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Introduccién

Dentro del procedimiento penal en México, encontramos dos tipos de
procedimientos, el sumario y el ordinario, los cuales van a tener
caracteristicas similares ambos, en cuanto al personal integrante en juicio.

Pero hay un tipo especial de procedimiento penal que difiere de los dos
anteriores respecto a la celebracion del juicio, este procedimiento se va a
realizar con un juez que al momento de estar en la audiencia principal o
juicio se va a desempefiar como arbitro, llevando el control en e lugar
donde se celebre la audiencia e imponiendo la sancién al procesado,
basandose en un veredicto, formado por la conviccién de una porcidn del
pueblo.

A este grupo de gente le vamos a denominar jurado popular, los integrantes
del tribunal del pueblo no seran gente conocedora de derecho, como lo

seria un juzgador, por lo tanto al jurado popular se les denomina jueces de
hecho.

* El jurado popular en nuestro pais comenzé a regir a finales del siglo XIX y

principios del siglo XX, etapa en la que el jurado pierde competencia de por
lo menos de todos los delitos del orden comun que se establecian en el
Distrito Federal.

Es asi, que a mediados del presente siglo, el jurado pbpular conocia de los
delitos o faltas menores cometidos por algunos servidores publicos.



De esta manera solo quedd ta competencia para ef jurado popular federal de
la siguiente forma: ios delitos cometidos por medio de la prensa cuando se
llegue a alterar el arden publico, interior o exterior de ta nacién.

Para poder dar un cumplimiento mas eficaz en relacién a la conviceién del
fallo emitido por el jurado popular, se debe dar una serie de requisitos y de
cualidades que debe de cubrir un jurado en el juicio que le toque, ser
integrante del tribunal popular.



CAPITULO PRIMERO

ANALISIS HISTORICO DESDE MEXICO INDEPENDIENTE

HASTA ANTES DE LA CONSTITUCION DE 1917.

1.1. Fundamentos legales, 1.1.1 Constitucién de 1857, 1.1.2 Ley de
Jurados en Materia Criminal de 1869, 1.1.3. Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal de 1880, 1.1.4 Cdédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal de 1894.



1.1. FUNDAMENTOS LEGALES

Con referencia a la base legal que caracteriza al jurado popular en nuestro
pais tenemos que ubicamos en el hecho de que el juicio ante el tribunal del
pueblo, comenzé a funcionar desde México Independiente/ya que en esa
época no dependiamos de ninguna nacién extranjera, propiamente
hablaremos de pasada la mitad del sigio XIX y sus diferentes formas de
regulacion juridica, como son: La Constitucién de 1857, La Ley de Jurados en
Materia Criminal de 1869 y los Cddigos de Procedimientos Penales de 1880 y
1894, de la citada figura juridica.

1.1.1. CONSITUCION DE 1857.

En lo conducente a la Constitucion de 1857 decimos que fue un
ordenamiento de tipo liberal y es por eso que el legislador no se podia
quedar atras respecto a la incorporacion del jurado en la ley maxima y es asi
como el articulo séptimo establecia a la letra lo siguiente: “ LOS DELITOS
DE IMPRENTA SERAN JUZGADOS POR UN TRIBUNAL QUE CALIFIQUE
EL HECHO Y OTRO QUE APLIQUE LA LEY Y DESIGNE LA PENA. * (1)

Articulo que en ningin momento llego a actualizarse debido a la fatta de
regulacién secundaria que reglamentara fa competencia y aplicacion del juicio
ante jurado, por eso a manera de distincion se da el ejemplo en el que un
periodista que cometia un delito por medio de la prensa se le sancionaba por
la simple expresién de sus ideas, dandole una pena y si un sujeto que no
fuera periodista cometia un ilicito de igual magnitud que el primero se le
castigaba con una pena mayor.



1.1.2. LEY DE JURADGC POPULAR 1869

Como antecedente se puede establecer que la ley de jurado en materia
criminal, fue el primer ordenamiento secundario que se establecié en nuestro
pais, en el cual se incomoraban ya las reglas en las que se deberia someter
cualquier sujeto que estuviera implicado en algtn delito.

Esta ley contemplaba que todos los delitos cometidos en el Distrito Federal
del orden comun fueran ventilados ante un jurado de ciudadanos los cuales
tendrian el compromiso de ser impartidores de justicia y asi por medio de su
conciencia dar lo justo al procesado (veredicto).

El juez era el encargado durante el juicio ante el jurado de poner en orden al
publico espectador asi como a las partes, ademas tenia la obligacién de
exigir juramento a los miembros del jurado, asi como también redactar los
cuestionarios que les sometia a votacién ante el tribunal popular, sobre la
culpabilidad o inocencia del acusado. Hecha la deliberacion por parte del
jurado, el juez de acuerdo al veredicto absolutorio o en su defecto
condenatorio, el juez tenia la facultad de imponer también Ila sancién
correspondiente. '

De acuerdo a esta ley el jurado va a conocer de todos los delitos que se
sentenciaran en forma causal por los jueces de lo criminal, asi lo decia la
propia ley como al efecto se transcribe: * declarara si el procesado es o no
culpable del hecho que se le imputa, y los jueces de lo criminal en caso
afirmativo aplicaran la pena que designe la ley. * (2)



Analizando la Constitucién de 1857 en su articulo séptimo y la Ley de Jurado -

de 1869 en sus articulos primero y segundo, diferenciamos la competencia
que tenian ambos ordenamientos, dado el caso que en la Constitucion de
1857 el jurado solo conocia de los delitos cometidos por medio de la
imprenta, y en la ley de jurado en materia criminal, este tribunal ya tenia
conocimiento de todos los delitos que se cometian en el Distrito Federal,
situacién que se dio de la misma forma en diferentes Estados de la Republica
Mexicana.

Respecto a la audiencia en la que se presentaban las partes durante el juicio,
participaban varios personajes que en la actualidad se harian extrafos como
serian el promotor fiscal, el abogado de la parte ofendida, y por su puesto sin
faltar el tribunal popular.

En algunas naciones del mundo tomaron al igual que nuestro pais la actitud
de incorporar en su sistema de justicia al jurado por el hecho de formar parte
de un tribunal que fuera mas competitivo, eficaz democratico y por supuesto
social esto es, que en el pensamiento de algunos juristas, se creia en que la

justicia verdadera no cayera en manos de una sola persona ya que no se
" actuaria con un sentido mas comun, y quien mas podria hacerlo, que la
propia gente de la comunidad, es por eso que al presentarles cierto caso a
los miembros del jurado, podrian sensibilizarse y dar un falio mas adecuado
gue un juez de derecho.

Una de las diferencias importantes de estos ordenamientos, es la que en la
Constitucion de 1857, distinguian dos tipos de jurado; e! primero que
calificaba el hecho, y el segundo que designaba la pena, caso contrario
sucedia en la Ley de Jurados de 1869, que en el proceso aquel, el tribunal



popular solo afirmaba si un sujeto o varios eran responsables de un delito
contestando por medio de un cuestionario si o no.

Los requisitos para ser jurado de acuerdo a la Ley de 1869, eran los
siguientes:

I. Ser mexicano por nacimiento o naturalizado,
Il. Ser vecino de esta capital,

1. Tener 25 afios cumplidos,

V. Saber leer y escribir,

V. No ser tahdr, ni ebrio consuetudinario, ni tener causa pendiente, o haber
sido condenado en juicio por  delito comun.

VI.No ser empleado ni funcionario publico, ni médico en ejercicio, ni tener
otra ocupacion que impida disponer con alguna libertad .del tiempo, sin
privarse del jomal o sueldo para su subsistencia. -

Como se puede observar, en cuanto a los’ réquisitos para este jurado
conforme a la Ley de Jurades de 1869, se puede criticar el hecho de que
para ser jurado, se tenia la prohibicién de ser tahar, cuestién que en ningun
momento podia perjudicar al veredicto et hecho que una persona integrante
de ese tribunal fuera jugador.



De acuerdo con el sorteo que se llevaba a cabo sobre los seleccionados para
ser jurados, se realizaba una lista anual en la que comprendia una cantidad
de seiscientos individuos que se dividian por su orden en cuatro secciones de
ciento cincuenta y numeradas desde uno hasta cuatro de las cuales se
sorteaban en secciones publicadas por el ayuntamiento, para determinar a
cual de ellas correspondia servir en cada trimestre del afio.

Este sorteo se realizaba antes del dia 28 de diciembre para que antes del 31
quedaran impresas separadamente las listas de los trimestres, y fueran
comunicadas en nimero bastante de ejemplares a cada uno de los juzgados
de lo criminal, donde se fijaba para el primero de enero un ejemplar de la
primera lista en la puerta del despacho, fijdndose otra en la sala de visitas

para salir de la ciudad al ayuntamiento y comunicaro a su vez al juez
respectivo.

El jurado se compondria por once individuos de los cuales al pasar a la sala
de liberacion con el solo hecho de votar seis de sus miembros sobre
cualquier resolucidn ya sea inocencia o culpabilidad del procesado dando
-lugar posteriormente a la sancién que impondria el juez.

El encargado para realizar las preguntas que deberian contestar los jurados,
seria en el juez en este caso quien tomaba como base el hecho si el
procesado era o no culpable del hecho criminal que se le imputa y fa segunda
y las demas preguntas versaran si ha intervenido en el hecho tal o cual
circunstancia agravante, para de esta forma tener una manera de graduar la
pena.



Por ultimo se formulaban las preguntas si hubo o no alguna circunstancia
atenuante, esto para disminucién de la pena del procesado.

En las preguntas no se indicara el vaior que pudieran tener una u otras
circunstancias para la aplicacion de la pena.

Las circunstancias se expresaban a modo de que formara materia de una

pregunta distinta, y todas ellas se redactaran en forma que se pudieran
contestar SI © NO.

Acabando de escribir las preguntas el juez les daba lectura en voz alta y oia
sobre las rectificaciones que le hicieran las partes, resolviendo en ese mismo
acto sobre cualquier modificacion que se proponga, y dando lectura de nuevo
a las interrogaciones, como quedarian ya fimnemente.

Seguido de este acto, el juez se ponia de pie con los jurados y les toma la
protesta.

En lo referente a la toma de protesta por parte de los integrantes del jurado,
esta-se daba en el momento en que el juez empezaba la lectura sobre las
interrogaciones en las que deberia de contestar cada uno de los integrantes
de este tribunal, por el'juicio en el.que se tenian que presentar para dar su
deliberacion respecto a la causa que se les presentara.

Asi de esta manera los seleccionados ya como jurados tenderian a tomar la
siguiente protesta;



¢ Protestais a cargo de vuestro honor y vuestra conciencia votar sobre las
cuestiones que os van a someter conforme a vuestra sola conviccién
personal, sin consultar mas que en vosotros mismos, al pensar en la suerte
que en virtud de vuestra resolucic’:n'pueda caber al procesado, y sin dejamos
mover por el temor, la compasion o el odio, ni por otra pasién o consideracién
de cualquier especie?.

Esta pregunta se hacia a todos los jurados, pero respondian cada uno de
acuerdo al lugar que estaban colocados.

La forma de rendir la protesta era de la siguiente forma: “lo protesto a cargo
de mi honor y mi conciencia”.

Concluida la protesta a cada uno de los jurados se retiraba cada uno de ellos
para poder platicar o debatir acerca de las preguntas que tenian que
contestar de acuerdo con los cuestionarios emitidos por el juez.

Las medidas de apremio que el juez imponia a uno o varios de los miembras
del jurado eran los siguientes: si se retardaban un cuarto de hora después de
la cita, lo mandaba traer el juez y lo reprendia en publico, después de una
hora de la cita se le multaba con cien o .doscientos pesos o en su defecto de
diez a veinte dias de prision.

El juez era el encargado de ordenar prudencialmente la discusién ante el
publico y de conservar el orden en la sala, reprendiendo a los que lo
infringian, y alin de los mismos jurados. Podra expeler o sacar del salén a
uno o mas concurrentes, tal y como lo indica la propia ley de jurados en su
articulo 49.
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Como se analiza de los dos parrafos anteriores se ilega el sentir de una ley

que a la vez era muy rigida en cuanto a la forma de sancionar o castigar a ios
integrantes del jurado con respecto a la tolerancia que se les daba para asistir
al salon de los debates, haciendo una comparacion con nuestro tiempo actual
hay mas ligereza en cuante a las medidas de apremic que debe tomar el juez
en la tardanza de algin espectador, testigo, al igual que el mismo propio
inculpado que llegare a cometer algun desarden en la audiencia.

Uno de los momentos mas importantes dentro del llamado juicio ante el
jurado del pueblo, era el relacionado con la audiencia y precisamente el
articulo 15 de la ley de jurado criminal establecia la manera en que se
presentaba dicha vista:

El dia de la audiencia, seria pablica se constituia el jurado bajo la presidencia
del juez de lo criminal, y se daba lectura al sumario estando presentes las
partes y todos los testigos, a excepcidn de los examinados por exhorto y de
aquellos gue no hubieren podido concumir y de aquellos que inevitablemente
hubiesen desaparecido.

Siguiendo este orden de ideas, se hablara de la forma en que tenian
participacién las partes durante el procedimiento, propiamente se vera la
intervencién del acusado.

Se empezaba con la lectura de las declaraciones del acusado con ese
momento se le hacia notar que escuchara claramente y al finalizar la misma,
se le podria pedir que explicara con claridad cierta parte o la totalidad de las
declaraciones, sin que con esto se pudiera contradecir en cuanto a la
explicacién sobre alguna observacién de dicha lectura.
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El juez era el encargado de realizar las preguntas en cuanto a las versiones
de dicho acusado cuando este le pareciera que en parte de ella hay un lado
oscuro, claro en comprometerdio a que rindiera su confesion ademas el
hablaba en términos claros el juez de acuerdo con la capacidad del
procesado.

1.1.3. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES 1880.

El Cédigo de Procedimientos Penales de 1880 para el Distrito Federal, fue ell
primer Cddigo creado en esta ciudad el cual sigue hablando de la
organizacion y competencia del tribunal popular, asi en uno o dos de sus
articulos establecia que: el jurado conocia de los procesos que instruian los

jueces de lo criminal y se integraba de once individuos en quienes tenian que
concurrir los siguientes reguisitos determinados en los presentes articulos:

ARTICULO 348, Para ser jurado se requeria:

l. Ser mayor de veinticinco afios;

H. Ser mexicano, o extranjero con cinco afios de residencia en la
Reptublica;

il Estar en pleno goce de los derechos civiles;

V. Saber leery escribir en espanol,
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VII.

VIIL.

IX.

Tener un modo honesto de vivir, que le produzcan al menos un peso
diario;

No haber sido condenado en juicio por delito que no sea politico, ni
tener causa pendiente;

Tener por lo menos un afio de residencia habitual en el lugar en que se
reuna el jurado;

No ser miembro ni empleado del poder judicial, sea federal o local, ni
Presidente de la Republica, ni gobernador, ni jefe politico de Distrito,
cantén o partido, ni militar en servicio activo, ni empleado de policia
judicial o administrativa, ni pertenecer a una Legacion diplomatica
extranjera, ni al cuerpo consular;

No ser sordo, ni ¢ciego, ni mudo.

En este Codigo se establecia quienes podian excusarse para ser jurados en
. determinada causa, como era:

Los jefes de oficinas publicas,
Los empleados de ferrocarriles y telégrafos;

Los ministros de cualquier culto gue tengan iglesia o templo abierto en
el pais;

Los estudiantes matricutados en los colegios nacionales;




V. Los impedidos por enfermedad habitual;

VI.  Los directores de los establecimientos de instruccion o beneficencia, ya
sean publicos o privados;

VII.  Los que no habiten en lugar en que se refine el jurado;
VIl. Los médicos:
IX.  Los mayores de setenta afios;

X. Los gue han sido de los ochocientos jurados del afio precedente, y no
hayan sufrido pena alguna por faltas de asistencia.

Al igual que los podian excusarse para no ser jurado, existian también
impedimentos para ocupar este cargo, y es asi como el articulo 350 del
Cadigo en mencion nos sefialaba los impedimentos para ser jurado:

Xl.  Los ligados por parentesco de consanguinidad o afinidad en linea
- recta ascendente o descendente, sin limitacidn, y en el cuarto grado,
inclusive con alguno de los procesados o con la parte civil;
Xit. Los que hayan servido de abogados, apoderados o' defensores en
cualquier pleito civil o criminal a .alguno de los procesados, o en el
proceso de que se frate, a la parte civil.

Se recibian impedimentos_ y excusas durante los primeros guince dias de
diciembre referente al cargo de jurado, esto se recibia en el gobierno del
distrito.



Dentro del Cddigo de Procedimientos Penales, encontramos la organizacion
y competencia del jurado, como en la competencia de los jueces en donde se
decia que los jueces son competentes para conocer de todos los delitos que
tengan sefialada una pena mayor que la que puedan imponer los jueces
correccionales pero si de los debates resulta que deba imponerse una pena
menor, ellos pronunciaran la sentencia que proceda conforme a derecho.

Como se nota en esta ley existia una gran diferencia en cuanto a la
competencia, sobre los delitos que debia conocer el jurado del pueblo, por
que tan solo en este Cédigo conocia de ciertos tipos de delitos de acuerdo
con la gravedad clasificada para el defito, cuestion que en la Ley de Jurados
en Materia Criminal de 1869 se tenia conocimiento de todo tipo de delitos los
jurados, con eso se muestra la limitante o restriccién que iba poco a poco a
mermar en la competencia del jurado.

También en este Codigo se establecia una serie de infracciones al jurado que
dejara de asistir sin previa justificacién a la vista, como seria:

- No acudir para ejercer las funciones cuando le serian requeridas para ello, el
juez imponia una multa que no bajara de cinco ni excediera de cien pesos, o
el arresto que correspondia a razén de un dia por cada cinco pesos, en cada
caso de no pagarse aquella dentro del tercer dia; a menos que el culpable
justificara debidamente haber dejado de concurrir por imposibilidad fisica. En
la tercera falta el jurado se le sometia a juicio.



1.1.4 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES 1894

El Codigo de 1894 representa una disminucién de facultades para la
competencia del jurado, de tal forma que en la organizacién de los tribunales
ya existia un numero mayor de jueces para la administracion de justicia; ende
se ve claro que el conocimiento de los delitos, hay una subdivision de
competencia que dejaba en cierta forma fuera del conocimiento de algunos
delitos al jurado.

Dentro de este Codigo se contempia una serie de requisitos o condiciones,
para los que sustentaban el cargo de jurado, el propio Cddigo de
Procedimientos, en su articulo 15 establecia los requisitos, como son:

VI

Ser mayor de 21 afos;

Ser mexicano o extranjero con 3 afios de residencia en la Republica;
Estar en el goce pleno de sus derechos civiles:

Entender suficientemente el espafiol y saber escribir:

Tener un modo honesto de vivir;

Tener una profesion de las reconocidas por la ley, y para la cual se

expide titulo legal, o tener pension, renta, sueldo o utilidad de
cualquiera procedencia, cuando menos de 100 besos mensuales, o si
se vive en familia a expensas de otro, que este tenga pensién, renta,
sueldo o utilidad de cualquier procedencia, cuando menos de 3000
pesos anuales;
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VIl.  Recibir dentro del territorio jurisdiccional de ta Ciudad de México,

VIl No haber sido condenado en juicio a sufrir la pena de arresto mayor a
la de prision, por delito que no sea politico, ni estar procesado.

IX.  No ser ciego, sordo 0 mudo.

Al igual que los requisitos que exigia el citado Cadigo, para ser miembro de
jurado existian otras condiciones o mas bien hablaremos de personas que
por su calidad no podian desempefiar este cargo como por ejemplo: el
Presidente de la Republica, Secretaric de Estado, Senador, Diputados,
Gobernador del Distrito, Magistrado, Juez, empleado del Poder Judicial o de
la policia judicial o administrativa, militar en servicio active, miembro del
cuerpo diplomatico o consulado.

En esta ley secundaria el jurado para los delitos de orden comin iba a ser
designado de acuerdo a la suerte y a los requisitos establecidos con
anterioridad de igual suerte es criticable el hecho de que en la segunda
fraccion del articulo 15 de la propia ley se establecia que un mexicano tenia

la misma calidad que un extranjero por el solo hecho de tener tras afios de
residencia en el pais. -

Al igual de. tener forzosamente una profesién y que debiera estar
debidamente acreditada por un titulo, sin poder ser jurado el que no
acreditara dicho documento, el hecho que dentro de la misma fraccion se
pusieran trabas al que dependiera econdmicamente de otro para poder ser
jurado, esto vendria a hacer una forma de restriccion limitacion para ser
jurado,
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2.1

CAPITULO SEGUNDC

CONSIDERACIONES SOBRE EL JURADO POPULAR

Concepto doctrinal, 2.2 Apreciaciones.



2.1. CONCEPTO DOCTRINAL

JURADO POPULAR: * El jurado popular, es un cuerpo colegiado encargado
de resolver por medio de un veredicto, los procesos que con arreglo a la ley
le someteria el presidente de Debates. “ (1)

De acuerdo a este concepto se notara el elemento proceso que de algun
modo deberia de estar contemplado como proceso penal, para diferenciarlos
de los demas procesos de caracter civil, laboral, administrativo, etc.

JURADO POPULAR: “ Tribunal compuesto por juzgadores no profesionales o
legos, que tienen como funcion emitir el veredicto sobre los hechos
controvertidos en un proceso, de acuerdo a las pruebas presentadas, y con
base en el cual el juez o tribunal de derecho debe emitir la sentencia. * (2)

En el concepto antes descrito se observa que a todos los integrantes del
jurado se les considera juzgadores no profesionales sin embargo, hay que
considerar que cabria la posibilidad que alguno de sus miembros fuera gente

. conocedora del Derecho.

En cuanto al elemento proceso del presente concepto de jurado popular, no
se hace la especificacion de que tipo de proceso va a conocer el jurado y de
que area del Derecho pertenece.

Algunos juristas dan un concepto de jurado con sindnimo de jurado popular ¥
en ese sentido se han retomado las siguientes notas;
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En el diccionario de Derecho Procesal Penal del Licenciado Diaz de Ledn nos
da un concepto de jurado como el siguiente: “ Tribunal compuesto por
personas ignorantes del Derecho, y ademas profanos en la tarea de impartir
justicia. “ (3)

Para Juan Palomar de Miguel en su diccionario para juristas establece lo que
vendria siendo jurado tal y como a continuacion se describe:

Jurado. * Tribunal de ciudadanos, llamados por la ley para concurrir a la
administracién de justicia y juzgar segin su intima conviccién {veredicto) la
culpabilidad del acusado, dejando a los magistrados la imposicién de la pena
que comresponda por las leyes en cada caso. “ (4)

En el primer concepto de lo que es el jurado se vuelve a notar que ei autor no
toma en consideracién el hecho de que podria existir entre los integrantes del
jurado gente que conociera el Derecho, y ademas no especificando el
proceso en que interviene el jurado como seria el proceso penal.

Para el Licenciado Rafael de Pina en su Diccionario de derecho da el
concepte de lo que es jurado, como a continuacion se presentaba: * Tribunal
integrado por jueces, profesionales y no profesionales, entre los que se
establece una divisién de funciones segin fa cual los primeros entienden de
las cuestiones de Derecho y los segundos de las cuestiones de hecho que
han de ser resueltas en el caso de que se trate.  (5)

El Diccionario Enciclopédico Uno, nos da una concethaIizacién de lo que es
el jurado en la forma siguiente: Cuerpo colegiado no profesional permanente
cuyo cometido es determinar y declara el hecho justiciable o la culpabilidad
del acusado.
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Dentro del concepto que nos da el maestro de Pina habla de jueces
profesionales y no profesionales en los que los segundos descritos no hay
ningun conocimiento de Derecho, cosa que podria darse en la realidad que
alguno de estos jueces tuviere conocimientos juridicos.

También aqui se presenta la situacién de que no se dice el tipo de proceso
en que estuvieren presentes los jurados que por ende se entiende que deben
o deberian conocer de los procesos de tipo penal.

La ley nos da el concepto de lo que considera que es el jurado tal y como se
presenta a través de la ley secundaria adjetiva, es decir en le Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Asi es que en el titulo séptimo del propio ordenamiento en su Capitulo VI,
articulo 645 establece lo siguiente:

“ Bl jurado tiene por mision resolver, por medio de un veredicto las cuestiones

de hecho que con arreglo a la ley, le someta el presidente de debates de que
se trate. “

En el anterior concepto que da el propio codigo procedimental se muestra lo
que va a realizar el propio jurado pero no se integra en el mismo concepto lo
que pudiera ser o integrado el jurado.

De lo que se acaba de transcribir con anterioridad en este tema se puede dar

por lo menos un concepto de lo podria ser el jurado popular, de acuerdo con
la lista de autores que en su momento dieron su concepto sobre el jurado.
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Se puede establecer que el Jurado Popular es: Un tribunal compuesto por
ciudadanos que van a conocer de ciertos delitos establecidos en las leyes, y
apareciendo en le proceso penal respectivo dicho tribunal de ciudadanos a
efecto de dar su veredicto con base a lo visto en el proceso, y conforme al
cuestionario que entregue el juez a los jurados.

2.2. APRECIACIONES.

En el siguiente tema se trata de dar un breve analisis sobre la opinion de
varios juristas acerca de lo que consideran del jurado popular, en los que
algunos apoyan esta institucién, otros no, o conservan una posicién neutral.
En la enciclopedia Omeba se aborda el tema relativo al jurado, y uno de los
personajes que hablaba sobre el tribunal popular es el maestro Alcala
Zamora y Castillo donde al pie de la letra decia: “ que no puede ser garantia
de libertad individual, una institucién que acobardada o rencorosa ha
desencadenado las mayores olas de terror judicial que registra la historia, lo
mismo en Inglaterra, durante el siglo XVII, que en Francia o Rusia bajo sus
revoluciones respectivas o que en Espaiia, durante la guerra civil en que los
tribunales populares de una banda rivalizaron en crueldad con los consejos
de guerra del campo contrario.

Posteriormente en la misma enciclopedia se le hace una critica la mismo
maestro, consistente en que el no habla de tribunales establecidos como lo

eran los tribunales temporales de guerra durante el conflicto espafiol.

Al igual que el comentario que le hacen al maestro Alcald, sobre lo que
consideraba respecto al jurado, nuestra posicién personal es igual a la antes
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mencionada, debido a que el Licenciade Zamora no tomo en consideracion,
que los tribunales que se formaban en Espafa eran de guerra y no
establecidos, habia en ese entonces una inestabilidad politica en aquella
Nacion.

El maestro Manuel Rivera Silva en su libro El Procedimiento Penal, hace
mencion de lo que se consideraba respecto al jurado y es asi como dice que
Gabriel Tarde opinaba del jurado de la siguiente forma: doce eran los jurados
como doce eran los apéstoles.

De ahi que el maestro Rivera Silva, hace una reflexién sobre lo antes
expuesto, se creyera que los jurados, aun ayunos de conocimientos juridicos,
a su corazén podia llegar la inspiracién divina de la justicia o injusticia del
hecho que calificaban posterionmente, sin reconocerse !a filiacion mistica, se
cree que determinados hechos deben estimarse por fa justicia o injusticia que
abraza, independientemente de cualquier otra consideracién.

Por esta razon el jurado no debera dar la razén de su decisién sino
simplemente votar con el “ S| O NO * Esto |6 da con base legal en los
articulos del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y el
Cédigo Federal de Procedimientos Penales articulos 373 del C.P.P.D.F. y
339delC.F.PP

Cabe aclarar que a un que la ley secundaria establezca que los jurados solo
podran dar voto a través de contestar si o no sobre los hechos o
cuestionamientos que se les ponen en su consideracion siempre va a haber
cierto tipo de razonamiento interno por parte de cada integrante det jurado
acerca de las consideraciones que se le van a someter.
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En el libro Derecho Mexicano de Procedimientos Penales su autor Guillermo
Colin Sanchez, considera que una de las ventajas del jurado popular es la de
responder a las necesidades de todo un régimen democratico, por ser un
tribunal del pueblo, de tal manera que viene a romperse el monopolio de unas
cuantas personas encargadas de la administracién de justicia que por lo
regular deja mucho que desear su actuacién; ademaés, hay una participacién
mayor del pueblo en los aspectos que sdlo a el le competen, otra razdn seria
en los juicios por jurados se llevan acabo en forma mas eficaz, ios principios
fundamentales del proceso, especialmente en caracter acusatorio, la oralidad,
la libere apreciacion de las pruebas y la independencia en sus
determinaciones con lo cual se evita la burocratizacion de las funciones.

Las desventajas que los integrantes del jurado no son personas versadas en
derecho, ni mucho menos especialistas, circunstancia que induce a
gravicimos emores; por otra parte, los principios mencionados, como ventajas,
vienen hacer todo lo contrario, puesto que solo alcanzaran plena vigencia en
érganos judiciales preparados, y no en jueces lego e improvisados.

El jurado lo integran sujetos en los que prevalece la ignorancia, y la falta de
interés en participar en los juicios; de tal manera que ha sido publico y notorio
que en su celebracion se impongan la audacia y habilidad como armas de
personas poco escrupulosas y defensores deshonestos quienes utilizan estos
medios para impresionara a los jurados, arrojando como consecuencia
absoluciones escandalosas.

De la anterior consideracién sobre una de las desventajas que establece el

maestro Colin Sanchez, referente a la habilidad con que los defensores
embaucaban, es decir impresionaban a los integrantes del tribunal popular y

30



al publico en general que asistia en las audiencias, para poder ganar el caso;
Sin embargo, este autor no tomo en cuenta que al igual que los defensores
que con habilidad y audacia utilizando armas deshonestas, para alegar la
inocencia del procesado, también los fiscales lo hacian, para poder tener
fama y lograr una carrera judicial productiva.

El maestro Brisefio Sierra en su libro " El Enjuiciamiento Penal Mexicano "

trata de dar una opinion respecto al juicio del tribunal popular, y es asi que
manifiesta lo siguiente:

o

El juicio por jurados, mas que imparticion de justicia se trataba de
espectaculos publicos en que los abogados de las partes, es decir, el
ministerio pablico y el defensor, literalmente combatian mas que debatian
para alcanzar el sentimiento popular. “ (6)

Sobre lo que se acaba de mencionar respecto a lo gue considera el autor
sobre el juicio por jurados se estara de acuerdo en que tanto el fiscal como el
defensor, combatian para alcanzar el sentimiento popular, pero también de
- acuerdo con la dureza en el juez hacia los cuestionarios para los jurados en

donde podia influir hacia elios y por lo tanto condenar o absolver al
procesado.

Entre los autores que nos hablan directamente de! jurado popular, es el
Licenciado Demetrio Sodi en su libro El Jurado en México, en el cual hace
referencia, en ese entonces de los juristas que estaban a favor o en contra de
esa institucion, como por ejemplo se habla de Ignacio Vallarta, que en su
discurso de afio 1856 ante la comision legislativa establecié lo siguiente
respecto al jurado popular:
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“ El jurado no es una institucion esencial de la democracia “.

Esto es debido a que hay democracia sin existir jurado, ya que el
nombramiento de jueces se puede hacer por via directa e indirecta det
pueblo, es decir, que se cumpla con la divisién de poderes, ¥y NG por eso se
quebrante la soberania.

Después de establecer esa reflexion habla de los que pudiera ser una ventaja
€l juicio ante el tribunal popular como a continuacién se describe:

* Solo si a ciertos grandes y nacionales delincuentes se sometieran al juicio
del pais. “ (7)

Es decir que estos delincuentes se sometieran ante el jurado del pueblo de
ahi que dicho jurista este conforme con un veredicto de un jurado nacional,
como ejemplo le hubiese gustado que se hubiere llevado a juicio ante el
tribunal popular a Santa Anna.

Después de esto el mismo Licenciado Vallarta decia que solo en estos casos
podria funcionar el jurado, fuera de lo hablado no.

Como se habra notado en la pagina anterior, se observa gue al Licenciado
Vallarta le hubiere gustado un juicio ante le jurado popular, a todos los
criminales politicos, de esta forma se podria concluir que en la época actual,
el juicio politico podria ser ante el jurado del pueblo.

Demetrio Sodi habla de ciertas consideraciones referentes al jurado, como lo
siguiente:
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* El jurado puede ser una emanacion directa de ia democracia, si como en
Suiza los jurados son electos periddicamente por et pueblo; pero en donde la
eleccion del jurado se hace como en México por los empleados del gobiemo
del Distrito, que forman las listas, no puede reputarse sino como una
institucién netamente juridica, no es por eso por consiguiente el jurado
esencia a la democracia; lo esencial en el la estriba en que el pueblo
intervenga en la cosa publica por el nombramiento de sus representantes
eligiendo sus diputados, sus senadores, sus jueces, sus ayuntamientos. “ (8)

En lo referente a las notas escritas por el Licenciado Demetrio Sodi, se puede
ver con claridad que él hubiese estado de acuerdo con un jurado popular,
siempre y cuando la eleccion de sus miembros se realizara directamente por
el mismo pueblo y no por terceras personas, como seria los empleados del
gobiemo.

Uno de los mas grandes autores dentro de la criminologia es sin lugar a
duda, Enrique Ferri que recopiladas sus ideas respecto al jurado, en el libro
El Jurado en México, escrito por el Licenciado Demetrio Sodi- se
transcribieron las siguientes ideas tal y como fueron en su libro I, i nuovi
orizonti del diritto penales, declara que en “ el sistema de jurados falta
absolutamente la garantia de la cultura general y de una reflexion ejercitada.”
“ Los jurados agrega, elegidos por la suerte ciega en todas las clases del
pueblo, no pueden representar mas que la cualidad dominante de éste: la
ignorancia. “ (9)

Como se observa, en las notas antes descritas, se puede establecer en lo

referente a lo que considero el jurista Ferri sobre el jurado tenia razén en
decir que a los integrantes de dicho tribunal les imperaba ia ignorancia, pero
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hay que considerar que en esa época el nivel de culturizacién estaba por
debajo de lo que es en la actualidad.

Cabe aclarar lo antes dicho que el nivel de cultura de cada pueblo es
diferente, de acuerdo con su desamollo, tecnologia, ciencia, es decir un
Estado de primer mundo.

Femando Arilla Bas, en su libro Ef Procedimiento Penal en México, establece
a su criterio o que es el jurado, dando el concepto siguiente:

El jurado tiene por objeto resolver por medio de un veredicto las cuestiones
de hecho que con arreglo de la ley le someta el juez respectivo. No es
propiamente un érgano jurisdiccional, toda vez que el veredicto no constituye
una declaracién de derecho, sino de hecho.

También se le consideraba antes de la supresion, como institucién
demagdgica y no democratica, inaceptable que el veredicto no deba ser
fundado y motivado, violando, asi el articulo 16 constitucional.

De lo anterior escrito sobre el jurado, se puede hacer la pertinente aclaracién
sobre el autor con relacion a que se habla de este tribunal popular como una
institucion demagégica antes de la supresién del mismo, sin embargo, el
jurado popular sigue estando presente en nuestra propia constitucién.

El articulo 20 fraccidn Vi de la Constitucion le da vida a dicho Tribunal
Popular.

34




Para Rafael de Pina el jurado es considerado, como una institucion que
proviene o emana de la democracia, de tal forma que en las lineas o
describe como:

“ Institucién encargada de administrar justicia en materia penal es una pieza
imprescindible en todo régimen democrético. * (10)

Después de las siguientes notas el mismo autor hace una critica a los juristas
que estaban en contra del tribunat popular, es asi como lo describe: Hay que
reconacer, sin embargo, que los mayores adversarios, del jurado no han sido,

en le practica, lo antidemécratas, por el contrario, los demécratas que tiene
miedo a la democracia.

Referente a este autor se nota desde luego que &I considera al jurado como
una forma de manifestacion del pueblo en el puro sentido de la palabra,
ademas él, critica a la gente que se consideraba demécrata y tiene miedo de
que este tribunal funcione, por lo cual a estos no se les deberia considerar
comao partidarios de la democracia.
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DIFERENCIAS Y SEMEJANZAS PROCEDIMENTALES

Con referencia al tema que se va a iniciar, se debe recordar las leyes
explicadas que hacian mencion al jurado, para asi poder observar las
analogias y diferenciaciones de aquellas, en lo relativo ai funcionamiento del
jurado popular.

De ese modo se comprendera que el juicid ante el tribunal popular, paso por
diferentes momentos histéricos que de alguna forma llego a modificar parte
de la ley que en su momento estaba regulando esta institucién.

3.1. COMPETENCIA

Se comenzara con la primera ley que empezé a regular por primera vez al
jurado popuiar.

La Constitucién de 1857 decia, los jurados tenian competencia de acuerdo a
que el delito se cometeria por medio de la imprenta. -

En cambio en la primera ley secundaria se establecia en cuanto a la
competencia que en el Distrito Federal, los jurados como jueces de hecho de
todos los delitos que se sentenciaban por los jueces de lo criminal. Es decir
aqui ya el jurado conoce de delitos de todo el orden comdn y no de imprenta.

Sin embargo, en la Ley de Enjuiciamiento Criminal ya existe una regulacion
secundaria que permitiera llevar a juicio las causas al jurado popular, cuestion
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contraria sucedia en la Constitucién de 1857 en la que se prevenian los
delitos por los que se llevaba a juicio ante el tribunal del pueblo, pero no
existia reglamentacion secundaria que regulara el procedimiento, que solo se
enjuiciaba por los delitos cometidos por medio de Ia prensa.

Posteriormente ya existe una regulacién mas organizada y es asi como
aparece el primer Cédigo de Procedimientos Penales en la Ciudad de
México, conteniendo en el lo relativo al juicio ante el jurado popular.

El Codigo de 1800 establecia que los jurados participaban de los procesos
que instuian los jueces de Io criminal, en este ordenamiento se observaba
que el jurado ya no estaba en todos los procesos del orden crnminal, sino
solamente de los que tenian una cuantia mayor de los que impusieran los
jueces correccionales.

Se desprende del razonamiento del articulo 343 del Cédigo Procesal de

1800, que el jurado popular conocia de los delitos Cuya pena excediera en su
termino medio aritmético de dos afios de prision.

La gran diferencia entre la competencia del jurado en El Cédigo de 1880, con
la Ley de Jurados y La Constitucién de 1857, es que en este ordenamiento el
jurado solo conocia de los delitos que fueran mayores a una pena de dos
anos, cosa adversa con la Ley de Enjuiciamiento Criminal, que en esta ley el
jurado conocia de todos los deiitos sin importar la pena.
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Aln es mayor la diferencia entre la Constitucion mencionada y este primer
Codigo ya que en la primera el juicio ante el jurado solo se daba por el delito
cometido por medio de la prensa y en el segundo por delitos cuya pena
excediera por dos afios de prision.

Siguiendo con la secuencia establecida para la competencia det jurado por
los momentos historicos que ha venido pasando, tocara el turno al Cddigo de
Procedimientos Penales expedido el 6 de julio de 1894, en el cual se
restringieron las facultades del jurado, y se aumentaron las atribuciones a los
jueces de lo criminal al presidir fos debates.

Es decir que si en el Cddigo de Procedimientos Penales de 1880, se limito la
competencia para el Jurado Popular, pues ya para este Cddigo de
Procedimientos de 1894 estaba a un mas limitada su competencia.

En el Codigo de Procedimientos Penales de 1894, se sefialaba la
competencia y organizacién de los tribunales en el Distrito Federal,
considerandose también en ese entonces que la forma de administracién de
justicia, no tan solo podria venir del jurado popular, ni del juez de lo criminal
que.seria el encargado de dictar senténcia respectiva en determinado
procedimiento. : |

Al igual que el Codigo de 1880, el ordenamiento de 1894 daba restricciones
al jurado popular para estar presentes en cierto tipo de procesos penales, asi,
como era el de responsabilidades de los funcionarios publicos, en el cual se
presentaban como miembros del jurado todos aquellos que fueren abogados.
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Una de las diferencias que se da del Codigo de 1894, con los ordenamientos
antes descritos es que ya el jurado no va estara presente en cualquier juicio,
sino que tiene limitantes para el conocimiento de los deltos como a
continuacion se presenta:

Art. 31. Los jueces de paz conoceran de los delitos leves en gque no debia
imponerse mas pena que la de amesto menor o cincuenta pesos de multa.

Art. 32. Corresponde a los jueces menores foraneos conocer de los delitos
cuya peno no exceda dos meses de amesto mayor o doscientos pesos de
mutta,

Art. 33. Los jueces correccionales conoceran de los delitos que se cometan
en la Ciudad de México, siempre que el término medio de la pena que les

esta impuesta por el Cédigo Penal, no exceda de dos afios de prisién o
multa de segunda clase.

Continuando con el Cédigo procedimental mencionade por orden seguira el
articulo 36, que decia: Los jueces de Io criminal son competentes par conocer
de todos los delitos que tengan sefialada una pena mayor de la que puedan
imponer los jueces correccionales: pero si de los veredictos resulta que deba
imponerse una pena. menor, ellos pronunciaran la sentencia que proceda
conforme a derecho.

Asi el articulo 39 establecia que:
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En el Distrito Federal, el jurado, que se instala en la Ciudad de México,
conocera como juez de hecho, de los pro esos seguidos por los delitos de la
competencia de los jueces de lo criminal.

Con lo que se acaba de escribir en el articulo anterior se refleja con claridad
las limitaciones a las que ef jurado se sometia para su competencia, dando
con esto la existencia de varios jueces de derecho que conocian de los
diferentes tipos de procedimientos penales, en los que antes hacia su
participacion el tribunal popular.

Cabe hacer mencion que durante la vigencia de este ordenamiento existian
dos tipos de jurado, el primero que conocia de los delitos de la competencia
de los jueces de lo criminal y el segundo que conocia de los delitos cometidos
por algun funcionario encargado de prevenir o administrar justicia.

3.2. REQUISITOS PARA SER JURADOQ

En lo que comesponde a los requisitos para ser jurado, respecto a las
legislaciones con anterioridad habladas, se seguird el mismo orden
cronologico ya establecido.

Con lo que se comenzara sera con la Constitucién de 1857 en la cual, en el
propio articulo séptimo nos mencionaba la cbmpetencia del jurado, mas no
senalaba en articulos posteriores los lineamientos que se tenian que seguir
para ocupara el cargo a este tribunal popular, siendo que no hubo legislacion
secundaria que hablara el efecto.
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La ley de jurados en materia criminal, fue la primera ley que menciono los
requisitos que deberia cubrir el candidato a ser jurado.

Los requisitos serian los siguientes.

I. Ser mexicano por nacimiento o naturalizacién
Il. Ser vecino de esta capital

lIl. Tener veinticinco afios cumplidos

IVV. Saber leer y escribir

V. No ser tahdr, ni ebrio consuetudinario, ni tener causa pendiente, o haber
sido condenado en juicio por delito comun.

VI. No ser empleado ni funcionario publico, ni médico en ejercicio ni tener otra
ocupacion que impida disponer con alguna libertad del tiempo, sin privarse
del jomal o sueldo necesario para su subsistencia.

Con lo que se acaba de aclarar que tanto en la Ley de Jurados de 1869,
como en el Codigo del 94, respecto al requisito del lugar de residencia que
debia cubrir el que dententaba ser jurado, resultd que se pedia lo mismo en
ambos ordenamientos, y solo en el Cédigo de 1880, et candidato al puesto
popular tenia que cubrir con mas de un afio de residencia, donde iba a
ocupar dicho puesto.
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La ley de Jurados, establecia que el candidato a ser integrante del tribunal
popular, tenia que cumplir con el requisito de saber leer y escribir: En tanto
que para el Codigo de 1880 se debia cubrir con esta misma condicién, de
saber leer y escribir, agregandole al mismo la palabra espafiol, y para el
Codigo de Procedimientos de 1894, solo se decia en cuanto a lo dicho, que
se debia entender y comprender el espafiol y saberlo escribir.

Como se observa en el pamafo anterior descrito, va surgiendo una evolucién
de ordenamientos, por lo que en el Gltimo Cédigo ya no solo interesaba saber
leer y escribir, sino entender y comprender lo escrito.

Por lo que toca a lo que establecia la Ley de Jurados en Materia Criminal de
1869, era importante decir que el que ocupara el cargo de jurado supiese leer
y escribir, no especificando que por io que cabra la idea que en ese
entonces una persona que supiere lengua indigena pudiere ser integrante del
jurado, dentro de un grupo social determinado.

Siguiendo con los requisitos para ser jurado, la propia Ley de Jurados,
establecia que no podria ser candidato el que fuera tahdr, o ebrio
consuetudinario, y por ultimo el haber sido condenado en juicio por delito
comun; para el Cédigo de Procedimientos Penales de 1880, ya no se habla
de la-prohibicién de que el defensor a este puesto fuere tahdr y en lo de mas
relativo se dice lo mismo que en la Ley de Jurados de 1869; para el Cédigo
de Procedimientos Penales de 1894, se habla de lo mismo que en el Cédigo
anterior pero con diferentes palabras, quedando de la siguiente forma:

No haber sido condenado en juicio a sufrir una pena, de amesto mayor, o la
prision, por delito que no sea politico, ni estar procesado.
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Aqui en este Cédigo en cuanto al requisito anotado solo se observa lo que
dicen en cuanto al que hubiese estado en juicio por arresto mayor, que es lo
que no establecid en los anteriores ordenamientos.

El siguiente requisito para la Ley de Jurados era prohibicién que tenian los
funcionarios pdblicos y el que fuese médico, para ser candidato al tribunal
poputar.

Era inexplicable la razén por la cual un Médico no podia funcionar como
jurado, siendo que de alguna forma un profesionista de esta categoria podria
dar un veredicto mas adecuado y razonado.

Siguiendo con la secuencia de los diferentes ordenamientos le tocara al
primer Cédigo de Procedimientos Penales expedido en el afic de 1880.

Los requisitos para ser jurado en este ordenamiento, que al iguai que en la
Ley de Jurados, se mencionaba que el candidato tenia que ser mexicano, sin
embargo, en la Ley de Jurados de 1869 decia que la persona que fuere
. jurado tenia que ser mexicano por nacimiento o naturalizacion y en este
Caddigo solo se decia que el detentante al cargo popular fuera mexicano
simplemente, y agregando que este o estos que quisieran ocupar este
tribunal fueran extranjeros, siempre y cuando tuvieran cinco afios de
residencia en la Republica.

Para el Cédigo de Procedimientos Penales del afio de 1894 el requisito
establecido para ser jurado al igual que el Cédigo de Procedimientos Penales
de 1880, era el de ser mexicano, o extranjero con residencia de tres afios en
Pais, dos afios menos que en el primer Cadigo de Procedimientos.

47



Cabe hacer las observaciones pertinentes al respecto sobre la antigiedad
que tenian que cubrir los extranjeros para ocupar el cargo de jurado, de los
cuales al paso del tiempo se redujo el tiempo de residencia que estos
necesitaban para cubrir con el requisito hablado.

En lo relativo a la edad que deberia tener el que guisiera ocupara el cargo de
jurado seria la siguiente:

En la Ley de Jurados de 1869, tenian que cubrir que era de 25 afios
cumplidos; En el Cédigo de Procedimientos Penales de 1880, el requisito en
cuanto a la edad solia ser, mayor de 25 afios; Para el Codigo Procedimientos
Penales del afio 1894, la edad a cubrir para ser jurado, seria ser mayor de
21 anos.

Con lo que se acaba de escribir se podra establecer, que el requisito en
cuanto a la edad para ser jurado, variaba de ordenamiento, vya que, en la
primera Ley de Jurados y el primer Cédigo de Procedimientos, hay una
diferencia sobre la edad, que se debia cubrir de un afio mas, por el Cédigo de
Procedimientos Penales de 1880, respecto a la Ley de Jurados de 1869 y en
la edad que se tenia que cubrir para el Cédigo de Procedimientos Penales de
1894 era de ser mayor de 21 afios, es decir tres afios menos de lo que pedia
para cubrir el requisito de la edad |a Ley de Jurados de 1869 y cuatro afios
menos respecto al Codigo de Procedimientos Penales de 1880.

Otro de los requisitos que se deberia cubrir para ser jurado era;

En la Ley de Jurados de 1869 se decia que el candidato tenia que ser vecino
de la capital, En el Cédigo de Procedimientos Penales de 1880 se tenia que
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tener por lo menos un afio de residencia habitual, ‘en el lugar en que se
reunia el jurado, En el Cédigo de Procedimientos Penales de 1894, se
hablaba que el candidato a jurado tenia que residir en el temitorio
jurisdiccional de la Ciudad de México.

Ademas esta Ley de Jurados de 1869, impedia ocupar el cargo de jurado al
que tuviera una profesién que le impidiera desempefar este puesto popular,

la razon que se daba era la de carecer de tiempo para poder asistir al juicio
como miembro del jurado.

En el Codigo de Procedimientos de 1880, en cuanto al mismo requisito este
hacia una descripcién de la gente que no podia ser jurado, como lo eran:

1. Los empleados del poder judicial, sean federales o locales
2. El gobemador

3. El jefe politico del Distrito

4. Ni militar en servicio activo

9. Ni empleado de policia judicial o'adrﬁinistrativo '

6. Ni pertenecer a una legacién diplomatica o extranjera,

7. Ni al cuerpo consular.
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Para el Codigo de Procedimientos de 1894, con referencia a Ja misma
condicion para ser jurado se sefialaba lo mismo, y solo se agrego a esta
prohibicién, los que fueran Diputados y Senadores.

En el Codigo de Procedimientos de 1880, se prohibia el carge de miembro
del Tribunal Popular, el que fuera mudo, sordo o ciego, para el Cddigo de
Procedimientos Penales de 1894, se dice lo mismo que el anterior
ordenamiento y en la Ley de Jurados de 1869 no estabiecia la distincion
pasada de estos dos codigos.

Tanto para ambos codigos otro de los requisitos que establecia de igual
forma era el de estar en goce de sus derechos civiles, Ia Ley de Jurados de
1869, no incluia esta condicion.

Otro de los requisitos que se pedia para ser jurado por ambos ordenamientos
era el relacionado, con el tener un modo honesto de vivir, en el primer Cédigo
de Procedimientos de 1880, se habla igual a lo escrito en el segundo renglén

de esta pagina, pero agregandole lo siguiente, que le produzca al menos un
peso diario.

En tanto para el Cddigo de Procedimientos Penales de 1884, si decia lo
mismo que en el segundo rengién de esta misma pagina, es decir que se
debia cubrir con el requisito de tener un modo honesto de vivir, aqui no se

habla de la produccién del dinero, pero si en otro numeral de los reqmsﬂos se
establecia que:

Se deberia tener una profesion de las reconocidas por la ley, y para la cual se
expedia titulo legal, o tener pensidn, renta sueldo o utilidad de cualquiera que
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fuere la procedencia, cuando menos fuera de cien pesos mensuales, o si se
vive en familia a expensas de otro, que éste, tenga pension, renta, sueldo o
utilidad de cualquier procedencia, cuando menos de tres mil pesos anuales.

La Ley de Jurados no contemplaba las hipétesis expuestas en los renglones
anteriores.

Respecto a lo expuesto por el segundo Cédigo de Procedimientos Penales,
es criticable la descripcién que hacia sobre la procedencia del dinero que
pudiera obtenerse como sueldo o utilidad, para poder desempefiarse como
jurado sin importarle al legislador de ese entonces el lavado de dinero.

3.3. SELECCION DE MIEMBROS.

Con referencia a este tema se abordara el momento en el que el jurado era
integrado para desempefiarse en juicio, es decir los medios en que se
escogia a todos aquellos que participaban en el Tribunal Popular,
Propiamente se abordara las legislaciones habladas con anterioridad.

Se comenzara con la Ley de Jurados en la cual se establecia que cada afio a
principios del mes de Diciembre, se sacaban todos los nombres de aquellos
que reunian con los requisitos legales para ser jurados.

De los cuales se sacaban 600 sujetos y se publicaba una lista con este

numero, y se publicaba en todos los diarios, ademas en lugares publicos se
fijaba dicha lista.
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De los seiscientos individuos de esta lista anual, se dividia en cuatro
secciones, de a ciento cincuenta, y se numeraban de uno al-cuatro, para ver
cual de las secciones comespondia durante el timestre, el Ayuntamiento en
sesion publica era el encargado en determinar dicha cuestion.

Publicada la lista los jurados que integraban la misma tenian el derecho de
excusarse durante diez dias, por Ultimo después de esto se publicaba la lista
definitiva de los jurados el dia 1 de Enero, y se colocaba en los juzgados de
lo criminal. '

Para el Cédigo de Procedimientos Penales de 1880, el Gobernador del
Distrito, en vista del censo general, de la Ciudad de México, formaba cada
afo una lista de ochocientos individuos de los cuales tenian que cumplir con
requisitos para ser jurado.

La publicacion de esta lista se hacia el 1 de Diciembre y durante los primeros
15 dias de ese mes, se reciban las observaciones sobre los impedimentos y
las excusas para la gente que quisiera ocupar el carge popular.

. Dentro del 15 al 20 de Diciembre se hacia la ratificacién sobre las solicitudes
de impedimentos y excusas para ser jurado, esta resolucién se hacia por
parte del Gobernador, el Procurados de Justicia y el Presidente. del
Ayuntamiento. -

La lista definitiva, se publicaba y circulaba antes del 31 de Diciembre,
conteniendo los nombre de los jurados, y su domicitio.

Del numero total de 800 jurados se hacia una divisién de cuatro secciones,
de las cuales servirian para las insaculaciones (sorteo) de cada trimestre.

52




Con lo que se acaba de anotar se podra distinguir entre la Ley de Jurados
1869 y el Codigo de Procedimientos Penales de 1880, al numero de
seleccionados , que se elegian para ser jurados durante el afio; en la primera
de 600 y en el Codigo Procedimental de 800.

Para el Codigo de Procedimientos Penales de 1894, la seleccién de
integrantes para el cargo de jurado, se hacia de la misma manera que en el
Cddigo de Procedimientos Penales de 1880, solo que la diferencia entre
ambos ordenamientos, seria la cantidad.

En el Codigo de Procedimental de 1894, se elegian 1500 individuos para
ocupar el cargo de jurado.

Al igual que el anterior Cédigo, las fechas para excusas e impedimentos eran
las mismas, agregando que en ambos ordenamientos, se tenian como
justificaciones para desempenarse como jurado, las declaraciones de sus
vecinos, que tuvieran o se les conociera con honradez y firmadas tales
declaraciones, se ratificaban ante el comisario de policia.

La lista definitiva se publicaba al igual que en el primer Cddigo
Procedimientos Penales de 1894, el dia 31 de Diciembre con la diferencia
que esta lista se daba a conocer a través del Diario Oficial de la Federacion.

De esta publicacién, la lista se dividia en cinco secciones de las cuales, [a

ltima seccién quedaba con 300 personas que llegarian en cierto modo a
cubrir las inasistencias de las cuatro primeras secciones.
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3.4. PERSONAL INTEGRANTE EN JUIC!O.

Respecto al personal integrante en juicio, se observara a todas aquellas
personas que de algin modo actuaban durante este procedimiento,
principalmente se hablara de la concurrencia en el salén de Debates.

En la Ley de Jurados de 1869, se hablaba que durante la vista a juicio,
concurrian los siguientes personajes:

El Presidente de Debates denominado Juez de lo Criminal, el Promotor Fiscal
o fiscal, que después adquirié el nombre de Ministerio Publico, la parte
agraviada o el denunciante bajo el asesoramiento en algunos casos de
apoderado legal, el causado y su defensor, testigos.

En otro apartado anotamos a la gente que sin intervenir en este juicio hacia
acto de presencia en dicho momento procesal.

Como era el plblico espectador, los encargados de Ia vigilancia del salén y el
personal integrante del jurado.

En cuanto a los encargados de vigilancia, tenian la misién de vigilar al
acusador y en un momento dado poner el orden en la sala, de acuerdo con
las instrucciones del juez.
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3.5. DESEMPENO DEL JURADO EN JUICIO.

Con relaci6n al desenvolvimiento del jurado en esta etapa del procesamiento,
solo se podra decir lo siguiente:

En la Ley de Jurados, después de haber terminado el juez, los cuestionarios
sobre el resumen de los alegatos dados durante el juicio por las partes y que
debian contestar los jurados, votando con las palabras St O NO.

Después de esto, el mismo juez daba lectura en voz alta a cada un de las

preguntas que habia formulado en el interrogatorio para que contestaran los
jurados en el cuestionario mencionado.

En acto seguido se ponia de pie el que mas tarde se le denominaria
Presidente de Debates, y a cada integrante del jurado le tomaba la protesta,
diciéndoles que se tenian que desempefiar con leaitad, sobre el cuestionario
que iban a votar.

Despues de la protesta y aceptacién a lo aludido por el Juez, los jurados se
retiraban para deliberar sobre las cuestiones que se daban en el cuestionario.
Encerrados los jurados en el salén privado, se disponian a discutir sobre las
preguntas que se presentaban en el interrogatorio.

Siguiendo con la Ley de Jurados de 1869, se decia que el jurado de mas

edad, representaria al Presidente del Tribunal Popular, y el de menos afios
estaria o seria representante secretario.
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Con lo que respecta al cuestionario entregado al Tribunal Popular si en la
primera pregunta contestaban a favor, por lo menos seis jurados, se procedia
con las siguientes preguntas, la pregunta mencionada seria sobre el hecho
criminoso del delito que se ventilaba por parte del jurado.

Si hubiese sido la v-tacién negativa sobre el hecho principal que se atribuia

al procesado, se or .itia el examen de I 5 otras preguntas, relativo al mismo
individuo.

Concluidas las wvotaciones, los jurados, previo permiso del juez sa
presentaban de nuevo a la sala publica, volviéndose a regresar las partes al
lugar antes mencionado. Donde el Presidente del jurado leia las cuestiones
que le propusieron y al fin de cada cual se agrava lo siguiente: “ El jurado
resolvié que si o no *, y al final entregaba al juez las resoluciones.

De este modo, el juez imponia la sancion correspondiente, si es que esta
fuera condenatoria.

En el Cddigo de Procedimientos Penales de 1880, se hablaba de la
intervencion que tenia el jurado, primordialmente se puede decir que era el
encargado de dar el veredicto, ya sea condenatorio o absolutorio, en base a
las cuestiones que el juez le entregaba a través del interrogatorio que le daba
al de mayor edad de los jurados.- ‘

No sin antes decir, que al principio de cada juicio ante el juez cada miembro
del jurado rendia protesta para desempefar el cargo mencionado y asi tener
un buen desempeiio durante la visita.
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Posteriormente, los jurados al hacerles entrega del interrogatorio que deberan
votar, el juez les hacia mencidn, que la ley no tomaba en cuenta los medios

por los cuales darian su opinién en lo referente a la resolucion que daba el
jurado.

Otra de las facultades del jurado de acuerdo con el art. 474 del Cadigo
mencionado, era la de preguntar por conducto del juez, al acusado o
acusados, testigos, peritos.

Las preguntas que podian formular los jurados a todos los mencionados en el
parrafo anterior, tenian que ser calificadas por el juzgador, para saber si eran
conducentes.

En el Codigo de Procedimientos del afio 1894, respecto al desempefio del
jurado en juicio, este ya va a tener una mayor participacién, consistente en
poder interrogar a peritos, testigos, acusado o acusados.

Esta participacién por parte de los integrantes del jurado, podia se siempre y
cuando pidieran la palabra at juez o por medio de este, pudiendo hacer todas
las preguntas que quisieran, para que pudieran ilustrar su conciencia.

Después de haber establecido, el juez fas tuestiones del proceso hacia un
resumen de todo lo actuado, siguiendo con lo mismo el Presidente de
Debates del resumen que hacia daba por resultado el interrogatorio o
proceso.

Este interrogatorio o proceso se les daba a los jurados para que ellos votaran
por las cuestiones anotadas, previo acto del juez en el que dirigia cierta
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formula a todos los jurados, para que se condujeran con firmeza en las
votaciones del interrogatorio.

Este interrogatorio era entregado por el Presidente de Debates al jurado de
mayor edad, asi como también el que tuviera menos edad entre el Tribunal
Popuiar, haria las funciones de secretario.

Después de haber entregado el proceso al presidente del jurado se
suspendia la audiencia y todos los miembros del jurado pasaban a deliberar,

para mas tarde tener contestado el cuestionario o intemogatorio con el
veredicto correspondiente.

3.6. DESENVOLVIMEINTO DE LAS PARTES DEL JUICIO.

Se comenzard a hablar con la participacion del acusado o acusados dentro
de lo establecido por la Ley de Jurados, en lo que al respecto disponia el
articulo 16 de la propia ley que decia: que después de haber leido- las
. declaraciones, el acusado, se le exhortaba para que las explicara en Ios
términos que pudiera.

Qe una vez escuchadas sus declaraciones, al final de cada una de ellas,
tenia que explicarlas en términos claros, si que en alguna de ellas se

comprometiera por el hecho de contradecirse.

Cuando quedard duda sobre lo explicado del acusado en cuanto sus
declaraciones, que en ellas fueran oscuras o intendibles, el encargado del
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juicio le podia pedir que las aclarara, sin forzarlo a que confiese los hechos
delictivos.

Después de que hablaba cada testigo, se le preguntaba al procesado si tenia

que exponer algo sobre lo que aquel hubiere dicho, y se pemitian tantas
replicas como fuesen necesarias.

De acuerdo al articulo 21 de la Ley de Jurados de 1869, nadie podia hacerle
preguntas al acusado, durante ia vista, y este articuio hacia referencia de que
pudiera haber una excepcién del caso, por el articulo 16, ya mencionado con
anterioridad, cuyo caso se explica en el parrafo tercer de esta pagina.

Siguiendo con la actuacién de las partes, le tocaria el turno al Defensor del
acusado, que tenia una participacion de la siguiente forma:

El defensor presentaba los testigos previo o conforme al interrogatorio que
hubieren presentado, los testigos que no hubiesen sido presentados pro
aquel, fos podia interrogar.

También pronunciara su alegato en cuenta a la defensa del procesado, para
' después del alegato hacer un resumen metddico que terminaria con su
conclusién, de la cual no podra citar leyes, ejecutorias, ni escritores de
ninguna especie, pues no debian servir para la conduccién al jurado.

En lo que comesponde a la participacion del'ﬁscal, al igual que el defensor,

este podia presentar a sus testigos, e interrogar a los que no hubiere
presentado.
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Tendria al igual que la defensa, hacer su alegato, antes que el defensor y con

tas mismas condiciones que para este, de igual forma tendra que hacer sus
conclusiones.

A los testigos al hacertes su ratificacién, se les excitaba, para que ampliaran
su declaracion y después de esto podrian ser careados con el acusado.

Los nuevos testigos presentados por el fiscal o el denunciante o la parte
agraviada ( También igual que los personajes anteriores tenian las mismas
facultades para presentar testigos o interrogar y hacer sus alegatos vy
conclusiones acusatorias ) tenian que someterse a ser interrogados.

En cuanto al defensor y al Ministerio Publico, tenian casi las mismas
facultades, como la de dar a conocer su lista de testigos y peritos, poder
interrogarios, hacer la tacha o recusacion respectiva, para poder interponer
Su no aceptacion o recusacion del jurado. -

Dicha recusacion se hard de acuerdo con los impedimentos que estos
jurados pudieren presentar con las partes o con el 6rgano jurisdiccional, de
acuerdo con la calidad que presentaban los mismos:

El Ministerio Publico, hacia sus conclusiones acusatorias, las cuales servirian
de base al juez para el resumen que hacia para el interrogatorio o proceso

que botarian los jurados.

También el defensor podia incluir alguna pregunta especial en el
interrogatorio sobre alguna circunstancia atenuante o exculpante.
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El Ministerio Pablico, podia modificar su acusacion, pudiendo ser favorable al
procesado, o cuando se sustituye un cargo, retirando una circunstancia
agravante, o admitiendo una atenuante o retirando la acusacién en un o mas
capitulos que comprendiera, dicha modificacion se presentaba ante el jurado.

Pudiendo también modificar en sentido adverso para el acusado la
acusacion, siempre y cuando se presentaban pruebas supervenientes ¥
ademas se tenian que presentar por escrito.

Para el Codigo de Procedimientos de 1880, se presenta una serie de
modificaciones en cuanto a la innovacion de presentar peritos y al hablar de

presentar documentos y objetos, que podias servir de pruebas de cargo o de
descargo.

Todo esto no se presentaba en la Ley de Jurados, asi que siguiendo con la
secuencia del Cédigo en cuanto a la actuacién del acusado se podria decir:

Que a este personaje se le presentaba todo lo establecido en el parrafo
. primero de esta pagina, para reconocimiento del mismo.

Si el acusado quisiera defenderse‘ por si mismo, lo podia hacer, y si el
acusado queria podia renunciar a la defensa de &l mismo. El mismo
procesado también tenia lugar a hacer preguntas necesarias y que fueren
conducentes a los ya testigos y peritos.

Al igual que esto tenian facultades para poder hacer tacha de testigos y de

peritos que no estuvieran incluidos en las listas presentadas en término por la
parte civil y el Ministerio Publico.

61



Estas preguntas se formulaban por medio del juez o con permiso de este
para hacerlas directamente.

Antes de cerrar el debate, el juez preguntaba al acusado si tenia algo que
agregar a su defensa, y si contestaba afirmativamente se le daba el uso de la
palabra, acto después se declaraba cemado el debate a cargo del juez.

El acusado en el Cddigo de Procedimientos Penales del afio de 1894, tenia
que escuchar tanto de las conclusiones presentadas por Ministerio Publico,
como de su defensor, después de eso, se le tomaban sus generales o datos
personales, acto previo a esto se le exhortaba a que se condujeran con
verdad, siguiendo con lo anterior se le interrogaba al procesado y se tomaba
lectura de las constancias de acuerdo con el criterio del juzgador.

Podian ser careados el acusado o acusados con el testigo o testigos, y sin
interrupcion mas que del juez.

Si el acusado queria pedir la palabra, lo podia hacer, siempre y cuando fuera
durante el término de haber concluido de hablar las partes.

La palabra se la daria el juez, y el procesado se tenia que conducir sin
atacar a las autoridades, ni a las personas a través de injurias o atacando a la
ley.

El defensor y el Ministerio Piblico tenian las facultades de interrogar a' los
testigos y peritos al igual que en el Cddigo hablado con anterioridad, las
conclusiones que tuvieren aquellos dos personajes después de haber
concluido el examen de testigos y peritos, antes de exponer las conclusiones
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que no fueren las mismas durante el proceso, tenian que exponer las razones
de su modificacién, ambos si asi hubiera sido, primero el Ministerio Pablico y
luego el defensor.

Las conclusiones que podian modificar ambas partes, tenian que ser solo por
causa superveniente y suficiente al juicio del juzgador.

En cuanto a lo escrito se puede distinguir los ordenamientos hablados con
anterioridad, tanto del Codigo del 80, como del 94, ya que el segundo no se
permitia hacer modificacion a la acusacién aun cuando fuere favorable para
el acusado como decia el primer Cédigo, aqui ya en el segundo
ordenamiento se tenia gue tener una causa superveniente y suficiente a juicio
del juez, otorgandole mas facultades al presidente de debates que a ambas
partes.

Tanto el Ministerio Pablico, como el defensor hacian sus conclusiones de lo

visto en el juicio y de lo anterior del proceso, teniendo ambos el derecho de
replica.

Cuando hubiere hablado la parte civil ya sea por si misma o por su
representante, después de que lo hacia ! Ministerio P(blico, tenia la defensa
el derecho de replicarie. '

El Ministerio Publico y el defensor podian combatir la redaccién del

interrogatorio hacho por el juez para que fuera votado por los jurados, el juez
tenia que resolver sin recurso alguno sobre la oposicion.
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3.7. VEREDICTO

Respecto al veredicto se puede dar un punto de vista personal de lo que se
considera al respecto y es asi como la forma de manifestacién popular en
base a ia representacién que se les da a ciertos sujetos gue se escogen del
pueblo y cumplen con los requisitos estabiecidos por las leyes y de los cuales
hacen presencia en determinado juicio del cual observan al acusado, a las
pares, al juez y ven su actuacion de cada uno de ellos, asi como de testigos y
peritos y todas las pruebas en ellas presentadas, y de todo lo que se vio
durante la vista formarse un criterio en base a su conciencia, del cual va a dar
la votacion respecto al juicio visto, por medio del interrogatorio hecho por el
juzgador en base a las conclusiones hechas por el Ministerio Publico y el
defensor y todos los testimonios y pruebas presentadas.

Después de haber realizado esta pequefa intervencién sobre lo que se
considera veredicto, se pasara al andlisis del mismo por los diferentes
ordenamientos de los cuales han regulado la figura del jurado popular.

. La Ley de Jurados en Materia Criminal, establecia con referencia al veredicto,
que los jurados al contestar el cuestionario que se sometian a la votacién por
todos los integrantes de este tribunal, tenian que votar la mayoria, ya sea
para veredicto favorable al acusado, es decir absolutorio o desfavorable que
seria condenatorio.

La forma de dar su veredicto, era contestando el cuestionario diciendo si o
no, asi de esta forma al terminar todas las preguntas sometidas a su
consideracion salian a la sala de este modo y el juez les entregaba acta de lo
resuelto por aquellos.
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Cuando los jurados, estuvieran reunidos sobre el veredicto no podian
suspender esta resolucidn, el juez publicaba el resultado.

Pronunciado el jurado el resuitado, sobre el veredicto condenatorio, el juez
declaraba la pena que debia sufrir el reto dentro de las 24 horas siguientes.

Ei Codigo de 1880, establecia respecto a la deliberacion que tenian que dar
los jurados respecto a los interrogatorios que tenian que votar, es asi que en
el articulo 485 det propio ordenamiento decia que suspendida la audiencia los
jurados pasaban a la sala de deliberacién.

También en articulos posteriores del Cédigo en mencion se establecia que
en la sala de deliberaciones, el presidente de los jurados era el encargado de
leer las preguntas de una en una sobre el interrogatorio o proceso que le
daba el juez y de las respuestas se daban por cédulas que decian si 0 no,
introduciendolas en una anfora, y haciendo el computo de las respuestas, a
través del secretario que era el encargado de contabilizar dichas cédulas y
las que sobraban por respuesta las contaba, haciendo al ultimo la
contabilidad de todos los votos sobre el cuestionario y deban’a conocer la
resolucién, estas votaciones sobre las declaraciones eran irrevocables, si
emanaban de ocho 0 mas jurados.

Cuando el veredicto era negativo sobre !a pregunta de culpabilidad, y
emanaba de la mayoria de ocho jurados o mas, se ponia de inmediato en

libertad al acusado.

En el Cédigo de Procedimientos Penales de 1894, al igual que los anteriores
ordenamientos, los jurados se pasaban a la sala de deliberaciones a

65




conferenciar a puerta cerrada en el cual participaban los que de los jurados

eran nombrados secretario y presidente de los jurados basdndose en las
edades.

Aqui en el Cédigo Procedimental de 1894, ya no se entregaba cédulas para
la votacion del intemogatorio, sino fichas, conteniendo las palabras si o no.

De este modo se entregaba por parte de cada uno de los jurados la ficha que
le correspondia a cada pregunta det interogatorio en una anfora, al igual que

en los ordenamientos anteriores, y se dejaba la ficha sobrante par introducira
en otra anfara.

Tambien en el momento de que los jurados terminaran de hacer el computo
de las respuestas del interrogatorio, el secretario pasaba a recoger las firmas

que tenian que estampar sobre dichas votacion es y asi de este modo
certificar el resultado del veredicto.

De este modo los jurados volvian a pasar al salén de audiencias y tenderian
a dar el veredicto al juez de lo criminat o presidente de debates, por conducto
del presidente del jurado. )

Después de este momento, el juez daba lectura en voz alta al veredicto.

3.8. FORMAS DE IMPUGNACION

Las formas de impugnacién son los medios por los cuales las partes podian
modificar lo establecido dentro del juicio ante le jurado popular.
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En esta forma se observaba los medios por los cuales las partes en la Ley de
Jurados en Materia Criminal, podian interponer, como eran los siguientes:

El juicio de nulidad cuando se violaban las garantias de las fracciones 1, 3, 4,
y 5 del articulo 20 de la Constitucion de 1857. Asi como también los
siguientes numerales del articulo 58 de la Ley en estudio, que a la letra decia:

a) La falta del examen de un testigo que haya estado presente en ciudad y
podido ser examinado cuando lo hubiere solicitado el procesado o su
acusador.

b) La falta de numero en el jurado que hizo Ia declaracion, y la falta de
mayoria en la votacién del veredicto, segun lo requerido en esta ley.

¢) El no haber atendido, en los términos de la misma, la recusacian de los
jurados que haya hecho una de las partes.

d) Existir contradiccion notoria en las declaraciones de los jurados.

* Todas las demas infracciones de la ley que se hubieran producido durante
ese procedimiento, solo serian motivo de responsabilidad para el juzgador,
pero no de nulidad; este recurso de nulidad no daba entrada por otras causas
que no fueran enumeradas por el articulo 58 de esa ley.

En esta Ley de Jurados, el articulo 60 de la misma establecia que el efecto de

nulidad comprobéndose era el de reponer el proceso, desde el punto donde
se habia causado, y se repetia la vista ante un nuevo jurado.
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En segunda instancia o sea en sala dentro del término en aquel entonces de
seis dias daba revision de los procedimientos del juez, de los cuales podia de
acuerdo a la calificacién que le diera oficio o del alguna de las partes y antes
del fallo que se pudiera dar en esta instancia (con motivos de confirmar o
modificar la sentencia en cuanto a la condena interpuesta por el juez de
primera instancia, en este caso no se daba la alteracién a la determinacién
del jurado, ya que era irevocable dicha resolucién ) y por lo tanto habia
motivo de nulidad de juicio.

Este juicio se integraba para conocerlo de acuerdo a esta instancia, con dos
supernumerarios ( Magistrados ) o pasaba a la sala permanente con cinco
magistrados , si por la organizacién la hubiera tenido el tribunal.

Las partes en segunda instancia serian el fiscal del tribunal y el rep con su
defensor, la parte agraviada se presentaba cuando se presentaba
solicitandolo o en los delitos que no se perseguian de oficio.

Para el Cddigo de Procedimientos Penales de 1880, solo habia dos recursos
de interposicién que eran el recurso de apelacién y el de casacion, el primerg
interpuesto contra sentencias definitivas pronunciadas por el Presidente de
Debates y el segundo recurso de sancion, contra el veredicto del jurado.

El articulo 354 del propio Cadigo literalmente establecia:
Siempre que un veredicto fuere pronunciado por ocho 0 menor nimero de
votos, y que la respuesta a la pregunta o preguntas sobre la culpabilidad o

circunstancias exculpantes parecieren al juez notoriamente contrarias a la
prueba rendida, lo declarard asi de oficio en la misma audiencia, y sin
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pronunciar su fallo, elevara el proceso, dentro del tercer dia, con su informe, a
la sala de casaciones, para que ésta, previo el procedimiento establecido por
el Codigo, cese o no el veredicto conforme al dictado de su conciencia y sin
atenerse a la prueba legal.

No podria en tal caso pronunciarse fa casacion sino por unanimidad de votos,
y el efecto que ella producia serfa que la causa se veia ante otro Jurado,
repitiéndose las respectivas insaculaciones. Si no se declaraba la casacion,

se devolvia el proceso al juez para que sentenciara conforme al veredicto
pronunciado.

En et Cédigo de Procedimientos Penales de 1894, en cuanto los recursos
que podian interponer las partes, principalmente en algo no visto en los dos
ordenamientos anteriores, que seria la audiencia de derecho, en la que el
juez permitia después que terminaban de deliberar los jurados y ya no
estuvieran presentes, los alegatos tanto del Ministerio Publico como del
defensor, pudiendo estos en cuanto a las pruebas, referirse a leyes, doctrina
y lo que fuere necesario para la verdad.

Después de esto el juez pasaba a dar la sentencia conforme a los delitos
declarados por el jurado.

Las partes si apelaren a la sentencia cuando esta fuese absolutoria, se ponia
en libertad al acusado, y se le hacia presentar al juzgado tantas veces

hubiera sido necesario.

Se podia dar la nulidad, no precisamente lo dice el propio ordenamiento,
cuando el voto de los jurados hubiese sido de siete o de menos, y que el juez
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hubiera estimado que la respuesta sobre la culpabilidad fuera contraria o de
las circunstancias exculpantes se viera que son evidentemente contrarias a
las constancias procesales o a la prueba rendida, lo podia declarar de oficio y
por lo tanto concluida la audiencia, sin abrir la audiencia de derecho y
elevaba el procedimiento a la primera sala del tribunal, enviando el informe
respectivo, para que en su momento la sala determinara si anulaba o no el
veredicto, previo el procedimiento respectivo.
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CAPITULO CUARTO

LEGISLACION DEL MEXICO ACTUAL

4.1 Reglamentacién, 4.2, Constitucion Politica de 1917, 4.3. Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, 4.4. Cadigo Federal de
Procedimientos Penales, 4.5. Ley Organica del Poder Judicial.
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4.1. REGLAMENTACION

Con referencia a la base legal actual que regula la institucién jurado popular,
encontramos varios ordenamientos de los cuales hacen mencién de esta
institucion popular, aungue propiamente ya no sean presentados juicios ante
el tribunal popular, podemos mencionar que todavia estan contemplados
tanto en la Constitucién Politica de nuestro Pais como en varias leyes
secundarias como serian propiamente los Cadigos Procesales Penales a

nivel Federal, como de fuero Comun asi como en la Ley Organica Local y
Federal.

4.2 CONSTITUCION POLITICA DE 1917.

En cuanto a este ordenamiento se puede decir que es el que le da vida al
jurado popular, pues ya que es la maxima ley de un pais y que del cual hace
referencia a este tribunal popular.

El articulo 20 del propio ordenamiento en mencién establece lo siguiente:

En todo juicio del orden criminal tendra el acusado las siguientes garantias;
Fraccion VI. Serd juzgado en audiencia publica por un juez o jurado de
ciudadanos que sepan leer y escribir, vecinos del lugar y partido en que se

cometiere el delito, siempre que éste pueda ser castigado por una pena
mayor de un aio de prision.
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Siguiendo con el articulo que dice. En todo caso seran juzgados por un jurado
los delitos cometidos por medio de la prensa contra el orden publico o la
seguridad o exterior o interior de la Nagion.

Asi establece que en la Constitucién se da el jurado popular Federal o de

dicha competencia, teniendo lugar para conocer como Juez encargado de los
debates al Juez de Distrito.

Siguiendo con la secuencia de los ordenamientos se presentara la regulacion
del jurado a nivel de fuero comin y es asi como lo establece el Céddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

4.3 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El titulo tercero que dice ajuicio y propiamente hablando en el Capituto lI.
Que menciona de! procedimiento ante el jurado popular.

Se dice en los articulos analizados del titulo mencionado en el parrafo
anterior, que Los jueces presidentes de debates tienen un término de quince
dias para el estudto_dé las causas que deberan llevar a jurado, del cual se
comienza desde la recepcion de las causas.

Para la insaculacién de los jurados estaran presentes; El presidente de

debates, su secretario, el agente del Ministerio Piblico, testigos de asistencia,
el defensor y el acusado.
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En ese mismo dia destinado para la insaculacién, estando presentes los
mencionados con anterioridad, el juez introducira en el anfora el nombre de
los jurados del tercio del afio, que no podian ser menos de cien de ellos se
sacaban treinta nombres, de los cuales, el juez los leia en voz alta y las
partes pueden recusar los jurados.

Las listas a candidatos, se realizaran de acuerdo con este Cddigo a través
de la Direccibn General de Servicios Coordinados de Prevencién y
Readaptacion y Readaptacion Social, donde cada afio se formara una lista de
individuos que rednan los requisitos para ser jurados son;

De acuerdo al articulo 648:

VI

Ser mayor de veintitin afios;

Estar en pleno goce de sus derechos civiles, tener un modo honesto de
vivir y buenos antecedentes de moralidad;

Tener una profesion, trabajo o industria, que le proporcione un haber o
renta diarios de cinco pesos por lo menos;

Saber hablar y leer y escribir suficientemente la lengua nacional;

Ser, mexicano y tener cuando menos, cinco afios de residencia en el
temitcrio jurisdiccional donde deba desempefiar sus funciones:

No haber sido condenado a ninguna sancién penal por delito politico;
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VIi.  No estar procesado;
Vill.  No ser ciego, sordo, ni mudo y

IX. No ser ministro de ningin culto, ni tener ninguna de la
incompatibilidades que esta ley sefiala.

El siguiente articulo establece la incompatibilidad para ejercer el cargo de
jurado, 0 sea que no pueden desempefiarse como tal los maestros de
primaria, los mayores de sesenta afios, ni los que tengan empleo en la
Federacion, Distrito Federal, o que hayan sido jurados en el afio.

Conforme al titulo séptimo, capitulo Vi, del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, establece la competencia del jurado,
diciendo que al jurado ie compete conocer de los delitos mencionados en los
articulos 20, fraccion Vi, y dltimo parrafo de la fraccién 111, de la Constitucién
Mexicana.

Con relacién a lo anotado en el parrafo anterior, se hace la observacién de
que.en el delito que se enumera, y en el articulo Il de la fraccidn ultima de la
Constitucion sobre la competencia del tribunal popular, esta Abrogado, por
consiguiente, este Codigo Procesal no esta actualizado. Sin embargo, hasta
antes del afio de 1982, el jurado conocia de las infracciones cometidas por
ciertos servidores publicos. Asi la misma Ley de Responsabilidades de
Servidores Publicos, reglamentaba la actuacién del jurado, esto era antes de
su derogacién de dicha ley.

73



De acuerdo con este Codigo se hace mencidn de la integracién del jurado, el
cual estaba compuesto por siete individuos, sorteados por medio del
procedimiento ya descrito con anterioridad.

El jurado tendra cinco suplentes de los cuales al adicionarse con los siete

suman doce jurados, de los cuales los Gltimos mencionados (siete) estaran
durante el juicio que les corresponda.

Los jurados el dia del juicio en el participan, el juez ordena que se de lectura
de los arts. 522 de la fraccion VIl a la Gltima y del 512 de este Codigo, vy los
jurados tendrdn que manifestar, si tienen algun impedimento de los
numerados por esos articulos, de los cuales se va a hacer mencién: articulo
522 fracciones VIII. Tener interés directo en el negocio, o tenerlo su conyuge,
parientes consanguineos en linea recta, sin limitacién de grados, o
colaterales consanguineos o afines dentro del cuarto grado.

L Tener pendiente un proceso igual que conoce, o tenerlo sus parientes
expresados en la fraccidon anteror,

I, Tener relaciones de intimidad con el acusado;

. Ser, al incoarse el procedimiento acreedor, deudos, socio, arrendatario
o arrendador, dependiente principal del procesado;

IV. Ser o haber sido tutor o curados del procesado, o haber administrado
por cualguiera causa sus hienes;

V. Serheredero presunto o instituido, legatario o donatorio del procesado.
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VI. Tener mujer o hijos que, al incoarse el procedimiento, sean acreedores,
deudores o fiadores del procesado;

VII. Haber sido magistrado o juez en otra instancia, testigo o abogado, en

el negocio de que se trate, o haber desempefiado el cargo de defensor
del procesado.

El articulo 512 del propio ordenamiento habla de que los jurados deberan
excusarse cuando se encuentren en las hipétesis del articulo y fracciones
mencionadas.

Después de haber contemplado las recusaciones si las hubiere por parte de
los jurados, seguian con la protesta para desempefiar el carge, protesta que
era igual a la de los ordenamientos vistos con anterioridad.

Terminado la protesta por los jurados, ya instalado el jurado, el juez da las
ordenes para que se les de lectura de las constancias procesales, esta
lectura estara a cargo del secretario, terminando la lectura, el juez interrogara
al acusado, sobre los hechos, motivos del jurado.

Los jurados también pueden interrogar al acusado siempre y cuando se pida
permiso al juez, donde se interrogaran directamente al acusado o por medio
de la palabra de este juzgador, la cantidad de preguntas es ilimitada, esto es
para ilustrar la conciencia de todos los integrantes del jurado.

Después de interrogar al acusado, seguiran testigos y peritos y, le tocara el
turno al Ministerio Pablico, el cual comienza con hacer conclusicnes fundadas
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de palabra, a través de un resumen de todo lo presentado durante el juicio y
antes, como pruebas, testigos, etc.

En seguida le tocara exponer su alegato al defensor conforme a las mismas
reglas, establecidas para el Ministerio Publico.

Entre estas dos partes tienen que llevar su alegato de acuerdo a lo
presentado antes del juicio, y si hubiere modificacion la deberan de fundar,
exponiendo las razones, sobre las conclusiones modificadas que tendran que
ser por causa superveniente y suficiente.

El Ministerio Pdblico podra replicar cuantas veces quiera y solo podra
contestarle la defensa, la parte ofendida a través de apoderado legal, hablara
por si mismo o por aquel, la defensa podra contestarle, ia parte ofendida

podrad exponer su alegato basandose en lo establemdo en las reglas para el
Ministerio Plblico.

Terminado de hablar las partes, el juez presentara al acusado que tiene el
uso de la palabra, donde expondra libremente lo que el quisiera, y solo se le
limitara cuando ataque a la mora, a la ley, a las personas, o a las autoridades.

Acto- seguido el juez dara por terminado los debates, y comenzara con el
interrogatorio al que deberan votar los jurados de acuerdo con las
conclusiones de las partes.

Después de esto el juez dirigird una instruccién a los jurados, en la que dira

que la ley no toma en cuenta los medios de los cuales los jurados férman su
conviccién, y posteriormente al igual que en anteriores Caodigo Procesales
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entrega el interrogatorio al Presidente del Jurado, el cual estara a cargo por el
jurado que tienen mas edad entre estos, pasando a la sala de deliberaciones.

Al igual que el Codigo Procesal de 1894, el Cédigo actual dice lo mismo
referente al proceso de deliberaciones a cargo de los jurados para dar el
veredicto.

Conforme a la lectura del veredicto, el encargado que debera dar a conocer
el resultado sera el Juez Presidente de Debates, situacion que se presentaba
en el ordenamiento de 1894 con igual proceder.

Se habla aqui también de una audiencia de derecho después de dar a
conocer el veredicto, situacién que se presentaba de la misma forma que en -
el ordenamiento anterior procesal.

4.4 CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES

Conforme al Cédigo Federal de Procedimientos Penales actual, se puede
sefalar de este ordenamiento la base legal del Jurado Popular Federal; es
asi que en la Obra del Maestro Manuel Rivera Silva, llamada “El
Procedimiento Penal, nos hace mencion de la Competencias del Jurado, ya
sea en Materia de Fuero Comun o Federal.

Para el Jurado Federal, se establece la competencia para los delitos

cometidos por medio de !a prensa, contra el orden publico o la seguridad
exterior o interior de la Nacidon. Podemos encontrar su fundamento de
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acuerdo al articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Siguiendo con el estudio del Jurado Federal, se establece que para la
insaculacion de los nombres de los jurados, de 100 de ellos, inscritos en el
padron se sacaran 30. De los cuales al sacar cada uno de los 30 jurados el
juez ieera el nombre en voz alta y asi podran recusar o rechazar a los jurados
nombrados. Esta recusacién podra haceria el Ministerio Pablico, el acusado
por si o por su defensor.

La insaculacion y el sorteo de jurados se hara el dia anterior en que deba
celebrarse el juicio.

Para el dia de la audiencia, deberan estar presentes, el Ministerio Plblico y el
Presidente de Debates, su Secretario, y el acusado, el defensor y los jurados
insaculados; con fundamento en el articulo 311 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales.

Si de los jurados insaculados se reunieran por lo menos 12, se introduciran
sus nombres en una anfora de la que el Presidente de Debatés extraera los
de siete propietarios y los de los supemumerarios, gue crea conveniente, de
modo que el numero total de los sorteados no iguales a los de los presentes.
Los jurados supernumerarios suplirdn a los propietarios en el orden en que
hubieren sido sorteados.

Terminados el sorteo, el juez dara lectura a las disposiciones de Ley

Organica del Poder Judicial de la Federacion, referente a los requisitos y
causas de impedimento de los jurados, y acto después preguntard a los
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jurados sorteados, si cumplen con los requisitos para ese cargo y si no

cumplen con los requisitos para ese cargo y si no existe respecto de los
jurados alguna de las causas de impedimentos.

Para ocupar el cargo de Jurado Popular Federal, se necesita de acuerdo al
articulo 63 de La Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:

Ser ciudadano mexicano en pleno goce de sus derechos:

Saber leer y escribir;

Ser vecino del Distrito Judicial en que deba desempefar el cargo,

desde un afio antes, por lo menos, del dia en que se publique la lista
definitiva de jurados.

Los impedimentos para ser Jurado de acuerdo con el articulo 64 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion son:

Los servidores publicos de la Federacion, de los Estados del Dlstrrto
Federal y los de los municipios;

Los ministros de cualquier cuito;
Los que estuvieren procesados;

Los que hayan sido condenados a sufrir alguno pena, por delitos no
politicos; :
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V. Los que fueren ciegos, sordos o mudos; y

VI.  Los que se encuentres sujetos a interdiccion.

Con referencia a los impedimentos de esta Ley Orgénica, se podra decir que
no deberia de restringirse el hecho de pertenecer o ser ministro de algan

culto, porque no debe influir la refigion que profesen los ministros sobre el
veredicto.

Conforme al articulo 72 de La Ley Organica del Poder Judicial de Ia
Federacién, sefiala que los jurados pueden excusarse para este cargo
siempre que se presenten los siguientes casos:

a) Cuando sean empleados de empresas de servicios publicos;

b) Cuando sean estudiantes inscritos en las escuelas oficiales o en
instituciones universitarias;

c) Cuando sean directores o profesores de establecimientos de instruccion o
beneficencia, sean publicos o particulares:

d') Cuando padezcan enfermedad que no les permita trabajar;'
&) Cuando sean mayores de sesenta afos:

f) Cuando hayan desempefiade el cargo de jurado durante el afio anterior,
sin que se les hubiese aplicado alguna correccion disciplinaria por la falta
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de asistencia, asi como cuando hubiesen desempefiado algin cargo
concejil durante el mismo tiempo.

Las excusas seran alegadas ante el presidente de debates, el que las
calificara de plano. :

De las excusas que enumera el articulo 72 de la Ley Organica, se critica la
posicion de los incisos como es el caso de que los empleados de servicio
publico puedan excusarse para ocupar el cargo de jurado, asi como también
profesores o estudiantes de escuelas. Todas estas cualidades que pudieren
presentar los que van a ocupar cargo de jurado, no deberian excusarse para
dicho nombramiento debido a que no es mucho el tiempo que perderian en la
audiencia o juicio como jurado.

En relacién con las personas que pudieren tener mas de sesenta afios, no
deberia ser excusa para poder ser jurado, porque la edad de estas personas
no es impedimento suficiente para tener falta de capacidad fisica y mental.

De los impedimentos, de !a falta de requisitos, para ser jurado y de las
excusas. Para dicho cargo, se puede decir que cuando no son declarados
dichos lineamientos por los jurados, podrian ser sancionados por el juez de
Distrito. -

El Jurado Pdpular Federal va a estar instaurado por la cantidad de siete
sujetos que van a fungir como propietarios y los restantes jurados como
suplentes.
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Es asi que el articulo 314 del Codigo Federal de Procedimientos Penales
establece Io siguiente:

Reunidos doce jurados, por lo menos, se introduciran sus nombres en un
anfora de la que el presidente de debates extraera los siete propietarios y los
de los supernumerarios que crea conveniente, de modo que el numero total
de los sorteados no iguale al de los presentes. Los jurados supernumerarios
supliran a los propietarios en el orden en que hubieren sido sorteados.

Una de las propuestas al mejoramiento del funcionamiento del tribunal
popular, es la de aumentar la cantidad de elementos que integrarian el
jurado; esto es el de que por lo menos el jurado popular federal estaria
integrado por doce elementos de los cuales todos ellos fueran propietarios,
en cuanto al namero de los suplentes estarian seleccionados conforme al
juez de Distrito o Presidente de Debates.

Conforme al Cédigo Federal de Procedimientos Penales, el personal
integrante en juicio estara confonmado:

a) El Representante del Ministerio Publico
b) Peritos

c) Testigos

d) Acusado o Acusados

e) Defensor
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f) Presidente de Debates
g) Jurado Popular

h) Pubiico

i} Personal de Seguridad
i} Personal Administrativo.

La actuacion del Ministerio Publico durante esta etapa del procedimiento es la
siguiente como la de poder interrogar al acusado, testigos y peritos, ya sea
pidiéndole la palabra al juez o Presidente de Debates o por medio de este.

La actuacion del Representante Social, esta regida por los articulos 323, 324
del Codigo Federal de Procedimientos Penales que en el articulo ditimo
mencionado, establece que concluido el examen del acusado, de los testigos
y peritos, practicados los careos y recibidas las demas pruebas, el Ministerio
Pablico Fundara verbalmente sus conclusiones.

Este alegato se va a reducir en una exposicion clara y metddica de los
hechos imputados al acusado y de las pruebas rendidas, sin hacer mencion
sobre la prueba legal, ni citando leyes ni ejecutorias, doctrinas, ni opiniones
juridicas articulo 324 del Cédigo Federal Procedimental,

Siguiendo con este procedimiento le toca e! tumo al defensor del cual al

igual que el Ministerio Publico tiene la facultad de poder interrogar a los
testigos y peritos conforme al articulo 323 del Codigo Procedimental.,
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El defensor tendrd que hacer su alegato de defensa de acuerdo con el
articulo 324 que consiste en la reducciéon de una breve exposicion de los
hechos imputados del acusado y de pruebas sin hacer alusidn a las reglas de

prueba ni doctrina, citacion de leyes. Esta exposicién de la defensa se hara
oralmente.

El Jurado Popular Federal tiene la facultad de interrogar al igual que el
Ministerio Publico y defensor, esta actividad esta regulada en el articulo 323
det ordenamiento procedimental.

Los jurados podran examinar tanto a testigos, acusado o acusados, peritos,
podran examinar pidiéndole la palabra al juez o por medio de este,
haciéndoles las preguntas que sean necesarias para poder ilustrarse en el
asunto que se esta ventilando.

Ademas los jurados tendran la obligacién de contestar el interrogatorio que le
a someter a su consideracion el Presidente de Debates, el cual contendrs la
sintesis de los resimenes hechos tanto por el defensor -como por el
representante del Ministerio Pablico.

El articulo 330 del Coddigo Federal Procedimental, habla de lo que debe
contener el interrogatorio realizado por el Presidente de Debates y es asi que
en la fraccidn XI, dice: La primeéra pregunta del interrogatorio se formula sobre
lo que es imputable al acusado, donde se asientan el hecho o hechos que
constituyen los elementos materiales del delito. Sin darles denominacion
jurtdica es decir nombre.
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Después se observaran las preguntas sobre las circunstancias modificativas
del delito.

Se va a realizar un interrogatorio distinto, si hubieren varios acusados.

Para la votacion del interrogatorio se les dara dos fichas a los jurados de los
cuales contendran las palabras cada una el “Si o No” de las cuales van a ser

recogidas en una anfora y de la cual se contaran los votos y se escribira el
resultado de la votacién,

Asi mismo se puede decir que se hard la certificacion de la votacion,
recolectando las firmas de los jurados por medio del Secretario el cual sera el
mas joven de los jurados.

Terminado este acto, el Presidente de los jurados que sera el de mas edad
entregara el veredicto al Presidente de Debates, que sera el encargado de
dar a conocer dicho fallo, articulo 343 del Cédigo Federal Procedimental.

El Presidente de Debates o Juez, tiene la facultad de interrogar al acusado o
acusados, peritos o testigos, ademas de poner el orden en sala, y de hacer el
mterrogatono al cual lo van a someter a la deliberacion del jurado, art. 330 del
Cédlgo Federai Procedimental.

Después de la deliberacion del veredicto, el juez seguira la audlenma de
derecho.

La audiencia de derecho esta regulada por los articulos 345, 346 de! Cddigo
Federal Procedimental, que a continuacion dice lo siguiente: Abierta la
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audiencia de derecho, se concedera la palabra al Ministerio Publico y en
seguida a la defensa, para que aleguen lo que creyeran pertinente, fundando
su peticion en las leyes, ejecutorias y doctrinas que estimen aplicables.

Asi mismo el articulo 346 del propio ordenamiento dice que concluido el
debate, el juez dictara la sentencia que corresponda, la gue solamente
contendrd la parte resolutiva y que seré leida por el secretario del juzgado.

Si la sentencia fuera absolutoria, se pondra en el acto en libertad al acusado,
si no estuviere detenido por otro motivo.

Se puede agregar que pocos son los casos en los que se puede influir en la

modificacion de la sentencia cuando esta haya emitido durante el
procedimiento ante le jurado popular federal.

4.5. LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL FEDERAL.

La ley Organica del poder judicial, establece en su articulo primero que El
Poder Judicial de la Federacién se ejerce:

V. Por el Jurado Popular

El articulo 56 de la Ley Organica del Poder Judicial hace mencién de lo que
se va encargar el jurado y es asi como lo establece:

El Jurado Federal de Ciudadano, es competente para resolver, por medio de

un veredicto, las cuestiones de hecho que le sean sometidas, por los jueces
de Distrito, con arregio a la Ley.
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En cuanto al concepto legal se puede decir que el jurado va a resolver las
cuestiones de hecho, sin embargo habria que hacer la aclaracion que esas
cuestiones de hecho que le somete el Presidente de debates al tribunal
popular estan basadas en todo el procedimiento y los alegatos por ambas

partes, asi como testimoniales y periciales, que de alguna forma son fuentes
legales o de derecho y no de hecho.

Conforme a esta Ley Organica los encargados de formar las listas para
jurados, son el Jefe del Departamento del Distrito Federal y los Presidentes
Municipales en los Estados, dichas listas se haran cada dos anos; en dos
listados deberan reunir, los requisitos para ser jurados, al igual que no tener
impedimento para desempefarse como tal.

La publicacion de las listas se hara el dia 1 de julio del afio en que deba
formarse, articulo 60 de la Ley Organica mencionada.

Se dice que los individuos comprendidos en las listas de jurados que
carezcan de requisitos para tal cargo y que tengan impedimento para

. desempefarse, estan obligados a manifestarlo a la autoridad que haya
formado la lista.

Esta manifestacién ira acompafiada del justificante respectivo que pudiera ser
hasta la declaracion de tres testigos.

Estos testigos deberan ser vecinos del lugar, ya sea de la municipalidad o de
la delegacion que pudiere corresponder, dichos vecinos deben ser
reconocidos de honorabilidad y arraigo.
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La autoridad administrativa sera la encargada de resolver lo que corresponda
y hara las modificaciones respectivas antes del quince de julio, articulo 67 de
la Ley Organica del Poder Judicial de |a Federacidn.

Para la publicacién de las listas a miembros del jurado, el articulo 68 de esta
el menciona que:

Las listas se publicaran al 31 de julio en el Periddico Oficial de! Estado o del
Distrito Federal a que pertenezcan las respectivas municipalidades o©
delegaciones y en las tablas de avisos dei Departamento del Distrito Federal
y de sus delegaciones.

En tanto que en las presidencias municipales de los Estados remitiéndose un

ejemplar a la Suprema Corte de Justicia y otro al Procurador General de Ia
Republica.

El articulo 69 de la Ley Organica dice que una vez publicada la lista definitiva
no se admitirdn manifestaciones o solicitudes para modificarla.

Durante la audiencia los jurados que asistan a la misma van a recibir la
remuneracion que determine la ley articulo 70 de la ley Organica en mencién.

El articulo 70 de la misma ley nos da la competencia del jurado diciendo que
los jurados conoceran de los delitos cometidos por medio de la prensa contra
el orden publico o la seguridad exterior o interior de la Nacion y los demas
que senalen las leyes.
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Como se ve con claridad el articulo 57 de esta ley, es una transcripcién del
articulo 20 Constitucional en su fraccién VI, en cuanto a los delitos cometidos
por medio de prensa y peligre la sequridad de la Nacién.
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CAPITULO QUINTO

ESTRUCTURACION Y ESPECIALIZACION DEL JURADO

5.1. Competencia, 5.2. Requisitos para serjurado, 5.3. Seleccion de
miembros, 5.4. Personal integrante en juicio, 5.5. Veredicto, 5.6.
Medios de impugnacién.
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5.1. COMPETENCIA

La competencia del jurado seria la misma que numera el articulo 20 fraccion
VI de la Constitucion Mexicana que a la letra dice: en todo juicio del orden
criminal tendré el acusado las siguientes garantias; fraccién VI. Sera juzgado
en audiencia publica por un juez o jurado de ciudadanos, que sepan leer y
escribir, vecinos del lugar y partido en que se cometiere el delito, siempre que
este pueda ser castigado con una pena mayor de un afo de prision.

En todo caso seran juzgados por un jurado de ciudadanos los delitos

cometidos por medio de la prensa contra el orden publico o la seguridad
exterior o interior de la Nacién.

5.2. REQUISITOS PARA SER JURADO.
En cuanto a los requisitos para ser jurado se tomara en consideracion las
legislaciones que mencionaba la forma para ser juez de hecho, de esta

.manera se realiza la siguiente propuesta:

I Ser mexicano por nacimiento o naturalizacién y tener una residencia
minima de tres afios, en la ciudad donde va a hacer jurado.

Il.  Tener una edad minima de 18 afios y una edad maxima de setenta
anos o en su defecto estar en plena salud mental y fisica.

. Gozar de plena capacidad fisica, mental y legal.
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IV. . No haber sido condenado por delito que amerite pena corporal.

V. Contar el candidato a jurado con conocimientos minimos o de
preferencia sobre la causa criminal que va a conocer.

5.3. SELECCION DE MIEMBROS.

La seleccién de miembros al jurado debera hacerse conforme al censo
general de pobfacién y al Registro General de Electores de los cuales
conjuntamente formaran las listas de candidatos y de los cuales se tomara en
cuenta los conocimientos que tengan sobre alguna profesion industria u
oficio, lo cual servird de base para el juicio que se presente ante le jurado, de
acuerdo con el delito a tratar (si es que en este caso se ampliara la
competencia de este tribunal).

Los encargados para realizar las listas serian el Instituto Federal Electoral en
coordinacion con el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica.

Estos pasarian las listas a los tribunales para de este modéd seleccionar
cuando sea necesario dependiendo del delito que se trate a los miembros del
jurado que sean mas capaces para dar un veredicto mas Justo.

El jurado se compondra de 15 individuos de los cuales\12 s één propietarios
y tres suplentes, en cuanto al tiempo para entregar las lista y publicarlas sera
conforme a lo establecido por el Cddigo de Procedimientos Penales para el
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5.4 PERSONAL INTEGRANTE EN JUICIO.

En lo que toca hablar del personal durante la audiencia, se puede proponer lo
siguiente:

a) Juez o Presidente de Debates
b) Acusado o Acusados

¢) Defensor

d) Ministerio Publico

e) Testigos

f) Peritos

g) Secretario del Juez

h) Secretario Mecandgrafo

i) Jurados

j) Publico espectador

k) Personal de seguridad
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El juez va a ser el representante de la imparticion de justicia, aunque durante -
este juicio tenga doble funcidn, la de ser juzgador y la de ser arbitro durante
el juicio.

Para entender esta doble funcion dei presidente de debates se establecers lo
siguiente: que cuando se efectia los alegatos, interrogatorios, el juez
realizara la funcion de arbitro, ya que durante esta etapa este mismo solo
pondra el orden en sala, salvo en el momento que formulara. las
interrogaciones al acusado, testigos y peritos.

Posteriormente el juez se va a convertir en juzgador en el momento en que
realizara el interrogatorio o cuestionario al jurado popular, dicho cuestionario,
estara formado por lo visto durante el juicio, y contendra las conclusiones del
Ministerio Publico, asi como también de la defensa y todo lo relacionado a las
pruebas y testimoniales.

Una vez entregado el cuestionario a los jurados, el juez esperara el veredicto
emitido por este tribunal popular, si en el veredicto el jurado resuelve que es
culpable o inocente el acusado, el juez hara una revisién de las pruebas
~ ofrecidas y de todo el procedimiento y conforme a esta valoracion para la
absolucion o condenacion del acusado.

El juzgador ademas de realizar esta valoracién al veredicto cuando sea
incongruente, por todo lo visto durante et juicid, tendra la obligacion de dictar
1a sentencia en caso de que sea condenatoria ver los minimos y maximos de
la sancién que corresponda.
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Siguiente con otro personaje integrante en el juicio ante el jurado, seria el
acusado este personaje desde el momento en que se presente al juicio
tendra los derechos de poder confrontar con testigos, y ademas de tener una
buena defensa y de ser escuchado verbalmente por el juez, los jurados, el

fiscal y en si todo el publico espectador que se encuentre en la sala de
audiencias.

Lo mas importante que el acusado va a tener durante el juicio ante el tribunal
popular, va hacer el tener derecho de valoracion del veredicto, aunque este
haya sido condenatorio de una forma incongruente.

En lo que respecta al defensor se podra decir que este personaje va a ser
de gran importancia durante éste procedimiento porque va a ser el que
pruebe la inocencia del inculpado ante el jurado poputary de alguna forma es
un sujeto antagénico con el Ministerio Publico.

El defensor podrd por medio del juez pedir la palabra para hacer el
interrogatorio al mismo acusado, a testigos y perito, con el fin de lograr una
defensa exitosa.

Este personaje vigilara que después de dar el veredicto correspondiente al.
jurado-y si esta resolucién fuere condenatoria, observara como el juzgado
debe hacer ta valoracion respectiva del veredicto.

De esta revision realizada por el juzgador si aun fuere negativa su resolucion,
el defensor podra pedir la apelacidn ante el superior inmediato del juez de
Distrito.
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El Representante Social o Ministerio PUblico tendra la facultad de interrogar al
acusado, a los testigos, peritos hacer confrontaciones con los testigos de
descargo y el acusado.

Podra hacer libremente sus conciusiones oralmente ante el jurado, donde
resumira todo el juicio en una exposicion sobre los hechos delictivos del
sujeto que esta en proceso.

Ademas el Representante Social vigilara el resultado del veredicto y agregara
si es el caso, la inconformidad sobre la resolucién que crea que no fue
razonable.

Los testigos y peritos en el juicio ante et jurado popular van a jugar un papeil
de importancia al igual que el defensor o el Ministerio Publico, debido a que
en ellos se van a descargar los testimonios suficientes para poder absolver
y/o condenar al procesado.

En los peritos van a portar ese conocimiento que va a respaldar las pruebas
-presentadas por alguna de las partes durante el juicio.

Aqui para la presentacién de peritos se pueden presentar los pertos
cientificos suficientes por ambas partes y cuando haya contradicciéon en
cuanto a su dictamen, el tribunal escogera el suyo.

El Secretario del Juez o Presidente de Debates tendra el caracter de auxiliar,

en todo lo relativo a la verificacion de testigos presentados, los dictamenes
periciales.
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Este mismo personaje ayudara al juez a recabar toda la informacién sobre ia
que verso el juicio, para que de este modo el juzgador de una valoracién
correcta del veredicto de que se trate.

El secretario dara lectura al inicio del juicic ante jurado de las constancias
procesales, asi como de las personas que se encuentren en la sala de
debates.

El Secretaric Mecanografo serd el encargade de llevar consigo la
mecanografia durante el juicio, haciendo las anctaciones que el juzgador le
indique, levantando testimoniales, asi como declaraciones del acusado.

Levantando dictamenes periciales, asi como anexando los mismos a las
constancias procesales.

Siguiendo con los personajes que se presentan durante el juicio popular, se
tendra la presencia del tribunal popular; que sera aquel érgano facultado de
presenciar los interrogatorios y en si los debates.

La funcion primordial del jurado popular especializado es que van a dar una
resolucion en base a lo escuchado de las constancias procesales, asi como
de todo lo visto durante el juicio, las interrogaciones que podran formular los
integrantes del tribunal popular.

Esta resolucién que se va a denominar veredicto la van a realizar con mas

conciencia, ya que los integrantes de este jurado van a contar con
conocimientos minimos acerca de fa causa que va a conocer.
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Uno de los personajes que se hace mencién durante la audiencia del jurado
popular federal; es el publico espectador que puede o no estar durante este
juicio, sin embargo de algin modo este auditorio podria estar compuesto por
familiares, amigos de ambas partes, ast como de gente imparcial que le guste
escuchar y observar este tipo de procedimiento que es de interés general.

La seguridad que debe guardar esta sala de debates, debe ser bien
organizada, para no contar con problemas durante el juicio.

El personal que se encuentre adentro y afuera de este salén, debe
resguardar la seguridad, y estar a las ordenes del Presidente de debates,
cuando haya que desalojar alguna persona que detente un peligro o haga un
mal uso de palabras insultantes o trate de interrumpir el juicio ante el tribunal
popular.

También podrén expulsar del salén, al acusado que no se contenga. los

impulsos y trate de interrumpir o faltar al respeto al jurado, al Ministerio
Pablico o al juez que lieve el juicio. .

5.5. VEREDICTO

El veredicto desde un punto personal se le va a denominar a la resolucién
emitida por el tribunal popular, dicha forma de manifestacién popular se
tendra que hacer de una forma consciente y responsable.
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Dentro de lo que comprende este veredicto, se puede decir que los
integrantes del jurado, para cumplir con esta funcion, contemplaran todo lo
relativo al juicio y antes de el.

Ademas el jurado conoce lo mas minimo sobre el caso que se le va a

presentar, es decir el integrante del tribunal popular va a tener conocimientos
sobre la causa que va a conocer.

Por esto el veredicto debe darse de una forma mas concientizada y por ende
mas certero el fall

0, que con anterioridad en los procedimientos que se realizaban ante el
jurado popular.

Los integrantes del jurado popular con caracteristicas de especializada,
podran dar un falio mas humano, real que de verdad no quebrante ios
intereses sociales.

5.6 MEDIOS DE IMPUGNACION

En cuanto a los medios de impugnacion, se podrad decir gue son los
instrumentos que va a traer consigo el procedimiento ante le jurado popular, y
de los cuales las partes podran interponer cuando sientan que algun derecho
se esta violando.
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Los medios a los cuales las partes podrian interponer serian:

a} Valoracion del veredicto

b) Apelacion
a} Valoracién del veredicto
La valoracion del veredicto consiste en | actuacion del juzgador para revisar la
resolucion del tribunal popular, cuando a juicio de alguna de las partes
consideren que fue incongruente el veredicto.
La valoracién la podréd exigir el defensor cuando observe que durante el
proceso y en si en el juicio popular se tengan suficientes bases para
determinar que el acusado es inocente y que por lo tanto el veredicto no fue
conforme a lo visto y escuchado durante la audiencia.
El Representante social o fiscal podra exigir gue se haga la valoracion del
veredicto cuando crea que fueron suficientes los hechos constitutivos del

delito y crea haber comprobado la responsabilidad del acusado.

Estos elementos que el fiscal crea haber comprobado, los habra obtenido
durante el proceso, antes del juicio popular y durante el mismo.

Todo lo visto y actuado durante la audiencia ante el tribunal popular, le servira
de base para impugnar el veredicto.

102



El veredicto cuando es absolutorio, el Ministerio Publico interpondra ante el
juez, la valoracion del fallo, ya que a consideracion del representante social
fue incorrecta tal resolucién, por haberse presentado el juicio todos los
medios suficientes que hacen condenar al acusado.

Por lo tanto con esta actitud, el Ministerio Publico cumplira con su deber de
vigilar los intereses de la ciudad.

b) La apelacién

La apelacion dentro del medio juridico, es la interposicion de impugnacion de
la sentencia, cuando se crea que esta no este correcta, o cuando haya algo

oscuro en ella, y que de alguna manera perjudique, ya sea tanto al acusado,
como a los derechos de la sociedad.

En lo relativo al perjuicio de la sentencia hacia el acusado, este caso de da
una vez que se haya dado el veredicto, emitido por el tribunal popular y ya se
haya dado la valoracién del juez o presidente de debates y que la sentencia

«que emita el juzgador sea condenatoria o simplemente sea esta muy dura en
cuanto a la sancion.

El defensor podra interponer la apelacion y el superior inmediato del juez de
Distrito para la revisién que sea necesaria, ya sea para modificar, aceptar la

sentencia.

El Ministerio Publico podra interponer este recurso cuando cera que ya
demostrd los elementos suficientes del delito durante el juicio ante el jurado.
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Y se presuma la responsabilidad del acusado, asi como la existencia del
delito.

La interposicion de la apelacion, se hara 5 dias después de haberse dictado

sentencia, y prescribird el termino en un afio, después de los dias para
interponer a la apetacion.
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CONCLUSION

1.- El juicio ante el jurado popular, comenzo a funcionar en el pais pasando la
mitad del siglo pasado, teniendo como competencia los delitos cometidos por
medio de la imprenta.

2.- La competencia del jurado sobre los delitos de imprenta, no era sino una
medida politica para censurar una de las garantias individuales, como lo es |a
libertad de expresion de las ideas.

3.- La primera Ley Secundaria que regulo la competencia del jurado, fue ia
Ley de Jurados en Materia Criminal, la cual no deberia restringuir el ser
jurado, a las personas que fueran empleados de goblemo de aquellos gue
gustaran de los juegos de azar.

4.- Para el primer Cédigo Procedimental en materia penal, se determinaba en
los requisitos para ocupar el cargo de jurado, ser extranjero con 5 afios de
residencia en el pais. Es criticable el hecho de que el legisiador calificara con
el mismo tiempo de residencia un mexicano que un extranjero que no tenia la
misma calidad, ni conocia los problemas del orden social.

5.- Para el Cddigo Procedimental de 1894, disminuyo el tiempo de residencia
de un extranjero a tan solo 3 afios, hecho del cual, se prestaba a que gente
de afuera participara como miembro del jurado y no tuviera la suficiente
conciencia para dar un veredicto mas justo.




6.- El juicio ante Jurado Popular llego a tener su auge a finales del sigla
pasado, debido al espectaculo que se brindaba en los juicios, sin embargo
esto solo fue por fuera, en vitud de gue interiormente se presentaban
veredictos faltos de verdadera conciencia.

7.- La fafta de conciencia de algunos jurados o de abogados. Que con la
palabra asombraban a este tipo tribunal y lograban veredictos favorables a su
defensa, con lo cual se comenzo a venir de bajada el juicio ante el tribunal
popular.

8.- Al igual que abogados defensores, fiscales o jueces que actuaban de
acuerdo con intereses personales, el juicio ante jurado popular se desploma y
comenzo con la disminucién de competencia.

9.- La incredibilidad por los malos juicios populares que llego a desaparecer
la figura popular, para el conocimiento de los delitos del orden comdn, y
quedar tan solo en los juicios de competencia federal.

10.- £l jurado popular pudiera funcionar mejor, si ‘se considera las calidades
"en cuanto a los requisitos para ocupar ef cargo popular, y por lo tanto dar su
veredicto mas concientizado. . '

11.- La facultad del juez para revocar el “veredicto, cuando crea- con
suficientes elementos que dicho fallo no fue congruente, con lo presentado
en juicio, y realizara la valoracién del veredicto , para que este sea consciente
y justo.




12.- El Ministerio Publico o Defensa, podran pedir la valoracion del veredicto
al juzgador. Cuando la pida la valoracion el Representante Social, sera
cuando crea que hay suficientes elementos para determinar la culpabilidad
del al absolvido, caso contrario sucede con el defensor, cuando observe que
hubo suficientes elementos que absolvian al condenado.
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