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INTRODUCCION

Dentro de las normas juridicas reviste particular importancia el
Derecho Penal, por ser este el instrumento a través del cual el Estado
trata de prevenir y reprimir las conductas consideradas como delitos, en
la misma legislacion.

El Derecho Penal al igual que cualquier otra norma juridica, tiene la
necesidad de actualizarse, en virtud, de que la sociedad a la que van
dirigidas las normas va incrementandose rapidamente ocasionando con
ello un incremento a la delincuencia, tan es asi que se tiene que
apegar a las condiciones sociales, econdmicas o politicas que
prevalecen en el pais en un tiempo y lugar determinado.

Lo anterior significa, que las normas no pueden estar estaticas hasta
convertirse en anacronicas, es decir, permanentes, ya que las
costumbres, ideas y usos van cambiando constantemente, reguiando
conductas de acuerdo a como va evolucionando la mentalidad del
hombre.

Pero esas adecuaciones de la norma legislada, debe de estar
previamente bien estudiada por parte de nuestro Poder Legislativo, ya
que estos deben de ser personas bien preparadas y sobre todo que se
encuentren inmersas en el campo del derecho y en particular del
Derecho Penal.




Es el caso de la reforma publicada en ef Diario Oficial el dia 13 de
mayo del afio en curso (1996), al articulo 371 del Codigo Penal para el
Distrito Federal, en materia de Fuero.Comﬂn y para toda la Republica
en materia de Fuero Federal, en la que se adiciona un parrafo en
relacion con el delito de robo y la pena “sin importar el monto de lo
robado”, se eleva considerablemente en atencion a los supuestos
previstos en el tipo penal. Lo anterior, nos lleva al estudio de esta
reforma a través del trabajo de tesis titulado NECESIDAD JURIDICA
DE ESTABLECER COMO AGRAVANTE Y NO COMO UN TIPO
ESPECIAL EN EL ROBO, LA HIPOTESIS PREVISTA EN EL
ARTICULO 371 PARRAFO TERCERO DEL CODIGO PENAL
VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL, en el cual determinaremos que
se trata de un tipo especial, por contener circunstancias propias asi
€omo una sancién muy independiente de las previstas por el articulo
370 en sus tres parrafos, dejando muy distante la finalidad con la cual
fue creada y que era para catalogarla como un delito calificado o
agravado, y en fal vitud, para llegar al estudio de estos aspectos,
hemos dividido el trabajo en los siguientes apartados:

En el primer capitulo abordaremos las generalidades del delito
estudiando los elementos del mismo, desde la corriente causaiista y
finalista que son las dos corrientes mas conocidas en ocuparse del
estudio de los elementos constitutivos del delito; asi también en este
mismo capitulo hemos dedicado un apartado para adentrarnos a los
elementos que integran al tipo penai, es decir, a aquella conducta
perfectamente descrita y contenida en el Ordenamiento Sustantivo,




determinando que se encuentran integrados por los elementos
objetivos, subjetivos y normativos, pero cabe aclarar, que no todos los
tipos legales contienen los tres elementos; pero en el caso que nos
ocupa si se encuentra debidamente integrado por los tres elementos
antes mencionados.

En el segundo capitulo, exponemos la clasificacién de los tipos en
base a diversas modalidades que se encuentran inmersas dentro de |a
descripcién del legislador, es por ello que nos referimos a la conducta
con que se realiza el ilicito, asi como por el resultado que se presenta
al realizar la conducta descrita y por ende si esa conducta ha afectado
el bien juridico tutelado por el Estado; por lo que en el capitulo tercero
nos ocupemos de la clasificacion de los tipos penales y de las
circunstancias que califican un hecho delictuoso, y en el dltimo capitulo
hacemos un estudio practico de los elementos que integran el tipo
penal de robo, previsto por el articulo 371, englobando todos ios
elementos tanto del delito como del tipo en particular.

Finalmente el apartado referente a las conclusiones, damos nuestro
particular punto de vista sobre el tema, aportando nuestra propuesta al
numeral en estudio.




CAPITULO PRIMERO
GENERALIDADES SOBRE EL DELITO

En este capitulo haremos el estudio de los conceptos bhasicos del
defito, apoyandonos en los sistemas causalista y finalista, retomando
los puntos méas importantes de cada una y asi poder determinar cual de
las dos corrientes es la que predomina en nuestro Codigo Penal
vigente para el Distrito Federal en materia de Fuero Comun Y para toda
la Republica en materia de Fuero Federal.

El derecho penal, ha tenido diversas etapas en su historia y la
primera de ellas fue la llamada etapa humanitaria, cuyo principal
exponente fue Cesar Bonesana Marques de Beccaria, quien en su obra
Del delito y de las penas, toma como base el Contrato Social de Jacobo
Rosseau, para castigar; y por lo tanto la justicia humana y divina son
independientes y las penas unicamente pueden ser establecidas por la
ley, asi mismo las penas deben de tener un caracter publico y
proporcionadas al delito nunca atroces, y los jueces por no ser
legisladores no deben de interpretar la ley; opina que la pena de muerte
debe ser desterrada por ser injusta, ya que el contrato social no la
autoriza, dado que el hombre no puede perder el derecho a ser privado
de la vida de la cual &l mismo no puede disponer por no pertenecerle,
sostuvo que el excesivo sistema represivo no lograba los fines
pretendidos, como lo era la seguridad y readaptacién social. '

' Cfr. Orellana Wiarco, Octavio Alberto. *Teoria del Delito*. Sistema Causalista y Finalista,
tercera edicién. Edit. Porrda S.A. México D.F.1098. p. 2
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La escuela clasica surge como resultado de la cormiente
humanitaria, cuyo principal exponente fue Francisco Carrara, quien
concibe al delito como un ente juridico en virtud, de que el delito implica
una violacion al derecho y por consecuencia, se le debe de castigar.

f[gualmente, se basa filosdficamente en el derecho natural, y
sostiene que debe de haber un respeto absoluto al principio de
legalidad, se rige-por el libre albedrio, la pena debe de ser proporcional
al delito y la finalidad de |a pena es establecer el orden social.

Para Francisco Carrara, el delito es “la infraccién a la ley del
Estado, promulgada para proteger ia seguridad de los ciudadanos
resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo
moralmente imputable y politicamente dafioso” 2

De lo anterior, apreciamos que Francisco Carrara concebia ya al
delito compuesto de dos fuerzas: una fisica y otra moral. Asi mismo, al
referirse que el delito era la infraccion de la ley del Estado, contemplaba
ya la antijuridicidad; al referirse al libre albeldrio hablaba va de la
imputablidad del sujeto; al hablar del acto externo del hombre, sea
positivo 0 negativo, se esta refiriendo a la conducta tanto en su forma
de accién o de omisién; asi también toca el concepto de lo subjetivo, es
decir, del dolo o de la culpa. Es asi como este ilustre autor, llega a la
conclusion de que el delito es un ente juridico que se conforma
necesariamente de elementos que deben de encontrarse en la ley, asi

? Castellanos Tena, Femando. “Lineamientos Elementales de Derecho Penal®. Vigésimo cuarta
edicién. Edit. Porria S.A. México D.F. 1987. p. 128
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como también se puede desprender de la ley, la falta de esos
elementos que impiden que un acto externc, sea considerado delito.

Surge despueés de la escuela clasica, la corriente positiva, cuyo
principal autor fue Enrique Fermi, en esta corr_iente, predomina la
ideologia de que el delincuente debe de estar éhjeto a medidas de
seguridad y no a penas, toda vez, que si no pudo obrar libremente, no
puede ser motivado a obrar conforme a la ley por la amenaza de una
pena. .

La Escuela Clasica y la Escueliaﬁ'lé‘ositivista, dieron origen a la
Tercera Escuela o Escuela Critica, expuesta por Alimena y Camevale,
quienes fundamentan esta corriente tomando elementos de sus
anteéesoras, entre ellos, niegan el libre albeldrio, (escuela positiva),
aceptan la distincién entre imputables e inimputables (éscuela clasica),
agregando la imputablidad, que la conciben como Ia aptitud para sentir
la amenaza de la pena.®

Se desprende de lo anterior, que en las diversas etapas que se
abocaron al estudio del delito, se encontra.ban elementos integradores
del mismo, y por lo tanto, surgié la imperiosa necesidad de hacer un
estudio de los requisitos de éste, para llegar a configurarse como un
delito propiamente dicho. Asi surgen, ‘dos corrientes para el estudio del

delito como figura juridica y tratar asi de estudiar sus elementos.

% Cfr. Orellana Wiarco, Octavio Alberto. ObCR. p. 6
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En el ambito juridico, el delito es contemplado en dos aspectos:
Juridico Formal y Juridico Sustancial.

E! aspecto juridico formal, se réﬁere a los conceptos tipicos que
traen aparejada una sancién, es decir, es la descripcion de que tal
hecho ilicito trae aparejada una peng; a decir, de varios autores el delito
siempre se va a caracterizar por una sancién penal. El articulo 7 del
Cédigo Penal vigente, enuncia la definicién de delito, y refiere que *es
acto u omisién que sancionan las leyes penales”, por lo que la misma
se apega al aspecto Juridico Formal, al mencionarnos que al llevar a
cabo un movimiento corporal positivo o negativo (accién u omisién),
que afecten el interés particular o social y que se adecue a cualquier
descripcién legal que presenta nuestro ordenamiento sustantivo, se
impondra una sancién penal.

El aspecto Juridico Sustancial, se refiere a los elementos
constitutivos del delito. Para determinar el nimero de elementos de que
consta el delito, la doctrina nos proporciona dos corrientes: La Unitaria
o Totalizadora y Atomizadora o Analitica.

Los partidarios de la corriente unitaria o totalizadora, sefialan que
el delito es una unidad, sin admitir divisiones ya que consideran al
mismo como “un blogue monolitico, presentandose como una unidad
que no se deja dividir en elementos diversos, sin ser de algin modo
fraccionable”. 4

? Porte Petit Candaudap, Celestino. "Apuntamientos de Ia Parte General de Derecho Penal™.
Décimo sexta edicién. Tomo I. Edit. Pormia S.A. México D.F. 1984 p. 195 ]
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El delito en la corriente atomizadora o analitica, se estudia
desintegrando al delito en sus propios elementos, considerandolo en
conexién intima al existir una vinculacién indisoluble entre ellos, en
razon de la unidad del delito, en virtud, de que en la totalidad de los
mismos dan vida e integracion al delito. “Dentro de esta corriente, se
encuentran las escuelas dicdtomica o bitémica, tritdbmica o triedrica,
tetratémica, pentatdnica, hexatomica, heptatonica”.’

La corriente causalista, considera al delito como un
comportamiento humano, que depende de |a voluntad, generando una
determinada consecuencia en el mundo exterior. Esta corriente explica
la existencia de la accién delictiva, cuando un sujeto tiene la voluntad
de llevarla a cabo, sin tomar en cuenta la finalidad que se proponia al
hacerlo. Para la corriente finalista, se considera a la accién, como
ejercicio de la actividad final. La finalidad obedece a la capacidad del
hombre de prever, dentro de los limites las consecuencias de su
comportamiento y de conducirse de acuerdo a un plan, para llegar asi
al objetivo del mismo utilizando los recursos a su alcance para
consumar la accién delictiva.®

Consideramos que el delito es un movimiento corporatl del
hombre, en su aspecto de hacer o no hacer, apegandose a la
descripcién legal contenida en la ley, y a la cual se le va aplicar una
sancion,

. % Porle Petit Candaudap, Celestino.  Ob. Cil. p. 196

¢cir. Reynoso Davila, Roberto. “Teoria General del Delito". Edit. Pornia S.A. México D.F. 1995.
p.



ELEMENTOS DEL DELITO

Para el apalisis de los elementos del delito, seguimos la corriente
heptatomica, ya que estudiamos a los siete elementos que integran al
delito a saber son:

1.- La conducta;

2.- La tipicidad;

3.- La antijuridicidad;

4 .- La imputabilidad:;

5.- La culpabilidad;

6.- Condiciones objetivas de punibilidad:
7.- La punibilidad.

La corriente causalista, solo reconoce como elementos
integradores del delito, a la tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad y
punibilidad, mientras que en los finalistas, indican que el delito esta
integrado por tres elementos Y que son a saber. la tipicidad,
antijuridicidad y culpabilidad.

Los anteriores elementos en su aspecto positivo dan vida at delito,
y su aspecto negativo “dejarian sin efecto o anularian la vida del delito”

Los aspectos negativos del delito son los siguientes:

1.- La ausencia de conducta;
2.- La tipicidad;

3.- Las causas de justificacién:
4.- La inimputabilidad;

7Arnuchategui Requena, Irma G. “Derecho Penal®. Coleccion de Textos Juridicos Universitarios.
S/e. México D.F. S/f. Edit. Harla S.A, p 45



5.- La inculpabilidad;
6.- Ausencia de condiciones objetivas;

7 .- Las excusas absolutorias.

LA CONDUCTA

Es el primer elemento que integra al delito y cuya existencia es
etemental para que éste se configure en el mundo factico. La conducta
en la corriente causalista es un proceso causal natural, libre de valor
como simple causacién, sin tomar en cuenta la voluntad rectora;
mientras que para la teoria finalista, la accién es conducida por el
sujeto que ya analiz6 detenidamente su actuar, contemplando asi su
objetivo y eligiendo los medios para consumar el mismo, llevando a
cabo la accién manifestada al mundo externo. Cabe agregar la opinién
del Maestro Celestino Porte Petit, al referirse al hecho humano, como
elemento objetivo del delito, segin la descripcion del tipo, dando lugar
a la clasificacién de los delitos de mera conducta y de resultado
material® La doctrina francesa habla de hechos juridicos,
comprendiendo los acontecidos por la naturaleza o el hombre
originando consecuencias de derecho.

La conducta se manifiesta de tres formas:

1.- De accién;
2.- De omision;

3.- De comisién por omision.

Serr Amuchategui, Requena, Irma G. Loc. Cit p. 230
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La accién es la manifestacion externa de voluntad que lleva la
intencion de originar consecuencias de derecho, consiste en una
actividad o hacer positivos, encaminada a producir un resultado,
infringiendo de esta forma la ley penal. La accién a criterio de Eugenio
Cuello Calén, esta integrada por: un acto de voluntad y una actividad
corporal. Luis Jiménez de Astia estima que son tres: manifestacién de
voluntad, resultado y relacion de causalidad. Para Edmundo Mezger la
accion se encuentra integrada por los siguientes elementos: un querer
del agente, un hacer del agente' y una relacién de causalidad entre el
querer y el hacer.® Al analizar el concepto de accidn, nos adherimos al
criterio del maestro Luis Jiménez de AsUa y sostenemos que la
accion esta integrada
por tres elementos:

1.- Manifestacién de voluntad;
2.- Resultado;
3.- Nexo Causal.

La voluntad, es el comin denominador de las formas de
conducta, es decir es el elemento subjetivo o psiquico del sujeto; es la
actividad exterior de un ser humano, en el momento en que éste decide
realizar una conducta ilicita, manifestando la resolucién tomada.

El resultado tipico, es la alteracién que se da en el mundo exterior
al realizar la conducta delictiva, toda vez que si el sujeto se abstuviera

® Castellanos Tena, Femande.  ©Ob. Gil. p. 156
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de realizar esa conducta el resultado tipico o extratipico, no se
realizaria. Asl mismo, distinguimos el resultado material del resultado
juridico o formal; ya que el primero se presenta cuando el agente del
delito, exterioriza una conducta y pone en movimiento esa voluntad de
delinquir, tal es el caso del delito de robo, lesiones u homicidio; y el
segundo de los mencionados se refiere, a la lesién o puesta en peligro
del interés protegido, lo que puede existir en aquellos delitos cuyo acto
no tiene un resultado material, tal es el caso del allanamiento de
morada en el cual, por el acto mismo y no por efecto material del
agente, se viola esa seguridad del hogar que la ley quiere amparar.

El nexo causal, es la relacién entre la conducta y el resultado
producido, toda vez que el resultado debid de tener como causa un
hacer del agente, una conducta positiva. Existiendo el nexo causal en
los tipos cuyo resultado es material, existe nexo causal cuando
suprimiendo una de las condiciones, no se produce un resultado, en
cambio si se suprime una condicién y aun asi se produce el resultado,
no existe relaciéon de causalidad. Para el estudio del nexo causal se
han elaborado diversas teorias que se encuentran inmersas en dos
grandes corrientes:

A)- La Corriente Generalizadora: Sefala que todas las
condiciones como productoras del resultado, entre esta corriente se
encuentra la Teoria de la Equivalencia de las condiciones o Teoria
“Sine qua non”.
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B).- La Corriente Individualizadora: Da vital importancia a una
condicion entre todas, atendiendo a los factores de tiempo, calidad y
cantidad. Dentro de esta corriente se encuentran las teorias de: Teoria
de la dltima condicién, Teoria de la condicién mas eficaz, Teoria de la
Prevalencia, Preponderancia y Equilibrio, Teoria de la Tipicidad
Condicionada, Teoria de la Causalidad Eficiente, Teoria de Ia
Causalidad Humana, Teoria de la Condicién Cualificada y Teoria de la
Causalidad Juridica.

Empezaremos el andlisis de la Teoria de la Equivalencia de ias
Condiciones 6 Sine Qua Non, la cual considera a todas las condiciones
como causa del resuitado. Existiendo dentro de esta En esta teoria
existen dos criterios:

1)-- El que menciona que toda condicién es causa del resultado

2).- Que el conjunto de todas las condiciones son causa dei
resultado. La teoria que estudiamos, equipara a todas las causas y
condiciones que concurren en la produccién del resuftado, pero al
momento de valorar juridicamente esas condiciones, para el efecto de
determinar la responsabilidad penal de los cooperadores en el delito, se
valoraran en forma diversa esas condiciones o causas, que
descubriesen en aquellos mayor culpabilidad, sin perjudicar la
equivalencia causal de todas las condiciones, en orden a la produccién
del resultado. EI autor del delito y el participante, solo va a ser punible
el que haya puesto con su accién una condicion para que se originara
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el resultado. En esta teoria la causalidad existe cuando hay
equivalencia y relevancia de las condiciones y culpabilidad del agente.

La Teoria de la ultima Condicién. Tiene su fundamento en un
criterio temporal y pertenece al segundo grupo de la clasificacidn que
hacemos en el presente trabajo de investigacion. Esta teoria y de
conformidad con el criterio que la fundamenta, estima como causa del
resultado, la ultima condicién realizada. Su principal exponente es
Ortmann.

La Teoria de la Condiciébn mas Eficaz. Su fundamento es de
criterio cuantitativo, su principal exponente es Birkmeyer, y en ésta se
distingue la causa, la condicion y la ocasion. Se considera la condicion
més eficaz a aquella condicién que en la produccién del resultado ha
contribuido mas.

La Teoria de Prevalencia, Preponderancia 6 Equilibrio. Tiene como
base un criterio cuantitativo y coloca la premisa de que el mundo se
rige sobre un equilibrio de fuerzas cuya mutacion es originada por una
prevalencia de aquellas que tienden a modificar el equilibrio, frente a
aquellas que tienden a conservarlo.

La Teoria de la Causalidad Adecuada. Su fundamento es de tipo
cualitativo, y se considera como una limitacién a la teoria de las
condiciones, porque no acuerda que cualquier condicién sea causa del
resuitado, sino que Gnicamente torma una de ellas, escoge la considera
productora de! resultado.
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La Teoria de la Causalidad Eficiente. Posee un fundamento de
caracter cualitativo y menciona que distingue la causa de la condicion y
de la ocasion, ya que la causa como lo indica su nombre, tiene la
eficiencia de ocasionar el resultado.

La Teoria de la Causalidad Humana Exclusiva. Teoria de caracter
cualitativo y se equipara a |a teoria de la causalidad adecuada.

La omision, es ofra de las formas de manifestacién de la conducta,
consistiendo en realizar la conducta tipica con abstencién de actuar,
esto es, no hacer o dejar de hacer. Constituye el modo o forma
negativa del comportamiento. En opinibn del Maestro Fernando
Castellanos Tena, “en los delitos de accién se hace lo prohibido,
infringiendo con esto una ley prohibitiva y en los de omision se deja de
hacer lo mandado expresamente, infringiendo una ley preceptiva o
dispositiva.”'® Dentro de esta forma de conducta, segun expresa
Celestino Porte Petit, se deben distinguir los delitos de simple omisién
que consiste en el no hacer voluntario o involuntario (culpa), violando
una norma preceptiva y produciendo un resultado tipico, de los delitos
de omision impropia 0 como se conocen comunmente comision por
omision, y este se presenta cuando se produce un resultado tipico y
material, por un no hacer voluntario o culposo, en la que se presenta
una doble violacién de deberes, de obrar y de absteherse, infringiendo
dos normas una preceptiva y la otra prohibitiva. Por ejemplo, “el
homicidio cometido por una enfermera a la que se le ha encomendado

'* Castellanos Tena, Femando. Op.Cit. p. 153
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el cuidado de un invalido, suprimiéndole las medicinas urgentes o los
alimentos necesarios”."

A nuestro entender afirmamos que los elementos de la omisién
son:

1.- Un acto de voluntad;
2.- Una actividad;
3.- Un resultado de mera conducta.

La actividad, en la omisién consiste en una abstencién o
inactividad voluntaria o culposa, violando una norma preceptiva,
imperativa, en virtud de que se deja de hacer lo que se debe de hacer.

Ei resultado tipico, en la omisién simple es Unicamente tipico, pues
como hemos expresado, al abstenerse de realizar una actividad, trae
como consecuencia un resultado de mera conducta, alterando el orden
juridico.

La comisién por omisién, produce un resultado material por un no
hacer voluntario o involuntario, presentandose la culpa, violando una
norma preceptiva y otra prohibitiva. Los elementos de la comisién por
omisién son:

1.- Voluntad o culpa;

2.- Deber de obrar y deber de abstenerse;
3.- Resultado tipico y material;

4.- Nexo Causal.

'" Villalobos, Ignacio. * Derecho Penal Mexicano™. Parte General. Cuanta edicion. México D.F. Edit.
Porrba S.A. 1983, p. 254,
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En cuanto al estudio de la voluntad, véase lo relativo a lo expuesto
en la voluntad de omisién.

El deber de obrar y deber de abstenerse, en estos delitos existe un
doble deber: deber de obrar y deber de abstenerse, dando lugar a un
tipo de mandamiento y de prohibicion. Es necesario, que la conducta
no realizada sea impuesta como un deber, emanando de un precepto
juridico, de una obligacion o sea de una anterior aceptacion del deber
de obrar, 0 de un actuar o accién precedente, que no sean dolosos.

El resultado tipico y material, en los delitos de comisién por omision
el resultado producido debe de ser tipico al violar una norma preceptiva
y material al infringir una norma prohibitiva, presentando este tipo de
delitos, un doble resultado.

Cabe aclarar que en los delitos de simple omision, no puede haber
un nexo causal, en virtud de que al tener vida este tipo de delitos, su
realizacion es de mera conducta, sin tener como consecuencia un
cambio en el mundo fisico, y recordemos que el nexo causal debe
existir entre la conducta realizada y el resultado producido; en cambio
en los delitos de comisién por omision, se produce un resultado
material a causa de una inactividad y por lo tanto se debe dar y
comprobar el nexo causal.

AUSENCIA DE CONDUCTA

Al abordar este tema, nos referimos al aspecto negativo de la
conducta ya estudiada en el apartado anterior: y este término se usa
cuando se dice que la conducta no existe y por lo tanto da iugar a la
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inexistencia del delito. Y al comprender la conducta tanto la accion
como ia omision, al no existir aquella consecuentemente no existira ni
la accidn ni la omision.

La ausencia de conducta se presenta en los siguientes casos:
1.- La vis absoluta.- Se presenta, cuando una fuerza humana exterior e
iresistible se ejerce contra ia voluntad del agente, el cual realiza
iremediablemente, la conducta que él no ha querido ejecutar. El
maestro Celestino Porte Petit, distingue a la vis absoluta de la vis
compulsiva mencionando que en la primera debe existir una fuerza
fisica irresistible, mientras que en la segunda, hay una fuerza moral y
es resistible, en virtud de que el agente puede elegir entre realizar 0 no
la conducta. '
2.- La vis maior.- Consiste en una "fuerza mayor, qué proviene de la
naturaleza.”' La Maestra Irma Amuchategui Requena, sostiene que en
este supuesto no existe la voluntad ni conducta del agente, de ahi que
la ley no lo considere responsable.
3.- Actos reflejos- Son aquellos movimientos musculares, que
obedecen a excitaciones no percibidas por la conciencia por la
transmision nerviosa a un centro y de este a un nervio periférico. Al
presentarse un impedimento para controlar este tipo de actos reflejos
por parte del sujeto, se considera que no existe la conducta
responsable y voluntaria. Se encuentran inmersos en estos actos, los

?Amuchategui Requena, Inna G. Opus. Citato. p. 53
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siguientes: los ataques epilépticos, estornudo, la tos, los tips nerviosos,
movimientos instintivos.

4.- Suefio y sonambulismo.- En estos dos aspectos existen dos
criterios: a).- los que afirman que constituye una ausencia de conducta
y b}.- los que sostienen que se trata de una causa de inimputabilidad.
Nos adherimos al criterio de los que sostienen que constituye una
ausencia de conducta, en virtud, de que el durmiente y el que se
encuentra en estado de vigilia, se encuentran en estado de
inconsciencia temporal y por ende carecen de la voluntad, la cual es
parte integrante de la conducta.

5.- Hipnosis.- Solo se tendra al sujeto en estado de hipnotismo, cuando
a éste se le ponga en ese estado sin su expreso consentimiento, v si
llega a realizar una actividad tipificada por la iey penal, el sujeto no se
considerara responsable.

LA TIPICIDAD

Se entiende como tipicidad “la descripcién de los comportamientos
humanos, que realiza el legislador’, "

Cuando el Estado considera que un hecho pone en riesgo o
vulnera valores individuales o sociales, y altera la estabilidad, los tiene
que regular con normas positivas, prohibiendo su realizacion, con la
consecuente amenaza de una sancién penal.

El vocablo tipicidad, tiene su origen en la palabra latina typus,
desprendiéndose éste del griego turos, y para el derecho penal significa

= Reyes Echandia, Alfenso. *Tipicidad®. Primera reimpresion de la sexta edicién. Edit. Temis S.A.
Santa Fe de Bogot4, Colombia 1997. p. 2
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un simbolo que representa a una cosa figurada o la figura principal de
una cosa a la que se le suministra fisonomia propia.**

Entendemos entonces, que la tipicidad se presenta, cuando al
reaiizar una conducta, ésta se encuadra a la descripcion realizada en
los tipos penales. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en su
criterio ha establecido para que una conducta humana sea punible
conforme al derecho poéitivo, es preciso que la actividad desplegada,
se subsuma en un tipo legal, esto es, que la accion sea tipica, juridica y
culpable y que no concurra en la total consumacion exterior del acto
injusto, una causa de justificacién o excluyentes de culpabilidad. Una
conducta puede ser tipica porque la manifestacion de voluntad o la
modificacién del mundo exterior, enmarquen dentro de la definicion un
tipo penal.

Los principios generales de la tipicidad, constituyen una garantia
de legalidad y a saber son:

Nullum Crimen Sine Lege (No hay delito sin ley).
Nullum Crimen Sine Tipo (No hay delito sin tipo).
Nulla Poena Sine Tipo (No hay pena sin tipo).
Nulla Poena Sine Crimen (No hay pena sin delito).
Nulla Poena Sine Lege (No hay pena sin ley).

El principio de Nulla Poena Sine Lege, se encuentra contenido en
nuestra Constitucion Politica, en su articulo 14, al sefalar que: “en los
juicios del orden criminal queda prohibido imponer por simple analogia

" Cfr. Reyes Echandia, Alfonso. Ob Ci. p.7
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¥y aun por mayoria de razén, pena alguna que no'este decretada por
una ley exactamente aplicable al delito que se trata”.

Hemos dicho, que una conducta sera tipica, cuando esta se
encuentre debidamente descrita en la ley penal, a esta descripcién se
le llama tipo penal, anteriormente cuerpo del delito. El tipo al igual que
el delito, esta conformado por elementos gue pueden ser materiales, o
materiales y normativos o conjuntamente materiales, normativos y
subjetivos o bien materiales y subjetivos. Los tipos penales surgen a la
vida real, cuando un sujeto en un caso concreto incurre en ellos, por
ejemplo: una persona ha tomado la decisién de robar a otra un objeto
de su propiedad y al consumar esa conducta de apoderarse de un
objeto ajeno a aquel se estara en presencia del delito de robo, y haber
adecuado su conducta a la descripcion legal.

Luis Jiménez de Asua, entiende al tipo penal como una
abstraccién concreta que ha trazado el legisiador, descartando los
detalles innecesarios para ia definicion del hecho que se cataloga en la
ley como delito. Por su parte, Francisco Pavén Vasconcelos se refiere
a la descripcion concreta hecha por la ley de una conducta, a la que en
ocasiones se suma su resultado, reputada como delictuosa al
conectarse a ella una sancion penal. Mariano Jiménez Huerta,
considera al tipo como una descripcién de una conducta que a virtud,
del acto legislativo queda plasmada en la ley como garantia de libertad
y seguridad.

Cabe aclarar, que si el tipo no existiere aun cuando el sujeto

cometa una conducta que afecte a otra persona, no se podra castigar,
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toda vez que se esta en presencia de una conducta antisocial y por
ende no delictuosa, en virtud de que dichas conductas carecen de una
penalidad tales comportamientos son a saber; la drogadiccion, el
alcoholismo y la prostitucion.

LA ATIPICIDAD

Es el aspecto negativo de la tipicidad. Y da lugar a que el delito no
exista, es decir, es el no encuadramiento de la conducta al tipo penal,
por faltar alguno de los elementos o requisitos que el mismo tipo exige
Yy que puede ser respecto de los medios de ejecucion, el objeto
material, las peculiaridades del sujeto activo o pasivo y por
consecuencia, se presenta una inexistencia del delito.

No hay que confundir la atipicidad con la ausencia del tipo, pues
este se refiere a que el tipo no existe en la ley penal, es decir, no hay
descripcion de una conducta determinada.

LA ANTIJURIDICIDAD

En la practica juridica se utilizan indistintamente los términos
antijuridicidad, ilicito’ e injusto y ante tales circunstancias se presenta
una confusion de conceptos. La ilicitud es lo opuesto a la moral y al
derecho, por lo tanto, es de mayor amplitud ético que la antijuridicidad y
al utilizar la palabra acto ilicito en vez de acto juridico estamos
separandonos del lenguaje exacto, desviandonos de la preéisién
exigible y necesaria en la materia. Ahora bien, el término que nos
OcCupa se trata de un concepto en forma negativa, por éstar compuesto
de la palabra “anti” que significa, lo contrario, lo opuesto y entendiendo
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como juridico lo relativo a derecho y éste es el conjunto de normas gue
regulan la conducta de los hombres, se concluye que antijuridico, es lo
opuesto a las normas previamente establecidas por el Estado. En tal
sentido, el derecho, posee una funcién protectora y de tutela de los
valores reconocidos en las normas, las cuales tienen como fin
mantener el orden social equilibrado, para que el individuo conviva con
respeto mutuo en el ambito social, es asi como se forma un acervo de
obligaciones y derechos a los cuales todo individuo nos hallamos
ligados y de los cuales todos podemos disfrutar. Desprendiéndose los
dos tipos de antijuridicidad, la formal y la material: |a primera se
presenta por “violar los intereses vitales para la organizacién social
{obligaciones y derechos) y la segunda consiste en la lesién o puesta
en peligro de los bienes juridicos o de los intereses protegidos
juridicamente o en la sola tentativa del orden instituido por los
preceptos legales que han sido creados por el Estado. Estas dos
formas de antijuridicidad, van unidas y de acuerdo con su naturaleza y
denominacion una es la forma (antijuridicidad formal) y la otra el
contenido (antijuridicidad material)”.'

El maestro Fernando Castellanos Tena, “concluye que para afirmar
que una conducta es antijuridica, se requiere necesariamente un juicio
de valor, una estimacién entre esa conducta en su fase material y la
escala de valores de un Estado”."® El estudio de este concepto debe de
enfocar la conducta externa (objetiva), en virtud, de que es el acto

Vilalobos, Ignacie.  Ob. Cit. p. 258
**Castellanos Tena, Femando. Ob. Cit. p. 178
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objetivo el que se va a determinar antijuridico, dejando lo subjetivo al
estudio de la culpabilidad.

Concluimos de lo anterior, que Ia antijuridicidad, es la
contravencién de la conducta externa que realiza un sujeto, afectando
los valores juridicamente protegidos por el Estado.

Como ejemplo de la antijuridicidad, el Cadigo Penal nos indica;
“‘comete el delito de robo, el que se apodera de una cosa ajena mueble,
sin derecho ni consentimiento de la persona que pueda disponer de ella
conforme a la ley”, se puede apreciar que el Estado protege el interés o
valor de todo individuo, como lo es el patrimonio, y al realizar la
conducta descrita en la norma (apoderarnos de un objeto ajeno para
nosotros), se estaria contraviniendo a la disposicién impuesta por el
Estado, afectando el valor juridicamente tutelado del propietario del
objeto robado.

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION

Anton Oneca expresa que son las manifestaciones negativas de Ia
antijuridicidad, es decir, que al realizar una conducta o hecho estas no
van opuestas al derecho, sino que se encuentran establecidas
conforme al mismo. Luis Jiménez de Asia, estima que es correcto
llamarlas causas de justificacién, en virtud de que desaparece lo
injusto, lo antijuridico, pues eliminan a toda accién injusta y antijuridica.

Bettiol acepta la denominacién en cuanto, que justifican la lesion
de un interés o valor penalmente protegido. Por su parte Celestino
Porte Petit, considera que “existe una causa de licitud, cuando la
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conducta o hecho siendo tipicos, son permitidos, autorizados o
facultados por la ley, a virtud, de ausencia de interés o de inexistencia
de un interés preponderante”.”’

Edmundo Mezger considera que el fundamento de las causas de
justificacion aparece, cuando desaparece por determinado motivo el
interés que en otro caso seria lesionado por el injusto (principio de la
ausencia de interés), o surge frente a este interés otro de mas valor que
transforma en conducta conforme al derecho lo que en otro caso
hubiera constituido un injusto (principio de interés preponderante), de lo
expuesto por este tratadista, surgen dos causas de exclusién del
injusto: el llamado consentimiento del ofendido y el consentimiento
presunto dei ofendido.

Para Ignacio Villalobos, el contenido de ia antjuridicidad "es el
ataque, la puesta en peligro o la lesion de los intereses protegidos por
fa ley, es claro, que faltara la antijuridicidad, si no existe el interés que
se trata de amparar o cuando concurren dos intereses, y el derecho, no
pudiendo salvar a los dos, opta por el mas valioso y autoriza el
sacrificio de otro interés como medio para conservarlo”. '

Por lo anterior, concluimos que las causas de justificacién son
aquellas condiciones establecidas en Ia ley y por las cuales una
conducta aun siendo tipica no es antijuridica, en virtud, de estar
apegada a la norma.

' Porte Petit Candadudap, Celestino. Op. Cit. p. 386
Marquez Pifiero, Rafael.  Derecho Penal”. Parte General. segunda edicién, Edit. Trillas S.A.
México, D.F. 1990. p. 206
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El articulo 16 del Cadigo Penal menciona: “el delito se excluye
cuando:
.- El hecho se realice sin la intervencion de la voluntad del agente;
Il.- Falte alguno de los elementos del tipo penal del delito de que se
trate;
.- Se actde con el consentimiento del titular del bien juridico afectado,
siempre que se lienen los siguientes requisitos: ‘
a) Que el bien juridico sea disponible;
b) Que el titular del bien tenga la capacidad juridica para disponer
libremente del mismo, y
c) Que el consentimiento sea expreso o tacito y sin que medie
algun vicio; o bien, que el hecho se realice bajo circunstancias
tales que permitan fundamentalmente presumir que, de haberse
consultado al titular, éste hubiese otorgado el mismo.
IV.- Se repela una agresion real, actual o inminente, y sin derecho, en
proteccion de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista
necesidad de defensa y racionalidad de los medios empleados y no
medie provocacién dolosa suficiente e inmediata por parte del agredido
0 de la persona a quien se defiende.
Se presumird como defensa legitima, salvo prueba en contrario, el
hecho de causar dafo a quien por cuaiguier medio trate de penetrar,
sin derecho, al hogar del agente, al de su familia a sus dependencias, o
a los de cualquier persona que tenga la obligacién de defender, al sitio
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donde se encuentren bienes propios o ajenos respecto de los que
exista la misma obligacién; o bien, la encuentre en alguno de aquellos
‘lugares en circunstancias tales que- revelen la probabilidad de una
agresion;

V.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o
ajeno, de peligro real, actual o inminente, no ocasionado dolosamente
por el agente, lesionando otro bien de menor o igual valor que el
salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable por otros medios
y el agente no tuviere el deber juridico de afrontario;

VI.- La accién o la omisién se realicen en cumplimiento de un deber
juridico 0 en ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad
racional del medio empleado para cumplir ef deber o ejercer el derecho,
Y que este Ultimo no se realice con el solo propdsito de perjudicar a
otro;

Vii.- Al momento de realizar el hecho tipico, el agente no tenga la
capacidad de comprender el carécter licito de aquél o de conducirse
de acuerdo con esa comprensién, en virtud de padecer trastorno
mental o desarrolio intelectual retardado, a no ser que el agente hubiere
provocado su trastorno mental dolosa o culposamente, en cuyo caso
respondera por el resultado tipico siempre y cuando lo haya previsto o
le fuera previsible.

Cuando la capacidad a que se refiere el parrafo anterior sélo se
encuentre considerablemente disminuida, se estar4 a lo dispuesto en el
articulo 69 bis de este Cédigo;
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VIIi.- Se realice la accién o la omisién bajo un error invencible:
a) Sobre alguno de los elementos esenciales que integran al tipo
penal, o
b) Respecto de la ilicitud de la conducta, ya sea porgue el sujeto
desconozca la existencia de la ley o el alcance de la misma, o
porque crea gue esta justificada su conducta.

Si los errores a que se refieren los incisos anteriores son
vencibles, se estara a lo dispuesto por el articulo 66 de este Cédigo;
IX.- Atentas las circunstancias que concurren en la realizacién de una
conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al agente una conducta
diversa a la que realiz6, en virtud, de no haberse podido determinar a
actuar conforme a derecho, o
X.- El resultado tipico se produce por caso fortuito”.

Fernando Castellanos Tena, menciona que por io que hace al
impedimento legitimo, anteriormente contemplado en la fraccion VIl del
articulo en comento, se configuraba en el momento en que el sujeto
activo, teniendo la obligacién de ejecutar un acto, se abstenia de obrar,
dandose por consecuencia, un tipo penal; y nos menciona, que esta
causa de justificacién tiene cabida en la férmula del estado de
necesidad. *°

" Cir. Castellanos Tena, Femmando.  Op. Citatus. p. 215
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LA IMPUTABILIDAD

La imputabilidad se presenta en las personas que por sus
condiciones psiquicas tenga posibilidades de voluntariedad.?®

Radl Carrancé y Trujillo expresa que “sera imputable todo aquel
que tenga en el momento de la accion, las condiciones psiquicas
exigidas por la ley, para desarroliar su conducta socialmente; todo
aquel que sea apto e idoneo juridicamente para observar una conducta
que responda a las exigencias de la vida en sociedad humana”.?'

Fernando Castellanos Tena, refiere que la imputabilidad es la
capacidad de entender y de querer en el campo del derecho penal.2

En opinion del maestro ignacio Villalobos, la imputabilidad de un
sujeto es la capacidad de éste mismo para dirigir sus actos dentro del
orden establecido por el Estado. Sostenemos que la imputabilidad, por
tanto, es el perfecto desarrollo psicol6gico que posee un sujeto y que le
permite entender la ilicitud de su acto y querer el resultado final de su
accién.

El término en estudio, se ha llegado a confundir con los de
responsabilidad y culpabilidad, por esto consideramos importante dar
una somera definicién de lo que cada uno de ellos significa.

La responsabilidad, es el resultado que el sujeto origina al realizar
una conducta, la cual ha sido declarada imputable y por ende, con toda
la obligacion de responder ante el Estado por el acto cometido,

% Cfr. Mérquez Piftero, Rafael. Ob. Cit.  p. 233
¥ Méarquez Pifiero, Rafael . Op. Citatus.  p. 233.
Z Cfr. Castelianos Tena, Femando. Ob. Git, p. 218
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quedando en una situacion de responsable al haber realizado una
conducta contraria a derecho (antijuridicidad) y haciendo acreedor a las
penas impuestas por el Estado.

Por otra parte, la culpabilidad se presenta cuando hay una relacion
psicologica entre la conducta realizada y su autor, es decir, es la
relacion del acto con el sujeto.?

El fundamento de la imputabilidad lo encontramos en el libre
albedrio del sujeto, de acuerdo al concepto del padre Jerénimo Monte
que senala: “la imputabilidad es el conjunto de condiciones necesarias
para que el hecho punible pueda y deba ser atribuido a quien
voluntariamente lo ejecutd, como a su causa eficiente y libre”. %

Dentro de la imputabitidad, existen las acciones libres en su causa
y determinadas en su efecto (actio liberae in causa), pues la causa
debe de existir en el momento en que se realiza el acto; pero en
ocasiones el propio sujeto antes de actuar, voluntaria o culposamente
se coloca en una situacién inimputable y en esas condiciones de
carencia de capacidad de entender y querer, realiza el acto delictuoso.

Por ejemplo: Si un sujeto ha determinado apoderarse de un objeto
ajeno y para lievar a cabo la accién (apoderamiento), bebe con exceso
y ejecuta el acto en completo estado de ebriedad; sin duda alguna
existe la imputabilidad, entre el acto voluntario (decision de delinguir) y
Su resuitado, existe un enlace causal,

2 Cir. Villalobos, ignacio  Op. Cit. p. 289
Jiménez de Aslia, Luis. “La Ley y el Delito™. Décimo Primera edicién. Edit. Sudamericana.
Buenos Aires, Argentina 1980, p. 326




28

Como hemos descrito, en el momento de la ejecucion del acto el
sujeto carecia de la capacidad de entender y querer, pero tal estado se
procuro dolosa o culposamente; fundamento de la imputabilidad
enla accion o acto precedente, o sea aquel en el cual el individuo,
en perfecto estado de entender y querer movié su voluntad para
colocarse en una situacion de imputabilidad, por ello el resultado, le es
imputable.

LA INIMPUTABILIDAD

Siguiendo con la dinamica de! presente trabajo de desarrollar el
aspecto positivo y negativo del delito, llegamos a la inimputabilidad, que
en nuestra opinion son aquelias circunstancias que anulan o neutralizan
el desarrollo psiquico del sujeto, careciendo de la capacidad de
entender y de querer.

En la doctrina, encontramos como causa de inimputabilidad las
siguientes: trastorno mental, desarrollo intelectual retardado, miedo
grave y minoria de edad.®

Trastorno Mental.- Entiéndase aquellas alteraciones que impiden el
buen funcionamiento de las facultades psiquicas y obstaculizan al
agente para comprender el caracter ilicito del hecho. O de conducirse
de acuerdo con esa comprensién. Este trastorno, puede ser transitorio
0 permanente, exceptudndose de estos, los sujetoé que provocaron
intencional o imprudencialmente esa incapacidad de entender y querer.

% Cfr. Amuchategui Requena, irma G. Op. Cit. p. 79
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Desarrollo Intelectual Retardado.- Como lo indica su nombre, es un
proceso por el cual la inteligencia tarda en alcanzar un perfecto
desarrollo, provocando esa incapacidad de entender o de querer.

Miedo Grave.- Fernando Castellanos Tena, menciona igualmente
al temor fundado, mismos que tienen lugar en la psique (mente) del
sujeto, y se presentan cuando el sujeto cree estar ante un mal préximo
y grave. La anica diferencia, entre el miedo y el temor radica en que
aquel proviene del interior del sujeto, mientras que éste tiene su origen
en algo externo.

Minoria de Edad.- En nuestro régimen juridico, se consideran
inimputables, los menores de dieciocho afios, por valorar gue carecen
de [a madurez psiquica y por consecuencia carecen de Ia capacidad de
entender y querer. Consideracién que creemos inadecuada, pues hoy
en dia, suelen los menores de edad tener mucho mas o igual
capacidad criminal que un adulto.

LA CULPABILIDAD

En opinién de Eugenio Cuelio Calén, la Culpabilidad se presenta
cuando existe una relacion psiquica entre la conducta realizada (la cual
es contraria a la norma ) y el autor de la misma, por tanto debe de ser
juridicamente reprochada.

Luis Jiménez de Asua, dice que la Culpabilidad es el conjunto de
presupuestos que fundamentan el reproche a titulo personal de la
conducta que contraviene al orden establecido.
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Francisco Vela Trevifio, nos menciona que es el elemento
subjetivo de! delito y el eslabdn que asocia lo material de la conducta
tipica y antijuridica con Ia mente del autor de dicha conducta. El
concepto que nos da Ignacio Villalobos, engloba todos los anteriores y
nos da un concepto mas claro de lo que es la culpabilidad,
adhiriéndonos al mismo y sefiala: “que es el nexo psicolégico entre el
hecho (acto) y el sujeto”.

Al considerar a una conducta culpable, es porque ya se tuvo que
acreditar fa imputabilidad del sujeto que la realizb, es decir, la
imputabilidad debe de ser presupuesto de la culpabilidad.

La naturaleza juridica de la culpabilidad, es explicada por dos
teorias: Teoria Psicolégica, la cual enuncia que “la culpabilidad radica
en un hecho de caracter psicolégico, dejando la valoracién juridica a la
antijuridicidad. En esta teoria la culpabilidad consiste en un nexo
psicologico entre el sujeto y el resultado, encontrandose dos
elementos, uno emocional volitivo que indica la adicion de dos
quereres, la conducta y el resultado; otro intelectual {conocer la
antijuridicidad de la conducta).”?’

Teoria normativa, nos enuncia que el ser de la culpabilidad, esta
constituido por un juicio de reproche que se le hace al autor sobre su
conducta antijuridica,?®

% villalobos, Ignacio. Ob. Citato. p. 281
" Castellanos Tena, Femando. Opus. Cit. p. 234
* Cfr. Marquez Pifiero, Rafael. Op. Cit. p. 242
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A continuacién y solo para fines didacticos, hacemos una breve
clasificacion de los tipos o grados de culpabilidad, nuestro Cédigo
Penal en sus articulos 8 y 9, sefiala al dolo y la culpa definiendo a cada
uno de ellos: “obra dolosamente el que, conociendo los elementos del
tipo penal o previendo como posible el resultado tipico quiere o acepta
la realizacion del hecho descrito por la ley; y obra cuiposamente el que
produce el resultado tipico, que no previé siendo previsible o previé
confiado en que no se produciria en virtud de la violacién a un deber de
cuidado, que debia y podia observar segun las circunstancias y
condiciones personales’. De ia definicion del propio Cédigo Penal, se
desprenden dos elementos del dolo que son: el elemento ético (saber
que se infringe la norma) y el volitivo (consiste en la voluntad de
realizar el acto). A su vez la culpa consta de una conducta positiva o
negativa, segundo carencia de cuidado, cautela o precaucion exigidas
por el Estado, tercero un resultado previsible y evitable, cuarto una
tipificacion de resultado y por Gltimo una relacién de causalidad entre el
hacer o no hacer iniciales y el resultado querido.?®

Del dolo se desprenden varias clases de este ¥ son:

Dolo Directo o Genérico.- Se presenta cuando la persona que realiza
una conducta ilicita (sujeto activo), tiene toda la intencién de causar un
dafio determinado y lo hace, presentandose una identidad entre lo
deseado y el resultado.

% Cfr. Amuchategui Requena, Imma G. Ob. Git. p. 84
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Dolo indirecto o Eventual - Tiene lugar, cuando e! agente del delito

desea un resultado tipico, pero sabe con antelacion, de gque existen

posibilidades de que surjan otros resultados diferentes.

Dolo Especifico.- Es la intencién de causar un dafio, con fa voluntad

especial que la propia norma exige.

Dolo Indeterminado.- Consiste en la intencién de delinguir de manera

imprecisa, sin que el agente desee causar un delito determinado.
Iguaimente la culpa se clasifica de la siguiente manera:

Culpa Consciente o con Representacion: Se presenta cuando el sujeto

activo prevé el posible resultado tipico, pero no lo quiere, y tiene la

esperanza de gue no se produzca.

Culpa Inconsciente o sin Representacién: Existe cuando el agente no

prevé el resultado tipico, realizando la conducta sin pénsar que puede

ocurric un resultado tipico, por no haber previsto lo previsible e

inevitable.

LA INCULPABILIDAD

Las causas de inculpabilidad resultan de aspectos especificos, que
afectan al hecho psicoldgico; tales aspectos especificos son: el error, la
ignorancia, y la coaccién.*°

Luis Jiménez de Asla, sefiala que la inculpabilidad consiste en la
absolucion del sujeto en el juicio de reproche. Opera al hallarse
ausentes los elementos esenciales de la culpabilidad: conocimiento
(intelectual) y voluntad (volitivo); la inculpabilidad se presenta cuando

R cr. Reynoso Dévila, Roberto. “Teoria General del Delito™, Edit. Porrua S.A, Se. México, D.F,
1995. p. 251
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existen causas que eliminen a alguno o ambos elementos, afectan al
hecho psicolégico. Las causas que originan la inculpabilidad son: error
esencial de hecho (que atacan al elemento intelectual, es decir, al
conocimiento) y a la coaccién sobre la voluntad (afecta el elemento
volitivo o voluntad), en virtud, de que anulan o no pueden integrarse al
faltar uno o mas de elementos constitutivos de la culpabilidad.

Femando Castellanos Tena, hace referencia al error y la
ignorancia, sefalando que “el error versa sobre el falso conocimiento
que se tiene de la verdad, entendiendo a la verdad como la adecuacion
entre lo real y nuestra mente, es decir, en ¢l error, se tiene un
equivocado conocimiento de la realidad”.”

En tanto, la ignorancia, se presenta cuando hay una ausencia de
ese conocimiento, es una laguna en el entendimiento, en virtud, de que
no se conoce ni errénea ni certeramente.

Estas circunstancias pueden ser causas de inculpabilidad solo si
producen en el sujeto un conocimiento equivocado o desconocimiento
sobre la antijuridicidad de su conducta.

El error se clasifica en error de hecho y error de derecho, este
ultimo no produce efectos de eximientes, porque la equivocada
concepcion de la significacién de la ley no justifica ni autoriza su
violacion. Y a su vez el error de hecho se divide en error accidental y
dentro de este tipo de error, encontramos a la aberratio ictus, aberratio
in persona y aberratio delicti; y en error esencial, el cual también

3 Castellanos Tena, Femando. Loc. Cit. p. 259
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presenta una subclasificacion y se enuncia dentro de este al error del
tipo y error de prohibicién. 2

El error esencial de hecho, debe de tener efectos de eximientes ya
que debe de ser invencible pues de ser vencible subsistiria Ia culpa. El
error esencial, se presenta cuando el agente actua en contra de |a ley
penal, pero tiene la creencia de que actia juridicamente, en virtud de
que desconoce la antijuridicidad de su conducta. Como lo dejamos
asentado, dentro de este tipo de error, se encuentran el error del tipoy
el error de prohibicién, el primero se presenta cuando el error recae
‘sobre un elemento o requisito que conforma al tipo penal; el segundo,
se da cuando el agente conoce que se esta adecuando su conducta a
la descripcién del tipo penal, pero cree que su actuar se encuentra
protegido por una justificante.

En el error de tipo, queda latente el dafio a la antijuridicidad, en
virtud, de que el sujeto cree que su conducta no se adecua al tipo penal
por faltar un requisito, esa creencia se basa en el error que debe ser
esencial e invencible; por lo cual, nacen las eximientes putativas, las
cuales se van a presentar en funcion de ese error esencial e invencible
porque el sujeto cree que su actuar esta amparado por una causa de
justificacion o bien que su conducta no es tipica.*

El error accidental, versa sobre elementos no constitutivos del
tipo, es decir, se originan cuando recaen en circunstancias secundarias
del hecho; estas circunstancias pueden atenuar o agravar las penas, y

3 Cir. Reynoso Davila, Robero.  Ob. Cit. p. 285
® Cfr, Castellanos Tena, Femando. Opus. Cit. p. 260
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no forman parte integrante del tipo.* Este tipo de error, se divide en
aberratio ictus (error en el golpe), y se presenta cuando el resultado no
es precisamente el que se queria; aberratio in persona (error en la
persona), se origina, cuando el error versa sobre la persona u objeto
del delito) y el aberratio delicti (error en el delito}, cuando por error se
ocasiona un delito diferente de! querido o deseado.

Ahora bien, en cuanto a las causas que afectan la voluntad de
sujeto activo (delincuente) y que originan la inculpabilidad, el articulo 15
del Cadigo Penal, nos enumera las siguientes: cuando el hecho sea
cometido sin la intervencién del agente; cuando al momento de realizar
el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de comprender el
caracter ilicito de aquel o de conducirse de acuerdo a esa comprension,
en virtud, de padecer frastorno mental o desarrollo intelectual
retardado, a no ser, que el agente hubiera provocado su trastomo
mental dolosa o culposamente, en cuyo casc respondera por el
resuitado tipico siempre y cuando lo haya previsto o le fuere previsible.

LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE
PUNIBILIDAD

Con respecto a este elemento algunos autores creen que no
existen o que no les corresponde la naturateza esencial o constitutivo
del delito, llegando a considerarlas como elementos del tipo o requisitos

de procedibilidad, las condiciones objetivas de punibilidad son aquellos

* Cfr. Reynoso Dévila, Roberto. Opus. Cit. p. 265
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requisitos que contenidos en el precepto legal los incluye el legistador
relacionandolos con la conducta, pero son ajenos al nucleo de fa
misma. En estas condiciones, quienes las consideran como elementos
del tipo, mencionan que deben considerarse como tales, y mas
concretamente como elemento normativo del tipo ya que se contienen
en la descripcién legal. Por otra parte, quienes las consideran como
requisitos de procedibilidad, dicen, que si bien es cierto que estan en el
tipo penal, también los es que son ajenas a la naturaleza propia de la
conducta, y solo se encuentran referidas a esta, y que su satisfaccion
solo es para estar en posibilidad de ejercitar la accién penal, de ahi que
no tenga la naturaleza de! delitc ni de elemento del tipo.

LA PUNIBILIDAD

Es el ditimo elemento que integra el delito, y se ha definido a Ia
punibilidad como la amenaza por parte de la ley de imponer una
sancién a quien viole el deber juridico implicito en ella. Suelen
confundirse los términos punibilidad con el de punicion y el de pena con
sancion, en el presente trabajo daremos una somero concepto de lo
que significa cada uno. La punicién es la facultad por parte del juzgador
para imponer una pena adecuada al sujeto que ha sido declarado
culpable de un delito concreto; la pena es la restriccién o privacién de
derechos que se impone a un sujeto culpable, implicando un castigo
para €l y una proteccién a la sociedad, siendo la pena la especie de la
sancion, por ser esta el género porque propiamente se aplica a otras
ramas del derecho y llega a funcionar como un castigo pero a diferencia
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de la pena, la sancién la impone una autoridad administrativa por
quebrantar una norma no penal,*®

Esta amenaza de imponer una pena a un sujeto culpable, la
encontramos descrita en la ley, con un minimo y un maximo y dentro de
estos limites el juzgador debera determinar la pena que se merece el
infractor de determinado hecho ilicito. La imposicién de la pena puede
variar en base a tres variantes que modifican la penalidad:
1.- Arbitrio Judicial - La ley establece una pena en cada tipo penal y
poseen un margen de un minimo y un maximo y dentro de estos
parametros el juez podra imponer la que estime méas justa. Este arbitrio
judicial, esta fundado en los articulos 51 y 52 del Cddigo Penal del
Distrito Federal.
2.- Circunstancias atenuantes o privilegiadas.- Son las consideraciones
del legislador, para que en determinados casos, la pena que le
corresponde a un delito disminuya. La misma ley sefiala los casos en
que la pena correspondiente a un tipo penal se vea disminuida en caso
de una atenuante. Por ejemplo: el homicidio en rifia o duelo.
3.- Las circunstancias agravantes.- Son las consideraciones que el
legislador incluyé en la ley, para aumentar o agravar la pena
correspondiente al tipo basico, modificando asi la pena conveniente.
Por ejemplo: el robo de autopartes de un vehiculo, estando este
estacionado en la via publica.

% ¢ir. Amuchategui Requena, Irma G.  Ob. Cit. p. 80
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LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Son aquelias causas que dejando subsistente el caracter delictivo
de la conducta o hecho impiden la aplicacion de la pena, constituyen el
aspecto negativo de la punibilidad. El Estado no sanciona ciertas
conductas por razones de justicia 0 de equidad, de acuerdo con una
prudente politica criminal, cuando existe una excusa absolutoria,
quedan subsistentes los demas elementos del tipo, y solo se excluye fa
posibilidad de una punicién®. Se puede decir, que son el perdén que
expresamente concede la ley, pero solo respecto de imponer una pena
por la realizacién de una conducta tipica y contraria a derecho.

Como casos de excusas absolutorias se encuentran:

Excusa por estado de necesidad.- Se presenta cuando el sujeto activo
del delito, se encuentra en un estado de necesidad, inminente.

Excusa por minima temibilidad.- En funcién de la poca peligrosidad que
representa el sujeto activo, tal excusa puede existir en el robo por
arrepentimiento.

Excusa por ejercicio de un derecho.- El caso tipico de esta excusa es el
aborto, cuando el embarazo es producto de una violacién.

Excusa por imprudencia.- Se presenta cuando por imprudencia se
comete un resultado. El ejemplo mas conocido es el aborto causado
por imprudencia de la mujer embarazada.

* Cfr. Castellanos Tena, Fernando.  Ob. Cit. p. 278
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Excusa por no exigibilidad de otra conducta.- Uno de los ejemplos mas
comunes es el encubrimiento de determinados parientes y
ascendientes y de otras personas.

Excusa por innecesariedad de la pena.- Se presenta cuando el sujeto
activo sufri6 consecuencias graves en su persona que hacen
notoriamente innecesaria e irracional la aplicacion de Ia pena.

1.2, ELEMENTOS DEL TIPO

Como hemos mencionado en el apartado referente a la tipicidad, el
tipo penal es ia descripcion de la conducta prevista en la norma juridico
penal, para salvaguardar los bienes juridicos de los miembros de la
comunidad social, los cuales aparecen protegidos, en términos
del contenido preceptivo o prohibitivo contenido en la misma ley.

En conclusién, el tipo es el contenido medular de la norma, es la
prevision legal que individualiza la conducta humana penalmente
relevante. Es la férmula legal que individualiza las conductas prohibidas
por la ley penal para proteger los bienes juridicos.%’

Ahora bien, para comenzar el estudio de los elementos
integradores del tipo, haremos una breve referencia de la evolucién
conceptual que origind la nocion del mismo.

El derecho penal, es inminentemente social ya que se encuentra
abierto a los probiemas que enfrenta la sociedad; por consecuencia, el
derecho empieza a ganar efectividad y funcionalidad, toda vez que es

¥ Ctr. Malo Camacho, Gustavo. "Derecho Penal Mexicano”. Sfe. Edit. Pormaa S.A. México, D.F.
1897, p.295
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capaz de cumplir con las finalidades fundamentales para las cuales fue
creado.

Los tipos son “e! resultado de una reflexion del legisiador sobre si
una conducta debe de ser sancionada en general”.*® En opinion de
Zaffaroni, ef tipo es necesario para cualquier sistema legal existente. El
legislador puede prohibir una diversidad de conductas, detaliando las
que no deben de realizarse, proporcionando al juez un instrumento
legal para castigar esas conductas humanas; el tipo es necesario para
el derecho penal, toda vez, que si se prescindiera de el. no tendriamos
un concepto sistematico del delito, porque no se puede averiguar la
delictuosidad de una conducta, si omitiéramos su tipicidad. E! Cadigo
Penal, se encuentra conformado por normas proh_ibitivas, ya que
describe las formas posibles de la conducta humana que se configuran
como delito. El desarrollo histérico de! tipo, se divide en seis etapas:

Primera Etapa, de la Independencia: En esta etapa Ernesto Von
Beling incorpora el concepto “tatbestand” o tipo, aportando un tercer
principio fundamental a los dos ya existentes: toda vez que los juristas
liberales, se preocuparon por regular ciertas conductas humanas, a las
que se les aparejo una sancién determinada. Empezando asi la
humanizacion del derecho penal, conquistando con esto dos principios
fundamentales como son: que las penas deben de estar precisadas
en la ley; siendo punible Gnicamente el hecho que se encuentre

* Marquez Pifiero, Rafael. “El Tipo Penal®. S/e. Edit. UNAM. México, D.F 1986. p. 150
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descrito en la ley y sancionado con una pena. Con el tercer principio
fundamental, que aporta Ernesto Von Beling y que se sintetiza con Ia
oracion: “No hay delito, sin tipicidad”, considera que una conducta no es
delictuosa, si previamente no se ha hecho una descripcion abstracta en
la norma positiva; la tipicidad nace con una naturaleza descriptivo-
objetiva e independiente del juicio de valor sobre la antijuridicidad y del
contenido subjetivo de Ia condﬁcta. “El tatbestand, no pertenece a la
vida real, sino a la ley (abstracto) agotando su funcién en la descripcion
formal de la conducta”*® En esta etapa Ermnesto Von Beling considera al
delito como una accién tipica, contraria a derecho, culpable y adaptable
a una pena y suficiente a las condiciones objetivas de punibilidad.

Segunda Etapa, llamada de caracter indiciario de lo injusto; Es
Max Emesto Mayer, quien considera a la antijuridicidad independiente
de la tipicidad, pero la vincula con caracter indiciario, ya que considera
que su funcién no es simplemente descriptiva, sino que revela Ia
contrariedad existente entre la conducta y las normas de cultura
reconocidas por el Estado, anulando la existencia de confrariedad, si se
comprueba que aln cuando la conducta es tipica, esta se encuentra
justificada, es decir, no lesiona el ordenamiento juridico.

Tercera etapa, la ratio essendi de la antijuridicidad: Edmundo
Mezger, contempla a la tipicidad dentro de Ia antijuridicidad,
sosteniendo que la tipicidad es la razén esencial de la antijuridicidad y
no un mero indicioc de esta, en virtud, de que el tipo es un injusto

il Reyes Echandia, Alfonso. “Tipicidad™. sexta edicisn. Edit, Temis, S.A. Santa Fé de Bogots,
Colombia. 1997 p. 3
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descrito por la ley, y cuya realizacién implica una sancién penal. Para
Mezger el delito es una accién antijuridica, pero al mismo tiempo
tipicamente antijuridica.*°

Cuarta Etapa, la fase defensiva: Ernesto Von Beling formula por
segunda vez su doctrina, considera al tipo como la figura rectora
compuesta de pluralidad de elementos, mismos que se pueden
encontrar expresos en la ley, o bien subyacentes en la misma,
desprendiéndose de la propia descripcion legal, elementos objetivos o
subjetivos, dando lugar a la figura rectora. El tipo deja de ser un hecho
objetivo, abstracto y conceptualmente descrito en sus elementos
materiales y pasa a ser una figura rectora, que describe a cada especie
delictiva, siendo la tipicidad la adecuacién a la imagen rectora.

Quinta Etapa, fase destructiva: En esta etapa y con la idea
nacionalsocialista hitleriana, se destruye el principio fundamental del
derecho penal! liberal: “nullum crimen nulla poena sine lege”, y por lo tal
tenian que renegar de la tipicidad, en virtud, de que significaba un
obstaculo para imponer las penas a las conductas que consideraban
peligrosas para el nuevo orden politico juridico. El abanderado de esta
corriente, fue George Dahm, quien se da a la tarea de atacar el
concepte de tipicidad, comenzando por atacar los conceptos de
antijuridicidad y tipicidad, argumentando que esa diferenciaciéon atentan
contra la idea misma del derecho penal. Los seguidores de esta
doctrina, se inspiraban en la nocién del orden moral, que surgia del

* Cfr. Marquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit, p. 168
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pueblo y de |2 raza. Este derecho nacionalsocialista, solo consideraba a
la voluntad criminal, sin tener en cuenta le resultado.

Sexta etapa, concepto actual: En esta fase, sostenemos que el
derecho penal liberal, sigue existente, en virtud, de que los poderes
publicos respetan las garantias juridico formales, reconocidos para los
ciudadanos, y los instrumentos de salvaguardar esos derechos de la
sociedad se produce mediante la divisién de poderes y del principio de
legalidad.*’ De esta forma, el legislador no debe de ir mas alla de los
limites que le marca la necesidad social, entendido asi, las normas
penales, deben de hacer factibles los principios politicos criminolégicos,
para proteger a la sociedad. Se ve claramente, como lo anterior, se
encuentra regido por nuestra Carta Magna en su articulo 39 mismo que
reza asi: “La soberania nacional reside esencial y originalmente en el
pueblo. Todo poder publico dimana del puebio y_se instituye para

beneficio de éste. El pueblo tiene en todo tiempo el inalienable derecho

de alterar o modificar la forma de gobierno”, es decir, que el poder
legislativo aun siendo integrante de los tres poderes, sus actos deben
de estar orientados al beneficio del pueblo. El legislador al crear el
Codigo Penal en 1930, prohibe acciones u omisiones, restringiendo asi
la conducta de todos los gobernados, siendo esta restriccidn benéfica
para la sociedad, ya que va a proteger el ambito social. Asi el derecho
penal, al hacer justicia es porque una persona ha inferido daiio a otrao
a la sociedad injustificadamente, y esa conducta, debe previamente

*' Cfr. Mérquez Pifiero, Rafael. Ob. Cit. p. 172
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estar descrita en el sistema punitivo, para asi también alcanzar su pena
aplicabile.

Asi hemos, liegado al punto central de este apartado, por lo que
tenemos que definir lo que es el tipo. Se considera que el tipo penal es
la abstracta descripcién que el legislador hace de una conducta
reprochable y punible. Para Luis Jiménez de Asua, el tipo es la
abstraccion concreta que ha trazado el legislador, descartando los
detalles innecesarios para la definicion del hecho que se capta en la ley
como delito. Francisco Pavén Vasconcelos, se refiere al tipo como “ia
descripcion concreta hecha por la ley de una conducta, a la que en
ocasiones se suma un resultado reputada como delictuosa al
conectarse a ella una sancién penal”. 2

En nuestro concepto, el tipo penal es la descripcion detallada de
las conductas humanas que se consideran delictuosas, por afectar
intereses particulares o sociales, y que el legislador plasma en la norma
penal, determinando también una pena a imponer por guebrantar la
estabilidad social.

Los elementos integradores del tipo penal, aparecen por hoy
reconocidos a nivel constitucional en sus articulos 16 y 19 al referirse el
primero de ellos: “... no podra librarse orden de aprehension si no por la
autoridad judicial y sin que preceda denuncia, acusacién o querella de
un hecho determinado que la ley sefale como delito, sancionado
cuando menos con una pena privativa de libertad y existan datos que

*? Pavén Vasconcelos, Francisco. “Nociones de Derecho Penal Mexicano®. parte general. Tomo If,
Edit. Instituto de Ciencias Auténomo. Zacatecas, Zacatecas. 1984. P. 41




45

acrediten los elementos que integren el tipo penal y la probable

responsabilidad de! inculpado...”; por su parte el articulo 19 enuncia: *

ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder del término de

setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su

disposicion, sin que se justifique con un auto de formal prisién y

siempre que de lo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten

los elementos del tipo penal del delito que se impute al detenido y

hagan probable la responsabilidad de éste...”.

En ofro orden de ideas, el articulo 122 del Cédigo de
Procedimientos Penales, menciona: “El Ministerio Publico acreditara los
elementos del tipo penal del delito de que se trate y la probable
responsabilidad del inculpado, como base del ejercicio de la accion; y la
autoridad judicial a su vez, examinard si ambos requisitos estan
acreditados en autos. Dichos elementos son los siguientes:

l. La existencia de una correspondiente accién u omisién y de la lesion
0. en su caso, el peligro a que ha sido expuesto el bien juridico
protegido;

Il. La forma de intervencion de los sujetos activos, y

IN. La realizacion dolosa o culposa de la accién u omision.

Asi mismo, se acreditaran, si el tipo lo requiere: a) las calidades
del sujeto activo y del pasivo; b) el resultado y su atribuibilidad a la
accion u omision; c) el objeto material: d) los medios utilizados; e) las
circunstancias de lugar, tiempo, modo y ocasion; f) los elementos
normativos; g) los elementos subjetivos especificos y h) las demas
circunstancias que la ley prevea.
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Para resolver sobre la probable responsabilidad del inculpado, la
autoridad debera constatar si no existe acreditada en favor de aquél
alguna causa de licitud y que obren datos suficientes para acreditar su
probable culpabilidad.

Los elementos del tipo penal de que se trate y la probable
responsabilidad se acreditard por cualquier medio probatorio que
sefiale la ley”.

Como se desprende de lo anterior, tanto a nivel constitucional
como en la ley adjetiva de la materia, se reconoce los existencia de ios
elementos del tipo penal, y estos elementos a saber son:
¢ Elementos objetivos (sensoriales)

» Elementos subjetivos (animicos) y

¢ Elementos normativos (valorativos)

ELEMENTOS OBJETIVOS

Ampliando ef concepto de los elementos del tipo, se dice, que los
elementos objetivos son aquellos aspectos que apreciamos
sensorialmente, englobando cualquier situacién en la que se involucre,
lo que pueda tener objetividad y que puede ser captado por los sentidos
desde el punto de vista fisico, es decir, existen materialmente en el
mundo fisico y pueden ser captados por los sentidos del ser humano,
es decir, los elementos objetivos, a su vez se integran por: una
conducta, sujetos, y el objeto material.

La conducta, tiene Ia finalidad como elemento integrador def tipo
penal, de referirse abstractamente a la descripcién hipotética de la




47

actividad que ha realizado el legislador en la norma penal. Esta
conducta, se encuentra debidamente detallada por un verbo, que se ha
llamado nucleo rector def tipo.** La funcién que realiza el nacleo rector
del tipo, es importante, en la vida cotidiana, toda vez, que el juzgador
debe de interpretar y aplicar correctamente el verbo rector que ha sido
empleado.

La conducta, se encuentra conformada por dos fases: fase interna,
en la que se encuentra la ideacion, deliberacién y resolucién, y; fase
externa, conformada por: la manifestacion, preparacion y ejecucion,
estas fases se conocen como el iter criminis o camino del delito, ya que
es modo que se presenta en el agente del delito cuando eéste ha
decidido infringir ia ley penal. La idea criminal del agente, se percibe en
el mundo exterior, en el momento en que manifiesta su resolucién de
exterorizar su voluntad, siendo ésta contenido de la conducta. La
voluntad implica siempre una finalidad, ya que debe de llevar
implicitamente un querer. Para la corriente causalista, la voluntad
implica un proceso infinito que vinculan causas y efectos que producen
efectos y efectos que son productos de causas, por lo que tal proceso
no llega a tener un fin especifico, es un proceso de los llamados
‘ciegos”, toda vez, que carecen de una finalidad de la conducta.

En esta linea, podemos referirnos a las formas de manifestacién
de las conducta. Como sabemos, la conducta puede ser de accién o
positiva o de omision o hegativa.

3 Cfr. Reyes Echandia, Alfonso. Opus. Cit. p. 47
“ Gtr. Malo Gamacho, Gustave. Ob. Cit. p. 347,
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La conducta tipica de accion, se presenta cuando el hombre, ha

tomado la resolucién de delinquir y pone de manifiesto sus mecanismos
psicolégicos como orgénicos para fograr el fin que se ha trazado.
Como ejemplo de lo anterior, enunciamos et siguiente: si Juan ha
decidido privar de la vida a Jorge, y para ello adquiere un arma de
fuego‘para lograr su finalidad, con ello apega su conducta a la
descripcién hecha por el legislador en el delito de Homicidio.

En la conducta tipica omisiva, el legislador va a detallar aquella
conducta de que no debemos de hacer y a la que todo gobernado
estamos obligados juridicamente a obedecer. Por ejemplo: el articulo
335 de! Codigo Penal, contempla un tipo penal, el cual la conducta que
detalla no debe de realizarse por parte del gobernado y misma que
sefiala: “Al que abandone a un nifio incapaz de cuidars.e asimismooa
una persona enferma, teniendo obligacion de cuidarlos, se le aplicara
de un mes a cuatro afos de prisién, si no resultare dafio alguno,
privandolo ademas de la patria potestad o de la tutela, si el delincuente
fuere ascendiente o tutor del ofendido”.

Podemos concluir, que si el tipo penal describe comportamientos
humanos, estos van a estar especificados en la norma penal por un
verbo, que es el que indica la accion realizable y la que es
juridicamente sancionada.

Los sujetos, son parte indispensabie en los elementos objetivos del
tipo, ya que como hemos detallado, al describir conductas que el
hombre puede llevar a cabo, es concluyente que solo los sujetos son
los encargados de realizar dicho comportamiento: en este apartado,
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abordaremos el estudio del sujeto activo y el sujeto pasivo, el primero
es el que se encarga de llevar a cabo la conducta descrita y el
segundo, es el titular del bien juridico que intenta proteger el Estado a
través de la ley penal.

Al sujeto activo, también se le conoce como agente, actor o autor y
es la persona que realiza la conducta detallada por el verbo empleado
en la descripcion legal; en ocasiones, el mismo tipo penal, exige
determinadas calidades en los sujetos activos del delito. En este orden
de ideas, se ha discutido, sobre el tema de que si las personas
rhorales, pueden ser sujetos activos; sobre este particular el Maestro
Alfonso Reyes Echandia, hace un amplio estudio, en el que concluye
que las personas juridicas, ain de estar conformadas por personas de
came y hueso, no pueden ser considerados como sujetos activos, en
vitud, de que carecen de movimiento, energia fisica propios;
compartimos este criterio de Alfonso Reyes Echandia, toda vez, que es
‘légico pensar que la persona moral no puede apegarse a la descripcion
realizada por el legisiador, en virtud, de que carece de la capacidad de
idear, preparar y exteriorizar la determinacion de delinquir.*®

Por lo que respecta, a los sujetos pasivos, estos son las personas
que son titulares del bien juridico protegido, es sobre quien recaen los
actos materiales del sujeto activo; sufren directamente Ia accion o la
omision. En este orden de ideas, y para precisar, se dice, que existen
sujetos pasivos de la conducta y sujetos pasivos del delito, los primeros

“ Cfr. Reyes Echandia, Alfonso. ~ Opus. Cit. p. M
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son aquellos que sufren directamente la accion del agente al momento
de estar realizando el hecho delictuoso, mientras que los segundos son
los titulares juridicamente del objeto o cosa que protege el Estado.

El objeto. Se entiende como el ente u objetos materiales o
inmateriales que se encuentran inmersos en el tipo penal. Se afirma,
que el objeto material, es la persona o cosa sobre la cual recae la
conducta tipica. Para Alfonso Reyes Echandia, el objeto material “es
aquello sobre lo cual se concreta el interes juridico que el legislador
pretende tutelar en cada tipo penal y al cual se refiere la accion u
omisién del agente”.*®

ELEMENTOS NORMATIVOS

Para Edmundo Mezger, son presupuestos de los injustos tipicos:
mas bien, caracteristicas de la antijuridicidad pero por estar vinculados
a ella y formar parte de la descripcion tipica, implican la necesidad de
una valoracion por parte del juzgador. De igual forma se dice que son
aquellas situaciones o conceptos complementarios, impuestas en los
tipos que requieren de una valoracién cognoscitiva (conocimiento),
juridico, cuitural o social.””

La valoracién cognoscitiva supone una valoracién concreta y
especifica del hecho, realizada de conformidad con los datos y reglas
suministrados por la experiencia, no se trata del punto de vista

“ Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit. p. 82
* Cfr. Gonzalez Quintanilla, José Arturo, "Derecho Penal Mexicano®. tercera edicién. Edit. Pormia
. S.A México, D.F. 1996. p. 643
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subjetivo del juzgador, sino que son matices objetivos en funcién de
la conciencia de la colectividad, como ejemplo, tenemos a “la brutal
ferocidad”, que se detalla en e! horhicidio; o motivos depravados
para su cometimiento, la determinacion de los actos de “vilipendio”.

Por otra parte, la valoracién juridica, opera en virtud, de
diferentes criterios contenidos en otras normas juridicas, asi
tenemos, a el concepto de “domicilio” en el delito de variacién de
nombre o de domicilio; la consideracién para determinar lo que son
“titulos”, “obligaciones”, “cupones’, en los delitos de falsificacién de
documentos; el concepto “lucro”, en el delito de fraude; la
“ajeneidad”, en el delito de robo.

La valoracién cultural o social, se presenta cuando hay criterios
ético-sociales, y se trata de normas Y concepciones vigentes en el
acervo cultural normativo de la comunidad, no pertenecen
propiamente a la esfera de lo juridico, como ejemplo tenemos: el
concepto de “obsceno” en los ultrajes a la moral publica; el concepto
de “vicio” en la corrupcion de menores: el concepto de “honor”, en
las amenazas.

Se puede afirmar que los elementos normativos, son aquellas
situaciones que el legislador va a emplear junto con la descripcion
de la conducta, para complementar la singularidad de la misma y
obtener el resultado tipico, que va a tener una importancia juridica
determinada.
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ELEMENTOS SUBJETIVOS

Surgen a partir del afio de 1867, con Merkel y Von Ihering, quienes
abordan problemas intimamente relacionados con estos elementos
subjetivos de la antijuridicidad. Luis Jiménez Huerta, sostiene que el
tipo penal tiene como finalidad, delimitar y describir conductas
antijuridicas y al crearlos el legislador hace alguna especial referencia a
una determinada finalidad o direccién, que el autor tiene que Hevar en
su conducta, como reflejo del estado de animo o conciencia para
sostener que la conducta que se tipifica y que se encuentra presidida
por tal finalidad, era lo que se queria realizar y asi evitar el equivoco
que pueda seguir al interpretar la tipicidad.*® Estos elementos hacen
referencia al estado de animo del agente, apareciendo algunas veces
expresamente en la descripcién del legislador y otras tantas, solo
aparecen tacitamente. Luis Jiménez Huerta, indica que el tipo tiene
como finalidad describir conductas antijuridicas, es decir contrarias al
orden juridico establecido; y el legislador al confeccionar los tipos,
incluye en ellos una especial referencia al estado animico del sujeto,
detallando la finalidad, direccion o sentido que el autor ha de imprimir
en su conducta, reflejando el estado de su conciencia, para dejar sin
lugar a dudas, que la conducta tipificada, es aquella que esta presidida
por tal finalidad o estado. Dentro de los elementos subjetivos del tipo
penal, se encuentra el dolo o culpa, elementos subjetivos del autor,
diferentes al dolo (intenciones, propésitos o animos). Para la corriente

“*® Cir. Marquez Pifiero, Rafael. “El lipo penal® Ob. Cit. p, 235




53

finalista, el dolo es concebido como conocimiento y'voluntad de realizar
los elementos objetivos del tipo.

Englobando, podemos concluir que el delito es aquel
comportamiento humano, positivo o negativo que el sujeto ha decidido
flevar a cabo para asi contravenir a las leyes penales, las cuales van a
llevar aparejadas una sancién a imponer por haber afectado Ila
estabilidad social; mientras que el tipo penal, tiene una funcion
preponderante dentro del sistema juridico penal mexicano, en virtud, de
que detalla explicitamente aquellos comportamientos humanos, de
hacer o de no hacer que el legislador ha considerado delictuosos por
quebrantar la estabilidad social asi como el interes juridico particular.




CAPITULO SEGUNDO.
CLASIFICACION DE LOS TIPOS.

Nuestrc ordenamiento penal mexicano, contiene una serie de
descripciones de conductas que al llevarse a cabo por los mecanismos
idoneos para ello, se dice, que el sujeto activo ha cometido un delito.

Ahora bien, el tipo presenta una serie de variaciones con base a
todas los elementos que lo conforman, es por ello, que en este capitulo
abordaremos la clasificacion de! tipo en base a: la conducta realizada;
al resultado que se presenta en el mundo exterior; al nimero de sujetos
que intervienen en la realizacién del acto llicito; a la gravedad o
consecuencias sufiidas en el bien juridico, asi como a las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, para que asi lleguemos a
comprender la esencia de cada tipo penal.

CLASIFICACION DE LOS TIPOS EN ORDEN & LA CONDUCTA
REALIZADA.

Para lievar un orden sistematico de estudio, empezaremos este
mismo por la forma de la conducta que se presenta en la comision de
un delito, mismo que se encuentra debidamente tipificado en el Cédigo
Penal. La conducta que aqui se estudiard debe de tener como
precedente ia conducta que se presenta como elemento del delito, toda
vez, que esta ya va estar como lo hemos mencionado debidamente
descrita y regulada. Dentro de nuestro ordenamiento sustantivo, se
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encuentran descritas conductas humanas de hacer (accién) o de no
hacer (omisién).

Conducta tipica de accién: Son aqueilos movimientos corporales
debidamente prohibidos y sancionados en la ley, y mismos que al
ejecutar como lo habiamos planeado van a dar el resuitado deseado.
Alfonso Reyes Echandia nos menciona gue la conducta del sujeto va a
contener un alto aspecto psicologico, mismo que puede presentar tres
esferas: cognoscitivo (conocimiento), afectivo o volitivo.*° La primera de
ellas, se va a presentar en aquellos comportamientos humanos, en los
que el agente tiene conocimiento amplio de que con su conducta que
ha decidido ejecutar, va a afectar interes juridicos debidamente
tutelados por ia ley penal; la segunda esfera, se refiere a aquellas
conductas en las que el agente exterioriza a través de un acto material,
los sentimientos de animadversion: y en ia tercera esfera, se presentan
en aquellas conductas tfpicas que se concretan en manifestar su
voluntad, teniendo como razén de esas conductas la antisocialidad que
tiene en sujeto activo en contra del objeto.

Ahora bien, las conductas tipicas de accion cominmente se
exteriorizan a través de actos perceptibles para el mundo externo, estos
actos van dirigidos ya sea hacia las personas o hacia las cosas.

Se dirigen hacia las personas, cuando el agente tiene la clara
finalidad de destruir o eliminar y alterar la salud del sujeto pasivo al que
se ha propuesto. Al igual, que con el sujeto activo, al sujeto pasivo se le

“ Cfr. Reyes Echandia, Alfonso. ~ Opus. Cit.  p. 53
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puede afectar también en su psique abarcando las tres esferas que
enunciamos anteriormente. Antes de todo, entendemos como cosa,
cualquier objeto en el que recae la accién del sujeto activo de! delito,
por lo que fa conducta activa que afecta a las cosas, va a funcionar
para crearlas, modificarlas, usarlas o destruirlas.*

Conductas tipicas de omisién: Existen, cuando la conducta se
constituye con el no hacer voluntario, implicando una conducta omisiva
del deber juridico, y el agente no evita lesionar el bien juridico tutelado,
violando con ello la norma correspondiente, no se requiere la
produccion de un resultado. Como ejemplo de esta clase de tipos
tenemos el contemplado e! contenido en el articulo 341 del Cédigo
Penal, que nos menciona que el sujeto activo que atropelle a una
persona y la abandone sin proporcionarle ningdn auxilio o asistencia,
sera castigado de quince a sesenta dias de trabajo en favor de la
comunidad, independientemente de la pena que le corresponda por el
delito que con el atropeltamiento produzca.®

CLASIFICACION DE LOS TIPOS EN ORDEN AL RESULTADO.

Al llevar a cabo la conducta ya sea positiva (accion) o negativa
(omision), se presenta un resultado, entendiéndose éste como una
mutacion en el mundo fisico, relevante para el derecho, toda vez que al
analizar en la practica laboral los elementos objetivos del tipo concreto

% Cfr. Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit.  p. 58
*' Cfr. Amuchategui Requena, Irma G. Ob. Cit. p. 58
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se encuentra inmerso en estos, ademas de que el estudio del resultado
nos ayudara a conocer lo siguiente:

Como lo hemos mencionado al infringir una norma penal, esta va
a tener como consecuencia un resultado, el cual puede ser formal o de
mera conducta y material.

Se presenta el resultado formal o de mera conducta cuando se ha
llevado a cabo el simple hacer o el no hacer del sujeto, es decir, han
contrariado a lo establecido en la norma; en los tipos penales de hacer,
se va a presentar el resultado formal con el simple movimiento corporal
idéneo que lleva la finalidad de producir la lesién del bien juridico y cuya
consumacion se produce porque no es interferido por ningun factor
opuesto a la lesion; basta que el resultado formal 0 de mera conducta
se adecué a lo descrito por el legislador. Como ejemplo de estos tipos
tenemos: el previsto por el articulo 160 del Cédigo Penal, que
menciona “A quien porte, fabrique, importe o acopie sin un fin licito
instrumentos que solo pueden ser utilizados para agredir y que no
tengan aplicacion en actividades laborales o recreativas, se le impondra
prision de tres meses a tres afios o de 180 a 360 dias de muita ¥
decomiso”, claro esta que se esta hablando de un delito de resultado
meramente formal, pues se ha dado llevado a cabo la conducta
prohibida. La maestra Olga Islas, menciona que en los tipos que
presentan el resultado formal, basta con la simple descripcion que el
legislador indica, en virtud, de que la pura actividad constitutiva de la
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accion, y la pertenencia de dicha actividad al tipo, no va a originar
ninguna duda. Asi también, en los tipos de inactividad o de omisién, se
presenta un comportamiento y aqui no se trata de un no hacer
cualquiera, si no méas bien de no realizar una actividad previamente por
el tipo, es decir, es un no hacer tipico. La inactividad, segun Clga Islas,
es la no realizacion del movimiento corporal ordenado en el tipo, idéneo
para no evitar la lesién del bien y que en la consumacion, no la evita
porque no es interferida por ninguna causa opuesta a l1a lesion y, en la
tentativa, no ia produce porque es interferida por alguna causa ajena a
la voluntad del sujeto activo.?

Por su parte, el resultado material, es aquel efecto natural de la
actividad, descrito en el tipo penal. Para Celestino Porte Petit, el
resultado material, es la mutacién juridica o juridica material producida
por un hacer (accién), o un no hacer (omisién); el resultado es una
afectacion material o inmaterial (lesién fisica, juridica o puesta en
pefigro) en relacion con el bien juridico protegido. En materia penal,
esta clase de resultado, es el objetivo querido por el agente, toda vez,
que van a producir una modificacién en el mundo que nos rodea, es
decir, debe de ser visible la mutacién en el mundo factico.

*2 Cfr. Marquez Pifiero, Rafael. “El Tipo Penal®; ob. Cit. p. 214
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CLASIFICACION DEL TIPO EN CUANTO AL NUMERO DE
SUJETOS QUE INTERVIENEN.

En todo acto u omisién delictivos, interviene un sujeto capaz de
realizar los movimientos corporales que pueden llegar a configurarse
bajo un tipo penal; en consecuencia los tipos penales se van a clasificar
también por et niumero de sujetos activos y pasivos que intervienen en
la conducta delictuosa, asi también haremos referencia a la calidad de
los sujetos activos que describe el tipo penal. %

Por lo que primeramente, daremos una nocion de lo que es el sujeto
activo y pasivo, para que el lector comprenda y distinga a las personas
que intervienen en la conducta ilicita.

El sujeto activo, es la persona fisica que va a realizar la conducta
tipica, también se le conoce como agente, autor o actor; el sujeto
pasivo es para Eugenio Cuelio Calén, el titular del derecho o interes
lesionado o puesto en peligro por el delito; Sosa Camacho, menciona
que es la abstraccion hecha por el legislador en el tipo legal que
describe el concepto donde puede encajar cualquier ente contra el cual
se dirige la accion del sujeto activo, y a quien pertenece el derecho o
interes lesionado.* Nosotros sostenemos que el sujeto pasivo, es la
persona fisica o moral titular del bien juridico tutelado debidamente por
el Estado, y el cual es afectado por el sujeto activo.

% ¢fr. Malo Camacho, Guslavo. “Derecho Penal Mexicano™. Edit. Pormia S.A. México D.F. 1897,
. 317
g Cfr. Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit. p. 43
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Las modalidades de los sujetos activos que intervienen en la
realizacién de un delito, dependen del nimero de sujetos y la calidad
de los mismos; por lo que al nimero de sujetos activos, se dice que
son  unisubjetivos o0  monosubjetivos y  plurisubjetivos o
plurisubsistentes.

A) Tipos con sujetos activos unisubjetivos o0 monosubjetivos: Son
aquellos tipos que requieren que un solo sujeto lleve a cabo Ia
conducta tipica. Surgiendo la figura de la coparticipacién, si son
varios sujetos los que intervienen, la mayoria de nuestros tipos
penales existentes en nuestro ordenamiento sustantivo, presentan
esta modalidad en los sujetos.

B) Tipos con sujetos activos plurisubjetivos o plurisubsistentes: Exigen
la presencia de por lo menos dos personas; aqui para ia
conformacion de ellos, se requiere que la conducta la realice o
ejecute una pluralidad de sujetos, satisfaciendo asi el requisito
numerico del tipo. La plurisubjetividad, debe de reunir los siguientes
requisitos: a).- que el tipo legal exija la presencia de varias personas;
b).- que la descripcion de la conducta tipica esté referida a una
pluralidad de sujetos, en cuanto realicen aquel determinado
comportamiento a que el tipo refriere; c).- que tal conducta sea un
elemento constitutivo del delito; y d).- que la sancion prevista para
quienes realicen la conducta cobije a todas las personas sefaladas
en el respectivo tipo legal.®

* Cir. Reyes Echandia, Alfonso. Ob. Cit. p. 35
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En cuanto a la calidad de los sujetos activos, todos los seres
humanos como destinatarios de la ley penal, podemos ser sujetos
activos en virtud, de que podemos ser capaces de ejecutar una
conducta tipica; sin embargo, en ocasiones la propia descripcion hecha
por e! legislador exige una connotacién especial, sin la cual o el hecho
no es delictuosa o se transforma en un ilicito diverso. La primera
hipotesis abarca a los tipos legales de sujeto activo indeterminado yla
segunda hipbtesis se con®e como tipos de sujetos cualificados, los
cuales a su vez estén divididos en delitos propios o especiales.
1.Tipos llamados comunes o de delicta comuna, o bien
indeterminados: Son aquellos, en los cuales e! legislador no requiere
alguna calidad en el sujeto activo, es decir, se refiere a los llamados
sujetos innominados, que se encuentran en el texto legal y que son:
“Al que’, “quien”, “los que”, “el que”, tal es el caso de los tipos legales
de homicidio, secuestro y robo.

2.Tipos llamados propios o de delicta propria: En estos tipos, al
describir el legislador el tipo que los ocupa, requieren
determinantemente una calidad especifica en el sujeto activo que
realice la conducta ilicita, colocandolo en una relacién especial con el
bien juridico tutelado; también se dice que se tomara en cuenta la
cualificacién del sujeto, y esta puede ser natural, juridica o
profesional.

La cualificacién natural, es e! conjunto de caracteres individuales




62

que permiten diferenciar a una persona de otra, independientemente de
cualquier predicado juridico o social; la cualificacién juridica, es aquella
connotacion personal que tiene relevancia para cualquier area del
derecho, refiriéndose al derecho publico o privado; la cualificacion
profesional, se presenta cuando el agente ejerce una determinada
profesion u oficio en razén del cual cometié el delito.

Ahora bien, hablaremos de los sujetos pasivos, ya que existen
varias especies de estos sujetos y se tiene que existe una divisién en
razén de la titularidad del bien juridico protegido, a su niimerc y a la
calidad.

Por lo que se refiere a la titularidad del bien juridico protegido, se
dice que hay tres especies de sujeto pasivo: el individuo, la colectividad
y €l Estado. Por lo que hace a el individuo, éste se convierte en sujeto
pasivo de todos los tipos penales, cuando se amparan intereses
juridicos de los cuales es ttular la persona individualmente
considerada, tales como la vida y la integridad corporal; por lo que
respecta la colectividad, se convierte en sujeto pasivo, cuando protege
intereses colectivos, como ejemplo la salud publica; por lo que hace al
Estado, se convierte en sujeto pasivo, cuando los tipos amparan
interese juridicos del los cuales aparece como titular, ejemplo: la
administracién publica o administracién de justicia.®

Por cuanto hace al nimero de sujetos pasivos: pueden ser
tipos con sujetos pasivos pluriofensivos o plurales y monofensivos o

% Cfr. Marquez Pifiero, Rafael.  “El Tipo Penal”  Ob. Cit. p. 183
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singulares; los primeros se conforman cuando se protegen intereses
Juridicos cuyo ftitular es la colectividad. Por ejemplo e! delito de
Genocidio; los tipos con sujetos pasivos monofensivos: Son aquellos
delitos en los cuales la conducta tipica y antijuridica recae en un solo
sujeto pasivo.

Por lo que hace a la calidad de los sujetos pasivos: Al igual que los
sujetos activos, pueden ser indeterminados o cualificados. La
indeterminacion, se refiere a que la conducta tipica puede ser
susceptible para cualquier titular del bien juridico protegido que resulte
ser afectado; mientras que la cualificacion del sujeto pasivo se va a
radicar en al condicién que el propio legislador va a establecer,
tomando en consideracion su condicion natural, juridica, moral o
profesional de la cual debe de estar revestido, el sujeto en el momento
del hecho.

CLASIFICACION DE LOS TIPOS EN CUANTO A LA
GRAVEDAD O AFECTACION DEL BIEN JURIDICO TUTELADO.

Celestino Porte Petit, nos menciona “que el objeto es parte del
contenido del tipo, en virtud, de que no se concibe al tipo sin un objeto,
y puede ser un objeto juridico 0 material. Y nos explica qué debemos
entender por objeto juridico el valor o bien tutelado por Ia ley penal, y
por objeto material, la cosa o sujeto sobre la que se realiza la accién
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delictuosa.” La gravedad o afectacion del bien tutelado, se presente
en base a dos hipdtesis y que son:

Tipos simples o mono - ofensivos y tipos complejos o pluri -
ofensivos.

Tipos de lesién y tipos de peligro.

En los tipos simples, la conducta que se presenta se dice que es
mono ofensiva porque Gnicamente afecta a un interes juridico que se
esta protegiendo por la ley penal; mientras que los tipos complejos o de
conducta pluri ofensiva, se protegen varios intereses juridicos, sin
perjuicio de que uno de los bienes se encuentre tutelado
independientemente dentro de otro tipo legal. 58

Ahora bien, vamos a referimos a los tipos de Iesi_én y los tipos de
peligro; como sabemos, todo tipo penal protege determinado interes
juridico y la conducta que en ellos se describe de alguna forma vulnera
ese interes, de aqui tenemos que:

Los tipos de lesion, presentan una alteracion y estd debe de
entenderse como la destruccién o disminucién del interes juridicamente
protegido, en virtud, de que al adecuar la conducta tipica va con ello a
alcanzar la finalidad propuesta; en este orden la lesion efectiva al bien
juridico va a consistir en ia destruccién total del bien gque se protege o
solamente su disminucion.

% Porte Petit Candaudap, Celestino. *Apuntamientos de Iz Parte General de Derecho Penal".
Décimo sexta edicion. Edit. Porria S.A. México, D.F 1994. p. 351
* Cfr. Reyes Echandia, Alfonso.  Ob Cit. p. 130




65

Los tipos de peligro, son aquellos tipos que describen conductas
que tienen por finalidad amenazar o poner en peligro el bien juridico
objeto de la proteccién oficial. Estos tipos de peligro presentan una
subdivision que es la siguiente: peligro directo y peligro indirecto;
peligro efectivo y peligro presunto y peligro individual y peligro comdin.
a)Peligro directo y peligro indirecto: Los tipos de peligro directo, son

aquellos que directa e inmediatamente amenazan la integridad del
bien juridico tutelado; los tipos de peligro indirecto son aquellos en
los que se describe un comportamiento que se han considerados
peligrosos en cuanto de ellos se depende consecuencias nocivas
para la incolumidad del bien protegido.

b) Peligro presunto y peligro efectivo: Se llaman de peligro efectivo a
aquellos en los que se exige la prueba de que el bien juridico tutelado
se haya puesto efectivamente en peligro por la conducta del agente,
es decir, la incriminacion de esta conducta depende de la
comprobacion de que el dafto o deterioro que ella implica haya sido
consecuencia de la causa probable de la afectacion, toda vez, que en
ellos la sancién se encuentra condicionada a la demostracién de que
de tales comportamientos se derive un peligro; a diferencia de estos,
los tipos de peligro presunto, solo requieren que la conducta se
realice y en consecuencia el ilicito se estructura independientemente
de la demostracion de la existencia o inexistencia de un efectivo
peligro sobre el bien juridico tutelado en el sujeto pasivo.
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¢) Peligro individual y peligro coman: Se llaman de peligro individual a
aquellos tipos respecto de los cuales la conducta en ellos descrita
amenaza a una o varias personas concretamente determinadas o
determinables, es decir, afectan intereses de una sola persona o de
un determinado grupo de personas; a contrario, los tipos de peligro
comun, son aquellos que describen conductas susceptibles de

afectar a un nimero indeterminado de personas. *°

CLASIFICACION DE LOS TIPOS EN CUANTO A LAS
MODALIDADES DE TIEMPO, MODO Y LUGAR.

Se dice que forman parte del tipo, las modalidades de tiempo,
modo y lugar, en virtud de que estos, en la descripcién legal se
encuentran como requisito indispensable para que se produzca una
tipicidad, y la ausencia de los mismos provocarian una atipicidad. Por
ello, Luis Jiménez de AsUa, expresa “que podemos decir que, en
principio y en la mayor parte de los casos, las modalidades de la
accion, es decir, las referencias temporales y espaciales, la ocasién y
los medios empleados no interesan para el proceso de subsumir el
hecho en un tipo legal”.®®
* Modalidades Temporales (Tiempo): En algunas ocasiones el tipo

requieré que la conducta ilicita se cometa en un tiempo determinado.
Mezger expresa que es por ello que la ley establece a veces en la

* cf. Reyes Echandia, Alfonso. Ob.Cit. p.136
% Porte Petil Candaudap, Celestino, Loc Cit. p. 342
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descripciébn un tiempo exacto para considerar la conducta
exclusivamente tipica y de no llegar a darse el delito en ese momento
(iempo), no se daria la tipicidad. Ejemplos de las referencia
temporales que contiene el Cédigo Penal: Articulo 123 fraccion IV-
‘o destruya o quite dolosamente las sefiales que marcan el
territorio nacional, o haga que se confundan, siempre que ello origine
conflicto a la Republica,'o ésta se halle en estado de querra);
fraccién VI: “... .. tenga, en tiempos de paz o querra,  relaciéon o
inteligencia con persona, grupo o gobierno extranjero o le de
instrucciones, informacion o consejos con el objeto de guiar una
posible invasion del territorio nacional o de alterar la paz interior”.

Articulo 215 fraccién Ill: “Cuando ejerciendo sus funciones o con

motivo de ellas hiciere .....". Articulo 289: * Al que infiera una iesién
que no ponga en peligro la vida del ofendido y tarde en sanar menos
de quince dias, se ..... si tardaré en sanar en méas_de quince dias,
se le impondra .....".

Modalidades Espaciales (lugar): Del mismo modo el tipo, puede
demandar una referencia espacial, es decir, de lugar. Es decir, la ley
fija exclusivamente como tipicos determinados medios locales para
la comisién del delito, y la ejecucién del acto en un lugar diferente, no
caera bajo el tipo. Nuestro Cédigo Penal contiene referencias locales,
enumerando algunos de los articulos que contienen referencias de
lugar: Articulo 167 fraccién Il “Al que, para detener ios vehiculos eh
un camino publico ....."; fraccién V- “Al que inundaré en todo o en
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parte un camino publico ..... . Articulo 273: “Se aplicara prision .....
en el domicilio conyugal .....". Articulo 381 bis: “Sin perjuicio ..... al
que robe en edificios viviendas, aposentos, o cuartos, que estén

habitados o destinados para habitacion, comprendiéndose ..... en los
mismos términos se sancionard al que se apodere de cualquier
vehiculo que se encuentre estacionado en la via publica ... “.
Articulo 381 fraccion I “Cuando se cometa el delito en lugar
cerrado.. *; fraccion lIt: “Cuando un huésped o comensal o alguno de
la familia o los criados que lo acompaiien, los cometa en la casa

donde reciben hospitalidad, obsequio o agasajo ....."; fraccion V:

“Cuando lo cometan ... en Jos lugares en_que prestan _sus

servicios al publico ..... ‘. Articulo 343: “Los ascendientes o tutores
que entreguen en una casa de expdésitos a un nifio .....",

Como hemos visto, los diferentes tipos penales que existen en
nuestro Cédigo Sustantivo, requieren para que se adecue la conducta
en ellos descrita y detallada, que aparte de cumplir apegarse al verbo
rector de la conducta, se adecue ademas a sus propios requisitos que
se enumeran en el mismo, y que el legislador consideré necesarios
para asi cubrir en gran parte los ilicitos penales que dia a dia se han
incrementado mas,




CAPITULO TERCERO
DELITOS CALIFICADOS Y TIPOS ESPECIALES.

En la estructura de las conductas ilicitas descritas en nuestro
Cddigo Penal vigente, encontramos tipos que sirven como base a otros
para que nazcan a la vida juridica, y se empleen de una forma
independiente y autbnomo en la practica juridica laboral.

En nuestro ambito cotidiano, las personas que no se encuentran
en relacion con el derecho penal no llegan a comprender el porque de
la adecuacion de la conducta ilicita a otra con una penalidad mayor a la
que el comun de las gentes conocen.

En este apartado, no pretendemos hacer un tratado amplio del
estudio de las estructuras de los tipos penales, pero si para llegar al
objetivo del presente trabajo, es necesario, estudiar las mismas;
analizaremos los tipos conocidos como basicos o fundamentales, asi
como las diferencias que existen entre los llamados especiales; asi
mismo se estudiaran las modalidades que agravan al delito
(premeditacion, alevosia, ventaja y traicion), y que influyen para agravar
la penalidad a imponer por la accién delictiva.

CLASIFICACION DE LOS TIPOS.

En el capitulo anterior, hemos estudiado ia clasificacién de los
tipos en base a las modalidades contenidas en las descripciones que el
legisiador realiza y que quedan plasmadas en nuestro ordenamiento
sustantivo. La finalidad del apartado es llegar deductivamente a la
estructura del tipo basico o fundamental y tipo especial.
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Empezaremos por estudiar, como e! jurista Edmundo Mezger,
clasifica al tipo:
a).- Delitos de resultado y simple actividad.
b).- Delitos de lesién y de peligro (concreto ¢ abstracto).
c).- Delitos basicos o fundamentales.
d).- Delitos cualificados o privilegiados.
e).- Tipo independiente.
f).- Tipo especial cualificado.
g).- Tipo especial privilegiado.
h).- Delitos de varios actos.
1).- Delitos compuestos en sentido estricto.
j).- Delitos permanentes.
k).- Delitos Mixtos.
1.- Acumulativamente formados.
2.- Alternativamente formados.
I).- Tipos necesitados de complemento. (Leyes Penales en sentido
amplio).®*
La clasificacion que nos proporciona Luis Jiménez de Asua, es la
siguiente:
Tipos fundamentales y especiales.
Tipos Fundamentales.
Tipos Cualificados.
Tipos Privilegiados.

® Cir. Pavon Vasconcelos, Francisco. “Manual del Derecho Penal Mexicane™. Décimo Primera
edicion. Edit. Porria S.A. Méxice, D.F 1994, p. 307



T

Tipos independientes y subordinados.

Tipo Basico.

Tipo Complementario.
Atendiendo al acto realizado.

Tipos de Formulacion Libre.

Tipos Casuisticos.

Tipos Alternativos.

Tipos Acumulativos.
Atendiendo a los elementos subjetivos del injusto.

Por los elementos subjetivos referentes al autor.

Por los elementos subjetivos fuera del Agente.

Por su parte Mariano Jiménez Huerta, realiza la clasificacion en los

términos siguientes:
A).- POR SU ORDENACION METODOLOGICA.

Tipos basicos.

Tipos Especiales.

Tipos Complementados.

Estas dos dltimas clases de tipos contemplan los delitos

agravados y privilegiados.
B).- POR SU ALCANCE Y SENTIDO DE LA TUTELA PENAL.

De dafio.

De peligro.- Subdividiéndose a su vez, en: tipos de peligro efectivo o
presunto; y tipos de peligro individual y de peligro comin.
C)- POR LA UNIDAD ©O PLURALIDAD DE LOS BIENES
TUTELADOS.
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Simples.
Complejos.

Como se aprecia, el jurista Mariano Jiménez Huerta sintetiza de un
modo mas practico el estudio de los tipos penales; toda vez, que
Mezger realiza la clasificacion de una forma mas particular e individual
de los tipos legales. Luis Jiménez de Asla, retoma al autor en mencién
y agrupa a los tipos en orden a la forma de su estructura, a la
realizacion del acto y la forma en que se presenta el elemento subjetivo
del sujeto activo. |

Pero este gran jurista, desde un punto de vista muy particular
efabora dos grupos que se pueden clasificar en uno solo, y son los
referentes al rubro de los tipos fundamentales y especiales y tipos de
independencia y subordinados, en virtud, de que los tipos
independientes y subordinados, se pueden apreciar como una
naturaleza de los tipos basicos, especiales y complementados.

Para el estudio y comprensi6n de los tipos, tomaremos como base
la clasificacién que elabora Mariano Jiménez Huerta, en virtud, de que
presenta una clasificacidn mas comprensible para el lector, no
dedicando mas rubros a una misma clase de tipos legales, como lo
hace Luis Jiménez de Asta.

Ahora bien, en el primer rubro se contempian los tipos por su
ordenacion metodologica y este apartado, se compone de:
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* TIPOS BASICOS, GENERICO o FUNDAMENTAL: Es aquel que
contiene los elementos esenciales relacionados con un mismo bien
juridico protegido y cuyo nucleo o ntcleos sirven de tronco comun,
para en su caso, conteniendo los mismos elementos esenciales,
deriven ofras figuras subordinadas.®* Para Francisco Pavén
Vasconcelos, el tipo basico o fundamental es aquel que se constituye
por sus elementos integrantes, la esencia o fundamento de otros
tipos legales. Por otra parte, Luis Jiménez Huerta nos explica que ei
tipo basico es aquel en que cualquier lesion al bien juridico basta por
si sola para integrar un delito. Es la espina dorsal del sistema de la
parte especial de! Cédigo.®

* El tipo basico, existe de una manera independiente de otro, y no
contiene ninguna circunstancia que agrave o atenie la penalidad.
Concluimos que: Tipo Basico: Es aquel que contempla una conducta
en su forma simplista, sin necesitar de alguna otra descripcion o
caracteristica, para nacer asi en el &mbito juridico. Como ejemplo de
tipo basico, citamos la conducta ilicita descrita en el articulo 367 del
Codigo Penal Vigente, mismo que a su letra dice: “Comete el delito
de robo: el que se apodera de una cosa ajena mueble, sin derecho y
sin consentimiento de la persona que puede disponer de ella, con
arreglo a la iey”.

%2 Cfr. Gonzélez Quintanilla, José Arturo. “Derecho Penal Mexicano®. Tercera edicién. Edit. Pormia
S.A. México, D.F 1998. p. 646
* Cfr. Porte Petit Candaudap, Celestino, Ob Cit. p. 355
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* Esta figura es base en nuestro ordenamiento punitivo, y en cuanto al
valor de lo robado que sefala el articulo 370 del mismo
ordenamiento legal invocado, es como se va a imponer una pena o
sancion. Mas adelante abordaremos esta sancion a aplicar, ya que
COMO se veremos va a surgir una contrariedad con el numeral motivo
del presente trabajo de investigacion. Como se desprende de la
figura basica, fundamental o genérica, va a servir como su nombre lo
indica para dar origen a otros figuras delictivas, ya sean especiales o
circunstancias que agraven o atenuen la pena.

+ TIPOS ESPECIALES: Francisco Pavon Vasconcelos, considera que
se forman con elementos de tipo basico, al cual se le agregan
nuevas caracteristicas, de tal manera que el nuevo tipo asi surgido,
comprendido del anterior con el cual se integra; adquiere vida propia
e independiente, sin subordinarse al basico.*® Celestino Porte Petit,
nos menciona que el tipo especial se forma auténomamente,
agregandose al tipo basico ofro requisito. Desprendiéndose que: El
Tipo Especial tiene vida y aplicacién propia, es decir, que si bien es
cierto, que se deriva del tipo basico o fundamental, también lo es que
se le van a agregar nuevas modalidades para que se llegue a
conformar en el ambito juridico practico, dandole de igual manera
una penalidad diferente al que contempla el tipo basico, genérico o
fundamental. Luis Jiménez de Asua, contempla al tipo especial con
caracteristicas del basico, pero al cual se le afiaden algunas otras

& Cfr. Pavon Vasconcelos, Francisco. "Derecho Penal Mexicano”. Décimo primera edicién. Edit.
Pormia, S.A. México, D.F 1094, p, 308.
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peculiaridades, excluyendo asi la aplicacién del tipo base, al quedar

1.% Como ejemplo de tipo

subsumidos los hechos en el tipo especia
especial, tenemos al delito de infan'ticidio, misma figura delictiva que
fue derogado el dia 10 de enero de 1994, y el cual contemplaba la
muerte del producto nacido viable dentro de las setenta y dos horas
de nacido. Como se contempla, el delito de infanticidio toma como
base al delito de homicidib, pero requeria de otras condiciones para
que se configurara dicha figura. Como reforzamiento de lo anterior,
tenemos el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en
su tesis jurisprudencial bajo el rubro de: “DELITOS. AUTONCOMIA DE
LOS TIPOS, nos establece desde un punto de vista doctrinario en
relacion con la autonomia de los tipos, estos se han clasificado en:
basicos, especiales y complementarios. Los basicos se estiman tales
en razon de su indole fundamental, y por tener plena independencia;
los especiales suponen el mantenimiento de los caracteres del tipo
basico, pero afiadiéndole alguna otra peculiaridad, cuya nueva
existencia excluye la aplicacion del tipo basico y obliga a subsumir
ios hechos bajo el tipo especial de tal manera que éste elimina al
basico; por dltimo los tipos complementarios presuponen la
aplicacion del tipo basico al que se incorporaran. Como ejemplos,
para apreciar el alcance de la clasificacion anterior podemos sefialar,
dentro de nuestra legislacion federal, el homicidio como tipo basico;

 Cfr. Porte Petit Candaudap, Celestino. Ob. Cit. p. 124
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* el infanticidio como tipo especial y el homicidio calificado como tipo
complementario. El peculado es un delito de tipicidad especial, en
razén de que el tipo contiene una referencia al sujeto activo, de tal
manera que solo pueden cometer este delito aguellos que retnan las
condiciones o referencias tipicas en el sujeto, lo mismo sucede en
los llamados delitos de funcionarios, los cuales solo pueden cometer
las personas que poseen tal calidad”.

*+ Amparo Directo 6551/55.- Rafael Vasconcelos Vazquez.- 19 de
septiembre de 1958.- Unanimidad de 4 votos.- Ponente Rodolfo
Chavez S.

Por lo que consideramos que tanto el tipo basico, genérico o
fundamental y el tipo especial, poseen autonomia y vida propia,
aplicandose cuando fa conducta ilicita retina los requisitos de uno o de
otro tipo legal existente en nuestro cuerpo legal punitivo.

Someramente, abordaremos a [os tipos subordinados. Francisco
Pavén Vasconcelos, nos explica que son los que integrandose al tipo
basico, se suman nuevos elementos, quedando subordinados a éste y
por lo tanto, carecen de vida independiente, funcionando en relacién af
tipo genérico o fundamental.®®

El tipo complementado, circunstanciado o subordinado, es aquel
que necesita para su existencia del tipo fundamental. o basico,
afadiéndosele una circunstancia, pero que sin que se origine un delito
auténomo. A decir de Luis Jiménez de Asla, los tipos complementados

% Cir. Pavén Vasconcelos, Francisco. Ob Cit.  p. 100
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necesitan de la aplicacién del tipo basico o fundamental, ya que

aquellos se van a incorporar a estos.

Tanto los tipos especiales como los tipos complementados se
subdividen en:

¢ CUALIFICADOS O AGRAVADOS: Son aquelios que necesitan de la
existencia necesariamente del tipo basico o fundamentai , al que se
le agrega una circunstancia agravan la pena o sancién.

+ PRIVILEGIADOS O ATENUADOS: Son aquellos tipos que para
existir necesitan que previamente exista el tipo fundamental o basico,
al que se agregan circunstancias atenuando la pena o sancién a
aplicar. Como ejemplos de los delitos complementarios en sus dos
modalidades tenemos: El tipo de Homicidio (tipo basico), en su
modalidad de rifia o duelo, va a atenuar la pena a aplicar, es decir,
no se va a tomar como un delito calificado, en virtud, de que la
muerte del sujeto pasivo, se debié a una pelea suscitada entre
ambos sujetos, sin querer, el sujeto activo (homicida) el resultado
final. El tipo de robo (tipo basico), cometido bajo una de las
circunstancia cuando se cometa en un fugar cerrado; o cuando se
trate de vehiculos estacionados sobre Ia via publica o en cualquier
ofro lugar destinado para su guarda o reparacién, circunstancias
descritas en el articulo 381 del Cédigo Penal, van a agravar la
penalidad a aplicar, en virtud, de que a Ia sancion correspondiente
por el tipo basico, se le va a sumar la sancién contemplada en este
numeral. Se va a estar en presencia de un delito calificado, cuando
concurran las circunstancias previstas por el propio ordenamiento
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sustantivo penal. En el caso del tipo de robo, se consideran
calificativas del delito: La violencia, como lo dispone el articulo 372
del Codigo Penal, mismo que a su letra dice: “ Si el robo se ejecutare
con violencia, a la pena que corresponda con el robo simple, se le
agregaran de seis meses a cinco anos de prisién. Si la violencia
constituye otro delito, se aplicaran las reglas de acumulacién. e igual
manera y como lo mencionamos con antelacion el articulo 381 del
Cédigo Penal maneja circunstancias que califican al tipo de robo, por
enumerar algunas tenemos:

I. Cuando lo cometa un dependiente un dependiente o un doméstico
contra su patrén o alguno de la familia de éste, en cualquier parte
que lo cometa.

Il. Cuando se cometa por los obreros, artesanos, aprendices o
discipulos, en la casa, en el taller 0 escuela en que habitualmente
trabajen o aprendan, o en la habitacién, oficina, bodega u otros
lugares al que tenga libre entrada por el caracter indicado.

lIl. Cuando se cometa estando fa victima en un vehiculo particular o de
transporte publico.

IV. Cuando se cometa por una o varias personas armadas, 0 que
utilicen o porten otros objetos peligrosos.

V. Cuando se cometa en contra de una oficina bancaria, recaudatoria u
otra en que se conserven caudales, contra las personas que las
custodien o transporten aquélios.

VI. Cuando se trate de expedientes o documentos de protocolo, oficina
o archivos publicos, de documentos que contengan obligacién,
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liberacidn o transmisién de deberes que obren en expediente judicial,

e

con afectacion de alguna funcién publica. Si el delito lo comete el
sefvidor publico de la oficina en que se encuentre el expediente o
documento, se le impondra ademas, destitucién e inhabilitacién para
desempefiar otro empleo, cargo o comision publicos de seis meses a
tres arios.

VIl. Estas circunstancias estan contenidas y detalladas en el numeral
referido, mismo que se indica que ademas de la pena que le
corresponda conforme a los articulos 370 y 371, se aplicaran al
delincuente hasta cinco afios de prision.

VIIl. De igual manera, el articulo 381 bis, nos indica: “sin perjuicio de las
sanciones que de acuerdo con los articulos 370 y 371 deben
imponerse, se aplicaran de tres dias a diez afos de prision al que
robe en edificios, viviendas, aposento, o cuartos que estén habitados
0 destinados para habitacion, comprendiéndose en esta
denominacién no sélo los que estan fijos en la tierra, si no también
los movibles, sea cual fuere la materia de que estén construidos. En
los mismos términos se sancionara al que se apodere de cualquier
vehiculo estacionado en la via publica o en lugar destinado para su
guarda o reparacién; o al que se apodere en campo abierto o paraje
solitario de una 0 mas cabezas de ganado mayor o de sus crias.
Cuando el apoderamiento se realice sobre una o mas cabezas de
ganado menor, ademas de lo dispuesto en los articulos 370 y 371, se
impondran hasta las dos terceras partes de ia pena comprendida en
este articulo”.




30

Como podemos apreciar, las circunstancias enumeradas con
anterioridad, para que puedan ser aplicadas a la figura delictiva,
necesitan prioritariamente que exista el tipo basico, genérico o
fundamental, y solo a partir de la existencia de éste, se van a sumar las
circunstancias enmarcadas.

A diferencia dei tipo especial, ya que éste existe por si solo, tiene
una vida propia e independiente de cualquier otro, claro que con
caracteres del basico, pero con modalidades o circunstancias propias,
que al surgir la tipicidad de la conducta daria paso a la aplicacion de
dicho tipo especial, anulando de antemano la apariciéon del tipo basico,
fundamental o genérico.

Tal es el caso, del articulo 371 parrafo tercero, cuya creacion fue el
dia 13 de mayo de 1996, y que menciona: “Cuando el robo sea
cometido por dos 0 mas sujetos, sin importar el monto de lo robado, a
través de la violencia, la asechanza o cualquier otra circunstancia que
disminuya las posibilidades de defensa de la victima o la ponga en
condiciones de desventaja, la pena aplicable sera de cinco a quince
afios de prision y hasta mil dias multa. También podrd aplicarse la
prohibicion de ir a un lugar determinado o vigilancia de la autoridad,
hasta por un término igual al de la sancién privativa de libertad
impuesta”. Ahora bien, hemos estudiado los tipos 'eSpeciaIes y los
delitos calificados y apreciamos la diferencia que existen entre ambos.
Comprendido este primer punto de este capitulo, pasaremos al estudio
de las calificativas del delito.
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LAS CALIFICATIVAS EN EL DELITO .

Las calificativas en el delito son las circunstancias gue el legislador
crea como complemento del tipo basico, para encuadrar el
comportamiento con estas partes complementarias a la descriptiva de
la figura fundamental, para después, comprobar confrontando el grado
de agravacion.

El legislador ha fijado desde un punto de vista objetivo, es decir,
llegar al grado de concluir que la pena o sancion del delito basico, debe
de agravarse, por haber actuado el delincuente sin consideracion, y por
haber actuado de una forma grave, lejos de aplicar un tratamiento
benigno, !la penalidad debe de verse agravada o elevada. Las
calificativas mas conocidas entre el comun de Ia gente son:
PREMEDITACION.

ALEVOSIA.
VENTAJA.
TRAICION.

PREMEDITACION .

El Codigo Penal en su articulo 315 en su parrafo segundo

menciona: hay premeditacion: siempre que el reo cause
intencionalmente una lesién después de haber reflexionado sobre el
delito que se va a cometer...”.

La doctrina nos menciona que: para establecer la premeditacién,
se han creado tres criterios:

Primero.- El cronolégico.
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Segundo.- El psicoldgico.
Tercero.- El ideologico.”

De acuerdo con ef criterio cronolégico, hay premeditacion si existe
un tiempo superior al requerido, para ejecutar inmediatamente las
acciones de su resolucion.

Segun el criterio psicolégico, la premeditacion existe en el activo
cuando éste delibera con animo frio y determinado de sus acciones.

Y el criterio ideolégico, debe de existir durante el tiempo de su
resolucién y ejecucién, la permanente voluntad criminal de llevar
adelante la accion delictuosa, conociéndose esta permanencia como la
premeditacion en el propésito criminal.

Reuniendo los tres criterios antes mencionados, sostenemos gue
hay premeditacion, cuando en nuestra psique hemos concebido la
manera de ejecutar una accién delictuosa de una manera fria y
repasando en el tiempo existente entre Ia resolucién y ejecucién la
forma de lievarlo a cabo con los resultados deseados en el agente.

VENTAJA .

La ventaja se consigna en los codigos “cuando existe superioridad
material acentuada en tal forma que el activo no corra riesgo y tenga
conciencia de tal superioridad” %

El articulo 316 del Cédigo Penal, nos establece: “Se entiende por
ventaja:

& Cfr. Ganzélez Quintanilta, José Arturo. “Derecho Penal Mexicano®. Tercera edicion. Edit. Pormia
S.A. México, D.F 1996, p, 494
* Gonzélez Quintanilla, José Aruro. Ob. Cit. p. 640
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I. Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al ofendido y éste
no se halla armado;

Il. Cuando es superior por las armas que emplea, por su mayor
destreza en el manejo de ellas o por el nimero de los que lo
acompafan;

Il. Cuando se vale de algin medio que debilita la defensa del ofendido,
Y:

IV. Cuando éste (ofendido), se halla inerme o caido y aquél armado o
de pie.

De acuerdo a lo anterior, se entiende por ventaja, aque! momento
en que el sujeto activo del delito, tiene una superioridad fisica o
material, debido a que éste ya habia planeado el momento de actuar, y
sorprende al sujeto pasivo (victima), y por ende, la victima va estar en
un ptan de desventaja por no esperar a que fuera atacado.

Es importante, resaltar la posicion de nuestro Codigo Penal, ya que
en su numeral respectivo a la ventaja menciona:

“... la ventaja no se tomara en consideracién en los tres primeros

casos, si el que la tiene obrase en legitima defensa, ni en el cuarto, si el

que se halla armado o de pie fuera el agredido y, ademas, hubiere
corrido peligro su vida por no aprovechar esa circunstancia.”.

De igual manera, el articulo 317 del Cédigo Sustantivo, nos
remarca la idea de lo que se considera ventaja: “Sélo sera considerada
la ventaja como calificativa de los delitos de que hablan los capitulos
anteriores de este titulo: cuando sea tal que el delincuente no corra
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riesgo alguno de ser muerto ni herido por el ofendido y aquél no obre
en legitima defensa”.

ALEVOSIA .

Este término implica fataimente la ejecucién mediante sorpresa
intencional preordenada y aprovechada para la ejecucién del delito,
influyendo el factor sorpresa.

El Articulo 318 del Codigo Penal nos proporciona una definicion de
alevosia, y el cual a la letra dice: “La alevosia consiste: en sorprender
intencionalmente a alguien de improviso, o empleando |a asechanza u
otro medio que no le dé lugar a defenderse ni evitar el mal que se le
quiera hacer”.

El elemento mas importante y determinante en la alevosia, es el
factor sorpresa, en virtud, de que en esta etapa, ya pone en marcha, el
plan ideado que naci6 el la mente del delincuente, ejerciendo de
manera sorpresiva una ventaja o fuerza fisica en el sujeto pasivo.

TRAICION .

Siguiendo con las definiciones que nos proporciona el Cadigo
Penal de las figuras en estudio, el articulo 319 nos dice: "Que obra a
traicion: el que no solamente emplea la alevosia, sinc también la
perfidia, violando la fe o seguridad que expresamente habia prometido
a su victima, o la tacita que ésta debia prometerse de aquél por sus
relaciones de parentesco, gratitud o amistad o cualquiera otra que
inspire confianza”.
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Doctrinariamente, José Arturo Gonzilez Quintanilia, nos hace
alusién a que la traicién es un agregado a la alevosia, estimandose que
aunado a aguélla, se utiliza el Iapsd afectivo o de confianza que el
delincuente tiene con la victima. %

Como se desprende, del estudio anterior de las calificativas,
apreciamos que todas van unidas y que al presentarse la traicion, el
delincuente, ya ideé en su mente la forma de actuar y de llevar a cabo
una conducta ilicita en contra de su victima , es decir, ya se esta
presentado la premeditacién, en segundo plano de existencia, puede
colocar a su victima en desigualdad de condiciones, colocandose en
una ventaja considerable (en esta fase ya esta el sujeto activo actuando
con alevosia y ventaja) y por ultimo la traicién que es donde ya ejecuta
tedos los actos planeados, sorprendiendo a su victima con su actuar.
Se puede considerar a la traicion como el ndcleo de las tres figuras
anteriores, por ser aqui en donde se presentan en forma material.

% Cfr. Gonzdlez Quintanilla, José Arturo. Ob, Git, p. 494




CAPITULO CUARTO

NATURALEZA JURIDICA EN EL DELITO DE ROBO PREVISTA
EN EL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO $71 DEL CODIGO
PENAL VIGENTE EN EL D.F.

En este capitulo abordaremos tema modular del trabajo esto es, se
hara un andlisis juridico de los elementos del tipo penal de robo
previsto en el parrafo tercero del articulo 371 de! Cédigo Penal vigente.
Una vez que hemos analizado el concepto de tipo, la clasificacién del
mismo en base a las diferentes modalidades contenidas en este: asi
como las diferentes clases de tipos existentes, nos abocaremos al
estudio del analisis de los elementos que conforman el tipo penal que
nos ocupa.

En efecto, veremos al finalizar este capitulo que la redaccién del
articulo a estudio, esta muy distante de ser una modalidad que agrave
la penalidad.

ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DEL TIPO DE ROBO

El tipo basico o fundamental dentro de nuestro cédigo penal, es el
establecido en el articulo 367, mismo que enuncia: “comete el delito de
robo: el que se apodera de una cosa ajena mueble sin derecho y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella con arreglo a
la ley”. Es el tipo fundamental o basico, en virtud, de que al ejecutar el
agente la accion de apoderamiento de una cosa, sin tener facultad para
ello, no intervino la violencia o modificativa alguna que agrave o atenue




87

la pena, estableciéndose una sanciéon en el artichlo 370 del mismo
ordenamiento y en base a| valor intrinseco de la cosa robada.

Ahora en ese orden de ideas, el 13 de mayo de 1996, se publicd
en el Diario Oficial de 1a Federacion, Ia reforma al articulo 371 parrafo
tercero, estableciéndose en el mismo: “... cuando el monto de lo
robado sea cometido por dos 0 més Sujetos, sin importar el monto de lo
robado, atraves de |a violencia, la asechanza 0 cualquier otra
circunstancia que disminuya las posibiligades de defensa de la victima
o la ponga en condiciones de desventaja, la pena aplicable seri de
cinco a quince afios de prision y hasta mil dias multa. También podra
aplicarse la prohibicién de ir a un lugar determinado o vigilancia de Ia
autoridad, hasta por un término igual de Ia sancion privativa de libertad
impuesta”.

Para empezar a analizar los elementos del tipo penal de robo, lo
haremos en base al numeral antes descrito, que es el nlcleo de
Nuestro trabajo de investigacion; para el analisis de los elementos,
recurriremos al esquema que se utiliza en ia practica juridica laboral, ya
que lo consideramos mas practico.

Dentro de una resolucién judicial, ej esquema que se sigue es el
siguiente:

1. Elementos Objetivos: Encontramos dentro de estos elementos a:

Una conducta; el resultado; los sujetos: requisito numerico

2. Elementos normativos: En el caso de! tipo de robo, que es el tipo
que nos ocupa, se encuentran:  La ajeneidad; cosa mueble;



83

ausencia de consentimiento y ausencia de derecho y atraves de la
violencia.

3. Elementos subjetivos: Dentro de estos se encuentran: El dolo;
elemento subjetivo distinto del dolo, consistente en el animus de
dominio y animus de apoderamiento.

Como lo hemos anunciado, el articulo 367 del Cédigo Sustantivo
describe ta conducta que debe de realizarse para encuadrarla al tipo
legal de robo.

ELEMENTOS OBJETIVOS

Empezando con el primer bloque, analizaremos la conducta tipica
como primer elemento objetivo del tipo penal de robo.
CONDUCTA: Se dice que es la accién que se encuentra descrita por
un verbo, que como se desprende del numeral antes invocado, se
refiere al verbo apoderar. Se tipificara el tipo de robo, cuando el agente
se ha apoderado de una cosa mueble que le es ajena.

El apoderamiento se define, como “la acci6n o efecto de apoderar
0 apoderarse. Es un delito contra la propiedad que se comete con el
indebido aduefhamiento y ocupacion ilegitima. O bien, es el aduefiarse
de alguna cosa, ocuparla o apropiarsela”.”™

Para Francisco Gonzélez de la Vega, apoderarse de la cosa
significa “que el agente tome posesion material de la misma y la ponga
bajo su control personal”’.”" Francisco Pavén Vasconcelos, nos refiere

" Pajomar de Miguel, Juan. *Diccionario para juristas™. Sfe. Edil: Mayo Ediciones, S de R.L.
México, D.F.1981, p 111.

Gonzalez de la Vega, Francisco, "Derecho Penal Mexicano™. Los delitos. Vigesimaoctava
edicién. Edit. Pormia §.A. México, D.F. 1996, p. 169.
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que el término apoderamiento expresa “la accion del sujeto, es decir,
un movimiento corporal voluntario de aprehender y sustraer la cosa de
la potestad dominical de su titular y no la accion y un resultado material
concreto integradores de un hecho de naturaleza causal, en la cual la
actividad humana sea condicién”, 72

En nuestra opinién, el término apoderar significa: poseer una cosa
mueble que le es ajena al agente, haciéndola entrar a su esfera de
dominio, y en consecuencia, serd el sujeto activo el Unico que ejerza
poder sobre la cosa.

En este orden de ideas, la conducta se tiene integrada y acreditada
cuando se tiene la certeza de que el sujeto activo del ilicito se apodera
de los objetos que le son ajenocs, teniéndolos a su alcance en cualquier
momento. Y hasta este momento se tiene por consumada la conducta
ilicita.

Nuestro Maximo Tribunal Colegiado, al referir en su tesis
jurisprudencial: “ROBO, APODERAMIENTO COMO CONSUMACION
DEL DELITO.- El delito de robo llega a la consumacién, si se realiza ia
conducta tipica de apoderamiento la cual implica, en cuanto al sujeto
pasivo, desapoderamiento, vulnerandose asi el bien juridico del
patrimonio al sustraer el inculpado el objeto material del ilicito y
colocarlo bajo su poder de hecho; sin que sea relevante |a
circunstancia de que el sujeto activo no logre sacar el bien material de
robo del local del ofendido, dado que ello, en ultima instancia tendra

" Pavén Vasconcelos, citado por Porte Petit Candaudap, Celestino. “Robo Simple”. segunda
edicién. Edit. Pormia S.A. México, D.F 1989. p.9
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significado en cuanto al agotamiento del delito, por el logro de Ia
finalidad del acusado, pero es intranscendente en orden a la
consumacion misma que ocurre desde el momento en que el sujeto
activo toma el objeto, pues desde ese instante se ataca el bien
juridicamente tutelado, en razén de que el ofendido en la hipttesis de
querer disponer del bien no puede hacerlo, por haber salido de su
esfera de disposicién”. Segundo Tribunal Colegiado del Segundo
Circuito. Amparo Directo 487/89.

Al configurarse la conducta tipica del delito de robo, no importa que
el objeto sustraido se encuentre en poder de otra persona que no sea
el legitimo propietario, en virtud, de que para integrar debidamente el
tipo, no se requiere que la tenencia del objeto del delito sea legitima,
sino que basta que el apoderamiento haya sido ilegitimo por parte de
quien lo realiza.

Concluyendo el articulo 369 del Cédigo Penal, establece: “para |a
aplicacién de la sancién se dard por consumado el robo, desde el
momento en que el ladron tiene en su poder la cosa robada, atin
cuando la abandone o lo desapoderen de ella”.

De acuerdo a lo anterior, el robo se consuma, en el momento en
que el sujeto activo del delito, saca del ambito de poder el duefio la
cosa u objeto y la coloca bajo su esfera de competencia y dominio, no
importando si el agente la tocd solamente o removi6 la misma.

El Codigo Penal al enunciar el tipo legal de robo, de la lectura, se
advierte que no se desprenden algunas de las formas de los medios de

ejecucion; en este orden de ideas, entendemos que cualquier conducto
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sera idéneo para integrar el delito de robo, amen de lo anterior, en
cuanto a la conducta pueden presentarse dos maneras:

1.- Por sustraccion

2.- Por retencion.

La primera de elias, se presenta cuando el agente se dirige a la
cosa mueble ajena, y la toma trasladandola a un lugar donde solo él
puede tener acceso a ella; mientras que la segunda se presenta
cuando el sujeto activo, ya tiene en su poder la cosa y simplemente se
niega a devolverla.

Concluyendo, la conducta en el tipo penal de robo, es la accién de
apoderarse de una cosa u objeto que no le pertenece al sujeto activo.

Con esto hemos analizado el primer elemento objetivo del tipo de
robo.

EL RESULTADO.- E! resuitado en el delito de robo, es
instantaneo, toda vez que el mismo es consecuencia inmediata a la
conducta cometida, a decir, de Celestino Porte Petit, se consuma una
vez que se han integrado los elementos del tipo.

Se consuma el ilicito de robo, desde el momento en que el agente
realiza la aprehensién material del delito. El resultado que se origina, es
de tipo material, toda vez que se produce una mutaciéon o cambio en el
mundo practico juridico. Afectandose con esto el bien juridicamente
protegido, que en el caso del robo, lo es el patrimonio.

En base al bien juridico protegido, existen diferentes puntos de
vista, respecto al bien juridico que se tutela en el delito de robo, y son a
saber:
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a).- Que se protege al patrimonio;

b).- Que se protege a la propiedad;

c).- Que se tutela la posesion;

d).- Que se tutela tanto la propiedad como la posesién.

La mayoria de los tratadistas, estan a favor de opinar que lo gue se
protege es la posesién y no la propiedad; no importando si aquella se
encuentra legitima o ilegitima, viciada o clandestina, precaria o en
nombre de otro, ya que el derecho penal se preocupa por tutelar a la
posesion de manera directa o indirecta de la propiedad. ™

Concluyendo que el derecho penal se ocupa de tutelar la posesion
de los bienes que integran al patrimonio de las personas. Al referirnos
al patrimonio, lo hacemos desde un punto de vista penalista, en virtud,
de que la ley penal mexicana tutela también aquellas cosas gue no
pueden ser estimables en dinero o bien por su naturaleza, no es posible
fijarles un valor.” Esto es asi en virtud de que el legislador va mas alla
en su pretension de tutelar el patrimonio como algo meramente
material y cuantificable en dinero. Pretendiendo tutelar aquellas cosas
que tienen un significado o apreciacién afectiva para la victima,
independiente del precio o valor econémico.

EL NEXO CAUSAL.- Ha quedado establecido en el capitulo
primero, lo que se entiende por nexo causal relacionante. En ef delito

7 Ctr. Porte Petit Candaudap, Celestino.  Ob. Cit. p. 27

Cfr. Gonzélez Quintanilla, José Arturo, "Derecho Penal Mexicano”™. tercera edicion. Edit. Pormia
S.A. México, D.F 1996. p. 705
B etr, Amuchategui Requena, Irma G. "Derecho Penal®. Parte Especial. Edit. Harla S.A. México,
D.F 1996. p.363.
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de robo, al haberse acreditado tanto la conducta como el resultado
debe de existir una causa-efecto, para poder asi integrar el tercer
elemento objetivo, en virtud, de que Si el agente del delito no hubiese
ejecutado su conducta tal y como lo hizo, no se habria producido una
mutacion en el mundo factico (resultado). De esta manera se tendra por
acreditado el nexo causal.

SUJETOS - El sujeto adivo, puede serlo cualquier persona, toda

vez, que el Codigo Penal, no sefala detalladamente si se requiere una
calidad especifica. Y solo encuadraremos su participacion en términos
de lo establecido por el articulo 13 del Cédigo Sustantivo.
El sujeto pasivo, lo constituye la persona que tenga la posesion de la
cosa mueble, incluso basta conque tenga ia simple tenencia aunque no
sea legitimamente el duerio. Lo anterior se refiere que el objeto puede
pertenecer tanto a personas fisicas como a personas morales.

Cabe aclarar, en este apartado que hay que distinguir entre el
sujeto pasivo del delito y el sujeto pasivo de Ia conducta, es decir el
primero va hacer aquel que resiente el perjuicio patrimonial, por ser
éste el legitimo propietario; mientras que el segundo es aquel que
resiente directamente la accion delictiva, pero la afectacién
directamente la recibe el titular del bien juridicamente tutelado
(patrimonio).

En el delito de robo, la no localizacién o paradero del titular, no
elimina esta figura, toda vez, que aun cuando se ignore quien es el
duefio, se configura el tipo penal a estudio. |
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REQUISITO NUMERICO: Este elemento objetivo, se desprende
del tipo especial de robo, previsto en el articulo 371 parrafo tercero del
Cdédigo Penal, y de acuerdo a lo ya expuesto, para tener por acreditado
los elementos objetivos del tipo especial de robo, el nimero de sujetos
que deben de intervenir en el ilicito penal, deben de ser dos o mas
sujetos, esto es, que al ejecutar la conducta de apoderamiento de cosa
ajena, deben de participar dos 0 mas sujetos activos, en virtud, de que
si no se cumple el requisito numérico, no se estaria en presencia del
tipo penal previsto por el parrafo tercero del articulo 371,

Acreditdndose estos cuatro elementos objetivos, se tienen
reunidos ios elementos objetivos del tipo penal de robo.

ELEMENTOS NORMATIVOS

El primer elemento normativo en el delitc de robo es la ajeneidad,
que es eminentemente juridico, consistente en todo aquello que no le
pertenece al agente activo.

Quintano Ripollés, expresa: “nocién de ajeneidad que no
presupone, como digo Manzini y repite frecuentemente la doctrina, que
tenga un propietario, puesto que basta para los efectos penales, la
nocion negativa de no pertenencia al que de ella ilicitamente se
apodera, tuviera o no efectivo duefio, lo cual requiere ciertas
aclaraciones para evitar frecuentes equivocos en la materia; por lo que
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quiza mas exacto que la expresién de ajeneidad pudiera ser la de
apropiacion”.”®

La Suprema Corte de la Nacién establece: “Para la configuracién
del delito previsto por el articulo 349, del Codigo de la Defensa Social
del Estado de Puebla, no es requisito indispensable el que se
sepa con certeza quien es el propietario o poseedor del bien mueble
objeto del apoderamiento, ya que basta para ello que se llegue a la
certidumbre juridica de que los objetos muebles materia del delito, no
correspondian legalmente al detentador”.””

La ajeneidad va existir cuando el activo, se apodera de un objeto
mueble que no ie pertenece ni tiene facultades posesorias sobre ella.
En este orden, mencionamos que aun cuando el sujeto pasivo no haya
acreditado la propiedad, ni la preexistencia ni la falta posterior de o
robado, basta conque se compruebe que el agente de! delito, se
apoderd de cosa ajena mueble, tal y como lo requiere el precepto
analizado.

Por lo que concluimos, que el concepto ajeneidad, es aquello que
esta fuera de nuestro circulo de dominio, por no pertenecernos.

COSA MUEBLE.- Independientemente, de Ia concepcién que el
Codigo Civil, establece para diferenciar las cosas muebles de los
inmuebles, para la tutela penal, se considera una cosa mueble, todo
aquello que sea material, aprehensible y susceptible de ser trasladado
de un lugar a ofro. Reuniendo tales caracteristicas podra ser objeto de

™ Porte Petit Candaudap, Celestino. Ob. Git. p. 54
7" Apéndice del Semanario Judicial. Tomo GV p. 2428
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la accién tipica de apoderamiento, y de modo que el objeto robado,
reuna esas caracteristicas podra ser materia del apoderamiento. Por lo
que, desprendiéndose de lo anterior, los arboles, las estatuas
incorporadas a un edificio pueden ser objeto del robo.

Ahora remitiéndonos a la descripcion legal que nos proporciona el
articulo 367 del Codigo Penal, encontramos que: “al que se apodere de
una cosa ajena mueble ..." deducimos que se refiere a que sea facil de
ser transportada 0 movida de un lugar a otro.

AUSENCIA DE CONSENTIMIENTO Y AUSENCIA DE DERECHO.
Desglosando del numeral indicado, se menciona: “... sin derecho y sin

n

consentimiento ...", refiriéndonos al primer concepto, creemos que
este término resulta de mas en la descripcion legal, toda vez, si
apegamos nuestra conducta a la descripcion legal, estamos actuando
contrariamente a lo establecido para preservar el orden ¥y la convivencia
social, es decir, estamos actuando de manera antijuridica, contrario al
derecho.

Mariano Jiménez Huerta, estima que el articulo 367 se vale para
describir el robo de una inequivoca alusion a la antijuridicidad contenida
en la expresién sin derecho que califica al apoderamiento y constituye
el nucleo del tipo.

Francisco Gonzélez de la Vega, critica la mencién del Codigo

Penal del término sin derecho, toda vez, que es innecesaria y hasta




97

cierto punto tautoldgica, puesto que la antijuridicidad es una parte
integrante general de todos los delitos cualquiera que sea su especie ®

Por otra parte, Celestino Porte Petit, considera que es un elemento
general de todo delito, la antijuridicidad, y no privado del tipo penal de
robo, por lo que resulta innecesaria y tautologica su existencia en la
descripcién legal.

Por los motivos que hemos dejado apuntados en ia parte primera
del estudio de este elemento normativo, nos adherimos a lo
manifestado por estos grandes juristas.

SIN CONSENTIMIENTO - Es el segundo de los elementos de la
anterior descripcién legal que hemos sefalado, éste es un elemento
tipico y necesario para que se configure el tipo de robo, presentandose
con violencia fisica o moral, o sin violencia.

Cuando se presenta la violencia en cualquiera de sus dos
aspectos, y hubiera ausencia de consentimiento, estariamos en
presencia de un tipo de robo complementado, subordinado o
circunstanciado.

Mariano Jiménez Huerta, opina: ‘que la frase sin derecho y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella (cosa), es
notoriamente redundante, pues actuar sin el consentimiento de Ia
persona que puede disponer de la cosa con arreglo a la ley, es uno de
los casos en que se actua sin derecho o antijuridicamente”.”®

™ Ctr. Porte Petit Candaudap, Celestino. Op. Cit. p.73
” Porte Petit Candaudap, Celestino. Op.Cit. p. 74
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El apoderamiento, si se realiza con el consentimiento de la
persona legitimada para ello, desaparece la figura delictiva, en cambio,
si ese apoderamiento se realiza sin consentimiento del sujeto pasivo de
la accion, el tipo penal se tiene por configurado, pues hay que recordar
que el bien tutelado por la ley penal, es la posesién de los bienes que
conforman al patrimonio, independientemente de quien detente la
tenencia,

ATRAVES DE LA VIOLENCIA: En este apartado, debe de
acreditarse la violencia, en cualquiera de sus dos modalidades: fisica o
moral. Como lo describe el Cédigo Penal, debemos de entender por
violencia fisica, la fuerza material que para cometerlo se hace en una
persona; y por violencia moral, debemos entender, cuando el ladrén
amaga 0 amenaza a una persona con un mal grave, presente o
inmediato capaz de intimidarla. Por lo tanto, si de las constancias
procesales, se desprende que hubo violencia, ya sea fisica o moral,
para ejecutar el desapoderamiento, se tendra como tipificada la
conducta y por ende, se estarian cumpliendo los elementos tanto
objetivos como normativos que exige el articuio 371 parrafo tercero del
Caodigo Penal.

ELEMENTOS SUBJETIVOS
E! primer elemento subjetivo del tipo penal de robo, es el dolo, en
virtud, de que es la tnica forma que puede presentar el delito de robo.

Nuestro Cédigo Penal en su articulo 8 nos define lo que se debe
de entender por dolo, y nos dice: “obra dolosamente el, que conociendo
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los elementos del tipo penal, o previendo como posible el resultado

tipico, quiere o acepta la realizacién del hecho descrito por la ley”. El

dolo posee dos elementos: ético y volitivo; el primero consiste en saber
que se infringe la norma y el segundo es !a voluntad de realizar la
conducta antijuridica,®

Es decir, se tendra por acreditado el dolo en el delito de robo,
cuando se desprenda que el agente ilevé a cabo todos aquellos medios
idoneos para llevar a cabo la ejecucion de su conducta.

Elemento subjetivo distinto del dolo: En el delito de robo, se presenta el

animo de apoderamiento y el animo de dominio. Lo anterior, se

presenta cuando se ha comprobado el dolo del agente del delito y se
desprende del mismo, que la finalidad de éste era tener pleno dominio
del objeto sustraido, en virtud, de que lo coloca en su ambito o esfera
en la cual solo él, puede ejercer pleno poder sobre el objeto robado.

Al respecto, seftalaremos la postura adoptada por los penalistas
mexicanos:

1) Radl Camranca y Truiilio, opina que se requiere el animo de
apoderamiento.

2} Francisco Pavon Vasconcelos, nos menciona que el dolo especifico,
consiste en el animus de domine, de disponer en su provecho la
cosa objeto del apoderamiento.

3) Mariano Jiménez Huerta, piensa que no basta integrar el elemento
tipico del apoderamiento la simple remocién o desplazamiento de !a

* Cfr. Amuchategui Requena, rma G. Opus. Cit. p. 83
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cosa. Necesario es que dicha remocion o desplazamiento se efectie
con animo de apropiacion.

& TIPO ESPECIAL O CALIFICADO ?

Una vez analizados los elementos contenidos en el numeral 371
parrafo tercero del Codigo Penal, estamos en posibilidades de
determinar cual es en realidad su naturaleza juridica. Pero antes de
esto, transcribiremos la finalidad de los legisladores al proponer la
modificacién del numeral 371 y para esto recurrimos a la exposicion de
motivos de las reformas al Codigo Penal y Cédigo de Procedimientos
Penales, que se publicaron en el Diario Oficial de la Federacién del dia
13 de mayo de 1996.

La exposicién de motivos consultada, nos menciona: ‘que para no
dar lugar a excesos en la aplicacién de este numeral y configurar un
castigo excesivo, las Comisiones Unidas estiman pertinente disminuir
el maximo fijado por la iniciativa de la pena de prision para el caso de
robo, con agravantes, a quince afios y la propuesta es la siguiente:

* ARTICULO 371: “... cuando el robo sea cometido por dos 0 mas
sujetos, sin importar el monto de lo robado, a través de la violencia,
la asechanza o cualquier ofra circunstancia que disminuyan las
posibilidades de defensa de la victima o la ponga en condiciones de
desventaja, la pena aplicable sera de cinco a quince afios de prisiéon
y hasta mil dias muita. También podra aplicarse la prohibicion de ir a
un lugar determinado o vigilancia de la autoridad hasta por un
término igual al de la sancion privativa de la libertad impuesta”.
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Ahora bien, de la interpretacion de la anterior exposicion de
motivos, se desprende que los legisladores, tuvieron la visién de crear
la anterior modificacion como una agravante.

Pero en el ambito practico juridico hemos vivido el problema de
que en realidad no estamos en presencia de una circunstancia que
agrave la penalidad del ilicito, si no mas bien, estamos en presencia de
un tipo especial asi recondcido por los Magistrados integrantes del
Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito,
celebrado el dia 19 de agosto del afio de 1997, aprobaron el segundo,
tercer, cuarto y quinto precedente, con la que se integré la tesis de
Jurisprudencia del rubro y texto transcrito:

* ROBO. EL PARRAFO TERCERO DEL ARTICULO 371 DEL
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL, PREVE UN TIPO
ESPECIAL Y NO UNA CALIFICATIVA.

* “El parrafo tercero del articulo 371 del Codigo Penal para el Distrito
Federal, aplicable para la Republica en materia federal, prevé un tipo
especial de robo y no una calificativa, ya que ésta requiere
necesariamente de la existencia del tipo basico o fundamental,
previsto por el numeral 367 del citado ordenamiento legal, en tanto
que el primero, adquiere autonomia y propia sustantividad porque
contiene todos sus elementos y punibilidad propia, es decir, el tipo
especial excluye la aplicacion del basico, mientras que la calificativa,
no solamente no la excluye sino que presupone su presencia, a la
que se agrega como suplemento”. CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 1486/97. Quejoso: Alfonso Flores Sanchez. 11 de
Julio de 1997. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Hernandez
Reyes. Secretario: Juvenal Hernandez Rivera. '

Nos apegamos al criterio sostenido por este Organo Colegiado,
toda vez, que dicho numeral tiene elementos propios, y no necesita del
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tipo basico previsto en el articulo 367 del Codigo Penal; ahora bien, en
la practica juridica es problematico tener este tipo especial de robo,
toda vez, que nos encontramos en presencia de un injusto penal del
tipo, ya que al aplicar indebidamente el parrafo tercero del articulo 371
del Ordenamiento Sustantivo de la materia, se deja a los sujetos
activos imposibilitados a obtener su libertad provisional, sobre poblando
asi los Reclusorios Preventivos, ademas el Ministerio Publico
Investigador, no toma en cuenta el monto de lo robado, sino al numero
de personas que intervinieron en el hecho ilicito, y en la actualidad
tenemos consignaciones en los Juzgados Penales, por el tipo especial
de robo, pero que el monto va desde cinco pesos hasta un paquete de
queso; y si no existiera dicho numeral, no se estaria cayendo en el
abuso de aplicacion de penas, toda vez, que se consignaria de acuerdo
al tipo basico mas la circunstancia agravante que se haya presentado,
en la comision del ilicito, y asi, si los legisiadores hicieran un estudio
detallado de las tipos penales existentes mas las circunstancias
agravantes que existen, se darian cuenta que aplicando la penalidad
que contempla el tipo basico o fundamental mas la pena que se suma
por la circunstancia agravante que presenta, a veces, nos da como
resultado la sancion que contempla el dispositivo en comento: por Io
que en el presente trabajo nuestra finalidad es proponer que el mismo
sea derogado.




CONCLUSIONES

PRIMERA.- El Derecho Penal Mexicano, ha tenido un sin namero
de reformas en las figuras delictivas, y esto para reprimir tanto las
conductas que afectan el interes juridico social como las que afectan
al interes particular, tratando con esto de disminuir el gran numero
de la criminalidad inmerso en la sociedad actual.

SEGUNDA.- A raiz de una de las innumerables reformas, que se han
dado tanto en Nuestra Carta Magna como en el Codigo Penal, en el
ano de 1993, entré en vigor la innovacion de los elementos del tipo,
los cuales se abordaban por primera vez, dando paso a la teoria
finalista, corriente que actualmente predomina en nuestro cuerpo
legal penal.

TERCERA.- El tipo penal que se encuentra previsto en el articulo
371 parrafo tercero del Cédigo Penal, presenta una conducta de
accion, misma que trae como consecuencia un resultado material, ya
que se va a presentar una mutacién en el mundo factico; asi mismo,
describe la participacion de dos 0 mas sujetos, siendo por ende, de
fos flamados tipos con sujetos  activos plurisubjetivos o
plurisubsistentes.




CUARTA.- Afirmamos que el dispositivo a estudio, es un tipo
especial, y no se trata de algin tipo complementado, calificado o
agravado, toda vez, que de su lectura se aprecia que posee
autonomia y ademas contempia su propia penalidad: es decir, no
depende del tipo basico o fundamental para existir.

QUINTA.- Los legisladores al realizar las reformas, no toman en
cuenta la problematica real que se origina al estar vigente la norma
creada, en virtud, de no realizar un estudio detallado de la materia en
la que se esta legislando.

SEXTA.- Al aplicarse el numeral 371 parrafo tercero del Cédigo
Sustantivo, deja a la persona imposibilitado para gozar de su libertad
provisional, sobre poblando a los Reclusorios Preventivos de
personas, que si bien es cierto delinquen, y deben de ser castigadas,
también lo es, que el problema de la criminalidad no se resuelve
imponiendo penas excesivas, aunado a lo anterior, en ocasiones la
cantidad o el valor de los objetos sustraidos, son menores de cien
veces el salario minimo, previsto en el parrafo primero del articulo
370 del Cédigo Penal.



SEPTIMA.- Proponemos la derogacién del articulo en comento, toda
vez, que estamos en presencia de un injusto penal del tipo, en virtud,
de que al adecuarse la conducta realizada por el activo, a dicho
dispositivo, no se toma en cuenta el monto de lo robado, si no a los
sujetos que participan, consignando a los mismos por un monto muy
minimo, como es el caso de fa cantidad de cinco pesos.
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