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INTRODUCCION

El presente trabajo tiene como objeto de estudio la funcidn de la guerra y.jos

_.’-.Jﬁ £4e

efectos de la economia armamentista en el proceso de acumutacion del capital. E! tema -

obedece a una inquietud personal que naci® en el salén de clases durante una sesion de
la materia de Historia Econémica General, cuando se comenté por parte del grupo y del
profesor, €l como la guerra de Vietnam habia tenido un impacto importante en la
economia mundial, y en especifico en la economia norteamericana, al posibilitar la
terminacion de la recesidbn econémica de 1963-64 (y de 1971-72), y el auge posterior de
1965-1968. En aquel entonces no entendl cémo ocurrio ese proceso. En esta tesis me
propongo estudiar algunos razonamientos tedricos y evidencias histéricas para entender
el significado y las implicaciones de la guerra y la economia armamentista “nermanente”
en el proceso de acumulacion de capital.

Al comenzar ! estudio de este tema parti de un conocimiento muy escaso sobre
&% recurrl primeramente a la lectura de libros de historia del siglo XX, sin que ello me
llevara a entender de! todo los mecanismos internos del proceso de acumulacién que la
guerra y la economia armamentista afectan; es decir, la esencia del problema. En esta
situacion, me dirigi al estudio de algunos teoricos marxistas que preocupados por el
caracter crecientemente destruclivo del capitalismo abordaron en sus trabajos el
problema de) imperialismo, la guerra, y la economia armamentista auspiciada por el
Estado en el marco de la liquidacion del laissez-faire y las crecientes dificultades
capitalistas, expresadas en forma de crisis méas prolongadas y destructivas. Los autores
que retomo en este trabajo son Rosa Luxemburgo, Henry Grossmann, y Paul Maitick; sus
analisis representan importantes esfuerzos para comprender las contradicciones
capitalistas que hacen posible y hasta necesaria la guerra, para el avance o reanudacién
del proceso de acumulacién capitalista. El trabajo de Paul Mattick, ofrece en mi opinion,
una explicacion bastante completa sobre las causas que dieron origen al desarrollo de
uha economia armamentista en la posguerra.

Ei concepto de economia armamentista permanente, surge después de la
segunda guerra mundial, y hace referencia al fendmeno de una economfa en donde la
produccién de armamento ha adquirido un peso relativo mayor dentro de la produccién

nacional al que habitualmente tenia en una época de paz. Aunque la economia



armamentista no es un fendmeno nuevo en la época de posguerra’ , lo que si es
novedoso es su caracter duradero, “permanente”, por fo menos hasta la actualidad. Lo
que ha contribuido practicamente a que las diferencias enfre una época de paz y una
época de guerra hayan disminuido e incluso casi desaparecido, no sélo para los paises
gue han desarrollado una economia armamentista permanente, sino también para los
paises del resto del mundo que sufren sus consecuencias. Durante la posguerra mundial,
los paises subdesarrollados han sido los principales afectados con la instilucionalizacion
de una economia de guerra “permanente” en los Estados Unidos, pues éstos han dirigido
contra aquélios ademas de dos grandes guerras por fierra (Corea y Vietnam), varias
campafias militares importantes, u operaciones paramilitares de la CIA en un promedio de
una cada 18 meses, desde Grecia (1948)°, hasta Panama (1989} y la guerra contra Irak
en 1991,

En este trabajo, Intento fundamentar la idea de que el impulso de una economia
armamentista® en algunos de los paises capitalistas de Occidente - de los cuales Estados
Unidos es el caso més significativo, tiene su origen en problemas estructurales
subyacentes en la economiza capitalista, que se ven reforzados por los acontecimientos
politicos (la guerra es también un acontecimiento politico) y el desarroflo tecnologico.

También pretendo fundamentar en esta tesis, la idea de que la guerra ha
funcionado como un instrumento para la reactivacién de un proceso de acumulacion
interrumpido, tal como ocurre en una situacién de crisis. La guerra produce resultados
similares a los que desencadena la crisis econdmica: destruccion de capital,
reorganizacion de la estructura capilalista, mejoramiento relative de la rentabilidad para
los capitalistas sobrevivientes, etc. Sin embargo, no todas las guerras tienen ni deben
tener el mismo efecto sobre el desenvolvimiento econémico. Ello depende del contexto
econdmico-social mundial, de la magnitud de la guerra y de su destruccién, entre ofras
cosas. A esto hay que agregar, que ante el nivel tecnclogico que ha alcanzado el

armamento moderno, la guerra se ha convertido como nunca antes en una amenaza

' De hecho, fue ¢l énfasis dado 2 la produccién de armamento lo que contribuy6 en diferentes épocas del
desarrollo capitalista, a reactivar € inclusive a acelerar la acumulacion. Por ejemplo, 1a guerra con Francia
proporciond un fuerte imputso a la revolucién industrial en Inglaterra; el rearme ¥y la reactivacion de la
cconomia estuvieron estrechamnente vinculados en Europa durante las primeras décadas del sigle NIX.

* Bamnet, Richard. Guerra Perpetua, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1985, pag. 13.

3 Richard Bamet utiliza ¢l término de “economia de guerra” en lugar del de “economia armamentista™, yo
elegi ¢l término de economia armamentista porque este uitimo no indica necesariamente que el pais que la
posea esté en una situacién de guerra.
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para la sobrevivencia de la humanidad; lo que no excluye la posibilidad de que [os
gobiernos capitalistas, puedan verse involucrados en el camino a una guerra mundial ante
la magnitud de los problemas econémicos y la competencia feroz en la economia
infernacional. Una nueva guerra mundial estaria muy lejos de parecerse a lo que fue la
segunda guerra mundial, dado el nivel de destructividad de los armamentos modernos
con que cuentan las potencias capitalistas, que ponen en peligro no sélo la vida de
millones de seres humanos, sino [a vida misma sobre el planeta tierra, segun las
advertencias de muchos connotados cientificos.

Aungue el surgimiento de una economia armamentista “permanente” en los paises
desarrollados de occidente, puede explicarse en base a [as graves dificuitades
econdmicas presentes en la economia capitalista occidental, y que dieron origen a la
institucionalizacion de la economia mixta, no son suficientes para explicar la carrera
armamenlista y los deméas acontecimientos politicos de posguerra. Los movimientos
sociales, las decisiones politicas, el desarrcllo tecnologico, la estructura capitafista
mundial, etc. también han sido elementos determinantes en la historia seguida por el
capitalismo mundial. Los resultados de la segunda guerra mundial fueron determinantes
en la orientacion que los paises dieron a su economia mixta; Estados Unidos e Inglaterra
ia convirtieron basicamente en una economia armamentista, mientras gue Japén y
Alemania en un medio para acelerar la reconstruccion y el crecimiento econdmico basado
en la industria civil. £n los paises subdesarrollados, la economia mixta se implementé
fundamentalmente con el fin de promover su industrializacian.

Es importante sefiatar que aunque en las primeras décadas de la posguerra, solo
algunos paises siguieron con una allo nivel de produccion de armamento, posteriormente,
sin embargo, otros paises desarrollados y hasta algunos paises subdesarrollados se
¢nieron en un mayor ¢ menor grado a la carrera de armamentos.

En el trabajo mostraré cdmo el desarrolio de la economfa armamentista ha estado
eslrechamente vinculado a la evolucion de la crisis del capitalismo occidental, y por ende
mundial. La concentracion y centralizacién de capital, esto es, la acumulacién de capital
ha alcanzado un nivel en que las crisis se hacen mas prolongadas - y por tanto,
peligrosas para la estabilidad y viabilidad del capitalismo -, y a diferencia del sigle X1X no
poseen ya la eficacia necesaria - por lo menos en un plazo de tiempo razonable- para
reaclivar la acumulacion sin el apoyo de una importante inversion estatal. Pero también,

sostengo la idea de que a largo plazo, la economia armamentista tiene un efecto



contradictorio sobre el proceso de acumulacion de capital. Por un lado, la reproduccion
social del capital vista desde su aspecto material, puede verse retrasada por ef desvio de
bienes de capital y de consumo que serian destinados al incremento de la inversion en
los sectores | y i, hacia el sector productor de armamento. {parte |, punto 3) Este es
efectivamente el resultado, cuando se aborda el problema desde un cierto nivel de
abstraccion. Sin embargo, aungue la produccion y acumulacion capitalista dependen de
los medios materiales de produccion existentes, estan determinados no por el volumen
global de éstos, sino por (a rentabilidad que obtienen y esperan obtener al invertir su
capital. La produccion capilalista es produccion de valores de uso pero bajo la forma
social del valor. La primera es subordinada por la logica que impone esta diima. El
desarroilo de la riqueza social bajo 1a forma capitalista de produceion, significa constantes
y crecientes contradicciones entre el avance de la primera y las necesidades capitalistas
de acumulacién. Este es el caso del desarrollo de las fuerzas productivas, que intenta ser
subordinado siempre a los requerimientos capitalistas, pero ciertamente cada vez con
mayor dificultad. La crisis es entonces, un resultado inherente ai funcionamiento del
modo de produccion capitalista. La crisis capitalista implica antes que ofra cosa,
problemas de rentabilidad, y aparece como problema de exceso de mercancias
{sobreproduccion), de enorme desempleo y capacidad industrial ociosa. Pero aun en
tiempos de auge, el capitalismo se ha mostrado incapaz de dar empleo a las grandes
masas de trabajadores que permanecen en el desempleo y de poner en accién toda la
capacidad industrial con que cuenta.

En este sentido, la ampliacion de la produccion de armamento no indica
necesariamente que se esté desviando recursos que de otra manera irian a parar a los
olros dos sectores de la produccion. Asi como ia reduccion de la produccion de
armamento no implica necesariamente el aumento de la produccion en los ofros sectores,
y por ende, del nivel de acumulacién. A esto hay que agregar, que €l aumento en Ia
produccion de armamento en los paises desarrollados ha ocurrido en este siglo,
fundamentalmente en momentos de crisis; es decir, cuando existe un alto nivel de
capacidad industrial ociosa y fuerza de trabajo desempleada. En los paises capitalistas
occidentales, la economia armamentista de posguerra se ha circunscrito en un contexto
proclive a las crisis, en el que el capital privado es incapaz de reiniciar y mantener un
fitmo de acumulacién adecuado sin la ayuda de la inversion estatal. Esta afirmacidn
pudiera parecer extrafia, puesto que el periodo de posguerra se ha reconocido como la



elapa del mayor auge vivido en la historia del capitalismo. Pero como se vera mas
adelante, el auge capitalista de posguerra estuvo en los Estados Unidos unido a los altos
gastos gubernamentales de defensa, los cuales se ampliaban a menudo con el objetivo
de contrarrestar las recesiones economicas.

En este trabajo, abordo principalmente el caso de la economia armamentista en
las economias de Occidente; esto es, en donde predomina el capitalismo de empresa
privada. La economia ammamentista que se desarrolié en la entonces Unién Soviética,
difiere en parte de los supuestos de los que parte la economia armamentista
norteamericana. Con esto quiero decir que la ex-Union Sovigtica no emprendié el
desarrollo de una economia armamentista, a partir de una economia atormentada por fos
problemas de crisis internas de sobreacumulacién y sobreproduccion recurrentes. Al
confrario, el rearme soviético antes de la segunda guerra mundial y la carrera
armamenista que sigui6 después de ésta, compitieron por los recursos necesarios para
el logro del otro gran objetivo: la industrializacion del pais. El rearme constante se impuso
en gran parte como una medida de sobrevivencia ante la amenazante competencia
imperialista internacional, y por tanto, como una medida disuasiva para evitar la tentacidn
de una invasion por parie de las potencias occidentales.* En esta tesis, abordo el caso de
|a economia armamentista de la ex-URSS solo de manera marginal. No porque ello no
sea importante, sino por razones de tiempo.

Mi esfuerzo lo dirijo al estudio de lo que me llevara a acercarme al conocimiento
de Ia economia armamentista norteamericana. En la preocupacion de que los paises
subdesarrollados y en parlicular México, son, como dije al inicio, los més afectados por la
violencia que ejerce ese pais. La experiencia historica ha mostrado que los graves
problemas econémicos que vive ta economia norteamericana se convierten en una grave
amenaza para la vida de millones de seres humanos. Este hecho estd suficientemente
evidenciado en la guerra que emprendio contra Vietnam.

La forma en como esta estructurado el desarrollo de la tesis tiene la intencion de
hacer mas sencilla la comprension del tema. La primera parte esta dirigida al analisis de
lo que a mi juicio son los elementos esenciales sobre los cuales gira la discusion de los

efectos de la economia armamentista y la funcion de la guerra en la dindmica de la

* El profesor John Saxe-Feméndez considera que los Estados Unidos condujeron premeditadamente su
competencia con la URSS por el camino, que flevara a ésta 1iltima a realizar grandes gastos de defensa para



acumulacion de capital. Esos elementos son con frecuencia, puntos polémicos en donde
no siempre existe acuerdo.

En la segunda parte, expongo los frabajos de los autores marxistas que mencioné
mas amiba: Rosa Luxemburgo, Henryk Grossmann y Paul Mattick. Debo aclarar que
estoy lejos de abarcar y agotar toda la riqueza tedrica de Rosa Luxemburgo vy Henryk
Grossmann. Solo retomé una minima parte de sus frabajos, la que tenia gue ver
direclamente con mi objeto de estudio. Sin embargo, sus trabajos sobre la guerra y el
militarismo son bastante mas amplios. La exposicion de estos autores sigue un orden que
toma en cuenta la complejidad de los argumentos y los avances tedricos en la explicacion
del fendmeno.

La tercera parte y uilima es un analisis historico breve sobre el desarrollo det
capitalismo, desde el final de la segunda guerra mundial hasta la crisis de 1973. La tesis

concluye con el andlisis de la guerra de Vietham y su impacto en la economia

internacicnal,

debilitar de ¢sa manera su avance industrial. Menciona que esa misma politica se aplicé a la Nicaragua
sandinista y se sigue aplicando hasta la actualidad a Cuba.
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Capitulo I

Los problemas tedricos fundamentales en
el analisis de la economia armamentista.



El objetivo del presente capitulo es proporcionar aigunos elementos para la
comprension de los ejes fundamentales sobre los cuales gira la discusion marxista respecto a
la funcién que cumple la economia armamentista y sus efectos en la acumulacion de capital.

Los problemas tedricos que acontinuacién enumeramos, son a nuestro criterio tos mas

importantes, y también los mas polémicos.

1. ¢El trabajo en la industia preductora de armamento tiene el caracter de productivo o
improductivo?

2. ;Como se ve afectada la reproduccion del capital social global por la existencia de un
seclor productor de armamento?, y ;como ocurre la repraduccién de ese sector productor
de medios de destruccion?

3. ;Qué efectos produce la industria armamentista en la tasa general de ganancia?

4. ¢Qué relacidn existe entre la crisis capitalista, la guerra y la economia armamentista?

La exposicion de los puntos anteriores a lo largo de este capitulo, no tiene la intencion -
ni podria tenerla- de agotar la discusion al respecto, sino sdlo de dar algunos elementos gue
nos ayudaran a comprender nuestro objeto de estudio, y con ello, la discusién que existe sobre
el tema por parte de algunos autores marxistas, y que abordaremos en el segundo capitulo con

fa presentacion y el andlisis de los trabajos de Rosa Luxemburgo, Henryk Grossmann y Paul

Mattick.



11 EL CARACTER PRODUCTIVO DEL TRABAJO EN LA INDUSTRIA
ARMAMENTISTA.

La investigacion del caracter del trabajo en la industria armamentista, cbedece a la
polémica existente por parte de algunos tedricos marxistas sobre si la produccion de
armamento constituye produccion capitalista de mercancias, luego produccién de plusvalor, o
si representa simplemente produccién de valores de uso. En lo personal, se me hizo un poco
exirafio que hubiera tanto desacuerdo sobre este punto, en tanto que Marx habia dejado ya en
claro las determinantes sobre lo que representa trabajo productivo e improductivo en la
sociedad capitafista. No obstante, el esclarecimiento de este problema es de relevancia para la
comprension de los efectos que produce la economia armamentista sobre la acumulacién de
capital. Nuestra intencion en esta parte del capiitulo es poner en claro las bases y los errores
de esta controversia.!

Debemos actarar primeramente, que este examen se refiere fundamentalmente a los
obreros y al personaf que laboran en fas empresas productoras de armamento y no al personal
ocupado en el ejército y demas agencias federales subvencionadas con el presupuesto de
defensa.

Para comenzar es necesario que tengamos presente, que el concepto de trabajo
productivo e improductivo correspondiente a la sociedad capitalista no tiene una validez
universal para todas las formas de produccion gue han existido y las que posiblemente
existiran.

Frabajo productivo desde el punfo de vista del proceso capitalista de produccién es
aquel trabajo que produce plusvalia, es decir, que valoriza capital. Por tanto, sdlo es productivo
el trabajador que directamente produce plusvalia, es decir, aquel trabajador cuya capacidad
Jaboral es consumida productivamente con fines a la valorizacion del capital.2 Esta definicién
por lo tanto, no es valida para ofros modos de produccion distintos al capitalismo, y solo es
verdadera para el periodo histérico en que rige el modo de produccion capitalista. En cambio,
una definicidn de trabajo productivo valida para cualquier formagion histdrica, parte de un

comin denominador: el trabajo productivo es aquél que produce vajores de uso,

! Ver la controversia entre Ernest Mandel y Paul Mattick al respecto, en el libro de Mattick, Critica a la Teoria
Econémica Contempordnica, México, LEditorial Era, 1980, pags. 89-139.
I Mary, Karl. Ef Capital. Libro [ Capitulo Vi (indduoj, México Sigle XX1 Editares, 1990, pag. 97.



independientemente si éstos adquieren una forma corpérea o no. Sin embargo, esta definicion
no es suficiente en el caso del modo de produccion actual.

Al respecto, Marx sefialaba que

Desde el punto de vista del proceso laboral en general se nos presentaba como
produclive aquel trabajo que se realizaba en un producto, mas concretamente, en una
mercancia. Desde e} punto de vista del proceso capitafista de produccion, se agrega la
determinacion mas precisa de que es productivo aquet trabajo que valoriza directamente
capital, o que produce plusvalla, ¢ sea que se realiza -sin equivalente para el obrero, para
su ejecutante- en una plusvalla (swrplusvalue), representada por un plusproducto
(surplusproduce); esto es,, (que se realiza) en un incremento excedentario de mercancia
para el monopolista de los medios de trabajo {monopoliser de los means of fabor}, para el
capitalista. Solé [es productivo, pues,] el trabajo que pone al capital variable, y por ende
al capital lotal, como C +AC= C +Av. Se trata, luego, de trabajo, que sirve directamente al
capital como instrumento (agency) de su attovalorizacién, como medio para la

produccion de plusvalia.3

Hay que tener en cuenta, sin embargo, que

El proceso laboral capitalista no anula fas determinaciones generales del proceso de
trabajo. Produce productos y mercancias. El trabajo sigue siendo productivo en la medida
en que se objetiva en mercancias como unidad de valor de uso y de valor de cambio.
Pero e! proceso laboral es s6lo un medio para el praceso de valorizacion del capital. Es
productivo, pues, aquef trabajo que se representa en mercancias, pero, si consideramos
la mercancia individual, lo es aquél que en una parte allcuota de ésta representa trabajo
impago, © si tenemos en cuenta el pruducto total, aque! trabajo gue en una parie allcuota
de la masa lotal de mercancias representa simplemente trabajo impago, o sea un

producto que nada cuesta al capitalista 4

£n el sistema de produccién capitalista, el trabajador productivo ademas de reproducir
la parte que recibe del capitalista en forma de salario, tiene que praducir un plusvalor para

éste.

Trabajo productivo, en el sentido de ia produccion capitalista, es ¢l trabajo asalariado que,
al ser cambiado por la parte variable del capital (la parte invertida en salarios} no sdlo
reproduce esta parte del capital (o el valor de su propia fuerza de trabajo, sino que se
produce, ademas, una plusvalia para el capitalista. [...] Solamente es productivo el trabajo
asalariado que produce capital. (Es lo mismo que decir que el trabajo asalariado
reproduce, incrementada, la suma de valor invertida en el o devuelve mas trabajo que el
que percibe en forma de safario}.’

Las determinaciones del frabajo productivo provienen de las caracteristicas propias del

proceso capitalista de produccion:

Y thid, pag. 77
4 Ihid., pig. 78
$ Marx, Karl. Teorias sobre la plusvalia, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1987, pig. 137.



1. que el trabajador se enfrente al capitalista como vendedor de la fuerza de trabajo, como
vendedor de trabajo vivo. Esto es, dque sea un trabajador asalariado. (Proceso
correspondiente a la esfera de la circulacion );

2. que la capacidad laboral y su trabajo se incorporen al proceso de produccion como los
faclores vivientes de los componentes del capital, que no so6lo conservan y reproducen el
capital adelantado, sino que ademas producen un plusvalor que permite la valorizacién del
capital.

E! trabajador productivo en la sociedad capitalista es un trabajador asalariado, pero no
todo trabajador asalariado es un trabajador productivo. Puede estar presente la primera
condicién (trabajo asalariado) sin que lo esté la segunda (trabajo productivo).

El trabajo productivo es un trabajo asalariado que es contratado con fines de producir

capital,

y para que el dinero o la mercancia {del capitalista) se convierta en capital es necesario
que se cambie directamente por la fuerza de trabajo y, ademds, para obtener a cambio
de ellos mas trabajo que el que en ellos mismos se contiene. En efecto, el valor de uso de
la fuerza de trabajo no consiste, para el capitalista en cuanto tal, en su valor de uso redl,
en la utilidad de este trabajo especifico concreto que hace de & el trabajo de hilar, de
tejer, etc.., del mismo modo que al capitalista fe tiene sin cuidado el valor de uso del
producto de este trabajo como tal, ya que el producto es, para €|, una mercancia {antes
de pasar por su primera metamorfosis), y no un arficulo de consumo. Lo gue a él le
interesa en la mercancia es que posea mayor valor de cambio que el gue ha pagado por
ella, por lo cual el valor de uso del trabajo consiste, para él, en que le devuelva una

cantidad mayor de tiempo de trabaje que la pagada por &l en forma de salario.

E! trabajo improductivo a diferencia del trabajo productivo, no es contratado con fines a
la produccion de capital, sino para consumirse como valor de uso: como servicios, que
desaparecen en el momento mismo en que se prestan ylo como trabajo productor de valores

de uso materiales.? Marx sefiala al respecto que

& bid , pag. 141

7 Con el desarrollo del modo de produccion capitalista,fos trabajadores improductivos se limitarén cada vez mas a
la prestacion de servicios de cardcter personal interviniendo muy escasamente en la produccién material. Mientras
que los obreros productivos acabarin “pues produciendo Ia riqueza inmediala, la riqueza material, formada por
mercancias que no consisten exclusivamente en fuerza de trabajo.” (Marx, Karl, Trabajo Productivo e
Improduetivo, México, Editorial Roca, 1976, pig. 20). La diferencia material entre el obrero productivo e
improductivo aumenta conforme el capilal destruye otras formas precapitalistas de produccién, y es lo que lleva a
Smith a identificar el trabajao productivo con la produccion de mercancias materiales(tbid, pags 9-42)



cuando se compra el trabajo para consumiro como valor de Uso, cOMo Servicio, no para
ponerlo como factor vivo en lugar del valor del capital variable e incorporario al proceso
capitalista de produccion, el trabajo no es trabajo productivo y el trabajador asalariado no
es trabajador productivo, Se consume su trabajo a causa de su valor de 1yso, N0 oMo
trabajo que pone valores de cambio, se le consume improduciiva, no productivamente. El
capitalista, pues, no se le enfrenta como 1al, como representante del capital, por ese
trabajo itercambia su dinero como rédito, no como capital. El consumo de ese trabajo no
equivale a D-M-D' , sino a M-D-M (la ultima es el trabajo o el servicio mismo). El dinero

funciona aqui anicamente como medio de circulacién, no como czaplta\l.B

Por tanto, las determinantes del trabajo productivo "no lo dan, pues, los resultados
maleriales del trabajo, ni tampoco la naturaleza del producto, ni el rendimiento del trabajo
considerado como firabajo concreto, sino las formas sociales especificas, las relaciones
sociales de la produccion dentro de las que se realizan."® "Puede ocurrir que el valor de uso de
1a mercancia en que toma cuerpo el frabajo de un trabajador productive tenga el cardcter mas
insignificante. Pero tal determinacion material para nada depende de esta cualidad suya, que
tal vez exprese sclamente una determinada relacion social de produccién. Se trata de una
determinacion def trabajo que no depende de su contenido o de su resultado, sino de la forma
social determinada que reviste."10

La distincion entre trabajo productive e improductivo es fundamental para la
comprensién del funcionamiento del modo de produccién capitalista, primero porgue solo el
trabajo productivo “se cambia directamente por capital, es decir, mediante un cambio en que
las condiciones de produccién del trabajo y el valor en general, dinero o mercancia, se
convierten en capital (y el trabajo en trabajo asalariado en senfido cientifico).“"  En
consecuencia, “la diferencia entre frabajo productivo y trabajo impraoductivo [es] importante con
respecte a la acumulacion, ya que sélo el intercambio por trabajo productivo constituye una de

las condiciones de la reconversién de la plusvalia en capital. "'

% Marx. Karl, £f Capital. Libre | Capitulo VI Inédito, pg. 80. El trabajo improductive “no se cambia por capital,
sino que se cambia directamente por ingreso, es decir, por el salario o la ganancia”. En este caso, el trabajo se
compra para consumitse improductivamente, * es decir solamente en funcién de su funcién material, de su valor de
uso, de los servicios que por su determinacion material puedan prestar al comprador y consumidor.” En cambio,
= para el productor de tales servicios estas prestaciones de servicios son mercancias. Tienen un determinado valor de
usa (real o imaginario) y un determinado valor de cambio. Pero, para el comprador, estos servicios son simpfes
valores de uso. objetos en que consume su ingreso.” Hay que tener en cuenta dice Marx, que cuando se habla de
* ¢! trabajo productivo e improductivo {se conciben] siempre aqui, desde ¢l punto de vista del poseedor de dinero,
el capitafista, no desde el punte de vista det srabajador.” (Teorias sobre la Plusvalia, pigs. 142-143)

9§, Marx, Trabajo Productivo e Improductivo, pég. 15.

0 K Marx, Teorias sobre la Plusvalia, pag. 142

W thid., pag. 141

12 K Marx, E Capital. Libro | Capitule VI (Inédito), pag. 39.



De lo expuesto anteriormente se puede concluir que es un error “definir el trabajo
productivo y el improductivo con arreglo a su contenido material’,13 y por lo tanto son erroneas
fas posluras que consideran como productivo solamente al trabajo que produce:

1 - mercancias.

Esta posicion tedrica que establece gue sélo es produclive ! trabajo que produce
mercancias en general, no presta atencion a la relacién social bajo la cual se producen. Sin
embargo, el trabajo que produce mercancias fuera de la relacion trabajo asalariado-capital, no
entra dentro de la categoria de trabajo productivo desde el punto de vista de la produccion
capitalista de mercancias, como ya hemos visto.

2.- productos.

En este caso. el trabajo productivo seria fodo aquel irabajo que resulta en valores de

uso, sin importar otras determinaciones. Pero como sabemos, esta concepcidn de trabajo

productivo no corresponde a la realidad capitalista.

3.- valores de uso reproductivos: medios de produccion y medios de consumo, es decir los
verdaderos elementos dei proceso real de la reproduccion. 14

Esta Ultima concepcion busca las determinantes del trabajo productivo en los resultados
que produce el trabajo. En su criterio, s6lo serian produciivos los trabajos que resuitan en
medios de produccion y medios de consumo necesarios. Lo que excluiria los bienes suntuarios
y los armamentos como productos del trabajo productivo.

£n contra de estas ideas sobre el trabajo productive e improductive, Marx sefiala que
tas determinantes del trabajo productivo desde el punto de vista capitalista, “en si y para si” no
kenen “absolutamente nada que ver con el contenido determinado del trabajo, con su utilidad
particutar o el valor de uso peculiar en el que se manifiesta."’® Ni tampoco tienen que ver con
quién compra y consume ias mercancias que han salido del procese de produccion, si son los
obreros, los capitalistas o el Estado.

Ahora bien, las ohjeciones que ponen algunos autores para considerar como productivo

el trabajo en 1a industria armamentista son:

WY fhud | pegs. 86-87

4 thid,, pags. 86-87.
13 fhid . pag. 84.  Por ende, un frabyjo de idéntico contenido puede ser productivo & improductive™ Por ejemplo:
“un maestro de escuela que enseita a otros no es un trabajador productivo. Pero un maestro de escuela que es



1. las armas no son valores de uso reproductivos (es decir, medios de produccidn o medios de
consumoy);

2. no hay un mercado de armamento, existe un solo comprador: el Estado: Por tanto, no hay
mercancias sino productos. s (Ver Capitulo 1, apartado 3, sobre Paul Mattick)

Esta dltima objecion reviste diversas modalidades, una de ellas considera como
virtualmente desaparecido el capital privado en la industria productora de armamento dehido a
la cooperacidn tan estrecha entre los productores de armamento y el Estado.

Paul Mattick en pariicular, considera gue en la produccion de armamento no se valoriza
capital, por ende, no se consume firabajo productivamente. Sin embargo, su argumento para
deducir el caracter no productivo del trabajo en la industria armamentista, lo fundamenta en el
hecho de que el dinero con el que el Estado compra el armamento es una mera deduccidn de
salarios y ganancias (via impuestos), puesto que el Estado al no producir practicamente nada,
no liene un ingreso propio con el cual comprarlo.’” Es decir, fundamenta su postura en el
proceso de circulacion, dandole el peso determinante a la procedencia del dinero con el que el
Estado paga !a produccion de armamento. En un segundo momento, Mattick descalifica al
trabajo en la industria armamentista como trabajo productivo, con el argumento de fondo de
que sus resultados no son valores de uso reproductivos, es decir, no pueden ser canalizados al
consumo productivo, y por ende, no participan en la reproduccion reaf de la riqueza capitalista.
Mattick senala que en tanto en la produccién de armamento no se valoriza capital, la expansion
de esa produccidon no aumenta el valor del capital social global. (En el capitulo Il veremos mas
detenidamente este punto, cuando abordemos la interpretacién que Paul mattick realiza sobre
fa funcion y los efectos de fa economia armamentista).

La confusién se genera debido a que fa venta del armamento no se da a fravés de las
relaciones de mercado comunes, sino a través de la relacion directa entre el gobierno
{Departamento de Defensa} y las empresas productoras, gracias a la cual éstas obtienen
considerables ganancias que “surgen” de los abultados programas presupuestales. Cuando en
este caso, el mercado -deberia determinar en qué medida la mercancia no tiene trabajo

superfluo, el precio entonces estaria en muchos casos determinado por los costos de

contrataco con olros para valurizar mediante su trabajo el dinero del empresario (entreprencur} de la institucion que
irifica con ¢l conocimiento (Knenefedge mongering institufion), es un trabajador productivo.”, Ibid., pég. 84

16 Este es el argumento de Paul Mattick para sefialar que el trabaja en fa industria armamentista no es productivo.
Cuando se dice que no hay un mercado para la produccién de armamento, se hace referencia a que es ¢l Estado
fundamentalmente ¢} mayor comprador, quedando comparativamente reducida la parte de armamento que se colaca

e cf mercado.



produccién o con arreglo a las normas fijadas por el régimen capitalista para las demas
mercancias.”18

Las posiciones tedricas arriba mencionadas que consideran que el trabajo de la
industria armamentista no entra dentro de la categoria de trabajo productivo, no fundamentan
sus afirmaciones en las determinantes del trabajo productivo desde el punto de vista
capitalista, que sefiala Marx y gue hemos citado aqui.

La determinante fundamental para definir como trabajo productivo al trabajo que
produce bienes de lujo, armamento o medios de produccién, estd en que una vez transcurrido
] movimiento de compra-venta de 1a fuerza de trabajo correspondiente a la esfera circulatoria,
por el cual el capitalista transforma su capital variable (existente en forma dineraria) en
“factores vivientes” (fuerza de trabajo y su trabajo}, éstos se incorporen al proceso de
produccion del capital, y se conviertan en et componente variable def capital, y que por ende,
no sélo reproduzcan esta parte del capital (o el valor de su propia capacidad laboral), sino que
ademds acrecenten el valor del capital original, entregando a tos duefios de ésle mas valor de

cambio del que se le pagé.’?

Para ta determinacién del trabajo come productivo, no importa gue éste se objetive en
valores de uso gue no puedan servir posteriormente en el proceso real de la reproduccion.20

"Este contenido -sefiala Marx- es de todo punto indiferente para la determinacién del
trabajo productivo (aungue, naturalmente, al desarrollo de la riqueza se le aplicaria un freno
(check) si una parte desproporcionada se reprodujera de esta suerte, en lugar de convertirse
nuevamente en medios de produccion y de subsistencia que vuelvan a entrar en la
reproduccion ora de mercancias ora de la capacidad laboral misma; en pocas palabras, en
lugar de consumirse productivamente)."?!

Tartto para el obrero como para el capitalista son indiferentes los valores de uso que se

17 p, Mattick, ep.cit.. pigs. 129-130.

1% Githi. Edvardo, Produceion de armamento y capitalisio desarrollado, México, UAM-Azcapoizalco, 1984, pags.
171-172

19 coincidimos con Gitli cuando sefiala que el trabajo de la industria armamentista es productivo a pesar de estas
replicas, porgue “j...] en la praduccion de armamicnlo no podemas cseapar a las generalidades del caso: se cstin
producicndo valores de uso para ¢l cambio y en esta produccion se gencra un pluspraducto. En su origen se cfectud
una inversion de capital para producir plusvalla y no hay a mi juicio suficientes argumentos para sostener que haya
cambiade de cardcter.”, op. cit  pig. 173.

M Asi dice Marx: “el productor de tabaco es productivo aunque el consumo de tabaco sea improductive.”
{Rfementos Fussdamtentedes peve Je Critica de lo FEvonomin Politica [Grandrisse] 1857-1858, volumen 1, México,
Siglo XX Editores, 1989, pigs. 245-246}

2 K. Marx, & Capital Libra | Capitelo VI {inédito). pigs. 85-86.



produzcan o €l tipo de frabajo concreto que revista el trabajo productivo, pues para el pritnero
s0lo es un medio para fa reproduccién de sus bienes de subsistencia y, para el segundo "aguel
trabajo preductivo es puramente un medio de agenciarse dinero, de producir plusvalia.”2

Hemos dado ya los elementos suficientes para considerar que ni la primera, ni 1a
segunda objecion son argumentos validos para descalificar al trabajo de la industria
armamentista como trabajo productivo. En el primer caso deciamos, que para definir un trabajo
como productivo o improductivo no importa e valor de uso que produzca, sino mas bien si en
su produccién se valoriza capital o no. En el segundo caso sefialamos que el concepto de
trabajo productivo se reftere fundamentalmente a la produccidn y no a fa circulacién o al
consumo. Aunque el armamento se compre con rédito {deducciones de salarios y ganancias,
como sefala Mattick), eso no cambia en nada su calidad de mercancias capitalistas.

Los determinantes del caracter productivo de! trabajo desde ef punto de vista del
proceso capitalista de produccidn se cumplen para el trabajo y el trabajador de la industria
armamentista; el obrero que trabaja en ésta es empleado con un dinero que en manos del
capitalista tiene por objeto funcionar como la parte variable de su capital. En ofras palabras, es
contratado con el fin de producir valores de cambio para el capitalista. Una vez transcurrido
este paso del proceso circulatorio, ef obrero y su trabajo se incorporan directamente al proceso
de produccion como los factores vivos y variables de los elementos del capital, que generan un
plusproducto y con eflo valorizan capital. 2

Considero por tanto, que no son correclas las posiciones tedricas que argumentan que
el trabajo en la industria armamentista no es productivo.

Por el contrario, el ejército, asi como también los funcionarios empleados en fas
diversas agencias gubemamentales subvencionadas con el presupuesto de defensa, no entran
dentro de la categoria de trabajadores productivos, puesto gue s trabajo no produce plusvalor,
es decir no valoriza capital, y ni siquiera repreduce la parte que obtienen como salario, como si
lo hace un trabajador productivo.24 El ejército y la burocracia gubernamental realizan trabajo
improductivo desde el punto de vista capitalista, por més que su funcion sea necesaria para la

continuidad de las relaciones sociales de produccion dominantes. “Un soldado -sefiala Marx-

tut

2 hid.. pag. 86

2V vior- Perlo, Victor, Militarismo e Indusiria, México, Grijalbo, 1967, Glithi, E., op. cit.

M ver K. Marx, £f Capital. Litro | Capitula Vi (trédita), Méxice, Siglo XX} Editores, 1990, pigs. 84-85; Trahajo
Praductive ¢ Improductivo, México Editorial Roca, 1976; y el libro de Rosa Luxemburgo, La Acumuylacion de
Cupital, México, Grijalbo, 1978, pags. 352-353.



@s un trabajador asatariado, recibe un sueldo, pero no por ello es un trabajador productive."?5
En tanlo que trabajadores improductivos, sus salarios son finalmente pagados con una parte

del producto de los {rabajadares productivos (impuestos a los salarios y a fas ganancias). Marx

seiiala en este sentido que:

| .] en la produccion capitalista fos trabajos improductlivos solo pueden pagarse a costa
de! salario de los obreros productivos o de las ganancias de sus patrones (y de quienes
se las reparten con ellos).” Son “eslos obreros productives [los que] sientan fas bases
maleriales para la manutencién y, por consiguiente, para la existencia de los obreros

improductivos.28

En referencia a la industria armamentista es importante tener presente, la observacion
que hace Marx con respecto a que "con el desarrollo de la subsuncion real del frabajo en el
capitat o del modo de produccion especificamente capitalista, no es el obrero individual sino
cada vez mas una capagidad de trabajo socialmente combinada lo que se convierte en el
agente real del proceso laboral en su conjunto, y como las diversas capacidades de frabajo que
cooperan y forman la maquina productiva total participan de manera muy diferente en el
proceso inmediato de fa formacion de mercancias o mejor aqui de productes -éste trabaja mas
con las manos, aquel mas con la cabeza, el uno como director {manager), ingeniero (engineer),
técnico. etc., el otro como capataz (overfooker), el de mas alld como obrero manual directo e
incluso como simple pedn-, tenemos que mas y mas funciones de la capacidad de trabajo se
incluyen en el concepto inmediato de frabajo productivo, y sus agentes en el concepto
Irabajadores productivos, directamente explotados por el capital y subordinados en general a
su proceso de valorizacién y de produccitn."2?

Esto es valido para la industria armamentista, pues ésta concentra para el desarrollo y

la produccién de armamento la cooperacion y el trabajo de un nimero importante de cientificos

¥ K. Marx, Ef Capital. Libvo I Capitulo VI (nédito}, pag. 82

2 K. Marx, Trabajo Productiva e Improductivo, pag. 54. arx expresé con respecto a esta situacién: “aungue en
sus comienzos fa burguesia fue muy ahorrativa, la creciente productividad del capitai, es decir, de los obreros la
cmpujo a imitar el tren de vida de los sefores fendales. Segin los datos del iltimo informe sobre fibricas (1861}, la
cifra total de personas que trabajan en las fibricas propiamente dichas del Reino Unido era de 775,534 individuos
(contando los obreros y el personal administrativo), mientras que el personal doméstico femenino ascendia en
Inglaterra a un millén de criadas. !Hermosa organizacién! !Una muchacha se mata trabajando durante doce horas al
din en la fabrica para que con una parte de su trabajo no retribuido su patrén pueda permitirse el lujo de tener a su
hennana de criada, a su hermano de botones y a su primo de soldadoe o agente de policial (fbid., pags. 58-59)

¥ K. Marx, Ef Capital. Libro | Capitulo VI {inédito), pags. 78-79; y Trabajo Productivo e Improductivo, pag. 24;
Tearias sobre la Plusvalia, pag. 141.
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e ingenieros de casi todas las ramas ¥ especialidades (de la ciencia), ademas de los
obreros manuales, que estan en el proceso inmediato de produccién. Algunos autores
{entre ellos Seymour Melman) mencionan que la industria armamentista es entre las
industrias, la que fiene la demanda mas alta de hombres de ciencia e ingenieros en el
mercado de trabajo norteamericano.”® Las empresas productoras de armamento
requieren para la investigacion y desarrolle de armamento sofisticado, de fuerza de
trabajo altamente calificada que les permita desplazar a olras empresas en la obtencidn
de los contratos con el Departamento de Defensa, o a ofros paises también

comprometidos en el desarrollo de armamento.

* ver Melman, S. £f Capitalismo del Pentdgono. La Economia Politica de la Guerra, México, Siglo XXI
Editores, 1972, pag. 121



12 NOTAS SOBRE LA REPRODUCCION Y CIRCULACION DEL CAPITAL
SOCIAL GLOBAL EN PRESENCIA DE UN SECTOR lit PRODUCTOR DE MEDIOS DE

DESTRUCCION (ARMAMENTO).

(Es justificable que hablemos aqui, en este trabajo, de un sector 11l productor de
medios de destruccion, adicional a los que Marx analizé en sus esquemas de reproduccion?

Considero que si, en primer lugar, dada la magnitud que ha adgquirido la produccién de
armamento como proporcion de la produccién nacional en algunos de los paises del Primer
Mundo desde la Segunda Guerra mundial o incluso antes; en segundo lugar, porque el
armamento en cuanto valor de uso posee una forma natural que difiere de la de los medios de
produccién y de la de los medios de consumo y, que en cuanto a su valor, forma parte del valor
del producto social anual y en tercer lugar, en cuanto nuestro objetivo es saber como afecta la
economia armamentista la reproduccion del capital social, cémo entra en el movimiento del

producto anual y cémo ocurre ia reproduccion del sector li} productor de armamento.

Para comenzar, es indispensable sefialar que para este capitulo nos hemos basado en
la seccién 1 del tomo 1t de El Capital, cuyo objetivo es averiguar "como se efectua el proceso
de repraduccion del capital social, qué caracteres distinguen ese proceso de reproduccion de
un capital individual y qué caracteres son comunes a ambos",! esto lo hace analizando el
movimiento efectuado por el producto anual de la sociedad, que es la base de Ja reproduccion
de! capital social, pues con ello se repone capital consumido cada afio {(consumo productivo),
como lambién e! fondo de consumo de obreros y capitalistas (consumo individual L2y los
medios de produccion y de consumo adicienales para la reproduccion ampliada.

Marx define el movimiento del capital social global como el entrelazamiento de los ciclos

individuales gue "se presuponen y condicionan unos a otros." 3 El proceso de reproduccion de!

| Marx, K. Ef Capital E! Proceso de Circulacion del Capital, Tomo Ii, vol. 5, Meéxico, Siglo XX! Editores,
1986, pag. 479.

2 Ibid , pag 486.

3 fhid., pag. 432. Aunque dicho movimiento no sdlo comprende la circulacion capitalista de mercancias,
sino también la circulacidn general de mercancias.



capital comprende tanto e! proceso inmediato de produccion, como las dos fases del proceso
de circulacion, constituyendo un ciclo global que se repite siempre de huevo cada cierto
periodo. La repeticion continua de este proceso significa ademas de la reproduccién material
de la sociedad, la reproduccian de las clases sociales, tanto de la capitalista como la obrera, y
por tanto, "la reproduccion del caracter capitalista del proceso global de produccién.” 4

En el tomo 1, capitulo XXI, Marx indicaba acerca del proceso de reproduccién gue
“considerado desde el punto de vista de una interdependencia continua y de! flujo constante de
su renovacion, todo proceso social de produccién es al propio tiempo proceso de
reproduccién.”s En este sentido, Bolivar Echeverria anota que fa teoria expuesta por Marx
sobre la reproduccion, “consiste en el despliegue sistematico de la definicibn mas general
posible de dicha reproduccion, como una “unidad contradictoria” de la reproduccion de la

riqueza social "natural” y la reproduccién de la misma en calidad de "valor que vatoriza". 6

.
El tratamiento de 1a economia armamentista se tiene que hacer en referencia al capital

social global, a su reproduccion y circulacion, pues si se observa en referencia ai capital
individual no hay mayor diferencia para éste, el que se extraiga trabajo impago por medio de la
produccién de armas o de medios de produccion.

El andlisis de la reproduccién y circulacién def capital social, hace indispensahle
considerar el proceso de reproduccion desde un punto de vista doble: el de ta reposicioh de
valor y el de |a reposicion de la materia (valor de uso). Antes, cuando se consideraba el capital
individual, "la forma natural del producto mercantil era absolutamente indiferente para el
analisis, tanto daba que se compusiera, por ejemplo, de maquinas o cereales o espejos.
Estabamos siempre ante ejemplos y cualquier ramo de la produccion pedia servir, de la misma
manera, para ilustrar nuestra exposicion. Teniamos que vérnosla entonces con el proceso
inmediato de ia produccién, que en cada uno de sus puntos se presenta como un proceso de
capital individual. En la medida en que se tomaba en cuenta fa reproduccion del capital,
bastaba con suponer que la parte del productc mercantil que representa valor del capital,
encuentra, dentro de la esfera de 1a circulacién la oportunidad de reconvertir en sus elementos

de produccion y por consiguiente de recuperar su figura de capital productivo; exactamente

1 ibid., pag. 480.
¥ Ibid., pag. 695.
&« Echeverria, Botivar, Ef Discurso Crifico de Marx, México,Editorial Era, 1986, pags. 10-11
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como bastaba con suponer que el obrero y el capitalista enconiraban en ef mercado su salario
y el plusvalor. Esta manera puramente formal de exposicion ya no basta cuando se trata de
considerar el capital global social y el valor de su producto. La reconversién de una parte del
valor del preducto en capital, el ingreso de otra parte en el consumo individual de la clase de
los capitalistas, asi como de la clase obrera, conferman un movimiento dentro del valor mismo
del producto, valor que es resuitado a su vez, del capital global; y este movimiento es no solo
reposicién de valor, sino también de materia, y de ahi que esté tan condicionado por ia
interrelacién de los componentes de valor del preducto social como por su valor de uso, su
figura material." 7

Existe, entonces una correspondencia entre las partes de! valor mercantil del producto
anual y el valor de uso en que ese valor mercantil se representa. En el analisis del proceso de
reproduccion, Marx menciona que “la dificultad, pues, no estriba en analizar el valor del
producto social en si mismo. Surge cuando se comparan los componentes de valor del

producto social con sus componentes materiales M

En el caso de la existencia del sectar |l productor de armamento el problema es saber,
como afecta éste al movimiento del producto social, mediante el cual se da tanto la reposicion
de valor como material (del capital constante consumido y de los elementos materiales que
integran el fondo de consumo de capitalistas y obreros), es decir, como afecta la reproduccion
del capital social. Y puesto que este movimiento esta "tan condicionado por fa interrelacion de
los componentes de valor del producto social como por su valor de uso, su figura material”, la
cuestion estriba en averiguar, como entran en tal movimiento tanto el valor del producto del
sector lll, como su producto material.

Asi como el capital social es la suma de los capitales individuales, el valor del producto
mercantil global es igual a la suma del valor de los productos mercantiles de los sectores |, Il y
1. E1 valor del producto social anual se descompone al igual que el valor de una mercancia
individual en tres partes: ¢ + v + pv, es decir, se resuelve en valor nuevo y valor conservado.
Pero ahora, en el valor del producto global esta incorporado el valor del producto del sector llI
(c + v + pv). De esta forma, del valor det producto social: una parte (¢) corresponde al valor de
los medios de produccidn consumidos en la fabricacion de las mercancias producidas por los
sectores I, 1 y IIl; otra parte, al valor variable de capital, que ha sido reproducido en este afio

por los obreros de los tres sectores; y, la Gitima constituye el plusvalor creado por los mismos.

7 Marx, K. Et Capital. £ Proceso de Crrculacion del Capital, México, Siglo XX Editores, vol 5, pag 483.
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En concreto, Ia industria armamentista contribuye al valor del producto social con una
parte correspondiente de ¢ + v + pv, pues en su produccién se ha gastado trabajo de manera
productiva {capitulo 1, parte |). La magnitud y la cualidad del plusvalor social no se modifican
en nada por el hecho de que se produzca en el sector Il 0 en el sector i.

Otra cosa ocurre cuando analizamos el producte social anual desde el punto de vista
malerial. El tipo de valores de uso en que se plasme el frabajo social no es indiferente, puesto
que "todos los elementos materiales de la reproduccion tienen que integrar forzosamente, en
su forma nalurai, ese producto mismo.” ¥ Tomando en cuenta fa forma natural y su funcién
dentro del proceso de reproduccién, Marx divide la produccion en dos grandes sectores: el
sector | productor de medios de produccion y el sector It productor de bienes de consumo. A
esla division nosotros agregamos un tercer sector productor de medios de destruccion o
armamento.

Por lo que , el producto mercantil globat que rinde el capital social anualmente, esta
integrado ahora por tres valores de uso diferentes:

1) Medios de produccion. Desde el punto de vista del capital social, el producto
mercantil del sector |, conforme a su naturaleza de medios de produccién sélo pueden ser
consumidos en el proceso productivo, y ello, por quienes lo pongan en funcidn. De esta
manera, "la parte constante de capitat consumida sélo se puede reponer por la produccion
global en fa medida en que en el producto, toda la parte constanie de capital que reaparece lo
haga bajo la forma natural de nuevos medios de produccion, aptos para funcionar
efectivamente como capital constante. La parte de la jornada laboral sccia! que crea medios de
produccion, produce el nuevo capital constante destinado a reponer el capital constante
consumido en la produccion de I, H y 111, y el que servira para la repreduccion ampliada de los
tres sectores.

2) Medios de consumo. Desde el punto de vista social, la produccion del sector H
conslituye el fondo de consumo en el que los capitalistas y obreros realizan su rédito. “La parte
de la jomada taboral social que produce medios de consumo, no produce parte alguna del
capital social de reposicion. Se limita a crear productos que estdn destinados, en su forma

natural, a realizar el valor det capital variable y del plusvalor sub 'y sub 1I",1° y ahora, sub Il

R fbid , pag. 525.
Y Ibid., pag. 528.
W hid., pag. 529.
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3) Medios de destruccion. El armamento -preductc del sector 1ll-, dada su forma natural
no puede ingresar en el consumo productivo, ni en el consumo individual de capitalistas y
obreros. Por lo que no contribuye a reponer ningln elemento necesario para la reproduccion
de la riqueza social. Su valor de uso esta dado para destruir vida y riqueza material. Puesto
que fa produccién de la industria armamentista no aporta valores de uso necesarios para la
reproduccién material de la sociedad, entonces desde el punto de vista del capital social global,
es valido preguntarse: ¢a que se debe su existencia si su valor de uso no sirve a la
reproduccién?, ;dondé esté la funcion econdmica de fa produccién armamentista?, ¢en dondé
reside su "utifidad"?, ;qué necesidad satisface?, ;Existe alguna razén econdmica de su
existencia?

Hay que tener en cuenta que desde el punto de vista del capital individual, la
produccién de armamento no se cuestiona como destruccion de rigueza, puesto que produce
vafor y plusvalor. Pero a nivel social, se muestra claramente, que su existencia es
absolutamente prescindible paré la produccion de rigueza material y por tanto para la

reproduccion material de ia riqueza capitalista.

Para Marx, el analisis del capital social global (tecera seccion, tomo Il) se sigue
ubicando, al igual que el capital individual del fomo | y, las secciones 1 y 2 del tomo |l, dentro
del “capital en general”; por lo cual el andlisis de su movimiento y reproduccién se sigue
efectuando en la abstraccion, que en su esquema se realiza bajo los siguientes supuestos:

1) Los productos se venden a su valor;

2) "no ocurre revolucién alguna de valor en los componentes del capital productivo™

3) circula exclusivamente dinero metélico y, s6lo hay compras y ventas al contado;

4) la composicién organica del capital permanece invariable;

5} la suma (y la suma de valor) de fa parte fija actuante en los tres sectores se mantiene
incambiada;

6) la sociedad consta exclusivamente de dos clases, los obreros y los capitalistas, y sus
ingresos se reducen a los salarios y a la plusvalia, estd dltima aparece aln en su forma
general;

7) no hay comercio exterior;
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8) se hace también abstraccién “de la parte de valor transferida durante el afio al producto
anual por el desgaste del capital fijo, en la medida en que tampoco se reponga in natura tal

capital fijo durante el afig." 11
Cuando introducimos el tercer sector, productor de armamento, al andlisis de la

circulacion y reproduccion del capital social global, nos encontramos con la siguiente dificultad:

et problema principal reside en que la produccion del sector Il estd dada bajo la forma
patural de medios de destruccién,’?2 que no pueden entrar en el consumoe individual de
capitalistas u obreros, ni tampoco en el consumo productivo, por lo que no es infercambiable
con olros sectores.

Los textos de historia sefialan que en el siglo pasado y en el presente, en casi todos los
paises el mayor comprador def producto del sector |l ha sido el gobierno {a nombre de
razones de Estado). Pero, s son los gobiernos, quienes pagan realmente dicho producto?, jde
dénde obtienen el dinerc para pagarlo? Si queremos explicar de dande surge finalmente el
dinero que ha de pagar el producto de! sector lll, no debemos recurrir al argumento de que el
gobierno se endeuda para comprar dicho producio. Pues si bien, esta explicacion no es
erronea, en realidad no estariamos explicando absclutamente nada, y si estariamos
suponiendo que lodos los afios cae de las nubes el dinero necesarias para pagar el producto
del sector Il

Lo que expondremos a continuacion es una manera bastante simplificada de ilustrar la
reproduccién ampliada con tres sectores de la produccion. Para ello tomameos prestado en un
primer momento el esquema de Rosa Luxemburgo (supongamos como elia fo hace, que fa
clase obrera de Il paga 100 de impuesics, los mismos que se invierten en la produccion de

armamentos):

Para evitar problemas adicionales, Rosa Luxemburgo supone que la relacion entre

capital constante y capital variable es la misma para los tres seclores.

"I 1d., pags. 481-485.

12 Lo que incluye desde sistemas complejlsimos, tales como misiles, tanques, etc, hasta armas
pequefias, como pistolas, nfles, ete. Si bien un volumen de estas titimas entra en e! consumo individual,
su cantidad es una parte exigua dentro de! producto del sector Il que preferimos hacer abstraccién de
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Sector | produccion de medios de produccién
sector It: produccion de medios de consumo

sector (I: produccién de armamentos

Producte mercantil global anual

(de un determinado afio)

1) 5.000c + 1.000v + 1.000pv =7.000 en medios de produccidn
11) 1358.5¢ + 270.75v + 270.75pv = 1900 en medios de consumo
NI} 71.5¢+ 14.25v + 14.25pv = 100 en armamento

Hasla ahora solo se han planteado las interrogantes. La primera dificultad que
planteamos fue, ;dénde obtiene el dinero que tiene el gobierno en su poder para pagar el
producto del sector 1117 Para responder a esta pregunta, debemos sefiatar primeramente que el
dinero que obtiene el Estado para ta compra de la praduccion armamentista, tiene gue surgir
necesariamente de la venta de una parte del producto mercantil global.

El movimiento del producto social, en cuanto valor y valor de uso, hara posible la
reproduccion del capital social, incluyendo el capitat del sector Il

Debido a que los obreros y los capitalistas de los sectores |, Il y Ill no compran
armamento?3, y que por los supuestos establecides, no puede haber endeudamiento constante
que esté por afuera de los movimientos mismos del producto, el gobierna sblo puede obtener
el dinero con &l que va a comprar el producto del sector IHl por medio del cobro de impuestos.

Ahora, el supuesto consistird en que una parte del plusvalor equivalente a a/pv, se
traslada al gobiemno bajo el rubro de impuestos.

En nuestro esquema, supcnemos que fos obreros fambién pagan impuestos y, 1o hacen

con una parte de su salario equivalente a b/v.15 En realidad es la clase obrera la que paga al

13 Omitimos aqui las pequefias cantidades que puedan comprar de armas y que en todo caso entrarian
en su consumo individual.

14 E) impuesto que pagan los obreros y los capitalistas, es un impuesto directo No se introduce la
inflacién come medio de financiamiento del sector lll, porque nos traeria complicaciones al modificar las
relaciones de valor (aungue fueran meramente nominales} con arreglo a las cuales los sectores |, Il y |If
electiian sus intercambios reciprocos.

15 Rosa Luxemburg introduce el supuesto de que a los obreros se les descuenta una parte de su salario
equivatente al valor del producto de I, por conceplo de impuestos y que va a parar a manos del Estado.
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final de cuentas el producto de! sector 1ll, en tanto que el plusvalor representa el valor del
trabajo impago def que se apropia gratuitamente el capitalista.

Con lo anterior, no se ve alterado el supuesto de que la mercancia fuerza de trabajo se
vende a su valor, pues de hecho los capitalistas de los tres sectores la pagan a su valor. Sin
embargo, los obreros no pueden gastar todo su salario en los medios de subsistencia
necesarios para su reproduccion normal como asalariados. 16

Esto es necesariamente asi, en nuestro esquema porque al introducir al sector lll, su
existencia impene ineludiblemente el supuesto de pago de impuestos. Este procedimiento no
es un medio de enriquecimiento de la clase capitalista en general, sino el medio para financiar
Ja produccién armamentista. 7

El pago de impuestos por parte de’los capitalistas se hace con una parte del dinero
oblenido por la venta de su plusproducto, es decir, con una parte de [a plusvalia producida por
los obreros de su sector. El dinero que llega al gobiemo por el pago de impuestos por parte de
los obreros y capitalistas, no constituye una nueva demanda, tal como lo afirma Rosa
Luxemburgo, cuando considera que "los 100 de que dispone el Estado {que ha pagado en este
caso la clase obrera del sector I como impuestos) y que representan una nueva demanda
material de guerra constituyen un nuevo mercado.” 18 S6lo se ha trasladado poder de compra
de un sector de consumidores a otro, se ha retirado poder de compra de la clase capitalista y
de la clase obrera, y se trasferido al Estado. Eduardo Glitli sefiala que con esto “se ha
producido cambios tanto en la estructura de la demanda como en fos valores de uso
producidos.” Puesto que ahora se demandaran menos medios de consumo al sector I, y mas
medios de destruccion. En el caso de la clase obrera, esto significa a decir de Gitli que "a nivel
global se ha alterado la relacion entre trabajo necesario y trabajo excedente. Para el mismo
tiempo de trabajo, similar valor del producto {9.000), la clase obrera recibe 100 unidades

menos. No habiendo alteraciones adicionales recibiria 1,185 donde antes recibia 1,285 (1000v

16 Esto es necesariamente asi en nuestro esquema (omilimo los aumentos en la productividad del
trabajo). Eduardo Gitli sefiala en sus esquemas que este mismo hecho significa que "el valor de la fuerza
de lrabajo desciende y !a plusvalia aumenta en consecuencia’. (Ver Gitli , E. Produccién de armamento y
capitalismo desarroflado, México, UAM-Azcapotzalco, 1984.) En realidad no esta disminuyendo el valor
de fa fuerza de trabajo, porque no estan disminuyendo los costos de su reproduccion, sino mas bien
estan disminuyendo sus salarios reales, [o que sin duda alecta en mayor 6 menor medida la calidad de la
reproduccion de ta clase obrera. Paul Mattick sefiala que la razén del por qué la burguesla logra un
consenso en la canalizacién del capital excedente a fa produceién de armamentos, esté en que no implica
un aumento indirecto en los salarios reales

17 \fer Marx, Karl, EJ Capital, Tome If, Siglo XX1 Editores, pags. 589-502.
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+ 285v). En realidad la solucion correcta desde ef punto de vista tedrico consiste en tomar el
valor de la fuerza de trabajo como igual a 1,185, en tanto que la plusvalia fotal se elevaria de
1,385 19 E. Gilli sefiala que “atin suponiendo, de manera més aproximada a la realidad, que
ta produccion se financia a partir de salarios y plusvalia las conclusiones no se alteran (a lo
sumo la transferencia de salarios a plusvalia seria menor).” 20 Considero, sin embarge, que
aunque este mecanismo significara un aumento de la plusvalia global, no quiere decir que con
ello se eleve el nivel de las ganancias para ofros sectores, puesto que los beneficios son
absorbidos por el sector armamentista. La ampliacién de la produccion armamentista afecta

cierlamente e! nivel de la tasa de ganancia, pero esto es algo que veremos en el siguiente

apariado.

En el caso de la clase obrera, el pago de impuestos para financiar a la industria
armamentista implica una reduccion de su consumo individual.

En el caso de la clase capitalista, y en pariicufar de los sectores | y |l, el pago de
impuestos se hace a costa de una parte de su plusvalor como sefialamos mas arriba, lo gque
afectara en un primer momento su consumo suntuario (consume individual) ¥ en casos mas

extremos su acumulacion.

ACUMULACION Y REPRODUCCION AMPLIADA.

El proceso de acumulacién del capital individual y social consiste en la conversion en
dinero del plusproducto portador del plusvalor y, en la consiguiente reconversién de ese dinero
en los elementos naturales adicionales de su capital productivo en funciones. Mientras se
estudiaba el proceso de acumulacion en el caso del capital individual, bastaba con suponer que
dichos elementos productives adicionales (medios de produccién y medios de consumo) se
encontraban ya existentes en el mercado. Esto ya no es suficiente en el caso de la

acumulacion de capital social.

1% |uxemburgo, Rosa, La Acumudacidn de Capital, México, Grijaibo, 1978, pag. 358.

19 Gilli Eduardo, Preduccion de armamento y capitalismo desarroffado, México, UAM-Azcapotzalco,
1984, pags. 177-178.

20 jbid, pags. 178-179.
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El proceso de acumulacién del capital social comprende la acumulacion de los distintos
capitales individuales, y por tanto, la acumulacion de éstos Ultimos se completa dentro de los
marcos de la acumulacion del capital social, es decir, se subordina a sus leyes reguladoras.

£n realidad la acumulacién real solo se verifica porque una parte del plusvalor se
transforma en capital y por ende no es consumida como renta.

Para que ta acumulacion del capital pueda efectuarse se requieren dos condiciones'

1) La acumulacion consiste basicamente en la transformacion de la plusvalia en capital. E
plusvalor convertido en capital dinerario potencial debe atesorarse por un tiempo hasta
llegar a una cantidad con la que sea factible ampliar el negocio en funciones o realizar
una nueva inversion. El atesoramiento sélo es posible por la produccion paulatina de
plusproducto y de su conversion en dinero, el cual deberd extraerse de la circulacion
durante cierto tiempo.

2) "Solo pueden transformarse en capital, aquellos articulos que pueden ser empleados en
el proceso de trabajo, es decir, los medios de produccidn, asi como los medios de
subsistencia."(Rosemberg) En el plusproducto de la clase obrera | se encuentran las
bases materiales de la reproduccion ampliada, pues en él estan corporizados los medios
de produccién adicionates que el sector | requeriré para su expansion. En e! plusproducto
del sector | y del sector Il, deben estar ya los elementos materiales de una reproduccion
en escala ampliada. £ plusproducto del sector | tiene que suministrar los medios de
produccién que el sector Il requerira para su acumulacion. A su vez, et sector |l tiene que
proporcionar tomandolo de su plusproducto, el capital variable suplementario que el
sector | necesita para ampliar su produccion. Entonces los elementos reproductivos
adicionales {medios de produccion y medios de consumo) deben estar ya disponibles en

el mercado.

Estas dos condiciones constituyen las premisas de valor y las premisas materiales de la
acumulacion, gracias a los cuales [a reproduccién se amplia y se mueve en espiral.

Marx aclara que la formacion de capital dinerario potencial no representa un incremento
de la produccion, esto es, de nueva riqueza adicional, puesto que el dinero no es un elemento
de la reproduccion real. Sin embargo, la produccién de ese capital dinerario suplementario
potencial por parle de los capitalistas que pretenden atesorar (A, A, A" det sector | en &

ejemplo de Marx) -mediante la venta paulatina de su plusproducto, y el cual no les ha costado
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ni un centavo-, es la expresion dineraria de los medios de produccién de | producidos
adicionalmente 21

Marx sefiala que en todo caso, "el equilibrio real [...] esta condicionado por el importe
igual de valor de las mercancias intercambiadas reciprocamente.” Pero ese equilibrio, agrega
Marx, “solo existe en la hipotesis de que el importe de valor de las compras unilaterales
coincida con ef importe de valor de las ventas unilaterales.” 22 En toda produccion mercantif,
forma general de la propiedad capitalista, el equilibrio es algo casual, por lo que la posibilidad
de [a crisis esta siempre presente. Esto es importante tenerlo en cuenta dadas las confusiones
existentes entre los mismos marxistas al reducir la problematica de [os esquemas de
reproduccion de Marx, a un mero problema de equilibric o proporcionalidad, y pretender
explicar a partir de esto la crisis capitalista.

Supongamos el siguiente esquema para la reproduccion ampliada?3:

seclor . ¢+ (b*v + bfv)+(alpv+ cfpv + dipv + e/pv) Medios de produccitn
seclor I ¢ +(b*v + bfv) + (aipv + c/pv + dipv + efpv) Medios de consumo

sector l: ¢+ {b*v + biv) + (afpyv + c/pv + dipv + efpv) Medios de destruccion

En este esquema, b*/v indica la porcién del salario que se destina al fondo de consumo
de la clase obrera, y biv la porcién del salario que se dedica al pago de impuestos. Eh cuanto a
la plusvalia, afpv indica la parte de fa plusvalia dedicada al pago de impuestos, c/pv la que es
consumida improductivamente como consumo individual de los capitalistas, dipv la que es
acumulada como capital constante y e/pv 1a que es acumulada como capital variable.

Eduardo Gitli sefiala acertadamente que *la condicién de proporcionalidad se obtiene de
la exigencia de que la demanda total de medios de produccion sea iguat a la produccion del
sector 1. El mismo resultado se obtiene al exigir que la suma de las producciones de los

sectores It y il sea igual al total de capital variable y plusvalia consumida y acumulada bajo la

21 ~{ a produccidn en gran escata de capital dinerario suplementario virtual, en numerosos puntes
periféricos de la circulacion no es pues, sino resullado y la expresion de la produccion matenial de capital
productivo adicional virtual, cuyo surgimiento no presupone ningiin desembolso de dinero por parte de los
capitalistas industriales.”, K. Marx, Ef Capital. El Proceso de Circulacion del Capital, pag 607

22 thid, pag. 604.

23 Egte esquema es similar al gue Eduardo Gitli hace en su libro que aqui hemos citado, pag. 179.
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forma de capital variable. E! supuesto implicito en esta determinacion es que el pago de los

medios de destruccion (via Estado) simula un consumo.”? Esto es,
H{c+dipv)+ 1l {c+dipv) = | {v+cipv +elpy) 25

Al igual que los capitalistas de los demas sectores, los capitalistas del sector Il fienen
que efectuar la formacion de un capital dinerario potencial con vistas a la ampliacion de su
produccion en el futuro. Por tanto, no deben gastar todo el plusvalor -que les queda en las
manos una vez pagados sus impuestos- como rédito. Sino que el dinero obtenido mediante fa
venta paulatina de su plusproducto, portador de su plusvalor, debera atesorarse por un tiempo.
Pero, ;como ocurre el atesoramiento de Wi, si es sabido gue los seclotes | y 1l no le compran
su producto?

Para que el sector HI pueda acumular, es condicion que los sectores | y Il acumulen
primeramente, puesto que al aumentar la produccion y el producto anual de valor (v + pv) de
ambos sectores se incrementa en términos absolutos la parte de valor gue tiene que pagarse
como impuesto, a la vez que el volumen de medios de produccién y medios de consumo
adicionales que pueden ser destinados para la acumulacion def sector ll. La condicion para la
acumulacion del sector Il es que | ( bfv + alpv } -es decir, la suma de valor que se paga en
impuestos por los obreros y capitalistas de I- tiene que ser mayor que llle. Con la acumulacién,
una cantidad mayor de trabajadores es puesta en accién por | y I, que producira por ende un
plusproducto (pv) mas grande, lo que posibilita en términos de valor y valor de uso, no sélo la
acumulacién de dichos sectores, sino también del sector Il productor de armamento.

Para que pueda efectuarse la reproduccion ampliada del sector lll, Ipv debe contener
ademas de los medios de produccion adicionales para la acumulacion de |y I, los medios de
produccién que serviran para fa acumulacion de! sector lll. En ef caso del sector lll, no puede
haber un atesoramiento o acumulacién por intercambio reciproco entre los capitalistas de I,
pues no hay tal, ni tampoco entre éste y los otros dos sectores, puesto que no produce valores

de uso que sirvan como elementos del capital productivo o que entren al fondo de consumo.

24 £ Gitli sefiala al respecto que "esta condicién de proporcionalidad es cualitativamente distinta de Ja de
equilibric que se plantea en los modelos de crecimiento econdmico de fos neoclasicos. La
proporcionalidad no implica equilibric en el sentido de situacién a la cual tiende la economia {aungue se
suponga dindmico) y que se mantendrd de no intervenir fuerzas exégenas. La nocidn marxista de
proporcionalidad implica que de existir condiciones para la etapa ascendente del ciclo (por ejemplo),
debetd adicionalmente darse la proporionalidad entre las ramas para evitar su detencion.”, op.cit,
pag.179.

25 Esle esquema se realizo en base al que propone Eduardo Gith en la pagina 180.
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Pero los capitalistas de | y !l si pueden vender a Il y atesorar el dinero que obtuvieran
mediante la venta de una parte de su plusproducto. Por ejemplo: los capitalisias A, A', A" del
sector |, convierten en dinero su plusproducto vendiéndolo a los capitalistas B, B', B" del sector
Il Se trata de una venta unilateral por parte de A, A", A" (1), pues ademas de que se dispone
a atesorar, el producto del sector |l no le sirve en absoluto. Entonces, los capitalistas A, A", A"
{ 1) venden a los capilalistas B, B', B" del sector Il que estan ya en condicicnes de iniciar una
reproduccion ampliada, medios de produccién que corporizan una parte de su plusproducto
(Ipv). Pero, ;donde obtiene IIl el dinero para su atesoramiento?

La forma en que el sector Ill puede atesorar capital dinerario potencial con fines a la
acumulacién futura, implica la presencia del gobiernc. Dentro def sector 1l existen tal como en
los ofros dos sectores, capitales individuales con diferentes grados de antiglledad, mientras
unos se encuentran en la fase de atesoramiento ( A, A', A" ), ofros se encuentran en la fase de
transformacion de su capital dinerario potencial en los elementos naturales suplementarios {los
B. B', B"). Los capitalistas A, A", A" venden al gobierno su plusproducto corporizado en la forma
natural de armamento, sin hacer compras postericres con el dinero obtenido, pues lo atesoran.
En cambio, os capitalistas B, B', B" se encuentran en el momente en que van a hacer realidad
su reproduccion ampliada, por lo que van a comprar con el capital dineraric atesorado por largo
tiempo medios de produccion al sector 1 y medios de consumo al sector li.

La condicion de equilibrio es que el importe de valor de las compras unilaterales que
hacen los capitalistas B, B', B" (|1l ) de medios de produccion a los capitatistas A, A", A"(1) sea
por el mismo importe de valor en que existen los medios de produccion adicionales en !pv
destinados a la reproduccion ampliada de! sector lll.

Es necesario tener en cuenta que lo que estamos trabajando aqui es un esquema
abstracto, que parte de ciertos supuestos que a veces difieren de la realidad, pero que en este
caso nos sirven para aclarar la problematica interna, sin que por ello se esté tergiversando la
realidad concreta.

Los resultados a los que llega Marx en su andlisis de la reproduccion ampliada de!
capital social son los siguientes :

El sector | debe proporcionar, tomandolo de su plusproducto el capital constante
adicional que 1l requiere para su acumulacion, a su vez éste debe proporcionar el capital
variable suplementario que 1 necesita para ampliar su produccién. El sector I como

proporcionador del fondo de consumo, debe acumular tanto para si como para |, por lo que



debe reproducir en forma de medios de consumo necesarios una mayor parte de su
produccisn global y por ende, de su plusproducto.

£n el caso de la reproduccién del capital social, I{ v + pv ) "tiene gue ser = llc méas la
parle del plusproducto reincorporada como capital, mas la porcién adicional de capital
constante necesaria para ampliar la produccién en 11, y el minimo de esa ampliacion es aguel
sin el cual es impracticable la acumulacién real, esto es, la expansion real misma de la
produccién en " 28 Y "si las cosas han de transecurrir de manera normal, la acumulacion en |l
tendra que efectuarse con mas rapidez gue en I, porque, de no ser asi, la parte de | (v + pv)
que tiene que convertirse en mercancias llc crecera mas rapidamente que llc tinica por la que
puede inlercambiarse.” 27

Partiendo de la existencia de tres seciores en un determinado afio (y omitiendo la
existencia de recursos ociosos en la economia), la acumulacion del sector Il productor de
medios de destruccion, s6lo se puede dar si los sectores | y # acumulan primeramente. Al
acumular | y Il crece el nimero de obreros empleados y con ello, el plusproducto -portador
material del plusvalor { pv + llpv )- de dichos sectores. El plusproducto de I, ahora no sdlo
proporciona los medios de produccion adicionales que requiere | y Il para su acumulacion, sino
que también suministra los medios de produccién adicionales para la acumulacion del sector
IHl, asi como del plusproducto de Il tiene que surgir los medios de consumo que Il requiere
para su fuerza de trabajo suplementaria. Pero no salo del plusproducto de | y |l sale el capital
constante y el capital variable necesario para la acumulacion del sector |If, pues con el
aumento de la fuerza de irabajo empleada por | y I -es decir, con su acumulacién- crece el
valor variable de capital adelantade y luego reproducido (lv + Ilv), el volumen del producto en
que se corporiza y por consiguiente 1a magnitud absoluta de la suma que se paga en
impuestos por parte de los obreros.

En el caso de la reproduccién ampliada y con la existencia del sector ||l productor de
armamento, | (v + pv ) &s = llc + Hllc, mas la parte del plusproducto reincorporado como capital
en el mismo sector | para su acumulacién, mas la proporcién adicional de capital contante que
Il y 11l requieren para ampliar su produccién

Con la acumulacion de 1, el sector lll tendra la oportunidad de acumutar, pues la parte
de valor de! producto de destinada al pago de impuestos { biv + afpv ) crecera. Ahora, en la

reproduccién ampliada del capital social, si Il quiere ampliar su produccion, I{bfv + a/pv) debe

¥ Marx, El Capital. £l Proceso de Circulacion del Capifal, pag. 631,
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ser mayor que lllc, esto es, debe contener et capital constante necesario para que lIf amplie su
produccién. De lo contrario, si I{bfv + afpv) fuera menor que lilc, el sector Il no podria ni
siquiera reponer de manera completa todo el capital constante consumido durante el afio
{anterior) en 1a fabricacion de armamento.28

El sector 11l puede comprar medios produccion adicionales en un monto igual a la
diferencia entre lllc y I{ biv + a/pv ). Si lll no compra medios de produccion adicionales por esa
diferencia, sino menos, habra sobreproduccién en 1.

En la reproduccién ampliada del capital social, si 11l quiere ampliar su produccion {bfv
+ alpv) debe contener los medios de consumo adicionales gque Ill requiere para poner en
accién su fuerza de trabajo suplementaria. En caso de gue lo gastado por los obreros y

capitatistas del sector i sea menor que lI(bfv + alpv) existira sobreproduccion en |l

Resumiendo:
Las condiciones para que el capital social pueda reatizar una acumulacion real, estan

en que el plusproducto de ! contenga los medios de produccion necesarios para la ampliacion
de la produccién en su propio sector y en el sectar II. Y a su vez, que el plusproducto de éste
gltimo sector contenga una proporcién mayor de medios de consumo necesarios para la
acumulacién de | como de I Entre | y Il debe de existir cierta relacion proporcional para que
pueda darse la acumulacion del capital social, aunque la relacién determinante proviene del
sector |

En el caso del sector lIl, su grado de acumulacién depende -haciendo abstraccion de
los recursos ociosos- del grado de acumulacién en el sector | y Il. De esta forma, un gran
crecimiento del sector 1l implica una acumulacién acelerada del sector | y por tanto del 11. Este
hecho es posibilitado por €l desarrollo de la fuerza productiva del frabajo gue crea "los medios
técnicos para que se expanda aceleradamente fa produccion de medios de produccion.” 29

A 1a produccion de! sector Iil, le podemos aplicar de igual manera las siguientes

aseveraciones que Marx hace con respecto a la produccion y consumo de bienes de lujo, los

21 Ibid., pag. 625.
28 10 que en nuestro ejemplo y bajo los supuestos dados, significaria que | tiene problemas, que el
proceso de acumulacidn esté detenido o incluso que hay una baja en la produccién.

2 k. Marx, Ibid.. pag. 608. Por ofra parte E. Gitli sefiala que “el condicionamiento del sector 1l esta sujeto
al aumento de ia productividad de! sector Il aunque fuera por la simple razén de que éste es necesario
para mantener la forma aparencial de la unidad de objelivos nacionales evitando la calda del nivei de vida

de |a clase obrera.”, op.cif, pag. 185.
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cuales solo pueden ser consumidos improductivamente: el armamento, al igual que

gran parte del producto anual que se consume ¢omo rédito y ya no ingresa al proceso
productivo en calidad de medios de produccion, estd compuesto de los productos {valor
de uso) mas nelastos, que salisfacen las pasiones, caprichos (fancies), efc., mas
deplorables. Este contenido es de todo punto indiferente para la determinacion del trabajo
productivo (aungue, naturalmente, al desarrollo de la riqueza se le aplicarfa un freno
{check) si una parte desproporcionads se reprodujera de esta suerte, en lugar de
convertirse nuevamente en medios de produccion y de subsistencia que vuelvan a entrar
en la reproduccién ora de mercanclas ora de la capacidad laboral misma; en pocas
palabras, en lugar de consumirse productivamente). Este género de trabajo preductivo
produce valores de uso, se objetiva en productos que estan destinados solamente para el
consumo improductivo y que, en su realidad, en cuanto articulos, carecen de todo valor
de usc para el proceso de Ia reproduccion {pueden recibirlo dnicamente por cambio de
sustancias, por el intercambio con valores de uso reproductivos; pero esto es solo un
cambio de lugar {displacement). En alguna parte (somewhere) tienen que ser consumidos
de manera no reproductiva.f...] Desde et punto de vista de la produccion capitafista el lujo
[como la produccidn de armamento] es condenable si el proceso de reproduccion se ve
obstaculizado, o cuando su progrese -por cuanto se halla condicionado por el progrese
natural de la poblacion- tropieza con el empleo desproporcionado de ese trabajo
productivo que se presenta en articulos no reproductivos, con lo cual se reproducen
demasiados pocos medios de subsistencia necesarios o medios de produccion, etc. %0

En otras palabras se estarian socavando las bases materiales de la acumulacion del

capital social global. Marx sefiala que sin embargo

el lujo constituye un absoluta necesidad en un modo de produccion que crea la riqueza
para los no-productores, y que por ende le debe proporcionar a ésta las formas
necesarias que permitan su apropiacién por parte de la riqueza dedicada solamente al

disfrute. 31

El aumento de la produccion de bienes suntuarios como de armamento, significa el
aumento def derroche de riqueza por parte del capital, significa que la produccion para el
consumo improductivo esta absorbiendo una fuerza de frabajo disponible y un conjunto de
medios de produccion cada vez mayor, ¥ gue una riqueza creciente -excedente- bajo la forma
de capital esta desapareciendo cada aiio.

La ampliacién de la produccion de armamento implica el hecho de que una parte del
excedente no puede invertirse en los sectores | y I, por razones de rentabilidad. El anélisis de
la circulacion y reproduccién del capitat social global visto desde el nivel de abstraccién en et

que Marx realizé sus esquemas de reproduccion, muestra la posibilidad de que la produccion

W g Marx, £f Capital. Capitulo VI (Inédito), México, Siglo XXI Editores, 1990, pags. 85-86.
M bid., pag. 86
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de armamento afecte la tasa de la acumulacion, de manera de que ésta se incremente a un
ritmoe menor: con base en fos supuestos establecidos en el esquema, cuando [a expansion de
la produccion de armamento afecta no solamente a la parte de la plusvalia destinada al
consumo individual capitalista, sino a la parte que se iba a desfinar a la ampliacion de la
inversion producliva en los sectores |y |l, entonces, la acumulacion en el sector Il significa €l
relraso del avance de la acumulacién del capital social, en tanto que absorbe una parte de los
medios de produccién y de consumo necesarios que podrian ser utilizados por los sectores ly
Il para su acumulacidn. Ambos sectores son los Onicos que producen los elementos
reproductivos del capital social. Dada la tasa de plusvalor, cuanto mayor sea el capital en
funciones en | y i, mayor sera su plusproducto y por ende, su nivel o tasa de acumulacién. Sin
embargo, es necesario tener en cuenta gue la produccién capitalista -es una produccion
bifacética, contradictoria, "de una parte proceso social de trabajo para la elaboracién de un
producto, de otra, proceso de valorizacién de capital”,32 no es produccion en funcion directa de
las necesidades sociales, sino produccion cuyo motivo esencial es la obtencion de una
ganancia. Debido a que la acumulacion de capital social no se realiza fundamentalmente para
satisfacer las necesidades sociales, el descenso de la produccion armamentista no significa
necesariamente que deba aumentar la produccién en los otros dos sectores, asi como la
expansién de la produccién armamentista no implica necesariamente que se esté retrasando la
acumulacién de los otros sectores productivos, pues como sabemos, el gran crecimiento de la
produccién armamentista en los paises capitafistas mas desarrollados de Occidente se ha
dado a partir de la existencia de altos niveles de capacidad ociosa, de capitales superfluos que

no hallan una mejor manera de invertirse, es decir, una mayor rentabilidad.33 Esto se mostrara

2« Marx, Ef Capital, tomo |, vol. 2, pag. 403.

% Eduarde Gitli compara los armamentos actuales a las grandes piramides egipcias, en tanto que ambas son
posibles debido al excedente econdmico. Sefala que si alguien de otro planeta viniera a la Tierra, seguramente se
haria Ia signicnie pregunta: * ;qué civilizacion particular pudo dedicar un cuarte de sus fisicos, un quinto de sus
malentilicos e ingenicros, un 7 por ciento de stis recursos minerales. ademias de los pastos de manutencion ditceta
de todo un complejo, dedicado a construir semejantes monumentos?” Y diria * lqué enormes excedentes deberian
producirse en el resto de los sectores de fa cconomia para permitir semejante movilizacion de recursos!, (op.cif.,
pigs. 104-102) Gitli sefiala que la produccién de armamento tiene una relacion estrecha con la existencia de capital
excedente, la ampliacion de la primera ba tenido como uno de sus fines 1a absorcion del capital excedente. Sin
cmbargo -dice Gitli- *el desarrollo del sector productor de armamentos pucde conducir a la aparicion de capital
excedente. [...] Pero esto no implica que sea la causa (nica, ni siquiera la fundamental.” El proceso de la extension
de ta produccion de armamento no puede dejar de ser contradictorio. La reabsorcin del capital excedente, incluso
con ss efcctos multiplicadores sobre el resto de la cconomia, es fenta ¢ incompleta.” Es dudoso -agrega-* que todo
el capital exeedente se pueda acumular cn ¢l sector 115 En To esencial perque este capital se trasunta cn vattores de
pso ne fnecesariamente transferibles a la produccion militar™ Pero ademés “el complejo militar-industrial debe
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claramente con el analisis de la crisis capitalista. Aqui hemos hecho abstraccion de la crisis
capitalista de sobreproduccién, y de los recursos ociosos, asi como de ofros problemas -
desempfec de fuerza de trabajo- porque como hemos dicho arriba nos oscureceria fos puntos
que pretendimos esclarecer en esta seccion.

El andlisis del movimiento del producto mercantil del capital social global muestra que
para que sea posible el proceso de reproduccién dicho producto tiene que “integrar
forzosamente” en su forma natural todos los elementos materiales de la reproduccion. De esta
forma, "la parte constante de capital consumida s6lo se puede reponer por la produccion global
en la medida en que, en el producto, toda la parte constante de capital que reaparece lo haga
baio fa forma natural de nuevos medios de produccién, aptos para funcionar efectivamente
como capital constante.” 34

En el caso de la industria armamentista, el analisis del movimiento del producto social
no nos resueive el enigma de por qué una parte de la jornada laboral social se gasta en fa
produccion de armamento -cuyo valor de uso no es atil como fondo de consumo, ni como
elemento del capital productivo- tal como es posible hacerlo en el caso de la fraccion de la
jornada laborat social que se dedica a la produccion de medios de produccion. En cuanto valor
de uso, la "utilidad” de los medios de destruccion esta en ofra parte. Sin embargo, este andlisis
abre nuevas interrogantes y da luz sobre ciertos problemas, que desde la perspectiva del

capital individual no pueden ser vistos y por tanto abordados.

En este nivel de abstraccion, podemos concluir que la existencia de la industria
armamentista no provoca una modificacién cualitativa de sustancia en la manera en como se
reproducen los sectores 1 y 1l. Sin embargo, como veiamos mas arriba, la compra de
armamento por parte del Estado desvia recursos que podrian destinarse al consumo cbrero y
capitalista hacia la demanda de |a produccion del sector M, fo que implica "cambios tanto en la
estructura de la demanda como en los valores de uso reproducidos”

Por otra parte, se ha mostrado ya como el sector lil debido a sus caracteristicas
particulares, realiza su reproduccion de manera diferente a como la realizan los sectores | y Il

El andlisis de la circulacion y reproduccion del capital social global abordado desde el

nivel de abstraccion del tomo Il de Ef Capital, nos lleva a concluir que fa produccion de la

enlonces echar mano a todos los recutso posibles para trasferir plusvalia a los productores de atmamento."(op cif.,
pags. 182-185.) Gitli retoma varios de sus argumentos del texto Ef Capitafismo Tardio de Ernest, Mandel.

VK. Marx, Bl Capital El proceso de Circulacion del Capital, pag. 528.
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industria armamentista no es Gtil para la produccion de la riqueza social y por ende, para la
reproduccion material del capitat social como tal. Su funcion estd mas bien en el hecho de gue
sirve para la repraduccion de la riqueza social como capital. El valor de uso armamento es “0til"
al capital, para perpetuar las relaciones sociales existentes, como instrumento de la
competencia capitalista por los mercados y para asegurar el acceso y abastecimiento a tiempo
de las materias primas gue requieren los procesos productives. En resumen para "garantizar’

la continuidad del proceso de valorizacion de capital.
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1.3 LOS EFECTOS DE LA INDUSTRIA ARMAMENTISTA EN LA TASA
GENERAL DE GANANCIA.

La discusion sobre los efectos que produce la economia armamentista en la tasa
general de ganancia, es uno de los ejes del debate marxista que expondremos en &l
siguiente capitulo. En este sentido, es importante tener en cuenta varios conceptos que
tienen que ver con la conformacion de la tasa general de ganancia y que nos daran
elementos para entender dicho debate. Para este objetivo, nos basamos en la seccion
segunda del tomo 1 de Ei Capital, referente a la transformacién de la ganancia en
ganancia media.

Marx sefiala en esa seccion que originalmente las tasas de ganancia que se
generan en ias diversas ramas de la produccion son muy diferentes, segun fa proporcidn
existente entre su capital variable y su capital total. Suponiendo que la fasa de plusvalor
y la jornada laboral son de igual nivel en todas las esferas de la produccion en que se
divide el trabajo en un pais dado, podemos observar en el esquema sfguiente que los
capitales de las diversas ramas de la produccion generan masas desiguales de plusvalor
{y de ganancia) segun las diferentes cantidades de elementos constantes y variables
que utilizan.

TFenemos entonces seis esferas de la produccion con una composicidn organica

diferente para los capitales invertidos en ellas.

Tasa de Valordel Tasade

Capitales plusvalor Plusvalor producto ganancia
1} 80c + 20v 100% 20 120 20%
] 70c + 30v 100% 30 130 30%
) 60C + 40v 100% 40 140 40%
V) 85c+ 15v  100% 15 115 15%
V) 95c + bv 100% 5 105 5%

Es precisamente la desigualdad en las tasas de ganancia existentes en las

diversas ramas de la produccién, la base de la competencia entre los capitales; que
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resulta en la formacion de una tasa media de ganancia para todo el capital social global.

La forma en que la competencia produce este resultado es la siguiente:

el capital se retira de una esfera de baja tasa de ganancia y se lanza a otra que
arroja mayores ganancias. En virlud de esta constante emigracion e inmigracion, en una
palabra, mediante su distribucién enlre las diversas esferas, segln gque en una
disminuya la tasa de ganancia y que en otra aumente, el capital origina una relacion
entre la oferia y la demanda de naturaleza tal que la ganancia media se torna la misma
en las diversas esferas de la produccién, y en consecuencia los valores se transforman
en precios de produccion. El capital logra esta nivelacion en mayor o en menor grado
cuanto mas elevado sea el desarrollo capitalista en una sociedad nacional dada, vale
decir cuanto mas adecuadas al modo capitalista de produccion sean las condiciones del

pais en cuestion.'

La industria armamentista al ser una esfera que explota trabajo produclivo desde
el punto de vista capitalista -tal como vimos en la primera parte de este capitulo-,
produce un plusvalor y en consecuencia, una ganancia. Su incorporacion como otro
sector de la produccidn capilalista, incrementa fa masa global de plusvalor en tanto que
pone en funcionamienio un nuevo capital que explola méas trabajadores. Pero por ofro
lado, si damos crédilo a lo senalado por diferentes autores de gue la industria
armamentista posee una composicion organica alta (es decir por arriba de Ila
composicién organica media), entonces su participacién en la produccion y acumulacion
de capital hace disminuir el plusvalor medio (o la ganancia media) correspondiente a
cada esfera de la produccion (el correspondiente a cada cien de capital), como resultado
de que su composicion organica més alla eleva fa composicion organica media del
capital global.

Con la introduccién de la esfera productora de armamento a la produccion  de
capilal, se incrementa, la proporcién que corresponde af valor constante de capital con
respecto a la que representa el valor variable de capital. Lo que se traduce en la caida
de la tasa general de ganancia y de la ganancia media que corresponde a cada 100 de
capilal adelantado. El mismo resultado se obliene promediando la tasa de ganancia de
la industria armamentista -ia cual es mas baja que [as tasas de ganancia de las esferas
que tienen una composicion que coincide con la composicion organica media del capital

global- con las diferentes tasas de ganancia existentes en el resto de jas ramas de la

Y Marx, Karl, £ Capited. EI Proceso Global de la Produccion Capitalisia, Tomo LI, vol. 6, México, Siglo
XXI Editores, 1989, pag. 247.
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produccion. La tasa general de ganancia, como se sabe, no es mas que el promedio de
todas las diferentes tasas de ganancia producidas en las distintas esferas de la
produccién, las cuales se encuentran ya reducidas a sus tasas medias en sus
respectivas esferas. Mientras que fa ganancia media se define como, “la ganancia que
con arreglo a esta tasa general de ganancia, corresponde a un capital de magnitud
dada, cualguiera que sea su COMpOSIcion organica.”

Los capitales que participan en la formacion de la tasa general de ganancia no
obtienen el plusvalor, y por ende, la ganancia producida en sus propias esferas
productivas -sucede lo contrario con respecto a los valores del capital consumidos en la
produccion, en donde precios de costo son particulares a cada capital-, sino la ganancia
media que les corresponde como parte alicuota del capital global. Entonces, los distintos

capitales particulares recibirdn una cantidad de ganancia diferente segin la magnitud de

su capilal empleado.

La distribucion uniforme del plusvalor o e} agregado de fa ganancia media a los
respectivos precios de costo de las mercancias producidas por las distintas ramas,
genera los precios de produccion. La desviacion de estos precios con respecto al valor
de las mercancias, se anula muluamente al realizarse de manera uniforme la
distribucién de ese plusvalor. Solo la venta de las mercancias a los precios de
produccién hace posible que lodas las esferas produciivas logren una tasa de ganancia
uniforme, esto es, una tasa general de ganancia, sin importar su diferente composicién
organica de capital.

En ¢! nivel social, fomando en cuenta a la tolalidad de las esferas de la
produccion, la suma de los precios de produccién de todas las mercancias, coincide con
Ia suma de los valores de todas esas mercancias; aunque a nivel individual -con
excepcion de las mercancias producidas en las esferas que tienen una composicion
organica coincidente con la composicion organica media del capital global-, con la
formacion de la tasa general de ganancia esto no sucede asi. El capital de fa industria
armamentista como cualquier otro capital con composicién organica alta, al vender sus
mercancias a los precios de produccion (que estan arriba de sus valores) y al obtener la
ganancia media, se apropia de un plusvalor y por ende, de una ganangcia que nc ha sido

totalmente producida en su propia esfera, sino en esferas de composicion orgénica baja.

 Ibid,, pag. 199.
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Pero esla es como vimos la condicién para la conformacion de la tasa general de
ganancia.

Marx sefiala que “cuando una mercancia se vende por encima o por debajo de su
valor, sélo se verifica una distribucion diferente del plusvalor, y que esa distribucion
diferente, esa relacion modificada, en la cual diferentes personas se reparten el
plusvalor, en nada modifica la magnitud ni fa naturaleza del plusvalor.”™

La tasa general de ganancia no so6lo esta determinada por la composicion
organica de los capitales ubicados en tas diversas ramas de la produccion, y que
producen diferentes tasas de ganancia de acuerdo con su composicion organica distinta,
sino lambién por la forma en gue esta distribuido el capital social entre las diferentes
ramas; esto es, por la magnitud relativa del capital invertido en cada esfera de la
produccion en particular, a cierta tasa de ganancia. De esta forma, “al formarse la tasa
general de ganancia no se trata s6lo de la diferencia entre las tasas de ganancia en las
diversas esferas de la produccion, cuyo simple promedio habria que extraer, sino de
peso refafivo con que entran esas diversas tasas de ganancia en la formacion del
promedio.™

La forma en que la industria armamentista afecta a la tasa media de ganancia, es
haciéndola disminuir, a consecuencia de su alta composicion organica (y de su
relativamente mas baja tasa de ganancia). Pero el nivel en que la hace disminuir no s6lo
depende de ese faclor, sino de la magnitud del capital empleado en esa industria a esa
tasa particular de ganancia. Si suponemos a la compasicion organica como dada, el
nivel en que influye en la tasa media de ganancia depende de la magnitud relativa del
capital global social absorbida por dicha esfera producliva. Si con la acumulacion, la

indusiria armamentista ocupara una proporcion relativamente mayor del capital social

* Ibid . pag. 50.
4 Ihid., pag. 205. El nivel obtenido por la tasa general de ganancia serd muy diferente segiin las magnitudes
de capital mayores o menores que se inviertan en ramas donde imperan tasas de ganancia mds aftas o mis
bajas. Marx da el siguiente ejemplo: “tomemos cuatro capitales A,B,C,D. Sea la tasa del plusvalor para
todos ellos =100%. Supongamos que por cada 100 de capital global, el capital variable ¢s, para A=25, para
B=40, para C=15 y para D=10. A cada 100 dc capilat global le corresponderia entonces un plusvalor o una
ganancia de A=25, B=40, C=15 y D=10; sumados=90; vale decir que, si los cuatro capitales son de igual
magnitud, una tasa media de ganancia de 90/4=22 1/2%.

Pero si las magnitudes de los capitales globales son las signientes: A=200, B=300, C=1.000 y D=4.000,
las ganancias producidas serian respectivamente, 50, 120, 150 y 400. Sumando tendriamos, sobre un capital
de $.500, una ganancia de 720, o una tasa media de ganancia del 13 1/11%." Ihic. (pdgs.204-205)
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global que el resto de las esferas, la caida en la tasa media de ganancia seria méas
pronunciada. De ahi la amenaza que implica que fa industria armamentista tenga una
tasa de acumulacidn mas alta que el resto de las esferas productivas o que el capital
social global.

Haciendo abstraccién de las épocas en que hay crisis de sobreproduccion en las
cuales hay un capital dinerario y un capital productivo ccioso, sin poderse valorizar, este
hecho podria estar implicando que la industria armamentista atrae hacia ella una parte
de los elementos reproductivos { medics de praduccion, medios de consumo y fuerza de
trabajo) necesarios para la acumulacion del resto de los sectores de la produccién. Esto
nos indica, que al capital global no le es indiferente la extension que la industria
armamenlista pueda alcanzar.

1 a nivelacion de la tasa de ganancia en una tasa general de ganancia -la cual es
en realidad sélo una tendencia- v la ganancia media, nos dan cuenta de la razén del por
qué cada esfera de la produccion y cada capilalista individual, tienen gran interés no sélo
en el grado de explotacién de la fuerza de trabajo ocupada por su ramo o por su capital
en particular, sino también por el grado de explotacion del trabajo social empleado en
todas las esferas de la produccion;® o lo que es lo mismo, en el estado de la
productividad del trabajo social. Pues del grado de explotacion de la clase obrera global
por parte del capital social global, depende la ganancia media que cada capital obtendra
de acuerdo con la magnitud de su capital empleado; asi como también “la cantidad de
valores de uso en los que expresa la ganancia media” y que, servirAn como fondo de
acumulacidn o fondo de consumo Y, “el nivel de valor del capital global adelantado
(constante y variable)”, una de las variables que determinan la tasa de ganancia.®

Un cambio real en la tasa general de ganancia, sefiala Marx, es la obra de mucho
tiempo puesto que las oscilaciones que se producen en las diferentes ramas de la
produccién continuamente ocurren en sentido contrario, compensandose unas a ofras,
por lo que se requiere de un liempo més o menos profongado para que puedan

consolidarse. Solo “acontecimientos econémicos extraordinarios”, como lo sefiala Marx ,

* Ibid., pag. 249.

® Marx sciiala que los capitalistas individuales tienen interés en la productividad del trabajo social empleado
por ¢l capital global, pues de elle dependen dos cosas: en primer lugar, “la cantidad de valores de uso en los
que se expresa la ganancia media”. En segundo lugar, “c] nivel del valor de capital global adelantado
(constante y variable} que, con una magnitud dad de plusvalor o de la ganancia de toda la clase capitalista,
determina la tasa de ganancia o la ganancia para una determinada cantidad de capital.”, /bid., pags. 249-250.
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son capaces de producir una modificacion real en la tasa general de ganancia en muy
corto tiempo, y entre esos acontecimientos podemos mencionar la guerra. Como se vera
en el proximo capitulo, la guerra destruye capital, moviliza grandes contingentes de
fuerza de trabajo, aumenta su explotacion, etc. Aunque hay que tener en cuenta la
magnitud y el alcance de la guerra, pues no es lo mismo una guerra mundial que una
guerra con impacto local.

Entonces, la tasa general de ganancia depende del grado de explotacion del
trabajo social, si todas las otras variables que la deferminan permanecen inalteradas.
Pero si se mantiene constante éste, un cambio en la tasa general de ganancla puede
provenir de: un cambio en el valor del capital constante o variable, o de ambos a la vez,
esto es, cuando se modifica C; o de una modificacion en la composicion organica del
capital.’

Marx senala que en el caso de la productividad particular del trabajo en una
determinada esfera de la produccion o en una empresa en particular, “solo les interesa a
los capitalistas directamente participantes en ellos, en tanto posibilite el logro de una
ganancia extraordinaria a esa esfera particular con respecto al capital global o al
capitalista individual con relacién a su esfera.”

La forma en que un capitalista de una determinada rama productiva puede
apropiarse de una ganancia extraordinaria: es mediante el aumento de {a productividad
del trabajo en su empresa, de manera que se ubique por arriba de la produclividad
promedio de su esfera de produccion. Asi también, el capital de una rama en particular
puede oblener una ganancia exiracrdinaria con respecto al capital global, cuando la
productividad del trabajo en esa esfera es superior a la del capital global. En este caso,
la rama de la produccion en cuestion, se apropia de un plusvalor extra, y por ende de
una ganancia extra, cuando el precio de produccién esté por arriba del valor de mercado
de sus mercancias, de esta manera valoriza como plustrabajo la fuerza productiva
especificamente mas elevada del trabajo que ha empleado. Esta situacion también se

presenta en el comercio entre las naciones:

Los capitales invertidos en el comercio exterior pueden arrojar una tasa de
ganancia superior porque, en primer lugar, en este caso se compite con mercancias

7 hid., pag. 210.
* Jbid., pag. 250.
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producidas por ofros paises con menores facilidades de produccion, de modo que el
pais mas avanzado vende sus mercancias por encima de su valor, aunque mas baratas
que los paises compelidores. En la medida en que aqui el trabajo del pais mas
adelantado se valoriza como lrabajo de mayor peso especifico, aumenta la tasa de
ganancia &} venderse como cualitativamente superior el trabajo que no ha sido pagado
como tal {...) es exactamente lo mismo que &l fabricante que utiliza un nuevo invento
antes de generalizarse, vendiendo mas baralo que sus compelidores, no obstante lo
cual vende su mercancia por encima de su valor individual, es decir que valoriza como
plustrabajo la fuerza productiva especificamente més elevada del frabajo que ha

empleado. De esa manera, realiza una plusganancia.9

Para los capitalistas productores de armamento, la forma en la que éstos pueden
obtener una ganancia extraordinaria con respecto al resto de los capitalistas de su
esfera, parece no diferir de la forma en que ocurre en otras esferas de la produccién,
sobre todo en el caso en donde existe una mayor competencia por los mercados;
entonces: ef que produzca bajo las mejores condiciones de produccion, podra obtener
ganancias extraordinarias. Eso es posible mediante la innovacion tecnologica, que le
permite a un capitalista en particular (o grupo de capitalistas) elevar la productividad dei
trabajo en su empresa y disminuir los costos de produccion, asi como el desarrollo de
nuevos armamentos o la mejora de los existentes. Recordemos qgue en el nivel mundial,

el negocio de tas armas, junto con el narcotrafico, es uno de los que genera mayores

ganancias.

En el caso especifico del Complejo Militar Industrial norteamericano es dificil
saber cuales son los costos reales de produccion, puesto que las empresas conlratistas
le presentan al gobierno los precios de los armamentos con los costos inflados; de tal
manera que una parte de los beneficios de las empresas armamentistas son obtenidos a
través de “abultar” los costos.'® Es probable que mientras las empresas armamentistas
hacen innovaciones internas para bajar los costos de operacién, vendan al gobierno sus
mercancias con costos muy por arriba de los que verdaderamente tuvieron. Sin

embargo, hay divergencias importantes de opinion en este punto. Eduardo Gilli seftala al

respecto que:

L] n z
bid., pig. 304
in . N ' - . .
Es bicn sabido que las cmpresas armamentistas que tengan los mejores contactos con funcionarios
influyentes son 1as mis favorccidas con los contratos pubermamentales.
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el tipo de progreso técnico que se incorpora en la produccion de armamentos esla mas
orientado a la sofisticacion del producto final que al desarrallo de tecnologias que
abaraten el proceso de produccién mismo. En una economia altamente monopolizada
en que la compelencia busca el cambio en el producto final debido a la tendsncia a no

competir en los precios, la combinacion resulta sumamente negativa.”

Estos resultados contrarian fa opinion que tenian muchos politicos, ctentificos y
académicos que esperaban al iniciar la Guerra Fria, gue la innovacion tecnolbgica que
se produjera en la indusiria de armamentos se propagara a las industrias civiles, y gue
ello, contribuyera a elevar la productividad general del trabajo de tal manera que se
contrarrestaran las presiones sobre la tasa general de ganancia que la misma extension
de la produccién armamentista genera. Sin embargo, estas expectalivas no han
correspondido mucho con la realidad.

No hay duda, sin embargo, de que los capitalistas productores de armamento se
apropian de una ganancia extraordinaria, esto es, de una parte de la masa de gahancias
producidas fuera de su sector. La conformacion de una tasa media de ganancia, le
permite a la industria productora de armamento, en cuanto esfera de la produccion que
posee una composicion organica mas alta que la composicién organica promedio,
apropiarse de una parte del plusvalor no producido en su esfera. La forma en que logra
apropiarse de una ganancia extraordinaria es a través de la intervencion del Estado, con
sus instrumentos de politica monetaria y fiscal. Paul Mattick escribié comentarios
importantes al respecto, en los que sefiala que los mecanismos tradicionales de
distribucion de la masa global de ganancias han perdido eficacia y ponen en peligra -
sobre todo en tiempos de crisis- la continuidad de empresas esenciales para el sistema
capitatista, por lo cual la intervencién estatal se ha convertido en necesaria, al asumir

algunas de las funciones que anteriormente desempeifiaba el mercado.

En resumen:
La industria armamentista y su expansion afectan {disminuyendo) el nivel de la
lasa de ganancia, debido a su alta composicion organica que eleva la composicién

organica promedio del capital social. Pero el nivel en que la hace disminuir no sélo

' E. Gitli,op.cit., pag. 186. Esta opinitn es compartida por bastantes expertos en el tema, como es el caso de
Seymour Melman, Mary Kaldor, John Saxe-Fernindez, entre otros. Ver: Mary Kaldor, Ef Arsenal Barroco,
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depende de la tasa de ganancia particular en esa industria, sino también de fa magnitud
del capital empleado en ella a esa tasa particular de ganancia. Por ende, la expansion
de la produccion armamentista afiade una razén mas a la imperiosa necesidad del
incremento acelerado de la tasa de explotacion, que confrarreste la tendencia
descendente de la tasa de ganancia,

Sin duda, el tema abordado en esta parte del capilulo, es muy importante y
complejo y requiere de una amplia investigacion y discusion, que rebasa las

posibilidades de su tratamiento en este frabajo de tesis.”?

Espaiia, Siglo XXI de Espafia Editores, 1986; Alejandro Nadal Egea, Arsenales Nucleares. Tecnologia
Decarente y Controf de Armamentos. México, El Colegio de México, 1991,

2 £ tema sobre el impacto det desamrollo tecnoldgico de la industria armamentista sobre cl resto de los
sectores productivos, es bastante controvertido. Mary Kaldor seftala en su libro, EI Arsenal Barroco, que
todavia cxisten muchas lagunas de informacién en este tema, que setia necesario llenar para tener una idea
mis exacta de los efectos que ha tenido el desarrolle tecnoldgico producido en el sector armamentista sobre
el cesto de 1a economia norteamericana. Sin embargo, existe cada vez mayor consenso en la opinién de que
este impacto no ha sido tan favorable como se pensé en un principio.
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1.4 LA CRIS!IS CAPITALISTA Y LA ECONOMIA ARMAMENTISTA.

Es necesario antes de exponer la polémica, eshozar algunos aspectos de la naturaleza
de la crisis capitalista. Punto sobre el cual hay diversas interpretaciones, pero que para los
fines de este rabajo solo nos interesan dos, que son las que retoman los autores que
estudiamos en los siguientes capitulos. La primera, entiende la crisis basicamente como
consecuencia de la desproporcién en los intercambios de los sectores productivos o como una
consecuencia de la falta de mercados (R.Luxemburg), ¥ la segunda, como el resultado de una
insuficiente valorizacién de un capital social global determinado, para el cual la baja en la tasa
de ganancia no se ve compensada con el aumento de la masa de ganancia (Mattick y
Grossmann).

La crisis en su forma elemental o abstracta corresponde a la posibilidad de disociacion
entre las dos fases de la metamorfosis de la mercancia, esto es, 1a disociacion entre la venta y
la compra. Estas dos fases son parte de unma unidad intrinseca y sin embargo tienen
independencia. De ahi la posibilidad de las crisis.!

El desarrollo de la contradiccion valor de usc-valor implicita en la unidad de la
mercancia, deriva posteriormente en la contradiccion mercancia-dinero, Y es con el
surgimiento del dinero, como el cambio de un producto por otro se desdobla en dos aclos o
fases, independientes entre si, y que existen separados en el tiempo y en &} espacio. El dinero
no conslituye un simple instrumento para el intercambio de los productos, sino que es una
modalidad esencial y necesaria de existencia de la mercancia, "que ésta tiene forzosamente
que revestir en cuanto trabajo social genérico.” 2

E! dinero ademas de contener la posibilidad de la erisis cuando funciona como medio de
circulacion, es decir, al disociar fa compra y la venta; también lo hace en su funcién como
medio de pago, donde el dinerc actia en dos fases distintas y separadas en el tiempo. Es en
esla dltima funcién donde la crisis comrespondiente a sus formas abstractas adquiere
caracteres mas coherentes que la primera.

Esta posibilidad abstracta de la crisis, correspondiente a la sociedad productora de

mercancias en general, es la forma mas abstracta o elemental de la crisis, &s una crisis que no

1 Marx, Karl, La Aewmdacion del Capital y Las Crisis, México, Editorial Roca, 1977, pag, 69.
2 thid . pag. 69
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tiene aun contenido ni motivo material. Marx la denomina crisis originaria, absoluta o
eslruclural correspondiente a la era de la propiedad privada. En donde los procesos de
produccién privados, sélo se pueden conectar a través del mercado, por lo que fa crisis es una
situacion estructural en toda sociedad mercantil. La idea subyacente en este concepto, al decir
de Bolivar Echeverria, es que "la reproduccién social y estado atomizado del sujeto social, de
inexistencia del sujeto comunitario, se contradicen mutuamente, no puade existir una sociedad
que al mismo tiempo sea una no sociedad.” 3

Marx sefiala que la crisis no se puede explicar a partir de esta simple posibilidad de
crisis que va implicita en la metamorfosis de las mercancias, explicar la posibilidad de crisis no
es explicar su realidad. Que esa posibilidad pase a ser una realidad es algo que trasciende la
forma misma. Existe entonces, la forma para una crisis pero esto no explica las causas que |a
desencadenan.

El concepto de la crisis se va fundamentando, va cobrando contenido conforme se
desarrolla histéricamente la sociedad mercantil (y con ello fa contradiccion valor de uso-valor)
hasta que adguiere su plena reatidad con el advenimiento de! modo capitalista de produccion.
La contradiccion entre la forma natural y la forma de valor, entre valor de uso y valor "se
encuentra en el nicleo de foda la problematica de la crisis desarrollada por Marx." * La
posibilidad de la crisis implicita en la metamorfosis de ias mercancias y en la circulacién del
dinero es inherente al funcionamiento del capital en cuanto produccion de mercancias. Pero es
en la reproduccion del capital, proceso que coincide con su circulacion, donde estas formas
abstractas de la crisis empiezan a adquirir un contenido, una base real para manifestarse. El
desarrollo y la posibilidad se amplia con la discordancia de! proceso directo de produccion y el
proceso de circulacion del capital. Pues es sobre la base de! capital donde la circulacion de
mercancias y de dinero adquieren su maximo desarrollo.5

La disociacién de la compra y la venta se presenta ahora como:

® Ia transformacion de un capital mercantil en dinero corresponde a la transformacién que
hace otro capital de su dinerc en mercancias, esta primera metamorfosis de un capital se
yuxtapone con la segunda metamorfosis de otro capital. Esto es, el regreso de un capital al

proceso de produccion y la salida de otro de su proceso de produccion a la esfera de la

circutacion.

X peheverria. Bolivar. Ef Discurso Critice de Marx, México, Editorial Era, 1936, pag. 138.
4 thid, pags. 140-141.
3 Marx. Karl. La Acunmilacion del Capital...., pags. 79-80.



* En lo gue se refiere a la posibilidad de crisis que va implicita en el funcionamiento del
dinero como medio de pago, el capital también provee de una base mucho mas amplia para
que esa posibilidad se transforme en realidad, al existir toda una cadena de créditos y
obligaciones, de compras y ventas que pueden verse interrumpidos.

La crisis, sefiala Marx, es el momenio en que el proceso de reproduccion se
interrumpe, se encuentra perturbado. Las formas abstractas de la crisis inherentes a la
circulacion mercantil y circulacion del dinero son las mas simples y corresponden al contenido
mas simple o elemental de la crisis. La crisis sélo adquiere un contenido fundado con la
produccion capitalista. Esto quiere decir, que la circulacion simple del dinero y su circutacién
como medio de pago "existian antes de que las crisis existiegsen" y por tanto "son posibles y
tienen una existencia real sin necesidad de que se den crisis. No sera, pues, posible explicar
partiendo exclusivamente de eflas, por qué estas formas toman un cariz critico, por qué ta
contradiccion contenida potencialmente en ellas se manifiesta coma tal." 6

El proceso de circulacion o reproduccion compussto por la unidad de dos fases: la
circulacién y la produccién, contiene la posibilidad de crisis aunque mas desarroltada, pero
sigue siendo otra forma abstracta de la crisis.”

Marx considera que e! desarrollo de la crisis potencial sélo se puede seguir en la
medida en que responde a las caracteristicas especificas de la forma capitalista de produccion
y no en cuanto a su existencia como simple mercancia y dinero. Es importante en este sentido
resallar su advertencia que sefiala que /a crisis real sélo puede explicarse o exponerse a partir

del funcionamiento o movimiento real de fa produccion capitalista.

[Este] movimienlo real tiene como punto de partida el capital existente, es decir, el
movimiento real basado en fa produccion capitahista desarrollada, que amanca de si misma y se
presupone a si misma. Por tanto, el proceso de reproduccion y las premisas de fa crisis
desarrolladas en &l sdlo se exponen de un modo incompleto bajo gsta ribrica, necesitando ser

completadas en el capitulo que versa sobre “el capital y la ganancia.” 8

En este parrafo encontramos argumentos para evaluar las dos posiciones tedricas
sobre la crisis. La primera posicion tedrica, que concibe la crists primordialmente como una
consecuencia de la desproporcion entre los sectores productivos empieza ahora a mostrar sus

limitaciones, debido a que su concepeion de la crisis retoma fundamentalmente las premisas

& fhid . phg. 82.
1 fhid . pag. 83.
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de 1a crisis presentes en el proceso de reproduccion del capital social (proceso de circulacion
por medio del cual se dan los intercambios entre los sectores productivos, para reponer capital
constante consumido, incrementar las inversiones, satisfacer el consumo obrero y capitalista),
sin tomar en cuenta, o sin darle la importancia debida a los problemas de sobreacumulacion.
Por tanto, su idea de la crisis permanece en un nivel bastante abstracto sin avanzar hacia la

forma mas desarrollada de la crisis.

A medida que se desarrolla fa produccion capitalista aumenta gradualmente la
composicion organica media del capital global correspondiente a una sociedad determinada. Al
aumento del volumen de valor del capital constante frente al del capital variable, corresponde
un abaratamiento de! producto. Este crecimiento constante de la composicién organica del
capital se expresa en una tasa general de ganancia constantemente decreciente,
independiente de si la tasa de plusvalor se manliene constante o inclusive aumente. El
aumento en la composicién orgéanica del capital significa gue la masa de trabajo vivo disminuye
en relacion a la masa de trabajo objetivado que aquél pone en movimiento, lo que implica
también que la parte del trabajo vivo que esta impaga ( plustrabajo } y su objetivacion, el
plusvalor, sean una proporcién constantemente decreciente con respecto al volumen de valor
del capital global empleado. Este aumento de la composicién organica del capital es otra
expresion del aumento de la productividad del-trabajo

La busqueda de una ganancia extraordinaria y la conquista de nuevos mercados,
impulsa a los capitalistas a realizar mejoras en sus meétodos de produccién e innovaciones
tecnologicas. Pero también, el proceso mismo de acumulacién de capital impone a los
capitalistas individuales a través del mecanismo de la competencia, la necesidad de hacer mas
eficientes las condiciones de produccion en sus empresas, asi come el incremento constante
de su capital, para que puedan sobrevivir.$

La disminucion del trabajo vivo y del plustrabajo es relativa, no absoluta. Con el

progreso de la produccién y ta acumulacion de capital crece el nlimero de obreros empleados,

R thiet | pig. 83.

“ EFimpulse a acumular, de acrecentar el capital y fa produccion de plusvalor cn escala ampliada, * s una ley para
la produccion capitalista, dadn por las constantes revoluciones en los métodos mismos de produccion, la
desvalorizacion del capital existente, vincutada con efla de manera constante, fa lucha competitiva gencralizada y la
necesidad de mejorar la produccion y de expandir su escala, solo como medio de mantenerse y so pena de
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y por ende, la masa absoluta de plustrabajo que ha absorbido el capital y por tanto la masa
absoluta de piusvalor {ganancia) que ha producido. Este incremento en el plustrabajo y
plusvalor apropiado es una necesidad ineludible sobre la hase de la produccion capitalista. Las
mismas leyes de la produccion y 1a acumulacion producen para el capital sogial, por un lado, un
aumento acelerado en la masa absoluta de ganancias y por otro, una disminucién en la tasa de
ganancia, Ambos resultados son expresion del desarrollo de fas fuerzas productivas.

Con el desarrollo de la produclividad social del trabajo -que implica la ‘disminucién
relativa del capital variable- se requiere una masa mayor de capital global para poder emplear
la misma cantidad de fuerza de trabajo y absorber la misma masa de plustrabajo. Marx sefiala
que la posibilidad de que surja una sobrepoblacién relativa crece en la misma proporcion en
que se desarrolla la produccién capitalista. La posibilidad se hace realidad por la
"desproporcion que dimana de la explotacion capitalista del trabajo, de la desproporcion entre
el crecimiento cada vez mayor del capital y su relativamente decreciente necesidad de una
poblacién en aumento.” 19

La disminucién de la tasa de ganancia impone la necesidad de una produccion
creciente de la masa de ganancias, a través de una acumulacion acelerada de capital. Esto es
una tey de la produccion capitalista. Si la masa de ganancias que produce el capital social ha
de permanecer constante, a pesar de la caida de la tasa de ganancia -suponiendo constante fa
tasa de plusvalor-, "el multiplicador que indica e! crecimiento del capital global debera ser iguat
al divisor que indica la baja de la tasa de ganancia." "' Pero este resultado no es suficiente
para cubrir la necesidad que tiene el capital de compensar una tasa de ganancia decreciente
mediante una creciente masa de ganancias. Entonces, como la masa de ganancias debe
inerementarse, el capital social debera crecer en una proporcién mayor de lo que disminuye la
tasa de ganancia.1?

Este doble resultado sélo puede obienerse en la medida que el crecimiento del capital
social ocurra en una progresion mas veloz de la que disminuye ia tasa de ganancia. Por estas
razones, sefiala Marx, "cuanto méas se desarrolla el modo capitatista de produccion, se necesita

una cantidad de capital cada vez mayor para ocupar la misma fuerza de frabajo, y mas aun

sucumbir.” Marx, K. £t Capital. Ef Proceso Globat de la Produccion Capitalista Tomo 11, Voluman 6, México,
Siglo X X1 Editores, 1989.

W pMarx. Karl. £f Capital. Ef Proceso global de la produccion capitalisia. Tomo 111, Vol. 6, México, Sigio XXI
cdilares. F989, paas. 282-283.

W ghid, pag. 283.

12 fhid, pag. 283.
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para ocupar una fuerza de trabajo en aumento. Por consiguiente, sobre una base capitalisia la
fuerza productiva creciente del trabajo genera necesariamente una aparente sobrepoblacion
obrera permanente. Si el capital variable sélo constituye un 1/6 del capital global, en lugar de
su proporcion anterior de un 1/2, el capital global debera triplicarse para ocupar la misma
fuerza de trabajo; pero si ha de ocuparse una fuerza de trabajo doble, aquel tendra que
sextuplicarse.” 13

La baja tendencial de la tasa de ganancia estd ligada al desarrollo de los
procedimientos que aumentan la extraccion de plusvalo relativo. Entonces, la tendencia a fa
disminucion de la tasa de ganancia va unida a la tendencia al aumento en la tasa de plusvalor,
esto es, al grado de explotacion del trabajo. La masa de plusvalor que esta determinada por la
tasa de plusvalor y por fa magnitud del capital variable, ve incrementado su primer factor,
mientras que ef segundo factor al tomar un capital de magnitud dada se ve reducido.

Pero a pesar de que |a caida tendencial en la tasa de ganancia va acompafiada por un
incremento acelerado de la masa de ganancias -cuestion que en ocasiones puede no ocurrir-
también conlleva con su descenso [a disminucién de la tasa de la acumulacion. 14

La baja de la tasa de ganancia al hacer mas lenta la tasa de la acumulacion se
convierte en una amenaza a la continuidad del proceso capitalista de produccion.’ Su baja,
sefiala Marx, “promueve la sobreproduccion, la especulacion, las crisis y el capital superfluo,
ademas de la poblacion superfiua." Es en esos momentos cuando se pone de manifiesto con
mas claridad fas contradicciones de la produccion capitalista, cuando el proceso de
reproduccion del capital se encuentra en peligro de disociarse y fa tensién social se acrecienta.
La baja de la tasa de ganancia es la barrera peculiar que "atestigua fa limitacion y el caracter
solamente historico y transitorio de! modo capitalista de produccion; atestigua que éste no es
un modo de produccion absoluto para la produccién de riqueza, sinc que por el contrario
llegado a cierta etapa, entra en conflicto con el desarrolio de esa riqueza.” 16

Al estudiar la crisis capitalista, Marx subraya la distincion entre los dos actos gue
componen el proceso capitalista de produccion: 1) ef proceso directo de produccién, durante el
cual se obliene el plusvalor y, 2) el proceso de circulacion o venta de las mercancias, que debe

corresponder al momento de la realizacién del plusvalor. En tanto que

V¥ thid.. pag. 284.
M hid., pag. 310.
15 Ihid . pig. 318,
W thid. pag. 310.



las condiciones de la explotacién directa y las de su reatizacion no son idénticas. Divergen no
solo en cuanlo a tiempo y lugar, sino fambien conceptualmente. Unas sclo estéan limitadas por la
fuerza productiva de la sociedad, mientras gue las olras solo lo estan por la proporcionalidad
entre las diversos ramos de la produccién y por la capacidad de consumo de la sociedad. Pero
esla capacidad no esta determinada por la fuerza absoluta de produccién ni por fa capacidad
absoluta de consumo, sino por la capacidad de consumo sobre ta bhase de relaciones
antagonicas de distribucion, que reduce el consumo de la gran masa de la sociedad a un
minimo solamente modificable dentro de los limites mas © menos estrechos. Ademas esté
limitada por el impulso de acumular, de acrecentar el capital y producir plusvalor a escala

ampiiada .17

La produccion de plusvalor esta limitada basicamente por las fuerzas productivas de la
saciedad: si existe una suficiente acumulacién, es decir, si existen los medios de preduccion
necesarios, la extraccién de plusvalor no encuentra mas obstaculo que la poblacion si esta
dada la tasa de plusvalor, o el grado de explotacion del trabajo; y viceversa, la tasa de
plusvalor si esta dada la poblacidn.

Mientras que la realizacion del plusvalor esta condicionada por la propercionalidad entre
los diversos sectores productivos y por la capacidad de consumg, due en el capitalismo
sabemos no representa la capacidad de consumo absoluto, sino la que tiene capacidad de
pago. Esta capacidad de pago tampoco esta determinada por |a fuerza absoluta de produccion,
puesto que la existencia de medios de produccién inactives y de fuerza de trabajo
desempleada es una condicion casi permanente.

En el modo de praduccion capitalista el acrecentamiento del capital y de la produccion
de plusvalia en escala ampliada, es una necesidad (ley) inherente al proceso de acumulacién
de capital, que se ve reforzada por la tendencia a la caida de la tasa de ganancia. Esta ley es
impuesta a los capitalistas como resultado de los constantes cambios en los métodos de
produccion, las desvalorizaciones del capital existente, la competencia generalizada y la
necesidad de hacer mas productivo el trabajo que permita el abaratamiento de las mercancias,
cuyo volumen se expande con el desarrollo de tas fuerzas productivas y de ahi, la necesidad
de expandir constantemente la escala de los mercados. Marx sefiala que esta “contradiccion
interna trata de compensarse por la expansion de! campo externo de la produccién. Pero
cuanto mas se desarrolia la fuerza productiva, tanto mas entra en conflicto con la estrecha
hase en la cual se fundan las relaciones de consumo. Sobre esta base plena de
contradicciones no es en modo alguno una contradiccion el que el exceso de capital esté ligado

a un creciente exceso de poblacién, pues aungue combinando ambos aumentaria el volumen

"7 ihid., pags. 311-312.
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del plusvalor producido, también aumentaria con ello la contradiccion entre las condiciones en
las cuales se produce ese plusvalor, y las condiciones en las cuales s¢ lo realiza.” 18

E£sta cita que hacemos de Marx, describe las contradicciones mas profundas inherentes
al funcionamiento def modo capitalista de produccion. Estas contradicciones se han hecho
presentes a lo largo del desarrallo histérico capitalista. Su comprension es necesaria para
entender las causas econdmicas de la guerra y del desarrollo de la economia armamentista.

Al irse fundamentando et concepto de la crisis, que como vimos cobra total contenido
en el modo de produccion capitalista, podemos observar mejor el alcance de las
interpretaciones que se dan sobre fa crisis y sobre las gue se levantan las explicaciones
tedricas sobre el desarrollo de la economia armamentista y las causas y consecuencias de las

guerras capitalistas.

Con la disminucién de la tasa de ganancia aumenta e! minimo de capital requerido por
un capital individual para la explotacion preductiva de los trabajadores, ya que es una
necesidad compensar esta caida en la tasa de ganancia con un incremento suficiente en la
masa de ganancia apropiada. Pero esto sélo puede ser posible para los grandes capitales,
puesto que ellos acumulan mas rapidamente que los capitales pequerios. Estos, asi como
olros capitales de reciente creacion no gozan de tales ventajas, por lo cual son objeto de
especulacién, estafas crediticias y accionarias, crisis, etc. Elio constituye 1o que Marx denomina
la plétora del capital. Esta se produce, a decir de Marx, por las mismas causas que la
sobrepoblacién relativa, sblo que aquélia es un fendmeno complementario de ésta ultima. La
sobreproduccion de capital -que es siempre una sobreproduccidn de mercancias- no significa
mas gue la existencia de una sobreacumulacion de capital.

La sobreproduccion de capital es absoluta cuando abarca a todas las ramas de la
produccion. Aparece cuando el capital en su proceso de acumulacion ha crecido en una
relacion para con fa poblacién obrera en la que no es posible aumentarie ni el tiempo absoluto
de trabajo (mas fuerza de trabajo empleada), ni el tiempo relativo de plustrabajo. Esta situacion
es resultado de la lucha competiiva entre los diferentes capitales, que demandan fuerza
trabajo en tal magnitud produciéndose un importante aumento salarial, que hace imposible
incrementar el plusvalor relativo. En estas condiciones, el capital social se iIncrementa, mientras

que la masa global de ganancias permanece constante o incluso disminuye. Por lo que se

I8 fpid.. p.4g. 314,

48



produciria en consecuencia una importante y repentina baja en la tasa de ganancia, generada
por un cambio en la composicién organica del capital. Este cambio no se deberia en este ¢aso,
al desarrolio de la fuerzas productivas, sino al aumento en el valor dinerario del capital variable
originado por ! incremento salarial, que reduce la proporcion del plustrabajo frente al trabajo
necesario.'?

En estos momentos el capital es incapaz de explotar la fuerza de trabajo de acuerdo a
un grado que le sea rentable, es decir, que por lo menos acreciente la masa de ganancia con
el crecimiento del capital empleado. Precisamente el capital es excedente en referencia coh la
poblacion obrera, en tanto que no puede emplear esa sobrepoblacién relativa al bajo grado de
explotacion del trabajo con el cual se podria emplear, en otras palabras, por fa baja tasa de
ganancia que se obtendria con el grado de explotacién imperante.

Marx sefiala que “una sobreproduccién de capital jamas significa otra cosa que una
sobreproduccién de medios de produccién -medios de trabajo y medios de subsistencia- que
puedan actuar como capital, es decir, que puedan ser empleados para la explotacion del
trabajo con un grado de explotacion dado, pues la disminucion de ese grado de explotacion por
debajo de un punto dado provoca perturbaciones y paralizaciones del proceso de praduccion
capitalista, crisis y destruccion de capital.” 20 '

En la realidad concreta, la sobreproduccién de capital se presenta de la siguiente forma:

Por un lado esta un capital parcial o totalmente inactivo, que para poder valorizarse
tiene que desplazar primeramente al que se encuentra en funciones; y por el otro lado, esta el
capital en funcicnes el cual se valoriza a una tasa de ganancia mas baja debido a la presion de
que se ve cbjeto por parte del capital ocupado o semiocupado. La situacion no cambiaria si el
capital adicional desplaza parcial o totaimente al capital en funciones, puesio gue siempre
eslaria por un lado el capital adicional y por el ofro el capital en funciones. Por lo que la masa
de ganancias al calcularse sobre un capital global acrecentado, trae -como ya dijimos- una
caida repentina de |a tasa de ganancia. En dado caso que la tasa de ganancia (y por ende,
masa de ganancia) permaneciera en un determinado nivel para el capital en funciones, al

entrar en accidn el capilal adicional éste participaria en la nivelacién de la tasa de ganancia,

19 Karl Marx, ap.cit., pig. 323.Ver Bolivar Echeverria, op.cit., pags. [47-148. “El valor de la fuerza de trabajo:
clave de la crisis capilalista.”” En este apartado Bolivar Echeverria seflala refiriéndose al valor de la fuerza de
trabajo que: “ sélo si esta subordinacion se debilita, funciona mal, entra en problemas, las crisis en ef capitalismo son
realmente crisis capitalistas: 1a explotacion de los trabajadores, la extraccion del plusvalor, entra en peligro; entra en
peligro el cumplimiento del ciclo reproductivo de la sociedad como ciclo que depende de la reproduccion de la
relacion capitalista de produccion y consumo.”
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produciéndose en consecuencia su caida. Este hecho implica la desvalorizacién del capital
original, puesto gue ahcra se tiene que invertir un capital mayor para obtener la misma masa
de ganancias, que antes se obtenia con una menor masa de capital. La desvalorizacion real
que se da en el capital original se produce en la lucha que sostiene con el capital adicional, por
medio de la cual éste intenta desplazar a aquél. Marx aclara que esta caida repentina de la
ganancia no se debe a la competencia que resulta de la sobreproduccion de capital, sino a la
inversa. 1a lucha competitiva se desata “porque la disminucion de la tasa de ganancia y la
sobreproduccién de capital emanan de las mismas circunstancias.” 21

La solucién de la crisis se encuentra ya contenida en el planteamiento del probfema,
sefiala Marx. Esta se resuelve al: poner en barbecho una parte de capital, dado que “en todos
los casos deberia verificarse una inactivacion del antiguo capital, en su condicién de capital, es
decir. en tanto deba funcionar y valorizarse como capital. La lucha de la competencia decidiria
qué parte resultaria especialmente afectada por la inactivacion.” 22 La solucién también
incluye la destruecién o aniquilacién de una parte del capital por el montoe de valor de todo el
capital adicional o por lo menos de una parte de él. Por lo que algunos capitales resultaran
aniquilados, otros inactivados y otros mas sufriran pérdidas relativas o una desvalorizacion
transitoria.

La destruccion det capital se extiende en parte a la sustancia material de éste, puesto
que una cuola de medios de produccién, capital fijo y circulante dejarfa de funcionar como
capital durante un tiempo o incluso de manera definitiva. Marx sefiala que si bien en este
aspecto los medios de produccién sufren un deterioro fisico, “la destruccion principal -y con el
caracter mas agudo- tendria lugar con relacién al capital, en tanto posee atributos de valor, con
relacion a los valores de capital.” 23

La baja general de los precios provoca paralizacién y desequilibrio en el proceso de
reproduccion, ya que éste estaba presupuesto sobre ciertas relaciones de precios y bajo
condiciones distintas en general. Esta situacion provoca la paralizacion del dinero en su funcién
de medio de pago y el consiguiente colapso del sistema crediticio. Conduciendo todo ello a una

conltraccion del nivel de la reproduccion.24

20 Marx. Karl. £f Capital. El Proceso Global de a Produccicn Capitalista, pag. 328.
N hid | pig. 342.
2 pbid , pag. 324
23 hid., pag. 327.
M phid,, phe. 326.
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Entre los factores que entran en accién para restablecer las condiciones

correspondientes al funcionamiento “normal” de fa reproduccién capitalista son:

1.

El aumento en la fuerza de trabajo desempleada ejerce una presién indirecta sobre la que
permanece jaborando, para que acepte rebajas en sus salarios, incluso -sefiala Marx- por
debajo del termino medio. Esta medida provoca el mismo resultado que si hubiera

aumentado el plusvalor relativo o absoluto manteniéndose el satario medio.

. El aumenlo en general de la poblacion obrera y no necesariamente €n la que realmente

trabaja, surte el mismo efecto en la relacion enfre obreros y capital, que si hubiera

aumentado el nimero de obreros que reaimente trabaja.

. La baja en los precios y la lucha competitiva impulsarian a los capitalistas a introducir

nuevas maquinas y métodos de produccion, con objeto de producir mercancias con un valor
individual por debajo del valor social. Lo que resulta en un aumento de la composicion

organica del capital y por consiguiente en la creacion de una sobreproduccion obrera

artificial.

. La desvalorizacion de los elementos del capital constante, constituye un factor impotante en

Ja elevacion de [a tasa de ganancia y en la aceleracion de la acumulacion de valor de
capital. Por fo que el aumento en la masa de capital constante con respecto al variable,

puede verse acompanade por una disminucion en el valor de dicha masa.

De esta forma la situacién de crisis produce las condiciones para una posterior

expansidn de la produccién:

¥ de esle modo se recoreria nuevamente el cfrculo vicioso. Una parte del capital
desvalorizado por la paralizacién funcional, recuperarfa su antiguo valor. Por lo demas, se
recorreria nuevamente el ¢irculo vicioso con condiciones de reproduccién ampliadas, con

un mercado expandido y con una fuerza productiva acrecentada, 25

Como hemos visto ya, la caida de la tasa de ganancia agudiza la lucha competitiva

entre los diversos capitales, y conduce a una elevacion transitoria de los salarios, que produce

a su vez una disminucion temporaria en la tasa. Esto promueve también la sobreproduccion de

mercancias, el abarrotamiento de los mercados. Este es un fendmeno, cuya existencia le

molesta reconocer a los pensadores burgueses.

35 thid . pig. 327
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Marx menciona gue algunos economistas admiten la posibilidad de la sobreproduccion
de capital, pero niegan la posibilidad de la sobreproduccion de mercancias. Siendo que ambos
fenémenos se implican. Otros economistas sefialan que dentro de los diversos ramos de la
produccién lo que se da no es una sobreproduccion general, sino una desproporcion. A lo gue
Marx responde, que el intercambio entre fas diversas esferas de la produccién es un proceso
constante que sdlo se da a través de la desproporcionalidad, dada la atomizacion de los
productores privados. En lanto que la desproporcionalidad entre los seclores productivos es
una siluacién constante, caracteristica de una produccion y un intercambio que se rige por las
sefiales del mercado, no es comrecto explicar la existencia de la crisis capitalista a partir de ella.
Por ende, pensamos que ne es a partir de los meros problemas de desproporcionalidad
seclorial que se debe explicar la expansion de la produccién de armamento en la posguerra (v
aln en los periodos anteriores, como en los afios previos a la primera guerra mundial, etc.),
sino de la forma mas desarrollada de la crisis. Asi fa gran crisis mundial de los afios treinta,
tampoco se puede explicar como un problema de desproporcionalidad sectorial, sino como un
problema de sobreacumulacion.

El capitalismo genera periddicamente la sobreproduccién de mercancias (concepto
distinto al de la desproporcionalidad sectorial), porque su fin no es la satisfaccidon de las
necesidades humanas, sino la obtencion de ganangias; y en consecuencia utiliza "métodos que
reguian el volumen de la produccién con arreglo a la escala de la produccion, y ho a la
inversa®, por lo que constantemente se produce “una escisidn entre las restringidas
dimensiones del consumo sobre bases capitalistas y una produccidn que tiende
constantemente a superar esa barrera que Je es inmanente.” 25

Solo las circunstancias histdricas de las primeras décadas del siglo XX, en las que la
econamia mundial se encontré en una situacién tan critica, obligaron a los economistas
burgueses ha modificar hasta clerto punto la manera de ver los hechos econdmicos. Entre
olras cosas, a reconocer [a posibilidad de la sobreproduccion de mercancias.

El desarrollo de las fuerzas productivas que hizo realidad la existencia del mercado

mundial, ha convertido las crisis capitalistas en crisis mundiales:

26 fhid, pag. 330.
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La ingente fuerza productiva, en proporcion a ta poblacion, que se desafrolla dentro del
modo capitalista de produccian, y el crecimiento, aunque no en la misma propercion, de
1os valores de capilal (no s6lo de su sustrato material), que crecen con mucha mayor
celeridad que la poblacion, contradice a la base -que, en relacion con el crecimiento de la
rigueza, se toma cada vez mas estrecha- para la cual opera esta inmensa fuerza
productiva, y a las relaciones de valorizacion de esle capital en expansion. De ahi las

crisis.2?

Las mismas causas que hacen realidad la existencia de las crisis mundiales, hacen posible
las guerras mundiales. La guerra ha estado presente a lo largo de todo el desarrollo historico
capitalista, y ha desempefiado en éste un pape! fundamental. Su funcién mas importante ha
sido 1a de servir como instrumento para acelerar la acumulacion de capital, comenzando por la

acumulacidn originaria hasta el capitalismo de nuestros dias.
williarm McNeill afirma que la guerra de 1793-1815 conlra Francia, acelerd en Gran Bretafia

la revolucidn industrial’

El gran incremento de los gastos gubermamentales, casi enteramente con fines beélicos,
afecld sin duda a la oferta y la demanda de todos los articulos intercambiados en la economia
britanica [...] Asimismo, en el extranjero los gastos gubernamentales prepararon &l terrenc a las
exportaciones britanicas. Las subvenciones a los gobierncs aliados, por un fotal de 85,5
miliones de libras, permitieron a los funcionarios continentales adquirir mercancias briténicas
para equiparar a sus ejércitos; y fa parte de las subvenciones gastada en territorio ruso,
austriaco o prusiano distribuyé las divisas de Londres a Beriin, San Petersburgo y Viena, dando
asl a los civiles la oportunidad de adquirir productos coloniales y otros ariculos, la mayoria de
los cuales hablan pasado por las islas Britanicas o eran originarios de {as mismas Sin estas
subvenciones gubernamentales a los aliados continentales, y sin la transferencia de poder
adquisitivo real al medio millén de hembres que habrian sido indigentes y desempleados de no
haberse enrolado en las filas del ejércite y de la armada, parece imposible creer que la
produccion industriat britdnica se hubiese incrementado a un ritmo similar al que lo hizo. 28

La intervencion gubernamental también ampiié la gama de productos demandados a la
industria, desde los bienes de consumo hasta productos mas sofisticados, como los

armamentos para el ejército y la armada.

Asi tanto et volumen total de la produccion como el porcentaje de los productos que
llegaban de las fraguas y las fabricas entre 1793 y 1815 se vieron profundamente afectados por
los gastos gubernamentales con fines bélicos. En particular, Iz demanda gubernamental cred
una precoz industria del hierro, con una capacidad excesiva para las necesidades de una £poca
de paz, tai como lo demostré la depresién de ta posguerra, en 1816-1820. Pero también cred las
condiciones para un futuro crecimiento al ofrecer a Ios fabricantes de hierro ingleses
exiraordinarios incentivos para encontrar nuevas aplicaciones al produclo mas barato que los
nuevos hormos a gran escala eran capaces de producir.De este modo, las demandas militares a
la economia britanica contribuyeron notablemente a configurar las fases subsiguientes de la

2T thid. pag. 341.
% pdeMeill. H, William, La Biisqueda del Poder. Tecnologia, Fuerzas Armadas y Saciedad desde el 1000 d c.,
Espaita, Siglo X X1 Editores, 1988, pags. 233-235.
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revolucion industrial, permitiendo la mejora de las maguinas de vapor Y posthilitando
innovaciones tan decisivas como el ferrocarril y los barcos de hierro en una época y uhas
condiciones que simplemente no habrian existido sin el impulso dado a la produccidén de hierro

por la guerra. 29

La guerra de manera similar a la crisis, provoca entre otros cambios modificacionges en
las relaciones de valor que coadyuvan a la aceleracion de la valorizacion del capital. En las
épocas de sobreproduccion de capital ha sido un método de destruccion de capital, y en
consecuencia, un medio para mejorar la rentabilidad de los capitales sobrevivientes 30 Este
resultado es también efecto de otros elementos que entran en accién durante [a guerra, como
una mayor explotacién de la fuerza de trabajo, la aceleracion en la innovacion tecnoldgica que
permite ademas incrementar la extraccion de plusvalor extraordinario, y aunque esto

incrementa la masa de medios de produccion no aumenta al mismo nivel su equivalente en

valor.3!

Una causa principal del incremenio experimentado por el capital durante fa guerra

proviene de los mayores esfuerzos -y quizés de las mayores privaciones- de las clases

trabajadoras, que en toda sociedad son las mas numerosas. Las penosas circunstancias

obligaban a las mujeres y nifios a conseguir una ocupacién, y los que ya antes eran

ohreros se vieron forzados, por la misma causa, a dedicar una mayor parie de su tiempo

al aumenlo de la produccion. 32

Sin embargo para que la guerra pueda funcionar como un instrumento para acelerar la
acumulacion, deben existir ciertas condiciones como la conservacion de suficientes cantidades
de medios de produccion, infraestructura y fuerza de trabajo para poner en marcha la
reactivacién: porque de lo contrario lo que sucederia, a decir de Paul Mattick, es una regresion
en la etapa historica alcanzada por la acumulacién capitalista. Esto se vera con mayor detalle
cuando abordemos la explicacién que realiza Paul Matticck sobre este problema,

Tal como se menciond mas arriba, [a scbreproduccidn de capital es un fenomeno
complementario de |la sobrepoblacién relativa, y ambos se originan por las mismas causas. En
este sentido, 1a guerra no sélo Interviene en relacion a la sobreproduccion de capital, sino que

también ha sido un método de destruccidén de la sobrepoblacion relativa, de la poblacion

% Jhid., pag. 235.

3 |4 produccion para Ja guerra ha sido una forma de utilizacion del capital excedente; es considerada por
numecrosos peliticos y economistas como un medio idéneo para realizar “los desembolsos suficientes para hecer
mievas inversiones.”

Y [istos son los problemas que abordan los andlisis de los pensadores marxistas que estudiaremos en los signientes
capitelos.
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excedente con respecto a as necesidades de la valorizacién del capital. Aunque esto no ha
sido en todos los casos una accién conciente de antemano, ese ha sido finalmente el
resultado. Su exislencia en grandes magnitudes y durante periodos prolongados puede
implicar una amenaza para las estructuras sociales y econémicas establecidas.

Este fue el casc de Ias guerras napolednicas. En Europa cccidental, principalmente en
Francia y Gran Bretafia, el crecimiento de la poblacién se convirtid a finales del siglo XVIIl y
comienzeos del XiX en un grave problema, pues ia mayoria de las tierras estaban ya repartidas
y las ciudades no tenian la capacidad para ocupar toda la masa de jévenes que demandaban
nuevos empleos. La solucién francesa y britanica para mitigar la presion demografica fue

distinta McNeill comenta que

Francia exportd hombres armados y cred un imperio en Gran parte de Europa, en tanto que
Gran Bretafia, ademas de hombres (armados o no), exportd mercancias, y por consiguiente, se
vio obligada establecer un sistema de poder basado en el mercado gue resultdo mas duradero
que todo io logrado por los franceses, a pesar de sus muchas victorias. [...] La solucion
revolucionaria francesa al excedente de mano de obra y la falta de puestos de trabajo
econdmicamente productivos no se mostrd claramente hasta 1794 y solo se establecid
firmemente con la llegada af poder de Napoledn. [ ..] La quinta se convirtié en el método para
reclutar a los jovenes en el ejército francés, nutriéndose sobretodo de las clases de menores
recursos. [...] Naturalmente, nadie pensaba la quinta anual como un modo de exportar el
excedente de jovenes franceses al extranjero y mejorar por consiguiente las fricciones sociales
resultantes del rapido crecimiento de la poblacién, A pesar de todo, ese fue el efecto que tuvo
durante los afios napolednicos; y, a la inversa, el éxito de la quinta dependié de la maduracién
anual de suficientes jovenes para Ylenar fas filas del ejército y, también, desempefiar tareas
esenciales en el pals. [. .] Sin embargo, el impacte demografico de la quinta dentro de la propia
Francia se vio disminuido por fa expansion del area geografica a la cual era aplicada. Los
Estados Aliados (ocupados) fueron inducides u obligados a aportar contingentes armados a la
Gran Armée de 1812, [...] En realidad, por tanto Napoletn aplicé el mecanismo revolucionario
para diluir las tensiones sociales suscitadas por el rapido crecimiento de la poblacién a todas las
partes densamente pobladas de Europa Occidental, donde era dificil resolver el problema

mediante la simple ampliacién de la tierras de cultivo. 33

Las contradicciones subyacentes en fa produccidn capitalista se han ido acrecentando
con el avance de la acumulacion. Estas dificultades crecientes con las que se topa la
acumutacion del capital, se encuentran en la base de la explosién de las guerras imperialistas y
de su proyeccion al Tercer Mundo. La guerra ha pasado a ser una amenaza constante a nivel
mundial. La produccién de armamente ha adquirido en muchos paises, sobre todo en las
potencias capitalistas, un caracter permanente y creciente, que ha borrado en lo que a este

aspeclo se refiere, gran parte de la disticién entre las épocas de paz y las de guerra,

N Escays on Political Economy in Which Are [llustrated the Principal Causes of the Present Natural Distress,
Londres, 1830, pag. 248, citado por K. Marx en Ef Capital, tomo |, vol.2, Siglo XXI Editores, pag. 641.
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La expansion de ta produccidon armamentista permanente hace necesario {demanda) un
mayor desarrollo en la productividad social del trabajo. Debido a que posee una composicion
organica mas alla que el promedio social, su existencia incrementa la composicion organica
media del capital social, lo que se traduce en una tasa media de ganancia mas baja; y dada la
ley inherente al funcionamiento de la acumulacién capitalista, que indica que se tiene que
incrementar aceleradamente la masa de ganancias para compensar una tasa de ganancia
decreciente, se impone al capital social la necesidad de un incremento mas rapido en la tasa
de explotacion, y por ende, en la acumulacion, que si no existiera la produccion armamentista
permanente.

La produccion armamentista permanente -conocida como economia armamentista-,
usada como instrumento anticiclico para superar la depresion econdmica, lejos de ser una
medida para solucionar la crisis, es solo un paliativo temporal, que se convierte a la larga en un
obsliculo para la aceleracion de la acumulacién. La solucién temporal a la crisis depende

finalmente de la accién de los mecanismos que ella misma desata, tal como vimos mas arriba.

A% MeNeill, H. William, op.cit., pags. 204-246,
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Capitulo II

La discusién marxista en torno a la
funcién de la guerra y la economia
armamentista en la acumulacion de
capital.



21 ROSA LUXEMBURG: EL MILITARISMO COMGC UN CAMPO PARA LA
ACUMULACION DEL CAPITAL.

La preocupacién fundamental de Rosa Luxemburg estaba en encontrar los limites del
desamollo capitalista, con objeto de darle una base material a !a necesidad historica del
socialismo, en respuesta a los reformistas que atribuian al capitalismo una duracién ilimitada.
Pero a la vez hacia una critica a la teoria de la acumulacion capilalista, porque a su juicio el
andlisis de Marx en los esquemas de reproduccion cae en la irrealidad al presuponer una
sociedad constituida exclusivamente por capitalistas y obreros y que no comercia con el exterior,
A decir de Rosa Luxemburg, el esguema de Marx no puede responder a la pregunta "de para
quién se realiza en ef fondo la reproduccién ampliada”, a su juicio, en el analisis de los esquemas
habria que "descubrir que de la imposibilidad de la realizacion del plusvalor en el marco de la
relacion capital-trabajo se deriva un desequilibrio permanente, resulta en concreto un resto de

mercancias invendibles que sélo es posible realizar fuera de! sistema, pudiéndose solo, en este

caso acumutar.” '

Para Rosa Luxemburgo, de los esquemas de Marx solo puede desprenderse la
conclusion de que los sectores crecen arménica y proporcionalmente, dandose mutuamente el
mercado necesario para la colocacion de sus mercancias. Es por ello que el esquema marxista
no responde a la pregunta: ;Quién realiza el creciente plusvalor? Rosa Luxemburg critica al
esquema de Marx porque no incorpora "la contradiccidn sefialada en el analisis del tercer tomo."
Porque no hay en el proceso de reproduccion que se estudia ahi "ninguna necesidad de extender
constantemente el mercado mas alla del consumo de los capitalistas y obreros, y la capacidad
limitada de consumo de la sociedad no es obstaculo para la marcha normal y un incremento
ilimitado de Ia produccion. El esquema permite, sin duda, las crisis, pero, exclusivamente, por
falta de proporcionalidad de la produccion. Excluye, en cambio, la profunda discrepancia

fundamental entre la capacidad de produccion y de consumo de la sociedad capitalista,

1 Mattick, Paul, Crisis y Teoria de Ia Crigis, Barcelena, Editorial Peninsula,

1977, pag. 131.
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discrepancia que resulta, justamente, de la acumulacion del capital, que se resuelva,
peribdicamente, en crisis, e impulsa al capital a extender constantemente el mercado.” 2

En su analisis de los esquemas, Rosa Luxemburg concluye que la realizacion del
plusvalor que ltiene como fin fa posterior acumulacion es una cuestién insoluble si se reduce la
sociedad a la existencia de dos clases sociales: obreros y capitalistas. Por tal razén, los palses
capitalistas requieren necesariamente de la existencia de zonas no capitalistas que les
proporcionen ademas de fuentes de materias primas y fuerza trabajo suplementaria, un mercado
para la realizacion de sus mercancias.

Aungue el militarismo y la guerra han estado presentes a lo largo de fa historia del
capitalismo, desde mediados del siglo XIX ef ritmo de las guerras en Europa se intensificd y con
el amibo del capitalismo a su fase imperialista después de la crisis mundial de la década de 1870,
el militarismo cobré una creciente impartancia no sdlo dentro de la competencia entre los palses
mas desarrollados que se disputaban el dominio del mercado mundial, sino también como un
instrumento en la conquista de los territorios no europeos. En este contexto se ubica la cbra de
Rosa Luxemburg, y sus preocupaciones por discernir € papel del militarismo como un

instrumento fundamental del imperialismo y sus efectos propiamente dichos en el &mbito de la

acumulacién del capital.

Rosa Luxemburg sefiala que "e! militarismo ejerce en la historia del capital una funcion
perfectamente determinada” y que "acompafia los pasos de la acumulacion en todas sus fases
histéricas”, desde la llamada acumulacian originaria hasta la fase imperialista del capitalismo: en
la conquista de nuevos territorios, en la destruccion de sociedades precapitalistas y en "a
apropiacién de sus medios de produccion” (Rosa Luxemburg. considera que ¢! militarismo desde
el punto de vista capitalista desempefié "un papel positivo en la conquista del Nuevo Mundo y de
la india™), "en la imposicién forzosa def comercio de mercancias en paises cuya estructura social
es un obstaculo para la economia de mercado”, como instrumento en la competencia capitalista,
elc® Pero ademas de estas funciones tradicionales Rosa dice que el militarismo en el

capitalismo ha adquirido otra importante funcidn: "es también, en lo puramente economico, para

2 Luxemburgo, Resa. La Acumulacién de Capital. México, Grijalbe, 1967,
pag.265.

3 1hid., pag. 352.
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el capital, un medio de primer orden para la realizacion de fa plusvalia, esto es, un campo de

acumulacion.”
Tadeuz Kowalik opina al respecto que

al intentar explicar el imperialismo como un fendmeno vinculado ante todo, al problema def desfase
entie la demanda global y la produccion potenclal y real, Rosa Luxemburg brindd un interesante
andlisis de Ja industria de armamento como un nuevo campo para la acumutacién. El militarismo,
como esfera para la acumulacion del capital - asi reza el titulo del dlimo capitulo de La
acumulacién del capital. En é) Rosa Luxemburg trata de abordar, desde un punto de vista tedrico,
la importancia de la industria de armamento - como produccién y no como instrumento para la
expansion exterior - para €l estimulo del crecimiento econdmico en el capitalismo. El andlisis
pionero de este gran problema contemporéneo, emprendide por Rosa Luxemburg en los
comienzos del fenémeno, contenia, como es natural, algunos vacios y ciertas inconsistencias. Sin
embargo, es de destacar el hecho de que las lineas fundamentales que propone se pueden
considerar como un antecedente de las aclitudes contemporaneas, tanto marxistas como

keynesianas, frente al problema. *

Rosa Luxemburg hace en su trabajo una distincion en los efectos que produce sobre la
acumulacion, 1) que los ingresos recibidos por el Estado via el cobro de impuestos se dediquen
por una parte al consumo de éste y al pago de los funcionarios de sus instituciones y, 2)l que se
dediquen a la produccion de elementos de guerra.

En e} esquema propuesto por Rosa Luxemburg, el Estado utiliza el instrumento de los
impueslos indirectos, es decir, el encarecimiento de los bienes de subsistencia, para allegarse
recursos. Mediante el cobro de impuestos, ef Estado se apropia de un poder de compra que
anteriommente pertenecia a fa clase obrera.

1.- En e! primer caso lo Gnico que ocurre es el desplazamienic de una parte del consumo
de la clase trabajadora -en el supuesto de que los impuestos sean pagados con los recursos de
(05 trabajadores- al séquito de la clase capitalista: funcionarios del Estado, soldados, etc. Rosa
Luxemburg dice que en tal caso, "no se producird desplazamiento alguno en fa reproduccion del
capital social total™, pues la produccion de medios de subsistencia {sector Il) y ta produccitn de
medios de produccion (sector !) permanecen inalterados, al no existir cambios en el género y en
la cantidad de la demanda social total. La Unica modificacién que se produce es que el capital
variable, aunque siga siendo la misma expresion dineraria, se cambia por una cantidad menor de

medios de subsistencia por parte de los obreros.® La canlidad sobrante de medios de

4 Rovista Materiales, nim.3. Barcelona, 1977, pag. 163.

% Rosa Luxemburge no distingue que cuando diche dinero estd en manos del
capitalista constituye capital variable, y que oste siempre permanace en sus

manos bajo la forma de capital variable, aungue pase de su forma dineraria, a
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subsistencia que deja de consumir la clase obrera, la consumiran los funcionarios del Estado y el
ejército. En concreto: fas condiciones de reproduccién no cambian, pero si acontece una
modificacién en la distribucion del producto fofal, Una parte del producto del sector Il que
anleriormente entraba en et fondo de consumo de los obreros (v ), pasara ahora a formar parte
del consumo de! séquito de la clase capitalista. No se crea por tanto, posibilidad alguna de
engendrar plusvalia, ni mercado nuevo alguno para realizarla.

Rosa Luxemburg considera gue el mecanismo de impuestos indirectos como medio de
transferencia de recursos de los trabajadores al Estado, constituye una forma de incrementar la
plusvalia y, en especifico, la parte consumida de la plusvalia; solo que este incremento viene
después en una division complementaria entre la plusvalia y el capital variable, que es ulterior a la
realizacian del cambio entre el capital y la fuerza de trabajo. Agrega que a este mismo resultado
se habria llegado si de antemano la plusvalia hubiera sido mayor y el incremento logrado se
dedicara al consumo de la clase capitalista y su séquito. El consumo de la plusvalia aunque
aconlezca a expensas de la clase obrera "no tiene importancia como medio para la realizacién de
la plusvalia capitalizada.” La Gnica ventaja que obtienen de esto fos capitalistas y el Estado,
consiste en que pueden cargar sobre las espaldas de la clase obrera e} mantenimiento de sus
érganos de dominacion y entonces capitalizar una parte mayor de su plusvalor.®

2.- Rosa Luxemburg sefiala que ofra situacién muy diferente se genera sobre €l proceso
de acumulacion cuando los recursos provenientes del aparato productivo y concentrados en
manos del Estado, se canalizan a la produccion de armamento.

Para Rosa Luxemburg, los gastos del militarismo se sufragan en su mayor parte gravando
los salarios obreros y los ingresos de los campesinos. Debido a la diferente funcién que tienen las
clases especificas del modo de produccion capitatista y las clases productoras no capitalistas
dentro de! actual modo de produccién, Rosa Luxemburg estudia de forma separada el pago
tributario de los obreros y los campesinos. De acuerdo con su andlisis, veremos primero el caso
de los obreros.

El pago de impuesios indirectos desplaza una parte del poder de compra de la clase
obrera al Estado. El capltal variable, en su forma material, como fuerza de trabajo sigue siendo

en su fotalidad ocupado por el capital, en su forma monetaria se le sigue entregando a los

la productiva y de ésta a la mercantil, y que al darse @l acto de compra-venta
de la fuerza de trabajo, lo que recibe el obrero no es el capital variable sino
ingreso en la forma de salario.

¢ Ibid., pags. 353-354.
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{rabajadores la misma cantidad, es hasta después, que sobreviene la division del salario, entre lo
que corresponde al pago de impuestos y lo que el obrero dedica a su consumo personal. El
desplazamiento de este poder de compra no afecta "en nada, inmediatamente a la plusvalia.
Pero si afecla a las condiciones y a la produccion del capital total”, pues significa la disminucion
de la participacion de la clase obrera en el consumo de bienes de subsistencia y el aumento del
poder de compra estatal en la misma proporcién.’ El poder de compra que se encuentra ahora en
manos del Estado, no se dirigira af pago de sueldos de los funcionarios estatales y por
consiguiente a la demanda de bienes de subsistencia que ellos hacian, como en el caso antericr,
sino a la demanda de elementos de guerra por parte de! Estado.®

Los movimientos que esto produce en el proceso de reproduccion, segin el analisis de
Rosa Luxemburg son los siguientes:

En un primer momento, viéndolo desde la optica de! capital globat, la magnitud del capital
variable (como expresion dineraria y como fuerza de trabajo} ¥ la magnilud de la plusvalia
apropiada siguen siendo iguales, pero la reducci6n en la demanda de bienes de subsistencia por
parte de los obreros genera que una parle del producto del sector Hl se quede sin vender. Por lo
que para el periodo siguiente de la reproduccion del capital total, "se producira una cantidad
menor de medios de subsistencia correspondiente a la magnitud def valor de capital variable,
puesto que se ha modificado la refacion de valor entre el capital variable y la masa de medios de

subsistencia en que se realiza.” s

Rosa Luxemburg hace uso del segundo esquema marxista de la reproduccion para

mostrar los desplazamientos que esto produce en la reproduccion del capital social:

l. 5.000c + 1.000v + 1.000pv = 7.000 Medios de produccion
il. 1.430c + 285v + 285pv= 2.000 Medios de consumo

Rosa Luxemburg establece el siguiente supuesto: debido a la aplicacion de fos impuestos

indirectos sobre 1 consumo obrero, éste se reduce en 100. Los obreros siguen percibiendo como

7 wLa cuantia de la imposicién indirecta se manifiesta en la elevacidén de
precios de las subsistencias, mientras la expresidn monetaria de la fuexrza de
trabajo se mantiene fija, conforme a nuastroe supuesto, © no se modifica en
proporcidén a la elevacién de preciocs de las subsistencias.”, Ibid., pag. 355.
® Ibid., pag. 355.

? Ibid., pag. 355.
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antes 1.000v + 285v = 1.285v, pero a cambio de este dinero solo perciben medios de
subsistencia por valor de 1.185. La diferencia, es decir , 100, va a parar al Estado.

En su segundo periodo ocurre fo siguiente: la disminucion de la demanda de medios de
subsistencia por parte de los obreros dejara libre una cantidad de medios de produccion y de
fuerza de trabajo que podran dedicarse a la produccion de armamento. Para salisfacer la
demanda de armamento que realiza el Estado por un valor de 100, surge en la rama de
produccion correspondiente un capital con una composicién organica media, que siguiendo el

esquema de Marx seria de: 71,5 de capital constante y de 14,25 de capitaf variable

Por tanto el producto gue resultaria con una tasa de plusvalor del 100% serla:

71.5¢ + 14,25v + 14,25pv = 100 ( elementos de guerra )

Esta rama de la produccion demandara de! sector | medios de produccion por un valor de
71,5 y del sector Il medios de subsistencia por un valor de 13 (tomando en cuenta la disminucion
que se da en los salarios reales de los obreros que producen armamento y que Rosa fija en
1/13)

En lo que se refiere al sector 1, la disminucion de la demanda obrera se traducira en la
limitacion de la produccion de medios de subsistencia. El retroceso en el nive! de produccion del

sector Il ocurrira en la siguiente proporcion:
71,5¢ + 14,25v + 14,25pv = 100

A su vez, el retroceso que presenta la produccion del sector i repercutird en el nivel de
produccion del sector |, puesto que al disminuir aquél su produccion demandara menos medios
de produccion - por 71,5 - de este ditimo.

Los sectores | y Il habran visto reducido su nivel de produccién en las siguientes proporciones:

. 4.949c + 989,75v + 989,75pv = 6.928,5
Il. 1.358,5¢c+ 270,75v + 270,75pv = 1.800
Total = 8828,5
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Puesto que el sector que produce armamento demandara medios de produccion al sector
} por el mismo monto de valor en que el sector Il ha dejado de hacerlo, las cosas aparecerén, a
primera visla, como que la ganancia que el capital social obtiene de esta nueva ampliacion del
mercado es ficticia y que "solo se ha verificado una alteracién exterior en la forma de la
produccién social: en vez de una cantidad de medios de subsistencia se produce una cantidad de
elementos de guerra. E! capital no ha hecho mas que ganar con una mano lo que habia perdido
con la otra” Lo que pierden unos capitalistas lo ganan ofros. Sin embargo, sefiala Rosa, las
cosas aparecen asi desde el punto de vista del capital individual, pues para éste lo mismo da
producir planchas de acorazados o conservas de cames, con tal de obtener un plusvalor. £
analisis desde el punfo de vista del capital total mostrara a los obreros cudl es ia realidad, es
decir, mostrara que no soélo se ha producido una modificacién en la forma material de la

reproduccion, sino que "los 100 de que dispone el Estado y que representa una demanda de

material de guerra, constituyen un nuevo mercado." *°

El recorrido que da este dinero hasta llegar 2 manos del Estado, Rosa Luxemburg lo
describe de la siguiente manera: "la suma de dinero era originalmente capital variable. Como tal
ha prestado servicio, se ha cambiado por trabajo vivo, que ha engendrado plusvalia. Después
interrumpe la circulacion del capital variable, se separa de él y aparece en poder del Estado como

un nuevo poder de compra. Salido, como quien dice de Ja nada, actla exactamente como un

mercado nuevo." "

El razonamiento de Rosa Luxemburg para afirmar que se crea un nuevo mercado es el
siguiente: para el capital individual lo mismo da que ef comprador/consumidor sea el obrero, el
campesino o el Estado. Pero 1a situacion cambia cuando se trata del capital total, pues para éste
el sustento de la clase obrera no es mas gue un mal necesario, un rodeo para Ir al fin propio de
la produccion ; a la creacion y realizacion de plusvalia, Si se consigue extraer la misma cantidad

de mereancias sin tener que entregar a los obreros la misma cantidad de medios de subsistencia,

tanto mas brillante sera el mercado.””

9 1bid., pag.357.

b Ibid., pag. 358. El heche de que desde el punto de vista de la técnica
tributaria, el proceso ocurra de otro modo, es decir, que el importe de las
contribuciones indiractas es adelantado de hecho, al Estado por el capital, ¥
sbélo vuelve a los capitalistas en la venta de mercancias al consumidor no

influye para nada en el aspecto econdmico del procesc.” (Ibid. pag. 360.)
12 Ibid., pag. 358. El resultade es el mismo dice Rosa Luxemburg, gue ai los

capitalistas hubieran logrado rebajar los salarios en dinero ~permaneciendo
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Con el fin de facilitar la comparacion, Rosa Luxemburg establece el supuesto de que la
produccion armamentista ocupa exactamente los mismos obreros que la produccion de medios
de subsistencia para los trabajadores (sector l) ha dejado de ocupar. La clase obrera (de los
seclores 1 y ) recibirh ahora por un rendimiento de trabajo que comesponde a 1.285, medios de
subsistencia por 1.185."

Entonces, la disminucion de la produccion del sector |, desde el punto de vista del capital
total no debe ser vista como una pérdida de mercados, sino como un ahorro en los gastos que se
realizan para la produccion de plusvalia. Rosa Luxemburg sefiala que sélo es una apariencia gue
~e| capitulo Il engendrase y realizase plusvalia en la elaboracion de los medios de consumo para
los trabajadores, e igualmente e! capitulo | en cuanto elabora medios de produccion necesarios
para la elaboracion de medios de subsistencia.""* Pero esta apariencia desaparece, sefiala,
cuando se analiza e! capilal social. El producto social en el primer periodo se descompone en:

6.430c + 1.285v + 1.285pv=9.000

En el segundo periodo, Rosa Luxemburg ha mostrado que la reduccién en 100 del
consumo de los obreres provoca un retroceso en el nivel de reproduccion de ambos secfores,

que se expresa en el producto total soclal de la siguiente forma:
6.307,5¢c + 1.260,5v + 1.260,5pv = 8.828,5

El esquema muestra que ha habido un descenso general en el volumen de produccién y
en la produccién de plusvalia, y por ende, una pérdida de mercados. Pero esto es sélo a primera
vista, porque lo que se ha afectado es Unicamente "los gastos de sostenimiento del obrerc”. Es
cierto que se elaboraran menos medios de subsistencia y menos medios de produccion, "pero
estos servian exclusivamente para mantener ohreros".' Que se trabaje con un capital menor y

se obtenga un produclo menor, no es lo importante, sino que se obtenga un mayor plusvalor

igual los precios de los bienes de subaistencia- sin disminuir el xendimiento
da los obraros. Sé6lo que esta vltima via tropieza con grandes obstaculos
politicos y sociales por parta de los obreres. Rosa Luxemburg agrega que
"cuando se trata de reduccién indirecta de salarios, la diferencia de capital
variable se gueda en el bolsillo del capitalista. Asi, permaneciendc igual el
precio de las mercancias, aumenta la plusvalia relativa , que ahora va a parar
a la caja del Estado.”

12 1hia., pag. 357.

4 1mid., pag. 359..

1% 1hid., pag. 359.
64



posible. De esta forma, la disminucién que ha ocurrido en el producto total, debe descontarse
exclusivamente de dichos gastos, por lo que la composicién del producto social resulta en:
6.430c + 1.113,5v + 1.285pv=8.828,5
Rosa Luxemburg hace en seguida una pequefia correccion; también ocurre una
disminucién en e capital constante proporcional a lo que se dejo de producir, por lo que la

composicién del producte social total queda en definitiva con la siguiente proporcion:
6.307,5¢c + 1.236v + 1.285pv=38.8285

Podemos ver como "la plusvalia permanece fila en ambos casos a pesar de la
disminucion del producto total, puestc que lo que se ha disminuido son los gastos de
sostenimiento de los obreros, y solo esto."'® Haciendo abstraccion del sector productor de
armamento, vemos que menos obreros producen el mismo plusvalor. Considero que
afectivamente a este mismo resultado que Rosa Luxemburg sefiala, se hubiera llegado al
aumentar la plusvalia relativa: disminucién de los costos de mantenimiento de la clase obrera y
por ende, la reduccion del tiempo de trabajo necesario para su reproduccion y, el consiguiente
incremento de! tiempo de trabajo excedente. Teniendo en cuenta que ademas, la mayoria de los
métodos de produccion de plusvalia relaliva resultan en el incremento de la composicion organica
del capital y de la sobrepoblacion relativa,

Rosa Luxemburg resuelve el problema argumentando que af constiluir el capital variable
un mero gasto para el capital y en tanto que, el ingreso de los trabajadores no constituye un
medio para la realizacién de la plusvalia, la reduccién del capital variable en 100 lejos de ser una
pérdida para el capital, constituye desde el punto de vista del capital social un ahorro en los
gastos de la produccion de plusvalor. Es esta la razén que lleva a Rosa a creer que, el sector ]
en tanto que produce medios de subsistencia para los trabajadores y el sector | como productor
de medios de produccion que sirven para producir medios de subsistencia para los obreros, no
engendran ni realizan plusvalia. De esta forma Rosa Luxemburg determina e} carécter productivo
del frabajo no por la relacion social de la produccion dentro de las cuales se da, sino por quien
consume los productos del trabajo. Esta concepcion del trabajo produclivo es erronea, tal como lo
mostramos en el capitulo anterior (apartado 1.1). Si entonces en la produccion de la plusvalia

total, no contribuyen en nada los obreros que elaboran medios de subsistencla o medios de
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produccion destinados a la produccion de medios de subsistencia para el consumo obrero,
debemos entender que son exclusivamente los obreros dedicados a la produccion {de medios de
subsistencia basicos y suntuarios) para el consumo de las ofras clases de la sociedad y a la
produccion de medios de produccion no destinados a la elaboracion de medios de consumo
obrero los que lo producen.

Otro problema en e} analisis que hay que sefalar es que Rosa Luxemburg no introduce al
sector productor de armamento conjuntamente con lo ofros dos, con objeto de analizar como
inferacttran los tres en la reproduccion del capital soclal. Tampoco toma en cuenta la posibilidad
de la capitalizacion del plusvalor producido en los sectores | y If con fines a su reproduccion
ampliada. Sin embargo su esquema, con toda razon, muestra que el sector productor de
armamento al tomar recursos que hasta entonces utilizaban los ofros dos sectores retrasa la
acumulacion de éstos. Pero por otra parte en sus esquemas de reproduccion del capital social al
no tomar en cuenta al sector armamentista en relacién con los ofros sectores, no sefiala que
aquél realiza una nueva demanda de medios de produccion y de medios de subsistencia.

Mientras que por un lado su esquema muestra que ta creacion de un secfor productor de
armamento refrasa la acumulacion de los otros dos seclores, y por ende del capital social, Rosa
Luxemburg concluye que, "el militarismo, sobre la base de los impuestos indirectos, actia en
ambos sentidos: asegura, a costa de las condiciones normales de vida de la clase trabajadora,
tanto el sostenimiento del drgano de la dominacion capitalista - el ejército permanente - como la
creacion de un magnifico campo de acumulacion para el capital.""”

Su posicion no la deja ver que al estar desviando constantemente recursos {medios de
produccion, medios de subsistencia y fuerza de trabajo) de los sectores | y I, la produccion
armamentista, que es produccion de elementos no reproductivos, refrasa la acumulacion. Esto no
es tan claro pues no toma en cuenta a fa plusvalia capitalista como objeto de gravacion por parte
del Estado. Sin embargo, tal como lo sefiala Henryk Grossmann, la parte del rédito obrero que
podria ser apropiado por el capital como plusvalor, va a parar al Estado por medio de los
impuestos indirectos, y sera utilizado para fines de consumo improductivo.'®

En el caso estudiado, yo considero que - sin fomar en cuenta el problema de la

sobreacumulacién de capital- el desplazamiento del poder de compra de la clase obrera al

6 yhid., pag. 360.
17 ypid., pag. 361.
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Estado, implica el traslado de la demanda, de los bienes de subsistencia a una demanda de
armamento, ¥ no una nueva demanda como supone Rosa Luxemburg. El consumo personal de
ia clase obrera se transforma en consumo improduclivo por parte del Estado.

A este respecto la opinién de Tadeusz Kowalik es la sigulente:

a pesar de perclbir muy claramente el efecto multiplicador del sector de la produccién
armamentista, Rosa Luxemburg no vio las posibilidades que tiene el Estado para la creacion de
créditos por la via del presupuesto deficitario. Tampoco incluyd en su andlisis el problema de fa

capacidad productiva no utilizada y en cambio puso excesivo énfasis en los salarios y rentas de los

pequeios productores como fuente principal de ingresos publicos. 19

Cabe seiialar que el concepto de [a crisis que tiene Rosa Luxemburg, no le permite tomar
en cuenta los problemas de la sobreacumutacion. Ella entiende la crisis fundamentalmente como
el resultado de la creciente discrepancia entre la capacidad de produccion y el consumo en la
sociedad capitalista, y critica a Marx por no incorporar en &l analisis de los esquemas de
reproduccion los problemas de! tercer tomo. Sin embargo, la crisis capitalista solo podia ser
abordada de manera completa hasta el tomo Hi, desbués de haber estudiado los problemas
referentes 2 la tasa de ganancia, (comesponds por tanto a ofro nivel de abstraccion del analisis, y
ofra problemética particular a esclarecer). En el andlisis de los esquemas de repraduccién, por los
problemas tratados ahi, solo era posible abordar indirectamente las posibilidades de crisis que
estan contenidas en el intercambio sectorial, y que como vimos en el capitulo anterior, no

corresponden a la forma méas desarollada de la crisis capitalista.

El caso de fos campesinos y el arfesanado.

£l Estado demanda material de guerra por 250, de los cuales como vimos 100 surgen del
poder de compra que la clase obrera le ha cedido al Estado, mientras que los otros 150 proceden

de los artesanos y campesinos (consumidores no proletarios). Rosa Luxemburg. prescinde de la

18 Grossmann, H. La ley de la Acumulacidn y el Derrmbea del Sistema
Capitalista. México, Siglc XXI Editorxes, 1984, pig. 240.
19 peovista Materiales, nim. 3, Barcelona, 1977, pag. 164
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"pequefia participacion relativa” de la clase capitalista en los impuestos. En ef caso de la suma de
dinero que e! Estado obtiene de las clases sociales precapitalisias, sefiala que ésta tiene un
recorrido diferente a los 100 que obtiene de la clase obrera. Pues las 150 que provienen de la
masa campesina, no son adelantadas originariamente por el capital y por tanto, no se han
separado de la circulacion del mismo. Sino que es el dinero que han obtenido de la venta de una
parte de sus mercancias {produccion y circulacidn simple de mercancias), y que en conceplo de
impuestos es pagado al Estado. El poder de compra que de esta manera se apropia el Estado,
ya servia de antermano al capital "para realizar la plusvalia con fines de acumulacién"® Lo que
no sucedia con las 100 cuando aun estaban en las manos de los obreros, Ante esto, Rosa
Luxemburg se hace la pregunta gue si también en este caso, el traslado de! poder de compra al
Estado con fines a la produccion de armmamento, producira aiteraciones econdmicas de
importancia que afecten fa acumulacién de capital. Rosa Luxemburg responde si a esta
interrogante:

Primero: se producen "modificaciones en la forma material y en la reproduccion”. En lugar
de producirse medios de produccion y de subsistencia para los campesinos, el capital producird
armarmento para el Estado.

Segundo: "El desplazamiento es profundo. Ante todo, el poder de compra de los
consumidores no capitalistas que el Estado lanza a la circulacion, gracias al mecanismo del
impueslo, sera cuantitativamente mucho mayor que el que tendria para su propio consumg". 2!
Consliluira una nueva demanda y una nueva posibilidad de inversién para el capital, lo que antes
era un gran volumen de pedidos individuales diseminados en el tiempo y en el espacio, que se
satisfacian con la produccion simple de mercancias, ahora en manos del Estado constituye "un

sélo y voluminoso pedido del Estado”, cuya satisfaccién supone la industria en gran escala.”

Pero lo mas importante de esto es que

2® 1hid., pag. 361.

?! Rosa Luxemburg considera que "la presién del impuesto obliga al campesine a
transformar en mercancias una parte cada vez mayor de su produccién, pero al
mismo tiempo le convierte, cada vez mas, en comprador; lanza a la circulacidn
el producto de la economia campesina y transforma al campesino en comprador
forzado de productos capitalistas. Por otra parte, aun bajo el supuesto de una
produccién agricola de mercancias, el sistema tributario hace que la economia
campesina despliegue un mayor poder de compra del que desplegaria en otxo
caso.” {Ibid., paAg. 362)

22

Ibid., pag. 362.
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en forma de pedidos militares del Estada, el poder de compra concentrade en una enorme
cuantia de las masas consumidoras, se salva de la arbitrariedad de las oscilaciones subjetivas del
consumo personal, y esta dolado de una regularidad cast automnética, de un crecimiento ritmico.
Finalmente, la palanca de este movimiento automatico y ritmico de la produccion capitalista para el
militarismo, se encuenfra en manos delf capital mismo, merced al aparatc de la legislacion
pardamentaria y de la organizacion de la prensa destinada a crear la llamada opinidn pablica.
Merced a ello, este campo especifico de la acumulacion del capital parece tener, al principio, una
capacidad ilimitada de extension. Mientras cualquiera olra ampliacion del mercado y de la base de
operacién del capital depende, en gran parte, de elementos histdricos, sociales, politicos, que se
hallan fuera de la influencia del capital, ta produccion para ¢l militarismo constituye una esfera cuya

ampliacién sucesiva parece haltarse ligada a la produccion del capitai.23

1.

£l significado histarico que para Rosa Luxemburg tiene el militarismo dentro del modo de
produccion capitalista puede resumirse en las siguientes palabras:

El militarismo ademas de constiluir para el capitalismo una necesidad historica para el
cumplimiento de las condiciones de acumulacion, se ha convertido en "un magnifico campo de la
acumulacién. El militarismo a la vez que impulsa violentamente en el exterior la conquista de
sociedades y territorios no capitalistas, en el interior de los paises capitalisias despoja de su
poder de compra a la clase obrera y a las clases no capltalistas. De esta forma, en el interior
como en el exterior las condiciones de la acumulacion se convierten en las condiciones de su
desaparicion.

El fin légico det capitalismo se encontraria entonces cuando e! capitalismo ha abarcado
todos los puntos de la tierra. Este proceso franscurre "mediante este intercambio con sociedades
y palses no capitalistas, ¢l capitalismo va extendiéndose mas y mas, acumulando capitales a
costa suya, al mismo tiempo que los comoe y los desplaza para suplantarios. Pero cuantos mas
paises capitalistas se lanzan a la caza de zonas de acumulacion y cuanto mas van escaseando
las zonas no capitalistas suceplibles de ser conquistadas por fos movimientos de expansion del
capital, mas aguda y rabiosa se hace la competencia enire los capitales, transformando esta

cruzada de expansion en la escena mundial en toda una cadena de catastrofes economicas y

23 Ihid., pag. 362.
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politicas, crisis mundiales, guerras y revoluciones.” Esta descripcidn corresponde a la fase
imperialista del capitatismo, en la cual é&ste muestra su limite histérico.

Rosa Luxemburg considera que el militarismo acelerard el desarrollo de las
contradicciones del modo de produccion capitalista, que haran mas urgente su abolicidn antes de
que este llegue a su muerte natural. El cambio de modo de produccién se hace mas necesaria en
esla etapa, mas gue en ninguna otra, porque se presentaran cada vez mas en el escenario

mundial las consecuencias de la barbarie capitalista.

V.
De la exposicion anterior, considero que Rosa Luxemburg en su bisqueda por encontrar

una solucion al problema de la realizacion sobre estimo ta funcion de la produccidn armamentista
sobre e} proceso de acumulacion. En tanto que el mifitarismo, sobre los supuestos que ella
establece, no constituyen un nueve mercado, sino al contrario, refrasan la acumulacion. El
financiamiento de la produccion de amamento sobre la base exclusiva de la carga impositiva no
crea una nueva demanda, sino gue sélo ia transfiere de un sector a otro . Esto es diferente
cuando se hace mediante el financiamiento por déficit, existiendo recurscs ociosos, pues en ese
caso, el Estado estd en la capacidad de generar una nueva demanda. La incorporacion de
medios de produccién que permanecen ociosos, y de fuerza de trabajo desempleada, no estaran
afectando a la produccion de los otros sectores.

Rosa Luxemburg tiene razon en sefialar que el financiamiento de {a produccién
armamentista a través de los impuestos afecta a las condiciones y a la reproduccion del capital
total, como fo mostramos en el capitulo anterior. Produce un cambio en ef tipo de produccién (en
parte se deja de producir medios de consumo para producir medios de destruccion), y en la
estructura de la demanda. Cabe incluso la posibilidad de que afecte la acumulacién de los
seclores | y Il, al desviar recursos destinados a la acumulacion de estos itimos.

Por otra parte, la produccion armamentista, al igual que las otras ramas de la produccion,
se ve afectada por la tendencia decreciente de la tasa de ganandia, crisis, etc., que influyen sobre
su marcha. Por lo que su efecto positivo que tiene sobre la acumulacion (creacion de una nueva

demanda sobre la base del financiamienio por déficit), tiene sus limites.

24 1hid., pags. 268-269, y 380. Ver pagina xviii del proélogo de Jorge Tula al

iibro de Grossmann citado.
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n el anafisis de Rosa Luxemburg sobre los efectos de

A pesar de algunas fallas tedricas e
s indispensable para la comprension

ta produccion de armamento en la acumulacién, su obra e

e la guerra dentro del modo de produccion capitalista, y en consecuencia, de

del militarismo y d
\os deroteros que ha seguido fa historia del siglo XX.
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2.2 HENRYK GROSSMANN: LAS GUERRAS COMO CONTRATENDENCIA AL
DERRUMBE.

La Primera Guerra Mundial y la profunda depresitn de la economia mundial en los afios
veinte, produjeron ta impresién de que el capitalismo se encontraba cerca de su colapso final.
Tal impresion se reflejé en la abundante fliteratura marxista que predecia el inminente derrumbe
del capitalismo.

En este contexto se ubica la obra de Grossmann, La Ley de la Acumulfacion y del
Derrumbe del Sistema Capitalista (1929), la cual tiene entre sus objetivos principales explicar
por qué la catastrofe de la guerra mundial no desembocé en el derrumbe del capitalismo, tal
como habia sido previsto por algunos tedricos marxistas, entre los cuales se encontraba
Kautsky.

Para Grossmann el derrumbe del sistema capitalista no proviene de una fuerza exterior
ajena a la "legalidad econdémica propia del mecanismo capitalista“, tal como lo considera
Bujarin al atribuir a la guerra la causa de la destruccién del aparato productivo y de Ia
disolucion final del modo capitalista de produccién. Grossmann tampoce comparte fa opinion
de Rosa Luxemburgo que deriva la necesidad del derrumbe del sistema capitalista de las
dificultades de la realizacion del plusvalor. El considera que el limite objetive del derrumbe
capitalista lo marcaran las leyes econémicas y las contradicciones inherentes a la produccion
capitalista.

Grossmann difiere con fos marxistas que le precedieron, al considerar que el problema
de la crisis v la causa del derrumbe no se encuentra en la existencia de la desproporcionalidad
entre las diferentes esferas de la produccion, es decir, en las "crisis primarias parciales”, sino
en la crisis primaria generalizada que es originada por una insuficiente valorizacién, que genera
una sobreproduccién en todas las ramas productivas. E! reconocimiento de la posibilidad de la
crisis general y no parcial por parte de Marx, significé la diferencia con Say y Ricardo.
Grossmann sosfiene que "la tendencia del capitalismo al derrumbe se mantiene aun en el caso
de presuponer una proporcionalidad del desarrollo de fos sectores 1 y [l de los esquemas de

reproduccion y, por fo tanto, aun en el caso de admitir la realizacién de todo el plusvalor

| Grossmann, Henryk, La Ley de la Acumulacion y del Derrumbe def Sistema Capitalista, México, Sigle XXI
alitores, 1984, pdg 139,
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producido.” Sin embargo, en el transcurso del proceso de acumulacion se llega a un
momento en que la masa de plusvalor no es la suficiente como para mantener el ritmo que la
acumulacion estaba obteniendo hasta entonces. De esta dificultad “se deriva el derrumbe del
sistema, su necesario fin econdmico."? Para Grossmann ¢l derrumbe no puede ser explicado
en base a la tasa de ganancia, sino a partir de la masa real de ganancia en su relacién con el
capital social global. Esto sucede asi, porque atin con bajos indices de tasas de ganancias el
capital puede obtener masas de ganancias considerables.

En este proceso el surgimiento del imperialismo encuentra su explicacién, pues
considera Grossmann que las dificultades del capital por obtener una valorizacion suficiente en
el interior de los paises desarrollados, hacen necesaria la expansién colonial y la exportacion
de capital con el fin de contener la cafda de la tasa de ganancia. Ya que la produccidn en las
areas menos desarrolladas se lleva a cabo en base a una composicidn organica mas baja y
con tasas de ganancia mds elevadas. El imperialismo entonces, busca esas areas
fundamentalimente para la produccion de plusvalor adicional, gue sobre todo en los momentos
de crisis compense [a baja en la tasa de ganancia que se produce en los paises desarrollados.

Grossmann considera que las mismas leyes de fa acumulacién hacen que las
contratendencias se debiliten progresivamente, provocando que las crisis aumenten su
duracion e intensidad y se haga mas dificil su superacion. “Si para él la crisis es una tendencia
al derrumbe que no alcanzé su completo desarrolio, entonces el derrumbe del capitalismo no
es ofra cosa que una crisis no obstaculizada por ninguna contratendencia. En consecuencia, el
capitalismo se dirigiria hacia su propio fin por el propio peso de su legalidad econdmica
interna."™  Sin embargo, Grossmann pensaba que el derrumbe definitivo capifalista no
esperaria hasta el limite objetivo marcado por la dindmica capitalistra, sino que se conjugarfan

ciertas condiciones objetivas necesarias con la lucha obrera revolucionaria.

Contrariamente a lo que piensan algunos marxistas, Henryk Grossmann considera que
la guerra actia como un factor debilitante de la tendencia al derrumbe capitalista, dado que sus

efectos son similares a los que produce Ia crisis sobre el proceso de acumulacion capitalista.

2 yer ci prefacio a 1a obra de Henryk Grossmann, La Ley de la Acumulacidn y el Derrumbe del Sistema Capitalista,
escrito por Jorge Tula, paginas ix- xxxix

Y ibid., pags. 120-121.

1 Jpid,, ver prefacio de Jorge Tula, pag. xxx.
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Esta es la razon del por qué incluye el estudio sobre la funcion de la guerra en el capitufo de
{as contratendencias modificantes a la caida de |a tasa de ganancia.

Grossmann se pregunta, hasta dénde la desvalorizacidn del capital existente, ya sea a
consecuencia del desarrallo de la técnica o de la guerra modifican “la ley pura de la
acumulacién y del derrumbe derivada del esquema de la reproduccion”, en su reatidad. Si se
tiene en cuenta que la desvalorizacion del capital es un proceso que transcurre paralelamente
a la caida de fa tasa de ganancia, en tanto que ambos son expresian del desarrallo de las
fuerzas productivas.

La pregunta basica es "¢ como actla entoces la desvalorizacion del antiguo capital en el
curso del proceso de reproduccion?” 3 Grossmann en su trabajo ubica dos formas en que se
manifiesta Ja desvalorizacion del capital acumulado dentro de una economia:

1) El caso normal. La desvalorizacién como consecuencia del perfeccionamiento de la técnica,
en donde la masa de medios de produccién permanece inalterada, mientras que el valor det
capital disminuye.

2) £l mismo efecto que en el caso anterior se produce sobre la tendencia al derrumbe por
medio de las guerras, revoluciones, etc., que implican un “permanente consumo sin
reproduccién simultanea, etc., "en donde, el aparato de la reproduccion es consumido o
destruido, y no sélo como valor sino también como valor de uso.” 6

Analizando en delalle estos dos casos, Grossmann muestra como opera la
desvalarizacion sabre e} proceso de acumulacion:

Primer caso. Grossmann sefiala que el proceso de acumulacion se ve interrumpido por
una valorizacién insuficiente. Su reanudacién se hace posible cuando se jogra restablecer y
asegurar la rentabilidad. Lo cual puede obtenerse sélo si 1) aumenta el plusvalor relativo ¢ 2)
disminuye el valor del capital constante. Ambos resultados implican una desvalorizacion del
capital existente. Pero esta desvalorizacion no es consecuencia de la sabreproduccion, sino del
desarrolio de las fuerzas productivas.”

El resultado que este tipo de desvalorizacion produce es que la misma cantidad de
medios de produccion se representa en un valor menor. Esto quiere decir que la composicién
téenica del capital permanecera sin cambio, mientras que su composicion de valor descendera.

Entonces !a misma masa de plusvalor se medira ahora en relacién a un capital disminuido. Por

S Ihid., pag. 237.
o Ihid., pig. 239.
7 thid , phgs. 2371238,
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lo que "la tasa de valorizacion crece y de esa manera la tendencia al derrumbe es desplazada
hacia un futuro lejano.8 Sefiala Grossmann que si por ejemplo, el derrumbe tendria lugar en el
afio 36°, la desvalorizacion produce el efecto de que el capital existente represenie una
magnilud de valor menor a la que se supone alcanzaria ese afio y solo equivalga por su
magnitud a la que corresponderia al afio 20°. Las mejoras técnicas que se producen
constantemente conllevan "la desvalorizacion periddica del capital ya existente, que es un
medio inmanente al modo capitalista de producciéon para contener la baja en la tasa de
ganancia y para acelerar la acumulacién de valor de capital mediante la formacion de capital
nuevo.'

1 as desvalorizaciones periédicas que se producen en fas crisis, representan un riesgo
para el capital individual, sin embargo para la clase capitalista en su totalidad siginifican "una
valvula de seguridad, un medio para prolongar la duracion del sistema, para moderar el peligro
de explosion del mecanismo.” 10

Grossmann destaca que por desvalorizacion hay que entender “la venta de las
mercancias a precios mercanliles ruinosos. Queda excluida en cambio la desvalorizacion de
litulos, de acciones, por cuya desvalorizacion fa economia nacional no se vuelve ni mas rica ni
mas pobre." 1

Segundo caso. Grossmann considera que solamente desde la perspectiva tedrica
marxista de la acumulacion, se puede "comprender la verdadera funcién de las destrucciones
de guerra dentro del sistema capitalista. Lejos de ser un impedimento para el desarrollo del
capitalsimo o una circunstancia que acelera el derrumbe del capitalismo, como afirman y
esperan Kautsky y muchos teéricos del marxismo, estas destrucciones son mas bien un medio
para debilitar el inminente derrumbe, para procurar nuevos aires a la acumulacién.”12 En este

sentido dice que actuaron, los gastos (igual a pérdidas de capital) que realizé Inglaterra para

X Ihid., pag. 238.

¥ Marx. Karl, £ Capital, Tome [, Vol. 6, pdg. 320, citado por Grossman en la pagina 238.

19 fhid , pags. 238-239. “En segundo lugar hay destruccién de capital, en las crisis, por Ia depreciacién de la masa
de valor {...]. No se destruyen valores de uso. Lo que pierden unos lo ganan otros [...] Los antiguos capitalistas dan
et quiebra [...] aunque el comprador de estas mercancias, por haberlas comptado a la mitad de su precio de
produccion, puede [...} obtener una ganancia. Una gran parte det capital nominal de la sociedad, o sea el valor de
cambio del capital nominal de la sociedad, es deeir, del valor de cambio del capital constante, queda destruida para
siempre, si bien esta destruccion, pucsto que no afecta el valor de uso, puede servir precisamente para estimular
mucho Ia nueva reproduccion. Son éslas, al mismo tiempo, épocas en que el capital en dinero se enriquece a costa
del capital industrial.” (Mefirwerttheorien, 11-2, pag. 268 [ t.I1,pdg. 28], citade por Grossmann en la pag. 238).

1 thid | pag. 239.
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suprimir la insurreccion india (23,5 millones de libras esterlinas) y para financiar la guerra de
Crimea (77.8 millones de libras esterlinas). Asi mismo nactuaron las colosales pérdidas de
capital y desvalorizaciones acarreadas, por la guerra mundial”, pues condujeron a la
reanudacion acelerada del proceso de acumulacion. At respecto Grossmann cita a Woytinsky.

segun Woytinsky las pérdidas materiales de la guerra mundial pueden estimarse en 260 mil
millones de dolares en gastos directos y 90 mil millones en pérdidas indirectas, en total 350 mil
millones de délares. "En el trascurso de los cualro afios de guerra fue destruida y derrochada
cerca del 35% de la rigueza de fa humanidad." Este tremendo déficit fue cubierto en parte por el
axcedente anual de la produccion sobre ef consumo. En los afios 1914-1919 este excedente
deberia haber ascendido a 200-250 mil millones de délares de ahi que la suma de la disminucion
de la riqueza mundial en el afto 1919 en comparacion con 1914 sea de 100 a 150 mil millones de
délares Sin embargo, la distribucion de esta disminucion en los diferentes palses es muy
irregular: Europa se empobrecio, mientras que los Estados Unidos de Nortearmnérica y Japon se
eniguecieron durante la guerra mas rapidamente que en tiempos de paz. Ei patrimonio de
Inglaterra disminuyo en el periodo 1914-1919 de 80 a 76,5 mil milones de dolares, el de
Alemania de 95 a 60, Francia de 65 a 45, Halia de 25 a 20, Bélgica de 15 a 12,5 millones de
dolares. Dado que durante el mismo perfodo la poblacién de estos estados, a pesar de las
pérdidas de guerra, aumentd, asi existe una mas amplia base de valorizacién frente a un capitat

disminuido, por lo tanto se crea un nuevo espacio para ta acumulacian. 13

Grossmann afirma que de la misma forma actiian las transferencias internacionales de
capital, como en el caso de Alemania cuyos pagos por concepto de reparaciones de guerra
agudizaron su crisis, mientras que en los paises aliados produjeron el efecto contrario.

Las pérdidas de guerra producen el mismo efecto general sobre el proceso de
acumutacién que las desvalorizaciones vistas en el primer caso. Para ilustrar esto Grossmann
utiliza de nuevo su esquema de repreduccion: el capitalismo se encuentra en realidad en el afo
30° de su produccion, pero las pérdidas de guerra hacen como si el capital hubiera retrocedido
a una etapa inferior de la acumulacion, por ejemplo la que le comesponderia al afio 20°.
Grossmann destaca que esto sucede asi apesar del desarrollo técnico mas elevado.

Tanto ta primera forma de desvalorizacién como la segunda actian a decir de

Grossmann, como si el nivel de la acumulacion capitalista se encontrara en un estadio inferior

12 1hid. pag. 239.
'Y Jhid, phgs. 230-240.
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det desarrollo. Lo que significa que se prolonga la posibilidad de expansion -la posibilidad de
vida- para la acumulacion capitalista, y por ende, que se posponga para afos posteriores el
derrumbe del sistema.

El anlisis de Grossmann tiene el propésito de dilucidar la verdadera funcién que tiene
la guerra en el proceso de acumulacion. En respuesta a la idea muy difundida en ese entonces
por Kautsky, que sefialaba que en tanto el capitalismo habfa superado fa prueba de fuego que
significo la guerra mundia!, el derrumbe de este sistema devenia imposible e innecesario.
Grossmann piensa que es al contrario, pues "la guerra y la desvalorizacion del capital a ella
ligada debilita la tendencia al derrumbe, debiendo dar, como dio, un nuevo impulso a la
acumulacién de capital.” El consideraba igual de falsa la idea de Rosa Luxemburgo, que ubica
al militarismo en el aspecto econdmico como un nuevo campe para la acumulacion de capital,
Si bien esto resulta cierto en el caso de los capilalistas individuales, con respecto al capital
social "el militarismo es un sector improductive. Agui los valores son malgastados en lugar de
“shorrados”, o sea inverlidos como capital fructifero. Lejos de ser un "sector de acumulacién®,
el militarismo més bien retarda |la acumulacién. Gran parte de los réditos de la clase obrera,
que podrian llegar a las manos de la clase empresaria como plusvalor, son apropiados por el
estado por la via de impuestos indirectos y (en su mayor parte) utlizados para fines
improductivos.” Para ilustrar esto, Grossmann cita a Mombert y Helfferich quienes afirmaban
que el consumo improductivo constituyd "una de las causas de la lenta formacién de capital en

Alemania" a fines del siglo pasado y comienzos de! actual (1895-1912).14

1. Comentarios.

En mi opinién Grossmann acierta en su conclusion scbre la funcién que tiene la guerra
en el proceso de la acumulacién capitalista, sélo debemos puntualizar algunos aspectos del
prablema.

Las guerras mundiales provocaron una gigantesca destruccion de valores (y valores de
uso) de capital, que permitieron e hicieron necesario un enorme volumen de reconstruccion
mediante la acumulacién acelerada de capital, que evité el derrumbe del sistema capitalista. Si
bien todas las guerras significan desiruccién de capital, no todas fas guerras resultan en la

aceleracion de! proceso de acumulacién. Es por ello que habra que diferenciar entre las

W fhed, pags. 240-241.
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condiciones y resultados de una guerra, por ejemplo entre una guerra mundial y una guerra
regional. Ademas de tener en cuenta que en la actualidad una guerra mundial, muy
posiblemente sea nuclear, y eso significa la desaparicion de la vida en la tierra. La guerra
funciona como una "contratendencia” en tanto que permita una acumulacién més rapida. La
guerra como “contratendencia” y la crisis desembaocan en el reavivamiento e incremento de la
aclividad econémica, ambas aceleran la concentracion y cenfralizacion de capital. Y a causa y
a pesar de la desiruccidn de capital, mejora la rentabilidad de los capitales sobrevivientes,
proporcionandose mercados mas amplios.

Efectivamente como lo sefala Grossmann, la guerra no afecté de manera simifar a
lodas las naciones, a pesar de las pérdidas de algunas naciones, las ganancias de otras fueron
lo bastante considerables para poder iniciar una nueva expansion de capital que elevé la
produccion mundial por arriba de los niveles de preguerra. De esta forma, las condiciones de
guerra proveyeron de las oportunidades para la reorganizacion de la estructura total del capital
a escala internacional, eliminando los obstaculos que encontraba el proceso de fa acumulacién
y permitiendo una nueva fase de expansién de! capital. Las guerras mundiales también
implicaron la explotacién incrementada de la fuerza de trabajo. El aceleramiento de la
acumulacién -tal como lo reconoce Grossmann- durante y debido a la guerra, produjo un
aumento paralelo de [a poblacién que compensd las pérdidas humanas.

El fenémeno que esta en el fondo del analisis de Grossmann sobre la funcion de la
guerra como "contratendencia®, es la formacion del mercado mundial y la consiguiente
tendencia al establecimiento de una tasa media de ganancia. Es por esta razén que la
destruceidn y la desvalorizacion de capital por medio de la guerra o de la competencia pacifica,
produce un ajuste en la relacion de la masa de plusvalia y la magnitud dei capital social
mundial disminuido, que eleva la rentabilidad para los capitales sobrevivientes. En esta forma
la guerra opera como una contratendencia a la baja de la tasa de ganancia.

Considero que Henryk Grossmann tiene razon cuando afirma que del nivel de la
composicion organica del capital y del consiguiente indice de tasa de ganancia no se puede
concluir algo definitivo acerca de las perspectivas futuras de la expansion del capital, puesto
gue el capital puede acumutar con una baja o alta tasa de ganancia, con la candicién de que la

tasa de explotacion pueda incrementarse en forma acelerada.’® Lo que Grossmann denomina

15 “£| mismo desarrollo de a fuerza productiva del trabajo social, las mismas leyes que se presentan en el descenso
refativo del capital variable con respecto al capilal global y la consiguiente acumulacion acelerada, mientras que por
olro lado s acumulacién se convierte retroactivamente en punte de partida de un nueve desarrolio de la fuerza
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como el regreso a una etapa menos avanzada de la acumulacién de capital debido a las
pardidas de valor, es sélo un hecho relativo. Puesto que como &l mismo sefiala, ¢l desarrolio
técnico permanece igual o mejor dicho se eleva, pero ademds porgue muy pronto la magnitud
del valor de capital, vuelve a ser de nuevo alcanzada con la aceleracion de la acumulacién que
la misma guerra provoca. La magnitud de valor de capital no nos dice gran cosa acerca del
posible punto de derrumbe det capitalismo, aunque de su nivel si podemos tener idea del grado

de desarrollo de la produccion capitalista y las crecientes dificultades que enfrenta.

A primera vista parece que el argumento de Grossmann contiene una contradiccion: |a
guerra debilita Ja tendencia al derrumbe y da un impuiso acelerante a la acurmulacion, pero por
otra parte, el militarismo puede retardar la acumulacion de capital, o puede ser usado como un
mecanismo para reactivarla (ver capitulo lll). Esta contradiccion es real, corresponde a la
naturaleza bifacélica (valor-valor de uso) y contradictoria de la produccion capitalista. La
produccion capitalista tiene como objetivo esencial la valorizacién del capital, aungue esto sélo
lo puede hacer a fravés de la produccién de valores de uso {produccion en general}.

Cualquier produccion material necesita de dos condiciones: 1) valores de uso
especiales, es decir, de medios de produccién y de medios de subsistencia (para la fuerza de
trabajo) y, 2) una cantidad de fuerza de trabajo que ponga en accién los medios de produccion
y los transforme en productos. Tat como vimos en el capitulo anterior, el sector armamentista
no proporciona ninguna de estas condiciones objetivas necesarias para la produccion materiat;
la desviacion de recursos a este sector retrasa la acumulacion, puesto que los productos de
ese sector sdlo pueden dirigirse al consumo improductivo. Pero en tanto que la produccion
capitalista es fundamentalmente produccion para la valorizacion, fa desaparicién de la
praduccién armamentista no conduce necesariamente a que dichos recursos se dediquen a la
produccion de elementos reproductivos. De hecho, la existencia de un capital excedente -que
obedece a los problemas de valorizacion- ha constituido en el aclual siglo la base econdémica

de la economia armamentista. Sélo en ausencia de recursos aciosos (capital y fuerza de

productiva y de una nueva disminucion relativa del capital variable, ese mismo desarrollo se expresa -a] margen de
fluctuaciones femporarias- en el creciente aumento de 1a fuerrza de trabajo global empleada, en el constante
crecimiento de [a masa absoluta del plusvalor, y por lo tanto, de la ganancia.” "Se pone de manifiesto aqul 1 ley
[...]. segin la cual con fa disminucion refativa del capital variable, es decir con el desarrollo de la productividad
social del trabajo, 5e requiere una masa mayor de capital global para poner en movimiento la misma cantidad de
fuerza de trabajo y absorber la misma masa de plustrabajo. Por ello, en la misma proporcion en que s¢ desarrolla la
produccion capitalista, se desarrolla la posibilidad de una poblacion obrera supernumeraria...” (£ Capital, pags. 280
¥ 283)
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trabajo) se hace mas claro que el militarismo retarda la acumulacion, aungue esta situacion se
ha presentado histéricamente, las condiciones predominantes en este siglo. ¥ principalmente
desde la crisis de los afios treinta, se han caracterizado por las dificuitades del capital privado

para invertir grandes volimenes de capital excedente sin la intervencitén gubernamental.
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23 PAUL MATTICK: PRODUCCION DE ARMAMENTO (PRODUCCION
ESTATALMENTE INDUCIDA) Y ACUMULACION DE CAPITAL.

2.3.1 Lacrisis

La exposicion de la interpretacion tedrica que realiza Mattick acerca de la crisis, es
importante para entender su explicacion sobre las causas de la expansion de la produccion de
armamento y su impacto sobre la acumulacion de capital. Asi como para entender mejor la
posicion y los alcances de la teoria y practica keynesiana.

Considero que la interpretacion teérica que hace Mattick sobre ia crisis es muy fiel a la
de Marx.

Mattick fundamenta su interpretacion tedrica de la acumulacion capitalista y por ende,
de la crisis, en la ley del valor. Es ésta, en su opinién, la que le "da sentido a la naturaleza
socialmente determinada de los intereses privados, y por esta razén explica cualguier "orden”
que pueda haber en el capitalismo."! La tey del valor significa que los productores privades son
sometidos por el caracter social de la produccion, a leyes y acontecimientos que estan mas alla
de su control. Las relaciones de cambio en el capitalismo aparecen como un poder
independiente gue controla a los productores, en lugar de que éstos controlen a aguéllas. Ante
ta pérdida de su "sutodeterminacién” frente a los acontecimientos del mercado, su actividad
productiva se ve subordinada globalmente a la dinamica de la acumulacidn de capitat.

Si bien, los capitalistas corroboran el éxito o fracaso de su produccion en la esfera de la
circulacién, esto es, en el mercado; fas relaciones de mercado son determinadas en cualquier
momento por la cantidad de valor y plusvalor efectivamente producida. Estan condicionadas
socialmente por la relacion entre las diversas clases sociales, por la forma en que se distribuye
e} producto social: por un lado, la proporcién entre el plusvalor total y el salario y, por el otro,
las proporciones en gue se descompone la plusvalia total. Los fendmenos que ocurren en la
esfera de la circulacion estan circunscritos dentro de los limites y capacidades establecidos por
la esfera de la produccién. Lo cual -sefiala Mattick-, no quiere decir que las discrepancias entre
oferta y demanda no puedan afectar a la economia independientemente; pues estas fuerzas
del mercado operan todo el tiempo. Lo importante entonces es establecer 1a distincién entre las

relaciones fundamentalmente derivativas de aquéllas que son determinantes. Para Mattick,
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quien retoma la idea de Marx, "no es el sistema de precios el que "regula” la economia
capitalista, sino méas bien las necesidades de produccion capitalistamente determinadas y
todavia desconocidas que actuan a fravés del mecanismo de los precios. E! mecanismo
compelitivo de precios "reguiador” es a su vez "regulado” por la ley del valor, asi como la ley

del valor puede, a su vez, ser regida por las necesidades naturales y sociales que trascienden
el sistema capilalista.” 2

£l proceso de produccidn capitalista, es a su vez un proceso de acumulacion; que
impone a los capitalistas el incremento de su capital como condicion necesaria para su
sobrevivencia. "La necesidad de acumular determina las actividades de todos los capitalistas y
es a {ravés de sus aclividades que los procesos de produccion y reproduccion social aparecen
como la "auloexpansion” del capital. El control de los productores por el mercado es asi
simultaneamente el control de los productores y del mercado por la acumulacion del capital.” 3

La obtencion de plusvatia o de ganancia es el objetivo de toda produccion capitalista.
La permanencia de todo capitalista individual dentro del ambito de la produccion de capital
depende de gque salga avante de la competencia que establece con ofros capitales. La
dinamica de la acumulacion capitalista le impone a través del mecanismo de la competencia, el
incremento constante de su capital vy el desarrolio de nuevos medios y métodos de produccién
que le permitan reducir los tiempos y costos de produccion. Mattick sefiala que “desde el punto
de visla capitalista, un simple aumento en la productividad carece de sentido a no ser que
impligue un aumento de la plusvalia en términos de valor de cambio. Esto requiere un aumento
en la tasa de explotacion, en la “tasa de plusvalia”, que, a su vez, implica un cambio en la
relacién entre tiempo de trabajo necesario y tiempo de trabajo excedente.” 4

La acumulacion de capital es una expresion del aumento en la productividad del trabajo;
la relacién existente entre ellas indica que fa expansién del capital esta vinculada a cambios en
el tiempo de trabajo necesario.? El crecimiento de la composicién organica del capital, es una
expresion y resultado del desarrallo de la productividad del trabajo, y lleva en su seno el
movimiento contradictorio del valor de uso y el valor de cambio, que en su forma desarrollada

aparece como el movimiento contradictorio entre ganancia y acumutacion.

1 Mattick. P. Marx y Keynes. Los Limites de la Economia Mixta. México, Editorial Era, 1985, pag. 58
2 fbud., pag. 59.
3 Ihid., pag. 59.
4 1bid., pag. 63.
5 Maitick, Paul, Critica a la Teoria Econdmica Contempordnea. México, Editorial Era, 1980, pag. 92.
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La contradiccion de la acumulacion capitalista consiste en que por un lado, el mismo
proceso que incrementa el nimero de trabajadores explotados y la masa de ganancia; por otro,
dificulta cada vez mas el proceso de la acumulacion, al desarrollar las fuerzas productivas que
reducen la cantidad de tiempo de trabajo aplicado a la masa creciente de capital, y que se
expresa en una caida de la tasa de ganacia del capital total. Es decir, el mismo proceso
produce dos resultados que actian de manera contradictoria sobre e! proceso de acumulacién,
mientras que por una parte, ocurre un aumento en el valor de uso de la fuerza de trabajo, o lo
que es lo mismo, de fa tasa de plusvalia; por la ofra, se genera una lendencia a la caida de la
tasa de ganancia, y una disminucién del vator de cambio en relacion con el valor de uso debido
a los carnbios en fa composicién organica del capital. Pero agui, sefiala Mattick, "se trata de
tendencias, en principio, que se neutralizan mutuamente. Mientras |a tasa de plusvalia pueda
ser aumentada mas rapidamente que la caida de la tasa de ganancia, estas tendencias son las
fuerzas motrices del proceso de acumulacion, sin que su presencia sea del todo evidente” 6

La tendencia a ia caida de la tasa de ganancia se ve compensada por el constante
crecimiento de la productividad de! trabajo que resulta del aumento en la composicién organica.
Es una ley de la acumulacién capitalista que a la tendencia al descenso de la tasa de ganancia,
corresponda un incremento constante en ta masa absoluta de plusvalia o ganancia apropiada,
de manera que el descenso refativo del capital variable y de la ganancia va acompafiado de un
aumento absoluto de ambos. Este doble resultado solo puede traducirse y obtenerse, "en un
aumento del capital fotal en progresion mas acelerada que aguella en que la cuota de ganancia
disminuye.”” En concreto: "la creciente composicién organica del capital no reduce la tasa real
de ganancia en fanto que el capital acumula mas rapidamente de lo que decrece [a tasa de
ganancia"® El que el capital acumule rapidamente depende a su vez de una tasa de
explotacion suficiente. Asi entonces, "e! capital puede acumularse con una composicion
organica de capital alta como baja, con tal de que su tasa de explotacion pueda ser acelerada
commespondientemente.” 9

En el sistema capitalista, "la acumulacién acelerada es una condicion del desarrollo. Si
1a explotacion no puede aumentar al ritmo en gue la tasa de ganancia disminuye, la dinamica

capitalista se transforma en estalica y se atrofia el leitmotiv de la praduccién capitalista, la

6 ibid., pag. 93.
7 Mattick, P., Marx y Keynes..., pdg.65.
8 Ihid., pag. 94.
? tbid., pag. 76.
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produccion de capital."!® En tanto que la tasa de plusvalia pueda ser aumentada
suficientemente. la tendencia al descenso de la tasa de ganancia permanece solo latente,!!
"mientras la tasa de plusvalia crezca al ritmo de la acumulacion o ta supere, fa acumulacién de
capital no significa mas que fa expansion def modo de produccion capitalista, la conguista del
mundo por e! capital."!?

Existe una relacion de reciprocidad entre 1a tasa de explotacion y la acumulacion de

capitat, que Matlick expresa de la siguiente manera:

la lasa de acumulacion determina al mismo tiempo el crecimiento y la concentracion de la
fuerza de trabajo, a fravés de la amphacion y la inensificacion de la explotacion. El
aumento de la explotacion es, a su vez, la condicion para ta expansion de la produccion,
y mientras ia primera no sea bloqueada, la segunda tampoco fo serd. Los limites objelivos
de estas magnitudes estan determinados por las relaciones entre los tiempos de trabajo;
es decir por la relacion entre valor y plusvalia, enlre salario y la ganancia. Si no se puede
elevar la plusvalia obtenida de una masa dada de fuerza de trabajo, desaparece también
la posibilidad de explotar fuerza de frabajo adicional, que necesariamente esta vinculada
a la aplicacion de los medios de produccién conseguida a través de la acumulacion. 13

La interrupcion de la acumulacion es sdlo una posibiidad temporal, e indica la
exislencia de crisis. La crisis es precisamente, la interrupcion de la acumulacion, que se
manifiesla en una siibita disminucion de la rentabilidad. La crisis se origina porque la expansion
de la produccion ha superado ia rentabilidad el capital, es decir, porque ambas han perdido su
necesaria correlacion. Esta falta de correlacién, dice Mattick, también puede expresarse en la
discrepancia entre la produccién material y la produccion de valor debido af doble caracter de
la produccion de capital como produccion de valor de uso y valor de cambio.

La crisis surge entonces, del hecho de que la relacion existente entre el trabajo y el
capital no correspondid a las necesidades de valorizacion del capital. El proceso de
acumulacion que precedid a la fase de la depresion debe haber producido cambios en la
composicion organica del capital, que condujeron a una relativa escasez de plusvalia y a la
crisis. Maitick sefala siguiendo a Marx, que esta escasez de plusvalia con respecto al capital

total acrecentado, es la razén de que la crisis capitalista se presente como una

1 Mattick, Paul. Critica o la Teoria Econdmica Confempordnes, pag. 93.

H Mattick seftala que "2 causa de que la relacidn entre asalariado y capital "deterrmina todo el cardcter y todo el
movimiente de la produccién [capitalistal."La baja de la tasa de beneficio puede ser contrarrestada por la
acumnulacién pero no puede ser completamente evitada.”

12 Ibid., pag. 126.
13 ibid., pag. 94.
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sobreproduccion de capital. La cual indica que ha habido una sobreproduccion de medios de
produccion aplos para funcionar como capital, pues no pueden ser utilizados para explotar
trabajo debido a que la tasa de explotacion ha descendido a un limite que se opone a la
continuacion de la valorizacion del capital.

La crisis capilalista es una sobreproduccion de capital siempre en relacion con un
determinado grado de explotacion. En el momento en que éste pueda elevarse, la acumulacion
podra proseguir, pues su interrupcion sobrevino porque el capital resulto ser demasiado grande
con respeclo a la tasa de ganancia que en las condiciones de produccion existentes se podia
producir. "Cuando la tasa de ganancia no crece al ritmo que la suma de capital, la creciente
composicion organica de esta Ultima no es sobrepasada por una suma mayor de plusvalia, y la
decreciente rentabilidad del capitat interrumpira el curso de su expansion.” 14

Mattick dice que desde ef punto de vista de la rentabilidad, la crisis de sobreproduccion
representa un situacion en la que el capital total es a la vez demasiado grande y demasiado
pequefio. Demasiado grande comparadc con la cantidad de plusvalia que fue capaz de
producir y demasiado pequeho comparado con la magnitud que se requiere para superar la
escasez de plusvalia.1®

La sobreproduccion de capital es inherente al proceso de acumulacién competitiva de
capital, debido al doble caracter de la produccion capitalista y a la blisqueda predominante del
valor de cambio. Si bien, la competencia intercapitalista llevé a una situacion en que la
expansion de la produccion perdio su conexion necesaria con la rentabilidad, sdlo fue posible
porque Iz tendencia al desceso de la tasa de ganancia existe en el proceso de produccion,
independientemente del mecanismo de fa competencia,1®

La imposibiidad de producir una magnitud determinada de plusvalia, bajo la
condiciones produccion existentes, que haga posible la expansitn rentable del capital, aparece
como una "abundancia® de fondos de inversién que no es lo suficientemente grande para
safisfacer las necesidades de una produccion rentable. En el mundo capitalista real no puede
saberse directamente, si la plusvalia producida es la adecuada para la expansion rentable del
capital. La relacion existente entre la magnitud del capital total y la suma de plusvalia necesaria

para la acumulacion exitosa del capital, s6lo puede ser averiguada indirectamente a través de

14 Mattick, P. Marx v Keynes..., pag. 72.
15 1hid,, pig. 74.
W Ihid , pag. 79.
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las relaciones de mercado y precios, que indican una economia que se expande o una
economia en depresion. ¥

Maltick sefiala con toda razén que la variacion de precics puede obedecer 0 no a la
discrepencia entre la produccion material y la producién de valor, pues existen otros factores
que pueden deprimir la economia. Esto es asi "porque, en realidad, "la transformacion de la
plusvalia en ganancia depende tanto del proceso de circutacion como del proceso de
produccién.” Las discrepancias en las relaciones de oferta y demanda pueden impedir la
realizacién de la plusvalia incluso aungue -bajo condiciones de mercado diferentes- la plusvalia
realmente producida puede haber demostrado ser adecuada para los requerimientos de
formacién de capital. Sea esto como fiere, la cuestion esta en que incluso en el supuesto de
que no exista problema de realizacion, es posible que surja una discrepancia entre produccion
material y produccion de valor que fendra que ser superada antes de poder proseguir la
acumulacion.” 18

A diferencia de las teorias burguesas sobre fa crisis, [a teoria marxista de la crisis
encuentra su explicacion no en la relacién entre oferfa y demanda, sino en los cambios
subyacentes en la composicion organica del capital y en a modificacion en la productividad del
trabajo.*®

La crisis capitalista que surge como una expresién de la sobreacumulacién de capital,
no aparece para el capital como un problema de produccion de plusvalia, sino como un
fenomeno de mercado, como un desequilibrio temporal entre la oferla y demanda: una
excesiva oferta de mercancias y precios rebajados (sohreproduccion de mercancias). Aparece
bajo 1a forma de una serie de contradicciones encadenadas: la dificultad de realizar plusvaiia,
discrepencia entre produccion y consumo y desproporcionalidad del sistema; descenso en fas
inversiones, desempleo, etc, Esto sucede asi, porque el mercado no sélo es visto como el
regulador en la economia, sino porque en realidad es su (nico regulador.2® Es precisamente en
el mercado donde se comprueba si las mercancias producidas tienen correspondencia con
determinadas necesidades sociales o no, si la plusvalia producida basta para una expansion
rentable del capital 0 no. Los cambios que se generan en la esfera de la produccion entre las

1 Ibid., pig. 8.

18 Ibid., pag. 74.

19 Mattick, P. Critica a la Teoria Econémica ..., pig. 24.
2 fhid., pig. 96.
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magniludes de los tiempos de trabajo se le presentan a los capitalistas como cambios en las

relaciones de mercado. Mattick sefiala que

en la realidad, por supuesto, todo aparece en forma opuesta; parece que la plusvalia

es irrealizable debido a la gbundancia de valores de uso {mercancias). Y para €l
capitalista individual es ciertamente la falta de demanda la que impide la venla de sus
mercancias y [a que le induce a no aumentar su produgcién con inversiones adicionates.
Pero esla aparente forma en que la acumulacion se subordina a la demanda de! mercado
simplemente revela las reacciones de los capitalistas individuales ante fa escasez social
de plusvalia, o trabajo excedente, esto es, ante la insuficiencia del valor de uso de los
{rabajadores (su capacidad de Irabajo) que le foca al capilalista a cambio del valor de
cambio de los trabajadores (salarios), o lo que es lo mismo, ante la disminucién de la
explotabilidad del {rabajo en comparacion con los requerimienlos de ganancia de una

acumulacion de capital progresiva.?!

Para Matlick la crisis es resultado de las leyes generales del desarrollo capitalista, y
existe independientemente de que no hayan intervalos entre la produccién y venta de las

mercancias. Pues afirma que la crisis no es consecuencia de la dificultad de realizar plusvalia,

sino de la dificultad periodica de producirla en canlidades suficientes.22 Lo cual, agrega

Matlick,

no equivale a decir que no hay problemas de realizacion ya que, de hiecho, la produccitn
y Ia realizacion de la plusvalia deben ir a la par. Significa mas bien gue la fuente
determinante de todas las dificultades capitalistas deben buscarse en la esfera de la
produccion y no en la esfera del mercado. Con una ganancia suficiente, el capital
acumula rapidamente y crea su propio mercado en el que la plusvatia puede realizarse;
con una ganancfa insuficiente, fa lasa de la acumulacién se amortigua o desaparece
lotalmente y contrae el mercado haciendo asi dificil la realizacion de plusvalia. “El
intervalo™ entre la produccion y la venta se basa en Ia diferencia entre la tasa efectiva de
ganancia y la lasa de ganancia que seria necesaria para una acumulacion acelerada de

capital, 23

La discrepancia entre la produccién de plusvalia y su realizacion aparece como una
sobreproduccion de mercancias y como una demanda insuficiente incluyendo la demanda de
medios de produccion, y no como una sobreacumulacion de capital.

Mattick subraya que para Marx, la sobreproduccion de capital implica siempre la

sobreproduccion de mercancias, pero la distincion entre ellas es importante. Pues, ambas

21 fhid., pag. 82.
22 para Mattick, "aun bajo la suposicion de que el capital pueda realizar todas sus mercancias y toda su plusvalia, y

de que los trabajadores obtengan siempre ¢l equivalente al valor de su fuerza de trabajo, la composicion organica
cecciente del capital y la produccidn de ganancia obstaculizan fa acumulacion en el momento en que el capital no es
capaz de elevar 1a tasa de explotacion.", Critica a la Teoria Econdmiea . ., pag.128.

23 thid., phg. 25.



conducen a un aceleramiento de la productividad, que indica que la discrepancia entre la
produccion de fa plusvalia y su realizacion, obedece a una disminucion de la acumulacion. La
sobreproduccion de mercancias desaparecera con la reanudacién de la acumulacion, a pesar
del volumen mayor que se ofrece.?? Mientras que la sobreacumulacion de capital, solo podra
resalverse incrementando el grado de explotacion. La sobreproduccién de mercancias, afirma
Mattick, no "es en relacion al poder de consumo absaluto de la sociedad o bien al poder de
consumo relalivo del capitalismo, sino una sobreproduccion de mercancias en relacién a la
demanda limitada por el sistema, bajo las condiciones parficulares del estancamiento relativo
del capital."?> La demanda social en el capitalismo no indica la realidad de las necesidades
sociales, sino que efla misma esta determinada por la produccion de capitel. En (ltima
instancia, 1a sobreproduccion real de mercancias es provocada perque el trabajo no ha sido lo
suficientemente productivo para satisfacer las necesidades de ganancia que tiene el capital
para su acumulacion. En tanto que no se ha preducido la suficiente ganancia, el capital no
puede expanderse a una tasa que posibilitaria fa complela realizacion de fo que se ha
producido.28 )
Mattick pone énfasis en que la crisis capitalista, no es olra cosa que una
sobreproduccién general de capital y mercancias, y no se puede reducir a un problema de
desproporciones sectoriales en el mercado. Pues, la existencia de estas desproporciones se
origina porque en algunas industrias se presentan problemas de realizacién, siendo posible su
superacion redistribuyendo el trabajo y el capital de acuerdo con el principio de rentabilidad.
Mientras que la crisis capitalista en cuanto tal, en tanto que afecta a todas las industrias, no
puede ser explicada por las desproporciones en el mercado. Pues, ia imposibilidad de la
realizacion de la plusvalia se presenta para el capital total, afectando a los capitales
individuates en distintos grados. La solucién de la crisis no puede darse de la misma forma en
gue ocurre en el caso de un simple desproporcién del mercado, esto es, redistribuyendo el
capital y trabajo existente. En el caso de la sobreproduccion general de capital y mercancias,
“no es que una desproporcion en la oferta y la demanda resulte en una incapacidad simultanea

para comprar y vender, Una escasez real de plusvalia crea esta desproporcion.” 27

24 Myntick afima que "es el crecumicato del capital en su Yorma fisica el que permite la realizacidn de la plusvalia
fuera de las relaciones de cambio capital-trabajo.”, Marx y Keynes, pag. 80.

25 1hid., pig. 78.

26 jhid., pig .82
T Ihid., pig. 96.

38



La crisis capitalista tampoco puede ser descrita como una simple desproporcion entre 1a
produccion y el consumo, debido a que ésta "ag un estado permanente, engendrado por la
produccién de plusvalia, mientras que 1a sobreacumulacion se presenia, de tiempo en tiempo,
como la discrepancia entre la explotacion y la composicién organica del capital."2® A decir de
Mattick, ¢! crecimiento mismo de la composicion organica es la condicion de la creciente
desproporcionalidad entre el carécter social de la produccién y e} consumo, que no se hace
evidente debido a que la acumulacion supera por si misrna el problema de la realizacion.

Mattick esta de acuerdo con Marx cuando crilica las diversas teorias sobre la crisis que
la explican ya sea como un problema de subconsumo 0 COmMo un problema de sobreproduccién
de mercancias; fenémenos que, sefiala Mallick, estan mutuamente relacionados y que tienen
en comin e! problema de la realizacion. Estas teorias s6lo toman en cuenta los aspectos
exteriores del capitatismo. La teoria marxista de la crisis no niega un hecho obvio como lo es la
sobreproduccion de mercancias, pero no se queda ahi, sino que explica la sobreproduccion
periddica de capilal y mercancias, como una sobreproduccién de medios de produccion que no
pueden servir como capital, dado el nivel de explotacion existente. Por tanto, la teoria de Marx
no puede ser interpretada como una teoria del subconsumo, puesto que ademas Marx afirma
que “la produccion capitalista estd, y debe estar siempre, en oposicion con el poder de
consumo que produce, en periodos de prosperidad tanto como en periodos de depresion."2?
La acumulacion implica invariablemante un crecimiento constante de la brecha entre
produccion y consumo, entre fa *demanda social" y las necesidades sociales reales.?0

A decir de Mattick, lo que explica la creciente demanda social de bienes de consumo
durante la fase ascendente del desarrollo capitalista, no es el poder de consumo creciendo en
proporcién con la produccion, sino el incremento en el nimero de trabajadores que se
incarporan a la produccion.3!

En resumen: "aunque la expansion del capital depende de la realizacion de la plusvalia
en el proceso de circuacion y esporadicamente se interrumpe por las limitaciones del mercado,

la acumulacion no es un problema de realizacion. Es también eso, naturalmente, pero el

28 Mattick, . Critica a la Teoria. ..... pigs. 117-118.

2% Mautick, P. Marx y Keynes., pig. 96.

30 i, pig. 89. Sin embargo, al urgar sobrc ¢l origen mas elemental de Ja crisis, Marx considera -sefiala Mattick-
que en ultima instancia la razon de toda verdadera crisis se encuenira siempre en “la pobreza y la capacidad
restringida de consumo de masas, con las que contrasta la tendencia de la produccion capitalista a desarrollar las
fuerzas productivas como si no tuviesen mis fimite que la capacidad absoluta de consumo de la sociedad.”, fbid.,
pap. 98.

31 bid., pag. 97.
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problema de realizacion se deriva del hecho de que la produccion de capital es un proceso de
expansion de valor. Incluso suponiendo la no existencia del problema de realizacion, Marx vio
et proceso de acumulacion histéricamente limitado porque en su curso destruye su propia
fuente de exislencia y el secreto de su desarrollo debido a la baja en la tasa de ganancia
ocasionada por la creciente composicién organica del capital." 32

Maltick sefiala, retomando a Marx, que la ley del valor se exterioriza para el capital en
la disminucion de la tasa de ganancia, en ¢l momento en que la masa de la ganancia no
satisface las necesidades de la acumulacion, es decir en la crisis. La crisis es un
aconlecimiento necesario en el desarrollo capitalista, es un "proceso curativo” en el que se
restablecen las proporciones necesarias para fa prosecucion de la acumulacion, La crisis que
es una expresion de la sobreacumulacion temporal de capital, constituye el medio para la
reanudacion de fa acumulacién. "Una vez en crisis, el capitalismo Gnicamente puede reanudar
su expansion por medio de cambios en la esfera de la produccion, que aumenten la plusvalia
relativamente al valor de capital existente. Tales cambios requieren un "punto de arrangue”
diferente del que constituy6 el “punto final" de la fase previa de expansion del capital, porque
este &sle demostro ser un punto de crisis.®

Eil dilema que implica la crisis, la discrepencia entre la produccion material y la
produccion de valor, se resuelve mediante el incremento en la productividad {explotacién ) del
trabajo que permita elevar el plusvalor en una medida suficiente para neutratizar los efectos de
la creciente composicion organica del capital en la tasa de ganancia, y de esa manera la
reanudacion del proceso de acumulacion se hace posible. La resolucion de la crisis solo puede
darse en la esfera de la produccion, pues es ahi donde tiene su origen, y es de ahi de donde
provienen todas las manifestaciones de la crisls que se dan en la esfera de la circulacion.

La crisis misma provee al sisterna capitalista de los medios para 1a reorganizacion de la
estructura total del capital gue permiten una nueva fase de expansion del capital: la destruccion
de los valores-capilal por la crisis y la consiguiente depresion, hacen que misma cantidad de
valores de uso se represenle en un vator de cambio menor; la plusvalia cuya produccion
depende de! valor de uso inaiterado del capital, se referira a un valor total de capital menor. La
masa de medios de produccién en su aspecto material sera practicamente la misma, en tanto
gue su valor habra disminuido. Estos cambios aumentan la rentabilidad de los capitales

sobrevivientes. La mayor concentracion y centralizacion del capital distribuye la plusvalia en

32 ppid. pag. 63.
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una cantidad menor de capitalistas. Los capilalistas que sobreviven son los mas productivos,
quienes obligados por la competencia aceleran su busgueda de innovaciones tecnoldgicas
{(ahorradoras de capital como de frabajo), y que conducen a modificaciones en las relaciones
de liempos de trabajo y por ende, de valor: la relacion tiempo de trabajo necesario y tiempo de
irabajo excedente; masa de ganancia/valor de capital total. El crecimiento de los trabajadores
desempleados (EIR) presiona a los salarios hacia la baja, que conduce a una modificacion en
las relaciones capital-trabajo.3

Mattick sefiala gue la interrupcion de la acumulacion muestra que ésta aunque depende
fundamentalmente de la falta de rentabilidad, fambién lo hace de las limitaciones al consumo
que se presentan en el mercado come problemas de realizacion. Lo cual no implica, a decir de
&1, que la crisis capitalista que se manifiesta como sobreacumulacion pueda encontrar su
solucion en el aumento del consumo o la demanda. La solucion sblo puede darse en la
produccién y no en el mercado, sin embargo la solucion no es completa hasta que no se
modifican también las relaciones de mercado.3®

La crisis capitalista no tiene su origen en causas materiales, sino en las relaciones de
valor de la produccion capialista. Esto se comprueba en que la crisis, a diferencia de la guerra
casi no afecla a las fuerzas materiales de que dispone el capital -medios de produccidn y
fuerza de trabajo-, siendo que ademas el capitalismo supera sus crisis desarrollando ain mas
sus fuerzas productivas. La sobreproduccion de capital tampoco significa sobreproduccion
material de medios de produccién, ya que el mundo estd subcapitafizado. Los medios de
produccion existentes no bastan para satisfacer las necesidades basicas de la poblacion
mundial. La extension o no, de la produccién no se guia por la satisfaccion de las necesidades
humanas, sinc por un cierto nivel en la cuota de ganancia. La importancia del valor de uso en
fa produccion de capital radica en la magnitud del volumen adicional de medios de produccitn
que se necesitan para una expansion exitosa del capital, se requiere de una determinada
cantidad de medios de produccion para que la explotacion del trabajo se lleve a cabo de

manera productiva. Mattick considera que

33 Ibid., pig. T4.
3 phid., pag. 76.
35 fhud., pap. 88.



aunque subardinado a la inexorable urgencia del valor de cambio, el aspecto de valor de
uso del capilal -como proceso de produccion material- tiene un papel relativamente
independiente en la produccidon de capital. La continuacién de la evistencia del
capitafismo demuestra, no obstante, que la "confradiccion interna”™ entre valor de uso y
valor de cambio no allera el predominio y el control de la produccion material por
consideraciones de valor. El que este predominio vaya haciéndose cada vez mas
precario resulta historicamente ilustrado por la creciente severidad y frecuencia de la
crisis, y finalmente, por el advenimiento de condiciones de crisis casi permanentes que
ahora son curiosamente bienvenidas como un elemento de control de! ciclo economico

mediante interferencias conscientes en el mecanismo de mercado. 36

Mattick sefala que el andlisis del valor contempla la posibilidad de crisis en la
naturaleza general de! capital, sin considerar las relaciones que establecen las condiciones del
praceso de produccion real. Agrega: “el mismo Marx sefialé que el problema abstracto del
desarrollo capitalista no bastaba para hacer ninguna prediccion acerca del mundo real. Todas
las crisis en el capitalismo deben ser explicadas en base a las condiciones concretas, "a partir
del movimiento real de la produccion, de la competencia y del crédito capitalista."37  Sin
embargo, el analisis de las crisis en base a la teoria de la ley del valor permitio a Marx, preever
el desarroflo {movimiento) de las contradicciones inherentes a la produccion capitalista de
mercancias, y del surgimiento de dificuitades crecientes para el proceso de acumulacion,
manifiestas en crisis mas agudas y frecuentes, que demandaran cambios estructurales mas
amplios y profundos.

Si en el mundo capitalista real ocurre una disminucion en la tasa de acumulacion,
debemos suponer que fa composicion organica del capital total ha producido una tasa de

ganancia desfavorable para la acumulacion posterior, por tanto

esta siluacion solo puede ser superada a fravés del aumento contradictorio de la
camposicion organica del capital o, lo que es lo mismo, a fravés del aumento de la
productividad del trabajo no s6lo en los paises desarroflados, sino también en los
subdesarrollados: otra salida es por la destruccion de capital en el marco de la economia
mundial, que distribuye una masa de plusvalia dada en el seno de un capital total menor.
Si bien no se puede regular uno u ofro proceso, estos mecanismos se realizan tanto en la
competencia pacifica como en las guerras enlre los capitales individuales y las naciones
capilalistas. La ley del valor domina a la economia capitalista mundial en este sentido, ya
que su expansion esta delerminada por los procesos, que se verifican en las esferas de
produccion, y estos estan determinados a su vez por tas relacicnes entre el valor y la
plusvalia y entre la plusvalia y el capital.3

36 fhid., pag. 73.
3 Ibid., pags. 65-66.
38 Mattick, P. Critica a la feoria economica...., pag. 112,
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£n este sentido Maltick sefiala que detras de los intentos por elevar la productividad del
trabajo a nivel mundial, y de fas politicas implementadas para aumentar la extraccion del
excedente en los paises desarrollados y subdesarrollades -que condena a estos (ltimos a una

creciente miseria-, se encuentra la urgencia de mejorar la rentabilidad del capital en los paises

occidentales3?

39 thid,, pag. 117. Ver pigs. 256-257.
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2 3.2 Economia mixta y produccion de armamento.

Acontinuacion expondremos la interpretacion que Paul Mattick tiene sobre el significado
de! predominio de la economia mixta en los paises capitalistas mas desarrollados; esfo es,
sobre el arigen de lo que él denomina la "produccion estatalmente inducida" (que en algunos
palses toma la forma de una preduccion permanente de armamento) y sus efectos sobre la
acumuiacion del capital.

Para Paul Mattick el predominio de 1a "aconomia mixta® en las naciones occidentales
significa el reconocimiento de que el capitalismo caeria en una depresion si no fuera por la
expansion de la parte de la produccion que es controlada por el gobierno.40 Una economia
mixla presupone el dominio de la propiedad privada y la posesion mayoritaria de la capacidad
productiva total por parte del capital privado. Lo que caracteriza entonces a fa economia mixta
no es la propiedad gubernamental, sino el control gubernamental. En ese escenario, sefiala
Maltick, ta propiedad gubernamental cubre “un dominio extenso y creciente”, cuya base de
exislencia es, sin embargo, el crecimiento cada vez mayor de la riqueza producida por el sector
privado.! La intervencion estatal en la economia mixta no intenta cuestionar la economia de
mercado, por lo que la participacion estatal en la produccion no puede extenderse mas alla de
una pequena fraccién de la produccion total.

Mattick afirma que en los paises en los que ha existido una economia mixta, la
parlicipacion estatal no ha tenido como objetivo cambiar el caracter de la economia como
economia privada.42 La economia mixta fue concebida como un programa de pleno empleo ¥
no como un programa de transformacion de la empresa privada a la empresa piblica.#? La
injerencia del Estado en los procesos econGmicos -conocida como economia mixta- que
domina el escenario desde la segunda guerra mundial, “se distingue de la intervencion estatal
del siglo pasado por la magnitud de su volumen y su aplicacién y no tanto por los medios
empleados en su realizacion.™* A decir de Mattick, los procesos que dieron origen a la
economia mixta permiten hablar de un "capitalismo modificado”.

Mattick sefala que las causas y los limites de la intervencion estatal en la "economia

40 Mattick, Paul. Marx y Keynes, pag. 152

A byl pag. 155

42 Mattick, P. Critica a la Teoria Econdwica Contemporénea, pag. 199
43 P.M. Marx y Keynes, pag. 147

43 p M. Critica o Ja Teoria Economica..., pig. 198
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mixla”, se encuentran en las condiciones de existencia y acumulacion del capital privado.
Terminada la segunda guerra mundial, ante lo que pareci6 ser el inminente fracaso del capital
de salir por si mismo de la crisis y la amenazante extensién y profundizacion de la depresion,
fos tedricos y politicos burgueses optaron por la ampliacion de la intervencion econdmica del
Estado como medida de emergencia para enderezar la economia y resolver el problema del
desempleo. Para ellos, la ocupacién plena lograda durante la dltima guerra habia significado la
comprobacién de sus ideas.*?

La participacion estatal en la produccién que caracteriza a la economia mix{a, no se
refiere al aumento de la produccion estatal que tiene como objetive principal la expansion de la
infraestructura con fines a la realizacion de las condiciones generales necesarias para la
acumulacion del capital: sino a aquella que Mattick denomina con el nembre de "produccion
estatalmente inducida”, y que intenta mediante la creacion inmediata de puestos de trabajo, el
aumento en la demanda general. Como esta produccion se da en una situacién de crisis, en la
que existen dificultades en la produccion privada para obtener una ganancia adecuada, tiene
que generarse al margen del mercado. La produccion estatalmente inducida, puede darse en
forma de servicias pablicos que por una parte sirvan para la realizacion de nuevas condiciones
materiales de produccion, y por ofra, aumenten &) "consumo piblico". Mattick subraya que la
produccion estatalmente inducida debe diferenciarse de la produccion estatal ya existente. La
extension de !'a produccion estatal no tiene como objetivo suplir la produccion del capital
privado, sino que constiluye una medida contra la crisis, cuyo financlamiento se da través del
déficit estatal. Con este objetivo, "el Estado debe tender a la ampliacién de la produccion total
sobre sus propias posibitidades de preduccion; por esto, en el estudio de los efectos de la

produccion estatalmente inducida se puede abstraer la produccion estatal normal.” 48

45 fhud,, pag. 202.
46 Mattick se refiere con la produccicn estatal normal a:

13 la produccién de las empresas estatales que se da en el dmbito de la competencia general, y por tanto, no
sc distingue de Ia produccién de las empresas privadas, "La fraccidn estatal de la plusvalia total depende de la masa
de capilal utlizada en su produccion y de la cuota promedio de ganancia. El monopolio estatal sobre determinados
productos y servicios puede conducir a ganancias monopélicas que, en realidad, sélo representan otra forma del
gravamen de impuestos aplicados a los consumidores." (P.M. Critica a la Teorin...,pag.198)

2 ¢l aumento de la produccion estatal gue tiene como finalidad la ampliacion de la infracshuctuta. Esta
produccion que se da en el marco de la produccién capitalista, materializa las condiciones neccsarias para la
acummulacion. Para Ia reproduccion de estas condiciones generates de produccitn el Estado tequiere, en gran parte,
de los recurses fisicos y monetarios de las empresas privadas, cuyo gastos son cubierfos con los impuestos y
préstamos estatales. Debido a que estas condiciones constituyen la premisa de la produccién capitalista, los gastos
que representan caen dentro de los costos de produccion del capital.
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En tanto que los teodricos y politicos burgueses no logran percatarse de que el
verdadero origen de la crisis se encuentra en la esfera de la produccion, y que es de ahi de
donde provienen todas fas manifestaciones de la crisis que se dan en el mercado, ven enh "la
ampliacién de la produccion estatalmente inducida un alivio parcial at estado de depresion."47
La produccion estatalmente inducida, como compensadora de la demanda insuficiente, fue
concebida como una medida para soportar la depresion mientras no se llegara a un nuevo
auge.48

Maltick considera que la existencia de "una tasa menguante de expansion del capital”,
es la que "obliga al gobiermo a suplir 1a praduccion para el mercado con la produccion de
desperdicio a fin de asegurar un alto empleo y la estabilidad social.” 49 Mattick afirma que la
produccion estataimente inducida se ha convertido en el siglo XX en una medida necesaria,
porque fa crisis como medio para reanudar el proceso de acumulacién de capital ha perdido
parte de su poder "curativo™.

La irrupcion de la crisis sefiala que la estructura econdmica y social esta siendo
profundamente afectada. Con el avance del proceso de acumutacion, que se expresa entre
olras cosas en aumento de la concentracién y centralizacion del capital, las crisis y
depresiones han tendido a hacerse mas profundas y prolongadas; ésta ha sido la realidad que
ha vivido e! mundo durante el presente siglo. En este escenario de crisis persistente, el
gobierno se ha visto obligado a intervenir para compensar la caida en las inversiones privadas
con el aumento en a inversion estatal.

En este sentido, cuando se trata de la intervencion gubernamental contra fa crisis, para
Matlick es importante distiguir entre la produccién de ganancia y su realizacion, puesto que "la
intervencién del Estado en la produccion se fleva a cabo por la senda de la reafizacion de

plusvalia.” 51
La produccion estatalmente inducida se ha dado bajo la forma de servicios publicos y

47 Mattick comenta que "2 teoria del equilibrio tan enconadamente defendida por los economistas tuvo que ser
desechada bajo la presion de la crisis de 1929. La interpretacién de la crisis se referia a los fendmenos evidentes de
1a demanda insuficiente. Esta se derivaba de las necesidades crecientes de consumo, cuya expresidn era una
insuficiencia de nuevas inversiones y por tanto un anmento de! desempleo. Pero independientemente de esta extrafia
explicacion, fa propia teoria burguesa percibia la necesidad de ampliar la produecién con el fin de superar el estado
aparente de crisis permanente.”, fbid.pag. 202

45 thid., pag, 201.

4% thid , pag. 58.

50 p M., Marx y Keynes, pag. 18]

31 p M., Critica a la Teoria...., pag. 122
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bienestar social: pero en paises como Estados Unidos e Inglalerra la produccion de
armamento ha tenido suma importancia. La produccion estatalmente inducida para cumplir su
misi6n de estabilizar la economia debe caer fuera del mercado, esto quiere decir que no debe
ser compelifiva con ef capital privado, ya que si asi fuera empeoraria las condiciones de

produccion del capital. El gobierno tampoco puede comprar bienes de consumo o bienes
durables con cbjeto regalarlos, pues con ello disminuiria todavia mas la demanda.>2

£1 gobierne hace posible la produccién, induciendo a los empresarios privados a
producir armamento. En una situacion de depresion en fa que existen grandes cantidades de
capital que permanecen inactivas debido a la baja rentabilidad existente, el gobierno no hace
mas que combinar en la produccion estatalmente inducida, parte de los recursos ociosos
existentes: capital en su forma "liquida" y en su fija; asi como fuerza de trabajo desempleada.5?
Las formas de financiamiento que tiene a su disposicion para llevar adelante su objetivo son: a

través de los impuestos que gravan recursos privados o con préstamos del mercado de capital.

Mattick sefiala que:

Puesio que el gobierno solo dispone de fondos provenientes de los impuestos o de
posibles ganancias en industrias poseidas por el gobierno, es necesario tomar en
préstamo al capital privado los fondos adicionales. El financiamiento de la deuda se
supone que produce un aumento general en la "demanda efecliva™. Esta no es "demanda
efectiva”™ en un sentido capitalista, puesto que el mercado capitalista no tiene demanda de
obras publicas, bienestar social y armamentos. Por supuesto, liene demanda para las
diversas mercancias intermedias utilizadas en fa produccion inducida por el gobierno.
Pero esta demanda no existiria a no ser por las compras del goblemo. Los costos de Ia
produccion inducida por el gobierno, asi como las ganancias que rtesultan a los
proveedores capitalistas privados, se pagan con Ios impuestos o con €l dinero prestado,
eslo es de lps fondos del sector privado capilalista. Esto significa sencillamente que el
gobiemno utiliza medios de praduccién que pertenecen ai capital privado y mantiene a los
trabajadores con recursos de propiedad privada.> Los fondos tomados en préstamo son
s6lo expresiones monetarias del poder gubernamental para poner a trabejar los recursos
inaclivos. La creciente deuda nacional indica que este poder ha sido concedido sélo en
forma temporal y por un precio, es decir, el interés pagado a los poseedores de titufos.[55

£! gobierno -nos dice Mattick- aumenta la *demanda efectiva" por medio de las compras

que hace al sector privado. Estas compras son financiadas, como ya se sefiald, con el dinero

52 thud.. pag. 152

53 ihid,, pag.153
54 Mattick dice que "El consume pablice”, a saber, las obras publicas, los armamentos y la guerra, s¢ sustracn dela
plusvalia disponible a ser iransformada en capital suplementario productor de plusvalia." (Ibid., pag.27)

55 p M. Marxy Keynes, pig. 121
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de los impuestos o con el dinero tomado en préstamo. Pero aqui considero es importante notar

los diferentes efectos que produce una y otra forma de finangiamiento sobre la economia, ¥y

que Mallick sefiala asi:

en la medida en que [el gobierno} financia sus gastos con dinero de los impuestos,
simplemente transfiere el dinero obtenido en e sector privado al sector publico, lo que
puede cambiar el caracter de la produccion pero sin aumentarla necesariamente,
mientras que los emprestitos gubernamentales y el déficit presupuestal si tendran ese

efecto. 58

Lo mismo sucede con el empleo, pues éste puede aumentar cuando ei gobiemo
desembolsa mas dinero del que obtuvo mediante los impuestos. Es decir, mediante el
financiamiento por déficit o la expansion de la produccion por medio de créditos.57

En una situacién de crisis, la ampliacion de la demanda por medio de las obras pablicas
o preducciéon de armamento debe ser financiada a través de fos créditos estatales, con lo cual
al crecimiento de la produccién estataimente inducida correspondera un endeudamiento estatal
creciente. Matlick nos dice que ésto es asi ademas porque en las condiciones de crisis
cualquier sustraccion de la plusvalia existente, empeoraria todavia mas la insuficiente
rentabilidad del capital y con elfo su situacion.58 La exigencia permanente det capital por reducir
los impuestos que gravan la plusvalia, se hace por tanio mas intensa en estos momentos.

Los préstamos obtenidos por el gobierno para financiar su produccion representan en
realidad impuestos diferidos, pues tendran que cubrirse en el futuro con los impuestos

cobrados a la sociedad, incluyendo a los capitalistas. De esta manera, agrega Mattick:

el presupuesto estalal no tiene que ser equilibrado afie con afio. Las deudas adoptadas
en liempo de depresion pueden ser pagadas en tiempos de prosperidad. Sino lo son, los
inlereses de los créditos estetales habran de representar un nuevo impuesto y el
presupuesto podra ser estabilizado a través de una produccion creciente. Mientras la
produccion social crezca mas rapidamente que la deuda estatal, ésta no representa un
problema acucioso para la economia. Si fa ampliacién de la produccién no se lleva a
cabo, entonces la deuda estatal se conviede en una carga, que obstaculiza
crecienlemente la reanudacion de! proceso de acumulacién.¥?

56 fhyd., pag. 153

ST thirl., pag. 156. Mattick sefiala que los gobiemos vieron en los fondos estatales y en la politica fiscal “la
posibilidad ilimitada de convertir uua cconomia boyanie en su contrario y mantener ef grado de ocupacion deseado,
a través de dos caminos: el indirecto, por medio de la absorcion de créditos de la preduccién privada, y el directo, 2
través de los gastos del Estado realizados en el cuerpo del financiamiento deficitario”™. ( Critica @ la Teovia.. ,
pap.206)

S Ihid., pag. 200

5% fhid , pags. 200-201
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Matlick afirma que la intervencién estatal en una situacion de estancamiento se hace
necesaria porque el mecanismo del mercado ha perdido su eficacia para la nivelacidn de la

tasa media de ganancia de acuerdo a los requerimientos de la existencia y acumulacién del

capital. Esto sucede porque

en el curso de la concentracidon de capital, mas plusvalia viene a ser dividida entre
relativamente menos empresas, un proceso por el cual el mercado pierde algunas de sus
funciones. Cuando el mecanismo de] mercado deja de "ajustar” la oferta y la demanda
mediante la expansion del capital, complica fa formacién de una tasa de ganancia
promedio, que se necesita para asegurar ia existencia simuitanea de todas las industrias
necesarias independientemente de sus tasas de ganancia individuales. La tasa de
ganancia promedio, como recordaremos implica formacion de un “fondo” de plusvalia
para salisfacer las necesidades fisicas de la produccion social. El estancamiento det
capital, tal como se expresa en una demanda defeciuosa, impide a un namero creclente
de entidades de capital participar del "fondo" social de plusvalia en una medida suficiente.
Si ta continuidad de su exislencia es una necesidad social, deben ser mantenidas por
subsidios gubernamentales. Y si el nimero de desempleados constituye un peligro para
la esiabilidad social, éstos, también, deberan ser mantenidos por el creciente "fondo” de
plusvalia. El control de la plusvalia se convierte en algo esencial para la seguridad del
capitalismo y la distribucion de las ganancias se convierte en una incumbencia del

gobierno.5?

En cambio, considera Matiick que la produccion estatalmente inducida sélo puede influir
en la production de plusvalia de y una forma estrecha y limitada. Sefiala que "para determinar
el grado en que Ia produccion estatalmente inducida puede influir posilivamente en la plusvalia
social, debe tomarse en cuenta la relacidn entre el aumento de la plusvalia del sector privado
generado por el impulso otorgado a la propia produccion estatalmente inducida y los costos de
produccion necesarios para la realizacion de esta tltima.” &1

Para entender los limites de la intervencion gubernamental contra la crisis, Mattick
analiza la naluraleza de la produccion estatalmente inducida y sus efectos sobre la
acumulacién privada de capital.

El se pregunta “si la produccion de armamento representa verdaderamente una parte

de la produccion de mercancias, si estas mercancias son intercambiadas por otras, y si su

 Mattick afirma que "desde un punto de vista tedrico no tiene mnguna jmportancia que la necesaria division de
valor y plusvalia y la necesaria distribucién de esta iltima ocurra en un mercado "libre” o en un mercado
manipulado por las autoridades gubemnamentales, En la prictica, naturalmente, si es muy importante...” (Marx y
Keynes, paag.118)

o1 pM., Critica a la Teoria..., pig. 203
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nvalor” es incoporado al valor total."2 Mattick considera que [a produccion de armamento no
corresponde a la produccidén de mercancias, porque al no ser llevadas al mercado las
“mercancias" creadas en la industria militar no pueden ser intercambiadas por cantidades
equivalentes ya sea de trabajo de los obreros, o de plusvalia de los capitalistas. Exceptuando
la pequeita parte de ia produccidn armamentista que entra en el consumo privado, el
comprador principal de la industria armamentista es el Estado. Este compra la produccion de
armamento con los impuestos gue obliene de la produccion social de valor y plusvalia, pues no
posee recursos propios. Ef gasto estatal, sefiala Mattick, significa una deduccién al valor y a 'a
plusvalia ya existentes, por lo que la produccion de armamento no conslituye una nueva
produccién de valor y plusvalor.3 De esta forma, la produccion de armamento no incrementa el
valor total del capital social, ni tampoco produce plusvalia alguna que entre en la formacién de
la tasa media de ganancia. Para evitar confusiones al respecto, Mattick considera necesario
hacer incapie en el hecho de que “asi como los acreedores de 1a deuda estatal obtienen sus
intereses, las empresas privadas participes en la produccion estataimente inducida alcanzan fa
ganancia promedio. En este caso, el interés y la ganancia no se realizan en el mercado, sino
através de las compras que el Estado realiza para poner en marcha la produccion inducida; es
decir, la plusvalia contenida en el producto total es "intercambiada” por una plusvalia
anteriommente cristalizada en forma de dinero, o sea, por los medios que el Estado posee
derivados de impuestos y préstamos. Ef dinero que fluye del capital hacia el Estado retorna al
capital en a medida determinada por la produccién estatalmente inducida. En otras palabras, la
plusvalia que se "intercambia” en la produccion estatalmente inducida esta ya contenida en el
capital, y no puede ser mayor que la misma plusvalia cristalizada.” 84

Mattick sefiala que en el capitalismo la produccion de valores de uso cesa en el
momenlto en que no puedan funcionar como valores de cambio. Sin embargo en la economia
mixta, la produccion de valores de uso (produccion de armamento) continta aunque no vayan
acompafados de ningin valor de cambio. Lo que implica el crecimiento de "valores de uso"
inGtiles, y la consecuenle disminucion refativa de valores de uso que puedan tener un valor de

cambio. Para Mattick esto representa la aparicion modificada de la contradiccion entre

62 fiiel,, pdg. 129

03 Mattick considera que ¢l producto final de la industria armamentista "no tiene la forma de una mercancia que
pucda ser vendida rentablemente. Todo lo que haya entrado en su produccidn representa su costo de praduceién y
no puede ser recuperado en el precio de venta, porque no hay compradores de obras piiblicas n1 de produccién de

desperdicio.” (Marx y Keynes, pig. 155}
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produccion material y produccion de valor dilucidada ya por Marx 65

Mattick aclara que el caracter privado de los medios de produccién no se pierde cuando
el Estado los utiliza para llevar a cabo la produccion estatalmente inducida. En cambio, la
plusvalia en forma de dinero y la materializada en medios de produccién, que no han podido
ejercer su funcién como capital a causa de la crisis, tampoco lo hace cuando el Estado se
apropia de dichos recursos para extender su produccion. Pero ademas deja de ser plusvalia
capitalista no utilizada. El capital -nos dice Maitick- sélo puede funcionar como capital en tanto
produce ganancias.%® Para él, la apropiacion temporal por parte del Estado de los medios de
produccién ociosos con fines a aumentar la produccion, significa una expropiacion del capital.

Eil "producto final" de la produccién inducida por el gobierno es una produccion

incrementada y no un capital aumentado, como sf lo seria en el caso de la produccién de

capital.57 Mattick sefiala que

todas las inversiones, tanto de caracler privado como poblico, aumentaran €l ingreso
nacional segin aumentan la produccion nacional. El capital, sin embargo, no puede
acumularse mas que si la produccion es rentable: si ésta se incrementa sin que
aumenten las ganancias, el capital seguira siendo ef mismo. Puesto gque no depende de
fa rentabilidad, ta produccién inducida por el gobierno puede aumentar la produccion
social tolal; pero no puede aumentar el capital tolal. Parece posible, sin embargo, que el
simple aumento o mantenimiento de un nivel dado de produccion independieniemente de
1a rentabilidad pueda detener un descenso de la aclividad econémica, y pueda incluso

actuar como instrumento para invertir esa tendencia. 68

Para Matick la produccion estatalmente inducida no puede dirigirse a la esfera del
consumo privado o a la acumulacion capitafista, ni puede ser parte de los costos de produccién
del capital; solo puede entrar en el “consumo ptblico”, por tanto: “el aumento de la produccion
engendra un aumento en el consumo a través de la plusvalia "realizada” por el Estado. Sin

embargo, los productos finales incorporados al "consumo publico” representan, a su vez, la

&4 p M., Critica a la Teoria..., pags. 203-204
65 Eny opinion de Mattick, esta coniradiccién que sale a luz durante las crisis de sobreproduccion, en ¢l capitalismo
de laissez-faire "conducia a prolongadas depresiones que restablecian la relacion necesaria desde el punto de vista
capilalista entre produccion material y produccion de valor. Pero en la economia mixta no hay restablecimiento de
este "equilibrio dindmico" con su "correcta” relacidn enfre rentabilidad y acumulacién; per el contrario, una patte
creciente de la produccién social es sacada fuera del sistema de ganancias y en esa medida indica la declinacion del

sistema." (Marx y Keynes, pip.188)
56 fhid., pig. 160

97 thid., pag. 120
8 Ibid,, pag. 160
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totalidad de los costos de produccion."s? Este "consumo publico” como todo consumo no

agrega nada al formacion de capital, pero si aumenta la deuda publica.

Es claro, agrega Mattick, que para el capital individual no hay diferencia en producir
armamento o medios de produccion, siempre y cuando le genere una ganancia adecuada y le
permita incrementar la magnitud de su capital. En cambio, desde el punto de vista del capital
social las cosas son diferenles, ya que las "ganancias” y la "acumulacion de capital” generadas
por los contratos gubemamentales son, a decir de Mattick, “imaginarias”, esto es, meros datos
registrados en los libros de contabilidad; y los medios de produccién que ponen en accion los
trabajadores de la industria armamentista "no son nuevos medios de produccion
verdaderamenle generadores de ganancias, aun alli donde el aparato productivo fisico haya
crecido con el aumento de la produccidn.'’0 Sefiala que sin embargo, las cosas no aparecen
como son puesto que en el caso de la produccion estataimente inducida "la acumulacién de
deuda publica se confunde en una acumulacion de titulos privados respaldados por el gobierno
equivalente a la acumulacion de dinero y capital””! Al incremento de la produccion
eslatalmente inducida corresponde un incremento en la deuda nacional, cuyos intereses sdlo
podran ser pagados mediante la reduccidn del ingreso actual y el futuro generado en el sector
privado.

La produccion estatalmente inducida trae como consectiencia, la disminucion de Ia

suma de plusvalia del capital total acumulado correspondientemente.’2 Mattick sefiala que

el eambio en el volumen de empleo causado por la produccién que induce el gobierno
disminuye Ja rentabilidad del capital total en relacién ala maghitud de la produccitn social
tolal. Esta rentabilidad decreciente es la que aparece en la deuda publica creciente, y
asta (ltima es la que indica la declinacién en la formacién de capital privade a pesar y a
causa del aumento en la produccion. En la teoria burguesa, el producto nacional bruto, o
demanda agregada, es igual a la suma de consumo, inversiones y gaslo del gobierno. Sin
embargo, el gasto deficitario del gobierne no forma parte de la demanda agregada real,
sino una politica deliberada de producir méas alla de efla.™

% p.M.,Critica a fa Teoria..., phg. 204

0 p.M., Marx y Keynes, pig. 153

T Ihid , pag. 161

2 p M., Critica a la Teoria..., pag. 207

73 Mattick afirma que "cualquiera que sea la 1asa de ganancia, cuanto mayor sea la parte del capital social total
ocupado en la produccion no lucrativa, menor serd la ganancia tofal del capital tofal. Aunque sus ganancias no
serian mayores de no existir el gasto guebernamental no lucrativo, no puede aumentar mediante tal gasto. De la
produccién total aumentada -incluyende la lucrativa y la no lucrativa- una porcién mayor cae ahora como antes, en
fa esfera del consumo, y una porcién correspondientemente menor puede ser capitalizada como capital adicional
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Mattick considera, por lo que ya podemos observar, que la produccion estatalmente
inducida que fue concebida como una medida contra fa crisis se convierte en un factor que
aclia contradictoriamente sobre el curso de la acumulacion del capital privado.

El gasto deficitario fue concebido inicialmente como una politica antidepresiva temporal
y limitada para detener la recesion econémica y atenuar su impacto social, pues se penso -nos
dice Mattick- que la duracion de la crisis seria también algo temporal. El financiamiento por
déficit de la produccion no lucrativa "aumenta solamente la actividad econdmica del capital
total", afecta la rentabilidad de los capitales individuales que participan en ia produccién
inducida por el gobierno e incrementa fa acumufacion de titulos portadores de interés
respaldados por el gobierno. Estos esfuerzos gubernamentales intentan crear una situacion
mas favorable para la reanudacion de las inversiones privadas. Mientras que por otro lado se
espera que paralelamente la depresidn misma ponga en accion sus propios mecanismos para
establecer las condiciones de una nueva prosperidad. Aunque el gasto deficitario conduce a la
reduccion del desempleo y al incremento de la produccion, Mattick sefiala que sin embargo,
solo en "condiciones especiales” puede inducir a una aceleracion de las inversiones privadas.
“En esle caso el ingreso total aumentaria en mas de lo que produjo el gasto deficitario”®, pero
conlrariamente a lo que supeone fa nocidn det "multiplicader”, "esta "muitiplicacion” se deberia
directamente a las inversiones rentables adicionales, y no al gasto inicial."™

Maltick dice que ei colapso resultante de una crisis general puede ser frenado a traves
del crecimiento de la produccitn estataimente inducida y de sus efeclos sobre las relaciones de
mercado, siempre y cuando fa crisis sea facilmente superable. Pero cuando la acumulacion de
capital no se reinicia, "debido a la profundizacién de la crisis y la desocupacion creciente, la
produccién estatalmente inducida debe aumentar permanentemente. De aqui resuita una
presién constante sobre las tasas de ganancia del capital productivo, la cual dificulta
paulatinamente la reanudacion det proceso de acumulacion. [ Por lo que] La depresion se
prolonga.” 75

Mattick considera que el crecimiento continuo de la produccion estatalmente inducida,

se convierte en un factor de crisis a pesar de haber sido pensada como un medio contra la

generador de ganancias.” (Marx y Keynes, pags. 160-161)

M bid., pag. 160
75 p.M., Critica a la Teoria..., pags. 207-208
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crisis.76 El efecto positivo que produce la produccion estatalmente inducida sobre el sector
privado se pierde con su institucionalizacion. Si éste es incapaz de iniciar por si mismo una
nueva acumulacién sobre la base de sus propias condiciones, el impetu que intenta dar el
gobiemo al sector privado ampliando sus mercados mediante la expansion de la produccion
inducida, se transforma en un obstaculo para la reanudacion de !a acumulacion. La

institucionalizacién de la produccion estataimente inducida generard entonces un circulo

vicioso, que Mattick describe asi :

la produccién inducida por el gobiemo se origind porque fa acumulacion estaba

disminuyendo. El uso de esle mélodo disminuye aln mas la acumulacion de capital

privado; de modo que aumenta la produccion no lucrativa. Este aumento, a su vez,

disminuye ain mas fa acumulacion de capital privado; y asi sucesivamente. En tanto que

domina el sector privado, no hay modo de permitir una produceion no lucrativa excepto a

expensas de la produccion de ganancias del capita! privado. Los limites de la produccion

de capital son asi, finalmente los limites de la produccion inducida por el gobterno, 77

£l crecimiento de la produccion estatalmente inducida que tuvo su origen con la tasa
decreciente de expansién del capital, encuentra sus propios limites en la relativamente
menguante produccion de ganancias del sector privado. Mattick resume el origen y los limites
de la produccion estatalmente inducida con las siguientes patabras: "Desde un punto de vista
marxista, sin embargo la tendencia al descenso de la tasa de ganancia es la clave de la
extension y las limitaciones de la economia armentista."”® En fanto que la produccién de
armamento no proporciona valores de uso para la reproduccion de capital, su extension,
sefiala Mattick, debe tener un limite, pues si la mayor parte de las ganancias no consumidas
fueran a dar permanentemente a la produccion de armamento se llegaria a una reproduccion
regresiva del capital, Es decir, ala desaparicion de la produccion capitalista en cuanto tal, pues
el capital sélo puede subsistir si acumula, pero ademas si acumula de manera acelerada. La
reproduccion simple o regresiva de! capital solo es posible en casos excepcionales tal como en

una guerra o en la propia crisis. Mattick sefiala que, "esta es la razon de gue la produccién de

76 Eq la realidad, nos dice Mattick, "la produccién estatalmente inducida sélo tuvo este efecto en el marco de la
produccion total, Ja cual no pudo alacanzar el estado de acumulacién anterior, En cambio, si arrojé las ganancias
suficientes para hacer pesible la produccion, relativamente estacionaria, y la propia produccién estatalmente
inducida. Esta capacidad se perdié en el transcurso de la depresién, de modo tal que, con la ampliacién de la
produccitn estatalmente inducida, la produccién privada descendi6 y, con ella, también su capacidad de enfrentar el
crecimiento del gasto ptiblico. Pero aqui solo se afirma alge trivial: €l capital debe acemular o sucumbir." (/bid.,

pags. 208-209)

71 P, M. Marx y Keynes, pig. 186
8 p. M. Critica a la Teoria..., pag. 58
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armamento encuentre sus limites en la tasa de acumulacion, en tanto que esta ultima
encuentra sus propios limites en la tasa de ganancia.” 79

Con la infilucionalizacién de la produccion estataimente inducida, el gobiemno se ve
comprometido a absorber constantemente mediante los impuestos una parte de la ganancia
del capital privado, que se fraduce consecuentemente en la disminucién de [as tasas de
ganancia del capital produclivo rentable, obstaculizando de esta manera su acumulacién. Los
capitalistas privados intentarén ante dicha situacion resarcir sus pérdidas por medio de |z
elevacién de precios, y con esto cargar los costos de la produccion estatalmente inducida a
toda la sociedad. De esta forma, sefiala Mattick, "un simple aumento del gasto publico deriva
en una inflacion de precios, a través de la cual se intenta hacer pagar los costos de la lucha
contra la crisis a la masa de la poblacion, a la poblacién trabajadora.” Segin Mattick, puede
haber un aumento en las ganancias y sin embargo continuar estancada la acumulactén, ello
ocurre porque “en la medida en que las ganancias aumentan, se alcanza una rentabilidad
superior del capital privado a pesar del "consumo publico” ampliado, sin que por esto existan
ya las condiciones para proseguir la acumulacion. Lo unico que se obtiene por este camino es
el aumento del nimero de trabajadores a costa de! ingreso totat de la clase obrera, a través
de medidas inflacionarias que sustituyan la vias [deflacionarias] del pasado, las cuales sélo
multiplicaban la desocupacién, pero en tanto que la explotacién del trabajador esta ceifiida,
definitivamente, a determinados limites y la disminucién del salario real encuentra resistencia
tenaz en la inflacién de precios, e! financiamiento del gasto piblico se enfrenta a obstaculos
insuperables; llega el momento inevitable en que la continuacion y la expansion del "consumo
puiblico” sélo puede realizarse a costa del capital” 80

La historia del presente siglo nos muestra que desde la Primera Guerra Mundial los

9 p. M.. Critica a la Teorid..., pigs. 58-59. Mattick considera que "aunque el capital privado puede existir e
incluse prosperar cuando ef gasto del gobierno es relativamente elevado en relacion al producto nacional, existe,
por supuesto, un limite absoluto al gasto del gobierno, ¥ pasado ese punto los gravimenes que lo financian
reducirian en lugar de aumentar la produccion social. Cudl es este limite, o cuando se alcanzatd, s algo que no
puede predecirse. Cuando el aumento en la produccitn inducida por el gobierno sea tal que impida la formacién
de capital privado, las ventajas de este tipo de produccidn serdn anuladas por la pérdida de aquefla produccidn que
¢} capital privado debia haber emprendido para su expansién. Un posterior aumento en la produccién inducida por
¢! gobierno seria posible entonces selamente a expensas de! consumo en el verdadero sentido del término. Este
proceso debe ser entendido en amalogia a la economia de guerra: la creciente cantidad de produccién de
desperdicio que sucede durante la guerra resulta posible restringiendo el consumo y reduciendo las nuevas
inversiones de capital. Eventualmente, sin embargo, la produccion de desperdicio existe solo a expensas del
consumo; porque el aparato productivo debe ser remplazado y extendido para que pueda crecer la produccion de
desperdicio.” (P. M. Marx y Keynes, pig. 187}

% p.M. Critica a la Teorfa..., pag. 208

105



controles gubernamentales adquirieron una enorme extension sobre la economia; con la
terminacion de la guerra algunos paises volvieron al estado "normal” en el que la intervencion
gubemamental era minima, pero otros paises en cambio continuaron ejerciendo los controles
gubemamentales de manera amplia con el fin de hacer frente a sus dificultades internas y 2 la
nueva situacién mundial. La Segunda Guerra mundial trajo consigo la necesidad de una
intervencion gubemamental todavia mas extensa; que persistié en el mundo de posguerra con
el fin de mantener la estabilidad social. En varios paises, entre los cuales podemos mencionar
a los Estados Unidos, la expansion det capital estuvo ligada a la persistente continuacion de la
producci6n estatalmente inducida. A pesar de la enorme destruccidn y de fa reorganizacion
mundial del capital que produjo la segunda guerra mundial, ésta no creo las condiciones
necesarias para que e! capital privado pudiera por si mismo reiniciar su acumutacion a una
escala suficiente, que condujera a fa reduccion de la demanda inducida por el gobierno.
Cuando los gobiemnos intentaron recortar los gastos gubernamentales que hacian posible a
esta Oltima, la economia entrd en recesion. Ya en 19250, indica Mattick, el problema del
desempleo se volvid a convertir en un problema dominante, que generd en todas las naciones
occidentales, con excepcion de Inglaterra, la puesta nuevamente en practica de las medidas
keynesianas contra la crisis. 81

Este fue el proceso en el que la produccion estatalmente inducida se fue
institucionalizando. Las intervenciones gubernamentales cada vez més amplias se convirtieron
en el instrumento para "sortear la depresion”, pero junto con ello -a decir de Mattick- también
se ha tenido "el poder de controlar el auge”. El "ciclo econdmica” se ha visto entonces como la
extension y contraccion de la produccion estatalmente inducida. La disminucion de [a
expansion del capital privado iba seguida por un aumento en la produccion estatalmente
inducida, la cual podia ser reducida cuando aumentaba aquélla. La produccién estataimente
inducida, sefiala Mattick, produjo condiciones de "prosperidad” mas impresionantes que las
que se produjeron en el fiempo del laissez-faire..32 Sin embargo, segin Mattick, tai
“prosperidad” no ha sido en realidad mas que una pseudoprosperidad, porque el mercado
ampliado por la via de la creciente produccion estataimente inducida "es un pseudomercado, la
prosperidad resulfante, no es mas que una pseudaprosperidad que puede aplazar y no evitar el
regreso a las condiciones de crisis.” Por lo que "la aplicacién de esta politica tiene limites, aun

cuando incluso en un periodo de dirigismo los recursos inutilizados no pueden hacer otra cosa

81 p, M. Marx y Keynes, pags. 140-141
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més que aumentarse.” &
Dadas las condiciones de produccién del capital en el mundo de posguerra, la

experiencia ha mosirado que la rentabilidad se ha visto amenazada, considera Mattick, tanto
por una expansion como por una contraccion en la produccién estataimente inducida. Puesto
que su incremento pone en peligro fa acumutacion de capital, y su disminucion no implica
necesariamente “una tasa de acumulacién suficiente para asegurar la estabilidad social. En
cualquiera de los casos, el Unico modo de hacer frente al dilema es reducir los salarios.
Cuando esto no puede lograrse a través del mercado ¥ de las relaciones monetarias y fiscales,
los gobiernos burgueses trataran de hacerlo mediante el control de salarios.” 3
Mattick sefiala que en tanto los limites de la produccién privada de capital son los
limites de la produccion inducida por el gobierno, ésta se hace menos efectiva como una
medida anticrisis con su extension. Sin embargo, el capital privado ha necesitado de la ayuda
- constante de la produccion estatalmente inducida para arribar y mantener la "prosperidad” de
la economia de posguema, pues cualquier reduccion significativa de los gastos de gobierno
llevaba a una contraccion de la actividad econdmica que solo podia superarse mediante la
reanudacion de los gastos gubernamentales.85 Mattick sefiala que lo mejor que podia
esperazse en esta situacion, en la que por una parte {a economia capitalista necesita de la
produccion inducida por el gobierno, y por la otra, en la que este mismo factor se convierte en
una factor de crisis, es una "relacion estable entre fa produccion privada y lfos gastos del
goblemo”. Este hecho presupone el crecimiento econémico de la economia en un nivel que
permita la existencia del capital privado competitivo, de la produccién no lucrativa y evite el
constante crecimiento del desempleo. La estabilizacion de los gastos de gobiemo depende a la
larga de una tasa creclente de formacién de capital.®
{a economia mixia y por tanto, 1a produccion estatalmente inducida es posible mientras

la productividad del capital privado genere un producto social suficiente. Mattick afirma que "si

82 Ibid,, pig. 135

83 p_ M. Critica a lu Teorin..., pig. 28

34 thid., pig. 62

85 En opinién de Mattick, el auge capitalista de posguerra concebido como el resultado de ia "economia mixta", se
debe cn reatidad a la recuperacion de la rentabilidad del capital privado, que "fue lo suficientemente grande para
engendrar una siluacion que, a pesar de! crecimiento piblico", ¢s festejada como un estado de prosperidad
capitalista. Pero Iz realidad es otra. La politica econdmica estatal tenfa [a tarea de ampliar la produccion estatalmente
insuficiente y el auge de la economia deberia haber conducido 2 wna contraccion paulating de a produceion
estatalmente inducida, lo que de ninguna manera tuvo fugar.” (P-M. 1hid., pg. 208)

36 p M: Marx y Keynes, pags. 141-142
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bien [a produccién en la economia armamentista aumenta, la produccién de ganancia relativa a
la produccion total desciende mas rapidamente que antes, lo cual exige un aumento todavia
més rapido de la plusvalia relativa. Mientras la productividad del trabajo pueda aumentarse de
manera que se mantenga la tasa de ganancia y la produccion de armamento requeridas, esta

ultima es, en efecto la causa dei alto empleo y de la estabilidad social. Pero et proceso es

" autodestructivo. Para hacer frente al gasto de la produccién de armas, la explotabilidad de!

trabajo debe ir aumentando constantemente. Esto significa una mayor composicion organica
del capital y un descenso en la fuerza de trabajo explotable relativa al capital creciente. Para
mantener indefinidamente una situacion de alto empleo, la produccién de armas debe
aumentar mas rapidamente que la produccion total. Pero esto implica el deterioro lento de la
expansion del capital privado que sélo puede ser detenido frenando la expansion de la
economia armamentista."87 Es por esta razon que la produccion inducida por el gobierno debe
mantenerse sdlo como una fraccion de Ja produccion social total. Si esto no fuera asi, el
sistema de mercado seria superado y la economia mixta daria paso a un sistema politicamente
controlado.B8

1 proceso que ha llevado a la existencia de la economia mixta se reconoce ahora
como irreversible, por lo que no puede esperarse el regreso de las condiciones de acumulacién
prevalecientes en el siglo XIX. En las condiciones de crisis del siglo XX, los gobiemos
capitalistas tratan por todos los medios a su disposicién de proteger ta acumutacion privada de
capital, su falta de éxito los obliga a aumentar su participacion en fa economia extendiendo la
produccion estatalmente inducida y con ello aumentan las dificultades para que el capital
privado pueda reanudar su expansion. En algunos momentos criticos los gobiernos han
intentado aplicar simultaneamente dos politicas; por una parte reducir la carga impositiva al
capital, para que de esta forma mejoren sus ganancias, mieniras que por la otra aumentan los
gastos de gobierno mediante el financiamiento por deéficit.

Cuando los gastos en armamentos no son absorbidos por la poblacion por medio de la

inflacion, el gasto en "consumo publico” se traduce en un aumento de la deuda publica. El

87 P.M. Critica a ln Teoria..., pig. 59

88 p M. Marx p Keynes, pig. 186. Mattick sefiala que cn tanto la produccion estatalimente inducida depende de la
produccién de ganancias del sector privado, "el crecimiento de Ta produccitn estatalmente inducida se realiza solo
en la medida en que al capilal fe parezca soportable. Es decir, en tanto que no cuestione la existencia del capital y su
expansién permanente. La produccion estatalmente inducida sélo puede ser concebida como una medida temporal,
que debe ser abolida en un determinado punto del hundimiento capitalista, y de jer de actuar como factor de
resistencia contra ese hundimicnto." (P. M. Critica ala Teoria...., pag. 209)
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crecimiento de la produccion de armas solo puede hacerse posible por métodos inflacionarios,
es por eso que la economia armamentista tiene una estrecha relacion con el aumento de
precios. La inflacion, sefiala Matlick, es un proceso en necesaria conexion con el crecimiento
de la produccion estatalmente inducida en base al financiamiento por déficit.8® Si el gobierno
decide no afectar las ganancias capitalistas con los impuestos, esto indica que los costos de la
produccion armamentista se compensan en parte mediante el crecimiento de la inflacion,
quedando de esta manera distribuidos en toda 1a sociedad. En este caso, los salarios deben
aumentar mas lenfamente en comparacién con los precios, porque si no fuera asi, ias
ganancias disminuirian, y en la misma proporcion, la produccion de armamento.%° Los salarios
deben ser por tanto "una cantidad menguante en relacion a fa produccion social total."®! Los
precios deben ir aumentando para que la rentabilidad no decaiga todavia mas. Esto muestra, a
decir de Mattick, que ni toda la planificacién ni la economia armamentista han cambiado la
necesidad fundamental capitalista de regular antes que cualquier olra cosa la relacién entre
ganancias y salarios.

Maltick considera que la produccion ampliada no constituye ninguna ayuda para el
capital, esto a pesar de que en la sociedad capitalista tenga una funcion politica, pues lo que
en realidad necesita es una mayor produccion de ganancia para contrarrestar la tendencia al
descenso de la tasa de ganancia. Para Mattick, es precisamente la intervencion del gobierno
que influye o tiene el poder de "regular” el "ciclo econdmico” lo que le impide al capital
experimentar la depresion con toda su fuerza, es decir, con todo su poder destructivo, 1o que
trae como consecuencia que no se pueda producir en el seno mismo de la produccién privada
de capital ( cambiando su estruclura de produccion} las condiciones para arribar a una
auténtica prosperidad, en la que la acumulacién privada de capital no necesite por ende, de las

muletas de la produccion inducida por el gobierno.
En esle sentido, Mattick considera que la teoria resultd diferente de lo que se presentd

89 p M. Marx y Keynes, pig. 154

% Mattick seiata que " para clevar la demanda, la politica credilicia y monetaria estatal, expansiva, debe acelerar la
produccion de ganancia. Si la ganancia no aumenta en relacién a la produccion resulfante y se pretende mantener el
aumento de la produccién posibilitado por el crédito, entonces ta distribucién de la produccion social entre ¢l
capital y el trabajo debe ser transformada para asegurar Ia rentabilidad del capital. Si los precios aumentan mas
rapido que los salarios, los trabajadores son obligados a pagar, en Ia esfera de fa circulacion, lo que no les fue
extraido en la de la produccion. Este proceso condiciona la ampliacion monetaria y del crédito, y la smpliacion
infacionaria de la ganancia se convierte en una inflacién creciente.” (P.M. Critica a la Teoria...pag. 211} Como
podemos observar, csle es el proceso que Rosa Luxemburgo analizd en el capitulo sobre el militarismo y la
zcumulacion de capilal, en su libro Ly Actumulacion de Capital.
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en la realidad, pues mientras 1a primera suponia que &l financiamiento por déficit conducirfa a
la expansion exitosa del capital que permitiria ef incremento de los ingresos y de la captacién
fiscal, para compensar la deuda publica contraida en los tiempos de crisis, "las experiencias de
financiamiento por déficit han mostrado que fa intervencién en el curso de la depresion impide
el regreso a un estado de prosperidad capitalista suficiente para producir un superavit
presupuestal. De esta manera no ha habido altemacién entre déficits y superavits, sino
simplemente una acumutacion de la deuda nacional."%?

Mattick considera que la creciente deuda piblica y los intereses correspondientes no
deben relacionarse con el creciente ingreso nacionat ( determinado por la produccién privada y
publica unidas) con objefo de apoyar el planteamienio que sefiala que el sostenimiento del
déficit producira un ingreso nacional creciente; sino con la parte que no ha sido inyectada a la
economia via financiamiento del déficit. Pues la que ha sido inyectada por esta via no produce
ganancias. Si bien produce ingresos, al no ser rentable no produce ingresos sujetos ha
impuestos, por lo que no puede considerarse como un factor que compense la creciente deuda
pliblica.#3 Con este argumento Mattick, critica el concepto del "multiplicador” que postufa que
un gasto inicial se transforma en una multiplicacion de ingresos, que al ser gravados
proporcionarén al Estado fos ingresos suficientes para compensar la deuda poblica.

Mattick sefala que la extensién de la produccion estatalmente inducida resulta posible
por la existencia de la produccion social total que todavia es lo suficientemente rentable como
para producir impuestos. Pero con la disminucién de la rentabilidad de! capital privado el
aumento en la produccion de armamento se hace cada vez mas dificil. La produccion privada
de capital se vera cada vez méas presionada por ceder una mayor parte de sus ganancias en el

pago de impuestos, con la consiguiente reduccion de la parte que puede ser capitalizada. El

9 tbid., pig. 61

92 Maitick sefiala que los tedricos y politicos keynesianos han argumentado que no es necesario lograr un equilibtio
presupuestal. Ya que en épocas de depresion el gobierno debe funcionar con déficit presupuestal y en épocas de
prosperidad debe buscar un superavit captando mis dinero mediante impuestos que le permitan saldar la deuda
piiblica contraida anteriormente. Mediante este método intentan los keynesianos tener un cierto control sobre el
"ciclo econémico”, que impida la inflacién y la deflacion excesivas, y por el que "las depresiones normales podrian
ser detenidas a expensas de las prosperidades futuras, En vez de las violentas fluctuaciones del ciclo econdmico,
habria un crecimiento econdmico continuo y equilibrado.” Sin embargo, agrega Mattick, "este argumento olvida el
hecho de que sdlo una formacién acelerada de capital crea 1as condiciones que se designan con el nombre de
prosperidad, y que cstas condiciones requicren -como condicién previa- severas depresiones que provoquen una
gran destruccion de valores-capital.” (P.M. Marx y Keynes,pig. 158)

93 Jhid., pag. 159. Mattick sostiene que: "solamente calculando un gasto como si fuera un jngrese €5 que se crea la
ilusién de que la creciente deuda piblica es neutralizada por un creciente ingreso nacional.” (Ihid., pigs. 161-162)
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gasto deficitario que fue pensado como una medida temporal para compensar la tasa de
acumulacidn insuficiente, tiene que ser mantenido y compensade mediante el cobro de
impuestos al capital, los cuales _sefiala Mattick- no conducen al incremento de la tasa de
acumulacion, pero si al crecimiento de la produccién no lucrativa. De esta forma "el aumento
de los impuestos se hace posible mediante la creciente productividad, gue beneficia ahora a la
produccion inducida por el gobierno mas que & la acumulacion privada de capital. En vez de
ser capitalizada, una parte creciente de la ganancia social se disipa en gasto adicional del
gobiemo.” Mattick sefala que cuando una expansion significativa del capital privado no
acompaiia el aumento en la productividad, sucede que ésta salo se traduce en una aumento
de la capacidad para la produccion no jucrativa inducida por el gobierno. O lo que es lo mismo,
la posibilidad de que el gobierno recurra a los impuestos o préstamos. Mattick afirma que solo
en condiciones de un incremento en la acumutacion privada de capital, el financiamiento por
déficit puede “"beneficiar” a la economia nacional. "Este seria el caso si las actividades en
cuestion sirvieran para crear o mejorar fas condiciones de expansion y extension del capital
privado nacional.” 94

Para Maltick, las condiciones de "prosperidad” que han subsistido en los paises
avanzados ya por un largo tiempo, no indican gue las contradicciones internas de la produccién
de capital hayan sido superadas por medio de la ayuda gubernamental. Sino que al contrario,
[a intervencion misma indica la persistencia de la condiciones de crisis en la produccion de
capital. En su opinidn, la creciente ampliacion de la produccién inducida por et gobierno es una
clara sefial de la decadencia ininterrupida del sistema de empresa privada. Puesto que el
volumen de la cantidad de productos que el estado se apropia (o "expropia"} ya sea bajo la
forma de obras publicas o armamento, indica el grado en que la produccién ha dejado de ser
produccién de capital. El incremento relativamente mas rapido de la produccién inducida por el
gobiemo con respecto a la produccién privada, no significa a su parecer, solo un cambio
cuantitativo sino también un cambio cualitativo "indeseado pero inevitable": ¢l fin de la empresa
privada.93

Mattick afirma que la extension de la intervencidon gubernamental tiene que permanecer
dentro de ciertos limites, ya que con un mundo econdmice menor el capital privado encontraré
sus limites de expansidbm mas pronto. Mientras el gobierno solamente absorba en fa

produccién estatalmente inducida los recursos ociosos, la produccion no lucrativa se considera

94 fhid., pags. 157-158, 163.
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preferible a una situacion de depresién econdémica gque sin su presencia existiria. Los
capitalistas privados y los politicos consideran esperanzadamente gue la produccion no
lucrativa hecha posible mediente et financiamiento del déficit, permanecera en un lugar
secundario, apoyando la expansién continua del capital privado, més que obstaculizandola.
Matlick considera, sin embargo, que limitar la produccién inducida por el gobierno con el fin de
no destruir la estructura privada del capital significa una vez mas exponer el desarrollo
capitatista a las fluctuaciones del ciclo, y lo que es mas peligroso “quizas, a condiciones de
crisis permanente”. Cuando la extension de la produccion estatalmente inducida alcance su
limite, & uso del financiamiento por déficit y la produccion estatalmente inducida por el
gobiermo como medidas politicas para amortiguar las consecuencias sociales de una tasa
decreciente de acumulacion, ferminara. Y entonces, a decir de Mattick, "la solucion keynesiana
se revelara entonces como una seudosolucion, capaz de posponer pero no de impedir el curso
contradictorio de ta acumulacion de capital, tal como lo predijo Marx." 9

Hemos expuesto en positivo la interpretacion tetrica que Paul Mattick tiene sobre la
produccion permanente de armamento y sus efectos sobre la acumulacion del capital privado,
porque coincidimos con éf en la mayor parte de su planteamiento. Pero ahora nos gustaria
comentar nuestras discrepancias en aquellos puntos en los que no estamos de acuerdo con el.
En base a los argumentos que da Mattick, vemos que él considera que e! trabajo que se pone
en accion en la produccion estatalmente inducida no es un trabajo productivo, pues no produce
valor y plusvalia alguna. El argumento que sostiene para llegar a esta conclusion se basa en
que no existe un mercado para dicha produccion. Es decir, pone el acento determinante en la
esfera de la circulacion, lo cual considero que es incorrecto. El Gobierno como bien dice
Matlick compra el armamento con ef dinero que obtiene de la gravacion de salarios y
ganancias, y en cuanto tal representan deducciones a los ingresos de las diferentes clases
sociales. Si el gasto estatal que financia la produccion estatalmente inducida proviene de los
impuestos que se cobran al capital, entonces digminuyen las ganancias de los capitafistas
afectados. Sin embargo, tal como vimos en el capitulo |, el hecho de que el dinero con el que
se compra la produccién armamentista pase de las manos de los obreros y los capitalistas via
impuestos a las arcas de! Estado, y de gue éste compre armamento a nombre de la sociedad

no afecta en nada el caracter productivo de! trabajo de 1a industria armamentista. (Ver Capitulo

|, apartado 1}

95 fhid., pags. 154,155y 162.
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La produccién y no el consumo de armamento es lo que genera el plusvalor. Por tanto
las ganancias producidas en la produccion de armamanto no son “imaginarias”, sinc reales; ¥
por tanto entran en la nivelacion de la tasa media de ganancia. La industria armamentista,
como cualquiera otra rama de aita composicion orgénica que entre en ese proceso nivelador
de las tasas de ganancia, se apropiara de una parte del plusvalor producido en las ramas de la
produccién de baja composicidn organica. Si a las ramas de produccion existentes se agrega la
industria productora de armamento caracterizada por una alta composicion organica, entonces
ese nomero indice que es la tasa general de ganancia bajara ain mas. La forma en que afecta
la tasa de ganancia del sector armamentista a la tasa media de ganancia depende también -
como vimos en e! capitulo |, apartado 3-, de la magnitud del valor de capital invertido en fa
industria armamentista. Para ver este punto méas ampliamente los remitimos a la seccion
mencicnada.

La confusion de Mattick radica en que la produccion capitalista es a la vez produccién
de valor de uso y de valor. En la produccidn de armamento se gasta trabajo humano y se
valoriza capital. Desde el punto de vista del valor, al producir valor y plusvalor el trabajo
empleado en esa industria reproduce e incrementa e! valor total del capital; pero desde el
punto de vista material los valores de uso que produce sélo pueden entrar en el consumo
improductivo, de ahi que no puedan servir a los fines de la reproduccién amplfada del capital.
Mattick no tiene en cuenta et primer aspecto. El que el valor de uso armamento no sea util para

ia valorizacion de! capital, no indica en absoluto que en su produccién no se valorize capital,

Son dos cosas distintas.

9 Ibid., pag. 164
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2.3.3 Imperialismo y guerra en el sistema capitalista.

Matiick considera que el capitalismo ha dejado de ser un sistema de produccion
socialmente progresista, a pesar de todas las apariencias superficiales que sefialan lo
contrario, y se ha convertido en un sistema regresivo y destructivo. Este hecho se hace
evidente en la division del mundo entre unos cuantos paises ricos y la mayoria de paises en
condiciones de creciente miseria. Al evaluar ef capitalismo como un sisterna mundial, resulta un
sistema de produccion social misero, y de las condiciones imperantes a nivel global depende e!
destino de cada una de las nacicnes.

£1 estado de descomposicion del capitalismo y su poder destructivo se hacen patentes
en el imperialismo que ejercen las grandes potencias. Las condiciones existentes en las
economias de los grandes paises industrializados durante la posguerra, convirtieron a la
*economia mixta” en l1a politica econdmica dominante. La permanencia de la “economia mixta”
en las potencias occidentales indica la incapacidad del capital privado de superar las
condiciones de crsis, y por ende, de mantener un ritmo acelerado de capital
independientemente de la intervencion gubernamental.

Mattick sefiala que mientras en el modelo marxista de acumutacion de capital -cerrado y
homogéneo-, ocurre una tendencia al aumento de la composicion organica de capital que
conduce a una caida en la tasa de ganancia, y en consecuencia, a una disminucién de la
expansian de capital, siempre y cuando las condiciones de produccién no permitan un aumento
suficiente en la fasa de explotacion; en la realidad el capitalismo puede retardar el incremento
en la composicidén organica mediante su expansion hacia el extranjero, y aumentar su
rentabilidad interna, mediante ta importacién de ganancias def extranjero.

En efecto, dice Mattick, es la expansién en valor del capital de las grandes
corperaciones multinacionales lo que determina el tamafio como el caracter del mercado
mundial, y lo que limita la capitalizacién de las naciones subdesarrolladas de acuerdo a las
necesidades especificas de ganancias de las poderosas compariias. Mattick evalGa el estado
actual de la economia mundial en general, como de una escasez de capital y de plusvalia. Por
una parte, el Primer Mundo presenta una sobreproduccién de capital relativa a su rentabilidad
y. por la otra, existe la subcapitalizacion cronica def Tercer Mundo, cuya industrializacién no es

posible lograr con el presente sistema de organizacion mundial.
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Sin embargo, la continua expansion de! capital centralizado existente, indica -a decir de
Mattick- que para el capitalismo como un todo, la composicion organica del capital existente no
es lo bastante alta para reducir la tasa de ganancia a un nivel que impida la continuacion de la
acumulacién. Pero es precisamente, la centralizacion y monopolizacion del capitat lo que
genera que las contradicciones inherentes a fa produccion de capital levanten barreras a la
expansion del capital mucho antes que el sefialado por la teoria marxista del desarrollo
capitalista. El dilema en que se encuenira la expansién def capital dentro de las grandes
economias occidentales impulsa la accién agresiva del imperialimo, el cual tiene como objetivo
el mejoramiento de la rentabilidad para sus empresas a costa de la explofacién y

empobrecimiento de las naciones subdesarrolladas:

incapaces ya de extraer de su propia poblacién trabajadora cantidades de plusvalia que
aseguren una acelerada expansion rentable del capital privado, las potencias capitalistas
dominantes encuentran que las fuentes de ganancias adicionales en las partes
subdesarrolladas del mundo también se estan agotando. Mantener la explotacion de las
zonas atrasadas destruira lentamente su rentabilidad. Pero no explotarias significa reducir
aun mas la ya insuficiente rentabilidad del capital. Las grandes naciones capitalistas
trataran por lo tanto de aumentar en vez de disminuir su explotacion, con la esperanza de
que su propia expansién sea el vehlculo o dé como praducto accesorio, el desarrollo de
las naciones pobres [...] La expansitn estd orientada tedavia hacia la competencia en
gran escala -ef mercado mundial-, aun cuando a escala mundial, y en cada nacién
separadamente, la economia de mercado parezca irremediablemente perdida. o7

Las operaciones de las grandes corporaciones no pueden quedarse en el marco
nacional, la necesidad de supervivencia ante la competencia las impulsa a ser compafias
multinacionales, Mattick sefiala que independientemente de si la estructura mundial del
capitalismo permite 0 no la expansion rentable del capital, cada empresa y cada nacién
capitalista tratara de expandir su capital a costa de otras empresas y naciones. Las naciones
capitalistas desarrolladas forman blogues comerciales para afrontar la competencia, obtener
mercados adicionales y mejorar su rentabilidad, pero esto, dice Maftick con toda razén, no
soluciona los problemas de esas naciones, puesto que en realidad las naciones capitalistas
desarrolladas son la menor parte del mundo. Su futuro depende més que de una competencia
intensificada dentro de sus respectivos blogques, depende de la conquista de territorios mas
amplios para la expansion de su capital.

La expansitn externa de las grandes corporaciones hace mas ligeras las dificultades

que enfrenta ¢! capital privado en su mercado interior:
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La gran corporacion debe producir para un mercado internacional en expansion, y debe
vender en &, Si sus ganancias y su produccitn en el mercado no se expanden, ja
corporacion enfrentaré un estacamiente en el mercado nacional; y esto aumentara la
necesidad de maniener la estabilidad social mediante a produccion inducida por el
gobierno. En ofras palabras, la produccion de capital privado debe acentuarse en el
extranjero para impedir su declinacién interna. Las necesidades de expansion de las
grandes corporaciones exigen que una porcién mayor del mundo sea capitaiizada. 98

A decir de Mattick, ef imperialismo ha tomado un nuevo contenido con el desarrollo de
las contradicciones subyacentes en las economias capitalistas occidentales, y que llevaron al
dominio de !a sconomia mixta después de la segunda guerra mundial; a los motivos

\radicionales del imperialismo del laissez-faire se agregaron otros nuevos:

E! cardcler “mixto” de las economias de! mercado capilalista borra ia antenor distincion
antre gobiemo y capital. El gobierno ya no es simplemente el brazo politico de la clase
capilalista. Sus intereses econémicos estan tan entrelazados con los de la clase
capilalista que ia politica del gobiemo y la politica de las corporaciones son una misma
cosa. La necesidad de expansion externa del capital con objeto de interrumpir su
contraccion interna toma forma de un imperialismo agresivo y de competencia imperialista.
Pero este imperialismo difiere def imperialismo y colonialismo del capitalismo del laissez-
faire porque el capital; lucha también por st propia existencia como un sistema de
propiedad privada contra nuevas formas de produccion de capital gue ya no estan sujetas

a relaciones de valor y al mercado competitivo. 93

Mattick considera que existe una tendencia a la transformacion de la economia
capitalista de libre empresa a la economia de capitalismo de Estado {en donde predomina la
propiedad estatal), ante la cual los gobiernos y fos capitalistas privados reaccionan infentando
revertirla tanto en el interior como en el exterior. En el interior, la reduccion de la inversion
gubernamentat ha conducido a recesiones econdmicas; en el exterior, ia defensa del mundo
libre ha tomado las formas mas violentas: infervenciones mifitares, bloqueos econdmicos, etc.

El imperialismo, afirma Mattick, aunque puede ser descrito en términos politicos, tisne
su base material en los requerimientos de acumulacion de capital.”190 En este sentido sefiala
la diférencia que existe entre Keynes y Marx sobre el significado de la guerra y del

imperialismo. Para Keynes estos fenémenos no son inherentes al funcionamiento capitalista,

97 Mattick, P. Marx p Keynes. Los Limites de la Economia Mixta, pig. 257.
% Jhid , éag. 259.

" thid . pag. 259.

106 fhiel., pag. 260.
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mientras que para Marx los cambios estructurales en el capitalismo, tanto a nivel nacional
como internacional, implican la competencia, la crisis, el imperialismo y la guerra.

La Segunda Guerra mundial fue el desenlace del largo periodo de depresion de los
afios freinta. La naturaleza imperialista de la moderna competencia de capital se pone de
manifiesto en fa “actual tendencia mundial a apoyar la fuerza economica por medios politicos
militares.” Aungue la guerra y sus calamidades -sefiala Mattick- “no pueden considerarse como
propiedad exclusiva del capitalismo”, en cambio “sus origenes y sus resultados estan
necesariamente conectados con el caracter competiivo de la expansion de capital
internacional.” 191

Para Matlick, el imperialismo no es sélo un instrumento de explotacion y
expansionismo; para el occidente, es ol Ginico instrumento con el cual salvarguardar el futuro
del capital privado. El imperialismo actuat ha mostrado ser superior al existente en el siglo XIX
y principios del siglo XX, pues a decir de Mattick, el contro! monopolista de la economia
mundial hasta ahora ha sido suficiente para determinar el comportamiento de las naciones
sujetas a él. En caso de que esto no suceda asi, ia fuerza politico-militar esta al servicio de [os
capitales monopdlicos para garantizar su dominio, y mientras los métodos de control indirecto
sean suficientes, existira, la “ilusién de un consentimiento general”

Sin embargo, segin Matlick, esta ilusion promete no durar mucho en vista de la
creciente miseria de las naciones subdesarrolladas. La dominacién economica indirecta de
eslas naciones por parte del capital occidental esta lejos de ofrecer una solucién a las
necesidades reales de los habitantes del Tercer Mundo, tampoco podra resolver el problema
basico de la produccion de ganancias para ef capitalismo occidental. Lo mas que puede
obtener el capital occidental de su dominio sobre fas naciones subdesarrolladas, es "sostener
durante algun tiempo mas la economia del mundo capitalista que se esta desintegrando.” Pero
ésto es a costa -afirma Matiick-, de imposibilitar la industrializacién de las naciones
subdesarroliadas y de su creciente miseria, que generara el resentimiento de sus habitantes y
como respuesta una brutal represion de parte de las clases dominantes nativas y extranjeras.

En cuanto a las clases scciales de los paises desarrollados, Mattick sefiala que el
imperialismo actual asl como el viejo colonialismo, no beneficia a toda la nacion imperialista en
cuanto 1al, sino sblo a su clase dirigente. Aunque ésta es chylamente la usufructuaria de las

ganancias, los costos son pagados por los tributarios.

101 fhid., pags. 259-260.
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El imperialismo se ha convertido en un medio indispensable para la supervivencia del
capital privado, pues de esta forma "proyecta el dilema nacional en el escenario internacional.”
Sin embargo, sus resultados estan lejos de ser la solucion a los problemas que enfrenta la

acumulacion del capital:

Si la produccion de desperdicio en forma de gaslos para propositos imperialistas tuviera
como resultado la creacién de condiciones para una acelerada expansion de capital, las
-ganancias” futuras superarian a los costos presentes. En tal caso, la produccion de
desperdicio resultaria el instrumento para la produccion de capital, el gasto necesario
para una explotacion incrementada, como ha sido la verdad para todas las anteriores
actividades capitalistas. Mientras que la producién de desperdicio a escala nacional
simplemente aumenta las dificuitades de 1a expansion de capital de que ella misma es
una manifestacién, la produccién de desperdicio mediante la guerra puede provocar
cambios estructurales en fa economia mundial y cambios en las relaciones de fuerza
politica conducentes a un nuevo periodo de expansitn de capital para las potencias

capitalistas vencedoras. 102

Para Mattick, dado que 1a existencia de la guerra y del imperialismo no son una mera
casualidad dentro del funcionamiento del modo capitalista de produccién, sino fenémenos

inherentes a éste, su desaparicion solo es posible con la abolicion del capitalismo.

Mattick esta de acuerdo con Marx en que la guerra no es un interludio accidental dentro
de la scciedad capitalista, en tanto que los cambios estructurales en el capitalismo tanto a nivel
nacional como internacional, implican la competencia, la crisis, el imperialismo y la guerra
Comenta que aunque la guerra ha estade presente en otros modos de produccidn, en el
sisterna de produccién capitalista adquiere su propio significado, pues sus origenes y objelivos
son distintos. Pero también son distintos sus alcances dado el nivel de desarrollo a que han
llegado las fuerzas productivas en el capitalismo.

- El sistema de produccion capitalista ha producido el mercado mundial. El desarrolio de
las fuerzas productivas y la expansion de! capital ha iransformado a las corporaciones en
internacionales. Con |a consolidacion de! mercado mundial las crisis se han convertido en crisis
mundiales y las guerras en guerras de alcance mundial. Las guerras mundiales demostraron -
sefnala Mattick- que los frentes de competencia imperialista no estan conformados por los

Estados nacionales, sino por alianzas internacionales de consorcios y potencias imperialistas.

102 fhid., pig. 268.
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Ef mercado mundiat hace posible también que las guerras que tienen un caracter local debido a
los inlereses especificos involucrados (sea de un Estado o de una combinacién de Estados)
afecten al movimiento de fa economia mundial.

Mattick sefiala que la existencia de la sobreproduccion de capital exige un capitalismo
bastante desarrollado. Este problema no se plantea en realidad en sus primeras etapas de
desarrolio pero se va convirtiendo en una dificultad creciente a medida que se expande el
capifal. En cierto sentido, dice Mattick, cada crisis provocara |a apertura de nuevos caminos
debido a que la magnitud de los cambios estructurales que requerira el capital para su
conlinuar su expansion serd cada vez mayor. Cuando el desarrofle de las fuerzas productivas y
la acumulacién del capital han alcanzado cierto punio, el capital necesita exterderse
geograficamente mas alla de las fronteras nacionales dentro de las cuales el capitalismo tuvo

su primera etapa de desarrollo. En la palestra mundial,

Jas naciones en crisis intentan vencer estas dificuitades a expensas de otras naciones.
Las oportunidades econdmicas pasan de un pais a otro, de un confinente a otro; y
entonces la economia requiere, no solamente la reorganizacion general de la industria,
sino también una reorganizacién general de la estructura econdmica, social y politica de

la economla mundial. 103

Dade que el mercado mundial es basicamente un mercado de capital, fa situacion
econémica internacional depende de las condiciones en que se encuentra la acumulacion det

capital a nivel mundial. Mattick sefiala que:

si la caida de 1a tasa de ganancia es consecuencia de la elevacion de la composicion
organica del capital, la incorporacion de capitales con una composicion organica menor
al mercado mundial deberia impedir la calda de la tasa de ganancia. En 1a practica, esto
significa que cuando la plusvalia se transfiere de la esfera de menor a mayor
composicién organica en la economia mundial la composicion total del capital se
encanirara ante una tasa de ganancia mucho més favorable. No es posible calcular si
esta tasa de ganancia es suficiente para valorizar el capital total, hecho que por lo demas
debe aparecer explicitamente en la acumulacion de capital. $i la tasa de acumulacion
disminuye, se puede demostrar que la composicion orgénica del capital total -a pesar de
las diferentes composiciones organicas de los distintos capiales subsumidos en &l-
produce una tasa de ganancia desfavorable para fa acumulacién posterior. 104

Mattick afirma que esta situacion sélo puede ser superada mediante:

0% rhid | pag. 86.

104 P Critica a la Teoria Econdmica Contempordnea, pag. 112.
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1) el aumento contradictorio de la composicion orgénica de capital 0, en ofras palabras,
a travas del incremento de la productividad def trabajo tanto en los paises desarrollados como
en los paises subdesarralfados.

2) la destruccion del capital en el ambito de la economia mundial, que mejora la tasa de
ganancia para los capitales sobrevivientes al asignar una masa de plusvalia dada en el seno
de un capital menor.

Mattick sefiala que si bien estos procesos no se pueden regular, ambos se realizan
tanto en la competencia pacifica como en las guerras entre los capitales individuales y las
naciones capitalistas. En este sentido, dice Mattick, se puede decir que la ley del valor domina
la economia mundial, puesto que "su expansion estd determinada por fos procesos que se
verifican en las esferas de produccién, y éstos estén determinados a su vez por las relaciones
enlre el valor y 1a plusvalia y entre la plusvalia y el capital total." 105

La falta de rentabilidad -dice Mattick- tiene razones concretas, que en el caso del
capitatismo al constituir un sistema de mercado mundial, estan determinadas por la estructura
de la economia mundial tanto como por las condiciones prevalecientes en cada nacién
capitalista en particuiar. Empero, la anarquia y el caracter nacionat de la produccion impiden
detectar las razones concretas del estancamiento del capital.

Siguiendo a Marx, Mattick sefiala que la acumulacion del capital debe proseguir no s6lo
como una necesidad que resulta de la competencia, sino también como una lucha permanente
conira la tendencia a la caida de la tasa de ganancia. Dado el caracter contradictorio sobre el
cual esta basada la produccion de plusvalor (aumento de la composicion organica gue resulta
en un aumento de la tasa de plusvalor y en el descenso de la tasa de ganancia ), esta lucha se
hace mas dificii de llevar con éxito en el transcurso del proceso de acumulacién. Las crisis
seran cada vez mas prolongadas y periddicas. Esta siluacion es la expresion de la creciente
discrepancia entre la produccidn material y fa produccion de valer, y del cada vez mas precario
dominio de ésta sobre aquélla. En ofras palabras, es la expresion de la creciente inadecuacién
del desarrollo de las fuerzas productivas a las relaciones de produccion capitalistas.

Mientras que e! estancamiento de capital es experimentado por el capitalista individual
como un descenso en la demanda, las naciones capitalistas lo viven como un descenso de la
produccion causado por la falta de mercados. Entonces se hacen intentos viclentos por salvar

las limitaciones nacionales a la expansion del capital, tratando de ampliar sus mercados a

105 fhid . pag. 112
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expensas de otras naciones. La superacion del estancamiento del capital requiere -afirma
Mattick- no sélo de la reerganizacién de la industria, destruccién de capital, concentracion y
centralizacién, sino en conjunto de una reorganizacion generaf de las estructuras econdmicas y

sociales a escala internacional.
Mattick sefiala gue este resultado se puede obtener a través del mecanismo de Ja crisis ¥

de la guerra. Puesto que

ta economla de guerra -exactamente igual que la crisis capitalista- puede ser, y hasta el
presente fo ha sido, mediante la destruccion de capital y las transformaciones
estructurales de la economia mundial, un medio para la reanudacion del interrurnpido

proceso de acumulacion, 108

Mattick sefala que 1a crisis como la guerra producen resultados similares para la

acumulacién capitalista, enlre los mas importantes estan:
« aumento de la escala general de produccién, que se traduce en un reavivamiento de la

aclividad econdmica.
« el capital emerge mas concentrado y centralizado, a pesar y al mismo tiempo, a causa de la

destruccion de capital.

o cambios en las posiciones econémicas de poder, y por ende, en tas politicas.107

Estos resultados se dan durante todo el proceso de acumulacion de capital, pero se
aceleran en tiempos de guerra. Para que la guerra pueda seguir funcionando como un medio

para impulsar la acumulacion, Mattick sefiala que

los aspectos destructivos de la produccitn de capital deben conservar cierta relacion
definida con sus poderes productivos. La destruccién de fos valores de capital en una
depresion solo afecta a una pequefia cantidad de capital en su forma fisica El aparato
productivo material queda en su mayor parte intacto; simplemente se concentra en un
niimero menar de manas. La guerra, por olra parte, destruye al capital tanto en su forma
fisica como en su forma valor; si demasiado de él es destruido en su forma material, los
capitales sobrevivientes se encuentran arrojados hacia una etapa "anterior” de desarrollo
en la que sus propias caracleristicas avanzadas resultan un anacronismo. Como sus
propias ganancias estan figadas a una masa definida de produccién mundial, una
reduccién demasiado grande de esta oltima puede reducir la rentabilidad de los capitales

™ fhel, pags. 131-132.

107 [ a5 posiciones monopolistas de algunas naciones en el mercado mundial cran rotas a menudo por medios
externos al mercado tales como subsidios estatales, proteccion nacional y la guerra. Como no es el capital abstracto
lo que compite por fos mercados mundiates, sino los capitales nacionales definidos, sus rivalidndes ccondmicas
tomaban fa farma de luchas politicas por el poder.” (Mattick, P. Marx y Keyries, pigs. | 35-136; ver pagina 134)
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sobrevivientes, Las desproporciones causadas por la destruccion y dislocaciones de
guerra deben ser superadas antes de que el proceso general de acumulacion de capital

pueda proseguir. 108
Analizando la historia mundial del desarrollo capitafista, Mattick afirma que

mientras las crisis y las depresiones eran lo bastante eficaces para allerar las
condiciones de Ta produccion y la estructura del capital y asi reiniciar 1a expansion del
capital, un estado de sobreacumttlacién en un nivel de la produccion conducia a un nivel
mds afto de la preduccién de capilal. En las condiciones del siglo XIX era relativamente
facil superar la sobreacumulacién medianie crisis que afectaban en mayor o menor
medida a todas tas entidades de capital a escala internacional. Pero al empezar este
siglo se habla alcanzado un punto en que la destruccién del capital mediante crisis y
competencia ya no era suficiente para cambiar ia estructura total del capital en direccion
a una rentabilidad mayor. E! ciclo econémico como instrumento de la acumulacién habfa
legado aparentemente a su fin; o mas bien, el ciclo economico se convirtio en un “ciclo”
de guerras mundiales. Aungue fa situacion puede explicarse politicamente, tambien era
consecuencia de! proceso de acumulacion capitalista. 109

La internacionalizacién del proceso de concentracion y centralizacion del capital no
renuncié a su forma naciona anteriormente desarroflada. La concentracion mundial economica,
dice Mattick, no debe ser interpretada como un signo de debilitamiento de las contradicciones
capitalistas, sino gue mas bien dota a éstas de un caracter claramente imperialista, evidente en
forma contundente en dos guerras mundiales y una serie de guerras locales. Ei
"internacionalismo" del capital emergié a la superficie en forma de un nacionalismo imperialista,
y con ello los gobiernos adquirieron funciones suplementarias, que les llevé a tener todo o casi
tedo el poder a su disposicién. Entonces, "el sistema primitivo, una competencia econdmica
soslenida por el Estado que podia conducir a fa guerra, fue sustituido por una competencia
semejante a la guerra, o por la guerra misma, sustentada por la economia nacional.”" 110

La transformacién de! capitalismo ha sido el resultado no sélo econémico, sino también
social y politico, de una acumulacién de capital que ha atravesado dos guerras mundiales y
revoluciones, vy que desembocd en un control estatal creciente de las economias nacionales vy,
en otres casos, en un control total. En este sentido Mattick considera que el incremento de la
produccion bélica ocurrido en la posguerra no se adoptd tmicamente para evitar Ia declinacion

de los negocios, sino que también fue racionalizado en objetivos politicos e ideoldgicos.

193 fhid, paus. 207-208.
I 1hid, pag.137.

1 fhid | pag. 137.
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Aunque la guerra no es exclusiva de! modo de produccién capitalista, los objetivos por los que
se lleva acabo una guerra en el capitalismo si fo son. Mattick afirma que dejando de lado todas
las razones imaginarias, el objetivo principal de la guerra hecho patente por las politicas de las

potencias victoriosas, es la destruccién de la nacion o del bloque de naciones competidoras.

Tomando en cuenta sus resultados,

la guerra es una forma de competencia internacional. No es tanlo una cuestion de
compelencia por medios "extraecondmicos” como un desenmascaramiento de la
compelencia econémica a través de una lucha sangrienta y primitiva entre [os

hombres 11

Por lo que

aparte de consideraciones ideolégicas, la experiencia demuestra que la posibilidad de
guerra es intrinseca a 1a acumulacién de capital y que las guerras tienen gue ser

ganadas para acelerar el proceso de expansion 112

La guerra ha cumplido en el capitalismo la funcién de instrumento para reanudar &
proceso de acumulacion de capital. Sin embargo, los alcances de la guerra dependen del
estado de las fuerzas produclivas (diriamos aqui, destructivas). En ta actualidad dado el nivel
desarrollo a que éstas han dlegado es posible a destruccion completa de la humanidad, “lo que
parece excluir 1a utilizacién de la guerra para el propasito de la acumulacion de capital”.113
Mattick considera, y con toda razén, que no obstante el conocimiento que existe del nivel de
destructividad de fas armas modernas, no estamos exentos del peligro de una guerra que
termine con la existencia de la vida en el planeta, pues los politicos que tienen la direccién de
las naciones capitalistas se encuentran tan atrapados en un callejon "sin salida”, como lo estan
también "las masas castradas e indiferentes”. No es posible esperar de los dirigentes de las

naciones un patrén de comportamiento racional en un mundo irracional. Los politicos

I fhid . pég. 138,

N2 fhid, pig. 140

N ppied, pag. 269. * Inmediatamente después de la scgunda guerra mundial, todavia era posible considerar a la
guerra como una “nueva industria” capaz de resolver fos problemas capitafistas, incluyendo el de las ganancins
pecuniarias.” Asi la Ecenemic and Business Foundation afirmé en unia conferencia, dada en diciembre de 1948 que:
“La destruccién de la economia eurepea ha resuelto el problema de la demanda efectiva para la economia
norieamericana. Durante la depresion no progresamos nada. La gran falta era la ausencia de demanda efectiva. Mas
1arde. estas demandas han sido creadas por una absoluta necesidad, y [...] estamos en el amanecer de la mayor era
industrial que este pals haya tenido jamds.”
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consideran que toman las decisiones correctas, segun las necesidades particulares de sus
naciones vy la seguridad de sus estructuras sociales, mientras que con ello pueden estar
conduciendo al mundo -incluidos ellos mismos- a la destruccion.

Mattick considera que fa internacionalizacion monopolista de las grandes corporaciones
relrasa mas que promueve la expansion general def capital. Ef capitalismo que siempre ha sido
al mismo tiempo un sistema de produccién productivo y destructivo, actualmente ha dejado de
ser un sistema de produccién progresista, para convertirse fundamentalmente en un modo de
produccién regresivo y destructivo. Para Mattick fa tendencia al control gubernamental de la
economia representa olra fase en el proceso de centralizacion y concentracién de la
acumulacién de capital que va del laissez-faire al capitalismo monopolista y de ahi al
capitalismo de Estado. El imperialismo mismo indica la decadencia general de la economia de
mercado y su lenta transformacion en una economia controlada por el gobierno.t14
La regresividad del sistema de produccién capitalista se hace evidente -menciona

Mattick- de muchas formas, entre las cuales podemos mencionar:

» la incapacidad del sistema de produccién capitalista para industrializar a fas naciones
subdesarrolladas. Las naciones imperialistas evitan, y mas que eso luchan -
conscientemente- contra cualquier asistencia verdadera al desarrollo extranjero.115 Esto fue
mas que evidente en las guerras de Corea y Vietnam.

« la produccién de desperdicio, los gastos de capital no productivos (es decir, no rentables), la
destruccién del capital (como durante las guerras) retardan el proceso real de acumulacion.
Puesto que reducen las nuevas inversiones productivas, ademas de restringir el consumeo.
Por lo que se puede afirmar -a decir de Mattick- que “la tasa promedio de expansion de

capital, calculada durante un periodo de tiempo es bastante moderada." 116

El hecho de que los gobiernos se hayan visto forzados a realizar intervenciones en la

economia por circunstancias ajenas a su control, revela segin Mattick, que "el sistema

M thid | pag. 242

NS fhidd , pag. 236.
116 2| consumo piblico™. a saber, las obras piblicas. los armamentos y la guerra, se sustraen de la plusvala

disponible destinada a ser transformada en capilal suplementario preductor de plusvalia.” (P.M. Critica a lax teorias
ecanomicas contempordneas, pag. 27, Ver, Marx y Keynes, pag. 187).
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encuentra cada vez mas dificil resolver los problemas capitalistas por medios estrictamente
capitalistas.” 117 Por esta razén, la "economia mixta" no debe ser tomada como un éxito, sino
como un fracaso. La realidad ha mostrado -agrega Mattick- que las intervenciones
gubernamentales no resuelven fos problemas capitalistas, sino s6lo posponen o mitigan una
crisis. La persistente necesidad de tales intervenciones s6lo ha puesto de manifiesto la
profundidad de ia depresion.18 La "economia mixta" iejos de corresponder a lo que la teoria
suponia, no ha sido un medioc que dote al Estado de las facultades para evitar guerras, tal
como Keynes suponia, sino todo lo contrario; ni tampoco ha sido un instrumento que mediante
fos gastos de! Estado realizados por la via del financiamiento deficitario conviertan a la crisis
capitalista en cosa del pasado. La economia mixta padece todas las contradicciones del
capilalismo, y las politicas keynesianas han revelado desde finales de los sesenta y comienzos

de los setenta su ineficacia para superar el largo estancamiento de la economia mundial.

17 pM, Morr v Keynes, pag. 135.

1% Maitick seffala que "el desarrolio del capitalismo y el surgintiento de la nacién-Cstado fueron un mismo y (nico
proceso. La funcién del Estado era asegurar y garantizar el crecimiento de la economia capitalista nacional, y ahora
sut Runcion es -pero en mucha mayor medida- estabilizar el sistema capitalista para garantizar la continuacion de su
existencia, El desarrollo en las presentes condiciones mundiales es mucho més dificil que la estabilizacion de las
sistemas capilalistas avanzados y requiere controles gubernamentales ain mayores.” ({bid., pig. 252}
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2.4 La polémica entre Paul Mattick y Emest Mande! acerca de la economia

armamentisia.

Paul Mattick y Ernest Mandel entablaron una polémica sobre la cuestion de si la
produccién de armamente corresponde realmente a fa produccién de mercancias, y por ende,
si el sector 1l es producter de plusvalor o no. Mientras que el primero da una respuesta
negativa, para ¢l segundo es afirmativa. E! punio de desacuerdo esta en la interpretacién gue

ambos tienen del concepto de trabajo abstracto. Mientras que para Mandel,

es €l trabajo abstracto et que crea valor. Este trabajo es parte de la capacidad total de
rabajo de la sociedad y produce una mercancia que, sin importar su vafor de uso
especifico, encuenlra su equivalente en ¢l mercado porque satisface una necesidad
social. Es completamente indiferente desde el punto de vista de la formacién de valor que
esta necesidad se origine en los cbreros o en los capitalistas, en el Estado o en los
productores no capitalistas. Por consigulente, el volumen total de la produccion de valor
independientemente del valor de uso especifico de las mercancias individuales (y por
tanto, independientemente también de su posicion especifica dentro del proceso de
reproduccion), estd determinado por ! volumen de fa produccién de mercanclas. La tasa
social de ganancia depende asi de fa masa total de trabajo no pagado -plustrabajo-
generado en la produccion de mercancias por el capital social, independientemente del
sector en que esto ocurra. [...] { por ejemplo en fa fabricacion de armas.) 118

Para Mattick, el concepto de trabajo abstracto hace referencia :

a ia lotalidad dei tiempo de trabajo social, compuesto por la tolalidad de los trabajos
individuales, cuya individualidgad se disipa en el tiempo de trabajo social, y no en la
distribucian del valor o de la plusvalia, que dependen de las condiciones concretas de la
produccién capitalista determinadas por el valor de uso de las mercancias. Bajo la
suposicién de que todo trabajo produce plusvalia, puede afirmarse que del tiempo de
trabajo total, se deriva el valor total que se divide en valor y plusvalia. Ya que el valor de
las mercanclas debe ser realizado en el mercado, cada mercancia debe encontrar un
comprador, de tal forma que siempre sean intercambiados quantums de trabajo
equivalentes. Las “mercancias’ creadas en la industria militar no pueden ser
intercambiadas ni por los guaniums de trabajo de los trabajadores, ni por la plusvalia de
los capitalistas. {..] pero el Estado no puede intercambiar el “trabajo abstracto”
incorporado en la produccién armamentista por su “frabajo abstracto”, ya que él no
produce absolulamente nada. Sus ingresos se componen de los impuestos que abtienen

" de la produccién social de valor y plusvalia. 120

Mattick tiene razoén cuando afirma que los impuestos son deducciones a los salarios y a

las ganancias, pero no estoy de acuerdo en que eso signifique que en la produccién de

119 Mandel Ernest. £/ Capitalismo Tardio. México, Editoral Era, 1987, pag. 129.
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armamento no se valorize capital. En este punto, Mattick pone el énfasis para descartar a la
produccién de armamento como produccion de mercancias, en la esfera de la circutacion, en la
cueslién de dénde provienen los recursos que pagan la produccion de armamento. “El capital
da créditos al gobierno que si bien amplia la produccién no producen ninguna plusvalia, debido
a que los bienes de la industria militar son pagados por la plusvalia de los donadores de
crédito.” 12!

Mattick considera que “como el problema de la valorizacion y las dificultades de la
realizacién no pueden ser superadas a través del alza del consumo, la industria de armamento,
cuyos productos representan una ampliacién del consumo, no pueden transformar y valorizar
capital, puesto que sus productos simplemente desaparecen. La industria militar, como todos
los gastos estatales que no son cubiertos por la propia produccién estatal, se inscribe
exclusivamente, desde el punto de vista social en la esfera del consumo y no de la
acumulacion.” 122

Estoy de acuerdo con Matick cuando sefiala que los problemas de valorizacion y las
dificultades de realizacién no pueden ser superadas mediante el alza del consumo. Sin
embargo, considero que en su argumento confunde en el caso de la produccién de armamento
el proceso de valorizacidn con el proceso de reproduccion. Esta confusién es la que esta
presente en el siguiente argumento: *Mande!l obtiene el sorprendente resultado de que
mientras mas amenace el desarrolic de la economia armamentista con reducir las ganancias
brutas de las grandes corporaciones, méas fuerte sera la resistencia de éstas grandes
corporaciones a cualquier nueva ampliacion de esa economia.”123 “Asi, pues, ahora ya no €s
correcto afirmar -le reprocha Mattick a Mandel- que desde el punto de vista de la formacién del
valor, la clase de mercancias producidas no tenga importancia, ¥ que es “trabajo abstracto” el
que produce valor y acumula capital. Si esto fuera asi, al capital le seria indiferente la
dimensién de la expansion de la industria militar, ya que esto equivaldria a la expansion de la

produccién de valor.” 124

120 Mattick, P. Critica a la Teoria Econdmica...., pag. 130.
12 thid , pags. 130-131.

122 1bid . pag. 131,

123 Ihid. pag. 298,
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Mandel a su vez, hace la siguiente critica a Paul Mattick:

Paul Mattick [.-.] afirma que la produccion patrocinada por el gobierno (incluyendo la
produccién de armas) simplemente aumenta ol consumo ¥ no la acumulacion de capital.
En ofro momento, sin embargo, dice que la produccion de guerra no es simplemente
"produccién de desperdicio”, sino que ayuda a acelerar de nuevo el proceso de

acumulacion. 125

A lo que responde Mattick: “no se trata de dos interpretaciones distintas ya que la
economia de guerra -exactamente igual que ia crisis capitalista -puede ser y hasta el presente
lo ha sido, mediante la destruccion de capital y las transformaciones estructurales de la
economia mundial, un medio para la reanudacién del interrumpido proceso de acumulacion,”128

Paul Mattick tiene razon cuando sefiala que la guerra ha generado en numerosas
ocasiones las condiciones necesarias para reactivar la acumulacion de capital; también es
correcta su afirmacion de que !a produccion armamentista aumenta el consumo “pablico™;, pero
donde su punto de vista causa polémica, es en la discusion sobre si la produccion
armamentista incrementa la acumulacion o no. Segun él, el sector productor de armamento no
valoriza capital y, por tanto, no aumenta la acumulacion de capital sino sélamente el producto
global, con lo cual no estamos de acuerda por las razones que ya hemos explicado a lo largo
del texto. Sin embargo, cuando contemplamos la acurulacién desde et punto de vista de los
valores de uso, es claro que los armamentos no tienen aplicacidn en el progeso productivo, ¥
por tanto, no sirven para reproducir la riqueza material de la sociedad. En este sentido, su
produccién no contribuye al aumento real de la riqueza social, aunque si a la reproduccion de
esa riqueza bajo [a forma capitalista.

Otro punto de discordancia entre Mande! y Mattick se da entorno a la relacion que
guardan la inflacion, los créditos y la produccién permanente de armamento. Para Mandel, la
inflacién permanente es una inflacién crediticia permanente, que obedece a la adecuacién del
sistema bancario y de la produccién de dinero a los intereses del capitat monopdlico. Considera
que "dado que una crisis de sobreproduccion se caracteriza precisamente por el hecho de que
importantes fuerzas productivas (fuerza de trabajo y maquinas) permanecen inactivas, la
creacién inflacionaria de dinero puede bajo ciertas condiciones estimular la acumulacién de

capital si effo conduce a un aumento en fa produccion, a saber, en la produccion de plusvalia.”

24 it pag. 131
125 Mandel, E., op.cit., pag. 298.
126 Martick. P. Critica a fa Teoria Econémica Contempordnea , pags. 131-132.
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La extension de créditos conduce, sefiala, al aumento de la demanda y “a la incorporacion de
la ganancia exiraordinaria a una parte adicional de la preduccién.” La inflacién es una palanca
que se utiliza para la “conversién de capital ocioso en capital productivo” y en consecuencia,
para frenar el descenso de la demanda en el mercado de los bienes de consumo. La inflacion
crediticia, como la produccion de armamento, aumentan la produccion de valor y de
plusvalia.'2? Sin embargo, agrega, cuando “ya existe una sobrecapacidad sustancial, ni
siquiera las inyecciones mas abundantes de dinero crediticio {...] conducirdn a una
estimulacion de las inversiones privadas.” "El impacto estimulante de la creacién inflacionaria
de crédito deja de ser efectivo cuando una creciente carga de endeudamientc empieza a
restringir la capacidad adquisitiva corriente.” 128

Mattick no esta de acuerdo con Mandel en que la extension privada de créditos deba
tener consecuencias inflacionarias, si como dice Mandel [a expansion del sistema crediticio
fuera una “palanca para acercar la demanda ala praduccién de valor y plusvalia.” Se pregunta
ipor qué deben crecer las deudas, si el proceso desatado por la "inyeccién de créditos’
conduce a la produccién de-un valor y una plusvalia adicionales? Por estas razones, sefiala
Maltick, la teoria de Mandel sobre [a inflacién no merece la pena tomarse en serio.

Matlick piensa que Mandel se acerca mas a la verdad, en la cuestion de la intervencion
del Estado en la economia basada en el crédito. En este sentido Mandel considera que cuando
los gastos estatales “son financiados enteramente por medio de las cargas impositivas,
entonces no habra ninglin cambio en la demanda global. [...} Sélo si estas inversiones tienen
como resultado, por lo menos en cierta medida, un aumento nominal directo en el poder de
compra -es decir, si ponen medios de pago adicionales en circulacién- tendrian un efecto
estimulante en la economia. [...] Pero puesto que tales intervenciones no aumentan las
mercancias en circulacion en la misma medida en que crean medios de pago adicionales,
contienen inevitablemente un elemento inflacionario.”2? Pero este resuitado inflacionario, dice
Mattick, “expresa el simple hecho de que Ia produccién posibilitada por esta politica no
corresponde a la produccién de mercancias, no produce valor ni plusvalia, pero arroja
ganancias para los capitales participes en su produccién. En realidad, la masa de mercancias
no ha crecido en correspondencia con la produccién ampliada, ya que los productos finales de

fa produccion estatal inducida no son incorporados al mercado. "La produccidn ha aumentado,

327 Mande), E., op.cit , pag. 431.
128 yhigl | pags. 445, 447.
129 il pag. 534.
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pero no la masa de ganancias, las “ganancias” del capital que ha llevado a cabo la produceién
estatalmente inducida, deben recogerse del resto de las ganancias del capltal social a traves
del mecanismo de los impuestos. Lo que significa una presion para el ingreso capitalista, que
se (rata de atenuar por medio del aumento de precios. Entonces, la inflacién viene siendo
fundamentalmente, una politica salarial para proteger la plusvalia y, cuando se pueds, para
incrementarla. Aungue también, agrega Mattick, es un medio para disminuir fos gastos de las
capas improductivas. 130

Mattick comparte la idea de Mande! sobre el fin del largo periodo de coyuntura favorable
creado por la ampliacién de la industria militar, en cambio, lo que sigue siendo vigente es el
ciclo de las crisis.

En cuanto a la pregunta de Matlick, de por qué la inyeccidn de créditos conduce a un
proceso inflacionario si la produccion estatalmente inducida corresponde a una produccién de
valor y plusvalor; nosotros creemos que la produccién de armamento efectivamente representa
una produccion de valor y plusvalor, sin embargo resulta infiacionaria en un primer momento
porque el Estado al absorber los créditos privados o at hacer posible la extension de los
créditos estatales sobre la base del déficit financiero, fiene que recurrir a fuentes de
financiamiento para pagar el consumo publico, y una de ellas es la inflacian, Este consumo
como cualquier ofro consumo improductivo no produce valor ni plusvalor. De ahi que el
gobiemo tenga que hacer uso de la inflacién para financiar su consumo. Pero eso no quiere
decir como ya dijimos anteriormente, que en la produccié‘n de armamento no se produzca valor
y plusvalor. Produccion de armamento y consumo de armamento son dos momentos
diferentes La inflacién, tal como sefiala Mattick, ha sido una politica necesaria para proteger

las ganancias capitalistas y distribuir ef costo de la produccion estataimente inducida en toda la

sociedad.

130 Mantick. P. Critica a la Teoria Econdmica Contempordnea, pags. 138-139.
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Capitulo III

La economia mundial desde el fin de la
Segunda Guerra Mundial hasta la Guerra

de Vietnam.
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3.1. Resullados de la Segunda Guerra Mundial.

La seqgunda guerra mundial y los gastos de rearme promovieron en su conjunto el
crecimiento de la economia mundial, al hacer efectiva la superacion de la depresion
mundial y la reanudacion acelerada de la acumulacion capitalista, Para varios de los
paises que participaron en ella, las tasas de crecimiento de la renta nacional logradas
durante ese lapso fueron superiores a las obtenidas en periodos anleriores y posteriores
a la conflagracion. Esle resultado se obtuvo en parte y a pesar de la reduccién en el
consumo privado gue llegd a niveles tan bajos durante la guerra. En los paises
befigerantes, la guerra vista por sus resultados, condujo (con la excepcion de Italia} a un
aumento sostenido de la produccién y de la renta nacional hasta 1944. Los incrementos
en la renta nacional posibilitaron a su vez los cuantiosos gastos en fa produccion bélica.’
El esfuerzo bélico requirié por ofra parte, una participacion mas activa del Estado tanto en
la economia como en ia sociedad:

El esfuerzo productivo durante la guerra en Estados Unidos puede observarse en

ios siguientes datos:

Producto Nacional Bruto de Estados Unidos
(dolares constantes de 1939)
1939 1944
88.600 millones 135.000 millones

Mientras que la produccién para la guerra como porcentaje de la produccion total,

fue de:
1939 1941 1943

2% 10% 40%

' Alan Milward destaca tres rubros a partir de Tos cuales se puede tener una idea del esfuerzo productivo en
tiempos de guerra: la parte del producto nacional bruto absorbida por la produccitn de guerra, €] crecimiento
de 1a produccion de ciertas mercancias basicas y, finalmente, el aumento de fa cantidad de armamento puesta

a disposicién de los ejércitos.
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La guerra constituyé para los Estados Unidos un mecanismo muy eficaz para
jmpulsar su proceso de acumulacion de capital, reflejado en sus tasas de crecimiento
econcmico. Los beneficios no sélo fueron para los sectores directamente ligados a la
produccion bélica, sino también para el resto de la economia. Asi entre 1039 y 1944, las
compras de bienes y servicios hechos por los consumidores aumentaron en un 12%. La
guerra afectd menos a los consumidores norteamericanos que a los consumidores de los
demas paises contendientes, aunque clertamente provocd en la economia
norteamericana una escasez aguda de algunos articulos y la disminucién de la calidad
global de las mercancias. Sin embargo, los (inicos rubros de la produccién y el consumo
civil que experimentaron un retroceso fueron los gastos en bienes duraderos y las
existencias de bienes de consumo. E! gran incremento en la produccion orientada a la
conlienda fue posible por el alto crecimiento del PNB, logrado a pesar de que la formacion
de capilal y los gastos gubernamentales no dedicados a la guerra cayeron en vertical, a lo
targo de 1941, y no empezaron a recuperarse sino hasta 1945. Estados Unidos contaba
al inicio de la guerra con la existencia de una capacidad ociosa considerable que e
permiti6 tener un amplio margen para la expansion de la produccion bélica y civil.

Estados Unidos tuvo durante la segunda guerra mundial (1940-1944), la mayor
expansion de su produccion industrial de toda su historia. El volumen de produccién, en
términos fisicos, crecid a una tasa superior al 15% anual. Mientras que en tiempos de paz
para periodos de la misma duracion, se habian alcanzado fasas de crecimiento de un
12%, pero eran poco frecuentes. La segunda guerra super$ en este sentido a la primera
guerra mundial, durante la cual la produccion industrial creci¢ al 7% anual, y teniendo en
cuenta un periodo de tiempo largo 1896-1939, su tasa media de aumnento fue del 4%.
Enlre 1940 y 1944, la produccion total de bienes manufacturados crecid en un 300% v fa
de materias primas cerca de un 60%. Por otra parte, se calcula que la inversion en
plantas y equipos de nueva construccion, que absorbe gran parte de la inversion
gubernamental directa, habia ampliado la capacidad productiva de la economia en un

50%.

Los Estados Unidos fueron sin duda, el pais que mas beneficios obtuve con la
segunda guerra mundial, mientras el resto de los paises contendientes se vieron
pefjudicados unos méas otros menos por la destruccion fisica o por esfuerzo productivo

tan extenuante a que se vieron sometidos, y que implicé una pérdida de su posicion
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retativa en la estructura productiva mundial, en el reparto del mercado mundiat y en su
posicion geopolitica. A finales de la década de 1940 ia economia norteamericana
producia entre el 40 y el 50 por ciento de} producto nacional bruto a nivel mundial, en
tanto que Inglaterra vio refroceder ain mas su importancia relativa en la estructura
internacional. La desviacién de recursos de otras actividades productivas hacia el rearme
trajo para la economia britanica importantes consecuencias, un enorme endeudamiento
con los Estados Unidos, la pérdida de inversiones al interior de aquél pais y en Canada,
el traspaso de bases navales en el Atlantico y en el Caribe a manos norteamericanas,
enlre las mas importantes. La economia norleamericana por su parte, se habia colocado
desde antes de la primera guerra mundial como la mas poderosa del mundo, sin embargo
en ese entonces, al terminar la primera contienda mundial, los Estados Unides no
quisieron o no pudieron asumir un papel de dirigente en la politica mundial de fos afios
veinte; esla situacién cambio radicalmente con la segunda guerra mundial, pues a su
terminacion este pais decidié asumir la hegemonia politica mundiat, correspondiente a su
poderio econdmico.

La segunda guerra mundial elevé la capacidad productiva del mundo, a pesar de
la destruccion material en los paises que fueron escenario de las batallas. Alan Milward
seffala que la segunda guerra mundial produjo una enorme Y, “por lo visto permanente
expansién de la capacidad mundial” para la produccién de diversos materiales, en
parlicutar del aluminio, material béasico para la fabricacion de la mayoria de los aviones.
Estos procesos fueron acompafiados de la inversion en investigacion y desarrollo
tecnolfgicos, fundamentalmente para la produccion de nuevos armamentos, v
posteriormente fueron adaptados para aplicaciones en otras industrias.

Los cambios estructurales que se dieron entre 1939 y 1945 a nivel mundiat y al
interior de cada economia, establecieron las condiciones para el posterior
desenvolvimiento de la acumulacion de capital en la posguerra; ubicando a muchos
palses en la posibilidad de obtener elevadas tasas de crecimiento. Sin embargo, la guerra
no revirio las condiciones ya presentes en la economia mundial, gue hacian necesaria
una fuerte intervencion del Estado a través de grandes inversiones para contrarrestar los
problernas en &l proceso de acumulacion capitalista; todo lo conirario, las condiciones de

posguerra consolidaron y extendieron el dominio de la economia mixta en el mundo.
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Por los efectos que tuvo, la segunda guerra mundial fue un medio para reactivar la
acumulacién de capital a escala mundial, la cual habia permanecido por afios estancada.
Eslo supuso transformaciones estructurales en la economia internacional, esto es, en la
estructura productiva, que se hace evidente entre olras cosas, en la aceleracion de la
tendencia a la disminucion de la poblacion agricola en favor de la urbana empleada en la
industria y en los servicios; en el aumento de la productividad del trabajo, el aumento de
ja fuerza de trabajo ocupada, el cambio en la relacion frabajo necesario-plustrabajo,
destruccion y desvalorizacién del capital, efiminacion de fa competencia, concentracién y
centralizacién, etc. Estos resultados también se obtienen en tiempos de paz como
producto de la crisis econdmica; y esto es reaimente [o que esperaban los empresarios y
politicos norteamericanos que sucediera en los afios treinta, sin embargo, la crisis se
prolongd demasiado y no se logré superar durante todo ese tiempo mediante la libre
accién de las fuerzas del mercado, mecanismo habitual que hasta entonces habia sido
mas o menos efective, para producir las nuevas condiciones de una acumulacion
acelerada. Todo esto hizo que fa situacién mundial se tornara bastante peligrosa no solo
para la continuidad de! sistema, sino tambien para la vida de millones de seres humanos.
La guerra fue la respuesta mas contundente que dio el sistema capitalista por conducto
de sus representantes politicos, a los problemas de estancamiento del proceso de
acumulacién. La enorme destruccion y despilfarro de la riqueza social y fa muerte masiva
de millones de seres humanos en las guerras mundiales (y en las posteriores guerras
regionales) hicieron patente la irracionalidad del presente sistema de produccion; pero no
sélo eso, sino también su creciente destructividad, que va de la mano con el desarrollo de
las fuerzas productivas, signadas, usadas, adecuadas a los fines propios que los Estados
capitalistas mas desarrollados del siglo XX requieren para ejercer su daminio y sobrevivir

en la competencia imperialista.
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3.2. La Posguerra Mundial, 1945-1973.

La segunda guerra mundial, como la primera guerra, elevo la produccién mundial
a un nivel mas alto que en cualquier otra épaca anterior; las guerras mundiales se
convirtieron en el medio para reanudar e} proceso de acumulacion. Por lo que se puede
decir, que la demanda de produccion bélica no fue solamente un buen negocio para los
fabricantes de armas (es decir, para algunos capitales particufares), sino una condicion
para la mayor rentabilidad del capitalismo de posguerra.' La segunda guerra mundial fue
la solucion que dio el capitalismo “a la desintegracion tfotal de la economia mundial* de los
anos treinia, “de tal manera que at final sobrevino una evolucion catastréfica. La segunda
guerra mundia! aparecid luego como ef resultado fatal e inevitable de la depresidn
mundial.” ?

En 1945 practicamente ces6 la produccion bélica y comenzé una fase de
reconstruccion -de las economias danadas por la destruccion de fa guerra- y de
reorganizacién de la economia mundial. El gran incremento de la produccién iogrado
durante la guerra, se tradujo s6lo para Estados Unidos en un gran auge en la inmediata
posguerra; en tanto que Europa central y oriental, y la Unién Soviética comenzaron un
periodo de recuperacion muy pencso para su poblacion. Europa, incluyendo la Unién
Soviélica, perdieron 42 millones de vidas humanas {cuatro veces mas muertos que en [a
Primera Guerra mundial) y Japdn tuvo dos millones de invalidos permanentes. En cuanto
a las pérdidas materiales también fueron mucho mayores que la primera guerra mundial:
fabricas, vias de comunicacion, edificios, tierras de cultivo, etc. sufrieron grandes dafios,
a lo que se agregd, que durante largos afios la maquinaria no habia sido renovada ni
modemizada, por lo que estaba obsoleta. Como consecuencia de la derrota, Alemania
perdio fos temritorios anexionados antes y durante la guerra; Japén por su parte, fue
cbligado a abandonar Manchuria, Corea, Taiwan y otras regiones en las que

anteriormente habia realizado grandes inversiones industriales, por lo que perdid en

' Mattick, Paul . Marx y Keynes. Los Limites de la Econonia Mixta,
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conjunto aproximadamente la mitad de su base territorial de 1930. La produccion
industrial japonesa cay® en 1946 a una quinta parte def nivel promedio logrado entre 1939
y 1944,

£} reajuste de fronteras determind la migracion de millones de personas,
apareciendo un enorme nimero de refugiados; [as consecuencias de la guerra fueron
devastadoras para la poblacion, y para las economias cuyos territorios habian sido campo
de batalla. En casi toda Europa y en Japon reind una gran miseria, por o que muchas
personas murieron de inanicion; ante esa situacion, Estados Unidos, el pais que mas se
beneficid con la guerma, tuvo que prestar ayuda crediticia v en especie a Europa
occidental y central, a la Union Soviélica y a olros paises amenazados por el hambre a
través de Ia United Nations Relief and Rehabilitation Administration.

En medio de una produccion reducida, estancada o que solo se ponia de nuevo en
marcha con demasiada lentitud, los gobiernos decidieron incrementar el papel moneda en
circulacion. Durante la guerra, los paises beligerantes habian aumentado la cantidad de
papel moneda circulante y a2 deuda publica con el fin de sostener econémicamente el
conflicto. Los paises ocupados, por su parte, se vieron obligados a aumentar 1a deuda
publica y emilir mas papel moneda para poder pagar los suministros de bienes y las
exacciones de guerra impuestas por las potencias ocupantes. Al finalizar la guerra, los
paises liberados volvieron a realizar nuevas emisiones de papel moneda y nueva deuda
piblica para poder financiar su reconstruccion. La acrecentada capacidad adquisitiva
contrasté con la notable escasez de bienes de consumo, que condujo en la inmediata
posguerra a una fuerte inflacion de precios.

Gran Bretafia por su parte, enfrentd dificultades un tanto distintas. Ef control de
precios y el racionamiento del consumo siguieron siendo después de la guerra mas
rigurosos que en otros paises; la reconstruccién fue financiada a través de grandes
aumentes en los impuestos, la venta de activos extranjeros, enormes préstamos
exieriores procedentes de Estados Unidos y de los paises de la Commonwealth. Después
de 1945 el consumo individual se elevé muy poco y la inflacidon de posguerra se logré
manlener en niveles de menor intensidad, dadas las politicas seguidas. Sin embargo, el
gran endeudamiento exterior de la Gran PBretafa perjudicd no solamente la

reconstruccién, sino también su desarrollo econdmico de posguerra.

? \Wee, Herman Van dec, Prosperidad y Crisis: reconstruccion, crecimiento y cambio, 1945-1980, Barcelona,
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La siluacion de las economias capitalistas requirid ineludiblemente que la
infervencion del Estado continuara en un nivel muy similar al de la guerra mundial; estaba
claro que ya no era posible el retorno a las condiciones de posguerra. La depresion de los
afos treinta y la segunda guerra mundial habian demosirado la necesidad de una
importante intervencion estatal para la superacion de las condiciones de estancamiento y
el mantenimiento de a estabilidad social; lo que la época de posguerra demostraria, seria
que esa intervencion estatal habria de hacerse necesaria en forma permanente para
evitar el estancamiento y en consecuencia, ef malestar social.

Antes de! fin de la guerra, existid el temor en los paises aliados de que se pudiera
regresar a una situacion de gran desempleo al concluir ésta, pero este temor demostrd
ser exagerado. El desempleo siguié siendo un problema por un tiempc mas en las
naciones vencidas; resultado no solamente de una sitizacion econdmica, sino también de
la intervencién politica en la economia. El desempleo se debia fundamentalmente a la
devastacion y dislocacion de la estructura productiva, y sélo fue desapareciendo cuando
las potencias vencedoras levantaron las restricciones & las actividades econémicas. Para
los paises aliados, en la inmediata posguerra no se dio un desempleo en gran escala, por
la necesidad de consolidar las ganancias nacionales obtenidas, de renovar los medios de
produccion usados, de tratar de conquistar los mercados perdidos, y de prepararse para
la eventualidad de una tercera guermra mundial. Estas economias siguieron siendo en
parte economias de guerra, lo que les sirvié para conservar asi un alto nivel de empleo,
por lo que se puede decir qgue en buena medida dejo de existir en estos paises la
distincion entre la produccion de guerra y la produccion que caracteriza a una época de
paz.

En el periodo inmediato de la posguerra, Estados Unidos pudo fransformar con
rapidez su economia de guerra a una economia adaptada a la necesidades de una épaca
de “paz”. Mientras que en 1845 la mitad de su capacidad industrial se dedicaba a la
produccion bélica; en 1947 los Estados Unidos habian culminade ya en buena medida su
transicion, logrando ademas un alto nivel de ocupacion. El éxito de Jla adaptacion
productiva, se debi6 fundamentaimente a la inversion de las ganancias obtenidas durante
la guerra; al acelerado incremento del consumo privado -el cual habia permanecido

durante la contienda por detrds de los incrementos en la productividad del trabajo-

Critica, 1986, pag.191
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permitido por los aumentos previos en los salarios y el ahorro acumulado por la poblacion,
que pudo entonces canalizarse a la compra de bienes de consumo duradero; a las
inversiones en equipos e instataciones; a los programas de formacién profesional
dirigidos al antiguo personal militar; a la fuerte inversion estatal y, a la exportacién de
bienes y servicios organizada por ef Estado.

Estados Unidos fue sin duda el pais que mas aceler6 su produccién en la guerra y
en la inmediata posguerra. Su producto nacional bruto paso de 100 en ef afio de 1938 a
165 en 1948; mientras que en el mismo periodo ese indice cayé en Europa occidental de
100 a 87, en Japon la reduccion fue todavia mayor, pues se redujo de 100 a 63. Las
cifras para la Unién Soviética fueron mas favorables que en estos dltimos paises, al
aumentar de 100 a 105; este crecimiento era reflejo entre otras cosas del doble
significado que tuvo la guerra para la Union Soviética: aunque el conflicto bélico habia
traido grandes calamidades para este pals, también produjo efectos positivos para la
acumulacion de capital; a lo que se agrega, la incorporacion de nuevos territorios que le
permilieron ampliar su base territorial. La guerra ademas determiné el traslado de las
fabricas soviéticas desde el ambito europeo a las zonas situadas al este de los Urales, lo
que significd el inici6 del desarrollo industrial del Asia Soviética, Van Der Wee sehala que,
“of desmontaje v el traslado de fabricas alemanas y de ofros paises después de 1945
supuso para la Unign Soviética una oportunidad Onica para establecer su control politico y
economico sobre la Europa oriental y sudoriental. Este control constituyé la base de la

politica de hegemonia orientada hacia el ceste, coronada por el éxito.”

Para Estados Unidos tampoco fue factible regresar a una politica aislacionista y de
baja intervencion gubernamental, como habia sido el caso del periodo de entreqguerras,
Durante la segunda guerra mundial, la importancia mundial de Ia industria norteamericana
se hizo todavia mayor, la distancia entre su potencial econdmico y militar con respecto al
reslo de las potencias capitalistas se habia profundizado. En la posguerra Estados Unidos
gird hacia una politica “internacionalista”, su acrecentada potencialidad economica le
permitia el despliegue de su hegemonia politica mundial, por lo gue no hizo mas que
asumir de manera consciente la direccion del mundo, apoyando su nuevo papel en la

primacia econbmica que habia alcanzado frente a ofros Estados en el curso del conflicto

¥ Ihid., pag. 190.
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bélico. La era de la Pax Americana, como se le denomind, habia comenzado; esta
significaba la constriecién de un orden mundial fiberal bajo Ja direccion de Estados
Unidos.

La enorme destruccibn de capital que produje la guerra tuvo importantes
repercusiones para la rentabilidad del capital sobreviviente (ademas habria que
preguntarse sobre la importancia que tuvo la desvalorizacion del capital producida en este
periodo). Las experiencias de guerras anteriores habian demostrado que éstas sdlo se
traducen en ganancias para los paises que salen vencedores. A pesar de [a enorme
destruccion material ocurrida durante la Gitima guerra mundiat, la capacidad productiva
industrial det mundo tuvo un importante crecimiento durante ese periodo. Van Der Wee
considera que, “el incremento del potencial productivo en el mundo y los dafios
escasamente duraderos en el parque de maquinaria explican en buena parte por qué los

palses industriales del Este y def Oeste experimentaron en los afios cincuenta un

crecimiento econémico tan poderoso.” *

Para la mayoria de los gobiemos occidentales estaba claro que la politica liberal
burguesa habia mostrado ya su ineficacia en jas nuevas condiciones del proceso de
acumulacion de los afios veinte y treinta. Los gobiemos occidentales habian perdido la
confianza en la politica ortodoxa de equilibrio presupuestario y de deflacion como via para
resolver el grave problema def desempleo, pues en las condiciones predominantes resulté

que empeoraban fa depresion de la economia. La gran depresion de los afios treinta,

* “La riqueza nacional de paises como Alemania, Japon; [a Unién Soviética, Francia, Inglaterra ¢ Italia habia
quedado en parte, ciedlamente, destruida. Pero lo mas afectado habia sido la infraestructura de los transportes
y las edificaciones; en cambio, el parque de maquinaria habria sufrido menos daiios. En todo el mundo
aumentaron considerablemente las inversiones dirigidas a la produccion bélica, de manera que en definitiva
los afios de guerra no constituyeron un periodo de desinversion y de reduccién de [a rigueza total, sino mds
bien un periodo en el que crecié ¢l potencial de la preduccién industrial. Este crecimiento coincidié con
impartantes progresos cientificos y técnicos en I industria de armamento y ese progreso tuvo ademés come
consecuencia la formacién de numerosos técnices y personal directivo. Las instalaciones fabriles creadas
durante 1a guerra pudieron reorientarse, en gran medida, sin dificultades excesivas a las necesidades de la
economia de paz. Por ofra parte, la industra pudo beneficiarse muy ripidamente de determinadas
innovaciones militares de los afios de guerra. La produccién mundial de bienes tan importantes como la
electricidad , ¢l petréleo, el gas natural, ¢l aluminio, ¢l caucho, los vehiculos pesados, etc. etc., experimento
segin Rostow tasas anuales de crecimiento entre 1938 y 1948 de mas del 5 por 100 y a veces incluso
superiores al 10 por 100."(/bid., pag. 192.)
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junto con el ejemplo de la Alemania hitleriana y los progresos realizados en la Union
Soviética a lraves de la puesta en marcha de los planes quinquenales, confribuyeron a ia
quiebra de la doctrina del laissez-faire.®

Keynes consideraba que la falta de éxito del New Deal habia estado en la aclitud
vacilante de Rogsevell, mostrado en la escasa medicina, esto es, en la relativamente
escasa intervencion estatal a través de inversiones que tuvieran el objetivo de
incrementar la demanda. Para Keynes la larga depresion mostraba que el
comportamiento economico hasta entonces considerado come “normal”, no conducia ni
conduciria en el futuro dadas las nuevas condiciones de la economia mundial a una
recuperacion automalica de la economia y del pleno empleo. La politica deflacionista
practicada desde el Estado era en este escenario ineficaz y confrapreducente, por lo que
los gobiemos estaban obligados a actuar en el sentido inverso e intervenir para hacer
crecer la demanda efectiva hasta que se alcanzase el pleno empleo; este objetivo se
lograria a través de las politicas monetaria y fiscal adecuadas.®

Keynes de ninguna manera rechazaba el principio de la economia de mercado y la
libre competencia, sino que pretendia encauzar la capacidad de adaptacion inherente al

sistema a través de la intervencion activa del Estado. De hecho,

todas las politicas monelarias y fiscales sugeridas por Keynes ya habian sido
empleadas en diferentes momentos y por diversos gobiernos para prolegerse a si
mismos y a la sociedad que presiden. Poniendo la transformada préctica capitalista
de su época en el marco de la teoria econdmica, Keynes sostuvo el creciente

control gubernamental tanto practica como ideologicamente. 7

5 Et cambic se dio no solamente en el nivel ideoldgico, sino también en la prictica economica de los
gobiernos: “la guerra y 1a larga depresion acabaron con esta idilica creencia y condujeron a un mayor controt
gubernamental de la economia. Y lo que al principio pareci ser una situacion especial, una emergencia, se
convirlio en una situacién general, de manera que la subordinacion parcial de los intereses privados a los
nacionales y gubernamentales adquirié un cardcter bastante permanente.” (Mattick, Paul, Marx y Keynes, pag.
116.) Por su parte Van Der Wee sefiala que: “la guerra concluyd en el Qeste el proceso de replanteamiento
idenlégico. Muchos consideraron la miseria de la guerra como el punto final de wna crisis que se debia al
fracaso del neolibesalismo fradicional. La economia de la posguera debia, por tanto, orientarse en funcién de
nuevos principios.” (/bid, pag. 193)

® Segin Mattick, Keynes consideraba “que no habia nada mal en la esfera de la produccion; pero los ahorros
de la comunidad eran mejor recolectados e invertidos por el gobiemo que por el capital privado, Centralizar
¢ control del conjunto de la actividad econdmica en manos del gobicno era Ta Gnica forma de superar la
increia capitalista.” (Mhid., pig. 116.)

P lbid , pag. 117.
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La teoria keynesiana ofrecia el marco tebrico mas adecuado a las necesidades de
la produccidn capitalista vigentes en el nuevo orden economico mundial de posguerra:
=s0lo una activa intervencion estatal orientada a lograr el pleno empleo podia conducir a
una estabilidad socialmente justificada en el seno de una economia de fibre mercado.”® La
propuesta keynesiana fue considerada una revolucién en la economia politica burguesa,
al tomar un papel decisivo en la formacion de la economia mixta después de la guerra.
Los gobiernos optaron en este contexto, por adoptar algunas ideas keynesianas con el fin
de garantizar condiciones mas optimas a la acumulacién de capital y mantener la
estabilidad social.

La creciente intervencion estatal en el marco de la produccién capitalista -
sustentada por la teoria keynesiana- era en realidad la expresion de las crecientes
dificultades que enfrentaba el proceso de acumulacion capitalista.’ En las condiciones del
siglo XiX, las crisis y depresiones eran lo bastante eficaces para superar las dificultades
de la produccién y, asi reiniciar el proceso de expansion de capital, que en un
determinado tiempo volveria a desembocar en una pueva crisis de sobreproduccion. Al
comenzar el siglo XX se habia hecho patente que el nivel de destruccion del capital
mediante las crisis y la competencia ya no era suficiente para cambiar la estructura total
del capital de manera que se generara una rentabilidad mayor. El ciclo econdmico como
mecanismo de reactivacion de la acumulacion perdié eficacia, a decir de Mattick, se
transformo en un ciclo de guerras mundiales; pues aunque las guerras son producic de
situaciones politicas, también son consecuencia del proceso de acumulacion capitalista.
En el marco de la economia mundial, las nuevas condiciones de Ia produccion capitalista
como sor la enorme concentracién y cenfralizacion de capital hacen mas dificil la
constante necesidad de una reorganizacion internacional y, han llevado a una mayor
unidad entre e! gobiemo y el capital, que ha trascendido las formas primitivas de la

competencia capitalista. En este sentido Mattick sefiala que:

3 T
Wee Van Der, op.cit., pag. 193.
2 . . s . . . . :

Los gobiemos capitalistas se han visto forzados a realizar intervenciones en la economia por
circunstancias ajenas a su control: Estas intervenciones no indican una tendencia reformadora en el
capitalismo Lo que revelan es que el sistema encuentra cada vez mas dificil resolver los pioblemas
capitalistas por medios estrictamente capitalistas. En uma ideologia capitalista consistente la “nueva
economia” no significa éxito, sino fracaso.” ( Paul Mattick, Marx y Keynes, pag. 135.)
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Para cumplir con sus funciones nuevas, © mas bien con sus funciones
suplemenfarias, fos gobiernos entraron en la palestra de la compelencia
internacional con todo o casi todo su poder nacional a su disposicion. El sistema
primilivo, una competencia econdmica sostenida por e! Estado que podia conducir
a la guerra, fue sustituido por una competencta semejante a la guerra, o por la

guerra misma, sustentada por fa economia nacional. '

Vista desde sus resultados, la guerra es una forma de competencia internacional.
Mattick sefiala con toda razén gue la guerra no significa una competencia por medios
~extraeconémicos”, sino el desenmascaramiento de la competencia econémica a través
de una lucha sangrienta entre los hombres.

A decir de Mattick, el planteamiento de la teoria economica de Keynes constituy6
un reconocimiento silencioso de las crecientes dificuttades de la produccion capitalista; sin
embargo, Keynes tenia la plena confianza en la capacidad del sistema capitalista para la
resolucion de sus problemas, aunque ello implicara la creciente intervencion estatal. La
economia mixia tuvo diferentes expresiones en los paises occidentales; entre las
primeras medidas del nuevo orden econdmico se contaron las leyes de pleno empleo en
paises como Estados Unidos, Gran Bretana y Suecia. Por su parte, Francia, Italia y Gran
Bretaiia nacionalizaron numerosas empresas, que convirtieron al Estado en el mayor
empresario del pais, posibilitindole el conirol de los sectores claves de la economia.
Estas medidas fueron acompaiiadas de politicas de distribucion de fa renta y de la
implementacion de programas de seguridad social que se plasmaron en disposiciones
legales después de 1945 en los paises europeos. £n cambio en Estados Unidos estas
politicas de bienestar social no se presentaron durante los afios cincuenta, sino que
ocurrid lo contrario, pues con la aprobacion de la Taft-Hartley Act de 1947 se
abandonaron incluso las conquistas que los trabajadores habian alcanzado en los afios
freinta.

Otra diferencia en el caracter de la economia mixta de Europa y Estados Unidos
fue que en la primera, hubo una mayor tendencia al confro! gubernamental de ciertas
empresas clave, mientras que en Estados Unidos se realizaron menos nacionalizaciones
que en el resto de los paises occidentales. A pesar de estas diferencias entre los distintos
paises, después del fin de la segunda guerra mundial hubo una tendencia general hacia
un control gubernamental creciente. En Estados Unidos por ejemplo, la utilizacién directa

de los recursos humanos y materiales por parte de gobierno crecid persistentemente: en

0 ihid., pag. 137.
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1900 uno de cada veinticuatro trabajadores estaba en alguna némina del gobierno, y para
1949, esa proporcién era de uno de cada ocho. En lo que se refiere a los fondos de
capital (excluyendo el equipo militar), en 1920 uno de cada veinticuatro ddlares era
propiedad del gobiemo, en tanto que en 1946 esa proporcion fue de uno de cada cuatro.”
Durante los afios sesenta y sefenta -que es hasta donde llega el periodo historico
abordado en este trabajo- la tendencia hacia una injerencia del gobierno continuaba
todavia. El pape! creciente del gobierno en la economia y en la sociedad fue méas alla del
empleo direclo de la fuerza de trabajo y del capital, se hizo presente también en el
crecimiento de las fuerzas armadas, en las relaciones exteriores financieras v
comerciales, en la deuda publica, etc.

La economia mixta levanlada en los paises capitalistas después de la guerra tuvo
como fin crear las condiciones y acelerar la acumulacion de capital dentro de un sistema
de empresa privada, ello requirié de la colaboracion de los sindicatos para con las
empresas y el gobierno. La politica de pleno empleo, de seguridad social, de aumento del
consumo privado y social, la colaboracion con los sindicatos y con los partidos de
izquierda hicieron posible la aparicion del moderno Estado social. La polftica econdmica
keynesiana que perseguia el logro de objetivos a corto plazo, esencialmente el
restablecimiento ciclico del equilibric econdmico interno -eliminacion del desempleo
coyuntural, el cierre de la brecha entre la produccion real y potencial-, fue adoptada como
una teoria del crecimiento econdmico fundamentando la accién gubernamental. En la
practica, el modemo Estado social se orientd a la consecucion del incremento en la
produccion interor; los gobiernos se dispusieron a ofrecer estimulos de formacion y de
inversion destinados al crecimiento econémico. Para los afios cincuenta las politicas del
Estado social desembacaron en Europa, en fa sociedad de consumo (recordemos que en
Estados Unidos desde la década de los veinte se habia arribado ya a una sociedad de
consumo de masas). A pesar de las dificultades latentes en la economia mundial, el
periodo de posguerra se convirtio en un periodo en el que se obtuvieron tasas de
crecimiento sin precedentes, gue permitieron el consenso social y polifico de las clases
trabajadoras.

Keynes consideraba que habia Vmeiores caminos que la guerra para alcanzar el

pleno empleo en las economias capitalistas. Afirmaba que una pofitica de inversiones

" sbid,, pag. 144,
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regulada por el gobiemo, eliminaria la presion de los motivos para la guerra, puesto que

ninglin pais tendria en adelante la necesidad de

forzar [ia venta delsus mercancias sobre ofro o rehusar las ofertas de sus vecinos
{..] El comercio internacional dejaria de ser lo que es, a saber, un expediente
desesperado para mantener 1a ocupacion en el interior, forzando las ventas en los
mercados extranjeros y resiringiendo las compras, lo que de fener éxito,
simplemente desplazaria el problema de fa desocupacién hacia el vecino que
esluviera peor dolado para fa lucha. [En lugar de eso se convertiria] en un libre

intercambio de bienes y servicios mutuamente venlajosus.12

Sin embargo, en las condiciones de posguerra los buencs deseos de Keynes con
respecto a la guerra resultaban poco realistas. Sus opiniones estaban fundadas en la
creencia de que la guerra no es un problema estructural, un fenémeno inherente al
funcionamiento del sistema de produccién capitalista. En este sentido, Mattick sefala que
a Keynes no se le ocurmid que la guerra y la preparacion para la guerra ptidieran "ser el
Gnico camino para lograr el pleno empleo”; aunque sin duda estuvo presenie en su
cabeza esa posibilidad cuando afirmé que incluso “la construccion de piramides,
terremotos y hasta las guerras pueden servir para aumentar la riqueza, si la educacion de
nueslros estadistas en fos principios de la economia clasica impiden algo mejor.""
Keynes crefa plenamente en que todavia era posible una tasa de inversion que asegurara
el pleno empleo, incluso a pesar de fa disminucion en la propension del consumo.

Si bien Keynes estuvo lejos de considerar a la guerra como la via para lograr el

pleno empleo, st se le ocurrid a otros, y en particular algunos de sus discipulos

vieron la guerra

como una gran industiia nueva, cuyas demandas colosales estimulaban la
aclividad econdmica en todos fos rincones y resquicios de! sisterna econémico, [aun
cuando] los reguerimientos previstos que elevan la eficiencia marginal de la
inversion estatal se estiman principalmente segun las ventajas sociales y militares,

mas bien que los beneficios pecuniarios. '*

Keynes murid en 1946 y no tuvo la oportunidad de ser testigo de la "confirmacion”
de sus teorias en las economias mixtas de posguerra; sin embargo, y contrariamente a io

que él esperaba, las situaciones de pleno empleo, o casi pleno empleo, se lograron

'2 ) M. Keynes, Teoria General de la ocupacicn, el interés y el dinero. Fondo de Cultura Econémica, México,
1971, pédgs. 336-337.

Y thid., pag. 120.

Y Yillard, D. La Teorie Economica de John Maynard Keynes, pag. 248.
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“principalmente mediante la guerra y la preparacién para la guerra”; es decir, mediante la
Guerra Fria, y las guerras de Corea y Vietnam. Paul Mattick resume la situacion general

de posguerra en 105 paises capitalisias de la siguisnte manera:

La plena utilizacion de los recursos productivos, siempre que se realizaba, se
lograba ampliando la produccién “no rentable” inducida por el gobierno. Parte de
este aumento resullaba de medidas de bienestar social y ayuda exterior; la mayor
parte era generada por los gastos militares.”® En distintos momentos se hicieron
intentos para operar con presupuestos balanceados y para obtener excedentes
destinados a amorlizar deudas. Pero muy pronto se produjeron recesos en los
negocios que invirtieron estas politicas. Fue mediante la inflacion, la acumulacion
de la deuda y aclos de guerra reales como las naciones capitalistas dominantes

. . 16
alcanzaron una aproximacion al pleno empleo.

Los logros econdmicos conseguidos fortalecieron ta confianza en el
keynesianismo, y alimentaron la creencia de que el auge, o como lo llama Mattick, el
“cuasi-auge”, mantenido por el gobierno podia continuarse indefinidamente. Se afirmé
enlonces -a pesar de las dificultades presentes en las economias capitalistas
occidentales de las que era un indicador la creciente parlicipacion estatal- que las crisis

eran cosa del pasado.

'$ “Durante el primer periodo de siete aitos de la Organizacion del Tratado del Aflantico Norte, se gastod un
total de cerca de 312 mil millones de dolares para objetivos militares, contribuyendo los Estados Unides con
252 mit milloncs de délares. Desde 1946 a 1955 los gastos norteamericanos para la seguridad nacional
ascendicron a 309 mil millones de délares: equivalente al ingreso nacional total para el afio 1955. Desde
entonces, ia defensa nacional ha absorbido aproximadamente 10 por ciento de! producto nacional total,
dejando aparte la porcion del total que el capital privado uso por su propia cuenta para aumentar su capacidad
de produccién de armamentos. El presupuesto del gobiemo de los Estados Unidos para 1960 aumento en 80
mi! millones de dolares, de los que aproximadamente 48 mil millones constituyeron gastos militares. La
deuda nacional norteamericana en 1960 ascendia a cerca de 290 mil miliones de délares y los carges por
infereses a cerca de 9 500 millones.”, (P. Matlick, op.cit , pags 125-126.}

' Ibid., pag. 126.
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Los Estados Unidos lograron una rapida reconversion de la economia de guerra a
una economia de paz durante los dos primeros afios de posguerra; la escasez general de
bienes de capital y de bienes de consumo durante los afios de guerra se tradujo en una
demanda intensa de estos bienes, gracias a las enormes ganancias y ahorros realizados
durante esa época, lo que significd un enorme impulso a fa acumulacién de capital. La
industria norteamericana era entonces con mucho ta mas moderna y productiva. En este
escenario, el crecimiento de la poblacién y el retorno de 12 millones de militares
desmovilizados no conslituyeron ningdn problema de consideracion para su empleo en
los diferentes sectores de la economia; puesto que ademés este proceso fue apayado por
las politicas de recuafificacion profesional y de ocupacion que emprendio el gobierno.
Aungue estas politicas de recalificacién y la ayuda al extranjero contribuyeron al aumento
de la deuda publica del gobiemo norteamericano, esto se vio compensado por la gran
cantidad de dinero disponible en forma creciente, proveniente de los cuantiosos ahorros
del periodo bélico que afluyeron al mercado, de la entrada de los importantes excedentes
en la balanza de pagos y a la oferta de los bancos comerciales que pusieron a disposicién
del publico sus reservas superfluas. El proceso inflacionario que se desato en estas
circunstancias, fue enfrentado con una reduccion en los salarios reales de la clase
trabajadora. Los trabajadores -siguiendo la politica dictada por los sindicatos- se habian
abstenido durante la guerra de pedir aumentos salariales que fueran mas alla del coste de
la vida, a pesar de los importantes aumentos en la productividad del trabajo;
considerando que una vez terminada la contienda, podrian participar mediante
incrementos salariales del producto de la acrecentada productividad de su trabajo. La
expectativa contraria dio fugar a que tan solo en el afio de 1946 se llevaran a cabo 4 700
huelgas masivas con la parlicipacion de casi 5 millones de personas. Este movimiento
huelgistico se prolongd hasia 1948, teniendo como sespuesta por parte de la clase
dominante la ley Taft-Hartley, que restringia el poder de los sindicatos. Este retroceso en
las condiciones economicas y en los derechos politicos de la clase obrera
norteamericana, coincidid en tiempo con el comienzo e intensificacion de la guerra fria,
que se vivio al interior de los Estados Unidos como una creciente hostilidad y persecucion
en contra de los izquierdistas norteamericanos, preparando el terreno para el

maccarthysmo.

147



Las nuevas leyes contribuyeron a la reduccién de fa inflacion de precios en la
medida en que frenaron las ulteriores elevaciones de fos costes de produccion,
eslabilizaron las condiciones politicas para el transito a una economia de paz y apoyaron
al empresario norteamericano en la expansion de su primacia industrial en el mundo. La
estabilidad en los cosles de produccion permitieron a los capitalistas norteamericanos
obtener beneficios notablemente superiores que pudieron invertir en el pais y en el
extranjero. Todas estas condiciones le permitieron a los Estados Unidos dar un giro a su
politica exterior, que abandoné el antiguo aislacionismo para aspirar a ocupar el puesto
dirigente a escala mundial en los terrenos politico y economico.

E£n Europa occidental y en Japon la reconstruccion econémica fue bastante dificil
debido a la enorme desiruccion y a la galopante inflacion de precios, que significo por un
tiempo la continuacion de los sacrificios y la penuria para la mayoria de sus poblaciones.
Entre las primeras politicas impulsadas por los gobiemos de esas regiones fueron
aquellas encaminadas al control del incremento en los precios, estas politicas culminaron
con las devaluaciones de 1949, mediante las cuales las diversas monedas nacionales se
ajustaron en funcion del valor del dolar norteamericano, clausurando asi el movimiento
general de saneamiento monetario posterior a la guerra. Con ello, se establecieron las
condiciones para la reintegracion de las diferentes economias nacionales a la dinamica
de la economia mundial.

La reconstruccion de Europa occidental fue espectacularmente rapida, debide a la
canalizacién masiva de créditos por parte de Estados Unidos a esa region (1948-1853),
empujada por el cambio en la visién ‘geopofitica mundial del gobierno y capital
norteamericanos. La recuperacion, sin embargo, atravesd al principio con varios
obsiaculos, uno de elios fue la necesidad gue tuvo de un enorme volumen de
importaciones frente a una reduccion alarmante en las exportaciones de mercancias
europeas; la gran escasez de dolares que esfo provocod, obligd a los gobiernos y
empresarios europeos a la reducir drasticamente la importacion de bienes

norteamericanos.” Este problema se magnifico con la importante salida de capitales

¥ ugslo Estados Unidos disponia de suficientes bienes de capital para equipar la infraestructura y la industria.
E3 potencial industrial europeo, alli donde no habia sido destruido por la guerra, ¢staba anticuado o necesitaba
una renovacién. Los empresarios eutopeos quetian invertir més fuertemente y beneficiarse de la demanda
aplazada de bienes de consumo. Ademds, puesto que Norteamérica se habia pronunciado por la liberacién del
comercio mundial, tenfan que prepararse para la confrontacién con los productores norieameticanos. La
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europeos que tuvieron como desting mayoritario los Estados Unidos; estas dificultades
generaron que la reconsiruccion europea se detuviera en 1947.

La intencion inicial de las potencias vencedoras de convertir a Alemania y Japon
en paises permanentemente agrarios, habia empezado a concretarse con el
desmantelamiento de la capacidad industrial con la que contaban; sin embargo, esta
siluacién cambio radicaimente con el inicio de la guerra fria. Estados Unidos tanzo e! Plan
Marshall en 1947, que permitid a Europa occidental el acceso a préstamos para su
reconstruccion, este programa no solo tenia el objetivo de salvar de la quiebra a las
economias europeas, y por ende, crear una demanda para impulsar a las exportaciones
nortearmericanas hacia los paises receptores de ayuda,™ sino también la reconstruccion
del potencial econdmico europec para actuar de contrapeso frente al expansionismo
soviético. ™

Con el inicio de la guerra fria, los Estados Unidos extendieron también su ayuda
econdmica al Tercer Mundo, bajo el “Programa de Cuatro Puntos” (1949), el cual
proporcionaba ayuda financiera, técnica, cientifica y militar, con el objetivo primordial de
desalentar o evitar las inclinaciones comunistas. La politica de contencion {containment),
originalmente confinada a Europa, se extendio y se convirtit en una estrategia global.

El inicid de la guerra fria hizo posible que los gastos militares ocuparan
permanentemente un porcentaje importante dentro del PNB, que aungue no tuvo los
niveles de la segunda guerra mundial, estuvo por arriba de las anteriores épocas de

w "

paz”.

demanda comprendia no sélo bienes de inversion, smo también alimentos norfeamericanos, bienes de
consume industriales y energia,” , (Wee Van Der, op.cir., pag. 198.)

18 11 ese entonces el adelanto tecnoldgico de Tos Estados Unidos en su industria estaba muy por encima del
obtenido en la industria evropea y japonesa, lo que le permitia pese a fos clevados salarios, producir mas
barato que aquéllos. Por ofra parte, Faul Mattick sefiala que “desde el punto de vista keynesiano, la ayuda
exterior en forma de donaciones estatales como obras publicas y armamentos debia ser considerada como un
insttumento para el pleno empleo doméstico.” En muchas ocasiones, esa ayuda es una forma de liberarse del
exceso de mercancias en el interior. (op.cit., pag. 129.)

" Ww.p. Adams sedala que “el Plan Marshall, conocido también como European Recovery Programm,
pretendia no sélo proporcionar asistencia econémica a aquellos paises que efectivamente luchaban contra las
fiuerzas comunistas, sino también a los paises de Europa no controlados por la Unidn Soviética para acelerar
su recuperacién industrial y hacer asi frente a las amenazas que representaban sus respectivos partidos
comunistas. Los 12.000 millones de délares facilitados por América a las economias europeas en virtud de las
disposiciones del Plan Marshall impidieron st quicbra econdmica y estimularon su expansion industrial."(Los
Estados Unidos de América, México, Siglo XXI Editores, 1979, pigs. 351-352.)
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Cuadro 1

Gasto militar total en Estados Unidos como porcentaje del PNB.

1830 0.8 1973 6.0 1982 6.3
1935 1.0 1974 6.1 1983 6.5
1840 1.5 1975 59 1984 64
1945 38.3 1976 5.4 1985 6.6
1950 11.4 1977 53 1986 6.7
1955 9.3 1978 5.1 1987 6.4
1960 8.5 1979 5.1
1965 7.0 1980 54
1970 7.7 1981 5.7

Fuentes: Para el periodo 1930-1945: Stalistical Abstract of the United States; citado en Dieter
Senghaas, Armamentismo y Militarismo, México, Siglo XX! Editores, 1974, p. 265. Para los afios
siguientes, 1950-1970: U.S. Depariment of Defense, Your Defense Budget, afio fiscal 1987,
Washinton, U.S. Goverment Printing Office. Para 1971-1988: SIPRI, Yearbook World Armaments
and Disarmarnent, varios aiios; citado en el libro d Alefandro Nadal : Arsenales Nucleares. México,

Ei Colegio de México, 1992, p. 224.

El Plan Marshall fue decisivo para la répida recuperacion econdmica de Europa
occidental, pues contribuyé grandemente a la renovacion de la infraestructura del
transporte, a la modernizacion de las empresas agrarias e industriales, a la reactivacidn
de la produccion, al aumento de fa productividad, a la dinamizacion de los intercambios
comerciales intraeuropeos, y al financiamiento indirecto de la expansidn del comercio
mundial. El producto nacional bruto europeo (a precios constanies), bajd de un indice de
100 en 1938, a 87 en 1948, para recuperarse en 1950, afio en que se ubico a 102; y
seguir aumentando a partir de entonces aceleradamente. En tanto que el volumen de las
exportaciones de Europa occidental alcanzd en 1950 un indice de 123 (1838=100),
mientras que las importaciones presentaron la tendencia contraria, al bajar en ese mismo
afio el indice a 96 (1938=100).

La guerra fria significé un cambio radical en el destino que los aliados le asignaban

a Alemania, volviendo a poner en marcha la industria. EI gobierno aleman bajo la ayuda
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de! Plan Marshall implementé diversas politicas para impulsar fas inversiones, entre las
cuales estuvo el abandono del control de prectos antes que el de los satarios, 1o que
provocd fuertes tensiones sociales. Con ello, las bases del “milagro econdmico aleman”
estaban sentadas, y la produccion industrial total empez6 a acelerarse, pasando de un
indice de 63 en 1048 (1938=100) a 113,7 en 1950, y a 136 en 1951.

En contraste con la recuperacion alemana, (a recuperacion japonesa se inicio con
mayor lentitud. Japén dependié en buena medida del suministro de alimentos proveniente
de Estados Unidos -dado el gran estancamiento de su sector agrario-, para alimentar a
una poblacién que habia crecido durante la guerra y a los 4 milicnes de soldados que se
reintegraron a la economia nacional. El producto nacional bruto japonés sdlo alcanzé su
nivel de preguerra en 1954 y el per capita, en 1857. La guerra fria supuso también para
Japdn un giro determinante; al igual que en el caso de Europa occidental, los Estados
Unidos impulsaron 1a expansion industrial japonesa con el objeto de cubrir el vacio de
poder existente en Asia. Este fue el motivo por el que el gobierno militar aliado decidio a
fines de 1948 “impulsar enérgicamente la reconstruccion”; muchas medidas impulsadas
en los afios de anteriores, como la sindicalizacion, la desorganizacion de los
conglomerados Zaibatsu, elc. se echaron para atras con el cambio de la orientacion
politica de Estados Unidos hacia Japédn.

La URSS y Europa oriental tuvieron de manera similar a Europa occidental, una
rapida recuperacion econoémica después de la guerra mundial, apoyadas en buena
medida por una reserva de mano de obra todavia abundante y unos recursos naturales
hasta entonces solo escasamente explotados con fines industriales. La Unién Soviética
volvié a la autarquia después de 1945, a pesar de las grandes dificultades iniciales
abandoné la dependencia de los suministros facilitados a través de! programa de
Préstamo y Ariendo de los Estados Unidos al que habia acudido durante las dlfimas
etapas de la guerra. Las reparaciones en especie de la Alemania ocupada y los tratados
comerciales con los paises de Europa oriental, fueron notabfemente ventajosos para la
URSS, y ayudaron a los soviélicos a superar las enormes dificultades durante los
primeros meses, cuando comenzd la reconstruccion. Desde antes que la guerra
terminara, Stalin alimento la sospecha -por cierto con bastante fundamento- de que los
Estados Unidos y Gran Bretaia intentarfan lanzar una guerra contra la Unién Sovigtica
una vez destruido el facismo aleman; las amenazas de una intervencion militar por parte

de las potencias occidentales, obfigaron a ésta a que su reconstruccion tuviera que darse
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paralelamente al desarroflo de un poderio militar; de esta forma, las partidas
gubernamentales para la inversion en infraestructura e industria civil tuvieron que
competir con los gastos militares. La construccion de la bomba atémica recibio la maxima
prioridad en momentos en que los niveles de consumo en fa URSS eran todavia muy
bajos. La construccion de la bomba atémica por parte de fa URSS en 1948 y el Plan
Marshall ayudaron a consolidar la estructura rival de poder economico y militar
predominantes en la posguerra.

El desarrollo industrial de la Unién Soviética se basé desde los afios treinta en el
modelo de acumulacion primitiva, que invertia la mayor parte de la plusvalia generada en
la agricultura en la industria; ef modelo estaliniano fue ulteriormente ampliado, y aunque
desde mediados de los afos cincuenta fue dedicando paulatinamente mas atencidon al
seclor de bienes de consumo, siempre se estuvo bastante lejos de los niveles alcanzados
por la sociedad de consumo occidental. Mientras que el producio nacional bruto soviético
crecié entre 1913 y 1938 a una tasa anual promedio de 2,8%, en los afios cincuenta esa
{asa fue de 6,6% Yy en los afios sesenta de 5,3 % si bien estas Ultimas cifras sefialan
tasas de crecimiento elevadas, su tendencia fue air disminuyendo progresivamente.

En el caso de los paises de Europa oriental y central, que habian guedado bajo la
égida soviélica, luvieron que implantar el severo modelo estaliniano de crecimiento, que
ponia el acento en el desarrollo de las industrias basicas. E! producto nacional bruto de
esta region crecid también en los afios cincuenta considerablemente, pero en la década
sigulente disminuyé su ritmo de aumento. Entre 1950 y 1960 alcanzé un incremento
medio anual del 5,6%, mientras que en el periodo que va de 1961 a 1971 sodlo fue del
4,9%. Tanto en estos paises como en la Unién Soviética, la industria productora de
bienes de consumo masivo quedé marginada con respecto a la produccion industrial y
militar; enormes cantidades de recursos y una gran parte del progreso técnico fueron
reservados al desarrollo del sector militar. La pérdida del impulso en la acumulacion de
capital y el relativo bajo nive! de consumo individual, reflejaban la enorme carga de la

carrera armamentista sobre el resto de los sectores productivos y sobre el bienestar de la

poblacion.
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3.2.1 Las repercusiones de la guerra de Corea en la economia mundial.

Al terminar la segunda guerra mundial, el enorme aparato productivo
norteamericano habia sido capaz de reponer las reservas agotadas y dar satisfaccion al
aumenio del consumo con tal celeridad, que ya en 1948 aparecieron sintomas de
saturacion. El gobiemno norteamericano, en un intento por asegurar mercados para la
produccién norteamericana, establecié diversos programas de ayuda y préstamos, tales
como el Plan Marshall, compras de caracter militar en el extranjero, apoyo a las fuerzas
de ocupacién en Europa y Japén, donativos para ayuda en todo el mundc entre los que
sobresale el otorgamiento de créditos para comprar mercancias de origen
norteamericano; subsidios a la exportacion y ofros mas.

A pesar de todos estos intentos para asegurar mejfores condiciones a la
produccion norteamericana, entre 1948 y 1949 se presento la primera recesion de
posguerra para la economia norteamericana; y a principios de 1950 el desempleo se
habla convertido ya eﬁ un problema preocupante en fodas las economias capitalistas. En
estas circunstancias los gobiernos de las potencias occidentales a excepcién de Gran
Bretaiia, revivieron las sugerencias keynesianas anticrisis. La Organizacion de las
Maciones Unidas considerd necesario combatir el desemplec mediante politicas de
alcance mundial, sin embargo, las deliberaciones resultaron un fracaso, pues la solucion
mas importante que se llegd a proponer fue que los Estados Unidos concedieran nuevos
créditos a las naciones deudoras. Pero ademas en 1949, los Estados Unidos se
encontraban en una depresion econdmica que afecté de manera inmediata a todo el

mundo. €l Economist del 11 de febrero de 1950 publicaba:

Et descenso de 5 por ciento en el producto nacional estadounidense causd un
descenso de 30 por ciento en las importaciones norteamericanas v, durante un
tiempo, en el verano de 1949, amenazé con anufar todos los progresos hechos en
¢l primer afio de ayuda del Plan Marshall.

En el caso de las economias de Europa occidental, estas habian venido
recuperandose aceleradamente con la ayuda dei Plan Marshall otorgada desde 1947, sin
embargo entre 1948 y 1949 se presentaron signos del primer debilitamiento de su

aclividad industrial tras la guerra, que no fue lo suficientemente marcado ni duradero
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como para ser denominado como una recesion. Entre 1951 y 1952 la produccién
industrial volvié a disminuir, pero esta vez si se convirti6 en una recesion que afecto a
todos los paises europeos y que incluso antecedié al debilitamiento de la produccién en
los Estados Unidos.

La guerra de Corea fue el acontecimiento decisivo gue alteré las condiciones de
recesion una vez més. Las nuevas infusiones de capital hechas por el gobierno federal de
Estados Unidos ocasionadas por la lucha contra Corea aceleraron la inversion en la
indusiria basica norteamericana.”® Aungue si bien es cierto que la produccion para la
guerra de Corea no fue el Gnico factor que hizo posible la reanudacién del auge

norteamericanc de posguerra, estuvo claro que

la depresion que precedit ala guerra de Corea y su ierminacién mediante la guerra
estaban obviamente conectadas con fa disminucidn y reanudacidn de los gastos
gubernamentales. Anteriormente a la guerra de Corea, y a pesar de los 20 mil
millones de dolares de Ja ayuda noreamericana a Europa, los gaslos
gubemamentales en los Estados Unidos descendieron considerablemente desde [a
altura que habian alcanzado en la época de guema. Las reservas bancarias de
obligaciones disminuyeron en 25 mil millones de ddlares. Con la inversion de la
tendencia “desarmamentista” de posguerra, provocada por la nueva guerra, la
actividad econémica aumentd no sélo en los Estados Unidos sino en todo el mundo
occidental. Pero a pesar de una tasa creciente de los gastos de defensa del
gobiemno en las sucesivas condiciones de la guerra fria, no habia pleno empleo.
Sélo en condiciones de guerra verdadera y en gran escala, en las que cerca de la
mitad del producto nacional bruto servia a las necesidades de la guerra, habia un

uso completo de los recursos productivos.”

Aun cuando la guerra de Corea fue una guerra de carcler limitado y “periférico”
tuvo repercusiones mundiales. En Estados Unidos, por ejemplo, debido a este conflicio, el
nimero de hombres enrolados en las fuerzas armadas de Estados Unidos habia
descendido en 1952 a cerca de 4 miliones, y los gastos militares habian aumentado de
14.500 millones de délares en 1950 a 47.800 millones en 1952 (Ver el cuadro 1 sobre los
gastos de defensa). Durante esos mismos afos el producto nacional bruto
norteamericano aumentd de 264.000 millones de dolares a 399.00 millones y el
desempleo disminuyd por debajo de los dos millones. Los negros norteamericanos v las
mujeres enconiraron nuevas oportunidades de trabajo y la afiliacion a los sindicatos volvid
a cobrar auge, tal y como habia sucedido durante la segunda guerra mundial. En

® Melman, Seymour. Profits without Production, USA, Alfred Knop, pag. 65.
B Mattick, Paul, Marx y Keynes, pig. 141.
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contrasle con estas ventajas que fraia la guerra, por lo menos 33.000 norteamericanos
perdieron la vida en Corea. Dada la magnitud del conflicto, y el caracter “neriférico” del
conflicto, ni los empresarios ni los obreros estuvieron dispuestos a hacer ciertas
caoncesiones. Tanto los sindicatos como las empresas se resistieron a aceptar e! conirol
gubernamental sobre los precios y salarios. Ante las amenazas de huelga de 1951 y el
fracaso del gobiemno para disuadir a los obreros, Truman ordend fa intervencion en las
fabricas estratégicas como las del acero. La posibilidad de la aparicion de una escasez de
bienes de consumo, movié a los norteamericanos a gastar frenéticamente su dinero. En
estas condiciones la inflacion amenazd con poner fin a ta estabilidad econémica Al
fracasar los Hamados del gobiemo para que empresarios y irabajadores aceptaran la
imposicion de controles voluntarios, adopté medidas que congelaban obligatoriamente los
salarios y los precios, y junto con el incremento de la presion fiscal contribuyeron a reducir
1a tendencia inflacionaria. En €l terreno politico y social, la guerra de Corea proporciond el

ambiente idoneo para la propagacion exitosa del maccarthysmo en Estados Unidos.
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Cuadro 2

Gastos de Defensa de ia Potencias, 1948-1970

{en miles de millones de délares)

Alemania

Fecha EE.UU. URSS Federal Francia R.U. ltalia Japon China
1948 10,9 131 09 34 0,4
1949 13,5 134 1.2 KN 0.5 2,0
1850 14,5 15,5 1,4 23 0,5 25
195¢ 333 20,1 21 32 0.7 3,0
1952 478 21,9 3.0 43 0,8 2,7
1853 49,6 25,5 34 4.5 0,7 0,3 2,5
1954 427 28 3.6 4.4 0,8 0,4 2,5
1955 40,5 29,5 1,7 29 4,3 0,8 0,4 2,5
1956 41,7 28,7 1,7 3.6 4,5 09 04 5,5
1957 44,5 276 2.1 36 43 0.9 04 6,2
1958 45,5 302 1,2 36 44 1,0 0.4 5,8
1959 46,6 344 286 36 4.4 1,0 0,4 6,6
1960 45,3 36,9 29 3.8 4,6 1.1 0,4 8,7
1961 47.8 43,6 3.1 4,1 4.7 1,2 0,4 7.9
1962 52.3 49,9 4,3 4.5 5.0 1.3 0,5 9.3
1963 52,2 54,7 4,9 46 5.2 1,6 0.4 10,6
1964 51,2 48,7 4.9 49 5,5 1,7 06 12,8
1965 51,8 623 5,0 5,1 58 1,9 0.8 13,7
1966 67,5 69,7 50 54 6,0 21 0,9 15,9
1867 75,4 80,9 53 58 6,3 2,2 1,0 16,3
1968 80,7 85,4 4.8 58 5.6 2,2 1.1 17,8
1969 81,4 89,8 53 57 54 2,2 1,3 20,2
1970 7.8 72,0 6,1 5,9 58 2.4 1,3 237

Fuente: Kennedy, Paul, Auge y Caida de Ias grandes Potencias. Ed. Plaza & Janes pag.474

El efecto mas importante de la guerra de Corea fue que hizo posible la superacion

de la depresién econdémica a nivel de la economia mundial. En el caso de Estados
Unidos. se afribuye a [a guerra el periodo de crecimiento de la economia que se mantuvo
hasta finales de 1956 -no obstante la breve recesion de 1953-, cuando el producto
nacional bruto fue un 25% mayor que en 1950. Lo que posibilitd ademas que entre 1950 y
1955. muchas industrias como la del aluminio, aumentaran mas del doble su produccion.
Sin embargo, la guerra de Corea produjo también efectos negativos para la economia
norleamericana, entre los que se encuentra, el que se convirtié en el factor determinante
para que la balanza de pagos estadounidense se volviera deficitaria.

Para los paises de Europa occidental la guerra de Corea y sus consecuencias
politico-econdmicas tuvieron un efecto decisivo en el crecimiento de sus economias, ¥

particularmente en e caso de Alemania, permiliéndoles salir de un fuerte estancamiento.
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El impacto de esa guerra, produjo una reestructuracion de los mercados mundiales,
posibilitada por las circunstancias de guerra que permitieron a algunas de las antiguas
potencias del Eje, como Alemania y Japén, dedicarse a satisfacer la demanda mundial de
bienes industriales y de consumo, mientras que los Aliados orientaban sus economias
hacia la produccion de material bélico.

La guerra de Corea saco a Japon de una aguda recesion econdmica y Supusoc una
oportunidad extraordinaria para una reconstruccion acelerada, Las operaciones militares

crearon una gran demanda para los bienes y servicios producidos en ese pais:

Japon se convirtid en arsenal, taller de reparacioén y centro de servicios para las
tropas de las Naciones Unidas. Cuando se acordd el armisticio de Corea en 1952 la

reconstruccitn japonesa se encontraba a todo ritmo. 2

A decir de ciertos analistas como Joyce Kolko, Japon ha mantenido con Estados
Unidos una cierta relacién parasitaria con los Estados Unidos, esto quiere decir, una
relacion de estrecha dependencia gue se refleja en parte en el seguimiento de sus ciclos
econdmicos y también en el hecho de que la economia japonesa se ha visto
profundamente favorecida por los enormes gastos relacionados con las guerras de Corea
e Indochina, dado que Estados Unidos se habfa comprometido con Japon en una acuerdo
firmado en 1954, a comprarie cientos de millones de dolares de bienes y servicios con la
condicién de que apoyara sus aventuras imperialistas en Asia. La guerra de Corea
proporciond también al Japon, la oportunidad de absorber algunos mercados asiaticos
confrolados por la Gran Bretafa, en tanto que ésta descuidd sus mercados al prestar
mayor atencién durante la década de 1950 a la produccién de armamento. Las guerras
de Corea y Vietnam, se convirtieron en los acontecimientos decisivos de posguerra para
la economia japonesa, por sus importantes repercusiones tanto en el comercio exterior
como en su desarrollo interno. El bajo nivel de los gastos de defensa en Japon,
comparado con el de los norteamericanos, le dieron una ventaja al dedicar una mayor
parte de sus recursos a la inversion en el sector industrial y en la modernizacion
tecnologica.

En 1953, los gastos de los Estados Unidos dedicados al mantenimiento del

personal militar norteamericano en el Japoén pagaron un tercera parte de las

2 van Der Wee, op.cit., pag. 201.
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importaciones japonesas, mieniras que las compras norieamericanas de material no
bélico con fines militares representaron ¢l 60 % de las exportaciones japonesas. Méas
importante alin para la economia japonesa que las compras directas fue la expansion de
sus mercados en los Estados Unidos y en el mundo causada por la economia de guerra
de éste pals, y que de ahl en adelante Japon se propuso con éxito aprovechar para e}
beneficio de su industria.

La guerra de Corea tuvo también para los paises del Tercer Mundo importantes
repercusiones. La mas evidente fue que produjo que los términos de intercambio
favorecieran a los paises productorés de bienes primarios, debido a la gran demanda que
de éstos generé la guerra. La guerra de Corea produjo a principios de los afios cincuenta,
una escasez importante de petréleo, y en consecuencia precios favorables a los paises
productores y a las compafiias pefroleras. Con la terminacidon de ila guerra, se hizo
presente una siluacion excedentaria que favorecio a los paises compradores de petrdleo,
especialmente a las economias de las potencias capitalistas.

En el caso de las materias primas y de los productos primarios, la ventaja que
lograron los paises del Tercer Mundo con los altos precios obtenidos durante la guerra de
Corea, fue temporal, ya que esta misma situacion obré para que en los afios cincuenta se
impulsara un importante progreso técnico y masivas inversiones en el sector primario de
los paises desarrollados. Generando en un corlo tiempo un ciclo de precios decrecientes
para los bienes primarios y los alimentos y de precios crecientes para los productos

industriales.

En el caso de México, las exportaciones de materias primas y productos primarios
se vieron favorecidas por el conflicto coreano. La economia mexicana logré contagiarse
de! auge provocado por la guerra, pero con el fin de ésta, la actividad econémica presentd
serias dificultades para continuar su ritmo. Esla situacion reflej6 la enorme dependencia
de Ia economia mexicana con respecto a la economia norteamericana y su ciclo,

Este caso es una clara muestra de la imposibilidad de un desarrollo econdmico
“racional” para los paises subdesarrollados bajo las relaciones economicas existentes en
el mercado mundial. La evolucion negativa en los términos de intercambio para estas
naciones se refieja en los desequilibrios en la balanza comercial y en la balanza de
pagos, y el constante incremento de la deuda exlema. Su situacion come paises

atrasados es resultado de la relacion subordinada y dependiente que mantienen con un
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mercado mundial dominado por la dindmica y las necesidades de los capitales de las

grandes potencias occidentales.

La produccién comercial de materias primas y de productos agropecuarios de los
paises subdesarroliados se ve alentada o inhibida por los constantes cambios en la
demanda mundial. La existencia de unos términos de intercambio estables ¢ en aumento,
favorables para los paises productores primarios, supondria una creciente demanda
mundial de materias primas, suficiente como para elevar los precios, lo gue podria reducir
ademas la brecha existente entre imporiaciones y exportaciones en esos paises. Esperar
una demanda mundial creciente de materias primas -como sefiala Mattick-, seria esperar
una tasa de formacién de capital mucho mas alta en las naciones desarroliadas que las
que prevalecen en tiempos de paz, es decir, en ausencia de guerra. En los momentos en
que el mercado mundial se contrae, debido siempre a un descenso en la tasa de
axpansion del capital en las naciones desarrolladas, las naciones subdesarrolladas son
duramente afectadas, en tanto que disminuye la demanda internacional de las materias
primas y sus precios, sin disminuir por otra parte sus necesidades de importacion. Sin
embargo, en el caso confrario, una rapida expansion econoémica de [as naciones
desarrolladas rara vez beneficia a las economias subdesarrolladas. Esta affrmacion es
ampliamente fundamentada por Ia experiencia de los paises del Tercer Mundo en la

posguerra. Dejémosle la palabra a Paul Mattick:

E veloz ritmo de inversiones en las naciones ricas de capital al término de la
segunda guerra mundial, por ejemplo, absorbio la mayor parte del capital mundial
disponible, dejando poco para e! desarrolio de las regiones mas pobres. Esta
“prosperidad” occidental condujo a grandes aumentos de precios para las méaquinas
y ofros productos terminados, lo que empeord los términos del comercio para las
naciones subdesarrolladas. Tanto si hay prosperidad como si hay depresion, los
paises mas pobres siempre llevan las de perder en ¢l juego competitivo. Su
desvalida dependencia de las condiciones variables del mercado sale a la luz en
violentos cambios en sus mercados de exportacién y en los precios de exportacion
de las materias primas. Se ha estimado que en el periodo enlre 1901 y 1950 las
ganancias de exportacion de los produclores de materias primas fluctuaron un
promedio de 23 por ciento anual. La caida de los precios de las materias primas
después de 1956 realmente cancelé toda ayuda concedida a las naciones
subdesarrotiadas por las naciones occidentales hasta aquel momento. Esto
significa en la practica que esta “ayuda” era simplemente una compensacidn parcial
por sus pérdidas en el comercio internacional, que eran oftras fantas ganancias para
ios importadores en los paises desamallados. Los datos publicados por la Divisidn
de Estadistica de las Naciones Unidas muestran que en 1964 el nivel de precios de
las materias primas en relacién al de los bienes manufacturados era 22 por clento
menor que en 1950, Los términos del comercio han costado a las naciones
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subdesarrolladas una pérdida de 4 mil millones de dolares en comparacién con sus
entradas de hace 15 afios. 2

Los préstamos extranjeros y las importaciones de capital impulsaron en cierta
medida y bajo una forma dependiente la capitalizacion e industrializacién de los paises
subdesarrollados y, aceleraron la transformacion de las condiciones feudales a fas
semicapitalistas aumentando la produccién de mercancias y destruyendo ofras formas de
produccion preexistentes. Estas inversiones se hicieron principalmente para facititar ta
extraccién de materias primas para el mercado mundial. Este modelo inicial no ha
cambiado en lo fundamentat, aun en fos paises subdesarrollados que han logrado un
cierto nivel de industrializacion.®® Las exportaciones totales de capital a las naciones
subdesarrolladas se han reducido mucho y en algunas naciones -harto evidente en
muchos paises africanos- han cesado casi por completo. Por un fado, no hay suficientes
inversiones de capital para facilitar el crecimiento econdmico de las naciones
subdesarrolladas, pero por el otro, cuando las multinacionales invierten en éstos, casi
siempre, retiran mas de ellas en forma de ganancias que o que canalizan a ellas
mediante nuevas inversiones. Paul A. Baran sefiala que, “las ganancias obtenidas de las
operaciones en los paises subdesarrollados se han ido dedicando en gran medida a
financiar inversiones en las regiones altamente desarrofladas del mundo®, lo que
justamente lleva a Mattick a afirmar, de que “al menos en parte, el avance de una parte
de! mundo se hizo a expensas de la ofra”,

Los intentos de muchas naciones subdesarrolladas por avanzar en el camino de la
industrializacion y el desarroflo agricola teniendo en cuenta primeramente las
necesidades del mercado irterno, gue hubieran posibilitado la reduccién de las
importaciones de esas naciones, toparon con serios obstaculos y con la abierta hostilidad
de los paises imperialistas. Pues éstos ven con recelo e! desarrollo industrial de las
naciones mas atrasadas, al suponer un peligre para su propia posicion favorable en el
mercado mundial.

Entre los casos mas dramaticos y extremos de esta politica imperial -y no por ello

raros- han sido las guerras de Corea y Vietnam. Por sus resultados podemos ver cual es

B Mattick, Paul, Marx y Keynes., p'ag. 232.

¥ oLos principales resultados de la penetracion norieamericana en los paises subdesarrollados ne fueron
distintos de los producidos por ¢l control europeo. Las naciones de América Latina, por ejemplo, son usadas
coms fuentes de materias primas y cemo mercadoes para preductos terminados.” (7., pag. 233.)
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la verdadera politica de las potencias imperialistas hacla las naciones del Tercer Mundo y

el fuluro que aquélias le deparan a éslas:

Una preocupacion real por las naciones “atrasadas” serla en verdad bastante
exirafia: no hace mucho tiempo que se liberaron energias, en dos gueras
mundiales, para convertir a naciones industrialmente desarrolladas en ofras tantas
areas subdesarrolladas; y aun maycres energias se almacenan hoy dia para
transformar al mundo entero en un vasto territorio subdesarroliado y, quiza, en un
temitorio incapaz de cualquier clase de desarrollo. El poder imperialista lucha
Unicamente para evilar cualquier asistencia verdadera al desarrollo extranjero. El
bombardeo de las centrales de energia de Yalu en la guerra de Corea, por ejemplo,
*destruyd mas equipo de capital en una sola noche del que fos Estados Unidos

invierten durante todo un afio en todas las zonas subdesarrolladas.” ® Esta

“politica” se repite ahora en escala mayor en Vietnam, y muy probablemente se

extendera z las partes desarroltadas de China y a toda Asia sudoriental. =

Estas manifestaciones de destruccion por parte del imperialismo norteamericano
{y del capitalismo occidental en general), hacen patente Ja incapacidad del sistema de
produccién capitalista para industrializar a la mayor parte de los paises del mundo,¥ asi
como el caracter conservador, destructivo y depredador que predomina en la aclualidad

sobre su aspecto productivo y progresista. Tal como lo sefiala Paul Mattick.

Pese a los grandes beneficios econdmicos que trajo la nueva guerra al capital
europeo, en particular al de Alemania, la guerra y el ambiente de la guerra fria produjeron
algunas dificultades que trataron de ser confrarrestadas mediante politicas que tuvieron

efectos recesivos y en consecuencia frenaron el ascenso de la produccion. La guerra de

* The New York Times, 5 de septiembre de 1952,

% «ugp 1959, las donaciones y préstamos de los gobiemos de los paises industriales de! “mundo libre” a las
naciones menos desarrolladas se estimaron aproximadamente en 4 mil millones de délares, de los que Estados
Unidos proporcionaron cerca de dos tercios, y Francia y el Reino Unido casi todo el resto. Esto era mucho
menos del 1 por ciento del producto nacional bruto de esas naciones. En efecto, ¢n 1961, cuando se propuso
un renovado esfuerzo para asistir a los paises més pobres, la cantidad de 1 por ciento fue proclamada como un
objetivo descable para gastos de ayuda. La afluencia total de fondos gubemamentales y ptivados de Europa y
Norteamérica a los paises subdesarrollados ascendi a casi 7 mil mitlones de dolares por afio desde 1956
hasta 1959, De este promedio anual, las donaciones y préstamos pubemmamentales sumaron 3 600 millones;
diversos tipos de préstamos ¢ inversiones privadas 2 700 millones; y contribuciones a agencias
internacionales para ayudar a los pafses subdesarrollados 600 millones. Estos calculos incluian once distintas
formas de “ayuda”, desde donaciones gubernamentaies hasta compras privadas de bonos de! banco Mundial,
incluyendo créditos garantizados a la exportacion, reinversion de las ganancias de compaiiias privadas en
paises subdesarroflados, pagos de reparacién, etc., siende  consideradas todas estas categorias “ayuda
exterior” porque todas ellas representan un flujo de dincro a los paises subdesarrollados.” (Paul Mattick,
Marx y Keynes, pag. 236.)
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Corea y el temor a una nueva guerra mundial desataron en Europa una fiebre
especulativa; ante ef incremento de los precios de las materias primas, los consumidores
y principaimente los empresarios recurrieron al acaparamiento. Esta situacion empeord
1as dificultades en las balanzas de pagos europeas € hizo por un tiempo mas escasos los
délares; lo que obligd a numerosos gobiemos europeos a imponer limitaciones a las
importaciones y, algunos de ellos, volvieron incluso a una politica de restriccion general.
Eslas medidas condujeron al estancamiento y a la baja de precios. Los empresarios y
consumidores dejaron de acaparar y utilizaron sus reservas almacenadas, lo que generd
el movimiento inverso, caida de la demanda y de los precios. La recesion se generalizé y
sélo concluyd cuando Europa fue incluida, debido a la guerra fria, en el programa de
rearme de Estados Unidos a lravés de la OTAN y, cuando medidas especificas de los
diferentes gobiemos volvieron a estimular la econocmia.

Después de 1954, el ambiente de “guerra fria” permitio mantener los gastos
militares norteamericanos y la compra de material bélico en el extranjero, generando
liquidez y demanda artificial a las economias alemana v japonesa. El gobierno de Estados
Unidos siguié otorgando el programa de “ayuda” y préstamos a los gobiernos de Europa
occidental, que en términos monetarios ascendié a 25.000 millones de délares entre 1946
y 1958. En tanto que Japon recibio 3.800 millones de délares entre 1945 y 1964. En 1951
Alemania alcanzé su produccién de antes de la segunda guerra mundial, mientras que en
el caso de Japon la reconstruccidn continué siendo un importante aspecto de su
erecimiento hasta 1859,

En el caso de Estados Unidos, Ja guerra de Corea y el endurecimiento de la guerra
fria estimularon la produccién industrial de manera permanente. Tras el cese de las
hostilidades en Corea, la administracién de Eisenhower redujo el presupuesto de defensa
drasticamente, o que encamind a la economia a la recesion de 1953-1954.% La
reactivacion posterior de la coyuntura se apoyd esencialmente en la consfruccién de
viviendas. El crecimiento que se logrd en esta época tuvo que ver con el incremento en la
demanda y produccién de bienes de consumo duradero, principalmente de automéviles.

Pese a la reanudacion de la acumulaci6n capitalista tanto en los Estados Unidos como en

n . . . - - .
Incapacidad debida no a la falta de recursos materiales y hunmanos, sino a las condiciones competitivas
inherentes a fa acumulacidn capitalisia.
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Canada, ésta se mantuvo a un ritmo que no permitio saldar la existencia de una profunda
brecha entre la capacidad industrial instalada y la que reaimente se ponia a trabajar. Para
los economistas burgueses el problema consistia en la falta de demanda, Aun en las
fases de auge la economia no trabajo a plena capacidad, persistiendo un considerable
desempleo. En Europa la brecha entre “la produccién potencial y fa efectiva” fue en el
mismo periodo claramente mas reducida. El pleno empleo habia sido practicamente
alcanzado en Europa y segin algunos analistas, era la sobrecarga en la demanda el
factor que hacla subir los precios. En Estados Unidos la demanda de bienes de capital
(inversién) no era lo suficientemente grande como para que la economia pudiese poner a
andar la capacidad industria) ociosa mediante la absorcion del ahorro pUblico y privado
existente en ese pais.

La evolucién de las economias desarrolladas (y en particular la norteamericana)
durante todo e! periodo de posguerra muestra claramente que la guerra mundial no logré
proveer el “impetu necesario” para una acumulacién de capital privado determinada por el
mercado, en una escala suficiente para permilir ia disminucion de la demanda generada

por el gobiemno. En realidad,

cualquier disminucion en los gastos de goblerno llevaba a una contraccion de la
actividad econtmica que sélo podia alterarse mediante la reanudacion de los
gastos de gobiemo. Lo mejor que cabla esperar &ra una relacion estable entre la
produccién privada y los gastos del gobierno. Pero incluso esto presuponia una
tasa defnida de crecimienlo econoémico para que la economia siguiera siendo
competitiva y para evitar el constante desempleo. En alguna medida ha sido posible
estabilizar los gastos de gobierno pero, a la larga, esta misma estabilizacion
depende de una tasa creciente de formacton de capital. Sin esa tasa, los gastos de

gobiemo deben aumentar para compensar una fafta de formacién de capital fija. ®

En el caso de Estados Unidos, el crecimiento de la produccion real perdio vigor en
los afios que transcurrieron de 1953 a 1963, pues sélo crecié a un ritmo promedio de
2.9% anual, comparado con el crecimiento de 4.6% anual alcanzado entre 1947 y 1953.
La causa mas importante de Ia insuficiente demanda de inversion de bienes de capital en
los Estados Unidos, era la rentabilidad comparativamente menor de la gue podrian

obtener los capitales invirtiendo en Europa, en donde la rentabilidad era mas alta.

% payl Kennedy seftala que la disminucién de los gastos de defensa despuds de 1953, “fue un intento de
Eisenhower de controlar el “complejo militar-industrial” antes de que perjudicase tanto a 1a sociedad como a
1a economia.” {Augey Caida de Ins Grandes Potencias, Plaza & Janes, Méexico, 1989, pag. 475.)
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Durante la administracién del presidente Eisenhower (1952-1960), el gobierno
evilé llevar a cabo una politica econdémica demasiado expansiva, ya que ello haria
necesario proceder a mayores intervenciones estatales, lo que era opuesto a los objetivos
politicos de los republicanos.* Pero por otra parte, el gobiemno también se oponia a una
politica de estimulo a ia demanda por temor a que se creasen tendencias inflacionarias.

La enorme exportacién de ddlares a Europa y Japén bajo los programas de
*abastecimiento extranjero” y “apoyo defensivo”, y el estacionamiento de tropas alrededor
del mundo demandaron gastos que aportaron eventualmente miles de millones de délares
a las economias locales de varios paises y promovieron su recuperacion, ademas del
crecimiento y demanda de los bienes y servicios estadounidenses. La oferta monetaria,
creada para posibilitar la enorme expansion de la economia mundial, se prolongd hasta
1957, lo que incrementaba cada afio los déficits presupuestarios y de pago, asi como la
inflacion en los Estados Unidos.

£n 1957, el gobierno norieamericano preocupado por la persistente inflacién y los
déficits presupuestarios y de balanza de pagos, decidid frenar el proceso inflacionario
implementando una politica ortodoxa, que produjo fuertes reducciones en la oferta
crediticia y agudos recortes en los gastos militares. Simultaneamente, el Federal Reserve
Bank aumentd sus tasas de interés y el Departamento de Defensa informd a sus
veinticinco mayores proveedores su imposibilidad de pagar los pedidos existentes. y por
consiguiente la negativa a realizar nuevos pedidos. La politica monetaria restrictiva hizo
disminuir los préstamos, dejando a muchas compariias sin ninguna alternativa. Las
medidas gubemamentales intentaban restringir la enorme demanda de crédito
proveniente del propio gobierno, y afectd aun a las propias compaiiias privadas. Estas
medidas que fueron fomadas con la conciencia por parte de! gobierno de que existia una
crisis en el funcionamiento de la economia, aceleraron algunas fuerzas ya existentes en
la economia, tales como la disminucion en la tasa de ganancia, la concentracion y
centralizacién de capital. El resultado fue una situacion de casi panico y una recesion en

1957-1958. £l desempleo llegd al 7,5% de la fuerza de trabajo activa y la produccidn

® Mattick, P. Marx y Keynes, pags. 141-142.

3 pisenhower se mostrd fervoroso partidario de la empresa privada y det laissez-faire gubernamental. El
gobierno redujo en 1954 los impuestes que gravaban a las grandes compafiias, vendié las centrales atémicas a
empresas privadas como la General Eleciric, aun cuando la investigacién en el terreno de la energia nuclear
siguiera financiada por el gobiemo. Los empresarios fucron también favorecidos en el campo de la energia
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disminuyé drasticamente -27% en bienes durables, y 40% en automoviles y acero, entre
abril de 1957 y abril de 1958.

El gobiemo intenté afrontar la recesion con medidas bastante tibias {reduccion de
la presion fiscal; y en lo social aumento de los subsidios de paro y en las asignaciones de
seguridad social), que en realidad no se alejaron mucho de la concepcion clasica segin la
cual los auges como las recesiones son inevitables y pueden ser desactivadas con
suficiente eficacia por los mecanismos automaticos del mercado. Se consideraba que un
presupuesto equilibrado era la politica mas adecuada para mantener la estabilidad de los
precios. A finales de 1958, el gobiemd se vio fuertemente presionado por los empresarios
quienes estaban alarmados por la dificll siluacién. El gobiemo respondio formulando una
nueva politica justificandola como una fingida “crisis del Sputnik”, introduciendo medidas
que eslimulaban ef gasto (principaimente el gasto militar) y aumentando el déficit
presupuestario, que past de 2.800 millones de dolares a 12.400 millones. La pequefia
expansion también se reflejé en aumento en la acumulacién de inventarios industriales,
que representaron el 60% del crecimiento det PNB.

Los grandes déficits presupuestarios de 1958 y 1959,%" derivados de la recesion y
de la reduccion de los ingresos por impuestos, produjeron preocupacion en el gobierno,
que lo llevd de nueva cuenta a reducir de forma drastica la oferta crediticia y monetaria,
En el afio de 1960 el gobierno logré obtener un importante superavit presupuestario y una
nueva recesion.

Los intentos de la administracién republicana de Eisenhower por volver a las
politicas ortodoxas y, atin mas, de limitar la intervencion de Estado y su papel benefactor,
desembocaron en un rotundo fracaso, e hicieron mas evidente que el nuevo papel y
posicion del Estado dentro de la economia era irreversible. Asi como las enmiendas
introducidas a regafiadientes en la legislacion sobre seguridad social y desempleo en el
curso del mandato republicano demostraron que las medidas reformistas que sustentaban

el Estado benefactor se habian convertido en instituciones aceptadas.

hidroeléctrica. La administracién republicana de Eisenhower en cambio, sc opuso a la aprobacion de mn
proyecto de ley de conslruccion de escuelas y a una serie de enmiendas 2 la ley del seguro social.

3 wE| pobiemo de Eisenhower tnicamente logré cerrar equilibrados tres de sus ocho presupuestos;
acumulando un déficit fotal de mas de 18.060 millones de délares; en 1957 presentd al Congreso el mayor
presupuesto de todos los tiempos de paz, ¥ dos afios mis tarde el mayor déficit también en tiempos de paz.”
(Adams, W P.op.cit., pag. 58.)
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La evolucion del proceso de acumulacion de capital en los paises occidentales y
en Estados Unidos en particular durante la posguerra, muestran el grave dilema que se
encuenira a la base de [a economia mixta y el por qué ésta ha tomado un papel bastante
permanente anle la existencia de crisis mas profundas y prolongadas; la dificultad por
lograr mejores niveles en la rentabilidad, la necesidad de la participacion del Estado en la
distribucién de las ganancias,® la necesidad periodica que tiene el capitaf de una continua
restructuracion del mercado mundial para su continua formacion de capital, y que es mas
dificil de lograr debido a la magnitud del capital y los intereses conflictivos implicados, el
caracter imperialista del capitalismo actual, la complejidad y costos de la nueva
tecnologia, etc. A esto se agrega, la presion que impone el crecimiento de la produccion
armamentista sobre la rentabilidad de los otros sectores de la produccion (ver capitulo 1).

En este sentido, Matlick sefiala que

mientras que los gobiemos capitalistas frataran con todos los medios a su
disposicién de proleger la acumulacién privada de capital, la falla de éxito obligara a
esos mismo gobiernos a aumentar su propia participacion en la economia y con ello
a aumentar las dificultades para la expansién privada de capifal. En algunos
momentos se intentan ambas politicas, o se sugieren; a saber, mejorar las
ganancias del capital mediante reducciones en los impuestos, y aumentar
simultaneamente los gastos del gobiemo mediante e financiamiento del deficit.
Pero como €l déficil debe ser cubierto por la produccién privada, esto no significa
ofra cosa que dar con una mano lo que se quita con la otra, aunque €l proceso se

alargue por un gran periodo de tiempo. *

En estos afios, tanto en Estados Unidos como en la URSS “el capital se
<<acumulaba>> a ritmo creciente en forma de armamentos”; factores econémicos,
politicos y tecnolégicos aceleraron la carrera armamentista. La OTAN creada en 1949,
surgid inicialmente como una respuesta a fa presencia de grandes contingentes de!
Ejército Rojo en Europa oriental. Cuando Alemania Federal ingresc a fa OTAN en 19565,

2 By vista de que “en el curso de la concentracién de capital, mas plusvalla viene a ser dividida entre
refativamente menos empresas, un proceso por ¢l cual el mercado pierde algunas de sus funciones, y esto
sucede cuando el mecanismo del mercado deja de “ajustar” la oferta y la demanda mediante la expansién del
capital, complica la formacién de una tasa de ganancia promedio, que se necesita para asegurar la existencia
simultinea de todas las industrias necesarias independienternente de sus tasas de ganancias individuales™,
entonces ¢l contrel de la plusvalia se convierte en algo esencial para la seguridad del capitalismo, esto le
permite fa canalizacién de subsidios a las empresas consideradas de necesidad social y que no podrian vivir
sin la ayuda gubernamental y también cuando el nimero de desempleados constituye un peligro para la
estabilidad social, éstos deberin ser mantenidos por un creciente “fondo™ de plusvalia. {Mattick, Paul, Marx y
Keynes.

B Ibid., pag.142.
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los soviéticos respondieron instaurando una alianza militar y un sistema de mando que
denominaron Pacto de Varsovia. Por su parte, los Estados Unidos fracasaron en su

intento de establecer organizaciones defensivas regionales similares en el Sudeste

Asiatico y Oriente Medio. En Europa la amenaza de guerra estuvo siempre latente, a los
dos lados de Ia frontera las superpolencias competian por conservar su hegemonia. La
creacion de la OTAN y despugs del Pacto de Varsovia, institucionalizaron en tiempos de
paz la experiencia de las organizaciones fransnacionales construidas durante la segunda
gueerra mundial,

Durante la posguerra, la aceleracion de la carrera armamentista fue producto de
varios faclores, entre los que destacan el nivel obtenido en la concentracion y
centralizacion de capital a mediados de este siglo, el panorama de fuerzas que resulto de
la segunda guerra mundial, ¢l nivel de complejidad tecnologica que hizo mas estrechas
las relaciones entre la empresas y Ios gobiemnos, las dificultades particulares que afronta
la acumulacién de capital durante el presente siglo y puestas de manifiesto en la crisis
mundiaf de los afios treinta, etc. Con las diferencias anteriormente sefialadas, coincidimos

con Mattick cuando afirma que

la carrera ammamentista llevé a la expansion de la industria no porque fuera
“rentable” en e! sentido coman def término, sino porque una parte creciente de las
ganancias podia ahora ser “realizada” mediante compras gubernamentales. Sin
duda, et recurso “extraeconémico” de fa produccién bélica no se adoptd tnicamente
para evitar una declinacién de los negocios; también fue racionalizado en objelivos

politicos e ideolégicos.™

En el caso de los Estados Unidos, la “aplicacion” de la politica inspirada en los
principios keynesianos no produjo los mismos resultados que en Europa, dada las
condiciones que heredd de la segunda guerra mundial, entre las que se encuentran, el
exceso de capacidad productiva con respecto fa demanda disponible en el mercado, es
decir, un lento ritmo de acumulacion de capital que se manifiesta en una insuficiente
demanda. En las condiciones existentes una rapida expansion de la economia en los
afos posteriores a la guerra hubiera incrementado el volumen de la capacidad productiva
sin usar. Asi que mientras en Europa, los gobiernos aplicaban politicas monetarias y
fiscales para ampliar la acumulacién de capital productivo, los distintos gobiernos de

Estados Unidos utilizaban esta politica para aumentar la produccion de armamento
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mediante el subsidio a las grandes empresas que safisfacian su demanda.® La demanda
gubernamental ha tenido como objetivo complementar la insuficiente demanda general
del mercado, durante la posguerra esta situacion fue el reflejo de que no existia una
prosperidad capitalista verdadera, puesto que esta depende de una fasa acelerada de
formacion de capital que hace innecesaria la enorme demanda creada por el gobierno, al
generar una demanda de mercado lo bastante grande para emplear los recursos
productivos. La falta de demanda que se origind a partir de 1957 era producto de ia
desaceleracién en las inversiones fijas de las empresas, lo que a su vez era sefial de “una
baja tasa de ganancia en relacion a la reserva de capital fijo e inventarios.” ¥ Esto era
una tendencia que ya se habia venido desarroliando en el seno de la economia

norteamericana, dado que

la tasa de ganancias en los Estados Unidos disminuyd constantemente en fa
década de 1950. No habla ni siquiera una fendencia ascendente en el nivel
absoluto de ganancias a pesar de una inversién acumulativa en las manufacturas

de cerca de 125 mil millones de délares en esta década. >

Entre las condiciones heredadas por la segunda guerra mundial estuvo la posicion
hegemonica de los Estados Unidos en el aspeclo econdmice, politico y militar; que no
tardé en ser cuestionada por la competencia soviética en estos Ultimos campos.® De
acuerdo con su posicion en el mundo capitalista de posguerra, los Estados Unidos
asumieron la defensa de la civilizacién capitalista occidental frente a cualquier enemigo
que fa pusiera en peligro, objetivo que no podian cumplir los paises europeos dadas las
condiciones en que quedaron después de la guerra. Samue! Bowles y David Gordon

sefialan con respecto a este punto, que viendo las cosas retrospeclivamente

* 1bid., pag. 137.

¥ “E} gasto piblice del gobiemo federal norfeamericano era muty elevade en los afios cincuenta y sesenta,
pero no era utilizado tan directamente como en Evropa al servicio de la politica coyuntural y de crecimiento;
era més autonomo y se relacionaba estrechamente con el sector militar. Durante las fases de auge ¢l gasto
publice ejercia mis bien un efecto de reforzamiento y durante las recesiones un efecto contractivo, de manera
que su influencia era prociclica, lo que estd en contradiccién con el principio keynesiano del déficit spending
neutralizante” (Van Der Wee, op.cif., pag. 262.)

36 Martick, Paul, Marx y Keynes, pag. 150.

3 A Maddison, Econoniic Growth in the West. Nueva York, 1964, pig. 54.

3 Es claro, sin embargo, que toda la amplia gama de movimientos sociales de izquierda en a posguerra no
se reduce a la confrontacion entre los intereses soviélicos y norieamericanos.
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el sistema de Bretton Woods regueria que Estados Unidos fuviera fanfo una
economia fuerte como un ejército poderoso, lo primero para reforzar el papel del
détar como moneda clave y lo segundo para estabilizar las relaciones politicas
necesarias para poder acceder a los mercados exteriores y garantizar el fiujo
ininterrurpido de délares por todo el mundo.

Sin embargo, a su consideracion, a la larga

eslos requisitos resultaron ser tan contrapuestos como complementarios, y los
gastos militares acabaron socavande el pader de la economiz. Cuando esta
contradiccién se agudizé, a mediados de los afios sesenta, la estabilidad monetaria
comenz6 a tambalearse, Se habia producide una creciente inundacion de dolares
americanos en los mercados mundiales de dinero, que comenzé con el descenso
de 1a demanda de exportaciones de Estados Unidos y exploté con los crecientes

costes de la guerra de Vietnam. %,

En los casos de Europa occidental y de Japén, la inversion en bienes de capital
se convirtio en el centro de su crecimiento econdmico. Entre 1948 y 1957, la economia
alemana tuvo 1a mayor tasa de crecimiento de toda Europa occidental (8%), doblando su
Producto Nacional Bruto entre 1952 y 1860. Pero en realidad fue a partir de 1958, afio en

que se formd la Comunidad Econdmica Europea {CEE), que la economia alemana tuvo

SU mayor expansion.

En 1955 Europa occidental estaba gastando 45 mil millones de déblares en
inversiones; mas de un quinle de su producto total; dos tercios de éste en plantas,
magquinaria y equipos. Durante el periodo 1848-1959 la formacion de capital fijo
aumentd mas que el producto nacional. En 1959 el producto nacional bruto estaba
48 por ciento mas artiba que ef promedio 1949-1959, y ia formacion de capital fijo

era 69 por ciento mas alta. 4

E! proceso acelerado de inversion en Europa fue el resultado de decisiones
politicas tomadas bajo una importante intervencion estatal, mas que de la iniciativa de las
empresas privadas individuales. Los gobiernos europeos implantaron  ahorros
inslitucionales obfigatorios, o casi abligatorios, y la retencién de una gran parte de las
ganancias colectivas para propdsitos de inversién; al igual gue los Estados Unidos

consiguieron su expansion mediante el financiamiento del déficity

¥ Bowles, Samuel. Et al. La Economia del Despilfarro. Madrid, Alianza, 1989, pags. 117-118.
' 1.0. Coppock, Europe s Needs on Resources, pig. 450.
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con una inflacién casi universal a un grado que nunca antes habia sido
experimentado lan ampliamenle en tiempos de paz. los precios en Europa
occidental subieron 66 por ciento entre 1947 y 1957. Esto era una tasa general de
aumento de mas del 5 por ciente anual, una tasa aproximadamente igual al

producio de las obligaciones del gobierno (antes de impuestos).”’

La aceleracion de la acumulacién de capifal fue posible por fa reduccion del
consumo, y la canalizacién de los “ahorros” al incremento de las inversiones. Todo
este proceso que desencadend un desarrollo acelerado se obtuvo bajo la ayuda del
gobiemo en el marco de la economia mixta. Es importante hacer incapie, como io
sefiala Paul Mattick, que la “capilalizacién forzada de Europa occidentai” no fue
resultado de ta aplicacion de la “teoria econdmica moderna®, sino méas bien que fa
=aplicacion” produjo ese resultado particular debido a las condiciones en que Europa

se encontrd después de la guerra.

La enorme destruccion de! capital, no s6lo en términos de valor, sino en términos
maleriales y fisicos, y ia obsolescencia de una gran parte del aparato productivo
superviviente, permitieron - y exigieron- una rapida formacién de capital para evitar
el cofapso tolal det sistema de propledad privada. Tanto el capital como el trabajo
aceptaron las demandas del gobierno de no frabajar para un consumo mayor sino
para la formacién de capital. Y, como en liempos pasados, el mayor consumo

resultd subproducto de Ia expansién de capital acelerada.*

En comparacion con la rentabilidad del capital en la economia norteamericana, en
Alemania “el nivel absoluto de ganancia subié en 1960 a cerca de tres veces y media mas
que el nivel de 1950".* Después de siete afios de prosperidad economica
desencadenados por la guerra de Corea, la recesion en la economia norteamericana
minG la confianza de muchos empresarios estadounidenses; mientras que en Europa la
creacion de la CEE en 1958, proporciond a los capitales norteamericanos mejores
oportunidades de inversion, dada las mayores tasas de ganancia y en plena expansion
econémica. Durante estos afios, la mas alta rentabilidad en Europa afrajo muchos
capilales europeos invertidos en el exterior, y también norteamericanos.

En Estados Unidos, la declinacién en los niveles de rentabilidad como causa
principal del lento avance de las inversiones, se auné a los efectos de fa politica de

saneamiento de la situacién presupuestaria, que redujo la demanda gtobal por un importe

*V ibid , pag. 416,
2 Mattick, Paul, Marx y Keynes, pags. 149-150.
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de unos 15 mil millones de ddlares; el incremento de las tasas de interés que tenia como
fin reforzar la comprometida posicion internacional del délar, condujo a la recesion de
1960-1961. La politica ortedoxa seguida por la administracién de Eisenhower , que tenia
entre otras cosas el objetivo de apoyar la posicibn del ddlar, obstaculizd la
instrumentacién de una politica anticiclica y sobre todo determind la persistencia de la
brecha entre produccion potencial y real.

No obstante, las graves dificuitades que se fueron desarrollando en la economia
norteamericana en la década de los cincuenta: la produccién nacional crecig; la poblacion
se incremento de 151 mitlones de dolares en 1951 a 179 en 1960; los salarios medios
subieron en promedio de 76,52 en 1955 a 80 dolares en 1956 y 90 dolares en 1960; se
elevo la proporcion de la renta invertida en articulos de lujo, fue mayor que la invertida en
alimentos y vestidos, el nimero de autos matriculados pasé de 20 millones a 61,5
millones entre 1950 y 1960; las grandes comparfifas siguieron creciendo y
centralizandose, efc. Estos logros fueron parte de la prosperidad norteamericana de
posguerra que permitieron que los sindicatos se fueran haciendo mas conservadores, lo
cual explica en parte ef por qué sigui6 vigente laley Taft-Hartley.*

Para 1960 eran ya evidentes los problemas estructurales de la economia
norteamericana, los fundamentos de la prosperidad econémica norteamericana estaban
debilitindose. En ese aiio, la produccion industrial norteamericana alcanz6 el 22% del
producto industrial bruto mundial, mientras que a! concluir la guerra mundial esa
proporcion se habia encontrado entre el 40 y el 50 por ciento. Por otra parte, el
desempleo alcanzaba al 5,6% de la fuerza de trabajo activa (cerca de 4 millones de
personas) y tendia a crecer; aungue parte de esa magnitud se debia al avance de la
automatizacion, su causa principal era el lento avance de la acumuiacién. La pobreza se

extendié a millones de personas y la distribucién de la renta se concentrd todavia mas.*

43 A. Maddison, ep.cit., pag. 150.

4«4 s sindicatos dejaron de ser una fuerza combativa militante convirtiéndose en un cuerpo conservador ¥
e parte integrante del proceso econdmico.” (Adams, W.P. op.cit., pig. 360.)

# 1 o redistribucion de la riqueza, que se habia iniciade durante la segunda guerra mundial, se estanco hacia
1950, y st el porcentaje de familias con ingresos comprometidos entre los 6.000 y los 15.000 délares aumento
del 29 por 100 al 47 por cien entre 1947 y 1960, el de aquellas personas con menos de 4,000 délares sélo
disminuyd dei 37 por 100 a1 23 por cien. En 1959, de 1os dos miltones de familias que vivian en Nueva York,
Ta mitad (49 por 100) tenfa ingresos inferiores 2 ios 6.000 délates, y un 25 por 100 percibia de hecho menos
de 4.000. Estas estadisticas cobran todo su significado si tenemos en cuenla que el departamento de Trabajo
calculaba que una familia de cuatro miembros necesitaba entre 5.000 y 6.000 dolares anuales para asegurarse
un nivel de vida “aceptable.” (fbid., pig. 369.)
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La inflacién se incrementd, y hubo un deterioro en las condiciones de vida en las ciudades
y dificultades en las zonas rurales.

En Ia aclualidad existe un mayor consenso entre guienes estudian el tema, de que
“ef debilitamianto del poder competitivo de Estados Unidos se debid, al menos en parte, a
ta magnitud y la importancia relativa de su magquinaria militar. E papel militar de Estados
Unidos era indispensable para vigilar el sistema internacional de la posguerra, perc

también constituyé una enorme carga para la capacidad productiva del pais." ¢

4 nowles, Samuel, et al,, op. cit.., pig. 116.
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322 Las consecuencias econémicas de Ia guerra de Vietnam en la economia

mundial

Con la reconstruccién de la economia japonesa y alemana el panorama de las
relaciones econémicas mundiales empezé a cambiar; a medida que la importancia de
esas economias se acrecentaba dentro de la economia mundiai, el peso relativo de fa
economia norteamericana fue disminuyendo. Paraddjicamente muchas de las medidas
tomadas por Estados Unidos para salvaguardar su hegemonia, se convittieron en
vehiculos eficaces para e! desarroflo de la potencia econémica de sus economias rivales,
tal fue el caso de la guerra fria y de la guerra de Corea. A lo largo de los afios 50 la
confianza en el dolar se mantuvo solida, a pesar de que los Estados Unidos tuvieron entre
1950 y 1956 un déficit en balanza de pagos de un promedio de 1,600 millones de ddlares
anuales, debido principalmente a los enormes gastos del gobierno en el extranjero. Hasta
1957, los Estados Unidos fueron importadores netos de capital privado a largo y corto
plazo. Esta tendencia cambié en 1958 cuando una parte del dinero extranjero fue refirado
de la economia norteamericana y 2,000 millones de ddlares buscaron mejores
oporiunidades de inversién en Europa. El gobiemno norteamericano se habia beneficiado
hasta entonces del cambio de délares en manos exiranjeras por bonos del tesoro, pues
esta operacién concedia de hecho préstamos a Estados Unidos para financiar sus déficits
anuales en su balanza de pagos. Esto reflejaba ia confianza en la fortaleza de la
economia norteamericana, que estimulada por la guerra de Corea y por la posterior
politica de expansion, continuaba siendo “artificialmente” una zona de inversion rentable;
correspondientemente fa industria norteamericana gozaba en el mercado mundial de una
enorme demanda de sus productos.

Sin embargo, estas condiciones cambiaron radicalmente durante 1957-1958
cuando la tasa de ganancia comenzd a bajar en Estados Unidos, lo que hizo descender ef
ritmo de la acumulacién en ese pais; esta situacién estructural se vio agravada por la
{repentina) politica deflacionaria seguida por el gobierno, que acelero la aparicion de una
aguda recesion. Por otro lado, el crecimienio econémico de Japon y de Alemania se
convirtid en un nuevo reto competitivo para los Estados Unidos en el mercado mundial, al

incrementar su productividad mas rapidamente que éste Gltimo; esto les permitid a
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aquellos paises una penetracién a gran escala en fos mercados interiores de Estados
Unidos. ¥

La organizacion de la Comunidad Econdmica Europea con su libre convertibilidad
de divisas en dolares, y con mejores tasas de beneficios, atrajo a los capitales privados
norteamericanos invertidos en ofras partes del mundo hacia fa industria europea. La
nueva entrada de dolares a través de la inversion privada produjo condiciones de
prosperidad en Europa, mientras que en los Estados Unidos se seguian utilizando
medidas monetarias para solucionar su recesion. En 1960 la confianza en el dolar se
habia resquebrajado, las salidas de capital norteamericano hacia Europa agravaron el
déficit de la balanza de pagos en 1958. Desde 1957 hasta principios de los afios setenta -
que es la fecha hasta la que llega este estudio-, esta tendencia se mantuvo y reflejaba
problemas de rentabilidad y productividad en la economia norteamericana.

En la década de 1980 se consolidaron estos cambios en la propia estructura de la
economia mundial. Entre 1958 y 1962 los intentos de manipular la economia
norteamericana a través de la tasa de interés y la oferta monetaria sélo aceleraron la
salida de dolares; las corporaciones norteamericanas pedian préstamos en los Estados
Unidos a bajas tasas de interés para invertir en Europa. Mientras que las exportaciones
norteamericanas entre 1957 y 1960 sufrieron una disminucién en las industrias de
transporte y maquinaria eléctrica; la produccién en el exiranjero, de éstas mismas
industrias norteamericanas, aumentd en un 50%.

Las presiones de una balanza de pagos deficitaria y las expectativas sobre las
futuras implicaciones que eso tendria para la economia norteamericana llevaron al
gobiemo a tomar algunas medidas para alterar la situacion. Estas medidas no tuvieron
como objefivo modificar de fondo los problemas estructurales de la economia

norteamericana, sino solamente atenuarlos. Una de esas medidas fue que en 1961 los

47 “gn 1955, fas exportaciones de mercancias de Estados Unidos representaban un 32 por 100 de las
exportaciones de mercancias de las principales economfas capitalistas. En 1971, 1a cifra habia descendido a
un 18 por 100. El volumen de importaciones como parcentaje del praducto inferior bruto se habia mantenido
en un nivel bajo y constante o descendente durante la mayor parte de la posgucrra. Hacia mediados de los
afios sesenta aumento repentinamente. Entre 1960 y 1970, las importaciones pasaron de un 4 a un 17 por 100
en el mercado americano de automéviles, de un 4 a un 31 por 100 en el de la electrénica de consume, de un 5
a un 36 por 100 en el de calculadoras y de menos de un 1 a un 5 por 100 en el de comtponenites eléctricos.”
{(Bowles, Samuel, La economia del despilfarro, pig. 116} Joyce Kolko afirma que “el principal
acontecimiento del comercio mundial en los iltimos diez afios (esto es desde 1965), especialmente en Europa
y Japén, ha sido el incremento de los bienes de consumo manufacturados en el porcentaje del comercio totat
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Estados Unidos llegaron a un acuerdo con Alemania, en el que ésta Uitima se
comprometia a comprar equipo militar norteamericano para compensar los enormes
gastos de las fuerzas de ocupacion. Estados Unidos comprometio también una mayor
proporcién de su ayuda exterior a compras a los Estados Unidos y redujo
substancialmente su programa de compras en el extranjero. El establecimiento de
medidas en 1964 para controlar la exportacion de capital para inversién, sélo afectaron
tigeramente su flujo en 1965, pero si lograron el traslado del mercado de capitales en
dolares de Nueva York a Londres, y empaoraron la balanza de pagos en categorias como
el comercio, debido a diferentes razones politico-economicas. Estas tendencias
existentes en la economia norteamericana {debilidad del ddlar, pérdida de cornpetitividad,
crecientes déficits en balanza de pagos, elc.) se aceleraron enormemente
("geométricamente”) a partir de 1985, debido a la escalada masiva en la guerra en
Vietnam. Empeocrando [a posicion de la balanza de pages, cuyo déficit aumentd entre
1964 y 1968 en un promedio anual de 1,200 miliones de dolares. Esta situacion era
producto fundamentalmente de las condiciones heredadas de la segunda guerra mundial,
y de la posicion particular de Estados Unidos en la estructura econdmica mundial y en el
especiro de las relaciones politicas interacionales. Samuel Bowles y David Gordon

sefialan que viendo la situacion mundial retrospectivamente,

el sistema de Bretton Woods requeria que Estados Unidos luviera tanfo una
economia fuerte como un ejército poderoso, lo primero para reforzar €l papel del
dolar como moneda clave y lo segundo para estabilizar las relaciones politicas
necesarias para poder acceder a fos mercados extericres y garantizar el flujo
ininterrumpido de dolares por todo el mundo. Pero estos requisitos resultaron ser
tan conlrapuestos como complementarios, y los gastos militares acabaron
socavando el poder de la economia. Cuando esta confradiccion se agudiz6, a
mediados de los afios sesenta, la estabilidad monetaria comenzé a tambalearse.
Se habia producido una creciente inundacion de délares americanos en los
mercados mundiales de dinero, que comenzd con el descenso de la demanda de
exportacicnes de Estados Unidos y explotd con fos crecientes costes de la guerra

de Vietnam, *

Aunque esta situacion es producto deciamos de la posicion en que quedé Estados
Unidos al finalizar la segunda guerra mundial, también es praducto de sus condiciones

internas, de la relacién existente entre la burguesia, el proletariado y la clase media, y

mundial, y los Estados Unidos han sido uno de los mayores mercados.” ( Kotko, Joyce. Los Estados Unidos y
Ia crisis mundial del capitafismo. Barcelona, Editorial Avance, 1975, pég. 35.)
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entre las diferentes fracciones de la burguesia. Al finalizar Iz guerra mundial, la politica
norleamericana se convirtié mas que antes en un forcejeo entre fos intereses
conirapuestos para obtener la ayuda federal. Los intereses de la burguesia, de los
militares y del gobiemo lograron a lo largo de fa posguerra mundial vincularse ain mas
estrechamente, y han hecho uso de su poder institucional para perpetuarse, inbuyendo a
la sociedad norteamericana de una cultura belicista, agresiva contra todo lo que se le
sefale como enemigo. No obstante, la guerra de Vietnam logré quebrar este consenso en
la sociedad norteamericana, al generar 1a inconformidad de un numeroso grupo de civiles
norteamericanos que se opusieron crecientemente a la guerra. *

La hegemonia de los intereses empresariales ligados a la industria armamentista
sobre los intereses de otros grupos de la burguesia con menos poder, se ha manifestado
en la redistribucién del ingreso real, es decir, en la trasferencia del dinero de los
impuestos desde sectores econdmicos no subsidiados 2 los subsidiados; los impuestos y
el financiamiento del déficit (que no es en realidad mas que impuestos diferidos) “se han
convertido en un vehiculo para asegurar la potencia econémica de ta empresa privada.
£n esta forma, la economia esta codeterminada por el gobierno y las grandes negocios, a
tal grado que para todos los fines praclicos el gobiermo es los grandes negocios y los
grandes negocios son el gobierno.” *

La concentracidn de capital se ha visto acelerada por los subsidios
gubernamentales, que favorecen a las grandes compafiias que satisfacen la mayor parte
de ta demanda creada por el propio gobierno. El capital norteamericano ha lliegado a tal
grado de concentracion, que el funcionamiento de toda la economia depende de la
preservacion y el crecimiento de sus grandes corporaciones. En ellas se concentra el
grueso del empleo de la fuerza de trabajo norteamericana, alguna dificultad que ponga en
peligro e! avance de su acumulacion, “seria nada menos que el desastre nacional”. En el
momento en gque su funcionamiento estd en peligro, al verse amenazado por otras
fuerzas, la intervencion del gobiemo se hace presente con su enorme poder para
apuntalario y asi “evitar el colapso econémico™. Con este objetivo, & gobierno canaliza el

dinero de los impuestos a la indusfria privada mediante los contratos gubernamentales, lo

2 Bowles, Samuel, et. at., op.cit., pags. 117-118.

£\ establishment norteamericano considerd a fos opositores a fa guerra de Vietnam como sus enemigos
intemos, y lanzé contra ellos una cruenta represién que iba desde la agresion a tas manifestaciones pacifistas
hasta la carcel y la lobotomia.
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que significa que la fase de formacion de capital en la empresa privada es financiada por
el gobiemo.”’ Este proceso ha sido tan importante para la economia norteamericana,

pues se ha estimado que

¢! dinero de los impuestos vertido anualmente desde el final de 1a segunda guerra
mundial en la industria privada, o sea, los contratos de defensa, es casi igual al
volumen de la formacion neta de capital en toda la indusliria de los Estados Unidos,

representada en la tasa anual de expansion industrial de los Estados Unidos. 52

En 1965 se hizo mas evidente la creciente debilidad de la posicién comercial
norfeamericana en el mercado mundial, fue precisamente a partir de ese afio que la
penetracion de las exportaciones exiranjeras, sobre todo de Japon y Alemania,
comenzaron a aumentar fuertemente en los Estados Unidos. No es casualidad gue este
hecho se haya producido en el momento de la intensificacion de la guerra de Vietnam,
que saturd la capacidad producliva norteamericana con los pedidos bélicos, La industria
norteamericana, ahsorbida por 'a guerra de Vietnam, que le proporcionaba la suficiente
demanda de bienes y servicios, no presto demasiada afencién a la competencia creada
por las importaciones en su mercado interior, y tampoco a los mercados de exportacién®™
Sin embargo, este no era un fendmeno nuevo, desde la década de los cincuenta los
Estados Unidos hablan descuidado el sector de la industria civit en aras del Complejo
miltar-industrial. Asi por ejemplo, mieniras que en Japdn el Ministeric de Comercio
Internacional e Industria (MITI} -institucién gubernamental encargada de disefiar y dirigir
la politica industrial- habia adoptado una funcién de “facilitador y apuntalador del
desarrollo industrial y tecnolégico™ con el objetivo primero de reconsfruir al pais, y en
seguida de crear un sector industrial competitivo internacionalmente; en Estados Unidos,
su equivalente del MIT! japonés fue el complejo industrial-militar, una institucién estatal
altamente centralizada operada por cincuenta mil burdcratas, de cuyas compras

dependen 37 mil empresas grandes y medianas {entre las que se encuentran las

5 Maltick, Panl. Marx y Keyies, pag. 45.

' fhid., pag. 145,

52 Crosser P. K., State Capitalism in the Econamy of the United States. Nueva york, 1960, pag. 97.

3 Los empresatios norteamericanos han descuidado los mercados extranjeros cuando la demanda interna es
suficiente. Pero cuando Ia economia norteamericana sufre una recesion intentan compensatla con las
exportaciones, lo que muchas veces fie demasiado tarde. En cambio los capitales norteamericanos invertidos
en la Comunidad Econdmica Europea estaban ocupados en satisfacer la demanda extranjera, construyendo
nuevas fabricas o ampliando las ya existentes, estimuladas en estos afios por la guerra de Vietnam.
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cuarenta mas grandes de Estados Unidos, y de las cuales muchas tienen una seccidn
militar y una civil) y cien mil subconlratistas. El complejo militar-industrial tiene como
objelivo principal el disefio de los armamentos ¥ de 1as politicas de guerra. En tanto que el
Ministerio de Comercio Internacional e Industria de Japon se rige por el principio de
minimizacién de costos para maximizar las ganancias; el complejo militar-industriat ha
operado por e} principio inverso: costos excesivos en la produccién de armamentos cada
vez mas sofisticados.® La importancia y en muchos casos las prioridades que se le han
dado a fa produccion de armamentos dentro de la economia norteamericana, esto s, el
peso que tiene el complejo milliar-industrial en la toma de decisiones en la politica
industrial y el lugar privilegiado que tiene en el acceso a recursos, se hace evidente en el
hecho de que -a pesar de gue los gastos de defensa solo ocupen una parte del valor total
del producto nacional bruto- en los Estados Unidos se ha privilegiado desde los afios
cincuenta el desarrollo de las maguinas-herramienta que tienen aplicacion
fundamentalmente en la produccion de armamento, en detrimento de las que tienen un
uso en la produccion civil. Este renglon es esencial, puesto que se trata del nucleo de la
modernizacién de las fuerzas productivas. El descuido norteamericano en el desarrollc y
produccién de maquinas-herramienta para uso en ta industria civil, se refleja en la
creciente necesidad que tiene Estados Unidos de importar ese tipo de maguinas de otros
paises como Japon y Alemania, fanto que sus importaciones rebasan sus exportaciones
en esle rubro.

Algunos especialistas, entre los que se encuentra Mary Kaldor, sostienen que elel
papel de los armamentos con respecto a la tecnologia es ambivalente, pues "en algunos
periodos, los armamentos son muy avanzados y eslimulan la nueva tecnologia civil,
Iegando incluso a influir en la transicién de una era a otra”, sin embargo, &l armamento
contemporaneo estd muy lejos de asumir ese papel, dado que lo que se produce

basicamente en esa area es tecnologfa decadente que genera graves consecuencias

™ La asignacion de los contratos militares por el Departamento de Defensa no se realiza fundamentalmente
en base a los criterios de eficiencia, es decir, calidad con los meneres costos postbles, sino a través de las
influencias politicas con que fa empresa cuente a su favor. El Departamento de Estado adelanta un pago
parcial a las empresas para l2 construccion del armamento; es sabido que durante el periodo de su
construccién los costos suben continiamente y casi nunca son los que se supusieron inicialmente. El
Depariamento de Defensa otorga los disefios sobre el armamento a construir, y prohibe a las empresas dar a
conocer las innovaciones tecnoldgicas a otros produciores bajo el argumento de 1a “seguridad nacional”, Lo
que hace dificil la diseminacién de las innovaciones tecnoldgicas utilizadas en la produccion de armamento
hacia el resto de los sectores civiles.
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para el resto de la economia.® Mary Kaldor le da el nombre de tecnologia barroca, ¥y
Alejandro Nadal Egea de tecnologia decadente y afecta no sblo a los palses occidentales
que la han privilegiado, sino que tambien afect6 grandemente a [a ex Unién Soviética, y

sigue perjudicando el desamollo de! Tercer Mundo. Kaldor sefiala que:

1a base industrial del secter publico modemo fue creada en fa segunda guerra
mundial a parlir de las principales compafifas de! momento, fabricantes de
autombviles y avienes fundamentaimente. Al mantener e incluso ampliar esta base,
el gasto militar ha contribuido a preservar la estructura industrial de los afios
cuarenta. Durante las dos primeras décadas de [a posguerra este tal vez ayudara a
movilizar recursos para la investigacion e innovacitn, asfi como a evitar las crisis a
lJas que son propensas las economfas capitatistas con un ritmo de cambio
acelerado. [Sin embargo], esto ya no ccure en la actualidad, {dado que] la
tecnologia militar barroca expande de forma artificial industrias que, de ofro modo,
habrian ido a menos. Absorbe recurses que podrian haber sido ufitizados en la
inversién e Innovacion de industrias mas nuevas, mas dinamicas. Y distorsiona los
conceptos de lo que constituye ¢l avance tecnolégico al hacer incapie, como es
fipico de las empresas en declive, en el perfeccionamiento de los complejos
produclos hechos por encargo ¥ no en el perfeccionamiento mdas simple de los
procesos de mercados de masas, que tienden a garantizar a las industrias en auge.
De este modo, |a tecrologia militar barroca ha confribuido a la disminucidn de la
inversién de capital y decrecimiento de la productividad, asl como a la progresiva

degeneracién de ta economia americana. %

La erosion de la compeiitividad de la economia norteamericana frente al aparato
industrial de Japon y Alemania, asi como el cuestionamiento del poder norteamericano en
muchos paises del Tercer Mundo, produjéron ya a mediados de los afios sesenta,
grandes fisuras en la estructura de la Pax Americana. La guemra de Vietnam, iejos de

cerrarlas las agrandd aun mas. Sin embargo, esto al principio no estuvo muy claro puesto

55 En este sentido, M. Kaldor sostiene que “el bugue de guerra contribuys a la decadencia econdmica
britanica después de 1870, el tanque y el aviin desempeiiaron un papel sittilar en los Estados Unidos fras la
segunda guerra mundial.”, £l Arsenal Barroeo, Siglo XX} de Espaiia Editores, Espaiia, 1986, pag. 2.

56 M. Kaldor afirma que también ha sucedido algo similar con la Unidn Soviética y el Tercer Mundo; sefiala
que en un primer momento la competencia con los Estades Unidos proporciond a fa Unidn Soviética un
“mecanismo para introducir un cambio tecnolégico en la economia. Esto tal vez contribuyera a elevar su
nivel tecnoldgico general en las décadas de 1940 y 1930. Pero como las armas se han vuelto barrocas, esta
forma de cambio tecnolégico puede haber trastocado la direccion del desarrollo soviético. Es posible que
haya ocurrido algo parecido en el Tercer Mundo, donde la importacion de armas incluso de instalaciones para
su fabricacién parece hallarse asociada a la expansion de industrias que en los paises industrializados
avanzados ya estan en decadencia.” (Jbid., pag. 3.) Kaldor seftata con toda razén que la tecnologia decadente,
es parte de “una depresion més amplia en el sistema internacional, a la que han contribuido los armamentos
[..]", fhid., pag. 6.
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que la guerra frajo beneficios a corto ptazo para la economia norteamericana, en tanto se
convirlié en el medio mas efectivo para salir del estancamiento de 1963-64.

E| gobierno norteamericano habia tratado inicialmente de contrarrestar !a recesion
de 1964 con medidas fiscales que reducian los impuestos; sin embargo, fue el comienzo
de la guerra de Vietnam e! factor mas determinante para la reactivacién del crecimiento
econdmico de estos afios. La guerra generd inmensos beneficios y ganancias para los
capilalistas, y fue ademés un gran estimulante para aquellas regiones que hablan
permanecido deprimidas durante afios, lo que posibifitd que Estados Unidos se volviera a
unir al crecimiento acelerado gue seguian las ofras economias occidentales, E! aumento
de las compras bélicas del gobiemo logrd aumentar la produccion y reducir la tasa de
desempleo,” pera también provocd por primera vez desde 1957 un aumento notable en

el indice de precios; cuando éste se habia mantenido relativamente estable entre 1957 y

1964.

A pesar de las ventajas que la guerra produjo a corto plazo para la economia
norteamericana, estuvo lejos de contribuir a mejorar su posicién en la economia mundial.
La guerra aumentd la salida neta de capitaies [debido al incremento de los gastos
militares en un 90% entre 1965 y 1970] y trajo efectos negativos sobre ef dolar, ia balanza
de pagos y en general sobre la economia norteamericana, no solo por el enorme
aumento de los gastos en el exterior, sino también por el fuerte impacto inflacionista
sobre la economia del interior. La fuerte inflacién generd grandes presiones por parte de
ciertos sectares de la clase dominante en et gobierno para su control, puesto que habta

agravado durante los afios sesenta todavia mas la tendencia a la baja en la rentabilidad

norteamericana.

La preocupacion por el crecimiento del déficit en la balanza de pagos
norteamericana, presiono al gobiemo para que dirigiera el grueso de los gastos bélicos
hacia la economla norteamericana. En el afio fiscal de 1969, los gastos por la guerra de
Vielnam se estimaron en unos 28,000 millones de dolares, de los cuales 27,000 millones
se gastaron en los Estados Unidos, por lo que el efecto directo scbre la balanza de pagos

fue de so6lo 1,800 millones. Sin embargo, esto no daba cuenta de que muchas
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importaciones privadas eran de hecho materiales utilizados en fa produccion bélica. El
aumento de la demanda gubernamental sobre la capacidad productiva norteamericana
hizo aumentar los precios, reduciendo el margen competitivo de los productos
norteamericanos. Esta situacion se vio agravada por el hecho de que al incrementarse la
actividad econdmica se redujo el nivel de desempleo, posibilitando que los sindicatos se
sintieran con mas fuerza para demandar unos salarios mas altos. El acuerdo de la
“negociacion basada en la productividad” de la época de posguerra, que ligaba los
aumentos salariales al crecimiento de !a productividad, fue superado por las
reivindicaciones obreras. La tasa de crecimiento de la produccion real por hora de (as
empresas privadas no agrarias descendio de 2.8% en 1959-1986, a 2.1% en 1966-1973.
Durante ese mismo periodo, la tasa de aumento de la remuneracion total por hora de los
trabajadores (incluidos salarios y prestaciones sociales), aumento, pasando de 4.1 a
6.8%. En consecuencia, los costes laborales unitarios -el coste monetario del trabajo por
unidad de produccién real- se incrementaron a una tasa anual de 4.5% entre 1966 y

1973, tras aumentar solamente un 1.2% entre 1959 y 1966.

El incremento en los costes laborales no pudo trastadarse a los consumidores en
forma de una salida equivalente en los precios, por lo que afectd necesariamente a los
beneficios de fas empresas. La razon se encontraba en que las empresas
norteamericanas estaban encontrando mayor competencia de sus rivales exiranjeros. La
erosion de Ja dominacion internacional de los Estados Unidos habia permitido a los bienes
extranjeros importados peneftrar graduaimente en los mercados nacionales. La
competencia extranjera, cada vez méas en mejores condiciones, limitd las posibilidades de
las empresas norteamericanas para aumentar precios, aunque de hecho, éstos subieron
entre 1966 y 1973 en un promedio del 4% anual; sin embargo, este incremento no era

suficiente para contrarrestar el 4.5% del incremento de los costes taborales unitarios.

Las ganancias se vieron afectadas y no pudieron verse compensadas con alguna
nueva concesién fiscal pues, de hecho, el tipo efectivo del impuesto sobre los beneficios
de las sociedades subié desde mediados de los afios sesenta hasta principios de los

setenta. A partir de 1966 la tasa de ganancia, una vez deducidos los impuestos,

57 Mientras que la politica seguida hasta entonces, no habfa logrado modificar I tasa de desempleo, la cual se
movia entre el 5 y €l 7 por ciento.
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experimentd un enorme descenso,® lo que encamind desapercibidamente a la crisis. En

este aspecto también

la expansion derivada de la guerra de Vielnam iba a tener a largo plazo unas
consecuencias econdmicas muy distintas de las que luvo fa expansion generada
por la segunda guerra mundial. Durante ésta, las presfones que ejercio el elevado
nive! de empleo en los costes laborales unitarios se atenuaron gracias a la
adopcion por parte del gobiemo de rigurosos controles salariales y, fo que es
igualmente importante, al compromiso paltrittico de los lideres sindicales de
renunciar a !a huelga y de ganar la “batalla de fa produccién.” Sin embargo, una
cosa era ganar una batalla contra el facismo y otra muy distinta ganar una batalla 2

favor del sistema de gran empresa de posguenra.

La guerra de Vietnam contribuy6 indirectamente al deterioro competitivo de la
empresa norleamericana, en tanto que la disponibilidad de contratos gubemamentales y
la prosperidad econdmica creada por la guema pradujeron una pérdida de interés por
exportar y, en consecuencia, una pérdida permanente de mercados exteriores. La misma
“prosperidad econémica” desatada por esa guerra, hizo aumentar las importaciones de
bienes de consumo e industriales no producidos por la industria norleamericana,
preocupada mas por satisfacer los pedidos bélicos. Ante las circunstancias politicas
existentes, el gobierno tuvo que financiar la guerra a través de déficits presupuesfarios sin
precedentes, lo que hizo necesario aumentar masivamente la oferta monetaria, En estas
condiciones la posicion del détar a nivel mundial se debilito y encamind a la economia

mundial hacia la aparicién de una crisis monetaria intemacional en 1971.

Los llamados urgentes de los gobiemos europeos y japonés, hechos desde fines
de la década de los B0, para que el gobierno de los Estados Unidos estableciera medidas
“disciplinarias” para controlar los déficits presupuestarios, la infiacion, elevar las tasas de
interés para frenar la enorme salida de capitales, y terminar con la guerra de Vietnam, no
tuvieron (respuesta) eco en el gobiemo estadounidense. Guiado, por un lado, por sus
inlereses politicos, y por el otro, por consideraciones del interés nacional norteamericano,
el gobierno de Nixon no s6lo fracaso en sus medidas de reaclivar la economia, fuera de

% npowles, Samuel; Gordon, David, ep.cit., pag.143.

% up pariir de 1965 y 1966, se infensificaron las huelgas y comenzd a evaporarse la paz laboral de la
posguerra. El nivel de desempleo era bajo, no existia ningiin contral directo sobre los trabajadores, el espiritu
de conperacién entre el capital y el trabajo estaba mostrando graves tensiones y el peligro que corrian los
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1as medidas encaminadas a aumentar la escalada de !a guerra en Vieinam, sino que esa
misma politica condujo a una crisis monetaria internacional. Los gobiernos de la
Comunidad Econdmica Eurapea y de Japdn tuvieron gue revalorar sus monedas frente al
dolar; “los banqueros y politicos europeos se encontraron entonces ante el hecho de que
Washington pretendia utilizar su enorme déficit en la balanza de pagos para hacerles
pagar un costoso precio, en la forma de pérdidas comerciales y recesion, por la politica
interna e intemacional norteamericana.”

Por su parte, la devaluacién del délar no fue producida por las salidas temporales
del capital, sino que fue el producto de cambios estructurales fundamentales, que
indicaban 1a debilitada base del dblar y de la economia norteamericana, de su rentabilidad
y productividad. Aunque, “estas cuestiones son relativas y pueden cambiar, si lo hacen
las condiciones de las otras economias nacionales. Es un hecho, sin embargo, que en
1972 tos Estados Unidos llevaban ya varios afios al final de la lista de los paises
industriales con respecto a la reinversion de beneficios y a la productividad hombre/hora,
ocupando un lugar incluso inferior al de Gran Bretafia. Mas importante adn, los mayores
margenes de beneficio de las corporaciones mas importantes eran atribuibles a sus
inversiones extranjeras. Durante los afios 60, los beneficios en los Estados Unidos se han

deteriorado constantemente a causa de la inflacién.” *

En ofras palabras, “este supuesto conflicto periférico en Indochina golped
directamente en el corazén de! sistema. Aungue la economia experimenté una fase de
prosperidad entre 1965 y 1968, los cimientos del dolar, ya debilitados antes de la
escalada de la guerra en 1965, se vinieron abajo con los déficits presupuestarios y de
balanza de pagos. Asi, si bien es clerto que las corporaciones norteamericanas se
enriquecieron individuaimente, su ambiente econdmico y su moneda se deterioraron

considerablemente, Estos cambios esfructurales condujeron adn en los afios siguientes a

mayores déficils y mayores crisis.” %

beneficios estaba comenzando a ser evidente. Para los que vigilaban el ceniro de trabajo, los problemas ya no
podian seguir pasandose por alto”, Ibid., pag. 143.

* Kolko, Joyce, op.cit., pig. 21.

' thid., pag. 81. Joyce Kolke scfiala que aungue los beneficios aumentaron en un 15% en 1972, y
confinuaron su ascenso durante 1973, “existia el consenso general acerca de que Ja situacién era
extremadamente transitoria, y que la condicion esencial de Ja econornia americana era de debilidad.” (/bid.)

 tbid,, pag. 19.
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Durante la posguerra, Alemania se convirlié en el factor clave de la economia de
Europa Occidental, y su crecimiento contribuy® en gran medida a la expansion econdmica
de la Comunidad Econoémica Europea. A principios de la década de 1970, Alemania
generaba -sin contar a Gran Bretafia- el 40% de la produccion de la Comunidad
Econémica Europea, representando ademas el mayor mercado de fa zona. Su produccion
industrial alcanzaba en esos afios el 54% del PNB, comparado con el 36% en el caso de
los Estados Unidos. El peso de su economia hacla inevitable gue su coyuntura
economica afectara de inmediato al resto de Europa. La economia alemana, asi como la
japonesa, han estado estrechamente ligadas a la de los Estados Unidos a través de los
gastos gubemamentales, la inversion privada y el comercio. Una recesion en los Estados
Unidos afectaba de manera importante la economia de Alemania y Japon. La industria
basica de estos paises ha dependido fuertemente de las exportaciones al mercado
mundial: éstas fueron la clave de la expansion, y, en tiempos de crisis, fueron capaces de
sacar a la economia alemana y japonesa de la recesion. La prosperidad de la economia
norteamericana, causada por la guerra de Vietnam en 1967-1968, fue benéfica para la
industria alemana, ya que ello le permitié aumentar las exportaciones de tal manera que
ta economia alemana pudo salir de la peor recesion vivida desde 1950. La nueva
escalada en la guerra en 1972 impidi6 el ulterior desarrolle de la recesion de aquel afio, al
aumentar la demanda extranjera de productos alemanes. Entre 1965 y 1970 las
exportaciones alemanas a los Estados Unidos aumentaron en casi un 250%, mientras
que en los cinco afios anteriores solo habian aumentado en un 33%. Esto flustra la
importancia que tuvo 1a guerra en la expansion de las exportaciones alemanas durante

aquel periodo.

Para Japon las guerras de Corea y Vietnam representaron para su economia dos
aconlecimientos culminantes, por sus intimas repercusiones tanto en el comercio exterior
como en su desarrollo intemo. Entre 1965 y 1967, el comercio exterior japonés crecid un
80% y su comercio con los Estados Unidos un 100%. Tal como sucedid durante la guerra
de Corea, el hecho de mas trascendencia fue la expansion de los mercados
norteamericano y mundial causado por la economia de guerra de los Estados Unidos, y
no tanto las compras directas que los Estados Unidos hacian a Japdn para sus objetivos
bélicos. Durante la guerra de Vietnam, las compras norteamericanas relacionadas
directamente con la guerra totalizaron el 10% de las exportaciones japonesas. Entre 1967
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y 1970, Japon aumentd en un 33% su proporcion en las exportaciones mundiales, debido
en gran medida a que las corporaciones norteamericanas descuidaron los mercados
doméslico e interacional, al abocarse a satisfacer los pedidos militares relacionados con
la guerra en Indochina.

Joyce ¥Kolko afirma que und actitud repsetitiva en las corporaciones
norfeamericanas ha sido la de descuidar et mercado mundial cuando éstas cuentan con
condiciones favorables en la economia doméstica, pero en el momento en que la
economia entra en crisis las corporaciones tratan de resarcir sus pérdidas en el interlor
con la expansién de sus exportaciones, pero ha sucedido entonces gue ya han perdido

importantes mercados.

Las guerras de Corea y Vietnam estimuiaron e! aumenio de la demanda en el

mercado mundial, lo que fue decisivo para el persistente desarrolio japonés.®

Durante los afios 60, el mercado exterior, alimentado directa e indirectamente por la
guerra de Indochina, «compensé las fluctuaciones ciclicas» de la demanda
doméstica y «proporciond mercados allernalivos a ta produccién de las industrias
japonesas con altas tesas de crecimienton, Se puede decir que mientras los
hombres de negecio japoneses puedan seguir exportando y teniendo acceso a las
materias primas fundamentales no estarén interesados en recurrir en gastos
superfiuos. Pera si se produce una setia crisis interna debido a limitaciones en el
mercado extranjero o en el suministro de materias primas, los gastos militares

aumnentaran, como lo han hecho en los Estados Unidos. %

La crisis mundial se convierte entonces en un serio peligro para la scbrevivencia,
la enorme capacidad industrial de las economias desarroliadas también sefiala el enorme
potencial destructivo con que cuenta el sistema capitalista. Las guerras mundiales y las
guerras “periféricas” de Corea y Vietnam son una prueba de ello. La tendencia hacia una
mayor intensificacion del factor capital en las guerras se hize patente en las guerras de
Corea y Vietnam; en ésta ditima la aviacién y la marina se usaron més intensivamente
ante el virtual fracaso de tropas de tierra, que en 1969 alcanzaron fa cifra maxima de

541,000 soldados.

3 ain analisis del National City Bank sefialé que fa economia japonesa no hubiese de crecer tan
persistentemente si no hubiese sido por los constantes aumentos en la demanda. Ese continuo aumento de la
demanda le fue proporcionado por los mercados exiranjeros, que a su vez se vieron estimulados por la guerra
de Corea y Vietnam.” (fbid., pag.106.)

 thid., pags. 106-107.
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£1 papel preponderante de la aviacion es evidente si se piensa que desde 1965y a
finales de 1971 los aviones norleamericanos descargaron sobre Indochina 6.3
millones de toneladas de bombas, esto es el triple de las que lanzaron durante la

segunda guerra mundial en Europa, Africa y Asia. 85

La destruccion de vidas humanas, la ecologia y la cultura son también oftro
producio de la guerra moderna. Es muy dificil de saber con seguridad el nimero de
muertos y lisiados que produjo la guerra de Vietnam, las cifras de muertos entre soldados
y civiles vietnamitas se calculan en 2,000,000 de persornas, y por parte de los

norleamericanos la cifra mas conservadora es de 50,000.

El peligro de guerra esta presente ante las crecientes contradicciones det sistema
capilalista, que se manifiestan en la irracionatidad de las decisiones tomadas por sus
dirigentes. Estas son tomadas con la premura del momento e intentan en medio de la

debacle salvar sus intereses alin a costa de la destruccion de los demas.

La acumulacién encuentra obstaculos cada vez mayores para su avance, dado el
nivel adquirido por el capital, la concentracion y centralizacién, el desarrollo de las fuerzas
produclivas y su creciente contradiccion con las relaciones sociales de produccion
establecidas. La continua necesidad que tiene de una reorganizacion de la estructura de
la economia mundial, implica grandes conflictos entre las potencias capitalistas y para los
paises en desamolio. La Segunda Guerra mundial es una clara evidencia del nivel de
destruccién y reorganizacion que necesita el capitalismo para el avance de la

acumulacion.

Aungue en la posguerra los paises desarrollados estuvieron lejos de ser campo de
batalla, no estan excluidos de esa posibitidad; la Alemania nazi es un claro ejemplo de las
enormes contradicciones internas de la produccion capialista que se exteriorizan e
intentan resolverse mediante la guerra. El enorme potencial de guerra de las economias
desarrcliadas se ha multiplicado con e} avance de ia acumulacidn capitalista en escs

palses.

¢ Adams, Willi Paul. Los Estados Unidos de América. México, Siglo XXI Editores, 1979, pag. 397.
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Las condiciones precipitantes de guerra también estan presentes, aunque de
manera distinta, en paises subdesarroliados: como es el caso de la obstruccion de su
desarrollo economico (desindustrializacion y destruccion de su agricultura) que los
condena 2 la miseria, etc. En esas circunstancias “es probable que las guerras y los
preparativos para las guerras sigan desempenando un papel muy destacado en la mayor
parte del Tercer Mundo. El inmenso desarrollo armamentista que se ha producido en esos
paises desde la década de 1960 atestigua ese hecho."® Las guerras y la carrera
armamentista seguiran presentes, mientras no haya un cambio fundamental en las

condiciones econdmicas y sociales de los paises subdesarrollados.

Al no poder afrontar los costes de |a guerra con un incremento en los impuestos, la
inflacién se desaté. Al mismo tiempo, la enorme salida de délares que buscaba mayores
oportunidades de inversién en Europa auments las dificultades de la balanza de pagos
norteamericana y debilitd atn mas la posicion del délar y de la economia norteamericana
en Ia economia mundial, tendencia que se venia presentando desde principio de los afios
60. En 1968, la inflacién generada por la guerra era ya contraproducente para la
economia norteamericana en su conjunto.” Algunos de los mas poderosos capitalistas
estadounidenses comenzaron a preocuparse, al comprender que la guerra agravaria los
problemas de la economia norteamericana: crisis monetarias, déficits en {a balanza de
pagos, impedimentos en el movimiento de capital, una creciente hostilidad a sus
inversiones en Europa, la pérdida competitiva de mercados, y claramente una rapida

pérdida del valor del dolar.

La crisis monetaria de 1968 subrayo claramente la debilidad del ddlar. Los
capitales norteamericanos siguieron saliendo rumbo a Europa. Los bangueros europeos y

algunos sectores de la clase dominante norteamericana pidieron cambios en ia politica

& p1cNeill, W. La busqueda del poder. Tecnologia, fuerzas armadas y sociedad desde el 1000 d.c. Madrid,
Sigle Veintiuno Edifores, 1988, pig.424.

T wDesde 1965-1966 aparccié una inflacion de demanda que fuc frenada por una politica monetaiia
restrictiva conducida auténomamente por el sistema norteamericano de banco central (Federal Reserve) y que
desembocd en la lipera recesion de 1966-1967. Solo en julio de 1968 se promulgd una ley de aumento de los
impuestos, pero fue practicamente ineficaz dado que la inflacién se habia fransformado entretanio en
inflacidn de costes y ya no podia detenerse con las técnicas macroccondmicas de la New Economics.” (Wee,
Herman Van der, op. cit., p.dgs. 259-260. )
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vielhamita y “disciplina” en la economia domestica norleamericana. ] acuerdo logrado en
marzo de 1968 sdlo irajo un breve respiro. La presion por parte de los principales
capitalistas estadounidenses, en coordinacién con los bangueros europeos, fue lo que
forz6 en marzo de 1968 a una pausa en la polilica de escalada de Washington en
Vietnam y la retirada de Johnson de la eleccion presidencial. Los aspectos militares de la
ofensiva del Tet acabaron por convencer a estos mismos sectores de que los vietnamitas

estaban lejos de ser derrotados y que la costosa y aparentemente guerra periférica podria

ser interminable.

Desde principios de 1968, sin embargo, la actitud del sector dominante de los
capilalistas norteamericanos hacia la guerra de Vietnam fue voluble, en ocasiones
apoyaban una mayor escalada, en otras una disminucion en los gastos de guerra. La
preocupacion de este sector por el estado de la economia norteamericana, el comercio y
ja inversién extranjera, los diferentes problemas de la inflacién generada, el valor del
dinero, entre ofros, se convirtieron en molivaciones cambiantes para la formulacion de
medidas politicas. En cada momento su posicion reflejaba la situacion de la economlia en
general. Los sectores de la clase dominante, ligados a las empresas productoras de
armamentos, apoyaban siempre una mayor escalada en tanto les permitiera obtener mas
contratos gubernamentales y con ello inmensos beneficios.®® Joyce Kolko sefiala sobre la

posicion de los empresarios estadounidenses en relacidn a la guerra, que

cuando la Bolsa de valores bajaba o el mundo de los negocios solicitaba contratos
militares no era debido a que los capitalistas estadounidenses estuviesen
compromelidos a fuchar en Vietnam de por sf, sino mas bien a que deseaban
prevenirse contra pérdidas inmediatas vendiendo acciones que posiblemente
bajarian al finalizar el conflicto, 0 a que deseaban obtener beneficios de los
contratos gubemamentales. Desde su punto de vista, el conflicto era impersonal y
sus moviles se basaban en e! simple criterio de ganancia y pérdida. Sin embargo,
cuando 'a guera amenazara sus beneficios presentes o futuros, entonces

actuarian politicamente para intentar reducir los costes del conflicto. 68

8 uCuando el sector dominante adopta una actitud pasiva, los intereses especificos cuyas fortunas y destino
estin directamente vinculados a la continuacién de ia guerra o a su resuttado adquicren fuerza y sus presiones
influyen en la formulacién de medidas polilicas. Naturalmente, las compafifas petroliferas preferirian un
gobiemo titere que, a ser posible, les otorgara concesiones, pero el estafio o el petréleo nunca fueron /a causa
por la que se luché en Vietnam. Seria seguramente mucho més venlajoso, por ejemplo, derrocar a Gadaffi que
luchar en Vielnam por reservas de petréleo que todavia se desconocen. Pero las compafiias de petrdleo
estarian dispuestas a alentar el esfuerzo bélico en Vietnam en cuanto se vieran claras las posibilidades de
conseguir concesiones, sin mencionar ya el petroleo.” {op.cif..pags. 26-27.)

¥ Ibid., pag. 25.
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En 1969, e! gobierno de Nixon (1969-1974) respondid a los grupos de la clase
dominante que se oponian a una larga y costosa guerra, intentando conseguir una victoria
mititar en Vielnam, y a! mismo tiempo, reducir la inflacién interna y el déficit en la balanza
de pagos. Nixon esperaba apaciguar las presiones de sus poderosos criticos con una
limitada y gradual refirada de tropas del Vietnam, considerado el elemento mas
inflacionario de 1a guerra, asi como el mas visible para los ciudadanos e intentd combatir
la inflacion empleando medios deflacionarios (restricciones  monetarias  y
presupuestarias). Estas medidas aliviaron, por un corto periodo de tiempo, la presién del
sector de los empresarios gue se oponia a la guerra, pero también frenaron la actividad
econdmica, produciendo una recesién en 1970. El cambio en la politica militar en
Vietnam, que prefiric el uso de bombarderos, artillerfa, la guerra electrénica a ia utilizacion
masiva de fropas norteamericanas, no obedecia solamente al objetivo politico-econémico
de eliminar los aspectos inflacionarios de la guerra, sino también a una razon militar,
come era el hecho de que simplemente las tropas no habian resultadc efectivas en el
combate. La retirada de tropas y la simulténea reduccion de pedidos bélicos
gubernamentales de aviones, armamento, municiones, combustible, comida y ropa eran
medidas deflacionarias; sin embargo, la inflacion siguié adelante, sin reducirse
sensiblemente, aumentando al mismo tiempo el desempleo. Esta situacion fue
denominada por los economistas, como estanflacion. En mayo de 1970, la prensa vocera
dei mundo de los negocios sefialaba que “las reducciones en los gastos militares y

espaciales han dejado al sector industrial enlodado en su propia depresion privada [..]7°

Las medidas deflacionarias adoptadas por el gobierno tenian la intencion de
reducir la inflacion al desacelerar la expansion econdmica, reducir el poder adquisitive de
fos consumidores por medio del aumento de la desocupacion y, posiblemente, atraer
flujos de capital extranjero. Estas medidas largamente pedidas por los banqueros y
economistas europeos y norteamericanos no fueron acompariadas de la terminacion de la

guerra Indochina, la ofra demanda constante de muchos sectores.

™ 1bid., pag. 27.
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Los resultados de las politicas tomadas no fueron previstas en toda su magnitud
por aquellos que tomaron las decisiones. Las clasicas medidas que intentaban contener
la inflacion por medio del aumento de las tasas de interés fracasaron, en cambic sl
condujeron a la recesion econémica, que enire otros males, elevd el desempleo. Los
historiadores economicos sefialan gue con esta nueva recesion concluia la coyuntura de
crecimiento de la época de posguerra y la politica expansiva de la Keynesiana New

Economics quedaba agotada.

Después de la inmensa expansion econémica que luvo lugar entre los afios 1964
y 1969, basada en el excesivo crecimiento de! crédito industrial y de consumo, generado
a su vez por la confianza producida por la guerra, sobrevino una aguda crisis
desencadenada por la aplicacion de medidas monetarias restrictivas. Los ayuntamientos
se endeudaron, las empresas y los bancos sufrieron una crisis de liquidez. Durante 1969-
1970, los bancos estadounidenses recurrieron a los préstamos del mercado europeo, la
gran demanda de délares en el mercado de Euroddlares subit las tasas de interés a
niveles sin precedentes, flegando al 12% y atrayendo délares de todos los lugares de la
fierra. La crisis de liquidez provocd en los Estados Unidos la quiebra de pequefas
compaiias, pero también de algunas grandes, las cuales se habian visto favorecidas

durante los afios de prosperidad.

En e! tercer frimestre de 1970, el gobierno dio un cambio decisivo en su politica
econdmica, motivado por las presfones politicas resultantes de la recesion y en parte
también, por el anhelo de una reeleccion presidencial en 1972. La nueva politica
perseguia estimular de nuevo la economia y hacer descender la desocupacion, a través
de la aplicacion de medidas harto conocidas, disminucion progresiva de las tasas de
interés al mismo tiempo que se incrementaba la oferta monetaria. Esta disminucion de las
tasas de interés en los Estados Unidos sélo provocs una nueva salida de délares hacla
Europa, donde reciblan tasas de interés mas allas. La disminucion de la demanda
norteamericana de dolares hizo bajar las tasas de interés en el mercado de Eurodblares
y, sin embargo, las reservas en dolares de los bancos centrales europeos siglieron

creciendo. El mundo capitalista se encontrd a la vuella de una nueva ctisis monetaria

internacional.
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A finales de 1970, los indicadores econdmicos en los Estados Unidos revelaban
una persistente inflacion, un creciente desempleo y un estancamiento econdmico, caida
en las ganancias y en la inversion, crecientes inventarios, etc. En estas circunstancias,
presentes a lo largo de todo 1970, y ante las restricciones deflacionarias presentes en la
economia, la industda norteamericana, que habia permanecido relativamente
despreocupada al aumento de importaciones durante los afios de prosperidad, empezo
de nuevo a exigir medidas proteccionistas contra la importacion de automoviles, textiles,
acero y otros productos. Bajo esta amenaza, la tespuesta de los capitalistas europeos y
japoneses no se hizo esperar. El gobierno norteamericano tuvo que buscar entonces
olras medidas para mejorar la posicién comercial norteamericana. La principal alternativa
fue intentar revaluar las monedas de los paises europeos y de Japon.

La recesion norteamericana de 1969-1970 empezd a afectar a la economia de
Europa en noviembre de 1970. Los gobiernos europeos habian empezado a adoptar
medidas deflacionarias, que se vieron multiplicadas en fa préctica, por {a entrada masiva
de capital extranjero durante la crisis monetaria que estimuld 1a inflacion. Europa, se dijo,

se encontraba en el “._.peor de dos mundos, una recesion econdmica y un aumento en

fos precios.”’

La recesién norteamericana se propagé rapidamente a Alemania y a Japon, por el
hecho de que ambos paises habian dirigido su propia produccion hacia el mercado
exterior, especialmente al de los Estados Unidos, lo que en tales circunstancias obraba
para que la propia demanda interna se encontrara “débil o en proceso de debilitacion”. En
estas condiciones, las compafiias norteamericanas no podrfan tener éxito en su objetivo
de aumentar sus exportaciones para compensar la faita de pedidos domésticos. Iguat
camino tomaron las expectativas europeas y japonesas de recuperarse a través de la

expansion de sus exportaciones.

En 1971, Nixon siguié ahondando sus medidas “keynesianas”, e inicié un profundo
esfuerzo para recuperar la economia norteamericana antes de la eleccion presidencial. La

administracién abandond bruscamente sus anteriores medidas monetarias restrictivas, y

™ Ibid., pig. 30,
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aumentd ta tasa de crecimiento del dinero, a niveles no vistos desde 1950. Esperaba con
ello incentivar nuevas inversiones en los Estados Unidos que crearan nuevos trabajos y
prosperidad. Pero los objetivos que persiguid no se cumplieron, la actividad econdmica
continuo estancada, demostrando el total fracaso de las llamadas medidas
“estimulativas”. Elio *{...] puso de manifiesto que si bien la politica keynesiana de
crecimiento disponia de todo un arsenal de instrumentos macroecondmicos por medio de
los cuales se podia sacar la economia del estancamiento y encaminarla af pleno emplec,
eslaba inerme frente a la inflacién que se derivaba a largo plazo de este proceso. En esta
situacion el gobierno norteamericano recurrio provisionalmente a las clasicas medidas
deflacionistas. que inevitablemente llevaban aparejado un aumento del paro.”’2 En cambio
si lograron (a través de esta misma) que los nuevos délares continuaran saliendo de los
Estados Unidos rumbo a los bancos centrales europeos. Es declr, habian estimulade el

desarrollo de una crisis monetaria mundial, la cual estailé con toda su magnitud en 1971.

Los gobiernos europeos no pudieron evitar la entrada de una enorme cantidad de
dolares a sus mercados financieros, y se vieron obfigados a revaluar sus monedas al
negarse los bancos centrales a apoyar el dolar sobre su vieja paridad.” El gobiemo
norteamericano no quiso tomar medidas efectivas para evitar que su déficit siguiera
creciendo y, en consecuencia, la economia europea siguid sufragando la expansion
norteamericana. En 1971 Estados Unidos debié enfrentar su primer déficit reconocido de
la batanza comercial en et siglo XX, en un momento en que los gastos militares v la salida
de capital por conceptos de inversiones extranjeras requeria de un excedente comercial.

A mediados de 1971, la economia seguia en crisis, a la vez que las tendencias
inflacionarias se seguian manifestando intensamente. Las reservas monetarias llegaron a
su nivel mas bajo desde 1958, lo que obligd al gobierno norteamericano a recurrir &
enormes préstamos del Fondo Monetario Internacional y de gobiernos extranjeras, a altas

tasas de interés para pagar sus deudas externas.” Para esa misma fecha el déficit

2 Wee. Herman Van der, op.cit., pag. 260.

T “En 1969 1os pagos exlernos totales de los Estados Unidos por concepto de intereses y dividendos llegaron
a 5,000 millones de délares, y se daba por sentedo que aumentarian dutante los proximos aiios” (Kolko,
Joyce. op.cit., pag. 33.)

M| 2 revaluacion de las otras divisas habia sido el principal objetivo del gobierno de fos Estados Unidos en
st relacion con Furopa y Japon, pues ello Ie permitio reducir ta deuda nacional (al estar fijada en délares).
Este objetive de la politica norteamericana tenia un efecto contradictorio como muchas de las reformas
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presupuestario llegd a la cifra record de 23,200 millcnes de ddlares, el doble de lo

estimado a principios de afio.

Las opciones para salir de las dificultades se habian reducido y fa debilidad
norteamericana se encubrid con una mascara de prepotencia frente a ofras naciones. El
gobierno de Estados Unidos no estaba dispuesto a reconocer su pérdida relativa de poder
y a reconsiderar su estrategia global a la luz de las dificultades. Las actitudes de
prepotencia y las medidas unilaterales estaban disefiadas para encubrir la magnitud de la
crisis en la economia de los Estados Unidos.”™ Sin embargo, la crisis en este pals y en el

mundo capitalista era ya evidente en esas fechas.

La politca gubernamental fue considerada un abscluto fracaso y despertd en
algunos sectores de las clase dominante criticas, adernas de serios sustos. La politica
norteamericana, que hacia ver a los Estados Unidos como “a un adversario poderosc y
poco razonable que estd aparentemente dispuesto a destruir toda la estructura
econémica si no puede conseguir sus objetivos,””® era aplicable no solo para sus
enemigos poderosos, sino también para paises como Vietnam. La actitud norteamericana
es la actitud que asume cualquier capital en tiempo de crisis, que intenta salvar sus
propios intereses en medio de un inminente desastre, aln sea a costa de la ruina de los
demas y de lodo el sistema econdmico mundial.” Es una actitud irracional producto de un
sislema economico irracional, y por eso en extremo peligroso para la humanidad. Esta

situacion esta bastante evidenciada en la guerra de Vietnam.

El 15 de agosto de 1971, Nixon reacciond a las dificultades internas y externas
con una nueva politica, que entre otras cosas “"derrocaba el existente sistema monetario
inlernacional”. Los acuerdos monetarios precedentes habian dejado de ofrecer ventajas a

los Estados Unidos. Esta nueva politica consistio en: el control del mercado de divisas y

consideradas como necesarias y que intentaban simultineamente estabilizar el dolar y reactivar la economia,
incrementar las exportaciones y proporcionar proteccion a las industrias nacionales amenazadas por las
importaciones competitivas.

™ ibid., pag. 35.

™ Ihid , pag. 35.

T wCada estade capitalista tiene la obligacién, y asi lo hard, de ocuparse de sus propias necesidades,
conjuntamente con ofros s es ventajoso, o por si sdlo, si se considera mejor” (Ibid , pig.35.)
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los flujos de capital mediante la suspension de la convertibilidad oro del dolar a fin de
sanear la balanza de pagos y restablecer el papel de la politica monetaria y
presupuestaria en el interior; ! establecimiento de estrictos conlroles estatales sobre los
precios y salarios; la adopcion de medidas impositivas encaminadas a frenar la inflacion

actuando como una politica de rentas directa, y el establecimiento de un impuesto sobre

las importaciones.

£n el exterior esta politica estaba encaminada a conservar la posicién privilegiada
da los Estados Unidos en la economia mundial. En el interior esperaba hacer efectivas las

medidas implementadas para estimular la economia.

£n el exterior lo mas que se consiguié fue agravar las relaciones diplomaticas y
destruir el sistema de alianzas cuidadosamente construido en la posguerra. En cuanto a
las repercusiones econdmicas inmediatas de las medidas tomadas, fueron minimas. El
impuesto a las importaciones no afectd en forma decisiva la entrada en los Estados
Unidos de las mercancias que continuaron siendo compefitivas. Este fracaso llevd a que

el impuesto fuera eliminado en diciembre de 1971.

Esta politica prepotente de los Estados Unidos exacerb6 las tensiones con Europa
y Japén. En Europa, Alemania occidentat, con un 40% de fa produccion de la Comunidad
Economica Europea, sufria de una disminucién de los beneficios y en los gastos de
capital, los aumentos en los costes de produccion y ademas una crisis monetaria, que
encaminaron 2 toda Europa occidental a una recesién. El incremento del desempleo, la
reduccion de las horas extras y de Ia jornada laboral, disminuyeron la demanda interna de
consumo. La Comunidad Econémica Europea decidid enlonces tomar medidas que
amenazaron las exportaciones norteamericanas y, firmaron acuerdos comerciales con
China, Brasil, Argentina y Uruguay.

La recesidn en Europa alarmé al sector industrial norteamericano, pues con ello se
veia cerrar una oportunidad para salir de su propio estancamiento. Las compafias
muliinacionales comenzaron a reducir sus planes de inversion y el proteccionismo
resurgid. Ante esta situacion, todas las naciones capitalistas reaccionaron para

salvaguardar sus propios intereses econdmicos.
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En los Estados Unidos, la iniciativa gubernamental del 15 de agosto de 1971
resulté un nuevo fracaso, pues la economia siguid hundiéndose en una aguda crisis. La
devaluacion del délar se hizo inevitable ya para diciembre de 1971, medida gue no trajo
cambios decisivos para la situacion econdmica.™ La salida de délares a Europa cortinué
anlte la desconflanza en la situacién economica norteamericana. Desde comienzos del
afo de 1972, se hizo claro en Europa que ja economia se encontraba en franco
estancamiento, y en algunos paises {como ltalia) la produccion industrial tuvo la peor
disminucion desde la segunda guerra mundial. .

El gobiemo norteamericano, motivado por razones politicas, mantuvo su programa
*keynesianc”, defendio el deéficit presupuestario y los controles como las medidas
necesarias para salir de la recesion. Para el afio fiscal de 1973 propuso un déficit
presupuestario equivalente a 25,500 millones de ddlares, bajo las tasas de interés v
aumento la oferta monetaria (12.7% durante el primer trimestre, 11% en el segundo). Este
incremento produjo preocupacién en Europa y en los Estados Unidos, por sus

repercusiones inflacionarias.

Todos estos nuevos esfuerzos por reactivar la economia resultaron en un nuevo
fracaso. Las inversiones esperadas no se produjeron y la tasa de desempleo no bajaba
del 5.5% todavia a finales de 1972,

Ante el fracaso de todas las politicas destinadas a superar la crisis econdmica, el
gobierno norteamericano “sefialando una vez mas el camino de la reactivacion
econémica, escald la violencia (y los gastos) en Indochina”.” En enero de 1972, la
administracion de Nixon, decidié aumentar substancialmente los gastos militares, como
parte integrante de un plan de reactivacion economica con vistas a la eleccidn
presidencial de noviembre. El gran peligro para la humanidad, de lo que esto significa es

que, “lradicionalmente, este tipo de gasto es el mas aceptable en una economia

% [, devatuacién del dolar fue vista con buenos ojos por parte de los gobicrnos de Europa y Japén. Quienes
ademas demandaban [a aplicacién de “algunas medidas “disciplinarias” de tipo deflacionario para defender
sus propias reservas a raiz de la devaluacién, incluyendo un aumento en las tasas de mterés y limitaciones a Ia
salida de capitales. Estas debian ir acompaiiadas del fin de 1a guerra de Indochina, el mas obvio derroche de
recursos americanos. Como era pronosticable, ninguna de estas medidas se hizo efectiva.”(fbid., pig. 39.)

™ fhid , pag. 40.
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capitalista cuando las condiciones politicas requieren, por lo menos temporaimente,

cambios rapidos en fa situacion general de la economia”. %

Para enero de 1972, Estados Unidos aumentd en un 50% el nimero de
*operaciones aéreas” sobre indochina “como parte de un plan general de aumento de
gastos™' El gobiemo norteamericano contribuyé prontamente a los esfuerzos de
reactivacion econémica gastando 9,500 millones de dolares durante el primer ftrimestre
del afo. La nueva escalada en Vietnam significo el aumento en los niveles de
deslructividad, la guerra intensiva en capital (tal como lo denomina Milward) por parte de
los Eslados Unidos derrochd enormes recursos y en los hechos reactivd de nuevo la
economia norteamericana. Asi lo mostraba el mejoramiento que presentaban los
principales indicadores econdmicos.

Tomando en cuenta los efectos que produjo la guerra de Vietham en la economia
mundial, es importante tener en cuenta la diferencia que existe entre el impacto que
producen los gastos militares -que pueden acarrear enormes presupuestos militares
basados en el desarrollo de armamento estratégico y en sofisticados sistemas de
armamento- y una economia de guerra. Joyce Kolko describe asi esta diferencia, el

primer caso

puede considerarse como de gastos verticales -importante en tecnologfa, altas
remuneraciones para los cientificos e ingenieros especializados, y grandes
beneficios para unas pocas compafilas. Las amas son fimitadas en nimero y no
piensan utilizarse. En una economia de guerra, sin embargo, el mismo gasto directo
tendra un efecto horizontal a través de toda la economia, especialmente cuando se
ulizan grandes contingentes de tropas. Se consumen y sé reemplazan cientos de
miles de armas y suministros, desde vasos de papel a helicopteros, desde
uniformes @ municiones. A su vez todos estos gastos directos exigen compras
masivas de acero, textiles, papel u otros praductos. El gran nimero de trabajadores
asalariados en la produccion directa para la guerra generan a su vez demanda de
bienes y servicios. Este efecto multiplicador y expansivo tuvo un impacto decisivo
en las economias de todo el mundo. Por el conteario, la investigacion y el desarrollo
de amas esiratégicas afecta relativamente a pocas industrias y frabajadores y es
por lanto mas acepiable en una economia ron tensiones inflacionarias, siendo

fundamentalmente un subsidio a industrias especiﬁd::as.“’Z

Ante los resultados que produjo la nueva escalada en Vietnam, fos elementos de
la clase dirigente norteamericana que se oponian al aumento de los gastos no volvieron a
protestar. Para el segundo trimestre de 1972 los gastos gubernamentales habian logrado

8 ihid., pag. 40.
¥ Jbid., pig. 40.
M ihid., pags. 25-20.
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aumentar los beneficios de forma substancial, en estas circunstancias, 1as corporaciones
decidieron aumentar sus planes de inversion a pesar de que 1a industria norteamericana
operaba a un 75% de su capacidad productiva. Aunque las ganancias brutas de ias
corporaciones experimentaron el mayor aumento después de mucho tiempo, un 15%
durante el afo, la lasa de desempleo continuaba siendo alta y la utilizacion de Ia
capacidad instalada se mantenia baja.

Alemania occidental por su parte, también pudo evitar la agudizacion de la
recesién econdmica, gracias a la escalada militar en Vietnam y no tanto a las medidas
fiscales para tratar de estimular la economia. La intensificacién de la guerra en 1972
elevd los pedidos extranjeros, principalmente los provenientes de los Estados Unidos que
aumentaron en un 14% durante ese afio. No obstante, la inflacion volvio a elevarse.

La situacion favorable creada por la escalada de la guerra (y de los gastos) no
duré mucho esta vez. Los sucesos posteriores verificarian que la nueva "prosperidad”
econdmica propiciada por la intensificacion de la guerra no era real, en fanto que no
estaba basada en condiciones duraderas. -

El manejo de la economia norteamericana y el reavivamiento de la guerra en
1972, lograron transformar una recesion en una aparente recuperacion econémica
mundial, Sin embargo, aln antes de que Nixon pudiera reelegirse, “fa desactivacién
poselectoral de una economia llena de tensiones ya estaba programada en 1972.” Debido
a este cambio, a la finalizacién de la guerra y a las crecientes dificultades de las
economias occidentales, la siluacién favorable creada por la escalada de la guerra no fue
duradera. A mediados de 1973, la economia mundial entraba en la crisis mas universal

desde el fin de [a segunda guerra mundial.
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Conclusion

E1 fendémeno de la guerra y el de la economia armamentista son sin duda bastante
complejos, y tienen muchos aspectos desde los cuales se les puede abordar. E! trabajo
de tesis que ahora presento, es sélo el primer acercamiento al tema, mi interés es desde
luego, continuar su investigacion en el futuro. Considero que ¢l tema sigue siendo de
aclualidad y de tanta importancia como durante la Guerra Fria, stlo hay que observar la
situacion mundial, para ver que las guerras en diversas partes del mundo se estan
reavivando. El fin de la Guerra Fria, no trajo la paz que tanto pregonaban los apologisias
del triunfo del capitalismo, sino que confrario, las enormes dificultades que enfrenta la
economia mundial -la creciente miseria, la descomposicién social y polifica, etc.- hacen
que la guerra en muchas regiones del planeta sea el desentace final. La guerra en los
Balcanes y en Africa son solo los casos més recientes y dramaticos de lo que produce el
capitalismo en los paises subdesarmollados. En el caso de los paises desarrollados, la
posibilidad de una guerra no esta descartada, existen factores importantes que ponen en
riesgo [a seguridad mundial. Por lo que no estamos de acuerdo con los teéricos que,
como Richard Bamet, argumentan bajo el discurso de la globalizacion que la guerra entre
los paises desarrollados ya no es posible histéricamente, basandose en la idea de que la
creciente interdependencia econdmica debiita la posibilidad de una conflagracion
mundial.

La guerra, como hemos visto, no es exclusiva del capitalismo, pero sus causas y
sus objetivos en este sistema de produccion estan directamente relacionados con su
forma de operar. La guerra es inherente al funcionamiento del mode de produccion
capitalista, y no es un “interludio accldental” como lo consideraba Keynes; al contrario, la
necesidad que tene el capitalismo de cambios estructurales tanto a nivel nacional como
interacional, implica a competencia, la crisis y la guerra. Esta ha sido la salida, que ha
dado el capitalismo a siluaciones dificiles de resolver y que se tornan peligrosas para la
continuidad del sistema. Ese fue el caso de la segunda guerra mundial, que sirvio como
un medio para superar la larga deprestén mundial de los afos treinta, y en menor medida,

la guerra de Vietnam como la via seguida para superar las recesiones de 1963-1964, y la

de 1971-1972,
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En este siglo, la guerra ha estado més relacionada con la crisis capitalista que en
épocas anteriores. La guerra ha funcionado como un medio para reactivar la acumulacion
de capital, en momentos en que ésta ha permanecido estancada. (Primera y segunda
guerra mundial, guerra de Corea y guerra de Vietnam). De manera similar a la crisis, la
guerra produce ciertas condiciones que hacen posible la reactivacion de la acumulacion,
como destruccibn de capital, cambios estructurales {concentracion de capital,
modificaciones en los métodos de produccion, efc.), explotacion incrementada de la
fuerza de lrabajo, mejoramiento de la rentabilidad para los capitales sobrevivientes.
Hemos aclarado en este trabajo, que sin embargo, no todas las guerras producen o
deben producir los mismos resultados, esto es, que puedan desembocar en la
reactivacion de ta acumulacion. Ello depende de clertas condiciones. La guerra ha sido a
la vez el mecanismo mas eficaz que ha implementado el capitalismo a lo largo de su
historia, para solucionar los problemas de sobrepoblacion. Esta situacion ha estado
presente también en la guerra de la ex- Yugoslavia.

Por otra parte, la carrera armamentista no es un fenébmenc nuevo que
corresponda exclusivamente a la realidad de la posguerra mundial, pericdo durante el
cual la URSS y los Estados Unidos fueron fas principales potencias antagénicas dentro
del escenario internacional. Desde el siglo XIX la carrera por producir armamentos cada
vez mas eficaces en la destruccion del enemigo estuvo presente, y se hizo cada vez mas
decisiva en la competencia intercapitalista. Ya en ese entonces se pueden observar
ciertos problemas que adquiririan su pleno desarrollo durante el siglo XX, algunos dg ellos
son: la carrera armamentista, la evolucion hacia la guerra global, ef desarrolio de la crisis
capilalista (1873, 1929), problemas en fa acumulacién del capital que harian necesaria
una intervencién mas activa y extensiva del Estado en la economia, efc.

La carrera armamentista se acelerd en este siglo, y después del fin de la segunda
guerra mundial, la produccién de armamento adquirid un caracter bastante permanente
en algunos paises desarrollados, lo que dio lugar al término “economia armamentista”. La
economia ammamentista “permanente” tiene varias causas, como la competencia feroz
entre las potencias capitalistas; la cooperacion mas esfrecha enire las grandes
compaiifas multinacionales y sus gobiernos; ¢l nive! tecnolégico al que se ha llegado y
que hace imposible el regreso a las condiciones existentes hasta antes de la segunda
guerra mundial, cuando todavia las fronteras geograficas eran una barrera contra el

armamento enemigo; etc. La economia armamentista de la época de posguerra, COmMo
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hemos explicado, se ha desarrollado sobre ta base de tos problemas de capital excedente
que no ha podido ser invertido rentablemente en otras esferas de la preduccién. La
ampliacion, de lo que llama Mattick, fa produccidn estataimente inducida ha sido una
medida implementada por los diferentes gobiernos norteamericanos para superar el
estancamiente en la acumulacion de capital existente en los Estados Unidos. En los
momentos en que se intenté reducir en forma importante los gastos gubernamentales
destinados al financiamiento de la produccién armamentista, aparecio el estancamiento
econémico. Pero la ampliacion de la produccion armamentista tomada como una medida
anticiclica, ha traido a la larga nuevos problemas o ha empeorado los ya existentes. Para
Estados Unidos, como también lo fue en el caso de la ex Unién Soviética, la
concentracion de recursos en el desarrollo y produccion de armamento ha sido a costa
del descuido de otros seciores de la produccidn. En este sentido, la economia
armamentista se ha convertido a la larga en otro problema adicional que presiona la tasa
de ganancia hacia su disminucién; lo que tiene que ser revertido por un incremento mas
acelerado en Ia tasa de expiotacion.

El significado que liene la economia armamentista v la carrera de armamentos
desde el punto de vista del desarrolio de la riqueza material, es la destruccion de recursos
materiales, naturales, y de vidas humanas, despilfarro de trabajo humane, que podrian
utilizarse para la satisfaccion de necesidades basicas. ta guerra y la economia
armamentista significan enfonces el retardo -en el menos peor de los casos- y en otros, |a
desaparicién de la posibifidad, del desarrollo de la riqueza material de la sociedad. Sin
embargo, paradtjicamente, en el capitalismo la guerra ha coniribuido a la reactivacion de
la acurmulacién, esto es, a la continuacion y el desarrolio de la produccion de riqueza
materia! bajo la forma social del valor. Este resuftado tiene su explicacion en la naturaleza
bifacética de la produccion capitalista, ésta es la clave para entender las causas y los
efectos de la guerra, y [a economia armamentista. Por ofra parte, las guetras cada vez
mas destructivas, y la existencia de una economia armamentista son algunas de las
manifestaciones del actual caracter conservador del modo de produccion capitalista y, de
su creciente destructividad, puesto de manifiesto también en la destruccion ecolbgica del
mundo.

La guerra y la economia armamentista no son problemas de algunos palses, son
una cuestion que atafie a la humanidad entera. Debido a que la guerra es un fenémeno

inherente al capitalismo, su desaparicién requiere ineludiblemente de la eliminacion del
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actual sistema de produccion (sea capitalismo de empresa privada o capitalismo de
Estado). No podemos esperar de los dirigentes de las naciones, que estos aclien
racionalmente, y que en vistas a la destructividad del armamento actual, no se dispongan
a ulilizarlo. La experiencia histérica ha mostrado cuan irracional es el comportamiento del
sisiema capitalista, y de gran parte de sus representantes, sean éstos, politicos,
cientificos, académicos, religiosos, etc. Considero que la clase obrera de los paises
desarrollados tiene una gran responsabifidad para evitar una proxima guerra, pues los
irabajadores pueden acceder al control de los arsenales bélicos de sus propios paises;
asi como de evitar, juntc con otros sectores conscientes de la poblacién, las

intervenciones del imperialismo en el Tercer Mundo.

La carrera armamentista fue sin duda uno de los factores decisivos que
condujeron a la desintegracién de la URSS y con ello, al colapso de todo el sistema de
alianzas conocido como el Pacto de Varsovia. La economia armamentista absorbid a lo
largo de la historia de fa Unidn Soviética, enormes cantidades de recursos materiales,
naturales y humanos, que tuvieron que dejar de ser invertidos en oftros sectores:
industrial, salud, alimentacion, etc. De esa manera, el desarrolio de un sector
armamentisla permanente y de gran magnitud contribuyo a configurar el caracter de la
estructura industriaf de la URSS. Las consecuencias de la enorme carga que este sobre
esfuerzo significo para los demas sectores de la produccion y para la gran mayoria de la
poblacion estan hoy a la vista. Pero incluso desde décadas airas esto era ya visible: una
agricullura estancada, la creciente dificultad para seguir estando a la altura del nivel
tecnolégico demandado por la competencia con los Estados Unidos, rupturas en el pacto
social, etc. Los sectores sociales que nada tuvieron que ver con el poder politico conocido
como la Nomekatura fueron los mas perjudicados con este fipo de desarrolto, puesto que
su nivel de vida estuvo muy por debajo del esfuerzo que realizaron para desarrollar al
pals.

A ocho afios del derrumbe de la Unién Soviética y del bloque oriental, se hace
necesario el estudio y la revaloracion de su proceso historico y, de su derrumbe; asi como
dar respuesta a las preguntas de por qué fracaso el suefio libertario y que significado
tiene en términos de largo plazo esta experiencia para el avance y la consciencia de la

lucha obrera mundial.
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En cuanlo a los Eslados Unidos, esta ahora mas clare de qué manera la carrera
armamentista lo ha perjudicado: relativo deterioro en el desarrolio y produccion de ciertos
bienes de capital (por ejemplo en la maquinas-herramienta); presion sobre la rentabilidad;
un inflacién importante que ha carcomido e! ingreso de fos norteamericanos de clase
media y baja; descuido en la infraestructura nacional (Ver Seymour Melman, op. cit.), etc.

;Cuél es el panorama actual de la carrera armamentista después del fin de la
Guerra Fria?.

Con el fin de la Guerra Fria como consecuencia de la desintegracion de la Unién
Soviética y del Pacto de Varsovia, los gastos de defensa de los Estados Unidos y de
algunos naciones miembros de la Comunidad de Estados Independientes -de manera
notable en Rusia- han ido declinando.! Las estadisticas que properciona el SIPR/
Yearbook Armaments, Disarmament and International Securily del afic de 1995 muestran
claramente esa fendencia, tanto en términos de los precios constantes como en
porcentaje del producto interno brute. A esto hay que agregar que los gastos agregados
mititares mundiales también han disminuido, lidereados por los declinantes niveles de
gasto de los paises industrializados. {(Ver la tabla 12A.2. y la 128.3.)> Por ofra parte,
segun la misma fuenie, las ventas y la produccién de equipec militar continuaban
estancadas {en 1995) en los paises de ja OCDE y en los paises subdesarrollados (las
ventas de 1993 estuvieron por debajo del valor de las de 1992).°

Sin embargo, estos dafos aunque ciertos pueden hacerncs pensar errbneamente
que la carrera armamentista ha terminado, y que en el futuro seguira la tendencia hacia ef
desarme. Mieniras los gastos totales militares mundiales estan declinando, en ciertas
regiones del planeta los gastos militares estan aumentando o permanecen en niveles

bastante aftos, como en el Oriente Medio y el sur de Asia, y en otros paises

1 Esta declinacién en los gastos militares rusos se debe también en buena medida a la caida tan dramatica que
ha fenido su producto interno bruto.

? 1 as tablas 12A.2 y 12A.3 fueron tomadas del SIPRI Yearbook Armaments, Disarmament and International
Security, 1995, pags. 440-451.

3 “para Ia OTAN como un todo, los gastos en adquisicién de armamento han caido en 1994 més del doble de
ripido que los gastos militarcs generales de 1a OTAN. El declive en ¢} abastecimiento total de la OTAN, estd
como quiera influenciado por las declinantes compras norteamericanas. En 1994 el abastecimiento
estadounidense fue de alrededor de 50 billones de délares comparado con los 88 billones en 1987." (SIPRI
Yearbook Armaments, Disarmament and International Security, 1995.} Uno de los fendmenos observados
que se hace mencion en el SIPRI Yearbook de 1993, es fa confinuacién del proceso de concentracién de la
produccién de armamento en cada vez menos compafifas.
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subdesarrollados.* Los datos son alarmantes y reflejan que entre algunos de los paises
de eslas regiones se ha establecido una carrera armamentista.

william Arkin y Robert Norris columnistas del Bulfetin of the Afomic Scientists,
hacen la siguiente advertencia: “ia carrera armamentista entre Estados Unidos y Rusia
continuia. Los recortes de equipos obsoletos se acompanan de un refinamiento creciente

de tecnologia que mantiene latente la amenaza nuclear.” Sefialan ademés gue

DESDE EL FINAL DE LA GUERRA FRIA EXISTE LA IMPRESION generalizada de
que los arsenales nucleares han dejado de serun peligro imporlante. Los arsenales
nucleares antes de 1989 eran demasiado grandes y el recorte en sus abultados
nimeros se logré a costa de mucho armamento viejo y obsoleto. A pesar de que
existen indicios atentadores en algunos rubros, tanto en Estados Unidos como
Rusia mantienen sendos programas de desarrollo ¥ renovacion de sus arsenales
nucleares.

A pesar del delerioro sufrido en su capacidad bélica, Rusia ha continuado un
programa aclive de fanzamientos de misiles con fines de prueba y entrenamiento.
Aderas pronto incorporara un nuevo modelo de misi batistico. Estados Unidos, por
de parte, mantiene su flota de submarinos nucleares estratégicos como estaba
durante la Guerra Fria. Ademds, el refinamiento de su arsenal estuvo marcado por
la mas importante innovacion fecnoldgica desde 1989 en maleria de bombas

nucleares.®

No obstante los tratados infernacionales para el control de las armas nucleares
{Start | y W), quimicas y bioldgicas {Chemical Weapons Convention: CWC), los Estados
Unidos siguen aprobando programas de financiamiento (1995) para e! desarrollo de
nuevas armas y modemizacion del ammamento existente. De tal forma, que “muchas de
estas bombas de viejos disefios estan siendo reemplazadas por bombas méas
modernas.” La administracién de Bill Clinton anunci6 en 1995 un presupuesto adicional

de 25 billones de dolares para el periodo de 1995-2001. Sin embargo, el fin de la Guerra

4 “Es evidente que los incrementos o decrementos en el gasto militar ocurren asimétticamente, con grandes
variaciones entre paises y regiones. Los gastos militares estan decreciendo en la mayor parte de los estados
que tradicionaimente han tenido los gastos més altos -Tas democracias occidentales y Rusia- pere no muestra
signos de abatimiento en afgunas de las regiones mds volatiles del mundo- el Oriente Medio y sur de Asia.
Das de los principales paises que tienen mayores gastos militares, Irdn y Arabia Saudita, han incrementado
sus gaslos ci precios constantes en 42.5 y 12.9 por ciento respectivamente desde 1992. En el sur de Asia, los
jncremento equivalentes para India y Pakistin desde 1992 son de 12 por ciento y 19 por ciento
tespectivamente.” (Ibid., pag. 389 y 393). -

S Reforma, martes 23 de septiembre de 1997, pag. 26A

b Ibidem.

7 Ibiden:.

203



£ria no permite justificar ya presupuestos mayores que ayuden a mantener el mismo nivel
de actividad que durante los afos de la guerra. En estas condiciones, las compaiias
armamenlistas norteamericanas han visto caer sus ventas y algunas de ellas se

encuentran en verdaderas dificultades.” Michael T. Klare sefiala que

durante la Guerra Fria, cuando las empresas de armas de Estados Unidos estaban
ocupadas haciendo armamento para las Fuerzas Amadas de Estados Unidos y
sus aliados favorecidos, en Europa, Asia y Oriente Cercano, la perspectiva de una
venla de entre 10 y 20 jels a Latinoamérica habria generado relativamente poco
interds interno. Desde el fin de la Guerra Frla, sin embargo, tas ardenes interas de
nuevo equipo de combate se han desplomado y muchos gobiernos extranjeros han
reducido su gasto militar también. Como resultado, los fabricantes de armas
estadounidenses han buscado desesperadamente nuevos clientes en el exterior,
hasta en mercados anteriormente mal alendidos, como Latinoamérica. Estas
empresas han sido auxiliadas, sin embargo, por funcionarios de! Pentagono que

buscan preservar la infraestructura industrial-mifitar de la nacion.®

La administracion de Bill Clinton cedio “a la intensa presién de la industria de
armamentos estadounidenses para levantar fa prohibicion sobre la transferencia de armas
avanzadas a Latinoamérica inlroducida hace 20 afios y allanar el camino para ta venta de
cazas F-16 a Chile y ofros paises de la zona. Washington siempre ha permitido, por
supuesto, la venta de ofros tipos de armas. Segin el Servicio de Investigacion
Congresional de la Biblioteca det Congreso, Estados Unidos vendié o dio a palses
latinoamericanos armas y equipo militar con un valor aproximado de 2,200 millones de
dolares enlre 1988 y 1995." Este cambio se da en un momento en que en América Latina

wd

“las amenazas al desarrollo y la democracia son mayores que nunca.” Klare agrega, que

el levantamiento del embargo estadounidense tendréd graves consecuencias para la

regién:

Ademas, como es probable que la compra de aviones avanzados, por cualquier
pals, sea seguida por la de aviones similares en los vecinos, la decisién de
proporcionar a Chile los F-16 probablemente provocara una carrera armamentista

de alla tecnologia en ta zona.'®

! Guillerrmo Almeyra escribié: * [...] la Boeing tuvo ya un colapso porque no vende ya sus aviones en
Asia™.(La Jornada, Lunes 17 de agosto de 1998.

B Kiare, T. Michael. “De Alta Tecnologia, la Catrera Para Fabricar Armas. Implicaciones de ia Politica
Estadounidense Hacia América Latina.” Periddico Excelsior, Seccion Tiempo y Mundo, Domingo 30 de
noviembre de 1997, pags. 31 y 32A

? Ibidem.

1 Ibidem.
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La carrera armamentista entre varios paises sudamericanos es una realidad, al
igual que en el sur de Asia y en el Oriente Medio. Los ensayos nucleares de la India y su
posterior respuesta, por parte de Pakistan durante 1998 han mostrado "la falta de control
por parle de las dos naciones para la produccion de armamento.” “La competencia
nuclear entre ambos paises mantiene el temor de que de producirse una nueva guerra,
alguna de ellas pudiera recurir al uso de armas atomicas, sobre todo por la negativa de
tas dos partes a adherirse a los tratados de no proliferacién nuclear y al que prohibe los
ensayos nucleares.”’

Por su parte América Latina, en medio de una creciente pobreza esta gastando
mas en armas que en salud, seg(n lo sefiala la CEPAL: “la inversién publica en defensa,
orden y seguridad inferna asciende en los paises de la region a 45 mil millones de
dolares.™ El crecimiento en los gastos militares y de seguridad estd estrechamente
relacionado con la desigualdad social, la concentracion de Ingreso vy la falta de
democracia que se viven en la region.

Lejos de lo que se pudiera llegar a creer “los altos gastos militares frecuentemente
coniribuyen menos a la seguridad de los estados y més a la inestabilidad regional y a la
penuria econdémica. Mas que incrementar la seguridad, se intensifica la incertidumbre
entre los eslados y se reducen las oportunidades para el desarrolio econdmico y social,
En muchos paises en vias de desarrollo el impacto de los gastos militares sobre el

bienestar de la poblacion es agudo: al desviar recursos €scasos de otras prioridades

como cuidado de la salud y la educacion.™

£l fin de la Guerra Fria no significd el fin de las causas esenciales gue provocan
los conflictos entre los estados. La probabilidad de una guerra sigue presente no solo en
los paises subdesarroliados, sino también entre los mas industrializados; la experiencia
de la crisis de los aftos treinta y su posterior desenlace en la segunda guerra mundial deja
bastantes lecciones al respecto. Una crisis mundial de importante magnitud puede
traducirse en fuertes conflictos entre las potencias capitalistas por e dominio de los

mercados y de las materias primas, que lleven a una confrontacion de alcances

mundizles.

Y Gonzilez Roxana, “Aficja tensién indo-paquistani,  punto de estallar”, en El Financiero, Domingo 7 de

junio de 1998, pig 33.
2w América Latina gasta mds en armas que en salud: Cepal”, en La Jornada, Jueves 27 de agosto de 1998,

1 thid., pags. 389
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Pero el futuro de la humanidad y del planeta Tierra no esta predeterminado, la
construccion de una solidaridad infernacional es la mejor respuesta que podemos dar al

capitalismo salvaje.
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Table 12A.2. World military cxpenditure, in constant price figures, 1985-94
Figures are in US $m..at 1990 prices (CPl-deflated) and exchange rales unfess otherwise noted®
1985 1986 1987 1988 1989 o 1930 1991 1992 1993 1994
NATO"
Norih America
Canada jol4 11233 H4Bs  LI63l 1536 11347 10413 10482 10433 10151
USA 313307 335048 331215 323860 320427 306170 268004 284116 269111 252358
Europe .
Belgium 4789 4984 5017 4506 4732 4644 4579 3760 3571 3549
Denmark 2613 2520 2662 2714 2648 2650 2697 2648 2653 2 608
France w018 41081 42284 42243 42793 2569 42BDS 41502 41052 41235
Germany? 33824 39889  4p570 40242 40146 42320 19216 37697 33486 31258
Greece 4524 3861 3856 4078 3819 1863 3663 3808 1716 1718
Ialy 9538 20187 22699 2413 2438 23376 23 706 23004 23187 23492
Lukembourg 74 78 89 101 93 o7 107 1nt 102 110
Netherlands 7350 7461 7598 7561 7636 7421 7161 7088 6548 6263
Nowway 1339 3234 3442 1279 1369 3395 3203 3569 3385 3523
Ponugs! 1336 1504 } 563 1738 1824 1875 1925 197 1914 } 948
Spain 9058 8827 9995 9345 9 568 9053 3775 8113 8823 8141
Turkey? 4011 4532 4316 3802 4398 5315 5463 5747 6355 6173
UK 43549 42867 42561 4066 a0792 39776 41087 37141 3632 35058
NATO Ewope 78921 181025 186653 184668 186223 186375 184345 176166 171104 167 133
NATO 1o1al s0324) 527308 529356  S0159 318185 304092 463952 470765 450648 429642
Other Evrope ~
Albania .. . . . . 66 .. . . "
Austrin 1644 1726 1612 1546 1622 1542 1550 1507 1502 1513
Bulgam . . . . 558 307 245 223
Croaia*? m kuna [9.6] {11.2) £20.1]
Cyprus
CrechRep??  m torunas ® » 3 45 43 50
. 60 56 217
Czechoslovakia? 1715 1762 177 (10263} '
i 1
Finland 826 Logs 1 1816 2683 2334 1520 1547 [11397)
German DR 2085 2058 2116 2447 2499
Hungany 1 193 775 I .. . 2356 2167
Iretand 784 90
reia 556 571 533 7 974 827 637 582 505
Malra 330 525 596 442
Potand 21 2 26 24 ' 623 617 502 613
) 125 1824 175 2 22 2 124
Romania (1531] (158 : 1776 1523 1513 1090 999 ’ (24
Stovak Rep*  m korunas (1589} {1395) 46t  (1544) 1507 1oz 1105
ias 526 828 385
Slovenia . relars 566
Sweden $234 175 (3 823)
Switzerland 5387 S499 553 5762 5909 51127701 [1674] .
Yugostaviat 9 7S T2 TG 7o g Sy Ay s 5260
Middie East 85 4351 4562 3699 458 M 8 7023 7206
Bahrain 148 162 ’
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ran'? ( 1'31 gﬁ) (1: §§§) ( 2803 2208 1780 1752 1 '1;63: 20 20 (252)
traq 11776) (0131} (9865 (1067 - -
3 .
i o v e " : ( ) (10793 (9709) (13571 (13842
lordan 808 6374 6141 6418 o - . ..
Kuwait™s \ ;;63 490 491 462 368 w ;ggi 8187 5886 {5 650]
Lehanon' 1353 133} 1674 2077 320 o
Oman - 1 .- o
1943 2213 e - - ..
Saud A 1743 1685 .. .
s_»,;i; rabia |3 07 17077 16873 14356 |:: gg 1; ;’21 1407 1658 1473 ..
Unicd Arab Emivts 2 2 3§§ 22 17l L B3 s s :lg 30 {15619
s n
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2
1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 ®
South Asia ‘ z
Bangladesh 265 309 342 320 336 33 V] 362 416 434 T
Tndia 6528 7727 8331 853 B73 8607 8038 T2 8 658 Bes0 3
Nepal 32 32 32 33 36 43 46 .. .. . R
Pakustan 2156 1316 1555 2537 2525 2667 2772 2881 3322 [(3444) 'S
Sri Lanka 207 (1gy Q) - a6 {139 (168) Q30 (203 . .. =
Far Enst LR .r:u:
Brunei?! 134 140 127 208 204 231 . .. . . 2
China? 6641 6497 6243 53715  §332 6069 6570 6524 6668 6648 %
Indonesta (78 (S05  (1300) (1243 (1273)  (1350) (137 {1360 (1 699) (1788 &
Japan 22790 246t 15430 26597 27519 28313 28945 29690 2931l 29877 ¥
Korea. North . .. . - .. .. .. . ‘e oo i
Kotea, South 7280 7829 8043 B546 9083 9417 10202 10599 10495 11300 = :
Malaysia 1091 1634 1445 874 1048 112§ 1531 1522 1620 1688 S
Mongolhia .. . i . .. 15 21 3 6 8 c
Myanmar? 623 580 3T 385 665 814 706 818 {867] [919) 0
Prulippincs 456 689 719 B84 966 959 %01 137 835 819) 3
Singapore 1358 1325 1315 1418 1 569 1802 1865 1981 {2 080) 12184] =
Tawan 6250 6451 6279 6984 7661 2080 8304  $459 (8 487) (8869) 5
Thaitand 2048 1956 1939 1956 2022 2169 2402 2649 2794 [2892) Z
Vset Nam® " . 172 25 482 781 552 (408) 301 . 3
Oceania ~
Australia 6607 6630 6359 5975 5823 5888 6006 6093 6139 61390 &
Fifi 15 15 27 27 32 31 30 28 28 23 W
New Zealand 4] 843 835 894 (849 {7761 704 632 627 67
Pspua New Guinea 47 47 48 48 52 70 50 54 49 1511 ¢
———
4
Aflrfca “
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Bent _ !9'4.5] 925 [1268) 1665 2155 i
Bouwana i - . . .. 13 3 i :
Burkina Fasa 3f ;’} %0 14 124 156 ]Igi [si‘;} ][3221 (259 ,
Burundi 33 34 56 M 69 [126)
37 29 . - " 55
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Dybout nszr 145 140 151 154 147 145
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689 i . .
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1985 1936 1987 1988 1939 1990 1991 1992~ 1993 1994 3
Nigeria 3% 304 232 346 297 284 264 04 218 Z
Rwanda 37 42 39 36 35 96 133 - 136 [
Sencgal % 99 105 107 112 13 110 . . 5
Seychelles .. .. .. o 14 15 16 i3 .. oo
Sierra Leone 4 5 (5) 7 12 12 22 26 [26} 126 :
Somalra™ 44 47 44 63 .. .. .- .. . b
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Ie 12A 3. World military expenditure as a percentage of gross domestic product, 1985-93

1992 1993 X
1989 19%0 1991 =
1985 1986 1987 1988 E
1.9 1.9 E
i 2.0 19 - )
w1k America 52 23 2 i’g ’ : g 58 49 5.1 47 m
64 ¢ - 63 - ’ =
27 25 24 24 20 o &
30 30 30 ; 21 2.1 2.1 20 2 =
21 21 g 35 4 3
22 20 17 36 36 e
39 38 ¢ 23 21 =}
40 39 28 8 25
11 29 - 5.6 55 W
32 ES) 57 58 5.4
6.3 62 g 20 pA ]
10 6.1 23 21 21 =
5 23 23 ' 12 1.0 1.1 o
22 2 1.1 I .
11 12 13 p 25 25 23 o
xembourg L1 y 30 29 28 2 3.4 31 g
20 30 - 33 3.2 3.1 : Q)
1 31 13 39 . 3 31 30 28 =
32 12 3.1 32 32 1§ 17 1.6 179
24 21 20 48 50
24 22 43 49 49 . .
42 38 - 38 3.6
4% 48 a1 40 40 42 'é
5.1 48 a6 - 3
Enro 52 59 - . 9 o
ber. pe 51 56 59 5.6 iy 10 09 09 0.9 é
1.1 1. . 3.0 32
12 13 37 43 17 30 - m
31 3-51 (3.3] - .. . . -
0% 09 81 10 36 %
'z 08 08 10 25 &
"zech Rep ¢ 58 52 44
C2echostovakia? 40 41 40 40
Estonia®
——
Findand 1.7 1.7 1.7 1.6 1.5 1.6 20 2.1 2.1
German DR o . . . .
Hungary 36 24 23 26 238 25 23 22 1.9
refand 1€ 16 14 13 1.2 13 To14 1.3 1.3
Latvis® i : .
Lithuania'? - .
Viala 1.3 13 15 1.2 1.1 09 09 09 [6.9]
Poland kI 29 28 2.5 L9 25 22 2.1 25
Romsnia [3.8) [3.9) 3.4} [3.6] 14.2) 39 1.5 26 14
fovak Rep." | ..
Slovenia'? 11 1.9 1.1
Sweden 26 26 25 25 25 . 26 25 2.5 23
Swilzerland 22 20 19 1.8 19 19 19 1.8 1.7
Yugoslavia®? 4.0 4.3 ., 39 37 22 .
Middie East . Z
Jahrain 4.1 50 EA | 56 58 55 60 62 59 :
Sgypt 79 78 6.5 5.1 40 36 38 . . b
ran 29 (30) (2.5) (2.4} (2.3 2.n (1.8) (15) (1.8) z
raq AN .. .. .. . .. .. . .. =]
sracl 174 169 14.7 130 123 123 (o9} 10.3 96 5
ordan 96 29 27 9.5 920 78 i6.2 74 »
Cuwait 64 12 60 82 8.5 481 1174 316 2
£banon'? o .. - .. - .. .. - . m
yman 216 238 194 17.7 17.7 162 142 154 123 ﬁ
audi Arabia 229 230 220 18.3 157 i2g 23.2 1.9 127 m
ytis 156 144 12 79 30 69 103 9.0 76 &
Jnited Arab Emirates 7.5 87 6.7 67 5.8 4N “hn {4.5) {4.3) 9
emen®® B4 7.3 72 " | . 19.8 18.1 .
jouth Asis t
Jangladesh 13 1.5 L6 1.5 15 1.5 1.4 1.5 ..
ndia 30 34 36 34 32 29 27 25 27 %
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b Y
o0
1985 1986 1987 1928 1989 1950 1991 1992 1993
_— z -
d 1.3 12 12 13 i4 L5 .. LB
lfi:‘(arl 11? 15 16 69 6.5 6.8 .66 63 6.8 5
| Lanka 2.8 (2.4) an: 2.1 (1.8} @n feX ] @24 a . ;;
hr Bt w
i 29 . 46 17 62 6.2 64 .. . - m
m:" 22 21 19 1.5 16. 1.6 1.6 1.6 1I .3 %
done 13 2.3 09 as (1.3 (1.2) 1.3 an ) (1.3 ( .0) 3
pan 1.0 1.0 1.0 10 ¢ 10 1.0 1.0 10 1. &
oeta, North - .. a1 .. .. .. N . . 5
orea, South 48 46 a1 40 40 a7 17 g(; g.g c
kalaysia 35 5.7 45 25 27 [2.6} [3.:] 1I1 0.7 &
fongolia . .. . . . . X . . o
1,.:mun 10 29 20 21 10 34 33 g; [f g] %
Initippines L3 19 L8 21 22 22 i‘:]s 20 o g
ingapore 59 58 52 49 48 A9 M Py sy O
Paiwan 61 55 48 50 5.1 52 .0 ; : g
hailand 43 38 34 3.0 23 27 29 31 30 =
/1t Nam . .. 42 60 8.4 87 6.1 [ERI| .. i
exnla 22 22 22 z
ustrsha 217 217 25 23 21 12 2 22§
i 1.2 L1 2.1 22 23 22 22 2 1
ew Zealand 18 19 19 20 11.9] [3.8] 1.6 1.4 1. 2
pua Hew Guinez 1.4 14 13 13 15 2.1 14 14 1.1 g
m:t:- N 16 18 19 1% 1.5 (s 13 29 [26-75] g
::Ionh 15 20 23 23 19 13 (1.5 {1.3] 131
Botswana 19 2.5 38 37 3.6 44 4.7 [4.1] [3.6]
- —
Butkina Faso 2.5 . .. .. 2.6 24
Burundi 30 34 2.7 . . .. . .
Cameroon 12 1.3 13 1.2 14 1.5 1.5 1.7
Cape Verde 24 23 20 1.8 .. . . 0.8
Central Alrican Rep 20 1.8 i3 . .. . .. -
Chad 57 60 3.3
Congo 26 40 44 .. . .. o .
Coie d'Ivoire Li 1.0 1.2 12 1.3 14 14 1.4
Dyibouti . - .- - . e . ..
Ethiopia 89 87 10.1 124 142 148 9.1 45
Gabon 27 30 432 . .. . . . " .
Chana 10 05 09 04 04" 04 0.6 08 10
Guinea-Bissay .. 27 23 . 22 . .. .. .
Kenya 24 25 3.1 29 237 29 24 1.9 2m
Lesothe 45 50 5.1 40 a8 43 37 51 (4.7 ‘g‘
Liberia 23 2.2 23 23 .. .. 1.5 16 27 @
Libys 152 127 .. .. .. . . .. .. g
Madsgascar 18 1.3 1.4 .. 13 12 1.1 .1 1 g
Malaws 18 21 1.8 1.5 14 13 1.1 1.0 08 =
Mah . .. .. . . . o 28 .. ]
Mautitania .. .- . . 40 38 3.5 33 29 »
Mauritivs 02 02 02 0.2 03 04 0.4 0.4 03 z
Movocco 50 42 43 3.5 37 33 3.1 4.1 39 g
Morambigue 1.5 74 9.9 89 102 99 2.0 9.4 104 X
Namibia 44 43 54 49 29 22 27 25 22 o
Niger [+F] 0.8 08 08 0.8 18 . . . %
Nigeria L5 1.2 07 12 1.0 09 07 0.7 05 0=
Rwanda 16 13 13 15 15 41 62 .. 5 2
Senegal 25 23 21 20 2t . 1.8 1.8 . B
Seycheltes . .. . .. 4.3 40 44 14
Sterra Leone 0.5 0.5 0.6 0.8 14 1.6 4.6 0.6) 2
o
21
Sty et el iy vl el i S T A A AR A A A oot 2 5788 o 22 TR, AT ST Ry A SR sy,
b S——— e A




1990 1991 1992 1993

.
3
2
) £
Somaha 20 ;: 39 42 4.1 . . ;
South Africa il ; 20 .. .. . B A
28 23 8 1.0 1.5 - B L
Sudan 14 12 1.1 21 17 .. w
Swaziland 3 bt 27 22 22 : 28 2.4 T
Tantanis - ' X .. .- - 1.7 .- m
Topo 6 23 20 23 23 20 0 18 172
i 26 23 . 21 33 g g
Tunisia 11 21 25 . .. . =
Uganda 29 09 09 o1 9 6.3 . 13 2
Zaire™ 05 03 24 16 19 44 38 2
; 24 37 32 y 6.1 63 50 - m
Zambia 68 70 64 *ﬂ
Zimbabwe 6.1 i )
Caribbesn 0s 06 06 - - . g
10 07 . .-
Buarbados .. . - - 05 0.4 - g
Cuha .- 3 10 09 0.7 . B .. 9
Dominican Rep. 1 ’ .. " ) g
Ha o . .. .. .- - o . .. 2
Jamaica .- o B .. ‘. - " -
Trinsdad and Tobago - " 11 Li 5
Central America . i121 12 "i 03 0.3 04 4
Belnze 1.6 05] 05} . 04 0.4 0‘4 31 18 {n ’;
Cosla Rica 105} 1 .6 13 28 29 ¥ 1‘2 e - =
El Salvador 33 31’ " 20 19 138 15 ; 3 5 @
Guatemala 18 18 11 16 24 2'5 103 03 ©3 3
Honduras 21 by 05 05 05 o. " . PR ¢
Mezico 06 - - s L5 14 13 .
b;!tlﬂ‘\;: 9 a0 19 22
Pisinki
South America
Asgentina .. 1.0 11 09 09 0.8 f0.8] 0.8 [6.7]
Bolivia .. 1.6 1.7 15 15 2.0 19 i8 18
Brazil? 03 03 04 05 0.5 04 03 03 ..
Chile® 28 26 22 2.1 18 1.8 1.7 L7 1.6
Calombia 1.2 1.2 1.1 1.3 14 1.4 1.3 16 24
Ecuador 1.8 1.9 2.0 2.0 2.0 19 21 12.2)
Pataguay 11 | 8] 1.t i.0 13 1.3 17 1.6
Peru™ 35 3.0 kX 2.1 1.9 2.1 14 1.8 .
Vruguay 27 2.6 19 21 24 24 1.8 .. .
Venczuela 1o 1.2 13 1.5 2] 1.1 1.5 1.1 .

| Offsciat NATO publicasions provide the data for tember countries and refiect NATO's definition of military spending rather than domestic budgetary information,
% Figures on German military expendirure refes to West Germany up to and inclading 1990 and o united Germany from 1991.
¥ s difficult to estimate the change in Turkey's military speniding in real terms b of ¢ Iy high inflation rates. The SIPRI estimate of Turkish military spending
0 1e2) terms is pringipaly based on the NATO assumption that &xpenditure remained stable in 1794,
1 Crosua declaed its independence from the former Yugoslavia in June 1991 and was recognized by the European Community 1n Jan. 1992 and the UN in May 1992,
$ Data up 1o #nd ancluding 1992 may pot include full procurement costs. Figures for 1993 ase taken from the 1993 Submission to the United Nations and for 1994 from the
Euxdiget approved for the year.

® The Crech Repubiiic was formed after the breakup of Czechostovakia on 1 Jan. 1993,

T Crechoslavakia split imo the Czech Republic and the Republic of Slovakia on | Jan. 1993,

§ Esionis became independend in Sep. 1991.

¥ Latv1a became independent in Sep. 1991

199 jthuanis became independent in Sep. 1991, Figures for 1991 and 1992 zre 1n million roubles: for 1993 in pultion litai.

') The Spovak Republic was formed afier lhe breakup of Czechoslovakia on 1 Jan. 1993, .

12 Siovenia deglared its independence from the former Yugeslavia in Junt 1991 and was recognized by the European C y in Jan. 1992 and by the UN in May 2.
12 Serbia and Moatenegro annouaced the creaion of the Federal Republic of Yugosiavia on 27 Apr. 1992,

¥ Fipures on milivary expenditure are not available for the other 8 CIS member states.

'5 Figures for 1992 ase in million roubles; and for 1993 in million vouchess

18 15 gures up fo and including 1992 are in billion roubles; and from 1993 in billion karbavanets.

17 D veponted from open sotntes may underestimat lran's military expenditurc. The senies should be seen as o trend indicator rather than an expenditure level indicator.
"8 Data include contributions made to the allied forces for the hiberation of Kuwait

¥ the early 19905 Lebanon expesienced hyper-inflation and there sre no EMF data for inflation or for GDP.
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