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INTRODUCCION.

Consumada la independencia, México quedd expuesto a las ambiciones
extranjeras. Asi, las pretensiones espafiolas de reco-nquista, los
reclamos injustificados de los franceses y la politica expansionista de los
Estados Unidos hicieron que el pais viviera un fargo periodo de
incertidumbre y temor frente al exterior. La guerra que los Estados
Unidos hicieron & nuestro pais en 1847, es uno de los episodios mas
fristes de nuestra historia naciocnal. Muchos han escrito sobre ella,
incluso hubo historiadores que lo hicieron casi paralelamente al momento
que fueron sucediendo los acontecimientos, lo que hizo que en su obras
se presentara el problema que enfrentan todos aquellos que escriben
sobre el pasado inmediato, el problema de la objetividad e imparcialidad
en [a historia.

El objetivo de la presente investigacion, es analizar la vision
histérica que José Maria Roa Barcena tuwo de [a intervencién
estadounidense en nuestro pais, mediante el estudio de su obra
Recuerdos de la invasién norteamericana (1846-1848) por un joven de

entonces, en fa que expone las causas, el curso y los resultados de la
guerra. Ao largo de esta obra, el lector puede darse cuenta de lo facil
que pudo haber sido inclinar la balanza a favor del ejército mexicano si el
gobiemo de fa Republica se hubiese esforzado un poco mas por evitar el
infortunio que durante los combates acechd siempre a fas filas
nacionales, y México en consecuencia, no perdiera ademas de la guerra
poco mds de la mitad de su territorio.



Para la realizacién de este trabajo fue necesario hacer una lectura
general de la obra propuesta, aplicando los conocimientos adquiridos de
fas lecturas propuestas por el asesor del mismo y por los ponentes
responsables de cada moédulo. El analisis de la lectura se apoy6 en los
métodos de la heuristica y la hermenéutica Una vez redactados los
borradores reépecﬁvos se presentaron los avances en el franscurso de
los modulos, mismos que al final del Seminario-Taller conformaron el
cuerpo de la presente investigacion.

La forma como es tratado el tema de la guerra por José Maria Roa
Barcena y su significado en la actualidad, es el objeto de la presente
investigacion, misma que se encuentra esfructurada en cuatro capitulos
que se presentan de la siguiente manera: el primero, trata de la vida y
obra del autor contextualizada histéricamente en el momento que vive y
escribe; el segundo, contempia todo lo referente a su filosofia de la
historia; el tercero, contiene la forma como el autor trata el tema de la
guerra, analizado desde la perspectiva de la teoria de la historia; y
finalmente, el cuarto capitulo se refiere al sentido y significado que la

obra analizada tiene en la actualidad.
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1. VIDA Y OBRA DE JOSE MARIA ROA BARCENA.

1.1. NACIMIENTO, INFANCIA 'Y JUVENTUD.

José Maria Roa Barcena, quien naci6é en la ciudad de Jalapa, Veracnuz
el 3 de septiembre de 1827, formé parte de una generacion que sufrif los
embates y vicisitudes de la primera mitad del sigio XIX, tiempo en que el
pais se verla envuelto en serias dificultades que determinaron el rumbo
de su historia.

Con la promulgacién de la Constitucion Federal de 1824, todo fue
oplimismo y felicidad para el pueblo mexicano, se tuvo la impresion de
que terminarian tres arios de lucha y convulsiones politicas. Incluso, en '
su exposicion de motivos se dijo que: “La Constitucion seria el custodio
dei progreso y que inciuia los principios fundamentales para e! desarrollo
de una sociedad madura y estable en la que el respeto a la ley y la
promocién del bien comun fuesen deber vy responsabilidad de todo
ciudadano”.’

Sin embargo, transcurrido el tiempo, la situacién empeord. Nuestro
pais vivid devastadoras experiencias nacionaies e intemacionales que
emparniaron el optimismo y felicidad existentes. En Veracruz, como en
otras partes del pais, precisamente el afio que nacié Roa Barcena, se
produjeron algunas sublevaciones. El congreso local
rechazoabiertamente la intromisién de Joel M. Poinsett en ias decisiones
politicas de nuestro gobiemo. Se le acusé de haber establecido el rito
yorkino en las logias masénicas del pais, originando odio y desconfianza
a las incipientes instituciones mexicanas.

1. Exposicion de motivos de la Constitucién Federal, de 1824 en: Costeioe, Michael,

P. La Primera Republica Federal de México p-1




En el plano intermacional, la nacion enfrentd las siguientes
amenazas: las de Espana, materializadas en el intento de reconquista de
1829; la guerra de independencia texana, que no debe considerarse
problema interno por el apoyo recibido de Estados Unidos; la guerra
contra Francia de 1838 y la invasién nortemericana de 1847. Con
excepcion de la primera, en la que el pals pudo salir bien librado, ias
otras significaron verdaderas calamidades.’

En este ambiente de infortunio para el pais, transcurrieron la
infancia y juventud de un hombre firme en sus convicciones politicas y
religiosas, como lo demostré, tiempo después, al romper con el
emperador Maximiliano cuando comprendié que su polltica no estaba de
acuerdo con o que habia sofiado.

Sus padres fueron el comerciante José Maria Roa y Maria de la
Concepcitn Barcena Alonso, quieneé se encargaron personalmente de
su educacion, caracterizada por una férrea créencia religiosa. Desde
muy joven, siguiendo ta tradicion de sus padres, se dedicé al comercio.
Sin embargo, la literatura fue su verdadera vocacién; publicé sus
primeros frabajos en prosa y en verso, junto a los de Juan Diaz
Cobarrubias, en un periédico de Jalapa que ellos mismos distribuyeron,
alternando sus quehaceres comerciales con la redaccion de versos
romanticos, muy al estilo de sus contemporaneos. Memorias de un

peregrino, es una de sus composiciones de juventud.’

2. Zoraida Vazquez, Josefina, Los primeros tropiezos en: Historia general de México, vol. 11.
p. 803

3. Prélogo de Julio Jiménez Rueda en: José Marla Roa Bércena, Relatos, p. X1




Como sefialé, Texas fue uno de los problemas que enfrentd el
gobierno mexicano, cuando Poinsett y Buller, primeros secretarios de
estado norteamericanos expresaron el deseo de compraria. El proceso
de confrontacién entre mexicanos y texanos culmind cuando estos
alimos consiguieron su independencia en 1836. Burnett y Zavala, se
convirtieron en presidente y vicepresidente, respectivamente, de la
naciente Republica Texana.

No se asimilaba el problema de Texas, cuando empezaron las
dificultades con Francia que reclamé a nuestro gobiemo, enfre otras
cosas, “indemnizar a los ciudadanos franceses por dafios causados
durante algiin movimiento revolucionario, ¥ la pretensién de que se le
extendieran una serie de privilegios como el comercio de menudeo en el

pais”*

México por su parte, alegd carecer de fondos, lo que obligd al
Congreso a emitir su declaraloria de guerra. Después de algunas
escaramuzas se logré firmar la paz en la ciudad de México en marzo de

1839, admitiendo nuestro gobiemo el pago de las reclamaciones

exigidas.

4. Lilia Diaz, Los primeros tropiezos en: Cosio Vilegas, Daniel (Coord.), Historia

general de México , vol. Il. p. 808
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A principios de 1840, en Estados Unidos madurb la idea
expansionista, originada por las ideas de mision y predestinacion
calvinista, que disfrazaron su verdadero interés de poseer "todas las
tierras algodoneras de la Ameérica Septentrional y el puerto de San
Francisco, California que les facilitaba su comercio con Asia”.® En 1845,
John L. Sulivan dio forma a la concepcién del Destino Manifiesto o
destino revelado. Expresando un conjunto de ideas y sentimientos que
utilizaron los Estados Unidos para justificar sus intenciones de
ensanchar sus teritorios. Esto puede ejemplificarse con la anexién de.
Texas en junio de ese mismo afio, a pesar de los intentos de nuestro
gobiemo por reconquistaria, incluso, se planteé a las autoridades
texanas reconocer su independencia con la condicion de no anexarse ni
a Estados Unidos ni a ningun otro pals.

En 1846, Estados Unidos declaré fa guerra contra México por
supuestos agravios y perjuicios a ciudadanos norteamericanos. Meses
después, cuando el pals se vio invadido por las tropas enemigas, nuestro
gobiemo fue orillado a contestar en los mismos términos. Iniciada fa
guerra, y con la derrota de nuestras fropas en la Angostura, el ejército
invasor comandado por el general Winfield Scott decidié apoderarse de
la capital de la RepUblica, misma que tomaron gracias a sus friunfos en
Churubusco, Padierna, Molino del Rey y Chapultepec en sepliembre de
1847. La mafiana del 16 de septiembre, fecha en que e conmemoré un
aniversario mas de nuestra independencia, la bandera de las estrellas y
de ias barras onded en el Palacio Nacional. La paz , finaimente, se fimo

5. ibig. 812
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en la Villa de Guadalupe Hidalgo al ario siguiente. A causa de esta guerra
injusta, México perdio los territorios de Nuevo México, Arizona y la Alta
Califomia, satisfaciendo los intereses obvios de Estados Unidos.

La situacién en el pals fue critica, el Federalismo habla sido mal
interpretado por la mayoria de los estados miembros, que solo se
preocuparon por defender sus fronteras en caso de ser atacados. No
existié en ellos una verdadera conciencia nacionalista que los impulsara

a defender una patria en peligro.

En el momento de la gquerra, José Marfa Roa Barcena con veinte
afios de edad, pudo vivir y ser testigo de la entrada de! ejército
estadounidense a Jalapa, o que generé su excesiva antipatia al pais
vecino del norte. Treinta afios mas tarde de aquella guerra, que aun
vagaba en su memoria, fue narrada con iujo de detalles para criticar la
politica internacional del gobierno de Diaz, la cual favorecia nuevamente

los intereses norteamericanos.
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1.2. SU PARTICIPACION EN POLITICA.

En 1853, Roa Barcena se trasladd a la ciudad de Meéxico. El pals
nuevamente estaba bajo la administracién de Santa Anna, que obligado a
cumplir el programa de los conservadores, inici6 una serie de
persecuciones poliicas e impuso severas sanciones a todos los

opositores que atacaron al régimen.

Poco después de su llegada, Roa se integr6 a uno de los partidos
poliicos en pugna. Su educacién esenciaimente religiosa, lo flevd a la
faccién conservadora en la que dispuesto a combatir a los liberales,
inicié su carrera de periodista politico en £ Universal y La Cruz.

Un admirador suyo comenté al respecto:

En la redaccién de La Cruz, baluarte del partido conservador, en el que los

mas aguerridos defensores de la lglesia escogian sus columnas para
atacar a los reformistas, Roa se sentia a sus anchas. Trabajaba sin
descanso y al lado de los arficulos polémicos en que combatia las ideas
del olro bando, dignamente representado por El Siglo Diez y Nueve por
Ramirez, Prieto y Altamirano, enire otros. Publicaba novelas, poemas de
amor y freligiosos, ademas de las traducciones que hizo de autores
extranjeros.

Su firma aparecié frecuentemente al lado de la de Lucas Alaman,
ignacio Aguilar y Marocho y Anseimo de fa Portilla, entre otros.

6. Prologo de Julio Jiménez Rueda,  gp cit. pXIV
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Desde 1855 hasta 1867, su actividad estuvo ligada practicamente
al periodismo, sin olvidar por supuesto el mundo de la cultura. En 1855,
presidié los homenajes de que fue objeto Zorrilla en su llegada a México
y, cuatro afios mas tarde, fue vocal propietario de la Junta Inspectora de
Teatros.’

Su estrecha amistad con José Joaquin Pesado, hombre
prominente de su partido y director del peribdico La Cruz, le pemitio
visitar las tertulias que con frecuencia organizaba, en donde pudo
relacionarse con el mundo periodistico y literario capitalino.

Sin embargo, en 1854 la dictadura de Santa Anna logré provocar el
disgusto y la antipatia de todas las clases de la sociedad, aun la de los
conservadores que lo apoyaron para llegar al poder, debido a que ia
~ efervescencia poliica que pronto estaflaria, puso en peligro sus
intereses. Al afo siguiente, los liberales promulgaron el Plan de Ayutia
que puso fin a la era santannista.

Conforme ¢! partido liberal avanzaba en la aprobacion de alguna de
sus reformas, como la desamortizacion de los bienes del clero o la
libertad de cultos, Roa Barcena se mostré abiertamente critico en todos
los géneros que incursion6, defendi6 los valores tradicionales vy
religiogos del México conservador, manifestando su desaprobacion a las
propuestas liberales y argumentando el caos al que se legaria en caso

de aceptar dichas propuestas. 8

7. lbid. pXV
8. Arlela Begofta, José Maria Roa Barcena en: Juan Antonio Ortega y Medina, En

busca de un discurse integrador de ia nacién (1848-1884) ,P. 245
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En 1858, existieron dos gobiemnos en el pals. Uno reaccionario en
la capital, representado por Félix Zuloaga, y otro liberal en el interior del
pals a cargo de Benito Juarez, definiéndose asi los bandos politicos hue
contendieron en lo gue se conoce como la Guerra de Reforma. En 1861
los liberales triunfaron sobre los conservadores después de tres largos
afios de lucha. Sin embargo, los conservadores trabajaron con empeno
para hacer triunfar sus ideales.

Al terminar la Guerra de Reforma, el gobiemo de Judrez se
encontrd sin recursos con que atender los gastos mas urgentes de la
administracién, por lo que se vio obligado a suspender por dos afios la
deuda publica, adn fa contralda con las potencias exfranjeras, causando
gran impacto en los paises con quienes tenia créditos. Al enterarse de la
noticia los gobiemos de Inglaterra, Espafia y Francta suspendieron sus
relaciones con el nuestro y, por medio de un convenio firmade en
Londres decidieron invadir México y asegurar el pago de sus créditos.
Sin embargo, Espafia e inglaterra, romperian posteriormente relaciones
con Francia, cuando descubrieron sus verdaderos intereses. Por su
parte, el ejército francés avanzé hacia el interior del pais, donde el
gobiemno mexicano carente de elementos para resistr el ataque de los
invasores, se vio obligado a marchar a San Luis Potosi dejando la capital

a merced de los franceses.

Roa Barcena sintié gran interés por el estudio de la historia,
particularmente por la de nuestro pais. Lo demostrd en varias de las

obras que escribi6, en las que lrata temas esencialmente mexicanos,

entre las que podemos mencionar: El Catecismo elemental de la historia
de México, desde su fundacién hasta mediados del siglo XIX, publicada
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en 1862. En esta obra mostrd su gran preocupacion por la ensefianza de
la historia patria, como una necesidad indispensable en la formacion del
nacionalismo mexicano. Leyendas mexicanas, cuentos y baladas del

notte de Europa y alqunos otros Ensayos poéticos y el Ensayo de una

historia anecddtica de México, en los tiempos anteriores a la_conquista

espafiola, publicadas también en 1862, en las cuales concibe el pasado
prehispanico como “un periodo no soélo digno de rescatarse, sino de

relevancia fundamental en los origenes del mexicano”.?

Angustiado por el futuro de su pais y un poco para contrarrestar el
poderio de Estados Unidos, formé parte de la Junta de Notables que
adopté como forma de gobierno la monarquia, convencide de que su
deber estaba en cooperar al establecimiento de un régimen apoyado por
Europa. Entonces escribi6 articulos periodisticos que defendieron la
monarqula, fa que consideré como la mejor forma de gobiemo capaz de
salvar al pais y la Gnica que pondria fin a todos los fracasos y revueltas

continuas en la que el pais se hallaba sumergido.

Cuando Maximiiano tomé posesién del gobiemo quiso
desaparecer el odio existente entre los partidos, atrayendo a todos a
colaborar con &. Durante sus funciones, ampli6 la accion de la prensa
acabando con la censura; todo individuo pudo emitir fibremente sus
opiniones sobre los actos oficiales, manifestando los inconvenientes de
" los mismos. Lo que desilusioné a los monarquistas, incluyendo al propio

Roa que:

9. Ibid. p.243
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(...) cuando se dio cuenta de que Maximiliano se inclinaba a mantener las
leyes que el partido liberal habia expedido y que lransaba con muchos de los
puntos del programa exaftado, €|, hombre de una pieza, censurf al
archiduque, se separé del grupo imperialista, anuncié la caida del imperio y

no admiti6 empieo alguno. Por su actitud, fue amonestado por el Cuartel

General Francés y recibio ¢l extrafiamiiento del Gabinete Imperial. 10

En el primer aniversario de su gobiemo, Maximiliano promulg6 el
Estatuto Provisional del imperio, por el cual se creé la Academia impenal
de Ciencias y Literatura para “impuisar el progreso de la inteligencia en
las ramas mas nobles del saber humano”. ' Se designé presidente a
José Femando Ramirez y a José Maria Roa Béarcena, socio de nimero

correspondiente a las éreas de filologia y literatura.

En 1867 se restablecié la Republica, quedando los conservadores
completamente desorganizados y vencidos. A Roa Barcena se le
condend a dos afios de prision , que pagé con aigunos meses de
reclusién en el Convento de la Ensefianza.'? Una vez liberado, vivio
alejado de la politica y dedicado a los negocios y a escribir, como lo hizo

siempre.

10. Prélogo, op cil. p.XVIi
11. Idem.

12. Arteta, Begofia, opcit. p. 242
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1.3. SU RETIRO A LA VIDA PRIVADA Y OBRAS PUBLICADAS.

Aunque terminaba su vida de periodista politco y combativo, Roa
Barcena mantuvo su interés cultural. Su retiro de la vida publica, lo llevé a
establecer en el despacho de los bienes que administro, una tertuiia que
duré mas de cuarenta afios y, en 1875 por su habilidad en el periodismo
y la literatura fue socio fundador y tesorero de ia Academia de la Lengua
correspondiente de la Espariola.”

En 1880, durante el gobierno de Porfirio Diaz, comenzd la
penetracion sistematica de capitales extranjeros a nuestro pais y nuestra
economia adquirié un caracter semicolonial, debido a que se supedit6 a
los intereses de potencias europeas y de Estados Unidos principalmente.
Con el paso del tiempo y el beneplacito del gobiemo mexicano, el capital
norteamericano fue desplazando a la cada vez mas débil inversidn
europea. Esto desde luego, no fue bien visto por Roa Barcena que en
esos momentos ocupaba el cargo de Consejero del Banco de Mexico, ¥
pudo darse cuenta que Estados Unidos estaba méas interesado en
fomentar su comercio exterior que en beneficiar al pais. En esta eépoca
escribié intencionalmente su obra Recuerdos de la _invasion

norteamericana (1846-1848) por un joven de entonces, con un sentido

didactico, y en este caso de advertencia, ya que se propuso con ella dar
a conocer hechos que en el futuro evitaran que nuestro pais sufriera las

vicisitudes vividas en la épecca de la Guerra.

13. dem.
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Al finalizar el siglo XIX, Roa colaboré en la Revista Azul fundada
por Manuel Gutiérrez Najera, quien introdujo la literatura modernista en
nuestro pais. De avanzada edad, estudi6 latin y tradujo con pulcritud Las
Geotrgicas y La Eneida de Horacio y Virgilio, respectivamente

José Maria Roa Barcena murié en la ciudad de México el 21 de

septiembre de 1908,

(...) dejando un grato recuerdo entre amigos y enemigos. Estos ultimos, se
inclinaron ante la honradez de un hombre que supo anteponer sus principios
a cualquiera ofra consideracion. En la Academia Mexicana, Justo Sierra,
José Maria Vigll, Francisce Sosa, liberales reconocidos, tuvieron para Roa
Barcena, una estimacién que era natural en los amigos de otro tiempo: los

cbispos Pegaza, Montes de Oca y don José Lépez Portillo. ™

Manuel G. Revilla, en ese momento profesor de la Escuela
Nacional Preparatoria, lo recordd un ano después de su muerte:

(...) vieecllo de pequefia estalura, de mirada inteligente, de cabello, de
bigote y perilla blancos, esta dltima cuidadosamente recortada por el cuello
de paloma, que rodeaba el cordén, sostén de la venera de la Real Academia
Espafiola, de la que era correspondiente por ser miembro de namero de la

Mexicana. ™

14. Prélogo, op cit. p XVill
15. |bid. pl




19

José Maria Roa Barcena, reunié sus primeras poesias en 1858. Y,
a partir de aqui, su obra tuvo un aumento considerabie. He aqui la
bibliografia de este gran escritor, politico e historiador:'®
1. Poesias liricas. ed. de La Sociedad. Imp. de Andrade Escalante,
México, 1859.
2 Catecismo elemental de Geografia universal, México 1861, 4%ed.
1869.
3. Catecismo elemental de la historia de México, México, 1862. 2% ed.
1869: 3t ed. 1870; 4% ed. 1880; 5° ed. 1885; 6° ed. 1888.

4. Ensayo de una historia_anecdofica_de México en los tiempos

anteriores a la conquista espafiola, México, 1862.

5. Levendas mexicanas, cuentos y baladas del norte de Eurcpa v

alqunos ofros Ensayos poéficos, edit Agustin Masse, Méxco,
1862.

6. Compendio de historia profana, México, edit.. Eugenio Maillefert,
1870.

7. Novelas originales y traducidas, edit. de “La Unién”, Imp. de Diaz de
Le6n y White, México, 1870.

8. Datos v apuntamientos para la_biografia de Manuel Eduardo de

Gorostiza, Imp. de 1g. Escalante, México, 1876.

9. Biografia de José Joaquin Pesado, Imp. de Ig. Escalante, México
1878.

10.Vasco Nufiez de Balboa (1513-1517). Poema. José Maria

Sandoval, Imp., México, 1878.

16.Roa Béarcena, Recuerdos de la invasion norteamericana _, vol.1 p.xilf
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11. Varios cuentos. ed. de “El Nacional’, Tip. Gonzalo A. Esteva,
México, 1883.

12. Acopio de sonetos castellanos con notas de un aficionado. Imp. de
ig.Escalante México 1888.

13. Seleccién de poesias en El Pamaso Mexicano. Libr. "La
llustracion”, México,1889.

14. Diana. Imp. de Ig. Escalante, México, 1892.

15. Antologia _de poetas mexicanos, publicada por la Academia

Mexicana. Ofic. Tip. de la Sec. de Fomento, México, 1894, es la 2°
ed.; la 12, que constd sblo de tres ejemplares, se imprimi6 unos dos
afios antes; Roa Barcena y Casimiro del Collado hicieron la
seleccion, y José Maria Vigil el prologo.

16. Obras en la de Biblioteca de Autores Mexicanos, editada por

Victoriano Agderos Tomo V, Cuentos originales y traducidos
(1897), Tomo Il y Ili, Recuerdos de la_ invasién norteamericana
(1902), tomo IV, Biografia (1802) y tomo V, Ensayo de_una historia

anecdblica de México en los tiempos anteriores a la conquista de
México, (1909).

De todo eéte listado de obras, las de caracter exclusivamente

histérico son: El Catecismo elemental de i1a historia de México, desde su

fundacién_hasta mediados del siglo XIX, El ensayo de una historia

anecdética de México en los tiempos anteriores a la conquista espaiiola,

Compendio de historia profana y, por supuesto, Recuerdos de ia invasion

norteamericana {1846-1848) por_un joven de entonces, que surgic de

una coleccion de articulos sueltos que Roa publicéd en el periddico El
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sigio XIX, entre ios arios de 1879 y 1882, con la intencion de “consignar
sus observaciones e impresiones personales respecto de los pocos
sucesos que pudo juzgar por si mismo en la época referida”.”” Publicada
por primera vez en 1883 por la Libreria Madritena de Juan Buxo y Cia.
La segunda edicion aparecié en 1908 en la “Biblioteca de Autores
Mexicanos” en los volimenes 38 y 39, con algunas notas escritas por
Victoriano Agieros. En 1947, a los cien afios de la invasidn, ta Editorial
Pormia la reedité en tres tomos, con un prologo de Antonio Castro Leal,
en el que se incluyen también las notas de Agueros. En 1971, la misma
editorial reimprimié la edicion de 1847.Y, la Universidad de Veracruz, en
la “Coleccion Rescate”, publicé la obra en 1982 con un prélogo de

" Gaston Garcia Canti.'®

17. Ibid. p3
1B. ArelaBegofia, opct.p.2
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2. LA FILOSOFIA DE LA HISTORIA EN JOSE MARIA ROA BARCENA.

2.1. PROPOSITOS DEL AUTOR Al. ESCRIBIR SU OBRA.

Con el retiro de ias fuerzas francesas y la muerte de Maximiliano, Roa
Barcena considerd a Estados Unidos como una nacion fuerte a la que
nadie podia enfrentar. Al respecto llegé a comentar: “El nombre mismo de
Estados Unidos de América demuestra, en union de ofros antecedentes,
el designio de abarcar todo el continente de Colon bajo un sistema

politico™."®

" Por ello, fa obra que analizamos, es una clara manifestacion en
contra de los fines y propésitos expansionistas de Estados Unidos,
debido a que, no obstante haber transcurrido méas de freinta afios de
haber finalizado {a guerra, Roa vio a nuestro vecino del norte y la
situaciéon de México, con el mismo recelo que cuando fue joven:

(...) curioso ¥ lriste es advertir que, después de casi un tercio de sigio y de
los acontecimientos de que nuestra nacién ha sido teatro, el papel de
Estados Unidos respecto a México, no sélo es hoy el mismo que entonces,
sino que se haya libre del contrapeso que en aquella época pudieron
oponerle las esperanzas cifradas en la politica europea como protectora de
la nacionafidad mexicana, y el temor, o, cuando menos la mesura que Ia
expectativa de la accién del antiguo continente en los asuntos del nuevo,

inspiraba a los sostenedores del destino manifiesto. 2

19. Roa Barcena, Recuerdos de ia invasion norteamericana |, 1l p.211
20. Ibid. thp.88




23

Cabe mencionar, que cuando Roa Barcena escribié el tltimo
capitulo de su obra, en noviembre de 1882, la idea de la celebracién de
un tratado comercial entre México y Estados Unidos “sobre la base de
reciprocidad o union aduanal”,’' constituyé el tema principal de fas
noticias y disertaciones en los periédicos norteamerncanos.

Por ofra parte, en nuestro pais la situacién era tensa, puesto que
Manuel Gonzalez, presidente de México, se habia visto obligado a
aceptar el paso reciproco de ias tropas para la pacificacion de la
frontera, y la construccion de las lineas de ferrocarril que unirian al

centro con la frontera norteamericana.

José Maria Roa Barcena considéeré que la Doctrina Monroe era
nuevamente invocada contra el comercio europeo en México. Pero los
medios para otra posible invasién, habian cambiado, ya que tenian
suficiente territorio para poblaro. La preocupacion de Roa ahora se
centraba en lo econdmico, pues la inversion norteamericana para la
produccioén industrial, agricola, minera y comercial de nuestro pals, segun
sus propias palabras, nuestro goblemo no habia podido detener el

avance de la modernidad ni las “locomotoras del progreso humnano™

21. Ibid. tih p.355
22 Ibid. p.3%
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Por todo elio, no es dificil suponer que el tema de la guerra contra
Estados Unidos volviera a ser molivo de interés para nuestro autor, y se
propusiera advertir, de alguna manera, el peligro que para él seguia
significando nuestro vecino del norte, como una potencia que podia
absorber a México, ya no tanto en el sentido de territorialidad, sino en lo
econdmico e ideolbgico, afirmando que “extiende a todas partes sus
innumerable brazos como un polipo gigantesco, y aspira a amarrar al
remo de sus naves los destinos de los demas pueblos americanos”.?

Roa Béarcena quiso, en su obra “consignar sus observaciones e
impresiones personales respecto de los pocos.sucesos de que pudo
juzgar por si mismo en la época referida” % con el objetivo de que su libro

{...) pudiera ser de algtn provecho a nuestro México actual { el de 1883},
indicandole las causas, el curso y los resuitados de aquella guerra, el
caracter de lo que, en materia de politica internacional, nos reserva a caso el
porvenir, ¥ lo que la cordura aconseja en cuanto al deber de la propia

" conservacion™. =

{ a historia fue para Roa Bércena la maestra de la vida: estudiar el
pasado para no seguir cometiendo los mismos errores en el presente. Al
respecto, sostuvo que

23. Ibid. p.350
24, Ibid. t1p.3
25.1bid. p4
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(...) por duras y dolorosas que sean eslas verdades, habrd gue decirlas
cuando se escriba la historia de aquellos dias y, sobre todo, habra que
meditarlas para buscar la medificacion ¢ compensacion de los hechos de que

se derivan, si se quiere evitar, en lo futuro, en circunstancias analogas la

repeticion de los desastres sufridos.

En sentido didactico, de acuerdo con nuestro autor, el
aprovechamiento u olvido de este suceso, qué €n este caso seria la
guerra contra Estados Unidos, habria de influr provechosa o©
funestamente en el porvenir de México.

26. |bid. t.Hp.66
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2.2. EL MOTOR DE LA HISTORIA.

José Maria Roa Barcena estuvo convencido de que el elemento mas
importante de todo pals, es su religion, puesto que es lo unico que puede
sacar al mundo de los abismos de la barbarie para civilizarlo. Esto, desde
luego, hace que la explicacion que da al transcurso de los
acontecimientos no deje de lado la voluntad divina, aunque son los
hombres los Unicos responsables de sus actos, pues la guerra que
enfrentd a México con Estados Unidos, el ejército mexicano la perdio,
entre ofras causas, por la falta de organizacién y estrategias militares
que emplearon, ademas del cansancio y ta desmoralizacién que durante
los combates se presento.

Segin nuestro autor, a pesar de que las condiciones fueron
adversas y de desventaja para México, se estuvo a punto de cambiar la
suerte de las armas a nuestro favor, pero la voluntad de los hombres
nunca estuvo de acuerdo con los designios de Dios. Por consiguiente, la
interpretacion final que Roa da sobre el desenlace de la guerra es

meramente refigiosa:

(...) el puebio de México que se haya, como he dicho. @ la vanguardia de los latinos
en el Nueve Mundo, podria en el momento supremo, formar en batalia ante el
enemigo en coman, bajo 1a Unica bandera propia ¥ tradiclonal de su raza; la bandera
que hizo retirar de Roma a los barbaros, que anegd en Lepanto el formidable poder
de ta Media Luna, y que descubrié y civilizé 'a mayor pare de las regiones
americanas: la bandera det celolicismo. Todavia asl, nuestra esiatura seria la del
pastorcillo de Israel ante Goliet; pero Dios, cuando cumple ¢on sus justos e
inexcrutables designies, ampara al débil contra el fuertey en fodo caso, el diimo

esfuerzo de la defensa no seria indigno dei primero.

27. 1bid. tili p.355
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Sobre el tratado de paz con Estados Unidos y sus resultados,
tampoco es explicable para Roa sin la intervencioén del cielo debido a lo
adverso de las circunstancias, a las que se tuvo que anteponer para
llevar a cabo dicho negocio pues el referido tratado habia sido lo mas
racional e inteligente que hablia hecho nuestro gobiemo: “el instinto de
conservacién ha dicho a todo el mundo que cuando una parte no puede
ya vivir con el resto del cuerpo sin peligro de muerte, es preciso salvar {2

vida separando aquefla parte, por mas dolorosa que sea ia operacid)n"."’EI

En el ranscurso de su narracién, Roa Barcena no deja de ensalzar
la figura del general Santa Anna, a quien considera como el principal
protagonista del ejército mexicano, y a quien segin nuestro autor, la
historia cualesquiera que hayan sido sus errores, 10 colocara en el
honroso puesto de primer batallador de México enfa campafia de 1846 a
1848:

El general Santa Anna se ocupa aclivamente de instruir, equipar y armar a
sus soldados, y para eflo tuvo que vencer muy serias dificultades que, al
cabo, quedaron en pie respecto de armamenlo; pues falto, bor no haberle
en e! pals, 0 a causa de la escasez de recursos pecuniarios para adquirirle,
y la cual se hizo sentir desde enero en foda su fuerza, obligande al
general en jefe a comprometer su crédilo privado para proporcienar fondos,
ocupando unas setenta barras de plata de particulares para los gastos del

ejército,

28. Ibid. p.315
29. |bid. 1.1p.139
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Sobre su participacién en la guerra, nos dice que a pesar de haber
sido victima del sistema federal, que no le proporciohé recursos para la
defensa del pals, estuvo a punto de cambiar el curso de la guerra y de
nuestros designios. Y, que la mala fama que adquirié despues de las
batallas, se debi6 a sus contemporaneos guienes con su ingratitud no

. reconocieron al més activo y poderoso de los defensores de México. Y,

ocurrida su muerte, comento:

(...) asi le vera la historia, olvidando ante ese momento solemne en que
Santa Anna personificaba a todo un pueblo que defiende valerosamente su
independencia, los errores y faltas del anciano que acaba de bajar al
‘ sepulcro entre las sombras de la pobreza y de la guerra propias, y ante I3
ingratitud y Ia indiferencia de sus conciudadanos, mas frias que la muerte. %0

30. Ibid . p. 177
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23.LA HISTORIA, UN ELEMENTO INTEGRADOR DE LA
NACIONALIDAD MEXICANA.

José Maria Roa Barcena consider6 que ofra de las causas importantes

por las que México perdié la guerra contra Estados Unidos fue la falta de

nacionalismo en los mexicanos. Por ello, en sus obras, sobre todo las de

carécter histérico, nuestro autor proclamoé siempre la ensefianza de la

historia como una necesidad indispensable en la formacién y

fortalecimiento de la identidad nacional.

En toda su vida de escritor, Roa Barcena se mostro interesado por
nuestra historia, la cual concibié en su estudio priotitaria respecto a la de
ofros paises, pues consideré que solamente por medio de su
conocimiento, las futuras generaciones podrian guiar a la nacién con

mejores resultados

{...) ya que los jévenes en no pocas ocasiones carecen hasta de las mas
ligeras nocienes de la propia(historia); entran con tal ceguera a la vida

politica, cuyo norte mas seguro, después de 1a justicia, es el conocimiento de

los antecedentes del pais en cuya administracién se toma parte. #

Es asl, como mediante el conocimiento de nuestra historia se
puede desarrollar un sentimiento nacicnalista, que nos ayude a evitar en
el presente y en el futuro, seguir cometiendo los mismos errores del
pasado. '

31. Arteta, Begofha, op cil. p24
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Aunque se ha criticado a los historiadores de! grupo conservador,
por su falta de interés y valoracion de las culturas prehispanicas, no
podemos hacer la misma afirmacion en nuestro autor, ya que a pesar de
recriminaries el no haber sido catélicas, consideré el pasado de dichas
culturas, un periodo de la historia del pais no solo digno de rescatarse
sino de relevancia fundamental en los origenes del mexicano. Y,
reconvino a todos aquellos que:

(...) acuden a la literatura de otros palses en busca de instruccién y solaz,

bien es que den una ojeada a la propia, que en su ramo de historia contiene

bellezas de primer orden a juicio de los més sabios crilicos. Los anales de

Tula, Texcoco y México en los dias precedentes a la conquista espafiola no

deben ser desconocidos de los actuales habilantes del- Antiguo Andhuac y

antes de estudiar fa ascendencia y el origen de puebios exiraftos parece

que convendria estar al lanto de lodo aquello que dice relacion con el
nuestro. >

Como puede apreciarse, nuestro autor da al conocimiento de
nuestra historia un sentido de unidad nacional, e invita a los lectores a
conocer la historia de los primeros habitantes de nuestras tierras, por ser
un elemento constitutivo de la identidad nacional.

La conquista es considerada por Roa Barcena, como un designio
providencial que rajo consigo los principios de la refigion catdlica, que
hicieron de esta parte de América, una colonia floreciente bajo la tutela
de los misioneros: “el mexicano, por designio, queda imposibilitado para
combalir al conquistador, por que éste trae con su conquista armada, ias
luces de la verdadera religion”.*

32. lbid. p.246
33. Rico Mansard, Luisa Fernanda, La idea de la historia en don José Maria Roa

Barcena . Tesis de Licenciatura, P.252
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Los ftrescientos aflos que siguieron a la conguista son,
curiosamente, de escasa importancia para nuestro autor. Es la impresion

que da en la tercera parte de su libro Catecismo elemental de ia historia
de México, desde su fundacion hasta mediados del siglo XIX, en donde
dedic6 la mayor parte de su tiempo a describir los once afios de lucha

que tuvimos que soportar por conseguir nuestra independencia de

Espafia.¥

‘Segin Roa, la independencia rompié con los esquemas
establecidos, lo que significé reorganizarse en todos los aspectos de la
vida, que pudieran dar unidad a todos los infegrantes de la nueva nacién:
“el mexicano de entonces tuvo que buscar nuevos valores que se
ajustaran a la nacién recién nacida. El proceso era dificil, muy exigente,
pues ademas de tener que buscar la personalidad mexicana, ésta debia

estar a la altura de los patrones implantados por la vieja europa”.®

Para nuestro autor, conservador y simpatizante de la monarquia, el
federalismo no fue el sistema politico que convenia a la nacion. Por ello,
culpd a dicha organizacion politica de contribuir al desmembramiento de
los estados para luchar por una causa comin y con respecto a la guerra
con Estados Unidos dijo:

34. Aneta, Begoia, op cit. pp.247-248
35. Rico Mansard, op cil. p.259
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Se necesilaba mas que nunca de un gobierno sencillo en su sistema, y
unido y fuerte en su accién, se apelaba a la forma polilica mas complicada y
dificultosa; y en vez de llamar al pueblo a los cuarteles y campamentos, se le
congregd en los clubes, se les habld de sus derechos contra los ricos y
los frailes, y los dias en que, al fin, se le repartieron armas, parecieron
empufiadas conlra determinadas clases sociales mas bien que contra el

enemigo coman,

Roa Barcena sefiald siempre que nuestro gran error después de
lograda la independencia, fue haber tratado de imitar la forma de
gobierno norteamericana, que a la postre nos dejaria en desventaja
frente el enemigo. Al respecto comenté que “la federacion, que en el
pueblo enemigo fue el fazo con que Estados diferentes se unieron para
formar uno, fue aqui la desmembracién del antiguo para constituir

Estados diversos”. ¥’

Otra clara manifestacién de falta de nacionafismo y que tiene
relacién con el federalismo mal entendido, “se vio en la indiferencia y el
egoismo con que muchos Estados, pudieron afrincherarse en su
soberania, negando recursos de sangre y dinero al gobiemo general,
obligado a un mismo iempo a la invasién extranjera, y a contener y

reprimir fas sublevaciones de los indios”.

36.Roa Barcena, Recuerdos... ,t.1p.137
37.1bid . 1. lll p. 341
38.1bid . p. 342
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Asi, pues, el peligro que significaba Estados Unidos para Mexico
siempre se mantuvo latente en opinién de José Maria Roa Barcena. De
ahi que considerara necesaria la unidad de los mexicanos en la defensa
de su pals, porque si esto se hubiese hecho presente durante la guerra,
los resultados habrian sido distintos. Y, ahora que México se vela por
segunda vez amenazado con una nueva invasion, ya no territorial sino
econdmica e industrial, por motivo de la celebraciéon de un tratado
comercial con Estados Unidos, era urgente cambiar de actitud, de lo
contrario se corTia el riesgo de perder la nacionalidad mexicana.
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2.4. LA OBJETIVIDAD EN LA HISTORIA.

Aunque la objetividad absoluta queda descartada en la historia Roa
Barcena trat de ser lo méas imparcial posible al escribir los sucesos de
la guerra entre México y Estados Unidos. Para eflo tuvo que recurrir a
distintas fuentes, tanto mexicanas como estadounidenses; a los partes
militares de ¢ada uno de los jefes de las distintas batallas; a documentos
oficiales; y, finalmente, a sus propios recuerdos e impresiones.*® Sobre
la interpretacion de sus fuentes opiné que “cuando uno halla tales
contradicciones respecto de la realidad de los hechos en documentos
oficiales y bajo la fira de testigos y actores de cuya honradez no hay
que dudar, se desalienta y desconfia midiendo lo dificil que es, en los
estudios historicos, obtener y expresar la verdad” *°

Sin embargo, para Roa Barcena era tan obvio lo que se habia
hecho bien o mal, que la sola exposicion de los acontecimientos llievarian
al lector a sus mismas conclusiones. Asi, buscando una mayor
imparcialidad histérica, la verdad caeria por su propio peso y se
cumplirian los principios de la tesis conservadora, que como dijo
Edmundo O'Gorman, no eran ofros que los de "guardar fidelidad a las
creencias, valores y estructuras de la Colonia en lo compatible con la
independencia, y comunicarles el impulso necesario para alcanzar la

prosperidad apetecida”.*'

39. Rico Mansard, op cit. p.244
40. Roa Barcena, op cil. Lil pp.53-60
41, Begofia, Arteta, op cit. p.248
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Al analizar los hechos bélicos y tratar cada una de las derotas,
Roa especula con sus fuentes y con las posibilidades interpretativas y en
no contadas ocasiohes tiene que recurrir a "ifismos”. Por ejemplo cuando
se cuestiona lo siguiente: “; qué no habria sido la defensa de México tras
algunos afios de paz interior, con ejército mejor organizado y armado, y
bajo un sistema politico que hubiera permitido al caudillo disponer
libremente de todos los elementos de resistencia de la nacién?”.*

A pesar de que Roa Béarcena no es uno de los fieles seguidores
del positivismo, en ocasiones suele estar de acuerdo con algunos de sus
adeptos, como en el caso de Justo Sierra quien llegé a afirmar que la
frase sacramental “América para los americanos” no tenia ofra
significacién directa y genuina que la de “América para ios Estados
“Unidos”.*

Al tratar el hecho histérico, Roa Béarcena se acerca un poco a o
que vendria siendo la Escuela Histérica Alemana de Ranke, para quien la
historia es narrar el acontecimiento, tal como fue. Ademas, sigue la
filosofia de la historia predominante en el sigio XIX conocida como
historicismo. Por ello, con gran objetividad y serenidad confront6 a lo
largo de su obra la versién de los invasores y la de los invadidos,
presenta en cada caso sus diferencias y explica por qué sus
discrepancias. El tratar de ser imparcial, lo llevé a presentar muchos
datos militares. Los recuentos de hombres, cabailos, armas, parque,

posiciones estratégicas, etc., son muy frecuentes.

42. Roa Barcena, op cil. LIl p.346
43, Ibid. 111 p.BY
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Por ofra parte no quiere que ningln aspecto de la guerra sea
pasado por alto; incluye también descripciones geograficas y
topograficas de los Vluga-res de las distintas batallas. Todo debia quedar
registrado puesto que todo era importante; de aqui el detalle minucioso
de todo cuanto aconteci6®

Roa Barcena nos menciona también que la historia es pragmatica,
y sostiene que “es preferible publicar con todas sus deficiencias, noticias
laboriosamente acopiadas y que tal vez ofrezcan interés y utilidad, a
dejarlas empolvarse y perderse so pretexto de mejorarias sabiendo que
nadie es duefio del mafiana”‘®

Para Roa Barcena, el principal protagonista de la historia es el
hombre como individuo. Asi lo deja ver cuando escribe el momento en
que Santa Anna y Scott son retirados de sus respectivos ejércitos.
“curioso es el hecho de que con pocos dias de diferencia desaparecian
del escenario en México los dos principales actores: Santa Anna, el
caudilo nuestro en la defensa, y Scolt, el mas caracterizado de los
invasores” *®

Por otra parte, Roa Barcena sin presumir de historiador pretende
que el lector encuentre en su obra, los datos necesarios para que
posteriormente, con conocimiento de causa, pueda formarse su propio
juicio, sobre el hecho que esta narrando: “no escribo historia ni hago otra

cosa que acopiar materiales para que otros la escriban” ¥’

44, Rico Mansard, op ¢il. p.244
45, Roa Bércena, op cit. 1l ﬁp.4-5
46, tbid. 1111230

47.bid. p33
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Historiador o no, o cierto es que Roa Bércena con sus Recuerdo

de la invasion norteameficana (1846-1848) por un joven de entonces, es

uno de los autores imprescindibles para el estudio de la guerra entre
México y Estados Unidos. Actualmente, cuaiquiera que esté interesado
en conocer la versién mexicana de este suceso, se ve casi obligado a

recurrir a la obra de este gran escritor.
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3. LA TEORIA DE LA HISTORIA EN JOSE MARIA ROA BARCENA.

3.1. DEFINICION DE HISTORIA.

Jose Maria Roa Bércena defini6 la historia como el “conjunto de hechos
y personalidades que més directamente han infiuido en la marcha y la
suerte de la humanidad”“® Su estudio constituyé siempre una
preocupacién social y politica que nunca le fue ajena, pues tenia la idea
de que '

(..Ylos afios huyen, los hombres d'esaparecen. las sociedades se modifican y
renuevan; y del tiempo, de los aclores y de la escena del mundo no van
quedando recuerdos y datos sino en la historia, sin la cual los sucesos y

personajes de una época no podran servir de ensefianza y ejemplo a las

nuevas generaciones. *°

Roa Barcena concibié {a historia con un sentido didactico, ya que
en su opinidn, el estudio del pasado ayudaria a las nuevas generaciones
a no seguir cometiendo los mismos errores en el presente. La historia
fue, pues, para nuestro aﬁtor, la maestra de la vida, y como mencioné
anteriormente, el aprovechamiento u olvido de los acontecimientos
habran de influir provechosa o funestamente en el porvenir de México.

48. Roa Barcena, Biografia de D José Joaquin Pesado ,p.5
49, ldem.
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En opinidn de nuestra autor, el sujeto de la historia, lo constituyen
las acciones de los grandes hombres que se distinguieron en cada una
de las batallas que se presentaron, a quienes considera como los Gnicos
responsables de sus actos. Dichas acciones, segun la definicién que él
mismo da, deberan ser tomadas como ejempio por las generaciones
posteriores si quieren el bienestar de su pais.

3.2. LAUTILIDAD DE LA HISTORIA.

José Marla Roa Barcena, a pesar de no aspirar a “entrar en la rica
heredad cultivada por los Alaman, los Lafuente y los Thiers” % se ha
convertido en un historiador indispensable para el estudio de ia guerra
con Estados Unidos por la seriedad con que la trata.

Sostuvo que su obra no era un libro de historia sino, solamente
“una serie de articulos varios, abundantes en noflicias y datos
histéricos”,”' que prefirio publicar con la intencién de que pudieran
ofrecer interés y utilidad a su México, que en los lltimos afios se habia
visto obligado a aceptar el paso reciproco de las tropas para la
pacificacion de {a frontera, y la construccion de las lineas de ferrocarril

de México que unirian al centro con la frontera norteamericana.

50. Roa Barcena, Recuerdos... ,tlp4
51. thid. p.3
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Estos sucesos desataron una yankifobia fuertemente representada
en la prensa catélica que atacé con frecuencia la introduccion a nuestro
pals de capitales norteamericanos. Roa Barcena no fue la excepcion, y
vio en el tema de la guerra la manera mas eficaz de oponerse a las
inversiones estadounidenses, y advertir el peligro que seguia
representando {a potencia del norte para México:

Nuestro vecino, sin renunciar a sus grandes planes lradicionales, busca
hoy desahogo a la plétora de su riqueza monetaria, de su proeduccién
industrial y de su comercio: invierle sus capitales en México en asombrosas
empresas ferrocarriieras, cuyos primeros resuftados naturales han de ser...,
una situaciébn dificuftosa y crilica para la escasa industria nacional en la

mayor parte de sus artes y oficios. 2

El pensamiento pragmatico de Roa Barcena respecto a la utilidad
de la historia, esta de acuerdo con el de muchos de los historiadores
modemos quienes afirman que el conocimiento del pasado desempefia
cierto papel en una coyuntura social determinada; en otras palabras, que
la comprensién del pasado puede otorgar un manejo mas pleno de la

situacion actual.®

52. Ibid. t.Il! pp.351-352
53. Johan Hutzinga, Carlos PereyrayLuls Villoro, entre otros.
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3.3. POR QUE ESCRIBE.

Los hechos histéricos que José Maria Roa Barcena expone en su obra
fueron en su primer forma una coleccidon de articulos periodisticos,
escritos por é mismo entre los afies de 1876 y 1877, en los que quiso
consignar los pocos sucesos de i0s que fue testigo durante la guerra:
“Mas bien que a ensayar la consignacién de datos histéricos, voy a
apuntar aqul mis impresiones durante la guerra que los Estados Unidos
del Norte hicieron a México de 1846 a 1848 para arrancarle gran parte e

su territoro” >

Para complementarios y darie forma, se vio en la necesidad de
examinar documentacion oficial. Este examen, y su afan de hallar la
verdad sobre puntos dudosos, lo llevaron también al estudio de
documentos oficiales norteamericanos en los que, sorprendido, encontré
que la defensa nacional “tan menospreciada por nosotros y que no
carecid de nobles esfuerzos ni de rasgos heroicos con que cuaiquier
pueblo se ufanarta, era diversa y favorablemente juzgada por los mismos

invasores™ >

54 Roa Barcena, op cit. tip?
55. bid. p.3
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Por ejemplo, sobre lo acontécido en Monterrey, dice: “La defensa y
la capitulacion de Monterrey, segun el testimonio y las apreciaciones del
enemigo, honran a México y salvan del olvido los nombres del general

Ampudia y sus comparieros de armas”*

Esto despert6 en é|, el deseo de rectificar la opinién equivocada de
muchos mexicanos sobre la invasién norteamericana a nuesfro pais, con
la narracién de acontecimientos, cuyo conocimiento, considerd propicio
al honor de la Republica.

De esta rﬁanera, Roa Béarcena aspiraba a que su labor, al mismo
iempo que rehabilitara la imagen del México combatiente durante la
guerra y a sus defensores de entonces, pudiera ser de algun provecho al
México de su tiempo [1883), indicéndole en las causas, el curso y los
resuitados de aquella guerra el cardcter de “lo que en materia de politica
internacional nos reserve acaso el porvenir, y .Io que la cordura aconseja
en cuanto al deber de la propia conservacion®.”’

Sobre lo anterior, comenta en las primeras paginas de su libro:
“iOjala el lector llegue a creer que se obré en elio cuerdamente y, sobre
todo, que campea en estas paginas el deseo de conocer y exponer la
verdad, de hacer justicia a amigos y enemigos, y de volver por la honra
de nuestra patrial”*®

56. bid. p.123
57. bid. p4
58. Ibid. p.5
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Los acontecimiento posteriores a la guerra en materia de politica
internacional, en opinién de nuestro autor, aconsejaba a la nacién
cordura si es que deseaba su propia conservacion, ya que de igual forma
que en la época de la guerra definié a su favor sus nuevas fronteras, en
el momento que escribié Roa Barcena, el pais del norte intentaba una

nueva invasion, pero ahora comercial, industrial e ideologica.
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3.4. PARA QUE ESCRIBE.

Cuando Roa Béarcena redact6 el (ltimo capitulo de su obra, en noviembre
de 1882, la idea de la celebracion de un tratado comercial entre México y
Estados Unidos, sobre la base de reciprocidad o uni6n aduanal,
constitufa un tema polémico y popular en los diarios norteamericanos.

Meses antes la Secretaria de Relaciones mexicana dirigié a una
comisién de letrados, agricultores, propietarios, comerciantes e
industriales, varios puntos relativos a la celebracién de posibles tratados
comerciales. Dicha comisién, al enterarse del supuesto tratado que en
breve se firmaria, se manifestd abiertamente en contra de las ideas de
reciprocidad y unién aduanal que argumentaban los Estados Unidos,
demostrando la inmensa desbroporcién que existia entre las condiciones

econémicas de ambos pueblos.*

Por su parte el gobiemo mexicano, al fijar las bases para la fima
del nuevo tratado comercial con Estados Unidos, y salvando las
principales ramas de nuestra incipiente industria, establecié principios
que de ninguna manera llenaron ias expectativas de los productores y
economistas del pals vecino del norte, lo que origin6 la inmediata
desaprobacién de dicho tratado por el senado norteamericano.*’José
Maria Roa Bércena, que era lo que finalmente deseaba, veia en la
celebracién de ese acuerde comercial, una segunda edicion de {a guerra
enfre México y Estados Unidos, sélo que ahora por medios distintos.

59, ibid._ 1.l p.356
60. ibid. p. 357
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La publicacién de los Recuerdos de la invasién norteamericana

(1846-1848) por un joven de entoné:es como obra formal, curiosamente

coincidié con la desaprobacion del mulimencionado tratado, por lo que
no puede descartarse la remota posibilidad de que Roa Bércena, con su
obra, haya influido en las decisiones de la comision encargada de firmar
ratados comerciales con ofros paises y porque no, en las decisiones del
propio presidente mexicano al establecer los principios por los cuales, el
senado norteamericano no aprobé la celebracion del tratado comercial
que, poco antes, como ya lo habia mencionado, constituyd el tema
principal de la prensa estadounidense.

De ser esto posible, Roa Béarcena se convertiria en uno de los
pocos historiadores en ver cﬂmplido su cometido, ya que, finalmente, su
obra fue una especie de advertencia a nuestro gobiemo de que frenara
en la medida de lo posible, la desmedida entrada de capitales
norteamericanos a nuestro pais. De no hacerlo, se corria el fiesgo de
repetirse los desastres sufridos en la época de la guerra y, en ulima
instancia de la pérdida de la nacionalidad mexicana.

Y, concluye su obra, diciendo lo siguiente: “|Ojala nuestro gobiemo

tenga esto presente y se decida a obrar en lo sucesivo, en la materia con

la misma cordura y firmeza con que hasta aqui se ha manejado!” ¢!

61. Ibid . p.358
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3.5. MANEJO DE FUENTES Y METODOLOGIA.

Recuerdos de la invasién_norteamericana... es sin duda, el estudio mas

completo que se haya hecho sobre la guerra entre México y Estados
Unido¢ durante los afios de 1846 a 1848. Para hacerio y darle veracidad
a sus testimonios, su autor hizo un examen exhaustivo de varias fuentes
tanto directas como indirectas.

En el capitulo anterior sefialé que de las fuentes consuitadas
destacan: los_Apuntes para la historia_de la querra entre Meéxico Y

Estados Unidos, de Ramén Alcaraz y el grupo de fiberales que se unié a
" &l para escribirios; La_invasién americana, de Manuel Balbotin, La

historia de os Estados Uﬁidos, de Spencer; The_war with Mexico, de

Ripley; Mexico and her Miliary Chieftains, de Robinson. Se bas6 también
en los partes militares de cada uno de los jefes que estuvieron al mando
de sus respectivos cuerpos del ejército en las distintas batallas que se
suscitaron, mismos que al final de la obra los enlista; en decretos
presidenciales, en extractos de ministros plenipontenciarios de ambos
paises, en nolicias, estadislicas de las campafias militares; en
circulares; en opuiscuios; en testimonios orales de personas que vivieron
de cerca los acontecimientos; y finalmente, en sus propias vivencias y
recuerdos. Con todas estas fuentes a la mano, Roa Barcena pudo
constatar lo dificil que es para los historiadores hallar la verdad en la

historia.




47

Sin embargo, con gran objetividad y sobriedad, Roa Barcena pudo
confrontar, a {o largo de su obra, tanto la version de los invasores como
la versién de los invadidos, respecto de cada uno de los sucesos que
acontecieron en ese friste episodio de nuestra historia: “el lector ha visto
ya las dos versiones, fa nuestra y la del contrario...No intento exp[ica'r ias
diferencias enire uno y ofro relato, ni faliar sobre la verdad o inexactitud
de cada cual*

Esta imparcialidad, como lo mencioné antes, llevé a Roa a
presentar en su obra innumerables datos militares. No quiso que ningin
aspecto de la guerra pasara por alto, todo era importante para &l por lo
que en sus escritos son muy frecuentes el recuento de hombres en los
ejércitos contendientes, los caballos utilizados, las armas, el parque, las
caracteristicas geograficas y topogréficas de los lugares que
constituyeron el escenario de los combates. Esto con el abjetivo de que
" tos lectores se formaran su propio juicio de lo acontecido.

El tratar de presentar al lector un estudio objetivo e imparcial,
_convirtieron a Roa en un critico de sus fuentes, quien de ninguna manera
acepté como autoridad el testimonio de las mismas. Y, esto, porque su
intencion fue solamente presentar un estudio comparativo de las
versiones norteamericana y mexicana sobre la guerra, pero cuando hallo
contradicciones entre una fuente y ofra sobre determinado
acontecimiento, traté de justificarlas. Por ejemplo, sobre el asedio y
defensa de Palo Alto, escribi6:

62.Roa Barcena, 'Recﬁera:iirs:... .'l.ll!'p.33
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Arista, quien asegura que nuesiras fuerzas no cedieron un sélo palmo de
terreno. Taylor asienta en su parte que las desalojd de su posicibn acampé
en el lerreno después de cinco horas de combale... Acaso se explica que tal
contradiccién fjandose en que Arista firmaba su parte en la noche del 8 en el
campo de batalla, con el enemigo a la vista; en tanto que el parte de
Taylor llevaba la fecha del 9 y ha podido extenderse en ¢l lugar mismo que
en la vispera ocupaban nuestras fuerzas, movidas hacia Matamores en la

mafiana del 9 con casi total abandono de sus heridos a quienes recogié y

asistio el enemigo. =

En una de las criticas que hizo a las fuentes mexicanas sobre lo
concemiente a la defensa de Monterrey, nos menciona que “la relacion
mexicana dice que el enemigo perdié en este combate cerca de 1000
hombres, lo cual indudablemente es exagerada".“ De esta forma, lo
mismo critica las fuentes mexicanas que las norteamericanas, para
posteriormente dar su propia versién.

Para evitar cualquier tipo de confusién en los lectores, Roa
Barcena aclard todos los nombres y términos que pudieran inducir a
error, como en el caso de las batallas de Resaca de Guerrero y la
Angoslura a la que Taylor y todas las relaciones norteamericanas dan el
nombre de Resaca de la Palma y de Buenaventura, respectivamente.®
Como dije, precis6 términos que en determinado momento le parecieron
confusos, por ejemplo cuando escribe la palabra “parque® hace Ia
aclaracién de que “en México se da el nombre de parque a las
municiones de guerra”™’

63. Ibid. tIpp.66-67

64. [bid. p.85
65. Ibid. p.88
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Incluyé apéndices al final de la obra y notas al pie de pagina para
hacer mucho mayor explicitos sus escritos. Sin embargo en su afan de
justificar nuestras innumerables derrotas, utiliza muchos “ifismos”. Por
ejemplo, sobre la derrota del ejército mexicano en la batafia de la Resaca

dice:

Si con tropas tan excelentes, Arista, desde el principio de fa accion, hubiera
avanzado sobre las balerfas enemigas que no podian causarle de méas de
cerca mayor dafio del que le causaban de una a otra linea, y hubjera lograde
tomarlas y hacerlas retroceder jcuén diferentes hubieran sido el resuttado
del dlay el curso de la campafia todat. &8

A lo largo de su narracién hace parecer lo facil que pudo ser, si el
ejército se hubiera esforzado un poco mas en el momento de fos
combates, inclinar el friunfo a favor de las armas mexicanas.

Para dar coherencia a sus escritos, Roa Barcena, comienza su
obra analizando las causas que produjeron la guerra. En seguida narra lo
acontecido en cada uno de los combales que se presentaron, en los que
incluy6é su opinién personal, acerca de nuestras consecutivas derrotas.
Por ultimo expone uno a uno los resultados de la guerra, que entre otras
cosas califica como injusta y de conquista. En cada una de las etapas de
su obra (causas, curso Yy resultados de la guerra), pone a los ojos de!
lector las dos versianes sobre lo acontecido, para posteriormente, dar su
opinién personal.

66. Idem.
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3.6. CAUSAS DE LA INVASION NORTEAMERICANA.

José Marla Roa Barcena en ocasiones cae en la tentacién de formular
juicios historicos un tanto determinantes. En su opinion, Texas fue ia
causa principal para que Estados Unidos invadiera a México durante los
afios de 1846 a 1848 “La marzana de la discordia, la causa o el
pretexto de tal guerra, fue nuestro mathadado Estado de Texas, en que

tuvo lugar aqui el primero  triste ensayo de colonizacion extranjera”.¥’

Después de la independencia de México en 1821, Texas habia
quedado, bajo el imperio de lturbide, como una provincia al mando de un
gobernador. En seguida, durante ef sistema federal, Texas fue unida a
Coahuila y de ambas provincias, se form6 el Estado de Coahuila y
Texas. Posteriormente, su legislatura dividi6 el territorio en tres
departamentos, siendo uno de ellos Texas, cuyos limites al norte y al sur
son los rios Sabinas y el Nueces, respectivamente.

A fines de 1820, Moisés y Esteban Austin, ya hablan obtenido el
permiso de infroducir 300 familias catélicas, con la obligacién de jurar
obediencia y fidelidad al soberano de Espafia. Tales concesiones,
abrieron la puerta a gran nimero de aventureros y de individuos que por
deudas y crimenes tenlian que emigrar de los Estados Unidos a teritorio
mexicano. Por lo que para 1834, los habitantes de Texas, en su gran
mayoria eran procedentes de Estados Unidos; y el numero de
mexicanos era insigniﬂcante comparado con el de norteamericanos, que
por todas partes se situaban en los terrenos mas fértiles.

57. Ibid. p.81




51

Texas no tenia relaciones mas que poliicas con el centro de
México, de quien la separaban inmensos temitorios; lo que originaba
serios abusos por parte de los norteamericanos, como la introduccién de
esclavo_s, a pesar del nimero excesivo que ya existia.

La sustitucién de! sistema federal por el central en nuestro pais, dio
a los texanos pretexto para su insurreccién, misma que fue aprbvechada
por Estados Unidos, quienes desistiéndose de la idea de extenderse
hacia su regién occidental, decidieron correrse hacia el sur y poder
aumentar sus costas sobre el golfo de México.

Una vez que los texanos proclamaron la separacion absoluta de la
Repdblica Mexicana, el ejército mexicano al mando de Santa Anna trat6
de apaciguénos, pero fueron derrotados en San Jacinto, en abril de
1836, quedando Texas irrevocablemente pérdida, pues, diez afios mas
tarde pasaria a formar parte del territorio de ios Estados Unidos.

Sin embargo, la proclamacion de fa independencia texana no fue
mas que el primer paso para incorporarse a Estados Unidos en 1845.
Aprobada la incorporacién de Texas a la Unién Americana por el
Congreso norteamericano, las relaciones diploméaticas entre ambos

paises quedaron suspendidas.
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El gobierno norteamericano, una vez adquirida Texas, siguiod
codiciando “ofra presa de igual 0 mucha mayor importancia",“ por lo que
para lograr sus propositos, era necesario agredir a México para
obligario a su defensa, y poder asl, determinar el estado de guerra entre
uno y otro pais; y “al amparo de tal situacién y prevaliéndose de las
ventajas que en la lucha obtiene el fuerte sobre el débil, quitarle el
territorio que ademés de Texas, quedoS en pdder de la nacién vecina en

virtud del tratado de 1848".%°

Dichos territorios hablan sido especialmente codiciados por los
Estados del Sur de la Unién Americana, cuya influencia, en esa época,
pesaba decisivamente en la politica de ese pals, quienes empujaron a su
pais a la guerrs, sabiendo que “ia adquisicién de tales territorios
aumentaria su propia prosperidad y les daria preponderancia aun mayor,
respecto de los Estados del Norte, que enlo general no se inclinaban por
esta aventura”.”

Ofro de los pri:-:textos que sirvieron a Estados Unidos para declarar
la guerra fue el de las reclamaciones, no atendidas , o bien, aplazadas
por México, de dafios y perjuicios a ciudadanos norteamericanos. Y, uno
mas, la mutua obligacién de resguardar las fronteras de ambos paises
conira las incursiones de fos indios barbaros. No obstante, el verdadero

fin de la guerra fue la importante adquisicion de territorio mexicano.

68. bid. p.13
69. ldem.
70. Ibid, p.20
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37. SINOPSIS DE LA CAMPANA DURANTE LA INVASION
NORTEAMERICANA.

Segun Roa Barcena, la guerra que los Estados Unidos hicieron a México
tuvo dos periodos principales El primero de ellos, comenzé con ias
bataflas de Palo Alto y Resaca de Guerrero hasta la Angostura, y figura
como principal jefe Taylor; en el segundo, sobresale el general Winfield
Scott, y comienza con la toma de Veracruz y termina con la celebracién
del Tratado de paz en 1848.™

En el primer periodo, el ejército norteamericano, después de
derrotar a fuerzas mexicanas en Pailo Alto y Resaca de la Palma,
atraves6 el rio Bravo, obupb Matamoros, invadié el estado de
Tamaulipas y el de Nuevo Le6n y Coahila, asedié y tomd a Monterrey
de Nuevo Leén, y gané ia batalla de la Angostura. Ademas de ocupar
San Diego, Santa Clara, San Pedroy Los Angeles.

En el segundo perfodo, ias operaciones mas notables que se
efectuaron bajo el mando de Scott, fueron el asedio y toma de Veracruz,
la batalla de Cerro Gordo, ocupacién de Jalapa, Perote, Orizaba y
Puebla, y, finalmente, la toma de México (Padiema, Churubusco, Mclino
del Rey y Chapultepec). Este segundo periodo se cerré con la
celebracion de la paz, cuyo tratado se firmé en México el 2 de febrero de
1848.

71. Ibid. p. 46
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3.8.CAUSAS PRINCIPALES POR LAS QUE SE PERDIO LA GUERRA
CONTRA ESTADOS UNIDGS.

!

Segan José Maria Roa Barcena, la causa principal por la que México
perdié la guerré contra Estados Unidos fue el contraste que existi6 en el
estado que guardaba cada uno de los ejércitos contendientes en el
momento de los combates. A

Respecto del ejército norteamericano, nos dice:

El invasor, fuerte ya por la superioridad flsica de su raza, lo era aun mas
por la superioridad indispulable de su armamento en general, por lo
numeroso y potenie de su arilleria y de sus caballos, por el arreglo y
precision de su parque, la abundancia de sus viveres, el completo y
esmerado servicio de sus irenes y ambulancias, la rapidez e impetuosidad
de sus movimientos y la subordinacién y la confianza de ia cficialidad

respecto de sus jefes. '*

En cuanto al ejército mexicano, escribié:

En nuestras filag el valor y la decisién eran iguales o superiores; mas la
mutua conflanza no existla entre jefes y oficiales; el armamento era antiguo
y defectuosos; poca y de corlisimo alcance la artilleria; casi del todo inutil la
caballerfa; lenfos y pesados los movimlentes, ocaslonando esto en los
combates gran pérdida de vidas; por Gftimo, se carecia casi por completo de
ambulancias, dep6sitos de viveres y todo lo necesario al buen servicio de
un ejército en campana. Cuando el nuestro atraviesa el Bravo para ir a
atacar al enemigo, emplea en ello velnticuatro horas por tener que hacerlo en
dos chalanes, y da tiempo a Taylor para emprender movimientos y elegir
posiciones; cuando regresa derrotado, se ahogan muititud de soldados
por la misma carencia de barcas; en Palo Alto no hay un sélo médico ni un

72. lbid, p.72
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miserable botiquin para atender a los heridos, en Malamoros quedan
n

abandona dos equipajes, parque y caitones por falta de carmros y de liros.

Esta situacién, de funestas consecuencias para México, se siguié
presentando, con muy pocas excepciones, en todas las batallas. Son
varios los factores que Roa Bércena sefialé como causas de nuestra
derrota. Sin embargo, en su opinién, a pesar de que las condiciones
fueron adversas para México, se estuvo a punto de obtener la victoria en
varios de los combates.

3.9. RESULTADOS DE LA GUERRA.

La escasez de recursos en que se hallaba el gobierno, fa posibilidad de
que Estados Unidos fuera cada vez més exigentes en sus pretensiones,
el deber de salvar a foda costa la nacionalidad mexicana, el deseo de
terminar con las calamidades que sufria el pals, entre ofras razones,
hicieron necesaria la firma de un tratado de paz que pusiera fin a las
hostilidades entre México y Estados Unidos, ya que de no hacerio

(...) se comprometia demasiado 1a existencia de México como nacion, y el
gobierno no tomarfa jamas sobre si la lremenda responsabilidad de
continuar la guerra en el estado de descrganizacion en que se hailaban
muchos de los Estades de la Union, ya por haber sido invadida, ya por los

amagos de revolucion que en eflos aparecen. '

73. Ibid. pp.72-73
74. bid. L1l p.299
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Por fin, el 2 de febrero de 1848, se firmé en Guadalupe, el tratado

de paz que lleva ese nombre, por el que México, ademas de Texas,

perdié Alta California, Nuevo México y fracciones muy considerables de

Chihuahua, Coahuiila y Tamaulipas en favor de Estados Unidos, quien, a

cambio,'pago una indemnizacién de quince millones de pesos al gobierno

mexicano.

A pesar de las funestas consecuencias Roa Barcena se mostré

satisfecho, pues, “no serfa, ciertamente, explicable tal resultado sin la

proteccién del cielo, teniendo en cuenta lo adverso de los elementos y

circunstancias con que hubo que bregar”.”®

75.
76.

Sin embargo, aclard:

Para mi, la parte lastimosa y sensible del tratado de Guadaiupe consistio
en los sucesos militares y polilicos que le provocaron y decidieron, y en la
segregacion inevilable de unos cien mil mexicanos que vinieron a ser
extranjeros en su propia lierra, al lado de los sepulcros de sus padres; pefo
no en ia disminucién de un territorio que careclia de valor en nuestro poder;
que jamas habriamos llegado a poblar sin que se siguiera repiliendo el
caso de Texas a expensa nuesfra, y cuya extension misma constituyo
siempre para México uno de sus mayores inconvenientes en o
administrativo, y el principal de sus peligros en el orden politico y de

nacionalidad. "

Ibid. p.301
Ibid. p.318
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José Marla Roa Barcena buscé siempre que la gestion de
nuestros comisionados se inclinara méas a negociar ia pronta admision de
los territorios cedidos a la Unién Americana en calidad de Estados y que
se respetara la conservacion en elios de edificios consagrados al cuito
catéﬁco‘y obras pias; buscd también, la lbertad de las relaciones de los
habitantes de dichos termitorios con sus autoridades eclesiasticas
respectivas establecidas en temitorio mexicano, y finalmente, que
conservaran o cambiaran su propia nacionalidad.




58

4. SIGNIFICADO ACTUAL DE LA OBRA.

4.1. ANALISIS COMPARATIVO.
Los Apuntes para la historia de la guerra entre México y Estados Unidos

y los Recuerdos de la_invasién norteamericana (1846-1848) por un

joven de entonces, son quizd, las obras mas completas que se han

escrito sobre los acontecimientos ocurridos durante la guerra que el pais
vecino del norte hizo al nuestro en la época referida. Sus autores, no
obstante haber sido de ideas poiiticas completamente contrarias,
tuvieron gran preocupacién por el futuro de su pais, por lo que a través
de sus obras trataron de plantear soluciones viables a los problemas que
en esos momentos aquejaban a México, de acuerdo con los principios de

los bandos poiiticos a los que pertenecieron sus autores.

£n ambas obras se aborda el tema de la guerra de manera muy
similar y en la siguiente forma: comienzan sus autores por exponer las
intenciones que movieron a escribirlas, posteriormente, explican las
causas que originaron la guerra y los intereses que el pais agresor tuvo
en que ésta se llevara a cabo, después, desarrollan el curso de dicha
guesra, estableciendo las causas por las que se perdieron cada uno de
los combates que se presentaron desde el rompimiento de hostilidades
hasta el momento en que el ejército invasor se posesioné de la capital y
de Palacio Nacional, finaimente, hacen referencia a los funestos
resultados que para México tuvo la guerra, los cuales se materializaron
con la celebracién de la firma de los tratados de paz en la ciudad de
Guadalupe Hidalgo, en febrero de 1848.
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En ello radica el interés de analizarlas y compararias, pues, aunque
son obras muy parecidas en cuanto a la forma de fratar el tema, cada
una de ellas fiene diferente significado para la sociedad del momento en
que fueron escritas, debido a que la distancia que existe entre una y otra
obras es de poco mas de treinta afios. Los Apuntes .. fueron escritos un
afio después de ocurrida la guerra, con el objetivo de hallar soluciones
rapidasy viables a los problemas que estaban por presentarse al “nuevo”
México. Y los Recuerdos ..., en 1883, cuando Estados Unidos intentaba
nuevamente ofra invasién, aunque ahora por distintos medios y con
diferentes objetivos.

Por lo que toca a las intenciones, los autores pretendieron por
medio de sus respectivas obras conocer y exponer la verdad de todo
cuanto acontecié en los anés cruciales de nuestra historia que van de
1846 a 1848, en los que Estados Unidos hizo todo lo posible para
apoderarse de los territorios que desde hacia mucho tiempo atras habtan
codiciado y hacer cumplir el objetivo de la docfrina Monroe, hasta
convertirse en los duefios absolutos del continente.

En cuanto a las causas que dieron origen a la guerra, tanto los
redactores de los Apuntes... como el mismo Roa Barcena, coincidieron
en que la causa real y efectiva que provocé dicho acontecimiento fue el
desmedido expansionismo territorial del vecino dei norte, o, como dicen
los mismos redactores “la ambicién insaciable de los Estados Unidos”,”’
que vieron en el conflicto texano el pretexto idéneo para la consecucion

de sus fines.

77. Ramon Alcaraz y olros, Apuntes para la historia de la guerra enire México y {0s

Estados Unidos , p.1
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Una vez que los Estados Unidos compraron la Luisiana a Francia,
volvieron sus ojos a los territorios surefios (Texas principalmente) que
estuvieron dispuestos a conseguir a cualquier precio, y si el gobiemo
mexicano no accedia, a obtenerios bajo cualquier medio, pues dichos
territorios contaban con todos los elementos necesarios para prosperar
en la agricuttura, el comercio y la industria. A diferencia de los suyos que
se caracterizaban por su mala calidad y temperatura extremosas y
desagradables en todas las estaciones def afic.™

De ahi que hayan aprovechado el momento de confusién que vivia
el pais como consecuencia de la adopcion del Centralismo, como forma
de gobiemo, a fin de procurarie a Texas los recursos indispensables,
para que se rebelara e independizara, y procurar después su anexion.
Una vez lograda esta misma anexion, delimitar sus fronteras mas alia de
los limites texanos, y obtener con ello que el gobierno mexicano lanzara
el primer grito de guerra al tratar de recuperar lo que consideraba suyo Y
el gobiemo norteamericano, por su parte, respondiera con una guerra
injusta a través de la cual pudieran apoderarse de los territorios que se
extendian hasta la costa del Pacifico. Asi pues, si no hubiese sido Texas,
cualquier otro hubiese sido el pretexto para que Estados Unidos se
apoderara de los termitorios ambicionados.

Sobre el curso que tomé la guerra después del rompimiento de
nostiidades entre ambos paises, es exactamente el mismo que se

maneja en las dos obras. Se inicia con los combates que se suscitaron

78. bid. pB
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en Palo Alto y Resaca de Guerrero hasta la Angostura, donde el general
Taylor sobre sale como el principal jefe del ejército norteamericano,
siguiendo con los hechos que terminaron en el asedio y toma de
Veracruz, la batalla de Cetro Gordo, ocupacién de Jalapa, Perote,
Orizaba y Puebla, hasta terminar con los acontecimientos del valle de
México {Padiema, Churubusco, Molino del Rey y Chaputtepec) y la toma
de 1a capital, y donde resaita la figura del general Winfield Scott.

Finalmente, por lo que toca a la aprobacion de ios tratados de paz
que pusieron fin a la guema, los redactores de los Apunies..., a
diferencia de Roa Barcena, sélo se iimitan a decir que se abstienen de
hacer comentarios al respecto por fres razones:

La primera, que firmes en el proposilo que nos ha guiado en todo el curso de
esta obra, no queremos ahora quebrantarlo, ni susiituir los comentarios del
critico a la narracion sencilla de los hechos; la segunda, porque afectados
atn dolorosamente con un suceso que destruyé nuestra mas caras ilusiones,
y nos reduyje a un grado espanioso de abatimiento, de infortunio, de
descrédito, nos sentimos incapaces de hablar con la imparcialidad que debe
caracterizar al historiador; la tercera, porque aun entre los Redactores
mismos de estos Apuntes..., ha existido y existe todavia una gran diversidad
de opiniones sobre este pimlo, siendo unos !enaces parlidarios de la

guerra y otros acémimos defensores de la paz. ™

79. lbid. 396
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Es evidente, pues, que los redactores de los Apuntes_.. tenian
claro el significado de la historia y de lo peligroso que resulta
escribirscbre algiin suceso en el momento misme en que estan
sucediendo. Por ello se abstuvieron de hacer cualquier comentarno u
observacion al respecto, esperando que otro u ofros interesados en este
periodo de nuestra historia, pasado un tiempo, los hicieran con mayor
imparcialidad. Asi los Apuntes... cumplirian la funcién que desde un
principic quisieron afribuirle y no es ofra que la de contribuir al mejor
conocimiento de los sucesos.

Quizés, un hombre con las caracteristicas de José Maria Roa
- Barcena como escritor estuvo en la mente de los redactores en el
momento que escribieron su obra, ya que tres décadas méas tarde se
materializarlan sus intenciones, al interesarse Roa nuevamente por el
tema de la guerra al cuando escribié su ibro Recuerdos de la invasion

norteamericana (1846-1848) por un joven de entonces, en el que

apoyado basicamente en los Apuntes para la historia de la querra enfre

México v los Estados Unidos, pudo hacer con conocimiento de causa

‘comentarios y observaciones al respecto, incluso sobre los tratados de
Guadalupe Hidalgo a los que consideré nefastos para el pails, pero a la
vez, la Uinica alternaliva viable en esos momentos por la situacion que se
vivia, ya que México, de no firmarse dichos tratados, corria el riesgo de

desaparecer como nacion.

Por ofro lado, aunque las obras son muy completas en cuanto a la
tematica que abordan, existe mayor grado de confiabilidad en la obra de
José Maria Roa Barcena ya que ademas de su buen manejo de fuentes
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fue testigo presencial de los acontecimientos, logrando con eflo una
mayor imparciafidad. Por su parte, los redactores, al momento de escribir
sus respectivos capitulos “estampan segin su ingenio, ya sus
impresiones, ya sus raptos de imaginacion, ya sus recuerdos de
patriotismo y temura, ya sus afecciones 0 Sus prevenciones mas
inimas, ya sus juicios imparciales o apasionados, segun su profesién, su
edad, su caracter y el punto que lo habfan colocado los sucesos”” lo
que origind que muchos de sus argumentos carecieran de objetividad e
imparcialidad. )

Ademés, la metodologia que emplearon consistié en encargar a
determinada persona de sus mismo grupo ia redaccion de un capibulo,
. siempre con el auxilio de los deméds en cuanto a la recopilacién de la
documentacion que tentativamente se pensaba utiizar, asi como la
mayor informacién posible de particulares que hubieran presenciado
algunas batallas; posteriormente, se discutian los capltuios para verificar
si se habla omitido 0 no algin hecho relevante; finaimente, haclan una
revision minuciosa pérrafo por parrafo y en caso de haber disputa,
decidian la mayoria de los redactores por medio de votaciones.

De esta forma se buscaba que la responsabilidad de la obra fuese
comun. Asl todos los colaboradores se empenarian en la depuracion de
los hechos y ninguna pasién los desviaria de su objetivo principal que no
era otro que el de conocer y exponer {a verdad de lo ocurrido. Por ultimo,
entre los mismos redactores se nombraba una nueva comisién para que
hiciera una censura mas consciente de lo que se escribia, misma que se
encargaba de la ordenacion, rectificacion y correccion de los articulos
pasados a su revision.

80. lbid. p.B1
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No obstante lo anterior, crec que los redactores de fos Apuntes...,
cometen el gravisimo error de no citar las fuentes de donde emana su
informacién, pues a pesar de ser testigos oculares de los hechos dejan
abierta la posibilidad de que su estudio falsee la informacion, algo que
definiivamente no hace-Roa, quien en todo momento cita sus fuentes, y
no sélo eso, sino que también las critica y las compara logrando con ello
que su investigacién sea mas confiable que la primera.
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42 SIGNIFICADO ACTUAL.

México, en el contexto latinoamericano, es uno de los paises con mayor
nimero de invasiones y uno de los mas agobiados pdr parte de Estados
Unidos. Ante esto, sélo dos posturas se desprenden de la experiencia de
nuestro pasado:

(..) la que afirma que nuestra supervivencia nacional depende del
acalamiento de cuanio demandan de México los norteamericancs; y 2
postura contraria que postula que no sblo es necesario resistir las exigencias
de los Eslados Unidos, sino que de su rechazo depende precisamente el
desanolio independiente de México. &'

A todos los gobiemos mexicanos, aunque coh caracteristicas
distintas, se les ha presentado esta disyuntiva de aceptacion pasiva del
destino que se frata de imponemos, o luchar por una nue(ra
independencia,® en el transcurso de sus periodos presidenciales, sin
saber que fa solucibn mas favorable estd en el estudio de nuestra
historia. S6lo hay que conocerla mejor y aprender de ella si queremos
estar a la altura de las grandes potencias, o por lo menos, que no se
repitan las épocas dificiles que como pais nos tocd vivir,

81. Garcia Cant, Gaston, Las invasiones norteamericanas en México , p. 327
82. bid. p.333
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En este seniido, hoy dia resulta ser de gran significado la obra

escrita por José Maria Roa Barcena, pues cuando terminaba de
' escribirla, el pals vivié en condiciones relativamente parecidas a las que
se vivieron poco antes de la fira del Tratado de Libre Comercio con
Estados Unidos. El gobiermno méxicano, en esos momentos presidido por
Manue! Gonzélez, estuvo a punto de firmar un fratado comercial con
nuestro vecino del norte sobre las bases de reciprocidad y unién
aduanal, pero la comision que se nombré por el propio presidente para el
analisis de dicho tratado, se manifesté abiertamente en contra de tales
bases, debido a la gran desproporcién que existia en las economias de
ambos paisés. Por su parte Roa se manifesté de acuerdo, pues en su
opinién, de haberse celebrado, México se hubiese convertido en su
absoluto dependiente de Estados Unidos.

De igual forma, no obstante haber iniciado México una nueva
poliica social y econémica que se vio fortalecida por nuestra
participacion en la Segunda Guerra Mundial. Enla década de los setenta,
y a ralz de la crisis energética de la &poca, se volvi6 a especular sobre la
conveniencia de crear ese gran mercado comercial con Estados Unidos,
pero el gobiemo mexicano de nueva cuenta rechazb6 la Iidea
argumentando que la enorme diferencia que existia en las economias de
cada pals hacta inviable el proyecto.®® De esta forma, por segunda vez
la simetria econ6mica existente entre México y Estados Unidos, se

83. Josefina Zoraida, México frente a Estados Urnidos(Un ensayo_historico, 1776-
1983) , p.235
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considerd un factor contrario al interés mexicano. Hasta estos
momentos Roa Béarcena descansaba tranquilo, porque en una década
‘mas tarde, y ya sin las perspectivas de la gran riqueza pefrolera del
pasado, la desproporcion de las economias de ambos paises dej6 de
verse como un obstaculo, incluso llegdb a argumentarse que en toda
integracién de economias desiguales, el mayor beneficio relativo seria
para la economia méas débil, en este caso la nuestra.® '

Poco después de la crisis econbmica que se suscitd en México, en
1982, el gobiemo mexicano inici6 una politica de apertura econémica en
suintento por reorientar el aparato productivo nacional tras el fracaso del
“"hoom” petrolero. Dicha medida tuvo como objetivo de corfo plazo
detener el proceso inflacionario que se vivia, mientras que a largo plazo
se propuso alentar la integracion de la economia mexicana al mercado

internacional.®®

Esta poliica se hizo mas patente bajo el gobierno de Carlos

Salinas de Gortari, pues el viejo modelo econémico mexicano surgido de
"nuestra participacion en la Segunda Guerra Mundial habia sido superado,

era inviable y definitivamente incapaz de devolver a la economia
mexicana su pasado dinamismo.® Por eflo, poco después de haber
tomado el poder, inici6 las negociaciones con Estados Unidos con miras
a la firma de un tratado de libre comercio parecido al que un afio antes
ese pais habla firmado con Canada.

84. Idem._

85. [bid. p.234

86. Idem._
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Ante la respuesta de aceptacién de Washington a las propuestas
de nuestro gobiemo, los presidentes de Estados Unidos y México
anunciaron e inicio de platicas formales sobre el tema en junio de 1990.
En febrero del ano siguiente, el gobiemo de Canada se incorporé al
proyecto de dar forma a un Tratado de Libre Comercio (TLC) en la
América del Norte, teniendo como principales éreas: acceso a
mercados, reglas comerciales, servicios, inversién propiedad intelectual
y solucién de controversias ¥

José Maria Roa Barcena, quien siempre se manifest6 en contra de
la firma de posibles tratados comerciales con Estados Unidos, parece
haber quedado en el oivido, ya que no obstante haberse celebrado un
Tratado Trilateral con Estados Unidos y Canada en los diimos afios,
México sigue siendo un pais endeudado y compromefido con el
imperialismo norteamericano. Sigue siendo victima de su vecino del
Norte, tanto en su soberania nacional como en los derechos humanos de
los emigrantes mexicanos, especialmente en los teritorios que nos
arrebataron en 1848. Por ello, es preciso que nos comprometamos con
nuestra historia, pues como decian los romanos acerca de que la historia
es la maestra de fa vida, s6lo a condicion de que se le conozca.

87. Ibid. p.23
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CONCLUSIONES.

Recuerdos de la invasién norteamericana (1846-1848) por un joven de

entonces, en mi opinién, es la obra de caracter histérico que mayor

presencia le ha dado a José Marla Roa Barcena como historiador, pues
ha pasado a la historiografla mexicana como un clésico en e} estudio de
la guerra entre México y Estados Unidos.

Roa Barcena fue un hombre patriota que se preocup6 siempre por
e futuro de su pais, mediante su obra plante6 alternativas de solucién a
los problemas que en la época que escribi6 sacudiian a México. En el
caso especifico de la obra a que he hecho alusién, intenté advertir a
nuestro gobiemo el peligro que seguian representando los Estados
Unidos pafa México, no obstante, haber transcurrido treinta afios de
ocurrida fa guerra en la que nuestro pais [Serdié mas de la mitad de su
territorio. |

No hay que olvidar que Roa Barcena tenia escasos veinte afios
cuando ocurrié esa guerra injusta y que fue testigo de algunos de los
Sucesos, como la ocupacidon de Jalapa (su ciudad natal) por los
norteamericanos, lo que hizo sentir en él una fuerte yankifobia que lo
acompanaria toda su vida y que reflejé con avidez en su obra, pues sus
Recuerdos... son una clara manifestacién en confra de los fines y
propésitos expansionistas de Estados Unidos, no soio en lo territorial
sino también en to econémico e ideolégico. De ahi su intento de
advertencia al Presidente de México.
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Roa Barcena, a pesar de -haberse dedicado toda su vida al
periodismo, fue un excelente historiador, lo demostré en varias obras
sobre temas histéricos que escribid, pero especialmente en sus
Recuerdos..., en donde puso en practica cada una de las reglas que
siguieron los grandes historiadores europeos de su época, que se
identificaron con la Escuela Alemana del siglo XIX presidida por Leopold
Von Ranke, y que siguieron, ademas, la corriente filoséfica de la historia
conocida como historicismo. En dicha obra, también son evidentes su
nacionalismo y romanticismo, io cual indica que se hallaba a la
vanguardia en cuanto'a ia forma de escribir la historia.

En sus Recuerdos. .., también es claro su concepto de historia, asi
como la funcién que ésta tiene, pues pretendia que ios gobemantes
mexicanos conocieran nuestra historia y no siguieran cometiendo los
mismos errores del pasado, ya que la ignoréncia de los acontecimientos
pretéritos harla posible la repeticién de los hechos sufridos. Por ello, con
el tema de la guerra pretendié recordarie al Presidente mexicano Manuel

‘Gonzélez los sucesos ocurridos en 1847, para que de alguna manera

frenara abruptamente ia entrada de capitales norteamericanos a nuestro
pals, pues consideraba que los Estados Unidos habian entrado a un
nuevo ciclo de expansionismo econémico, y si no actuaba, en
consecuencia, México corria el peligro de desaparecer como Nacién.

Actualmente, muchos de estos grandes historiadores junto con sus
obras pasan. desapercibidos, cuando desde la educacidn basica
debieran darse a conocer sus importantes obras en pro del bienestar de
su pafria. Esto queda demostrado con las relaciones econdmicas que
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tiene nuestro pais con Estados Unidos, ya que si Roa Barcena
resucitara volveria a morir en el momento de enterarse de que tenemos
con ese pals firmado un tratado bilateral de fibre comercio, lo cual
confima aun mas que México sigue estando en la mente de los
gobiernos de £stados Unidos.

El lunes 18 de mayo del presente afio, una de las nolicias que
mayor impacto causaron en el gobierno mexicano, fue un operativo
sorpresa conocido como “Casablanca” que las autoridades de Estados
Unidos llevaron a cabo en nuesitro pals sin dar aviso a nuestras
autoridades. Esto con el fin de desmantelar poderosas bandas de
banqueros mexicanos dedicados a actividades ilicitas como  “lavado de
dinero” y “_enriquecimientd ilicito”. Lo anterior, no cbstante existir en
Estados Unidos y en el mismo México una fuerte desconfianza a
nuestras instituciones (sobre todo a las encargadas de la imparticién de
justicia), constituye ofra clara violacién a nuestras leyes y a nuestra
soberania por parte de ios gobiemos norteamericanos, a pesar de que
existe entre ambos paises una relacion bilateral conforme a las leyes
intemacionales, donde una de las principales dreas que se negociaron
fue precisamente la solucién de controversias entre ambos paises.
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