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INTROPUCCION

[.a importancia del e-tudio del dafio moral en nuestros dias es muy relevante, pues si
bien es clerto vemos con mayor frecuencia en nuestra sociedad un aumento de
problemas donde el principal tema es la ofensa que una persona hace a otra en sus
sentimientos. en su honor. en su reputacion. En otras palabras nos referimos al dafio
maozal

I:n algunos paises se considera al dafio moral trascendental, prueba de ¢llo es que se
encuentra debidamente regulado en Alemania, Argentina, Suiza, en el Cddigo Civil
sui/o ¢n su articulo 47 admite el resarcimiento del dafio moral en casos de dafios
corporales o muerte. Asi mismo el articulo 151 del mismo ordenamiento sefiala el
resarcimtento del dafio moral en caso de divorcio. Situacién que no sucede en
nuestro pais.

Otro gjemplo, es el Codigo Civil de Argentina en su articulo 1078 sefiala que si el
hecho fuese un delito del derecho criminal la obligacion que de él nace no sélo
comprende la indemnizacion por pérdidas e intereses, sino tarmbién el agravio moral
que ¢l delito hubiere hecho sufrir a la persona, molestdndole en sus™ seguridad
personal o en el goce de sus bienes o hiriendo sus afecciones legitimas.

kn lo que respecta a nuestra legisiacion, al dafio moral se le confunde con el dafio
materiat. pues bien para nadie es nuevo el saber que nuestras leyes se encuentran
rezagadas, prueba de ello s el tema a tratar. Como es posible que el dafio moral no
enistiera para nosotros hasta el Cédigo Civil de 1928, el cual comienza hablar del



dano moral dandole su autonomia. Con esto podemos pensar que ¢s un buen inicio,
sin embargo es absurdo pensar que a la fecha solo se encuentre un articulo que
regula al dafio moral siendo este el articulo 1916 y su anexo 1916 bis.

St hien es clerto. en nucstra sociedad se producen grandes cambios con gran
celeridad. Vivimos en una sociedad de transformacion constante siendo asi que nos
permite percatarnos de la clase de sociedad en que vivimos y en consecuencia se
necesita que los legisladores estudien més a fondo los problemas de la sociedad en
que nos encontramos y as) emitir leyes que combatan dichos problemas, al igual que
la imparticion de justicia en nuestras instituciones que en muchas ocasiones gran
parte de este problema es que no se imparte esta.

Ahora hien, ¢ Porque considero que el dafio moral debe ser tratado con prioridad por
los legistadores? como mencione en mi exposicion de motivos, el dafio moral debe
de ~er un interés que debe ser protegido y tutefado por nuestra norma juridica, no
solo la vida. sino tambicn nuestra integridad moral como personas para poder
desarrollarnos con éxito en nuestra sociedad y no ser reprimido por un dafio moral
que haya sufrido. de tal manera es necesario que se incrementen mas articulos que
traten al dafio moral.

1 crsas legistaciones y autores definen generalmente al dafio en funcion de la idea
de patrimonic y también en funcién de éste elaboran ¢l sistema de indemnizacion,

L] presente trabajo tiene como objetivo principal analizar el dafio moral de nuestra
legislacion, con el articulo 1916 del Cédigo Civil. Nace una figura en materia de
agravios extrapatrimoniales, pero todavia falta unificar conceptos.

oy en dia nuestra sociedad merece mas garantia asi como seguridad juridica en la
consenacion v aseguranniento de los derechos de la personalidad, sin embargo nos
hacemos una pregunta. ¢, [ derecho solo se hizo para regular y proteger cuestiones
cconémicas?. No debemos entender que la proteccion sélo se dirige a lo pateimonial,



a lo material. Olvidando que por encima de este aspecto esta la dignidad personal,
nuestro honor, nuestra reputacidn. nuestros sentimientos.

(Que sea conciencia comun que asi como cuando se sufre un menoscabo patrimonial,
se uene derecho a acudir ante los tribunales a obtener una reparacion, de la misma
forma se debe conccer ol derecho que se tiene cuando nuestro honor, nuestra
reputacion, nuestros sentimientos han sido lesionados por una conducta ilicita, se
wenva cf derecho de yue la justicia sea pronta y expedita y se obtenga una sentencia
sobre dafio moral
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CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES Y GENERALIDADES DE LA OBLIGACION

A. LA OBLIGACION EN EL DERECHO ROMANO.

Para poder definir el concepto de Obligac{én debemos remontamos a su origen y
su evolucion comenzamos con la etimologia de la palabra Obligacion, Asi
tenemos que Obligacién proviene de la palabra latina “Obligatio” y esta de
"Obligare" compuesta del prefijo "Ob", que quiere decir alrededor, y de
"Ligare" que es tanto como ligar ¢ atar. Significa pues, la palabra Obligacidn,
ligadura, swecion fisica y sujecion moralt . De ah{ que en el Derecho Romano la

Obligacion tenga como cardcter esencial el ser una relacién personal entre dos

) Muiioz Luis DERECHO CIVIL MEXICANG OBLIGACIONES Y CONTRATOS, tomo IIL,, ediciones
modcelo. méxico 1971. pag 115
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sujetos; uno activo, que es el acreedor y otro pasivo siendo este el deudor, si bien
es cierto que el concepto de obligacién a sufrido infinidad de transformaciones
trataremos de analizarlo a lo largo de su vida juridica iniciaremos con la definicion
que nos dan en las Instituciones de Justiniano, Libro II, Titulo XIII. "Obligatio est
iuris vinculum quo necessitate adstringimur alicuius solvendae rei, secundum
nostrae civitatis jura”, "La Obligacién es un vinculo juridico por el que somos
constrefiidos con la necesidad de pagar alguna cosa segin la leyes de nuestra

ciudad". Analizando esta definicion tenemos lo siguiente:

Punto 1 Vinculo juridice.- nos indica que existe una relacion demasiado

estricta, es decir, un vinculo personal.

Punto 2 Somos Constrefiidos.- nos indica que nos obliga.

Punto 3 .. Segiin Ias Leyes de Nuestra Ciudad.- se refiere al Ius Civile,

Derecho Civil obviamente al de la ciudad de roma.

Amphando un poco mds en relacion al vinculo juridico, tenemos que una persona
se somete a otra, es aqui donde aparece la figura del NEXUM; consistiendo en

una automancipacién o sometimiento de una persona a otra para garantizar una



deuda propia o ajena; es decir, se crea una dependencia de cardcter fisico entre
acreedor y deudor, cuando no cumplia con la prestacion segin la Ley de las XII
tablas podia ser llevado al otro lado del Tiber y entregado a los acreedores que,
cuando eran varios podian cortarlo en pedazos. Este derecho del acreedor sufre
modificaciones como consecuencia de la evolucién y espiritualizacién del
derecho, y después. Gnicamente podia ser sometido a esclavitud el deudor
msolvente. Si el deudor no pagaba puntualmente ¢l acreedor se llevaba entonces
al deudor a una cérce! privada, lo retenia durante 60 dias mostrandolo tres veces
en el mercado para ver si alguien pagaba su deuda y lo liberaba, en caso de que
nadie lo rescatara el acreedor tenia derecho a venderlo fuera de la Ciudad de

Roma o matarlo, esté figura era conocida como "MANUS INIECTIO".®

Mientras que el NEXUM crea un estado de sujecién personal, una ligadura
actual de la propia persona, la SPONSIQ, da vida a una responsal;ilidad que se
hara efectiva en caso de ircumplir la prestacidn, esta es una institucién muy
antigua.

La Sponsio en su primera aplicacion, es una promesa solemne que hace el fiador
al acreedor, y no el deudor a este. La figura del Nexum llevo a un estado de
agitacién social. Tal se cuenta como uno de los capitulos de la lucha entre
Patricios y Plebeyos, es asi que aparece la LEX POETELIA PAPIRIA, del afio
428 a.c.®

) Garcia Manue| Jésus. DICCIONARIO DE JURISPRUDENCIA ROMANA., 3a. ed,, edit. dykinson,

madnd.. pag.256.
1 fprdem. pag. 257.



Por lo que Tito Livio la llama Aurora de una nueva liberiad para los plebeyos,
dicha ley aboli¢ el Nexum y sustituyd el sometimiento personal del deudor por el

de sus bienes, transformando asi la vinculacién personal en patrimonial.

Gran parte de los autores esta acorde en sefialar que en un principio el origen de
la Obligacion fue delictual, emanaba de la responsabilidad surgida de un delito
por el cual el victimario debia reparacion a la victima o a sus familiares para en

esta forma evitar la venganza posterior y los trastornos publicos consiguientes.

Es obvio que a medida que fueron aumentando las necesidades econdmicas se
hizo necesana la existencia de las obligaciones, ya que este juega un papel
esenctal en ]a formaci6n de 1a Obligacién desde el mas antigno Derecho, pero en
el Derecho Romano no existieron como tales, sino que en su lugar surgié el
Nexum. Asi pues, para crear una Obligatic en el antigno Derecho Romano era
necesario que se realizaran ciertos actos solemmes como lo era a través del
Nexum, de la Stipulatio, de la Sponsio. A dichos actos que creaban una

Obligacion se les podia llamar contractus.

Ahora bien, hablaremos en forma concreta de las Fuentes de la Obligacion en
Roma, ya que posteriormente en el segundo capitulo trataremos el tema de las

fuentes de la obligacion mds a fondo.



Al hablar de la Obligaciér, es necesario saber como surge estd, ya que no es
posible hablar de una obligacién que exista nada més porque si, por lo tanto
debera existir una dependencia de un hecho antecedente que la haya producido,
La primera fuente de la obligacion es el DELITQ, llamado también maleficio en
roma, la segunda fuente seria el CONTRATO.@ A finales de la época clasica los
Juristas romanos clasificaron las obligaciones segiin su fuente, esto es segim el
acto o hecho juridico que les hubiese dado nacimiento. Verbigracia: Desde antes
de las XII tabias era fuente de obligacic"m. El Tenedor de un testamento el cual
estaba obligado a mostrarlo al interesado, La Sentencia era otra fuente
obligacional, Lz Ley y El Votum.

En cuanto al Delictum, el drigen de la Obligatic consiste en el dafio dolosamente

causado.

Respecto a la palabra Contrato, etimologicamente es Contractus, siendo este el

participio pasivo de] verbo Contraere que significa lo contraido.

'Y Iglesias Gonzalez. Roman. DERECHO ROMANO. edit. harla, México, pag. 146.
%) Galindo Garfias, Ignacic TEQRIA DEL DERECHO., Institute de Investigaciones Juridicas unam,
Méx1co,1987.pdg 8



La definicion de Contrato que Gayo da en sus Instituciones es la siguiente:
"Entendemos como contrato el acuerdo de voluntades sancionado por el Derecho
Civil, pudiéndose manifestar estas voluntades mediante palabras - verbis, por

escrito - litteris, por la entrega de una cosa - re, o por medio del consentimiento -

consensu".®

Mas tarde, cuando el concepto de Contrato se amplié se aceptd que las
obligaciones podrian nacer por el sdlo consentimiento de las partes.
Simplificande, las Fuentes de las Obligaciones siguiendo la clasificacion segin
la doctrina oficial de los justinianeos son cuatro:

|.- DELITOS

2 - CONTRATOS

3.- CUASI - DELITOS

4 - CUASI - CONTRATOS®

1 iglesias Roman.DERECHO ROMANO Ob.Cit.pdg. 147.
) Ibidem pag 148



En cuanto a la defimcion de los Cuasidelitos y Cuasicontratos, vemos que no se
prestan a una precisa definicion, lo que se pone de manifiesto es la circunstancia
negativa de que no derivan ni de contrato ni de delito; es decir, que el
cuasiconirato es parecido al contrato sin embargo, este carece de un elemento
esencial en todo contrato como es el consentimiento de las partes. En cuanto al
cuasidelito, este es un hecho ilicito, sin embargo este no se encuentra clasificado

entre los delitos

Para poder entender un poco lo que es ¢l lamado el cuasidelito gayo v justiniano,

nos presentan los siguientes gjemplos:

1.- "Cuando el Juez por sentenciar mal, o por su conducta
negligente o dolosa a faltado a su deber perjudicando a alguna de las partes,

obligado a resarcir el dafio causado."

2.- "Cuando de un edificio caia algo que hiere 0 mata a
alguna persona o algin animal, el que habitaba la casa venia obligado sin tomar
en cuenta si habia culpa o no de su parte, a una indemnizacién en el valor del

perjuicio ocasionado "



3.- "El pretor creo una accién contra el habitante de un
edificio en el que hubiera puesto o colgado algo que amenazase caer a la calle e

hiciese terer un dafio."®

Asi pues hemos dejado plasmadas el concepto de obligacién en roma, su origen,
sus fuentes, asi una ez mds el sistema del Derecho actual se funda en criterios
romanos, pues los romanos dieron de la obligacién una definicidén que sigue

siendo valida en la actualidad.

B.- LA OBLIGACION EN EL DERECHO FRANCES.

Al seguir con el estudio de la historia de la obligacién, no podemos dejar pasar
por alto la obligacién en el Derecho Francés, asi como en ef Derecho Alemén, el

cual analizaremos en el inciso siguiente.

" |badem phg 194

PV



Comenzamos estableciendo el contenido del Cédigo Civil Francés, el cual
comprende un titulo preliminar y 3 libros. De los cuales este ultimo trata a la
teoria general de las obligacicnes. El maestro Bejarano Sanchez respecio a la
obligacion en el Derecho Francés sefiala lo siguiente: "La caracteristica peculiar
de la relacion juridica es que se traduce en uma necesidad de cumplimiento

exigible coactivamente”.®

con lo antes mencionado tenemos que si el deudor no cumple con el pago la
obligacion serd exigible a la fuerza, es asi como la obligacién en el Derecho
Francés comprende 1a posibilidad de coaccionar para asegurar su cumplimiento,
asi pues, el deudor respondera con todos sus hienes. Con lo anterior no podemos
dejar pasar el comparar éste punto con el Derecho Romano. En el Derecho
Romano, la obligacién era una atadura de la propia persona no es hasta que
aparece la lex poetelia papiria, en la cual se abolié el Nexum. Donde se sustituye
la atadura de la persona por la de sus bienes. Mientras que en el Derecho Francés
la atadura era solamente con los bienes debemos tomar en cuenta que ¢l Cédigo
Civil Francés fue una compilacién justinianea la cual pasa a otros cddigos

eurepeos.

)
En cuanto a las Fuentes de la Obligacién en el Derecho Positivo Francés son las

siguientes:

% Bejarano Sanchez. Manuel, OBLIGACIONES CIVILES, 3a. edicién.edit.harla.MéxiE:o,l%‘%. pig.42,



L.- E]l Contrato

2.- El Delito

3.- El Cuasi - Contrato
4.- El Cuasi - Delito

5.- Pothier agrega una mis. La Ley.

Vemos que existe una clara diferencia en el Derecho Romano son solo 4 las
fuentes de la obligacién, sin embargo justiniano se da cuenta que dentro de esta
clasificacion ne quedan comprendidos otros hechos los cuales pueden dar origen a
una obligacién. Asi pues, Justiniano los fue enumerando a lo largo de su obra,
esto en cuanto al Derecho Romano. Mientras en el Derecho Francés Pothier
incluye una mas siendo esta. La Ley la cual crea directamente una obligacion,
dichas fuentes se encuentran en los articulos 1370, 1371, 1382 del Cadigo Civil

Francés.

Planiol considera que esta divisién es falsa o cuando menos no responde a la

realidad, e! s6lo admite dos Fuentes de 1a Obligacion:

10



1.- El Contrato

2.- La Ley®

En el Contrato, dice es la voluntad de las partes la que forma la obligacion; es ella
la que le da su fuerza creadora y determina su objeto y extensién, interviniendo el
legislador rnicamente para sancionar la obra de las partes, concediéndoles
acciones o para vigilarlas estableciendo limites a su libertad por medio de
prohibiciones o nulidades; en ausencia del contrato la Obligacion solo puede
nacer de la Ley, pues en este caso la Obligacion solo nace porque el legislador lo
quiere; claro estd que la voluntad del legislador no es arbitraria y cﬁando impone
una obligacién no teniendo en cuenta la voluntad de las partes, lo hace para evitar
que s¢ causen perjuicios o reparar los causados en contra de qui¢n se establece el

beneficio de la obligacion.

Para la pluralidad de los autores franceses el objeto de los Derechos personales
consiste en una prestacion. El articulo 1128 del Cédigo Francés establece que

sOlo las cosas que estan en el comercio pueden ser objeto de contrato.

"9 Mufioz, Lms DERECHO CIVIL,0BLIGACIONES Y CONTRATOS., toma I, edit. modelo.
México, 1971.pag 33.
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Dicen los juristas franceses Planiol y Ripert " Que en las Obligaciones de
caracter ideal pueden pactarse una indemnizacion econdmica para caso de

incumplimiento” 00

Ahora en cuanto a los modos de extincidn de las Obligaciones, vemos que el
modelo francés adnute como tales, el pago como cumplimiento especifico de la
prestacion v los modos de extincion distintos del pago como; La Novacién, El
Perdon o remision de la deuda, La Compensacion. Fuera de estos modos los
articulos 1304 a 1314 del Cédigo Francés muy pocos agregan la nulidad o
rescision. Como se dijo anteriormente, que en la relacion juridica el cumplimiento

de su mandato estd asegurado por la coaccion.

No debemos confundirnos ya que esto no equivale decir que la relacién sea la
coaccion, sino la posibilidad eventual de constreiir al obligado al cumplimiento a

la fuerza.

En el Derecho Francés, Josserand conceptia a la obligacién de la siguiente
manera: "La Obligacion o Derecho Personai, es una relacion juridica que asigna a
una o varias personas la posicién de deudores frente a otra u otras que

desempefian el papel de acreedores, y respecto de las cuales estan obligadas a una

1) planiol, Marcel y Ripert.Georges, TRATADQ ELEMENTAL DE DERECHO CIVIL.,tomo IV
traduccidn Cayica Jose M edit.cardenas. México,1983.p4g.118.
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prestacion, va positisa Obligacion de Dar o de Hacer, ya negativa Obligacion de

no hacer".u?

El concepto de Obligacion en el Derecho Francés, se acerca mds a las
definiciones actuales. recordamos que los germanos se inspiraron en el jurista
Pothier, de tal forma que el Derecho Francés es de gran importancia. Prueba de
ello es que en la ciencia juridica universal se considera al Cédigo Civil Francés
de Napoleon como el iniciador de codificacién de la época moderna, aclarando
que no es el primero que se promulgo en Europa; pero eso si ninguno posee las
cualidades de fondo y de forma que lo caracteriza. Ya que a gozado de una
autoridad y una fuerza de expansién que sélo conocieron los Codigos Romanos.
Fue traducido a casi todas las lenguas dotado de una superioridad indiscutible.
Parecia destinado a dar a Alemania una legislacion uniforme, sin embargo la

primera nacion en atacarlo fue Alemania.

Durante toda la edad media Francia consuetudinaria practicd, en materia de
contratos y obligaciones un sistema original de fuente germdnica que casi habia

borrado al antiguo Derecho Romano.

H - Jbidem pag 119



Concluyendo, el Codigo Civil Francés, no da una definicion de la Obligacion
tinicamente indica su objeto definiendo al contrato diciendo en su articulo 1101, lo

siguiente: "Que la persona que se obliga debe dar, hacer o no hacer alguna cosa".

Actualmente los autores estudian mas la teoria de las Obligaciones, estudiando
tanto los efectos como los modos de transmision y extincidn de ias obligaciones,
Una vez comprendidos siguen con las fuentes que se derivan de las obligaciones

de las cuales consideran al Contrato como la mas importante.

Los franceses consideran a la palabra Obligacién como sindnimo de deuda.

Analizando lo antes mencionado tenemos que la Oblipacién consiste en una
relacion juridica entre dos personas, una de las cuales es acreedora y la otra
deudora, en la practica la palabra Obligacion recibe 2 acepciones especiales se

designan fo sigu:ente.

1.- Ciertos Titulos de bolsa o valores muebles, como son las
Obligacicnes de los ferrocarriles de la Ciudad de Paris, que representan préstamos

hechos por el piiblico



2.- Los prestamos hipotecarios, contratados en las notarias. La
Operacidn en su cenjunto se llama Obligacién 3
El Objeto de la Obligacidn, es la cosa que puede ser exigida al deudor por el
acreedor, dicho objeto puede ser un hecho positivo, como lo es la ejecucion de un
trabajo o la entrega de una suma de dinero. En tal caso se llama prestacién, o bien

puede ser un hecho negativo, una abstencién.

Las Obligaciones cuyo objeto es la transmision de la propiedad, son Obligaciones
de dar. Pues la palabra "dare" significa "transferir la propiedad”.

Ahora bien, las Obligaciones que no son de dar se les llama Obligaciones de
hacer.

Las Cbligaciones negativas sc;n las llamadas Obligaciones de no hacer.
Concluiremos diciendo que son 3 los objetos posibles de la Obligacion siendo

estos. Dar, Hacer y No hacer.

(1%} Ob Cit.Planiol Ripert,pdg 119.



C.- LA OBLIGACION EN EL DERECHO ALEMAN,

En cuanto al Derecho Aleman, encontraremos que ¢l Cddigo Civil Alemén se
encuentra dividido en 5 libros, siendo el libro segundo ¢l “encargado de hablar del
Derecho de las Obligaciones. Tema de nuestro estudio, dicho libro se encuentra
dividido a su vez en 7 secciones, de las cuales la tltima es la encargada de regular
las Obligaciones en particular, como son los Derechos de Crédito, Verbigracia: La
Compraventa, La Permuta, Arrendamiento de Uso, Mutue, Donacién, Contrato de

Servicios.

El Derecho Comin Germano es de origen Romano, por tal motivo es légico que
en el se pueden encontrar los mismos puntos de vista acerca de las fuentes de las
Obligaciones, como ya se menciono anteriormente Et Derecho Romano es muy
importante para el Derecho Alemén segiin observaremos. Ya que en Alemania no
habia existido un derecho comiin con anterioridad a la introduccion del romano.

Reiterando vemos que existe una gran influencia del Derecho Romano, pero esto
no es nada mas en el Derecho Alemdn, también existe una gran influencia por

parte del Derecho Francés al Aleman.
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Por su parte los juristas alemanes, a finales del siglo XVIII, han sido los que més
han investigado hasia la épeca actual con més detalle lo que Tespecta 4 la teoria
de las Obligaciones, desde luego tiene su gran mérito la Escuela Histérica del
Derecho encabezada por Herder, Eichhorn, asi como sus seguidores Albrecht y
Gerber, aunque los pandectistas germanos se- inspiraron en el jurista francés

Pothier, de ahi [a gran influencia.

Como ya se dijo anteriormente en el Libro II del Cédigo Civil Aleman (V.G.B.)
esta comprendido el Derecho de Obligaciones, el cual consiste en una vinculacion
de persona a persona Ia cual se basa en un principio de equiparacion juridica,
estas palabras el Codigo las expresa asi: "En virtud de la relacion obligatoria, el

acreedor esta facultado para exigir al deudor una prestacion" ¢4

En cuanto a la evolucion del Derecho de Obligaciones, ya existia en los primitivos
tiempos germéanicos un Derecho de Obligaciones, sin embargo su significacién era
poco importante ya que el punto de partida de los deberes juridico obligatorio
estaba formado por las deudas de arrepentimieﬂto las cualgs recafan sobre el autor
del acto ilicito, las dendas derivadas de contratos obligatorios o de deuda eran

menos frecuentes.

'4) Hans Planitz PRINCIPIOS DE DERECHO PRIVADOQ GERMANICO. traduccién Carlos Melon
[nfanie. 3a.cdicién edit Bosch pig.196
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Al referimos al concepto de Obligacion en el Derecho Alemdn, notamos la gran
influencia del Derecho Romano, basta conocer algunas de las definiciones de la

doctrina italiana como son las siguientes:

La Obligacién Alemana se considera como "Un vinculo juridico eritre dos o mas
personas determinadas en virtud de que una o més de ellas estin obligadas con
respecto a la otra o las otras a hacer o no hacer alguna cosa".(%

Como vemos en esta definicion alemana al concepto de obligacién es analogo a
la que nos da el Derecho Romano en las Instituciones de Justiniano, posee un
criterio romanista. Al elaborar el Codigo Civil Alemén los tratadistas decidieron
que no debia aparecer el concepto de Obligacion, ya que consideran que la
doctrina debe de ser la encargada de tratar dicho concepto, sin embargo
consideraron necesario especificar el objeto de la obligacion. El articulo
encargado fue el 206 del Cédige Civil Aleman, a pesar de que en dicho precepto
legal tuvo la influencia del pandectista Windscheid, gran ilustre tratadista aleman
no paso desapercibido el que dicho articulo presentara controversias, y por fin el
articulo 206 del Cédigo Civil Aleman quedara de la siguiente manera "En virtud
de la relacién obligatoria esta autorizado el acreedor exigir del deudor una
prestacton. La prestacion puede consistir en un hecho o en una omisién". Con lo
anterior debemos entender que la relacién obligatoria es un acto de confianza

para i deudor, ya que se cree que este cumplira la prestacion.

1*) Thidem. pag. 197,



Es preciso recordar que el acreedor no podia ejecutar a al fuerza ya que en el
Derecho Antiguo no se conocia una ejecucién forzosa directamente, solo era
posible que el deudor cumpliera voluntariamente su deuda, en caso de no ser
posible su cumplimiento voluntario, entonces aparece la coaccion juridico penal
por tal mouvo el Derecho de Obligaciones se encontraba adentrado en las ideas

del Derecho Penal.

A medida que se incrementaba el comercic y la industria en Alemania a partir del
siglo XII el Derecho de Obligaciones evoluciono extraordinariamente, la
responsabilidad  juridico penal desaparece. La cual cambia con una
responsabilidad patnmonial aparece el contrato de trabajo, la compraventa da
lugar a la compra a crédito y asi aparecen nuevas figuras juridicas, aparece la
indemnizacion de dafios por tal motivo el Derecho de Obligaciones formo parte
del Derecho Patrimonial. Carlos Von Amira investigando en el antiguo Derecho
Germano llega a la siguiente conclusion: "El Derecho Germano en cuanto a
obligaciones, se basa en la distincion entre el (SCHULD) deber y el
(HAFTUNG) responsabilidad".te)

Bejarano Sanchez nos dice que "La Obligacion y la responsabilidad creada por no
cumplir la obligacién dard paso a la coaccién”, con esto nos damos cuenta que la

coaccidn aparece tanto en la relacién juridica francesa como en la alemana, en la

"16) Savigny Eichomn,Gietke LA ESCUELA HISTORICA DEL DERECHO. traduccion R Atard edit libreria
general Victoriano, 1908 pag 87



doctrina francesa como ur poder coactivo y en la doctrina alemana como una
consecuencia del incumplimiento, por tal motive la coaccion es en potencia una

modalidad de la relacién juridica.

Ahora trataremos de entender ¢l significado de Schuld y Haftung. Schuld parzi
Gierke es; "Una relacion bilateral, por una parte el deber de prestar y por la otra el
deber de recibir Los deberes del deudor y del acreedor estin en correlacion, no
pueden existir los unos sin los otros; con lo anterior debemos entender que el
Derecho de Obligacién consiste en un deber reciproco”. En lo que respecta af
significado de Hafrung es el siguiente: “Es el vinculo, corresponde a la
"Obligatio" del derecho romano, lleva en si la idea de responsabilidad, supone la
garantia de cumplimiento por parte del deudor de su deber juridico y confiere

poder al acreedor para exigir sus derechos" .0

En el Derecho antiguo alemdn era regla general que el propio deudor respondiera
por su deuda. Logicamente si el deudor no pagaba volitivamente el deudor se
expone al ataque del demandante esto es en cuanto a la responsabilidad juridico
penal, ya que Planitz divide en dos a la responsabilidad, la segunda era en virtud
de contrato de responsabilidad cuya finalidad era Ia segunda del acreedor, est4 era

posible solo por:

7 Qb Cit Muitoz Luws,pag 16.
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a) Dacion de Rehén, al igual que se realizaba en el derecho

romano.

b) Empefiamiento de prenda.

En cuanto a las fuentes de las obligaciones, el Cédigo Civil Aleman (B.G.B.)
sefiala las siguientes.
1.- El Acto Juridico

2.- La Ley, en los parrafos 823 y siguientes se ocupa de las

obligaciones que nacen del delito.

En cuanto al Delito en el Derecho Alemdn, se considera como fuente de toda

obligaci6n asi lo establece Schufer, del delito nace 1@ responsabilidad.
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D.- CONCEPTO DE OBLIGACION SEGUN LA DOCTRINA,

Después de haber analizado brevemente la obligacién en el Derecho Romano,
Derecho Francés y Derecho Aleman, Partiremos de los conceptos doctrinales
examinando una serie de definiciones que distintos tedricos nos proporcionan
acerca de la Obligacidn.

Existen un sinnamero de definiciones de la palabra Obligacion, a continuacion
expondremos solo algunas de ellas, para un mayor conocimiento del tema, ya que
en nuestra opinion todos los conceptos versan sobre lo mismo con alguna
variable, pero manteniendo el contenido conceptual. Para la elaboracion de un
concepto es menester el tener perfectamente claros y definidos los elementos que
deben integrarlos. Para tales efectos se hace necesario partir de lo simple para
llegar a lo complejo Iniciaremos con la definicién que nos dan cornotados
autores seleccicnados por la exponente y asi tenemos que La Suprema Corte de
Justicia de la Nacion la define asi: "La Obligacién es un vinculo juridico que nos
constituye en la necesidad de Dar, Hacer o Prestar alguna cosa, por lo que cada
Obligacidn supone: a)Un lazo juridico que liga necesariamente al deudor con el
acreedor, y del que se deriva el derecho que este tiene para exigir que aquel Ie de,
haga o preste y el deber juridico que corresponde al deudor de Dar, Hacer o
Prestar., b)Un heche reducible a valor pecuniario, que es el objeto o fin del lazo

Juridico”.
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En la anterior definicién la obligacién es considerada como una necesidad juridica
y como una relacion juridica, segin los diferentes criterios sustentados por los

tratadistas.

El maestro Bor;a Soriano nos da [a definicién de Obligacion: "La Obligacion es la
relacion juridica entre dos personas en virtud de la cual una de ellas llamada
deudor, queda sujeta para con otra llamada acreedor, a una prestacién o una

abstenci6n de caracter patrimonial, que ¢l acreedor puede exigir al deudor” s

La definicién de nuestro autor aqui citado, se acerca un tanto mas a la idea clara

de lo que es la obligacidn.

En términos semejantes, ¢l maestro Gutiérrez y Gonzilez expone: "La definicién
clasica de obligacion, es la relacion juridica que se establece entre una persona
llamada acreedor, que puede exigir de otra llamada deudor, una prestacién o una
abstencion de cardcter patrimonial”.#® Para Pothier la obligacién es "Un vinculo
de derecho que nos sujeta respecto de otro a darle alguna cosa o hacer o no hacer

alguna cosa"em

'8} Borja Soriano, Manue! TEORIA GENERAL DE LAS OBLIGACIONES., 11a. edicién .edit. porrua

Meéxaco 1989 pag 71.
19) Guuerrez y Génzalez crnesto DERECHO DE LAS OBLIGACIONES . 9a. edicién. edit. pornia, s.a.

México 1993. pag 52.
*20) Qb Cit Plamol y Rapert pég.117.
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Segin Planiol, la obligacidén : "Consiste en una relacion juridica entre dos
personas, una de las cuales es acreedora y otra deudora. La relacién total se
Ilama obligacion, considerada especialmente, del lado pasivo recibe el nombre de
deuda y el de crédito si se considera el lado activo, pero la palabra obligacion
frecuentemente se toma en un sentido restringido como sinénimo de deuda"®?
Podriamos continuar con un sinnimero de definiciones, ya que muchos autores har
tratado de conceptualizar a la obligacion, ya sea poniendo de relieve la situacion de
acreedor o la del deudor, sin embargo, estimamos que de lo anteriormente expuestc
nos queda una idea muy clara de los elementos que circundan a dicho concepto

Que son los sujetos, la relacion juridica que vincula a los sujetos y el objeto.

I:n nuestro Cadigo Civil no define la Obligacion, en ese estado de cosas, partiremos
de los conceptos doctrinales que hemos referido a las definiciones que distintos
tedricos nos proporcionan acerca de la obligacion para concluir en este punto
daremos nuestro purto de vista, hemos visto que el concepto de obligacidn
sufrido transformaciones a lo largo de la historia desde el mas antiguo derecho
romano, el cual es carente de una sancién juridica, llegando a una- definicion
romana de las Instituciones de Justiniano en la que nos habla de un vinculo de
derecho, si bien es clerto para que exista una obligacién una persona deberj
eiecutar una accién para que pueda reclamar algo que se le deébe, es decir, la

obligacién tiene un cardcter de ligazén personal, en lugar de ser de caricter

¥ Loc Cit. pag 120
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En virtud que se trata de un tema central de esta tesis, me permito definirla en los
siguientes térmmos "Es una relacién juridica constituida a virtud de ciertos
hechos entre dos o m#s personas, por las que una denominada acreedor puede

exigr de otra {lamada deudor una determinada prestacién.”.

Estudiando los siguientes elementos podremos establecer la~ definicion de

obligacion.

Primer elemento Una relacion juridica , en efecfo, no es objeto de obligacion, en
la acepeién juridica, el cumplimiento de deberes que uno tiene consigo mismo,
sino que denota la relacién que hay entre dos personas, de las cuales s¢ llama
acreedor a aquel a quien compete ¢l derecho, y deudor ¢l que debe suftir su
gjecucion. Es una relacién juridica, es decir, se encuentra protegida per el derecho
da al acreedor una accién que ejercifar ante el Juez para obtener la prestacion
objeto de ta obligacion o su equivalente. Es esto lo que distingue a la obligacién

de los deberes morales o del trato social que carecen de sancion legal,

Algunos autores usan para denotar este elemento, la palabra vinculo, que da la
1dea de fuerza matenal, y aunque la usan en sentido metafbrico, no deben las
cosas definirse con figuras de lenguaje que lejos de aclarar ideas, producen

confusion,
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Segundo elemento: Sujetos de la relacion, Dos son los sujetos de la obligacion:
uno activo, y otro pasivo, pudiende haber pluralidad de uno u otro o ambos,
algunos autores sostienen que ambos sujetos deben ser determinados; nosotros
creemos que pueden ser indeterminados, bastando que haya en el momento de
ejecutarse la obligacidn quien exija o efectlie su cumplimiento, pues no hay nada

que io impida técnicamente.

Tercer elemento Una prestacién o una abstencion. El objeto de la obligacion es
lo que el acreedor puede exigir del deudor: puede ser un hecho positivo y se
llama prestacién, o un hecho negativo y se llama abstencién. Enfre las
obligaciones que tienen por objeto una prestacion se distinguen las que tienen una
prestacion de cosas y que se llaman de dar, y las que tienen por objeto una
prestacion de hechos y que se llaman de hacer. Las que tieren por objeto una

abstencion se {laman de no hacer.

La prestacion o la abstencién deben ser de caricter patrimonial, es decir,
apreciable en dinero. El Codigo Civil de 1884 establecia este requisito en la
fraccion [T del articulo 1306; el Cédigo vigente lo ha suprimido sin hacer ninguna
explicacion sobre el particular en su exposicién de motivos, por lo creemos que

ha dejado su solucion a la doctrina, que se inclina por la tesis patrimonial.
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E.- LOS ELEMENTOS DE LA OBLIGACION

Una vez que dimos la definicién de Obligacién, el siguiente paso serd analizar los
elementos que la constituyen. Existen dos lineas que se siguen en relacién con los
elementos, por un lado para algunos fratadistas la Obligacion tiene tres
elementos:

1.- Los Sujetos

2.- E1 Objeto

3.- La Relacién Juridica.
Para otros en cambio solo son dos los elementos de la Obligacién:

1.- Los Sujetos

2.~ El Objeto.
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Vemos que la Obligacion se establece como la vineulacion entre dos sujetos
individualmente determinados que la han pueste en existencia. Para esto

comenzamos c¢on el primer elemento de la obligacién.
1. EL PRIMER ELEMENTO DE LA OBLIGACION, LOS SUJETOS.

1. Los Sujetos, los cuales a su vez se clasifican en:

a) Sujeto Activo o también llamado Acreedor, en roma se conocfa

como creditor.

b) Sujeto Pasivo- Deudor. En roma se llamaba debitor
Las denominaciones de Acreedor y Deudor se emplean respectivamente para
designar al sujeto activo y al pasivo de la

obligacion de lo antenor deducimos que los sujetos de la relacion obligatoria, son

personas que son partes de la misma.

El maestro Rojina Villegas, al respecto nos da un ejemplo; “Es imprescindible

que haya un sujeto activo y un sujeto pasivo como ocurre con los papeles que
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desempefian los actores en escena, puede el papel desarrollarse por A o por B,

pero alguien debe representar ese papel“@2

En ambos casos ya sea el acreedor o el deudor podran integrarse por una o por
varias persenas por su parte el maestro Rafael de Pina dice: "Siendo el acreedor 0
acreedores los tifulares del crédito, del que dimana el derecho a recibir la
prestacion y a exigirla, en su caso, el segundo como consecuencia de su posicion
de debitor, desde el momento en que la obligacidn nace, queda obligado a su

cumplimiento en los términos en que s¢ haya convenido"e,

En un principio los sujetos de la relacion obligatoria era de un acreedor y un
deuder, sin embargo la obligacion se encuentra en algunos casos con pluralidad
de sujetos tanto activos como pasivos, en estos casos las obligaciones otorgan la

siguiente categorfa:

1. Obligaciones Parciarias- En esta hay pluralidad de sujetos, es decir
cada uno de los sujetos se encuentra frente a otro en posicion de autonomia, aqui

el pago se puede dividir,

') Rojina Villegas,Rafael. DERECHO CIVIL MEXICANO,OBLIGACIONES; 3a.ed., edit. porria,
s a.,meéx1co,1976.pag.27

23 De Pina Vara,Rafacl ELEMENTOS DE DERECHOCIVILMEXICANO,0BLIGACIONES CIVILES;
edit.pornia,s a.,mexico 1973.pig.37
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2.- QObligaciones Cumulativas- Hay acumulacion de obligaciones cuando
siendo un deudor, este se haya obligado frente a varios acreedores o cada uno de
los deudores frente a un acreedor, el pago de la pena pecuniaria por un coautor

no libra al otro coautor de pagar también.

3.- Obligaciones Solidarias- Cuando hay pluralidad de sujetos, ya sean
acreedores o deudores, cada uno de ellos puede exigir o debe realizar la

prestacion.

2.- EN CUANTO AL SEGUNDO ELEMENTO DE LA OBLIGACION ES
EL OBJETO.

El objeto de las obligaciones también denominado "Contenido de la Obligacion”,
se constituye por la prestacion que el deudor debe realizar en favor del acreedor,

es decir, es ¢l contenudo de la conducta del sujeto pasivo de la relacion.

La palabra prestacién designa el objeto de la obligacion, el cual se encuentra
constituido por 1a conducta que el deudor observa en favor del acreedor, la cual

consiste en una conducta positiva o negativa.
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Etimolégicamente la palabra prestacion deriva de PRAESTARE, de praes stare,

en relacion con praedes, que significa responder de algo.

como vemos ¢l objeto de la obligacién debera ser la conducta del deudor, es
decrr, el hecho ya sea negativo o positivo del deudor en beneficio del acreedor,
ya sea una prestacion o una abstencidn traduciéndose en un Dar, Hacer o No
hacer, verbigracia: Cuando se trata de fabricar alguna cosa, al respecto e} maestro
Rojina Villegas nos da un ejemplo: Los servicios técnicos de un arquitecto que se
obliga a construr un puente. Analizando el ejiemplo que nos da ¢l doctrinario
tenemos que la forma de conducta del deudor, en este caso, es la entrega de la

cosa ya constrirda. En este caso seria el puente ya termunado.

Ahora daremos otro ejemplo en donde la conducta del deudor no se refiere a una
cosa, como ¢en ¢l ejemplo anterior. En este nos referimos a un ejemplo tipico
stendo la prestacion de servicios profesionales, los servicios técmicos de un
abogado el cual se obliga por contrato a patrocinar un juicio, Con el ejemplo
anterior se da un comportamiento positivo, seria el termino facere, es decir, un
hacer en el contrato de prestacién de servicios donde una persona, en este caso el

abogado, se obliga a realizar un trabajo a favor de otra persona.
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Para que la prestacion sea objeto de la obligacién, esta deberd reunir los

siguientes requisitos:

a) “Serd Determinada- La determinacion de la prestacidn constituye, en
relacién con ¢l deudor una garantia de que no le podra ser exigido ni mds ni

menos de aquello a que se encuentre obligado.

b) Ser postble tanto fisicamente como juridicamente- Para que esta sea
posible fisicamente deberd de existir, nos referimos al aspecto material, serd

posible juridicamente, siempre que la cosa vendida este dentro del comercio.

¢) Que la prestacién sea licita, es decir, que no sea contraria a lz ley, ni

con ninguna norma contraria al orden piblico™.e9

d) La prestacion debe tener caracter patrimonial, deberd ser valuable en

dinero.

sin embargo este requisito no es admitido undnimemente por los doctrinarios ni
por las legislaciones, haciendo historia, desde los tiempos romanos las deudas se
pagaban con la persona, pero después las condenas eran pecuniarias, eran de

caracter patrimonial,

1240 Bejarano Sénchez, Manuel Ob.Cit.pag. 141.
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Un tema que ha producido gran controversia entre los estudiosos del derecho, es
el cardcter patrimonial de la prestacion. Al respecto existen diversos puntos de

vista. que son expuestos de manera muy breve como los siguientes:

Demogue sefiala:  No toda obligacién debe tener un valor patrimonial. La
promesa debe tener un interés para aquél a quien se hace aunque este interés no

siempre debe ser de naturaleza patrimonial.

Por otro lado. Castan Tobefias nos indica que Las obligaciones siempre han
ustado comprendidas en el derecho patrimonial, asf pues, la prestacién que
constituye su objeto debe tener valor econémico, debe ser valuable en dinero,
“Esto no significa que la prestacion deba consistir siempre para el acreedor en un
aumento efectivo de sus bienes econdmicos, sino que basta con que el objeto
pertenezca a la esfera patrimonial, que sea susceptible de obtenerse con dinero,
no siendo necesario que el interés del acreedor sea de caricter patrimonial,

pudiendo serlo de naturaleza moral o de afeccién.

Baudry Lacantinerie nos dice que, La prestacion que forma el objeto de la
obligacién debe ser susceptible en si misma de apreciacién pecuniaria y ademas
debe presentar para el acreedor una ventaja apreciable en dinero, el acreedor
debe tener un interés de esta naturaleza en el cumplimiento de la prestacion y no

solo un interés de afeccién.
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Como puede apreciarse algunos doctrinarios no coinciden, ya que algunos
mencionan que no ¢s necesario que ¢l interés que protege el derecho en favor del
acreedor sea patrimonial, sin embargo la legislacion nos dice en su articulo 2104-"
El que estuviere obligado a prestar un hecho y dejare de prestarfo serd
responsable de los dafios y perjuicios” asi, pues llegamos a la conclusién que si el
incumplimiento de 1a obligacién causa dafios y perjuicios estos tendrin que ser

pagados

en dinero, asi aunque el Codigo Civil no menciona nada en cuestion de que la
prestacion deba tener cardcter patrimonial o no, en la aplicacién de este articulo,

la legislacion admite que la prestacion sea patrimonial.
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CAPITULO SEGUNDO.,

FUENTES DE LAS OBLIGACIONES.

Para su estudio es necesario recordar lo que analizamos en el primer capitulo,
donde se establece que en tiempos primitivos en roma, erz necesario saber como
surge la obligacion, pues en la cultura romana se consideraba al delito como

fuente de toda obligacion. Igual para el derecho aleman.

El problema de las fuentes de la obligacién es detezmjnar que hecho antecedente
produjo dicha obligacién, como ya sabemos al referirnos al concepto y evolucién
histérica de la obhgacion. La relacion obligatoria nace del delito, la gran
influencia que tuvo el Derecho Romano con el Derecho Germano, es logico
pensar que existe similitud a cerca de las fuentes de las obligaciones, asi el

Cédigo Civil Aleman sefiala como fuentes el acto juridico, Ia ley.
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Para Planiol las fuentes de la obligacion son dos;

1) El Contrato
2)La Ley.

Para los romanos eran: El Delito, El Contrato, posteriormente agregaron el

cuasidelito y el cuasicontrato.
Ahora bien, pasemos a nuestro derecho El Cédigo Civil para el D.F. y Territorios
Federales. El cual considera como fuentes de la obligacion:

1) El Contrate

2) La Declaracién Unilateral tie Ia Voluntad

3) Hechos 1licitos

4y La Gestion de Negocios

5) El Enriquecimiento Ilegitimo.
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Ahora comencemos a analizar cada una de las fuentes.

A. CONTRATOS

1. CONCEPTO

Como es de imaginarse el contrato es una fiente muy importante, desde los
romanos hasta la época actual. jQue entendemos por Contrato?. Para despejar
dicha incognita objeto de nuestro estudio, daremos su conceptuacién por distintos
tedricos, que en realidad solo cambian algunos sentidos de las palabras. por ese
motivo no deja de ser importante comentarlas. Comenzamos con el concepto de
Convenio, que establece el Codigo Civil para el D.F. y Territorios Federales, en
su articulo 1792 que a la letra dice: " Convenio es €l acuerdo de 2 0 mas personas

para crear, transferir, modificar o extinguir obligaciones”.

Con la anterior definicion queda comprendido el concepto de convenio, sin
embargo no debemos confundirnos cuando dicen que el contrato es una especie

de conveno, pues mientras el convenio presenta 4 funciones que son : El crear,
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transmitir, modificar y extinguir obligaciones. Mientras el Contrato presenta s6lo

2 funciones: Produce o transfiere obligaciones.

El maestro Bejarano Sdnchez nos da su definicion de Contrato” Es un acto
juridico bilateral, una manifestacion exterior, de voluntad, tendiente a la

produccion de efectos de derechos sancionados por la ley"es

Por su parte el doctrinario Gutiérrez y Gonzélez sefiala que el " Contrato es el
acuerdo de dos o mas voluntades para crear o transferir derechos y

obligaciones”qs)

Por las definiciones anteriores nos damos cuenta de que el contrato es un acuerdo
de voluntades cuyo objeto es el de producir obligaciones civiles, asi tenemos que
la palabra contrato proviene de la palabra "Contratus”, siendo este el participio

pasivo del verbo contraere, que significa lo contraido.

El contrato obliga a las partes a lo que hubieran pactado, pero también a todas las

consecuencias que deriven del derecho, una vez que nos referimos al concepto

=5 Loc. Cit, pag 32

128} Loc. Cit. pag 217
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contrato, siendo este un acto juridico podemos darnos cuenta la importancia del
mismo para determinar la situacién que da origen a la obligacidn. Deduciendo de

ello clasificaremos al contrato siendo este ¢l segundo punto de nuestro capftulo.

2. CLASIFICACION

La clasficacion de los contratos es sin duda la fundamentacion en los mas
diversos criterios por parte de los doctrinarios.
comenzamos c¢on la clasificacién que al respecto da el doctor Luis Mufioz al

clasificarlos asi

1} Contratos Unilaterales y Bilaterales
Es Unilateral Cuando una sola parte se obliga hacia la otra sin que
esta le quede obligada.
Es Bilateral- Cuando ambas partes se obligan.

2) Contratos Cnerosos y Gratuitos
Es Onerose. Aquel en que se estipulan provechos y gravamenes

Teciprocos.
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Es Gratito Aquel en que ¢l provecho es solamente de una de

las partes.
Dentro del contrato oneroso encontramos una subclasificacion siendo la siguiente:

a) Contrato Oneroso Conmutativo: el cnal establece que las
prestaciones que se deben las partes son ciertas desde que se

celebra el contrato, verbigracia; La compraventa.

b) Contrato Oneroso Aleatorio; Este se presenta cuando la prestacion
debida depende de un acontecimiento incierto que hace que no sea
posible la evaluacién de la ganancia o pérdida sino hasta que ese
aconfecimiento se realice, verbigracia: el contrato de juego y

apuesta.
3) Contratos Consensuales, Reales y Formales
Son Consensuales: Aquellos que se constituyen y perfeccionan por

el mero consentimiento.

Scn Reales: Que para el perfeccionamiento precisan, ademas del

consentimiento, la entrega de la cosa.
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Son Formales: Aquellos para los cuales se requiere una forma
especial, predeterminada tales como los que requieren la

intervencion notarial.

4y Contratos Preparatorios, Principales y Accesorios
Son Preparatorios: Los que crean lo prelininar necesario y aph'cablé
a la celebracion de ofros contratos posteriores,
Son Principales: Los que cumplen por si mismos la funcién
contractual,
Son Accesorios; Los que pueden existir por consecuencia o en
relacién con otro contrato anterior, verbigracia: La hipoteca, la

flanza

5) Contratos Nominados e Innominados
Son Nominados; El que ests regulado por la ley.
Sen Innominados: El que teniendo una denominacion especial,

carece de una reglamentacion particular y especifica.

Como nos podemos dar cuenta la clasificacién de los contratos es muy extensa.
Para algunos doctrinarios lo es mas que para otros, pues algunos se refieren a los
contratos solemnes, a los contratos instanténeos; los contratos de fracto sucesivo.
En fin una clasificacién muy extensa. Algunos doctrinarios nos sefialan que los

contratos aleatorios v conmutativos son una subdivision de los contratos onerosos,
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sin embargo parece que se les olvida mencionarla como lo que es, una
subclasificactén asi mismo comentarla y explicarla enseguida que se refieren al

contrato oneroso. Y no hacerla pasar como otro clasificacion exponiéndola mucho

después.

3. ELEMENTOS DE LA OBLIGACION

Después de la clasificacion del contrato, es indispensable saber de que elementos
se encuentra conformado para su existencia dicho contrato, 'pues bien, nuestro
Cadigo Civil diferencia los elementos esenciales de los de validez. Encontrandose
en ¢l articulo 1794 que a la letra dice: " Para la existencia del contrato se requiere:
|.- Consentimiento, I1.- Objeto que pueda ser materia del contrato." Como vemos

estos elementos son indispensables para la existencia de un contrato.

Mientras el articulo 1795 establece los elementos por medio de los cuales el
contrato puede ser invalidade: I Por incapacidad legal de las partes o de una de
ellas, II Por vicios del consentimiento, III. Porque su objeto, motivo o fin, sea
tlicito, IV. Porque el consentimiento no se haya manifestado en la forma que 1a ley

establece.
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“En ese sentido, si faltare algin elemento de existencia traerd como
consecuencia la inexistencia del acto, en cambio si se trata de un faltante del
clemento de validez. entonces el acto existira lo que ocasionaria seria sélo su
nulidad. Para ampliar su estudio entenderemos la definicion del consentimiento
¢l maestro Gutierrez y Gonzalez lo define asi: Es el acuerdo de dos 0 maés
voluntades que tienden a crear, transferir, conservar, modificar o extinguif
efectos de derecho, y es necesario que esas voluntades tengan una manifestacion
exterior”.@ | Otra definicion del consentimiento nos la da el maestro Rafael
Rojina: Es el acuerdo o concurso de voluntades que tiene por objeto la creacion
o transmisién de derechos y obligaciones dicho consentimiento para que existan
csas dos voluntades debera de haber 2 elementos: 1. Una ‘oferta y 2. Una
aceptacion. Como podemos darnos cuenta con base a las definiciones anteriores
del consentimiento, son declaraciones de voluntades cuyas personas son distintas
como lo es la que propone v la otra la que acepta ambas concutren a un fin
comin por medio de! cual se unen. El primer elemento del consentimiento como

va mencionamos es la oferta o también llamada policitacion.

27 Guuierrez y Gonzalez, ob cit pag. 249.
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B. DECLARACION UNILATERAL DE VOLUNTAD

La Declaracion Umnilateral de Voluntad se entiende como la exteriorizacién de
voluntad que crea en su autor ia necesidad juridica de conservarse en aptitud de
curnplir por si 0 por otro voluntariamente una prestacion de caracter patrimonial,
pecuniario o moral, en favor de un sujeto que eventualmente puede Ilegar a existir,

0 $1 existe, aceptar.

Lo anterior se deriva del contenido de los articulos 1860 a 1881 de nuestro
Codigo Civil vigente, el cual estd basado en los cadigos aleman, ¢l suizo de las
obligaciones y el brasilefio, y en los que la voluntad unilateral es fuente
excepcional de las obligaciones, no obstante lo anterior dicho ordenamiento de
leves acepta como fuente general de las obligaciones a la Declaracién Unilateral

de Voluntad

El maestro Gutiémrez y Gonzalez define a la declaracién unilateral de voluntad as:
" Se entiende por declaracién unilateral de voluntad la exteriorizacién de voluntad

sancionada por la ley:
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A.- Que implica para su autor la necesidad juridica de conservarse en
aptitud de cumplir, voluntariamente, una prestacion de cardcter. patrimonial,
pecuniario o moral en favor de una persona que eventualmente puede llegar a

existir, 0 si ya existe aceptar la prestacion oftecida.

B.- Con la cual hace nacer a favor de una persona determinada un derecho

sin necesidad de que esta acepte.

C.- Con la cual extingue para si un dereche ya creado a su favor”.28

La Declaracion Unilateral de Voluntad, se presenta de distintas formas como es
¢l caso de la oferta al pﬁblicb, fa promesa de recompensa, la estipulacién a favor
de tercero. En cuanto a la oferta al piblico no es dificil entender este concepto
pues lo vivimos casi a diario, la definicidén que de esta figura nos da el maestro

Gutiérrez y Gonzalez es la siguiente:

l.a oferta al pblico " Es una declaracion unilateral de voluntad, recepticia hecha
a toda persona cue pueda tener conocimiento de ella, con la expresién de los
clementos esenciales de una prestacion que se ofrezca cumplir, seria y hecha con

¢l animo de satisfacer en su oportunidad"e

8 Lac Cut pag 398.
<9 [bidem. pag.400.

45



Entendemos a la oferta publica de venta como manifestacion unilateral de
voluntad hecha al piblico por la cual se ofrece algin objeto a la venta en
determinado precio, asi el oferente tendra la obligacion de sostener los términos

de ofrecimiento. como es el caso de las ofertas de los supermercados.

En cuanto a la promesa de recompensa, dicho concepto se encuentra en el articulo
1861 C.C. que a la letra dice: "El que por ammcios u ofrecimientos hechos al
pitblico se comprometa a alguna prestacion en favor de quien llene determinada
condicion o desempefie cierto servicio, contrae la obligacion de cumplir lo

prometido”

Con lo anterior debemos entender que la promesa de recompensa, es como su
nombre lo indica un promesa, es decir una declaracion unilateral de voluntad la
cual se hace mediante anuncios al piblico contrayendo la obligacion de ofrecer su
servicio asi como de exigir el pago de dicho servicio o también llamado

recompensa

Ahora bien en cuanto a la estipulacién a faver de tercero, el maestro Gutiérrez y

Gonzalez la define asi: " Es una cldusula en virtud de 1a cual en un contrato o en
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un testamento, una parte o el testador, declaran que Ia otra parte o un legatario

prometan realizar determinada prestacion a favor de otro"¢0

De lo anterior no podemos dejar de mencionar lo que hace falta a Ja definicidn
que nos ofrece ¢l maestro Gutiérrez y Gonzilez, siendo esta una declaracién
unilateral de voluntad la cual serd hecha por un sujeto el cual rec{be ¢l nombre
de promitente el cual celebra el contrato con ofro sujeto llamado éétipulante, el
cual tendré el interés de que el promitente emita dicha declaracion unilateral de
voluntad para obligarse para la realizacion de alguna prestacion la cual serd en

tavor de un tercero

C. ENRIQUECIMIENTO ILICITO.

El articulo 1882 del Cddigo Civil dice: " El que sin causa se eariquece en
detrimento de otro, esta obligade a indemnizarlo de su empobrecimiento en la

medida que el se ha enriquecido”.

"% Loc Cit. pag 405
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El autor Efrain Moto Salazar sefiala: " Nadie debe enriquecerse sin causa legitima
a costa de otro, de aqui que cuando tal cosa sucede, el que se enriquecié con
detrimento de un patrimonio ajeno debe restituir, en la medida de su

enriquecimiento, los bienes ajenos"¢n

Nuestro Cédigo Civil, en su articulo 1896, define la Gestion de Negocios como: "
El que sin mandato y sin estar obligado a ello se encarga de un asunto de otro,

debe obrar conforme a los intereses del duefio del negocio"

El Concepto de Enriquecimiento Ilicito de acuerde a la jurisprudencia con el
siguiente Titulo Accién de elementos que la constituyen, abuso de su ejercicio
por pretender que abarque actos contractuales e ilicitos que dan origen a otras

acciones.

Texto: La accion de enriquecimiento ilegitimo, que deriva del derecho que
consagra el articulo 1882 del Cddigo Civil, esta constituida por los siguientes
elementos: 1 .- El enriquecimiento de una persona. 2.- El empobrecimiento de otra,
que sufre detrimento por el enriquecimiento de aquella. 3.- Una relacion entre el
enriquecimiento y el empobrecimiento, que favorece a uno a expensas del otro. 4.-

Ausencia de causa.

31 Moto Salazar,Efrain. ELEMENTOS DE DERECHO.,19 edicidn. edit.porrua 5.2 México 1975.p42.233.
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Asi el enriquecimiento ilegitimo se caracteriza por un desplazamiento patrimonial
sin causa, que se verifica, entre los sujetos activo y pasivo, de la pretension de
enriquecimeento. El enriquecimiento y el empobrecimiento deben ser reciprocos y
correlativos, esto es que no puede existir une, sino como efecto del otro y a la
mversa. El desplazamiento patrimonial debera operarse por un acto o hecho, que
no sea contractual ni ilicito; si el patrimonio se desplazo por un acte contractual,
de este dervara la accién egjercitable, nulidad, rescision por lesion, etc. si se
desplazo por un acto ilicito este mismo integrara la accidn por ejercitar y en
ninguno de ambos desplazamientos tendra lugar la accion de enriquecimiento
ilicito; accion que frecuentemente se emplea para enmendar resultados juridicos
desfavorables por planteamientos procesales erroneos, para  exigir
responsabilidades  que nacen de actos contractuales o bien ilicitos o bien
extracontractuales, estimando que es mds ficil de demostrar y mds c6modo
hacerla valer que las acciones verdaderamente derivadas de ellos, con lo cual

resulta, que es utilizada en exceso, pero naturalmente sin resultados satisfactorios.

Al respecto esta Suprema Corte de Justicia ha sostenido: Si no se prueba que el
girador se haya enriquecido en dafio del tenedor de ia letra, ni el empobrecimiento
del actor, no puede admitirse que la accitn de enriquecimiento ilegitimo, haya

sido demostrada
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Como la definici6n de enriquecimiento licito plantea que es un enriquecimiento
de una persona, asi como el empobrecimiento de otra, concluyendo diremos que :
“por enriquecimiento se entiende el incremento o aumento de valor, que una
persona experimenta en su patrimonio econdmico activo, o la disminucién que

experimenta en su patrimonio pasivo econdmico”.#2

En el enriquecimiento significa un aumento en su patrimonio, por légica
debemos entender como empobrecimiento lo contrario siendo una disminucion

del patrimonio de una persona.

D. GESTION DE NEGOCIOS

Siendo esta la cuarta Fuente de la Obligacién, el concepto que nos da el maestro
Gutiérrez y Gonzalez es del tenor literal siguiente: " Es una conducta catalogada
de hecho juridico, en virtud del cual una persona que recibe el nombre de gestor,

se encarga voluntaria y gratuitamente de un asunto de otra persona que recibe el

"3 Ibidem.423
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nombre de duefio, con animo de obligarlo, sin ser su representante por ley o por

mandato™ 83

De la definicién anterior, se puede integrar que deberd existir un negocio desde
fuego no tiene que ser del gestor, asi como debera actuar de forma voluntaria y
gratuita de lo contrario no existira la gestién. También deberan existir

obligaciones las cuales seran para ambos, gestor y duefio.

Los articulos 1896 al 1902 del Cédigo Civil , sefialan tanto las obligaciones por
parte del gestor como por parte del duefio. Asi tenemos que las obligaciones del

gestor son:
1.- Obrar conforme a los intereses del duefio. Art. 1896 C.C.

2.- Desempefar Ia gestion con la misma diligencia que emplea en los

asuntos propios. Art. 1897 C.C.

3.- Indemnizar de dafios ¥ petjuicios que por su culpa cause al duefio. Art.

1897 C.C.

4.- Responder Umicamente del dolo o de la culpa grave cuando la gestion

tuva por objeto evitar un dafio inminente. Art. 1898 C.C.

331 Loc. Cit. pag.432
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5.- mdemnizar de dafios y perjuicios que se causen al duefio, aunque no

haya culpa, cuando !a gestion fue encontra de su voluntad. Art. 1899 c.c.
6.- responder del caso fortuito si hizo operaciones riesgosas. Art. 1960 c.c.

7.- Responder de los actos de las personas en las que delegé la gestion. Art.
1901 c.c.

8.- Dar aviso al duefio del negocio de la gestion que ha iniciado. Art. 1902

c.c.
Ahora bien, las obligaciones del duefio son las siguientes:

1.- Cumplir las obligaciones que el gestor haya contraido en su beneficio.
Art. 1903.c.c.

2.- Reembolsar al gestor los gastos que haya efectuédo con motivo de la
gestion Art.1904 y 1905, con esto no queremos decir que tenga que pagar el
duefio al gestor por a actividad desarrollada, reiteramos que de ser asi no
estarjamos en la figura de la Gestion de Negocios. Podemos darnos cuenta de que

dicha figura juridica es bastante reducida.
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E. HECHO ILICITO

Como ultima fuente de las obligaciones tenemos al hecho ilicito una figura muy
importante, es decir, se considera después del contrato la fuente mds importante.
Normalmente cuando se causa un dafio a una persona la causacion de este dafio

constituye un heche ticito.

Para dar un concepto de lo que es el hecho ilicito debemos hablar de que existen
diversos y variados conceptos acerca del tema segin la doctrina y nuestra propia
legislacion, el contenido de algunos de esos conceptos contienen elementos
similares entre si como también diferenciales, por lo que haremos mencion solo
algunos de esos conceptos por juzgar como fin proximo y brindar un panorama

general del tema que origina la investigacién que se esta presentando.

Podemos dar por principio un enfoque podembs comprender que lo ilicito es lo
opuesto al hecho licito segiin las significaciones que la academia de la lengua nos
define como " Tlicito es lo no licito, y por tal se entiende, lo justo permitido por

la ley, que es la ley o calidad que s¢ manda"e

34 Nueva Enciclopedia Sopena DICCIONARIO ILUSTRADO DE LA LENGUA ESPANOLA.
edu Ramon Sopena,s a.T 111 Barcelona 1960.
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Concepto que afirma cuando de Pifia lo define como: " Lo contrario o en

oposicion al derecho™ s

Por su parte nuestro Codigo Civil anota que " Es el hecho contraric a las leyes de

orden publico o a las buenas costumbres” Art.159.

Por ultimo, y antes de pasar a dar nuestra propia definicién diremos que otro
concepto con el que va intimamente ligado el del hecho ilicito y que algunos

autores lo definen en base a el, es el de la antijuricidad.

Se dice que si un acto es antijuridico es ilicito, se piensa que la conducta es
antijuridica porque tiene COMO CONSECUENcia una sanciom, en estos casos serd

requisito que nuestro ilicito civil traiga aparejada su antijuricidad.

De estos conceptos que seleccionamos nos parecié que aportarian algunos
elementos para dar nuestra definicion. Hecho ilicito es ‘toda conducta humana
culpable por dolo ( delito) o negligencia ( cuasidelito), antijuridica ( contraria a un
deber juridico) que cause un dafio y cuya sancion consiste en la obligacion de

resarcir, indemnizar o reparar dicho dafio . Esto significa que a partir del suceso

¥} Dg Pina, Rafael DICCIONARIOQ DE DERECHO. edit.porrua,s.a. México, 1976,
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de un hecho ilicito nacera una obligacién, misma que consistiré en reparar el dafio

causado con el Hlicito,

Cuando decimos que causar un dailo constituye un hecho ilicito estamos diciendo
que provocar un menoscabo en el patrimonio moral o material de otra persona,
genera para el causante de ese dafio 1a obligacidn de repararlo en esa reparacion

se le conoce como indemmnizacié.
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CAPITULO TERCERO

RESPONSABILIDAD CIVIL

A. CONCEPTO DE RESPONSABILIDAD CIVIL.

Para el buen entendimiento del tema a estudiar se considera conveniente
establecer diversos conceptos de la Responsabilidad Civil provenientes de
doctrinarios que a continuacidn se mencionan, en primer lugar atendiendo al
vocablo latino establece que la Responsabilidad viene del vocable latino
Respondere, en espafiol paso esa idea latina con un contenido de obligado a
responder de alguna cosa o por alguna persona segin expresa el Diccionario de

la Lengua Espafiola.

De igual forma el Jurista Manuel Borja Soriano concepta a la responsabilidad
civif como " El que causa a otro dafios y perjuicios o le usurpa alguna cosa, esta
obligado a reparar aquellos y a restituir esta”, que es en lo que consiste la

Responsabilidad Civil como podemos ver la anterior definicién se basa en el
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sentido, que la obligacion de responder necesariamente debera de ser de manera

pecuniaria.

Par otro lado la Responsabilidad Civil se encuentra contemplada en el articulo
1910 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, que a la letra dice: " El que
obrando ilicitamente o contra las buenas costumbres cause dafio a otro, esta
obligado a repararlo, a menos que demuestre que el dafio se produjo como
consecuencia de culpa o negligencia inexcusable de la victima" De la anterior
definiciéon podemos desglosar que para que exista la Responsabilidad Civil

requiere necesariamente la existencia de los siguientes elementos:

1.- UN HECHO ILICITO.- Considerando como tal, a la persona
que realiza una conducta dolosa con la intencién de causar el dafio, al respecto el
articulo 1830 del Codigo Civil establece que " Es ilicito el hecho que es contrario

a las leyes de orden publico o a las buenas costumbres".

2.- UN DANO.- Anteriormente se consideraba cuando un sujeto
sufria un dafio en su patrimonio, en la actualidad se considera también a los
bienes no valuables en dinero, nos referimos al Honor a la Reputacién, a los

dafios causados a la persona en su intimidad y otros casos més.
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3.- UN NEXO DE CAUSALIDAD ENTRE EL HECHO Y EL
DANO.- Es decir la presencia del dafto, hace que el juzgador debera determinar
la causa que produjo el daflo y si aquella es impwable al demandado. Por lo
anterior debemos concluir diciendo que la importancia de 1a responsabilidad civil,
ha sido puesta de manifiesto por casi todos los autores, cualquiera que sea el

punto de su concepeldn.

Desde los tiempos primitivos se plante6 el problema de la responsabilidad " No
dafiar a otro ", no ¢s solamente un principio moral sinc un principio esencial para
la convivencia humana y el derecho lo ha postulado como regla, fundamentando la

responsabilidad por dafios.

En los primeros tiempos de 1a humanidad, el problema de la responsabilidad se
resolvié, primero por medio de la venganza; posteriormente, la ley del talion,
sucesivamente. Hasta llegar al concepto actual de dafios y perjuicios y de

reparacion del dafio moral.

Concluyendo la Responsabilidad Civil consiste en que si un sujeto causa a otro

daftos y perjuic1os, este estar obligado a reparar dicho dafio.
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B. RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.

Después de haber analizado el concepto de la Responsabilidad Civil, resulta
necesario adenirarnos al tema, refiriéndonos a los distintos tipos de
Responsabilidad Civ il, tomando en cuenta que sélo se analizaran las establecidas

en el presente trabajo, siendo estas las siguientes:

a) RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL

b)RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRA CONTRACTUAL

“En cuanto a la Responsabiiidad Civil Contractual como su nombre lo indica,
ser4 la que se deriva de la convencién del contrato, y se manifiesta através de la
norma de caracter individual que han dictado para si las partes, y que se obligan
a cumplir como a la ley misma™.09 Asf resulta que cuando hay un contrato vélido
v una de las partes no curnple o cumple mal su obligacion, la otra parte sufre un
dafo y en ese momento surge una nueva obligacidn que sustituye total o

parcialmente a la anterior.

' Rondina.Homero RESPONSABILIDAD CIVIL. ediciones de palma,Argentina,1973.pag.124.
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Otra definicién de Responsabilidad Civil, establece que "La obligacion exigible
mediante accion denvada del contrato de reparar el dafio ecasionado por la falta

de cumplimiento de la obligacion contractual"c?

En base a la definicién anterior vemos que dicha responsabilidad deriva del
contrato, de tal manera que esta responsabilidad se imputa al incumplimiento del |
contrato. Las partes en el contrato se obligan reciprocamente, es decir, uno exige
al ofro la prestacién , en otras palabras negocian voluntariamente, llegando a un

convenio.

Asi pues, nuestra definicién sera la siguiente tomando como base

lo antes expuesto, Concluyendo, habra responsabilidad contractual euando las
partes se ligan por voluntad a un contrato y si las obligaciones que estdn a cargo
de una de las partes del contrato, no son cumplidas. La otra parte podrd demandar
y reclamar el cumplimiento, de lo contrario tendra Ia obligacion de indemnizar los
dafios y perjuicios, en otras palabras,, através del acto licito se crean

obligaciones, y solo su incumplimiento dar4 lugar a una sanci6n.

Asi pues, con el cumplimiento de la sentencia terminara el ciclo de lo que se

entiende por "Responsabilidad Civil Contractual”.

(37 Ob.Cit Mazeaud. Henry y Lebn.,pég. 87.
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Para mayor entendimiento del tema hablaremos de los elementos que constituyen

a la responsabilidad civil contractual siendo estos los siguientes:

a) Un daflo o perjuicio causado al acreedor por la ingjecucion de la
obhigacidn, al respecto el articulo 2108 del Codigo Civil para el Distrito Federal
establece lo siguiente: " Se entiende por dafio la pérdida o menoscabo que el
contratante haya sufrido en su patrimonio por la falta de cumplimiento de la

obligacion”

b) Imputabilidad al deudor, nos referimos a la culpa, nuestro Cédigo
Civil en su articulo 2018 establece lo siguiente: " La pérdida de la cosa en poder

del deudor se presume por culpa suya mientras no se pruebe lo contrario”.

¢) Mora del deudor, “la mora.es el nombre que toma el retardo en el

incumplimiento de la obligacion™.e®

En la indemnizacion moratoria, el acreedor demanda el cumplimiento de la
obligacion, ms ¢l pago de los daiios y perjuicios moratorios, ¢ sea de los dafios y

perjuicios que se le han causado por el retardo en el pago.

3%) Ob Cit. Boga Soriano, Manuel.pig. 120,
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C. RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL

Esta responsabilidad puede ser definida por exclusion, diciendo que es la que no
es confractual, es decir que no se deriva del incumplimiento de una obligacién
previamente contraida, sine de la realizacién de un hecho que menciona la norma
juridica, hecho que causa un dafio pecuniario y al que la norma le atribuye la
consecuencia de generar la obligacién de repararlo, por violarse un derecho

absoluto.

1. RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE UN HECHO
ILICITO.

Los hechos ilicitos son sucesos que tienen lugar en Ia realidad social y traen
consigo consecuencias de derecho, que se originan con independencia de la

voluntad humana.

Hecho Ilicito proviene del latin illicitum, que significa " no permitido”,
prohibido”, por extensitn: "ilegitimo”, " ilegal”. En furentes juridicas, illicitum se
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entiende como " lo que no esta permitido por el derecho o la costumbre” o bien

como " lo que no es valido” &

La cbligacion generada por el hecho ilicito nace en el momento mismo ¢n que se
infringe el dafio y posteriormente se adjudicara a un sujeto cierto y determinado.
Asi pues, la responsabilidad consistiri en fa imposicién de la obligacion de
mdemnizar a cargo de una persona que a partir del momento de esta imposicion es
responsable de la reparacion del dafio causado ain cuando €l no haya sido el

agente generador de dicho daiio.

Concluyendo, entendemos por hecho ilicito toda conducta humana culpable
ongmada por dolo, culpa o negligencia por parte de su autor, el cual crea
consecuencias juridicas gue seran sancionadas a eleccion del ofendido o la

victima por la ley cuya reparacion estard a cargo del responsable del hecho ilicito.

En otras palabras, un sujeto es responsable de reparar un daiio cnando la ley le
1fnpone la obligacién de indemnizarlo, ya se trate de dafios causados por él mismo

o por personas distintas a él sujetas a su guarda y custodia o bajo su vigilancia.

3% DICCIONARIC JURIDICO MEXICANO, Tomo ILD-H, Instituto de Investigaciones Juridicas ., 2a.ed.
edit porrua,s a .México,1983
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Tratandose de la respensabilidad y habiéndola definido arriba podemos decir que

existen varios tipos que a continuacion mencionaremos:

Responsabilidad Objetiva- Hablamos de responsabilidad objefiva cuando la
imposicién de una obligacion de indemnizar se hace a la persona responsablé
atendiendo a la naturaleza del objeto mediante se cause el dafio, es decir, este tipo
de responsabilidad queda referido a una caracteristica propia del cbjeto dafioso:
Que sea un objeto dafioso en si mismo, un objeto es considerado peligroso en si
mismo cuando su propia naturaleza implica una amenaza o un peligro o bien
cuando de usos o funcionamiento se deriva este peligro en razén de la velocidad
con que se mueve, la fuerza que genera la energfa que conduce o su potencial

explosivo.

Cuando se produce un dafio en presencia de un objeto peligroso, la adjudicacion
de la obligacion de repararlo se hard atendiendo a la teoria del riesgo y det
siniestro que sostiene que si alguien se beneficia por el riesgo implicito en un
objeto de naturaleza peligrosa debe también reparar los dafios causados en caso
de siniestro, avin cuando obrara licitamente y sin culpa. Es por esto que decimos
que para la atribucién de la obligacién de reparar se toma en cuenta la

peligrosidad de dicho objeto.
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Responsabilidad Subjetiva.- Recibe este nombre porque ante un dafio la
obligacion de repararlo se impondré al sujeto responsable en atencion a

caracteristicas propias de la conducta de ese mismo sujeto: La culpa o la ilicitud.

En este supuesto un sujeto s6lo tendré la obligacion de pagar una indemnizacién
si el dafio lo ha producido actuando culpable e ilicitamente. Entiéndase por culpa
0 en otras palabras hay culpa en una conducta cuando el autor de tal conducta

actia con dolo o con negligencia.

Tenemos dolo cuando el sujeto desea conscientemente causar el dafio y hay
neglgencia cuando ese sujeto causa el dafio no por desearlo, sino porque actda
con falta de cwdado es decir, negligentemente como puede verse , en ambos

casos se alude a circunstancias o deseos propios del agente dafiino.

La conducta es calificada de ilicita cuando al desarrollarse contraviene lo
dispuesto en las leyes de orden piblico y las buenas costumbres tal como lo
establece el articulo 1830 del Codigo Civil.

Resumiendo todo lo anterior, ante la provocacion de un dafio sin que medie objeto

peligrose algunc sdlo habra responsabilidad, es decir, se podra imputar a cierta
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persona la obligacion de reparar ese daiio, si media culpa e ilicitud. De tal manera,
que si faltan la culpa o la ilicitud no habra sujeto responsable a lo que ¢s lo mismo
la obligacion de ndemnizar carecerd de sujeto pasivo, no existe persona alguna a
quien puede exigirsele el cumplimiento de la obligacion indemnizatoria y tomando
en cuenta que solo podemos decir que una persona tienc derecho a cierta
prestacion si correlativamente sencillamente no existe en razén de que carece de

uno de sus elementos a saber: El sujeto pasivo o deudor.

2, RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE UN RIESGO
CREADO.

Como su nombre lo dice la responsabilidad civil proveniente de un riesgo creado,
es la causa del dafio producido por el uso de instrumentos peligrosos, con esto
queremos decir que no es necesario que exista un delito para que se pueda dar

esta figura.

Ahora bien, el articulo 1913 del Codigo Civil establece:l "Cuando una persona
hace uso de mecanismos, instrumentos, aparatos o substancias peligrosas por si
mismos, por la velocidad que desarrollen, por su naturaleza explosiva o
inflamable, por la energia de la comriente eléctrica que conduzean o por otras

causas analogas, esta obligada a responder del daflo que cause, aunque no obre
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ilicitamente, a no ser que demuestre que ese dafic se produjo por culpa o

negligencia inexcusable de la victima.

Con lo anterior debemos entender que la responsabilidad que consagra el anterior
articulo no se refiere tan solo a la persona fisica que se encarga de manejarlos,
sino que comprende también a la persona moral que los pone al servicio pitblico,
por et solo hecho de utilizarlos creando el riesgo consiguiente para los terceros.
De otro modo, se arrojaria la responsabilidad que el uso de tales mecanismos
implica, a un simple dependiente que en ejecucion de su trabajo cumple las
instrucciones recibidas al poner en actividad las maquinas cuyo rendimiento, en

cuanto a beneficios v lucro, es a favor de la persona moral que las utiliza.

Algunos tratadistas contraponen que la culpa ya no es necesaria para la existencia
de la responsabilidad. Tal es la llamada responsabilidad objetiva, bajo su aspecto
mas sencilio consiste en climinar la idea de culpa en la responsabilidad
admitiéndose que todo riesgo creado debe ser de cargo de la actividad que lo
origina, esta teoria se ha ideado primeramente a fin de asegurar la reparacion de

los accidentes de trabajo.

“Todo comienza con el desarrollo del empleo de maquinarias en la industria en el

siglo XIX ocasionc hacia su terminacién un aumento considerable de los
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accidentes perjudiciales a los obreros; muchas veces la causa de ellos terminaba
en el musterio. Y aun cuando consistiera en vicios de la maquinaria misma, su
existencia no podia imputarse al patrono, quien ignorante de ellos la habia

adquirido v la hacia funcionar en las condiciones normales%o

Como sabemos toda actividad implica algun riesgo para terceros al mismo tiempo
para quien es protagonista; es justo que este sufra las consecuencias reparando los
dafios causades por su accion, ain cuando no pueda reprocharsele culpa de
ningun genero y ello es debido que crea los riesgos por su propio provecho, con la

finalidad de obtener ganancias o una satisfaccion.

El riesgo creado se convierte de este modo en fundamento de responsabilidad. En
el terreno de la industria se le ha denominado riesgo profesional, el empresario

puede incluir ese capitulo entre los gastos generales de la empresa.

La doctrina del niesgo no esta exenta de critica si lo que se quiere determinar es el

fundamento de responsabilidad, bien se ve que la teorfa del riesgo.

10} Gaudemet, Fugene TEORIA GENERAL DE LAS OBLIGACIONES. 2a.ed. edit.porrua s.a.
México.1984.pag 332
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3.- RESPONSABILIDAD CIVIL PROVENIENTE DE UN ACCIDENTE
DE TRABAJO.

El resgo profesional que un trabajador tiene en el lugar donde labora se ha
convertido en un gran problema no solo para el afectado que en este caso es el
trabajador e! cual pone en peligro su integridad fisica, sino también para el patron
ya que este siempre tratara librarse de su responsabilidad, algo que es muy comtn
en nuestros dias, considero ser este un tema muy interesante, pues durante mucho
tiempo se ha visto mucha explotacion hacia el trabajador, asf como salarios muy

por debajo de su supervivencia.

A lo largo de la historia el derecho laboral ha evolucionado para que asi los
trabajadores hoy en dia no sean "explotados” por sus patrones, es decir, los
trabajadores tienen no solo obligaciones sino también derachos. Cosa que no ha
sido facil, pues hoy en dia todavia se ven malos tratos e irresponsabilidad por
parte de los patrones, desde luego que nunca hay que generalizar, pues bien
nuestros legisladores se han preocupado por que no existavesto, prueba de ello es
que en nuestre Codigo Civil en el capitulo VI denominado del riesgo profesional
articulo 1935 estabiece lo siguiente: " Los patrones son responsables de los
accidentes de trabajo y de las enfermedades profesionales de los trabajadores

sufridas con motivo o en el ejercicio de la profesion o trabajo que ejecuten; por
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tanto fos patrones deben pagar la indemnizacién correspondiente, segin que
hayan traido como consecuencia la muerte o simplemente la incapacidad temporal

o permanente para trabajar.

Esta responsabilidad subsistird ain en el caso de que el patron contrate el trabajo
por intermediano”. articulo 1936 que a la letra dice: “ Incumbe a los patrones el
pago de la responsabilidad que nace de los accidentes de trabajo y de las
enfermedades profesionales, independientertente de tfoda idea de culpa o
neghgencia de su parte”, asi el articulo 1937 sefiala al respecto “ El patron no
respondera de los accidentes del trabajo cuando el trabajador voluntariamente (
no por imprudencia ) los haya producido”. Ambos articulos del Cédigo Civil para

el Distrito Federal.

De igual forma en nuestra Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en su Titulo Sexto denominado Del trabajo y de la prevision social,
articulo 123 fraceion XIV, XV., " El patrén estard obligado a observar, de
acuerdo con la naturaleza de su negociacion, los preceptos legales sobre higiene y
seguridad en las instalaciones de su establecimiento, y a adoptar las medidas
adecuadas para prevenir accidentes en el uso de las mdquinas, insttumentos y
materiales de trabajo, asi como a organizar de tal manera este, que resuite la

mayor garantia para la salud y la vida de los trabajadores, y del producto de la
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concepeion, cuando se trate de mujeres embarazadas, las leyes contendrdn, al

efecto, las acciones procedentes en cada caso”.

Como podemos darmos cuenta el cambio de las condiciones sociales de la vida
modema, impone la necesidad de renovar la legislacion, y el derecho civil, que
forma parte de ella, no puede permanecer ajeno al colosal movimiento de

transformacion que las sociedades experimentan.

Nuestre actual Codigo Civil, producto de las necesidades econdmicas y juridicas
de otras épocas, elaborado cuando dominaba en el campo economico la pequefia
industria v en €l orden juridico un exagerado individualismo, se ha vuelto incapaz
de regir las nuevas necesidades sentidas y las relaciones que, aunque de caracter
privado, se hayan fuertemente influenciadas por las diarias conquistas de 1a gran

ndustria.
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CAPITULO CUARTO

ANALISIS DE LA CULPA Y EL DARNO.

A. CONCEPTO DE CULPA.

La culpa resulta ser muy importante para la Responsabilidad Civil, si bien es
cierto viene siendo un requisito de la Responsabilidad, por tal motivo en este

capifulo nos enfocaremos a la Culpa y el Datio.

En materia penal la Culpa, es considerada como un elemento subjetivo del delito,
sin embarge, la culpa a sufrido una evolucién histérica, remontandonos en las
primera fases del derecho vemos que a la culpa no se le presto mucha

importancia, buscando informes en el texto de la vieja Lex Aquila, no hablaba de
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la culpa, comparando con el derecho germanico, tampoco exigia la culpa.
Coincidiendo ast con ¢l antiguo derecho romano, al no llegar a elaborarse una
teoria general de la culpa, de ahi que en un principio el particular se encargaba de
buscar reparacién por ofensas de caracter civil y penal, como en la Ley del

Talion.

Como todo tiene que evolucionar, hubo de evolucionar al derecho para que
naciera la idea de buscar la reparacitn de la persona damnificada, vemos que en
estudios mas avanzados de la civilizacion se a atribuido a la culpa una gran
importancia, asi lo sefiala el doctrinario De Cupis: " La culpa irmmmpe en la mente
de los juristas, interpretes sabedores del espiritu de su época, como requisito

esencial de la reaccion contra los dafios”.4)

No fue sino hasta la doctrina francesa, la cual tiene el_ mérito de haberla

propagado en la mayor parte de las legislaciones.

A pesar de la evolucién del derecho respecto de la culpa, en la legislacién de
nuestro pais, es muy pobre la definicion que nos da el Cédigo Civil de 1928, en su
articulo 2025 que a la letra dice:" Hay culpa o negligencia cuando el obligado

"4} De Cupis, Adriano TEORIA GENERAL DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL. Traduccién Angel
Martinez,,2a. ed.edit.bosch 1975.pdg.189.
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ejecuta actos contrarios a la conservacion de la cosa o deja de ejecutar los que

son necesartos para ella”.

Mazeud sefiala: " Siendo una nocién de aplicacién ordinaria, su uso no presenta

diftcultades" .+

Con lo anterior vemos que corresponde al intérprete la definicidn de la cuipa,
definicidn que algunos autores consideran dificil y otros imposible, o bien la
confunden con otro elemento de la responsabilidad, siendo este el dafio, el cual

analizaremos mas adelante.

Hemos visto que el articulo 2025 mencionan cuando hay culpa, no nos da una
definicidn esaxta, por ese motivo daremos la definicién de culpa que aigunos
doctrinarios establecen. En primer lugar tenemos al maestro Manuel Bejarano
Sanchez, el dice: “Incurre en culpa quien proyecta voluntariamente su accién
hacia un fin perjudicial y quien debiendo preverlo no fo ha hecho o

columbrandolo no toma las medidas racionales para evitarlo”.4

“3 Loc Cit.pag 143
“43) - Bejarano Sanchez. Manuel OBLIG ACIONES CIVILES.3a.ed.edit.harla.s.a de c.v.México.1984.
cag 124 :
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La siguiente definicion nos la da el maestro Borja Soriano Manuel, el establece
lo siguiente: " El que no ejecuta la obligacion que ha asumido en un contrato no
se conduce como deberia hacerlo, comete una falta, asi pues, la sola ingjecucién
proveniente del hecho del deudor constituye una falta, de manera que las

expresiones " Hecho de inejecucién” y " Falta del deudor" son sinénimas. @+

[.a definicion siguiente corresponde al Diccionario Juridico Mexicano:
"Define a la culpa tradicional como la falta de prevision de un resultado

tipicamente antijuridico, que pudo y debid haberse previsto al obrar"es

Al respecto el maestro Planiol define la culpa de la siguiente manera: " Como

una infraccion de una obligacidn preexistente"4s)

Al respecto Ripert agrega lo siguiente: " Que todo atentado a la integridad de la

persona o de su patrimonio constituye culpa"@?

De los conceptos anteriores podemos darnos cuenta que cada doctrinario

interpreta la culpa a su consideracion, en algunos casos olvidindose que debe

""" toc Cit Bora Soniano,Manuel.pag.459,

131 Ob Cit.DICCIONARIC JURIDICO MEXICANO.pig.511.
"4 (it por Rondina Homero, Ob. Cit. pag.139.

7 (it por Mazeud. pag.106
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existir 1a relacion de causalidad entre ei hecho humano y el dafio que se deriva de
el, de tal manera me permito establecer un cencepto personal, siendo este ¢l

siguiente:

" Como pnmer punto debemos considerar que la culpa constituye un estado
animico dicho estado integra psicologicamente el hecho dafioso antijuridico, de lo
anterior podemos establecer que existe culpa cuando no se ha empleado aquella
atencion de las facultades mentales que hubiesen permitido prever el dafio, por lo
tanto constituye un defecto de Ia inteligencia, a consecuencia la persona carece de
reflexidon, vemos que la sociedad en particular determinados individuos se
benefician de los adelantos industriales, sin embargo estos adelantos a pesar de
ocasionar ventajas aumentan el peligro de dafios.

para tratar de establecer una definicion més precisa de la culpa, distinguiremos 2

categorias de la culpa:

1) La Culpa Intencional, la cual se caracteriza por la mala intencién del
autor del dafio, el cual ha querido la realizacidn de ese dafio. Se denomina en
materia extracontractual, culpa delictual o delito; y en materia contractual, culpa

dolosa o dolo.
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2) La Culpa no intencicnal, en caso de esta culpa, el autor del dafio no ha
quendo la realizacion de ese dafio. Pere ha incurride en un error de conducta, en
una imprudencia, o en una negligencia, dicha culpa se denomina en materia
extracontractual. cuasidelito o culpa cuasidelictual, v en materia contractual, se

denomina culpa no dolosa.

De lo anterior vemos que la culpa no intencional puede ser definida como wn error

de conducta tal, que no habria sido cometido por una persona cuidadosa.

Entenderemos mejor a la culpa cuando hablemos de su clasificacion, la cual

trataremos en €l Inciso siguiente.

B. CLASIFICACION Y GRADOS DE CULPA

Una vez analizado el concepto de culpa corresponde hablar de su clasificacion,
como ya sabemos la culpa es un matiz particular de la conducta, asi pues, "cuando

una persona a contraido una obligacion, Obligacion general de prudencia"v® |

*8) Qb Cit. Bona Sortano, Manuel. pag.460.
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logicamente se tendra que saber que grado de prudencia se exige en ausencia de

una clausula del contrato sobre el particular.

La doctrina francesa fue la encargada de haber propagado la culpa en la mayor
parte de las legislaciones, es asi como los autores del antiguo derecho francés
crearon tres categorias o grados de culpa correspondientes a tres categorias de

contratos siendo las siguientes:

1) Culpa Levisima, ¢n latin, culpa levissima.

2) Culpa Leve, culpa levis.

3) Culpa Grave, culpa lata.
En el primer puntc: la consideraban como "Un error en el cual es muy comin
incurrir y, stn embargo evitable".

En el segundo punto: "Es una falta de comportamiento que puede eludirse al

proceder con el cuidado y la diligencia medias de una persona normat”.
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Finalmente, en el tercer punto; la culpa grave es considerada como un error de
conducta imperdonable en la cual sélo incurren las personas mds torpes: es una

falta gruesa ¢ inexcusable y se asimila al dolo, al acto intencional"49

Ahora bien enfocandonos en los ires grados de culpa en los contratos vemos que
cuando el contraio se celebra en un interés tnicamente del acreedor, verbigracia:
el deposito, no declaran al deudor responsable de la inejecucion de la obligacion.

Sino en el caso en que esta inejecucion se deba a una cuipa grave"cn

Mientras que para Botja Soriano, la culpa grave es un acto intencional para otros
no lo es, esto pasa en el caso de Henri Ledn Mazeud, el hace una asimilacion de
la culpa intencional donde establece: La culpa grave es una culpa no intencional
perc particularmente grosera, su autor no ha querido realizar el dafio, pero se ha

comportado como si lo hubiese querido. m

TS WO
Sﬁﬁgh DE LA BIBLISTECA

En cuanto a los contratos celebrados en interés comun tanto del acreedor como
del deudor como lo es el caso de la compraventa, la responsabilidad es mas
grande, ya que el deberd responder de toda inejecucion debida a una falta ligera.
Retiriéndonos al tercer grado de culpa, siendo esta la culpa levisima, vemos que

En los contratos celebrados Unicamente en interés del deudor como lo es lafigura

9 [pidem. pag 225.
0 Thidem. pag.461.
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del comodato, este esta obligado a la mas grande vigilancia, de reparar el

perjuicio que resulta de toda ingjecucion debida a una falta muy ligera".¢»

La culpa levisima fue creacion de los comentaristas del antiguo derecho francés
y del derecho espanol, en nuesira legislacion el capftulo dedicado a la teoria
general de las obligaciones no hace referencia a estos tres grados de culpa, creo

que era ldgico pensarlo.

Asi pues, en el inciso anterior al referimos al concepto de culpa, nuestra
legislacién es muy pobre. Siendo este un tema de vital importancia al igual que
el dafio y sin embargo los legisladores no lo creen asi, prueba de elio son los
pocos articulos que encontramos en el Cédigo Civil, debiendo incrementar mas
articulos que se refieran a estos dos temas. Corresponde a los interpretes del
derecho, a los jueces. adecuar y compaginar todo lo referente a estos temas para
asi lograr un sistema de mayor aceptacion. No siempre el legislador estd para

solucionar conflictos inéditos.

"D Ibidem pag 262,
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C. CONCEPTO DE DARO.

Una vez analizado el concepto de culpa, toca analizar otro elemento que
pertenece también a la Responsabilidad Civil, por tal motivo el dafio es una

condicion esencial de la responsabilidad civil.

Como sefiala Mazeud lo siguiente: " La jurisprudencia v la doctrina coinciden al

declarar que no puede haber responsabilidad civil sin dafio".6»

Asi pues todas las acciones que impliquen responsabilidad civil, suponen
independientemente del derecho que haya sido lesionado, una condicién, la cual

es esencial siendo esta: El Dafio.

Siendo el dafio de vital importancia daremos la definicion del mismo, primera
definicién: " Daflo del latin Damnum, deterioro, menoscabo, destruccién ofensa
o dolor que se provocan en una persona, cosa ¢ valores morales o sociales de

alguien"e3

3 Loc Cit Mazeud pag. 250.
3 DICCIONARIO JURIDICO MEXICANG, Instituto de Investigaciones Juridicas. 2a.ed, edit. porriia,
meéxico 1987 Tomo D-H. pdg 346. )

81



l.a siguiente definicion la establece la Enciclopedia Jurldica Omeba, sefiala que:
" En lenguaje comn. significa todo detrimento o lesién que una persona sufie en
el alma, cuerpo o bienes, cualquiera que sea la causa y quien quiera que sea el
causante, aunque se lo produzca el propio lesionade o suceda por un fenémeno

natural"G+

En nuestra fegislacion, el Cédigo Civil de 1928, en su articulo 2108 sc refiere al
daiio, el cual a la letra dice:" Se entiende por dafios la pérdida o menoscabo

sufrido en el patnimonio por la falta de cumplimiento de una obligacion”

Analizando dicho articulo tenemos que etimolégicamente la palabra menoscabo,
significa el efecto de menoscabar, verbo que, en su primera acepcién, el
Diccionario de la Lengua Espafiola define como: Disminuir las cosas,
quitandoles una parte. acortarlas, reducirlas a menos., dicho lo anterior dafiar es
causar un perjuicio, menoscabo, dolor o molestia, podemos darnos cuenta que el
articulo 2108 de nuestra legistacion Codigo Civf], su definicion es incompleta, ya
que se concreta a mencionar menoscabo en su patrimonio, debiendo entender que
dafio no solamente equivale al dafio pecuniario ya que también existe ol dafio

moral, temas que trataremos cuando hablemos de Ia clasificacidn.

4 ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA, tomo V,C-D.,edit. Driskill,s.a. 1989, Argentina, pég. 536.
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De lo que hemos expuesto, juridicamente el término dafic es apto para designar

tode menoscabo patrimonial y no patrimonial como lo es ¢l dafio moral

Es realmente inexplicable, como, a pesar de las ideas imperantes sobre proteccién
de la persona humana, se desentienden los Coddigos'y las Doctrinas de la
proteccidn a los atributos mds elevados de la dignidad humana, amparando

civilmente tan solo los ataques al patrimonio v no las lesiones a intereses morales.

Vemos que en nuestra legislacion civil, es evidente que el articulo 2108 del
Cédigo Civil corresponde al dafio patrimonial, en tanto que el articulo 1916 del
mismo ordenamiento, se refiere al dafio extrapatrimonial, como son el Honor,
Decoro, Sentimientos, Afectos, ete., es decir, al dafio moral.

Nos hemos dado cuenta que la nocidn que en derecho corresponde aceptar para el
dafio no ha sido elaborada suficientemente por la ciencia juridica, més bien se ha
partido con definiciones que encajan mas o menos aceptables en lo que cada autor

pretende significar,

Concluyendo, tenemos que el contenido del dafio no es el dinero, sino €l dolor, la
eimocidn, es una sensacidn dolorosa, la cual es experimentada por la persona,
Dados estos lineamientos, cabe una definicion que abarque el dafio en su doble

aspecto.
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En consecuencia, el dafio que da lugar a la responsabilidad civil presenta un doble

aspecto:

Darfio Material y el Dafio Moral.

D. CLASIFICACION DEL DANO

Hemos dicho que el daflo presenta la division que la doctrina y la ley siempre han
establecido, los susceptibles en dinero y aquellos que por su naturaleza inmaterial

no pueden valuarse en dinero.

1) Dario Material: Fisico o patrimonial que se traduce en una lesion fisica o
en una dismunucion del patrimonio de la victima; patrimonio que es la proyeccidn

econémica de la persona.

2) Dafic Morzl: Extrapatrimonial, que no implica pérdida de dinero sino
detrimento en intereses espirituales como son el placer, el honor, los sentimientos,

y en general el bienestar del hombre.
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En el dafio patrimonial, es logico que la violacién recae sobre un bien- de
naturaleza patrimonial es decir, sobre la esfera juridica de los bienes
patrimoniales. Es donde mds se ha legislado y mds teorias sobre ¢l particular se

han elaborado. Situacién distinta cuando se trata del dafio moral.

Desde mi punto de vista no creo conveniente que al dafio moral se le designe
como dafio extrapatrimonial, ya que esto induce a pensar que el dafio de esa
naturaleza no es susceptible de apreciacion econémica y por tanto de reparacion

pecuniaria.

Mazeud sefiala que: " Con mucha frecuencia, ambos dafios., material y moral
van unidos. Un mismo hecho puede implicar, 2 la vez, una lesion fisica, una
pérdida pecuniaria y un dafio moral o viceversa: Heridas que disminuyen la
capacidad de la victima y le ocasionan sufrimientos."s?

Dafio Material.- Cualquier dafio material por leve que este sea sin distincién
entre dafio corporal v dafio patrimonial da lugar a responsabilidad civil, ya que

tanto la integridad fisica como los demas bienes estdn protegidos.

“71 Loc Cit Mazeud, pag. 119,
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Como principio debemos remontandonos a roma, donde el antecedente més
remoto de lo que ahora conocemos como ¢l dafie moral fue la injuria. Injuria-
Delito "consistente en todo tipo de ataques a la persona humana, ya fuera verbal o
escrita, o de hecho como es el ¢aso de 1a violacion de domicilio, ultrajes al pudor
v en general todo acto que comprometa el honor y la reputacién de una

persona’®

Injuria en un sentido etimoldgico, es teda conducta que no se ajusta a derecho, o
lo vulnera, en una acepeidn restringida, significa todo ataque, lesion o menoscabo
infendo a la persona de otro, la idea de injuria paso a través de las distintas
legislaciones desde un concepto materialista de dafio inferido a la persena fisica
del hombre en su forma més rada y evidente como la ruptura de un miembro,
herida por arma, hasta Hlegar a abarcar las formas inmateriales de la ofensa como
son los ataques al honor, a la intimidad de las personas, la injuria produce o tiende
a producir una dafio, ahora bien la doctrina civilista moderna distingue entre el
dafio material y el daflo moral, el derecho romano durante sus tdltimas etapas

admind la necesidad de resarcir los daflos morales.

En nuestro derecho el dafio moral se encuentra contemplado en el articulo
1916 del Codigo Civil, pero para que esto pasara, dicho articulo suffié una

reforma, en el Codigo Civil de 1928, el 28 de diciembre de 1982. Por primera vez

*$) DICCIONARIO DE DERECHO ROMANO, Gutierrez Faustino.,2a. ed. edit. reus.
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aparece un articulo genérico que regula la reparacion del dafio meral, articulo
1916 C.C. 1928. Ei cual decia a la letra; " Independientemente de los dafios y
perjuicios, el juez puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
famiha s1 aquella muere una mdemnizacion equitativa a titulo de reparacion moral,
que pagara el responsabie del hecho, esta indemnizacién no podrd exceder de la

tercera parte de lo que importe la Responsabilidad Civil".

Existe en la doctrma multiples definiciones sobre el dafio moral:
£l Diccionano Juridico lo define de la siguiente manera: " Lesion que sufre una
persona en su honor o reputacién, y su reparacion al igual que la material, debe

resolverse en una indemnizacion pecuniaria que fijara el juez"»

Al respecto el maestro Gutiérrez y Gonzalez dice: " Daiio Moral es el dolor cierto
v actual sufrido por una persona fisica o social colectiva en sus derechos de la
personalidad, con motivo de un hecho ilicito.o de un riesgo creado, y que la ley

considere para responsabilizar a su autor"©®

Recurriendo a la Jurisprudencia, esta sefiala : " El dafio moral es algo subjetivo,

no puede probarse en forma objetiva como lo alegan los quejosos al sefialar que el

9 Ob Cit DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO,
9 Guuerrez y Gonzatez DERECHO DE LAS OBLIGACIONES, 5a. ed. edit. ¢ajica,s.a. puebla, mexico
1980 pag 642,
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dafio moral no fue probado, puesto que existe dificultad para demostrar la
existencia del dolor, del sentimiento herido por atender a las afecciones intimas,
al honor y a la reputacion, por eso la victima debe acreditar Gnicamente la

realidad del ataque”6+

Mazeud setiala: " El dafio moral es la lesién que una persona sufre en sus
sentimientos, afecciones, creencias, honor o reputacién o bien en la propia
consideracion en si misma como consecuencia de un tercero, antijuridico y

culpable"sa

Con lo anterior podemos darnos cuenta que todos los autores coinciden enire si y
concluyen " Dafio moral es todo detrimento que sufre una persona en sus
atributos espirituales”. es decir, seria mejor llamarles " Dafio espiritual”, el cual
para los fines de la reparacion civil, supone, de acuerdo con los principios

generales ya citados, una persona fisica o moral responsable.

Del mismo modo que el dafio material, el dafio moral debera ser: Cierto, una vez
reparado no podra serlo nuevamente, debe afectar personalmente al demandante

1 ser legitimo.

'™+ Suprema Corte de Justicia d¢ la Naci6n, SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION quinta
cpoca, 3a sala informe [987.. narte II. pag. 271.
#3 Loc Cit Mazeud. pag. 384
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1) Dailo Cierte.- Seré cierto el dafio siempre que haya dolor o detrimento
espiritual, repercuta o ne en el patrimonio pecuniario y derive o no de un dafio
fisico, este caracter aparece mas facilmente en el caso del dafio moral que en el
material, debido en primer término, a que generalmente " El dafio moral es actual
v la victima no corre el riesgo de que se le oponga el cardcter eventual,
hipotético del dafio cuya reparacién demanda y en segundo término, a que con
mavor frecuencia se aprecia mas facilmente la existencia de un atentado contra el

honor o los sentimientos de afecto, que la de un dafic pecuniario”©

2) Una vez reparado no puede serlo por segunda vez, lo mismo que el
dafio material, no pueden acumularse indemnizaciones, por concepto de

reparacion del dafio moral.

3) Debe afectar personalmente al que solicita la reparacion, aunque bien
puede suceder, dentro de esta condicidn esencial, que el dafio moral sea resultado

de un dafio material sufrido por otra persona como lo es en la muerte de un hijo.

En mi concepto, por su caracter estrictamente persenal, el derecho de reparacion
del dafio moral, es inalienable, salvo cuando se considere ingresado en el

patrimonio.

% Thidem. pag.120.
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4) Debe ser legitimo, es decir, el derecho afectado en este caso, no cabe
hablar de derecho adquirido o de simple expectativa de derecho, debe ser moral y

licito

La exigencia de licitud y moralidad se basa en que no todos los dolores, por
profundos que sean. son respetables. Estan limitados por la ley, la moral v las

costunbres
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CAPITULO QUINTO

REGLAS PARA LA REPARACION DEL DANO MORAL

A. ANALISIS DE LOS ARTICULOS 1916 Y 1916 BIS., DEL CODIGO
CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Para analizar estos dos articulos es indispensable desglosar el primero de estos
pues el articulo 1916 del Cédigo Civil es el que nos otupa en el presente trabajo,
al definir el concepto de dafio moral el cual a la letra dice: Art. 1916, " Por daio
moral se entiende la afectacién qué una persona sufre en sus sentimientos,
afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida privada, donﬁguracién v

aspectos fisicos, o bien en la consideracién que de si misma tienen los demas.

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafic moral, el responsable del
mismo tendrd la obligacién de repararlo mediante una indemnizacion en
economica, con independencia de que se haya causado dafio material, tanto en
responsal.n'lidad contractual, como extracontractual. Igual obligacién de reparar el

dafio moral tendrd quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo
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1913, asi como el estado y sus funcionarios conforme al articulo 1928, ambas

disposiciones del presente codigo.

La accion de reparacidn no es transmisible a terceros por acto entre vivos y solo

pasa a los herederos de la victima cuando esta haya intentado la accion en vida.

El monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta los
derechos lesionados. el grado de responsabilidad, fa situacion economica del

responsable, y la de la victima, asi como las demas circunstancias del caso,

Cuando ¢l dafio moral haya afectado a la victima en su decoro, honor, reputacién
0 consideracion, el juez ordenara a peticién de esta y con cargo al responsable, la
publicacién de un extracto de Ia sentencia que refleje adecuadamente la naturaleza
v alcance de la nusma, a través de los medios informativos que considere
convenientes. en los casos en que el dafio derive de un acto que haya tenido
difusion en los medios informativos, el juez ordenara que los mismos den
publicidad al extractc de la sentencia, con la misma relevancia que hubiese tenido

la difusién original.
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"Decreto de fecha 23 de Septiembre de 1993, que reforma, adiciona y deroga
diversos articulos del Codigo Civil para el Distrito Federal en Materia Comun y
para toda la Repiblica en Materia Federal. se reforman los articulos 1916 parrafos

primero y segundo, para quedar como sigue:

Articulo 1916 - Por dafio moral se entiende la afectacién que une a una
persona en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor, reputacion, vida
privada, configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consideracion que de si
misma tienen los demds. Se presumira que hubo dafio moral cuando se vulnere o
menoscabe ilegitimamente la libertad o la mfegridad fisica o psiquica de las

personas.

Cuando un hecho u omision ilfeitos produzcan un dafio moral, el responsable del
mismo tendra la obligacion de repararfo mediante una indemnizacién en dinero,
con independencia de que se haya causado dafio material fanto en responsabilidad
contractual como extracontractual igual obligacion de reparar el dafio moral
tendra quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913, asf
como el estado v sus servidores pablicos, conforme a los articulos 1927 y 1928,

todos ellos del presente codigo.
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Como podemos darnos cuenta el articulo 1916 del codigo civil para el distrito
federal, esta redactado con tal claridad que hace innecesaria su interpretacion. se
dice en el que mdependientemente de los dafios y perjuicios, el juez puede
acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su familia si aquella muere
una indemmizacidn equitativa, a titulo de reparacién moral, que pagara el
responsable. se ve de este texto que el derecho de los familiares, al ser
ndemnizados a titulo de reparacion moral y segin la apreciacién judicial, no
puede considerarse como realizado sino en caso de fallecimiento de la victima.

aun asi definiremos los siguientes conceptos:

1.- Concepto de Sentimientos

“Sensacién, Impresién animica, Capacidad de emocién de espiritu, Pesar o
afliccién por la wnjusticia, el mal , la adversidad, la frustracion, queja, placer,

dolor#ss

Otro concepto de Sentimientos es el siguiente; “Accién y efecto de sentir o
sentirse, estado afectivo que se acompafia a una experiencia en forma de placer,

afliccion, disgusto, tristeza, pena, dolorse

%+ Cabanellas Guiliermo, DICCIONARIO ENCICLOQPEDICO DE DERECHO USUAL, 21 ed. edit.

Heliasta tomo VII
~6) Palomar de Miguel luan, DICCIONARIQ PARA JURISTAS, edit. mayo, México 1991,
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2.- Concepto de Afecto

‘Constituye un elemento moral y psicoldgico, que en forma general indicaba un

lazo de fratemidad, un sentimiento de estimacién y afectd’sn

Para entender lo mejor daremos otro concepto de afecto: ‘Cualquiera de las
pasiones del animo, como el amor, el odio, la envidia, la ira. Aunque se toma mas

particularmente por el amor o el carific7®

3.- Concepto de Decoro

“Circunspeccion en el lenguaje y en la conducta, gravedad o dignidad en el
ejercicio de un cargo o funcién, honor, honestidad, respeto, consideracién,

reverencla’s

El decoro significa; Respeto, honor, reverencia debida a algnien por su dignidad o
nacuniento, pureza, recato, honestidad, honra, estimacioén. Guardar el decoro,; -

comportarse uno con arreglo a su condicion social4

") Garrone Jose Alberio, DICCIONARIO JURIDICO, TOMO Ledit.abeledo petrot, buenos aires
“58) Ob Cit. DICCIONARIO PARA JURISTAS.

“% Ob Cit. DICCIONARIO ENCICLOPEDICO DE DERECHOQ USUAL, Tomo IIL, _

"M Ob Cit. DICCIONARIC PARA JURISTAS,
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4.- Concepte de Creencias

“Firme asentimiento \ conformidad con alguna cosa, completo crédito prestado a
un hecho o informacion como ciertos o seguros, religidn, secta,
creer, tener por cierto algo que el entendimiento no alcanza o que no esta
demostrado o comprobado, juzgar, pensar, sospechar una cosa o estar de ella
persuadido, tener por verosimil o probable una cosa, sentirse, considerarse a si

mismofn

5.- Concepto de Honor

‘Cualidad moral que lleva al més severo cumplimiento de los deberes respecto del
préjimo y de uno mismo, reputacién que sigue a la virtud, al mérito o a las
acciones heroicas, la cual trasciende a las familias, personas y acciones mismas
de que se las granjea., en el campo moral hay algo convencional y arbitrario;
algo que depende de las costumbres, y aun de las preocupaciones de una época o
de un pais, el honor es el pudor viril. es la conciencia exaltada; el respeto de si
mismo y de la belleza de la vida, llevado hasta la elevacion més pura y hasta la
pasion mds ardiente. en los cGdigos penales se consideran delitos contra el honor

: a la difamacion, la injuria y la calumnia

F Ibidem. pag. 340.
U2 Ob, Cit. DICCIONARIO JURIDECO, tomo IV, pag.347.
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Del latin Honor, Dignidad, Empleo, cargo honorifico; de honos, honor,
recompensa, el honor es un valor cultural. Las formas de aparicién del honor son
muy diversas, pero todas pueden ser reconducidas a un concepto objetivo
unitano; la reputacion social esta constituida por la conciencia y el sentimiento de

la persona respecto de su propio valer y prestigio.

6.- Concepto de Reputacién

“Fama, celebridad, opinién favorable o adversa de los demds acerca de una

persena’ty

Otro concepto un poco mas completo es el siguiente:'Opinién de las gentes sobre
una persona, opinion que las gentes tienen de uno como sobresaliente en un arte,

ciencia o profesion’ s

") Ob Cit. DICCIONARIO ENCICLOPEDICO DE DERECHO USUAL, tomo VIL,
4 Ob Cit. DICCIONARIO PARA JURISTAS.
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B. CRITERIOS DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION EN
RELACION AL DANO MORAL

Instancia: Tercera Saia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Parte 11

Pagina: 271

Rubro: DANO MORAL. SUREGULACION

Texto: El articulo 1916 reformado del codigo civil para el distrito federal, sefiala
que los sentimientos, afectos, creencias. decoro, honor, reputacion, vida privada,
configuracion y aspectos fisicos o bien la consideracion que de uno tienen los
demas son los llamados derechos de la personalidad, como adecuadamente los
viene considerando la legislacion civilista contemporénea y les concede una
amplia gama de prerrogativas y poderes para garantizar al individuo el goce de
estas facultades y el respeto al desenvolvimiento de su personalidad fisica y
moral, pues el ser humano posee estos atributos inherentes a su condicién que son
cualidades o bienes de su personalidad que el derecho positivo reconoce o tutela
adecuadamente mediante la concesion de un ambito de poder y un sefialamiento
del deber general de respeto que se impone a los terceros, el cual dentro del

derecho civil, se tradujo en la concesion de un derecho subjetivo para obtener la
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reparacién del dafio moral en caso de que se aténte contra las legitimas afecciones
y creencias de los mdividuos o contra su honor o reputacién exposicion de

motivos de la reforma legislativa.

PRECEDENTES:
Amparo directo 8339/86. G.A. y otra. 6 de abril de 1987.

Unanimudad de votos Ponente: Jorge Olivera Toro.

[nstancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Epoca: 5A

Tomo: EXXVI

Pagina; 3542

Rubro: DANO MORAL ,

Texto: El dafio moral no necesita comprobacién especial por ser un elemento
subjetivo que se deriva de la propia comision del delito, y cuya reparacién debe
cstar en relacién con la gravedad de este y si el inculpado ya fue condenado a la
reparacion del dafio material y sus ingresos son muy exiguos, resulta excesivo
agregar a esta cantidad, otra por reparacion del dafio moral que no esta en

relacion con la capacidad econdémica del procesado.
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PRECEDENTES:
Hernandez J. Jesus. pag. 3542,

Instancia: Tribunales Celegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: 8a.

Tomo: VI Segunda Parte

Pagina: 126

Rubro: DANO MORAL. SU PAGO ES INDEPENDIENTE DE QUE SE
HUBIERA DEMOSTRADO O NO QUE SE CAUSARON DANOS Y
PERJUICIOS.

Texto: El texto del articulo 1916 del Cadigo Civil es claro, al establecer, en lo
conducente que: " Cuando un hecho u omisién ilicitos produzea un dafio moral, ef
responsable del mismo tendrd la obligacion de repararlo mediante una
mdemnizacién en dinero, con independencia de que se haya causado dafio
material, tanto en responsabilidad contractual como extracontractual”. De lo que
se sigue que no es necesario demostrar previamente que se causaron dafios y

perjuicios para que pueda ser procedente el concepto de dafio moral.

PRECEDENTES:
Amparo directo 6185/90, José Manuel Gonzalez Gémez y otra. 28 de febrero de
199]. Unanimidad de votos. Ponente: José Rojas A ja. Secretario: Jesus

Casarrubias Ortega.
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Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Epoca: Sa

Tomo: LXXVIII

Péagina; 1516

Rubro: DANO VIORAL

Texto: En caso de muerte causada por un accidente que no tiene caracter ilicito, el
homicidio lejos de ser el hecho que dio nacimiento al dafio, no viene a ser sino la
consecuencia del que en realidad lo constituye, cual es el uso o empleo de
aparatos mecdnicos con fines de lucro y dentro de las normas legales, y por lo
mismo, no hay base para la condenacién a titulo de reparacion del dafio moral,
puesto gue como ya se dijéa el hecho causante de ese dafio no es de naturaleza
ilicita ni mucho menos delictuoso; siendo 1a responsabilidad de orden puramente
objetivo y desligada por completo de toda nocién delictuosa, sin que sea debido
hacer extensiva la aplicacion del articulo 1916 del Cédigo Civil del Distrito,
aplicable en toda la republica en materia federal, porque se incurrirfa en
injusticia, desde et momento en que se aplicara a acciones de diversa indole, que
presuponen en sus actores incriminaciones distintas, y que por tanto no puedan

dar lugar a iguales responsabilidades.
PRECEDENTES

Rodriguez Simon. pag. 1516
lomo LXXVIIL 21 De octubre de 1943. 4 votos.
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Como podemos constatar en las anteriores jurisprudencias, tratan de todo en lo
que se refiere al dafio moral, existe algo de contradiccion en cuanto a la materia,
pues en la doctrina asi como en el cddigo civil en cuanto al dafio moral existe
poca informacion, sin embargo en cuanto a jurisprudencia se encuentra mas

material sobre el tema,

Asi podemos seguir mencionando distintas jurisprudencia sobre el dafio moral,
sin embargo en los siguientes incisos mostraremos mas jurisprudencia de acuerdo

al tema a tratar.

En cuanto al concepto del dafio moral en nuestra legislacion vemos que En los
Cédigos Civiles de 1870 y 1884, practicamente no existe la posibilidad de
comisién de un dafio moral. En el de 1870 definitivamente no estd contemplada
bajo ninguna circunstancia la posibilidad de que se cometa un dafio moral puesto
que en este codigo solo eran admitidas. como obligaciones juridicas aquellas
obligaciones que tienen un centenido patrimonial: enteridido por patrimonial el
cardcter estrictamente economico del objeto. Ante esta circunstancia no existia
procedencia alguna para' hablar de dafios morales y sus consecuentes

reparaciones.
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En ¢l Codigo Civil de 1884, cuando ¢l dafio material se cometa con la finalidad de
afectar los sentimientos de la victima Ia responsabilidad al agente causante de
dicho dafio, sera agravada, y por lo tanto no es posible hablar propiamente de un
dano moral. Aunque es de resaltarse, empieza a ser relevante para ¢l legislador v
para el derecho la esfera de los sentimientos del individuo dentro del marco del
hecho ilicito En un primer acercamiento o antecedente del dafio moral que sera

incluido en nuestra legislacion civil a partir det c6digo de 1928.

C. REQUISITOS PARA OBTENER LA REPARACION DEL DANO
MORAL

A lo largo de la historia de la Legislacién Civil del México Independiente, ha
venudo perfilandose la admision de la responsabilidad de la reparacion del dafio

moral.

Por cuanto hace al Cédigo Civil de 1884 sigue en rasgos generales la linea de su
predecesor en relacion al dafio moral, sin embargo como excepcion admite un
posible caso de reparacion de un dafio moral en el supuesto contemplado de su

articulo 1571 que a la letra dice: "Al fijar el valor y el deterioro de una cosa, no se
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atendera al valor estimativo o de afeccidn, a no ser que se pruebe que ol
responsable destruyo o deterioro la cosa con el objeto de lastimar la afeccién del
dueno: el aumento que por estas causas se haga no podra exceder de una tercia

parte del valor comun de la cosa".

De acuerdo al texto va citado de este articulo, podria pensarse que establece una
indemnizacion moral, el lastimar la afeccion o efectos de una persona constituye
un dafio moral. Sin embargo, no es este el caso del articulo 1471 del Cédigo Civil
de 1884, puesto que, como se desprende del texto ya citado, de lo que se trata es
de establecer un agravante en la provecacién de un dafio material. Asi cuando se
comete un dafio material con la finalidad de infringir una lesién emotiva en la

victima.

El responsable ademas de la reparacion propiamente dicha del dafio material
debera cubrir una cantidad adicional, que nunca excedera de la tercera parte del

monto de la reparacion material a la victima.

Salta a la vista que no se habla en ningin momento de un dafio moral v por o
mismo la cantidad adicional a pagar tampoco va en concepto de la reparacion a la
afectacion moral causada, sino que es tan s6lo un agravamiento de la sancion en

atencion a que con el dafio material se pretendio lastimar la afeccion de la victima,
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Esto ultimo se reitera por el hecho de que la cantidad adicional dependera siempre

del monto mismo de la reparacion del dafic material,

Instancta: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Epoca: 6a

Volumen: XXX

Pagina: 152

Rubro: DANO MORAL CONDICION A QUE ESTA SUJETA LA
REPARACION,

Texto: La reparacion del dafio moral estd sujeta a una condicion fundamental: los
dafios y perjuicios ocasionados a ia victima deben ser consecuencia de un hecho
ilicito, cuando esta condicidn no se produzea, resulta indebida la condena al pago

del dafio moral.

PRECEDENTES.

Vol. XXX, pag. 152

Amparo Directo 3433/55.- Refaccionaria Martinez S. de R.L. 30 de Octubre de
1959
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Ahora bren. el articulo 1915 del Cédigo Civil en vigor establece en su primer
parrafo que la reparacion del dafio debe consistir a eleccién del ofendido en el
restablecimiento de la situacion anterior, cuando eflo sea posible, o en el pago de
dafios y perjuicios. Nos damos cuenta de que el articulo 1915 contempla dos

formas de reparacién del dafio:

1 - Sea restituy endo, porque se habla de restablecer una situacion anterior.
2.- O bien haciendo el pago de los dafios y perjuicios ocasionados.

SI bien es cierto, sabemos que para el dafio moral no existe por completo la
reparacion del dafio, en este caso sélo se habla de una compénsacién pecuniatia,
pues la reparacion del dafio ya no es posible y en nuestro concepto hacemos tal
afirmacion en virtud de que ¢l sufrimiento y dafio experimentado por el ofendido o
la victima es de caracter psiquico o psicolégico, lo cual la mayor parte de las
veces es dificil reparar por tratarse de un dafio interior que no es posible

cuantificar econémicamente.

Al mencionar la reparacion del dafio, el Diccionario Juridico Mexicano indica; "
Las legislaciones, la doctrina y la jurisprudencia son unénimes en el sentido de

que la indemnizacién debe comprender el "dafto emergente" y el "lucro cesante”.
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Se denomina dafio emergente a la pérdida efectivamente sufrida, evaluable con
toda certeza, se llama "lucro cesante” a la ganancia que s¢ dejo de obtener a causa
del evento dafioso v que hubiese sido percibida, dentro de un cafculo razonable de
probabihidades, verbigracia; Quien deteriora un camion ajeno de transporte de
mercaderias. debe pagar los gastos de reparacion del vehiculo -dafio emergente- y
la pérdida de ganancia que el incumplimiento de las jornadas de transporte le haya

ocasionado al propietario - lucro cesante-.

En cambio, discrepa la doctrina sobre la posibilidad de indemnizar el llamado
dafio moral va el derecho romano admitia la indemnizacién del dafio moral,
fundandose en los principios de la equidad y de la buena

fe. en Meéxico, el Codigo Civil de 1870 acoge el principio, de manera

limitada” ¢

En conclusion, para que exista la reparacion del dafio se deben presentar los

siguientes elementos

1.- La configuracion de la responsabilidad civil, y por ende.
2.- La existencia de un dafio fisico o moral, y que dicho dafio sea
consecuencia de un hecho ilicito. Asi lo sefiala el articulo 1916 bis, en su parrafo

segundo establece lo siguiente:

" DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO, tomo II, D-H, Instituto de Investigaciones Juridicas,2a.
»d .cdit porria.sa. 1988, Mexico,
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" En todo caso. quen demande la reparacion del daiio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual deberd acreditar plenamente la ilicitud de la
conducta del demandado y el dafio que directamente le hubiese causado tal

conducta”.

Una vez seiialado lo que establece el articulo 1916 bis respecto a la reparacion del
dafio, vemos que la disposicién contenida en el articulo 1916 del Codigo Civil, en
la de imponer al estado Ia obligacion de reparar los dafios morales causados por
los functonarios publicos en ejercicio de sus funciones, en términos del articulo

1928 del Codigo Civil.

En ¢l texto antentor de este mismo articulo, el legislador expresamente relevaba a
ta obligacion de reparar los dafios morales que pudieran causar los funcionarios
publicos mediante e! cumplimiento de sus funciones y que o estipulaba asi: " Lo
dispuesto en este articulo no se aplicard al Estado en el caso previsto en el

articulo 1928".

De tal manera que ¢l estado tenia Ia obligacion de reparar dafios materiales
causados por los funcionarios a su servicio més no asi los daftos morales. Esto

resultaba totalmente incoherente con el espiritu que anima a todo orden mexicano
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en su conjunto que siempre ha demostrado una gran preocupacion por tutelar los
derechos y atributos de los individuos. Con la regulacion anterior, eso s¢ demerita
puesto que parecia teher mucha mayor importancia un bien moral aiin cuando se
tratase de bienes morales de mucha importancia como pudiera ser el honor y la
integridad fisica de las personas que tan ampliamente protegida se encuentra en la

propia Constitucion

En otros términos, parecia que en la Legislacion Civil no tenian mayor
umportancia ese tipo de bienes de los que tan preocupadamente se ha ocupado

nuestra ley maxima v otras areas del derecho como son el Derecho Penal.

A pesar de este avance en la Legislacion Civil de imponer al estado la obligacién
de reparar los posibles dafios causados por sus funcionarios en el ejercicio de sus
funciones, este acierto ann tiene los limites establecidos en el articulo 1928 del
Codigo Civil que establece que la responsabilidad del Estado tendra un cardcter
subsidiario, es decir. que s6lo se podrd exigir al estado la reparacion de un dafio
causado por algunc de sus funcionarios si estos no cuentan o no tienen bienes
sufictentes para reparara por si mismos ¢l dafio causado a un particular, la
reparacion tendrd que exigirsele al funcionario que lo causé y no al Estado, pues
como ya s¢ dyo la responsabilidad del estado serd subsidiaria y opera en los
términos ya descritos

Apoyéndonos en la jurisprudencia tenemos las siguientes:
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Instancia: Primera Sala

Fuente: Apéndice 1985

Parte: 11

Pagina: 488

Rubro: REPARACION DEL DANO, FIJACION DEL MONTO DE LA

Texto:; La reparacion del dafio en cuanto consista en la restitucion de la cosa
obtenida por el delito y en los frutos existentes, o en el pago del precic de ¢llos; o
en la indemnizacidn del dafio material causado a la victima o a tercero, no debe
ser inferior al perjuicio material sufrido por la victima en cualquiera de los casos a
que se refiere la ley, asi sea total el estado de insolvencia del inculpado, ya que de
tomarse rigidamente en cuenta esta circunstancia,, la reparacién del dafio como
pena publica dejaria de ser aplicable en todos los casos de insolvencia del
responsable del delito, la capacidad econdmica del obligado al pago de la
reparacion del dafio. solo debe tenerse en cuenta para fijar el monto del dafio

moral,
PRECEDENTES.
Amparo Directe 193/88.- Pascual Pacheco Figueroa.- 23 de junio de 1988.-

Unanimidad de votos.- Ponente: José Angel Morales Ibarra.- Secretario; Amado

Chiiiag Fuentes

Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito
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Fuente' Semanario Judicial de la Federacion
Epoca: 8a
Tomo, IX marzo

Pagina: 173

Rubro: DANO MORAL. REQUISITOS PARA QUE PROCEDA SU
REPARACION

Texto: De conformidad con el articulo 1916, y particularmente con €l parrafo del
numeral 1918 bis, ambos del Cadigo Civil vigente en el Distrito  Federal, se
requieren dos clementos para que se produzea la obligacion de reparar el dafio
moral; ¢l pnmero, consiste en que se demuestre que el dafio se ocasiond y, el otro,
estriba en que dicho dafio sea consecuencia de un hecho ilicito, la ausencia de
cualquiera de estos elementos, impide que se genere la' obligacién relativa, pues
ambos son indispensables para ello; asi, cuando se acredite que se llevd a cabo
alguna conducta ilicita, si no se demuestra que ésta produjg dafio; o bien, si se
prueba que s¢ ocasiono el dafio, pero no que fue a consecuencia de un hecho
ilicito, en ambos casos no se¢ puede tener como generada la obligacion
resarcitoria. Por tanto, no es esaxto que después de la reforma del 1o. de enero de
1983, del articule 1916, del Codigo Civil del Distrito Federal, se hubiese
ampliado el concepto de dafio moral también para los actos licitos; por el
contrario, al entrar en vigor el articulo 1916 bis, se precisaron con claridad los
elementos que se requieren para que la accién de reparacién de dafio moral

proceda.
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D. CONCEPTO DE INDEMNIZACION

Una vez tratado ¢l tema de Ia reparacion del dafio, tenemos que al ser estudiada
por la mayorfa de los tratadistas es identificada bajo ¢l término INDEMNIZAR,
analicemos pues el sentido de este vocablo. Su origen viene del verbo indemnizar
que a su vez procede del adjetivo INDEMNE que significa libre o exento de algin
dafio palabra de origen latino cuyas raices son IN, no y sin y DAMNUS, dafio, es

dectr que dafio significa dejar sin dafio.

Gramaticalmente es resarcir un dafio o perjuicio en fanto que juridicamente se le
define " Como ¢l pago de una cantidad de dinero o cosa que se entrega a alguien
en concepto de dafios y perjuicios que se le han ocasionado en su persona o en
sus bienes ( o en su persona y bienes a la vez), resarcir un dafio o un perjuicio.?”
Si observamos esos conceptos nos damos cuenta que al sentido del significado de
ellos es similar al de resarcir, ya sea pecuniariamente o mediante una
compensacion, es tambi¢n restituir las cosas al estado que guardaban, como lo
entiende el Licenciado Gutiérrez y Gonzilez ; " Indemmizar es restituir las cosas
al estado que guardaban antes de que se produjera el hecho dafioso licito o ilicito

v s0lo cuando ello no fuera posible es pagar el dafio y el perjuicio”.v®

"M Ob Cit Rafael de Pma pag 241.
) Ob Cn Guuerrez v Génzalez, pig 470
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Hallamos aqui nuevamente dos posibilidades de resarcir el dafio: restifuyendo o

compensando.

Asi pues, s¢ trata de la reparacion exclusivamente cuando existen dafios y de

indemnizar cuando se hacen presentes los llamados perjuicios.

En este caso si se busca una diferenciacién entre indemnizacién y reparacion,
diremos que la primera va orientada a los perjuicios, en tanfo que Ia segunda

abarca toda clase de dafios.

Es por tanto ¢l momento para retomar que las clasificaciones que se hacen de la
reparacion o indemnizacion tomaremos aquella que segin el objetivo que persigue

la misma puede ser de dos tipos y ademés la que la ley contempla;

1.- Indemnizacion restitutoria, también Hlamada reparacion IN NATURA, la cual
censiste en devolver ¢l bien dafiado al estado que guardaba en el estado inmediato

antertor al dailo
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2.- Indemnizacion compensatoria, esta indemnizacion en su naturaleza o
simplemente se ha perdido o consumado, entonces at afectado se le compensa por

esa pérdida,

Tratdndose de dafios morales es posible que en algunos casos puedan darse
conjuntamente ambos tipos de indemnizacién o bien Unicamente la de tipo
compensator1o. Esto dependerd de la naturaleza del bien moral del que se trate,
pues existen algunos bienes como por ejemplo: El decore, honor, reputacion o
consideracion que del afectado tienen los demds. Para estos bienes puede haber

simultineamente, tanto indemnizacion restitutoria como compensatoria.

En cambio existen otros bienes de cardcter moral que sélo admiten un tipo de
indemnizacion: La indemnizacién compensatoria, se trata de bienes que no son
susceptibles de recibir una reparacién in natura, un ejemplo de este tipo de bienes
seria ¢l caso de la afectacion que una persona sufre en su afecto por muerte de
uno de sus seres queridos, pues en este supuesto la tnica manera de restituir la
situacion al estado que guardaba antes del dafio seria volver a la vida al difunto y
esto resulta completamente imposible. Entonces el responsable del dafio tendra
que pagar una indemnizacién compensatoria que tendrd como objetivo
precisamente ese: Compensar al afectado por la pérdida del ser querido que le ha

provocado una afectacion en sus sentimientos.
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Ahora bien, la suma de la indemnizacion 1a estimard un juez civil considerando
los derechos lesionados, la gravedad de la responsabilidad, y las demds
circunstancias del caso concreto. Al respecto cabe agregar que el Codigo Civil
citado estima como personas responsables de la reparacion del dafio a aquellas
que han causado ilicitamente un dafio, ain cuando éstas sean incapaces, a menos
que la responsabilidad sea imputable a personas que se encuentren al cuidado de

éstas.

Como puede verse para la determinacién compensatoria se dan facultades al Juez
y esto ciertamente, debemos verlo como un acierto porque a partir del estudio v
ponderacion de las circunstancias en las que se produce el dafio a determinado
bien moral se puede dctenﬂnm con mayor equidad y justicia la reparacion que el

responsable deberd satisfacer al perjudicado

Asi el Cédigo Civil de 1928 incluye varios articulos en que expresamente se
refiere a los dafios morales e inclusive Ia obligacién del causante de reparar esos
dafios, asi como su indemnizacion Esos articulos son los siguientes;

Articulo 143 en sus parrafos tercero y cuarto.

Parrafo Tercero También pagara el prometido que sin causa grave falte a su

compromiso, una indemnizacién a titulo de reparacién moral, cuando por la
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duracion del novtazgo, la intimidad establecida entre los prometidos, la publicidad
de las relaciones, la proximidad del matrimonio u otras causas semejantes.

La indemnizacton serd prudente fijada en cada caso por el juez, teniendo en
cuenta los recursos del prometido culpable y la gravedad del perjuicio causado al

inocente

Articulo 1916 del Cédigo Civil * Independientemente de los dafios vy
perjuicics, el juez puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito o de su
famulia si aquella muere, una indemnizacion equitativa a titulo de reparacion moral
que pagara ¢l responsable del hecho. Esa indemnizacion no podra exceder de la
tercera parte de lo que importe la responsabilidad civil. Lo dispuesto en este

articulo no se aplicara al estado en el caso prevista en el articulo 1928",

Articulo 2116 del Codigo Civil " Al fijar el valor y el deterioro de una cosa, no se
atenderd al precio estimativo o de afeccién a no ser que se demuestre que el
responsable destruyo o deterioro la cosa con el objeto de lastimar la afeccion del
duerio: el aumento que por estas causas se haga no podra exceder de una tercera

parte del valor comiin de la cosa"

Sabemos sin embargo, que a pesar de ser un adelanto este Cédigo en relacion al

de 1884 por la innovacién de la reparacién al daito moral, presento algunas
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lagunas, asi como ciertas carencias, que se hacian patentes en la préctica
jurisdiccional debido sobre todo a la falta de fundamentos en que se pudieran
apoyar los juzgadores al determinar las indemnizaciones correspondientes.
Enseguida se anotan algunos rasgos que motivaron una revision de los preceptos

extstentes hasta entonces,

1.- Se le daba una amplia facultad al juez para decidir en favor de la victima
o de su familia, con lo que la ley otorgaba una atribucidn potestativa, entendida
esta, no como una obligacion de tener que indemnizar, sino simplemente como
una facultad pues en el texto no apareca el término obligacion por parte del

juzgador,

2 - Se habla de una indemnizacién equitativa, sin tomar en cuenta que este
concepto resultaba ser un vocablo de interpretacién muy subjetiva; no se proveia
algin pardmetro de circunstancias o de supuestos para el poder deferminar una

indemnizacion de tal naturaleza,

3.- Se estipulaba que debia pedirse 1a indemnizaci6n a titulo de reparacion
moral, pero sin definir cual era esa reparacién o en que casos iba a proceder la

misma.
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4- A pesar de no existir una base sobre la cual se apoyaban las
determinaciones para poder indemnizar, si habia en cambio un tope marcado hasta

¢l cual deberia ser indemnizado tal daiio.

Por una parte se le daba facultad al juzgador para determinar la reparacién
correspondiente. pero por ofra se le limitaba al decir que esa indemnizacién no

podia exceder de la tercera parte de lo que importaba el dafio material.

He aqui una de las posibles contradicciones en que cayeron nuestros legisladores.
El criterio de que la responsabilidad para los dafios morales deberd ser
independiente de que se ocasionaran dafios y perjuicios, se ve objetado por la
presencia de ese tope al que la ley condiciona dicha reparacion. pero ademas ese
tope debia su razon de ser, a la existencia de dafios y perjuicios ocasionados, con
tos cuales se hac:a posible esa indemnizacion para el dafio moral a la presencia de
los dafios y perjuicios, ya que se podian presentar dafios tan graves en la esfera
espintual o moral que dejarian de lado las consecuencias materiales o pecuniarias

que con ellos se producian.

5.- Al estado se le exclufa de la responsabilidad civil en los casos del
articulo 1928 del Cédigo Civil, con esta postura se vefa que el estado gozaba de

ciertas canongias al estar exento de una responsabilidad por dafto moral, en virtud
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de que el articulo claramente eliminaba del supuesto al articulo 1928 para

responder de los darios morales.

El articule 2116 es un compiemento del 1916 puesto que en ambos casos se hacia
suspender tal reparacion moral a instancias de un dafic material a reparar.

Prueba de ello es la siguiente jurisprudencia:

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semananio Judicial de fa Federacién

Epoca: 62

Volumen: LXXIV

Pagna: 22

Rubro: DANO MORAL. LA FALTA DE PRUEBAS SOBRE EL DANO
MATERIAL, NO IMPIDE AL JUZGADOR FIJAR UNA INDEMNIZACION
EN FAVOR DE LA VICTIMA.

Texto: La falta de pruebas sobre el dafio material, no impide al juzgador fijar una
indemnizacién por el dafio moral en favor de la victima. En efecto, el dafic moral
no puede valorizarse exactamente. Su reparacién econdmica no es posible medirla
con precision y su monto o importancia pecuniaria no pueden quedar sujetos a
ninguna prueba. El precio de un dolor, de una honra, de una venganza, seria
absurdo dejarlo a la apreciacién de peritos. Es a los jueces a quienes corresponde

sefialar la cuantia de la indemnizacion mediante un juicio prudente.
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La incertidumbre de! dafio moral, el dafio moral se tiene siempre por incierto dada
la naturaleza interna que representa, por regla general para que haya la reparacion
de un daiio es condicion indispensable probar la existencia de dichos dafios, pero
cuanto hace al daflo moral esta prueba reviste extremada dificultad porque,
pensando en una afeccion a las creencias de la victima tendremos que atenernos
untrcamente al dicho de la misma porque no hay manera de probar objetivamente

la existencia de 1al dafio.

S bien es cierto que existen grandes dificultades para probar la existencia de un
dafic moral y para determinar el monte o la magnitud de dicho dafio, estas
dificultades no deben ser pretexto para dejar en la impunidad a aquella persona
que ha causado un dafio moral a ofra, es también injusto no contemplar la
posibilidad para que una persona que ha suftido un dafio moral pueda obtener una
satisfaccién que le permita sobreponer la pena causada por la pérdida de un bien

moral, aunque dicho bien no pueda ser ya reparado.

"El dinero que el ofensor paga a la victima no serd la representacion exacta del
dolor que ésta expenmentd pero le servird para compensarlo procuréndole los
medios de aliviarse de €1, si es fisico o de buscar ofras ventajas o satisfacciones

que le permiten disiparlo o en todo caso atenuarlo, hacerlo més soportable” (9

™ Ob Cit Henry y Leon Mazeud, pag. 378.
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E. PROYECTO DE REFORMA AL CODIGO CIVIL PARA EL
DISTRITO FEDERAL,

Es comprensible que la necesidad de reformar el articulo 1916 no podia esperar
mas, no resultaba ya posible la dependencia real que hasta entonces se habia
venido dando entre reparacion a un dafio moral en relacion con la de un dafio

material.

Era evidente que la sociedad exigia ese cambio dado la serie de injusticias que se
cometian, como en los casos de razzias o los cateos hechos por funcionarios
publicos de manera continua ¢ impune. Era necesario buscar que se hiciera al

estado y a sus funcionarios sujetos responsables de sus actos antijuridicos.

Se requeria amphar el concepto de dafio moral, contemplandose asi también a las
mstituciones para ser antes responsables de tales dafios, como en el caso de las
agencias de informaci6n masiva que distorsionan las noticias causando un dafio

moral no s6lo a una persona sino a toda la sociedad en su conjunto.
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Resulta por ello comprensible que a pesar de haber sido una iniciativa del poder
gjecutivo, el reformar el articulo 1916 del Codigo Civil en estudio, debid haber
atendido a las necesidades del sistema que la misma sociedad mexicana marcaba,
dado que un mismo sistema varia conforme la misma sociedad lo hace en su
continuo devenir historico, Al apoyar el gjecutivo las reformas en la necesidad de
una RENOVACION MORAL DE LA SOCIEDAD estaba admitiendo que en esa
sociedad la que establece sus propias costumbres, sus tradiciones, hdbitos,
convicciones, viéndose todas ellas concretizadas en reglas o normas creadas
precisamente por el presidente como representante del Poder Ejecutivo asi como
también por el Poder Legislativo en quienes esa misma sociedad ha delegado

facultades para hacerlo.

Dado el hecho de resultar cbsoletas esas normas, era preciso superarlas, de tal
modo que se pudiera garantizar una reparacion equitativa, a quien sufriera un
dano material o moral originado por la conducta de otros individuos o
nstituciones Se busco entonces el proposito de igualamnos a todos frente a la ley
evitando tratamuentos dispares que por si mismos eran injustos. Se trataba de

inducir una nueva conducta social y sancicnar las conductas antisociales.

Otro problema que se presentaba en la aplicacién del articulo 1916 del Cédigo
Civil que nos ocupa v que precisamente orillaron a su modificacion, fue el de Ia

necesidad de una autonomia para el dafio moral de la cual hasta ese momento
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carecia, porque acarreaba consigo enormes injusticias ubicando a los sujetos
afectados por el dafio en la imposibilidad de exigir una responsabilidad por dafio

moral sino era mediante la condicién de haber extstido un dafio material.

Con el nuevo texto del 1916 del Cédigo Civil quedo sdlucionado este conflicto
que concernia tanto a Tribunales como a todos los ciudadanos que pudieran haber
caido en fales sruaciones y aln mds, para poder exigir al mismo estado esa

reparacion

Posiblemente obedecieron en mayor magnited a razones politicas tales
modificaciones, pero io cierto es que los articulos 1916 y 2116 del Codigo Civil,
habian sido innovaciones en 1928 y para entonces resultaban adecuadas en esa
época, y que ahora la dindmica de nuestra vida social ha convertido en textos

obsoletos a la fecha.

En DICIEMBRE DE 1982 se modifican fos articulos 1916 y 2116, agregéndose
ademas uno nuevo: el articulo 1916 bis del Cédigo Civil, de tal manera que
preserntan el texto siguiente los articulos ya citados:

Articulo 1916 del Codigo Civil: " Por dafio moral se entiende la afectacion que

una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro, honor,
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reputacién, vida privada, configuracién y aspectos fisicos, o bien en las

consideraciones que de si misma tienen los demas"”.

Por tanto, el dafio moral es todo dolor o molestia que sufre un individuo en su
persona, entendiéndose por esto un dafio interno sufrido por la victima y que se

manifiesta en sus sentimientos.

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral el responsable del
mismo tendra la obligacion de repararlo mediante una indemnizacion en dinero,
con independencia de que se haya causado dafio material, tanto en
responsabilidad contractual como en extracontractual. Igual obligacién de reparar
el dafio moral tendrd quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al
articulo 1913 asi como el estado y sus funcionarios conforme al articulo 1928,

ambas disposiciones del presente codigo.

La accién de reparacion no es ﬁansnﬂsible a tcfceros por actos entre vivos y sélo
pasa a los herederos de la victima cuando éste haya intentado Ia accién en vida. El
monto de la indemnizacion lo determinara el juez tomando en cuenta los derechos
lestonados, el grado de responsabilidad, la situacidn econémica del responsable y

de la victima, as1 como las demads circunstancias del caso.
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"Cuando el daic moral haya afectado a la victima en su decoro, honor,
reputacion, consideracién, el juez ordenara a peticidn de esta y con cargo al
responsable, la publicacion de un extracto de la sentencia que refleja
adecuadamente la naturaleza y alcance de la misma, a través de los medios
mformatives que considere convenientes. En los casos en que ¢l dafio derive de
un acto que haya tenido difusion en los medios informativos, el juez ordenara que
los mismos den publicidad al extracto de la sentencia, con la misma relevancia

que hubiese temdo Ja difusién original."¢o

El articulo 2116 del Cadigo Civil dice: "Al fijar el valor y deterioro de una cosa,
no se atenderd al piecio estimativo o de afecto, a no ser que se pruebe que el
responsable destruyo o deterioro [a cosa con el objeto de lastimar los sentimientos
o afectos del duefio. EI aumnento que por estas causas se haga, se determinara

conforme a lo dispuesto por el articulo 1916."

En todo caso, quien demanda la reparacion del dafio moral por responsabilidad
contractual o extracontractual, deberd acreditar plenamente la ilicitud de la
conducta del demandado y del dafio que directamente le hubiese causado tal

conducta.

80) DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, del 31 de diciembre de 1982.
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En cuanto a los aciertos en la reforma de los articulos 1916 y 1916 bis del Codigo
Civil, en principio la mera regulacion del dafio moral como susceptible de
reparacion constituy¢ ya de por si un acierto porque impide que una gran cantidad
de darios de cardcter moral queden en la impunidad. Ciertamente no soslayamos
la dificultad que implica regular los dafios de caracter moral y su consecuente
reparacion dificultades que radican fundamentalmente en el problema de la
aceptacion v definicion de un dafio de cardcter moral, también la inclusion de la
figura del dafio moral en nuestra ltegislacion no data de las reformas sino que
aparecen con el proyecto original de nuestro ltimo Codigo Civil, el de 1928,
aunque en este Codigo Civil no se definia el dafio moral, perc hablaba de el se
establecia la obhgacion de repararlo, pero en ninglin momento se definié que era
un dafio moral Esto era asi por la intringeca dificultad que presentaba la
definicién en primer lugar de un bien moral y en segundo lugar de un daiio
nfringtido a un bien de naturaleza moral, Con las reformas se subsana esta
omision y se define el dafio moral de la manera que ya se ha presentado y como se
dijo en su oportunidad el concepte de dafio moral manejado en estas reformas aun
presenta deficiencias, deficiencias que no pueden ser afribuidas a una falta de
tactica legislativa sino que deben verse como originadas en la dificil
aprehensibilidad que presenta un concepto como el bien moral y al poco trabajo
doctninario que se ha hecho respecto a los dafios de naturaleza moral v su

reparacion.
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Como un segundo acierto a las reformas de diciembre de 1982, al Cédigo Civil en
matena de dafio moral debemos anotar la automatizacién del dafio moral respecto
del dafio matenal. Automatizacion que se da en dos vertientes: La primera forma
de autonomia que presenta ¢l dafio moral respecto del material se da en cuanto
puede existir un daiio moral aun cuando no exista algin dafio material. Esto
quiere decir que para ia concretizacion de un dafio moral, de ninguna manera se
requiere que previamente exista o se infrinja un dafio de cardcter material tal y
como ocurria en el texto del articulo 1916 del Codigo Civil, previo a las reformas
materia del presente estudio. Asi solo habrfa un dafio moral si este dafio
repercutiera en la afectacion del patrimonio econdmico de la victima, de no ser

asi. el dafio moral en cuanto a tal no existiria.

La segunda manera mediante la cual se manifiesta la autonomia del dafio moral
frente al matenal, es por medio de la desvinculacibn del monte de la
mdemnizacion del dafio moral de la magnitud de la indemnizacidn material. De
acuerdo al texto del articulo 1916 del Codigo Civil, la indemnizacion del dafio
moral bajo ninguna circunstancia deberia exceder de wna tercera parte del monto
de la reparacién del dafio material. De tal manera que la existencia misma de un
dafio moral dependia, en cuanto a su monto de la cantidad establecida como
reparacion material del dafio, por lo que era practicamente superfluo de dafio
moral en términos del articulo 1916 del Cédigo Civil , previo a las reformas

porque en este articulo aprecia o tomaba cuerpo aquella teoria que acepta la
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reparabilidad del dario moral solo cuando este tiene repercusiones de cardcter

econdmico en ¢! patrimonio del afectado.

Sin embargo, en otra parte del Cddigo Civil, ya se contemplaba en embridn otra
forma distinta de considerar al dafio moral con independencia del dafio material,
en este caso nos referimos al dafio moral resultante del incumplimiento de los

esponsales.

En este casc se¢ podia causar un dafio moral aun cuando no se causase dafio
material alguno y el caleulo, de la reparacion correspondiente al dafio moral
tampoco dependia de la indemnizacion del dafio material porque podia darse el
caso en el que no hubiera dafio material, y por lo tanto no tuviese lugar la

reparacion moral,

La cuantificacion de la reparacion correspondiente a un daffio moral no
acompafiado por un dafio material como es el caso de los esponsales que queda
sujeta a la prudente discrecion del juez quien la determinara a partir de ciertos

parametros.
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Las reformas de diciembre de 1982, bisicamente consisten en hacer extensivo al
dafio moral en general toda la regulacion que especificamente autonomizaba al

dafio moral del dafio material de los esponsales.
Jurisprudencia posterior a la reforma de diciembre de 1982.

Texto: DANO MORAL, SU REGULACION. "El articulo 1916 reformado del
Codigo Civil para el Distrito Federal, sefiala que los sentimientos, afectos,
creencias, decoro, honor, reputacién, vidé privada, configuracion y aspectos
fisicos, como adecuadamente los viene considerando la legistacion civilista
contemporanea v les concede una amplia gama de prerrogativas y poderes para
garantizar al individuo el goce de estas facultades y el respeto al desenvolvimiento
de su perscnalidad fisica y moral, pues ¢l ser humano posee estos atributos
mherentes a su condicién que son cualidades o bienes de la personalidad que el
derecho positive tutela o reconoce adecuadamente, mediante la concesién de un
ambito de poder y un sefialamiento del poder general de respeto que se impone a
los terceros, el cual dentro del derecho civil, se tradujo en la concesion de un
derecho subjetivo para obtener la reparacion del dafio moral en caso de que se
atente contra las legitimas afecciones y creencias de los individuos o contra su

honor o reputacion exposicién de motivos de la reforma legislativa, "

#1) Suprema Corte de Justicia de Ia Nacidn. Semanario Judicial de Federacién, Quinta epoca, V.1. ediciones
mayo, mexico,pag 140
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Texto: DANO MORAL, PRUEBA DEL MISMO. Siendo ¢l dafio moral algo
subjetivo no puede probarse en fonma objetiva como lo alegan los quejosos, al
sefialar que el dafic moral no fue probado, puesto que existe dificultad para
demostrar la existencia del dolo, del sentimiento herido, por eso fa victima debe

de acreditar inicamente la realidad del ataque.

Texto: DANO MORAL, "La iniciativa de reforma del articulo 1916 v la
mtervencion de los diputados, que consta efl el Diario de Debates, asi como los
dictamenes de [a Comision de Justicia tanto de la Camara de Diputados, como el
Senado de la Repiiblica que han quedado transcritos, ponen de manifiesto la clara
mtencion del legislador de establecer de manera inmediata, una via accesible y
expedita, para resarcir del -daﬂo moral, proveniente de la responsabilidad civil,
contractual o extracontractual, cuando fueren afectados ilicitamente los derechos
extrapatrimoniales, de la personalidad enfatizando que era particularmente
importante dicha reforma, en los casos en que através _de cualquier medio,
incluyendo los de difusion, se atacara a una persona, atribuyéndole supuestos
actos, conductas o situaciones, considerados como ilegales o violatorios de los
valores morales de la sociedad. Ciertamente el actor debe acreditar 1a ilicitud del
hecho o de la omisién, como supuesto indispensable para que se genere la

obligacion de reparar el dafio moral."@

1) Thidem
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F. DANO MORAL PROVENIENTE DEIL EJERCICIO DE DERECHO DE
OPINION, CRITICA E INFORMACION.

El articule 1916 bis del Cédigo Civil menciona: " No estar4 obligado a reparar el
dano moral quien ejerza sus derechos de opinién, critica, expresion e informacion
en los términos v con las limitaciones de los articulos 60. y 7o. de la Constitucién

General de la Repiiblica.

Comentano al articulo 1916 bis del Codigo Civil. Mediante 1a inclusion de este
articulo se pretendio acallar a aquellos sectores de la opinién piblica que
afirmaban que mediante la nueva regulacion del dafio moral, se pretendia

conculcar las garantias individiales consagradas en la Constitucion.

Asi en el texto de este articulo se establece que no causard dafio moral alguno
quien gjerza la hbertad de expresion y de imprenta en los términos de los articulos
60 y 7o y atendiendo a las limitaciones establecidas en €508 MISMOS preceptos
constitucionales, es decir, se reitera el vigjo principio juridico que afirma que no

comete dafio alguno quien actiia amparado en derecho.
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exigir fianza a los autores o impresores, ni coartar la libertad de imprenta, que no
ticne més limites que el respeto a la vida privada, a la moral y a la paz pablica. En

nmgun caso podra secuestrarse la imprenta como instrumento del delito.

Las leyes organicas dictardn cuantas disposiciones sean necesarias para evitar
que, so pretexto de las denuncias por delitos de prensa, sean encarcelados los
expendedores, " papeleros”, operarios y demds empleados del establecimiento de
donde haya salido e! escrito denunciado, a menos que se demuestre previamente

la responsabilidad de aguéllos.

Acorde con el articulo 1916 reformado del Codigo Civil del Distrito Federal, se
causa un dafic moral cuando se distorsiona la versién que una persona autoriza
para publicarla con respecto a su vida, al atribuirte actos violatorios de los valores
de la sociedad, causindole un dolor cierto y actual a consecuencia del
desprestigio y al quedar expuestas a las criticas de 1a sociedad.

Asi pues, la jurisprudencia sefiala lo siguiente:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanano Judicial de la Federacién
Epoca: 8a

Tomo: IX Abril

Pagina: 473
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Rubro: DANO MORAL, PRESCRIPCION DE LA ACCION DE REPARACION
DEL

Texto: Si con motivo de la produccion, filmacion y exhibicion de una pelicula, se
demanda el pago de dafios y perjuicios por la afectacion a una persona en su vida
privada, en su ntinudad y afectos, la prescripcion que contra aquél se oponga
commo excepcion debe computarse a partir de [a fecha en que se dejo de exhibir en
las salas cinematograficas y no al momento en que se inici6 el rodaje de la misma,
porque tales actos llevan en si una relacién de causalidad existente entre la
conducta y el resultado, en tanto se generd una serie de condiciones positivas,
concurrentes en la produceion del dafio, dandose en esa forma un nexo natural

entre la conducta asuntida por la productora y la exhibicion del film.

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito

PRECEDENTES:

Amparo Directo 6993/91.- Chimalistac, Postproduccion, S.A. 16 de enero de

1992 - Unanimidad de Votos.- Ponente: José Rojas Aja.- Secretario;_ Francisco
SanchezPlaneil
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Existe una obligacion en principio de que se debe respetar, siempre y cuando
dicha conduta privada no lesione derechos de terceros y también que en ningun
momento me encuentro obligada a soportar que cualquier persona sin derecho
mnterfiera en mi vida privada, es decir, soportar una conducta ilcita que agreda

mis actos particulares o de familia.

Pe 1gual manera se refiere la exposicién de motivos del decreto que reformo el
articulo 1916 del Cédigo Civil que regula la figura del dafio moral se considero:
" Es indiscutible que las conductas ilicitas pueden afectar a una persona en su
honor. reputacién, estima. Asi mismo resulta clarc que las afecciones de una
persona, asi como las afeccciones que se traducen en desﬁguracién o0 lesion
estética, infringen dolor moral. Nadie podra dudar de que cuando se lastima a
una persona en sus afectos y sentimientos morales o creencias, se le estd

mfnngiende un dolor moral .

* Nuestras Ley es. edrt Gaceta informativa de Ja comision de informacién de la cimara de diputados,
Mextco, 1983, VIPAG 148



CONCLUSIONES

1. Nuestro Codigo Civil no contempla el concepto de obligacion, por tal motivo
se hace necesario recurrir al concepto que nos sefialan distintos doctrinarios de la
materia para asi poder entablar una definicién de lo que es una obligacion, asi me
permito proponer que la obligacién es un vinculo que existe entre 2 o mds
personas donde una de ellas denominado acreedor podrd exigir a otra
denominada deudor dar, hacer o no hacer alguna cosa determinada.

2. De lo anterior se desprenden los sujetos que seran los que integren a dicha
obligacion. Se puede decir que se encuentran determinados en donde uno es
Jactivo y otro serd pasivo, sin embargo algunos autores difieren en que ambos
sujetos pueden ser indeterminados, postura en la que yo estoy de acuerdo, pues
solo basta que haya en el momento de ¢jecutar una obligacién, quien exija y
quien efectiie su cumplimiento. Por fal motivo los sujeto§ podrdn  ser
determinados e indeterminados.

3. En lo que se refiere a las fuentes de las obiigaciones sin duda alguna todos
coinciden que el contrate es una de las principales fuentes, sin embargo si
difieren en la subclasificacion del mismo, pues algunos omiten los contratos
solemnes asi como los instanténeos, creo conveniente que el Codigo Civil
establezca una clasificacién de dichos contratos, yé que vemos como
consecuencia que algunos autores sefialen una clasificacion incompleta, siendo
que todos son de vital importancia. Entonces yo me pregunto ;para que hacer

una clasificacién de los contratos?
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+. Se desprende que ha sido necesario que el dafio moral fuera admitido como
parte esencial del pairimonio de toda persona, ya que negar la existencia de un
dafio moral es negar los més altos valores del hombre y que la ley busca para
proteger.
5. Asi vemos que en los Cddigos Civiles de 1870 y 1884, no regulaban la figura
del dafio moral. Hoy en dia el Cddigo Civil de 1928 ya sefiala la figura del dafio
moral y no sélo esos también regula su reparacion en el articulo 1916. El cual
decia: * Independientemente de los dafios y perjuicios, el juez puede acordar en
favor de la victima de un hecho ilicito o de su familia, si aquella muere una
indemnizacion equitativa a titulo de reparacion moral, que pagara el responsable
det hecho, esta indemnizacion no podré exceder de la tercera parte de lo que
importe la responsabilidad civil”.
0. Con las reformas que se hicieron indispensables al Cédigo Civil en su articulo
1916, en materia a la reparacion del dafio moral. desaparece la dependencia que
dicha reparacién guardaba respecto a la indemnizacién del dafio material. Asi
pues, queda perfectamente estipulada la autonomia de la indemnizacién del dafio
moral.
7. La accion para reclamar la reparacion moral prescribe en el-lapso de 2 afios
contados a partir del dfa en que se haya causado el dafio o término de causarse.
8. Para probar el Dafic Moral se necesita:

a) Probar la relacién de causalidad, que vincula al sujeto activo o agente
darioso, con ¢! sujeto pasivo o agraviado.

b)Demostrar la existencia del hecho u omisién ilicitas que causa un dafio

moral, lesionando uno o varios de los bienes que tutele esta figura.

137



9. Como hemos mencionado anteriormente, es poca la importancia que se da al
dafio moral, por ese motivo propongo que se incluyan mas articulos que permitan
dar mayor seguridad y proteccién sobre el dafio moral. Enfocando al dafio moral
con los principaies problemas que se presentan en las distintas materias, como en
la rama penal, aunque el hecho ilicito fhera un delito del derecho penal la
indemnizacion del daio causado comprenda también al dafio moral, es decir que
si al causar dicho delito como consecuencia de la conducta delictiva, se lesionan
los sentimientos. la reputacién. Siempre y cuando el dafic ocasionado sea
trascendental.

10. 8i bien es cierto para el juez resulta dificil determinar en que momento se
produce el llamado dario moral, por lo tanto considero necesario a efecto de estar
en posibilidades de determinarlo, hacer una valoracién psiquica a la victima
tomandose en cuenta también las condiciones de vida al momento en que se
origino el dafio y anterior a éste, puesto que se estin violando derechos
intimanente vinculados con la persona. Asi como también en la Ley Orgénica de
Justicia del Distrito Federal, en su articulo 54 se incluya una fraccién donde
establezca como competencia del juez civil en asuntos relacionados con dafios
morales, tomando en consideracion que el juzgador teniendo amplias facultades
su mision consiste en deducir la verdad a través de la produccién de pruebas y de
la apreciacién de los hechos.

Es importante que la ley avance al igual que la sociedad, pues toda ley debe tener
una vision del futuro, no es posible que la Jurisprudencia y la Doctrina marchen

a la par.
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