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PROLOGO

La mayoria de los paises con Programas Nacionales de Planificacion Familiar han
establecido ademas de los objetivos y metas propias del programa, objetivos y metas
demogréficas en términos de reduccion de tasas de crecimiento de la poblacién o de
tasas de fecundidad.

En Mexico existen diversas encuestas con representatividad nacional que muestran
que los Programas de Planificacion Familiar influyen en la reduccion de fas tasas de
fecundidad. Sin embargo, en afios recientes se ha cuestionado acerca de si en
realidad los Programas de Planificacion Familiar han sido los mejores instrumentos
para alterar los patrones de fecundidad estableciendo como argumento que la
fecundidad puede bajar por otras causas y no necesariamente por los programas de
ptanificacién familiar,

El método que se presenta en este trabajo se caracteriza por que mide ademas del
efecto de esas ofras causas, el del Programa de Planificacion Familiar. De a! manera
que permite comparar la contribucidn del programa con las de las otras causas.
También aporta datos muy importantes que permitiran reorientar las acciones en
aquelias entidades federativas donde segun los resultados del trabajo se observa que
éste no ha tenido el efecto esperado.

Xavier Gonzalez Rosas
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INTRODUCCION

En las Ciencias Sociales al igual que en otras ciencias, es dificil encontrar variables
completamente independientes, debido generalmente a que todas fas variables estan
relacionadas unas con otras, ejemplo de lo anterior, puede ser el analisis de |a Tasa Bruta
de Natalidad {que se ve afectada por la proporcion de mujeres en edad fértil, estructura por
edades de las mujeres en edad fértil, proporcion de mujeres en edad fértil unidas y tasas
especificas de fecundidad), en una region cualquiera, donde se presentan situaciones en
ias cuales se observa algin cambio y otras en donde no o hay. Por lo que, (a estadistica
matematica ha desarrollado algunas herramientas de aproximacion que permiten estudiar
este tipo de situaciones. Cabe sefialar que dichas variables asociadas a estos fenémenos
producen sesgos en la estimacion del cambio en las tasas, las cuales provocan una mala

interpretacion de la realidad.

En el presente trabajo la consideracion de usar la TBN como método para conocer el
nimero de nacimientos en una determinada region, radica especificamente en la facilidad
para obtener la informacién necesaria para su célculo, a diferencia de otras tasas como son
la Tasa Especifica de Fecundidad (TEF) y la Tasa Global de Fecundidad (TGF). Cabe
mencionar que dicho método presenta el inconveniente de que ofrece resultados que no
son lotaimente confiables debido a que no se utiliza directamente a la poblacion en estudio
(solo mujeres en edad fértil sino que involucra también a los nifios(as), ancianos(as) y
hombres). Es importante mencionar que la TBN es usada actualmente por muchas
instituciones dedicadas a la investigacion demografica (INEGI, CONAPQ, SSA, efc.)




Una de las técnicas mateméticas que analiza los aspectos mencionados anteriormente, es
el método de normalizacién, el cual mantiene como principio fa estimacion de eventos y
tasas esperadas bajo el supuesto de que las estructuras de las poblaciones se mantienen
constantes. Dicho método, surge con los trabajos de Jaffa (1951) el cuat formaliza los
principios de normalizacion y Kitagawa quien dirige tales principios hacia un enfoque de
componentes y que posteriormente los fleva hacia los aspectos demograficos. Es
importante sefalar, que los trabajos de Kitagawa sirvieron de base mas adelante para
estudios sobre el efecto de programas de planificacion familiar relacionados con la

fecundidad, realizados en Tinez {Laphan, 1970} y en Costa Rica {Reynolds,1973).

La técnica de normalizacion mencionada fue desarrollada para “controlar” el efecto de las
variables asociadas en el cambio de la natalidad y estimar el sesgo que producen, de tal
manera que este método refleja en sus resultados, los cambios en las tasas brutas de
natalidad en el caso de que este hecho sea real, o de otra forma confirma todo lo contrario.
Asi mismo el método estima hasta donde llega la influencia de las variables seleccionadas

y cual fue el cambio real de la tasa analizada.

Ademas podemos decir, que el método de normalizacion esta considerado como uno de los
métodos de evaluacion del programa de Planificacion Familiar sobre la Fecundidad. Es
importante destacar, que tal consideracién se dio a través de una convocatoria realizada
por la ONU del 20 al 27 de abril de 1976, donde se reunio a un grupo de expertos en

métodos para medir el efecto de dicho programa.

En el presente trabajo se aborda en el 1er Capitulo, la Normalizacién, que es el proceso

que se utiliza para medir la contribucion de algunos factores demograficos en la diferencia




observada de la tasa bruta de natalidad en una poblacion y en dos instantes en el tiempo.
Dichos factores son: 1) la proporcion de mujeres en edad fértil, 2) la estructura por edades
de las mujeres en edad fértil, 3} la proporcion de mujeres en edad fértil unidas y 4) las tasas
Especificas de fecundidad de las mujeres en edad fértil unidas. £n este capitulo se
abordaran los conceptos y el desarrollo del método de normalizacion, Basicamente el
método descompone la Tasa Bruta de Natalidad en sus cuatro componentes. Para la
descomposicion utiliza una relacién multiplicativa y después aditi.va. La descomposicion es
tal que el efecto total se distribuye en los cuatro componentes, permitiendo entonces medir

la contribucidn de cada uno.

En el Capitulo 2, se presentaran y analizaran para cada estado prioritario algunos
indicadores demograficos, necesarios para poder medir si hubo cambio o no en la tasa
bruta de natalidad de 1992 y 1995. Dichos indicadores son: 1) la poblacion fotal, 2) las
mujeres en edad fértil, 3) los nacimientos y 4) la tasa bruta de natalidad. Esta informacion
£s necesaria para aplicar el método de normalizacion y poder asi calcular la contribucion de
cada componente en la diferencia observada de Tasa Bruta de Natalidad en cada uno de

los estados prioritarios.

En el Capitulo 3, primeramente se calculara el nimero de nacimientos que se habrian
presentado si no hubieran cambiado los factores que afectan a la Tasa Bruta de Natalidad
desde 1992; es decir la proporcién de mujeres en edad fértil, la estructura por edades asi
como las tasas de fecundidad maritales de cada grupo de edad. Una vez obtenido este
total, se calcula el nimero estimado de nacimientos que hubieran ocurrido debido al
cambio de cada uno de los componentes. De esta manera, si se supone que no hay

cambios, el nimero de nacimientos que se hubieran registrado en 1995 se compara con el




nimero real de nacimientos observados en el mismo afio; de tal manera que su diferencia
corresponde entonces al numero de nacimientos que no ocurrieron en 1995, Se termina
mencionando como los nacimientos evitados por la fecundidad se pueden utilizar en la

evaluacion del Programa de Planificacion Familiar en cada uno de los estados prioritarios.

Finalmente, se presenta la Bibliografia, siete Anexos Estadisticos. Cada uno contiene una
serie de cuadros con la informacion necesaria para aplicar el método en cada Estado, que
muestran como se calcula cada una de las componentes que integran el método de
Normalizacién, seguido de un Anexo Grafico y un glosario de términos que se emplean a lo
largo del trabajo.




CAPITULO 1
LA NATALIDAD Y EL METODO DE NORMALIZACION

1.1 Aspectos Generales del método

Una de las caracteristicas esenciales del enfoque de normalizacion, cuando se utiliza para
evaluar el efecto de un programa de planificacién familiar sobre fa fecundidad, es que
reduce el cambio observado en la tasa de fecundidad general o en la tasa bruta de
natalidad, a un residuo que puede atribuirse al programa. Ademas, a diferencia de otros
métodos, su ufilidad radica también en su eficacia para determinar si durante el periodo

especifico en estudio, realmente la fecundidad ha cambiado o no.

Una de las principales razones para centrarse en la tasa bruta de natalidad, es que el
efecto del programa suele medirse en términos de crecimiento demogréfico, del cual la tasa
bruta de natalidad es el componente de fecundidad. En realidad, esta medida se utiliza con
frecuencia, incluso cuando se dispone de ofras mediciones de la fecundidad. Ef término
compuesto de la tasa bruta de natalidad, es lo que hace necesario ordenar o normalizar, la
magnitud del cambio debida a la influencia de cualquiera de sus cuatro componentes
principales: 1) la proporcion de mujeres en edad fértil en fa poblacién total; 2) la estructura
por edades de las mujeres en edad fértil; 3) ia proporcion de mujeres unidas en edad fértil;

y 4) las tasas especificas de fecundidad de las mujeres unidas segun la edad!.

Cuando son muy frecuentes los nacimientos llegiimos, es més dificil discemir fa influencia relativa en la tasa de natalidad de las
proporciones ds casados y de 1 productividad de mabimanios, y entonces la fecundidad fuera det matrimonio debe tratarse como componente
adicicnal, Naciones Unidas, Pag. 7: Nueva York, 1980,




Con el método de nommalizacion, se intenta determinar la contribucion de esos cuatro
componentes demograficos, en el cambio observado en fa tasa bruta de natalidad; y en la
evaluacion de un programa de planificacion familiar, puede conseguirse con este método
un calculo del cambio en la tasa bruta de natalidad, que se puede atribuir precisamente a

los nacimientos de las parejas en unidn.

El papel de los nacimientos de las parejas en union y los cambios originados por esta
variable, pueden atribuirse al programa de planificacion familiar, si hay pruebas suficientes
para deducir esta conclusion. O bien en un andlisis posterior podria distinguirse la parte de
la variacion en los nacimientos de las parejas en unién que podria deberse a factores no
relacionados con el programa. Sin embargo, el enfoque de normalizacién no va mas alla de
valorar la magnitud del cambio en la tasa bruta de natalidad, atribuible a cambios en la
productividad de las parejas en union y no puede calcular la participacién especifica del
programa de planificacion familiar.

Para evaluar el efecto del programa pueden utilizarse otros enfoques analiticos adicionales.
Siempre cabe aplicar la normalizacion respecto a los efectos de la evolucion
socioeconomica, aunque esto lleva consigo algunas dificultades de computacion y de
caracter tedrico. Si se utiliza en el sentido descrito, con el enfoque de normalizacion se
descifra efectivamente la funcion de los factores estructurales en la determinacion de la
magnitud de la tasa bruta de natalidad, lo que se contrapone a la evaluacion de fa funcion

de factores casuales.

En demografia, la “nommalizacion™ se ha utilizado tradicionalmente para comparar la

incidencia de fendmenos demograficos como nacimientos y defunciones en dos o mas




poblaciones, con el objeto de clasificar y ordenar esas pobiaciones seg(in la magnitud de la
variable estudiada. En la préctica, la normalizacion también se ha empleado con frecuencia
para valorar los cambios en las mismas variables dentro de un mismo pais en un intervalo
dado de tiempo. Precisamente en esta ditima forma, el procedimiento de normalizacion,
denominado a veces “descomposicion en componentes”, se utiliza en la evaluacion, es

decir, se aplica a una serie cronologica de tasas de natalidad en un determinado pais.

Tanto si el método se aplica para comparar la tasa bruta de natalidad entre varios paises 0
entre dos puntos del tiempo en un mismo pais, los principios de la normalizacién son los
mismos. La comparacion se obtiene mediante la seleccion de una poblacion tipo en la que
Se comparan las tasas observadas y, también mediante el control de los diversos
componentes de la tasa bruta de natalidad, con el fin de distinguir la contribucién de cada
componente en |a magnitud de la tasa bruta de natalidad.

Para alcanzar este objetivo se siguen una serie de etapas. Primero se estudia en dos
puntos del tiempo la tasa bruta de natalidad? de ia poblacion en estudio. Si se observa un
cambio en la tasa bruta de natalidad, la etapa siguiente es seleccionar una poblacion
cuyas caracteristicas serviran como término de comparacion en Ia valoracion del papel de
los componentes seleccionados.

La normalizacién tiene varias ventajas sobre algunos de los restantes métodos® de

evaluacion, y una de las principales es su sencillez de empleo y calculo. Otra ventaja es

2 podria utilizarse en su lugar la tasa de fecundidad general, pero es imporiante tener presente que en esta medicién se tiene en
wemaeimm-emdemujeresenedaddeprmarenmladénmn!apoblacén Iotal.

3 Afios-Parefa normalizados de proteccitn, Enfoque | de proyeccién de los componentes: Un moedele compitadorizade, Simulacion,
&ic.; Metodologia para medir el efecto de los Programas de Planificacidn Famitiar sobre ta Fecundidad.




que la normalizacion de la tasa bruta de natalidad o de la tasa general de fecundidad,
requiere datos demograficos que se obtienen mas facilmente que los datos que se
necesitan para la aplicacion de otras técnicas. Una tercer ventaja es que no existen
auténticas limitaciones que disminuyan los resultados obtenidos por el método, tales como
las especificaciones de las relaciones (por ejemplo, el caracter lineal), la naturaleza de las
variables (por ejemplo, aleatoria) o la forma de su distribucion {por ejemplo, la
normalidad). Una cuarta ventaja es que los resultados se obtienen en términos de afios
civiles, que se adaptan a las necesidades de los administradores del programa respecto

de la informacion en cuanto al efecto conseguido.

Entre sus limitaciones esta que el efecto del programa de planificacion familiar no puede
valorarse directamente mediante la descomposicion de sus componentes. Asi, en el

enfoque de normalizacion, se equiparan los aumentos o disminuciones en la fecundidad
anual como consecuencia de los incrementos o descensos en las tasas de natalidad de
mujeres unidas, a los cambios “reales” 0 “genuinos” en la fecundidad®. Adicionalmente, una
vez hecha una estimacion del nimero de nacimientos que no se han producido por haber
habido una disminucién en la fecundidad legitima o “genuina”, queda por determinar

cuantos de esos nacimientos fueron evitados por el programa.

Desafortunadamente, e! enfoque de normalizacién no va mas alla de delimitar lo que se
debe al efecto de la productividad de fas uniones; y por consiguiente, no puede determinar
qué parte de la disminucién en la productividad de las uniones, si ha habido taf disminucion,
se debe_ a factores socioecondmicos y qué parte a actividades del programa. A este

respecto se necesita un analisis adicional para comprabar qué vinculo podria existir entre

4 Un cambio “genuino® en I2 fectindidad se ha definido como &l derivado de a utilizacibn o no ulilizacion de métodes de controf de
los nacimigntos; na se toman en coasideracion a este respecto otos factores, como la migracion del cényuge o ta mortalidad fetal.




respecto se necesita un andlisis adicional para comprobar qué vinculo podria existir entre
las personas que aceptan el programa y la reduccion de fa fecundidad. E) enfoque esta
también fimitado por ef hecho de que se parte del supuesto de que ios componentes

respecto a los cuales se efectia fa normalizacion son independientes entre si.

Otro factor es que las estimaciones del cambio, determinado a partir de componentes
normalizados, constituyen primordialmente informacion hipotética, basada en supuestos
especificos respecto de los componentes elegidos y de la poblacion seleccionada como
punto de referencia. Por ejemplo, ef aumento o disminucion de la tasa bruta de natalidad
debida a variaciones en la estructura por edades de Ia poblacion, se mide comparando la
tasa bruta de natalidad de una poblacion observada con la de una poblacion hipotética en
la que se supone que permanecen constantes todos los demas componentes excepto el
estudiado.

Los efectos de los diversos componentes restantes no se eliminan realmente, sino
simplemente se mantiene su valor constante tomando como base una “poblacion tipo”
arbitrariamente elegida. Este elemento del procedimiento de normalizacién es sumamente
importante, y no debe subestimarse el caracter arbitrario del proceso mediante el cual se
elige la poblacion de referencia, en particular porque cualquier otra alternativa que se elija

dara diferentes resultados de normalizacion.

Suponiendo que lo que se desea es establecer la normalizacion respecto de la poblacién
P1 en el tiempo t; y la poblacion P; en el tiempo 1z, las cuestiones que se plantean son qué
poblacion base debera ser elegida y por qué una eleccion es menos arbitraria que otra.

Tedricamente no existe ningln criterio. Se podria seleccionar P1o P2 o (P1+P3) /2,0




incluso la poblacién de otro afio o de otro pais. En el ejemplo que se presenta se efectia la
normalizacion tanto respecto de la poblacion Py como de la poblacion P; para subrayar las
diferencias en los resultados. Desde luego, es suficiente la eleccion de una poblacién base
si se formula claramente la hipétesis y no se mezclan inadvertidamente las dos bases

durante la descomposicion en componentes.

Otra caracteristica consiste en que lo mas frecuente es que el procedimiento de
normalizacién de una nueva aproximacion del efecto de los componentes sobre las tasas
de natalidad, hecho que se pone de manifiesto en las formulas algebraicas que se
presentan a continuacion. En realidad, ocurre frecueniemente que la suma total de fa
contribucion relativa de cada componente de la tasa de natalidad no representa
exactamente el 100% del cambio observado; unas veces suma mas y otras veces menos

que el cambio fotal representado.

Esta situacion se produce porgue en la descomposicion, tal como se realiza cominmente,
no se tienen en cuenta los efectos conjuntos de los componentes sobre el cambio total, es
decir, la influencia atribuible al hecho de que los componentes estan presentes y actian
simultaneamente, por suponerse implicitamente que tales efectos conjuntos son
despreciables. Aunque generalmente ocurre asi, hay casos en que esos efectos son de

magnitud importante para influir en los resultados.

Como antes se ha dicho, en la normalizacion existen cuatro componentes que pueden
influir en el cambio de la tasa bruta de natalidad y la idea del método de normalizacion es
encontrar que la relacion entre la tasa de natalidad y esos componentes es multiplicativa y

aditiva.
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1.2 La Relacion Multiplicativa

Como |a tasa bruta de natalidad se define como;

TBN—E
TP

Donde;
TBN = tasa bruta de natalidad;
B = niimero de nacimientos; y

P = poblacion total

Entonces al myltiplicar la TBN por % se obliene que:
TBN =

*

IBN =

wiw wlw

IR

Donde:

W = numero de mujeres en edad fértil.

Pero e! total de nacimientos dividido entre el total de mujeres en edad fértil, se define como
la Tasa de Fecundidad General (TFG), por lo que:

B W
TBN = —+Z
W P
W
Por consiguiente, TBN = TFG* - {1

De donde resulta que la tasa bruta de natalidad se puede expresar como el producto de la
tasa de fecundidad general y la proporcién de mujeres en edad fértil con respecto a la

poblacion total, es decir; el primero de los cuatro componentes mencionados antes. La idea

1"




ahora es ftratar de descomponer la tasa de fecundidad general en los restantes

componentes. Para esto es necesario definir lo siguiente:

B = z,-B.'

w

W,

Donde:
Bi = nimero de nacimientos de mujeres en edad fértil en el grupo de edad i; y
Wi = nimero de mujeres en edad fértil en el grupo de edad i.

Con esto se puede definir ahora lo siguiente:

Donde:

Fi = tasa especifica de fecundidad segiin el grupo de edad i.

y de aqui B = W*F,

y B= Tk @)

Suponiendo que todos los nacimientos en la poblacion sean de mujeres clasificadas en los
grupos de edad i. Si ademas se supone que el nimero de nacimientos ilegitimos® es
despreciable, se puede definir entonces a:

58e consideran nacimisntas ilegitimos, a aquelios que se canciben fuera del matrimonio,

12




fo_ B
m N‘

Donde:
Ni = nimero de mujeres en edad fértil unidas (MEFU) en el grupo de edad i; ¥
Fm= tasa especifica de fecundidad en MEFU segiin el grupo de edad i $

La relacion anterior permite encontrar una expresion para los nacimientos en términos de
las mujeres unidas; es decir:
B, = N*Fu

y B =L N*F., (3)

Obsérvese que las ecuaciones (2) y (3) son dos expresiones diferentes del total de
nacimientos. Por otro lado, al dividir N; entre W, se obtiene la proporcion de mujeres unidas
en relacion con todas fas mujeres en edad fértif del grupo de edad i, es decir;

N;
W, = Mr

Donde:
M;i = proporcion de mujeres unidas entre todas las mujeres en edad fértil del

grupo de edad i.

Con la Fri y ta My asi definidas, se puede encontrar otra expresion diferente para e} total de
nacimientos, es decir:

s F,.;' = -

BE sta tasa también es conocida como tasa especifica de fecundidad marital,

13




entonces B=W*M_*F,

¥y B=Zm‘Mﬂ‘FN

Suponiendo que todos los nacimientos son legilimos y que corresponden a mujeres en los
grupos de edad i. Sustituyendo esta dftima expresion de los nacimientos totales, en las
definiciones de la tasa bruta de natalidad y de la tasa de fecundidad general, se fienen las

siguientes expresiones equivalentes para estas tasas; es decir:

TBN =

:d
P
WM, *F,

TBN =
P

Fmi
TBN = Z,-W.-‘M,,,-*T

De manera analoga se llega a que:

TFG = S,W.* M—’;ﬂ @

Pero segin la ecuacién (1) la TBN es el producto de la tasa de fecundidad general (TFG) y

de la proporcion de mujeres en edad fértil entre la poblacion total es decir:

w
TBN = TFG '?

De donde al sustituir el resultado de ta TFG que se obtiene de la ecuacion (4) se llega

14




finalmente a que la:

LW
TBN =(ZW,.*M,".*%)*—P~

w
TBN = (Z.-A;‘Mp.-"Fm-)*F &)

Donde :

A = ;—p:i » representa el componente de la estructura por edades.

Es decir, la ecuacion (5) representa pues, la formula multiplicativa para descomponer la
tasa bruta de natalidad en sus cuatro componentes principales: 1) estruclura por edades de
las mujeres en edad fértil (A); 2) proporcion de mujeres unidas (Mp); 3) tasas de
fecundidad maritales (Fws); y 4)la proporcion de mujeres en edad fértil entre la poblacion
total WiP.

Esta ecuacion implica que los datos utilizados af aplicar el enfoque de normalizacion tienen
que ser no solo fidedignos, sino también coherentes en términos de sus relaciones
matematicas. En otras palabras, el producto de los factores multiplicadores es una funcion
exacta de la tasa bruta de natalidad, prescindiendo de posibles errores de magnitud
despreciable debido al redondeo de cifras.

La ecuacién (5) tiene, por consiguiente, dos finalidades: por un lado, coroborar la
consistencia de los datos desde un punto de vista puramente algebraico; y por otro, valorar
la fraccién de cambio en la tasa bruta de natalidad que puede atribuirse a las variaciones

de cada componente.
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1.3 La Relacion Aditiva

Para encontrar la relacion aditiva, es necesario tener claro que se tienen dos puntos en el
tiempo los cuales constituyen la referencia para medir los cambios en la natalidad. Por
consiguiente, se utilizara el subindice 1 0 2 en las variables definidas anteriormente cuando
se refieran al punto inicial o final respectivamente.

La ecuacion (5), formulada para la tasa bruta de natalidad en los tiempos respectivos pasa

a ser entonces:
¥,
TBN, = (ziAh"prl‘thi)_P_ (6)
|
W,
TBN, = (Z[Ay‘szr*Fzm)? (7)
f)

Con base en (6) y (7), puede desarrollarse otra forma de estas dos (ltimas ecuaciones,

cambiando el orden de los factores, es decir:

W
TBN, = ziAn ?'*MIpJ*Fhm‘

i

como A id: tonces TBN r ud’
= — enionce. = ¥r—
¥ H W, I P,

* Mlpf * Fhua

De donde se observa que, el primer factor mulfiplicador de la ecuacion de la tasa bruta
de natalidad pasa de ser * proporcién de mujeres en el grupo de edad i entre todas las
mujeres en edad de procrear Wy/ Wy" a ser "proporcion de mujeres en el grupo de edad i

entre la poblacion total Wi /Py",

Aunque esta ultima formula {iene la ventaja de que descompone la tasa bruta de natalidad

en tres de sus principales componentes, en ella no se distingue el papel que juega la
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proporcion de mujeres en edad fértil en la poblacion total. En otras palabras, Ia estructura
por edades y fa proporcion de mujeres en edad fértil se funden en un solo factor. Para
separar estos dos factores, la medicion de los cambios, basadas en las ecuaciones (6) y
(7), se da a continuacion. Asi, un cambio en la tasa bruta de natalidad podria formularse”
como:

TBN; = TBN, + ATBN,

ATBN, = TBN, - T8N, (8)
Pero la TBN segin la ecuacion (1), es el producto de la tasa de fecundidad generat por ia
proporcion de mujeres en edad fertil, es decir;

W W
TBN, = TFG,*—: 'y TBN, = TFG,*—>
PJ' Pz

De tal manera que al sustituir estas expresiones en la ecuacion (8), se obtiene entonces
que:

W w
ATBN, = (TFGy* %) - (TFG,* ) 1)
2

Pero al sustituir en esta expresion el resultado de la ecuacion (4) con respecto a la TFG se
llega a:
TFG = Z.‘Ar*Mpi*Fmi (4)

ATBN; = (Z,Azj*sz,*F;,,f)% - (Z,—A,.-*M,,,,'F,,..-)%

Donde el término entre paréntesis de cada producto del miembro de la parte derecha
representa la tasa de fecundidad general en los tiempos inicial y final respectivamente. Por
otro lado, y considerando que:

TFG, = TFG, + ATFG, (10}

7 simbolo algebraico de *incremento”, puede ser posiiva o negativo,

17




W W, W,

= — 4+ A—

PP P

Entonces al sustituir estas expresiones equivalentes en (9) se obtiene:

w, W
ATBN, = (TFG,*-52) - (TFG,*—) (9)
P, P,
w W w
ATBN, = [(TFG, + ATFG,)(— + A—)] - TFG,*=*
P P, P,
% w w
ATBN, = TFG,* A—~* + ATFG,*~L + ATFG,* A—~ (1)
P, P, P,

por lo que segun esta ecuacién el cambio en la tasa bruta de natalidad es el resultado de

un cambio en la proporcién de mujeres en edad fartil en la poblacion total A%, un cambio
I

en |a tasa de fecundidad generalATFG,. y un cambio debido al efecto combinado de

estos dos factores.

Por otro lado, es importante resaltar que, el cambio en la tasa de fecundidad general

lambién puede descomponerse en tres de sus componentes principales. Siguiendo la
ecuacion (10), se obtiene:

TFG; = TFG, + ATFG, {10)
ATFG; = TFG} - TFG: (12)

pero segun |a ecuacion (4) la TFG al inicio y al final, se puede expresar respectivamente
como:

TFG = Y. A* M,.* Fu {4)

TFG; = Z.,» Ap* MJpI*Fle'
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TFG_’ = Z;A_’.'* M_u,,, *Fzgu

entonces sustituyendo en (12) se llega a:

ATFG, = (Z,—Ax‘szf*Fzm) - (ZJAH*MIpJ.thl) (13)

Pero también Az, Mapi y Fam Se pueden expresar como:
An = Ay + A A,
My = My, + aM,,,

Fhf = Flun' + AF]A”

Por lo que al sustituirlos en la ecuacion (13) se obtiene que:

ATFG,:E[(A,,+AA1,.)(M,P,+AM Fiu +4F,, |- Z WM, *F,)

desarrollando los términos multiplicadores en la ecuacion anterior se obtiene en primer
lugar que
(AIJ+AAI1 )(pr-‘"‘A pri' ) = pru'* Au+ pr. *A ALt A MIpi‘ AptA Mlp! 'AAH

¥y en segundo lugar

(Mipi* Ayt My *Adp, +A My * At AMy,*A Ay) (Fipi+ 8 Fyy, )=
}:Ipi * Mlpl A +F‘lm|’ Mlpl *le
+F,,,u."‘AM *4, +F A!Mmf *Ad,

1mi
+AF|m‘ * M!pi Au +Aptm Mlpi I'rAAu
+AFImJ *AM””. *AI: *4 lnn‘ AMlpi *er

Distribuyendo fa suma en la ecuacién anterior se llega finalmente a:
ATFG, = ¥, A A" M.,,e *Frait X At A Mipi* F i
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+ZMI|' *Mlpl *AF,, +ZM|.‘ 'A'Mlpi *me

+D MMy M, CAF, + D A, YAM,, *AF,,
+ZM1.' *AMl,u I.IAFI

mi

+ZAIE *Mm ‘Fw _ZAII ‘Mlpl' .Flm‘
i I

Obsérvese que en la ecuacion anterior los dos Ultimos términos se cancelan, quedando
finalmente que:
ATFG, = LAA* Mypi* Frai+ 2, 40%A M. *Fi

+Z;AH*Mlpl'*AFlui-'-szAH.A My * Frai
L AATM FAF Y L APAM*AF

+Z‘AA11"AM:,,.~*AF11.1 (14)

Esto significa que el cambio en la tasa de fecundidad general puede representarse por
una suma de términos, de los cuales los tres primeros indican el papel independiente de las
variaciones en [a estructura por edades A 4,,,en el Estado civil A Af,,,y en la productividad
de fos matrimonios A F,., . Los cuatro ditimos términos indican los efectos conjuntos de

estos tres miembros.

Cabe resaltar que en la practica habitualmente se ignoran los efectos conjuntos o se
supone que son de magnitud despreciable. Sin embargo, han de tenerse presentes para
conseguir una interpretacion valida y completa de los resultados, puesto que, por regla
general, la utilizacion de solamente los tres primeros términos, no permite una

representacion precisa del cambio fotal. Ahora bien sustituyendoa 7RG, de 1a ecuacién
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(14), en el segundo término de la ecuacién (11) v, distribuyendo el término Wi / Py, se
obtiene que:

ATBN, = ?'FG,*AF' + ATFG‘*?: + ATFG,* A?J (1
i/

! !

*
¥} F]m

W,
ATBN, = TFG, *A;H[ZM,. CM T E b DA, AM
1 i i
YA M, *8E,) 4 204, *AM,  *F,
+ - 1 tpi L] +i)| - 1 tpi Lot
"'ZAAH'MW‘AFM"'ZAH.AMW*AF\w
. w
+ D AA CAM, *AF, +ATFG *A -
i . i

O bien, prescindiendo de los términos de interaccion se llega a:

¥,

W
ATBNf = TFGJ*AF'I"_ PlrszAH*Mlpl*Flmi
!

!

+ZiAfi*Apri*Fimi+):iAhtMIpi*AFlmi)

en donde se observa que el cambio en la fasa bruta de natalidad se expresa como funcion

de los cambios que se producen en los cuatro componentes de dicha tasa. Es decir:

W, W W
ATBN; = TFG/(2-=2 )+ =L 5 A= A0 )* Moy * Foms {15
PJ Pl' PI

W, W
+_P§"'Z.AH(szi'Mrp:)*Ffm'+ "P_lz.-An*M:p.'*(Fzm'F.’m‘)
1 [
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Esta es finalmente la relacion adifiva, en donde 77G.¢ % - %) representa el cambio debido

alas mujeres en edad fértil en la poblacién tolal.%z,m,, <A )* M, * L. representa el
!

cambio debido a la estructura por edades de las mujeres en edad fértil
%Z,AH (M- M, ) Fra T€presenta el cambio debido a la distribucion porcentual por
!

. . . W .
edad de tas mujeres unidas; y por ullimo ?'Z,. An* My, (F - F 1 Jrepresenta el cambio
i

debido a la fecundidad.

Con la ecuacion (15) se intenta responder a dos preguntas: en primer fugar cual hubiera sido
{a tasa bruta de natalidad si sélo hubiera cambiado el primero, el segundo, el tercero o el
cuario componenle respectivamente y; segundo, qué magnitud de la diferencia puede

atribuirse a cada uno de ellos.

Las formulas anteriores permiten una estimacion cuantitativa de la contribucion de cada
componente individual de la tasa bruia de natalidad. Tedricamente la suma de la
contribucion de cada componente debera ser igual al cambio total resultante de TBN; -
TBN;. Pero tal vez ocurra que no, a causa de pequefios errores acumulativos debido; ya sea

a que las cifras se redondean o bien a que los efectos conjuntos no se toman en cuenta.
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CAPITULO 2

EL CAMBIO DE LA NATALIDAD EN LOS ESTADOS PRIQRITARIOS

De acuerdo con los datos del XI Censo General de Poblacion y Vivienda de 1990, el 71% de
la poblacién total del pais radicaba en 2,586 localidades ubicadas en zonas urbanas que
representan ef 1.7% del total de localidades del pais; el 29% restante, corresponde a las
personas radicadas en el area rural la cual esta conformada por mas de 154 mil localidades
consideradas como rurales®, pues tienen menos de 2,500 habitantes cada una, 1o que da un
total de 23.3 millones de mexicanos; esto representa un promedio de, aproximadamente 151
personas por localidad. Esta dispersion de la poblacion rural es uno de los factores que

dificultan el acceso de todo tipo de servicios institucionales {salud, educacion, vivienda, etc.).

De fas 32 entidades federativas que conforman al pais, se acord6 otorgar mayor atencion a
nueve?®; aquellas con indicadores socioecondmicos y demograficos mas desfavorables. Para
la seleccion de estos Estados se considerd, en especial su baja prevalencia anticonceptiva,
alta fecundidad y mortalidad infantif, elevada ruralidad, asi como su volumen total de
poblacion. Dichas entidades son: Chiapas, Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, México,

Michoacan, Oaxaca, Puebla y Veracruz.

8 Para ta mejor utilizacion y apreciacién de |a informacidn INEGI. clasifico & la poblacién como rural y whana, siendo la primera
aquellas localidades que tienen menos da 2500 habitantes y la sequnda aquella mayor a 2500 habitantes.

9 Dicha clasificacion de Estados se obtuva del Cuademo de Trabajo Pathfinder "1, Indicadores Basicos sobre Planificacion
Familiar al inicio de la SDES
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De los nueve Estados considerados seis son los que tienen et mayor grado de marginacion
en el pais: Hidalgo, Puebla, Veracruz, Guerrero, Oaxaca y Chiapas. Cabe mencionar que e
Estado de México es el Unico de los nueve seleccionados que tiene una marginacion'®
relativa *baja’. Esto se debe a que varios de los municipios que lo integran forman parte def
area metropolitana de la ciudad de México.

En el cuadro 2.0 se puede observar que para 1990 estos Estados concentraban al 47.3% de
la poblacion total del pais. Ademas, en ellos habita el 61%!" de la poblacion rural del pais,
por lo que las acciones que ahi se llevan a cabo pueden tener un impacto global
considerable.

"0 Se considera a un Estado con marginacion cuando presenta los mas desfavorables indicadores Sotioecondmicos y
Demograficos.
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CUADRO 2.0
ALGUNOS INDICADORES DE LOS ESTADOS PRIORITARIOS, 1990

Estados Poblacion % de Tasa de mortalidad | Tasa global de

Prioritarios (miles) 1/ Poblacién 1/ % Rural %/ infantil 3 Fecundidad 4/
Chiapas 32104 39 479 5.7 460
Guanajuato 39826 49 %66 413 389
Guerrero 26208 32 477 46.2 4.47
Hidalgo 1,688.4 23 55.2 439 348
México 98158 121 156 30.7 34
Michoacén 35482 44 384 395 423
Oaxaca 30196 37 60.5 498 456
Puebla 41251 51 357 416 433
Veracruz  6,228.2 7.7 438 412 323
Sub-total 38,439.9 473 370 e
NACIONAL 81,2496 100.0 28.7 348 3.46

FUENTES: 1. Xi Censo da Poblacion y Vivienda Censal. de 1990
2. Poblacion censal en comunidades de menos de 2,500 habitantes.
3. Niveles de Mortalidad Infantil y Fecundidad en México.
4. La Fecundidad en 1993.

En la Secretaria de Salud desde tiempo atras, a una parte de esta poblacion rural dispersa,
se les ha venido ofreciendo servicios basicos de salud a través de la Estrategia de Extension
de Cobertura (EEC). En esta estrategia los servicios basicos de salud', se proporcionan,
principalmente, a través de agentes comunitarios (gente voluntaria de la misma comunidad)
conocidos como auxiliares de salud, asesoradas por personal médico profesional que

regularmente visitan las comunidades incluidas en la EEC.

1 Pex tna regla de tres tenemos Que: 81,249.6°28.7=23 318,635 y 38,439.9*37=14,222.763; enlonces x = 60.99
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2.1 Indicadores Demogréficos

En los Estados Priorilarios', las estimaciones recientes muestran que ha habido cambios

muy importantes en algunos de sus indicadores demograficos. Por ejemplo, en cuanto a la

poblacion total, las estimaciones indican incrementos relativos entre 1992 y 1995 que varian

desde 0.6 hasta 9.3. Ei mayor incremento corresponde al Estado de México, mientras que el

mas bajo se estimd para el Estado de Oaxaca. En cuanlo a las mujeres en edad férlil las

variaciones estimadas se calcutan de 6.8 hasta 17.8. De las cuales cabe resaltar que la mas

pequefia le corresponde al Estado de Michoacén y la mayor de ellas se calculé para el
Estado de Hidalgo (Cuadro 2.1).

CUADRO 2.1

POBLACION TOTAL Y MUJERES EN EDAD FERTIL SEGUN ESTADO PRICRITARIO 1992, 1995

ESTADO POBLACION TOTAL MUJERES EN EDAD FERTIL
PRIORITARIO 19921 1995 | INCREMENTO | 19922 19950 | INCREMENTQ

Chiapas 3436574 | 3584786 43 816363 884563 84
Guemero 2732699 2916567 6.7 646348 718318 11.1
Michoacan 3723543 | 3870604 39 932039 995777 6.8
Qaxaca 3207147 | 3228895 0.6 736052 786774 6.8
México 10705862 | 11707964 9.3 2819234 | 3279656 16.3
Guangjuato 4170885 | 4406568 56 1083197 | 1162192 7.2
Hidalgo 1945514 | 2112473 85 481367 543593 17.8

Fuentas: 1) Encuesta Nacional de la Dinamica Demografica, 1992
2)Conteo Nacional de Poblacion y Vivienda (Resultados Preliminares) 1995, INEG]
3) Anexo Estadistico, Cuadro 1.

'2LaSeuehriadeSa!udwxsideramssviciosbﬂsioos(ahmawgodeleg‘amadeAwnciénalaFami&a): 1) Atencidn de

Panificacion familiar (stdo métodos onmonales y condin),

bésicos como vacunas, inyecciones, curaciones leves, elc,

2) Atencion mateno-infantil, 3) Atencion al nifo menor de 5 afios y 4) Servicios

13 En este Fabajo solo se consideran siete de los nueve Estados mencionados, Se excluyeron dos de ellos debido al dificil
acceso a la informacidn requerida para su andlisis; dichos Estados son Puebla y Veracne,
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En cuanto a los nacimientos también se presentaron cambios importantes; las estimaciones
indican incrementos relativos entre 1992 y 1995 que varian desde 0.4 hasta 13%. El menor
incremento corresponde al Estado de Guanajuato, mientras que el més alto se estimo para
el Estado de Hidalgo. Sin embargo también se observa que en los Estados de Michoacan y
Oaxaca los nacimientos se redujeron. En cuanto a la Tasa Bruta de Natalidad fas
varigciones estimadas se calculan entre -6.7 y 4.1. De las cuales nuevamente 1a mas
pequena corresponde al Estado de Michoacan que indica ademas un descenso en la TBN.
La mayor corresponde al Estado de Hidalgo y en contraste indica un aumento en la TBN, ef
Estado de México al igual que Hidalgo también presentd un aumento en su TBN pero mucho
menor en comparacion con Hidalgo (Cuadro 2.2).

CUADRO 2.2
NACIMIENTOS Y TASA BRUTA DE NATALIDAD SEGUN ESTADO PRIORITARIO; 1992, 1995
ESTADOS NAGIMIENTOS TASA BRUTA DE NATALIDAD
CAMBIO CAMBIO
PRIORTARIO | 1992 | 1995' |PORCENTUAL| 19022 | 1998 | PORCENTUAL
Chiapas 108962 | 110168 1.1 71 | 7 30
Guerrero 74450 75024 0.77 27.24 2579 -53
Michoacin 102811 | 99644 30 a6t | 2574 67
Oaxaca 903%1 | 87654 29 847 | 2115 36
México 277075 | 305087 10.1 2588 | 2606 069
Guansiuato 117866 | 118354 0.41 82 | 285 49
Hiddgo 48274 | 54565 130 2481 | 2583 41

Fuentes: 1) Cuadro 1, del Anexo Estadistico comespondiente pam cada Estado
2) Nimerg de nacimientos (x} / Poblacion Total (x) * 1000, para cada Estado respectivamente.
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Cabe resallar que de acuerdo al método de normalizacion, los cambios observados en la
TBN en estos Estados pueden ser el resultado de cambios en los siguientes factores, 1)la
proporcion de mujeres en edad fértil, 2) la estructura por edades de las mujeres en edad
fertil, 3) la distribucion porcentual por edad de mujeres en edad fértil unidas y 4) las tasas
especificas de fecundidad por edad de las mujeres en edad fertil unidas.

La importancia del andlisis para estimar en qué medida contribuyd cada factor en la
diferencia total, puede servir como instrumento para evaluar; por ejemplo, el programa de
planificacion famifiar, o bien programas educativos tendientes a modificar la edad a la
primera union.

2.2 Analisis del cambio en la Tasa Bruta de Natalidad

Los calculos para estimar la contribucion de cada factor en la diferencia total de la TBN, se
hicieron utilizando el método de normalizacion. Dicho método descompone Ia diferencia total
en términos independientes que miden la contribucion al cambio tanto de los factores

individuales asi como de cambios conjuntos de los factores individuales.
Efecto de la estructura por edad

Enlas figuras 2.1 a 2.7 (Anexo grafico), se puede observar que la distribucion porcentual de
la estructura por edad de las mujeres en edad fértil en los Estados Prioritarios sufrio cambios
importantes. Al comparar la distribucion de 1992 con la de 1995 en los diferentes Estados,
se observa que el porcentaje de mujeres en algunos grupos es mayor en 1995 que en 1992,
mientras que en otros grupos bajé. Estos cambios en la estructura tienen diferentes efeclos
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en la diferencia de fa TBN. Las eslimaciones para los diferentes Estados prioritarios se
pueden observar en la figura 2.8.

FIGURA 2.8
CONTRIBUCION TOTAL DEBIDA AL CAMBIO EN LA ES TRUCTURA POR EDAD
DE LAS MUJERES EN EDAD FERTIL SEGUN ESTADO PRIORITARIO

Estados Prioritaries

Fuente. Cuagns 6, de su respectivo Anexn

De acuerdo a las cifras de fa figura 2.8 se observa que en todos los Estados Prioritarios, la
contribucion ftotal debida al cambio en la estructura por edades en todos los Estados
Prioritarios contribuy¢ a incrementar fa TBN, y se estima que en los diferentes Estados varia
desde 6.1 hasta 0.7 hijos por cada diez mil habitantes. Cabe resaltar que el mayor
incremento corresponde al Estado de Chiapas, mientras que el mas bajo corresponde al
Estado de Oaxaca.
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Efecto de la proporcion de mujeres en edad fértil

Con base en las cifras del cuadro 2.1 se estimo el porcentaje de mujeres en edad féril para
ios Estados prioritarios; se puede observar en la figura 2.9 cambios en todos los Estados en
fos afos de 1992 y 1995. Se estima que Oaxaca es el Estado que tiene el menor porcentaje
de mujeres en edad fértil con 23% para 1992 y 24.4% para 1995. En contraste el Esiado de
Meéxico tiene el mayor porcentaje de mujeres en edad fértii con 26.3% para 1992 y 28% para
1995.

CUADRO 2.3
PORCENTAJE DE MUJERES EN EDAD FERTIL SEGUN
ESTADO PRIORITARIO; 1992, 1995,

Estados Prioritarios

Fuente: Cundi 7, de su respectivo Anex.

Este incremento en la proporcion de mujeres en edad fertil tuvo un efecto positivo para todos
los Estados, por lo que se concluye que el cambio en |a proporcién de mujeres en edad fértil
contribuy6 a incrementar 1a TBN. Se calcuta que la contribucion al cambio total de la TBN en
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Chiapas, Guerrero, Michoacan, Oaxaca, Estado de México, Guanajuato e Hidalgo que se
produjo por el incremento en el porcentaje de mujeres en edad fértil es de 12.28, 11.24, 7.67,
17.38, 1649, 439 y 21.12 hijos por cada diez mil habitantes respectivamente, las

estimaciones se presentan en fa figura 2.10.

FIGURA 2.10

CONTRIBUCION TOTAL DEBIDA AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MU JERES
EN EDAD FERTIL DE LA POBLACION TOTAL SEGUN ESTADO PRIORITARIO

| A G e ‘@"’ ' ff

Estados Priositarios

FUENTES" Cuadro B del Anexo, respecthamente

Efecto de la proporcion de mujeres unidas

En las figuras 2.11 ala 2.17 (Anexo grafico) se puede observar que la distribucion porcentual
de la proporcion de mujeres unidas en edad fértil en los Estados Prioritarios sufrio cambios
importantes. Al comparar la distribucion de 1992 con la de 1995 en los diferentes Estados,

se observa que el porcentaje de mujeres unidas en algunos grupos es mayor en 1995 que en
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1992, mientras que en ofros grupos bajo. Estos cambios en la estructura tienen diferentes
efectos en la diferencia de la TBN. Las estimaciones para los diferentes Estados pricritarios

se pueden observar en Ia figura 2.18.

En la figura 2.18 se puede observar la contribucion total debido al cambio en fa proporcion
por edad de las mujeres unidas en los Estados prionitarios. Se observa que la contribucion
total es negativa en los Estados de Chiapas, Oaxaca e Hidalgo, esto indica que el cambio en
la distribucion de las mujeres unidas contribuyé a bajar la tasa bruta de natalidad. En los
Eslados de Guerrero, Michoacan, Estado de México y Guangjuato |a contribucion fue
positiva lo que indica que el cambio en la distribucion de las mujeres unidas contribuyd a
aumentar la tasa bruta de natalidad. Ei descenso se estima en aproximadamente -0.53, -
13.14 y -10.54 hijos por cada diez mil habitantes respectivamente; mienfras que el
incremento se estima en aproximadamente 4.25, 40.82, 0.48 y 12.26 hijos por cada diez mil

habitantes respectivamente.

FIGURA 218
CONTRIBUCION TOTAL DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE
MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS SEGUN ESTADO FPRIORITARIO

S S S S S

Fuente: Cuadro & del Anexo correspondiente para cada Estado.
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Efecto de la fecundidad marital

También la fecundidad sufrio cambios importantes en tos Estados prioritarios. De acuerdo a
los datos observados en las figuras 2.19 a fa 2.25 (Anexo grafico), en los Estados se
estimaron descensos en las Tasas Especificas de Fecundidad Marital en casi todos los

grupos de mujeres.

En la figura 2.26 se presenta la contribucion total de la fecundidad marital que presenta cada
Estado prioritario. Se puede observar como en los Estados de Chiapas, Guerrero,
Michoacan, México y Guanajuato se presenta un descenso de -24.7, -28.03, -50.57, -5.19 y-
18.39 hijos por cada diez mil habitantes respectivamente, lo que contribuyd a disminuir Ia
TBN; mientras que en los Estados de Oaxaca e Hidalgo se presenta un incremento de 1.1
y 4.72 hijos por cada diez mil habitantes respectivamente y que contribuyo a incrementar la
TBN.
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FIGURA 2.26
CONTRIBUCION TOTAL DEBIDO AL CAMBIO EN LA FECUNDIDAD
SEGUN ESTADQ PRIORITARIO

Estados Prioritarios

Fuerde: Cuadro § det Anexo correspondiento para cada Estado.

2.3 Contribucién al Cambio por Componente y por Estado

En el cuadro 2.3 se pueden observar los resultados inlegrados del proceso de normalizacion
para el Estado de Chiapas. Un signo negativo en la coniribucién indica que el componente
contribuyd a bajar la tasa, mientras que un positivo indica que contribuy6 a incrementaria.
Segun las estimaciones, a proporcion de mujeres en edad fértil y la estructura por edades
contribuyé a que la tasa bruta de natalidad se incrementara, mientras que la proporcion de
mujeres unidas, las tasas de fecundidad marital y los factores conjuntos contribuyeron a
bajaria.



CUADRO 2.3
CHIAPAS: CONTRIBUCION EN LA DIFERENCIA OBSERVADA DE LA
TASA BRUTA DE NATALIDAD POR COMPONENTE DE LA NORMALIZACION

COMPONENTE CONTRIBUCION
(Por diez mil)
Proporcion de mujeres en edad fértil 12.28
Estructura por edades 6.15
SUB - TOTAL 1843
Proporcidn de mujeres unidas 0.53
Tasas de fecundidad marital -24.70
Faclores conjuntos -2.12
SUB - TOTAL -27.36
TOTAL -8.92

Obsérvese que en Chiapas el cambio directo total observado en la tasa bruta de natalidad de
1992 a 1995 fue de - 9.8 hijos por cada diez mil habitantes, mientras que la estimacion con el
método de normalizacion proporciona un valor de -8.92 hijos por cada diez mil habitantes, lo

'que implica que el redondeo en las cifras del método afectd en -0.88 por cada diez mil
habitantes la diferencia real.

En el cuadro 24 se pueden observar los resuitados, integrados det proceso de
normalizacion para el Estado de Guerrero. Segin las estimaciones, la proporcion de mujeres
en edad férlil, [a estructura por edades y la proporcion de mujeres unidas contribuyo a que la
lasa bruta de natalidad se incrementara, mientras que las tasas de fecundidad marital y los
factores conjuntos contribuyeron a bajarla.
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CUADRO 24
GUERRERO: CONTRIBUCION EN LA DIFERENCIA OBSERVADA DE LA
TASA BRUTA DE NATALIDAD POR COMPONENTE DE LA NORMALIZACION

COMPONENTE CONTRIBUCION
{Por diez mil)
Praporcion de mujeres en edad férti 11.25
Estructura por edades 4.22
Proporcion de mujeres unidas 4.26
SUB - TOTAL 19.73
Tasas de fecundidad marital -28.04
Factores conjuntos -5.25
SUB - TOTAL -33.2¢
TOTAL -13.56

Obsérvese que en Guerrero e! cambio directo total observado en 1a tasa bruta de natalidad
de 1992 a 1995 fue de -14.5 hijos por cada diez mil habitantes, mientras que ia estimacién
con ef método de normalizacion proporciona un valor de -13.56 hijos por cada diez mi
habitantes, lo que implica que el redondeo en las cifras del método afect en -0.94 por cada
diez mil habitantes la diferencia real.

En el cuadro 2.5 se observan de igual forma los resultados, del proceso de normalizacion
para el Estado de Michoacan. Segin las estimaciones, la proporcion de mujeres en edad
fertit y la proporcion de mujeres unidas contribuy6 a que la tasa bruta de natalidad se
incrementara, mientras que la estructura por edades, la tasa de fecundidad marital y los
factores conjuntos contribuyeron a bajarla.
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CUADRO 25
MICHOACAN: CONTRIBUCION EN LA DIFERENCIA OBSERVADA DE LA
TASA BRUTA DE NATALIDAD POR COMPONENTE DE LA NORMALIZACION

COMPONENTE CONTRIBUCION
(Por diez mil)

Proporcién de mujeres en edad férti 767

Estructura por edades 205

Proporcion de mujeres unidas 40.83
SUB-TOTAL 80.55
Tasas de fecundidad marital -50.58
I actores conjuntos -17.93
SUB - TOTAL -68.51
TOTAL -17.96

En Michoacan los datos indican que el cambio directo total observado en la tasa bruta de
natalidad de 1992 a 1995 fue de -18.7 hijos por cada diez mil habitantes, mientras que la
estimacion con ef método de normalizacion proporciona un valor de -17.96 hijos por cada
diez mil habitantes, lo que implica que el redondeo en Ias cifras del método afecté en -0.74
por cada diez mil habitantes fa diferencia reat.

En el cuadro 2.6 similarmente se observan ios resultados, integrados de! proceso de
normalizacion para el Estado de Oaxaca. Segin las estimaciones, la proporcion de mujeres
en edad fértit, la estructura por edades y las tasas de fecundidad marita! contribuyeron a que
la tasa bruta de natalidad se incrementara, mientras que la proporcion de mujeres unidas y
fos factores conjuntos contribuyeron a bajarla.
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CUADRO 26
QAXACA: CONTRIBUCION EN LA DIFERENCIA OBSERVADA DE LA
TASA BRUTA DE NATALIDAD POR COMPONENTE DE LA NORMALIZACION

COMPONENTE CONTRIBUCION
(Por digz mil)
Proporcidn de mujeres en edad fériil 17.39
Estructura por edades 1.37
Tasas de fecundidad maritat 208
SUB-TOTAL 20.84
Proporcion de mujeres unidas -24.54
Factores conjuntos -4.92
SUB - TOTAL -29.46
TOTAL 862

Observe que el cambio directo total observado en la tasa bruta de natalidad de 1992 a2 1995
fue de -10.2 hijos por cada diez mil habilantes, mientras que la estimacion con el méfodo de
normalizacion proporciona un valor de —8.62 hijos por cada diez mil habitantes, lo que

implica que el redondeo en las cifras del método afectd en 1.58 por cada diez mil habitantes.

Para el cuadro 2.7 se presentan los resultados, integrados del proceso de normalizacion
para el Estado de México. Segin las estimaciones, la proporcion de mujeres en edad fértil,
|a estructura por edades y ta proporcion de mujeres unidas contribuyeron a que la tasa bruta
de natalidad se incrementara, mientras que las tasas de fecundidad marital y los factores
conjuntos contribuyeron a bajarla.
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, CUADRO 2.7
ESTADO DE MEXICO: CONTRIBUCION EN LA DIFERENCIA OBSERVADA DE LA
TASA BRUTA DE NATALIDAD POR COMPONENTE DE LA NORMALIZACION

COMPONENTE CONTRIBUCION
(Por diez mil)
Proporcion de mujeres en edad fértil 16.50
Estructura por edades 7.34
Proporcion de mujeres unidas 1.29
SUB-TOTAL 2513
Tasas de fecundidad marilal -13.92
Factores conjuntos -8.55
SUB - TOTAL -22.47
TOTAL 2.66

Se puede observar que el cambio directo total en la tasa bruta de natalidad de 1992 a 1995
fue de 1.8 hijos por cada diez mil habitantes, mientras que la estimacion con el método de
normalizacion proporciona un valor de 2.66 hijos por cada diez mil habitantes, lo que implica
que el redondeo en las cifras del método afectd en —0.86 por cada diez mil habitantes la
diferencia real.

En el cuadro 2.8 se observan los resultados integrados del proceso de normalizacion para el
Estado de Guanajuate. Segun 1as estimaciones, [a proporcion de mujeres en edad fértil, la
estructura por edades y la proporcion de mujeres unidas contribuyd a que la tasa bruta de
natalidad se incrementara, mientras que las tasas de fecundidad marital y los factores

conjuntos contribuyeron a bajarla.
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CUADRC 28
GUANAJUATO: CONTRIBUCION EN LA DIFERENCIA OBSERVADA DE LA
TASA BRUTA DE NATALIDAD POR COMPONENTE DE LA NORMALIZACION

COMPONENTE CONTRIBUCION
(Por diez mil)

Proporcion de mujeres en edad fértil 4.39

Estructura por edades 6.38

Proporcion de mujeres unidas 31.42
SUB-TOTAL 4219
Tasas de fecundidad marital -47.10
Factores conjuntos - 8.82
SUB - TOTAL -55.92
TOTAL -13.73

Obsérvese que el cambio directo total observado en la tasa bruta de natalidad de 1992 a
1995 fue de -14 hijos por cada diez mil habitantes, mientras que la estimacion con el método
de normalizacion proporciona un valor de —13.73 hijos por cada diez mil habitantes, o que
implica que el redondeo en las cifras del método afectd en 0.27 por cada diez mil habitantes
la diferencia real.

Y por dltimo en el cuadro 2.9 también se pueden observar los resultados, integrados del
proceso de normalizacion para el Estado de Hidalgo. Segln las estimaciones, la proporcion
de mujeres en edad fértil, la esfructura por edades y las tasas de fecundidad marital
contribuyeron a que la tasa bruta de natalidad se incrementara, mientras que la proporcion

de mujeres unidas y los factores conjuntos contribuyeron a bajarla.
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CUADRC 29
HIDALGO: CONTRIBUCION EN LA DIFERENCIA OBSERVADA DE LA
TASA BRUTA DE NATALIDAD POR COMPONENTE DE LA NORMALIZACION

COMPONENTE CONTRIBUCION
(Por diez mil)
Proporcién de mujeres sn edad fértil 2112
Eslructura por edades 12.27
Tasas de fecundidad marital 10.72
SUB-TOTAL . 4.1
Proporcion de mujeres unidas -23.90
Factores conjuntos 922
SUB - TOTAL -33.12
TOTAL 10.99

Obsérvese que el cambio directo total observado en ta tasa bruta de natalidad de 1992 a
1995 fue de 10.2 hijos por cada diez mil habitantes, mienras que las estimaciones con el
método de normalizacién proporciona un valor de 10.99 hijos por cada diez mil habitantes, lo
que implica que el redondeo en las cifras del método afectds en —0.79 por cada diez mil
habitantes la diferencia real.
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CAPITULO 3

NACIMIENTOS EVITADOS EN LOS ESTADOS PRIORITARIOS

L
L T
L)
3.1 Nacimientos evitados totales

El nimero de nacimientos que no han ocurrido en un periodo de interés como consecuencia
de variaciones en factores demograficos especificos, es una estimacion basada en los
supuestos del proceso de normalizacion. Hay que hacer notar que en este capitulo no se
calcula el total de nacimientos que no ocurrieron en el periodo 1992-1995, sino que
representa una cifra referida solamente al aiio de 1995.

El calculo muestra el nimero de nacimientos que se habrian presentado si la proporcion de
mujeres en edad fértil, la estructura por edades, ta proporcion de mujeres unidas asi como
las tasas de fecundidad maritales de cada grupo de edad, en fugar de cambiar hubieran
permanecido igual que en 1992. Una vez estimado esle total, puede calcularse el namero de
nacintientos que hubieran ocurrido debido al cambio en cada uno de los componentes

anteriores.

Bajo el supuesto de que los componentes que afectan a la TBN en Chiapas no hubieran
variado entre 1992 y 1995, la tasa bruta de natalidad en 1992 y 1995 serfa la misma (cuadro
3.1). De esta manera, el nimero hipotético de nacimientos que se hubiera registrado en el

Estado en 1995 seria de 113, 638. Al compararto con el nimero real de nacimientos
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observado en 1995; se tiene una diferencia de 3,495 nacimientos Y que representa

precisamente la estimacion del nimero de nacimientos que no ocurrieron en 1995 en ef

Estado de Chiapas.
CUADRO 3.1

CHIAPAS: NUMERO DE NACIMIENTOS NO OCURRIDOS EN 1995
Tasa bruta de natalidad en 1992 0.03171
Tasa bruta de natalidad hipotélica en 1995 0.03171
Poblacion en 1995 3,584, 786
Numero hipotético de nacimientos s no hubieran cambiado 113, 661
las condicicnes demogréficas!
Nimero de nacimientos observados en 1995 110, 166
Numero de nacimisntos que no se produjeron, debido a los 3,495
cambios en los factores que afectan la diferencia de a TBN?

FUENTE: 1) Se obliene de la multiplicacion de la tasa buta de natalidad hipotética, por Ia poblacion total
en 1995, 2)Diferencia entre los nacimientos hipotéticos y los nacimientos observados.
En los siguientes cuadros se presentan las estimaciones de los nacimientos que no
ocurrieron en 1985 para los restantes Estados prioritarios. De acuerdo a las cifras se
evitaron 4255, 7228, 3320 y 6172 en los Estados de Guerrero, Michoacan, Oaxaca y
Guanajuato respectivamente.

CUADROQ 3.2
GUERRERQ: NUMERO DE NACIMIENTOS NO OCURRIDOS EN 1995

Tasa bruta de natalidad en 1992 0.02724
Tasa bruta de natalidad hipotatica en 1995 0.02724
Poblacion en 19985 2,818, 567
Numero hipotético de nacimientos si no hubieran cambiado 79, 459
las condiciones demograficas!

Nurnero de nacimientos observados en 1995 75,204
Nimero de nacimiantos que no se produjeron, debido a los 4,255
cambios en los factores que afectan la diferencia de la TBN?

FUENTE: 1) Se dbtiena de la mulliplicacion de a tasa bruta de nalalidad hipotética, por la poblacién total
en 1995, 2)Diferencia entre los nacimientos hipotélicos y los nacimientos observados.
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CUADRO 3.3

MICHOACAN: NUMERO DE NACIMIENTOS NO OCURRIDOS EN 1995

Tasa bruta de natalidad en 1992 0.02761
Tasa brula de natalidad hipotética en 1995 0.02761
Poblacion en 1995 3, 870, 604
Nomero hipoléfico de nacimienins si no hubieran cambiado 106, 872
las condiciones demograficas!

NUmero de nacimientos observados en 1995 99, 644
Numero de nacimisnios que no se produjeron, debido a los 7,228

cambios en los faclores que afectan la diferencia de la TBN?

FUENTE: 1) Se obtiene de la multipficacion de fa tasa bruta de natalidad hipotética, por 1a poblacion total

en 1995, 2)Diferencia entre los nacimientos hipotéticos y los nacimientos observados.

CUADRO 34

OAXACA: NUMERQ DE NACIMIENTOS NO OCURRIDOS EN 1995
Tasa bruta de natalidad en 1992 0.02817
Tasa bruta de nalalidad hipotética en 1995 0.02817
Poblacion en 1995 3,228,895
Nirnero hipolético de nacimienios si no hubieran cambiade 90,974
las condiciones demograficas’
Nimero de nacimienios obsarvados en 1395 B7, 654
Nimero de nacimientos que no se produjeron, debido 3 los 3,320

cambios en los factores que afectan la diferencia de [a TBN?

FUENTE: 1) Se obtiene de ia multiplicacion de la tasa bnita de natalidad hipotética, por 1a poblacion tolal
an 1995, 2) Diferencia entre los nacimientos hipotéticos y los nacimientos observados.

CUADRO 3.5

GUANAJUATO: NUMERO DE NACIMIENTOS NO OCURRIDOS EN 1995
Tasa bruta da natalidad en 1892 0.02826
Tasa brula de nalalidad hipotética en 1985 0.02826
Poblacién en 1985 4, 406, 568
Namero hipotético de nacimientos si no hubieran cambiado 124, 526
las condicionss demograficas’
Nimero de nacimientos cbservados en 1995 118, 354
Numerc de nacimientos que no se produjeren, debide a los 6, 172
cambios en los factores que afectan ta diferencia de la TBN?

FUENTE: 1) $e obliens de fa mulliplicacion de la tasa bruta de nalalidad hipotélica, por la poblacion total
en 1995, 2)Diferencia entre los nacimientos hipotéticos y los nacimientos observados



Sin embargo, para México e Hidalgo, las estimaciones indican que en estos Estados la
natalidad no bajo, porque hubo mas nacimientos de los que se hubieran observado si la tasa
no hubiera cambiado. Por ejemplo en el Estado de México hubo 2077 nacimientos mas, y

para Hidalgo se estima un incremento de 2139 nacimientos.

CUADRO 36

ESTADO DE MEXICO: NUMERO DE NACIMIENTOS NO OCURRIDOS EN 1995
Tasa bruta de natalidad en 1992 0.02588
Tasa bruta de natalidad hipotética en 1995 0.02588
Pobiacion en 1995 11,707, 964
Nimero hipotélico de nacimientos si no hubieran cambiado 303,010
las condiciones demograficas!
Niimero da nacimientos observados en 1995 308, 087
Nimero de nacimientos que no se produjeren, debido a los -2,077
cambios en los faclores que afectan la diferencia de la TBN?

FUENTE: 1} Se obliens de ia mulliplicacion da la lasa bnita de natalidad hipotética, por {a poblatién total
en 1995, 2) Diferencia entre los nacimientos hipotéticos y los nacimientos observados

CUADRO 3.7

HIDALGO: NUMERO DE NACIMIENTOS NO OCURRIDOS EN 1995
Tasa bruta de natalidad en 1992 0.02481
Tasa bruta de natalidad hipotéfica en 1995 0.02481
Poblacion an 1995 2,112,473
Numero hipotético de nacimientos si no hubieran cambiado 52,416
ias condiciones demograficas!
Nimero de nacimisntos obgervados en 1995 54, 555
Nimero de nacimientos que no se produjeren, debido a los -2,139
cambios en fos factores gue afectan la diferancia de fa TBN2

FUENTE: 1) Se obtiens de la multiplicacidn de la tasa bruta de natalidad hipotética, por 1a poblacion total
en 1995, 2) Diferencia entre los nacimientos hipotéticos y los nacimientos observados

En la figura 3.1 se presentan los resultados resumidos de los nacimientos evitados. Se
puede observar, que el Estado en el que se evitaron mas nacimientos fue Michoacan,
mientras que en el que se evitaron menos fue Oaxaca. También se puede observar que en

los Estados de México e Hidalgo los nacimientos se incrementaron.
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FIGURA 3.1
NACIMIENTOS NO OCURRIDOS POR ESTADO PRIORITARIO EN 1395

Miles

T2

= Nacimientes |

f ff & & & ¥ S
Estados Prioritarios

Fuente: Cuadros 1-7 del Capitulo 3.

3.2 Nacimientos evitados por cada componente de normalizacion

Los nacimientos afribuibles a cada componente se pueden obtener multiplicando las
contribuciones respectivas por [a poblacidn total en 1995. Las estimaciones para los
diferentes Estados se presentan en el cuadro 3.8. Ei signo negativo en las respectivas
estimaciones, indica el nimero de nacimientos que no hubieran ocurrido si solamente el
componente respectivo hubiera cambiado y todos los demés componentes se hubieran

mantenido constantes.
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NUMERO DE NACIMIENTOS EVITADOS EN 1995 POR CADA COMPONENTE

CUADRO 3.8

PARA LOS ESTADOS PRIORITARIOS

Estados Proporcionde | Estructura | Proporcién | Tasas de Factores Total
mujeresen | poredades | de mujeres | Fecundidad conjuntos-
edad feértil unidas Marital
Chiapas 4404 2204 -190 -8856 -761 -3199
Guerrero 3281 1232 1242 8177 -1532 -3956
Michoacan 2970 792 15803 -19576 6541 -6952
Qaxaca 5614 443 7941 673 -1589 -2800
México 19315 8594 1511 -16295 -10013 3112
Guanajuato 1935 2813 13847 -20756 -3887 -6047
Hidalgo 4461 2592 -5048 2264 -1948 23

Fuente: Se multiplica 1a Poblacion Total de 1995 de cada Estada {ver cuado 2.1}, por el valor que tiene cada uno de los
cinco componentes en su respectivo cuadro (ver cuadros 2.3-2.9), o total se divide entra 10,000.

Por ejemplo, en Chiapas si todos los factores hubieran permanecido constantes excepto la
proporcion de mujeres unidas, no hubieran ocurrido aproximadamente 180 nacimientos, de
la misma manera con las tasas de fecundidad, si todos los demas componentes hubieran
permanecido constantes excepto las tasas, se hubieran evitado 8856 nacimientos. Por el
contrario, el signo positivo, indica que el faclor respectivo contribuyd a incrementar los
nacimientos, si todos ios demas factores se hubieran mantenido constantes, de esta manera

se estima que la estructura por edad en Chiapas incrementé en 2,204 los nacimientos.

Como puede observarse, el tolal obtenido en el cuadro 3.8 para Chiapas, no coincide con fa
diferencia obtenida en ef cuadro 3.1 (3,199 y 3,495 respectivamente). Hay que recordar que
en el cuadro 3.8 el nimero de nacimientos se calcula con base en las contribuciones
estimadas por la normalizacion, en las cuales hay un eror de redondeo que representa
exactamente la diferencia de 296 nacimientos entre las cifras 3,199 y 3,495. En el cuadro 3.9
se presentan los célculos respectivos para los otros Estados.
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CUADRO 3.9
NACIMIENTOS EVITADOS TOTALES
SEGUN ESTADOS PRIQRITARIOS, 1995

Estados Segtn Método da Suponiendo que la Diferencia
Normalizacién TEN no cambia
Chiapas 3,199 3,495 296
Guerrerp 3,956 4,255 209
Michoacan 6952 7,228 276
Qaxaca 2800 3320 520
Guanajuato 6,047 6,172 125

Fuente: El total que aparece en el cuadro 3.8 de los Estados seleccionados, s le resta el valor
obtenido en los cuadros 3.1-3.8 respectivamente.

3.3 Uso de los resultados

En 1995 como resuliado en la baja de la fecundidad segin el métedo de normalizacion en
los Estados de Chiapas, Guerrero, Michoacan, México y Guanajuato se evitaron 8,856,
8,177, 19,576, 16,295 y 20,756 nacimientos respectivamente (cuadro 3.10). Pero fa baja en
la fecundidad se debe principalmente a dos causas; 1) a las acciones implementadas por e
programa de planificacion familiar en las mujeres en edad fértil unidas y 2} a factores no
relacionados con las acciones del programa, como por ejemplo: la edad tardia a la que se
une la mujer, al porcentaje de mujeres infértiles, a la migracion y a factores socicecondmicos
como, la escolaridad; 1a cual, retrasa la edad de las mujeres a la primera union.

CUADRO 3.10
NACIMIENTOS EVITADOS POR ESTADO PRIORITARIO, 1985
Estados Prioritarios Nacimienfos Evitados
por la baja en la Fecundidad
Chiapas 8,856
Guerrerg BA77
Michoacan 19,576
México 16,295
Guanajuato 20,756

Fuente: Cuadro 3.8, colurmna de Tasas de fecundidad marital
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De esta manera al estimar ef nimero de nacimientos que no ocurrieron en 1995 y que son
atribuibles especificamente a las acciones del programa de planificacion familiar se puede

evaluar ta contribucién del programa en la baja de la fecundidad.

Periodo de Proteccion

Para calcular los nacimientos evitados por las acciones del programa de planificacion
familiar es necesario definir el periodo de proteccion.

El nimero de nacimientos evitados por el programa de planificacion familiar en 1995 es el
resultado del control natal entre el primero de abril de 1994 y el primero de abril de 1995
tomando en cuenta que el periodo de embarazo es de nueve meses. Este intervalo se
conoce como el periode de proteccion, porque cualquier mujer que esté haciendo uso de
algin método anticonceptivo en este periodo, se dice que esta protegida conira el embarazo

en ese momento y por lo tanto no puede tener hijos en 1995 {ver figura 3.2).
De esta manera, para estimar fos nacimientos evitados por el programa, en primer lugar es

necesario estimar el numero de mujeres usuarias de métodos anticonceptivos en el periodo
de proteccion y después, estimar los hijos que hubieran tenido esas mujeres.
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FIGURA 3.2
PERIOBO DE PROTECCION Y PERIODO DE HACIMIENTQS E

VITADOS

Estimacion del nimero de usuarias en el periodo de proteccion

Como se menciond antes, una mujer esta protegida contra el embarazo en el periodo de
proteccion, si es usuaria de algin método anticonceptivo en dicho periodo. Sin embargo es
necesario aclarar que no son de interés todas las usuarias, sino solamente las que consiguen
el método en el sector publico y las que son usuarias de métodos modemos, ya que estas
usuarias son las que se considera que se protegen debido a las acciones del programa de
planificacion familiar. También es importante mencionar que solo se deben considerar las

mujeres en edad fértil unidas (MEFU) que es la poblacion objetivo del programa.
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CUADRO 3.1
MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS SEGUN ENTIDAD FEDERATIVA

Entidad 1992 1994 Periodo de Proteccion 1995
Fedsrativa
Chiapas 541,369 564,356 567,230 575,850
Guanajualo 607,048 664,437 671,610 693,131
Guerrero 404,208 438,537 442828 455701
Michoacan 551,809 587,558 582,027 605,433

Fuente: Cuadro 3 de su respectivo Anexo.

En ef cuadro 3.1 se tiene el total de mujeres en edad fértil unidas solamente en los Estados
pricritarios en los que hubo nacimientos evitados y para diferentes momentos en e! tiempo.
Como el periodo de proteccion abarca parte de los afios de 1994 y 1995, se tuvo que estimar
el nimero de mujeres en edad fértil unidas para 1994. La estimacion se hizo ajustando una
recta Y= a + bx a los datos observados en 1992 y 1995.

Como ya se menciono, en la grafica 3.2 el periodo de proteccion abarca del 1° de abril de
1994 al 31 de diciembre de 1994 y del 1° de enero al 1° de abril de 1995; que en total
representan 9 meses de 1994 y 3 meses de 1995, por lo que se tuvo que dividir ef total de
mujeres en edad fértil unidas de 1994 y 1995 (cuadro 3.11) entre 12 meses y multiplicar el
resultado por 9 y 3 meses respectivamente. Para el caso de Chiapas se calcularon 423,267
y 143,963 respectivamente. Finalmente se sumaron ambos resultados dando un total de
967,230 que representa ef nimero de mujeres en edad fértit unidas que habia en el periodo
de proteccion.

El problema ahora es determinar cuéntas de estas mujeres son usuarias de métodos
anticonceptivos moderos y que consiguieron el método en el sector publico. Para
cuantificartas, primero se obtuvo el nimero de usuarias de métodos modernos y luego de

estas se determind quienes consiguieron el método usado en el sector publico. Cabe resaltar
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que para esto se utilizo la informacion de la Encuesta Nacional de Planificacion Familiar
(ENAPLAF) de 1995. No se hicieron estimaciones para el periodo de proleccion ya que se
considero que los fres meses de 1995 no deben cambiar significativamente dichos
porcentajes.

En Chiapas, para el calculo de tas usuarias de métodos anticonceptivos modemos, se
multiplico el numero de MEFU’s en el periodo de proteccion que son 567,230 por 51.1% que
es el porcentaje de MEFU's que se estima para 1995 que son usuarias de metodos
modernos en el Estado, esto da un total de 289,854 MEFU's usuarias de métodos modernos
en el periodo de proteccion. Los resultados de ios otros Estados se pueden consultar en el
cuadro 3.12.

CUADRO 3.12
MUJERES EN EDAD FERTIL
UNIDAS Y USUARIAS DE METODOS MODERNOS, 1994
Entidad Mujeres en Edad Fértil | Porcentaje de MEFU's | Tolal de MEFU's
Federativa Unidas en el Perfodo de | Usuarias de Mélodos | Usuarias do Mélodos
Proteccion Modernos 1995 Modernos?
Chiapas 567,230 511 289 854
Guanajuato 671,610 66.0 443,263
Guerrerg 442 828 541 239,570
Michoacan 592,027 58.1 343,968

Fuente: 1) Encussta Nacional de Planificacion Farniliar de 1995
2} Se multiplican las primeras dos columnas

Por otro lado en Chiapas se estima que, de las mujeres en edad fértil usuarias de métodos
modernos el 78% lo consigui6 en el sector publico, por lo que af multiplicar 289,854 por este
porcentaje se obtuvo finalmente un total de 226,086 mujeres en edad fértil unidas usuarias
de métodos modemnos que consiguen el método en el Sector Publico. Esto representa

finalmente una estimacion del nimero de mujeres que estan protegidas contra el embarazo
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en el periodo de proteccion en ef Estado de Chiapas. Las estimaciones para los ofros
Estados se presentan en el cuadro 3.13.

CUADRO 3.13
MUJERES EN EDAD FERTIL
UNIDAS Y USUARIAS DE METODOS MODERNOS
Entidad Total ds MEFL's Porcentaje de MEF Tolal de MEFU's

Federativa Usuarias de Métodos Usuarias de métodos usuarias de métodos
Modemos moderncs def Sector modernos del sector

Publico 1985 publico

Chiapas 289,854 78.0 226,086

Guanajuato 443,263 69.5 308,067

Guetraro 239,570 655 156,918

Michoacan 343,968 70.9 243873

Fuente: 1) Encuesta Nacional de Planificacion Familiar de 1995

Estimacion del Namero de Nacimientos Evitados

Es importante recordar que, el nimero de nacimientos evitados por el programa, es
equivalente al numero de hijos que hubieran tenido las mujeres en edad fértil unidas de no
haber Estado usando algiin método anticonceptivo moderno en el periodo de proteccién. De
esta manera al multiplicar este volumen de mujeres por la fasa bruta de natalidad vigente en
el periodo de proteccion se obtiene una estimacién de los nacimientos evitados. En Chiapas
se estima que la TBN en el periodo de proteccion es de 30.73 por cada mil habitantes. Por lo
que el numero de nacimientos evitados en el Estado por el programa de planificacién familiar
es de 6,948. Al comparar el total de nacimientos calculados por el descenso de la
fecundidad 8,856; se obtuvo que el 73.4% se evitaron por acciones del programa. El cuadro
3.14 presenta los resultados para los otros Estados.
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CUADRO 3.14
NACIMIENTOS EVITADOS SEGUN ENTIDAD FEDERATIVA, 1995

Entidades Nacimienfos | Nacimientos evitados | Peroentaje debido
Federativas TBN Evitados por el por el cambio en la al programa
19941 Programa? fecundidgad?
Chiapas 0.03073 6,948 8,856 78.4
Guanajuato 0.02686 8,275 20,756 338
Guerrero 0.02579 4,047 8177 494
Michoacan 0.02574 6,277 19,576 320

Fuente: 1) Proyeccién propia, 2) Sa multiplico e tolal da MEFU's, usuarias de métodos modemos del seclor
piblice (euadro 3,13) por la TBN de 1994, 3) Cuadro 3.8.

Analizando el cuadro 3.14 se observa que la entidad federativa que evitd mas nacimientos
por el programa de planificacion familiar fue Chiapas con 78.4%, por lo que el 21.5%
restante se debio a otros factores que no estan relacionados con el programa, como son Ia
edad tardia a la que se une la mujer, el porcentaje de mujeres infértiles y a factores
socioeconomicos como escolaridad, condicion de trabajo, efc.

En contraste Michoacan, Guanajuato y Guerrero presentan un numero de nacimientos
evitados por el programa de planificacion familiar muy bajo, to que implica contribuciones del
320, 398 y 49.4 % respectivamente. Eslo indica que el programa no esta funcionando
adecuadamente en estos Estados y que se tendrian que reforzar las acciones del programa,
para conseguir mejores resullados.
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FIGURA 3.3
PORCENTAJE DE NACIMIENTOS EVITADOS POR EL PROGRAMA DE

PLANIFICACION FAMILIA R, 1995
Porcentaje

Estados Prieritarios

Fuente: Cuadro 3.14 del Capitulo 3

Como se observa en los resultados anteriores, slo se estan considerando cuatro entidades
federativas; ya que en el Estado de México e Hidalgo no hubo nacimientos evitados y en
Oaxaca no resultaron nacimientos evitados por la fecundidad, por esta razon sélo se
consideraron aquelias en las que si se evitaron nacimientos en la fecundidad y en la suma
total.
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CONCLUSIONES

La importancia del método de normalizacién radica en que provee informacién; por una parte
para evaluar el programa de planificacién familiar y por otro porque proporciona informacion
acerca de los diferentes componentes que afectan la tasa brula de natalidad {estructura por
edades, proporcion de mujeres en edad fértil, proporcion de mujeres unidas, la fecundidad
marital y factores conjuntos). Lo anterior, permite desarrollar estralegias en ofras direcciones
por ejemplo: si la proporcion de mujeres unidas es muy alta, una estrategia seria retardar la
edad a la primera union de las mujeres y esto cambiaria la estructura de ias mujeres en
edad fértil unidas.

Otro aspecto es la disponibilidad y confiabilidad de la informacién, Lo cual es importante
para la elaboracion de diagnésticos, formulacian, instrumentacion y control de pfanes y
programas. En general, la importancia de la disponibilidad y confiabilidad de los datos radica
en que permite tener resultados de manera oportuna y utiles para ia toma de decisiones. En
el desarrolio de este trabajo se necesitaron las tasas especificas de fecundidad de los
Estados prioritarios {Chiapas, Guerrero, Guanajualo, Michoacan, México, Hidalgo, Oaxaca,
Puebla y Veracruz) de los cuales solo de los siete primeros se consiguid informacion y
fueron a quienes se les aplics el método de normalizacion. De los otros no se puede concluir

nada.
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Respecto a los resuitados del Programa de Planificacion Familiar, en el Estado de Chiapas
se observd una efectividad del 78.4%, dicha cifra es resultado de la relacion de los
nacimientos evitados por el programa enfre los nacimientos evitados por el cambio en la
fecundidad. Respecto a los cinco componentes del programa en el Estado de Chiapas, se
observo que a) la proporcion de mujeres en edad fértil con una cifra de 4,404 nacimientos
contribuyé a aumentar Ia Tasa Bruta de Natalidad; b) de la misma forma la estructura por
edades tiene un comportamiento similar a la anterior con 2,204 nacimientos; c) 1a proporcion
de mujeres unidas presento una disminucion de 190 nacimientos lo cual contribuy6 2 la baja
de la TBN; d) la tasa de fecundidad marital tuvo el mismo efecto al evitar 8,856 nacimientos;
e) los factores conjuntos son el resuitado de la combinacién de las cuatro componentes
anteriores y las cuales dieron como resultado un decremento de 761 nacimientos, por lo que
contribuyd a bajar la TBN.

De acuerdo a los resultados de! método de normalizacion, en Guerrero el Programa de
Planificacion Familiar tuvo una efectividad de 49.4%, pero este porcentaje no se considera
muy importante. Para Guerrero se estima que la estructura por edades, proporcion de
mujeres en edad fértil y la proporcion de mujeres unidas incrementaron la T8N con 3,281,
1,232 y 1,242 nacimientos, mientras que la tasa de fecundidad marital y los factores

conjuntos ayudaron a bajar {a tasa con 8,177 y 1,532 nacimientos respectivamente.

En Michoacan el PPF tuvo una efectividad def 32%, un porcentaje que se puede considerar
muy por debajo con respecto a Chiapas. Ademas se tiene que la estructura por edades,
proporcién de mujeres en edad fértil y proporcién de mujeres unidas aumentaron ia tasa
bruta de natalidad con 2,970, 792 y 15,803 y ia fecundidad marital y los factores conjuntos
ayudaron a bajarla con 19,576 y 6,941 respectivamente.
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Para Guanajuato el mélodo reportd que el Programa de Planificacion Familiar tuvo una
efeclividad de 39.8%, que es minima en comparacion a Chiapas, sus componentes
muestran nuevamente que la estructura por edades, proporcion de mujeres en edad fertil y
proporcion de mujeres unidas aumentaron la nalalidad en 1,935, 2,813 y 13,847 mientras
que la fecundidad marital y fos factores conjuntos disminuyeron en 20,756 y 3,887

respectivamente.

Con respecto a Oaxaca se encontraron 2,800 nacimientos evitados, revisando cada una de
sus componentes tenemos que la estructura por edades y la proporcién de mujeres en edad
fertil aumentaron |a natalidad en 5,614 y 443, la proporcién de mujeres unidas ayudd a bajar
la natalidad con 7,941 nacimientos; la fecundidad marital aumento |a natalidad con 673 y los

factores conjuntos la bajaron con 1,589 nacimientos. Se debe sefialar que en el presente
Estado, la fecundidad marital aumenté la natalidad, lo que refleja la inefectividad del
programa y |a razén por la que no se considerd su andlisis.

En contraste con Oaxaca en el Estado de México, si hubo nacimientos evitados por la
fecundidad pero no en la suma tofal de sus componentes por lo que tampoco se concluyd su
andlisis. Sus resultados nos muestran que la estructura por edades, proporcion de mujeres
en edad fértil y proporcion de mujeres unidas aumentaron la natalidad en 19,315, 8,594 y
1,511, respectivamente mientras que la fecundidad marital y los factores conjuntos
disminuyeron en 16,295 y 10,013 nacimientos, aunque es considerable el nimero de
nacimientos evitados por ia fecundidad ia suma total nos muestra un aumento debido a la

influencia de [as tres primeras componentes.
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Hidalgo presenta una mezcia de la siluacion de Oaxaca y México, en resumen no evitd
nacimientos por la componente de fecundidad marital ni tampoco en su suma total por lo que
tampoco se concluy6 su andlisis. La estructura por edades y la proporcion de mujeres en
edad fértil aumentaron su natalidad en 4,461 y 2,592; la proporcion de mujeres unidas
disminuyd en 5048; la fecundidad marital la aumentd con 2,264 nacimientos los factores
conjuntos disminuyeron en 1,948 nacimientos.

Para los Estados donde la proporcion de mujeres unidas ayudd a incrementar la natalidad se
sugiere generar mayores oportunidades de desarrollo para la mujer como son: empleo,
estudio de oficios o talleres y educacion sexual, esto con e! fin de retardar {a edad a la
primera union y disminuir la proporcion de mujeres unidas.

También, se puede decir que la estructura por edades y la proporcion de mujeres en edad
fertil tuvieron un comportamiento similar en todos los Estados prioritarios, aumentando la
TBN y los factores conjuntos disminuyéndola. Cabe sefialar que solo se tomaron en cuenta
los Estados donde segin el método de normalizacion el Programa de Planificacién Familiar

evitd nacimientos, ya que es uno de los usos mas imporlantes del método de normalizacion.

Analizando cada componente se encontro que: a) en 12 proporcion de mujeres en edad fertil,
todos los Estados contribuyeron a incrementar ia Tasa Bruta de Natalidad siendo México el
mayor con 19,315 y el menor Guanajuato con 1,935; b) en la estructura por edades
similarmente todos aumentaron la TBN el Estado de México con 8,594 fue el més alto y
Oaxaca el menor con 443; c) en la proporcion de mujeres unidas sélo en tres Estados
(Chiapas, Oaxaca e Hidalgo) hubo baja en la natalidad por ésta componente y los cuatro

restantes {Guerrero, Michoacén, México y Guanajuato) nuevamente la incrementaron; por
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ultimo d) en la tasa de fecundidad marital sélo dos Estados aumentaron ia natalidad Oaxaca

e Hidalgo con 673 y 2,264 respectivamente.

Respecto al inconveniente de posibles cambios extremos que pudieran presentar algunas de
las cinco componentes que integran el método (cambios ocasionados por guerras,
epidemias, desastres nalurales, efc., que puedan reducir 0 aumentar el nimero de la
poblacidén en un periodo corto de tiempo, llevando a su vez a modificar tas variables), se
debe senalar, primerame‘nte que tales circunstancias no representan un problema para el
presente trabajo, debido a que el periodo de tiempo analizado es solo de 1992 hasta 1995 de

tal manera que en este lapso, es casi imposible que se den cambios tan drasticos.

Se recomienda la aplicacion, de este método no sélo en los Estados aqui analizados sino
también en cualquier otro lugar que presente la necesidad de un estudio similar (Paises,
Estados, Municipios, efc.) debido a que demuestra ser una herramienta eficaz y tolalmente
confiable, para medir los resultados del Programa de Planificacién Familiar y en general
servir como una herramienta importante en la toma de decisiones {la confiabilidad de dichos
resultados depende de que la recopilacion de los datos a aplicar sea lo mas apegada a la
realidad). Es importante sealar que el método de normalizacion puede aplicarse no solo a
la TBN, sino también a cualquier ofra tasa que retina la informacion necesaria acerca de los

diferentes componentes que la afectan.

Finalmente, se puede concluir que las anteriores caracteristicas, demuestran ser lo

suficientemente importantes para la aplicacion del método expuesto en éste trabajo.
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ANEXQ A

INDICADORES PARA EL ESTADO DE CHIAPAS

CUADRO 1
CHIAPAS: MUJERES EN EDAD FERTIL, TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD Y NACIMIENTOS POR GRUPO
DE EDAD; 1592, 1995,

GRUPQ DE MUJERES EN EDAD FERTIL TASA ESPECIFICA DE NACEMIENTOS*
. EDAD FECUNDIDAD?

1egn 16952 1992 1995 1992 1955
15-18 179315 211627 0.14100 0.13254 25283 28049
20-24 159556 17517 0.20054 0.18606 31997 32731
2529 129704 142516 0.17555 0.16080 22110 22917
30-34 97818 113201 0.13533 0.11938 13238 13512
35-39 109738 105819 0.09883 0.08499 10845 8994
4044 82825 14242 065023 0.04460 4180 33
4549 57407 61271 0.01164 0.01068 668 654
TOTAL 816363 884563 108962 110166

FUENTES 1}Encuesta Nacional de la Dindmica Demografica, 2)Conlec de Poblacén y Vivienda, 3)Conseio Nacional de Poblacién, 4) Se obliene multpliczando
las {asas por las Mugeres.

CUADRO 2
CHIAPAS: DISTRIBUCION PROPORCIONAL DE LAS MUJERES
EN EDAD FERTIL POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995

GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL
EDADES . :

1892 1595 DIFERENCIA
15-19 0.21965106 0.23924460 0.01959363
20-24 0.19544737 {.19887447 0.00342710
25-29 015888030 0.16111458 0.00223428
30-34 4.11982170 0.12797393 0.00815223
35-39 0.13442304 0.11962855 001470448
40-44 0.1014560% 0.08389679 0.01755930
4549 0.07032043 0.06926657 £0.00105346
TOTAL 1.0000000 1.0000000

FUENTE Cuadio §.

66



CUADRO 3
CHIAPAS: MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS Y TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL POR
GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

"GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD DIFERENCIA DE
EDAD MARITAL LAS TASAS
18024 19952 1992 19952
15-19 40972 52278 0.61708008 0.53653626 -0.08055383
20-24 100602 98082 0.31805888 0.33067746 0.01261857
25-29 105879 118770 0.21505243 0.19133817 0.02371427
30-34 84210 94648 0.15719678 0.14275707 0.01444172
3539 82509 91198 0.11723623 0.00861572 0.01862051
4044 70033 74038 0.05940484 0.04470481 0.01470003
45-49 47164 44934 0.01416795 0.01456236 0.00039440
TOTAL 541369 S75850

FUENTES: 1} Encuesta Nacionat de Iz Dinamica Demografica; 2} Conten de Pablacién y Vivienda y Consejo Nacionat de Poblaciin, 3} Se obligne
dividiendo los nacimientos del cuadr 1 entre tas mujeres en edad fertil unidas

CUADRO 4
CHIAPAS: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPQ DE EDAD; 1992, 1995,

- GRUPQ DE PROPORCION DE UNIDAS! BIFERENCIA DE LAS
EDADES . PROPORCIONES
1962 1995
15-19 0.22840176 0.24702897 0.0185371
20-24 063051217 5.56266307 - 0.06784910
25-28 0.81631253 0.84039587 0.02408434
30-34 0.86088450 0.83610569 -0.02477881
3539 0.84296878 0.86183011 0.01883133
40-44 0.84555388 0.93765537 0.15210149
4548 0.82157228 0.73339753 - 0.083t7475

FUENTE: 1} Se abfiene diviiendo por cada edad las muieres en edad féxtit unidas del cuadro
Jentre las mujeres en edad férli del cuadro 1.

CUADRO 5
CHIAPAS: CONTRIBUCION DEL CAMBIO EN LOS FACTORES CONJUNTOS QUE SE FORMA CON LOS
FACTORES INDIVIDUALES; 1992, 1995,

ORUPO | Ay spm aaF ML +M_ $AF A +AM _ *gF A *AM  +F
+ DE 92i Npi Nmi| U 9pi 9Nmi 92/ 9Ipi  92mi 92i 92pi  v2pd
EDADES
1519 - 0.000i2925 - 0.00035063 - 0.00032799 0.00022413
20-24 - 0.00000293 0.00002726 -0.00016733 - 0.00007395
2529 - 0,00000127 - . 00004325 - 0.00009074 0.00001157
-3 0.00000291 - 0.06010135 0.00004287 - 0.00003175
3530 0.00000518 0.00023223 - 0.00004713 - 0.00003266
40-44 0.00003926 0.00021825 - 0.00022685 - 0.00015866
4549 0.00000003 - 0.00000034 - 0.00000244 0.00000131
TOTAL 0.00001393 - 0.00002783 - 0.00081962 - 0.00005000
wqgglfﬁ" 0.00000330 + 0.00000661 - 0,00013466 - 0,00001425
SUMA DE LAS CONTRIBUCIONES DE EFECTOS CONJUNTOS 0.0002122t

Fuente: IncrementaA92i, Guadro 2, diferencia de MEF; A9Z, Cuadro 2, MEF de 1592 IncrementoM92pi, Cuadros 3, diferencia da tas lasas; M32pi, Cuadra 4,

proporcion de unidas 1992; Incremento; F92mi, Cuadro 3, diferencia de Ias tasas; F32mi, Cuadro 3, Tasas Especificas de Fecunckdad Marital, 1992
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CUADRO &

CHIAPAS: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA ESTRUCTURA POR
EDAD DE LAS MUJERES EN EDAD FERTIL, 1992, 1995.

GRUPODE | TASA ESPECIFICA | CAMBIO EN LA PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES DE FECUNDIDAD PROPORCION OE MUJERES UNIDAS, (Aos; — Ao Y My * F,

MARITAL 1002' F;, |MUWERESENEDAD | 19000 A, Tl e Teu

FERTILY A, — Ay,
1519 0.61709009 0.01959363 0.22849176 0.0027627
20-24 £.3180589 0.0034271 0.6305122 0.0006873
2529 2150524 0.0022343 0.8163125 0.0003922
33 0.1571988 0.0081522 0.8608845 £0.0011032
3539 0.1172362 00147945 0.8429988 00014521
4044 0.0534048 00175593 0.8455539 0.000882
4549 0.014168 00010535 0.8215723 -0.00001226
TOTAL 0.002589
CONTRIBUCION TOTAL
Ton 5 (,; y )M o {0.2375) (0.002588) = 0.0006149
92 i 95 T92) 92pi  2mi

FUENTES: 1) Cuadro 3, AnexoA; 2) Cuadio 2, Anexo A, y 3} Cuadio 4. Anexo A

CUADRO 7

CHIAPAS: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL DE LA

POBLACION TOTAL, 1992, 1995,

INDICADOR 1992 1995
Porcentaje de mujeres en edad tént W, Wi
—= =0.2375 —= =0,2467
5 Fs
Tasa de Fecundidad General B”
—= =0.1334
W,
Contribucién total
W, w,,
TFG,,[-—E?~ - —’] (0.1334) (0.0082) = 0.0012283
s By
FUENTES: Cuadro 2.1
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CUADRO 8
CHIAPAS: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION
DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS; 1992, 1995.

GRUPOS DE | DISTRIBUCION DIFERENGIAENLA | TASA ESPECIFICA | CONTRIBUCION POR EDAD
EDAD PROPORCIONAL DE | PROPORCION DE DE FECUNDIDAD A ( M., M ) E
LAS MUJERES EN MUJERES EN EDAD MARITAL, 19920 5, 928\ 95pi 925 J° 92i
EDAD FERTIL, 18921 | FERTIL UNIDAS?
Aaz.' M 9ipi M, S pd
1519 0.21965106 0.01853721 0.61709009 0060251258
20-24 0.19544737 0.06784910 0.31805888 0.00421776
2520 0.15856030 0.02408434 0.21505243 0.00082200
30-3 0.11982170 £.02477881 0,15719878 -0.00045673
3539 0.13442304 0.01883133 0.11723623 0.00029676
4044 0.10145609 0.15210149 0.05940484 0.00091671
4549 007032043 -0.08817475 0.01416795 -0.00008784
TOTAL 0.00022333
CONTRIBUCION TOTAL
W,
P—"Z Ay (M._,, ey P,)F,m (0.2375) (-0.00022333) = -0.00005304
92 i

FUENTES: 1) Cuacko 2, Anexc A; 2) Cuadro 4, Anexo A; 3) Cuadvo 3, Anexo A

CUADRO 9
CHIAPAS: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA FECUNDIDAD
MARITAL, 1992, 1995.

CRUPODE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLAS | PROPORCION DE GONTRIBUCION POR EDAD
EDADES PROPORCIONAL DE | TASAS ESPECIFICAS | MUJERES EN EDAD

LAS MUJERES EN | DE FECUNDIDAD FERTIL UNIDAS, 19922 A+ M, ( E._F )

EDAD FERTIL, 1992 MARITAL 924 B2piNT s 2

Ay £, -F
92 9% 9% M92,w'
15-19 0.21965106 -0,08055382 0.22849176 0.00404287
20-24 0,19544737 0.01261857 0.63051217 0.00155501
%52 0.15888030 -0,02371427 0.81631253 -0.00307585
3034 0.11982170 001444172 0.85088450 -0.00148970
3539 0.13442304 0.01852051 0.84299878 000211005
4044 0.10145609 -0.01470003 0.84555368 0.00126107
4549 0.07032(43 0.00033440 0.62157228 0.00002278
TOTAL 001040153
CONTRIBUCION TOTAL
:’;—/’iz A * Moy (Foses — Firpi) {0.2735) [0.01040153) = -0.00247035
92 i

FUENTES: 1) Cuadro 3, Anexo A; 2Y Cuadkn 4, Anexo

69



ANEXC B

INDICADORES PARA EL ESTADO DE GUERRERO

CUADRO 1
GUERRERO: MUJERES EN EDAD FERTIL, TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD Y NACIMIENTOS POR
GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO'DE MUJERES EN EDAD.FERTIL TASA ESPECIFICADE NACIMIENTOS!
-EDAD . . FECUNDIDAD?
1992 19952 1992 1995 1992 1995
1519 161090 169923 0.09758 0.09004 19718 15300
2024 116926 138864 0.20171 0.18526 23589 25728
2520 94705 108728 0.18168 0.16437 17206 11872
30-34 83918 93801 0.12655 0.10786 10873 10117
353 o7 87121 0.06888 0.05480 5449 4774
4044 58036 64835 002468 0.01984 1432 1288
4549 50566 56026 0.00367 0.00230 186 127
TOTAL 646348 718318 74450 75204

FUENTES: 1}Encuesta Nacxonal de t2 Dindmica Demogréfica, 2)Conles de Poblacibn y Vivienda, 3)Consejo Nacional de Poblacian, 4} Se obtiene mulfipicanda
fas tasas pof las Mujeres

CUADRO 2
GUERRERO: DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LAS MUJERES
EN EDAD FERTIL POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995

--GRUPO DE - MUJERES EN EDAD FERTIL
EDADES L .
1952 1995 DIFERENCIA
1519 024921108 0.23655679 - 001267427
20-24 0.18090255 0.193M4612 0.01244357
2529 0.14652324 0.15136472 0.00484148
3034 0.13292839 0.13058423 - 0.00234416
35-30 0.12239072 0.12128472 - 0.00110600
4044 008979054 0.00025847 000046883
4549 0.07823380 007660396 - 000162044
TOTAL 1.0000000 1.0000000
FUENTE: Cuadro 1-
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CUADRO 3
GUERRERO: MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS Y TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL POR
GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS | TASAS ESPECIFICA DE FECUNDIDAD | DIFERENCIADE
EDAD MARITAL LAS TASAS
1992¢ 1995 1892 1999°
1519 2600 41447 0.48218288 036914928 -0.11303996
20-24 66455 68742 0.35488261 0.37426735 0.01938474
2628 8177 85983 0.22586875 0.20785063 -0.01801812
30-34 71497 82822 0.15207523 0.12215807 -0.02991716
3538 66866 86198 0.08148958 0.05538679 0.02610291
40-44 49187 42165 0.02912006 0.03050697 0.00138650
4549 41422 48341 0.00448016 000261795 -0.06185221
TOTAL 404208 455701

FUENTES: 1} Encuesta Nacional de la Dindmica Demogrifica; 2) Conteo de Poblacidn y Vivienda y Consejo Nacional de Poblacitn,
J) Se obbene dvidiendo los nacimientos del cuadro | enlre las mueres en edad fértd unidas.

CUADRO 4
GUERREROQ: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDAD; 1992, 15995,

GRUPC DE PROPORCION DE UNIDAS! DIFERENCIA DE LAS
EDADES PROPORCIONES
1992 1595
15-19 0.20237135 0.24391636 004154501
20-24 0.56838513 0,49496702 -0.07341B11
2529 0.80436091 0.79080826 - 0.01355265
30-34 0.83215391 0.88295434 0.05080043
3538 0.84526022 0,98940554 0.14414532
4044 0.84752567 0.65034318 -0.19718249
45-4 0.819§6703 0.87854832 0.05938129

FUENTE: 1) Se obtiene dividiendo por cada edad Jas mujeres en edad férlil unidas del cuadra
Jenire las mujeres en edad férif del cvadro 1,

CUADRO 5
GUERRERO: CONTRIBUCION DEL CAMBIO EN 1.0S FACTORES CONJUNTOS QUE SE FORMA CON LOS
FACTORES INDIVIDUALES; 1992, 1895.

GRUPO a4 wadr . +aF M eM__ =aF A sAM_ eaF "AA_ eAM . sF
OE 92 9Bpi | SImil 92  92pi  9ami | Cou el 92mi | 92 - 9dpi 92mi -
EDADES
15-19 - 0.00005952 0,00026993 - 0.00117045 - 0.00025389
20-24 - 0.00001771 0.00013710 - 0.00025746 - 0.00032421
2529 0.00000118 - 0.00007016 0.00003578 - 0.00001452
303 0.00000356 0.00005835 - 0.000%0203 -0.00001811
-1 0.00000416 0.00002440 - 000045051 -0.00000129
4044 - 0.00000012 0.00000055 - 0.00002455 - 0,00000269
4549 0.00000018 0.00000248 - 0.0000086S - 0.00000043
TOTAL 0.00005077 0.00044267 - 0.00208787 -0,00062716
ey 0.00001200 0.00010469 -0.00049378 -0,00014832
SUMA DE LAS CONTRIBUCIONES DE EFECTOS CONJUNTOS - 0.0005254

Fuente: incrementoA33, Cuadre 2, diferencia da MEF; A9, Cuadro 2, MEF de 1992 IncrementoMa2p, Cuadios 3, diferencia de las tasas; MO2pi, Cuadio 4,
proporcidn de unidas 1992, Incremento; FI2mi, Cuadro 3, diferencia de s tasas; F92mi, Cuadro J, Tasas Especificas de Fecundiciad Marital, 1952
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CUADRO 6

GUERRERO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA ESTRUCTURA POR
EDAD DE LAS MUJERES EN EDAD FERTIL, 1992, 1995,

GRUPQODE | TASA ESPECIFICA CAMBIO EN LA PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
‘EDADES DE FECUNDIDAD PROPORCION DE MUJERES UNIDAS, ( A9 — A )* M. *F_
MARITAL, 18921 F,, |MUERESENEDAD | 1008 M, . A
FERTIL? Aosc — Asz.
1519 0. 48218289 0.0126743 020237135 0.0012358
20-24 0.3548826 0.0124435 0.5683851 0,0025100
2529 0.2258688 0.0048415 0.8043600 0.0008796
30-34 0.1520752 0.0023442 0.8321530 -0.0002967
3539 0.0814897 4.0011060 0.8452602 -0.0000761
40-44 0.0231201 0.0004688 0.B475257 0.00001157
4549 0.0044802 0.0016294 0.B191670 000000558
TOTAL 0.0017856
CONTRIBUCION TOTAL
W =
—22(44 o _).l{ L {0.2355) (0.0017856) = 0.0004223
P92 p 954 92} 92pi " 92mi

FUENTES: 1) Cuadro 3, Anexo B; 2) Cuadio 2, Anexo B; y 3) Cuadro 4 AnexoB.

CUADRO 7

GUERRERO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL DE

LA POBLACION TOTAL, 1992, 1995.

INDICADOR 1992 1995
Porcentaja de mujeres en edad fértil W, W,
Iaj I'q 92 =0.2365 5 = 0.2462
PM 95
Tasa de Fecundidad General B,
2 =0.1154
Wer
Contribucion total
w,, W,
TFG,, [-—ﬁ- - -’-’-J {0.1151) (0.0097) = 0.001124811
P95 PD! .

FUENTES: Cuadro 2.2
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CUADRO 8
GUERRERO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION
DE MUJERES EN EDAD FERTIL. UNIDAS; 1992, 1995.

GRUPOSDE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLA | TASA ESPECIFICA | CONTRIBUCION POR EDAD
EDAD PROPORCIONALDE | PROPORCION DE DE FECUNDIDAD A ( M. - M ) F
LAS MUJERES EN MUJERES ENEDAD | mamiar, 19022 Fopy 926\ M ospt 92 402
EDAD FERTIL, 1892 | FERTIL UNIDAS?
A92i MQSpi' - Mszy .
15-19 0.24923106 0.04154501 0482182689 0.00409267
20-24 018000255 0.07341811 0.35488261 000471338
2529 0.14652324 0.01355265 0.22586875 -0.00044853
30-34 0.13292839 0.05080043 15207533 0.00102694
3539 012236072 0,14414532 0.08148969 0.00143764
40-44 0.08979064 019716249 0.02912006 -0.00051557
4549 007823340 0.05938129 0.00448016 0.00002081
TOTAL 0.00180058
CONTRIBUICION TOTAL
F.

i

W,
"[322“2’492.‘(]‘495115 - M92p|')
]

92Tmi

{0.2365) (0.00180058)= 0.000425838

FUENTES: 1) Cuadio 2, Asexo B, 2) Cuadro 4, Anexo B; 3) Cuadro 3, Anexo B,

CUADROD 8
GUERREROQ: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA FECUNDIDAD
MARITAL, 1992, 1995.

GRUPODE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLAS | PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES FROPORCIONAL DE | TASAS ESPECIFICAS MEL!.IERES ENEDAD

LAS MUJERES EN | DE FECUNDIDAD FERTH, UNIDAS, 15922 -

EDAD FERTIL 1992 | MARITAL! Agys* My i (Frs; = Fl)

. F,. - F, :
Aw' s~ Foy Mo,

1519 (.24923106 £0.113039486 0.20237135 0.00570142
20-24 018000255 0.01938474 056830513 0.00199318
25-29 0.14652324 0.01801812 0.80435091 0.00212357
304 0.13292839 002091716 0.83215391 -0.00330934
35-39 0.12239072 0.02610291 0.84525022 <0.00270040
4044 0,08975064 0.00138680 08475257 0.00010554
4549 0.07823340 000188221 0.81916703 -0.00011934
TOTAL -0.01185535

CONTRIBUCION TOTAL
W,
P_”ZA%‘* an(Fqsm - Fsm )
9 1

(0.2365) {-0.01185535} = 0.00280379

FUENTES: 1) Cuadm 3, Anexo B; 2 Cuadko 4, Anexo B.




ANEXO C

INDICADORES PARA EL ESTADO DE MICHOACAN

CUADRO 1
MICHOACAN: MUJERES EN EDAD FERTIL, TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD Y NACIMIENTOS POR
GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL' TASA ESPECIFICA DE NACIMIENTOS*

EDAD . FECUNDIDAD?

18921 19952 1992 199% 1992 1995
15-19 224587 235402 0.08711 0.08365 19564 19691
20-24 169725 199229 0.17556 0.16105 29797 32086
25-29 152896 152242 0.17067 0.15346 26085 23383
30-34 129513 130114 0.12620 0.10872 16345 14146
35-39 84004 116376 0.08059 0.06602 7621 7683
40-44 80936 89094 0.03333 0.02632 3031 2345
4549 70288 13321 0.00512 0.00449 360 38
TOTAL 932039 995777 102811 99644

FUENTES: 1)Encucsia Macional de la OinZmica Demografica, 2)Conieo de Poblacién, 3)Wivienda y Consejo Macaonal de Poblacion, 4) Se obbiene mudtipicando
tas tasas por las Mueres

CUADRO 2
MICHOACAN: DISTRIBUCION POPORCIONAL. DE LAS MUJERES-
EN EDAD FERTIL POR GRUPQ DE EDAD; 1992, 1995

GRUPQ DE MUJERES EN EDAD FERT!L
EDADES .

1992 1985 DIFERENCIA
1519 0.24096309 0.23640032 - 0.00456277
2024 0.18210075 0.20007391 0.01797316
%529 0.16404454 0.15288764 - 0.01115700
3034 0.13805663 0.13066580 - 0.00829083
3539 0.10095500 0.11686654 0.01591354
40-44 - 0.09756673 0.08947484 - 0.00809439
4549 0.07541315 0.07363195 - 0.00178121
TOTAL 1.0000000 1.0000000

FUENTE: Cuadro 1.
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CUADRO 3
MICHOACAN: MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS Y TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL POR

GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.
GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS TASAS ESPECIFICA DE FECUNDIDAD | DIFERENCIA DE
EDAD MARITAL LAS TASAS
1892! 1945 19922 1995

15-1¢ 28883 52179 0.67735346 0.377138127 - (,29996435
2024 88817 101370 033548668 0.31652195 -0.01896473
25-29 117762 127061 0.22158897 0.18387276 - 0.03771621
30-34 106318 105154 015373547 0.13452644 - 0.01920903
3539 79415 95784 0.08586012 0.08020415 - 0.01575586
40-44 14312 178710 0.04078610 0.03041370 -0.01067240
4549 56304 46005 0.00639163 0.00715588 0.00076435
TOTAL 551809 605433

FUENTES: 1) Encuesta Nacional de ta Dinamica Demografica; 2) Conleo de Poblacién y Vivienda y Consejo Nacional de Poblacion; 3) Se

ohtiene dividiendo los nacimientos de cuadro 1 enire las mueres en edad fértil unidas,

CUADRO 4
MICHOACAN: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DE PROPORCION DE UNIDAS! DIFERENCIA DE LAS
EDADES PROPORCIONES
1692 1955
159 0.12860495 0.22165912 009305817
-2 052329945 050881147 -0.01448799
2529 0.77020962 0.83459886 0.06438904
. 3034 0.5208%057 0.80316822 -0.01272235
! 53 0.84309643 0.62314930 -0.02084713
40-44 081718011 0.87402070 0.05683059
4549 080104712 0.62744643 -0.17360069

FUENTE: 1) Se obliene dividendo pot cada edad las mujeres en edad fértil unidas en el cuadie
3 enire las mujeres en edad fértil del cuadic 1.

CUADRO 5
MICHOACAN: CONTRIBUCION DEL CAMBIO EN LOS FACTORES CONJUNTOS QUE SE FORMA CON LOS
FACTORES INDIVIDUALES; 1992, 1995.

GRUPO |44 saM  +8F | a4 «M eaF A w8M_ +AF Ad_+AM  *F
0E 02i O oapi C oami| T oar sapi  9zed | Tom sapi  Sami | Su  Sipi  Stmi
EDADES :
1519 0.00012735 00007601 - 0.00672538 ~0.00026750
7024 0.00000793 - 000017837 0.00005003 - 0.00000873
25-28 0.00002709 000032410 - 0.00039838 -0.00015919
30-34 - 0.00000202 0.00013073 0.00003395 0.00001621
3539 0.00000522 - 0.00021162 000003316 0.00003183
40-44 0.000004%0 0.00007059 - 0.00005917 -0.00001876
4549 0.00000023 - 0.00000109 - 0.00001000 000000187
TOTAL 0.00016774 0.00031037 - 0.00707640 - 0.00056654
m"}g‘?ffa" 0.00004158 ~0.00007768 —00oTTZz ~0.00014181
SUMA DE LAS CONTRIBUCIONES DE EFECTOS CONJUNTOS - 0.0017933%

Fuenle: IncrementaAB2i, Cuadio 2, diferencia de MEF; A92i, Cuadro 2, MEF de 1992 IncremenioM32pi, Cuadres 3, diferencia de bas tasas; M32pi, Cuadro 4,
proporcian de unidas 1992; Incremento; F92mi, Cuadvo 3, diferencia de ks tasas; F92mi, Guadro 3, Tasas Especificas de Fecundidad Marital, 1992
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CUADRO 8
MICHOACAN: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIG EN LA ESTRUCTURA POR EDAD DE LAS MUJERES EN
EDAD FERTIL, 1892, 1995.

GRUPODE | TASA ESPECIFICA | CAMBIOENLA PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES DE FECUNDIDAD PROPORCION DE MUJERES UNIDAS, ( Ay, — A, ). M. sF.
MARITAL, 10921 Fy,, |MUIERESENEDAD 10020 M, , 5i 2 9zpt " O
FERTIL? Ay — Agy,
1519 067734562 £0.0045628 0.12860495 -0.0003975
2024 03354867 0.0179732 05232095 0.0031554
2529 0.221589 0.0171570 0.7702088 00019042
034 0.1537355 0.0082008 08206906 0.0010463
3539 0.0959501 00159135 08439964 0.0012883
4044 0.0407561 0.0080949 0.8171901 0.0002696
4549 0.0063316 0.0017812 0.8010471 -0.00000912
TOTAL 00008174
CONTRIBUCIGN TOTAL
W (0.2503) (0.000B174) = 0,0002046
@?(" 9si ~ "925)“92 pi” Fo2mi

FUENTES: 1) Cuzacko 3, AnexoC; 2 Guadro 2, Anexo C; y 3) Cuadro 4 Anexo €

CUADRO 7
MICHOACAN: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL DE
LA POBLACION TOTAL, 1892, 1995.

INDICADOR 1892 1995
Porcentaje de mujeres en edad fértil W, - 0.2503 W 02572
Py Py
Tasa da Fecundidad General By, 01102
W,
Contribucion total
W, W,
TFG,, [i - —ﬂ) {0.1102) {0.0069) = 0.000767397
P P

FUENTES: Cuadro 2.3
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CUADRO 8
MICHOACAN: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION
DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS; 1992, 1995.

GRUPOS DE | DISTRIBUGION DIFERENCIAENLA |- TASA ESPECIFICA | CONTRIBUCION POR EDAD
EDAD PROPORCIONALDE | PROPORCION DE DE FECUNDIDAD A ( Mo - M ) E

LAS MUJERES EN MUJERESENEDAD | mamiTar, 1oe £5,, | 790\ 934 2pi }ou

EDAD FERTIL, 1892' { FERTIL UNIDAS?

Agy, M, 955 M TR
15-19 0.24006309 0.09305417 0.67734562 0.01518786
2024 0,18210075 £.01448799 033548668 £.00088511
3529 0.164044564 0.06438904 0.22158807 0.00234057
20-34 0.13895663 001272235 0,15373547 -0.00027178
B 0,10095500 0.02084713 ©.09506012 -0.00020196
4044 008756673 0.05683059 0.04076610 0.00022615
45-49 0.07541315 0.17360069 000639163 0.00008367
TOTAL 0.01631206
CONTRIBUCION TOTAL

& Z A (M -M .)F ) {0.2503) (0.01631206)= 0.00408250
JC:, 4 92 95 pr 92 pi 9mi ' . -
FUENTES: 1) Cuadro 2, Anexo C, 2) Cuadro 4, Anexo C; J) Cuzdro 3, Anexo C.
CUADRO 9
MICHOACAN; CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA FECUNDIDAD
’ MARITAL, 1992, 1995.

GRUPOOE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLAS | PROPORCION DE CONTRIBUGION POR EDAD
EDADES PROPORCIONAL DE | TASAS ESPECIFICAS | MUJERES EN EDAD

LAS MUJERES EN  DEFECUNDIDAD ~ | FERTILUNIDAS 19922 | 4, 4s ( Fo —F )

EDAD FERTIL, 1992 | MARITAL® s 2pt\9s T 8h

Ao F - F
92§ o213 o5 , Mgzpi

1519 0.24096309 40.29996435 0.12860495 0,00029560
2024 0.18210075 0.01896473 0.52320846 0.00180721
2529 0.16404454 £.03771621 0.77020982 -0.00476540
30-4 0.13895663 0.01920003 0.62089057 0.00219114
3539 010095500 -0.01575596 0.84390643 -0.00134250
4044 0.09756673 0.01067240 0.81719011 -0,00085092
4549 0,07541315 0.00076435 0.50104712 0.00004617
TOTAL 0,02020659

CONTRIBUCION TOTAL
W,
“‘22 Asz:‘ * M91p(}:;5-u - an)
By

{0.2503) {-0.02020659) = -0.00505771

FUENTES: 1) Cuaxhre 3, Anexo C; 2) Cuadio 4, Anexo C.
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ANEXO “D”

INDICADORES PARA EL ESTADO DE OAXACA

CUADRO 1
OAXACA: MUJERES EN EDAD FERTIL, TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD Y NACIMIENTOS POR GRUPO
DE EDAD; 1992, 1995,

" GRURODE MUJERES EN'EDAD FERTIL. TASA ESPECIFICADE NACIMIENTOS*
EDAD ‘ FECUNDIDAD?
1992t 19982 1892 1895 1992 1995

15-19 146513 180428 0.10613 0.09789 15549 17662
20-24 138572 147999 0.20614 0.19041 28565 28180
2529 113440 118333 0.19038 0.17450 211597 20649
30-34 108547 104243 0.13487 0.11710 14775 12207
3539 85235 97196 0.08293 0.06877 069 6684
40-44 75269 74108 0.03268 0.02709 2460 2008
4549 67476 64457 0.00514 0.00409 7 264

TOTAL 736052 786774 90361 87654

FUENTES: 1}Encuesta Nacional de la Dindmica Demografica, Z}Conten de Poblacidn y Vivienda, 3)Consejo Nacional de Poblacion, 4) Se obliene multipticando
las 1asas por las Mujeres

CUADRO 2
OAXACA: DISTRIBUCION PROPORCIONAL DE LAS MUJERES
EN EDAD FERTIL POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1985

GRUPQDE | " MUJERES EN.EDAD FERTIL ;
EDADES N R ) S

1692 1995 DIFERENCIA
1518 0.19905251 0.22932634 11.03027383
20-24 018826387 0.18810866 - 0.00015522
2529 0.15411955 0.15040278 - 1.00371677
- 0.14883052 0.13249421 - 0.01633621
3539 0.11580024 0.12353738 0.00773714
40-44 0.10226044 0.09419223 - 0.00806821
4549 | 0.09167287 008193840 - 0.00973447
TOTAL 1.0000000 1.0000000

FUENTE: Cuadie 1.
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CUADRO 3
OAXACA: MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS Y TASA ESPECIEICA DE FECUNDIDAD MARITAL POR
GRUPO DE EDAD; 1992, 1995,

£STA TESIS N@ DEBE
RALR DE LA BIBLIDIECA

BRURODE .| MUJERES ENEDAD FERTILUNIDAS | TASAS ESPECIFICA DE FECUNDIDAD DIFERENCIA DE
-EDAD - . MARITAL LAS TASAS
1992! 1995 19527 1995
15-19 28981 25413 0.53653858 065500243 0.15845385
20-24 83326 71812 0.24281295 0,35216123 0.01934827
2529 85687 94806 0.25204181 0.21780381 - 0.03423800
30-34 94811 84972 015583297 0.14365738 -0.01217479
35-39 74137 83949 0.09534427 0.07962178 -0.01572249
40-44 61058 54130 004028613 0.03708822 -0.00319791
4549 54371 55310 0.00637889 0.00476713 -0.00161176
TGTAL 482371 476392

FUENTES: 1) Encuesta Nacional de la Dinamica Demografica; 2

ohliene dvidiendo los nacimienios del cuadro 1 entre ks mujeres en edad fért

} Costeo de Poblacidn y Vivienda y Consejo Nacional de Pobtacion, 3} 56

il unidas.

CUADRO 4
OAXACA: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERYIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

" GRUPO DE PROPORGION DE UNIDAS! DIFERENCIA DE LAS
EDADES . : PROPORCIONES
1992 1895
1519 0.19780497 0.14084843 - 0.05695655
20-24 060131917 0.52576031 - 0.07555886
25-29 0.75535085 0.80147572 004582887
30-34 086548240 0.81513387 -0.05034853
35-39 0.86979527 0.86370838 - 0.00608689
40-44 0.81119747 0.73042046 -0.08077671
4549 0.80578279 0.85795834 0.05217554

FUENTE: 1) Se obliene dividiendo por cada edad Las mujeres en eded #érli unidas del cuadio Jenlieias

mujeres en edad férti del cuadro 1.

CUADRO 5
OAXACA: CONTRIBUCION DEL CAMBIO EN LOS FACTORES CONJUNTOS QUE SE FORMA CON LOS

FACTORES INDIVI

DUALES; 1992, 1995.

GRUPO

BA wAM - eAF | A4 sM AR - A sAM T «AF A sAM  eF
-DE’ R 9pi  92Aii|. 92 92pi T 92mi 924 92pi 9ami 92  Wpi 92mi -
1519 - 0.00027323 0.00094893 - 0.00179655 - 0,00092514
20-24 0.00000022 - 0.00000180 -0.00027523 0.00000402
2529 - 0.00000583 0.00009612 -0.00024183 - 0.00004293
303 - 0.00001001 0.00017213 0.00009123 0.00012817
B 0.00000074 - .00010581 0.00041108 - 0.00000449
40-44 - 0.00000208 0.00002003 0.00002641 0.00002625
4549 0.0000008% 0.00001264 - 0.00006770 - 0.00000323
TOTAL - 0.00027772 0.00114314 -0.00219260 - 000081735
oou;g%icm - 0.00003407 0.00014026 - 0.00026903 -0.00010029
SUMA DE LAS CONTRIBUCIONES DE EFECTOS CONJUNTOS - 0.00026313

Fuente: IncrementaA92, Cuadro 2, diferencia de MEF; A32i, Cuadro 2. MEF de 1992 fncrem
proporcidn de unidas 1992; Incremento; F2mi, Cuadro 3, diferencia de las fasas; F92mi,

entoM32pi, Cuadros 3, diferencia de las tasas; MI2pi, Cuadro 4,
Cuadro 3, Tasas Especificas de Fecundidad Marital, 1992
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CUADRO 6
OAXACA: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA ESTRUCTURA POR
EDAD DE LAS MUJERES EN EDAD FERTIL, 1992, 1995.

GRUPODE { TASA ESPECIFICA [ CAMBIOENLA PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES DE-FECUNDIDAD | PROPORCION DE MUJERES UNIDAS, ( Ay, — A, 7),, M, *F..
X MARITAL 1981 ngr. MUJERES EN'EDAD 1002 Mnﬁ 95¢ 2i 92 pi 9%
FERTR? Ay — Ay,
1518 - 0 53653858 003027383 0.19780497 0.00321296
20:24 0.342813 00001552 06013192 -0.000032
2529 .2520418 0.0037168 0.7553508 00007076
04 0.1558322 0.0163363 0.8654824 00022033
5.3 0.0953443 0.0077371 08697953 00006416
40.44 0.0402861 0.0080682 08111972 00002637
4549 0.0063780 -0.0097345 0.8057628 -0.00005004
TOTAL 0000598
CONTRIBUCION TOTAL
> {0.2265) (0.000508) = 0.00007338
E ?(AQSi - Aezx)qu i 92

FUENTES: 1} Cuadro 3, Anexo D; 2) Cuadio 2. Anexo D; y 3) Cuadro 4. Anexo D.

CUADRO 7
OAXACA: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL DE LA

POBLACION TOTAL, 1992, 1995.

INDICADOR 1992 1995
Porcentaje de mujeres en edad fértil W W,
: K —2L =0.2295 — -p243
92 95
Tasa de Fecundidad General B
=2 =04227
92
Contribucion total
W, W
TFGQZ(A - i) {0.1227){0.0141) = 0.001738712
PQS R)Z

FUENTES: Cuadro 2 4
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CUADRO 8
OAXACA: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION
DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS; 1992, 1895.

GRUPOS DE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLA | TASA ESPECIFICA | CONTRIBUGION POR EDAD
EDAD PROPORCIONAL DE | PROPORCION DE DE FECUNDIDAD A ( M. - M ) E
LAS MUJERES EN MUJERES ENEDAD | yariTAL 19920 Fyp, | 52\ 95pi 92pi ) 02
EDAD FERTIL, 1892' | FERTIL UNIDAS?
Am M, 95pi M, 92 pi
15-19 0,19505251 005695654 0.53653858 £0.00608262
20-24 018826387 .07555866 0.34281295 000487652
2529 0.15411955 0.04582687 0.25204185 0.00178020
3034 014883052 045034853 0.15583217 -0.00116771
353 0.11580024 0.00608689 0.09534427 £.00006720
4044 0.10226044 .08077671 0.04028513 0.00033277
4549 009167287 0.05217554 0.00637889 0.0000305%
TOTAL 0.01071642
CONTRIBUCION TOTAL
,

W,
%ZA9ZE(M95¢ - M9Ipi)
92 i

92nri

0.2295) {0.01071642)= 0.0013149

FUENTES: 1) Cuadre 2, Anexo [ 2) Cuadro 4, Anexo D, 3) Cuadro 3, Anexo D.

CUADRO &
OAXACA: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA
FECUNDIDAD MARITAL, 1992, 1995,

GRUPODE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLAS | PROPORCION DE CONTRIBUCION POREDAD |
EDADES PROPORCIONAL DE | TASAS ESPECIFICAS | MUJERES EN EDAD
LAS MUJERES EN | DE FECUNDIDAD FERTILUNIDAS, 19922 | 4 4 ps (Foui — 5 )
|EDADFERTIL, 1892 | MARITAL! R A
; Fyy — F,
| A wF

1519 0.19905251 0.15846385 0.19780497 000623928
2024 0.18826347 0.019348%7 060131917 0.00213035
52 0.15411955 -0.03473800 0.75535085 0.00398579
30-H4 0.14883052 0.01217479 0.86548240 0.00156824
3530 0.11580024 0.01572249 0.86975527 -0.00158361
4044 0.10226044 -0.00319791 0.81119717 -0.00026528
4549 0.09167287 -0.00161176 0.80578260 -0.00011906
TOTAL 0.00090766
CONTRIBUCION TOTAL

W,

?’—z—z Agi* Moy (Fosrs — Firo) {0.2265) (0.00090766) = 0,000111371

02

FUENTES: 1) Cuadro 3, Anexo D; 2) Cuadro 4, Anexp D
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ANEXO E

INDICADORES PARA EL ESTADO DE MEXICO

CUADRQ 1
ESTADO DE MEXICO: MUJERES EN EDAD FERTIL, TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD Y NACIMIENTOS
POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DI MUJERES EN EDAD FERTIL TASA ESPECIFICA DE NACIMIENTOS!
EDAD . _FECUNDIDAD? '
1992 19982 1892 1983 1992 1995

1518 645109 657506 0.07051 0.06704 45487 44079
20-24 522010 665544 0.16710 0.15571 81228 103632
2529 431244 546198 0.16263 0.15000 701490 81930
0-H 403626 473971 0.11530 0.10370 47115 49151
35-39 381614 408898 0.05625 0.04799 21456 19623
40-44 219613 206119 0.02247 0.02011 4835 5955
4549 210918 231420 000330 0.00310 696 n
TOTAL 281924 3279656 277075 305087

FUENTES: 1}ncuesta Nacional de fa Dindmica Demografica, Z)Conteo de Pobiacion y Vivienda, 3)Consejo nacional de Poblacién, 4) Se chliene muttiplicando
las tasas por las Mujeres

CUADRO 2
ESTADO DE MEXICO: DISTRIBUCION PROPORCIONAL DE LAS MUJERES
EN EDAD FERTIL POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995

GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL
EDADES . -

1892 1895 DIFERENCIA
1519 0.22882421 $.20048017 - 002834404
20-24 0.18516022 0.20253104 GH777082
25-29 0.15300042 0.16654125 0.01354083
30-34 0.1449421 0.14451851 - 0.00042370
3538 0.13536088 0.12467710 - 0.01068378
40-44 0.07789811 0.09028955 0.01239154
4549 0.07481394 0.07056228 -0.00425166
TOTAL 1.0000000 1,0000000

FUENTE: Cuadro 1.
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CUADRO 3
ESTADO DE MEXICO: MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS Y TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPC DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS | TASAS ESPECIFICA DE FECUNDIDAD | DIFERENCIA DE
EDAD MARITAL LAS TASAS
19921 19852 19928 1995
15-19 104766 75432 0.4341738 0.5843568 0.1501831
20-24 284450 421436 0.3066544 0.2458017 - 0.0607527
2520 321094 405038 0.2184702 0.2022765 -0.0161936
30-34 337961 434882 0.1394083 0.1130209 - 0.0263873
35 343171 309272 0.0625512 0.0634490 0.0008977
40-44 178892 192844 0.0275848 0.0308756 0.00325948
4549 166450 212850 0.0041816 0.0033704 -0.0008111
TOTAL 1736784 2051754

FUENTES: 1) Encuesta Nacional de b Dindmica Demogratia: 2} Conleo ds Poblacisn y Vavienda y Conseio Nacionat de Poblacide; 3} Se chliene
dividiendo los nacimientos def cuadro 1 eniire ks mujeres en edad fértt widas,

CUADRO 4
ESTADO DE MEXICO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995,

GRUFQ DE PROPORCION DE UNIDAS! DIFERENCIA BE LAS
EDADES . R PROPORCIONES
1992 1995
15-19 0.16240045 0.11472443 - 0.04767603
20-24 0.54491293 0.63322034 0.08830741
2528 0.74440354 0.74155892 - 0.00284462
30- 0.52706680 0.91752871 0.09046191
3539 0.89926208 0.75635489 - 014280720
40-44 0.81457837 065123818 -0.16334019
45-49 0.78916925 091975629 0.13058704
FLENTE: 1) Se obtiene dividiendo por cada edad tes mujeres en edad frid unidas del cuadro 3 entre iag mujeres
en edad Iaril del cuadm 1.
CUADROQ 5

ESTADO DE MEXICO: CONTRIBUCION DEL CAMBIO EN LOS FACTORES CONJUNTOS QUE SE FORMA CON
LOS FACTORES INDIVIDUALES; 1992, 1995,

GRUPG T'ad. «aM  eAF | ad oM sap A eoM aaF |adeam e
DE 92 9pf  Smmi|: S vpi 92 | om  92pt - 92mi 92 9pl - 9Imi
EDADES | L
1549 0.00020294 - 000069130 ~0.00163841 000056671
2024 -0.00008533 - 0.00056828 - 0.00099337 0.00048123
%529 0.00000062 -0.00016323 0.00000704 - 0.00000841
3034 0.00000101 0.00000924 - 0.00034598 - 0.00000534
3539 £.00000137 - 00000862 - 5.00001736 0.00009550
oM - 0.00000666 0.00003325 - 0.00004192 - 0.000055@
4549 0.00000045 0.00000272 -0.00000732 -0.00000232
TOTAL £.60010439 -0.00140624 -0.00303763 000105153
TRBK 0.00001025 . 0:00013809 -0.00029532 0.00010718
SUMA DE LAS CONTRIBUGIONES DE EFECTOS CONJUNTOS -0.00031695

Fuenta: IncrementoASD, Cuadro 2, diferencia de MEF; A9, Cuadro 2, MEF de 1957 Incrementod2pi, Cuadres 3, diferencia de las tasas; M32pi, Cuadro 4,
proporeidn de unidas 1292, Incremento; FI2mi, Cuadro 3, dferencia bas tasas; F92mi, Cuoadvo 3, Tesas Especificas de Fecundidad Marital, 1992
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CUADRO 6
ESTADO DE MEXICO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA ESTRUCTURA POR EDAD DE LAS
MUJERES EN EDAD FERTIL, 1992, 1995.

GRUPODE |TASA ESPECIFICA  |CAMBIOENLA PROPQRCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES DE FECUNDIDAD PROPORCIGN DE MUJERES UNIDAS, ( Ay — A, ),, M. *F
MARITAL 1992' F,,,, |MUJERESENEDAD | 1gg2 M, o3 szp T B
‘ FERTIL Ay — Ay,
1519 0.43417354 0028344 0.16240046 0.0019985
2024 0.3066545 0.0177708 0.5448129 0.0079655
2529 0.2184702 0.0135408 0.7444035 0.0022021
30-34 0.1394083 0,0004237 0.8270665 -0.00004835
35.39 0.0625513 -0,0106838 08992621 .0006001
40-44 0,0275848 0.0123915 0.8145784 0.0002784
4549 0.0041816 00042517 0.7891693 0.00001403
TOTAL 00027877
CONTRIBUCION TOTAL
w =
Yo 5 (d . )M . (0.2633} (0.0027877) = 0.0002738
.sz ; 95 92i) 92pi " 92mi

FUENTES: 1) Cuadic 3, Anexo E: 2)Cuadro 2, Anexc E; y 3) Cuadro 4. Anexo E.

CUADRO 7
ESTADO DE MEXICO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MUJERES EN EDAD

FERTIL DE LA POBLACION TOTAL, 1992, 1995.

INDICADOR, 1992 1935
Porcentaje ds mujeres en edad fértil E’l - 02533 Wos _ 02801

P92 95
Tasa de Fecundidad General B”

—= =(,0982

92
Contribucion total
IFG,, (ﬁ - ﬁj (0.0982) (0.0168} = 0.00164976
B Fa

FUENTES: Cuadio 2.5
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ESTADO DE MEXICO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPQRCION

CUADRO

OE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS; 1992, 1995.

GRUPOSDE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLA | TASA ESPECIFICA CONTRIBUCION POR EDAD
EDAD PROPORCIONAL DE | PROPORCION DE DE FECUNDIDAD A, (M M ) F
: LAS MUJERES EN MUJERES EN EDAD MARITAL, 19921 £, 2\ espt - TCi02p f e
EDAD FERTIL, 1992 { FERTIL UNIDAS? ] C '
] 492:' M, 95m M, 92 pi .
15-19 0.22882421 -0.04767603 04341736 -0.00473658
20-24 0.18516022 0.08830741 0.3066544 0.00501411
2529 0.15300042 -0.00284462 0.2184702 40.00009508
-4 0.14494221 0.09046190 0.1354083 000182788
3539 0.13536088 0.14296719 0.0625512 <0.00120999
40-44 0.07789811 £.16334019 0.0275848 40.00035095
4549 0.07481394 0.13058704 00041816 0.00004085
TOTAL 0.00045021
CONTRIBUCION TOTAL

P

%Z A92i(M95pl - Mn,pf)

F,

Pemi

(0.2633) {0.0004902%) = 00000481377

FUENFES: 1) Cuadro 2, Anexo E; 2) Cuadro 4, Anexc E; 3) Cuagio 3, Anexo £

CUADRO 9
ESTADO DE MEXICO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA
FECUNDIDAD MARITAL, 1992, 1995,

‘GRUPODE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLAS * | PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD

EDADES PROPORCIONAL DE | TASAS ESPECIFICAS | MUJERES EN EDAD -
LAS MUJERES EN | DE FECUNDIDAD FERTIL UMIDAS, 19922 A M ( FO_F )
EDAD FERTIL, 1992 MARITAL! iy #2pi\" 95i 92

) E, —-F,.
. N i o Mo,

15-19 0.22882421 0.15018 0.16240046 0.00558098

20-24 0.18516022 0.06075 054491293 0.00612972

25-29 0.15300042 001620 0.74440354 0.00184435

30-34 0.14494221 -0.02638 0.82706580 0.00316323

3539 0.13535088 0.00089 0.89926208 0.00010928

4044 0.07789811 0.00329 051457837 0.00020907

45-49 0.07481394 .00082 0.78916925 -0.00004789

TOTAL -0.00528587

CONTRIBUCION TOTAL
W,
_}',212’492:' * Ms’zp(ngn - E)me)
2 i

(0.2633) (0.00528587) = -D.00051907

FUENTES: 1) Cuadro 3, Anexo E; 2} Cuadro 4, Anexo €.
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ANEXO F

INDICADORES PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO

CUADRO 1
GUANAJUATO: MUJERES EN EDAD FERTIL, TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD Y NACIMIENTOS POR
GRUPO DE EDAD; 1952, 1995.

GRUPO DE MLUJERES EN EDAD FERTIL TASA ESPECIFICA DE NACIMIENTOS!
EDAD FECUNDIDAD?
1892 18082 1992 1995 1992 1995

15-19 276660 264548 0.07780 007746 21552 20492
20-24 201139 239587 0.17524 0.16263 35248 38964
2529 162851 185346 0.17630 0.16070 28711 29785
30-34 152014 155806 0.1286¢ 0.11259 19563 17542
3539 125092 134188 0.07893 0.06564 9874 8308
40-44 85408 101504 0.02882 0.02471 2555 . 2508
4549 80033 81213 0.00455 0.00314 3654 85
TOTAL 1083197 1162162 117866 118354

FUENTES: 1)Encuesta Nacionat de la Dindmica Demografica, 2Conlea de Poblagion y Vivienda, 3)Consejo Nacional de Poblacion, 4) Se oblieng
mulliplicando las (asas por s Mujeres

CUADRQ 2
GUANAJUATO: DISTRIBUCION PROPORCIONAL DE LAS MUJERES
EN EDAD FERTIL POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995

GRUPQ DE ’ MUJERES EN EDAD FERTIL
EDADES

1992 1935 DIFERENGCIA
1519 0.25541060 0.22762848 -0.02778212
20-24 018569014 0.20615086 0.02046082
2529 0.15034292 0.15947967 0.00913675
30-34 0.14033828 0.13406219 - §.00627609
35-38 0.11548407 0.11545113 - 0.00002294
40-44 0.07884808 0.08733841 0.00848033
4549 0.07388591 005987916 - 0.00400675
TOTAL 1.0000000 1.0000000

FUENTE: Cuadko 1.
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CUADRO 3
GUANAJUATO: MUJERES EN EDAD FERTIL UIDAS Y TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL POR
GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS | TASAS ESPECIFICA DE FECUNDIDAD DIFERENCIA DE
EDAD MARITAL LAS TASAS
1992! 199§ 19922 198%
15-19 20465 30333 0.73143777 0.67556417 - 0.0558736
20-24 89360 130114 0,39444492 0.28008707 -0.1143578
2529 119674 140742 0.23950674 0.21162909 - 00278775
30-34 122654 126214 0.15945485 0.13898773 -0.0295071
353 105084 109130 0.09395827 0.08071199 - 0.0132462
40-44 2148 86002 0.03541896 0.02916401 -9.0062549
4549 68463 61596 0.00531893 0.00414002 -0.0011789
TOTAL 607048 693131

FUENTES: 1) Encuesta Nacional dz b Dindmica Demograca; 2) Conteo de Poblaciorn y Vivienda y Consejo Nacional de Poblacién; 3) Se obtiene dividiendo
los nacimientas del cuadro 1 entre las mujeres en edad fértil unidas,

CUADRO 4
GUANAJUATO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPQ DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DE PROPORCION DE UNIDAS! ) DIFERENCIA DE LAS
EDADES PROPORCIONES
1892 1995
1518 0.10650257 0.11465872 0.00B15715
20-24 0.44426988 0.56064085 0.13637097
2529 0.73609619 0.75934738 0.02325119
30-4 0.80685989 0.81007150 0.00321161
353 0.84005372 0.81326199 - 4.02679173
40-44 0.84474522 0.84727695 0.00253173
4549 085543463 0.75845000 -0.09698463

FUENTE: 1) Se obliene dividiendo por cada edad las mujeres en edad férl unidas del cuadio
Jentre las mujeres en edad férlil det cuadro 1.

CUADRO 5
GUANAJUATO: CONTRIBUCION DEL CAMBIO EN LOS FACTORES CONJUNTOS QUE SE FORMA CONLOS
FACTORES INDIVIDUALES; 1992, 1995.

GRUPO a4 wAM  eAF - | Ad shf +aF A *AM_ =aF A wAM  F
DE, * | "92i  oxpi  gmmi| 92  92pi  9ami | v 92pt © 92mi 92 92pi  9N2mi
EDADES .
1518 0.00001266 0.00016532 - 0.00011640 - D.00016576
2024 -0.00031909 - 000103953 - 0.00289585 000110060
2529 -0.00000532 - 0.00018749 - 0.00009745 0.00005088
ETEY] 0.00000047 0.00610384 - 0.00000824 - 0.00000321
3539 -0.000000008 0.00000025 0.00004098 0.00000005
2044 0.00000013 - 0.00004486 - 0.00000124 0.00000076
4549 000000045 0.00000404 0.00000844 0.00000206
TOTAL 000031254 - 0.00099842 - 0.00307077 0.00038539
TRBIGON 0.00003169 0.00010124 000031138 0.00009591
SUMA DE LAS CONTRIBUGIONES DE EFECTOS GONJUNTOS - 0.00034430

Fuente: IncrementoA92i, Cuadrs 2, diferencia de MEF; A9%, Cuadko 2. MEF de 1997 IncrementoM32pi, Cuadras 3, diferencia de las tasas; M32pi, Cuadio 4,
proporeion de unidas 1992; Incremento; F92mi, Cuadko 3, diferencia de las tasas; F9%mi, Cuadro 3, Tasas Especificas de Fecundidad Marital, 1592
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CUADRO €

GUANAJUATO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA ESTRUCTURA POR EDAD DE LAS MUJERES EN

EDAD FERTIL, 1992, 1995.

GRUPODE | TASA ESPECIFICA | CAMBIO ENLA PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES DE FECUNDIDAD PROPORCION OE MUJERES UNIDAS, ( A -A ), M. *F_
MARITAL, 19921 F,, |MUERESENEDAD |19 M, . o5 e 92pi 9N
FERTILZ Ay, — 4y,
15-19 0.73143777 00277821 0.10650257 0.0021642
20-24 0.3544449 0.0204608 04442699 00035856
25.26 0.2395067 0.0091358 0.7360962 0.0016108
30-4 0.1594949 00062761 08066599 00008077
3539 0.0939513 -0.00002294 0 8400537 £.00000181
40-44 0035419 0.0084903 08447452 0.000254
4549 0.0053189 00040068 0.8554346 -0.00001823
TOTAL 00024585
CONTRIBUCION TOTAL
W, (0.2587) (0.0024585) = 0.00062493
Pzz ?("95.‘ N “192;')’”92 pi" Loz

FUENTES: 1} Cuadro 3, Anexo F; 2) Cuadro 2, Anexo F; y 3) Cuadro 4. AnexoF,

CUADRO 7

GUANAJUATO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL

DE LA POBLACION TOTAL, 1992, 1995.

INDICADOR 1992 1995

Porcentaje de mujeres en edad tertii W - 0.2567 L =0.2637
Pszz F, 95

Tasa de Fecundidad General By,
=52 20,1088
Wer

Contribucion total

TFG,,[& _ &) (0.01088) {0.0040) = 0000439223

P95 })92

FUENTES: Cuadro 26
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CUADRO 8 .
GUANAJUATO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION
DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS; 1992, 1995.

GRUPOS DE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLA | TASA ESPECIFICA | CONTRIBUCIGN POR EDAD

EDAD PROPORCIONAL DE | PROPORCION DE DE FECUNDIDAD A ( M. - M. ) F
LAS MUJERES EN MUJERES ENEDAD | mariTaL, 1902 Fpp 920\ 05 i 92p }on
EDAD FERTIL, 1992' | FERTIL UNIDAS?
Am M, 95pi T M, 9L pi

15-19 0.25541060 0.00815715 0.73143777 0.00152389

2024 018569014 0.13637097 030444492 0.00996842

2529 0.15034292 0.02325119 0.23950674 0.00083723

30-34 0.14033828 0.00321161 0.15949485 0.00007188

3539 0.11548407 0,02679173 0.00395827 -0.00029071

40-44 007884808 000253173 0.03541896 0.00000707

4549 0.07388591 0.09695463 0.00531893 000003811

TOTAL 001200958

CONTRIBUCION TOTAL

%Z Appe(Mosy = Moy, VP {0.2597) (0.01209968}= 0.001226908
92 i

FUENTES: 1) Cuadro 2, Anexo F; 2] Cuadio 4, Anexo F; 3) Cuadio 3, Anexp F,

CUADRO 9
GUANAJUATO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA FECUNDIDAD MARITAL, 1992, 1995.

GRUPODE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENLAS | PROPCRCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES PROPORCIONALDE | TASAS ESPECIFICAS | MUJERES EN EDAD

LAS MUWERES EN | DE FECUNDIDAD FERTILUNIDAS, 19922 | 4 ¢ pf (Fys = Fo)

EDAD FERTIL, 1992 | MARITAL! sp - Thezailen - Seu

Fo — Fyy;
A921 92 8% M”ﬂ
1519 0.25541060 0.05587360 0.10650257 -0.00151986
20-24 0.18569014 £.11435785 0.44426968 0.00843413
5% 0.15004202 002787765 0.73609619 -0.00308513
3034 0.14033828 0.02050712 0.80665960 0.00232209
B3 0.11548407 0.01324628 0.84005372 -0.00128506
4044 0.07884808 -0.00625495 0.80474522 0.00041662
4549 0.07388591 0.00117691 0.85543463 100007451
TOTAL 0.01813741
CONTRIBUCIGN TOTAL
p;” Agir M, P(F.,s_,. - F;m.) (0.2597) (0.01813741) = 0.00183913
92 i

FUENTES. 1) Cuadm 3, Anexo F; 2} Cuadro &, Anexo F_




ANEXO G

INDICADORES PARA EL ESTADO DE HIDALGO

CUADRO 1
HIDALGO: MUJERES EN EDAD FERTIL, TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD Y NACIMIENTOS POR GRUPD
DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL' TASA ESPECIFICA DE NACIMIENTOS!
EDAD . . FECUNDIDAD®
1992 18952 1992 1995 1892 1995

1519 97901 119648 008533 0.08075 9333 10858
20-4 75651 104855 0.20589 0.18147 15576 20045
2529 76488 85111 0.16232 0.14783 12416 12582
30-34 57513 74598 0.10224 008883 5890 6627
3539 66230 68435 0.06003 9.05076 3976 4
40-44 46108 49053 0.02056 001772 948 869
4549 41376 41892 0.00327 0.00240 135 104
TOTAL 461367 543593 48274 54355

FUENTES: 1)& Macional da b Dindmica Demogrifica, 21Contes de Poblacin y Vinenda, J)Consejo Nacipnal de Pobiacitn, 4) Se obtiene mulliplicando
las tasas por las Mujeres

CUADRC 2
HIDALGO: DISTRIBUCION PROPORCIONAL DE LAS MUJERES -
EN EDAD FERTIL POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995

GRUPO GE MUJERES EN EDAD FERTIL
EDADES ) .

1992 1895 DIFERENCIA
1519 0.21219766 0.22010585 0.00790819
20-24 0.16397142 0.15289248 0.02892106
2529 0.16578558 015657118 - 0.00921441
30-34 0.1248745 0.13723135 0.01235678
3539 0.14355166 0.12589566 - 0.01765600
40-44 0.09993779 0.08023847 - 0.00965932
4549 0.08968132 0.07706501 - 0.01261531
TOTAL 1.0000000 1.0000000

FUENTE: Cuado 1.

90



CUADRO 3
HIDALGO: MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS Y TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL POR
GRUPO DE EDAD; 1992, 1985.

GRUPO DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS | TASAS ESPECIFICA DE FECUNDIDAD DIFERENCIA DE
EDAD MARITAL LAS TASAS
18821 19052 1992 1995!
1519 16616 1310t 0.56168165 0.82879597 0.26711431
20-24 41999 55861 0.37086083 0.35871101 -0.01214382
2520 58181 62024 0.21339496 0.20285630 - 0.01053866
30-34 46844 52892 0.12674402 0.12528435 - 0.00045967
3539 56016 64579 0.07097591 0.05379185 - 0.01718426
4044 40392 47347 0.02346951 0.01835848 -0.00511103
4549 35535 36964 0.00380750 0.00271996 - 0.00108753
TOTAL 295583 332188

FUENTES: 1) Encuesla Nacional de b Dindmica Demografica; 2) Conteo de Poblacitn y Vivienda y Consejo Macional de Poblaciar; 3) Se obiiene
dwvidiendo Yos nacimientos del cuadro 1 enire las mujeres en edad férii unidas.

CUADRO 4
HIDALGO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDAD; 1992, 1995.

GRUPO DE PRUPORCION DE UNIDAS! DIFERENCIA DE LAS
. EDADES : . PROPORCIONES
1092 1955
15-18 016972247 0109439619 - 0.06022628
20-24 0.55516781 053293596 - 0,02223185
2529 0.76065527 0.72874247 - 0.03191280
30-4 081308038 0.70902705 - 0.10405333
3539 0.84577986 094364077 0.09786091
40-44 0.87603019 096522129 0.08919110
4549 0.85883121 0.88236417 0.02353296
FUENTE: 1) Se obtiene dvidiendo por cada edad las mujeres en edad fértil unidas en ef cuadro 3 entre Ias
mujeres en edad féril del cuado 1.
CUADRO 5

HIDALGO: CONTRIBUCION DEL CAMBIO EN LOS FACTORES CONJUNTOS QUE SE FORMA CON LOS
FACTORES INDIVIDUALES; 1992, 1995.

GUPO | a4 oM oaF | a4’ enr: «aR A sAM_ wpF A *AM_ sF
DE. 92 oapi  wamil 9w . zpi  oam | Cou 9zpt wnmt |92 92pi 92mi
EDADES S
1519 - D.o0M 2T 22 0.00035852 -0.00341268 - 0.00002675
20-24 0.00000781 - 0.00019508 0.00004429 0.00023845
%52 < 0,00000309 0.00007386 0.00005575 0.00006275
204 0.00000053 ~0.00000451 0.00000557 -0.00016168
3B 0.00002969 0.00025661 - 0.00024141 - 000012263
£0-44 0.00000442 0,00004342 - 0.00004555 - 0.00002030
4549 0,00000032 0.00001178 - 6.00000229 -0,00000113
TOTAL - 0.00000874 0.00054451 - 0.00359693 - 0.00074897
m";w - 0.00000915 0.00005695 -0.00037624 - 000007834
SUMA DE LAS CONTRIBUCIONES DE EFECTOS CONJUNTOS - 0.00040677

Fuente: IncremenioAS, Cuadro 2, diferencia da MEF; ASZ, Cuadro 2, MEF de 1992 IncrementoMO?pi, Cuadros 3, diferencia de les tasas. MS2pi, Cuadro 4,
proporciéa de unidas 1292; Incremento; F92mi, Cusdro 3, diferencia de las tasas; F92mi, Cuadr 3, Tasas Espectficas da Fecundidad Manial, 1992
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CUADRO &

HIDALGO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA ESTRUCTURA POR EDAD DE LAS MUJERES EN

EDAD FERTIL., 1992, 1995.

GRUPODE |TASA ESPECIFICA |CAMBIOENLA PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
‘EDADES DE FECUNDIDAD PROPORCION DE MUJERES UNIDAS, ( A -4 )* M. *+F
MARITAL, 1992' F,,, |MUJERESENEDAD | 1993 M, o e s2p o
FERTILZ A "= Agy,
1519 0.56166165 0.06790813 0.16972247 0.00075300
2024 0.37086597 0.02892106 055516781 0,00595464
2529 0.21340300 -0.00821441 0.76085527 -0.00149574
30-34 012573549 0.01235679 081308032 0.00126328
B3 0.07097572 -0.01765600 0.84577986 -0.00105995
4044 0.02346999 -0.00969932 0.87603019 -0.00019942
4549 0.00379907 001261631 0.85853121 -0.00004116
TOTAL 0.00517555
CONTRIBUCION TOTAL
Yo 5 (A 4 ‘)M v {0:2371) (0.00517555) = 0.000541363
P 95 9} 92pi T 92mi

FUENTES: 1) Guadro 3, Ao G; 2) Cuadro 2, Anexo & v 3) Cuadro 4. Anexo G.

CUADRO 7
HIDALGO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL DE LA
POBLACION TOTAL, 1992, 1595.

INDICADOR 1992 1995
Porcentaje de mujeres en edad fért W, W
. ! —2 =231 95 -o573

f’?l 95

Tasa de Fecundidad General B,
=92 201046
W,

Contribcion total

TFG;:(HIE - &] (0.1046) (0.0202) = 0.002111616

£y F,

FUENTES: Cuadro 2.7
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CUADRO 8
HIDALGO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA PROPORCION
DE MUJERES EN EDAD FERTIL. UNIDAS; 1992, 1995,

GRUPOS DE | DISTRIBUGIGN DIFERENCIAENLA | TASA ESPECIFICA | CONTRIBUCION POR EDAD

EDAD PROPORCIONALDE | PROPORCION DE DE FECUNDIDAD ( M. —M ) F
LAS MUJERES EN WMUERESENEDAD | paritaL. 19922 Fog A\ Mys,s s1p J7 o
EDAD FERTIL, 1892' | FERTILUNIDAS?
A, "‘{94 P M,, e

151§ 0.21219766 -0.06022628 0,56158165 0.00717823

20-24 0.16397142 002223185 0.37086083 £.00135193

%52 0.16578559 £.03191280 0,21339496 -0.00112900

3034 012487456 -0.10405333 0.12574402 0.00163387

53 0.14355166 0.09785001 0.07097591 0.00099707

40-44 009953779 0.08915110 0.02346951 0.00020919

4549 0.08068137 0.02353296 0.0636075 £.00000803

TOTAL 0.01007872

CONTRIBUCION TOTAL

W,
7,9"2'2 Aozs(M%p: - Mn;-‘)[';m
2

{0.2371) (-0.01007872)= 0.00105423

FUENTES: 1) Cuadro 2. Anexo G; 2) Cuadro 4, Anexo G; 3) Cuadko 3, Anexo G.

CUADRO 9
HIDALGO: CONTRIBUCION DEBIDO AL CAMBIO EN LA FECUNDIDAD
MARITAL, 1992, 1995.

GRUPODE | DISTRIBUCION DIFERENCIAENEAS  |PROPORCION DE CONTRIBUCION POR EDAD
EDADES ‘PROPORCIONAL DE _ | TASAS ESPECIFICAS -MéJRJERES ENEDAD
|LAS MUJERES EN | DE FECUNDIDAD 'FERTIL UNIDAS, 19922 —
EDADFERTIL, 1892 | MARITAL! Ao My (Foss = o)

A, F, —F,

G T M,
1519 0.21219766 0.26711431 0.16972247 0.00952004
20-24 0.16397142 001214982 0.55516781 -0.00110602
5% 0,16578559 -0.61053856 0.76065527 £.00132898
30-34 0.12487456 -0.00045967 0.81308038 £.00004667
3539 0.14355166 001718426 0.84577885 -0.00208539
4044 0.09993779 £0.00511103 0.87503019 0.00044746
4549 0.08968132 £0.00108753 0.85883121 .00008376
TOTAL 0.00452075

CONTRIBUCIGN TOTAL
W,
P—”Z Aw* Mv:p(qu - Fszud)
[ I

{0.2371) (0.00452075) = 0.000472871

FUENTES: 1) Cuadro 3, Anexo G; 2} Cuadro 4, Anexo G.
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Efecto de la Estructura por Edad

FIGURA 2.1
CHIAPAS: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD
FERTIL POR GRUPO DE EDADES, 1992, 1985

03

02

02

Porcentaje
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Fuents: Cusdro 2, Anexn A

FIGURA 2.2
GUERREROQ: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL
PCR GRUPO DE EDAD, 1992, 1995

Grupo de Edad

025
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0.15

0.4

0065
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Fuente: Cuadro 2, Anexo B.



FIGURA 23
MICHOACAN: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL
POR GRUPO DE EDAD, 1992, 1995

Grupo de Edad
025

02

0.15

005

Porcentaje
Fuente: Cuadro 2, Anexo C.

FIGURA 2.4
OAXACA: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL
POR GRUPQ DE EDAD, 1992, 1995

Grupo de Edad

Poreentaje

Fuente, Cyadro 2, Anexo D.
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FIGURA 2.5
ESTADO DE MEXICO: PROPORCION OE MUJERES EN EDAD
FERTIL POR GRUPOQ DE EDAD, 1992, 1995
Grupo de Edad

Porcentaje

Fuente: Cuadro 2, Anexo E.
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FIGURA 2.6
GUANAJUATO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD
FERTIL POR GRUPO DE EDAD, 1992, 1995

Grupo de Edad

1992
21995

Fuente: Cuadro 2, Anexo F.




FIGURA 2.7
HIDALGO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL
POR GRUPO DE EDAD, 1992, 1995

Grupo de Edad
025

Fuente: Cuadro 2, Anexo G.
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Efecto de la Prbporcién de Mujeres Unidas

FIGURA 2.1t
CHIAPAS: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS POR
GRUPO DE EDADES; 1992, 1955
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FUENTE: Cundro 4 del Anaxa A

FIGURA 2.12
GUERRERO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDADES; 1992, 1995
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FLENTE. Cuadro 4 del Anexo B.



FIGURA 2.13

MICHOACAN: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDADES; 1992, 1995
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FUENTE: Cuadra 4 det Anexo C.
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FUENTE: Cuadro 4 de! Aneoeo D.

FIGURA 2.14

OAXACA: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUFPO DE EDADES; 1992, 1995
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FIGURA 2.15
ESATADO DE MEXICO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL
UNIDAS POR GRUPO DE EDADES; 1992, 1995
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FUENTE: Cuaciro 4 de! Anaxo E.

FIGURA 2.16
GUANAJUATO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDADES; 1992, 1995
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FUENTE: Cuadro 4 gel Anexo F.
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FIGURA 2.17
HIDALGO: PROPORCION DE MUJERES EN EDAD FERTIL UNIDAS
POR GRUPO DE EDADES; 1992, 1995
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FUENTE: Cuadro 4 del Anexo G.
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Efecto de fa fecundidad marital

FIGURA 2.19
CHIAPAS: TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPOQ DE EDADES 1992, 1995,

Porcentaje

Fuante: Cuadro 3, Aner A,

FIGURA 2.20
GUERRERO:TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPQ DE EDADES 1992, 1995
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05

Porcentaje
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Fusants: Cusdro 3, Anexo B
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FIGURA 2.21
MICHOACAN: TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPO DE EDADES 1992, 1995.

Porcentaje

Grupo de edad

Fuente: Cuada 3, Anexc C.

FIGURA 2.22
OCAXACA: TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPO DE EDADES 1992, 1995,
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Fugnts: Cuscro 3, Anexo O
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FIGURA 2.23
ESTADO DE MEXICO:TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPO DE EDADES 1992, 1995.
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Fuente: Cuadro 3, Anexo E.

FIGURA 2.24
GUANAJUATO: TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPO DE EDADES 1992, 1995.

Porcentaje

Fuants. Cuadro 3, Anexo F.
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FIGURA 2.25
HIDALGO:TASA ESPECIFICA DE FECUNDIDAD MARITAL
POR GRUPO DE EDADES 1992, 1995.
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Fuarte: Cuadro 3, Anexo G.
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GLOSARIO

Fecundidad potencial
La fecundidad que una poblacidn sometida a un programa de planificacion hubiera
experimentado en ausencia de ese programa,

Grado de marginacion
Representa una evaluacion del grado en que los diversos grupos de poblacion se
encuentran al margen de los beneficios del desarrollo nacional y de la riqueza
generada, pero no necesariamente al margen de la generacion de esa riqueza ni
mucho menos de as condiciones que la hacen posible.

Indice de marginacion
Es el indicador obtenido por componentes principales que miden {a marginacion o
atraso de un municipio o entidad federativa (indicador obtenido por INEGI).

Métodos anficonceptivos
Son aquellos que se utilizan como reguladores de 1a fecundidad; la division que se
presenta en el Programa Nacional de Planificacion Familiar es la siguiente:
Quirdrgico: Oclusion tubaria bilateral y vasectomia. También son liamados
métodos definitives o permanentes
DIU: Dispositivo intrauterino
Hormonal: Orales o inyectables (compuestos que contienen hormonas
femeninas sintéticas).
Otro: Condén, espuma, jaleas, évulos, etc.
Los tres primeros métodos se consideran modernos, los restantes se consideran
como métodos de apoyo.

Mujeres en edad fértit
Grupo de mujeres entre 15 y 49 afios de edad. En algunos estudios en los que la
poblacion presenta nacimientos en edadeds muy tempranas, se considera también al
grupo de mujeres de 12 a 14 aiios.
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Mujeres en edad fértil
Grupo de mujeres de entre 15 y 49 afios de edad con algin vinculo de pareja.

Nacimientfo evitado
Esta expresion ha sido cominmente empleada en e! marco de Ia evaluacion del
impacto demografico de un programa de planificacion familiar, para referirse a los
nacimiantos no ocurridos con efecto atribuible al uso de métodos anticonceptivos.

Nuevos acepfantes de métodos anticonceptivos
Persona que solicita por primera vez el servicio de planificacion familiar dentro del
programa de una institucion y adopta alguno de losa métodos anticonceplivos que se
prescriben

Prevalencia anticonceptiva
Es el porcentaje de mujeres en edad fértil unidas que usan algin método
anticonceptivo, respecto al total de mujeres de ese grupo de edad.

Proyecciones de poblacion
Estimaciones de la poblacion en afios futuros calculadas de acuerdo a las tendencias
observadas de fecundidad, mortalidad y migracion.

Relacion aditiva
Describe el cambio de una variable en términos de ofras por medio de sumas, es
decir para medir el cambio de una variable se miden los componentes que la afectan
y después se suman.

Relacion multiplicativa
La relacion multiplicativa es andloga a la aditiva, solo que los cambios se multiplican.

Tasa bruta de mortalidad
Es la relacion por cociente entre e! total de defunciones registradas en un periodo
establecido (generalmente un afio) y la poblacidn total estimada a la mitad del
periodo, expresado por mil habitantes.

Tasa bruta de natalidad
Es el cociente entre el total de nacidos vivos registrados en un periodo (generalmente
un afo) y 1a poblacidn total estimada a ta mitad del periodo por mil habilantes. Indica
la frecuencia relativa con que ocurren nacimientos en una poblacion.
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Tasa especifica de fecundidad
Es el cociente del nimero de nacimientos en un subgrupo S, de la poblacion, entre el
nimero de personas de ese grupo.

Tasa de fecundidad general
Es el cociente del nimero de nacimientos, entre el total de las mujeres en edad fértil.

Usuarias activas de métodos anticonceptivos
Persona a la que se le prescribié un método anticonceptivo y continua usandolo de
acuerdo con las tasas de continuidad, que estudios realizados por la institucion,
sefialen como adecuado.

109



