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E| derecho procesal es indispensable para una cabal imparticidn de justicia.
Por tanto. debe contar con las caracteristicas fundamentales de apego a las
normas sustantivas. asi como con los medios necesarios para dar celeridad a la

tramitacién de las controversias.

A lo largo de los afos. el proceso del derecho privado y ramas que lo
componen han ido creciendo y desarrollandose. para adaptar su normatividad a
las necesidades sociales. Hoy en dia ya no es el interés particular de los
individuos, considerados aisladamente, lo mas importante como ocurrié en el siglo
pasado; sin desatender el interés pnvado, éste ha sido desplazado por intereses

sociales y colectivos.

En la actualidad. para proleger estos intereses, se tiende a simplificar tramites
innecesarios para lograr la rapidez de los procesos, sin establecer un método

demasiado formalista.

Las influencias de fas teorias publicistas en maleria procesal civil, hacen que
el juez tenga la obligacién de reivindicar los poderes estatales. Es decir e! juez no
puede continuar siendo un simple espectador, un sujelo paswo de los procesos.

sino paricipar activamente en los mismos. Uno de los prncipales medios para



lograr que &l juez se involucre de esta manera, imparciat y objetiv>mente, consiste

en una adecuada regulacién y aplicacion del juicio oral,

Lo anterior, aunado a! principic constitucional que establece una imparticién

de justicia, pronta, gratuita y expedita, motivaron la realizacién de este trabajo.

Se tiene como objeto analizar. en un recorrido histornico. las disposiciones que
han consagrado e! principio de la oralidad en el proceso civil, pracisando nociones
y conceptos fundamentales, hasta las que se encuentran vigentes en el Cédigo de
Procedimientos Civiles para e! Distrito Fedaral de nuestros dias, relativas a que

los procesos pueden desarrollarse en forma oral.

Como se estima que en la practica forense de hoy dia no se aplcan
adecuadamenle astos prinCipios. se consideraran diversos factores que impiden u

obstaculizan Ia efectiva aplicacién del procedimiento gral.

Un analisis de las ventajas gue ofrece el juicio oral, permitird concluir si esta

forma de proceso es viable, conveniente y procedente en nuestro pais.

La concepcidn juridica moderna debe hacer de la ley un instrumento de

cambio, que sin demérito de la seguridad. sea funcional y capaz de encauzar el




b,

buen desarrolio de la imparticidn de justicia. Cualquier medio que no conduzca a

lo anterior, aunque sea bueno intrinsecamente, no seria aplicable en Ia practica.
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ANTECEDENTES HISTORICOS

La historia del derecho en distintos palses sefala una lucha que se fepite
sin casar entre la oralidad y la escritura, entre |la celeridad y la profundidad, entre
la libenad y la sujecidn al procedimiento, entre el dominio de las partes y el poder
del juez. sin embargo, foda reforma suele tenef como consecuencia, luego de un
tiempo mas o mencs largo. una propensidn y hasta un retorno a los principios

abandonados.

La oralidad y la escritura han imperado en forma alternativa, aunque cabe
reconocer que el sistema oral es el mas antiguo, ya que primero se hablo y

después se escribid.

Para establecer el origen de las leyes procesales en nuestro pais se debe
partir del estudio del derecho romang, gue, junio con el germano y el canonico
forman el derecho comun medieval italiano, el cual sirvid de influencia definitiva en
la Tercera Partida de Alfonso X, el Sabio, la cual a su vez es el antecedente de la
Ley de Enjuiciamiento Espafiola da 1855, inspiradora del Cdodigo Procesal del
Distrito de 1884, que. con el Codigo Béistegui de Puebla de 1BBO. constituyen la

fuente inmediata de la legislacion adjetiva de México.



Debido a las invasiones barbaras que se dieron en Eurcpa durante 1a Edad
Media, aparecieron dos tipes de procesos diametralmente distintos: uno fue el
proceso romano y el otro fue el proceso germanico, mismos que a conlinuacion se

describen.

1L DERECHO ROMANQ

Roma para lograr su consolidacion atravesé diversas etapas atendiendo a
sus formas de gobierno, en las cuales existia una Administracidén de Justicia a
cargo del Estado. cuyo Organo Jurisdiccional 1o fue primero el rey, mas tarde los

consules y posteriormente el pretor.

El proceso romano correspondié a un pueblo evolucionado y con una
civiizacién notable: presentaba el verdadero caracter de un |uicio. ya que el juez
se encontraba presente entre 1as partes y representaba a la autondad. por lo que
resolvia la controversia surgida de conformidad con su leal saber y entender.
basado en las pruebas que se habian aponado durante el proceso y que
formaban su conviccidn. Se admitian los mas diversos medios ce prueba para
acreditar hechos particulares. Sobre los resultados de las pruebas vy
contrapruebas realizadas. el juez expresaba su apreciacién en |a sentencia, 1a

cual dnicamente afectaba a las partes que habian intervenido en el pledo.



Los principios fundamentales sobre los que se baso ef antiguo derecho
romano fueron los que a continuacién se enuncian: oralidad (y al principic con
padicular rigor, en cuanto a las patabras que debian emplearse). inmediatez.

concentracion, publicdad e identidad del juez.

El sistema procesal romano se caracteriza pot haber tenido varias etapas
determinantes.
a) Ei Proceso en las Acciones de la Ley.
b) Ei Proceso Formulano

¢) EI Proceso Extraordinario

Los anteriores procesos se agrupan, segun la Romanistica moderna, en

dos grupos :

o Ordo judiciorum privatorum

« Extraordinaria Cognitic

£1 primero agrupa al proceso en las acciones de la tey (Legis Actiones) y al

proceso formulario (per formulam). y el segundo es el extraordinario.
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Los origenes remotos dei Derecho Procesal Civil Mexicano, se encuentran
en lag Leyes de las Doce Tablas. con las cugles se inicid la prodigiosa evolucion

del derecho romano,

Las Doce Tablas fueron un conjunto de normas expedidas por los
decenviros e inspiradas por las leyes de los helenos y especialmente por las de
Soldn. Posterormente fueron reformadas hasta que se [legd a las llamadas
acciones de g ley. denominadas asi porque como su nombre lo indica eran
olorgadas por las leyes, y consistian en los medios de poner en actividad el
contenido de lag mismas, que debian de ajustarse a lo prescrilo por las leyes : por

o que se mantenlan tan inmutatles como fas leyes mismas.

Segun Vicencio Arangio Ruiz, las acciones de la ley eran declaraciones
solemnes acompafadas de gestos rituales, que el parlicular pronunciaba
generalmente ante e! magistrado. con ¢l fin de proclamar un derecho que se le

discutla, o de hacer valer un derecho previamente reconccido.

€l proceso iniciaba con la citacion que se hacia al demandado para que

compareciera ante el magistrado con objeto de precisar los limites de la cuestidn

L1



controvertida. Si et demandado se resistia al lamado del actor, éste podia llamar

testiges y ltevar por fuerza al demandado ante la autoridad.

Compareciandc las partes ante el magistrado, cada una de ellas efectuaba
los aclos correspondientes @ la accidn de la ley que se ejercitaba, es decir, se
pronunciaban las palabras rituales constitutivas de 1a accion. la recitacién oral de
cardcler sacramental, que 'as panes previamente aprendian y cuyos termines
debian repetir ante el magistrado, bajo la pena de perder el litigio si incurrlan en el

menor etror 0 modificacion al momento de prohunciarlas.

El magistrado le otorgaba al actor una accién. misma que generaimente las
partes haclan valer ante el juez. ante el que se verificaba el procedimiento
probatorio y e! de alegatos. El juez examinaba el litigio y pronunciaba la sentencia
correspondiente, con base en los puntos litigiosos que para tal efecto sefalaba el

magistrado, y que en realidad era una opinién sobre quien habia tenido la razon.

Todo este procedimiento se realizaba en forma oral; para comprobar el
cumplimiento, las panes antes de salir de donde se encontraba el magistrado,
escogian testigos de entre las personas que se encontraran presentes. con el
objelo de que pudieran. en caso de ser necesario. testificar delante del juez el
testimonio de lo que habla ocurrido delante del magistrado. A esta eleccion de

testigos sa le flama "Litis Contestatio” ya que 1os debates no se hacian constar por



escrito. sino que s& desarroliaba ante testigos para que en caso de que hubiera

duda. se pudiese acudir a éstos para constatar los detalles del proceso.

Todo el procedimiento se desarrcllaba oralmente sin importar que se
ejercitara una u otra de cualquiera de las cinco acciones de la ley que existian .
Actioc Sacramento. ludicis Postulatio, Condictio, Manus Injection o Pignoris Capio,
ya que s& expresaba la formula y en los casos procedentes la otra pante podia

tomat la palabra.

B) EL PROCESQ DURANTE EL FORMALISMOQ

Como consecuencia de la ngidez de las Legis Acliones y en virtud de que
existian situaciones de hecho que no se encentraban amparadas por alguna de
las acciones aplicables previstas por las leyes. el procedimiento de las acciones
de a ley fue sustitudo por el procedimiento formulario a fines del siglo | a. C..
sistemna que fue reconocido oficialmente por la Ley Aebutia y posteriormente fue

declarado unico.

Las férmulas sacramentales fueron reemplazadas por 1a {ormula escrla

elaborada por el pretor medianie la cooperacién de las paries. con otjelo de

precisar los limites de la controversia al juez que iba a conocer del asunto.
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El Perlodo Formulatic se caracteriza principalmente por la diferencia entre
el jus y el judicium, es decir. entre los procedimientos gue se realizan ante e!
magistrade y los gue tienen lugar ante el juez o ante el jurado que pronunciaba la

sentencia.

Et procedimiento formulario tiene las siguientes caracteristicas .
1. La suslitucion de las solemnidades orales por un documento escrito.
2 Sancionaba los derechos que se salian del lus Civile al crear el pretor las
acciones pretorias. en oposicion s lo sistemas ordinarios anteriores.

3. Durante el imperio se transforma el procedimiento privado en publico.

Se iniciaba cuando el acior emplazaba al demandado informandole la
causa por la cual era sujeto de juicio El demandado tenia derecho de nombrar un

fiador que diera una caucion y con esto se evitaba acudir ante el magistrado.

Una vez que ambas parnes se presentaban anie el magistrado. el
demandado podia pedir un plazo para preparar su defensa, previa cbligacion de
que se comprometia @ comparecer de nueva cuenta ante el magistrado el dia y
hora indicados. Si el demandado no comparecia el dia y hora senalados. nacian a
favor del actor dos derechos:

a) Exigir el importe de la pena estipulada por no haber cumplido la promesa y



b) E derecho de pedir at magistrado que se le pusiera en posesion de los bienes

del damandado.

Si las dos panes compareclan ante el magistrado, comenzaba la instancia
dandote a conocer &l actor al demandado su pretension y la accion que iba a
solicitar de! magistrado. Después. el reo podia intervenit inmediatamente en la
instancia o pedir un plazo. El magistrado daba a conocer si concedia o no la
accidn solicitada. redactando una formula que enviaba al juez gue iba a conocer
del asuntp. La aceptacién de fa férmula por parle del demandado era
indispensable ya que sin ella no podia seguir su curso el juicio : en viftud de que
muchas veces éste no la aceptaba, se tuvieron que ¢rear algunas medidas

protecioras.

René Foignel define a la Formula diciendo que era un escrito por el cual
designaba el magisirado a un juez. le explicaba cual era la pretension del actor,
cuales eran jos medios de defensa del demandado y la facultad de condenar ©

absolver segun fa opimion que se formara del juicio y con el juicio.

Posteriormente las partes comparecian ante el juez y habiendo quecado
fijada la cuestion litigiosa en los 1érminos en que el magistrado redactd la formuta,

procedian 8 rendir sus pruebas y a producir sus alegatos. El valor probatono de



las pruebas estaba sujeto al prudente arbitric de! juez. Una vez recibidas las

pruebss y oidos los alegatos, se pronunciaba la sentencia.

Como se puede apreciar, ain y cuando en esta etapa el procedimienta fue
basicamente escrito. los alegatos se seguian formulando de manera oral, ademas
¢de que se aplicaba el principio de inmediatez, ya que el juez personalmente tenla

contacto directo con las paries.

C)EL PROCESQ DURANTE €1 PERIODO EXTRAQRDINARIO

En un principio esle sistema sélo se utilizé en casos especiales :

+ en Itigios de figuras de reciente creacion el pretor resolvia en una sola
instancia, en materia de alimentos, fideicomisos... con las modificaciones que
derivaban de la nueva organizacion de los tribunales y

» en aquellas funciones de Estado en que el emperador debia de intervenir como

juzgador,

Ei magistrado no enviaba a las parles a un juez o jurado designados por &I,
sinc que conocla directamente de la cuestién litigiosa, recibia las pruebas y
{fallaba, con el fin de que el proceso se desarrollara en una scla elapa La accién

se iniciaba mediante [a actividad de un paricvlar y no habia necesidad de




solicitarsela al pretor para ejercitarla. El emplazamiento al demandado se hacia

por un drgano del poder judicial.

Se da una preponderancia de la actividad estatal y la justicia deja de ser

impartida de manera gratuita.

El juzgador tenia |a direccidn del juicio y ésle no se encontraba sujelc a
formas determinadas por la ley. Las partes tenian e! derecho de presentar las
pruebas que convenla a sus intereses sin limitacién de tiempo. Después de gue el
juzgador conocia del asunto, recibia pruebas, verificaba que fuese competente.
ola los alegatos de las partes vy procedia a pronunciar la sentencia

correspondiente.

No obstante las distintas etapas. los romanos continuaron buscando la
seguridad procesal y la celeridad en los juicios mediante la creacion de un

procedimiento sumario..

2. DERECHO GERMANICO

A partit de la calda del Imperic Romano de Occidente. por influencia de los

pueblos barbaros se originaron nuevas formas procesales.



E| proceso germanico comespondib & un pueblo totaimente primitivo. Nacio
como un medio de pacificacidn social, encaminado a dirimir los conflictos mas que
a decididos para hacer justicia, era un procedimiento de conciliacion o
transaccion. Su finatidad consistia en resolver las cuesliones que se suscitaban
de conformidad con el resuttado de formutas solemnes, tendientes a la
manifestacion de una voluntad suprema y de cuyo resutado se inferia la
manifiesta intervencion de la divinidad. Era un proceso eminentemente formal: las
pruebas eran pocas en vinud de que no se trataba de formar conviccion en el
juzgador, sino de provocar el juicio de 1a divinidad. El juez dnicamente seg limitaba
a verificar los efectos de la intervencion divina y 2 decidir sobre 1a admision de 1os
distintos medios de prueba y quien debla de proporcionatlos. La resoluciéon que
emilia n¢ era la expresion de su opinion personal, sino que era la declaracion de
cerleza de una verdad absoluta. hecha por el pueblo soberano, y por lo tanto.
afectaba a todo el que tenia conocimiento de la sentencia y no sélo a las panes
que intervenian en el proceso. Todo ello daba al proceso y a la prueba un aspecto
sumamente format. No se probaban los hechos particulares que pudieran fundar
la demanda. sino solamente 1as afirmaciones del actor respecto de tlener el
derecho que hacia valer en contra de la otra parte. Por regla general no se

admitia la contraprueba.

El derecho germanico era entendido como el ordenamienio de la paz

general, no era escrito, Era consuetudinario, se encontraba muy ligado tanto a la



raligidn como a 108 usos sociales. se desenvolvia y perfeccicnaba por la inmediata

aplicacién de las normas juridicas en via del derecho.

La persecucion del derecho ante el tribunal se caracterizaba por un
formulismo sencillo pero riguroso: éste era publico, oral y descansaba por entero
en el principio acusatono. La autondad del tribunal era muy limitada y. en pare.
venla a quedar suslituida por la coaccion juridica del formulismo. En las

intervenciones procesales 1as partes tenian una relacion inmediata con el tribunal,

El primer acto del procedimiento consistia en la “mannitio” o cilaciéon a
juicio. hecha por el actor. personalmente en el domicilioc del demandado y en
presencia de algunos testigos. S ¢! demandadc no comparecia era declarado
rebelde: si acudia al juicio, el juez después de tomnarle su juramento hacia publica
la seniencia, aunque cabe aclarar. que el juicio se celebraba ante Asambleas
Populares que se engian en tribunales y juzgaban los hechos. 1a funcidn del juez
consistia en dirigir la sesidn de |a Asamblea. que en realidad era quien dictaba la

sentencia

El condenado podia olorgar una caucién o negarse a cumplir el fallo, caso
en el cual se le embargaban bienes y se le volvia a citar ante el tribunal del rey | si
no acudia, el monarca lo declaraba fuera de 13 ley, lo que equivalia a la muerte

civil y por consiguiente, cualquiera podia matarlo



En e! derecho gernianico-medieval el proceso era predominantemente oral.
El derecho lombardo impenia a los tribunales seculares preparar un relalo escrilo
de los tramites y sentencias, que se fueron transformando en apuntes obligados a

mediados del siglo IX.

En la Oltima fase de su desarrollo el procesc germanico se volvid ritual,
centrafizado y el poder del soberano latente porque los magistrados fueron
nombrados por &}, y como una nueva institucion. aparecit el recurso de apelacion

ante el misma monarca.

Resumiendo lo anterior se aprecia que el procedimiento era oral, publico.
dominaba el impulso de parle, el prncipio de contradiccion y un fuene formalismo:
la intervencitn del tribunal se limitaba & lo mas estncto. Predominaron las pruebas
legales dirigidas al adversaric y no a crear una conviccién en el juzgador y la
obligatoriedad de la sentencia no como mandato del Estado sino como convenio

entre los intervimientes para acatarla.

De conformidad con lo que precede y segun lo establecido por el maestio

Chiovenda, se infiere que el proceso germanico se caracterizd por lo siguiente;

a) Era un medic de pacificacion social.



R

b} Se probaban las afirmaciones que una pare imputaba a la otra.

¢) Lv prueba mas importante era la manifestacibn de voluntad de la
divinidad.

d) Se utilizatan formulas y se realizaban actos solemnes de forma oral.

] La prueba se producia con la finalidad de convencer a la contraparte.

f) Eljuez se limitaba a decidir cual de las partes debia probar

La legistacion germana mantuvo en sus comienzos el método romanista,
reaccionande en el siglo XiX contra la escritura igual que Francia. Esta reahzacion
se concretizd en el cédigo austriaco de Klein, quien era partidario de la oralidad. la
inmediacion y 1a libre apreciacion de las pruebas. E! sistema austriaco fue seguido

por Hungria, Polonia, Yugosiavia, Checoslovaquia, Dinamarca, Noruega y Suecia.

3. DERECHO CANONICO

Con e! transcurso de los anos. el proceso germanico y el proceso romano
unieron sus elementos y surgid el proceso coMmun © Proceso romanoe-canonico,

creade en la Edad Media. entre los siglos X1y XIl.

En un principio era un proceso sumamenia complicado debio al

formalismo que habia tomado del procesc germanico; era un proceso escrito en el

que se redactaban actas de todas y cada una de las actuaciones. las partes no

2o



comparecian nunca, unicamente depositaban sus escritos y por tanlo era largo y
dispendioso. En un principic el derecho canénico institucionalizé la escritura

dandole preeminencia sobre las formas orales.

El proceso comenzaba con una citacion con plazo, hecha al demandado a
pelicidn del actor. El demandado dentro del plazo fijado podla oponer excepciones
sobre las cuales se debla decidir en otro plazo delerminade. $i el demandado no
oponla excepcion alguna. 0 si 8s1as no procedian, tenia lugar la incorparacion det
demandado @ la contienda ; después de esto. las partes podian promover el
juramento de calumnia y postenormente formular sus alegaciones a 1a parte que
debia de contestarlas. y las que no se discutian se tenian por aceptadas : las
controvertidas formaban el articuio de prueba por lo que debian de suministrarse

los medios probatorios y. una vez recibidos estos. se emitia la resolucién.

Debido & las complicaciones mencicnadas surgié la necesidad de que
existieran procedimientos mas rapidos y menos complicados. por lo cual. junto al
proceso ordinario, surgit el procedimiento sumario. de origen canbnico potque el
Pontifice. en algunos casos. dispensaba al juez de observar determmnadas
formalidedes. en &l se concentraba toda la discusion en una audiencia. se
establecit la oralidad del juicio y se aumentaron 10s poderes y la miciativa del juez

en la direccion del proceso.
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Segun el maestro Jacinto Pallares “Todas las legislaciones modemas se
han formado y desenvuelto bajo la influencis det derecho canénico. AN, en efecto
debe buscarse el origen de muchas instituciones de nuestro procedimiento civil,
como apelacidn de autos interlocutorios. interrogatorios sobre hechos, apelacién

en jurisdiccion voluntaria...™

4. DERECHO ESPANOL

. El derecho procesal civil lanto mexicano como espafiol. no pueden
explicarse sin el conocimiento de la base de la Parlida Debido a que seria
demasiado extenso abarcar todos y cada uno de los aspecios de la misma.

unicamente se destacaran algunos de los puntos esenciales.

Después de la Compilacion de Leyes Antiguas. Espana estuvo regida por el
Fuero Juzgo. donde la formalidad en los juicios se establece a través de escritos,
en cuanto a {a fijacién de la litis y otros procedimientos. Principalmente establecia
que el procedimiento se entablaba a instancia de parte. a la cual seguia la citacion
al demandado. la cual se realizaba por medio de un enviado de! juez que le
ofrecia al reo 1a cana o sello. Conlestada la demanda. las pantes ofrecian
pruebas. que se reducian a tesligos y documentos; cuando no concordaban

aquellos con éstos, debia creerse mas a los documentos que a los testigos. Si por

' PALLARES PORTILLO EDUARDO Hisiona del Derecho Procesal Civil Mexcano UNAM Mexico
1962.p 129
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las pruebas el juez no podia avenguar la verdad. e! demandado quedaba libre,
prestando juramento en contra de Ia reclamacion y entonces el reclamante debia

pagar cinco sueldos.

El Fuero Juzgo fue considerada como ley general en algunos reinos. entre
ellos el de Ledn, constituye una de las fuentes legislavas de Ia época de la

reconquista.

Con postencridad al Fuero Juzgo. surgieron fos Fueros y Cartas Pueblas
que dieron origen al Derecho Foral Los primeros eran documentos que contenian
los privilegios de los habitantes de una ciudad reconquistada. a consecuencia de
la rendicién de sus caudillos y su finalidad era el dar leyes a una poblacion ya
formada. en tanto que los segundos pretendian atraer habitantes a un ferntonio
determinado principalmente para poblarlo mediante ciertas concesiones ¥

privilegios tales como exenciones de tributos. entre otros beneficias

En la legislacion foral de mayor importancia debe de destacarse el Fuero de
Leodn, el Fuero Castellano, el Fuero de Burgos, el Fuero Viejo de Castilla
promulgado por Pedro | en 1365, cuyo tercer libro se ocupa de! procedimiento en
los juicios y ef Fuero Real expedido en 1254 que tenia por objelo unificar la

legislacion espanola y consolidar la autoridad de los monarcas.



E! Fuero Real consta de dos pares. la relativa a los juicios y sus
procedimientos y la que sa refiere a jueces. abogados, procuradores judiciales... .
recoge la tradicidn juridica espafiola y fue dado come fuero local 8 muchas
poblaciones, sin llegarse a promulgar como cédigo general. Establecid que los
juicios debian tramitarse de forma oral y la sentencia debia ser escrta. asi como

e! testimonio que se nndiera en l0s MiSMOSs.

Mas adelante surgieron Las Sietes Partidas de! Rey Alfonso X. E! Sabio, la
obra juridica colosal de !a Edad Media Consisten en un tralado que los
jurisconsultos redactores de esas leyes tomaron del derecho romano. del derecho
canénico y de los junsconsultos medievales. glosadores del Digesto. Surgieron en
el siglo XIll como una reaccion contra el derecho foral y una reinstalacion del
derecho romano. Fueron un lexto romanizado. tanto que en un principio fueron
derecho supletorio, sin embargo a falta de otras disposiciones llegaron a ser la

primera fuente.

Con las Siete Partidas se consiguid la unidad del tegislador y la
consoclidacion del Peder Real. En la Partida Il se encuentran las dispostciones del
procedimiento civil y entre ellas se dispuso l1a instauracidn del juicio escrito y oral
segun su cuantia. El juicic verbal era aplicable para asuntos de cuantia menor a

10 maravedies, y podia realizarse sin escritos



Después de las Siete Partidas surgid el Ordenamiento de Alcald, obra de
Alonso X1, publicada en 1348 como ley general. Habiendo publicado este Rey las
Partidas. establecié #! orden gradual que debian tener sus disposiciones en la

forma siguiente:

1. El Ordenamiento de Alcala
2. Fuero Real y municipales

3 Las Siete Partidas

Los Reyes Cattlicos expidieron las Ordenanzas Reales de Castilla con el
propositc de poner fin a la confusién que existia en los tribunales, no s&lo por las
muchas leyes que se expidieron con posterioridad al Fuero Real. Leyes de Partida
y Ordenamiento de Aleals. sino también por 1a diversidad de doctrinas y opiniones
en que se encontraban divididos los maestros y jurisconsultos de aquellos

tiempos.

El Ordenarmiento de Alcald se cbservd durante mas de 100 afos. hasta que
en el siglo XV se publico con el titulo de “Ordenamiento Real” un cuerpo de leyes
que disminuyd su aplcacion. Ei Crdenamiento Real no fue un nueveo cuerpo de

feyes. sino una ordenada recopilacidn de las existentes.



Texios posteriores fueron las Ordenanzas de Medina (1498) y las

Ordenanzas de Madrid (1502).

En 1505 se promulgaron las Leyes de Toro y su objsto fue aclarar dudas
respecto de la legislacibén vigente casi no se ocupaban del procedimiento,

enfocandose basicamente al derecho familiar

En 1577 se expidit la Nuevs Recopilacion que derogaba a todas las leyes
anteriores con excepeidn del Fuero Rea! y de las Leyes de las Partidas. pero fue
tan deficiente que se tuvieron que redaclar los llamados aulos que regulaban lo

que no estaba bien definido en &l nUevo cuerpo da leyes.

£.DERECHO EN MEXICQ

La historia del derecho en México es paralela a la historia politica del pals,
: 7 ambargo las fechas de ambas no coinciden debido & que los sistemas juridicos
son mas perdurables en el tiempo que los gobiernos. Asi como existe una historna
prehispanica, colonial e independiente asimismo existe un derecho prehispanico,

colonial e independiente, mismos que & continuacién se expondran:
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a} DERECHO PREHISPANICQ

En realidad es dificil saber el concepto de daracho que existia en México
antes de la Conquista. Era un derecho complejo porque |a estructura social de las

culturas era compleja. Siendo el mas representativo el de 10s aztecas.

Sus fuentes juridicas fueron principalimente la costumbre y la ley. Aunque
se fisng conocimiento de su existencia. no se sabe exactamente el papel que
tenlan. No existe una recopilacion de leyes ni sentencias judiciales. Las penas
eran impuestas por los sacerdotes. Se hacla hincapié en la reparicion de la tierra.

No existe un sistema de instituciones y conceptos.

No habia una difarencia de aparatos jurisdiccionales. Es un derecho

formalista y no escrito, ya que todo se transmitia verbaimente.

b) LEGISLACION COLONIAL

En las legislaciones especiales de las Colonias Espaficlas hay dos

periodos:



« El primero que surte con las disposiciones de los Reyes Catohicos y en él la
Legislacién Colonial se formo por el mismo procedimiento que el de Cspana, es
decir, por medio da Cédulas, Ordenes Reales. Ordenanzas. en cada una de fas
cuales s resuelve una cuestion y que en su mayor parte se reunieron en la

Compilacion de Indias.

En el afo de 1608 fue nombrada una comision para que formara una
recopitacion oficial de las cédulas y disposiciones dictadas para gobernar a las
Indias. Los jurisconsultos Fernando de Villagomez. Rodrigo de Aguiar y Ledn
Pinelo, entre otros, lograron formar e! primer volumen y sumario de la
Recopilacion de Indias y presentaron ese trabajo al Consejo de Indias en el afo
de 1634. En 1680 se formd una nueva comisién llamada Junta de Recopilacién de
Indias para que continuara la labor incompleta de sus predecesores. En 1680 se
concluyd la obra bajo el reinado de Carlos II, quien le dio fuerza de ley por cédula

de 16 de marzo de 1680.

« El segundo periodo de la legislacion espafola comenzd en 1759 con el reinado
de Carlos lll, y en &l se cambié el sentido general de las Colonias volviéndose
mas racional y elevado al formarse cuerpos de legislacion que abarcaban toda
una materia con tendencias definidas como la QOrdenanza de Mineria y la de
Intendentes. El Consejo de Indias encontté en la Recopilacdn de 1680

defectos que era necesario corregir y promovio las reformas consiguientes que
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fueron ordenadas por Carios 1Il el 9 de mayo de 1776 y el 7 de sepliembre de

1780, creandose al efecto una nueva junta.

Segun, Don Manuel Ortiz de Monteyano, "La Recopilacién de Indias es la
coleccidn mas abundante de todas !as formadas por autoridad reat En nueve
libros y ciento dieciocho titulos contiene 6647 leyes. numero mayor que el de las
Leyes de Recopilacién de Caslilla (3391), que el de la Novisima (4036) y con
mucho mas que el de los otros cédigos espafoles. Pero en vano. en esas
divisiones y subdivisiones en que se colocaron esas leyes, se buscaria el

pensamiento de orden. 1a idea de precision a la refundicion del compiladorﬁ"

En 1a Nueva Espafa. el Poder Judicial se constituyé en dos audiencias: la
de México. presidida por el Virmey y la de Guadalajara. Entre otras de sus
funciones. las Audiencias actuaban con el caracter de tribunales supremos y los
procesos conforme a la Ley de Indias. se celebraban en dos formas: oral o

sumarisima en casos menores de veinte pesos y los demas en forma escrita.

La Colonia en lo refative a la Justicia. estuvo regida por la Novisima
Recopilacidn, con tendencia a suphmir en los juicios escritos la intervencion de la

nobleza,

? pALLARES PORTILLO EDUARDQ. Op Cir. Nota 1p 133
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En las Recopilaciones de Indias se determind la competencia en la forma

que a continuacidn se menciona:

Se definid la competencia de las Audiencias, estableciéndose que no
conocerian en primera instancia de las causas civiles y criminales con excepcion
de los casos expresamente prevenidos por la ley, tales como encomiendas.
proteccion de 1os indios en caso de abuso de los encomenderos, negocios de Ia
Real Haciends... Detallaron fos deberes y obligaciones de todos y cada uno de los
funcionarios del orden judicial, fijaron los limites de sus atribuciones y con ello

trataron de hacer expedita la administracion de justicia.

La Recopifacion de las Leyes de Indias otorgaba jurisdiccion a los

pobladores scbre el territorio gue poblaban.

El procedimiento judicial definid la competencia de los tribunales y la
manera de dirimir los pleitos. fijé la norma de los juicios segun su cuantia,
establecid y reglamentd el recurso de suplicacién, siguiéndose el siguiente orden
jerarquico;

» Justicias Locales

s Virrey

Coregidor

« Audiencia



« Real Consejo de Indias

* Rey

“En la Ley que declara la Autoridad que han de tener las Leyes de la
Recopilacion de Indias, y que precede a la propia recopilacion se enumeran los

territorios sobre los cuales ejercla autoridad el monarca espaﬁo!."

Asimismo, fueron fijadas las bases para la ejecucién de las sentencias,
reglamentados los juicios de responsabilidad o residencia de los empleados y

funcionarios.

Sin formar un cuerpo regular de legislacion. esos litulos si constituyen un
cuerpo de reglas de aplicacidn de las leyes espahotas e influyeron para la

administracion de justicia en forma expedita.

¢} LEGISLACION DEL MEXICOQ INDEPENDIENTE

La proclamacion de la Independencia no surtid el efecto fulminante de
acabar con la vigencia de las leyes espafiolas en México. Siguieron rigiendo la
Recopilacién de Castilla. e} Ordenamiento Real. el Fuero Real, e Fuero Juzgo y el

Codigo de las Partidas. La ley de 23 de mayo de 1837 dispuso que los plettos se
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siguieran conforme a dichas leyes en cuanto no pugnaran con las instituciones del

pals.

La influencia espafiola siguié, haciéndose notar en la legistacion. Las
diversas leyes dadas en la Republica, ain con las naturales adaptaciones,
seguian en general. la orientacion de la Peninsula en matena de enjiciamientc
civil. Asl. la Ley que Aregla los Procedimienlos Judiciales en los Tribunales y
Juzgados del Distrito Federal y Termitorios, expedida en 4 de mayo de 1857, por el
Presidente Comonfort, tomaba del acervo procesal espadol la mayor parte de sus

instituciones.

"Una nacitn joven en &poca de transicion, es imposible que se encuentre
con la {ranquilidad necesaria que se requeria para estudiar los problemas
ciudadanos, legislarios y resolverlos y por ello don Miguel S Macedo. opind que la
Justicia en aquélla época se hallaba en estado lamentable, en peruicio de la
sociedad, al eternizarse los procesos y complicar la justicia que hacia necesana la
reforma en el ramo, no por leyes aisladas sino por Codigos completos. lo que vino
a realizarse en cuanto a procedimiento, por lo menos parcialmente hasta el afo

1872

* MARTINEZ ROJAS SALVADOR “La_ Qraliga comq Garanha._ge_ )a Expediez de 13
admin:stracon ge Jysticia’ Anales ge Junsprudenca T 172 pag 265



d) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1872

La primera legislacién procesal que tuvo el caracier de Codigo fue el de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios de 15 de Septiembre
de 1872, tomado en gran parte de la Ley Espahola de 1855. No se conoce la
existencia de !a exposicidn de motivos, pero su entendimiento es facil recurriendo
8 la ley en que se inspird, a las antiguas leyes espaficlas y a las glosas y
comentarios. hechos pot hombres de gran preparacién. Dicho Cédigo derogo
todas las leyes de Procedimientos Civiles promulgadas de esa fecha y constaba
de 2.362 ariculos y 18 disposiciones transitonas . estaba debidamente
sisiematizado en los 20 tllulos de que se componia y trataba de los juicios
ordinarios. de tos juicios sumarios. del juicio ejecutivo, del juicio verbal y del juicio

arbitral.

En su Tiulo Décimo legislaba por primera vez sobse el jucio verbal
distinguiéndose en sus disposiciones generales. sobre el que se tramitaba ante
Jueces Menores y el que se formulaba frente a los Jueces de Primera Instancia.
de lo cual dependia la apelacion ante la Segunda Insiancia, asi como en la forma
de determinar la competencia. En el Titulo siguiente describe los interdiclos de
adquirir, retener y recuperar la posesién, de obra nueva. obra peligrosa y
diligencias de apeo y deslinde y en el subsecuente, se refiere al juicio arbitral. el

compromiso y la sentencia arbitral. asi como los recursos En el Titulo Décimo



Quinto, distingue la apelacion en los juicios ordinarios, respecto a la de los juicios
sumarios, interdictales y verbales y el Décimo Sexto encierra disposiciones
relativas a 1a ejecucion de sentencia, con distincion de formas para los juicios
sumarios, ejecutivos y las dictadas por Tribunales extranjeros, y por Ultimo, el
Tiwlo Vigésimo, contiene reglas sobre jurisdiccidn voluntaria y disposiciones
generales sobre alimentos, tutores y otras relativas & derechos familiares. Este
Codigo en reahidad. constituye la estruclura juridica que se consenva con ligeros

cambics. en las legislaciones actuales que rigen ta materia.

Et juicio verbal ante el Juez de Primera Instancia. procedia en asunios cuya
cuantia excediera de cien pesos pero no de mil y cuando excediendo de esta
cantidad se refiriera a:

a) Convenio de Partes.
b) Procedentes de pensiones de cualquier indoles menos las derivadas del rmismo
capital.

¢) Juicios que versaran sobre el otorgamiento y firma de escritura,

En los demas casos procedia el juicio escrito.

En los juicios verbales, las resoluciones no admitian mas recurso que el de

responsabiiidad, con excepcién de los tramitados ante los Jueces de Primera

Instancia y cuando e negocio excediese de quinientos pesos. en cuyD Caso se



admitia apelacion: los juicios verbales ante los Jueces Mencres, procedian
cuando el interés de éstos nc excediera de cien pesos y el procedimiento era

semejante al que reg'amenta actualmente el Titulo Especial de la Justicia de Paz.

En los juicios verbales reglamentados en este Codigo, se presentaban los
requisitos de celeridad en la tramitacidn del proceso y de seguridad procesal. esta

mediante un acta que se levaniaba a! respecto.

£}, CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1880

El Codigo de Procedimientos Civiles de 1880 era casi igual al Codigo de
Procedimientos Civiles de 1872. con la novedad de haber agregado el lituio
especial de tercerias y la diferencia entre uno y olro fue que sblo los dispositivos

legales cambiaron de numero.

f} CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1884

El 15 de Mayo de 18B4 se publicé en México un Cédigo de Procedimientos
Civiles, aunque se tienen noticias de que su exposicion de motivos fue redactada.
&sta aln no se ha llegado a encontrar. Fue una codificacion de enorme conlenido

conceptual y con una diversidad de tratamiento para los diversos juicios Tenia



una fuerte dosis de iusprivatismo. por tanto para tas cuestiones gue se regulaban

entre partes particuiares establecid el procedimiento convencional.

Sin querer abundar en e tema y unicamente como comentario, se
considera pertinente hacer mencién que si bien el derecho civil es considerado
como derecho privado. el derecho procesal civil debe de ser considerado como
derecho piblico. en virtud de que la sentencia que se emite para poner fin a un
litigio es pronunciada por un érgano det Estado y. por tanto, al intervenir un ente
de caracter publico. este derecho también puede ser considerado como 1al

aunque las controversias objeto de la litis sean entre pares privadas.

Se encontraba dividido en cuatro libros con sus correspondientes titulos. los
que a su vez se encontraban subdivididos por capitulos y les precedia un litulo

preliminar que constaba de 1,952 anliculos y 6 transitorios.

Clasificaba los juicios en ordinarios y extraordinarios, dividiéndose eslos
uttimos en sumarios especiales (ejecutivos e hipotecarios) verbales, inferdiciales y

arbilraies,

Las disposiciones relativas a los juicios verbales estaban contenidas en el
Tltulo Segundo, Capitulo Tercero y se referian:

a) Negocios cuyo mierés no excedia de mil pesos



b) Los que excedian de esta cantilad ¥ que tenian por objelo el cobro de
pensidn cualquiera que sea el titule de que procedieran con tal de que la
cuestion no versara sobre el miamo capilal, disposicion y gravémenes

por el que &¢ adeudaba la pension.

igualmente se hizo la distincion en su tramile. respeclo a los que se
flevaban ante los jueces de Pnmera inslancia y los del conocimiento de Jueces

Menores y de Paz.

Respecte a los Jueces Mencres y de Paz simplemente la formulacion
consistia en erden de comparecencia y al no presenlarse el demandado, la
demanda se tenia por contegiada en sentido negalivo, abriéndoss de inmediato el
juicio a prusba. La audiencia era verbal, en donde al recibirse las pruebas se
exponian los alegatos y se citaba para ol senlencia qus &te diclaba dentro de los
cinco dias siguienies Si el demandado estaba conforme can la demanda el juaz

debia de diclar Ia sentencia de inmediato.

Para los juicios que &a iniciaban con embargo. el juezr prevenia al
demandado para que manifestase 0 no su conformidad, sl nada exponia se cilaba

para sentencia y en caso de oposicion, se procedia en 10s lérminos antes citados



El procedimiento de ejecucion era también verbal. y sin mas dilacion que la
necesaria para poner en posesion al que obtuve la cosa 0 paia entregar la

cantidad necesaria y de ser necesario enajenar bienes i procedia el rtamate.

En esips juicios sdlp procedia el recurso de revocacion, que debia
nterponerse dentio de veinticuatro horas y resolviéndose en audiencia oral dentro

de los cuarenta y acho dias siguientes.

Ante los juecep de primera instancia, se exigla la demanda medante la
orden de comparecencla, mandandose emplazar al demandado pard gue
produjese &w conlesiacién en tres dias y en casp de no hacero, se tenla por
contestada negativamente y se abria el juicio a prueba De no comparecer el actor
ge le imponia multa que se aplicaba al conlraria, en via de indemnizacian. y al

paparia se volvia a girar citatofio.

Si el demandado oponia excepciones dilatorias o pramovia pruebas. &e
abria una dilacion probataria de ocho dips. pasada |a cual se citaba para alegalos
que tenia efectos de llamamienlo para sentencia, de ser desechadas las
dilatorias. an |a misma resolucidn ee sefa'aba audiencia dentro de las siguientas
cuarenta y ocho horas para conlestar las peraniorias, abriéndose a prueba el
Juicio por veinte dlas y al concluirse la recepcidn de pruebas, se hacia la

publicacion de probanzas, poniendase los autos a !a visla de |1as partes por CiNCo

i



dlas para tomar apuntes. pasado ol término se sefialaba audiencia de alegalos en
donde » solicitud de las partes el juez citaba para sentencia, que se pronunciaba
dentro de los ocho dias siguientes. En estos juicios como en los de Juslicia

Menor. tocdas las promociones, debian efectuarse por compatecancia.

"En dichc Cédige se dabs un trato especial a8 los juicios orales.
considerandolos de vital importancia para llegar rapidamente e la solucian del

juicio, concepto que decayd en el Codigo de 19327

gLCODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DELOF DE 1832

Después de 1884 se advienen nugvas onenlaciones para mejorar la
legislacion procesal, habidndose formulade diferentes iniciativas con este objeto.
una de ellas fue el anteproyecto elaborado por Don Federico Solorzano. et cual
fue desechado en virtud de que conservaba la forma escrita en el juicio. ya que el
Poder Ejecutivo intentaba introducir en la legislacién procesal el juicio oral. o por lo
menos que ol cédigo que se fuera a promulgar fuera un codigo de ransician entre
ol sislema escrito y ¢! oral, para poder establecer graduaimente la orahdad con
todas y cada una de sus ventajas, sin privar al codige de los beneficios del

sistama escrito en lo que fuera conveniente conservarse.

* MARTINEZ ROJAS SALVADOR, Op Cit nota 4 p 268



La necesidad de reformar la legislacion procesal para e! Distrito Federal y
Territorios, contenida en et Cédigo de 1884, era sentida en los medios juridicos de
México, desde muchos afos antes de iniciada, pero en realidad. fue la publicacién
det Cédigo Civil de 1528 la que contribuy® a acelerar la elaboracién de un nuevo

Codigo Procesal Civil,

Durante varios meses se trabajé en la formacién de un nuevo proyeclo,
mismo que fue concluido el dia 12 de abril de 1932, Sometido a la aprobacion del
Presidenie de la Republica, {en ese entonces Don Pascual Oftiz Rubio}
quien ordend que se pasata a la Comisién Juridica del Poder Ejecutivo Federal,
que en la sesidn ordinaria correspondiente al 12 de julioc de 1932, lo rechazd
porque, a pesar de tener algunos aciertos. substancialmente no representaba una

transformacion del sistema procesat del Codigo de 1884.

Entre los parrafos sobresalientes del dictamen, destaca el siguiente: "Se
desecha el procedimiento oral por temor a los discursos, par condescender con la
opinidn del foro y por simpatia con el erario, pero ningln esfuerzo se hace, salvo
en 1o concerniente al poder inquisitivo del juez para adoptar las modalidades que
existen aun dentro de palises que guardan con nosotros afinidad de

temperamento. de razas, de antecedantes, para rejuvenecer el procedimientn""

¢ PALLARES PORTILLO EDUARDOQ. Op C.nota 1 p 145
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Como consecuencia de este dictamen, se turnd nuevamente el proyecto a
la Secrataria de Gobernacidn, formando otra comision. integrada por Gabriel
Garcla Rojas. José Castillo Larranaga y Rafael Gual Vidal, que efaboraron el
nuevo proyecto basandose en los precedentes Cédigos de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal de 1872, 1880 y 1884, asi como en el Cddigo de
Procedimientos Civiles de! Estado de Puebla de 1880 (conocido como Codigo
Béistegui, en alusitn al autor del proyecto respectivo): codigos que. a su vez
tuweron la influencia determinante de las Leyes de Enjuiciamiente Cwiles

espanholas de 1855y 1881,

Los juicios sumarios que existian en el derecho romana perduraron durante
varios siglos e influyeron a tal grado en el legislador Procesal Civil de 1932 en
México. que los conservd bao diversas formas. ya sean interdiciales ©

sumarisimas. asi como los orales en la justicia de Paz.

E! Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal de 1932 tuvo por
objeto que mediante la oralidad se lograra la mejor resolucién de los juicios
sometidos a la Jurisdiccion de los Organos Estatales mediante la mayor celendad
Este ordenamiento transmitid la tradicidn espafola a los codigos estatales que o
tomaron como modelo. No obstante, conviene aclarar que este Cédigo introdujo
modificaciones en 1a regulacion del proceso civil que, en su liempo, constiluyeron

importantes innovaciones entre ellas la alternativa de la forma oral para la
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recepcion de la prueba Sin embargo. estas innovaciones no impidieron que et
proceso civil continuara teniendo un caracter preponderantemente escrito. sin
inmediacidén entre los sujelos procesales, con un desarrolio fragmentario,
discontinuo y entorpecide por un complicado sistema de impugnaciones e

incidentes; todo lo cual conduce 8 una excesiva lentitud.

El Codigo fue ampliamente discutido y sujeto a severas criticas en
congresos juridicos y comisiones, sin que por esto deba asumirse la postura de

que es una obra perfecta.

En general, desde el capitulo de “Acciones” que da una pauta a jueces y
litigantes. hasta la Justicia de Paz, que es esencialmente simple y rapida.
encontramos que el derecho procesat civil queda encuadrado entre las ramas del
derecho publico, que al juez se le dan amplisimas facullades para investigar la
verdad: que en el juicio se suprime la obscuridad y la dilacién; que se hace un
ensayo de! juicio oral: que se abrevian tramites. se fija la litis, los recursos se
modifican. se establece el juicio arbitral en forma practica y se trata de definir
claramenie los elementos que deben jugar el papel preponderante en la
organizacidn del sistema procesal y su consiguiente ponderacion: el Estado. el
inerés de la justicia y el de las partes, garantias de justicia y de economia para

obtener la pacificacién social.



Se introdujo la facuhad pare el juzgador de dirigir la prueba como parte
medular det juicio, para formar su conviccidn directa y personal. con
independencia de! valor rudimentario y formalista que de la prueba podla existir en
e! proceso. Se realizdé una ecertada innovacion al establecer que la accién
procede en juicio aun cuando no se pronuncie su nombre con tal de que se
determine con claridad la clase de prastacién que se exige del demandado y e
titulo o causa de la misma, rompiendo asi con el formulismo sacramental del

pasado. pero al mismo tiempo manieniendo el farmulismo.

Tuvo varias innovaciones. las mas importartes fueron la oralidad y el
arbitraje forzoso para combatir el rezago. io que no tuvo la eficacia debida. por
defectos de planteamiento y de seguridad. Se dic e tratamiento oral a la
recepcion de las pruebas, quedando facultado el juez para desahogarlas en forma
oral ¢ escrita, estableciéndose 1érmino probatorio en el segundo caso y dentro del
cual las pruebas se iniciaban ofreciéndolas y desahogandotas dentro del plazo
fijado. Mientras que en la forma oral se sefialaba una audiencia en donde se
desahogaban las ofrecidas previa su preparacion y estableciendo al respecto la
forma en que en dicha audiencia deberian desahogarse y disponiendo ademas
que la audiencia se celebraria concurrieran o no las parntes y estuvieran o no

presente testigos, perilos y abogados.



Se respetd el principio de adaptacion del proceso, se admitid el principio de
concentracién y se dispuso que las conclusiones de las partes en el debate otal
debian sef formuladas ahi mismo y se respetd el principio de economia procesal.
segun el cusl el proceso se ha desarrollade con economia de tiempo y esfuerzo,
toda vez Que en un MISMOo acto procesal como % la audiencia, se desahogan las
pruebas, se pronuncian fos alegatos y se dicta la sentencia en sus punios

resolutivos.

También se respett el principic de inmedialez a través del contacto
personal del Juez con las partes en la recepcitn de pruebas. en fa de alegatos y
en e} interrogaterio de testigos. asi como con las disposiciones de que debe
continuarse el procedimiento, evitandc Su suspension e interferencia de a
audiencia y de que e! juzgador que resuelva debe ser el mismo que recibio las
pruebas y alegatos, con la de mantener la mayor igualdad de fas panes. el de

evitar disgreciones y el de la publicidad de la audiencia.

La oralidad también fue planteada fundamentalmente y en forma exclusiva

en el Titulo Especia! de 1a Justicia de Paz.
£l Sindicato de Abogados de! D.F., con motivo de la promulgacién del

Codigo de Procedimientos Civiles de 1932, formuld una declaracion en la que hizo

constar que ésle era un cddigo supernor al de 1884 porque perfilaba la tendencia
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hacia la realizacién de! ideal procesal, o sea el juicic oral en toda su pureza: y
porque pugnaba por desterrar el espiritu individualista del Codigo anterior que.
nacido dentro de! ambiente liberal de su época. no podia por mencs que

consagrar la cancepcion privatistica del proceso

El Cédigo de 1932 ha sufrido una gran cantidad de reformas. supresiones y
adiciones. al igual que la Ley Qrgénica de los Tribunales de Justicia del Fuero
Comun del Distrito Fegeral en aras de ponerias acorde a las necesidades del pais.

por lo que las disposiciones actuales lo hacen muy distinto de su onig:nal

Mediante reformas publicadas en el Diario Oficial el 14 de marzo de 1973
se supnmid la recepcidn y desahogo de las pruebas ofrecidas en forma escrita y
se dispusc que el Juez al admilir las pruebas procediera a la recepcion y
desahogo de ellas en forma oral en una audiencia a la que se citara a las panes
en el aulo de admision. sefaldndose al efecto dia y hora. tomando en cuenta ¢!

tiempo para su preparacién y dentro de los treinta dias siguientes a la admsion.

E!l 24 de mayo de 1996 entraron en vigor algunas reformas substanciales al
Cadigo de Procedimientos Civiles. las cuales buscaban ante todo evitar la dilacion
del procedimiento y facilitar los requisitos para la tramitacion de los juicios, pero a
pesar de sus multiples modificaciones, los preceptos relativos a la oralidad se

mantuvieron sin mayores alteraciones.
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Recientements, snire una de las propuestas gque ha hecho el Presidente
de! Tribunal Superior de Justicia, Lic. Jorge Rodriguez. se encuentra la de
entregar a !as mujeres que necesitaran demandar alimentos una ficha que
contendria ¢! nomero de juez a! cual acudir para que estas de manera cral le
ptantearan su demanda y el juez las ayudara de forma expedita: sin embargo, es

un hecho que en la practica actual no podrla acontecer.

La doctrina procesal mexicana es acorde en sefalar que ol camino para
superar las deficiencias técnicas det Codigo de 16832, ya no puede ser el de las
reformas parciales. algunas de las cuales han venido a complicar su estructura
original. ahora se sostiene. es preciso ermprender las tareas necesarias para

elaborar un nuevo codigo.

h) OTROS PROCESOS ORALES

Si bien el presente irabajo tiene por finalidad analizar las diferentes facetas
del juicio cral en e} proceso civil mexicano, no esta por demas hacer mencion que
el juicio oral no es exclusivo del proceso civil, sino que existen olros procesos que
no solamente regulan la oralidad sino que la llevan efectivamente en la practica.
Entre los principales procesos de esle tipo destacan el procesc laboral y el

proceso penal. haciendo hincapié en que, por no constituir el objeto de nuesiro
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estudio. Unicamente se mencionaran las principales caracteristicas de cada uno

de ellos.

£l proceso laboral se caracterza por los siguientes principios :

¢ Publicidad

s Gratuitidad

+ Inmediatez

» Qralidad predominante

« Instancia de parte (principio disposiivo)

» Libertad de interrogatorio

» Irrevocabilidad de las propias resoluciones

« Informaligad. con la sola exigencia de que se precisen los puntos petitorios de

la demanda.

La demanda se presenta por escrito y la contestacién a la misma se puede
realizar de forma oral o escrita. Se puede conlrademandar, en cuyo caso la
contrademanda debera de presentarse también por escrilo. Las partes tienen la
opcidn de oplar. por una sola vez por a réplica y. en su caso. la contrarreplica. es
decit, se podran cponer de manera verbal a lo dicho por el demandado en la
contestacién a la demanda ¢ a lo dicho por el actor al oponerse a dicha

contestacion.
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Debido a que el proceso del trabajo es sustancialmente oral se requiere la
presencia fisica de las partes en las audiencias. Se pretende dar celeridad al
proceso laboral mediante la concentracién en una sola audiencia de diversas
etapas. y con el desahogo de las diligencia y audiencias, estén o no las panes,
siempre y cuando hayan sido oporiunamente citadas. En casc de que una
audiencia no se continue, a pesar de no haberse desahogado todas las diligencias
sefaladas, la junts debera fijar el sigulente dia habii para que se terminen las

diligencias pendientes. Las audiencia son publicas.

A pesar de ser un proceso informal {suplencia de la queja...} lo ocurrido en
los procesocs laborales debe constar de manera indubitable por lo que, a pesar de
ta predominancia de la oralidad. se levantan actas de las audiencias y las
resoluciones de las autoridades constan por escrito, Los plazos que se establecen

son breves y las pruehas se presentan en la misma audiencia.

El proceso penal se rige por 105 siguientes principlos ;

s Acusalorio

De legalidad
« Oralidad

s Concentracién
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* Inmediatividad

« Publicidad

Debido a que los procedimientos orales son bastante parecidos en
cuslquier tipo de proceso en el que se lleven a cabo. y en virlud de que el tema
que nos ocupa es la oralidad, unicamente se consideraran los cuatro Ultimos

principios. que seran objeto de analisis en los capitulos Il y 11l de este trabajo.

Los plazos que se suelen sefalar en este tipo de procesos suelen ser mas
o menos breves. Al igual que en todos los juicios verbales. las partes deben de
estar presentes en las audiencias con el objeto de que se les puedan formular
interrogatorios y afrontar careos, |0 cual es una caracteristica tipica de este tipo de

Procesons.

Los careos consisten en la confrontacién de los testigos o acusados gue se
contradicen en sus declaraciones. ordenada por el juez para averiguar la realigad
de io acontecido a través de debates. Dichos careos no podrian efectuarse sin la
presencia flsica de las pares en el mmomento en que se desarrolla la diligencia. Se
realizan de forma oral y se aconseja que los jueces observen la actitud de cada

una de las personas confrontadas para poder llegar a la verdad sobre los hechos.
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Sin embargo. tal y como se verd mas adetante, tanto en el proceso civil
como en el penal, el juez no suele estar presente en las audiencias ni oye
personalmente a los testigos, con lo cual se desvirtia la oralidad del

procedimiento. ya que por regla general todas las actuaciones se desarrollan

frente al secretario de acuerdos.
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La palabra juicio se deriva del latin judicium, que a su vez se deriva del
verbo judicare, que se encuentra compuesto de jus que significa derecho y de
dicere. dare de quiere decir dar. por lo tanto se entiende que la palabra juicio
significa dar, declarar o aplicar el derecho, y cabe mencionar que esto debe de

hacerse en forma correcta.

En el derecho procesal civil, en sentido amplic la palabra juicio se utiliza
como sindnimo de proceso y. en forma mas especifica. como sindrimo de
procedirmiento, es decir, la secuencia ordenada de aclos a través de los cuales se
desenvuelve todo un proceso. De acuerdo a lo expresado por el maestro Niceto
Alcala - Zamora, la palabra “juicio es sinénimo de procedimiento para sustanciar

una determinada categoria de litigios. Significa l¢ mismo que proceso

jurisdiccional”.”

T ALCALA - ZAMORA Y CASTILLO NICETO Cyestones_ge Jerminciogia Procesal Menco
UNAM, 1972.p 118
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Carnelutti, ha formulado una breve y sustanciosa definicion de juicio.
afirmando que es el ‘litigio dentro del proceso judicial"" es decir, consiste en el
confiicto que las partes interesadas someten a la jurisdiccion de un juez
competente para que éste emila una resolucién con ol objeto de dirimirlo. por lo

que se considera que es el método que se sigue en el procesc.

Sin embargo, en la mayorla de la doctrina, la legislacion y la jurisprudencia
mexicana el significado que se le atribuye 8 la palabra juicio es el siguienta:

“procedimiento contencioso que se inicia con la demanda y lermina con la

sentencia definitiva™.?

Como ya se menciont con anterioridad. la palabra Juicio, ha llegado a ser
sindnimo de proceso y en la praclica juridica. en materia civil. nunca se habla de
procesos. $iNo de juicios y algunas clasificaciones de estos son: civiles vy
mercantiles. ordinarios y sumarios. universales y singulares. petitorios y

posescrios. de mayor y menor cuantia, entre otras.

En un sentido mas restringido, también se emplea la palabra juicio para
designar sdlo una etapa del proceso, la compuesta por las conclusiones de las

partes y la decisidn del juez, y alin mds sdlo de un acto: Ja sentencia.

' PALLARES EDUARDC Derecno Procesal Civl, Porrua Mexico. 1986 p 25
* OVALLE FAVELA JOSE Reracho Procesal Civil Harla $a ed Mexco 1892 p 43



Las partes principales de que, hablando en general, se compcaen los
juicios son: demanda, emplazamiento. contestacion de [a demanda, ofrecimiento y

desahogo de pruebas. alegalos y sentencia.

El juicio ordinario civil se caracteriza porque en él se encueniran claramente
diferenciadas y separadas las diversas etapas procesales y porque para cada una

de ellas se sefalan plazos y términos relativamente amplios.

En los juicios civiles especiales. previslos para determinado tipo de litigios.
se concentran las etapas procesales y se abrevian fos plazos con objeto de dar

celeridad a los mismos

Los juicios especiales que regula el Codigo de Procedimientos Civiles del

Distrito Federal son los siguientes:

a} Juicio Ejecutive Civil' es aplicable cuando existen pretensiones basadas en un
titulo ejecutivo civil y comienza con una ejecucidn provisional. después de

presentada y admiuda la demanda. para después continuar con el conocimiento

det litigio.

b} Juicic Hipotecario: se tramita cuando existen pretensiones de pago de un

crédito garantizado con hipoteca, el cual también empieza. una vez presentada y
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admitida la demanda. por una ejecucidn provisional. para después seguir con el

conocimiento del litigio.

c) Controversias Ep Materia De Arrendamiento Inmobiliario: relatives a los

conflictos sobre contratos de dicha materia.

d) Juicio Arbitra): se aplica a los conflictos civiles patrimoniales que las partes

acuerdan someter al arbitraje.

o) Terceria Excluvente De Dominio v De Preferencia: se presentan cuande una
tercera persona tiene un interés propio y distinto al del actor ¢ al del reo en la

materia del juicio.

f) Congursales: su objeto es liguidar el patrimonio de una persona no comerciante
en estado de insolvencia y los cuales pueden ser voluntarios, si los promueve el
propio concursante, o necesarios si los reclaman los acreedores en los supuestos

previstos por el mismo Codigo.

g} Juicios Sucesorios: tienen por objeto distribuir el patrimonio de una persona

tallecida entre los herederos y legatarios reconocidos y pueden ser testamentarios

0 intestados.
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h) Controversing De Orden Familiar: en virtud de que en este tipo de juicios se
tratan de proteger de forma rdpida los intereses de la familia, por constituir 1a base
de nuestra Sociedad. en &1 s2 concentran las etapas procesales, se abrevian los

plazos y se confieren mayores facultades al juzgador.

i} Juicios Pe Minima Cuant[a: se tramitan ante los llamados jueces de paz. para
lograr 1a satisfaccidn de pretensiones civiles patrimoniales cuya cuantia no exceda
de jos montos establecidos en la propia ley. y el cual, supone se concentran todas
las elapas procesales en una sola audiencia. pero la realidad es que esto en la

practica aun no se ha logrado.

) Jutisdiccidn Voluntaria: son procedimientos judiciales no contencicsos, pero en
los que se necesita la intervencidn de la autoridad jurisdiccional. previstos en el
Cadigo adjetivo de la materia procesal civil. Se considera que en la Junsdiccién
voluntatia no existe una pugna de intereses o de derechos, motivo por el cual no

debe de ser considerada como un juicio en estricto sentido.

Por razon de la forma. los juicios se clasifican en escrilos y orales. En los
primeros predomina fa escritura y en los segundos la oralidad. La escritura
propicia la documentacidn del proceso, Unicamente existird lo que obre en el
expediente El juicio oral ofrece otras ventajas: ia concentracidn de las etapas

procesales, la inmediatividad entre el juez, las partes y los lerceros que participan
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an el proceso; la mayor direccién del proceso por parte del juzgador.. Més cabe
destacar que el predominic de la escritura no excluye de manera absoluta la

oralidad. ni el predominio de Ia oralidad excluye tampoco la escritura.

A continuacion se da una definicion simple de lo que debe entenderse por
la palabra juicio y que reane elementos de otras definiciones, ya que esta palabra
a Io largo de los afos ha tenido distintas connotaciones. identificandose tanto con
fos pleitos como con las sentencias: en los ultimos afos encuentro que el
concepto ¢lasico de juicio es: legitima conlencion de causs que se dispula enire el
actor y el demendado con arregio a las leyes. ante una autoridad pablica y
competente llemada juez. para que ésta sea la qus ponga fin & la contienda.
controversia o pleito que exista entre las partgs. mediante una resolucién que
realmente se haga efectiva y que se haya dictado después de que &l juel conocid

el fondo det asunto

La definicidn que antecede quiere decir. que debe de existir un conflicto de
inlereses entre dos o mMas personas. ya sean estas fisicas © morales. que se
caracleriza por el querer de uno y 1a resistencia del otro (pretension). y que con
motive de este confliclo se suscite una discusién o controversia entre ellas sobre
los intereses motive del conflicto, pues si los interesados en el problema
permanecen inactivos entonces. sungue exista el conflicto, este no sera objelo de

disputa. En virtud de que nuestro derecho consagra el principio de que “nadie
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puede hacerse justicia por su propia mano’, en caso de que exista una
controversia, kos afectados deben de acudit a los tribunales para que &! problema
se resuelva de conformidad con lo establecido por las leyes que sean aplicables
mediante Ia intervencion de un juez que sea competente, para conocer sobre la
materia objeto de la disputa. Dicho juez debera emilir una resolucion la cuat tendra
el caracter de sentencia para poner fin a la controversia. Aqui, cabe hacer notar
que no solo basta que se dicte sentencia, sino que se debe de velar porque se
haga efectivo 1o resuelto en la misma. ya que de lo contrario aunque la autoridad
dicte al fatlo si este no se ejecuta, sigue subsistiendo el conflicto que dio onigen al

juicio.

2. NOCION DEL PROCESQ

La palabra “proceso” deriva del verbo “proceder”, el cual viene del Iatin
procesas de procederé, que significa marchar. avanzar hacia un determinado fin,
un “acontecer” de determinada clase: indica en general la continuacién de una
serie de operaciones variadas vinculadas por la unidad del fin. “Para los juristas,
proceso. es la serie de las actividades que se deben llevar a cabo para llegar a
obtener la providencia jurisdiccional con significade muy afin. ya que no sindnimo,

al de "procedimiento™.

“CALAMANDREI PIERC |nmpuciones de Derecho Procesal Civi Vol | Edciones Jundicas
Europs - Amenca Buenos Ares, 1973 p 318
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El nacimiento de la providencia urisdiccional no es ni espontanec ni
instantaneo: el érgenc judicial no se mueve por si, 8i no hay alguno que lo
requiera 0 estimule: y el pronunciamiento de la sentencia o la puesta en praclica
de |a ejecucidn forzada no sigue inmediatamente a fa peticidn, sino que. antes de
que agquel fin sea alcanzado, es necesario que se cumplan numerosos aclos que
se suceden en un pefiodo de liempo mas o menos largo, el conjunto de los
cuales. considerados como una unidad en vista del fin que los reune, constituye

empiricamente el proceso an sentido judicial.

En atencidn a lo anterior y siguiendo la postura de algunos autores.
Proceso significa 1a -actitud jurldica‘de lag partes y del juez tendiente a la
obtencion de una resolucién vinculativa™'. la cual consisie en la serie de

actuaciones judiciales.

Para Eduardo J. Couture el proceso judicial es una “secuencia ¢ sene de
aclos que se desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver. mediante
un juicio de la autoridad. el conflicto sometido 8 su decision™."?

*Proceso” y "Procedimiento”, ain y cuando se llegan 8 emplear como

sindnimos. tienen un significado técnico diverso. en cuanto el “Procedimienio”

' BECERRA BAUTISTA JOSE. £] Proceso Cvil en México, Porria, México. 1986 p 53

¥ COUTURE J EDUARDO Eundamentos de) Derecho Procesal Civil, Depalma. Buenos Aires,
1587, p 121,
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indica mas propiamente el aspecto exterior del fenémeno procesal. ya que en el
cursc del mismo proceso, puede en diversas fases cambiar el procedimiento. Por
lo tanto. el proceso es la serie de actos juridicos vinculados entre si. en tal forma,
que uncs no pueden existir sin los anteriores que les han precedido y todos
tienden a un fin determinado que, tratdndose del proceso jurisdiccional. el fin
proximo consiste en poner término al litigio mediante una sentencia judicial y su
ejecucion. cuando es ejecutable, lo que no tiene lugar en las sentencias

meramente declarativas.

Para otros autores si el proceso “consiste en una serie de acciones
humanas. se le designa con el nombre de procedimiento. Procedimiento es asi
ung seris, un conjunto de acciones humanas. referidas unas a otras y

reciprocamente encadenadas, que iratan de alcanzar un determinado fin,”"*

Segin Leo Rosenberg. e! proceso civil es ef procedimiento judicial en los
litigios de derecho civil. la forma legalmente regulada de la administracion estatal

de justicia en lo civil,

€l procedimiento es !a sucesidn de actos en el sentido dinamico de
movimiento. E! proceso es la totalidad, ta unidad de los actos encaminada hacia el

fin de la cosa juzgada.

* ROSENBERG LEO. [Derecno Procesat Cil Tomo 1. 5a de Ediciones Jurocas Europa-
Amenca, 1855 p 1
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E! Proceso es una definicion técnica, que indica la existencia de una
refacion juridica que implica cooperacion de voluntades encaminadas a obtener
una sentencia con fuerza vinculativa. Es caracteristica det proceso la presencia de
un drgano publico (juez o funcionario judicial), con lo cual la sentencia que se
emite cbliga independientemente de su justicia intrinseca y del consentimiento de
las partes. Para que ias personas puedan gozar de los bienes garantizados por la

ley. se requiere de la actuacion de ésta mediante los rganos del Estado.

De lo anterior y siguiendo lo establecido por Chiovenda. se concluye que, el
proceso civil consiste en los actos juridicos encaminados a lograr la actuacion de
la ley respecio de un bien garantizado por ésta a través de los drganos de la
jurisdiccién ordinaria. Es un instrumento estatal para solucionar confliclos que
lienen coma antecedente y conterudo un litigic y se desenvuelven a través de una
serie de aclos y hechos procesales. los cuales tienen una realizacion formal,
espacial y temporal, y que constituyen el procedimiento. Todo proceso tiene por
objeto llegar a una sentencia que resuelva et conflicto, la cual es susceptible de
ser realizada coaclivamente, en ¢aso de que no se cumpla voluntariamente por la
parte condenada. asi litigio. procedimiento, senfencia y en Su caso ejecucion, se

manifiestan en todo tipo de proceso.
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La estructura esencialments igual del proceso se manifiesta en el cardcter
diatéctico de éste. El proceso no es un artificio creado Gnicamente mediante la
teoria, sino ef producto de |a asimilacién en el derecho de la experiencia social,
que se desarrolla en forma dialéctica. E! cardcter contradictorioc de las
pretersiones litigiosas impone a! proceso uns estructura dialéctica en Ia cua! la
pretension de la parte actora constituye Ia fesis: 'a excepcion de la demandada. la

antitesis. y la sentencia del juzgador, I8 sintesis

La esencia del moderno procesc civil se encuentra en la comunidad de
tfrabajo de jueces y pares, en el que estas dltimas deben de tratar de facilitar al
juzgador el encuentro de la verdad. para reslablecer la paz juridica entre las

partes en disputa y con ello tratar de garantizar la paz entre la comunidad,

El Proceso es un instrumento de tutela del derecho y su fin consiste en 1a
solucion de los confliclos de intereses sometidos a los Organos junsdiccionales

Tiene una funtion tanto privada como publica :

= Es Privada en el sentido de que por una pane el derecho sirve al individuo y
tiende a satisfacer sus aspiraciones y a lograr la justicia, y por otra es una garantia
individual que ampara a los individuos y los defiende det abuso de la autoridad del

juez o de las intenciones de los acreadores.

61



P P o e it 11

-———

« Es Publica porque el derecho satisface el interés de una colectividad ya que se
trata de conseguir la instauracién de la paz juridica y la estricta aplicactén del

derecho.

Todos los procesos civiles contienen materias idénticas que los unifican y
permiten establecar principios rectores, definiciones y clasificaciones comunes y

an la mayoria de ellos. destacan las siguientes etapas procesales:

1.- ETAPA PRELIMINAR: Generalmente es una etapa contingente o
eventua! previa al proceso, en la cual se llevan a cabo algunos medios

preparatorios © providencias precautorias. No se realiza en todos los juicios.

2. ETAPA EXPOSITIVA. POSTULATORIA O POLEMICA: En ella las
partes formulan sus demandas. ya sea de forma oral o escrita. y el juez tealiza
actos tendientes a verificar los hechos controvertidos, sobre los cuales se ha

planteado el litigio.

3.- ETAPA DE ALEGATOS O CONCLUSIONES: Las partes expresan las
argumentaciones tendientes a demostrar que han quedado probados los hechos
en que fundaron sus pretensiones, excepciones y defensas y que 105 preceptos

de derecho invocados son aplicables.
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4- ETAPA RESOLUTIVA: Ei juzgador con base en los hechos

especificamente probados, emite su decision sobre el conflicto de fondo y con ella

pona fin al proceso.

§.. ETAPA DE EJECUCION FORZOSA: No se presenta en todos los casos,
Unicamente cuando 1a parte vencida en juicio no cumpla con la prestacién que se
le impuso y mediante ella se trata de lograr ¢l cumplimiento coactive de s

sentencia.

El derecho procesal civil ha sido denominado de distintas formas, entre las

que destacan las siguientes:

« DERECHO FORMAL: Esta denominacidn deriva de su caracter instrumental de
las normas procesales, que no debe interpretarse en ¢l sentido de que las leyes
procesales carecen de toda maleria o contenido, sino que éstos son diversos

de los que encierran dentro de las normas sustanciales.

« DERECHO FORMALISTA: Se origind porque sblo se vela contenido en las

normas de cardcter material y consideraba las procesales como meras
formalidades. vacias de contenido juridico y destinadas a hacer valer otios
derechos. sin embargo en cualquier norma procesal que se examine se podra

encontrar un contenide.
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« DERECHO ADJETIVO: Se considera destinado a hacer valer el derecho

sustancial,

« DERECHO DE TRAMITES: En vintud de que consiste en una serie de actos

que se deben de realizar ante los tribunates y stlo en funcién de otros

derechos.

Generalmente, la forma que mas se utiliza para designar al derecho

procesal civil en nuestro pais es derecho adjetivo,

Cabe anadir que para la existencia y desarrollo de todo proceso es
necesario que exista una organizacion judiciat en la que existan jerarquias y
competencias, 0 sea un escalonamiento de los grados de |a instancia y ambito de

atribuciones en virlud de los criterios de materia, grade. cuantia y tesritorio.
3, CONCEPTO DE ORALIDAD
La palabra oral proviene del latln orare que significa hablar. decir. Segun lo

establecido por el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola fo gral

consiste en lo expresado con la boca o con la palabra a diferencia de lo escrito.
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Cabe hacer notar que no es lo mismo la oralidad que la cratoria. EI maestro
Sentis Melendo explica gue la stimologla de ambas expresiones proviene de los
vocablos “os, ons”, que quieren decir boca; pero mientras oralidad significa
expresidn pura y simple del propio pensamiento. oratoria es el arte de la retdrica,

una cueslion mimica.

Casi la totalidad de los autores coinciden en que se debe de eliminar ia
oratoria del proceso. suprimiendo los ademanes y las actitudes estatutarias. De lp
anterior se desprende que la oralidad y la oraloria, en el ambito del derecho
procesal civil, son conceptos excluyentes entre sl en materia litigicsa. pues se
trata de exponer mediante la palabra y con toda claridad, los puntos de vista de
las panes. De modo que el juez no debe de dejarse impresionar por un abogado
elocuente, ya que de hacerio asi estaria siendo parcial, y por el simple hecho de
que LNa persona naciera ¢con dotes de gran palabra y se dedicara a litigar ante los
tribunales tendria veniaja sobre su adversario, o cual atenta contra uno de los

principios fundamentales de! derecho como es el de la justcia.

Lo establecido en el parrafo que precede es un argumento que utilizan los
oposilores de la oralidad, ya que consideran que ésta tavorece s los grandes
oradores, sin embargo se trata de un temor en gran parte derivado de una
inexacta nocion de la cralidad, La oralidad, bien considerada, no extiende, antes

restringe el campe de la discusidn oral propiamente dicha; lejos de favorecer la
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declamacion académica tiende a hacer el debale mas familiar y mas sencillo.
Ademas. si el peligro de decisiones falseadas por la impresion de la elocuencia
puesta al servicio de una causa injusta, no impide que oralmente se prepare la
deliberacion de leyes. de actos administrativos, de dictamenes. volos. propuestas.
en las asambleas grandes y pequefias, tantc menos deberd impedir que la
oralidad triunfe en los jueces civiles, que por (a especial educacién que deben de
lener este lipo de funcionarios, estdn en condiciones de hacer frente mejor a los

simples enganos del arte oratorio.

Segun la forma de los actos procesales singulares que constituyen la serie
y segun el orden y fa relacion en que se suceden. el procedimiento puede asumir
diversas figuras tipicas las cuales se destacan y se feconocen en base a los

caracleres que predominan en la serie.

La oralidad es una forma y significa que solamente es materia procesal

relevante 1o actuado oralmente.

Los argumentos para fundar la oralidad en los procesos civiles son

deducidos principalmente de las doctrinas italianas. alemanas y de algunos

tratadistas espafioles.
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“Se entiende por oralidad del procedimiento el principio de que la resolucién
judicial puede basarse sélo en el material procesal proferido oraimente. Donde &!
principio de la oralidad tiene vigor en este sentido, el principio del “audiatur et
alters pars”, cuya observacion es el minimum de una configuracion acusza:oria del
proceso, conduce al principic de comtradiccidn, es decir, a la audiencia de las
alegaciones mutuas de las partes en forma de un “uicio cral”. La dificultad de

retenar lo hablado en |la memoria conduce ademas al principio de la

concentracidn, o "unidad de acto”. que requiere condensar el juicio oral en una o

| varias sesiones consecutjvas™™

El juicio oral s aquél en que no se decide por escritd. sino puramente de
palabra el negocio sujeto a é). aun cuando se escriba o se asiente su resultado en
algun papel. Tiende a concretarse en una ¢ muy pocas audiencias. las cuales
' deban de ser cercanas entre sf y en las cuales se llevan a cabo todas las

actividades procesales.

Ei principio de la oralidad significa que oOnicamenie las alegaciones
expresadas oralmente pueden llegar a constituir fundamentos de la resolucidn que
dictamine el juez. Se acostumbra que los argumentos vertidos en el Gltimo debate
oral sean los que prevalezcan y a los que se les otorgue mayor atencidn y pueden

llegar a privar de valor a los anteriormente expresados en el proceso, por 10 que

“ GOLDSCHMIDT JAMES, Principios Generalns del Procesg. Editonal Obregon y Hereda S A
1983, p. 160
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es de suma importancia que en la dltima audiencia las partes hagan Oel
conocimieno del juez todos sus argumentos y no omitan nada de jo expresado

con anterioridad.

Para algunos autores alemanes el juicio oral permite & las partes tener gran
libertad de atague y de defensa y esa libertad la pueden utilizar hasta !a
terminacion de la vista: - las partes pueden emplear todos los medios de ataque y
defensa, formular peticiones. hacer afirmaciones. oponer las excepciones y
aportar las pruebas y contrapruebas que dejaron pasar en un periodo anterior,
hasta el momento en que e! tribunal declara visto el asunto y en condiciones de
ser decidido... el procedimiento no esta sujeto a amarres rigidos. sino que se deja
adaptar a las necesidades de! caso concrefo: las partes observan ioda la

diligencia por su propio interés*'

El establecimianto del juicio oral en México permitiria que se cumpliera con
los principios constitucionales de que la justicia debe de ser pronta. expedita y
gratuila, ya que se agilizarian las resoluciones evitando las demoras innecesarias
y se ahorraria muche dinero al no tener que realizar tantas erogaciones para las
grandes cantidades de material que se utiliza en la tramitacién de todos los juicios

escritos, principalmente de papel.

'* BECERRA BAUTISTA, Op Ci.. nota 11 p 168
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En el afio de 1873, por virtua de la reforma procesal ordenada en el decreto
de 26 de febrero del mismo aho. fue reformado el articulo 289 de! Cddigo de
Procedimiento Civiles para el D.F.. para establecer de manera obligatoria la forma
oral, que a la letra dice: “El juez. al admitir las pruebas ofrecidas, procedera a la
recepcion y desahogo de eflas en forma pral”, ya que con antarioridad a la reforma
era oplativo para las partes eleglr entre la forma oral y la forma escrita. Pero
debido a la susencia de medidas efectivas para lograr la implantacion de la
oralidad. el respeto a la tradicidn y una administracidn de justicia  burocratizada.
se ha impedido el funcionamiento reat de fa oralidad y la obtencidn de sus

ventajas.

En México existe un reconocimiento de la gravedad de la lentitud en la
resolucién de las controversias judiciales. Existen muchas causas que dan origen

& lo anterior, entre las mas frecuentes se encuentran:

¢ Complicacién derivada de la multiplicidad de formas distintas por la existencia
de diferentes codigos de procedimientos civiles para cada una de las Entidades
Federativas,

s Faha de una direccidn dindmica del juzgador en lugar del espirity dispositivo
que anima al procedimiento civil.

» Duracidn de los plazos y 1as etapas de inactividad entre actuaciones.
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o Exceso de "solemnidades” para las formas procesales (pero se debe distinguir
entre {a solemnidad y la forma, ya que esta Gftima es inevitable en el
procedimiento para la manifestacion de cualquler acto procesal).

« Apelabilidad de las resoluciones incidentates.

« Falta de una institucion que como presupuesto de la validez del proceso cierre
procesos imegulares o comija los defectos procesales que hubieren aparecido
en una etapa inicia! del mismo.

« Falta de imposicion de sanciones reales a las partes y sus abogados por
actuacion maliciosa durante el procedimento

+ Fala de procedimiento oral o de una mayor oratidad en el mismo.

Con el sefialamiento de lo anterior. 0 que se propone es un cambic que
implemente nuevas formas para evitar que se realicen los factores antes
mencionados. Se revela que existe un mal funcionamiento del sistema actual en el

procedimiento civil y por lo mismo se debe de buscar lograr su mayor eficacia.
Para tratar de subsanar lo anierior s& ha propuesto la tendencia de la
oralidad. El juicio por audiencias posiblemente pueda resuliar muy ventajoso a fin

de dar celeridad a 1os procesos.

Sin embargo, en nuestro pais no podria existir un juicio puramente oral por

las razones gue mas adelante se expandran, lo que se puede liegar a conseguir,

0



en todo caso, es un grado mayor o menor de oralidad en contraposicidn con la

escritura.

Como ya se menciond, el principio de 1a oralidad no puede limitarse a una
discusion oral en ta audiencia, como la que prevé la ley, pero que en ia practica

escasas veces se presenta, La discusion oral supone un debate oral.

E| principio de la oralidad no exige de los escritos de! proceso, ya que la
@scritura como medio perfaccionado de expresar el pensamiento y de conservar
su expresidn eternamente, no puede dejar de tener en el proceso el lugar que
tiene en todas las relaciones de la vida, pero precisamente exige que Gnica y
exclusivamente tenga el lugar que le compete segun las condiciones de la vida

moderna y la utilidad efectiva que pueda dar a los juicios.

En todos 1os casos en que es necesario medir la espontaneidad de las
declaraciones de alguien en el proceso. resulta evidente que el contacto directo y
personal que tenga con el jueZ permite apreciar mejor 1a declaracién, en cambio,
en el escrito 'a confrontacién que pueda resullar de los hechos caontradictorios

pierde eficacia.

Aun en las cuestiones meramente juridicas y en aquéllas en que el material

de hecho resulta todo de documentos, la discusién oral entendida. no como
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declamacidn académica, 8ino como una concisa oposicidn de razones a razones,
puede llsvar a una definicidn clertamente mas pronta y probablemente mejor gue
la madurada en e! intarior del jusz con sdlo la ayuda de los escritos. La mayor
rapidez. facilidad de entenderse reclprocamenta, la seleccidn que la defensa
hablada hace, la sinceridad de !a impresion de! que escucha, explican la
imporntancia que el debate oral tiene en las relaciones publicas y privadas de la

vida moderna,

Oralidad en un sentido inmediato significa que “el juez debe conocer de las
actividades procesales (deducciones, interrogatorios, examenes tastificales,
cotejos. persicia..) no a base de escritos muertos, sing a base de la impresion
recibida: y también refrescadas por 108 escritos, de estas aclividades ocurridas

ante &1, por & vistas™."®

Existe una conexidn entre la division de! proceso en numerosos periodos ¥

el predominio de la escritura en el proceso.

La oralidad se encuentra estrechamente vinculada con la instruccion
probatona y en particular con la valoracion de las pruebas no documentales. cuya

importancia se atenua o desaparece en el procedimiento ejecutivo como también,

'® CHIOVENDA JOSE. Brincipins de Derecho Procesal Cryjl. Instituto Editonial Rews Madnd, Tome
I, pag 150
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en general, en aquélios procedimientos en los cuales no existe la necesidad de

pruebas o bastan las pruebas documentales.

Se ha dicho qus la moralizacién del proceso se obtiene por medio de la
oralidad, ya que una cosa es deponer como testigo o absclver posiciones ante los
jueces de un fribunal y otra es hacerlo ante un escribiente, Segun Silva Riestra.
en los procesos de forma oral se cometen “menos falsos testimonios que en e!
juicio escrito™.", 1o cual resulta logico en vinud de que las pantes no cuentan con
el tiempo necesario para preparar a los testigos ¢ muchas veces no se prevén

preguntas que resultan de la propia audiencia.

La oralidad facilta la publicidad, seguridad, economia. celeridad,

concentracidn e inmediacidn de las sctuaciones.

4.- DEFINICION DE ALEGATQS

La palabra alegalos proviene de! latin aflegatio que significa alegacion en

justicia,

Los alegatos son las argumentaciones orales ¢ escritas que formulan las

paries, una vez realizadas las fases expositiva y probatoria y con anterioridad al

1

HITTERS JUAN CARLOS. El Juicio Oral en Matena Crwil y Comersia). Edwiones Librera

Jurigica La Plata, Buenos Aires, 1974, p 10
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dictado de la sentencia definitiva, con el fin de tratar de demostrar al juzgador que
las pruebas practicadas han confimado los hechos afimados y gue son

aplicables los fundamentos de derecho aducidos por cada una de ellas.

Seglin Becerra Bautista los “alegatos son las argumentaciones juridicas
tendientes a demostrar al lribﬁnal la aplicabilidad de la norma abstracta al caso
controvertido, con base en las pruebas aporladas por las panes”.”

Para Eduardo Pallares el "alegalo es la exposicion razonada, verbal o

escrita, que hace el abogado para demostrar. conforme a derecho. que a justicia

asiste a su cliente.”'

Se considera que los alegatos son un silogismo mediante el cual se llega a
la conclusidn de que la norma sustantiva tiene aplicacion a fos hechos

controvertidos en ta forma en que han quedado demostrados.

La premisa mayor de ese silogismo consiste en el analisis juridico de las
normas aplicables. La premisa menor consiste en la valoracion de las pruebas que
han sido rendidas para demostrar la existencia del supuesto fictico en la norma

abstracta.

" BECERRA BAUTISTA. Op Cit . nota 11. p 165
** PALLARES EDUARDO. Diccionario de Derecho Procesal Civil Porria Méxco, 1956 p 57
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L.a doctrina mexicana ha fijado el contenide de los alegatos, sefalando tres
seclores esenciales de los mismos, tomando en cuenta lo dispuesto por el articulo

670 de la Ley da Enjuiciamiento Civil Espafiola .

a) Deben consistir en una exposicion breve y precisa de los hechos controvertidos

y de los elementos de conviccion que se hicieron valer para demostrarios.

b) El razonamiento sobre la aplicabilidad de los preceplos legales respectivos y

sobre su interpretacion juridica.

c) La peticion de que se resuelva favorablemente a las pretensiones de la parte

que alega.

Dentro de cada uno de los anteriores aspectos se rebaten los argumentos

expuestos por la contraparte y se hace el estudio de las pruebas presentadas por

la misma.

Los alegatos se pueden expresar en forma oral o escrita. El Codigo de
Procedimientos Civiles en su articulo 394 establece que. "Los alegalos seran

verbales y pueden las partes presentar sus conclusiones por escrilo”.
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2) ALEGATOS ORALES

Se formulan en la misma audiencia de pruebas, una vez concluida la
recepcion de esta. Con este fin, se debe conceder e! uso de la palabra al actor o a
su apoderado, al demandado o a su apoderado y al Ministerio Publico en fos
casos en que intarvenga. Las partes deben procurar la mayor brevedad y
concisién y el juzgador debe dirigir los debates, previniendo a aquéllas para que
se concreten a los punios controveridos, evilando digresiones. No se podra hacer
uso de la patabra por mas de un cuartc de hora en primera instancia y de media

hora en segunda. segun lo establecido por el articulo 393 CPCOF.

Aunque el articulo 384 CPCDF prohibe la practica de dictar los alegatos a
la hora de la diligencia. en el articulo 387 CPCDF se previene que &l secretano.
bajo la vigilancia del juez. levantard acta en la que consten las conclusiones de las

partes en el debate oral.

A pesar de lo manifestado en los parrafos precedentes en la practica
unicamente se acostumbra asentar en el acta respecliva que “las panes alegaron
2 lo que su derecho conving”, sin que se especifiquen cuales fueron en concreto
las conclusiones, Ademas. como el que por regla general preside las audiencias
es el secretario de acuerdos y no el juez, la expresion verbal de los alegatos suele

carecer de sentido, ya que quien los podria escuchar seria el secretario ( y en
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ocasiones su secrelaria) y no el juez que es quien pronuncia la sentencia, y €2
consecuencia los alegatos orales no son tomados en cuenta para ta resolucion del
conflicto. Por estas razones, en la practica. los alegatos orales no suelen
realizarse de manera efectiva y los secretarios se limitan a asentar en el acta la

formula expresada al principio de este pamafo.

En la practica son poco frecuentes, por no decir nulos, lo slegatos orales,
ya que predomina su presentacidn por escrilo, sin que por otra parte se les
olorgue la importancia que deberian tener. pues como fo ha hecho notar el
destacado maestro espanol Niceto Alcald Zamora y Castillo, al referirse a la
realidad juridica mexicana, la escasa trascendencia que se clorga a los alegatos
constituye un grave detrimento de Ja abogacia cuya actividad culmina en ellos. es
igual o en mayor medida que los escritos polémicos de la fase expositiva y que es
la conduccidn de la prueba a lo largo de la fase demostrativa. pues ademas. el
procedimiento escritc empequeniece y oscurece la funcidn de! abogado de la

misma manera que la engrandece y abrillanta e! efectivamente oral.

b} ALEGATOQS ESCRITOS

Antes de la reforma de 1973 al CPCDF, se concedia a las partes un plazo

comun de cinco dlas para que presentaran sus alegatos por escrito. A partir de la

citada reforma, el articulo 394 establecid que los alegatos debian ser orales,
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aunque también permite que las partes presenten sus conclusiones por escrito,
sin que especifique el momento procesal oportuno en que deban hacerlo. En
realidad. este precepto permite a las partes presentar, ante la ineficacia o
inutilidad de los ategatos orales, verdaderos alegatos escritos. bajo el nombre de
“conclusiones”, el cual es empleado por otras legislaciones para designar a los
alepatos. Cemo el CPCDF no establece un plazo © un término precisos para la
presentacion de las conclusiones. éstas tienen que ser presentadas al terminar la
audiencia de pruebas y alegates. lo cual resulta difict desde un punto de vista

practico. por la falta de oportunidad razonable para prepararlos.

En la tradicidn juridica espafola se ie da una gran importancia a! andlisis de
la etapa probatoria por lo que en su legisiacidn se encuentra regulado el Alegato
de Bien Probado o de Buena Prueba, el cual segun Caravantes “es un escrito en
el que cada parte insiste en sus pretensiones, haciendo las reflexiones y
deducciones que suministran a su favor fas pruebas, impugnando con
conocimiento de causa todas aquellas en que apoya el adversario su intencién, y
esforzdndose cuanto puade para demostrar la verdad de sus asertos y la justicia
de su derecho Dicen de este escrito de bwven probade. porgue tiene por objeto
demostrar el que lo presenta que resulta bien y cumplidamente probado su
derecho™ ™ Por su propia naturaleza, este alegato debe producirse después de

que se hayan rendido las pruebas y antes de la citacitn para sentencia.

P PALLARES Op Cft nc:a 19.p 58
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A pesar de su escasa utilizacidon en la practica procesal mexicana. los
alegatos pueden resultar de gran utilidad para proporcionar al juzgador una
versidn breve y concisa del litigio y suministrarle razones juridicas que apoyen las
pretensiones o las excepciones de la parte que alegue. En todo caso, convendra
tener presente el consejo de Calamandrei: "EL abogado debe saber sugerir al juez
tan discretamente los argumentos para darle la razon, que le dejen en la

conviccion de que los ha encontrado por &l mismo.*"

En la practica actual casi no se producen los alegatos, y cuando llegan a
elaborarse son los llamados alegalos de oreja consistentes en un memorandum
que alguna de las partes. o0 ambas. le proporcionan al proyectista de! juzgado para
influir en su Animo y tratarle de ndicar el sentido que debe de darsele a la
sentencia. sin embargo, e! propio secretario de acuerdos que fue ante guien se
llevd a cabo Ya audiencia y ante quien se ofrecieron las pruebas. la mayoria de las
veces no liene conocimiento de este escrito ya que no es a él a quien se le
entrega. Esto ocurre en virtud de que el Codigo de Procedimientos Civiles para el
D.F. no autoriza a presentar un proyecto de sentencia. a diferencia del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Ledn que expresamente io

autoriza.

# CALAMANDREI PIERO. Elogo de los Juetes Escrito oof wn Abogadg. Ediciones Juridicas
Europa-América, Buenos Awres. 1989, p 43,
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CARACTERISTICAS, VENTAJAS Y OBJECIONES DEL JUICIO ORAL

Como lo menciona el maestro Chiovenda, el tipo y los caracteres de un

proceso se determinan principalmente por el predominio del elemento oral ¢ det

escrito.

Derivado de lo anterior se puede sefialar que existen dos tipos de proceso:
el proceso oral y el procesc escrito, sin embargo cabe destacar que en la

actualidad un proceso no puede ser puramente oral o puramente escrito.

Tal y come o menciopan varios autores. un procesa oral solo puede ser un
proceso primitivo que se presenta cuando los pleitos y los medios de prueba son
sumamente sencillos y no se admiten las apelaciones o las impugnaciones a las
resoluciones judiciales. ya que para que estas procedieran se deberia de contar
con ls documentacidn necesaria para poder enterar al juez que conocera de [a
apelacién la situacién del juicio y. st éste se llevo a cabo de forma exclusivamente
oral. no podrian proporciondrsele los elementos suficientes para que emitiera una

justa resolucion,
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Se concluye que hoy en dia todos los procesos son mixtos. sin embargo se
considerard que el proceso es oral o escrito dependiendo de la mayor 0 menor
importancia que e le dé a la oralidad o & la escritura y el modo que exista para

poder verificar 1a oralidad.

El momento primordial que se tiene presente para ver si en un
procedimiento predomina la eseritura o la oralidad. es e! de las deducciones de las
partes. Si el érgano judicial sélo toma en consideracién las deducciones cuando
esias son presentadas por escrito, se dird que el procedimiento es escrilo, si por
¢l contrario cuando las deducciones sdlo son vélidas cuande se presentan de

forma oral. entonces el procedimiento sera oral,

En- el-proceso. civil. moderno. el juez_no pueds conservar la actitud pasiva

QU tuvO en OO HeMPOR PUEsIouaes prcipIcde Teracho putiico=que: et <

Estado tiene interés en que la justicia se reslice lo mas rapidamente y |0 mejor
posible. Por ello, ¢l juzgador debe estar provisto de una autoridad dirigida a
impulsar cuidadosamente el pleito para evitar aplazamientos, rechazando
demandas fuera de tiempo, seftalando el dla de las audiencias lo mas préximo
unas de otras, realizando de oficio las pruebas admitidas, netificando de oficio
resoluciones, formandeose una conviccién lo mas justa posible a través de la
proposicién de nuevas pruebas, lamando a las partes personalmente 2 la

audiencia. haciendo que las partes aclaren los puntos mas obscuros y demas



actos que sean necesarios para que el juicio se mantenga en marcha y concluya
lo antes posible. Sin embargo. el ejercicio de estos poderes. no es posible mas
que en al proceso oral. puesto que éste es el que permite el contacte continuo y

directo del juez con las partes y sus representantes.

A continuacidn se analizardn los principales principios consecuenciales de

la oralidad:

1.- Unidad

Significa que cada parte puede producir sus medios de ataque y de
defensa, de prueba y de excepciones hasla el cierre del ultimo debate oral. y
recuperar los omitidos mientras tenga lugar aun un debate oral. Cada uno de los
distintos debates orales de la misma instancia forman una unidad en el proceso

civil.

Por ofra parte se intenta evilar la extension ilimitada del debate oral. Por un
lado de hecho. porque las partes no pueden saber cuando considerara el juez al
proceso en condiciones de resolucion. y mediante el cierre del debate oral, les
suprimira la oportunidad de seguir alegando. Ademas, mediante las medidas

legales que impulsan la concentracion de los alegatos de las partes. ya que el



tribunal, en ejercicio de su libre arbitrio, puede disponer su rechazamiento en caso

de retardo culpable o entorpecimiento procesal. o no admitirios.

2-Equlvalencia

Este principio es distinto al de Unidad y consiste en que un debate oral vale
tanto como otro; y lo que ha llegado a ser materia procesal en ung, en particular
peticiones, afirmaciones y ofrecimiento de prueba, sigue siendo materia procesa!
en el ofro, sin necesidad de repeticion, ya sea porque se suspendit la audiencia
para proseguir el debate oral o por otras causas. Por esto no debe comenzar en
cada audiencia el debate oral de nuevo, & no ser en el caso de cambio de jueces
o si el tribunal lo considera necesario por haber transcurrido mucho tiempo desde
el Gltimo debste. y ain entonces continuan surtiendo efecto las situaciones
procesales vinculatorias que hayan surgido por caducidad de un alegatc ¢ por
declaraciones irrevocables de partes. como confesidn, allanamiento.
ratificaciones... ademas de las recepciones de prueba y ofros acios judiciales.
Sélo en lo restante puede el debate oral inmediato traer material procesal nuevo y
divergente, y en tanto el (%imo debate oral es el decisivo y constilutivo de la
sentencia: en é! puede llegar a ser insignificante todo lo anterior alegado por las

paries.
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Por tal consideracién, en caso de incomparecencia de una de las partes en
una audiencia posterior fijada para el debale oral, se tene por procedente la
sentencia en rebeldia, sin tomar en cuenta los resultades de un debate oral

anterior y una recepcién de prueba.

3.- Concantracién o Unldad de Acto

La concentracidn es ‘el caracter que el procedimiento asume cuando los
actos procesales gque componen (a serie se aproximan en el espacio y en el
tiempo. de modo que se suceden con ininterrumpida continuidad; caracter
opueslo. que se puede liamar de la descentralizecion o del fraccicnamiento. es
aquél por el cuat enlre un acto procesal y olro, © entre grupos de ellos. pueden
pasar largos intervalos de tiempo. de modo que el proceso aparezca

discontinuo™ 2

El objeto de la concentracidn consiste en que los aclos procesales se
desarrollen en una sola audiencia, y de no ser posible esto, se deben de
desafroliar en varias audiencias que se encuentren muy proximas unas de otras y
procurando que sean las menos posibles, con la finalidad de que los jueces no
pierdan la memoria de tos actos realizados oraimente ante ellos y eviten la

confusidn con los demas juicios en los que intervienen. Cuanto mas proximas a la

¥ CALAMANDRE! PIERD, Instduciones de Desecho Procesal Covil Ecwiones Junioicas Evropa -
Amenca Buenos Avres p 331

2]



s

decision del juzgador son las actividades procesales, tanto menor es ¢l peligro de
que la impresidn adquirida se borre o engafie y s mas tacit mantener ta identidad
fisica del Juez, Este principio de la concentracion, es la consecuencia principal de
la oralidad y la que mas influye en la brevedad de los juicios, por lo que se

requiere que los incidentes se decidan en la misma audiencia.

El juicio oral tiende necesariamente & concentrarse en una & pocas
audiencias proximas en las cuales todas las actividades procesales tienen
desarrollo mientras que el escritc se difunde en una serie indefinida de fases y
términos, importando poco que una actividad actue a distancia de otra cuando
consta en los escritos scbre los cuales debera juzgar el juez en un dia lejano. En
el juicio oral predomina la audiencia o debale, a cuyo términe deberd seguir
inmediatamente la sentencia, pudiendo concederse s6l0 en 108 Casos mas graves

que sea deliberada y publicada en un brevisimo término.

Adolf Wach. considerado como uno de los Padres de la Oralitlad. menciona
que el ideal del proceso oral es la concentracion en una sola audiencia de todos
fos alegaics de las pares, de fas afirmaciones, ofertas de prueba. excepciones de
prueba, si fuera posible, de la recepcion de la prueba. Este ideal es inasequible y
la tarea del legisiador y del tribunal que aplica la ley stlo puede consistic en

aproximar lo mas posible el procedimiento a la idea."

# \wWACH ALFRED Qrandad y Escriura en ta Orgenanza Procesal Civil gel Recn Edciones
Juridicas Europa - Amenca Buenos Aires 1858, P 16
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La concentracién del material procesal es exigida para que el juez lo tenga
presente en su totalidad al momento de emitir su resolucian, es la caracleristica
que mas distingue al proceso oral del eserito y la que mas influye en la rdpida

resolucion de los pleltos.

En ! caso de los Incidentes. estos también deben de sujetarse al principio
de la concentracidn y deben de ser decididos en la misma audiencia o en las
proximas en que el proceso estd concentrado y deben ser resueltos por el mismo
juzgador. no deben ser impugnades separadamente del fondo. por lo que la
inapelabilidad de las interlocutorias es una regla que sélo debe abandonarse por
excepcion, cuando el juzgador crea conveniente suspender la continuacién del

juicio. hasta que se decida sobre la apelacién.

Sin embargo, no existe un procese enteramente concentrado. que desde su
inicio hasta su conclusidn no se interrumps, por 1o que un proceso serd mas
concentrado en cuanio mas breves sean los términos interpuestos entre las varias

fases o los actos que las constituyen,

La concentracion impone que e! juicio se desenvuelva sin interrupcicnes.
que no proliferen las cuestiones incidentales, y que la sentencia definitiva

comprenda tode o que ha sido materia del debate.

£6



La concentracién se ancuentra intimamente vinculada con la celeridad del
proceso ya que se trata de fijar términos breves, obedece a !a necesidad de que
los tramites se realicen con la rapidez necesaria para satisfacer las demandas y

necesidades de |a sociedad.

Con la finalidad de que se logre una mayor efectividad de! principio de

concantracion, el ordenamiento procesal adjetivo debe de reguiar fo siguiente:

e Deber de las partes de aportar todo el material de conocimiento en una
instancia o periodo. Con las reformas que se hicieron al cédige adjetive de la
materia civil de! D.F. en mayo de 1996, se cumplié con este requisito ya que a
las partes se les exige que desde el momento de presentacidn de la demanda
indiquen los documentos que piensan utilizar como pruebas en el transcurso

del juicio. incluyendo el nombre de los testigoes.

= Deber del juzgador de interrogar a las partes sobre hechos aportados.

e Deber de las partes de presentar sus alegaciones en la misma oportunidad. Lo

cual en la practica aun no se logra. ya que en fa mayoria de los juicios no se

presentan alegatos.
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« Deber del tribunal de resolver todas !as cuestiones planteadas.

« Deber del tribunal de rechazat las alegaciones extemporaneas e impertinentes.

+ Deber del tribunal de sancionar las dilaciones maliciosas. Con las reformas de
mayo de 1996 se traté de evitar la dilacion det procedimiento por causas
imputables a las partes, sin embarge en fa practica los jueces adn no imponen

demasiadas sanciones por este motivo.

« Deber del tribunal de impulsar el proceso de oficio.

« Deber del tribunal de no paralizar el proceso. Supuestamente los jueces
deberian de ser los primeros en impulsar el proceso. perc la realidad es que
muchas veces ellos por fatta de preparacidn, de experiencia o excesivas cargas

de trabajo dilatan las actuaciones
4.- Inmediacion
La inmediacién es dilerente a la oralidad; de acuerdo con ella las
alegaciones de las partes y su offecimiento de prueba deben producirse

directamente frente y ante el tribunal de conocimiento; asi. sin la interposicion de

intermediarios judiciales. La inmediacién como la mediacién son compatibles tang
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con ia oralidad como con la ascritura: un procedimiento oral puede ser mediato, e
inmediato uno escrito, pero por 1o regular la inmediacion va acompanada de la
oralidad. El juez debe conocer las actividades procesales, no 2 base de escritos
muerlos, sino de la impresion recibida por sus propios sentidos respecto a los

diversos sujetos gue intervienen en el proceso.

"La inmediacion de! proceso es la manera de ver ¢cémo se liega a una
sentencia. de cémo Jos hombres en la vida se informan, investigan. buscan la
verdad de las cosas habituales. Es lo mas natural y adecuado al espiritu moderno,
Tiene todas las ventajas que suponen las comunicaciones orales sobre las cartas

y expresiones escritas.™*

Una consecuencia de la inmediacidn es la norma segun la cual la sentencia

debe ser dictada por los jueces que han asistido al Ultimo debate oral.

La inmediacion se basa en el hablar directamente a olra persona. frente a
frente, en el caso que se plantea es la comunicacién directa entre el juez y las
partes, sin interferencia de ninguna persona, y el contaclo directo con los factores
personales y reales cuyo conccimiento es indispensable al juzgador para dictar

resolucién con las debidas garantlas de acierto.

™ FAIREN GUILLEN VICTOR. Estudios de Derechp Procesa) Civil Penal y Constiucional Edional
Rewista de Derecho Privado - Editoriales de Derecho Reunidas, Madnd, 1984 p 383
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La inmediacién ¢ inmediatividad como la llaman algunos autores. facilita las
aclaraciones sobre todos los extremos litigiosos, suministra los mejores puntos de
visia sobre determinadas situaciones de hecho y ayuda a forjarse una impresion
clara sobre las personas. El hecho de que el juez se encuentre cara a cara con las
partes le da un alto contenido de orden y disciplina al proceso ya que el contacto
procesal entre ellas y los medios de prueba ayuda a agilizar los *ramites y 2

forjarse una idea objetiva de la realidad.

El principio de la inmediacién o inmediatividad se realiza cuando el
contenido procesat es percibide por el juez y por lo tanto obtiene el propio
convencimiento de las pruebas que se producen en su presencia y que puede
apreciar directamente y en el cual basa su resolucién. por haber tenido una

impresién genuina de los hechos,

La inmedlacion se encuentra muy vinculada al proceso oral. ya que es en el
unico en el que puede ser plena y eficazmente aplicada. ya que en el proceso
escrito este principio se desvinua porque el juez delega esta funcion en el

secretario de acuerdos.

En lo que se refiere a lo recepcidn de la prueba fa inmediacion tiene un

doble significado:

an




a) SUBJETIVO: consiste en la utilizacién inmediata por el jue2 de tos medios
probatorios. Todas Ias pruebas deben de actuarse ante el tribunal que conozca

de! proceso.

b) OBJETIVO: consiste en la utilizacién de los medios de prueba inmediatos. Se
debe usar el madio de prueba que se refiera en forma mas directa a los

hechos.

En el primer significado el principic de la inmediacion prescribe al juez de
qué modo debe utilizar los medios de prueba, concierne a la relacion del juez con
los medios de prueba. En el segundo significado prescribe al juez qué medios de
prueba debe de utilizar. concierne a la relacion de los medios de prueba con los

hechos a probar.

5.- Identidad Fisica del Juez Durante el Proceso

El érgano jurisdiccional debe estar constituido durante 1oda la tramitacidn
de! juicio. desde su inicio hasta su terminacion por las mismas personas fisicas. ya
que la oralidad no es posible si los actos procesales tienen lugar ante distintas
personas, ya que la impresién recibida por el juez que preside las audencias y
demas actos que tengan lugar durante el procesc no puede infundirse en otro

juzgador, requiérese asi que el juez del proceso oral esté constituido desde el

9
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comienzo del pleito hasta su decision, por la misma persona fisica. ¢ por el mismo
juez colegiado. Tal y como se desprende de lo especificado. el juicio oral es un
desarrollo de razonamienlos que van unidos y que por lo tanto requieren la unidad

de las personas que intervienen como juzgadores.

“Cuando fueren varias las sesiones, el principio de oralidad sélo se mantendra
existiendo identidad fisica de los jueces durante todas las sesiones del juicio oral.
porque en otro caso lo actuado ante el primer juez llegarfa a conccimiento del

segundo 610 a través de Ia escritura™.®®

6.- inapelabilidad de tas resoluciones interlocutorias

La impugnacion de las resoluciones responde a la falibilidad humana. y en
virtud de que ios juzgadores son hombres, por tanto son falibles. y es de justicia
que en cualquier sistema juridico exista la cportunidad de contar con recursos que
permitan que se revisen las decisiones judiciales; sin embargo nuestro sistema
procesal impugnativo es tan complicado que ocasiona que 105 procesos sean
tardados y dificiles. por 1o que “la oralidad postula la limitacion de los medics

impugnativos durante el desarroflo del proceso, en la mayor medida posible. a

" GOLDSCHMIDT JAMES. Op Cit. nota 14. p 190

o2



e otn— era A = A

e = T e

efectc de que solo sea la sentencia ya dictada y dictada pronto, la que pueda

quedar sujela a impugnaciones. ™

Debida a 'a forma en que se desarrolla et juicio oral, la decisién de los
incidentes no pueden ser impugnable separadamente del fondo del asunto . salvo

plgunas excepcionas en que el juez considers oportuno suspender fa continuacion

del pleito hasta que se decida sobre la apelacién,

Uno de los elementos fundamentales del juicio oral es la instancia unica ya
que ambos conceplos deben ir siempre unidos. “De este modo se evita el
contralor vertical de la sentencia. que hace que las providencias dictadas en
primera instancia no pasen de ser unh mero proyecto que procura anticiparse.

adivinandolo. al Gnico fallo real y efectivo cual es el de alzada. '

Con la inapelabilidad de las rescluciones interlocutorias se pretende dar
celeridad al proceso. pero como se menciond en un principio, debido a que los
jueces no son infalibles. sino humanos y se pueden equivocar. el Estado debe
tratar de que las personas que funjan como juzgadores se encuentién bien
instruidos para evitar caer en actos que pudieran dar lugar a violaciones

procesales gue tuvieran que ser impugnadas, y en caso de que se cometliera

* GOMEZ LARA CIPRIANO, () Fulyro osl Proceso Gyl Ars luns, Ediones Acagsemicas
Claveria S.A geCV . 1954 No 11 P 252
T HITTERS. Op Cf . nota 17.p 11
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algun error de cardcler grava, éste puede ser impugnado antes de que se dicte fa

sentencia definitiva, pero no antes de que &l proceso se encuentre en esta etapa

La publicidad debe de ser entendida en su exacto y verdadero sentido, el
cual consista en ta realizacidn en forma publica de las actuaciones procesales de
modo que cualquiera pueda presenciar su desarrollo entendiendo de lo que se
trata, imponerse de ios procesos judiciales materializados en los expedientes, de
las actuaciones que los componen, las pruebas que se aporan, las alegaciones,
la decision jurisdiccional y los demas aclos emanados de los propios tribunales.

La publicidad de una audiencia significa su accesibilidad para todos.

Lo anterior, sin perjuicio de los casos en que superiores inlereses da

seguridad. de moral o proteccion a la personalidad de alguna de las partes,

impongan la reserva.

La publicidad constituye una de las mas eficaces garantlas para las partes
y para |38 comunidad. ya que el proceso publico permite la adecuada fiscalizacion
de los organos jurisdiccionales. lo cual es una consecuencia natural de los
sistemas democralicos. ya que en este tipo de regimenes los poderes estatales

deben de actuar de cara al pueblo y no a sus espaldas.

9
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La publicidad, con su consecuencia natural de la presencia del pablico en
las audiencias judiciales, constituye el méas precioso instrumento de fiscalizacion
popular sobre 1a obra de magistrados y defensores. Le responsabilidad de las
decisiones judiciales se acrecienta si tales decisiones han de ser proferidas luego
de una audiencia publica de las partes yen la propia audiencia, en presencia del

pusblo.

La publicidad se entiende desde dos puntos de vista:

a) Publicidad respecto de terceros: se entiande como la posibilidad legal de que
cualquier persona pueda asistir a las audiencias, salvo los casos en que por
razanes excepcionales se encuentre prohibida el acceso al publico en general. lo

cual sirve para evitar acuerdos fraudulentes entre alguna de las partes y el juez.

b) Publicidad respecto a los sujetos del proceso: significa el conocimientd
rectproco © la posibilidad de conocimiento de cada litigante de los actos
procesales realizados por la contraparte. a fin de que esta pueda reaccionar

oportunamente en defensa propis.

La publicidad constiluye una garantia de buena administracion de justicia

en el procesc. ya que permite un control efectivo sobre las actividades de los

n
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funcionarios judiciales. de fas partes, de los testigos. de los peritos y de los

abogados que comparecen en defensa de sus clientes.

La publicidad protege a las paries, ya que el mas importante impedimento
contra la arbttrariedad es el control de la opinién publica, y por otra, acerca la
justicia al pueblo, tiende a que éste conozca como la administran sus jueces al
cumplir tan delicada tarea, que no es para ellos un privilegio personal sing un
mandato que han recibido de la sociedad y que por lo tanto deben de

cumplimentario de la mejor manera posible.
La forma procesal que mejor permite la publicidad es ta oral.
Dentro de nuestro dereche algunas formas de publicidad son:
« Exhibicion del expediente: El expediente judicial puede ser consultado por las

partes, sus abogados y por todo el que tenga un interés legltimo en el juicio, sin

embargo por obvias circunstancias y de modo natural, esto conduce al secreto

de las actuaciones.

s Publicidad de las audiencias: las audiencias ante ios tribunales se realizaran

publicamente. No obstante. la falta de anuncio anticipado restringe Ja publicidad
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de las audiencias. ya que por regla general la asistencia se limita a agquellas

personas invitadas por las propias partes.

Si bien Ia publicidad constituye una preciosa garantia del individuo respecto
de Ia obra de la jurisdiccion, la mal sana publicidad consistente en el escandalo. la
indebida restriccidon de aguelios que no pueden acudir a8 los mismos medios..,

pueden no solo invalidar esa garantia sino también transformara en un mal

mayor.

La elasticidad en el proceso consisle en la posibilidad que tiene cada parte
de realizar los actos procesales en el momento gue considere mas oportunc sin
sefialamiento de términos perentonos de decadencia. Lo anterior se debe de
entender &n el sentido de que si alguna de las partes olvidd decir algo en alguna
audiencia tiene la posibilidad de decirlo en la siguiente con la certeza de que le
sera lomado en consideracidn, ya que este principio se encuentra intimamente

ligado al de unidad que se menciont con anterioridad,

Este principio puede ser considerado gesde dos puntos de vista :
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1. Desde el punto de vista monetano, es decir lo que se refiere a los costos

sociales e individuales, ya que con este principio se trata de que se gaste lo
menos posible en ¢! litigio, ya que por regla genera! éste implica ercgaciones
que los litigantes deben de efectuar con objeto de pagarle a! abogado. al
Estado y a otros sujetos que intervienen en el proceso tales como peritos...
También implica la pérdida de actividad productiva de las personas que tienen
que distraerse de sus activdades normales para dedicarse a los aclos
procesales; el bloqueo y retraso en el trafico econdmico de ta sociedad que
ocasionan la mayoria de los procesos; y finalmente la erogacion que efectia la
sociedad para el mantenimiento de los drganos y de las estructuras de! poder

judicial.

. Desde el punto de vista de ahorro de actividad procesal. Esto significa que se

debe de hacer efectivo el principic de economia de esfuerzo, lograr el mayor
numero de resultados posibles con la menor actividad que se pueda Se debe
tratar de ahorrar e! mayor tempo posible simplificando y disminuyendo los
actos procesales. pero sin llegar al extremo de que por tanta simplificacion se

disminuyan las garantias de una decision justa.
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A} VENTAJAS OF LA ORALIDAD

La Oralidad bien considerada, restringe el campo de la discusion oral y
hace e! debate mas sencillo, La concentracién en una audiencia de las actividades
que en el proceso escrito se desplazan en fases distintas y lejanas, en el juicio

oral representa un considerable ahorro de tiempo.

El proceso oral ademas de reducir el numero de actos judiciales,
necesarios en un proceso escrito, por la simplificacion de los actos y por las
concentraciones de los medios de instruccidn en una audiencia, acelera y reduce
el procedimiento, maxime que ante la prohibicidn de impugnar interlocutorias
separadamente de las resoluciones de fondo reduce de modo notable los juicios
en apelacion. por la obligacién de resolver los incidentes en la audiencia y al
proceder en la misma a su estudio reduce gran canlidad de cuestiones

incidentales. Todo lo antes sefalado significa una gran economia de actividad

judicial.

Pero lo que imporna es que un proceso tenga la figura determinada de la
oralidad para que cumpla con el idea! de que el Juez se comunique directamente

con las partes y terceros. cuyas declaraciones debe apreciar en el pleito,



El Lic. Saivador Martinez Rojas. ex presidente del Tribunal Superior de
Justicia del D.F., sugiere gue “Ia oralidad predomine an el procedimianto del juicio
qQue debe ser Unico. con |a salvedsd en donde su naturaleza imponga otra

modaslidad y para lo cual, debe crearse la comisidn respectiva para emprender la

reforma legal necesaria™®®.
Se considera que:

E! proceso oral reduce en dos tercios el numero de los actos judiciales

necesarios en &l proceso escrito.

Por fa simplificacion de los actos y la concentracién de los medios de
instruccién en una audiencia, falta la rmateria de un nOmero enorme de cuestiones
alimentadas por el formalismo del proceso escrito con la consiguiente discusion de
incidentes, de impugnaciones y de sentencias. Ademas, la obligacidén de resolver
los incidentes en la audiencia, procediendo en la misma sesidn al estudio del
fondo, suprime la gran cantidad de cuestiones incidentales a 1a cual e! proceso
escrilo da figura de pleitos auténomos, cuando en rigor no son mas que
particulares contiendas pertenecientes a otro pleito; y de este modo se obtiene

una notable economia de las actividades de los juzgadores.

* MARTINEZ ROJAS SALVADOR, Op Cf notaa p 277
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1.a prohibicién de impugnar las interlocutorias separadamente del fondo del

asunto reduce los pleitos de apelacion.

La actividad del secretario de acuerdos puede usarse para descargar

decisiones in(tiles como renuncias, rebeldia.. en que el secretario puede

pronunciar Come juez unico.

En el juicio oral la base de remuneracién debe ser con arreglo a la
importancia del pleito, calculada de manera qua en la totalidad, la suma de los

derechos no varie, y si es posible. sea mejorada.

Si la oralidad en algunas aplicaciones produce dafics superiores a las
ventajas. el principio tedrico debe sacrificarse a la utilidad practica. Si las pruebas
deben rendirse fuera de Ia jurisdiccidn del magistrado encargade del pleito. 1a

delegacién se impone. y la oralidad y los principios consiguientes a ella recibiran

necesariamente una limitacion.

Lo que en realidad importa es que la oralidad y la concentracion se

observen rigurosamente como regla.

Hay procesos en los cuales !a oralidad se presenta aplicada en su plenitud

(interrogatoncs y testimoniales). mentras que otros procesos. como los fundados
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exciusivamente en pruebas documentales, tendrian una importancia mencr en el
debate. Sin embargo, lo realmente importante es que un proceso tenga el sello
preciso y determinado de la oralidad, porque cualquier contienda derivarad de ahl

1a utilidad © ventaja que sea posible, dada su especial naturaleza.

En México el principic de la oralidad Gnicamente ha tenido un caracter
politico, pero en realidad no se ha heche un esfuerzo serio por tratar de
implantarlo, ya que desentrafiado en su verdadera esencia resulta ser la forma
ideal de todo procedimiento. Es un postulado que tiene un valor indisgutible como
norma de equidad y de conducta ademés de que contribuye notablemente a la
racionalidad de la prueba, a la regulacién adecuada de los demas faclores del

orden social y a la eficacia de la justicia rApwda. barata y democratica.

£) OBJECIONES CONTRA LA ORALIDAD

El Maestro Alcald Zamora menciona que los argumentos a favor del juicio
oral no son meramente doclrinales y de escuela, sing experimentales y
estadisticos, sin embargo e magistrade Ignacio Villalobos hace hincapié en la
imposibilidad de implantar en México un sistema de procedimientos
preponderantemente orales proporcionando informacidn sobre la realidad de
nuestro ambiente. En virtud de lo anterior, Unicamente se ha introducido un

sistema de juicio oral aplicado a casos limitados, pero que viene a ser obligatorio y

12
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funcional y serviria de transicién para exparimentar los efectos que la imptantacién

de la oralidad pueda tenet en nuestro medio.

Hay gue reconocer que existen negocios que por su naturaleza se derivan
de pruebas predominantemente escritas, y en los que la oralidad no
proporcionaria ninguna ventaja sobre los procedimientos escritos. Nuestros
sistenas de organizacidn judicial estan estructurados por procedimientos de
caracler escrito, y para implantar la cralidad se requeriria una reforma total. A este
respecto se considera gue aun y cuando las pruebas sean escritas las audiencias
pueden desarrollarse de forma verbal para que en las mismas las panes hagan
valer sus argumentos y defiendan su postura oralmente frente al juez. asi que en
contraposicibn a 1o que cpina el Magistrado Villalobos se considera que la
implantacion del juicio oral aon en esos supuestos traerla ventajas ya que éste
auxiliaria para darle celeridad al proceso y a que se dictara la resolucién definitiva

en un plazo breve.

Si bien es cierto que 1a oralidad en los juicios presenta muchas ventajas, no
por eso deja de tener ciertos retractores. por lo que se mencionaran algunos de

los principales argumentos combativos de 1a oralidad.
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En todos los paises la propuesta de introducir la oralidad en el proceso ha

levantado una serie de objeciones. cuya falta de fundamento se ha encargado de

demostrar la expetiencia:

« Se dice que las decisiones en el proceso oral son precipitadas debido a la
brevedad de liempr gue tiene el juzgador para emitir su fallo.
Sin embargo. esto no es necesariamente cierto, ya que el juzgador cuenta con

el tiempo suficiente para poder elaborar su sentencia, al menos los puntos

resolutivos de la misma, puesto que en las audiencias en las que &l mismo

estuvo presente, tomé apuntes, oyd a los testigos y antes de celebrarse la

R

ultima audiencia debié de haber revisado togas las pruebas documentales que

; se ofrecieron durante el proceso. para poder valorarias y emitir un fallo.

« Se considera que el reconocimiento que se fleva a cabo en el proceso oral es
mas superfluo.
No puede ser mas superficial si se esta teniendo contacto directo con las pares,
el juez puede aclarar personalmente ias dudas que le surjan y ademas puede
estudiar detenidamente las pruebas documentales que se ofrezcan, igual que en
el procedimiento escrito. Se dice que en el proceso oral. es mas superficial et
conocimiento y la decision facimente precipitada. en contra de la cantidad de
garantlas que ofrecen los escritos y la ponderacién con que pueden ser

encaminados. En realidad bajo estas objeciones se siente la aversion hacia lo



nuevo y el apego a las costumbres inveteradas. La oralidad, spoyada por los
escritos que preparan el debate, garantiza una justicia mejor. hace al juez
participar de juicio y le permite dominarlo mejor; se hace mas sagaz, mas rapido.
mas penetrante al juzgador y asegura mejor la veracidad y la sinceridad de los

resultados del procedimiento.

« Se cree que no existe precisién. ya que en el proceso escrito existe una rmayor

ponderacion de 10s escritos.

Esta afirmacion tampoco es real ya que las parles cuentan con suficiente
liempo para preparar sus argumentos y si se conoce bien el asunto podran
defender sus posturas. ademas de que con el tono de la voz se pueden resaltar

los puntos que se consideren esenciales.

« Existe un rechazo hacia fa innovacidn y un arraigado apego hacia las

costumbres ya establecidas.
Es muy dificil aceptar e! cambio. perc esto no es molivo suficiente para que no

se panga en practica un sistema que alguna vez ya ngid en México y que ha

funcionado en olros paises.
« Aumento de los funcionarios judiciales y de los juzgados.

Es cierto que se tendria que aumentar el nimero de jueces y por consiguiente de

juzgados. pero de todas formas es una necesidad actual, independientemente de
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la forma en que se (leven 8 cabo los procesos, ademas de que esto incrementaria
las fuentes de trabajo y disminuirla el nimero de asuntos. ya que estos serian

tesuelios en términos mas breves y esto evitaria que se acumularan expedientes

en exceso.

« Las partes se encuentran mas {acilmente expuestas B SOrpresas. omisiones o
efrores.
Es infundado el temor de gue en el proceso oral, se encuentran las pares
expuesias B SOTPIesas y errores, porque adn prescindiendo del remedic de los
recursos, existe la obligacidn de la comunicacion previa de los documentos y
escritos preparatorios, que tiene por objeto poner en situacion de defensa a cada
vna de las partes y es por eso. cuando el demandado no presenta dentro del
término fijado su escrito de conlestacion, se le considera rebelde. La obligacién de
comunicacién previa de los documentos y los escritcs preparatorics tiene por
objeto precisamente poner €n sttuacion de defensa a cada una de las paries. y
aungue los escrilos preparatorios no sean. mas que el anuncio de las
declaraciones y ofrecimientos de pruebas en la audiencia, si la parte hace nuevas
declaraciones y ofrecimientos de pruebas en la audiencia con '8 manifiesta
intencién de retrasar el proceso, el juez, a instancia de parie, puede declararlas
inadmisibles. Asimismo, el juez puede. prorrogar términos y audiencias en favor
de la pane gue justifique estar imposibilitada para realizar un aclo ¢ prepararse

suficientemente para [a discusién oral



Tal y como lo menciona Hitters, 1a oralidad, contrarrestada por los escritos
que preparan el debate. garantiza una justicia intrinsecamente mejor: hace al juez
pariicipa del pleito y le permite dominaric mejor, evitando los equivocos tan
fracuantes en ! proceso escrito, en el cual ordinariamente el juez se hace cargo
de la existencia de un proceso en el inslante de ser llamado a decidirlo; excita el
esplritu de! magistrado y de! abogado y lo hace mas sagaz. mas rapido, mas
penetrante, asegura mejor la veracided y la sinceridad de los resultados de la
instruccion. como se demuestra con el simple confronte entre el examen testifical
del proceso escritc que se fija en un acta y es examinado con posterigridad por el
juez que no conocid a los testigos. y el examen testifical que se hace en la
sudiencia enfrente del juzgador que valorara la importancia de fas cosas oldas a
base de la propia impresion recibida. Es menester no olvidar que contra los
posible errores queda la garantia de la apelacién, que en el proceso oral reviste

un interés especial que no tiene en el escrito, donde es consideradc por muchos

como inutil duplicacidn.

» Se sefiala que el principio de oralidad consagra una justicia oligarquica. donde
solo los econdmicamente mas poderosos pueden litigar. ya que las personas
de pocos recursos no pueden sufragar los gastos de traslado de los testigos y

los honorarios del abogado que debe destinar varios dias en la audiencia.
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inquisitivo y favorece ademas un retraso dai proceso. Un principio mediador tiene
i
vigor donde e! Tribunal puede fundamentar su resolucidon en el contenido de los

autos. paro teniendo en cuenta al mismo tiempo lo que se profirio oralmente™. ¥

Es de mencionarse que para muchos autores tanto fas ventajas como las
desventajas s& encuentran tan balanceadas que les es dificll inclinarse por alguna
cotriente que pretenda ser valida en todo liempo y en cualquier espacio y. &

continuacion se& mencionardn algunas de ellas :

La escritura tiene 1a ventaja de establecer y fijar exactamente la materia
procesal: en particular. también para las instancias superiores. Su inconveniente
es que dificulta una aclaracion plena de los.hechos. que con frecuencia enfrentan
a las partes sin resultado. las que afirman con mas facilidad falsedades. que le
impide al tribunal llegar mediante preguntas a la eliminacién de las equivocaciones
y a completar los alegatos: sobre todo. que el procedimiento llega a set formal,
pesado y lento; hace que los jueces dependan del secretario de acuerdos, quien

muchas veces es el Unico que conoce los autas, no permile la publicidad y

aumenta la desconfianza en la justicia.

La oralidad tiene la ventaja de una mayor claridad y energia, agihdad y

naturalidad de la exposicidn, la posibilidad, mas facl de adaptacion al caso

® GOLDSCHMIOT, Op. Cit.. nota 14.p 191
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particular. la eliminacién de las malas interpretaciones: el complemento y
aclaracidn de la materia procesal: el alejamiento de las falsedades y triquifuelas,
la posibiidad de la publicidad que tiene tanto valor para alejar la desconfianza
contra los tribunales: el otorgamiento franco de !a audiencia a las dos partes: en el
caso de los tribunales colegiados, la participacion de todos los vocales en la
recepcién de la materia litigiosa y mediante ello en la sentencia. Como
inconveniente existe el peligro de que las partes poco habiles y no ejercitadas
eslén en condiciones de exponer en forma oral la controversia al tribunal
(contrarrestado por la obligacién de abogado). 1a fugacidad de la impresion de la
palabra hablada, Is posibilidad de que no sea oido algo importante o que sea
clvidado: la dificultad de fijar 1a materia procesal. La oralidad plantea. en ciena
forma. maycres exigencias a las partes y al tribunal: y su aplicacion sin excepcion.
conduce al formalismo y a otras dificultades. que sin embargo. pueden superarse
mediante la referencia 8 documentos y otros escritos. mediante protocolos mas
amplios que comprenden el contenido del debate ¢ introduciende un relalo hecho

por un juez sobre etapas procesales anteriores.

La oralidad properciona el predominio de la palabra y la atenuacion del uso
de los escritos. inmediacion del juzgador con las partes y terceros que intervienen
en el juicio. identidad de los juzgadores y la resolucidn conjunta de las cuestiones

interlocutorias.
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La oralidad misma debe sostenerse en cualquier circunstancia, ya que a lo

largo de 1a historia s¢ ha comprobado que es més efectiva la palabra hablada que

la escrita.

Lo que se pretende alcanzar con la oralidad es. entre otras cosas, la
utilidad. economla e inmediacion en el proceso, sin embargo no sé puede
renunciar de forma total a la escritura, ya que esta constituye un medic de
comunicacidn cuasi-perenne y comdn al género humano, gracias al cual se ha
podide conocer 1a historia de las grandes civilizaciones y a fin de cuentas es el
medio al que se le debe que se hayan podido conservar todos los principios

juridicos que attualmente rigen a los distintos sistemas juridicos existentes en

nuestros dias.

No se puede pensar en una oralidad pura de! proceso, ya gue las
resoluciones que emita el juez no pueden basarse en palabras que con el liempo
se llegan a olvidar, mas si debe recordar cada una de las audiencias de cada uno
de los juicios que preside, es por esto que debe de quedar un vestigio permanente
de las frases dichas. y dicho vestigio no pueds ser otro mejor que la escritura, mas
cabs hater notar que el que la escritura sea un instrumento de gran utilidad, no
por esto se debe de caer en excesivos formalismes como los que de cierta forma

se eslan viviendo en nuestros dias.
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A lo large de los Ultimo siglos la tendencia de los paises ha sido el liberarse
de las complicaciones que acarrean los formalismos, ya que dilatan los procesos.

Esta ideolog!a es con una finalidad tanto de mayor eficacia como de economia.

La escritura y la oratidad se alernan, segun que una u otra se adapten

mejor a los fines del procedimianto y 8 la composicion det érgano.

La oralidad predomina absclutamente en aquella fase del procedimiento
que se desarrolla ante el juez instructor; sin embargo la adopcién de la oralidad no
significa exclusion de la forma escrita. ya que la fase oral esta precedida por un
intercambio de escrilos preparatefios, el niumero de los cuales puede aumentar
con ulteriores intercambios. cuando el juez aprecia la necesidad de ello: sino mas
bien significa que la escritura no es la forma necesaria de las deducciones de las
partes. las cuales pueden ante el juez instructor, formular oralmente sus

peticiones, que son recegidas en el acta.

Por el contrano. la escritura predomina en ta fase colegiada. en el sentido
de que las conclusiones sobre las cuales el cotegio esta llamado a decidir, deben
ser {ormuladas por escrito, lo cual no excluye que en la audiencia colegiada la
oralidad pueda tener su parte. adn y cuando sea accesoria de las conclusiones

escritas.



La escritura tisne en & proceso oral una doble misidn:

1. Preparar 6l proceso: implica a elaboracién de delerminados escritos iniciales
de demanda © contestacidn de la misma con la finalidad de que en ellos las
pares puedan delerminar de forma clara y precisa los hechos, acciones,
excepciones y defensas que los favorezcan. El primer escrito preparatorio es el
que contiene la demanda judicial, y ésta debe indicar los elementos de la
demanda y los medios de prueba, de modo tan preciso y determinado que
pongan al demandado en situacidn de defenderse; en otro caso se declarara
improcedente la demanda. El demandado debe de anunciar sus declaraciones
de hecho, sus excepcicnes. los medios de prueba que guiere proponer
mediante un escrito preparatorio, y podra haber un escrito de réplica y duplica.
pero estos escritos preparalorios no tienen que ver con fos escritos.

documentos y diligencias de! proceso escrilo.

2. Documentar el progeso: significa que todo lo que e mencione de forma verbal

en las audiencias debe de quedar plasmado en un papél escrilo para evitar que
alguien alegue que dijo o no dijo alguna cosa. A esto proveen los apunies que
los jueces toman en la audiencia, mas especialmente las actas. puesto que en
éstas se reproducen las respuestas de las personas interrogadas, las
declaraciones no contenidas en los escritos preparatorios y las resaluciones

tomadas por el juez que no sean la sentencia. Las actas sirven no sélo de
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ayuda 8 la memoria del juez que debe decidir. sino de documento de Ias
actividades procesales en las instancias posteriores. Actuaimente cuando se
fleva a cabo un interrogatorio Unica y exclusivamente se asientan por escrito 1as
raspuestas de los testigos o del absolvente, pero no se relacionan con las
preguntas que se les realiza, por lo tanto, cuando e! secretario de acuerdos,
que es el que en realidad preside las audiencias. le turna ¢! expediente al juez
para que éste emita su veredicio. en la mayoria de los casos éste desconoce
las preguntas objeto del interrogatorio y no puede valorar i estas fueron o no

insidiosas o si se elaboraron © no conforme & derecho.

En el proceso escrito, la escritura es la forma de ias deducciones. ya que
cualquier prueba, excepcion, hecho. circunstancia o aceidn que se pretenda hacer
valer en juicio no tiene ningln valor si no se formula por escrito. En las audiencias
que se llevan a cabo en el proceso escrito todo lo que se prelende alegar en las
misma también se hace por escrito Los escritos preparatorios del precesc oral.
salvo el escrilo inicial de demanda. no son la forma de la declaracion. sino
Onicamente el anuncio de las declaraciones que se haran en la audiencia. Las
declaraciones juridicamente imperantes se haran sélo en la audiencia: si se
quiere sostenerias. deben confirmarse oralmente las declaraciones anunciadas:
pero se pueden modificar, rectificar. abandonar estas declaraciones y hacer olras
no anunciadas. La declaracién oral no serd mas que una alusion a las

declaraciones escritas. una referencia a fos escritos. pero una declaracion no se
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considera hecha si no ha sido hecha o referida oralmente en la audiencia. Por
tanto. si en un momento determinado se desea afhadir otras declaraciones o
modificar, rectificar o abandonar las que se hayan mencionado en el escrito
presentado se puede hacer, ya que sdlo lo que se diga de manera verbal es lo
que tendra plena validez. Los escritos que se liegaren a presentar en el proceso

oral son considerados como preparalorios y son anteriores a (a audiencia.

Siguiendo lo que menciona el ilustre italiano Chiovenda. la oralidad significa
que el drgano jurisdiccional ha de conocer de las actividades del proceso
(deducciones, interrogatorios, testimonios...). no a base de escritos muertos. sinc
s base de la impresién recibida directamente. “Es un verdadero contrasentide
concurtir a la audiencia para comunicar escrites: la escritura se emplea entre

ausentes, pero entre presentes se usa la palabra,” ™'

Las relaciones procesales deben estar desprovistas de formalismos para
establecer un conjunto de disposicicnes que prevean las situaciones y se vuelva

mas facil y mas sencilla Ia tramitacion y resolucidn de los conflictos.

La oralidad es menos formal y académica por lo que en un pais marginado
se requiere de ella. La forma escrita parece ser mas precisa, informa mejor al juez

y a las partes porque exige una preparacion sélida y reflexiva, pero sobre 10do su

¥ DE PINA RAFAEL Y LARRANAGA CASTILLO JOSE. Derechq Progessl Civil Porria. Mexco
1574, p 207
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conservacidn est eficazmente asegurada cuando se trata de probar fa existencia
o el contenido de un acto. En- cambic la palabra es mas vive. ella llama la atencién
del juez scbre fos puntos esenciales dei litigio: se presta mejor & la discusiony a la
persuasién; tiene la ventaja de la simplicidad: ovita 1a pesadez y la complejidad del
formalismo que engendran los escritos. De lo anterior se deduce que los sistemas
procesales mads perfeccionados traten de coordinar y de combinar elementos
orales y elementos escritos. teniendo precisamente en consideracion aquellas que
son las respectivas ventajas y desventajas, exigiendo. por consiguiente. (a
escritura para aguellos actos en los cuales prevalecen exigencias de precision y
de conservacién y la forma oral. en cambio, para aquellos en los cuales se

consideran predominantes los valores de espontaneidad. de inmediacién y ce

simplicidad.



LA ORALIDAD EN LA JURISPRUDENCIA, EN LA LEY Y EN LA PRACTICA

Nuestro sistema de organizacidn judiciai se encuenira sustentade en
procadimientos de carActer escrito, y para implantar la oralidad se requeriria una
reforma total mas alia del alcance de los trabajos encomendados a la comisién
qua alabord el codigo que actualmente rige, sin embargo existen varios preceptos
en Ia ley y se ha reconocido en las tesis de jurisprudencia que el procedimiento
oral no es del todo incompatible con los procesos que se siguen en |a actualidad.
por lo que en el presente cepitulo se veran de forma breve y concisa |as diversas

disposiciones que aceptan la oralidad.

1 LA QRALIDAD EN LA JURISPRUDENCIA

A continuacién se transcriben algunas tesis de jurisprudencia en las que se

reconcce y considers a la oralidad como una forma de poder actuar ante los

tribunales durante el proceso .

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: XLVIlI

Pagina: 1183
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JUICIOS ORALES, PRUEBA EN LOS. La nueva Ley Procesal vigente en el
Distrito Federal. al establecer 1a oratidad en los juicios, ha tendido a permitir al
juez. tener una impresion personal de la veracidad con que se producen los
testigos, y sobre la idoneidad de los mismos. variando el sistema que regia la
anterior codificacién, tanto en lo que se refiere a esa facullad, que hoy es mas
amplia, como en cusnio a la abolicion del requisito de que un hecho se considera
probado Gnicamente. cuando sobre sus existencia declararan dos o mas testigos.

TOMO XLVIN, Pag. 1193.- Herndndez Félix.- 22 de abril de 1936.

Si bien la tesis que antecede data de los afos treinta. se puede apreciar
que la intencién de los procesalistas de 1a época fue que el juez tuviera contacto
directo con las partes. es decir, establece e! principio de inmediacidn. para que
con base en la impresion recibida personalmente por el juzgador & misma se
pueda formar un criterio no & base de los escrilos presentados por las partes sino

en lo que sus sentides pudieron percibir,

Quinta Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuente Semanario Judicial de la Federacidn
Tomo: LIV

Pagina: 203

PRUEBAS, RECEPCION DE LAS. En los articulos 345 y 386 del Cddigo de
Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal, se reglamentan, en general,

las cuestiones que pueden surgir dentro de un juicio civil. relativas a la falsedad
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de los documentos presentadas, independientemente de que los mismos sean
exclusivamente medios de prueba o constituyan e titulo de Ia accién. ya que el
primero de dichos anticulos estd comprendido en la Seccitn il del Capitulo V,
que e refiere a la forma escrita en la recepcion de las pruebas y especialmente a
las normas que rigen la prueba instrumental, y el segundo se encuentra en el
Capltulo V1, que regula Ia recepcitn oral de las pruebas, en atencidn a que en la
Ley Procesal citada, se admiten los procedimientos escritos y los procedimientos
orales. pars la substanciacién del juicio, y especialmente para la recepcion de las
prusbas, ya que el ariculo 299 del propio ordenamiento, faculta a los jueces para
elegir una u otra forma en la recepcién y practica de las pruebas ofrecidas.
tratandose de juicio ordinario, toda vez gus en los sumarios, la practica de las
pruebas debe hacerse oralmente. por disposicién expresa del articulo 437 del
mismo Cédigo. de lo que se concluye que las diferencias que se advierten entte
uno y ofro de los preceptos primeramente citados. no abedecen a otra cosa sino a
la distinta forma de actuar de las auloridades judiciales, en tratandose de los
procedimientos escrilos y orales, sin que su contenido pueda conceptuarse como
diferencias fundamentales en el sistema general, adoplado por nuestra
Legislacién, para ventilar y decidir las cuestiones que se suscitan con motivo de 1a
falsedad de un documento, estimada como delito, 0 como una accidn civil
auténoma que opera independientemente de la actuacidn de los tribunales del
orden penal.

TOMO LIV, Pag. 203.- Garcla Maria de Jesis.- 5 de octubre de 1837 - 5 volos.
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Lo anterior muastra que en nuestro pals se reconocia tanto el sistema cral

e

como el ascrito y que en los juicios ordinarios se podla optar tanto por unt como

por el otro: sin embargo en la practica la mayoria de los juzgados no acepta

sl Tpee 0 BE - STCHETIre STt § POT 1T 100 £ procest g sushenta o A
documentacidn-recibrda; lo-cuat hace que- &l tiempo de duracion- del mismo se-

atargue.

Novena Epoca

{nstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuants: Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tome: |l, Noviembre de 1995

Tesis: 1.10.C.10C

Pagina: 578

PRUEBA PERICIAL EN EL JUICIO CIVIL. LAS PARTES TIENEN DERECHO A

FORMULAR PREGUNTAS ¥ HACER OBSERVACIONES AL PERITO
: TERCERO EN DISCORDIA. El articulo 391 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para & Distritoc Federal dispone que los peritos dictaminardn por escrito u
oraimente en presencia de fas partes y del tercero en discordia si lo hubiere. Tanlo
; las partes como el tercero y el juez pueden formular observaciones y hacers
pregunias pertinentes durante la audiencia, en la cual se rendird Ia prueba. y el
tercero dird su parecer. La segunda parte del texto antes citado, precisa quienes,
tienen derecho a formular observaciones y hacer pregunias durante la audiencia

de desahogo de la prueba pericial: sin embargo. el comentado precepto legal no
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‘hace distincion entre' tos sujetos-pasivos. s decir, entre los peritos Ue iaspanes y
el tercero en.'disoordia. sino que de manera general sefiala que las partes pueden
hacar cbservaciones y formular preguntas, razén por la que el juzgador tampoco
puede hacer distincidn. De otra maners si ¢l Isgislador hubiera querido limitar la
facuhad de les partes para interrogar a los peritos, reduciéndola, para preguntar
610 a los nombrados por las partes, asl lo hubiers precisado. pero como la ley no
s& halla redaciada de esa forma y su sentido fitera! no permite distinguir los peritos
de las partes del tercero en discordia, cuando menos para ser interrogado por las
partes, puede concluirse que lodos estan sujetos a la posibilidad de ser
interrogados conforme B la afudida facuttad del juez y de las pares, porque aun
admitiendo que el articulo 391 del Cédigo de Procedimientos Civiles pars el
Distrito Federal, no autorizara expresamente a las partes a preguntar a 10s peritos
terceros en discordia, debe decirse que tampoco lo prohibe, lo que serta bastante
para considerar que las preguntas y observacionas que, estas realizaran a los
sefialados peritos no serian ilegales, porque negar a las paries la posibilidad no
prohibida por 1a ley, equivaldria a que el juzgador renunciara a buscar la verdad
de los hechos, lo que serla incongruente con el espiritu del articulo 278 de!
Codige de Procedimientos Civiles y concomitantemente violatoria de la garantia
de legalidad; y dejar. en su caso, la decision del asunlo en manos del perto
tercero y no en 12 del juez, que &s a guien corresponde por naturaleza propia.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMEF, CIRCUITO.
Amparo directo 118/85. Carlos Haghenbeck y Fraga. 21 de agosto de 1985

Unanimidad de votos. Ponente: Luz Maria Perdomo Juvera. Secretario. José.
Guadalupe Tafoya Hernandez.



Esta tesis resalia que el dictamen del perito debe rendirse en la audiencia y
Gue 4ste se eritird de forma oral o escrita. y que &n la misma audiencia las partes
podran formular preguntas, las cuales necesariamente tendrdn que hacerse de
manera oral; si el dictamen del perito es rendido de forma escrita, las paries se
encontrardn con una mayor dificultad para poder formular las preguntas que
consideren pertinentes. Aunque cabe resaltar que con las reformas gue sufrié el
Cédigo de Procedimientos Civiles en mayo de 1996, los jueces ya estan
aceptando que lo mas conveniente es que los peritos se encuentren presentes al
momento de rendir su dictamen juntamente con las partes, para que en ¢aso de

que alguna cuestitn no se entienda, ésta pueda ser aclarada.

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuite

Fuente: Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta
Tomo: 11l Marzo de 1996

Tesis. 1.B0.C.41C

Pagina: 918

DEMANDA MERCANTIL. S| ES OBSCURA O IRREGULAR EL JUEZ DEBE
PREVENIR AL ACTOR POR UNA SOLA VEZ Y EN FORMA VERBAL PARA
QUE LA ACLARE, COMPLETE O CORRIJA. E| Cddigo de Comercio no contiene
precepto alguno que establezca los requisitos que debe reunir una demanda para
poder ser admitida. por lo que tienen aplicacion supletoria los anticulos 255 y 257

del Cédigo da Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el primero de los

123



‘cuales establece yna serie de requisitos formales que toda demanda debe

satisfacer, y el segundo establece que si la demanda es obscura o iregular el
Juez debe prevenir al actor para que la aclare. complete © comija. sefalando en
concreto sus defectos: hecho lo cual ls dard curso; asimismo, sefiala que el Juez
puede hacer esa prevencion por una sole vez y verbalmente. En tal vitud, no se
pueds desechar la demanda inicial. por estimar que necesariamente se deben
presentar con ella los documentos que acrediten el cardcter y la personalidad del
promovente, as! como las copias de traslado. pues ello es contraric a lo
expresamente expuesto en &l segundo de los numerales citados.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo §982/85. Magnum y Voriedades en Video. S.A. de C.V. 30 de

noviembre de 1895, Unsanimidad de votos. Ponente: José Luis Caballero
Cardenas. Secretaria; Marcia Claudia Torres Quevedo.

Lo anterior pone de manifiesto que existen prevenciones verbales, sin
embargo en la practica dichas prevenciones no se consideran desahogadas si se
hacen de forma puramente oral, exigen su desahogo de forma escrita para que el
juez tenga por satisfecho lo sclicitado en la misma. lo cual es un contrasentido Si
la prevencion se hace de forma verbal y de conformidad con la intencion de los
legisiadores, ésta deberia de poder ser satisfecha del mismo modo, ademas de
que generaimente se lrata de detalles que no llegan a afectar a la contraparte y la
mayorla de ellas se hacen antes de gue se realice el emplazamiento. Al tenerlas

que desahogar por escrito o Unico que se logra es que se dilate el juicio.
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Qﬁlntn Epoca -
Instancia; Tercara Sala

. Fuente: Semanario Judicial de la Federacitn

Tomo: XL
Pagina: 3233

JUICIGS VERBALES, DEMANDA EN LOS. Si bien es cierto que el articulo 1120
del Cédigo de Procedimientos Civiles de 1884, para el Distrito y Territorio Federal,
ordena que él actor y el demandado redacten ante el juez, respectivamente. su
demanda y cbnteslacion. en los Juicios verbales, también lo es que cuando
aquella ya consta redactada, basta con decir en Ia comparacencia que se

reproduce, ya que 8 nada conducirls la repeticion de fo ya redactado en otro lugar

del mismo expediente.

TOMO XL, PAg. 3233.- Diaz Angel.- 10 de abril de 1934

Lo anterior es con el objeto de dar un poco de celeridad al procedimienta,
claro que si en e momento de presentar la demanda surge alguna cuestién que
no se encontraba previamente redactada entonces se puede ratificar lo ya escrito
y agregar lo faltante sin que por esto exista algun problema. Como se menciond
en el capltulo anterior, s6lo serd materia relevante en el juicio lo acluado
oralmente. de ahl la importancia de que en caso de que alguna actuacion se

presente por escrito ésta deba de ser ratificada por fa parte que la presento.

Quinta Epoca
Instancia: Tercera Sala
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
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Tomo: XXVI§
Pagina: 2371

ﬁéCDNVENCION. Cuando se trata de un juicic verbal, en el que se ha fjado dia
y hora para que comparezcan ante el juez, tanto &l actor como el demandado, en
esa diligencia debe el primero formular su demanda y el segundo su contestacién,
y ¢l demandado puede negar {a demanda u oponer excapciones o bien formular
UNA PECONVERCion; y No es necesario que en este iftimo caso. el juez mande
correr traslado de la contrademanda, puesto que el actor liene perfecto
conocimiento de ella an o acto mismo de la diligencia, y puede. ¢ bien contestarla
o bien solicitar que se sefale nuevo dia y hora para contestar la contrademanda,
si es que no tiene elementos a |3 mano para contestarla en el acto mismo de la
diligencia. En consecuencla, el hecho de que el jusz no mande correr traslado de
una reconvencion en un juicio verbal. no implica violacion de garantla
constitucional alguna,

TOMO XXVII, Pag. 2371.- Gallardo Jesus.- 3/12/28.- § votos.

Como se puede apreciar. en ningin momento se vulneran las garantias
individuales de las partes que intervienen en un proces.o de caracter oral. ya que
en caso de que el demandado no cuente con los elementos suficientes para
contestar 1a demanda en ese preciso momento, el juez podra sefialar otra fecha
para que se produzca la misma. Lo dnico que debe de tener en cuenta ¢! juzgador
al momento de fijar el nuevo dia para la diligencia, es que al demandado se le

debe de otorgar un plazo suficiente. pero el estrictamente necesario para producir
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su Goritastacién, ya que de lo contrario utilizaris esta facultad que se le otorga de

forma indabida y en ocasiones en perjuicio del demandante.

Quinta Epocs

‘Instancia: Tercera Sala

Fuente; Semanario Judicial de s Federacién
Tomo; LXV

Pagina: 2368

HONORARIOS, PRUEBAS EN CASO DE RECLAMACION DE. Es injustificada
la tesoluclén que permita que quien reclama en un juicio sumario el pago de
honorarios. aduzca nuevas pruebas. en un nuevo procedimiento, para regulartos.
ya que ni siquiera en dicho juicic existe término probatorio. sino que lag pruebas
deben producirse en audiencia y en forma oral, lo que indica el proposito del
legistador, da que &n I8 via sumaria. la substanciacién sea breve. porque la
naturaleza de las cuestiones que en el se ventilan, requieren celeridad.

Stewart Arthur B. Pag 2368 Tomo LXV 19 de agosto de 1940. 4 Volos.

Como se puede apreciar. el legislador de antafio prevela la vla sumaria con
el fin de que las cuestiones litigiosas urgentes se resolvieran con la mayor
celeridad posible y uno de los medios de conseguirlo s a través de la oralidad. Si
blen actualmente esta via fue suprimida, seria conveniente que se volviera a
instaurar. al menos para tramitar algunas cuestiones familiares que requieren de

una mayor rapidez en las resolucicnes.
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Quinta Epoca

instancia: Tercera Sals

Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacién

Tomo: XLV

Péagina: 4444

JUICIOS SUMARIOS, RECEPCION DE PRUEBAS EN LOS. El articulo 434 del
Codigo t'!e Procedimiantes Clviles del Distrito Federal, que se refiere a juicios
sumarios. dice en términos generales, que en los escritos que fijan la controversia,
las partes ofrecerdn ias pruebas, declarando los nombres de los lestigos. peritos.
efc., y el 437 previene que el juez, después de fijar e! debate en la audiencia,
recibira as pruebas ofrecidas. las que la admila y que se relacionen estrictamente
¢con |a controversia: que la recepcitn y practica de las pruebas se hard oralmente,
etc. Este precepto reconoce la facuttad de! juez, para admitir las pruebas. pero su
ejarcicio no es discrecional, sino que esta determinado por el propic preceplo. en
cusnto dice que deben relacionarse estriclamente con la controversia. de 1o que
se deduce que, en realidad, la admision de ias pruebas se hace en la audiencia,
pero tratandose, en general, de ellas. y con especialidad de la confesional, no
pueden ser desechadas sino mediante una consideracién justificada sobre su
pertinencia o impertinencia, en ¢l sentido de ia relacién que tengan con |a materia
del debate. Esta interpretacién se corrobora con lo preceptuado en el articulo 292
de! propic erdenamiento, que expresa Como debe ofrecerse |a prueba confesional,
presentando el pliego que contiene tas posiciones, eic., y agregando que !a misma
serd admisible, aungue no se exhiba el pliego y se pida tan sdio la citacion:

omisitn que no tendrd oo resultado que el de que el absclvente que no asista a
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la diligencis de prueba, no puede ser declarado confeso mas que de aquetlas
posicionss que con anticipacién se le hubleren formulado. El artlculo 285 impone
&l Tribunal, el deber de recibir las pruebas que le presenten las partes. siempre
que estén parmitidas por la ley y que se refieran a los puntos cuestionados, y el
srticulo 308 estatuye. que desde que se abra el periodo de ofrecimiento de
pruebas, hasta la citacidn para ssntencia en primera instancia, todo litigante esta
cbligado a declarar. bajo protesta de decir verdad, cuando asl lo exigiere el
contrario: por lo que si de autos consta que una prueba confesional ofrecida por el
demandado en e juicio, fue tenida por indebidamente ofrecida y se cita a la
contraria para la absolucién de las posiciones que se le articularon, con el
apercibimiento de la ley, para el caso de no comparecer, es claro que existe una
omisién notoria por parte de la autoridad judicial, si el dia de la audiencia, y
estando presente el actor a quien se hablan articulado las posiciones. no llevd
adetante 1a prueba debidamente preparada, ni la tuvo en cuenta al faflar, sin hacer
mencién de la existencia de causas por las que las hubiera desechado, privando
de defensa al quejoso. en los términos de la fraceion 11l del articulc 108 de la Ley
Reglamentaria del Juicio de Amparo, y si el Tribunal de Apelacién no tomo en
cuenta ese agravio, dejd en pie la citada violacidn, contra la que es precedente
conceder la proteccidn constitucional, para e efeclo de que se reponga el
procedimiento, 8 partir de la citacién para la audiencia de pruebas y alegalos, y se
reciba la prueba cenfesional aludida, sin que para eflo sea obstaculo el hecho de

que el articulante no haya asistidc a la audiencia, no obstante su interés en la
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rebtﬁpgiéﬁ‘délﬁ'l.prueba. porque no era necesaria su presencia para este efecto,
‘ya qué no 'exist'e_ disposicion legal alguna que lo obligue a esa concurrencia. y
toda voz que no es &l .quian debe absolverias, ni tampoco existe para esa falta. la
Iey'que asul;lézca Ia sancién de qus no sean tomadas en cuenta las pruebas que

hubiere ofrecido.

TOMO XLIV, Pég. 4444. Brant Alberio.- 8 de junio de 1935.

: Cr.;mo sa desprende de esta tesis y de lo mencionado con anterioridad. la
ley procesal adjetiva contemplaba la tramitacién del juicio sumario para tratar de
hacar. expedita Ia administracién de justicia para fo cual se preveia que la
recepcion de las pruebas se hiciera de forma oral; con las reformas que se
hicieron en mayo de 1986 se le dio un poco de celeridad al procedimiento al
regular que junto con el escrito inicial de demanda se deben de mencionar los
documentos que prueben Jos hechos. asi como los nombres de los testigos. sin

embargo. esta reforma no ha sido del todo lo suficientemente eficaz como para

reducir lo larga duracion de los procesos,

Octava Epoca

Instancia: Tercera Sala

Fuante: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: Vil-Mayo

Tesia: 3a./). 25/91

Pagina: 50
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REVOCACION. NO ADMITER ESTE RECURSO LAS RESOLUCIONES QUE SE
DICTEN DURANTE EL PROCEDIMIENTO DE JUICIOS CIVILES QUE
CONCLUYEN CON SENTENCIA INAPELABLE. (LEGISLACION DEL DISTRITO
FEDERAL). De lo dispuesto por el articulo 20 del Titulo Especial denominado "De
la Justicia de Paz". del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
se advierte que ol procedirﬁlenlo en los juicios cuys cuantla no excede de 182
veces el salario minimo diario general en o) Distrito Federal, es esencialmente oral
y se agota en una sola audiencia en la que ¢l juez pronuncia el fallo, de donde
resulta. que no es factible admitir que en contra de las resoluciones que en ese
periodo pronuncia el juez, pudiera interponerse el recurso de revocacion previsto
en los antlculos 684 y 685 del citado Codigo. pues de aplicarse dichas
dispesicignes. dado el trdmite que establecen para la substanciacion del recurso.
%2 YOmpeHa con 8 Brincipio SuUMAIBIMY Y oral Yue caratierza a Ta ciake de juicios
mencicnados.

Contradiccion de tesis 4/90. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados
Segundo y Tercero en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre de 1980.

Cinco votos. Ponente: José Antonio Llanos Duarte. Secretario: Gerardo
Dominguez.

Tesis de Jurisprudencia 25/91 aprobada por 1a Tercera Sala de esle ato Tribunal
en sesion privada celebrada el seis de mayo de mil novecientos noventa y uno.
Unanimidad de cuatro volos de los sefiores ministros: Presidente Salvador Rocha
Diaz. Mariano Azuela Guitron, Sergio Hugo Chapital Gutiérrez y José Antonio
Lianos Duarte.

NOTA. Esta tesis también aparece publicada en la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacidn, nimero 41, Mayo de 1991, pag. 30.
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Si bien lo que antecede se refiere a la justicia de paz, es aplicable al
procedimiento oral, con lo mencionado en la misma se puede apreciar que deben
d!.a evitarss las revocaciones y todas aquellas actuaciones que dilatan el
procedimiento, con lo cual se apoya lo mencionado en capliulos anteriores

relativos a !a Inapelabilidad de las resoluciones interlocutorias.

De lo expuesto hasta ahora se puede apreciar que las tesis lendientes a la
formacién de jurisprudencia y por tanto los tribunales de mayor jerarquia en
nuestro pais. reconocen que |2 oralidad no solamente se encuentra regulada en la
ley sino que es necesaria su aplicacién en la practica real para peder lograr la

expeditez en la administracion de justicia.
204 ORALIDAD ENLA LEY Y EN LA PRACTICA

La comision redactora del Codigo de Procedimientos Civiles de 1932. no
{fue contraria a la oralidad e introdujo un sistema de juicio oral aplicado a casos
limitados que, ademas de ser funcional, serviria de transicidn para expetimentar

sus efectos en nuestro medio.

La oralidad en e! proceso se consagrd en bastanles preceplos que
constituyeron un adelanto indiscutible si se les compara con las leyes anteriores

que hablan introducide la escritura como forma de! procedimiento.



El principie de la oralidad aparecla en las Reglas Generales del Cadigo
adjetivo de la materia respecio de las actuaciones y resoluciones judiciales, pues
el artlculo 87 disponia que “ ... en los Juicios tramitados oralmente. los puntos
resolutives se dictardn en las audiencias mismas de pruebas y alegatos
detiéndose engrosar dentro de los cinco diss siguientes. Solo cuando hubiere
necesidad de que el tribunal examine documentos voluminosos. podrd disfrutar de
los ocho dlas a que se refiere el primer parrafo para dictar senlencia”. Antes de la
reforma de mayo de 1896 el mismo articulo establecla gue: "Las sentencias
definitivas daben dictarse dentro del plazo de quince dias contados a partir de la
citacdn para sentencia. So6lo cuando hubiere necesidad de que el tribunal
examine documentos voluminosos, podra disfrutar del término de ocho dias mas
para dicho efecto’. ¢laro que ya no especificd que aplicaba en tratandose de
juicios orales. Después de la reforma mencionada. el articulo fue modificade. sin
embargo los plazos para dictar senlencia quedaron igual que como existlan con

anterioridad.

Algo notable en e! juicio oral es que las partes podian pedir que se
practicara entre eflas un careo, lo que no existe en el procedimienio escritc y
ademas deblan remitirse los recursos y no admitir la apelacidn en el efecto
suspensivo, resolviéndose como ya se dijo los incidenles no en la sentencia

interlocutoria sino en la definttiva.
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Enel jtiicio ordinario, a pesar de ser un juicio fundamentalmente escrito, se

aceptd !a orafidad por lo menos en las siguientes ocasicnes:

En los Actos prejudiciales, tratandose del deposito de personas como acto
prejudicial en el articulo 208 se establecia que "La solicitud de la mujer puede ser
escrita o verbal. Sila urgencia del caso lo amerita el juez debe proceder con toda
rapidez”. Hoy en dia, en la Separacion de Personas como Aclo Prejudicial, el
anticulo 207 establece que “La solicitud puede ser escrita © verbal, en la que se
sefalaran las causas en que se funda, el domicilio para su habitacion, la

existencia de hijos menores y las demas circunstancias del caso’.

Debido a gue la familia es la célula basica de la sociedad y debe
encontrarse lo mas protegida posible. en los casos en que se puedan afectar los
intereses de la misma las partes deberian poder acudir directamente al juez y
plantearie de forma oral sus inquietudes, y la autoridad tendria la obligacién de
atenderlas. sin embargo en la practica es algo que no sucede. lo cual en cienta
medida resulta logico en virtud de que los jueces no podrian presidir las
audiencias. eswdiar los expedienies y atender a las personas que llegaran sin
previo aviso, pero la ley podria regular esta situacién de forma mas efectiva. ya

sea destinando alguna hora del dia para que las personas pudieran acudir
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directaments con el juzgador o capacitando @ alguna persona especial del

juzgado para que atendiera estas demandas.

En relacién con la demanda. contestacién y fijacién de la cuestidn, el
articulo 270 decla: “Podra el jusz eludir los escritos de réplica y dupfica citando a
las partes dentro de los ocho dias siguientes al de la contestacion de la demanda,
a una junta en !a que en debate verbal fiien con claridad y precisién los puntos

cuestionados™. Dicho articulo fue derogado en 1967,

En la recepcitn y practica de las pruebas el articulo 289 sehalaba que: “El
juez queda facuftado para admitir las prusbas ofrecidas para elegir la forma escrita
o la forma oral n la recepcion y practica de ellas. 8 menos que ambas partes 1o
hubieren propuesto con anterioridad™ y agrega que “la recepcidn oral de las
pruebas se hara en una audiencia 8 la que se citara a las partes en el auto de
admision de pruebas...” Actusimente dicho articulo se encuentra come sigue: * El
juez. al admitir tas pruebas ofrecidas procederd & la recepcion y desahogo de ellas
en forma oral’. Con lo cual desaparecié ia facultad de opcibn que tenia el juzgador
consagrada en el pracepto anterior. sin embargo todo parece indicar que los
jueces hacen hecho caso omiso de la dispesicion posterior, ya que siguen

realizando la recepcion de las pruebas de forma escrita.
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Antiguamente en !a recepcion oral de las pruebas destacaban los articulos
3087, 388, 391 a 396 y el 401, ya que todos ellos consignaban el principio de
oralidad en el proceso civil. Si bien actualmente algunos de ellos se encuentran

derogados, los demas siguen teniendo puntos importantes a favor de la oralidad.

En la regulacién de antafo se preveia el juicio sumario y fa via de apremio,
en los que la oralidad prevalecia notoriamente sobre !a escritura, principalmente

en los articulos 432, 436 y 437,

El articulo 432 establecia que en tratAndose de: asuntos relativos a la
calificacion de impedimentos de matrimonic y 2 responsabilidad por
incumplimiento de promesa malrimonial; a las diferencias que surgieran entre
marido y mujer sobre administracién de bienes comunes. educacién de hijos.
oposiciones de maridos, padres y tutores, y en general todas las cuestiones
famihares que reclamaran la intervencidn judicial, asl como lo relativo a las
acciones sobre servidumbre legal o que constaran en titulog publicos, no
requerirlan mas solemnidades que oir a las partes, primero al actor y en seguida a
los demandados, recibir an ese orden sus pruebas en el acte mismo y dictar alli la
resolucidn concisa. También preveia que en caso de que no estuviere el
secretario procederla el juez con dos testigos de asistencia y el juicio se haria

constar en una sola acta cuando terminara en un sélo dia.
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De lo anlerior se aprecia. que en determinado supuestos. los juicios se
podian llevar a cabo en una sola audiencia presidida por el juez. y en caso de que
no se encontrara el secretario ss nombrarlan dos testiges gque auxiliaran al

Jjuzgador en el cumplimiento de su deber.

£l articulo 438 del citado ordenamiento establecia que: “Principiara la
audiencia por Ia fijacién de los puntos cuestionades de acuerdo con los escritos
de las partes y. enh su caso, verbalmente. a cuyo efecto el juez hard que los
Itigantes. respectivamente, confiesen, nieguen o expliquen los hechos de la
contestacidn y de la réplics, a fin de que quede reducida la prueba al menor
numero posible de puntes. El silencio y las respuestas evasivas se tendran como
confesin de los hechos a que se refieren. En et acta solo se hara constar los
puntos de controversia y los que fueren confesados”. Mientras que el articulo
437 2 1a letra decla: “En la audiencia el juez. después de fijar el debate, recibira de
las pruebas ofrecidas. Ias que &l admita y qus estrictamente se relacionen con la
controversia, La recepcidn y practica de las pruebas se hard oralmente sin
necesidad de que los taquigrafos tomen las declaraciones textuales de los

testigos.

Los alegatos seran verbales, pudiendo presentar las conclusiones por escrito”.

Hoy dia, estes preceplos se encuentran derogados por una disposicién de

1873,
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En los recursos, tanto antes como hoy, se establece que la apelacion

puede interponerse por escrito o verbalmenta (691). Lo cual en la préctica no

 suceds, ya que si una persona guiere apelar alguna resolucion necesariamente

debe de hacerlo por escrito, pues de 1o contrario se le tiene por no presentada,

Del aticulo 308 del Cédigo de Procedimientos Civies se podian

desprender todos los principios que deben regit en e! juicio oral, los cuales

consisten en;

a) Inmediatez

b) Publicidad

¢) Continuidad de la audiencia. desechando incidentes y recusaciones que
puedan interrumpirla. incluyendo el de falsedad dotumentaria gque se
tramita sin suspensitn de la audiencia.

d) Concentracion de la Litis que se fija desde los escritos iniciales de
demanda y contestacion. Por otro lado, tanto tas pruebas como los
incidentes, los alegates y recursos tienen que referirse precisamente a
las cuestiones controvertidas en juicio. Se evilan en lo posible los
incidentes de previo y especial pronunciamiento y los recursos que
suspenden e! curso del juicio. Los incidentes deben de resolverse en 13

santencia definitiva, reduciendo el nomero de sentencia interlocutorias.
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e) E! juez que resuelva el juicio debe ser ol que asistid a la audiencia de
pruebas y alegatos.

f) Debe mantenerse la mayor igualdad entre las partes. Para evitar que el

‘ juicio oral se prolongue indefinidamente, se evitan las promociones de

las partes que tienden a dilatar, retardar o suspender el procedimiento y
ia audiencia puede prolongarse sin habilitar horas inhabiles.

g) La sentencia debe dictarse en la misma audiencia. a menes que tengan
que examinarse documentos voluminosos: y

t Deben prepararse la pruebas ocportunamente para evitar que por

morosidad o mata fe no pueda llevarse delante,

En el juicio oral para celebrar !a audiencia una vez preparada eficazmente,

se atiende a los sigulentes perlodos:

a) Concrecion de la litis.

b) Admisién o rechaze de pruebas.

c} Rendicidn de pruebas en e! orden que se ofrecen sin que impidan que se
desahoguen las preparadas para después las faltanies.

d) Alegatos por sl o por medio de Apoderados,

e) Al terminar de alegar las partes, se cita para sentencia.
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Posteriormente este ariculo fue reformado, sin embargo se contintan
conservando los principios fundamentales que se mencionaron, ya que el

precaplo actual establece lo siguiente:

Art. 208 - Los tribunales, bajo su mas estricta responsabilidad, al celebrar la

audiencia de prueba y alegatos debsn observar las siguientes reglas:

1. Continuacion del procedimiento, de tal modo qua no pueda suspenderse
ni interumpirse la audiencia hasta que no haya terminado; en
consecusncia. desecharan de plano las recusaciones y los incidentes

que pudieran interrumpirla;

La realidad es que en la practica esto no se cumple ya que se aprovecha
cualquier oportunidad para que se suspenda la audiencia, incluso por cuestiones
de tiempo. Eslo ocasiona grandes perjuicios a las partes que deben de dejar de
asistir 8! rabajo para poder presentarse y a los mismos abogados, que en lugar
de poder hacer valer todas sus defensas de una sola vez, lo deben de hacer en

varias.
Il. Los jueces que resuelvan deben ser los mismos que asistieren a la

recepcién de las pruebas y alegatos de las partes. Si por causa

insuperable dejare el juez de continuar la audiencia y fuere distinto el
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)7 que Ia substituyere en el conocimiento de! negocio, puede ordenar la
{ smpliacion de cuslquier difigencia probatoria en términos de lo dispuesto

por ol artlculo 278, de esta ley.

Sin embargo. en Ia practica esta disposicidn no es considerada de mayor

imporiancia, ya gue muchas veces 1os juicios Hegan a ser tan largos que el

juzgador es cambiado antes de que se dicte sentencia. ademas de que en la

alegatos de las partes.

\ practica actual, es muy rarc que el juez presida la audiencia y escuche los
|
|
‘ IIl. Mantener Ia mayor igualdad entre las paries. de modo que na se haga
|
i

concesion a una de ellas sin que haga lo mismo con la otra:

V. Evitar disgresiones, feprimiendo con energia las promociones de las
partes que liendan & suspender 0 retardar e! procedimiento. y si fuere

procedente, aplicaran | ordenado por e! articulo 81 de este Codigo. y

Con las reformas de mayo de 1696 esta fraccion estd siendo observada
con mayor precisidn por los jueces, sin embargo es dificil que se llegue a
sancionar efectivamente a alguna de las parles por promover con la intencién de

dilatar el proceso.

141



Laaaian

— T

V. Siempre serd publica la audiencia, exceplo en los casos a que se refiere

@l articuio 59 de este ordenamiento.

Con esta fraccidn se consagra el principio de publicidad que debe de existir
en todas [as audiencias, principaimente an aquellas que se rljan por el principio de

la oralidad,

Persistieron las deméas disposiciones relativas al procedimiento escrito del
juicio ordinario, sin que se hubiera por lo mismo emprendido una reforma integral
para dejar subsistente un sélo procedimiento con prevalencia de la forma oral.
tendiente a agilizar e procedimiento con las debidas garantias de seguridad

juridica, y existiendo por ello. al lade de los juicios ordinarios civiles. los juicios

especiales.

A continuacion se hard mencidn de los restantes articulos del Codigo de

Procedimientos Civiles para el D.F. que consagran la oralidad o de los cuales se

puede derivar la misma.

An. 44 : Todo el que, conforme a la ley, esté en el pleno ejercicio de sus derechos

civiles puede comparecer en juicio.

El presente articulo menciona que se puede “comparecer” en juicio, sin

sefalar si esta comparecencia es de forma oral o escrita. y como donde 1a ley no
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distingue no hay que distinguir. so concluye que el interesado puede comparecer

de una u otra forma.

Am. 81: * ... Cuando el tribunal sea omiso en resolver todas las peticiones
planteadas por el promoventa, de oficio 0 8 simple instancia verbat del interesado,
‘deberd dar nueva cuenta y resolver las cuestiones omitidas dentro det dia
sigulente. ..."

Este articulo fue reformado el 24 de mayo de 1996. ya gue el 1exto anterior
a las reformas no consagraba esta peticidn verbal, sino que unicamente hacia
alusion a que las sentencias debian de ser congruentes con la demanda, su
contestacidn y las demas pretensicnes objeto del debate, con lo cual se destaca

que con las reformas del 86 se reguld la oralidad para darle celeridad a los juicios.

Al 88: ° ... En caso de admitirias se citard para audiencia dentro del
término de diez dias. diterible por una sola vez. en que s& teciban pruebas. se
oigan brevemante las alegaciones. y 82 cite para sentencia interlocutoria.”

Este articulo fue reformado el 24 de mayo de 1996. pero en ambos textos,
antes y después de la reforma se incluye la oracion que en este caso interesa y
que se refiere a que las alegaciones deben de ser oidas y para gque eslo ocurra se
deben de pronunciar verbalmente. motivo por el cual se desprende que la propia

ley establece que los alegatos deben de ser hechos de forma verbal.
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Art. 317: *La parte que promovié la prueba puede formular. oral o
directamente, posiciones al absolvente.”
La prueba confesional debe ser rendida de manera oral y las

preguntas deben ser hechas de la misma forma, salvo que las leyes dispongan lo

tontrario.

Art. 391 ; “Los peritos dictaminaran por escrito u oralmente en presencia de
las partes y del tercero en discordia si lo hubiere. Tanto las partes como el tercero
y el juez pueden formular observaciones y hacer preguntas pertinentes durante la
audiencia, en ta cual se tendra la prueba. y el tercero diré su parecer. ...”

El preceplo que antecede establece qua los peritos pueden rendir su
dictamen ;:Ie manera oral, en caso de que el dictamen se presentara per scrito no
tendria sentido la parte del articulo que establece que las partes, el tercero y el
juez pueden formular cbservaciones y preguntas, ya que estas deben de
reafizarse durante la audiencia. en casc de que el perito no se encuentre presente

las partes no podrian satisfacer sus inquietudes.

An. 362 : Los lestigos indicados en el aulo de admisién de pruebas seran
examinados en la audiencia, en presencia de las partes. El juez puede de cficio
interrogar ampliamente a los testigos sobre los hechos objeto de esta prueba,

para el mejor esclarecimiento de la verdad. Las parles también pueden interrogar
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a los testigos, limtandose a los hechos o puntos controverlidos: y e! juez
estrictamente debe impedir preguntas ociosas o impertinentes.

No deben asentarse en el acta literalmente preguntas ni respuesias. y solo en
caso en que excepcionalmente el juez estime prudente hacerlas constar, se
asenlaran las contestaciones implicando la pregunta.”

Como se desprende det precepto anterior la ley reconoce que el juez debe
de estar presente en las audiencias, ya que de lo contrario éste no podria reafizar
preguntas ni impedir que se formularan algunas de caracter ocioso o impertinente,
por otro lado si el juez se encuentra presente durante la audiencia y se respeta el
principic de identidad fisice de! juzgador, tal y como lo consagra el ariculo no
habria necesidad de que se asentaran !as preguntas que se formularon a les
lestigos: sin embargo. como en la préctica el juzgador rara vez preside las

audiencias y escucha que !as preguntas se encuentren apegadas a derecho, seria

conveniente que éstas si se asentaran en el acta que se levante

An, 383 . “Concluida la recepcion de las pruebas. el tribunal dispondra que
las partes aleguen por si 0 por sus abogados o apoderados. primero el actor y
luego e! demandado; el Ministerio Publico alegara también en los casos en que
intervenga. procurando la mayor brevedad y concisidon. No se podra hacer uso de

Ia palabra por mas de un cuarto de hora en primera instancia y de media hora en

segunda.”
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Como se deriva de lo anterior los alegatos deben de ser de forma oral, ya
que si la ley no considerara que esta es la mejor manera de presentar 105 mismos

no establecerla el tiempo durante el cual se puede hacer uso de la palabra.

Art, 394 : "Queda prohibida la practica de dictar los slegatos a la hora de la
diligencia. Los alegatos serdn verbales y pueden las parles presentar sus
conclusiones por escrito.”

Nuevamente se hace hincapié en que los alegatos serdn expueslos

oraimente.

An. 307 “De esta audiencia, el secretario, bajo vigilancia del juez.
levantara acta desde que pnncipie hasta que concluya la diligencia. haciendo
constar el dia. lugar y hora, la autoridad judicial ante quen se celebra. 08
nombres de las partes que no concurrieren, las decisiones judiciales sobre
legitimacion procesal. competencia, cosa juzgada e incidenies. declaraciones de
las partes en |a forma expresada en el artlculo 389 de este Codigo. extracto de las
conclusiones de los perilos y de las declaraciones de los 1estigos conforme al
articulo 392 de! mismo ordenamiento, el resultado de la inspeccion ocular S la
hubo y los documentos ofrecidos como pruebas $i no constaren ya en et auto de
admisién: as conclusiones de las partes en el debate oral. a no ser que por

escrito las hubieren presentado 10s litigantes. y los puntos resolutivos del fallo
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An. 925 "Cuando el adoplante y el adoptado pidan que la adoprion sea
revocada, el juez los cltard a une audiencia verbal dentro de los \es dlas
siguientes. en la que se rescivers conforme & lo dispuesto en el articulo 407 de!
Codigo Cwil”

Este precepto. en la actualidad. es de los pocos en los que expresamente
se manifiesia que |a audiencia debe de ser verbal, aunque en realidad todas las
audiencias son verbales, ya que no tendrla sentido acudir al tribunai para

comunicarse por escrito.

Ar. 942 - "No se requieren formalidades especiales para acudir ante el juez de lo
Familiar cuando se solicite la declaracidn, preservacion o constitucién de un
derecho o se alsgue la wiplacion del mismo o el desconocimiento te una
obligacién. tratdndose de alimentos. de calficacion de impedimentos de
matrimonio © de las diferencias que surjan enire maride y mujer sobre
administracién de bienes comunes. educacion de hijes. oposicidn de marnidos.
padres y tutores y en general todas las cuestiones familiares similares que
teclamen la intervencion judicial.”
Art 943 “Podra acudirse al juez de lo Familiar por esclito 0 por comparecencia
persona!l en los €asos a que Se refiere el articulo anterior, exponiendo de manera
breve y concisa urgentes los hechos de que se trate...."

En materia familiar debido a la importancia que tienen eslos asuntos. la ley

prevé que se hagan fo mas facily rapido que sea posible, por tanto se regula que
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la parte interesada acuda al tribunal sin ninguna formalidad. es decir. en teoria lo
puede hacer por escrito o direclamente y de forma verbal ante el juzgador,

supuestc éste Ultimo que es dificil que se actualice en la practica.

Art. 849 : “La senlencia se pronunciard de manera breve y concisa en el mismo
momento de la audiencia de ser asi posible o dentro de los ocho dias siguientes.”
Debido a la urgencia que suelen representar los asuntos en materia familiar
la sentencia debe de ser dictada al conclwr la audiencia o dentro de un plazo
breve. sin embargo come se ha verydo mencionando, en la praclica no se hace

electivo ¢! preceplo ya que por regla general el juez no preside las audiencias.
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Por |a gran imponancia que tiene la impanticion de justicia que debe ser
pronta. gratuita y expedita, tal como io consagra nuestra Carta Magna. en el
presente trabejo se propuso analizar las diversas disposiciones que en el tiempo
han consagrado la oralidad, considerando los diversos factores que impiden u

obstaculizan la real aphcacion del procedimiento oral,

Para ellc se estudiaron los antecedentes historicos. las nociones vy
conceptos fundamentales. asi como las ventajas e inconvenientes que ofrece el
juicio oral; analizando si esta forma de proceso es viable. conveniente y
procedente en nuestro pais 0, si a pesar de los principios tetricos. éstos deben

de sacrificarse por utilidad practica.

En el Codigo de Procedimientos Cuwviles para el Distrito Federal de 1872,

influenciado por la Ley Espafiola de 1855, se legislé por primera vez sobre el juicio

verbal,

En el Cédigo de 1932 se introdujo un juicio sumario oral y el juicio ordinario

podia hacerse en forma oral o escrita, a opcién del juzgador.
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Recién promulgado esie Cédigo. los jueces observaban con senedad sus
disposiciones y estudiando previaments el asunto, dictaban 13 sentencia al
finalizar 1a audiencia de desshogo de pruebas o cuando menos los punios
tesolutivos de la resolucion si efa extensa, la que se concluia a mas tardar el d'a

sigurente. con unidad de audiencia.

El resolver de esta manera, acabando de olr a las paries. teshgos y perntos

hacla que el proceso fuera mas breve y el juzgador se enconirara mejor informado

de los hechos.

A iniciativa del Sr. Lic. Garcia Rojas. ex-presidente del Tribunal Superor de
Justicia del D.F. dentro del juicio sumario se cred unoc sumarlsimo. aplicable a
cuestiones familiares que requerlan la intervencién judicial. Las senlencias se

dictaban en un solo acto y eran inapelables.

Si bien en los juicios ordinarios la practica se inclinaba por el juicro oral, las
disposiciones fueron perdiendo eficacia y paulatinamente dejaron de respetarse
los términos de prueba Al diferir y aplazar la continuacién de las audencias. 1o
que desde luego resultaba mas cdmodo para los jueces, se vulneraba el poncipio

de impartir justicia de manera pronta y expedita, desnaturalizando el juicio oral
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Despubs do varias relormas apoyando la oralidad. en el afo de 1973
nuevamante se reformd el Codigo de Procedimientos Cwiles., quedando su
afticulo 280 como sigue: “El juez. al admitir las pruebas ofrecidas procedera a la
recepcion y desahogo de ellas en forma oral. La recepcién de las pruabas se hare
en una audiencia a la que se citard a las partes en el autc de admisién,
sefalandose al efecto el dia y la hora teniando en consideracién el tiempo para su
preparacion. Deberd citarse para esa audiencia dentro de ios tremnia dias
siguientes a |a admisidn. La audiencia se celebrara con ias pruebas que estén
preparadas, dejandose a salvo el derecho de que se designe nuevo dia y hora
para recibir las pendientes. y para el efecto se sefalara la fecha para su

continuacién la que tendra verificativo dentro de los quince dlas siguientes

No obstante esta reforma y dabido a la ausencia de medidas efectivas. a la
inercia de la tradicidn y a la burocratizacién de fa administracion de justica en ta

practica se ha impedido un real funcionamienio de la oralidad.

El tipo y los caracteres de un proceso se determunan, sobre lodo par la

prevalencia del elemento oral o del elemento escrito,

La expenencia. derivada de la historia, permte afrmar que el
establecimiento del juicio oral es el que mejor se adapla a la naturaleza y

exgencias de la vida moderna, garantizando sin comprometer la bondad



intrinseca de Ia justicia que seria proporcionada de una forma mas econémica,

mas simple y mas pronta.

El juicio oral es al (nico procedimientc que permite lograr una conviccion
en el dnimo del jusz, mediante la observacién personat y directa del material de la
causa. Quien debe pronunciar la sentencia, s quien preside las audiencias, tiene
contacto personal y diracto con |as partes. brinda la oponunidad a sus abogados

de alegar los hechos controvertidos

El contacto directo de las partes o terceros con el juez. pone a3 éste en
posicién de apreciar mejor sus declaraciones. el principal medio de comunicacion
es 1a voz. La contradicci6n sobre 1a verdad de los hechos. pierde toda eficacia en

el escrito que la reproduce.

También la experencia ensefa, que no es suficiente un buen Cadigo de
Procedimientos Civiles para alcanzar una verdadera administracion de justicia.
sino que para ello es necesario la existencia de una organizacion judicial que
responda a laé exigencias de un servicio publico moderno, con funcionanos

preparados. capacitados y con disposicion de seguir las drecciones legisiativas,

El sisiema actual de admimstracién de justicia ha sido rebasado por la

realidad. El mal funcionamiento del procedimiento c¢ivil, se agrava por la



burocracia imperante y el alto volumen de juicios. producto de la explosion

demografica y la situacién econdmica.

Anteriormente los juitics a pesar de ser escritos. no eran tan largos. Se
tenian establecidos plazos para la realizacion de las actuaciones judiciales y los
términos se cumpllan !atalmen'te: en caso de no tener preparadas ias pruebas

dentro del tdrmino previsto. se tenian por no presentadas sin diferir las audiencias.

Las ventajas de unidad, rapidez e inmediacion pretendidas por el legislador
al normar el juicio oral. han quedado en buenos desecs anle 1a irmealidad del
procesc seguido en nuestros tribunales que, como regla. no observan

rigurosamente |0s principios de la oralidad.

En la pracica. el juez se encuentra fisicamente separado de los
secretarios; la sudiencia se celebra por éstos ultimos, cuando no por la secretana
mecanbgrafa. Los alegatos. que en mattiples resoluciones !a Suprema Corte de
Justicia considerd como parte esencial ya no se producen y cuando esto ocurre.
es ante el secretario quien no va a resolver pues se turna el expediente a un

proyectista, desfigurandose el juicio.

Una oralidad bien planeada sustentada en la organizacion de un poder

judicial eficiente. podria llegar a subsanar las grandes deficiencias de la justicia en
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nuestro pais, ya gue una de Sus maycres carencias consiste en la lentitug con que

se realizan todos los ttdmites procesales.

Ahora bien. en un plano de realidad, hay que reconocer que para hacer
efectiva 'a aplicacion de los preceptos que regulan la oralidad y en un futuro

establecer el juicio oral, es imprescindible fortalecer et poder judicial.

Seria necesario aumentar el namero de juzgados y por tanto de jueces.
honestos y capaces. aun con el consiguiente egreso para el Estado en momentas
de crisis y austeridad La capacidad instalada actual es insuficiente para alender 8

una creciente poblacion generadora de controversias judiciales.

La inmediacion, la concentracidn y ta prohibicion de delegacion, comag
principates caracteristicas de (a oralidad. hacen necesario conlar con un numero
suficiente de jueces. ya que de lo conirario después de la etapa de proposIcion
ascrita (demanda y contestacién). ef sistema naufraga por congestionamiento. ya

que no existe proporcionalidad entre el nimero de jueces y el voluminoso nomero

de asuntos.

Por lo tanto. lo ideal seria que en la practica se hicieran efectivas las

disposiciones que establece el actual Codigo de Procedimientos Civiles en
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materia oral, y que ademas se agregaran algunas disposiciones que contribuyeran

a mejorar la regulacidn del juicio verbal, para lo cual se propone 10 siguiente:

1.- Dotar a la Administracidn de Justicia de los recursos humanos y

matetiales necesarios, que permitan exigir y establecer las condiciones necesarias

para la estricta observancia del procedimiento.

Il.- Establecer, en principio. la celetracion de tres audiencias:

a).- En la primera se fijara la litis, ya que en efla el demandado debera
producir su contestacién a la demanda. y sdlo en caso de reconvencion se podra
ciar a otra audiencia para que el actor produzca su conlestacion, si es que no lo
hace desde el primer aclo.

b).- La segunda sera la de desahogo de pruebas. la cua! solo se podra
diferir por una sola vez y por causa justificada. en caso de gue no estuvieran
preparadas las pruebas éstas se deben tener por desienas.

c)- La tercera y ultma audiencia seré la de alegatos y en ella, el juez

dictara sentencia o cuando menos los puntos resolutivos de [a misma,
Wi.- Incorporar la existencia de términos fatales, es decir.

a).- Debe haber un plazo no mayor de diez dias para citar a la primera

audiencia después del emplazamiento.
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b).- No transcurrir mas de quince dlas entre la pnmera y la segunda

audiencia.

¢).- No pasar mas de ocho dias entre la segunda y la ultima audiencia.

Lo anterior permitiria, con jueces capaces y honestos. cumplir los principios
procesales de unidad, equivalencia, concentracién de la Itis. inmediagién,
identidad fisica del juez durante el procese, inapelabilidad cde las resoluciones
interlocutorias, publicidad, elasticidad. conlindad de la audiencia y economia.

Legehdad con justicia social’ Un estado de derecho.
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