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INTRODUCCIGN.

En todo Estado de derecho tanto sus &érgancs como sus
habitantes debemos velar porque los actos de las autoridades
se apequen a la tutela constifucional de las garantias
individuales y sociales, entre las que destaca la garantia
de audiencia prevista por el articulo 14 de nuestra Carta
Magna, buscando conjuntamente salvaguardar los derechos que
a cada uno de nosotros corresponde por el hecho Gnico de
estar en territoric mexicancs y que las autoridades no se

excedan en sus funciones.

En nuestro sistema politico-juridico se prevé como
medic efectivo de hacer respetar nuestras garantias
individuales a la gloriosa institucién del Juicic de Amparo

de casi inmejorable concepto.
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Mediante la interposicidén de los recursos ordinarios
que se¢ pueden interponer dentre de un proceso judicial o
bien administrativo, es viable hacer valer la garantia de
audiencia dentro del proceso en gque la autoridad emite los
actos ordenades y, en su caso, proximos a ser ejecutados por

quien deba cumplir con la resolucidn dictada.

Sin duda, la mejor defensa es la que encuentra sus
argumentos bdasicos en las pruebas que pueda el interesado
aportar, pues de elilas el Jjuzgader, en su caso, al
justipreciarlas decidird si demuestra o ne su alegato segun
sea la hipbtesis, por lo que se ha de observar una
reglamentacién que abargue todas las dimensiones de su
admisién, previendo en todo casc la defensa y prueba del
dicho de los no escuchados y vencidos en juicic para, de esa
manera, buscar una mejor ubicacidén a nuestro Estado de
Derecho que, pareciera, en estos momentos se encuentra en

crisis.

El tema de este trabajo en el enfoque tomado puede
considerarse en desuso, sin embarge, al ubicarlo en el
derecho positivo-procesal de nuestro Estade y siende que
permite intentar la revocacién ¢ medificacién de un dictado

de autoridad judicial porgue se vea afectado quien se vale
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de la disposicién a estudio, hace notar una importancia
su contenido a la que, tal wvez, sé6lo le falta un poco
lustre para ocupar el lugar en importancia y que en
préactica merece por el espiritu que ¢l legislador le dic
articulo 510 del Cébdigo de Procedimientos Civiles para
Estado de Veracruz, considerando les antecedentes que

respecto existen.

Con esta labor s6lo se pretende resaltar un poco
importancia de la disposicidén adijetiva aludida que

caracter de sustantiva se estampa en nuestro Codigo

en

de

la

al

el

al

1a

con

de

Procedimientos Civiles y asi buscar ese alcance que implica

su vigencia.



crPiTULO I.

GENERALIDADES.

1.1. Litigio, accidn y proceso.
1.2. Competencia de los tribunales.
1.3. Partes en el proceso.

1.3.1. Parte actora.

1.3.2. Parte demandada.

1.3.3. Terceros.

1.4, Legitimacién.



CAFITULC I

1.1. Litigio, accidén y preceso.

LITIGIO.

Previamente al estudio del proceso judicial es
importante identificar el concepte de la palabra litigio, en
virtud de que en su ausencia no se activaria el aparato
jurisdiccional del estado para impartir justicia y, en
efecto, este no funciona oficiosamente sinc que depende de
la voluntad de la parte pretensora, ademds de due se

requiere la resistencia de la contraparte.



Diversos son los autores que exponen su concepto de la
palabra litigio, entre los gque encontramos a Francesceo
Carnelutti, quien afirma que:; "Llamo litigic al conflicto de
intereses calificade por 1la pretensién de uno de los
interesados y por la resistencia de otro”'. De su parte
Alcald Zamora y Castillo, considerando la definicién
anterior dice gue: "...ha de implicar ...transcendencia
juridica™. Este mismo autor concluye diciendo qﬁe: "...ed
litigio ha de dilatarse en el sentide de rehuir
especificacicnes contrarias a su verdadero alcance y, por
tanto, que por litigic debe entenderse sencillamente, ...el
¢conflicto Jjuridicamente trascendente, que constituya el
punto de partida © causa determinante de un proceso, de una

autocomposicién o de una autodefensa”.

5i bien es cierto de la definicién anterior se
desprende que el litigio implica una trascendencia juridica,
para autores como Cipriano Gémez Lara, "...no es un concepto
esencialmente procesal porque todo proceso presupone un
litigio, pero no todo litigio desemboca indefectiblemente en
un proceso; es decir, el litigio no tiene esencia procesal,

aungue siempre sea el contenido de todo proceso".?

! Casmehai, Ersoceco - Sitema de Deredie Procatal Civil Bomos Awres, UTEHA, 1944,t 1 pég M.
1 Alai§ Zamars y Castilio, Niceto ; Proceso, Antocomposicidn y Defense, Méadoo, UNAM, Sepunds odicién, 1970, pp. 17y 18
? Génnez Lara, Cipriano ; Teorin General dol Prooeso, Mixico, Harls, octava edicido, 1996, pég. 2.



Como hemos visto el litigic implica una contreversia
entre dos partes, uno exige y el otro resiste. No debemos
perder de vista que existen procescs, o de hecho cualquier
proceso civil es susceptible de gue el juzgador dicte, sin
quererlo, rescluciones en que se vean afectades los
intereses de terceros que no fueron llamados a Juicio y con
mayor razdén, en su caso, no se les escuchd ni vencié
legalmente; quienes se ven afectados por estas resoluciones,
come lo veremos mAs adelante, tienen el irrenunciable
derecho a defenderse contra las mismas permitiendo nuestra
legislacidén en su articulo 510 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Estade de Veracruz, la intervencién directa
en la contienda gque g¢enerd la afectaciénm juridica del
tercero extrafio, vy que en la mayoria de las veces se trata

de defender mediante el Juicio de Amparo.

Asi las cosas, tenemos gque al igual gue un proceso
necesita del litigio para su existencia, éste requiere de la
pretensién para entonces iniciar el 1litigio, y segln
Carnelutti, quien para los procesalistas da el concepto més
acertado, la define como: r...la existencia de la

subordinacién del interés ajeno al interés propio".* Para el

* Camalutti, Francesco, Sitents de Derecho Procesal Civil. Buenos Aires, UTEHA, 1944, 11, pig. 7.



maestro Ciprianoc Gémesz Lara, la pretensién es: ... un
querer, una voluntad, una intencidn exteriorizada para
someter un interés ajeno al interés propio”.® En si podencs
notar similitud entre las dos definiciones, por un lado la
exigencia planteada por Carnelutti, se puede traducir la
voluntad expuesta por Gémez Iara, asimismo mientras
Carnelutti, nos habla de una subordinacién Gémez Lara emplea
el verbo someter y para encuUadrar sus definiciones ambos
dicen que ese sometimiento o subordinacién es de dn interés

ajeno al interés propio.

bDebe observarse que la Pretensién no desemboca
necesariamente en un litigio, si bien es un elements forzoso
¥ previo de este no menos cierto es que la exigencia de
sometimiento de intereses pueda darse antes del surgimiento
del mismo litigio; esta el caso de quien pretende sin
iniciar un Jjuicio vy exige el pago de prestacicnes
determinadas y las obtiene del sujeto pasivo en forma

espontéinea.

No perdamos de vista que el litigioc motivado en juicic
puede afectar a terceros siempre que se dicten resolucicnes
dentro del mismo incluyendo a la sentencia, que al intentar

cumplirse por las partes y por autoridades que, en su caso,

*? Giwowsz | #ra, Cipriano. Teoria Genoral del Prooosa, Mixicn, Harla. octava ediciéa, 1990, pig, 6,




deban acatarlas, se vean perturbados los derechos de escs
terceros gquienes en un momento dado no han tenido

intervencion en el juicio.

ACCION.

Una vwvez surgido el litigio y 4gque, en su caso, el
pretensor no obtenga lo gque busca de la parte "contraria"”,
debe aguél ejercer el derecho de accidén que la ley confempla
en su favor, para el casc de que se trate, para asi lograr
su objetivo de someter los intereses ajenos a los de él.
Nuestro Cédigo de Procedimientos Civiles establece en sus
articulos del 1° al 21 las acciones que pueden intentarse
ante los 6rganocs del Poder Judicial del Estado,

reglamentando a su vez su procedencia.

En efecto mediante el ejercicioc de la accidn, es como
se activan 1los o6rganos Jjudiciales para dirimir los

conflictos planteados a través de esta.

Diversos son los autores gque han expuesto sus
definiciones sobre la accién en sentido juridico, el maestro
Garcia MAynes, la define como: "...la facultad de pedir de

los 6rganos jurisdiccicnales la aplicacién de las normas




juridicas a casos concretos, ya sea con el propdsito de
esclarecer una situacidén juridica dudosa, va el de
esclarecer la existencia de una cobligacidén y en caso
necesaric hacerla efectiva™.® "Entendemss por accidén el
derecho, la potestad, la facultad o actividad, mediante la
cual un sujeto de derecho provoca la funcién

jurisdiccional®,’ dice el maestro Goémez Lara.

Podemos observar gque ambos autores, aluden a una
facultad del accionante, de activar la funcién de los

6rganos jurisdiccionales.

Ahora bien en nuestro estado la accidn se ejerce en
términos del articulo 1° del Cédigo Adjetivo Civil mediante

los siguientes requisitos:

I.- El interés en el actor para deducirla.

El interés presupone, Segin la doctrina tradicicnal, 1la
existencia de un dereche subjetivo gque se hace valer frente
a un estado de hecho lesivoe o contrario al derecho misma,
por lo cual en nuestra definicién este término se reduce a

la pretensién valida respecto a la aplicacién de una norma

& Garcis Miynez, Edusrds ; Introduecin al Esindio del Deecho, Méico, Editorial Porrlia, déin soguads edivion, pég. 5.
? Gtz Lars, Ciprima, Teorfa Ganers! dal Proceso, México, Harls, octava edicidn, 1990. pig. 118,
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substantiva en un casc concreto, precisamente a favor del

promovente y a través de los O6rganos jurisdiccicnales.

El interés en la materia civil es el presupuestc més
importante de la accidén en su ejercicic ante los Tribunales.
Como sindénimo del "interés"™ tenemos que pueden ser un
provecho, una utilidad o ganancias; por lo que al intentarse
una accién se hace por lograr uno de esos fines, luego
entonces debemos entender que gquien demanda debe en
consecuencia tener un derecho que le corresponda reclamar a
quien demandar mismo que, en su caso, deberd hacer el pago
de la prestacién peticionada satisfaciendc asi el interés

del demandante.

II.- La concurrencia de los presupuestos procesales.

Esto nos plantea la necesidad de reunir los requisitos
necesarios para entablar el Juicio, que dicho de otra manera
nos habla tanto de la presentacién de la demanda con los
requisitos de Ley con su titulo justificativo de la accidn
hasta el emplazamiento del demandado para de esa forma

iniciar formalmente el Juicio.

Asi tenemos que la accidn es el encendido de los

arganos de imparticién de dJusticia del estado gue en nuestra
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entidad corresponde al Pcder Judicial a través de sus
tribunales de grados distintos, misma que deberd motivarse
por un interés de parte gue trae consigo un litigio en que

se aplicara la Ley a un casc concreto.

PROCESO,

Antes de tratar el tema del proceso definiremcs lo gque
es el derecho procesal, al que el maestro Garcla annez, lo
define como: "El conjunto de reglas destinadas a la
aplicacibén de las normas del Derecho a casos particulares,
ya sea con el fin de esclarecer una situacién Jjuridica
dudosa, va con €l propésito de que los oOrganos
jurisdiccionales declaren la existencia de déterminada
obligacidén y, en caso necesario, ordenen que se haga

efectiva"™.®

La aplicacidén de leyes procesales se puede ejercer por
autoridades tanto legislativas, administrativas y judiciales
en realizacidén de sus funciones, misma gue se denomina

funcién jurisdiccional,

* Giarcia Miynez, Introducciéa al Estudio del Dereco, México, Editorial Porriia, décima segiiade edicitn - pig. 143,
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la relacién que se da entre quien pone en movimiento a
los érgancs jurisdiccionales va Sean legislativos,
adniristratives o judiciales es conocida con el nombre de

"relacidn juridica procesal®.’®

Sobre el tema el maestro Ovalle Favela, en su libro
Derecho Procesal Civil, dice: "E1 principio dispositivo que
rige en forma predominante pero no absoluta el proceso
civil, se manifiesta en aspectos de éste, imprimiéndole

determinadas caracteristicas que son las siguientes:®

l.- El procesoc debe comenzar por iniciativa de parte.
El juez no puede, en materia civil, instaurar, por si mismo,

un proceso.

En efecto, en materia civil el juzgador no tiene

facultades para iniciar de oficio un juicie.

2.- El1 impulso del proceso gqueda confiado a la

actividad de las partes.

Debemos recordar que en la materia existe la figura de

la caducidad de la instancia para cuande las partes del

’mmrm;mnmam Mixioo, décimna odicitn, Editorial Porrte, pég. 42
’WPamM;mWCiﬂmm%.Mmm 11
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jJuicioc ne motivan el curso del mismo, estando el juez con la
facultad de decretarla de oficic o, en su casc, solicitarlo
la parte que no le interese continuar, gue, por lo regular

es el demandado

3.~ Las partes tienen el poder de disponer del derecho
material controvertido, ya sea en forma unilateral (a través
del desistimiento de la accién o, mds exactamente, de la
pretensién y del allanamiento) o en forma biiateral {por

medio de una transaccidén).

Los contendientes pueden poner fin al Jjuicie en el
momente que quieran ya que ellos son los afectados, o bien,

debieran serlo.

4.~ Las partes fijan el objeto (thema decidendum), a
través de las afirmaciones contenidas en sus escritos de
demanda y contestacién a la misma. El juez no puede resolver
mds alla (ultra petita) o fuera {extra petita} de lo pedido

por las partes.

La 1itis la proponen las partes mediante sus
afirmaciones y/o negaciones, mismas a las que el juez debe

circunscribirse para dictar la sentencia gque resuelva el
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conflicto, sin poder éste, referirse a cuestidn fuera de lo

dispuesto por las partes.

5.- Las partes también fijan el objeto de la prueba
{thema probandum) Yy, en consecuencia, la actividad
probatoria debe limitarse, por regla, a los hechos

discutidos por las partes. ;

Resultaria initil y contra el principio de imparticién
répida y expedita de justicia el ofrecer, las partes, Ras
pruebas de las Jjustamente necesarias para acreditar sus
acciones y excepciones respectivamente por lo cual son los
mismos cotendientes quienes ofrecerdn y en su caso el
juzgador admitird las pruebas que estén debidamente
requisitadas; sin embargo cabe recordar que nuestro Cédigo
adjetive civil otorga al juez la facultad de allegarse de
los elementos necesarios de prueba para dirimir la
controversia, esto es, puede de oficic requerir el desahogo

de una prueba, a su juicio, probaterio.

6.- S6lo las partes estdn legitimadas para impugnar las
resoluciones del Jjuzgador y la revisién de éstas debe

circunscribirse a los aspectos impugnados por las partes.
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Resulta este punto el principal de nuestro estudio,
pues esta caracteristica resulta opuesta a lo previsto por
nuestra ley adjetiva civil, al conceder a los interesados
afectados peor la resclucién la legitimacién para imponerse

de la que lesione sus intereses.

7.- Por ultimo, por regla general, la cosa juzgada sdlo
surte efectos entre las partes que han participade en el

Proceso.

La sentencia emitida por wun juez debe afectar
Unicamente el espacio juridico de 1los contendientes en el
juicio, pues fueron a quienes, en todo caso, el 3Jjuzgador
escuchd asi como los que las partes llamaron entre 51, por
lo que la resolucién definitiva ha de limitarse a dilucidar
el conflicto entre los que intervinieron en el negocio. En
sSu casc, esta caracteristica sefialada por el maestro Ovalle
Favela, puede reafirmar la razén de existir de la apelacion
interpuesta por terceros, dado que, si se afirma que
eventualmente una sentencia solo ha de surtir efectos entre
las partes que participan en el proceso, légico resulta que
al no intervenir en &1, a un tercero, se le permita
imponerse de ella cuando le cause algan perjuicio, maxime

que no ha sido oida y vencida en justo juicio, principio
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elemental del derecho consagrada en la garantia de audiencia

de nuestra Carta Magna.

Al proceso 1o podemos entender como la instituecisdn
reguladoera en la solucién de los conflictos suscitados en

actividades que tienen consecuencias juridicas.

En todo proceso se distinguen dos fases a saber: la
declarativa es la primera y tiende al esclarecimientc de una
situvacién juridica controvertida o incierta, y 1la fase
ejecutiva tiende a hacer valer, por el empleo de 1la
coaccidn, determinados derechos cuya existencia ha sido

jurisdiccionalmente declarada.

Debemos hacer alusién a un consenso que existe en
diversos autores respecto de la rama procesal, a saber: la

unidad esencial del derecho procesal.

Los conceptos Jjuridicos fundamentales es como se
expresa en esta unidad. El procesalista argentino Podetti
denomind a esa unidad como la "trilogia estructural de la

ciencia del proceso™,*! los cuales son jurisdiccién, proceso
P

“Podm‘,J.Ramim;Wﬂ@m&hcw.um"mm&mmgmmmmm 1,1994.
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y accioén. Para lo que dice gue todas las ramas del derecho

procesal parten de estos conceptios

"La Jurisdiccidén como la funcién que ejercen
organocs del Estado, independientes o autdnomos para conrocer
y resolver, a través del proceso, los litigios que planteen
las partes, y, en su caso, para ordenar gue se ejecute lo
resuelto o juzgado:; del procese como conjunto de actos y
hechos juridicos a través del cual dichos bdrganos dirigen y
deciden los litigios, y de la accién como el derecho que se
confiere a las personas para promover un proceso ante los
érganos jurisdiccionales, para obtener una resolucién sobre
una pretensidén litigiocsa y lograr, en su caso, la ejecucidn

forzosa de lo juzgado".?

Asimismo agrega el maestro Ovalle Favela, que dicha
unidad se manifiesta, también, en el hecho de que todo
proceso, cualquiera que sea el tipo de conflicto (civii,
penal, laboral, etcétera.) que resuelva, tiene una
estructura esencialmente igual. Agrega Alcala-Zamora, que
todo proceso arranca de un presupuesto (litigio), se

desenvuelve a lo large de un recorrido (procedimiento) ¥y

"Podm.i,J.R.l.miru;”rﬁhgilFAﬂmm]delaCimdnddhmn”mmimdedaede&mmAhm,nﬁm 1, 1994,
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persigue alcanzar una meta (sentencial, de la que cabe

derive un complemento (ejecucisén).?®

Asi tenemos que los conceptecs litigio, procedimiento,
sentencia y, eventualmente, la ejecucién, se exponen en todo

tipo de proceso.

Como podemos ver el proceso es en si poner en
movimiento el aparato jurisdiccional del Estado que puede
ser a través de autoridades administrativas, legislativas o

judiciales que son las que a nosotros interesa.
1.2. Competencia de los tribunales.

Por Tribunal debemos entender: "Lugar destinade a los

jueces para administrar justicia Y pronunciar sentencias®.®®

Algunos principios generales en materia de competencia

son los siguientes:®®

1.- Por regla general, las normas relativas a la
competencia son de orden publico Y su aplicacién no puede

ser apartada por voluntad de los interesados;

2 Ovalle Fuvels, José ; Derestio Process] Civil, México, quinta edicion, Editotial Harla, pig. 6.
¥ Enciclapedia Bésica Danse ; ediciones Dume, 1973, pig, 1113,
¥ Pallares, Eduardo ; Derecho Process] Civil, Miéxico, Editorial Porriia, 13* edicitn, 1987, pig. 95.
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2.- El tribunal o el litigante gque haya reconocide 1la
competencia de un Jjuez o tribunal, no puede promover

cuestidn alguna relativa a la misma, que la contradiga;

3.- Las actuaciones de un juez declarado incompetente,
son nulas de pleno derecho, o lo que es igual, no es
necesaric una sentencia dque declare que existe la nulidad,
por lo cual puede afirmarse que son inexistentes, pero
siempre que el juez que la practicé haya sido declarado

incompetente;

4.~ La competencia es uno de los presupuestos
procesales sin los que, el proceso que se lleve a cabo no es

valido;

5.~ La incompetencia de un tribunal no puede ser
atacada mediante un amparo directo sino tan s6le al
impugnarse la resolucién del inferior relativa a ia propia

competencia.

Aantes de identificar las formas en que la competencia
de un Tribunal es determinada, entenderemos a la competencia
en sus acepciones, z saber @ competencia en sentido lato v

competencia en sentide estricto.
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Por competencia en sentido lato se entiende como el
ambito, la esfera o el campo dentro del cual un brgano de
autoridad puede desempefiar v4lidamente sus atribuciones y

funciones.!®

En sentido estricto entendemos a la competencia
referida al érganc jurisdiccional, o sea, la competencia
jurisdicecional es la que primordialmente nos interesa desde
el punto de vista procesal. En este sentido se puede afirmar
que! “La competencia es, en realidad la medida del poder o
facultad otorgado a un érgano jurisdicciocnal para entender

de un determinado asunto”.'’

durisdiccidn y competencia no son conceptos sinénimos.
No obstante suelen, a veces ser confundidos. No debe ger
esto, pues, por un lado la jurisdiccién es la funcién del
Estade en cualguiera de sus tres vias de hacerlo,
legislativa, administrativa y judicial, vy por otro 1la
competencia se refiere a los limites de esa funcidén para la

validez de esta.

* Gémez Lara, Cipriano ; Teoria General del Proceso, Meéxico, Harla, ctava edicién, 1990; pAg, 174,
"7 Gomez Laa, Ciptisno ; Teorls Genera] del Proceso, Méxion, Harla, octavs edicidn, 1990; pig. 174.
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Ahora bien, 1la competencia de los tribunales en nuestro
sistema de Jjusticia se determina en razén de materia,

cuantia, grado, territorio, turno ¥ prevencién.

Competencia por materia.'® Eate criterio competencial
surge como consecuencia de la complejidad y especializacién
de la vida social moderna, que entrafla a su vez, la

necesidad de una divisién del trabaje jurisdiccicnal.

En el Tribunal Superior de Justicia del Estado los
numeros pares conocen de apelaciones que provengan de
juicios de caricter civil v los nimeros nones de apelaciones

que provengan de juzgados penales

Asi, tenemos gue: “Cuando haya dos o mis Juzgados de
Primera Instancia en un Distrito Judicial, se designaran por
su nimero de orden. Los nfimercs impares conocerén de la

materia penal y los nlmeros pares de la materia civil”,:®

Los juzgados mencres funcionarin en los mismos términos

de los juzgados de primera instancia.

"G&mangChﬁm;ﬁnﬁGmuﬂ&dﬁmﬂmMﬂthM;mnuaﬁﬁm!M&pqu.
* Ley Orginica del Poder Judicial de] Extado de Verseruz-Llave : atioulo 30,
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Competencia por razén del grado.?® Este criterio
presupone los diversos escalones o instancias del proceso y
trae aparejada la cuestién relativa a la division Jjerarquica
de los 6rganos que desempefian la funcién jurisdiccional.
Asi, la primera instancia se lleva ante jueces de primer
grade y la segunda, ante jueces de apelacién o segundo
grado. Es, entonces, el problema de 1la competencia en
funcién del grado o instancia del tribunal ante el cual se
promueve. El tribunal de primera instancia no puede conocer
de asuntos de segunda ¥, Vviceversa, el tribunal de segunda
instancia no puede, por regla general, conocer de asuntos

de primera instancia.

Competencia por territorio.? 1rLa competencia de los
drganos judiciales en rgzén del territorio, implica una
divisién gecgrafica del trabajoe determinada por
circunstancias y factores de tipo geografico, demografico,

econdmico y social.

En nuestro estado la divisiéon territorial de los
tribunales se establece en la Ley Organica del Poder
Judicial y determina el territorio que cada tribunal tiene

para ejercer sus funciones jurisdiccionales.

“Gmmhn,cﬁ:ﬁm;TmeuﬂddPrmo,mm,Hmmneﬁﬁm, 1990, pig, 176,
"Gmlmcm;Tmeﬂﬂ&lhom,M&dm,Hnumnediﬁm 1990 ; pig. 176,
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Nuestros tribunales jeradrquicamente abarcan un
determinado territorio de acuerdo con lo expuesto
anteriormente, y asi, tenemos que el Tribunal Superior de
Justicia del Estado tiene competencia territorial en toda la
entidad, y conforme va descendiendo el grado jerarquico de
los organos del Poder Judicial igual sucede con el

territorioc que estos abarcan.

Competencia por razén de la cuantia.?* En nuestro Estado
se requla por el nimero de salarios minimos para la
determinacién de competencia de un Juez de Primera Instancia
a uno Menor, y, sucede que cuando el wvalor principal de lo
reclamado es mayor a quinientos salarios minimos vigente en
la Ciudad capital gdel Estado, tocard a un Juzgado de Primera
Instancia conccer del negocio, de ser inferior 1la cantidac
principal reclamada serd competencia del Juez Menor. En
efecto, se atiende en este caso a la importancia econémica
reclamada para determinar el grado que debe tener el Juez
que conozca de un asunto por razédn de cuantia. Cuando se
trate de prestaciones periédicas las reclamadas, la cantidad
principal se obtendrd de la multiplicacién de los doce meses

del afio por el valor que por periodos reclama el demandante.

* Gomez Lan. Cipriano ; Teotfs Genaral del Proceso, México, Hatl, octava edicidn, 1990 . pég. 178,
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Competencia por turno.” Este es un fenémeno de
afinacién de la competencia que se presenta cuando en el
mismo lugar, en el mismo partide o distrito judicial, o en
la misma poblacién, existen dos o més jueces que tienen la
misma competencia tanto por territorio, grado y cuantia. El
turno es un sistema de distribucidn de los asuntos nuevos
entre diversos 6rganos jurisdiccionales, ya sea en razén del
orden de presentacién de dichos asuntos o en razén de la

fecha en la cual se inician.

En nuestro Estado el turno de los Juzgades de Primera
Instancia y Juzgados Menores se hace por periodos de una
semana en dque tocard a cada Juzgado conocer de los Juicios
que se inicien para gque a la siguiente semana corresponda
Juzgado de igual categoria conocer de las controversias que

Se propongan en ese tiempo.

La prevenci6n.® También la prevencion es un criterio
afinador de la competencia, y se presenta cuando existen dos
o més tribunales que son igualmente competentes para el
conocimiento de algun asunto. Esto es, que €l Juez primero

en conocer de un asunto seri el competente excluyendo asi a

”Gﬁnwzhn,C'pﬁmn;TaoﬁaGmmlddMMﬂdeo.}hﬂa.mvu&m 1990 ;pag, 175.
“Gém:zlan,C'pﬁmo;TeaiaGm:lddPrm,Méﬁm,th,mvauﬁidén. 1990 ;pig. 179.
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les restantes, por tante, cuands una persona demanda el
cunplimiento de una obligacién ¥ el demandado c¢on
posterioridad demanda el cumplimiento de otra obligacion que
contravenga a la gque demandé el primero, haciéndolo en otro
Tribunal, ser& competente para ceonocer de ambos Juicios y
dictar una sola sentencia el Juez que haya conocido del

primer negocio.

Nuestra legislacién procesal prevé las reglas de la
competencia en el articulo 116 del Cddigo de Procedimientos

Civiles para nuestro Estado, al que nos remitimos.

Asi, 1las cuestiones en razén de la materia, por
ejemplo, en traténdose de asuntos relativos a la familia va
a8 ser competente un Juez de Primera Instancia. Asimismo en
1o relative a la reconvencicnes Y tercerias serd competente
el Jjuez que esté conociendo del juicio original o principal
respectivamente, y en 1o que a los medios preparatorios a
juicio se refiere, seréd competente el mismo juez gque 1lo
seria en el juicio principal atendiendo a las hipédtesis
planteadas en el articulo 116 del Cédigo Adjetivo Civil del

Estado antes relatado.?®

* Cédigo de Procedimicton Civilen para of Estado de Veranus ; articulos 117, 118, 119y 120.
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1.3, Partes en el procesc.

Por parte no debe entenderse la persona o personas de
los litigantes sino la posicién que ocupan en el ejercicio

de la accidn procesal.?®

La persona que puede actuar en un proceso,'es decir,
que tiene la legitimatio ad processum puede ser fisica o
moral. Por tanto, la persona fisica, desde que es concebida
¥ las personas morales desde y hasta que juridicamente

existen, pueden actuar en un proceso.?’

EL co6digo Civil para nuestro Estado, reconoce como
personas morales a la Nacidn, los Estados, los Municipios y
las demés corpeoracicnes de carécter piblico reconocidas por
la ley; las sociedades civiles o mercantiles, incluyendo a
lasg sociedades cooperativas Yy mutwnalistas Y a las
asociaciones que tengan fines profesionales, politicos,
cientificos, artisticos, de recreo o cualguiera otre fin
licito, aiempre que no fueren desconocidas por la ley, los

sindicatos de obreros y asociaciones de empresarios,®®

™ Paliatra, Eduardo ; Derecho Procesal Civil, Méwico, Editorial Porria, 13* edicitn, 1987., phg 95.
%' Booerra Bautista, Josd ; EL Proceso Civil e Méxioo, 14° edicita, Editaris! Porria, Mexico, 1992, php, 19.
* Cidigo Civil pars & Estado de Veracuz ; mticulo 32,
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En tode procesc litigicse, por su naturaleza propla y
comoc se observé anteriormente, existen cuande menos dos
partes cuyos intereses estan en conflicto, mismos que se
exponen en la instancia judicial para dirimir controversias
Y entonces estar en actitud de hacer cumplir las
obligaciones demandadas y en su caso concedidas a favor, asi
tenemos que las partes originales de un proceso judicial,
son: actor y demandado. Sin embargo nuestra legislacién
prevé la hipétesis de que durante la secuela procesal, se
dicten resoluciones en la que se vean afectados los derechos
de terceros extrafios al juicie, Y que la propia Ley les da
la oportunidad de defender con diversos medios, y gue
conocemos con el nombre tercerias, asimismo la via, tal vez,
mas recurrida es el Juicio de Amparo; perc no debemos
soslayar el recurso que nuestra legislacién procesal permite
a ese tercero extraiio defenderse sin necesidad de iniciar un
Juicio accesorio o independiente como lo es el Juiclie de
Garantias, este es, el recurso de apelacién dque en ambos
efectos puede interponer el interesado a gquien perjudique la
sentencia emitida por la autoridad judicial, es entonces
como, sin ser parte original del juicio, se interviene en &1
directamente para deducir los derechos que al afectado

lesione dicha resolucién.
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1.3.1, Parte actora.

la parte actora en el juicio es la persona que ejercita o en
cuyo nombre se ejercita una accién, o la que inicia el
Juicio o a cuyo nombre se inicia el juicio, mediante demanda

en forma.?®

Hablar del actor es referirnos a la parte que dio
inicio al procesc buscando mediante éste una resolucién
definitiva que declare, constituya o mande ejecutar una
pretensidén del accicnante misma que debe acatar el
demandado. Como se dijo anteriormente para que se de inicio
al proceso ha de existir previamente una pretensién,
naciendo posteriormente el litigio que lleva al inicioc del

proceso.

Desde un principio se seflalaron los requisitos exigidos
por la Ley Precesal Civil del Estado, que toda persocna debe
reunir para el ejercicio de las acciones civiles, pues bien,
actor serd tode aquél que constituya esos requisitos y dé

inicie al juicio.

”mm;mﬁmammwhﬂ,malm;11'«11&&;1978;1)53.61.
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Existe una estrecha relacién entre las partes en
general y la figura juridica de la legitimacién, de la que

mas adelante se profundizara en su concepto.

1.3.2. Parte demandada.

Esta es quien en su casc debe cumplir con la exigencia del
actor realizando si asi lo resuelve el Juez la: conducta
activa u omisiva, o dando lo que la sentencia haya ordenado.
Recordando que también puede ser el demandado quien obtenga
una sentencia favorable, debemos sefialar que de ser ast
tiene éste el dereche, si asi lo concede el Juzgador
mediante la sentencia emitida, de hacer que el actor cumpla
con el pago de los gastos causadas y las costas del abogado
que haya contratado, lo que en su caso, har& valer mediante
la ejecucién de la misma sentencia en que se condene al pageo

de costas.

Independientemente de lo anterior, el demandado puede
observar diversas posturas ante lo reclamado por el actor
mediante su contestacién, y de acuerdo con el Doctor Ovalle

Favela, son las siquientes:®

”Ovallehvd.l.Jwé;qud:oPmcudCiViLM&doo,qmmaedideﬁuiﬂfhrh;Pi;ﬁ.
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i. Aceptar las pretensiones del actor
(allanamiento}. Esta actitud, puede decirse, pone fin al
juicio ya que el allanamientc implica aceptar que se estd en
actitud de pagar todo lo que el actor reclamé en su demanda,
y ante esa circunstancia por no poder formarse la litis debe
turnarse el expediente para dictar sentencia. Para que ese
allanamjento tenga wvalidez debera ser ratificado por el
mismo demandado ante la autoridad judicial que conoce del

negocio.

2. Reconccer que los hechos afirmados por el actor
son ciertos (confesién). En esta hipbtesis, al no poder
formarse la 1litis de igual manera que en el allanamiento
debe turnarse para su resolucién el negocio pues no existe

controversia que dilucidar.

3. Admitir la aplicabilidad de los preceptos
juridicos invocados como fundamento de la demanda
{reconocimiento; . Admitir que asiste el derecho al actor sin
aceptar las pretensiones y en su casc que los hechos sean

ciertos.

4. Pedir que el procesc se haga del conocimiento
de alguna otra persona, para que también se le dé 1a

opertunidad de defender el derecho controvertide vy para dque,
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en todo caso, la sentencia que llegue a dictarse en tal
proceso también se le pueda aplicar (denuncia). Cuandc una
persona extrafia al Jjuicio iniciado no ha sido llamada a
pesar de que puede afectarle la sentencia puede el demandado
que contesta denunciar el pleito o, tal vez, porque no sea
€l quien deba cumplir con la prestacién reclamada por el

actor.

5. Negar que los hechos afirmados por el actor, en
su demanda, sean ciertos o decir que los ignora por no ser
propios (negacidén de los hechos). En su case, evidentemente
se formard la litis en torno a los hechos controvertidos

mismos que actor y demandado deberdn justificar.

6. Negar gque el demandante *tenga derecho a las
prestaciones que reclama en su demanda {negacién del
derecho). Se pore de manifiesto la negativa del demandadoe en
reconocer al actor el derecho que éste dice tener para
reclamar las prestaciones demandadas, con lo que de llegar a
ser cierto sin duda se absolveria al demandade mediante la

respectiva sentencia.

7. Oponerse al procesc mismg, aduciende la
ausencia Yy el incumplimiento de presupuestos procesales

(excepciones procesales). En esta hipdtesis se hace valer el
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principic de legalidad arguyendo irregularidades gue hacen
anulable lo actuado en el proceso por no ajustarse a las

reglas del procedimiento.

8. Oponerse al reconocimiento, por parte del juez,
de 1os derechos alegados por la parte actora, afirmando, en
contra de las pretensiones de ésta, la existencia de hechos
extintivos, modificatives o impeditivos de 1la relacién
juridica material invocada por el demandante (excepciones
sustanciales). Se refiere a excepciones perentorias, pues,
atacan el fonde del negocio como son alegar hechos
extintives que hagan imposible reclamar un derecho, ¢ en su
caso defenderse argumentando que lo pretendide por el actor

estd cumplido.

9. Formular nuevas pretensiones en contra de la
parte actora, aprovechando la relacién procesal que ya se ha
establecido (reconvencién o contrademanda}). En efecto,
previc a la reconvencién debe el demandado oponerse a lo
bPretendido por el actor. La contrademanda o reconvencién se
plantea dentrc del misme término que se tiene bara contestar
la demanda principal vy debe reclamar una prestacién

contraria a la del actor prineipal.
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Podemos anotar que pueden llegar a iafluir de
sobremanera los términos en que el demandado produzca su
contestacién en el juicio, pues este mismo puede advertir
que existe un tercero a quien puedan perjudicar las

rescliuciones del procesc haciendo la respectiva denuncia.

1.3.3. Terceros.

Existen dos clases de terceros : los ajenos a la

relacidén sustancial, y 1os que no lo son.

Un ejemplo caracteristico de esos terceros, ajencs a la
relacién sustancial, es el de algunos particulares
atixiliares del juzgador, por ejemplo el testigo, el perito,
el mismo abogado, procurador o patrono. Estos terceros se
caracterizan por intervenir en el procesos, perc sin que
esencialmente se afecte su esfera juridica, porque,
brecisamente son terceros ajencs a la relacién sustancial

del litigioc en debate.™

Frente a esos terceros ajenos a la relacién sustancial
eXisten otros terceros que no son ajenos a dicha relacién

sustancial, en razén de que su esfera juridica puede wverse

”GGm:zun,Cipﬁmo;Tmrthuul:HPrmMéﬁmﬂlﬂmmv:edidéu, 1990 ; pag. 274.
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afectada por la resolucién que se dicte en el proceso. Hay
pues ocasiones en que un tercero es lliamado a juicio y la
relacién sustancial yacente, es decir, la relacién
litigiosa, 1le podré afectar. Tenemos, al respecto 1los
siguientes casos: 1. Tercero llamado en garantia. 2. Tercero
llamade en eviccién. 3, Tercero al que se denuncia el
pleito, por cualquier otra razédn.¥

3 sefiala los principios a

El maestro Eduardo Pallares,’
les que estd sujeta la intervencién de 1los terceros, a

saber:

a).- Puede intervenir en el preoceso cualquier tercero
que tenga un interés juridicamente protegido, afectable por
la sentencia que se pronuncie en el proceso o por un acto

judicial que se lleve a cabo en el mismo;

b} .~ Pueden intervenir las partes en el sentideo formal
aunque con anterioridad hayan intervenido con tal calidad,
porque no siéndolo en el sentido material, su nueva manera

de actuar los convierte en partes en esta ultima acepcidn.

 Gémez Lara, Cipriao ; Teorls General ded Proceso, Méxica, Harla, octava edicidn, 1990 ; pig, 274.
* Pallares, Eduardo ; Danccho Procesal Civil, Méioo, Editorizi Pornia, 13° adicién, 1987 ; pig. 162.
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¢) .- La intervencién puede ser voluntaria o forzosa. En
el primer caso, el extrafio al proceso obra de propio motu
sin ser constrefiide a ello por la ley o mandato judicial. En

el segundo caso, sucede lo contrario.

d) .~ También distinguen la adhesién principal de la
adhesiva, En la primera (que en parte corresponde a nuestras
tercerias excluyentes ), el tercero ejercita una nueva
accidn, inicia un nuevo litigio conexo con el ya existente.
En la adhesiva, el tercero interviene a favor de alguna de

las partes a cuya accién o excepcién se adhiere.

Existen diversos medios con los cuales pueden esos
terceros a quienes si afectan las resoluciones del tribunal
que concce de un juicic pueda defender sus intereses, entre
los que se encuentra el recursc de apelacién a la sentencia

definitiva.

1.4, Legitimacién,

Con frecuencia se confunde la legitimacién en la causa
con la legitimacién procesal. Carnelutti las trata bajo el
epigrafe “Legitimacidn procesal”, y parece que no distingue
la una de la otra. Chiovenda hace la debida separacibén de

ellas, y considera la legitimacién en la causa como una
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condicidn para obtener sentencia favorable, mientras que &
la legitimacidén procesal la califica de presupuesto
procesal. Parece evidente que si el proceso es cosa diversa
de la causa, o sea de litigio, no puede ser lo mismo, estar
legitimado en aquél a estarlo en esta ultima. Confundir 1la
legitimacidén procesal con la concerniente a la causa, es
tanto comc no diferenciar un presupuesto procesal, de una
condicién de la accién. El primero apunta a la realizacién
de un proceso valide ; la sequnda a la obtencién de un fallo
favorable al actor o al demandado. Puede suceder ¥ con
frecuencia acontece, que una perscna esté legitimada
procesalmente y no en la causa, o viceversa. Chiovenda dice
que la legitimacion en la causa consiste en la identidad del
actor con la persona en cuyo favor esta la ley (legitimacién
activa}, ¥ la identidad de la persona del demandads con la
persona contra quien se dirige la voluntad de la ley

{legitimacién pasiva) .

La legitimacién juridica debe entenderse como una
situacidn del sujeto de derecho, en relacidn con determinado
supuestc de lo normative que lo auntoriza a adoptar
determinada conducta. En otras palabras, la legitimacidén es
autorizacién conferida por la ley, en virtud de que el

sujeto de derecho se ha colocado en un supuesto normativo y

* Pailares, Eduardo Devecho Procesal Civil, México, Editorial Porrtia, 13* adicidn, 1987 pp. 145y 146.
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tal autorizacion implica el facultamiento para desarrollar
determinada actividad o conducta. La legitimacidn puede ser
de fondo, es decir, causal, la cual es la que tiene toda
parte material, y estd intimamente wvinculada con la
capacidad de goce. En este sentido, tienen legitimacidén ad
causam, un nifio ¢ un enajenado mental, en cuanto a gque son
titulares de algin derecho de fondo o sustantivo; sclo que
ni el nifio ni el enajenado mental, tienen la facultad de
ejercicio, que se ftraduce, procesalmente, en una capacidad
procesal, o sea la gque tienen aquellos sujetos véalidamente
facultados o autorizados para actuar por s8i o en
representacién de otros. Como puede fécilmente deducirse,
este concepto de la legitimaciéon esté intimamente ligado al

concepto de parte formai.™

Asi, entendemos que un sujeto teniendo la posesidn de
un inmieble goza de un derecho sustantivo que le permite
hacerlo wvaler ante los tribunales cuand¢o se le perturba de
cualquier forma, como puede suceder con el propietarioc de un
bien, también con el que tiene derecho a heredar, o las
cuestiones relativas al estado civil y, en si, la totalidad
de variedades hipotéticas que se prevén de la ley sustantiva

civil.

» Gomez Lera, Ciprimno ; Teoria General del Proceso, México, Hatta, octava edicidn, 1990 pig 261.



38

Por otro lado, como se dijo antes, la legitimacién
también puede ser activa o pasiva. La primera, es la
facultad que posee un sujeto para iniciar un proceso; por el
contrario, la legitimacién pasiva se refiere a la situacisn
de aquel sujeto de derecho en contra del cual se quiere
enderezar el procesc. Debemos subrayar la importancia que
tiene el concepte de legitimacién en relaciétn con el
concepto de pretensién. En efecto, la pretensién, como una
conducta, como un querer, sdlo encuentra justificacién si
esté legitimada, es decir, la legitimaciébn es la
fundamentacién de la pretensién, o sea, su razén legal, por
lo que debemos deducir que las reglas relativas a 1la
legitimacidén estdn destinadas a establecer qué sujetos vy
bajo que condiciones, pueden pretender su sujecidn de otros
intereses ajenos a los suyos Y consecuentemente, a impulsar
o instar las decisiones Jjurisdiccionales respectivas

relacionadas con dichas pretensiones.?®

La legitimacidén procesal es parte medular del objete de
estudic de esta tesis, pues por ur lado sabemos que son
legitimados quienes intervienen en el bProceso (parte actora

Yy parte demandada), sin embargo en la parte due nos interesa

* Gimwez Lara, Cpriano ; Teori General del Procsso, Meéxics, Harla, octava odiciéa, 1990 pég, 261,




39

el Cddigo Adjetivo Civil de nuestro Estado permite a
terceros totalmente ajenos procesalmente hablando apelar una
resolucién que les perjudique, dande pauta al nacimiento del
derechc procesal necesarioc para hacer valer uno sustantivo
que come vimos antes lo otorga la ley sustantiva como un

derecho de goce.

La legitimacién dentro de un juicio civil est4
relacionada intimamente con las partes en cuanto a ia causa
remota de la accién; es decir, hablando de las partes, el
actor mediante el inicic de un Juicio pretende algo
ejerciendo una accién, mientras que el demandadc se opondra
a conceder lo pretendido mediante el ejercicio de esa accién
que resultaria en dar, hacer o dejar de hacer algo gque
beneficiaria al actor. Por tanto podemos decir que la
legitimacifén en diverso juicioc estid determinada en funcibn
del fin o resultado que como. efectoc pueda tener 1la
conclusién del proceso por las partes, esto anuncia nuestro

tema.

Cuando de las rescluciones dictadas en el procesoc se
afectan los derechos sustantivos de personas ajenas a esa
relacién procesal, estas pueden apelar dicha resolucisdn
atendiendo lo contenide por el articuls 510 del Cédigo de

Procedimientos Civiles para el Estado de Veracruz ; ademés,
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al referirse a resoluciones 3judiciales no iimita esa
legitimacién a alguna resolucién en especial, dado que de
acuerdo con el articulo 56 del Codigo Procesal Civil, 1las
resoluciones judiciales son : Las sentencias, cuando deciden
el asunto principal controvertido ; Autos cuando entrafian un
mandamiento de pago, de entrega, de hacer o de no hacer,
cuando deciden sobre personalidad, competencia o cralquiera
otra excepcidn dilatoria, procedencia de demanda,
reconvencién, compensacién, denegacién de pruebas y toas las
que resuelvan un incidente, vy los decretos. Asi tenemos que
es amplio el espacio procesal que se le concede al
interesado afectado por la resolucién para que pueda apelar,
5in embargo, esta disposicién que pretende proteger derechos
de terceros gque nho fueron llamados a Juicie puede hasta
cierto punto tornarse dafiino a la celeridad del proceso
cdande de forma dolosa una de las partes al sentir que ie
beneficie retardar el procedimiento pueda llamar a cualquier
persona con calidad de extrafio y se diga afectado por 1la

resolucién para apelar y retardar el fin del juicio.
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CAPITULO II

2.1, La litis.

La litis es el punto o los puntos controvertidos en el
broceso que se establecen con la demanda y contestacién:
nuestra Legislacib6n Procesal prevé la fijacién de la litis
en su articulo 305 que a la letra dice: "Iniciada 1la
audiencia a que se refiere el articulo 219, cuando no haya
convenio, el juez reconocera mediante auto, la litis fijada
por las partes y a continuacién las pruebas se recibiran y
practicaran en el orden fijade en el articuloc 235". De esta
forma se aprecia que son los miasmos contendientes guienes

fijan la litis en todo proceso civil.
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Asi, vemos que es importante emplear en la préctica lo
dispuesto por el referido numeral, dado que si este dice,
que: “...el juez reconoceri mediante auto, la litis fijada
por las partes...”, significa que, corresponde a los
litigantes decirle al juez en que no estan de acuerdo, esto
es, especificar ellos {los 1litigantes), los puntos
controvertidos que de la demanda y contestacién advierten, vy
que una vez substanciado el juicio en todas sus partes
procesales, el juez dictard la sentencia respectiva

dilucidando asi la litis fijada por las mismas partes.

Es fécil observar que en la practica no se observa esta
disposicién, pues, en su mayoria, tanto litigantes como
jueces, siguen la vieja costumbre de, una vez concluide el
tiempo de dialogo, pedir al juez que: “...previa fijacién de
la litis se reciban mis pruebas...”, lo que se ha convertido
en una viciosa préctica que contraviene 1la ley y el

desarrollo del derecho procesal.

Distinguen los procesalistas entre 1litis abierta ¥
litis cerrada. La primera consiste en la facultad que la ley
concede a las partes para modificar la litis fdrmada al
iniciarse el juicioc, posteriormente y hasta antes de 1la

citacién para sentencia definitiva. La litis cerrada, por el
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contrario, s&6lo puede ser modificada cuando hay excepciones
supervenientes, y en opinién del Dr. Gsbriel Garcia Rojas,
cuande el demandante encuentre documentos igualmente

supervenientes y los haga valer como prueba.”

Asi, tenemos que alrededor de la litis va el juzgador a
resolver el negocio planteado misma que sers fijada por las
partes contendientes mediante sus escritos de demanda v
contestacién, en los que atendiendo a les puntes no
coincidentes o controvertidos serd como se fije la litis de

la contienda planteada.

Una vez fijada la litis por las partes y reconocida por
el juez mediante el anto correspondiente, es como se puede
perfilar, en su caso, la afectacidn a los derechos de algln
tercero a través de las resoluciones ; gquedando aqui
reiterar nuestro dicho en el sentido de que los términos en
que el demandado conteste es como se podra advertir el

posible perjuicio a un tercero.

2,2, ofrecimiento y desahogo de pruebas.

Primeramente, como prueba debemcs entender a los

instrumentos «con los cuales sa& pretende lograr el

* Pailares, Eduarda, Diocionario de Dereahio Proowsal Civid, Editorial Porrda, 11* edician, 1978, pp. 541 y 542,




cercioramiento del juzgador sobre los hechos cbjeto o
sujetos a prueba. Estos instrumentos pueden consistir en
objetos materiales - documentos, fotografias, etcétera - o
en conductas humanas realizadas bajo ciertas condiciones -
declaraciones de testigos, dictamenes periciales,

inspecciones judiciales, etcétera.®

Un principio regulador de un juicio plasmado en nuestra
ley procesal conducente a que los tribunales dicten sus
sentencias ajustadas a derecho, es al que reza : “El actor
debe probar los hechos constitutivos de su acciédn ¥ €1 reo

los sus excepciones”.?

El ofrecimiento y desahogo de pruebas en segunda
instancia para la hipétesis de 1la apelacidn contra la
resalucién, por parte de unh tercero a quien le perjudique,
€5 el tema central de este trabajo, para lo cual entraremos
a analizar el ofrecimiento y recepcién de lag pruebas en
primera instancia, g¢omo su inmediato antecedente procesal

dentro de un juicio.

La Ley Adjetiva Civil de! Estado™ ordena presentar

junto con la demanda todas las pruebas Jjustificativas de su

”omummn«mmmmmmmm&:.MIMpu 145,
¥ Codigo de Procedimiertos Civikes pars ol Ftado da Veracruz, articulo 238,
* Codigo de Procedirniontos Civiles para ol Egtado de Veracruz artioulos 207, 207 y 213
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accion y ofrecer las gque para su recepcidn necesiten
tramitacién especial; y como ila contestacién debe hacerse en
los mismos términos que la demanda, entonces tantg actor
como demandado deben presentar y ofrecer las pruebas
justificativas de su accién y excepciones respectivamente en

Ssus escritos iniciales respectivos.

En el ofrecimiento de las pruebas se deben relacionar
estas con los hechos de 1la demanda o contestacién,
respectivamente, no permitiendo nuestra Ley la préctica de

relacionar todas las pruebas con todos los hechos.*:

La Tegislacién Adjetiva Civil de nuestro Estade prevé
los tiempos maximos en que deberan desahogarse las pruebas
s3in que, en la practica, esto pueda cumplirse cabalmente por
la carga excesiva da trabajo en los Tribunales; ahora bien,
el articulo 21% en relacitn con el 305 ambos de la Ley en
comento dispone que dentro de los ocho dias siguientes al de
la contestacién ¢ una vez concluido el término para hacerle,
convocard a una audiencia primeramente para conciliar el
pleito y en caso de ser asi convenir por escritc; elevando

este convenio a la categoria de cosa juzgada si’' no vicla

disposiciones de orden publico; en caso de nho llegar a un

* Codigo de Procedimienioe Civiles pars el Etado de Verscruz, articalo 236.
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arreglo se recibirdn las pruebas ofrecidas Y gque se hayan

preparado debidamente con el orden siguiente:

I.-La confesién;

II.-Los documentos publicos;

III.~Los documentos privados:

IV.-Los dictémenes periciales;

V.-El reconocimiento o inspecién judicial;

VI.-Los testigos;

VII.- Las fotografias, copias fotostaticas,
registros dactiloscépicos y, en general, todos aquelloé
elementos aportados por los descubrimientos de ia cienciaj

VIII.~La fama puplica;

IX.-Las presunciones, y

X.~Los demés medios que produzcan conviceién en el

juzgador.
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En <aso de no recibirse todas las Pruebas en aquella
audiencia, el tribunal debera citar a otra ordenando la
breparacién de las que estén pendientes de recibir,
debiéndose celebrar aquélla dentrc de los ve;nte dias

siguientes al en que se haya efectuado la primera.*

No se permite sino por casos excepcionales continuar

con el periodo probatorie!’

Asi tenemos que el orden que en la recepcién de pruebas
debe geguirse la que se fija por la misma Ley, para lo cual
es preciso indicar que las pruebas del actor siempre seran
las primeras en recibirse, para dejar a 1lo Gltimo las

Pruebas del demandads.

En caso de que alguna de las partes note en el
ofrecimiento de pruebas de su contrario omisiones puede
impugnar dicha probanza, misma que el Jjuzgador podré

resolver de plano o al momento de dictar sentencia.

* Cadigo de Procedimiontos Civiles para of Extado de Veracruz, artioulo 221,

** Codigo de Procedimientos Civiles para ol Estado de Veraciuz, articulo 247,
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Por resultar el ofrecimiento de pruebas parte
integrante del objeto de estudio en el presente trabajo vy
que se encuentra debidamente regulade por la Legislacidén
Procesal analizaremos brevemente cada prueba reconocida por
nuestra ley, para asi partir al an&lisis de su ofrecimiento,
que resultan el antecedente inmediate para, en su caso,

darse el ofrecimiento de las mismas en sequnda instancia.

2.2.1. Prueba confesional.

De nuestro derecho positivo podemos deducir 1a
siguiente definicién descriptiva: Confesién judicial es el
reconocimiente de hechos propics que produce efectos
juridicos en contra de quien, siendo capaz, lo hace libre y
formalmente en juicio. Existe la confesidn extrajudicial que
es el reconocimiento de hechos propios pero realizado fuera
de Jjuicio, en declaracicnes verbales o escritas, con la
intencién de producir efectos juridices. En ambos casos, 1la
confesién es un acto de voluntad que debe tener por
contenido el reconocimiento de un hecho al que el derecho
atribuya el nacimiento, la modificacién o la extincién de

una relacién juridica.*

“Bm:Bnlnkn,he'ElPromCivﬂmMéxim, 14" adicite, Editorial Porstia, México, 1992, pég 110y 111,
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Ei maestro Eduardo Pallares® describe 1o que el llama

requisitos para la validez de la confesitn, a saber:

I.- Que sea hecha por persona capaz de obligarse.

II.~ Que sea hecha con pleno conocimiento de causa y

g8in coacecidn o violencia.

III.- Que sea de hecho propio, © en su casc del

representado o del cedente.

IV.- Que sea de hecho concerniente al litigio.

V.- Que se lleve a cabo con las formalidades de ley.

VI.~ Que se haga ante juez competente o que las partes

estimen como tal.

VII.- Que no sea contraria a las leyes de la naturaleza

ni a las normas juridicas.

VIII.~ Que se lleve a cabo con poder suficiente cuando

no la hace la parte misma.

** Paltares, Edhiardo ; Derweho Procexal Civil, Mésico, Editariat Porvi, 13* edicidn, 1987, pig, 93,
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IX.- Que ia confesién no esté excluida come medio de

prueba en el asunto de que se trate.

X.~ Que no sea hecha con fraude de acreedores,

XI.~ Que no implique 1la renuncia de derechos

irrenunciables.

5in duda, estamos ante requisitos aplicables en 1la
primera instancia de un juicio notindose mas en el numerc I¥
de los requisitos referidos, puesto que aunque de manera
expresa no estd excluida la prueba confesional en la alzada,
si lo estd por eliminacién, lo que para el caso que nos
ocupa, se contradice en el punto IV de esos mismos
requisitos o cuandc menos no es completo, ya que el hecho
concerniente al litigio en segunda instancia tendra que ver
con los agravios formulados por el apelante que haran surgir
la litis en términos distintos a la fijada en primera
instancia, siendo por ende, necesaria la aportacién de
pruebas en la segunda instancia permitido cuando menos al

tercero que apela porque le perjudica la resolucidn.

Transcribiremos y comentaremos algunos articulos Juie se

estiman aplicables y conducentes en este trabajo.
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“Articulo 248.-Dentro del término de prueba, todo
litigante estd obligade a declarar bajo protesta de decir

verdad cuando asi lo exigiere el contrario.

El que haya de absolver posiciocnes sera notificado
personalmente, a mis tardar el dia anterior del sefialado
para la diligencia, bajo apercibimiento de gque si dejare de

comparecer sin justa causa, serd tenido por confeso.”

Del articulo transcrito podemos advertir que en primera
instancia se permite, dentro del término de prueba, la
declaracion del contrario cuando asi se exigiere, ahora
bien, lo que nos ocupa es el ofrecimiento Y en su caso
recepcion de pruebas en segunda instancia, y atendiendo al
contenido del articulo 522 Coédigoe de la materia, s6lo serd
posible la admisiéon de pruebas que injustificadamente a
juicio del tribunal ({segunda instancia) fueren denegadas en
la primera y las que sean supervenientes, asimismo podemos
decir que es posible el ofrecimiento de la prueba
confesional y en su caso admisién por el tribunal de alzada,
pues si atendemos a la literalidad de los términos empleados
por el Jlegislador, al decir : ™...taodo litigante esta
obligade...”, y considerands por un lado gue, en 5u caso, la

litis entre el apelante (el perjudicado por la resolucién) y
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las partes del juicio primarioc nace propiamente con 1la
admisién del recurso, es entendible que se convierte, dicho
aplelante, en litigante y por tants, en su caso, le nace el
derecho de exigir la declaracién del contrarioc en 1a alzada;
Y por otro lade, que el juzgador debe conocer la verdad de
los hechos a través de los medios de pruebas que ofrezcan
las partes debe entonces admitirse el ofrecimiento que de
esa prueba haga el apelante cuando este sea el tercero

pPerjudicado por la resolucion de que se trate.

“Articulo 250.-Las posiciones deben articularse en
términos precisos; no han de ser insidiosas: no contendran
més que un sole hecho cada una y éste ha de ser propio del
que declara. Un hecho complejo puede comprenderse en una
posicién cuando por la intima relacién que exista entre
ellos no pueda afirmarse ¢ negarse uno sin afirmar o negar
otro. Se tienen por insidiosas las preguntas que se dirijan
a ofuscar la inteligencia del que ha de responder con el

cbjeto de obtener una confesién contraria a la verdad.

Las posicicnes deberin concretarse a hechos que sean
objeto del debate, debiendo repelerse de oficio las que no
rednan este requisito. El juez debera ser escrupuloso en el

cumplimiento de este precepto.”
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Este articulo contiene algunas de las reglas que se han
de observar al momento de formular las posiciones, y asi
tenemos en el wltimo parrafo del precepto aludido que ordena
vertir las posiciones ™...concretidndose a hechos que sean

objeto del debate...”,

Al exponerse nuevos hechos para su conocimiento Y, en
5u0 momento, comprobacién en el tribunal de alzada es dable
entender también que la prueba confesional puede ser
ofrecida y desahogada en la segunda instancia, asi, aunque
la restriccién contenida en el articulo 522 del Cédigo
Procesal Civil para nuestro Estado niegue tal posibilidad
debe admitirse que el juzgador debe conocer la verdad de los
hechos y que a la luz de una apelacién interpuesta por un
tercero afectado por la resolucién, como consecuencia se
expondrén para andlisis nuevos hechos que, en su caso,

deberan comprobarse.

“Articulo 258.-El auto en que se declare confeso al
litigante o en el que se deniegue esta declaracién puede ser
invocado como agravio en la apelacidn que proceda contra la

sentencia.”
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Dado que lo gque tratamos es el supuesto de que se
admita el ofrecimiento y desahogo de la prueba confesional
en la alzada, en su case, si se presenta la hipdtesis
contenida en el articulo transcrito, légico es que no podria
réservarse el derecho de invocar como agravio la declaracien
de confesc o la denegacién de ello pues estamos en presencia
de la resolucién de un recurse contra cuya resolucién no
cabe otro recurse, por tanto la resolucién gque sobre el
hecho de que se trate declare confeso © niegue declarar
confeso al conktraric, no puede reclamarse mediante recurso
en ulterior instancia, sinc que tendriamos que remitirnes al
articulo 508 de la Ley procesal que prevé el recurso de
reclamaclén contra los autos y decretos del tribunal de

segunda instancia.
2,2.2. Prueba instrumental.

Nuestra legislacién en el apartado respective clasifica

los instrumentos en documentos piblicos y privadoes.

Los documentos publicos son los escritos gue consignan,
en forma auténtica, hechos o actos juridicos realizades ante
fedatarios o autoridades en ejercicio de sus funcibnes y laos
por ellos expedidos para certificarlos. Por su parte, las

documentos privados son los escritos que consignan hechos o
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actos juridicos realizados entre particulares. La
caracteristica esencial de estos escritos es precisamente la
ausencia de la intervencién de una autoridad o de un

fedataric en el momentc de su otorgamiento.?®

Este medic de conviceién, tal wvez, ne denote tanto
problema para su ofrecimiento como prueba en la segunda
instancia comoc lo representan los demids medios de prueba,
pues expresamente el articulo 522 del Cédigo Procesal Civil
de nuestro Estade, dispone que pueden admitirse las pruebas
gue sean supervenientes, y atendiendo lo dispuesto por el
articulc 65 de la propia Ley no se admitirdn documentos con
posterioridad a la demanda o constestacién sinoc en los casos
que ese mismo precepto prevé, lo que nos hace ver que como
prueba superveniente anicamente se pueden admitir los

documentos.

“Articulo 261.~Son instrumentos piublicos:

I.-Los testimonios de las escrituras pablicas otorgadas

con arreglo a derecho y las escrituras originales mismas;

* Beoorrs Bautists, Josd ; Bl Process Civil en México, 14" adicitn, Editorial Pornia, Méadco, 1992, pp. 144y 151,
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I1.~Los documentos auténticos, expedidos roxr
funcionarios que desempefien cargo publico, en lo que se

refiere al ejercicio de sus funciones;

IITI.-Los documentos, librgg de actas, estatutos,
registros y catastros, que se hallen en los archivos
publicos, o dependientes del Gobierno General o de los
Estados, de los Ayuntamientos y delegaciones municipales del

Estado de Veracruz;

IV.-Las certificaciones de actas del estado civil,
expedidas por los oficiales del Registre, respecto a

constancias existentes en los libros correspondientes;

V.-Las certificaciones de constancias existentes en los
archivos piblicos expedidas por funcicnarios a quienes

competa;

VI.-Las certificaciones de constancias existentes en
los archives parroquiales y que se refieran a actos pasados
antes del establecimiento del Registro Civil, s;empre que
fueren cotejadas por notario pdblico o por quien haga sus

veces con arreglc a derecho:
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ViI.-Los estatutes y reglamentos de sociedades,
asociaciones o universidades, siempre que estuvieren
aprobados por el Gobierno General o de los Estados y las

copias que de ellas se expidieren, certificadas por notario;

VIIX.-lLas actuacicnes judiciales de toda especie;

IX.-Las certificaciones dque expidieren las bolsas

mercantiles o mineras autorizadas por la ley, vy las

expedidas por corredores titulados con arreglo al Cédigo de

Comercio:

X.~Los demés a los que la ley reconozca ese caracter.”

Las proplias constancias del expediente serén

instrumentos piblicos gue sin duda seran prueba plena dentro

de la resolucién que dé el ad quem.

“Articulo 263.-De la traduccidén de los documentos que
se presenten en idioma extranjeroc, se mandaréd dar vista a la
parte contraria, para que, dentro del tercer dia, manifieste
si estd conforme. Si lo estuviere o no la objetare, se
pasard por la Ltraduccién; en caso contrarie, el tribunal

nombraréd traductor.”
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Esta disposicidén es aplicable en el casce de ofrecer
como prueba superveniente un decumento, pues, el contenide
de los autos debe ser en el idioma castellano y al ser
diverso el idioma contenido en un documento, debe entonces

buscarse su equivalencia © traduccidn a nuestro idioma.

A priori, puede decirse gque la prueba documental no
tiene mayor problema en su ofrecimiento y admisidén en la
alzada, debido més que nada a que, tratandose de un apelante
en calidad de interesade gque se vwea afectado por la
resolucién, sin duda que, en su caso, presentard pruebas (en
este caso documentos) que no existan en la pieza original de
los autos, vya que, lbégico seria pensar que si  quiere
mostrar, primeramente el perjuicioc que le causa la
resolucién y consecuentemente dque el derecho le asiste, ha
de aportar pruebas que el mismo apelante tiene o sabe de su
existencia y wubicacidén (tratandose de documentos} pues
suponer gue aquelle gque pretende demostrar lo justificara
c¢on las mismas constancias que obren en el sumario original,
dejaria entrever que el juzgador a quo independiehtemente de
cualquier circunstancia malvalord las pruebas aportadas,
este, sélo en el caso de gue sin ofrecer mayor medic de
conviceidn el apelante aludido obtenga sentencia favorable a

sus intereses, peor tante considerando gue los decumentos, en
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su caso, ofrecidos serédn nuevos eh la pieza de los autos vy
que se le permitird al apelante ofrecer dicho medie en
virtud de que apenas comparece en la controversia de que se
trate, es que se afirma que no tiene mayor problema la

admisidén de este tipo de pruebas.

2.2.3. Prueba pericial.

La prueba pericial, tiene lugar cuande los puntos
litigiosos conciernen a alguna ciencia o arte especiales,
diversos del derecho y tiene relacién directa con ellos.
Esta, consiste en el dictamen producido por peritos en la
materia, que se rinden a peticién de las partes o del juez,

o de ambos.?

Los peritos son tantc auxiliares del 3uez como medios
de prueba. Desde un punto de vista tedrico, el juez tiene
conocimientos generales que le proporciona su formacidn
universitaria y especializados en la ciencia del derecho:;
sin embargo, en los problemas controvertidos se necesita
acudir algunas ocasiones a personas que tengan otro tipo ds
conocinientos que son indispensables para el esclarecimiento

de un problema Jjudicial concreto. No acudir a ellas, seria

** Pallaces, Eduardo ; Derocho Procesal Civil, Mixioo, Editoriat Porria, 13* edicién, 1987, phg, 406.
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cerrar los ojos a una realidad v esto redundaria en grave

perjuicio de la administracién de justicia.®

El capitulo correspondiente a la prueba pericial, salvo
las condiciones, formas ¥y requisitos para el ofrecimiento y
desahogo de la prueba pericial, no contiene algan precepto
salvable y aplicable para asi buscar ofrecer esa prueba en
segunda instancia por el apelante tercero perjudicado por la
resolucién, lo que no es obstaculo para sefialar la
importancia de permitir su admisién en el tribunal de

alzada.

Los peritos pueden actuar de varios modos: auxiliando
al Jjuez en la percepcién o inteligencia de los hechos;
indicandole los principios cientificos o técnicos que le
permitan deducir consecuencias de hecho indispensables al
conocimiento de 1la verdad; deduciendo ellos mismos las
consecuencias que de tales hechos derivan, al amparo de sus
conocimientos especializados e, inclusive, come ensefia el
propic Carnelutti: ”per la sussunzione del falo nella norma
gluridica®, es decir, por la subsﬁncién del hecho en 1la
norma juridica. Asgi, cuando el intérprete va traduciendo de
un idioma extranjero las declaraciones de las partes o de

los testiges, en realidad, estd auxiliando al Jjuez para

*¥ Becerra Buutista, Joud ; EL Procoso Civil en México, 14* adicién, Editorial Porrtia, México, 1992, phg, 131,
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comprender lo gue aquellos extranjeros expresan y a la vez
les hace saber a éstos las preguntas que les son formuladas.
De no ser por los intérpretes, no seria Tfactible el
desarr§llo de un juicio en que intervinieran extranjeros. El
perito es entonces un  verdadero auxiliar de la

administracién de justicia.*’

Al afirmar que la prueba pericial constituyé un medio
auxiliar para los juzgadores, resulta necesario reglamentar
su ofrecimiento y desahoge en la segunda instancia, siempre
Yy cuando el que apele sea el tercero que hemos venido
tratando, pues base de esta propuesta lo es el principal
argumento consistente en gque dicho apelante no tuvo
opertunidad de intervenir en el momento procesal oportuno

para ofrecer sus pruebas en primera instancia.
2.2.4. Reconocimiento o inspeccién judieial.

Inspeccidén Judicial es el examen sensorial directo
realizado por el juez, en personas u objetos relacionados
con la controversia. Esta prueba es la tnica en que el juez
percibe sensorial y directamente a personas u obietos
materia de la controversia. Esa percepcién sensorial es la

que permite al juzgador obtener una certidumbre absoluta. 53

”Bamam,m;ﬂ Process Civil en Méico, 14" adicidn, Editorial Pormia, México, 1992, pég. 131
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la prueba de inspeccién judicial es un examen directo del
juez éste no puede delegarlo en empleados subalternos, cono
serian los actuarios, porque se desvirtuaria la naturaleza

juridica de la probanza.™

Pueden ser materia de la inspeccién las cosas
materiales, muebles o inmuebles. También los seres humanocs,
sea en cuerpo, en sus funciones bioldgicas © en sus
actividades siquicas, caen bajo el dominic de ella. La
inspeccién judicial, hace prueba plena de sus resultados,
pero siempre dque éstos no tengan relaciéon con las pruebas
testimonial y pericial con las que se combina, porque
entonces queda sujeta a los principlos que rigen estas
dltima. Ademés, no hay que olvidar gue sé6lo puede recaer a
sob?e hechos y circunstancias apreciables por medic de los
sentidos. El juez puede usar de cualquiera de sus sentidos
corporales para llevarla a cabo; por ejemplo, del olfato,
para comprobar el mal olor de unas emanaciones, del tacto

para verificar una tela y asi sucesivamente.®

”mmm;ﬂmﬁvﬂmwmlvmemﬁym199'2.?‘8- 137y 138,
3 Pallares, Edusrdo ; Darecho Procrsal Civil, México, Editorial Pormisa, 13 edicidn, 1987, pp. 408 y 410.
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2.2.5. Prusba testimonial.

Testigo es toda persona que tiene conocimientos de hechos
litigiosos. Las partes que litigan no son testigos,
unicamente lo son los terceros que tienen conocimienta de

los hechos litigioses.?

Testigo es la persona ajena a las partes que declara en
juicio sobre hechos relacionados con la coﬁtroversia,
conocidos por elia directamente, a través de sus sentidos.
Para ser testigos, existe un comin denominador: que no les
afecte el resultado de la sentencia que se dicte en el

juicio. Por tanto no pueden ser testigos :%°

1. El actor, el demandado y los terceristas, pues todos
ellos son partes en sentido material, en cuanto que les

afecta el resultado del fallo definitivo:

2. Las partes en sentido formal, es decir, los
representantes legales o voluntarios de los mencionados en
el punto anterior, porque juridicamente se identifican con

ellos y actdan como otro yo;

szamm;wwmm,wpm 13* edicidn, 1987, pdg. 411.
% Becsrra Bautista, José ; E1 Procesa Civil en Meéxico, 14* adicide, Editortal Porras, Méxioo, 1992, pp. 119 v 120.
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3. Los abogados patronos, porgue estan ligados con las

partes mismas, por sigilo profesional.

Los problemas extrafos al procedimiento no pueden ser
materia de esta probanza ya que, si se desahogara la prueba
de nada serviria para el esclarecimiento del problema
controvertide y si las partes gquisieran aprovechar un
testimonio sobre materia extrafia al Jjuicio para aportarlo
como prueba en preocedimiento diverso, seria inutil su
pretensién, porque la prueba debe rendirse précisamente

dentro del procedimiento para el cual se ofrece.™

“Articulo 281.-Los que tengan conocimiento de los
hechos que las partes quieran probar, estdn obligados a
declarar como testigos. No podrian pasar de tres por cada

hecho que exija distinto interrocgatorio.”

En tratandose de sentencias, si bien es cierto que son
la verdad legal, no menos cierto es que cuando un interesado
afectado por la resolucidn apela sin haber intervenido en el
Juicio primaric, forma con su escrito de agravios una nueva

litis entre la sentencia dictada vy aguellos, lo que

* Becerrs Bautisa, José ; El Proceso Civil an México, 14 adicion, Editorial Porriia, Méxivo, 1992, pp. 119y 120,
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requerira, en su caso, de pruebas nuevas que no se hayan
admitido o adn ofrecido er primera instancia, y al
establecer el precepto transcrito en el pArrafo anterior que
todos los que tengan conocimiento de hechos a demostrar
estan obligados a declarar como testigos, lo que denota ia
necesidad de que se permita en la alzada el ofrecﬁmiento v
desahogo de esta probanza. ‘
‘
2.2.6. Fotografias, copias fotostaticas y otros elementos de

prueba.

“Articulo 293.-Para acreditar hechos o circunstancias
que tengan relacién con el negocic que se ventile, pueden

las partes presentar fotografias o copias fotostdticas.

Quedan comprendidas dentro del término fotografias, las
cintas cinematogridficas y cualesquiera otras producciones

fotograficas.”

Como se ha venido manifestando con los otros medios de
prueba, en el caso, la ley dispone que el juez podré valerse
de fotografias, copias fotostaticas, registros
dactiloscoépicos y otros mds para acreditar los hechos v
circunstancias que tengan relacién con el negocio, por lo

gque al fijarse 1lia 1itis en términos v con elementos
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distintos debe por tantc, en su case, acreditarse el
perjuicio c¢on medios que no fueron conocides por el juez
primario, y por consecuentemente no valorados; y al existir,
en su caso, dichos medios como lo podrian ser este tipo de
pruebas, debe admitirse, comc en las anteriores propuestas,

en la sequnda instancia,

“Articulo 294.-Como medic de prueba pueden admitirse
también los registros dactiloscépicos,_fonogréficds y demés
procedimientos cientificos que tiendan a producir conviceién

en el dnime del juez.

La parte que presente estos medios de prueba, debera
ministrar al tribunal los aparatos o elementos necesarios
para gue pueda preciarse el valor de los registros y

reproducirse 1los sonidos y figuras.”

El d4nimo en el juzgador gue, para el caso, se trata del
ad quem, se producird con las pruebas gue tenga a la vista,
por 1o que si no se dio la oportunidad al apelante
interesado que le perjudica la resolucién de aportar
pruebas, claro es que su perjuicio no lo podrsd acreditar vy

por tanto no se revocaria la resolucién gque apela.
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2.2.7. La fama publica

“Articule 296.-Para que la fama ptblica sea admitida

como prueba, debe tener las condiciones siguientes:

I.-Que se refiera a época anterior:

IT.-Que tenga origen de personas determinadas, que sean
o hayan sido conocidas, honradas, fidedignas y qué no hayan
tenido ni tengan interés alguno en el negocio de que se

trate;

III.-Que sea uniforme, constante y aceptada por 1la
generalidad de la poblacién donde se supone acontecido el

sucesc de que se trate:;

IV.-Que no tenga por fundamento las preocupaciones
religiosas o populares, ni los partidarismos politicos, sino
una tradicién racional, o algunos hechos que, la comprueben,

aungue sea indirectamente.”

“Articule 297.-La fama publica debe probarse con
testigos que nc séle sean mayores de toda excepciodn, sino
que por su edad, por su inteligencia ¥ por la independencia

socilal merezcan verdaderamente el nombre de fidedignos.”




. ——T—— .o

68

“Articulo 298.-Los testigos no s&lo deben declarar
guienes son las personas a quienes oyeron referir el suceso,
sina también las causas probabies en que descanse la

creencia de la sociedad.”

Tal vez se trata en la fama publica de una prueba que
no trasciende, en mayores tipos de Juicio que en los de
familia en especial en tratindose de cuestiones del estada

civil como en un juicio de divorcio.

La fama es una prueba testimonial en segunde grado,
esto es: los testigos declaran scbre lo que otrosl testigos
dicen haber conocido. Ha caido en desuso per: l,-Ser prueba
testimonial en segundo grado; 2.- Porgue la fama como hacho
sovial cae bajo la censura; 3.~ La sicelogia de las masas ha

demostrado la poca fe que merece la fama,®®

Consideramos que no es necesario redundar en lo va
expuesto, pues al estar manifiesto que se trata de una
prueba en desuso, no se ve mayor importancia para su
ofrecimiento en segunda instancia, maxime que las pruebas

mds importantes llevadas a la practica juridica de hoy son

** Pallares, Eduardo, Devecho Frocesal Civil, Méxios, Edioris! Porcda, 13° edicida, 1987, pég, 423,
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en las que se ha expuesto su necesidad de cfrecimiento vy, en

su caso, desahogo.
2.2.8, Las presunciones.

Presuncién es la inferencia que la ley o el juez hacen
de un hecho conocido y probado para probar otro iitigioso.
Se diferencia de los otros medios probatorios, porque no es
una cosa, sino una actividad interna del hombre, un acto de

la mente o de la voluntad del legislador.>®

Existen las presuncicnes legales y las humanas; las
primeras las establece la ley, las humanas las formula el
juez. Las legales, a su vez, Sse subdividen en juris et de
jure y juris tantum, segin gue admitan o0 no prusba en
contraric. Las presunciones juris et de jure no admiten
prueba en contrario, en cambio las juris tantum si admiten
prueba en contrario. Las primeras no son realmente
verdaderas presunciones, sino normas, la mayor parte de las
veces de derecho sustantive, pero también las hay de derecho

procesal.®

+» Pallares, Eduardo ; Derocho Procesal Civil, Méxios, Editotial Potria, 13° edicitn, 1937, phg, 424,
BunnBamm,Jose El Proceso Civil en México, 14° sdicion, Editotial Pornia, Mdéxico, 1992, pég, 160 v 161,
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Constituyendo una inferencia, no hay tramites ni tiempo
para su produccion. Puede alegarse en cualquier estado del

juiecio hasta antes del fallop,™

Tal vez, sea la presuncién después de las pruebas
supervenientes, las que puedan, si puede decirse asi, salvar
al interesado apelante de la resclucién que le perijudica,
pues dada la discrecionalidad de los juzgadores para valorar
las pruebas conjuntamente con las presunciones que.la ley le
pernite invocar, es como, en su caso, la alzada puede llegar
a sentenciar los hechos expuestos en la litis de segunda
instancia, sin que podamos permitir ellc ya que ha de llegar
el o los casos en que las presunciones no podr&n ser
suficientes para sentenciar en la alzada con Justicia, en el
caso de gue el apelante lo sea el inferesado de que hablamos

en este trabajo.
2.2.9. La prueba superveniente.

Aun después de presentados los escritos de demanda ¥
contestacidén respectivamente con los documentos que como
prueba deben acompafiar, pueden presentarse otros con 1la

condicién de que sean supervenientes, y para tal efecto

** Pllares, Eduards ; Derechio Procesal Civil, Méxioo, Editorial Porriia, 13°, edicicn, 1987, pp. 424 y 425.
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nuestraz Ley Procesal en su articulo 65 lo regula de la forma

siguiente:

I.-Que sean de fecha posterior a aquellos

escritos;

Ir.~Que siendo anteriores, proteste la parte que

los presente que no tuvo conocimiento de su existencia:

III.~Que no haya sido posible adquirirlos con
anterioridad por causas no imputables a la parte interesada,
Yy siempre que ésta haya hecho oportunamente 1la designacién

prescrita por el articulo 63.

En lo conducente el articule 63 dice: "™ 8i no los
tuviere a su disposicién, designarid el archiveo o lugar en

que se encuentren los criginales.”

De todo documento presentado en los términos antes
vistos se dari vista a la contraria por dos dias para que
manjifieste lo que le convenga. Si bien no se establece un
término para ofrecer las pruebas supervenientes no por eso
se puede dejar al arbitric de las partes el plazo para
hacerlo, y en su casv se ha de estar a la regla genérica de

los términos judiciales inmersa en la fraccién IV del
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articuio 98 de la Ley Adjetiva Civil deil Estado, que sefala
un término de tres dias, luego entonces a partir dél momento
en que tenga conocimiento de la existencia del documente, el
oferente tiene esos tres dias para ofrecer su . documento
superveniente. En su caso la contraparte puede entre razones
alegar en contra del ofrecimiento de 1la supervegiente el

transcurso del términc para hacer del conocimiento del Juez

la existencia de dicha prueba.

Con atenciém en el texto del articulo 510 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de Veracruz, 1las
pruebas supervenientes podran ser admitidas en las segunda
instancia, siendo conocido que se considerarid como dicho
tipo de prueba a los documentos y siempre que reitnan alguno
de los requisitos exigides por el articulec 65 de la propia
Ley Adjetiva. Eun si, podemos considerar que en tratandose de
que el apelante sea el interesads afectado por  la
resolucién, y que consecuentemente nc tuve la oportunidad de
ofrecer pruebas en el tribunal de origen, no tiene problemas
para ofrecer este tipe de pruebas gque redundan en ser
documentos, sin embarge comin podria ser que este apelante
tenga conocimiento de un documento aun antes de iniciado el
juicio en su primera instancia y gque signifique un elementos
base en la comprobacidn de sus agravios, surgiendo asi la

problemitica de que si bien se trata de un documento cuya
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existencia conocia el apelante antes de iniciado el juicio,
no puede dejar de considerarse superveniente toda vez que,
en su caso, no se sabla por el apelante de la existencia del
juicio aunade a gue no se le permitid ofrecer pruebas en

primera instancia por no estar legitimade.
2.2.10. De la recepcién de las pruebas.

En estricta atencion a la ley procesal, es realmente
corto el periodo probatorio fijado a las partes para el
desahogo de las probanzas, y para la recepcién &e pruebas
deben con toda oportunidad prepararse cada una ée ellas,
para tal efecto la Ley Procesal Civil del Estado® ordena

que se proceda:

I.-A citar a las partes a absolver posiciones que
formulen las mismas, bajo el apercibimiento de que si no se
presentan a declarar serdn tenidas por confesas, sin
perjuicio de ser conducida por la policia si el juez lo

estima conveniente;

II.-A citar a los testigos bajo el apercibimiento

de multa o de ser conducidos por la pelicia a no ser que la

* Codign de Procedinuicdos Civiles para o Estada de Veracuz, anticulo 302,
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parte que los ofrecid se comprometiera a su perjuicie a

presentarlos;

II1.-A dar todas las facilidades necesarias a los
peritos para el examen de objetos, documentos, lugares o
personas, para que rindan su dictamen a la hora de la

audiencia;

IV.-A delegar o exhortar al juez gue corresponda,
para que practique la inspececién ocular y las compulsas que

tengan que efectuarse fuera del lugar del juicio;

V.-A exhortar al juez gque corresponda para gue
reciba la informacién de testiges, cuando esta prueba tenga

gue practicarse fuera del fuera del lugar del juicio;

VI.-A mandar traer copias, documentos libros )4
dends jinstrumentos ofrecidos por las partes, ordenando lias

compulsas que fueren necesarias.

Existe un periode extraordinario para cuando las

pruebas hubjeren de ©practicarse fuera del Estado,
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otorgandose a peticién de parte, para lo cual ia Ley exige

ciertos requisitos, a saber:™
I.-Que se solicite durante el término;

IT.-Que se indiquen los nombres y residencia de
los testiges que hayan de ser examinados cuando la prueba

sea de testigos;

ITIT.-Que se designen, en caso de ser prueba
instrumental, los archivos piblicos ¢ particulares donde se
hallen los documentos que han de testimoni arse, o

presentarse originales.

Para otorgar el Juez diche periode extraordinario, la
parte oferente debe depositar el eguivalente a la multa e
indemnizacién a la contraparte por dafios ¥y perjuicics para
el caso de no rendirse la prueba. En case de que sin
impedimento suficiente, a juicio del Juez, el oferente no
rindiese la prueba en el periodo concedido, al final de &ste
el Juzgador podr4 condenar a la parte solicitante del
preriodo extraordinario, al page del equivalente a cincuenta
dias de salaric minimo general vigente en la capital del

Estado en el mes de enero del afio de que se trate por

* Codigo de Procedimieznos Civilos pars el Eatado de Veracruz, articuto, 242,




. -y

76

conceptc de dafics y perjuicios causados a su contraparte,
ademas, de una multa por el equivalente a diez dias de
salaric en beneficio del fisco del Estado. En todo caso la
prueba no se recibird declarindose en consecuencia desierta
por falta de interés juridico en el oferente. Sin el
depbsito de la multa v la indemnizacién a gque se le pudiera
condenar al oferente, na producird efecto el término

extraordinario concedido.

bebe estimarse gque en la segunda instancia, el periodo
probatorio debe ser pronto sin mayor proveido que, tal vez,
el permitir formular alegatos, sin embargo cuando el
apelante sea el interesado afectado por la resolucién, ha de
permitirsele acreditar el motivo de su agravio asi como la

razén por la que, dice, le asiste el derecks.

2.3. Alegatos.

Para el maestro Jos& Ovalle Favela®™, los alegatos son:
"las argumentaciones <¢ue formulan las partes, una vez
realizadas las fases expositiva y probatoria, con el fin gde
tratar de demostrar al juzgador que las pruebas practicadas

han confirmade los hechos afirmados y gque son aplicables los

”OMk&wukﬂ;DmﬁmhmuﬂﬁﬁLM&kqm&maﬂﬁm&Emdﬁﬂlﬁ&H&
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fundamentos de derecho aducidos por cada una de ellas, por
lo cual aquél deberd acoger sus respectivas pretensiones y
excepciones al pronunciar sentencia definitiva®. Por su
parte el maestro Eduardc Couture los define como: ".o..el
escrito de conclusidén que el acter y el demandado presentan
lvego de producida la prueba de lo principal, en el cual
exponen las razones de hecho y de derecho que abonan sus

respectivas conclusiones".

Los alegatos deben contener una relacién breve y
precisa de los hechos controvertidos Y un andlisis de las
pruebas aportadas con el valor que la parte considera debe
darse a sus pruebas buscando de esta forma afirpar los
hechos narrados en los escritos de demanda y contestacién
respectivamente ademds que por otro lado tratard ge
demostrar que las pruebas de la contraria resultarcn
inadecuadas. Asimismo se buscard mediante los alegatos
demostrar la aplicabilidad de los pPreceptos Jjuridicos
invocados en los hechos narrados, interpretando las normas
juridicas y tratando de aplicarlas en su favor al caso
controvertido. Asi las cosas se pide al Juez que dicte
sentencia en favor de los intereses de la parte en virtud de
que se ha demostrado que los hechos y el derecho estdn a su

favor por quedar demostradc con ia préctica de las pruebas.




Nuestro Cddigo de Procedimientos Civiles prevé dos
formas de formular alegatos, a saber: la forma oral ¥y la

forma escrita.®

La primera forma se recibe en la misma audiencia de
pruebas una vez concluida su recepcién, el Juez dispondréa
que las parte aleguen por si o por sus abogados o
representantes, debe oirse primerc al actor y ‘luego al
demandado, asimismo el Ministeric Pablico podia alegar en
los asuntos en que haya intervenide: deber& usarse la mayor
brevedad y concisién evitando palabras injuriosas o hacer
alusidén a la vida privada u opiniones politicas limitandose
a tratar las accicnes o excepciones; el uso de la voz la
tendrin dos veces cada una de las partes, y por sus dos
intervencicnes no podran ocupar mas de tres cuartes de hora
cada parte, esto en su primera intervencién por un maximo de
un cuarto de hora y en la segqunda por media hora méximo.
Hechos lo alegatos se citard a las partes para dictar

sentencia.

2 (odigo de Procedimiertos Civiles para o Estado de Veracruz, articulo 309,
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Pueden también formularse los alegatos por escrito al
mismo momento en gque se hace por la via oral, esto s, al
termino de la recepcién de pruebas, para posteriormente

citar para dictar sentencia.

Los alegatos formulados en la segunda instancia por el
apelante interesado afectado por la resolucién de gue se
trate, en la préictica, pueden constituir el segundo mejor
refuerzo para la demostracién de los agravios y la
asistencia del derecho al apelante cuando no se le pernita
ofrecer pruebas que le defiendan del acto juridiccional que

le perjudica.
Z2.4. Sentencia.

La sentencia es la resolucidn que pone fin dl proceso

resolviendo el fondo del asunto.

La dectrina ha definido que toda sentencias deben tener
elementos formales y sustanciales que a continuacion se

detallan.

ESTA TESIS Mg DEBE
SAR pE 4 BIBLIOTECH
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Primeramente como elementos formales Se han de reunir

los siguientes:®?

Preidmbulo, En &l se sefiala el lugar, la fecha, el
Tribunal que dicta la resolucién, los nombres de las partes
y la identificacién del tipo de procesoc en gque se estd dando

la sentencia.

Resultandos. Los resultandos son simples
consideraciones de tipo histérice descriptive, en que el
Juzgador narra los hechos acontecidos desde la presentacidn
de la demanda hasta el ofrecimiento vy recepcién de las
pruebas. Se dice gue el Juez debe tener cuidadoc de no dar
ninguna consideracién de tipo valorativo scbre alguna prueba
¢ hecho en particular y avocarse uUniczmente a narrar la

historia del proceso.

Considerandos. Es aqui donde el Juez llegz a las
conclusiones y opinicnes, resultade de la confrontacién
entre las pretensiones y resistencias, y también a la luz de

las pruebas aportadas.

“Gﬂmnzhm,C'primn;Tuthmmldd?m,Mbdm, Harls, octava edicidn, pag. 380.
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Puntos resclutives, Estos seran la parte final de
la sentencia misma, en donde se precisa en forma concreta el
sentido de la resolucién final, condenando al demandado o

blen absclviéndolo de las prestaciones reclamadas.

La sentencia también tiene en su estructura:elementos
de tipo sustancial, para lo cual De Pina y' Castille

Larrafiaga exponen:®

Congruencia de la sentencia. "Por congruencia ha
de entenderse aquel principio normativo dirigido a delimitar
las facultades resolutorias del drgano jurisdiccional, por
el cual, debe existir identidad entre lo resuelto ¥y lo
controvertido, oportunamente por los litigantes, y en
relacién con los poderes atribuides en cada caso, al dérgano
jurisdiccional por el crdenamiento juridico”, dice el autor
Pedro Arageoneses; esto es que 1a congruencia debe entenderse
Como una correspondencia o relacién entre lo aducido por las

partes y lo considerado y resuelto por el Tribunal.

Motivacién de la sentencia. Consiste en la
obllgacién del Tribunal de expresar los motivos, razones ¥

fundamentos de su resolucién. En el régimen juridico

* De Pina. Rafiel y Castillp Larrafiaga, Jost; Institusioncs de Derecho Pracesal Civil, Méios, Editorial Porria, 1969, pég, 285,
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mexicano, la motivacidén y la fundamentacién de los actos no
es exclusiva de los drganos judiciales, sinc que se extiende

a2 toda autoridad.

Exhaustividad de la sentencia. Pensamos que el
requisite de exhaustividad que debe reunir toda résolucién,
en la c¢uwal se sentencie un proceso, no es 'sino  una
consecuencia de los otros dos antericres. En efecto una
sentencia es exhaustiva cuando tratado todas y cada una de
las cuestiones planteadas por las parfes, sin dejar de
considerar alguna, esto es, el Tribunal debe agotar todos

los puntos aducidos por las partes y referirse a todas y

cada una de las pruebas rendidas.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el ‘Estado de
Veracruz, fija un término al Juez para dictar sentencia,
quedando regulado por el articulo 60 de la citada Ley, en
que obliga dictarla dentro de dias siquientes a la recepcibn
de todas las pruebas y alegatos, para el caso de que el
exXpediente exceda de doscientas fojas el término méximo para

dictarla serd de hasta quince dias.

Para el caso propiamente de las sentencias dictadas en
segunda instancia, es verdaderamente corts el tiempo que

media entre la admisién del recurso de apelacién y cuando
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i debe darse su resolucién®, sin embargo, lamentablemente por
la excesiva carga de trabajo y la falta de presupuesto para

. integrar a mAs personal dentro del Poder Judicial, no es
irecuente que se cumplan las disposiciones relativas a la

substanciacién y resolucién de las apelaciones planteadas.

* Codigo de Procedimiento Civiles para el Estndo de Veracruz, articulo 521,
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CAPITULO III

Antecedentes histéricos de los medios de impugnacién de
resoluciones judiciales en nuestro derecho existen de Roma ¥
del derecho esparicl mismos que enunciaremos en este
capitulo, asimismo a manera de comparacién aludiremos al
derecho canénice cuyas semejanzas en algunos conceptos con
nuestro derecho hacen que volteemos a &l para establecer

dicha comparacién.

3.1. Derecho romano.

El antiguo Derecho Romano representa la esencia del

Derechc escrite de occidente contemporédneo, son sus bases
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las que formaron el actual orden juridice escrito que rige
en la mayoria de paises latinoamericanos y europeos, por
tanto es mds que importante invocar el antecedente Romano de
los medios de impugnacién come precedente mAs remoto del
recurso de apelacidn actual que prevén ' nuestras

legislaciones en materia civil,

El vocablo latino impugnative viene de impugnare,
palabra formada de in y pugnare o sea: luchar contra,

combatir, atacar.®

Algunos procesos de impugnacién que deben considerarse

tipicos dentro del derecho romano, son los siguientes :

a) En la época republicana de Roma, una parte
perjudicade por una sentencia, que en su opinién era
injusta, podia pedir la no ejecucién de ésta por Qn veto de
los tribunos o por una intercessic de los cénsules. Estos
recursos eran inoperantes respecto de las injustas

sentencias absolutorias.®’

b} La restitutic in integrum. Este recurso permitia la

anulacién de una sentencia, asi como de otros actos

* Becorra Bautists, Jos¢ ; Bl Procoss Civil en Méxion, 14* edicida, Editorial Pornia, México, 1992, pig. 569,
" Margadant §., Guillermo Flowis, El derecho privada romata. México, Editorial Esfinge, 17 edicidn, 1991, pig. 174,
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juridicos, cuande una de las partes hubiera sidc victima de
dolo, de intimidacién o de un error injustificable, o si un

falso testimonio habia originado un sentencia injusta.®®

Los jurisconsultos romanos llegaron a la conclusién de
que el error, el miedo y la violencia wviciaban los negocios
juridicos. El pretor para proteger a la victima, previé en
su edicto, hipbtesis genéricas que permitian al magistrado,
a peticién de la victima y después de examinar las
circunstancias del caso, rehusar los remedios judié:iales que
el derecho estricto concedia, precisamente para evitar los
efectos del negocio viciado. Mediante la restitutio in
integrum se removian los efectos del f negocic
substancialmente inicuo, perc formalemente vélido; En otras
ocasiones el magistrado no dictaba una resolucién especial,
sino gque concedia una excepcidn al demandado para impugnar
la accién del actor o redactaba una formula fictitia por la
que el juez debla considerar comc si no hubiese existide el

hecho que originaba la accién.®

¢} Oposicién a la actic judicatum. En virtud de la
sentencia firme (judicatumj, el acreedor llamaba a juicio a

5u deudor y le notificaba in jure la actio judicati que

* Margagmn 8., Guillermo Floris, El derocho privado romano, México, Editoria! Fsfinge, 17 edicién, 1991, pag. 174,
* Beoarrs Bautista, Toas ; El Prooeso Civil en México, [4° edicidn, Editonial Porris, México, 1992, pig. 571,
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intentaba ejercitar. Frente a la actio judicati, el 1llamado
a Jjuicio podia oponerse, afirmando la invalidez del
judicatum. Con metive de la actio judicati y de la oposicidn
scbrevenia una litis contestatio, en la cual el opositor
tomaba el riesgo de una condena in duplum. La funcién
practica de la accién de oposicién era permitir una revision
del proceso anterior, en el supuesto de que no se hubjera
desarrollado regularmente o que el juez hubiera abusado de
su poder. Pero si el demandado, después de haber aceptado la
fébrmula de la actio judicatum no demostraba una sentencia
irregular, la sentencia se duplicaba. En el sistema de las
legis actiones las causas que permitian negar la sentencia:
judicatum negare, eran todas de caracter preocesal, como la
vis usada contra el juez, la corrupcién de éste, la falsedad
en los medios de prueba, la constitucién ilegal del

judicium.,™

Se negbé también validez juridica del fallo que estaba
viciado por errores de suma gravedad: cuando condenaba a
hacer éosa imposible y cuando su parte dispositiva no
permitia conocer cu&l era la resolucién del juez. En estos
casos, el judicatum era nulo no obstante que no hubieran

existido vicios de consentimiento.

™ Becerts Bautiste, José ; El Process Civil en México, 14° eicie, Editorial Porriia, Mixioo, 1992 pég. 571.




d} La Apelacidn. Se desarrolld, sobre todo, cuande se
formd una clara jerarquia enlre magistrados. Tal Jjerargquia
era condicién indispensable del desarrcllo de la apelacidn,
yYa que ésta supone que sea un juez de rango supericr a quien

Se someten las decisiones de los jueces inferieores.”™

La apelacitn, en la época imperial, se iniciaba Y
resumia en una peticidén dirigida al emperador gque ocupaba el
vértice del orden constitucional, pues estaba capacitado
para revisar y reexaminar las actuaciones de los
funcionarios que dependian jerdrquicamente de &i. En el
Digesto se encuentra el siguiente fragmento: Nadie hay gque
igqnore que el uso de apelar es frecuente ¥ necesario,
precisamente para correqgir la iniquidad de los juzgadores o
sn impericia, no obstante que algunas ocasiones la apelacién
reforma en ©pecres las sentencias bien pronunciadas.

{Digesto, Libro 49, tomo I, 1).7

La apelacién se utilizé como medio de reexamen no s&lo
de sentencias definitivas validas, sino también resoluciones
que no tenian naturaleza juridica de sentencias, En otras

palabras, la apelacién se aplicdé también a decisiocnes

" Magadae S, Guillamo Floris, E derocho privado romans, México, Editorial Esfinge, 1T edicida, 1991, pig, 174,
™ Boorra Bautista, Joas ; El Proveso Civil et Méxioo, 14° edicitn, Editorial Porriia, México, 1992, pég, 571
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judiciales ob exsecutione Yy contra resoluciones ante
definitivam sententiam, es decir, dictadas en ejecucién de
sentencia y antes de la sentencia definitiva. Desde entonces
la apelacién tuve efectos SUSpensivos, pues a consecuencia
de la apelacién no podia realizarse nada que modificara la
situacidén debatida y principalmente debia evitarse la
ejecucidén de  la sentencia impugnada por el irreparable
perjuicio que podria ocasionarse al apelante. Al efecto,
Ulpiano decia : admitida la apelacién nada debe innovarse.

{Digesto, Libro 49, titule 7, 1;.73

Algunos principics de la apelacién romana Qque alun

conservan eficacia, son los siguientes:™

Paule decia que no era posible apelar contra la venta
en subasta de las cosas pignoradas cuandoe tendia a

satisfacer un crédito (D. 49, 5, 7).

Marciano establecié que no podia apelarse de la
sentencia pronunciada entre otras partes, a menos que
hubiera justa causa (D. 42, I, 5). Consideraba causas justas
las que la doctrina posterior consideraba causas legitimas

para la oposicién de tercerocs.

™ Beoarrs Bantists, Josd ; E1 Prooaso Civil en Miico, 14" edicidn, Editorial Porma, México, 1992, pig 372,
™ Booars Bautista, José - E! Procaso Civil en Méxioo, 14* edicion. Editocial Pornia, México, {992, phg, 372.




Para terminar, conviene anotar 1lo siquiente; el juez
que reexaminsba el problems podia Juzgar de errores in
precedendo, es decir, de aquellos que se cometian en la
formacion procesal de la sentencia, y de errores in
judicando o sea aquellos por los que el juez, mediante un
silogismo erréneo, llegaba a una conclusién contraria a la
justicia. En el primer caso la sentencia apelada se
declaraba inexistente, pues se conaideraba que faltandole
requisitos esenciales no podia producir efectos; en el
sequnde, la sentencia apelada habia sido vAalida ¥y pudo

producir efectos, de no haber sido impugnada.

3.2. Derecho candnico.

En el derecho candnico se distinguen 1los recursos

ordinarios y los extraordinarios.

Los primeros son la apelacién v la querela nullitatis V4
los segundos la restitutio in integrum y la oposicién de

tercero.
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° BEs un recurso ordinario que sirve

a) La apelacién.’
para provocar la intervencién del juez superior con objeto
de que revoque ¢ confirme una sentencia valida pero injusta:
Provecatic ab inferiore ad superiorem Jjudicem contra

sententiam validam sed injustam.

Desde el punto de vista procesal se desarrolla en dos
etapas: una ante el juez a quo (para introduccién del

recurso} y otra ante el juez ad quem (para su progecucidn).

Admitida la apelacién se prosigue ante el juéz ad quern
Y en su tramitacidn deben chservarse estos principics: no se
admite una nueva causa de pedir; la litis contestatio se
reduce a confirmar o revocar la sentencia impugnada, en todo
¢ en parte; la instancia puede interrumpirse, caducar o
renunciarse, pero la caducidad y la renuncia hacen que la
gentencia pase por autoridad de cosa juzgada; las pruebas de
la primera instancia conservan su validez, pero deben ser
examinadas nuevamente para estimar si hay injusticias o
errores en la sentencia apelada; se admiten nuevas pruebas
s6lo por causas graves; las excepciones de la primera

instancia conservan su fuerza.

”mmm:nmmﬂmmﬁw,14'mwmm1992.pmm_
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b} La querela nullitatis.’® Es el recurso por el que se
pide la nulidad de la sentencia viciada tanto por la nulidad

sanable como por nulidad insanable.

Se consideran nulidades insanables por el cancon 1892;
la sentencia dada por un juez absclutamente incompetente o
por un tribunal c¢olegiade no integrade por él niimero
iegitimo de jueces; cuando una o ambas partes carecieron de
representantes en juicio; cuando alguien actda a nombre de

otro sin legitimo mandato.

Se consideran sanables, segin el canon 1894, las
siguientes nulidades: cuando no hubo emplazamiento iegitimo;
cuando la sentencia no fue motivada; cuando no fue firmada ¥
cuando no tiene indicacién de dia, mes vy afio, asi como el

lugar en gue fue pronunciada.

Cuande se trata de nulidades insanables y se declara
procedente la accitn, el proceso debe renovarse desde el
momento en que el vicio existié; en la nulidad sanable
congistente en la falta de emplazamiento, todo el procesc
nhule debe renovarse, salvo que el demandado comparezca antes

de dictada sentencia, y defienda su causa. Cuando se trata

7 Beoorra Beueiata, José : El Proceso Civil en México, 14 edicide, Editorial Porria, México, 1992, pp. 575 y 576.
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s6lo de vicios formales de la sentencia, subsanados ios

errores subsiste el proceso y la sentencia.

La guerella puede interpomerse junto con la apelacidn
en forma subsidiaria : pido la declaracién de nulidad y si
no la obtengs, la enmienda de la sentencia. En este caso,
debe tramitarse el proceso de apelacién Yy s5i no pfocede, el

juez debe estudiar y resclver la nulidad.

c}  La restitutio in integrum.” Es el recurso
extraordinaric en contra de la sentencia, que no gqueda
sujeta & apelacidén ni a querella de nulidad, en virtud del
al gue he sido gravemente lesionado por obra del juez, se le
restituye al estado juridico en que se encontraba antes de

haber sufrido la lesién, esto dispone el canon 1905,

Cuando la concede el principe se llama graciosa, vy

cuando el juez la otorga se denomina ex justitia.

Se concede a los menores e incapacitados, a las

personas morales y a sus herederos o sucesores.

7" Booeyra Bantita, Joas ; Ef Procews Civil en Méxicn, 14* edieiin, Editoriat Poerte, Meéxica, 1992, pp. 576 v $77.
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Debe mostrarse una evidente injusticia en la sentencia:
cuandc ésta se basa en documentes falsos; cuando se
descubren documentos gque demuestren hechos nugvos y
contrarics a la decisién impugnada; cuando la sentencia es
fruto de dolo de upa parte con dafic de otra y cuando deid de

aplicar en forma evidente lo (ue la ley prescribe.

La peticidn se restitucién suspende ia ejecucidén de la
sentencia y declarada procedente, las cosas deben volver a
su estade primitivo; la cosa juzgada desaparece y lo

entregado en cumplimiento del fallo debe ser restituido.

dj La oposicién de tercero.”™ Es el recurso
extraordinario por el que un tercero puede, cuando ve
lesionados sus derechos por una sentencia definitiva,
oponerse a ella e impugnar su ejecucidén, segin el canon

1898.

El tercero debe pedir o la revisidn de la sentencia por

el juez que la dictd o apelar ante el superior.

kn ambos casos debe probar el opositor que su derecho

fue lesionado por la sentencia misma; que la sentencia es la

™ Bacerra Bautinta, Joss , Bl Prosseo Civil s México, 14" edicién, Editorial Porrtia, Méxion, 1992, pp. 76 y 577,
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causa de la lesidn y gque si se manda ejecutar, el tercerc

resultard gravemente lesionado.

Debe hacerse valer antes de la ejecucién de la
sentencia. El1 derecho no fija plazo para interponer el
recurso porque el tercero suele ignorar la existencia del

fallo. '

1z admision del recursc la debe hacer valer el juez que
dicté la sentencia y &1 lo resuelve. Cuando el opositor
prefiere apelar del fallo deben seguirse las reglas de la
apelacién. Si el opositor vence, el juez debe reformar la

primera sentencia, segin la instancia del opositor.
3.3. Dereche espafiol.

Otro importante antecedente de recursos impugnativos se
contienen en las leyes espafiolas, entre las gque encontramos
el Ordenamientc de Alcald, Las Partidas y 1la Ley de

Enjuiciamiento Civil de 1855.
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Ordenamiento de Alcala

a} Alzadas.’® En el Derecho espafiol, alzada fue sinénimo
de apelacién y asi se establaciéd: Alzéndose alguno de la
sentencia, debe seguir la alzada al plazo que le pusiere el
judgador, e parescer antel juez de las alzadas... con todo

el proceso del pleyto (Titulo XITI, ley I).

"Para evitar que se aluenguen mucho los pleytos, el rey
ordend que las sentencias interlocutorias non aya alzada...
salvo si las sentencias interlocutorias fueren dadas sobre

defensién perentoria, o sobre algun articulo que faga

perjuicio al pleyto principal.”

b) Nulidad de sentencias.®® “La nulidad de las
sentencias podia alegarse dentro de sesenta dias: si alguno
allegare contra sentencia gue es ninguna, puédalo decir
fasta sesenta dias desde el dia que fuere dada la
sentencia... et s8i en los sesenta dias dixiere que es
ninguna, e Tfuere dada sentencia sobre ello, mandamos que
contra esta sentencia non pueda ninguna de las partes decir

que es ninguna, més puedase alzar della o suplicar.” Por

™ Becerra Bautiate, koot ; Y Proceso Civid e Mémion, 14 ecicidn, Editorial Pomnite, Méioo, 1992, pp. 376 y $77.
™ Beosrrs Bautists. Joid ; El Procase Civil &y Mésicn, 14" adicite, Editorial Porriss, México, 1992, pp. 376 y 377.
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tanto, la nulidad de las sentencias era algo distinto de la

apelacién y de las suplicaciones.

c) Suplicaciones.” Las suplicaciones de las sentencias
que dictaban los alcaldes mayores, los adelantades de la
Frontera y del Reino de Murcia, podian ser elevadas ante el
rey: “supliquen los que se entendieren agraviades para ante
Nes... del dia que fuere dada la sentencia fasta diez
dias... & siga e acabe del dia que le Nos dieremos Juez
sobre esta razén hasta tres meses... Et el juez a gquien lo
Nos encomendaremcs, que non aya a las partes nin a ninguna
dellas razones nuevas de fecho que ubiere acaeside antes de
la sentencia que fue suplicado, mas que libre el pleyto por
1o que fallare que se contiene en el proceso del pleyte, que
antel se fuere presentado... Después que el pleyto fuere
librade par suplicacién per el Juez que fuere dade por Nos,
non se pueda ninguna de las partes gquerellar de la sentencia
quel diere, nin suplicar della, nin decir, nin allegar
contra ella, que es ninguna; et si lodixiere o razonare, que

non sea oydo sobre elle (Titulo XIV, ley I).”

¥ Bocerrs Buutista, Jond ; El Proceso Civil en Méxioo. [4* edicide, Editorial Pormts, Mévias, 1992, pp. 575 7 377,
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Las Partidas.

a) Alzada.®® Alzada ~decia la Ley I del Titulo XXIII de
la Tercera Partida-, es guerella que alguna de las partes
face de ijulcio que fuese dado contra ella, llamade et
recorriéndose a enmienda de mayor juez; por ella se desatan
ios agravamientos que Jlos Jjueces facen a las partes

torticeramente, o por non lo entender.

“Después de terminar qué personas podian alzarse, en la
Ley XIIT del mismo Titulo se establecid de quales juicios se

pueden alzar et de guales non.”

El principic fundamental fue: "De tado juicio afinado

se puede alzar qualquier que se toviere por agraviado del.”

lLa excepci6n mas importante fue la prohibicién de
apelar de las sentencias interlocutorias: “non se puede
alzar de otro mandamiento © juicio que ficiese el Judgador
andando por el pleyto ante que diese sentencia definitiva

sobre el principal.”

2 Pacrrs Buutists, José ; El Proceso Civil en México, 14° edicion, Editarial Poeria, Méxioo, 1992, pp. 576 y 577.
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Se podia apelar no so6lo toda sentencia, sino de parte
de ella (ibidem, ley XTX). También cuando hubiere duda scbre
la interpretacidén de las palabras usadas de mansra que cada
uno de elleos {las partes) tomase entendimientos contrarios
de sendas guisas, el judgador debe decirle su entendimiento

(ibidem, ley XV).

Cuande 1la alzada era procedente, es decir, cuando
revocaba la sentencia del inferior, el juez mayor debia
mejorar el juicioco y Jjuzgar el pleito principal, sin

devolveric al que habia juzgado mal.

b) Nulidades.®® En el Titulo XXII de la Partida Tercera

se mencionan diversas clases de nulidades de las sentencias.

De igual forma no era valedero el juicio por razén del
demandado: “cuando la sentencia contra gquien no fue
emplazade o contra menor de veinticince afdos, loco o
desmemoriado, no estando su guardador delante gque lo

defendiese.”

No era valido el juicio por razones de fondo: “cuando

la sentencia fuese contra natura o contra en derecho de las

* Bocerra Bautists, Jnaé ; El Procesn Civil en Mésxien, 14 aficion, Editoriat Pravia, México, 1992, pig, 575
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leyes © sobre cosa espiritual, que debiere ser -judgada por

santa eglesia (ley 12).”

Por Gltimo la ley 13 declara nula la sentencia dictada
contra otra sentencla con sentencla con autoridad de cosa
juzgada: *S8i juicic fuese dade contra algunc de gque ninguna
de las partes non se alzase, et despues moviesen aguellas
mesmas partes otra vez el pleyto sobre aquella cosa mesma et
en agquella manera, et diesen otro juicio contra el primero:
decimos gque non vale el segundo.”

* Las Eentencias

“c} Revocacién por merced del rey.®
respecto a las cuales no habia apelacidn, podian ser
revocadas por merced del rey, pues esta era tempramiento de
la reciedumbre de la justicia es la merced que mueve a los
reyes a piedat, contra aquellos que la han menester, et la
piden en tiempo et en razén que lo deben facer.”

®* La restitutio in

“d} Quebrantamiento de sentencias.®
integrum se reglamenté en el tLitulo XXV de 1la Tercera
Partida, dencminado de como se pueden quebrantar los juicios
dque fueren dados contra menores de veinte afog o contra sus

guardadores, maguer non fuese ni tomada alzadsa.”

* Plecerma Fandtista, Jond ; B} Proosms Civil e Mixico, 14* edicidn, Bdikorint Porriia, Miéxico. 1997, pie, 580.
* Pexerra Butttista, Joos : Ef Procoso Civil an México, 14" edicién, Editorisl Poeria, México, 1997, pig, 580,
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“£n la ley primera de ese titulo se explica que la
palabra latina restitutic quiere decir tcrnar las cosgas en
aquel estado en gue eran antes que fuese dado el Jjuicio
sobre ellas, y que la restituciédn quebranta los juicios que
non dados contra menores, mnaguer hon fuese tomada alzada
dellos, et pueden sus guardadores et sus VOCEXos razonar el
pleye como de primerc, et revocar los yerros gque fueren

fechos en los pleytos sobre que eran dados los jucios.”

También se podian <quebrantar 1las sentencias dque
hubieren sido dadas falsamente o contra la ordenada menera

que el derecho manda.

“Se consideraba falsa la sentencia fundada en cartas
talsas o falsos testigos y contraria a derecho: cuando
hubiese sidoc escrita cosa gque manifiestamente fuese contra
la ley, como si dixiese: mando que tal testamento gque fizo
fulan menor de catorce afios que vala; esc mesmo decimos si
1o diesen contra natura o contra buemas costumbres, © fuese

hi mandada cosa que no se pudiese facer.”
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Ley de Enjuiciamiento Civil de 1855.

Esta legislacién admitié los siguientes recursos
ordinarics: apelacidn, reposicién, nulidad, gqueja, suplica,
segunda suplicacidén, injusticia notoria y nulidad; como
recurso extraordinario reglamenté la casacién. Comnentaremos

los que dejaron huella en nuestra legislacién.®®

a) El recurso de Queja. Era el que interponia la parte
cuando el juez denegaba la admisidn de una apelacién u otro
recurso ordinario, que procedia conforme a derecho, o cuando
se cometian faltas o abuscs en la administracién de
justicia, denegando las peticiones Jjustas, para ante el
superior, haciendo presente las arbitrariedades del
inferior, a fin de que las evitara, obligandose a proceder

conforme a la ley.

Tenia por objetc sostener las disposiciones legales
sobre la admisién de las apelaciones y demi&s recursos, pues
de nada serviria gque la ley concediera el uso tan importante
de esta nuevas instancias, si dejara al arbitrio judicial

admitirlas o negarlas.

™ Booorrs Bautists, Joss ; Fl Process Civil e México. 14 edicitn, Ediborial Parrti, Méxica, 1992, pp., 580 y 581,
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b) El recurso de Reposicién.®’ Era aquel que interponia
el litigante que se consideraba perjudicado por una
providencia interlocutoria, para ante el mismo juez gue la
dict6, a fin de que, dejandela sin efecte, o reponiéndola a
contraric inperio, el juicio quedara en el mismo estado que

tenia antes de dictarse.

Tenia por objeto evitar 1las dilaciones y gastos
consiguientes a una nueva instancia, respecto de las
providencias que recalan sobre diligencias o© puntos
accesorios del pleito, para cuya revisién no eran
indispensables las nuevas alegaciones, pruebas y plazos de
las apelaciones, ni la mayor ilustracidén que se supohe en

los jueces superiores.

No se daba este recurso contra las sentencias
definitivas ni contra las que tenian fuerza de tales, por le

decisién que éstas encerraban.

c) Recursc de Suplicas.®™ Este recurso consistia en la
peticién que hacia el litigante que se creia perjudicadoe por

una providencia de un tribunal superior para que ante el

' Bevarrs Bautista, Jous ; El Proomo Civil es México, 14* edicion, Editorial Pormiis, México, 1992, pig. SB1-
# Rcerra Raustiats, Joué ; El Proceso Civil en México. 14" edicion, Editorial Pornie, Méxioo, 1992, pig. 361



104

mismo se reformara o enmendara, levantande el agravio

inferide.

Se distinguia de la segunda suplicacién en que ésta era
una tercera instancia que se interponia ante el rey ¢ su
Consejo y después ante el tribunal supremo, para la nueva

revisién de lo fallado en segunda instancia.

d} Recurso de Casacién.” La palabra casaciéon viene del

latin casare que significa quebrantar o anular.

Esta era un recurse extraordinaric contra las
sentencias ejecutorias de los tribunales superiores,
dictadas contra ley 0 doctrina admitida por la
jurisprudencia, o faltando a los tramites substanciales y
necesarios de los juicios para que declaréndolas nulas y de
ningin valor, vuelvan a dictarse, aplicando o interpretando
rectamente la ley o doctrina legal quebrantadas u observando
los tramites omitidos en el juicio y para dque se conservara

ia unidad e integridad de la jurisprudencia.

Su objeto no era tantc enmendar el perjuicio o agravio

inferido a los particulares con las sentencias ejecutorias

® Heverra Rastista, Joaé ; B} Proceso Civil en Mexico, §4* edicion. Editorial Forriia, México, 1992, pég. 581,
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sino el atender a la recta, verdadera, general y uniforme
aplicacidén e interpretacién de las leyes o doctrinas legales

¥ a que no se introdujeran préacticas abusivas.
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CAPIIULO IV

4.1. BArticulo 14 de la Constitucidn Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

El Derecho constitucicnal, en sentido estricto, es 1la
sintesis histérica y valorativa de la lucha permanente del
ser humano por la justicia y la seguridad juridica, que se
forma de la relacién indisoluble sociedad civil-Estado.
Detréds de <cada ley fundamental se encuentran las
aspiraciones mas trascendentes de la comunidad, de'tal modo,
que la Constitucidén representa para la sociedad que rige, el
proyecto nacional gue define la vida individual y colectiva

de las personas.
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La parte que nos incumbe de la referida disposicioén

constitucional, dice :

"Nadie podrd ser privadoe de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino medianﬁe juicio
seguido ante los tribunales previamente estableci&os, en el
que se cumplan las formalidades esencilales del procedimiento
y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho".
En efecto dicha disposicién Constitucional es . la parte
continente de las garantias de audiencia y legalidad, de
donde nuestra legislacidén procesal civil hace nacger el

derecho un tercero de apelar a la resolucién que le afecte

en su esfera juridica.”

La palabra audiencia tiene en el Derecho mexicano,

entre otros, los siguientes significados:*

1. En la etapa virreinal se le utilizé para designar a
los Sdrganos jurisdiccionales de niveles intermedios
superiores (las audiencias de Guadalajara y de la ciudad de
México), tal come ocurria y sigue ocurriendo en Espafia (las

audiencias provinciales y la Audiencia Nacional;

* Cormtitucion Politica de Yox Estados Unidos Mexicenos, sticalo i4. )
T Yiarachon dal Sushin Mexicmns 3 travis de do Conatjrucionss ; Cimara de Dipwiados H. Congreno & 1 Unit. LV Legistatars, cuarts
oliciin, Fitoris] Fomia, 1994, pp. 87 v 88,
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2. también se emplea para denominar el acto procesal
complejo y piblico, que se desarrolla en la sede y bajo la
direccién del érgano jurisdiccional, y en el gue intervienen
las partes, sus abogados y los terceros cuya presencia sea
necesaria para la realizacién del acto (en este sentido se
habla de la audiencia previa y de conciliacién, la audiencia
de ©pruebas vy alegatos, la audiencia constitucional,

etcétera), vy

3. se denomina garantia de audiencia al derecho que gl
articulo 14 constitucional otorga a toda persona que pueda
llegar a ser privada de sus derechos o posesiones por un
acto de autoridad, a que previamente se le dé una
oportunidad razonable de defenderse en 3juicio, del alegar vy
de probar, ante tribunales independientes, imparciales vy
establecidos con anterioridad en la ley.

En c¢uwanto a los derechos protegidos, el precepto
fundamental comprende la wvida, la libertad, pr;apiedades,
posesiones y derechos, c¢on lo cual abarca toda clase de
privacién pudiendo destacarse la relativa a la poéesién, en
virtud de que segin la jurisprudencia se tutela.la simple

detentacién de bienes sin perjuicico de su clasificacién
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juridica posterior a través de un proceso ordinario, acorde

al concepto clésico del interdicto posesorio.,®

En cuanto a los elementos del derecho constitucionzl de
audiencia, comprende los de juicio, tribunales previamente
establecidos, vy las formalidades esenciaies del
procedimiento, puesto gue la disposicién que exige 'que todos
estos factores sean regqulados de acuerdo con ;as leyes
expedidas con antefioridad al heche, queda comprendida en la
prohibicién de retroactividad, de la cual no es sino un

aspecto.93

El juicic se ha entendido por la jurisprudencia en un
sentide lato, es decir, mis amplio que el proceso,ijudicial,

puesto que abarca también el procedimiento administrativo.

La expresién tribunales previamerite establecidos
también debe entenderse en un sentido lato, es decir, abarca
no sélo a los drganos del Poder Judicial, sino a todos
aquellos que tengan la facultad de decidir controversias de
manera imparcial, como ocurre con algunas autoridades

administrativas, entre las cuales pueden seﬁaldrse, como

% Fix Zumndic, Héctor ;, Constituciin Folitica Me Comentada, México, Editorial Porria, 1991, pig 133
! Fix Zamewlio, Héctor ; Contitucidn Folitics Mexa G da, Midxico, Editoria) Poriia, 1991, pp. 134 y 135,
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ejemplo, las agrarias gque realizan estas funciones sin ser

formalmente judiciales.

Las formalidades esenciales del procedimiento scn las
que debe tener todo procedimiento no sole judicial, sino
también administrativo, para proporcionar una verdadera
oportunidad de defensa a los afectados. Este requisito queda
comprendido, como lo seflala acertadamente la doctrina,
dentro del concepto angloamericano del debide (due process
of law), en sus aspectos procesales, y que también se conoce

como derecho de defensa, segtn la tradicién espafiola.

Las formalidades esenciales del procedimiento han sido
consignadas en sentido negativo por los articules 158 y 160
de la Ley de Amparo, puestoc que, cuando no Se respetan por
los organismos judiciales, configuran las violaciones a las
leyes del procedimiento que afectan las defensas del amparo.
el primero de esos preceptos se refiere a la matéria civil
en sentide amplio, es decir, comprende también los
conflictos administrativos y laborales, ¥y el segqundo proceso

penal.

S5i examinamos las hipétesis enumeradas por ambos
preceptos, gque ademds pueden ampliarse a casos anglogos por

los tribunales de amparo, se refieren a aquellcs supuestos
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en los cuales se priva a las partes de su posibilidad de
defensa, en cuanto a su conocimiento de los hechos, a su
posibilidad de ofrecer y desahogar pruebas, o bien respecto

a la interposicién de medios de impugnacion.

Debe tomarse en consideracién que la jurisprudencia ha
seflalado que el derecho de audiencia, en cuanto a la defensa
procesal, se impome tanto al legislador como a las
autoridades administrativas. En el primer supuesto, en
cuanto los érganos legislativos deben establecer en las
leyes que expidan, los procedimientos gque permitan la
defensa de 1los particulares, por lo que, cuando el
ordenamiento respectivo no proporcicne esa oportunidad de

audiencia, debe considerarse inconstitucional.

Por lo que respecta a la autoridad administrativa, la
jurisprudencia de la Suprema Corte ha establecido una
obligacioén directa de proporcionar la oportunidad de defensa
a los afectados, aun cuando la ley del acto no establezca ni
el procedimiento ni las formalidades esenciales respectivos

(tesis 339, pagina 569, apéndice 1975, Sequnda Sala).

Como se puede advertir, la garantia de audiencia esté

contenida en una férmula compleja e integrada por cuatro

ecificas de sgegquridad juridica, v gue son: a)

garantias esnecific




La garantia de audiencia prevé asi, que cualguier
gobernado puede hacer valer esa disposicién constitucional
en los juiclos en que se vea involucrado, y “ser oido ¥

vencido en juicio”.

4.2. Recurso de apelacidn.

Por apelacién entendemos el recurso en virtud del cual
un tribunal de segundo grado, a peticién de parte legitima,
revoca, modifica ¢ confirma una resolucidén de primera
instancia. Guasp aclara que la palabra recurso responde a la
idea elemental de impugnacién en cuanto se vuelve a trabajar
sobre la materia procesal ya decidida para que su nhuevo
curso o recurso permita depurar la exactitud o inexactitud
de las conclusiones procesales primariamente obtenidas ¥
que, debido a su autonomia, la impugnacién se convierte en
un verdadero procesc pues mediante la impugnacidén el proceso
principal po es simplemente continuado sino que desaparece
para dejar un puesto a otro procesc distinto, aungue ligado

al anterior.

De 10 anterior se desprende gue debe haber un juez
inferior: djuez & gquo; un superior: Jjuez ad guel; un

denunciante de defectos, vicins o errores de la resolucién:
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decidida, sobre la cual el segundo juez habré de resclver ex

novo, baséndose en el material reunido ahora y antes”.%®

La parte final del concepto antericr relativa a las
pruebas reunidas “ahora y antes”, nos lleva a pensar que las
mismas pueden ser ofrecidas en segunda instancia, pero que
de acuerdo con nuestra legislacién en materia procesal,
Unicamente se recibirdn las injustificadamente denegadas en
la primera instancia a juicio del tribunal {de alzada) y las
que sean supervenientes; con lo que dicho ordenamiento nos
limita, en su caso, a ofrecer y desahogar pruebas ya
anunicadas en la primera instancia y las supervenientes
cerrando la posibilidad al apelante (tercerc perjudicado por
la resclucién) de ofrecer pruebas con excepcioén de las
supervenientes que como es conocido, para la ley Unicamente

lo son los documentos.

En cuanto a la naturaleza juridica de la apelacidn, el
maestro Becerra Bautista llega a las siguientes

conclusiones: ™

™ Ovalio Favels, José ; Deracho Procesat Civil, México, quinta odicion, Editorial Harla, pig. 590.
# Ovalle Favels. José ; Devecho Procosat Civil, Méxicn, quints edicidn, Editatial Harla, pig 391.
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La relacidon trilateral que implica todo procesc estd
formada por el tribunal de segundo grade.- La parte apelante

y la parte apelada.

La materia judicati.- Es la resolucidén recurrida vista
y examinada a través de la expresién de agravies y la
prosible pero no necesaria contestacidén de esos agravios de

la parte apelada.

El objete de la judicium.- Es la revocacidn o
modificacién de la resolucidtn impugnada vy, en: caso de

improcedencia de los agravios, su confirmacién.

La materia del juicio.- Est4 limitada a 14s hechos
planteados y demostrados en primera instancia, admitiéndose,
en forma excepcional, pruebas gque no pudieron ser

desahogadas en la primera instancia,

En consecuencia, no se trata de un juicic en que
vuelvan a plantearse los mismos problemas de la primera
instancia con un conocimiento pleno del tribunal de alzada,
sing de una revisién de la resolucién dictada en primera
instancia para corregir los errores in 3judicande o in
procedendo que alegue la parte recurrente, precisamente en

rog gl tribunal en szefundo grado

la expresidn de agravios
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tiene el control de la legalidad de las declisiones de los

jueces de primera isntancia.

La naturaleza revisora.- Trae como consecuencia la
limitacidén del juez ad quem para examinar la resolucién
recurrida Unicamente en lo que sea impugnada, es decir, que
nuestra apelacidn es de estricto derecho y como la revisisén
que implica la alzada no permite un conocimento ex nova,
debe el tribunal de segunde grade examinar la resolucién
recurrida valorande los agravios a la luz de 1las

disposiciones legales cuya violacién se invoque.

La autonomia del proceso impugnativo.- Surge de las
exigencias que deben satisfacerse para que se instaure, se

desarrolle y se resuelva.

Tres sistemas principales han estade vigentes sobre la
naturaleza y trascendencia juridica de la apelacién. Una
ejecutoria de la H. Suprema Corte de Justicia, pronunciada
en el amparo directo 6980/950, Casa Corcna, $.A., del 30 de

junio de 1952, las explica de la siguiente manera :

"Tres son log sistemas que existen en el planteamiento
y substanciacién de la apelacién : Uno.-El que considera que

en 1A aperlacitn hay ma renovacién de la instancia, de tal
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modo que sin restricciones se examina de nueve la sentencia
apelada y todo el procese en gque fue dictada. Este sistema
es el de los Codigos Procesales del siglc pasado, con
excepcion del Espafiol, pero ya fue corregido por los nuevos
Codigos Italiano vy Alem&n, a ejemplo del Austriaco ;
Segundo.-El que consiste en limitar estrictamente 1la
apelacidén a la revisién de la sentencia apelada, a través de
los agravios y sélo de la materia que ellos tratan. Es Io
que en América del Sur llaman la apelacidn estricta y dentro
de elia cabe 1la que no tiene més substanciacién que el
exameh de la sentencia recurrida ; y Tercero.-El1 mixto, que
sigue un término medic entre ambos : revisa la sentencia
impugnada, peroc admite excepcicnes supervenientes v también
la recepcién de prusbas gque no pudieron recibirse en la
primera instancia. Tal sistema es el tradiciocnal Hispano, v,
por tanto, el nuestro, y es el que actualmente han recogido
todos los nuevos cddigos eurcpeos. Esta apelacidén no es de
estricto derecho, come se le ha querido presentar en alqunas
ejecutorias y puesto que no produce sentencia de reenvio, se
sigque como consecuencia forzosa y hnecesaria en nuestro
derecho, atento al articulo 14 Constitucional, que si el
Tribunal de Alzada encuentra gque la sentencia apelada ha
dejado se ser conocido por el apelante y no haber tenido por
lo tanto oportunidad de impugnar la sentencia, el Tribunal

de Alzada, en ejercicin de la plenitud de su jurisdiceion.,
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debe examinarlas y decidirlas so pena de violar la garantia
de audiencia consagrada por la Constituciéon en su invocado

articule 14,719
4.2.2. Legitimacién para apelar.

El Qédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Veracruz, prevé en articulo 510 que los legitimados para
apelar una resolucién son: “el litigante si creyere haber
recibide algin agravio; los terceros que hayan salido al
juicle y los demds interesados a quienes perjudique la

resolucién judicial.”

En relacién con 1o anterior el maestro Becerra
Bautista, dice que al hablar de : "...interesados, esta
indicande un requisito indispensable que in:tegra la
legitimacién para apelar, es decir, el interés' juridice
correspondiente. La apelacién planteada por el terceroc
puede derivarse de la Tercera Partida que decia: “Tomar
pueden alzada non tan sclamente los que son sefiores de los
pleytos o sus procuradores... mAs atin todos los otros a
quien pertenece la pro o el dafic que viniese de agued juicio
(Ley IV, Titulo XXIII).” Manresa y Navarro interpretaba la

frase “pertenezca al pro o el dafio que venga de la

¥ paligres, Lduarde ; Desche Procesel Civil, Méxioo, Editorial Porris, 13 edickin, 1977, pig, 464,
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sentencia”, diciendo que significaba que para el tercero que
no hubiere litigado, la sentencia debia tener fuerza de cosa
juzgada, de suerte que sea irreparable el perjuicic que 1le
ocasione. Guasp ensefla que la apelacion de tercerc se
legitima en wun supuesto totalmente excepcional, vy por
consiguiente ha ser interpretada de un modo

extraordinariamente limitado y riguroso.”'®

S8in duda que cuando la disposicién dice : “ﬁos demas
interesados”, entendemos que manifiesta la idea dé que éste
tercero apelante deberd tener un interés enj que sea
modificada la resolucién impugnada, sin embargo, ese interés
tendrid que estar acompafiado de un derecho paia surtir
efectos la norma aludida. De lc contrario estariamos ante

intereses simples gue carecen de tutela juridica.'®

Se preguntan los Jjurisconsultos si la apelacién
interpuesta por uno de los litisconsortes aproveﬁha a los
demads, y se han dividido en la solucién del proﬁlema: Dos
doctrinas se disputan la preferencia; la gue procede del
derechc romano que pudiera }llamarse doctrina “persbnalista",
¥y la que es hija del derecho canénico que supohe que 1la

i

apelaciétn es un derecho de naturaleza real que aprovecha a

! Becerrs Buzgista, Jous ; EL Procsso Civil en Mixico, 14* edicién, Editorial Pommia, México, 1992, pig. 593.
¥ Buracs Otihucls, Ignacio ; Las Garanties Individusies, Méxioo, Editorial Pocria, 1961, pig, 418.
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todas las partes. Los procesalistas franceses se aahieren al
punto de vista romano y niegan que el recursc que hace valer
un litisconsorte aprovecha a los demés. La doctrina canénica
tiene la wventaja de evitar que respecto de una nisma
relacién juridica -la que se convierte en el juicio- se
mantengan vélidas sentencias diversas y ain contrarias, lo
que tendria lugar cuando uno de los litisconsortes apela y

el otro se conforma con el fallo adversc.!®

Sobre el particular relativo a la legitimacién, 1ia

Corte ha planteado el siguiente criterio:

APELACION, LEGITIMACION ACTIVA PARA [A. Conforme al
articule 689 del Co6digo de Procedimientos Civiles del
Distrito y Territorios Federales, el litigante que creyere
haber recibido algin agravio, los terceros que hayan salido
al juicio y los demads interesados a guienes perjudique una
resolucidén judicial apelable, pueden interponer en su contra
el recurso de apelacién. Por tanto el agravic que ocasione
al litigante, a un tercero que haya comparecide al juicio o
a cualquiera gque tenga interés legitimo en obtener 1la
revocacién o modificacién de la resolucién recurrida, es lo
que viene a dar la legitimacién al apelante para interponer

el recurso, porgue asi como en la primera instancia el

'™ Pajlnres, Eduarde , Devecho Procesal Civil, Méxicn, Fditorial Pornia, 13* adiion, 1987, pig, 95.
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interés es la medida de la accién en el actor para
deducirla, en la sequnda es el agravic la medida de la
apelacién en el apelante para impugnar la  resclucién
recurrida. De aqui que el que resulte beneficiado ¢ quien
ningin agravio resienta con la resclucién judicia"l, carezca
de legitimaci6tn activa para interponer el recurso de

apelacién,®f

El articulo 515 del Cbédigo de Procedimient‘;s Civiles
para el Estado de Veracruz, dispone gque intetpuesta la
apelacién serid admitida por el juez si fuere érocedente.
Ahora bien, surge la cuestién relativa a =i el a duo, en uso
de la facultad de calificar la procedencia de la:apelacién,
ptuede determinar que no se admita por no estar legitimado el
apelante, siempre que se frate del interesado que se ve
afectado por la rescluciédn. Consideramos gue no 9 por tanto
todo juez primario debe admitir la apelacién sin detenerse a
tratar lo relativo a la legitimacién del apelante toda vez
que se legitima al extrafio del juicio con que le' perjudique
la resolucidn judicial tocando resolver esto a: la alzada

circunstancia que estard estrechamente relacionada con la

misma litis.

' Semmanio Judicis! de L Fajorscion, Sexds Epoca, Terces Bals, Toma LVIL, pég, 18,
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4.2.3. Litis en la segunda instancia.

Como en la primera instancia, la litis en el tribunal
de alzada la fijan las partes dade que asi lo dispone al
articule 514 del Cédigo de Procedimientos Civi1e$ para el

Estado, gque dice : ™Al interponerse la apelacidn se
expresara el motivo que originé la inconformidad, ios puntos
que deben ser materia de la segunda instancia o log agravios
que en concepto del apelante irrogue la resolucién

recurrida.” :

Enseflan los canonistas que la litis contestatio en la
apelacién sélo puede congistir en la sentencia primitiva o
se confirme o se reforme, en todo © en parte. Este principio
Ciene validez en nuestro derecho pues no obstante éue Alcals
Zamora critica que se defina la apelacién como el recurso
gque tiene por objeto que el superior confirme, revogque o
modifique la resclucién del inferior, “ya que nadie apela
para gque 1le confirmen la resolucidén a &l favorable”, la
litis contestatic se circunscribe para el superior en ver si
es de confirmarse o revocarse la sentencia impugnada, total
¢ parcialmente, y ello porque toda sentencia tiene a su
favor la presuncién de haber “sido dictada con conocimiento
de causa”, por lo que el tribunal de apelaciém en tanto

considerard qque una sentencia de primera instancia viola
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disposiciones legales en cuante le sea demostrada esa
viclacién, porque de lo contrario existe la presuncién de
que la sentencia no s6lc es formalmente legal sinc

substancialmente justa.'*®

Rhora, para que el tribunal de alzada pueda resolver la
litis debe tener en cuenta sélo el contenido de los escritos
de las partes, pues de lo contrario no seria un recurso de
apelacién sino una revisién de oficio del falla ae primera
instancia. Con excepcién de cuando puedan verse' afectados

derechos de menores o incapaces, asi como eh materia

familiar.*"®

4.3. Articulo 510 del Cédige de Procedimientos Civiles para

el Estado.

En lo que nos ocupamos, el articulo 510 de la Ley
Adjetiva Civil objete de este trabajo, ofrece diversas
variantes que nos orillaron a su breve estudio, asf por
ejemplo, se refiere al recurso de apelacidn que puede
interponer un interesade que le perjudique la resolucién

judicial. En el transcursc de este trabajo nos . referimos

'”Beunmmm;mmmmﬂmmwmwrmm1mpp.530yen.

'™ Codigo do Procodimbentos Civikes pars of Eatado de Veraonuz., asticulo 514,
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indistintamente a ese apelante con el caracter de tercero
extranc al juicio ¥ ello tiene su apoyo en diversas Tesis de
Jurisprudencia creadas por la Suprema Corte de la Nacién,

entre la que destaca la giguiente:

Jurisprudencia 19/92.

PERSONAS EXTRANAS AL JUICIO, QUIENES TIENEN ESE CARACTER, EN
MATERIA CIVIL. Tomandsc en cuenta gque tercers e&traﬁo es
aquél que no tiene ninguna intervencién en el juicio del que
emana el acto gque le afecta, por no haber sido seﬁélado como
parte, es evidente que también debe considergrse como
persona extrafia a quien habiendo sido sefialado comd parte en
el juicio, no es llamado al mismo o se le cita:en forma
contraria a la ley. Sin embargo, nc puede tenersée con ese
caracter a quien promueve el juicio de garantias por el
simple hecho de ostentarse como tercero extrafio, sl de autos
se desprende que el quejoso tuvo conocimiente de esa
infraccién antes de que se dictara sentencia en el juicio
seguido en su contra o de que ésta causé ejecutoria, ya que
en esas condiclones, como parte en el juicio puede impugnar
la indicada violacién procesal a través del incidente de
nulidad de actuaciones, que debe hacerse valer antes de que

se dicte la sentencia de primer grado, o en su defecto, de
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alegarla a través de los agravios que exprese en el recurso

de apelacién que interponga en contra de dicho fallo.'”

Ahora Dbien, ese tercero extraifio, sindnimc  del
interesado apelante perjudicado por la resolucidén judicial,
por fortuna se ve protegido por la institucién
constitucional conocida por todo paisano como juicio de
amparo, dado gue al no tener intervencién en el juicio de
que trate y verse afectado por la resclucidén, puede ocurrir
al Juzgado de Distrito pidiendo el amparo y proteccién de la

Justicia Federal.

Otrc punto relacionado con este trabajo basade en la
apelacién que interpone el interesado perjudicado poxr la
resolucidn, es el referente a las rescluciones que pueden
apelar dichos apelantes, lo que, en su caso, resultaria
facil dilucidar pues por resoluciones se entienden tanto a
decretos, autos y sentencias considerando la definicidn que
nos da el articulo 56 del Cédigo FProcesal Civil para el
Estado de Veracruz, sin embargoe, consideramos que se debe
restringir la legitimacién activa para apelar a dichos
interesados sb6lo a sentencias interlocutorias, ¢ autos como
las denomina nuestra legislacién procesal, y sentencias

definitivas, toda vez gque un decreto al referirse a simples

1 yraisprudencia por Contradiotidn de Teas, Octava Epocs, Tome 1V, Tercera Sala, esgunds parte, 1995, pig. 1213,
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Scmos de la idea que debe permitirse como una excepcidn
a la regla que se estampa en el articulo 522 del Cédigo
Procesal Civil de nuestro Estado, al permitir Unicamente la
admlsién de pruebas que injustificadamente, a juicio del
tribunal, fueren denegadas en la primera instancia y las que
sean supervenientes, Ello tiene su razén, pues por un lado
¢l planteamiento que sugiere la injusta denegacién a admitir
unha prueba presupone a su declaracién el ofrecimiento mismo
para su admisién desahogo, lo que & su vez nos hace entender
que quienes tuvieron la opcién de ofrecer pruebas en la
primera instancia fueron unicamente las partes que iniciaron
el juicio, asi como, en su case, los terceros qye hayan
salido al mismo; y al legitimarse el apelante; que no
intervino en el juicio original hasta conocer del ﬁerjuicio
que le ocasiona la resclucién es s6lo en aese momenﬁo cuando
puede comenzar su defensa y alegato. Por cuanto hace a la
posible admisién de pruebas supervenientes ofrecidas por el
apelante que tratamos, no quedaria del todo clarc que se le
permita ofrecer una probanza de esa naturaleza dadd que las
hipétesis previstas por la ley para considerar superveniente
4 una prueba podrian no ser reunidas por dicho oferente lo
que agravaria su indefensién al no poder probar el agravio
que le ocasiona la resolucién s5i es que fuerai cierto.

Aungue, en su caso, se deberd tomar en cuenta que el tercero
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apelante no tuve conocimiento del Juicio en &l momento

oportuno para ofrecer pruebas.

Resulta casi inoperante decir que el segundo parrafo
del articulo 510 que limita la utilizacién del recurso, no
aplica en el tema que nos ocupa, debidoc a que quien :
“...0btuve lo que pidié...”, légicamente deberd ser una de
las partes que contendieron en el juicio. Asi, podemos
concluir que para el interesadoc a quien perjuéique la

|
resolucién apelada no existe limite en cuanto al:tipo de
resolucién que puede apelar, siendo necesario, ;pues de
darsele un mal uso podria entorpecer el tramite de éualquier

juicio,
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.- Nuestra legislacién procesal c¢ivil regula el
ofrecimiento de pruebas que hagan las partes en el proceso

natural o de primera instancia.

SEGUNDA.- El jueZ primaric esta obligado a admitir y ordenar
la recepcién de las pruebas que se encuentran debidamente
ofrecidas y preparadas por las partes que han intervenido vy

se les ha dado la posibilidad de ello.

TERCERA.- S5i nuestra Constitucién General dispone que nadie
podrd ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos sino mediante Jjuicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos en el
que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, deben las legislaciones secundarias ceflirse a
la orden de esa disposicién de la Carta Magna, previendo las

diversas hipStesis en que se han de hacer valer esas
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avance procesal; por lo que debe ser limitado a los autos
que le impongan al posible perjudicade una obligacién que a
su juicic no deba cumplir por no ser a quien competa; para
lo gque proponemos sean apelables, por es505 extrafos del
juicio, inicamente las sentencias definitivas o las
sentencias interlocutorias gque nuestra ley nombra como

autos,

NOVENA.- Si bien es posible para tods persona que se vea
afectada por una resolucién judicial acudir en démanda de
amparo, no podemos soslavar el recurso ordinario' previste
por nuestra ley procesal civil, mismo gque sin iniciar otro

juicic nos permita defender los derechos que sentimos nos

infringen las rescluciones judiciales, en este caso.
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