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INTRODUCCION

£n razén de que en los Gitimos afios el delito de defraudacién fiscal ha
tenido mayor incidencia, es conyeniente aclarar algunos puntos relacionados con
el tema, en primer lugar la defraudacién fiscal se puede abordar desde dos
aspectos basicamente: g) sociolégico y el juridico, el presente trabajo no pretende
hacer un andlisis del fendémeno sociolégico sino un estudio detallado de !a
defraudacitn fiscal desde el punto de vista, de la dogmética penal esto es, se

analizara ¢! delito en estudio, en el ambhito Penal.

En primera instancia, nos abocaremos a andlisis de los antecedentes
en materia tributaria en sus distintas épocas, asi como algunas teorfas, principios
y garantias de los impuestos. En segundo lugar se hablara del nacimiento de la
obligacién tributaria, asi como de las contribuciones, de los elementos y

clasificacién de los impuestos.

La organizacién y debido funcionamiento de la compleja maquinaria
estatal, requiere de un adecuado sistema financiero mediante el cual pueda el
Estado procurarse los recursos pecunarios indispensables para atender los gastos
piblicos; se sabe que el sostenimiento de la organizacién y funcionamiento del
Estado implica necesariamente de la erogacién de recursos y de realizar gastos, y
que sera el mismo Estado quien buscara allegarse de los recursos para tales
propdsitos. Asi el articulo segundo del Cédigo Fiscal de la Federacion establece
los medios de que dispone el Estado para allegarse tales recursos para hacer

frente a las necesidades de la colectividad



Un sistema financiero positivo y adecuado deberd procurar no solo
crear nuevas fuentes de impuesto sino también vigilar las ya existentes para que
dentro de un marco de justicia se logre un alto grado de eficiencia. Si la
Constitucion establece en su articulo 31, fraccion IV gue: “son obligaciones de los
mexicanos, contnbuir para los gasto publicos de la Federacion, como del Distrito
Federal o del Estado y Municipio en que residan, de la manera proporcional y
equitativa que dispongan las leyes” El Estado consecuentemente debera no sélo
ajustar su legislacidn a los moldes de equidad y proporcionaiidad sino que debera
ver asimismo que los contribuyentes cumplan con su obligacidn en materia
Impositiva, y esto se lograra creado las medidas legales y administrativas
conducentes a la sancién de los contribuyentes renuentes. Al efecto debe el
Estado dar a conocer con ampiitud las normas que regulan la actividad financiera,
para que el contnbuyente este en posicion de conocer su verdadera situacion al
respeto de la Administraciéon Publica, con esto se lograria un doble propésito; se
avitaria que los servidores de la Hacienda Publica se aprovecharan de la
ignorancia de la ley para los contrbuyentes y por otro lado, ef contribuyente no
sélo tendra plena conciencia de sus derechos sino taminén de sus obligaciones

Dada la naturaleza humana, el contribuyente no degard de tratar de
evadir sus obligaciones, teniendo entonces dos caminos el fisco: la sancibn

meramente administrativa de! tipo fiscal y la sancién penal propiamente dicha

En suma de lo anterior la defraudacion fiscal presenta un complejo
panorama merecedero de un cuidadoso y amplio estudio, en relacién a los
elementos descriptivas que lo integran como son el engafio y aprovechamiento
del error. La legislacién penal fiscal ha tenido poca aplicacién practica porque el
fisco busca tan sélo la entrada de la mayor cantidad de ingresos posibles a sus

arcas y no la represion de la criminalidad,



En el tercer capitulo, se realiza un estudio de los elementos del tipo
como son: sujeto activo, pasivo, bien juridico tutelado, obielco material, conducta y
resultado, especiales, medios de comision, referencia en cuanto al tiempo,
espacio y ocasion, slemento subjetive y normativo, asf como la calidad y cantidad

en cuarto a los sujetos y objeto.

Por tltimo se analizaran los elementos del delito en sstudio, como
base en la denominacion reafizada por nuestro ordenamiento juridico; desde el
aspecto positivo y negativo se establecera lo que se considera delito frente a lo
que no es por las causas que eximen de incnminacidn. Este estudio se realiza
alentado por un esplritu de superacion constante, para aportar mucho o poco
segun nuestras posibilidades, pero; aportar algo que sirva a nuestra sociedad.



CAPITULO |
ANTECEDENTES EN MATERIA
TRIBUTARIA
11 Edad Wedia

Podemos decir que la ciencia de las finanzas piblicas, es de reciente
creacién y que su historia independiente no puede ser mas afld de la Revolucion
Francesa, Sin embargo, este no quiere decir que el fenémeno de las finanzas en el
Estado no se hubiere presentado antes, sino que por el contrano esto surge desde el
momento en que el sujeto empieza a vivir en colectividad, surgiendo de esa manera la
necesidad de cubrnr ciertas necesidades colectivas que el Estado tiene que sufragar;
estos menesteres tendrdn que ser cubiertos con el apoyo de un gasto que sera
otargado através de todos aguellos individuos que viven en colectividad y no por un
solo sujeto en parhcular

Coma podemos observar a continuacién desde fa antigitedad hubo ciertas
referencias de maximas de moral financiera en las obras de los escolasticos que se
enconiraban desde la Edad Media. ]

Podemos decir que los antecedentes més remotos de fos impuestos datan
de la edad media, en el sistema impositivo dentro de los censos, derechos y

seraidumbies, que percibia el Estado



Sin embargo, gran nimero de los gravdmenes existentes se encontraban
surgiendo en équella &poca con las prestaciones que exigian los Sefiores Feudales,
Se har4 un estudio de la situacion Tributaria de la Edad Media, para ver los origenes
de ciertos gravémenes contemporanecs como son: los impuestos aduanales los que
graban el consumo, el impuesto sobre la propiedad territoriat y el impuesto sobre la
renta, ésta aparicién data del afio de 1789 cuando ya en Inglaterra se cobraba un
quinto, un sexto © un décimo de los productos de la tierra ¢ de la renta de sus

capitales, etc.

Haremos un breve andlisis, sobre la organizacion econdmica y politica de la
Edad Media para entender la naturaleza de las exacciones. En el aspecto politico se
puede observar que la Europa Occidental Cristiana, tuvo su Gitimo momento con el
Emperador Carlo Magno el cual pudo transmitir la corona imperial a su hifo Luis el
Piadoso en el siglo V de nuestra era, y en ese momento, cuando el Imperio pierde
fuerza, v los grandes sefiores adquieren fuerza, ésto llego al grado de que ef ey
pasaré a ser un noble mas, en ocasiones con autoridad inferior a la de fos condes,

Por ofro lado en el aspecto econdmico, a partir del siglo V se presenta una
desaparicidn en el comercio y de las grandes ciudades, ésto provoca un cambio de la
economia que se transforma en economia del tipo rural, y ésta se hizé tan
rudimentaria porque se pretendié que el campo produjera lo necesario para sus
habitantes, al no producirse en excesc no habia comercio en las ciudades, y esto
origina la plaga del hambre en Europa. Posteniormente en el siglo XI Europa se divide
en grandes extensiones territoriales, dominadas por un gran sefior, que tedricamente
estaba ligado al rey, pero que en realidad actuaba independientemente.

Sin embargo, dentro de estas grandes propiedades existian extensiones de
terca que eran reservadas para aprovechamiento directo del sefior, y otras que eraﬁ
para los cortesanos, & cambio de un reconocimiente de vasallos ademas le tenian que
proteger y protestar fidelidad al sefior, promesa que se tenia que renovar cada afic o



cada cambio de sefior. Tanto los seflores como fos vasallos hacian trabajar sus tierras
por los aldeanos que eran de dos categorias, los inguibies que realizaban fos trabajos
sencillos por ser hombres libres, y los siervos que realizaban los trabajos fuertes,
&stos Gltimos eran sucesores de los esclavos de la Edad Media todos estos individuos

desde el sefior hasta el siervo tenian prestaciones que deblan de pagar.

E! vasallo tenia obligaciones, personales y econdmicas que tenia que hacer

para su sefior

Por lo que hace a las obligaciones personales, el vasallo tenia dque
acompaiia a su sefior a la guerra “servicio militar” obligacion amplia que en el siglo XIH
se disminuy6 hasta llegar al grado que el vasallo nada mas acompafiaba al sefior a
determinado ferritono durante cuarenta dias; obhgacidn de hacer guardia en el castillo
y algjar en su casa a los visitantes del sefior; obligacion de darle consejo al sefior
cuando lo requerfia, posteriormente se reglamentd, que el sefior sblo podia pedir
consejo al vasallo tres veces al afio; en Pascuas, Pentecostés y Noche buena.

En cuanto a las obligaciones econdmicas, éstas eran prestaciones en
dinsro, estas prestaciones al principio como las obligaciones anteriores eran
arbitrarias, pero llegaron através de un proceso evolutivo, a convertirse en los
subsidios que el parlamanto en épocas posteriores hacia a la Corona. Existian cuatro
ayudas especiales que el vasallo tenla que dar al sefior, las cuales eran: pagar el
rescate del sefior cuando cafa piisionero, equipario cuando partia a las cruzadas,

cuando se casaba su hija y cuando su hiyo era armade caballero,

Cuando se moria un vasallo para hacer el cambio se tenia que pagar al
sefior una renta de un afio, como rescate, 12 hija del vasallo se tenia que casar con el
hombre gue designaba el sefior, ¥ si no lo gueria hacer tenfa que pagar un rescate,
para que el vasallo pudiera vender su feudo, tenia que tener la aprobacion del sefior y

pag‘ar un importe que podia ser de tres afios de renta.



Si un menor obtenia un feudo por herencia, el sefior lo recuperaba, perc a
partir del siglo XI dnicamente administraba los bienes del menor ejerciendo Ia tutela
del mismo, cuahdo &l menor llegaba a la mayoria de edad tenia que pagar un afto de
renta, y cuando se pretendia que heredara el feudo un pariente colateral se adquiria

un importe lamado relieve.

Los siervos también tenian dos clases de cbhgaciones; unos de caracter
econdémico y otras de servicios personales.

En cuanto a los de carActer econdmico tenemos a los siguientes:
capitacion, formariage y la mano muerta. La capitacién era por cabeza, esto
representaba un censo que se pagaba generalmente cada afio; el formariage o
gervidumbre matrimonial, se pagaba por el siervo o sierva que se casaba con persona
ajena al feudo y era una renta elevada gue disminuia cuando los que se casaban
pertenecian al mismo feudo; la mano muerta era el derecho que tenfa el sefior para
apodararse de los bienes del siervo cuando éste no dejaba hijos, y si los colaterales

guerfan heredar tenian que pagar un derecho lamado relieve

Para los miembros del feudo, las rentas mas frecuantes eran; el censo, la
taila o pecho y las tasas de rescate, el censo era una renta en metélico que los
aldeanos tenfan que pagar en proporcién de su predio; si no hacian el pago, se les
cobraba una multa o eran despojadoes; €l pecho o talla consistia en la renta que se les
cobraba a las familias, una 6 dos veces al afio y era representada tallando un pedazo
de madera con un cuchillo en el momento de la paga, al igual que a los vasallos se les
cobraba eh casos extraordinarios, como eran, casamientos de la hija del sedior; armar
de caballero al hijo, etc., la fasa de rescate se pagaba por la prestacion de servicios

personales en especie,

Hubo otras prestaciones en especie que eran cubiettas en ciertas €pocas
del afio, y éstas eran participaciones obtenidas de la tierra, por medio de las cuales el
sefior obtenia, gavillas de tnigo, avena, heno, gallinas y cera. Se recibian derechos en



metal o grano, por cada cabeza de ganado, por la renta de trigo, sal, carhe,
mercancia, etc.

Oftra fuente de mgresos era la multa que se cobraba por diferentes delitos
gue se establecia de manera arbitraria, también aquellos que pedian el servicio de
justicia, tenia que pagar el derechos; entre las obligaciones que tenian los aldeanos
wernos, que tenian que cullivar fos terrenos del sefor, cudar sus vifiedos, segar sus
frigales, tenian que transportar lefia, piedra, los alimentos y reparar caminos y

edificios

El sefior feudal tenfa el derecho de confiscar los bienes de aquellos
vasaflos que faltaban a la f& jurada, asi como el flamado derecho de naufragio que
consistia en aue los restos de los naufragios que el mar arrojaba a las costas pasaban
a formar parte de su propiedad, también adgunian los bienes gue dejaban los
extrameros gue se morian en su territorio, asi como los bienes de los que morian

intestados y de los tesoros ocultos

Gravaban también el transitc de mercancias, derechos sobre los puentes y
rios, de circulacién por las carreteras, de muelle, de paso por las puertas de
poblaciones, todo esto se cobraba en dinero y algunas veces en especie, variando la
tarifa segun la calidad de Jas personas; por ejemplo en 1218 todo mercader forastero
que pasaba por San Owen para ir a vender especies a Inglaterra debia al castellano

una libra de pimienta.

Come se puede observar, en los derechos feudales, encontramos
Impuestos gue en fa actualidad existen, como son ayudas que tenian que prestar los
vasalios a los sefiores, ésto se transformé en los subsidios que el parlamento en
ocasiones extraowdinarias presta a la Corona Inglesa, los derechos de peaje
desaparecieron hasta llegar a ser impuestos de importacidn y exportacion, de la
misma manera se fueron transformando los servicios personales, que en la actualidad

son, prestaciones en dinero.



Por otra parte vemos que: “la talla o pecho pasaron a convertirse en el
impuesto de la propiedad territorial, y todos aguellos que poselan tieras tenian que
pagar un impuesto segun la extension que tuvieran, esto es el derecho a la igualdad

proporcional”.!

1.2 Epoca de los Aztecas.

Continuado con nuestro estudio diremos que ¢! pueblo Azteca fue ndémada,
hasta llegar al Valle del Anahuac donde se asentd.

Los Aztecas se decian originarios de Azttan "lugar de blancura™, los pueblos
que hablan precedido a los aztecas en el Valle, tenian ya sus sefiorlos y sus
dominios establecidos. Hacla el poniente fos Teponecas, en Azcapotzalco por capital,
en el sur los Culhuacanos, al norte el apacible sefiorio de Texcoco, otros pueblos
pequefios fueron Chaico, Xochimilco y Coyoacan.

La primera tentativa azteca de asentarse en las tierras del Valle se llevé a
cabo feniendo como base a Chapultepec, de donde fueron expulsados por fos
teponecas que dominaban gran parie del Valle, después fueron a Tizapan de donde
" salieron huyendo de los Culhuacanos, hasta llegar al centro del lago donde
encontraron un islote de piedras, tierra y nopales rodeado de tules y fue en ese lugar
donde fundaron su ciudad (Tenochtitian)

Este nuevo pueblo tenia que ofrecer tibuto a los Teponecas,
representados por el sefior de Azcapotzalco; y viéndose al fin establecidos en el valle
los aztecas empiezan a subsistir con tranquilidad dentro de las grandes presiones que
se ejercian sobre elios y se nombra el primer Tlatoani, Itcamapichtli.

El pueblo azteca empieza a pagar tributo a jos Teponecas en los que se
advierte claramente que lo que se pretendia en el cobro de ellos , no era de sufragar

' Emnesto, Flores Zavala. Elementos de Flnanzas Publicas Mexicanas 27* Edicidn, Ed. Porria, S A
México, 1995 Pag 33.



los gastos m tener yna fuente de ingresos para el bien comun, sino para tenerlo
oprimido y ocupado para no crecer, dicho impuesto era principaimente en bolsas
grandes y chinampas sembradas de maiz, calabazas, etc. Se dice que el sefior
Teponeca ordend que se llevara un pato silvestre y una garza, que echados sobre sus
futuros crios, todavia dentro del huevo al ser presentados ante Tezozomoc, picarsn

en ese momento el cascaron y salieran al mundo, estos tributos eran cada ano.

A la muerte de Acamapichili se nombra al segundo Tlatoani Huitzilihwitl
quien se casa con la hija de Tezozémoc y hace gue se reduzcan |os impuestos,
muere Tezozémoc y Huitzilihuitl y gobiema Chimalpopoca, pero el sefior de
Azcapotzalco impone fuertes {nbutos nuevamente. Con el cuario gobemador del
pueblo azteca ltzcodt! ayudado por el guerrero Tlacaelal empieza a dominar a todo el
valle y en una lucha derrotan a los Teponecas, en éste momento es cuando el imperio
azteca crece v &l mismo mpone los tributos a los demas pueblos que alguna vez lo

derrotaron.

Los impuestos que impuso el pueblo azteca fueron: “impuestos, praductos,
tributos de pueblos no pertenecientes a él y aprovechamiento denvados de la

conhquista”.

Los impuestos gravaban la produccién hasta una tercera parte de aquelios
labradoreg que {rabajaban tierras propias

Los productos se adquirian por arrendamiento de tierras que pertenecian al
Estado, a favor de pariculares que pagaban con muklas de algodon que
representaban lo monetano

Los aprovechamientos eran los grandes territorios que adquiria el Estado

por medio de la guerra, siendo esta fuente de ingresos de gran importancia.



Los términos para sl tributo eran variables, de 80 en 80 dias para unos
pueblos, ¢ de afio en afio segln los tributos, o cada mes como a los artesanos,

comerciantes cada que realizaban algin negoc|o.2

1 3 Codificacién.

Para llegar a la Codificacién de las normas de nuestro derecho tributario,
haremos un breve analisis de unas leyes y sus impuestos.,

Los impuestos tienen una implantacion en Egipto, China y se desarrollan a
lo largo del Edfrates y Tigris, una forma de tributo era la personal o piezas de

ceramica

En las ordenanzas de Toledo de 1528 nos menciona Gregono Sanchez
Ledn que se impusieron los impuesto: “de muralla, alcabala gque gravaba la
mercancla de una a ofra ciudad, impuestos de averia para proteger [as
embarcaciones, impuestos de almirantazgo para pagar la carga y descarga de
mercancfas v almacenaie se pagaba por {a entrada y salida de mercancias

(actualmente impuesto aduanal)”.?

Andrés Serra Rojas manifiesta que "en el Derecho Administrativo se
establecen ciertas practica, que muchas son el punto de partida para elaborar una ley,

un reglamento y en ocasiones fundar una resolucién administrativa.”

A continuacibn diremos que codificar las normas trbutarias no significa

juntar, aglomerar u organizar textos dispersos para satisfacer exigencias racionales.

2 Cfr, Jame, Castafieda lturbide Gobemantes def Imperio Azteca, Coleccion Distrito Federal, No. 6,
México, 1987 Pags 11-19
? BSregorio, Sanchez Legn, Derecho Fiscal Mexicano 8 Edicién, Cérdenas Editor y Distnbuldor, México,

1991 Pag 8
* Andrés, Serra Rojas Derecho Admimstrativo 14® Edicion, Ed Porrria, S A., México, 1988, P4g 78.



Para Guliani Fonrouge codificar. “en esencia es crear un cuerpo organico y
homogéneo de principios generales regulatorios de fa materia tributara en el aspecto
sustancial, ordinario y sancionador inspirado en los conceptos y que debe de servir de

base para la aplicacion e interpretacién de las normas.”

En nuestro pais la codificacion o reglamentacién de nomnas tributarias
comienza en fa Ley de Jushcia Fiscal y el Cédigo Fiscal de la Federacion de 1938,
Cuando surge la Ley de Justicia Fiscal, se establece el Tribunal Fiscal de la
Federacién, ésto en el aiio de 1937.

Al crearse el Tribunal Fiscal, como Tribunal Admimistrative de anulacién en
materna fiscal, se da un clima de confianza y mutuo respeto entre los contribuyentes y
el Fisco Federal por su conocimiento, la ponderancia y equidad de sus resoluciones.

Después el 31 de diciembre de 1966, se aprueba otro Cédigo Federal que
entra en wvigor el 1° de Abrit de 1967. Este Cddigo no indujo innovaciones
tfrascendentales, sin embarge, ofrece una mejor organmzacion y redaccién de las
normas y de un tratamiento mas igualitario a los contribuyentes frente a la
administracion  Este Codigo establece que la materia fiscal se Integra por los

impuestos, derechos, productes y aprovechamientos

No obstante a esta Codificacidon encontramos ofras Leyes, las cuales
estuvieron vigentes hasta 1979.
Ley del impuesto sobre aguamiel y productos de su fermentacion (1932)
Ley del impuesto sobre produccion € introduccion de energia eléctrica (1932),
Ley del impuesta sobre consumo de gasolina {1932).
Ley del impuesto sobre fondos petroleros (1933)
Ley del impuesto sobre el consumo de energia eléctrica (1939)
Ley Federal sobre loterias, rifas, sorteos y juegos permitidos (1947)

5 cit Por Serglo Franoiso, de la Garza Derecho Financrero Mexicano 16* Edicion, Ed Porrtia, S A,
México, 1894 Pag 72



Ley del Impuesto sobre productos del petroleo y sus derivados (1947),

Ley det impuesto & las empresas de explotacion a estaciones de radio y television
(1947).

Ley del impuesto y derechos a la explotacion pesquera (1971

Ley general del timbre (1975)

Ley del registro federal de vehlculos (1977).

|_ey de valoracion aduanera (1978).

Ley de | impuesto y fomento a la mineria (1977)

La reforma fiscal iniciada en fechas recientes ha logrado enire otros

resultados una relativa concentracién de las disposiciones fiscales en un ndmero cada
. vez mas reducido de leyes, lo que podria desembocar en la codificacién de todas ellas

en un sbdlo ordenamiento; este proceso permitiia su simplificacion y su mejor

sistematizacion, a fin de dar idea precisa de la tremenda dispersion legislativa anterior,

surgiendo en la actualidad las siguientes:

Ley del LV.A (afio 1980) que grava entre otros productos grasas, petréleo, alfombras,

camaras de hule, etc

Ley del impuesto sobre adquisicion de inmuebles (afio 1980} grava [as

constbrucciones adheridas al suelo ubicada en ef terntorio nacronal

Ley del impuesto al activo {afio 1990), grava todos aquellos bienes y derechos gue

una empresa ulliza para realizar sus operaciones diarias,

Ley del impuesto sobre automoéviles nuevos (afio 1980); grava la enajenacién de

automéviles nuevos por primera vez al consurmider por el fabricante o distnbtidor.

Ley del impuesto especial sobre produccién y servicios (afio 1981) grava la

enajenacion en tesritario nacional de las mercancias como  cerveza, vino, tabacos

labrados, etc

Ley del impuesto sobre tenencia de vehiculos, (1981) grava et uso o tenencia de

vehiculos para efectos de esta Ley se presume que el propietario es el tenedor o

usuario del vehiculo
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Ley del impuesto por la prestacion de servicios telefonicos (afio 1990}, este impuesto
lo pagan los concesionarios de los servicios teleférticos.

Ley de contribuciones de mejoras por obras publicas federales de infraestructura
hidraulica (afio 1991); grava las obras publicas que pagan las personas que se
benefictan en forma directa.

tey aduanera (afio 1996) grava las mercancias de importacion y exportacién al

comercio exterior

Por otra parte, el Congreso de la Unién expidelz-: el dia 31 de Diciembre de
1981 un nuevo Codigo Fiscal y las normas de dicho Codigo se aplicarén en defecto de
las leyes fiscales respectivas.

Este Codigo Fiscal se integra por seis titulos que son. Disposiciones
Generales, Derechos y Obligaciones de los Contribuyentes, Facultades vy
Obligaciones de las Autoridades Fiscales, Infracciones y Delitos, Procedimientos
Administrativos Tributarios y por tltimo el Proceso Contencioso Administrativa,

Finalmente vemos que parte de la codificacion federal, también se ha
creado una local, por ejemplo en e! Distrito Federal y algunos Estados existen leyes
de Hacienda Publica que representan verdaderos Cddigos Fiscales, en cuanto que
contienen las normas generales, aungue también incluyen las normas especiales de

cada tributo o Ingreso publico.

Luis Martinez Lépez nos dice: “que es poco frecuente que una ley
derogada puede tener vigencia, salvo que lo disponga una nueva voluntad del
legislador, por ejemplo, La Ley de Ingresos de la Federacidn del 61 dispone que, el
impuesto sobre el consumo del algeddn establecido en el Art. 1o. Fraccidn IV, inciso
ll, de dicha ley , se recaudara de conformidad a la ley del impuesto sobre el consumo

del algodém."6

% Luts, Martinez Lépez Derecho Fiscal Mexicano 4° Edicion, Ed ECASA, México, 1988 Pag 94
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1 4 Teorlas de los Impuestos.

En el estudio de los impuestos, que realizaremos en el capitulo segundo,
veremos las definiciones de algunos tratadistas contemporanecs asi como los
conceptos que tienen los sucesivos Codigos Fiscales de la Federacién en cuanto a los
impuestos y en ellos encontramos una idea fundamental; la de que el impuesto s, en
esencia una aportacion que deben hacer los miembros del Estado para que dicho
érgano se encuentre en pesibilidad de realizar las atribuciones que fe han sefialado.

En relacidn a lo anterior en la doctrina se han trazados teorias de los
impuestos, las cuales son; Teoria del seguro, Teorla de la equivalencia, Teoria del
Capital Nacional, Teorla del sacrificio y Teorla de Eheberg,

En cuanto a la primera nos dice que el impuesto representa una prima de
seguro por parte del sujeto hacia el Estado para que lo proteja en sus bienes y su
vida, tenemos que para E. De Girardin: “el impuésto es la prima de seguro pagada por
aquellos que poseen para asegurarse de todos los riesgos de ser perturbado en su
posesion o en su disfrute”.”

Esta teoria tiene como principic de que el Estado tiene la funcidn de

garantizar a cada individuo el respeto de sus propiedades,

Podemos decir que esta Teoria es falsa toda vez que el Estado no actia
como una empresa de seguros; y que de ser asi tendria la obligacién de indemnizar al
dafiado por algun riesgo; por ejempla en el caso de robo, deberia indemnizar a fa
victima pero esto no sucede ya que la funcion del Estado consiste en tratar de evitar
la realizacion de cualquier acto que lesione a sus miembros y castigar al que lo

7 Cit, Por, Emesto, Flores Zavala. Ob, Cit- P4g.49,
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realice, de tal manera que su accion consistird Unicamente en ser preventiva y

punitiva

Esta teoria es considerada individualista por que no se inspira en la nocién
de comunidad. |

De todo lo anterior podriamos decir que los impuestos representan el pago
de una prima de seguro que hace un individuo al Estado para gue proteja sus bienes.

La teoria de la egquivalencia es aquella que dice: que cada cual debe
aportar a la comunidad fas fuerzas y valores econdémicos de que dispone, cuando asi
lo exija el bien general. Madame Clemence Roger define que: “el impuesto es la parte
de poder productiva bajo tas formas de servicios personales o de contribuciones de
toda naturaleza que cada ciudadano debe a la comunidad a cambio de los sevicios

que ha recibido, recibe y recibira” &

Esta definicion se considera como algo general y abstracto, toda vez que
los impuestos son a cargo de un conglomerado y servira para pagar fos servicios
prestados por ef Estado a dicho conglomerado secial.

Se puede decir gue no toda actividad del Estado es un servicio plblico;
estas actividades no encaminadas directamente a la prestacidn de un servicio publico,
requiere de gastos que sufragados por les impuestos, por ejemplo las guerras.

Fstos gastos son una de las causas méas grandes de egresos no obstante,
que es contrario al gasto pablico, debe ser cubiertos por la utilidad de los impuesfos

Uno de los principios de la teoria de ja Equivalencia es que [os impuestos
deben servir para cubrir cualguier gasto o egreso que fenga el estado; también todos
los individuos tienen la obkgacién de pagar los impuestos en forma equitativa y

proporcional,

¥ lbidem Pag 48
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En cuanto a la tercera Teoria del Capital Nacional, M. Manier nos dice gue:
“gs la que considera al impuesto como |a forma de obtener la cantidad necesaria para
cubrir los gastos que demanda la aplicacion y explotacién del Capital Nacional."°

A esta teoria se le considera inexacta, toda vez que la actividad del Estado
no, puede limitarse a determinadas formas sino que tiene aspectos maltiples que
requieren la erogacién de cantidades gue se obtienen fundamentalmente de los

impuestos.

En relacibn a la presente teorla diremos que el Estado puede hacer

erogaciones de cualquier tipo para poder realizar los servicios pablicos.

Siguiendo con nuestro estudio tenemos que la cuarta teoria de los
impuestos es aquella que considera que el impuesto es un sacrificio; John Stuart Mit
considera: “al impuesto como un sacrificio, y que es distribuido equitativamente entre

los sujetos”."

Esta Teorla estd en funcién de dos variables, la mayor iguaidad en la
reparticion de la carga tributaria entre los ciudadanos y el menor obstaculo puesto a la

produccin,

Consideramos que en esta Teoria el impuesto debe representar ef minimo
de sacrficio para el sujeto que paga e! tributo; toda vez que cuando realiza e! pago se

ve disminuido su patrimonio.

Por Ultimo tenemos la Teorfa de Eheberg, la cual' “sostiene qgue debe
rechazarse la idea del sacrificio y considerar el deber tributario como; un axioma que

en sf mismo reconoce limites pero que los tiene en cada caso particular en las

® Idem Pag 51
10 1dem
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razones, de oportunidad que considera y aconseja la tendencia a servir al interes

general’ "

Esta Teoria considera que la recaudacién tributaria no necesita fundamento
juridico alguno, porque la Nacion y el Estado no sélo en casos graves, sino
fundamentalmente en todo tiempo, pueds pedir la ofrenda de la vida a todo
ciudadano, sm gue para ello necesite ninglin fundamento juridico especial.

Todos deben aportar a la comunidad las fuerzas y valores econdmicos de

que dispane, cuando asi lo exige el bien general.

En resutmen diremos que las Teorfas son inexactas porque en la realidad
no son Jo que manifiestan ya que, por ejemplo, en la Teoria del Seguro, €l Estado no
indemniza al ttular de un derecho lesionado, en la equivalencia los impuestos no se
destinan Unicamente en servicios plblicos, en la Teoria del Capital Nacional se dice
que el Estado percibe Ingresos para realizar cualquier erogacion, por lo gue hace a la
Teoria del sacnficio ol impuesto debe representar el minimo de sacnficio en el
patrimonio del ciudadano; por Uitimo, la Teorla de Eheberg es contraria al Principio de
Legalidad en los impuestos, foda vez que cualquier impuesto debe estar

fundamentado en una ley
1.5 Principic de [0s Impuestos

Sobre los pnncipios tenemos que Adam Smith ha desarrollado cuatro
principios que son: justicia, certidumbre, comodidad y economia,

Principio de justicia, segtn Smith: “los stbdites de cada Estado deben de
contribuir al sostenimiento del Gobierno en una propercion lo mas cercano posible a

sus respectivas capacidades en proporcién a los ingresos de que gozan bajo la

" Idem

15



proteccién del Estado. De |a observancia o menor precio de esa maxima depende lo

que se Hama equidad o faita de equidad de los impuestos”,"?

Este principio tiene dos reglas que seguir y som. generalidad y uniformidad

La generalidad se refiere a que todas las personas (fisicas y morales) tiene
que pagar los impuestos de una forma proporcional y equitativa

La uniformidad proclama la igualdad de todos los sujetos frente al
impuesto, dicha igualdad requiere que se amplie con el gasto publico de acuerdo a [a

capacidad contributiva.

La certidumbre para Adam Smith es “el impuesto que cada individuo tiene
que pagar, debe ser fijo, no arbitrario, fecha de pago, forma de realizarlo, cantidad a
pagar, debe ser claro para todos los contribuyentes y demas perscne«s"‘13 La
certidumbre de lo que cada individuo tiene que pagar en lo que respecta a los
impuestos, debe deducirse de la experiencia de todas las naciones, que un grado muy
considerable de desigualdad produce efectos menos dafiinas gue un grado muy

pequefio de inseguridad.

La ley impositiva tiene que determinar con precision fos siguientes datos; el
sujeto, objeto, la cuota, la base, fecha de pago, guien paga, las penas en caso de
infraccion ¥ los fecursos que proceden frente a una situacion ilegal de la

administracion

Adam Smith dice que: “el principio de comodidad consiste en que todo
impuesto debe recaudarse en la época y en ia forma en la que es mas probable que
convenga su pago al contribuyente” " | o8 Impuestos sobre géneros perecederos,

2 pdam. Smith Riqueza de las Naciones 6° Edicion, Ed Cruz, S A México, 1988 Pag 684
™ Idem
" ldem
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como son los artfculos de lujo los paga en ultimo término el consumidor y por fo
general, en uha forma que es muy conveniente para él.
Como esta en libertad de comprarlo o no, a su voluntad si esos impuestos

le causan inconvenientes es por su propia falta

Para Adam Smith el principio de economia es que’ "todo impuesto debe
planearse de modo que la diferencia de lo que se recaude y lo que se ingresa en el

Tesoro Publico del Estado, sea o mas pequefia posible”.'®

El que esta diferencia sea grande puede darse por las siguientes razones:

Primero; porqué en la recaudacion se necesita un gran ndmeto de
funcionarios y para su pago, se tiene que devolver gran parte del impuestos

Segundo; cuando se reduzca el presupuesto de algtn acto mas productivo
por otro de menos produccion

Tercero: las multas y otras penas en gue inctrren los infortunados sujetos
que tratan de evadir ol impuesto.

Cuarto; cuasndo se somete al individuo a las frecuentes visitas y al examen

de los recaudadores de los impuestos.

Con lo antenior podemos decir que se trata de que fa recaudacién del
impuesto, represente el menor costo para que la mayor parte pase al Estado y éste

pueda cumplir con sus atribuciones.

Los principios de Adolfo Wagner; de la misma manera que Smith, hace
cuatro principios de la tributacion, los cuales son Politica Financiera, Economia
Pablica, Equidad y Administracion Fiscal. La politica financiera para Wagner: “se

determina de la suficiencia y elasticidad de la imposicién del impUF-,s.tr_:".16

% lidem Pag 686
'S it Por Sergio Franciso de la Garza Ob Cit Pag 406
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La suficiencia determina que los impuestos deben cubrir Jas necesidades
de un periodo financiero, en cuanto a la efasticidad consiste en que los Impuestos
deben ser adaptables a la variacion de las necesidades finansieras; en un sistema
que puede cambiar de tarifa pero sin causar trastornos en la economia.

Segun Adolfo Wagner, el principio de economia publica: “sefiala tres
fuentes del impuesto. la renta, ef capital y los medios de consumo, dice que entre
estas fuentes, debe tenerse en cuenta el punto de vista critico de la economia
publica”.”” La fuente normal del impuesto es ia renta Nacional que es el monto de
bienes o riquezas de un pueblo durante un afio, debe resolver la cuaestibn de si
Unicamente se grava la renta o también la fortuna y el capital de los particulares
tomando en cuenta ka economia plblica y privada En la eleccidn de los impuestos, el
legistador puede decir quien sera el sujeto del impuesto, pero no podra decir quién

gera el pagador.

Principio de equidad, dice Adolfo Wagner: "que dentro del régimen de la
libre concurtencia, y admitiendo que el sistema de reparticion de fortunas y rentas
como existe, es un hecho que debe considerase como realizade, el impuesto no debe
tener sino finalidades fiscales; debe ser proporcional y gravar a todos sin minimos de
exencién y sin cuotas progresivas™®, no debe modificar la economia existente. La
uniformidad debe ser proporcional a fa capacidad contributiva del sujeto, esto permite

que los impuestos puedan ser progresivos.

Por qltimo, los principios de administracién Fiscal “que se refieren a la
fiieza, comodidad y tendencia a reducir los gastos de recaudacion de los impuestos” *°
La fijeza tendrd ja mayor autenticidad si sigue las siguientes reglas:
1.~ Profesionalizacion moral de los encargados de determinar los

impuestos

7 |dem
Y&t Por. Emnesto, Flores Zavala Ob Cit Pag 151
" loidem Pag 153
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2.- Simplicidad y orgarizacion de los impuestos

3 - Dar la fecha y el lugar de page.

4 - Emplear un lenguaje sencillo en las normas fiscales.

5.- El rigor juridico y la precision de la ley.

6 - Deben expedirse circulares y folletos de ejemplos para los
contribuyentes.

7.- Las disposiciones telativas 2 penas, defensas v ciertos principios
fundamentales del impuesto.

8 - Debe usarsa [a prensa para dar a conocer las leyes nuevas.

1.6 Garantias constitucionales de los impuestos.

A continuacién trataremos de establecer los {imites de la potestad tributaria
gue tiene el Estado para poder cobrar los impuestos, para ver que no se cometan

abusos, discriminaciones y arbitrariedades por parte del poder ptiblico.

Nuestra Carta Magna establece ciertos principios que debe tomar en
cuenta el legislador para elaborar las leyes fiscales, con ef fin de no cometer las

arbitrariedades que mencionamos.

Dentro de nuestra Constitucidn, encontramos un capitulo dedicado a las
garantlas individuales, las cuales guedan comprendidas dentro de los primeros
veintinueve articulos, de tal manera se podria decir que al estar los requisitos de
proporcionalidad y equidad fuera de estos, serian exclufdos de esta clasificacion.

£t Dr. Ingnacic Burgoa Onhuela admite la idea anterior y dice que:
“garantias individuales pueden ser aquellas que nuestra Constitucion denomina como
Deraechos, Deberes y Garantias individuales con dichos articulos de la Ley

Suprema” 2

W anacio, Burgoa Onhuela [as Garantlas individuates 222 Edicion, Ed Porrda, S A, México, 1989
Pag 188

19



Nosotros creemos que los principios en estudio si son garantias, de las que
el Gobernado debe de gozar para el desenvolvimiento de su persona
Con respecto a lo anterior haremos referencia a la jurisprudencia dictada

por la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién.

“IMPUESTQOS, EQUIDAD Y PROPORCIONALIDAD DE
LOS. Aunque la Jurisprudencia asentada por la
Suprema Corte, en ejecuciones anteriores, establecia
que la falta de proporcionalidad y equidad del impuesto
no puede remediarse por medio del juicio de amparo,
es conveniente modificar dicha jurisprudencia que si
esta el Poder Judicial capacitado para revisar los
decretos o actos def Poder Legislativo en cada caso
especial, cuando aparezca que el impuesto es
exorhitante en sus facultades constitucionales. Adn
chando el artictlo 31 de 1a Constitucion que establece
los principios de proporcionalidad y equidad del
impuesto, como.decreto de tedo contribuyente, no esta
en el capitulo relativo a las garantfas individuales, la
lesion de este derecho gl es una violacibn de
garantias.,. dicha violacién y que ef remedio contra ella
se encuentra en el sufragio popular, pues en tal caso
se haria nulatoria la fraccién |, del articulo 103 de 1a
Congtitucidn y la misma razdén podria invocarse para
negar todes los amparos que se enderezan contra
leyes o actos del Poder Legislativo™.

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion,
Primera parte, Pleno, México, 1985; Pag. 96.

Nos adherimos a la jurisprudencia antes referida foda vez que la
proporcionalidad y equidad al ser requisitos de los impuestos constituyen garantias

individuales, las cuales estudiaremos a continuacién.
1.- Garantia de Proporcionalidad. Haremos un andlisis a continuacion de lo

que significa 1a garantia de proporcionalidad, que se refiere a que el monto de un
impuesto no sea desmesurado en cuanto a ia capacidad contributiva del causante; es
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decir, para que un impuesto sea proporcional debera afectar de igual manera et
patrimonio de los sujetos pasivos, en funcion de su capacidad econdmica.

La proporcionalidad para Adam Smith es el estudio de las maximas que
comprende a los tributos, principio que denomina con el nombre de Justicia: “los
vasafios de los Estados fienen que ayudar para ) sostenimiento del Goblemo en
proporcion de sus facultades, esto en proporcién de fas rentas o haberes de que

gozan bajo la proteccion del Estado"”!

Asimismo tenemos que para Juventino Garza Servando, la
proporcionalkdad, en ocasiones nada mds puede observarse’ “en un _sentidn
matematico esto se puede ver en los impuestos indirectos, el de ingresos mercantiles,
en donde una instituclén de justicia, sefiala que 'a cuota es fija (proporcional) en

cuamnto a la categoria o volumen del objeto grawado".22

Para José Rivera Campos, la proporcionalidad es: “ef mandato
constitucionat que obliga a cumplir con la carga tributaria de manera proporcional de
que disponen fas leyes, sigue diciendo que no sdlo es obligacién del ciudadano
contribuir a los gastos publicos, la carga tiene que ser en forma proporcional. De al

manera se pone de relieve el cardcter econémico de la carga" 2

Para la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn la proporcionalidad radica
en que los sujetos pasivos deben contribuir a los gastos piblicos, de acuerdo con st
capacidad econdémica, esto es gue los sujetos que oblengan ingresos elevados
contribuyen de una manera proporcional a ese ingreso, y los sujetos de menor

ingreso paguen de igual forma en proporcién a dicho ingreso.

21 pdam,Smith Ob Cit. P4g 409

7 juventino, Garza Servando Las Garantias Conslitucionales en el Derecho Tributario Mexicano Ed
Cultura, S A, México, 1949 Pag. 71

2 )ne8 Rivera Campos Equidad y Proporcionalidad en los impuestos Revista de \nvestigacién Fiscal,
No 51,Trbunal Fiscal de la Federacion, México, 1979 Pag. 79
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2.- En cuanto a la garantia de Equidad, podemos decir ¢ue es con
Aristoteles de Estagira donde vemos el concepto de equidad desde un punto de vista
més claro, al decir que lo equitativo y lo justo son una misma cosa, ¥ siendo buenos
ambos, la diferencia es que lo equitativo es mejor, esto desde el punto de vista que
lo equitativo es justo, pero.no lo justo que estéa de acuerdo con la ley escrita. Cuando
la ley dispone de una manera general, y surge un problema que no este comprendido
en ella entonces es justo, cuando el legislador emitiere algo, y comete un error debido
a su cardcter de generalidad, esto es lo que representa lo equitativo tratando de

corregir el error,

Segun Rafael de Pina la Equidad es: “un fributo de la justicia que cumple la
funcién de corregir y enmendar el derecho escrito, restringiendo unas veces ia
generalidad de la ley y otras extendiéndolas, para suplir sus deficiencias con el fin de
atenuar la fuerza de las mismas”.**

No debemos decir que la garantia de equidad puede derogar a la ley, sino

que es un correctivo legal, como lo establecié Avristételes.

Por Gltimo, por cuanto se refiere a esta garantia, la Suprema Corte de
justicia de a Nacién, nos dice que equidad es: “la manifestacion del sentido de la
justicia innata en el hombre y en la colectindad o resultado de su evolucién que
tiende a realizarse en el Derecho Pasitivo. Las diferencias individuales liegando a
significar el ideal que el Derecho Positivo debe proponerse realizar en el Derecho
Fiscal, gravando a los individuos segn la actividad que desarrollan, la fuente y
cuantia de sus Ingresos, el de sus necesidades. El interés de la colectividad, en la
actividad desarrollada y su cooperacién al bienestar general”. Apéndice al Semanario
judicial de la Federaci6n, Primera parte, México, 1985, Pag. 103

A pafael, de Pina, Dicclonarno de Derecho 7° Edicion Ed Porrlia, 8 A, México, 1991 Pag 205
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3 - Garantia de legalidad. En cuanto a esta garantia tenemos que nuestro
articulo 31, fraccion IV de la Constitucién, nos dice que los impuestos tienen que ser
establecidos através de una ley.

De tal manera nos dice Gabino Fraga gue la garantia de legalidad es el
acto individual de autoridad y se funda en una ley en sentido formal, es decir: “que
debe ser una disposicion expedida por el poder que de acuerdo con el régimen
constitucional este normaimente encargado de la formacion de leyes” 2

Tomando en cuenta lo anterior podemos mencionar que para que los
mpuestos tengan validez absoluta tienen que observar necesariamente en su
creacion las fases sefialadas en nuestra Constitucion Federal, las cuales som:
Iniciativa, Discusion, Aprobacion, Promulgacion y Publicacién,

La iniciativa: “es el acto determinado por el cual diferentes Grganos det
Estado someten a consideracion del Congreso un proyecto de ley”.%

Discusidn: "es el acto por medio del cual las Camaras deliberan acerca de
la iniciativa, a fin de determinar si debe o no ser promulgada”.?’

Aprobacién: “es el acto por medio del cual las Camaras del Congreso de fa
Uni6n aceptan un proyecto de ley".*

La pubticacién, es el acto por medic del cual el Poder Ejecutive da a
conocer a la ciudadania en general una fey aprobada por el Congreso de la Unién y
sancionada por €l mismo

Por su parte la Suprema Corte de Justicia de la Nacién nos dice

“IMPUESTOS, PRINCIPIO DE LEGALIDAD QUE EN
MATERIA DE CONSAGRA LA CONSTITUCION
FEDERAL. El principio de legalidad se encuentra
claramente  establecido por el adiculo 31,
Constitucional al expresar en su fraccion IV que los
mexicanos deben de contribuir para los gastos
publicos de ta manera "proporcional y equitativa” que

5 3abino, Fraga Derecho Administrativo 26 Edicién Ed Porria, S A, Mésaco, 1987 Pag 36

* Eduarade, Garcia Maynez Introduccion al Estudio det Derecho 44° Edicién Ed Porrua, S A, México,
1995 Pag 54

7 \dem

® \hidem Pag 55
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dispongan las leyes y ésta, ademas,
minuciosamente reglamentada en su aspecto formal
por diversos preceptos que se refieren a la
expedicion de fa Ley General de Ingresos, en la que
se determinan los impuestos que se causaran y
recaudarén durante e! periodo que la misma abarca
Por ofra parte, examinando atentamente este
principio de legalidad, a la luz del sistema general
que informa nuestras disposiciones constitucionales.
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién,
Primera Parte, Pleno, México, 1985, Pag. 105

Del Ariculo 31 referido se desprenden los gastos piblicos que: “son
aquellos que considera el presupuesto de egreses, a fin de gue ¢! Estado cumpla con

sus funciones y preste los servicios a que los obligan las teyes”®

) uis, Martinez Lopez Ob Ci, Pag 66
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CAPITULOI
CONCEPTOS BASICOS
2.1 1.as contribuciones y su clasificacion

Aguf en México las contribuciones o tributos, que el Estado impone a sus
gobernados, a través del ejercicio de su soberania, son fundamentalmente una
importante fuente de ingresos para satisfacer los gastos piblicos, y de tal manera
tograr los objetivos que el Estado persigue. En las contribuciones, los impuestos
constituyen la principal fuente de ingresos para nuestro pais.

En nuestra materia la terminclogia es poco conocida. Las leyes en huestro
pais no utilizan el término “tributo”, unicamente hablan de contribuciones. Pero una
gran parte de tratadistas en Derecho nos dan diferentes definiciones, empleando el
término “contribuciones” y el “tributo” como sindnimos, de tal manera tenemos que
para Adolfe Arrioja Vizecano, los ingresos tributarios: “son aquelios que derivan de
aportaciones econdomicas efectuadas por los ciudadanos en proporcion a sus
ingresos, utilidades o rendimientos, en acatamiento del principio juridico fiscal que

los obliga & contribuir y a sufragar (os gastos publicos” *°

Asi mismo para Humberto Delgadilo Gutiérrez ‘“los tributos son

aportaciones econdmicas que de acuerdo con la ley, el Estado exige de manera

* Adolfe, Armoja Vizcano Derecho Fiscal 5° Edicion Ed Themis, México, 1689 Pag 64



proporcional y equitativa a los particulares sujetos @ su potestad soberana, que se

destinan a cubrir el gasto publico” "

En las caracteristicas de las contribuciones, tenemos las siguientes:

1.- Son de naturaleza personal, partiendo de la definicién que el Derecho
Civil nos da de la obligacién, estimamos que ésta ha sido conceptualizada como: "el
vineulo juridico por virtud del cual una persona denominada deudor, se encuentra
constrefiida ]pr!dicamente a ejecutar algo en favor de otra persona, llamada
acreedor”.

Aceptando la definicién anterior, podemos deducir gue no existe retaclén
alguna entre las cosas; y por lo tanto la refacién que se establece entre los sujetos

de la obligacién tributaria, es una relacién intuito personae,

2.- Es una prestacién en dinero o en especie: e! Estado para lograr sus
objetivos de dar justicia, educacién, servicios médicos, etc., debe obtener de parte
de sus gobernados el sustento econémico para poder satisfacer esas necesidades.
Este sustento generalmente es de cardcter pecuniario, pero en algunas acasiones

las contribuciones pueden consistir en especie.

3.- Tienen un caracter plblico' fas contribuciones o fributos, son ingresos
que poseen un caracter plblico, toda vez que e! Estado los obtiene a través de su
potestad de imperio, diferenciandose de los ingresos de Derecho Privado que son
percibidos a través de negocios privados, los cuales carecen de esa potestad

soberana con que cuenta el Estado,

4.- Es una carga establecida a través de un precepto legal: el jurista
Sergio Francisco de la Garza dispone como caracteristica de las contribuciones el

3 Humberto, Delgadillo Gutigreez Principios de Derecho Tributario 22 Edicion, Ed. Pac, México, 1986

Pag. 52
% prafael, Rojina Villegas, Compendio de Derecho Civil Tomo |1l 14* Edicién, Ed. Pormia, S A,
México, 1986, Pag 7
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hecho de que estamos en presencia de una obligacién ex-lege y en consecuencia
dispone que “la fuente de las obligaciones fiscales se encuentra representada por 1a
unién de un presupuesto establecido en la ley y de un hecho de 1a vida real que se

ajusta perfectamente a la hiptesis” **

El arficulo 31, fraccién IV, de la Constitucion Federal consagra esta
garantia a la cual se le ha llamado “garantia de legalidad”, misma que fue analizada

anteriormente (v supra, p). *

5.- Se dice que los ingresos que originan las contribuciones no deben
destinarse a gastos determinados. nuestro Codigo Fiscal de la Federacién, nos dice
en su articulo primero, parrafo primero, in fine que “sdlo mediante ley podra
destinarse una contribucién a un gasto plblico especffico”, sin embargo; e ﬁrincipio
antes mencionado no debe ser aplicado a las contribugiones de mejoras, ya que
éstas se establecen para realizar obras determinadas, es necesario que los ingresos
que se obtienen con motivo del cobro de dicha carga, sean destinados para realizar

las obras o servicios por los cuales se ha impuesto la contribucion.

6 - La finalidad es proporcionar recursos al Estado para que cumpla con
sus objetives: Se ha visto que el Estado necesita un ingreso para realizar sus
objetivos, Ingreso que se obtiene a través de las contribuciones, esta caracteristica
se encuentra delimitada en el articulo 31, fraccién 1V, de la Constitucion al establecer
gue “son obligaciones de los mexicanos: [V contribuir para los gastos pablicos, asi
de la Federacién, como del Distrito Federal o del Estado y Municipio en que
residen.. * del principio anterior, se desprende gue el producto obtenido por diche
cobro de las contribuciones, debe destinarse al gasto plblico.

% Sergro Francisco de la Garza Ob Cit. Pag 324
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7.- Deben ser proporcionales y equitativas: del multicitado articulo 31
Constitugional en su fraccion 1V, vemos que |os fributos deben ser justos, al disponer
que Jas contribuciones sean proporcionales y equitativas; garantia que fue analizada.
(v. supra p. ). Sin embargo, de modo claro y simple diremos que habra
proporcionalidad y equidad, cuando la obligacién de contribuir sea de acuerdo & ia
capacidad contributiva de cada persona, y se aplique a todos los sujetos que se
cologuen en la hipbtesis indicada por la ley.

En resumen, si las coniribuciones no cumplen con las garantias antes
expuestas, serdn inconstitucionales y el contribuyente podré ejercer el medio de
control constitucional, para dejar sin poder aqueila contribucidn que nacié en

contraposicidn a la Constitucian.

Después de thaber analizado las caracteristicas principales de las
contribuciones, pasamos al punto relativo a 1a clasificacion de las mismas, las cuales
ef Cédigo Fiscal de fa Federacién en su articulo Segundo, clasifica en Impuestos,
Aportaciones de Seguridad Social, Contribuciones de mejoras, Derecho y sus

accesorios.

2.1.1 Impuestos.

Para iniciar el andlisis del primordial ingreso tributario dé un Estado, el
impuesto, ingreso que es obtenido por la imposicion de una autoridad.

Representa gran importancia el analisis que se llevara a cabo, toda vez
que se analizara el Impuesto como resultado del ejercicio de una facultad inherente a

la Soberania de un Estado.

bicha obligacion, es establecida por decisién Unicamente por el Estado,
pero sujetandose a determinados principios tributarios, que estan contenidos en

nuestra Constitucion.
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Vith de Marco define a los impuestos como “una parte de la renta del
ciudadano, que el Estado percibe con el fin de proporcionar los medios necesarios

para la produccion de fos servicios publicos generales” **

Nuestro Codigo Fiscal actual dice que los impuestos son ‘“las
contribuciones establecidas en una ley que deben pagar las personas fisicas y
morales que se encuentran en la situacidn juridica o de hecho prevista por [a misma
2

y que sean distintas de las seflaladas en las fracciones 1l Il y IV de este articulo

(articulo segundo, fraccidn 1)

Podriamos creer que en la definicibn que nos da nuestro actual Cédigo,
presenta un efror al no decir que nos encontrames frente a una prestacion, siendo

que es una caracteristica primordial del impuesto,

En el Codigo Fiscal de 1966 (vigente hasta 1982), decia que “son
impuestos las prestaciones en dinera o en especie gue fija [a ley con caracter
general y obligatario a cargo de personas fisicas y morales para cubrr los gastos

pubficos”, (Articulo segundo)

Tomando en cuenta fas dos Gffimas definiciones, estudiaremos las
caracteristicas principales del impuesto, y en consecuencia tenemos que:

1~ El impuesto implica una prestacion: es sabido que las utilidades
obtenidas en los iImpuestos, son empleadas para llevar a cabo las obras y servicios
pblicos a los ciudadanos, los cuales se benefician en forma indirecta de las obras y
servicios, pero también es clerto que de los impuestos que pagan los contnbuyentes
también se benefician los que no pagan impuestos.

Podemos decir, que enfre el sujeto activo y el sujeto pasive del impuesto,

no existe relacién alguna entre el pago que efectia este dltima y la obra  servicio

M it Por Ernesto, Flores Zavala Ob Cit Pag 35,
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gue debe realizar el primero- "de tal manera nos encontramos frente a un prestacion

toda vez que ef contribuyente no recibe nmediatamente el beneficio”.*®

2.- El impuesto puede ser pagado en especie o en dinero: En [a definicitn
que nos da nuestro Codigo Fiscal, no precisa que los impuestos tienen que ser
cubiertos tnicamente por dinero o especie. En la actualidad la mayor parte de los
mmpuestos se pagan en dinero, pero' “la tey del impuesto y fomento a la mineria en
su articulo 12, establece que el impuesto de produccion de oro se pagara en
.-:-.\s.c;e.*.-’;if,-“.:"‘3

3.- El impuesto debe estar establecido en una ley; La ley que exige el
pago de los impuestos, debe haber sido expedido y haber cumplido con todas las

etapas necesarias para su creacion,

4~ Ei pago del impuesto tiene caracter obligatorio el pago de los
impuestos, lo impone el Estado de una forma unilateral para peder cumplir con sus
objetivo, si ésta obligacion la dejamos a la voluntad de los particulares, dificiimente
alguien daria alguna cantidad, de ahi que el Estado imponga la obligacién de cumplir
con el pago, y si el particular no cumple voluntariamente con el pago de la
contribucién el Estado puede por medio de la coaccion obligar a que la cumpla.

5.- El impuesto queda a cargo de personas fisicas y morales; quedan
obligados a cumplir con el page de impuestos las personas flsicas y morales, tanto
nacionales como extranjeras, siempre y cuando realicen alguna actividad, y que esta
se adecue a la hipdtesis prevista por la ley.

8.- Se impone a todos aquellos sujetos cuya situacion coincide con fa gue
la ley sefala como hecho generador del crédito fiscal: Esto significa que la ley

contempla las situaciones que dan origen al crédito fiscal,

% Emesto, Flores Zavala, Ob Cit Pag 37
% |bidem, Pag 38
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7 - Su objetivo es cubrir los gastos pUblicos: De acuerdo a la fraccion IV
del articulo 31 de la Constitucién Federal, el impuesto debera destinarse al gasto

publico

8- EI presupuesto de hecho es muy independiente de toda actividad
estatal respecto al sujeto pasivo. esta independencia es la que diferencia a los
impuestos, de las demas contribuciones Sergio Francisco de la Garza: “En el
impueste, ta capacidad confributiva no es determinada sino por exclusién; el
impuesto es indicativo de la capacidad contributiva que no puede considerarse con

os elementos distintivos, caracteristicos del Derecho y de la contribucion especial”.’

2 1.2 Aportaciones de seguridad social.

Siguiendo el estudio de las contribuciones, tenemos que el Codigo Fiscal
de la Federacion en su articulo segundo fraccién i nos dice gue las “Aportactones de
Seguridad Sccial son las contnbuciones establecidas en ley a cargo de personas
que son sustituidas por el Estado en el cumplimiento de obligaciones fiiadas por a

ley en la materia de seguridad social o a las personas que se beneficien en forma

especial por servicios de segundad social proporcionados por el mismo Estado”.

El junsta Adolfo Arrioja Vizeaino, nos dice que dichas contribuciones: “son
aportaciones econdémicas gue se hacen al Estado para que cumpla con
determinados fines generales, estos fines son proporcionar a la clase trabajadora
asistencia meédica y medicamentos de conformidad con una ley respectiva
determinada. Dichas aportaciones se encuentran ordenadas en el Cédigo Fiscat de
ta Federacion. Toda vez que las contnbuciones pueden ser requeridas, por el Estado

en una forma economica-coacliva, si es que los particulares no cumplen con dicho

pagou‘?bﬂ

* gergio Francisco de la Garza Ob Cit, Pag 364
® pdolfo, Armoja Vizcamo Ob, Cit Pag 248
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2.1 3 Contribuciones de mejoras.

Podemos decir que en nuestros dias uno de los problemas mas grandes
por los que pasa nuestro pals, es e! incremento de la poblacion concentrada en las
zonas urbanas. Este incremento desproporcionado de la poblacién obliga; para que
surjan nuevas colonias Las cusles requieren para salir adelante los siguientes
servicios y obras: vigilancia, iluminacién, drenaje, agua potable, pavimentacion de
calles y banquetas, efc., como consecuencia de o anterior el Estado requiere de
fuentes de ingresos para cubrir los servicios antes referidos, y es de esta manera
que se piensa eh una nueva contribucion, 1a cual impoene una carga a todos aguellos
que reciben un beneficio en forma directa. "Este beneficio se da en los predios que
adquieren mas valor econtmico, porque es sabido que cuesta mas un predio que

cuenta con todos los setvicios a uno que no los tiene”.*®

De tal manera que si varias personas reciben un bengficio que no es
individualizado, pero que beneficia directamente con el servicio de tipo general, tisne
que llamarse a éstas personas para que cubran dichas contribuciones de mejoras.

Se ha empleado varios términos para sefialar dichas contribuciones, y de
tal manera tenemos que se habla de: “tributos especiales”, de “derecho de
cooperacién”, “contribucion  especial’ ® Nosotros  ufilizaremos el  término
“contribuciones de mejoras” pues es al que utiliza nuestra legisfacion fiscal.

El Cédigo Fiscal determina que las contribuciones de mejoras son “las
establecidas en la ley a cargo de personas fisicas y morales que se benefician de
manera directa por obras publicas” (Articulo segundo, fraccién i),

Emilio Margain Manautou, nos dice que las contribuciones de mejoras: “Es
una prestacion que los particulares pagan obligatoriamente al Estado como

* Jacinto, Faya Viesca Finanzas Publicas 2° Edicién. Ed Porrda, S.A. México, 1986. Pég. 87,
* Sergio Francisco, de la Garza Ob. Cit Pag. 344,
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aportacidn de los gastos que ocasiond la realizacion de una obra o la prestacion de

un semvicio de interés general, que los beneficios son en forma especifica”.*’

Observaremos que del andlisis de las definiciones tenemos que las
contribucion de mejoras tiene las siguientes caracteristicas:

1 - La contribucién de mejoras es una prestacién, que se origina por un
acto unilaterat del Estado.

2 - Ei pago de dicha prestacion debe establecerse en una ley.

3.- La contribucion de mejoras se impone como consecuencia de una
obra o servicio publico general indivisible.

4 - La contribucién la pagan las personas que reciben ef beneficio directo.

5- Es una prestacidn en dinero, que el Estado requiere para pagar el

gasto de ta obra

El jurista Sergio Francisco de la Garza, nos dice la existencia de tres
clases de contribuciones especiales *

1.- Contribuciones de mejoras: la cual hemos analizado.

2.- Contribuciones por gasto: “Es aquella cuyo presupuesto de hecho
consiste en la realizacién de actividades del Estado provocadas por el contribuyente
que implican un gasto pablico o el incramento del gasto pablico”.

3.- Contribuciones de seguridad social: En cuanto a esta definicion para
nuestra legislacidon son aportaciones de seguridad social, que veremos mas adelante
{v Infra p.), y se establece que el término correcto para esta contribucion es el de

“axacciones parafiscales”.

“! Emillo, Margain Manautou Introducciéh al Estudio del Derecho Tributano Mexicane 117 Edicitn, Ed
Porria, S A, México, 1993 Pég, 117,
%2 Sergio Francisco, de fa Garza Ob Cit Pag 347
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Asimismo en la ley de Ingresos de la Federacién contempla una sola
contribucién de mejoras y es la llamada “contribucion de mejoras por obra de

infraestructura hidraulica”, (Articulos segundo, fraccidn i),

2.1.4 Derechos.

Es nommal entender que si en clertas ocasiones unas personas reciben un
determinado servicio ya sea porgque lo soliciten o porque 1o reciban en cumplimiento
de alguna obligacion, es 16gico que dichas personas efectien el pago para que el

Estado pueda sufragar dicho servicio.

El recibir dicho servicio —;;or parte del sujeto, da origen al nacimiento de
una contribucién que nuestra Constitucién a denominado "Derecho”.

Asl entonces, decimos que nuestro Cédigo Fiscal, en su arliculo segundo,
fraccion IV define a los Derechos como "las contribuciones establecidas en ley por el
uso 0 aprovechamiento de Jos bienes del dominio pidblico de la Nacion, asi como por
recibir servicios que presta el Estado en sus funciones de Derecho Piblico, excepto
cuando se presten por organismos descentralizados”, También, son derechos las
contribuciones a cargo de los organismos poblicos descentralizados por prestar

servicios exclusivos del Estado,

Ahora bien, el Diario Oficial de la Federacidn en su publicacién No. 15
tomo CDLIX del 20 de Diciembre de 1991, adiciond a la fraccion IV del articulo 20,
Del Cadigo Fiscal de la Federacién lo siguiente: “. . .u drganos desconcentrados
cuando, en este (ltimo caso, se trate de contraprestaciones que no se encuentren
previstas en la Ley Federal de Derechos. . .”

Quedando el articulp 2o. Fraccidn IV de la siguiente manera: “Derecho
son las contribuciones establecidas en ley por el uso u aprovechamiento de los
bienes del dominio pdblico de la Nacién, asi como por recibir servicios que presta ¢l
Estado en sus funciones de derecho pdblico, excepto cuando se presten por
organismos descentralizados u érganos desconcentrados cuando en este Gltimo

34



caso, se trate de contraprestaciones gue no se encuentren previstas en la Ley
Federal de Derechos También son derechos las contribuciones a cargo de los

organismos publicos descentralizados por prestar servicios exclusivos del Estado.

Podemos decir que los derachos tienen las siguientes caracteristicas:

1.~ Son una contraprestacién: Esto es porque tanto el contribuyente como
el Estado, se otorgan reciprocamente ciertas prestaciones, es decir, e} Estado realiza
un servicto que beneficia directamente al contribuyente, el cual debe dar una
aportacidn econdmica al Estado.

2.- El servicio debera prestarse a solicitud del usuario, es decir, que el
particular pide al Estado, en especial al Registro Piblico de la Propiedad y de
Comercio. Que le registre algdn bien inmueble o mueble, cuando el Estado lo hace,
nace ese servicio,

3.- Et servicio debera prestarse por la Administracion activa del Estado:
Para que el servicio que se presta constituya un derecho, es necesario que sea
realizado por una Secretaria ¢ Departamento de Estado. Este servicio no debera ser
prestado por algln orgamismo de participacion estatal, de aquéllos que se les ha
dado la concesién de prestar un servicio piblico por ejemplo, Teléfonos de Mexico,
Ferrocarniles Nacionales de Méxice y muchos ofros, toda vez qgue ias ganancias que
estos perciban pasen a formar parte de su propio patrimonio, teniendo  estos un
carécter de productos y no de derechos *

4.~ El pago de los “derechos” es una obligacion que establece el Estado, a
través de una ley: Como los derechos representan una categoria de las
contribuciones y el Estado tiene la facultad de pedr el pago de dichas
contribuciones, si es necesario por medio de la coaccibn-econdmica y debe de

hacerlo en apoyo a una ley.

 ofr Emilio, Margain Manautou Ob Cit, Pag 109

35



5- Asi mismo los derechos como toda contribucién deben ser
proporcionales y equitativos: Esto es que deben satisfacer los requisitos
consagradaes, en el articulo 31, fraccién IV de fa Constitucién.

6.- Los ingresos que se perciben por medio def cobre de estos derechos,

deben ser destinados para sufragar el servicio que los origind.

2.1.5 Accesorios.
Por tltimo, analizaremos a los accesofios que representan una de las
categorias de la centribuciones que nos marea el Ultimo parrafo del articulo segundo

def Cédigo Fiscal de la Federacion.

El altimo parmafo del articulo segundo antes mencionado nos dice que los
accesorios son * los recargos, las sanciones, los gastos de ejecucion y la
indemnizacion a que se refiere el antepeniitimo parrafo del articule 21. . . “de la
definicién anterior daremos una idea de lo que son lag contribuciones accesorios, las

cuales son las siguientes.

Los recargos: “representan el dafio que se le ocasiona al fisco, por no
pagar a tiempo las cantidades a las que tiene derecho, de tal manera que cuando el
fisco quiera hacer el cobro de la cantidad gue se le debe, esta haya perdido valor
adquisitivo, toda vez que en nuestro pals la moneda sufre frecuentes

devaluaciones,”*

Las sanciones son de: “caracter econdmico, y son impuestas por una
autonidad hacendaria, por que el contribuyente infringié una ley fiscal."*s
Los gastos de ejecucitn se refieren a “todas aquellas erogaciones gue

tuvo que realizar el Estado, por el sujeto pasivo, como consecuencia de haberse

“ adolfo, Arrioja Vizeaino Ob. Cit Pag 280.
* lbidem. Pag 283,
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llevado a cabo el procedimiento administrativo de ejecucion, por haberse realizado el

embargo y remate de bienes del sujeto pasivo.”®

Por ultimo veremos, la indemnizacidn a que se hace mencion el
antepentitimo parrafo del articulo 21 del Cédigo Fiscal de la Federacion; es aguella,
indemmizacién por la devolucion de cheques para pago de contribuciones, asi vemos
que el articulo 21 antes citado nos dice que “el cheque recibido por las autoridades
fiscales que sean presentado en tiempo y no sea pagado, dard lugar al cobro del
monto del cheque y a una indemnizacién que sera del 20% del valor de éste, y se
exigira independientemente de los demds conceptos a que se refiere este articulo.
La indemnizacién mencionada, el monto del cheque y en su caso los recargos, se
requerica y cobraran mediante el procedimiento administrativo de ejecucion, sin

perjuicio de la responsabilidad penal que en su caso procediere”.

Adn cuando existen otro tipo de ingresos o tributos para que el Estado
cumpla con su obligacién de sufragar los gastos plblicos; no seran materia de
andlisis del presente trabajo por fo cual nos abocaremos Unicamente a mencionarios.

Estos ingresos o trbutos son los que sefiala el articulo 30. Del Cddigo
Fiscal de la Federacién vigente; “Aprovechamientos son los ingresos que percibe el
Estado por funciones de derecho plblico distinto de las confribuciones, de los
Ingresos derivados de financiamiento y de los que obtengan los organismos
descentralizados v las empresas de participacién estatal; Productos, son las
contribuciones por los servicios que presta el Estado en funciones de derecho

privado, asi como por €l uso, aprovechamiento o enajenacién de bienes del dominio

privado”

2.2 Elementos del impuesto.

*8 |lbidem Pag 285
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Continuando con nuestro estudio, en fa relacidn tributaria examinaremos
los elementos que intervienen y son los siguientes: Sujeto, Objeto, Base, Tarifa y
Cuota

2.2.1 Sujetos del impuesto.
En la relacidn tributaria intervienen dos sujetos; los cuales son sujeto
activo, que es la persona que tiene la facultad de requerir el pago del impuesto y el

sujeto pasivo, que tiene la obligacion de cubrir dicho impuesto.

1 - Bujeto active. La constitucién en su articulo 31, fraccion IV, establece
que son sujetos activos del impuesto la Federacion, los Estados y Municipios. Sin
embargo, exclusivamente la Federacion y las Entidades Federativas pueden decretar
los que considere necesarios para cubrir sus gastos. Por su parte los Municipios no
pueden fijar sus impuestos, si no Unicamente recaudarlos, como lo establece la
fraccién 1V del articulo 115 de la Constitucién Federal.

De lo anterior la Suprema Corte de justicia de fa Nacién determina lo
siguiente’

"IMPUESTOS MUNICIPALES. Los
decretados por los ayuntamientos y no por las
legislaturas, no tienen el caricter de leyes y
hacerlos efectivos mporta una violacidn
constitucional”, Apéndice al Semanario de la
Federacién, Tercera Parte, Segunda Sala,
México, 1985, Pag. 484,

La obligacion principal del sujeto activo es de cobrar el impuesto y si deja
de hacerlo esta otorgando una excencitn, misma que esta prohibida por la

Constitucién y la Ley Ordinaria

2.- Sujeto pasivo. Es la persona que legaimente tiene [a obligacidn de

pagar el impuesto,
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El arficulo 13 del Cédigo Fiscal del 30 de Diciembre de 1966 establece
"sujeto pasivo de un crédito fiscal es la persona fisica o moral, mexicana o extranjera
gie, de acterdo con las leyes, estd obligada al pago de una prestacién determinada

al Fisco Federal”

De ta definicion anterior se debe distinguir al sujeto pasivo del impuesto,
del pagador del impuesto, el primero es el que mencionamos, el segundo, es aguel
que de acuerdo a varios fendmenos a que estdn sujetos los impuestos, pagan
realmente y gravamen porque es su economia la que resulta afectada por el pago,
como es el caso de los impuestos indirectos. Por ejemplo el impuesto sobre
produccién de alcohol es a cargo del fabricante de éste producto, éf es el sujeto
pasivo, porque es guien esta obligado frente al Fisco, pero guien realmente lo paga
es el consumidor ya gue en el precic a que se le vende el alcohol estara incluido el

importe de! impuesto

Podemos decir, que existen otros sujetos pasivos, que aungue ellos no
realizaron el hecho generador def Crédito fiscal, resultan comprometidos a cumplir

como s1 to hubiesen llevado a cabo.

1.- Sujete Pasivo directo, es el sujeto obligade en razén de la propia
naturaleza de los hechos imponibles, que de acuerde con la ley generan el crédito
fiscal

. 2.-Sujeto Pasivo responsable por solidaridad, es la ley la que establece a
terceros como fo marca el articulo 26 fraccién Vi y Vil del Cédigo Fiscal al hacer
responsable solidario con los contribuyentes a los que ejerzan la patria potestad o
tutela, por las contribuciones a cargo de sus representados

3 - Sujeto pasivo responsable por sustitucion, el deudor original sale de Ia
relacién juridica poniendo a otro sujeto en su lugar, el sustituto.

4.- Sujeto pasivo responsable objetivamente, “se presenta cuando el

adgurrente de un bien o negoecio debe responder por disposicion de l[a ey como
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sujeto pasivo abligado directamente de las contribuciones ¢ tnibutos que haya dejado
insolutos ef propletario anterior y que gravan a dicho bien o negocio”.*’

2 2 2 El objeto del impuesto, es la situacidén que la ley sefiala como hecho
generador del crédito fiscal. El objeto surge cuando el supueste tipificado en la

nomma se realiza.

223 La base: "es la cuantia sobre la que se determina el impuesto a
cargo del sujeto”, ** es la evaluacién en dinero gue se hace sobre Ia riqueza del

sujeto, de donde se extraera el impuesto a pagar,
-

2 2.4 La tarifa: "son las listas de unidades y de cuotas correspondientes,
para un determinado objeto tributario o para un mismo nlimero de objetos que

pertenazcan a la misma categoria” *

2.2.5 La cuota: “es la cantidad en dinero o en especie que se percibe por
umdad tnibutaria, llamandose tipo de gravamen cuando se expresa en forma de tanto

;:i()rcientt:a".50

2.2.6 Otros como la época de pago que es el plazo que establece la ley
para cumplir con la obligacion.

£l Cddigo Fiscal de la Federacion en su articulp 60 Dice que las
contribuciones se pagaran en la fecha o dentro del plazo que establece en las
normas respectivas, y en caso de no haber disposicion que establezca plazo, el
pago deberd hacerse en la oficina aulorizada y en ef plazo segtin e caso:

1.- Si la contribucion se calcula por periodo establecido en la ley, y en los

casos de retencion o de recaudacion de contribuciones, los contribuyentes

7 Adolfo, Arfioja Vizcaino, Ob, Cit P4g. 144
** Ernesto, Flores Zavala Ob Cit Pag 115
* )Jdem
* Jdem
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retenedores o las personas a cuienes las leyes impongan la obligacién de
recaudarlas, las enteraran a mds tardar el dia 17 del mes calendarno inmediato
posterior ala retencion o de la recaudacion respectivamente.

2 - En cualquier otro caso, dentro de los cinco dias siguientes al momento

de la causacion.
2.3 Clasificacién de los impuestos

Haremos una breve clasificacion de los impuestos, tomando en cuenta
Unicamente sus aspectos generales.

2.3 1 Impuesto directos e indirectos. Los impuestos directos san aguellos
que no son repercutidles, porque el sueto pasivo no puede trasladarlo a otro
persona, pueden ser los impuestos sobre el trabajo; los indirectos si sen
repercutibles, es decrr, el sujeto pasivo si puede trasladarlo a otra persona, por

ejemplo el | V A, el cual grava operaciones de consumo

2.3.2 Impuestos especificos y ad valorem Los especificos son aquellos
que se toman por e} peso, medida, volumen, dimension y cantidad del objeto
gravado Los ad valorem son aquellos que se gravan tomando en cuenta el valor
monetarnio del producto Estos impuestos los encontramos en fa ley de aduanas, fa
cual grava fomando en cuenta el pesa, volumen o valor y precio, asi como la
dimension

2 3.3 Impuestos reales o personales, los impuestos reales son los que
prescinden de las condiciones personales de! contribuyente y del total de su
patrimonio; y los personales en principio caen sobre la capacidad tributiva del sujeto,
como ejemplo del primero tenemos el Impuesto sobre la tenencia de vehiculos y del

segundo el impuesto sobre fa renta de las personas fisicas,

2.3.4 Impusstos Generales y Especiales. Los primeros son aguellos que

gravan todos los elementos que se reciben por via sucesoria; los especiales analizan
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y separan un determinado elemento del capital det contribuyente, un ejemplo de éste
es el impuesto predial.
El impuesto general a veces pueden ser personal y el especial puede ser

persenal.

2.3.5 Impuestos Objetivos y Subjetivos. En cuanto a fos objetivos son
aquellos en los que el legislador no define quien es el sujeto que debe cubrir ef pago
de dicho impuesto, st no que Unicamente precisa la materia imponible, los impuestos
subjetivos representan la contra posicion a aguellos que si designan con toda

precision quién es el sujeto pasivo de la relacion tributaria

Por ejemplo en los impuestos objetivos: “se dice en matena de derechos
aduaneros; el hierro redondo pagaria un impuesto con tal aforo, o el hierro redondo
paga™.?' El hierro no paga nada ni estara sometido al impuesto, lo que se define es fa

materia impanible

2.3.6 Clasificacion segon nuestra legislacién. La ley de ingresos de la
federacién hagce la siguiente clasificacién de los impuestos en su articulo 10,

1.~ Impuesto sobre la Renta.

2.~ Impuestos al Active de las Empresas

3.- impuesto al Valor Agregado.

4 -Impuestos Especiales sobre Produccion y Servicios

5.-Impuestos por la prestacién de Servicios Telefénicos

6 -Impuestos sobre la Erogacion por Remuneracion al Trabajo Personal

Prestado bajo la Direccibn y Dependencia de un Patrén.
7 -Impuestos sobre Adquisicion de Inmuebles
8.~Impuestos sobre Tenencia o Uso de Vehiculos.

9.~-Impuestos sobre Automdviles Nuevos

5 Sergio Francisco, de(a Garza, Ob Cit pag 391



10 - Impuestos sobre Servicios Expresamente Declarados de Interés
Publico por Ley, en los que intervengan Empresas Concesionarias de
Bienes de Dominio Directo de la Nacién.

11.- Impuestos al Comercio Exterior

A) A la importacién.
BY A la exportacion.

2.3.7 Otros, impuestos alcabalatorias: “Son aquellos que gravan la fibre
circulacion de mercancias de una entidad a otra, o inclusive dentro de una misma

entidad.”®?

52 Ral, Rodrfguez Lobato Derecho Fiscal 129 Edicisn, Ed Harla, Méxice, 1992 Pag 69,
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CAPITULO IH
ELEMENTOS DEL TIPO
3.1 Congepto de tipo.

El concepto del tipo (presupuesto de la tipicidad) debe limitarse de
manera precisa, en virtud de gue en ocasiones se le llega a confundir con el de
tipicidad El tipo constituye la formula' "nullum crimen sine tipo” es decir, que no

existe delito sin una descripcion legal.

Nuestre derecho penal esta regido por el principio de legalidad, el cual
en esta materia da vida a lo que conocemos como tipo. Nuestra idea en referencia
al tipo, es en ef sentido de gue este consfituye la descripcion que hace el
legistador respecto a una conducta o hecho que considera materialmente
antijurldico y que con el establecimiento de un mandato (norma preceptiva) o una

prohibicion (norma prohibitiva) se [e erige en formalmente antijuridica.

Son milltiples los conceptos sobre el tipo; asi Rodriguez Mourullo
expresa: “entendemos entonces por tipo el conjunto de caracteristicas de Ia
accién prohibitla que fundamentan su antijuricidad.”™® para Mezger es: “el injusto
descrito concretamente por ia ley en sus diversos articulos y a cuya realizacion va

* Rodriguez Mourullo Derecho Penal Ed Civitas, Espafia, 1978, P4g. 240



ligada la sancién penal.”* Sainz Cantero define el tipo como el: “conjunto de las
caracteristicas de la accidn prohibida que fundamenta su antijuricidad.**
Femando Castellanos Tena expresa: “el tipo es la creacion [egisiativa, la
descripcién que el Estado hace de toda una conducta en los preceptos
penalas % | uis Jménez de Asda nos dice: "el tipo legal es la abstraccion
concreta que ha tratado el legislador, descontando j08." Francisco Pavén
Vasconcelos el fipo; "es Ja descripcién concreta hecha por la ley de una conducta
a la que en ocasiones se suma el resultado, reputada como delictuosa al
concretarse a elfa una sancién penal” *® finalmente para |gnacio Villalobos, el tipo:
“eg la descripcion del acte o del hecho injusto y antisocial (previamente valorado

como tal) en su aspecto objetivo y externo.” >

3 2 Los elementos del tipo.

En la estructura de los tipos, e legislador dispone, cuande quiere
circunscribir la conducta y las calidades del autor, o bien @l tipo de resultado
prohibido, de varios camines. El legislador para determinar los tipos puede
emplear simplemente elementos descriptivos, o agregar a estos elementos

normativos y subjetivos.

Los elementos del tipo, por tanto pueden ser por naturaleza objetiva o
subjetiva, Dentro de los objetivos tenemos a los elementos descriptivos v a los
normativos; estos Gitimos necesitados de una valoracion juridica o cultural y a los
elementos subjetivos, los componen los lflamados elementos subjetivos de [o

5 Edmund, Mezger Derecho Penal 1% Edicion, Cardenas Editor y Distnbwidor, México, 1985, Pag.
366

% gainz Cantero Lecclones de Derecho Penal, Ik 3" Edicion Ed Bosch, Barcelona, 1990, Pag 292
® remando, Castellanos Tena Lineamientos Elementales de Derecho Penal 374 Edicidn Ed.
Porrlia, S A, México, 1997, P4g. 167,

57 Luis, Jiménez de Astia La Ley ¥ el Delito 3? Edicidn, Ed. Sudamericana, Buenos Aires, 1990.
Pag. 232

5% Erancisco, Pavon Vasconcelos Manual de Derecho Penal Mexicano 5* Edicién. Ed Porrda
Maxico, 984 Pag 265

% (gnacio, Villalobos Derecho Penal Mexicano 5° Edicién. Ed. Porria México, 1990 Pig 258
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injuste La presencia o ausencia de tales elementos determina la tipicidad o

atipicidad de 1a conducta.

3.2.1 Generales. Los elementos generales son aquellos indispensabies,
necesarios para constitur el delito; podemos decir que por elementos generales
debemos entender la parte integrante de algo, lo necesario para que ese algo

tenga existencia y sea comtin al delito en general.

3.2.1.1 Sujeto Activo. En todo delito debe existir un sujeto activo, sin
olvidar que el sujeto activo requerido por el tipo, representa un elemento de este,
ya que no se podria configurar el delito sin aguet Celestino Porte Petit nos dice
que sujeto activo es: “el que interviene en la realizacion del delito como autor,
coautor o complice."®® Sobre el particular Francisco Pavén Vasconcelos establece
lo siguiente “solo €l hombre es sujeto activo del delito, porque tnicamente el se
encuentra provisto de capacidad y voluntad y puede con su accion u omision,
infringir el ordenamiento juridico penal * Sigue diciendo “se dice que una persona
es sujeto activo cuando realiza la conducta o hecho tipico antijuridico, o bien

cuando participa en su cormsion.” ®

3.2.1.2 Sujeto Pasivo Asi como el delito requiere de un sujeto activo,
de igual forma el tipo requiere de un.sujeto pasivo para que se configure e delito
en general; para Celestino Porte Petit el sujeto pasivo es: "el titular del bien
Juridico protegido por la Iey.”62 Eugenio Cuelle Calén o define como. “al titular del

derecho o interés lesionado o puesto en peligro por el delito.”®

® Cefesting, Porte Petit Apuntamientos de la parte general de Derecho Penal 132 Edicidn, Ed
ParrGa, S A., México, 1990, Pag 346.

® Francisco, Pavon Vasconcelos Ob, Cit Pag 161,

52 Calestino, Porte Petit Ob Cit Pag. 349

& Eygenio, Cuelio Calon Derecho Penal | 147 Edicion Ed Bosch, Barcelona, 1975 Pag 315
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Ahora bien, Betio! considera que: “ & todo delito existen dos sujetos
pasivos: uno constante, esto es, el Estado-administracién, que se halla presente
en todo delito, por cuanto todo delito es viclacién de un interés publico astatal; y
uno eventual, dado por el titular del interés concreto violado por la infraccion y que
se toma especialmente en consideracion con motivo del caso del consentimiento
del derecho-habiente, de la querella, y de la accién civil que puede hacerse valer

en el curso del procedimiento penal.” %

Nuestra legislacion penal tutela bienes no solo personales sino
colectivos y por consiguiente podemos decir que sujetos pasivos son: las
personas fisicas, la persona moral o juridica, el Estado y la sociedad en general.

3.2.1.3 Bien Juridico Tutelado. Con relacién al bien juridico tutelado se
ha dicho que cabe distingirlos: “en bienes individuales y bienes de la colectividad,;
en bienes disponibles y bignes no disponibles. Es meta de la parte especial,
determinar el bien juridico que protege cada tipo de particular, sin desconocer que
algunos tipos protegen no uno sino varios bienes, los cuales pueden tener igual o
superior valor.” Agrega “debemos entender por bien juridico tutelado €l valor

protegido por la ley penal.” e

Rodriguez Mourullo anota: ‘los bienes jurfdicos, si bien residen
objetivamente como calidades irreales en las cosas, no pertenecen a la realidad
naturalistica y no se identifica con la medificacion del mundo exterior, que puede
servirle de substracto. Y entendemos por bien jurfdico todo aquello que deéde el
punto de vista del orden social, aparece como valor positivo y precisamente por
ello goza de la proteccion del derecho "% Sainz Cantero expresa, el bien juridico
que en definitiva el tipo trata de tutelar, no aparece expresamente referido en la

® ot Por, Celestino, Porte Petit Ob Cit Pag 349
% midem Pégs 350-351
8 Rodnguez Mourullo Ob Cit, Pag 276
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formutacion general, pero da sentido a toda la estructura de modo que el
interprete pueda descubriio mediante un somero analisis de tipo, y agrega:
“objeto juridico del delite es el bien que esta protegido por el deracho, lo que la
norma mediante |a amenaza de la pena, tiende a tutelar de posibles agresiones.”®
Henrich por su parte expresa. “el bien juridico es el concepto central del tipo, en
torno al que giran todos los elamentos objetives y subjefivos, y por tanto un

importante instrumento de la interpretacion.” 88

Para nosotros €l bien jurldico es un valor fundamental del individuo o de
la colectividad, o del Estado necesitado de proteccidn y util para seguir
manteniendo la paz social y hacer mas armdnica la convivencia entre los

individuos que integran la sociedad.

3.2.1.4 Objeto Material. Consideramos al objeto material como la cosa
o persona sobra la cual recae la conducta del sujeto activo del delito. Existen
ocasiones en gue el objeto material coincide con el sujeto pasivo, pero esto no

sucede siempre,

Rodriguez Mourulle sostiene: “chjeto de la accidn, también lNamado

objeto material, es la persona (objeto material persona) o cosa (objeto material

" 8 ohjeto material y sujeto

real} sobre fa que incide la accién descrita en el tipo
pasivo aungue en el plano conceptual son siempre susceptibles de distincién, no
siempre deben coincidir de hecho. Luis Jiménez de AsUa dice que' “aun
determinado objeto aluden ciertos tipos de los codigos cosas destinadas al culto,

cadaver al objeto mueble en el hurto, etc ”™°

¢ sanz Cantero Ob Cit. Pag. 303

® Celostino, Porte Petit Ob. Cit. Pag 350,
* Rodnguez Mourullo Ob, Cit. Pag 275
s, diménez de Asta, Ob, Cit, Pag. 254
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Para Fernando Castellanos Tena el ohjeto material: “es aquel sobre el
cual recae la acciéh del sujeto actvo.”' Rafael Marquez Pifiero por su parte
observa, que la descripcién objetiva puede tener como nicleo: “al objeto, con
referencia concreta al objeto material, el articulo 3687 del cbdigo penal, por
ejemplo, habla de la cosa ajena mueble en el robo.”  finaimenta Francisco
Pavon Vasconcelos se refiers al objeto material como. “la persona o cosa daftada
o que sufre el peligro derivado de la conducta delictiva, no debiendo confundir con
el sujeto pasivo aun cuando en ocasiones este ultimo puede al mismo tiempo

constituir el objeto material del delito.”

3.2.1.5 Conducta. [La conducta viene a constituir el elemento esencial
general material de todo delito; se ha dicho que independientemente de cuales y
cuantos sean los elementos del delito, lo integran una conducta o un hecho
humano, y dentro de la prelacion légica ocupa el primer lugar, con relacién a los

restantes elementos del mismo.

Por lo que hace al concepto de la conducta, los autores al abordar este
problema, lo hacen refiriéndose a las dos formas en que se presenta el proceder
humano, es decir, & la accién (actividad) como a la omisidén (inactividad) del
sujeto, Asi Franciso Pavon Vasconcelos estima que: “la conducta consiste en el
pecufiar comportamiento de un hombre que se traduce exteriormente en una
actividad o inactividad voluntaria."”™ Por su parte Celestino Porte Petit nos dice: “la
conducta consiste en un hacer voluntario o no voluntano culpa, dirigido a la
produccién de un resuitado material tipico o extratipico.”* Rannieri expresa: “por
conducta debe entenderse el modo en que se comporta el hombre dando

M cernando, Castellanos Tena Ob. Cit Pag 152

2 Rafael, Marquez Pifierc Derecho Penal, 12 Reimpresion Ed Trillas, México, 1991 Pag, 219
™ Francisco, Pavon Vasconcelos Ob, Cit Pag 272

™ |hidem Pag 180,

# Celesting, Porte Petit Ob Cit Pag 234,
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expresion a su voluntad, es la manifestacion en et mundo exterior mediante el

movimiento o inercia corpérea dal sujeto ™70

3216 Resultado. El resultado es considerado como elemento
constitutive del delito; el termino resuitade seglin Celestno Porte Petit es' "la
mutacién juridica o juridica material, producida por un hacer (accién) o un no
hacer (omisién) " 7’ Maggiore Guiusepe manifiesta que resultado: “es el efecto del
acto voluntario en el mundo exterior, 0 mas precisamente, la modificacién del
mundo exterior como efecto de [a actividad delictuosa.™® Franciso Pavén
Vasconcelos opina que el resultado es: "la consecuencia de la accion, que la ley
considera decisiva para la realizacion del delito o lo que es lo mismo la realizacién

del tipo fijado por la tey .*"®

Para llegar al concepto de resultado existen dos corrientes: Una que
estudia al resultado desde un punto de vista naturalistico o material, la cual
considera que existe resuftado matenal cuando se produce una mutacion en el
mundo exterior de naturaleza fisica, y la segunda corriente juridica o formal; de
acuerdo con esta corriente el resultado ha de entenderse en forma diversa a la

concepeidn naturalistica o sea como una mutacién o cambio en el munde juridico.

3.2.2 Especiales Los elementos especiales del delito son aquellos
propios a cada delito en particular, es decir, son aguellos requisitos juridicos,
previos a la realizacion de la conducta o hecho descntos por el tipo y de ellos
depende la existencia del delto en particular, la ausencia de estos elementos

ofigina una atipicidad.

8Cit. Por Francisco, Pavén Vasconcelos Ob Cit Pag 180

7 Celesting, Porte Petit Ob Cit Pag 261

" Maggiore, Giusepe Derecho Penal 1 Reimpresién, Editorial Theriis Golembra, 1991 Pag 357,
™ Francisco, Pavon Vasconcelos Ob Cit Pag 200
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3.2.2.1 Medios de Camisidn. En  numerosos casos los tipos requieren
determinados medios, dando lugar a los Kamados delitos con medios legalmente
determinados o limitados, esto quiere decir, que deben concurrir los medios gue

exige el tipo correspondiente, para que pueda darse la atipicidad.

Rafael Marquez Pifiero comenta: “en cuanto a los medios de comision,
la ley determina casos, requiere de ciertos medios de ejecucién para la integracién
del tipo: asi, por Jo que hace a los medios de naturaleza violenta, el articulo 181
habla de coaccion a la autoridad publica mediante viclencia fisica ¢ engafio moral,
v el articulo 386 se refiere at engafio ¢ aprovechamiento del error en el fraude.”™
Rodriguez Mourullo estima: “por regla general, es indiferente el medio o
instrumento gque el sujeto emplea para realizar la accion tipica, a veces el tipo

requiere el empleo especifico de determinados medios.” 8

Asi mismo, Luis Jiménez de Asta en el tipo “también suele expresarse
determinados medios' clandestinamente o con engafio, viclencia, femor, tumultos,
senvicios, reglas, promesas, armas, dinero u ofras dadivas, medios fraudulentos,
sedugcibn o promesa matrimonial, veneno, sancion, etc.”® finalmente Francisco
Pavin Vasconcelos dice: “aun cuando por lo general el medio comisivo resuita
indiferente, en ciertos casos la exigencia de Ja ley al empleo de determinados
medios lo que lo hace esencial para integrar fa conducta o para hacer operar una

agravante de la pena."‘33

3.2.2.2 Referencia Temporal. Para determinar el tiempo de la comision
del delto, es decir, para precisar el momente de la ejecucion, al movimiento
corporal que exterioriza la voluntad del sujeto activo. El tipo en ocasiones reclama

alguna referencia en orden al tiempo, y de no concurrir, se dard la atipicidad

* Rafgel, Marquez Pifiero Ob Cit Pag 219

® Radrguez Mourullo Ob Cit Pég, 270

"2 uis, Jiménez de Astia. Ob Cit. Pag 254.

® Erancisco, Pavén Vasconcelos Ob Cit Pag 272
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aspecto negativo de la tipicidad; Edmund Mezger nos dice. “que la ley a veces
establece determinados medios temporales como exclusivamente tipicos; y por
tanto, no caer4 bajo el tipo, la ejecucion en tiempo distinto del que se sefiala en la
he:y.”34

La legislacion Mexicana en su cddigo penal, nos hace alusion en
relacién a referencias temporales, en determinados articulos de los cuales c|tam63
algunos como ejemplo: 123 IV destruya o quite dolosamente las sefiales que
marcan los mites del territorio nacional, o hagan que se confundan, siempre que
ello origine conflicto a la Republica, o esta se halle en estado de guerra, 127 al
extranjero que en tiempo de paz, con objeto de guiar una posible invasion del
territorio nacional o de alterar la paz interior; 137 cuando durante una rebelién se
cometan los delitos de homicidio, robo, secuestro, despojo, incendio, saqueo u
otro delito: 138 no se aplicara pena a los que depongan las armas antes de ser
tomados prisioneros, 289 al que infiera una lesion que ponga en peligro la vida
del, ofendido y tarde en sanar menos de quince dias, se ...si tarda en sanar mas
de quince dias se le impondra; 303 !l que la muerte del ofendido se verifique
dentro de los sesenta dias, contados desde que fue lesionado y 325 llamese
infanticidio, la muerte causada a un nifio dentro de las setenta y dos horas de su

nacimiento.

3.2 2 3 Referencia Espacial. Del mismo modo que para determinar el
tiempo de la comision del delito, el tipo requiere de una referencia espacial o sea
de lugar, de manera que la ausencia de tales elementos en el tipo trae como
consecuencia fa inexistencia de fa fipicidad. Esto quiere decir, que fa ley fija
exclusivamente como tipos determinados medios locales (lugar) de comision del

delito.

Asl el cddige penal contiene referencias espaciales en los articulos

siguientes; 255 | el que en la Republica falsfique moneda _; 167 V al que

® Edmund, Mezger Ob Cit Pag 372
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inundare en todo 0 en parte un camine publics...; 342 al que exponga en una casa
de expésitos a un nifio menor de siete afios que se le hubiere confiado; 286 al que
en despoblado o en paraje solitario haga uso de viclencia sobre una persona; 381
I cuando se cometa el delito en lugar cerrado y 381 bis sin perjuicio...al que robe
en edificio, vivienda, aposento o cuarto gue estén habitados o destinados para

habitacian

3.2.2.4 Referencia de Ocasion. Asi como vimos las referencias
temporales y espaciales, la referencia de ocasién forman parte de los elementos
del delito, para poder constituir la atihicidad: podemos observar gue generalmente
el tipo no contiene referencias de la conducta y por lo tanto de existir estas son

irrelevantes para la existencia de la tipicidad.

Podemos decir, que en principio y en la mayor parte de los casos las
modalidades de la accién, como son: las referencias temporales, espaciales,
Ocasién y los medios empleados, no interesan para el proceso de subsumir el
hecho en un tipo legal, pero como hemos sefialado, el tipo reclama las referencias

a que hemos hecho alusion.

3.2.2.5 Elemento Subjetivo. Podemes decir que frecuentemente el tipo
requiere de elementos subjetivos, por cuanto estan referidos al motivo y al fin, Luis
Jiménez de Asla hos dice que tales elementos; “exceden del mero marco de
referencias tipicas, pues su existencia es indudable, estén o no incluidos en la
definicion de) tipo cuando esfe los requiere“‘“ Asi mismo a estos elementos se les
conoce como elementos subjetivos del injusto; y representan caracteristicas
subjetivas, situadas en el alma del autor, Francisco Pavén Vasconcelos establece:
“los tipos contienen muy frecuentemente elementos subjetivos por cuanto estan

refendos al motwo y al fin de conducta descrita"®

8 _uis, Jiménez de Asia Ob Cit  Pag 258.
* Francisco, Pavén Vasconcelos. Ob Cit Pag, 273

63



En refacién a estos elementos Sainz Cantero manifiesta’ “lo que en
definitiva ocurre es que en tales casos la conducta no sera tipica por no ser
antijuridica, por lo que pone de manifiesto la intima conexion que existe entre
tipicidad y antyuricidad * Para nosotros el elemento subjetivo del injusto
representa la valoracion subjetiva que ha de hacerse, para desentrafiar el sentido
animico del sujeto activo, el cual queda comprandido en el concepto del {ipo ¥
manifestado en la tipicidad. Sefialamos como sjemplo los siguientes articulos de
nuestro ordenamiento penal, los cuales requieren de tales elementos: articulo 260

atentados al pudor y rapto en el articulo 267

3.2.2.6 Elemento Normativo. El elemento normativo viene a constituir,
asi como el elemento subjetive parte de la descripeién contenida en Yos tipos y
solo pueden ser determinados mediante una especial valoracion de la situacion de
hecho, es decir, son juicios que solo pueden ser valorados por el juzgador de fa

ley; mediante una especial situacién juridica o cultural,

Rafael Marquez Pifiero es de parecer. "que los verdaderos elementos
normativos, contenidos en fos tipos legales, son aquellos que por tener el valor
juridico, destacan especHicamente la antijuncidad.”®® Fernando Castellanos Tena
hace valer: “cuando las frases usadas por el legislador tienen un significado tal
que requieren ser valorados cullural o juridicamente, consttuyen elementos

normativos del tipo."ag

Los elementos normativos pueden ser de dos clases. elementos con
valoracién juridica, que son aquellos en que el procese valorativo del intérprete ha
de hacerse con arregio a determinadas normas y concepciones jurlidicas;

¥ sainz Cantero Ob Cit. Pag. 306
% Rafael, Marguez Piero Ob. Cit. Pag 221
® Fernande, Castellanos Tena. Ob Cit P4g 168
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contienen elamentos de valoracidn juridica los conceptos de los articulos del
codigo penal como son. 189 funcionario; 212, 214, 215 servidor publico; 243
documento publico; 367 cosa ajena, ete. y elementos con valoracion cultural en
los que e procesc valorativo del inlerprete ha de realizarse conforme a ciertas
normas y concepciones ético sociales, no pertenecientes a la esfera del derecho,
estamos en presencia de un elemento de valoracién cultural como lo es ¢uando
se usan los vocablos: casta y honesta 262; acto erético sexual 260 y ultraje a la

moral publica o a las buenas costumbres 20,

3.2.2.7 Calidad en los sujetos y objeto. Cuando hacemos el estudio de
los sujetos y objeto del delito, se hace en razén de su calidad requerida por el tipo.
El problema de quien puede ser sujeto activo del delito, se infiere en que los tipos
se subdividen en tipos generales y especiales; si cualquier persona puede realizar
un delito, este tipo se considera general; pero en ocasiones el .tipo exige
determinado sujeto activo, es decir, una calidad en dicho sueto, originando los

llamados delitos especiales.

El tipo exige en determinada ocasién una concreta calidad en el
agente, por ejemplo, funcionario militar en los llamados delitos del orden
castrense, peculado en ef servidor pubiico, abuso de autoridad en los agerites de
la misma, asi mismo e! articulo 247 del cddigo penal establece, falsedad en
declaraciones judiciales o en informes falsos proporcionados a una autoridad. Por
otra parte, el articulo 123 del citado ordenamiento penal, al definir ¢l delito de
traicién a la patria, requiere la calidad de mexicano, en tanto que el articulo 381
def mismo cuerpc legal exige en el abandono de atropellados, la calidad de

conductor de un vehiculo
En resumen a lo anterior podemos establecer que aveces el tipo
requiere determinada calidad en ef sujeto activo a 1a cual queda subordinado, por

asi decirlo, ka punibilidad de [a accién bajo un concreto tipo delictivo, por tal razén
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cuando no se exige calidad alguna en el sujeto, estamos en presencia de fos
delitos comunes indiferentes o generales y cuando e! delito requiere dicha calidad
recibe el nombre de propios, especiales o exclusivos.

En otras ocasiones el tipo requiere determinada calidad en ef sujeto
pasivo, y de no existir esta, no puede darse 1a tipicidad, originandose cuando el
tipo requiere tal calidad, un delito personal, y cuando el syjeto pasivo puede ser

cualguiera, se trata de un delito impersonal

En referencia a la calidad del sujeto pasivo, el tipo legal demanda
delerminada calidad sn e mencionado sujeto; asl el articulo 342 requiere en |a
exposicion de infantes, el que este sea menor de siete afies, en el parricidio el
articulo 323 exige ser ascendiente del autor, en tanto que el articulo 336 requiere,
en los deberes de asistencia, el sujeto pasive del delito sea hijo o cényuge de!
sujeto activo, Ahora bien por lo que hace al objeto, el tipo legal requiere calidad en
el mismo, en los siguientes articulos del codigo penal citado el articulo 367 habla
de cosa ajena mueble en el robo, en tanto que el articulo 395 exige, que el
inmueble sea ajenc en el despojo, asi mismo el articulo 239 habla de titulos al

portador y documentos de crédito etc.

3.22.8 Cantidad en los sujetos y objeto. Ahora bien tocante a la
ctasificacidn en orden al numero de sujefos y objeto por los que se integra el tipo

legal, sea sostenido, por los tratadistas del deracho lo siguiente:

Sainz Cantero indica’ “los tinos puaden ser por el numero de sujetos
cuya intervencién el tipo exige, unipersonales y pluripersonales. En los primeros
basta con la intervencién de un solo sujeto, aunque pueden intervenir varios
dando lugar a las cuestiones de codelincuencia, en el tipo pluripersonal se exige

fa intervencion de varios sujetos, sin que sea posible su realizacion por uno
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solo."*® Rodriguez Moutullo anota: “por regla general basta con [a presencia de un
solo sujeto, pero en ocasiones el tipo requiere necesariamente de la concurrencia
de varios sujetos, en esta ultima hipdtesis se habla de delitos plurisubjetivos Los
delitos plurisubjetivos pueden ser de conducta unilateral o de conducta bilateral.™!
por su parte Celestino Porte Petit nos dice: “en orden al numero la doctrina divide
los defitos en. individuales, monosubjetivos o de sujeto Onico y delites
plurisubjetivos, colectivos, de concurso necesaric o plun‘parsonares.”” segun ef
autor antes citado, son delites monosubjetivos aquellos en los que el tipo requiere
de la intervencidn de uno o mas sujetos, y el plurisubjetivo se configura cuando ¢l

tipo exige la intervencidn de dos o mas sujetos (personas).

Para nosotros serd un tipo de sujeto monosubjetivo, el que para su
integracién requiere de la intervencion de un solo sujeto y se dard un tipo
plunsubjetivo cuando exista la tipicidad en razén de ta intervencion de dos o mas
sujelos que exige necesariamente el tipo. Para ejemplificar lo anterior citaremos
algunos articulos del cédigo penal multicitado como son: el articulo 130 establece
en la seduccitn, a los que en forma tumultuaria, sin uso de armas, resistan o
ataquen; en €l motin el articulo 131 exige, se reinan tumultuariamente y perturben
el orden publico, a la vez gue ef articulo 164 exige que el sujeto forme parte de
una asociaciéh o banda do tres o mas personas, etc...; Por ultimo en cuanto al
objeto tenemos  que este puede clasificarse de dos formas que son: tipos simples
aquéllos gue protegen un solo hien jurfdico vy tipos complementados aquéllos que
requieren para su integracion la tutela de dos o mas bienes juridicos Asi, por
gjemple el articulo 367 habla de, cosa ajena mueble en el robo, en tanto que el
articulo 397 no tuiela solo el patrimonio sine que también la segundad publica.

“ Sanz Cantero Ob Cit Pag 313
* Rodriguez Mourullo Ob Cit Pag. 268
% Celestino, Porte Petit Ob Cit Pag 348
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CAPITULO IV
ELEMENTOS DEL DELITO
DE DEFRAUDACION FISCAL

Concluido el andlisis introductorio de los impuestos, toca hacer
referencia a los elementos del delitc de defraudacién fiscal. Podemos decir que
un elemento del delite es todo un componente, indispensable para la existencia
del mismo; y es dificil establecer una unidad de criterios en cuanto a los aspectos,
caracteres y fundamentos de los componentes o elementos del delito por lo que
con base en la denominacién realizado por nuestro ordenantiento juridico
trataremos de hacer una breve descripcion de estos, en relacién al delito en

estudio.
4.1 Conducta y su aspecto negativo.

Como es sabido la Dogmatica juridica penal o ciencia del derecho
penal, es la ciencia que estudia las normas juridico penales con bases cientificas;
siguiendo en este estudio la prelacién légica de los elementos del delito,
procederermos al examen de dichos requisitos del ilicito de defraudacion fiscal.

Antes de iniciar con el primer elemento conducto, del delito en estudio

es conveniente hablar de los presupuestos de la defraudacion fiscal.



Los presupuestos son como lo sefiala Abddn Heméndez Esparza: "la
condicién o conjunto de condiciones de cardcter necesario, de naturaleza juridica
o material, preexistentes a la conducta cuya ausencia trae como consecuencia el
gue no se pueda conformar en determinado titulo especial con lo que varia el tipo
o bien hace que ia conducta sea intranscendente para el Derecho Penal” 9

As[ mismo los presupuestos del delito se distinguen de los elementos
del delito, en que los primeros preexisten a la conducta, mientras que los
elementos de delito se realizan en la propia conducta tipica.

Sin embargo los presupuestos no son mas que elementos para todo

efecto juridico.

l.os presupuestos pueden ser del delito o de la conducta, los
presupuestos del delito son aquellos antecedentes jurldicos, propios a la
realizacién de la conducta descritos por el tipo y necesarios para la existencia del
Titulo del delito, estos a su vez se subdividen en presupuestos del delito
generales y especiales. Los presupuestos generales son aquellos comunes a
cualguier delito y los especiales los propios de cada delito.

Los presupuestos de la conducta son los elementos |uridicos o
materiales previos a la realizacién de ia conducta y necesarios para la existencia
de la misma Estos presupuestos se dividen en juridicos y materiales, los juridicos
son las normas de derecho y ofros actos juridicos, de ios que la norma
incriminadora presupone ia preexistencia para que el delito exista; y los materiales
son las acciones reales preexistentes, en las cuales debe iniciarse y cumplirse la
ejecucién de la conducta. La falta de los presupuestos de la conducta implica la

imposibilidad de realizacién de la rmsma.

En la defraudacién fiscal, existe un presupuesto de la conducta, el cyal
congiste en la obligacion Tributaria; v al respecto, Rall Redriguez Lobato dice
que: “La obligacion Tributaria ha sido definida por Emilio Margain como el vinculo

% Abdon, Heméandez Esparza. El Delito de Defraudacion Fiscal Ed Botas, México, 1982 Pag, 81
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juridico en virtud del cual el Estado, denominado sujeto activo, exija & un deudor,
denominado sujeto pasivo, el cumplimiento de una prestacion pecunaria
excepcionalmente en especie.” £l fundamento legal de la obligacién Tributaria
s6 encuentra en los articulos 31, fraccién IV de la Constitucién que seiala : “son
ohligaciones de ls mexicanos, contribuir para los gastos plblicos de la
Federacion, como del Distrito Federal o del Estado y Muncipio en que residan de
la manera proporcional y equitativa que dispongan las Leyes y 10 del Cédigo
Fiscal de la Federacidn que en su primer parrafo sefala:

Artfculo 1o0. Las personas flsicas y-las morales estan obligadas a
contribuir para los gastos pdblicos conforme a las leyes fiscales respectivas;... .

Es asi que estamos en presencia de un elemento eminentemente
juridico. Es ademds previo a la conducta, ya que surge con anterioridad a la
obligacion Tributarla, y s6lo bajo esa condicion puede omitirse el cumplimiento de
la obligacién ﬂécal. De no presentarse esta situacion, de haber ausencia de
presupuesto no podré realizarse la conducta tipica, en otras palabras sélo puede

darse el defito de defraudacion fiscal si existe alguna obligacian tributaria.

Por lo anteriormente expuesto, pasemos pues a realizar el analisis del
primer efemento del delito; dando algunos concepto de lo que es 1a conducta, ¥
respecto al contenido y alcance de este primer elemento opinan algunos
tratadistas lo siguiente:

Celestino Porte Petit expresa: “la conducta consistente en un hacer

5 Femando

voluntaric © en un no hacer voluntaric o no voluntaric culpa.
Castellanos Tena Opina: “La conducta es el comportamiento humano voluntario,
positivo o negativo encaminado a un propésito *® Sainz Cantero anota: “por

conducta humana comprendemos tanto las acciones en sentido positivo (hacer

* Raul, Rodriguez Lobate Ob Cit. Pag 110,
Celesting, Ponte Pelit Ob Cit Pag 234,
* Fernado, Castellanos Tena ObCit Pag, 149
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algo), como las omisiones (no hacer algo} y agrega que la conducta humana
individual, para ser relevante en el derecho penal a de ser voluntaria, lo que
equivale ha decir gue ha de estar conducida por la voluntad.™ Par tltimo,
Francisco Pav6n Vasconcelos, indica: “la conducta consistente en el peculiar
comportamiento de un hombre que se traduce exteriormente en una actividad o
mactividad voluntaria. Este concepto es comprensible de las formas en las cuales
la conducta puede expresarse: accién u omisidén. Conviene insistir en que la
conducta consiste exclusivamente en una aclividad o movimiento corporal o bien
en una inactividad, una abstencitn, un no hacer; tanto en el actuar como el omutir,
el hacer como el no hacer, tienen intima conexidn con un factor de caracter
psiquico que se identifica con 1a voluntad de ejecutar fa accidn o de no realizar la

actividad esperada.”®®

La conducta término genérico consiste en una actividad voluntaria
(accién), o bien en una inactividad voluntaria {omisién). Respecto al contenido y

alcance de la misma se presenta en dos formas accién y omision.

La defraudacién fiscal es un delito de aceidn o de omisidn, es de accidn
cuando la conducta se expresa por hacer positivo; y es de omisién cuando la
cohducta se manifiesta por una inactwvidad, es decir, el enhgafio o

aprovechamiento del error

Respecto a la accidn es concebida por nosotros como tado movimiento
corporal voluntano encaminado a la produccidn de un resultado consistente en la
modificacion del mundo exterior o0 en la creacion del peligro de que se produzca

dicha modificacién.

7 Sainz Cantero Ob Cit Pag 233
® Francisco, Pavon Vasconcelos Ob Cit Pag 180
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Celestino Porte Petit indica: “la accidn es, "El movimiento corporal
realizado por el sujeto en forma voluntaria”® Fernando Castellanos Tena
expresa: “el acto a la aceién, stricto sensu, es todo un hecho voluntarno humano,
del organismo humano, capaz de modificar el mundo exterior o de poner en
peligro dicha modificacion.”'®

En el delito en estudio la accidn se presenta, a través del Engafio.

£n relacidn a la omisidn es una actividad o inercia corporal conducida
por la voluntad; luego entonces la omisién es el no hacer un movimiento corporal
esperado gue debit producir un cambio en el mundo exterior, que por la inaccidn
queds sin fa modificacién esperada. La omision se presenta por medio del

aprovechamiento del error.

Respecto a los delitos de conducta plural es importante destacar que
en ralacién a los mixtos de accién y omision, nos dice Celestine Porte Petit, que
son aquellos: “en que fa conducta omisora esta constituida de accion positiva y de
omisién, ambas cooperantes a la produccion def resuitado, pudiéndose hablar de
delitos mixtos de accién y de omisién, séle cuando en la ley misma quien describe
en el modelo legal un comportamiento activo y uno omisivo como esenciales para
la produccién de resultado,”™!

Entranclo al andlisis del delito de defraudacion fiscal, es indudable que
como esta redactada en la ley (articulo 108 del Cédigo Fiscal de la Federacién} es
dificil encuadrarla exclusivamente en una sola forma de conducta, ya sea accidn,
omisidn o comision por omision,

La conducta esta compuesta de tres elementos que son: mantfestacion

de voluntad, resultado y relacidn de causalidad.

* Celestino, Porte Petit Ob Cit. Pag 202,
™ Farnando, Castellanos Tena Ob Cit. Pag 152
1 Galesting, Porte Petit Ob, Clt. Pag, 202
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En lo que se refiere a la conducta del delto a estudio, ésta se
encuentra descnta en el primer parrafo del citado articulo 108 del Codigo Fiscal de
la Federacidn, que a la letra dice:

Articulo 108 comete el delito de defraudacion fiscal, quien con uso de
engafios o aprovechamientos de efrores, omita total o parcialmente el pago de
alguna confribucién u obtenga un beneficio indebido con perjuicio del Fisco

Federal.

Manifestacion de voluntad. De [a lectura del articulo 108 descrito en el
parrafo inmediato anterior se desprende que fa forma de manifestacién de
voluntad, entendiéndose ésta como las formas de conducta que puede
presentarse el delito a estudio, son dos; engafio o aprovechamiento de efror.

El engafio, segin el diccionario de la Lengua Espafiola, es inducir a
ofra a creer y tener por cierto lo que no es valiéndose de palabras o de obras
aparentes y fingidas.

Diremos que el engafio puede considerarse desde dos aspectos seglin
se trate del sujeto activo o del pasivo; el primero, sujeto active debe conocer la
realidad, ya gque de no conocetla, no engafia si o que comunica al sujeto pasivo
un error de que el mismo es victima, el engafic desde el punto de vista del sujeto
activo, implica pues un acto de conocimiento de la realidad y un acto de voluntad.
Estos elementos, determinan que el fraude a particulares o al fisce, sea un delito
exclusivamente intencional. El sujeto pasivo Onicamente acepta como realidad lo
gue el sujeto actvo le ha presentado, por lo tanto, el sujeto pasivo padece el
engaiio en virtud de la conducta del sujeto activo,

£l contenido de los engafios de que pueden ser objeto las autoridades
fiscales son muy variados, sin embargo a manera de ejemplo citaremos algunos
de los engafios que se contemplan expresamente en el codigo Fiscal de la
Federacion en el articulo 75, y que pudieran Hevar a la con figuracion del delito de
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defraudacian fiscal. Cabe hacer la aclaracion de que esta enumeracidn no es

timitativa, si no enunciativa,

Articulo 75.- Dentro de los limites fijados por este codigo, las
autoridades fiscales ai imponer multas por la comisién de las infracciones
sefialadas en las leyes fiscales, incluyendo las contribuciones al comercio exterior,
deberén fundar y motivar su resolucion y tener en cuenta lo siguiente

Fraccion .- También serd agravante en la comisidn de una infraccidn
cuando se de cualquiera de los siguientes supuestos

a).- Que se haga uso de documentos falsos o en los que se hagan
censtar gperaciones inexactas

b} - Que se utilicen, sin derecho a elo, documentos expedidos a
nombre de un Tercero para deducir su imparte al calcular las contnbuciones o
para acreditar cantidades trasladadas por concepto de contribuciones.

c).- Que se lleven dos o mas sistemas de contabilidad con distinto
contenido.

d).- Se lleven dos o mas libros Sociales similares con distinto contenido

e) .- Que se destruyan, crdene o permita la destruccidn total o parcial

de la contabilidad.

El Diccionario de la Lengua Espafiola, define al error como concepto
equivocado o juicio falso.

El aprovechamiento del error es una abstraccidn por parte def
protagonista, supone que la victima de antemano tiene un concepto equivocado,
erdneo, falso de la circunstancia que recaen en los hechos o cosas objeto del
delito, en el aprovechamiento del error el sujeto activo, no causa el falso concepto,
en que se encuentra [a victima, simplemente conociéndolo se abstiene de hacer
saber a la victima, la falsedad de su creencia y se aprovecha de ello para realizar -

una finalidad dolosa
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Lo comitn en el engafio y el aprovechamiento del error, es el estado
psiquico en que se encuentra la victima; una creencia falsa acerca de los actos,

cosas o derechos

El engario es pues el aspecto positivo de la conducta, es una accidn
Hevada al cabo para inducir a un error. El aprovechamiento det error es el aspecto
negativo de la conducta, es la omisionh de hacer conacer la verdad a una perasona
que tiene un falso conocimiento. .

En el engafio el sujeto activo lleva acabo los actes para provocar el
error en fa victima, @n el aprovechamiento del error, el sujeto activo no provoca el
error, sino que la victima tiene un conocimiento erréneo anterior y el sujeto activo
conociendo la verdad, dolosamente se abstiene de hacérsela saber al otro.

El resultado es [a: “Consecuancia es la aceion, que la ley considera
decisiva para [a realizacion del delito o la que es o mismo, la realizacion del tipo
fijlado por la Iey.“mz

La doclrina considera que el resultado puede ser juridico o material. El
resultade juridico es la Jesidn al objeto juridico; el objeto juridico es aguel
particular bien o interés que el hecho inenminado lesiona o expone a un peligro, y
cuya proteccion busca la tutela penal. El derecho penal fiscal busca la proteccién
de un bien y todos los delitos fiscales prevén conductas a través de las cuales se
viola ese bien que el derecho protege ¥ gue no es otro que los intereses del fisco
El objeto jurldico, el bien tutelado en los delitos fiscales en general, y en ia
defraudacion fiscal en particular es la Hacienda Publica, el patrimonio del Estado.

Al cometerse el delito se esta menoscabando el patrimonio del Estado y
consecuentemente se esta causando un d;ﬁo

Surge previamente la obligacién fiscal, lo que significa un crédito a
favor del Estado alin cuando no sea exigible en ese momento, pero ya forma
parte del activo de la Hacienda Publica, &l patrimonio del Estado. Al cometerse el

2 Maggiore, Guiseppe Ob Cit Pag. 357
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delito se estd menoscabando el patrimonio del Estado y consecuentemente se

esta causando un dafio

Existe resultado material, cuando se produce una mutacion en el
munido exterior de naturaleza fisica, fisiologica, psiquica o econdmica, descrita por
el tipo, El resuttado material en la defraudacion fiscal consiste en la omision total o
parcial en el pago de alguna contribucién o la obtencion de un beneficio indebido
con perjuicio del fisco federal. Por lo tanto el resuitado material puede
comprender dos hipétesis: 1a omisién tfotal o parcial en el pago de alguna
contribucion y la obtencion de algin beneficio en perjuicio del fiscal federal

En la primera hipotesis por medio de engafio o aprovechamiento de
error de la autoridad fiscal se omite el pago total o parcial de alguna contribucién;
con respecto a [a segunda hipdtesis ef articulo 188 ya citado, no precisa que se
entiende por obtencién de algun beneficio indebido con perjuicio del fisco federal,
ni en que cascs se presenta esta situacion  Sin embargo en el articulo 76
peniltimo parrafo del Cédigo Fiscal se establece en que casos legalmente se
considera que se obtiene un beneficio Indebido con perjuicio del fisco federal

AfcUlD 78 - i - o i - e s 5 e

También se aplicaran las mulias a que se refiere este precepto, cuando
fas infracciones consistan en devoluciones, acreditamientos 0 compensaciones,
indebidos o en cantidades mayores a la que corresponda  En estos casos las

multas se caleularan sobre el monto del beneficio indebido

Refiriégndonos al nexo causal, diremos que la conducta debe estar
ligada con el resultado por una relacién de causalidad, de manera que se pueda
atribuir al resultado de 1a conducta como sut causa. El nexo causal es la relacidn
necesaria que debe existir entre |a conducta y el resultado matenal

En lo que atafie al delitc de defraudacién fiscal, el engafic o &l
mantenimiento del error deben ser tales que a merced de ellos se cause un
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perjuicio al fisco por la faita de pago de las contribuciones que se deben pagar, o
por fa obtencién del beneficio obtenido. De no existe dicha relacién no habra

defraudacion.

Ausencia de Conducta.

A continuacidn haremos el estudio del aspecto negativo de [a conducta
y se comprende tanto la ausencia de actividad como [a ausencia de inactividad.
Si no se presentard este primer elemento del delito tendremos como

consecuencia gue no podran concurrir los demas elementos del delito.

La falta de conducta, se establece en la fraccién ), del articulo 15 del
Cobdigo Penal que a la letra sefiala:

Articulo 15. El delito se excluye cuando;

I.- E} hecho se realice sin intervancion de ia voluntad del agente;

Por lo tanto si el sujeto activo lleva acabo la conducta sefsalada, es
decir engafio o se aprovecha del error pero involuntariamerte, entonces no se
configurara la conducta por faltarle ¢l elemente volitivo. Férmula inmejorable y
que regula exactamente todo el aspecto negativo de la conducta, quedando
comprendidas en ella, gengricamente las hipotesis que se conocen de ausencia
de conducta, ya que la caracteristica de todas ellas es la ausencia de voluntad.

Francisco Pavén Vasconcelos, manifiesta que por ausencia de
conducta debemos entender: “cuando la accidn u omisién son involuntarias o para
decirto con mas propiedad, cuando el movimiento corporal o la inactividad no

puede atribuirse al sujeto, no son suyos por faitar en eflos 1a voluntad"'®

Entre las causas impeditivas de la conducta por falta de voluntad se
encuentra; Vis absoluta o fuerza fisica irresistible, Vis maior o fuerza mayor y

movimientos reflejos.

™ Erancisco, Pavon Vasconeelos Ob Cit Pag 248
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La Vis absoluta o fuerza fisica irresistible, es aquella en la que el sujeto
realiza un hacer o un no hacer por una violencia fisica humana e irresistible.
Consideramos practicamente imposible que se presente esta hipdtesis en el delito
de defraudacion fiscal, ya que ain si se presentara y se presionard a un
contribuyente por violencia flsica tendria que ser permanente, pues una omisién
en el pago de una contribucién o un aprovechamiente en contra de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico, puede tardarse meses o afios en descubrirse y es
posible que durante ese tiempo en cualquier momento que no se ejerciera esta
fuerza fisica al contribuyente podria corregir e engafio o aprovechamiente del
error en contra de la Secretarfa de Hacienda y Crédito Pablico.

Vis maior o fuerza mayor, se presenta cuando el sujeto realiza una
actividad o inactividad por una fuerza fisica irresistible producida por {a naturaleza,
En esta caso el delito de defraudacion, al ser un deiito gue requiere del intelecto
del sujeto activo, para que se produzca, no se podria presentar esta hipdtesis
motivada por una fuerza natural.

Por dltimo los movimientos reflejos son movimientos corporales
involuntarics, por lo tanto, tampoco pueden presentarse.como elemento negativo
de la conducta en la defraudacion fiscal, por el mismo caso gue se expuso en la
vis maior. Algunos autores consideran también que hay otros tres casos de
ausencia de conducta, que son el suefio, el sonambulismo y la hipnosis.

En el caso especifico de la defraudacidn fiscal, por la especial actitud
mental marvfestado por el sujeto activo, a través de una voluntad no pueden

presentarse las causas mencionadas
4.2 Tipicidad y Atipicidad.
La Tipicidad es una de las bases fundamentales de todo sistema penal,
el tipo es la descnpcién de cardcter legal de la conducta, es decir el delito

abstracto, y la Tipicidad es |a caracteristica del delito en concreto. Para hacer el
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estudio de la fipicidad como segundo elemento del delito, fue necesario
previamente et andlisis del tipo en el capitulo inmediato anterior, con la finalidad
de precisar su concepta y contenido.

En otro orden de ideas, el tipo como se ha expresado, es diferente al
de tipicidad, por lo que pasaremos a transcribir algunos conceptos de distinguidos
tratadistas

Asl, Francisco Pavén Vasconcelos opina, tipicidad es: “la adecuacion
de Ia conducta o del derecho a la hipbtesis legislativa."'®  Luis Jiménez de Asua
argumenta: “La dascripcién legal desprovista de cardcter valorativo segin el
creador de la teorla, es la que constituys 1a tipicidad.”'® Fernando Castellanos
Tena indica: "La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la
descripcion hecha en la ley, es la acufacion de un hecho a la hipdtesis
legisiativa,”'® y finalmente para Rodriguez Mourullo, “la tipicidad como elemento
esencial de la accién punible no es si no el precipitado Técnico de la vigencia del

principio de legalidad "%

Asi entonces para que concurra |a tipicidad en el delito de defraudacion
fiscal, deberd existir fa adecuacion de la conducta al tipe, de tal manera que la
conducta realizada por ¢l sujeto active se encuadre al contenido del articulo 108
del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Articulo 108, Comente el delito de defraudacion fiscal quien con uso
de engaiio o aprovechamiento de errores, omita total o parciaimente
el pago de alguna contribucion u obtenga un beneficio indebido con

perjuicio del Fisco Federal

% |nidem, Pag 283

105) 1, Jiménez de Aslia Ob Cit Pag 235

1% Earnando, Castellancs Tena Ob Cit, PAg 168
107 podriguez Mourdllo. Ob Cit Pag 238
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La tipicidad es 1a adecuacion de la conducta al tipo, es decir cuando la
conducta en concreto se ajusta exactamente a la descripcion formulada en
abstracto. Por lo tanto, en el delito de defraudacion fiscal una conducta sera
tipica cuéndo alguna persona vatiéndose de engafios o del aprovechamiento de
errores, omita total o parcialmente el pago de alguna contribucién u obtenga

algun beneficio Indebido con perjuicio del Fisco Federal.

El maestro Luis Jiménez de Asita clasifica “los tipos segin la
descripcion objetiva o subjetiva de Ia ley. A los primeros los llama tipos normales,
y a los segundos tipos anormales Los tipos narmales sin dejar de ser
meramente descriptivos, presentan casi sismpre referencias y modalidades de Ia
acclén gue pueden versar sobre el sujeto activo, pasivo, objetivo, iempo, lugar u
ocasion y al medio Los tipos anormales suelen incluir en Ja descripcién tipica
ademés de los elementos de la descripcidn objetiva, elementos normativos o
elementos subjetivos, es decir, elementos que se deben valorar juridicamente o
culturalmente por el juzgador, los elementos subjetivos afiaden al tipo referencias
sobre el estado animico dei autor del delito, mientras que los elementos
normativos exigen una valoracién normativa o cultural, es decrr, implican juicios
que solo pueden ser determinados mediante una especial valoracion de la
situacion juridica o cuttural.”*®

Segun la anterior clasificacion, el tipo de defraudacién fiscal, debe
considerarse como un tipo anormal por la especial valoracién que debe llevar
acabo ef juzgador de alguno de sus elementos tipicos.

Los elementos tipicos que se requieren reunir para que se configure el
delto de defraudacién fiscal, son los siguientes:

Descripcion objetiva.

Sujeto activo, aunque el tipo no Io sefiala, por interpretacion logica se
considera que generalmente la calidad necesarna del sujeto activo en el delito en

estudio, es de ser contribuyente  El Contribuyente es toda persona fisica o maral,

% | ws, Jiménez de Asda. Cb Cif, Pag. 253
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cuya situacion coincida con fa que la ley seriala como hecho generador del crédito
fizcal, de lo anterior se desprende que si son los contribuyentes los obligados al
pago de las contiibuciones, solo estos pueden omitir esta obligacién,

Podemos decir, que se puede presentar el caso de que sean varios
individuos los que cooperen de alguna o otra manera para |a realizacién del delito
de defraudacitn fiscal; ol cual es contemplado en el articulo 95 del Cddigo Fiscal
de la Federacién.

Articulo 95.- Son responsables de los delitos fiscales quienes:

I. Consienten la realizacién del delito,

. Realican la conducta o el hecho descrito en la ley.

HI. Cometan conjuntamente e{ delito

IV Se sirvan de otra persona como instrumento para ejecutario.

V. Induzcan dolosamente a otro a cometerlo.

V|, Ayuden dolosamente a ofro para su comisidn,

VIl.Auxilien a otro después de su gjecucién, cumpliendo una

promesa anterior,

A continuacién procederemos a estudiar cada uno de los Incisos
anteriormente mencionados

Fraccion 1. Consienten la realizacion del delito. Por concertase
entiende como pactar, ajustar, tratar, o acordar algo. Es evidente que ef acuerdo
en si, no constituye el delito, se requiere que éste se haya consumado o iniciado
la ejecucion del mismo, Por lo tanto serd responsable todo aquel que haya
participado en la planeacién del delito de defraudacién fiscal, pero Gnicamente
hasta que se haya llevado acabo actos de ejecucion tendientes a la realizacién
del mismo

Fraccidn il.- Realicen la conducta o el hecho descrito en la ley  En esla
fraccidn se contempla el caso de aquel o aquellos que ejecutan directamente la
conducta tipica y serén  aquellos que por engafic u aprovechamiento de errores
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omitan el pago total o parcial de alguna contribucion, origindndose el delito en
estudio,

Fraccidén .- Cometan conjuntamente el delto. Es el caso de la
participacion de dos o mas sujetos en la ejecucion del delito, participacién es: "La
voluntaria cooperacién de varios individuos en la realizacién de un delito, sin que
el tipo requiera de esa pluralidad 109

Fraccion IV.- Se sirvan de ofra persopna como instrumento para
ejecutarlo Al respecto se hace alusidn a los casos en que el sujeto se vale de
otra para ejecutar el delito, sin embargo éste obra como simple instrumento,
careciendo de conocimiento y voluntad propia y realizando el acto bajo la
induccion de otro.

Fraceion V.- Induzcan & otro dolosamente a cometerlo. En este caso a
diferencia de! anterior el individuo no es un instrumento de otro, ya que actla por
voluntad propia pero sus razones fueron recibidas de otro; en el caso de un
sujeto que instiga o persuade a otra para que cometa el delito,

Fraccién V.- Ayuden dolosamente a otro a cometerlo. En esta
hipbtesis se contempla el caso de agquel que auxilia o coopera para la realizacién
de la conducta tipica, se diferencia de la fraccién Tercera, en aquelia la
cooperacidn es principal y en esta es accesoria  En aquella se colabora para
cometer conjuntamente el ilicito y en este caso Unicamente se auxilia a cometerlo.

Fraccién VII.- Auxilien a otro después de su efecucién, cumplendo una
promesa anterior, Por dltimo aqui se establece el caso de un sujeto que no actia
en la realizacién del ilicito, pero que cumpliendo una promesa anterior, auxilia en
el encubrimiento. Dicho sujeto no actda en la comisidn del delito, s no que ofrece
ayudar a otro después de cometido éste.

Sujeto Pasivo, del andlisis del delito en estudio se advierte que el
sujeto pasivo del delito en comento no puede ser cualquier persona; no es el
funcionario encargado de la recaudacion de las contribuciones, que es engafiado
o el que se encuentra en un error.  El sujeto pasivo del delito de defraudacion

19 Femando, Castellanos Tena Ob Cit. Pag 293.
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fiscal es, el Estado en su cardcter de Titular del Tesoro Piblico, es decir, el fisco
Federal. Para Manuel Rivera Silva, Fisco es: "cesta de mimbre, la cual era
utitizada por los romanos para guardar el dinero, posteriormente ese término fue
utitizado para designar el Tesoro del rey, para diferenciarlo del tesoro del Estado.

Actualmente es sindnimo de erario, o lo que es o mismo, Tesoro pablico e

Bien Juridico Tutetado, en el delito a estudio, igual que en los demds
delitos fiscales, es el tesoro publico, Hacienda piblica. E! bien jurldico que se
tutela en la defraudacion fiscal es entonces el activo patrimonial del sujeto pasivo
(Estado) ya que cuando el sujeto active omite total o parcialmente el pago de
alguna contribucion, se obtiene un beneficio indebido en perjuicio del fisco federal

y con dicho comportamiento se lesiona dicho interés juridico.

En cuanto al objeto material an relacion al delito de defraudacién fiscal
es la cosa {contribugion u beneficio indebido) sobre el cual el sujeto ejecuta su
conducta al omitir hacer su pago u obtener el beneficio indebido ya sea

engafnando o aprovechandose del error en que se encuentra ef sujeto pasivo.

Tocante a los medios exigidos por el tipo legal, tenemos que el articulo
108 que tipifica al delito en comento; exige del engafio o aprovechamiento del
error, ya sea para omitir total o parcialmente el pago de alguna contribucion o
para obtener un beneficio indebido. Debemos entender por engafio la falta de
verdad en lo que se dice, hace, piensa, cree y discurre, y por aprovechamiento de
error sacar provecho del concepto equivocado o juicio falso que.tiene una
persona, el tipo legal no hace alguna referencia en cuanto al iugar, tiempo u
ocasién en que debe {levarse a cabo la conducta para ser considerada como

tipica va que puede llevarse a cabo en cualquier tiempo y en cualquier lugar

Descripcion Subjetiva.

1% panuel, Rivera Silva, Derecho Penal Fiscal 17 Edicion, Ed Porrua, S A., México, 1984 Pég, 7
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Elementos normativos.

Los elementos normativos son aquelios que exigen al interprete de la
fey una valoracion juridica. Ahora bien el delito de defraudacion fiscal contiene
determinados elementos normativos, como son; por un lado [a obtencion de un
beneficio indebido y e} otro elemento normativo es el resultado de la conducta, es

decir, el perjuicio del Fisco Federal.

Elementos Subjetivos del injusto, son la valoracién subjetiva que se
debe llevar acabo para desentrafiar el estado animico del sujeto activo Este
puede referirse al dolo al fin o al mévil En algunas ocasiones el elemento
subjative no aparece expresamente indicado en la definicién del tipo legal y sin
embargo existe, tal es el caso de la defraudacién fiscal. Rafael Marquez Pinero
sosfiene; “hay numerosos casos en que el tipe no presenta una mera descripcién
objetiva, sino que se agrega a ella otros elementos, referentes a estados
animicos del agente en orden de lo injusto. Se trata de elementos, tipicos

subjativos de lo injusto."111

Son referencias subjetivas del injusto, referentes al dolo los medios
utilizados por el sujeto activo para llevar acabo la defraudacion fiscal, el uso de
engsfio o el aprovechamiento del error, Estos vocablos son una condicidn
animica especial dolosa del sujeto activo En cuanto al elemento subjetiva
referide, es la omision total o parcial de alguna contribucibn, asi como la
obtencion de un beneficio indebido en perjuicio deil Fisco Federal

Be lo anteriar se desprende, que el elemento subjetivo del injusto tiene
un doble sentido en la defraudacion fiscal Por un lado el sujeto activo debe
saber que esta violando la ley fiscal, pero ademds debe querer ese resultado que
se fraduce en la omision del pago de alguna contrbucion o la obtencion de un
beneficio indebido; la defraudacién fiscal se convierte asi en una voluntad

consciente de cometer el acto prohibido por la ley.

"' Rafael, Marquez Pifiero, Ob Git Pag 221
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En tal virtud podemos decir respecto del tipo en estudio, que éste viene
a constituir un tipo ancimal, toda vez que contiene elementos subjetives del

Injusto ¥ elementos normativos.

Al realizar el estudic de los sujetos activo y pasivo del delito, se realiza
en razén de su calidad y el ndmero de sujetos requeridos por el tipo.

Pasamos entonces, a referimos a ia calidad en el sujeto activo, para
Celestino Porte Petit' "el sujeto puede ser cualguiera y entonces estamos frente a
un delito general, comin o indiferente, pero en ocasiones el tipo exige
determinado sujeto activo, es decir una calidad en dicho sujeto, originandose los

llamados delitos propios, especiales o exclusivos.”"?

En cuanto a la calidad del sujeto activo como se ha visto reciﬁe el
nombre del propio, especial 0 exclusivo, cuando el delito requiere dicha calidad, y
cuando no se exige calidad alguna estaremos en presencia de los sujetos coman
e indiferente. En relacion al tipa en estudio, podemos decir que el sujeto activo
requiere calidad, como es ia de tener una posicion de contribuyente respecto al
pasivo, como lo establece la ley, pues sino tiene esta calidad, es evidente que
con relacidn al tipo del articulo 108 del Codigo Fiscal de la Federacidén existird

una atipicidad.

En referencia a la calidad del sujeto pasivo se ha dicho Rodriguez
Mourullo expresa: “Pueden ser sujeto pasivo todas las personas con capacidad
para ser titular de derechos ¢ intereses. ’

Por consiguiente no sdle las personas individuales, imputables o no,
sino las personas juridicas {una sociedad anénima)'®
Celestino Porte Petit considera' “"en tcdo delito debe existir un sujeto

pasivo que es el titular del bien juridico protegido por la ley” y agrega "el tipo

"2 elgstino, Porte Petit Ob. Cit Pdg 346.
2 Rodriguez Mourullo, Ob Cit Pag. 269,
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puede, igualmente, exigir determinada calidad en e! sujeto pasivo, y de no existir
&sta, no puede darse la tipicidad originandose cuando el delito requiere tal
calidad, un delito personal, y cuando el sujeto pasivo puede ser cualguiera se

trata de un delito impersonal.”'**

En particular el sujeto pasivo cuando requiere calidad se denomina
sujeto pasivo personal; cuando ho requiere calidad se conoge como sujeto pasivo
impersonal. Del andlisis del delito en cuestion se advierte gque el sujeto pasivo no
puede ser cualguier persona, toda vez que como anteriormente se dijo el sujeto
pasivo del delito de defraudacion fiscal es, el Estado en su cardcter de fitular del

Tesoro Plblico, esto es el Fisco Federal.

Por lo que respecta a la clasificacion en orden al nomero de sujetos
exigidos por el tipo, se sefiala; Celestino Porte Petit anoia; “En orden al nimeto,
la doctrina, dwvide los delitos en individuales, mono subjetivos o de sujeto tnico y
defitos plunsubjetivos, colectivos, de concurso necesario o pluripersonales.”""®
Tomando la 1dea del maestro Porte Petit, sera un tipo de sujeto monosubjetivo,
cuando para su realizacion se requiera la intervencién de un sujeto, en cambio
sera plurisubjetivo cuando sélo exista la tipicidad en razon de dos o mas sujetos,

gue exige necesariamente el tipo.

El delito de defraudacién fiscal en orden de nimeros de sujetos activo
o pasivo, es el tipo de sujeto monosubjetivo o de sujeto Unico, por razén de que
basta con que sea un solo sujeto activo -para que exista el delito- quien omita
total o parcialmente el pago de una contribucién u obtenga un beneficio Indebido
{contribuyente) y el sujeto pasivo, Estado en representacion del Fisco Federal

114 celestino, Porte Petit,, Ob Cit Pag 346
15 Ipidem Pag. 348
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Por otra parte, se han elaborado algunas otras clasificaciones en
cuanto a los tipos penales. Nosotras procedamos séio a ¢lasificar a nuestro delito
en estudio, de acuerdo a la clase de tipo que acoge.

En torno a la descripcién objetiva o subjetiva se clasifican en noermales
y anormales Los tipos normales se refieren a situaciones objetivas, mientras los
anormales se refieren a situaciones subjetivaz que deben ser valoradas
juridicamente o culturalmente por el juzgader,

E! tipo de defraudacién fiscal como ya lo hemos dicho es anormal, ya
que vanos de sus conceptos como |o son el engario, el aprovechamiento de error,
el beneficio indebido y el perjuicio, son conceptos que deben ser valorados

subjetivamente por el juzgador.

En torno a su ordenacidn metodolégica se clasifican en bdsicos,
especiales y complementados. Swiuiendo este orden de ideas, es un tipo basico
aquel en que cualquier lesion del bien juridico hasta por si solo para integrar un
delto, los tipos basicos constituyen la espina dorsal del sistema de la parte
especial del Codigo Penal. Son tipos especiales los que se forman por el tipo
basico y una circunstancia ajena que forma un nuevo tipo y hace desaparecer la
aplicacidn del tipo basico; y son tipos complementados los que se integran con el

basico y una circunstancia particular,

El defito de defraudacidn fiscal es, segun esta clasificacion, un tipo
especial privilegiado. Es especial pargue el tipo base es el fraude genérico, con
la circunstancia especial que se omite el pago del alguna contribucién y el sujeto
pasivo sea el Fisco Federal. Es privilegiado pues mientras que el delito de fraude
genérico se sefiala que en el monto de lo defraudado supera las 500 veces el
salario minimo la pena seri de tres a doce afios y multa hasta 120 veces el
salario minimo, el delito de defraudacién fiscal la mayor penalidad es de ires a
nueve afios de prisidn si el monto de lo defraudado, incluyende actualizacién y
recargos excede de N$100,000.00 es decir que en el fraude genérico con un
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monto mucho menor se alcanzan penas mayores gue en &l delito de defraudacion
fiscal

En funcidn a su autonomia o independencia se clasifican en
auténomos o subordinados. Los primeros son aqueflos que tienen vida propia,
sin depender de otro tipo y los segundos si dependen de otro tipo que es
independiente y al cual se subordinan,

De acuerdo con esta clasificacion la defraudacion fiscal es un delito

auténomo, pues tiene vida propia ya que no depende de otro tipo.

Por su formulacién se clasifican en causisticos y amplios. Los tipos de
formulacion causistica son aquellos en los que se prevén varias formas de
ejecutar el llicito, los tipos de formulacibn amplia son aquellos en los que se
describe una conducta unica en donde caben todos los medos de ejecucion,
pudiendo el sujeto activo llegar al mismo resultado por diversas vias.

El delito de referencia, segln la anterior clasificacidn es causistico
alternativo, puesto que en la ley se determina en dos formas de cometer el illcito,
siendo éstas por falta del pago de alguna contribucién o la obtencidén de un
beneficio indebido con perjuicio del fisco federal y es alternative porque no se
requiere que se presenten las dos hipétesis, basta con que se cometa una de

éstas

£n torno a la tutela y alcance penal se clasifican en tipos de dafio o de
peligro. Son de dafo cuando protege al bien juridico tutelado frente a su
destruccion o disminucitn y en los de peligro se busca proteger el bien juridico de
la probable causacion del dafio. De lo antes expuesto se desprende que e delito
en estado es un tipo de dafio, pues su descripeién gira en tormo a la efectiva
lesién de bien juridico que protege que en el caso particular es la Hacienda

Plblica.

78



Por ltimo en torno a la unidad o pluralidad de bienes tutetados son
tipos simples o complejos. El tipo penal serd simple cuando tutele un sdlo bisn
juridico, mientras que los tipos complejos tutelan dos o mas bienes juridicos, el
tipo de defraudacidn fiscal es simple en virtud de que dnicamente protege a un

bien juridico tutelado que es la Hacienda Pdblica.
Atipicidad

La atipicidad representa el aspecto negativo de fa tipicidad, y existe
ésta cuando falta alguno o algunos de los elementos del tipo requeridos por Ia
descripcion legal. Esto es cuando en nuestro delito en estudio falte alguno o
algunos de los elementos tipicos estudiados con antelaciébn. La conducta

realizada en tales circunstancias resultara atipica.

Si la tipicidad es la adecuacion de la conducta al tipo, la atipicidad es ia
falta de adecuacion de la conducta al tipe, es decir, cuando la conducta en
concreto no se ajuste exactamente a la descripcion legal de la conducta en
abstracto, Es conveniente distinguir entre la falta de tipo y atipicidad; la ptimera
se da cuando hay una ausencia tofal del tipo, es decir, cuando en el catalogo de
delitos no es incluida una conducta, la segunda se da cuando si hay tipo, pero la

conducta no se amolda exactamente al tipo.

En e articulo 15 del Cédigo Penal en su fraccion segunda,' se
establece como causas de exclusidn del delito la atipicidad.

Articulo 15. El delito se excluye cuando;

il.- Faita alguno de los efementes del tipo penal del delito de que se
trate.

Las causas por las que se pueda presentar la atipicidad pueden

reducirse a las siguientes:

ESTA TESIS WO DEBE
SALIR DE LA BIBLIGTECA ™



Ausencia de la calidad o del nimero exigido por la ley en cuanto a los
sujetos activo o pasivo En el caso de defraudacién fiscal que el sujeto activo no
sea contribuyente de un crédito fiscal o que no esté contemplado en el articulo 85
del Cédigo Fiscal de la Federacion o que el sujeto pasive no sea el Estade en
representacidn del Fisco Federal Si falta el objetc material o el objeto jurldico,
esto seria que no se dafiara ia Hacienda Pablica Federal, es decir, el patrimonio
del Estado.

Falta de referencias temporales o espaciales y medios comisivos
sefialados por la ley; como el delito de defraudacién fiscal no hace referencia
espacial o temporales, no puede haber falta de ellas y en cuanto a los medios
comisivos sefialados por la ley son el engafio o aprovechamiento del error, por lo

tanto si no se utilizan estos medios no se configurara el tipo.

Paralelamente habré atipicidad por falta de los elementos subjefivos del
injusto; como se explicd anteriormente, los elementos subjefives del tipo son
normativos o subjetivos. Los normativos en el caso de defraudacion fiscal son el
beneficio indebido y el perjuicio al Fisco Federal, por lo tanto si falta alguno de
estos elemenios normativos, ne se configara el tipo. El elemento subjetivo del
injusto es la intension animica de omitir el pago de una contribucién o la de
obtener un beneficioc con penuicio del fisco federal, asi pues, s falta esta
condicién animica especial dolosa del sujeto, no se encuadrard la conducta al
tipo

4 3 Antijuricidad, causas de justificacion,

Haremos a continuacion el estudio del Tercer elemento antijuricidad
que es parte esencial para la integracion del delito.
Tradicionalmente se ha entendido la antijuricidad como lo contrano a la

norma penal; la conducta antijuridica es aquella que vicla una norma penal tutelar
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de un bien juridico, al no ser gue se encuentré amparada por una causa de licitud
o justificacion

Para que una conducta pueda ser considerada como ilicita, es
necesario no sélo que cumpla con [a tipicidad, sino también que sea antijuridica y
culpable. Es pues la antijuricidad uno de los elementos esenciales del delito y
cominmente se dice gue la antijuricidad es lo contrario a derecho sin embargo
esta definicién sélo nos sirve de punta de partida pues falta esclarecer que es lo
contrario a deracho  Existen infinidad de opiniones sobre el concepto de

antijuricidad entre las que podemaos citar las siguientes:

Radl Carranca y Trujillo al hablar de la antijuricidad establece:
“entenderemos por antijuricidad la oposicién a la norma de cultura reconocida por
el Estado, cuando decimoes oposicion a las normas no nos referimos a la ley, sino
aquellas érdenes vy prohibiciones por los que una sociedad exige el
comportamiento que corrasponde a sus intereses, cuando esas normas de
conducta son reconocidas por el Estado, la oposicién a ellas constituye lo
za!ntijuridic-::t“."‘i El maestro Fernando Castellanos Tena, considefa que la
antijuricidad es; “la violacién del valor o bien protegido a que se contrae el tipo

penal respecti\.«:a.”1 7

Segun Mariano Jiménez Huerta: “lo antyuridico implica desvalor, surge
como un predicado de la conducta expresado negativamente y significa una
reprobacion juridica que recae sobre el hecho al ser éste puesto en relacién y
contraste con las esencias ideales que integran el orden juﬂdic‘.@.”"a Siguiendo Ia
evolucidn de la antijuricidad, diremes que el derecho Penal se constituye por un

conjunto de nofmas dirigidas a motivar al ciudadano contra el delito, por medio de

118 patil, Carranca y Tryjllfo Derecho Penat Mexicane 13° Ediedn Ed Pormia, S A, México 1990

Pag. 24.
" Femando, Castellanos Tena, Ob, Cit P4g 203
18 Mariano, Jiménez Huerta Derecho Penal Mexicano 5° Edicion Ed Parria, § A, México, 1985

Pag 208
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prohibiciones o mandatos respaldados por la amenaza de una pena  Un hecho
antyuridico es un hecho prohibido o distinto al ordenado por la norma. Por ultime
Luis Jiménez de Asla, dice que la antijuricidad como lo contrario a derecho es
insuficiente y es por eso que se completa por negaciones: “Sera antyuridico todo
hecho definido en la ley y no protegido por las causas justificantes, que se

establecen de un modo expreso.!'®

La antijuricidad es un elemento esencial para la integracion del delito,
significa que el delito constituye una violacion del derecho, o sea contradiccion al
derecho por lo tanto, toda conducta humana para ser delictuosa ha de ser
antijuridica  Sin embarge no basta una antijuncidad cualqwera a la infraccion de

una [ey para que exista un delito, debe ser la infraccién a una ley penal.

Antes de estudiar como se establece la antijuricidad en el delito de
referencia; veremos la determinacién de la esencia de ia antijuricidad la cual se
ha tratado de explicar con diversos criterios objetive o subjetivo y formal o
material

El primer critefio analiza lo antjuridico en funcidén de la conducta
objetivamente juzgada. La posicion objetiva considera que la determinacion de lo
antijuridico debe hacerse con base exclusiva en la objetiva conducta, pues lo
antijuridico no es otra cosa que ofenza a los normas de valoracion recogidas en el
ordenamiento juridico  Ahora bien, el delfo de defraudacién fiscal, es un tipo que
es objetivamente antyuridico y que requiere de un elemento subjetivo del injusto,
el animo de lucro, lo cual hace que por tal circunstancia, la antijuricidad en este

delito se vuelva subjetiva.

La posicion subjetiva considera la antijuricidad en funcidn de sujeto

activo, considerando que no basta la simple oposicién de la conducta con al

"2 | uis, Jiménez de Astia Ob Git Pag 268
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orden juridico, se reqiere que la misma pueda reprocharse al sujeto activo. Esta

posicion por lo tanto confunde la culpabilidad y fa antijuricidad.

El segundo criterio pretende determinar |a esencia de lo antijurldico
desde un punte de vista formal o material. La antijuricidad es formal por cuanto
se opone a |a ley del Estado y material por cuanto afecta los intereses protegidos
por dicha ley El contenido formal es |a violacién del precepto positivo derivado
de fos drgancs del Estadoe, es decir, el atentado contra el derecho penal, mientras
que el contenido material consiste en la lesién o puesta en peligro de los bienes
juridicos o del interés jurfdicamente protegido. En el aspecto formal importa la
violacion al precepto positivo y en el aspecto material importa ta viclacién al
objeto juridico tutelade por la norma.

Resumiendo el tipo de defraudacion fiseal, dado el principio
constitucional de legalidad, tiene por base la antijuricidad formal, pues la conducta
que se considera llicita estd perfectamente encuadrada en un modelo legal;
articulo 108 del Codigo Fiscal de fa Federacién, es materiaimente anfijuridica en
cuanto lesiona el bien juridicd tutelado por la norma, que consideramos es el
activo patrimonial del sujeto pasivo (Fisco Federal); es objetivamente antijuridica,
pues necesariamente tan sélo es confraria la conducta a las normas del derecho,
sin requerrse que quede subsumido el dolo en la antijuricidad  finalmente por lo
que hace ¢l aspecto subjetivo, consideramos que no existe, en razén de que un
elemento del delito no puede quedar comprendido en otro, es decir, dada la
prelacién légica existente entre los elementos del delito, [a antijuricidad antecede
a la culpabilidad por [o que es imposible que esta Gltima quede subsumida en la

primera

Causas de Justificacidn.
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La ausencia de antjuricidad se da cuando la conducta tipica esta en
aparente oposicion al Derecho, y sin embargo no es antijuridica por mediar una
causa de justificacién, Por fo tanto las causas de justificacion representan el

elemento negativo de ia antijunicidad.

Luis Jiménez de Aslia, define a las causas de justificacion como: “Son
causas de justificacién las que excluyen la antijuncidad de una conducta que
puede subsumirse en un tipo legal; esto es, aquellos actos u omisiones que
revisten aspectos de delito, figura delictiva, pero en los que falta, sin embargo el
caracter de ser antijuridicos, de contrarios a derecho, que es el elemento mas
importante del crimen.”® Fernando Castellanos Tena opina que: “Las causas de
justificacidn son aguellas condiciones que fienen el poder de excluir la

antijuricidad de una conducta tipica "'**

Dogmaticamente las causas de justificacién estan recogidas en el
articulo 15 del Cédigo Penal. Asi consideramos que las causas de justficacion o
exclusion del delito que recoge nuestro ordenamiento y que tiene por fundamento
el principic de interés preponderante; son las siguientes: legitima defensa, estado
de néoesidad, cumplimiento de un deber y ejercicio de un derecho

A continuacién anahzaremos cada una de estas causas de justificacién
para determinar si tienen aplicacion en el delito de Defraudacion Fiscal,

Legitima defensa, el articulo 15 del Codige Penal para el Distrito
Federal en matena de fuero comin y para toda la Replblica en Matena de fuero

Federal sefiala en su fraccion IV,

Articulo 15 el delito se excluye cuando:

120 Inidem Pag 284
2! Farnando, Castellanos Tena Ob Cit Pég. 183,
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V.- Se repela una agresion real, actual o inminente y sin derecho, en
proteccion de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista necesidad de
la defensa y racionalidad de los medios empleados y no meadie provocacion
dolosa suficiente e inmediata por parte del agredido o de la perscna a quien se
defiende.

Sabre el concepto de legitima defensa existen numerosas opiniones tal
es e caso de Celestino Parte Petit que nos dice que es: “el contraataque (o
repulsa) necesario y proporcional a una agrasién injusta, actual o inminente que
pone en peligro bienes propios o ajenos, adn cuando haya sido provocada
insuficientemente”.’  Francisco Pavon Vasconcelos al hablar de legitima
defensa establece: “La legitima defensa es la repulsa inmediata, necesaria
proporcionada a una agresidn actual e injusta, de la cual deriva un peligro
inminente para bienes tutelados por el derecho.”'® Para nosotros la legitima
defensa es la accidn que es necesana para repefer una agrlesién real y grave por
parte de quien se defiende,

Se presumird como defensa legitima, salve prusha en contrario el
derecho dafio a quien por cualquier medio trate de penetrar, sin derecho, al hogar
del agente, al de su familia, a sus dependencias o a las de cualquier persona que
tenga la obligacidon de defender, al sitio donde se encuentren bienes propios o
ajenos, respecto de les que exista la misma cbligacién; ¢ bien, lo encuentre en
alguno de aquellos lugares en circunstancias tales que revelen la probabilidad de

una agresidn,

L.os elementos de la legitima defensa son;
La repulsa por parte del sujeto activo de;
Una agresion real, actual o inminente e injusta, es decir sin derecho,

Proteger bienes juridicos proplos o ajenos;

2 celesting, Porte Petit Ob Cit P4g 394
% Erancisco, Pavon Vasconcelos Ob Cit Pag, 309
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Siempre que exista necesidad de la defensa, racionalidad en los
medios y no medie provocacidn por parte del agredido o de |2 persona a que se
defiende.

Es por lo tanto evidente que no puede ser una causa de justificacion
para ia defraudacion fiscal la legitima defensa, puesto que no puede alegarse que

el cobro de 1as contribuciones sea una agresién sin derecho,

Estado de necesidad, en la fraceién V del articuto 15 del Codigo Penal
se define al estado Ia necesidad de la siguiente manera’

Articulo 15 El delito se excluye cuando:

V.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o
ajeno, de un peligro real, actual o inminente, no ocasionado dolosamente por el
agente, lesionando otro bien de menor o igual valor que e! salvaguardado siempre
que el peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el deber

juridico de afrontarlo.

Los elementos que se desprenden de la anterior definicién son:
Que exista una situacién de peligro, real, actual o inminente,
Ciue dicha amenaza recaiga sobre cualquier bien juridicamente tutelado {propio o
ajenoc);
Que ese peligro no haya sido ocasionado intencionalmente por el agente,
Que exista una ataque por parte de quien se encuentre en el estado necesario;
Lesionando bienes juridicos de igual 0 menor valor que el salvaguardado;
No existiendo otro medio para evitar el peligro,
Que el agente no tenga el deber juridico de afrontarlo.

De los anteriores elementos se desprende gue tampoco se puede
alegar estado de necesidad en la defraudacion fiscal por las siguientes
consideraciones. Luis Jiménez de Asua, considera que el estado de necesidad

i
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es! "una situacién de peligro actual a los intereses protegidos por el derecho, en
la cual no queda otro remedio que la violacidn de los intereses de otro,
juridicamente protegidos.”?* José Almaraz, dice que el estado de necesidad es:
“una situacion de peligro actual, grave e inminente, que forza a ejecutar una

accion u omisién delictucsa para salvar un bien propio o ajeno.”'®

A pesar de que mucho contribuyentes consideran que el panorama
fiscal es desolador y en su opinibn su situacién es grave, el contribuyente debe
prever la ocasidn en que deba cumplir con sus obligaciones fiscales. Por lo tanto
como si se tiene el deber juridico de afrontar el peligro, no se cumple tampoco
con este requisito.

Ademas en esta fraccion se estipula que el sujeto en estado de
necesidad lesiona, otro bien de igual o menor valor que el salvaguardado. Por Yo
tanfo partiendo de la premisa que el interés general debe predominar sobre el
particular, podemos concluir que la Hacienda Publica reviste mayor jerarquia que
el interés de un particufar. Por lo anterior podemeos establecer que aguel que
defrauda al Fisco Federal no esté lesionande un bien de menor o igual valor que
el salvaguardado, sino por el contrario uno de mayor importancia.

Cumplimiente de un deber y ejercicio de un derecho, en fa fraceldn Vi
del multicitado articulo 15 det Codigo Penal para el Distnto Federal se establece
tanto el cumplimiento de un deber como el gjercicio de un derecho de la siguiente

manera’

Articulo 15 El Delito se excluye cuando:
VL.- La accién o la omisién se realicen en cumplimiento de un deber

juridico ¢ en ejercicio de un derecho siempre que exista necesidad racional del

241 s, Jiménez de Aslla Ob. Cit Pag 352,
12 ¢yt Por Francisco, Pavén Vasconcelos. Ob, Cit, Pag 321
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medio empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho, y que este titimo no

se realice con el sdlo propdsito de perjudicar a otro.

A continuacién procederemos a dar fos conceptos y generatidades de
cada uno de ellos.

El cumplimiento de un deber consiste segtn Rall Carranca y Trujitlo
en: “El que por razdn de su situacion oficial o de servicio esta obligado o facultado
para actuar en fa forma en que o hacs, pero el limite de la ilictud de su conducta
se encuentra determinado por la obligacidn o facultad ordenado o sefialado por ia
ley.”'?® Asi Ranileri nos dice que hay; “cumplimiento de un deber cuando alguien
debe comportarse como se comporta, por que una norma juridica o una orden

obligatoria de la autoridad publica se lo impone."'?’

Los elementos que debe contenear esta causa de justificacion son:
Realizar o mandado por [a ley;
Lesionando o poniendo en peligro un interés legalmente tutelado, pero que este

no sea su dnico propdsito.

Siempre que racionalmente sea necesario el medio empleado.

Del analisis minucioso de estos elementos y aplicandolos al delito en
estudio, se desprende que mas gque una causa de justificacién, en estricto
senfido, seria una exencidn fiscal, es decir, un régimen de excepcitn el cual
impide la configuracion de los efementos del delito, por lo tanto no: puede
presentarse e! cumplimiento de un deber en la defraudacidn fiscal como causa de
justificacion pues si la [ey obliga a algin contribuyente a omitir total o parcial del
pago de contribucionas entonces estd concediendo una exencidén  En razon de
que si la ley obliga al contribuyente a la omisidn parcial o total de alguna

128 \hidem, Pag 334
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contnbucitn, entonces no se puede hablar de engafio o aprovechamiento de

error, ni obtencion de un beneficio indebido.

E! ejercicio de un derecho es para Celestine Porle Petit: “ el ejercicio
de una facultad que concedida a un sujeto por la norma permigiva © contra la
norma para la satisfaccidén de un interés mas valioso, consiguientemente que
prepondera sobre el interés antagénico "™ O como lo dice Antolisei: “el ejercicio
del derecho posee eficacia eximiente por razéon de que si el ordenamiento
Juridico, atribwido a una persena una determinada facultad, quiere decir, que ha

establecido el predominio de su interés sobre los que se contraponen”,'?

t.os elementos del ejercicio de un derecho como causa de justificacion
soh los siguientes’
Realizar [o permitido por la ley;
Lesionando o poniendo en peligro un interés legalmente tutelado, pero que no
sea este su (nico proposito;
Siempre gue racionalmente sea necesario el medio empleado,

Si 1a ley penmite realizar alguna omisidn en el pago de contribuciones y
efectivamente se efercite ese derecho conferido, no puede hablarse de delito de
defraudacion fiscal. Al igual que en el cumplimento de un deber, en estricto
sentido, esta omisién no es una causa de justificacion sino una exencion fiscal, es
decir un régimen de excepciones, que como se establecid con anterioridad, los
regimenes de excepcidn inhiben la configuracidn de la hipdtesis tipica al
presentarse una situacidon que no coincida con la que la ley sefiala como hecho

generador del delito.

2 celesting, Porte Petit Ob Cit Pag 409
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Por lo tanto, al igual que en el cumplimiento de un deber el ejercicio de
un derecho tampoco puede ser considerado como una causa de justificacion ya
que el que ejercita un derecho conferido en la ley no se puede decir que dafie o
fesione intereses juridicamente protegidos pues se trata de casos de excepeion
determinados expresamente en [a ley.

4.4 imputabilidad, Inimputabilidad

La imputabilidad es considerada por varios autores como parte del
delito, para otros es un mero presupuesto de! delito o de la culpabilidad. Nosotros
consideramos la imputabilidad como un presupuesto de la culpabilidad, pues para
que un sujeto sea culpable es necesario que sea imputable

La imputabilidad es conceptualizada como la capacidad de entender y
querer en el campo del derecho penal, Fernando Castellanos Fena piensa que la
imputabilidad es el soporte basico y especialisimo de fa culpabilidad, luego la:
“imputabilidad es el conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo mental
en el autor, en el momento del acto tipico penal, que lo capacitan para responder
del mismo™. ™ Luis Jiménez de Asua nos dice respecto a la imputabilidad, que’
“&sta afirma la existencia de una relacién de causalidad psiquica entre el delito y
la persona”, y que “el concepto clasico de la imputabilidad se basa en la
existencia del libre albedrio y de responsabilidad moral’ ™' Ignacio Vilislobos
entiende por imputabilidad: “en tecnicisme gque se refiere a la capacidad del
sujeto; capacidad para dirigir sus actos dentro del orden juridico y que, por tanto,
se hace posible la culpabilidad”.™ Para Edmund Mazger la imputabilidad

significa “la capacidad de cometer culpablemente hechos punibles »133

1 Earmando, Castellancs Tena, Ob Cit Pag 218,
¥ uis, ménez de Asua Ob Cit Pag 328
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Ya hemos afirmado, que para nosotros la imputabilidad constituye un
presupuesto de la culpabilidad, la imputabilidad es la capacidad de entender y
guerer, es decir, ta capacidad psiquica suficiente de desarrollo ¥ salud metal de
cohocer {o Ilicito del hecho reaiizado y conducirse de acuerdo a esa Comprension.

La imputabildad en el derecho penal se puede equiparar a la
capacidad en el derecho civil En el derecho civil para que una persona pueda
llevar a cabo actos validos es Indepensable que sea capaz Desde el punto de
vista penal, para gque un sujeto pueda ser considerado culpable es necesano que
sea Imputable, es decir que tenga la capacidad de obrar penalmente De lo
antenior se desprende que la imputabilidad puede ser entedida como Ja capacidad
para ser culpable, y por lo tanto es un presupuesto indispensable de la
culpabilidad Sin imputabihdad no puede haber culpabilidad.

La fmputabihidad se refiere a las calidades del sujeto ¥ no a las
calidades del acfo del sujeto  Estas calidades del sujeto dsben ser tales que le
pernutan querer y entender en el campo del derecho penal, es decir que le
pe}mltan al sujeto conocer lo ilicito de su acto y quiera realizarle

Podemos decir que la imputabiidad requiere de dos elementos gue
pueden ser La capacidad de entender “intelectual y la capacidad de querer
“volativa”, solo pueden llevarse a cabo si el sujeto no esti privado de sus
facultades mentales ya sea por falta de salud o desarrollo en el monto del acto
tipico pemal Por Ja tanto son las calidades de salud y desarrollo mental las que
permiten al sujeto querer y entender, y asi poder ser considerado imputable De
lo anterior se desprende que el sujeto activo del delito de defraudacion fiscal debe
tener, al momento de cometer ¢f Ilicito, las facultades necesarias de desarrollo
mental ¥ salud gue e permifan querer y entender la conducta que estd llevando al*

cabo para asi poder responder de sus actos

Asi entendida fa imputabilidad del sujeto activo, en el delite en estudio,

serd un presupuesto indispensable para que aquél individuo contribuyente pueda
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obrar dolosamente, dado que esta especie de culpa es la Gnica por la que se

puede realizar tal ilicito
Inimputabilidad.

Como gquedd asentado, la imputabilidad no es el elemento del delito
sino presupuesto de la culpabilidad. La culpabilidad si es uno de los elementos
del dalifo, de tal manera que la ausencia de imputabilidad, la “Inimputabilidad”,

impide ta culpabilidad y por lo tanto la configuracion del delito

La inimputabilidad constituye el aspecto negativo de la imputabilidad.
Las causas de inimputabilidad son, pues, todas aquellas capaces de anular o
neutralizar el desarrollo de la salud mental o el transtorno metal, en cuyo caso el

sujeto carece de la aptitud mental y psicolégica para cometer delitos.

Luis Jiménez de Asua establece que: “son causas de inmputabilidad 1a
falta de desarrollo y 'a salud de la mente, asi como los transtornos pasateros de
las facultades mentales que privan perturban en el sujeto la facultad de conocer el
deber, esto es aquellas causas en las que si bien, el hecho tipico y antijuridico, no
se encuentra el agente en condiciones de gue se pueda atribur ef acto que
perpetrd ™' .

Si la imputabilidad se refiere a las calidades del sujeto que le dan
capacidad para poder ser culpable, la inimputabilidad es la falta de esas calidades
de! sujeto que se exigen para que pueda entender y querer en el campo del
derecho penal, es decir, 1a falta de las condiciones mentales del sujeto “salud y
madurez” que deben existir en el momento de la comisién del acto tipico y asi

poder ser culpable,

41 s, Jménez de Astia Ob Cit Pag 339
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De acuerdo con Muigel Angel Garcia Dominguez, per inimputabilidad
debe entenderse’ *aquelfas circunstancias capaces de anular o neutralizar la
madurez o salud mental, con lo que impide el ejercicio de las facuitades de
canocimiento y voluntad, y consecuentemente, no permiten conocer y valorar el

deber de respetar la norma ni inhibir los impuisos ilicites *'*

Dogméticamente la inmputabdidad, como ya hemos sefalado, esta
regulada en el articulo 15 fraccion VI, det Codigo Penal, y de acuerdo con la
reforma publicada en el Diario oficial de la federacion el dia 10 de enero de 1994

quedo de la siguiente manera’

Agsticulo 15. El delito se excluye cuando:

VIl.- Al momento de realizar el hecho tipico el agente no tenga la
capacidad de comprender el caracter licito de aquel o de conducirse de acuerdo
con esa comprension, en virtud de padecer franstornos mental o desarroffo
intelectual retardado a no ser que el agente hubiera provocado su transtorno
mental dolosa o culposamente, en cuyo caso responderd por el resuftado tipico

stempre y cuando no haya previsto o le fuera previsible

Cuando la capacidad a que se refiere el parrafo anterior solo se
encuentra considerablemente disminuida, se estara a lo dispuesto en el articulo
69 bis del Cédige Penal citado Las causas de imputabiidad mencionadas en esta
fraccién “Padecer transtorno mental o desarrollo intelectual retardado” s1 se puede
presentar en el delito de defraudacion fiscal, pues el sujeto activo queda privado
de sus facultades mentales ya sea temporal o permanentemente y por lo tanto no
guiere o no entiende el significade de su conducta  De tal manera que si algln
sujeto cae en alguna de estas hipdtesis debera estar sujeto a lo previsto en el

capitulo V Titulo Tercero det Codigo multictado

#= Miguel Anget, Garcia Dominguez Teoria de la Infraccién Fiscal Cardenas Editory Distribuidor,
México, 1982 Pag 183
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4.5 Culpabilidad, Inculpabilidad.

Podemos decir, que el aspecto de la culpabilidad es uno de los mas
importantes y delicados en el estudio de cualquier delito’ *La culpabilidad “es el
reproche que ha de hacerse al autor de una conducta punible, a 1a cual le liga un
nexo psicolégico motivado, que con su comportamiento pretendia un fin, o cuyo
alcance le era conocido o conocible, siempre que se le hubiera podido exigir que

procediera conforme a fa norma,”'*®

El dalito de defraudacion fiscal es eminentemente intencional, ya que
requiere un especial estado animico encaminado a la realizacién de la conducta
ilicita Esto es debido a que en el delito de referencia el tipo requiere un acto de
conocimiento y uno de voluntad; conocimiento de (a realidad y ef hecho de dar a
conocer datos falsos como verdaderos o el aprovechamiento del falso
conocimiento que tiene el sujeto pasivo, los cuales son suficientes para calificar a
la defraudacién fiscal como un delite que requiere un dolo especifico. El dolo en
el delito a estudio dnicamente puede presentarse en forma directa pues la
voluntad del sujeto debe estar encaminada especificamente a la realizacion del

resultado.

Como quedd establecido, la imputabilidad es el presupuesto
indispensable para la existencia de la culpabilidad. Sergio Vela Trevifio sostiene
que la culpabilldad: “es el resultado del juicio por el cual se reprocha a un sujeto
imputable haber realizado un comportamiento tipico y antijuridico, cuando le era
exigible Ia realizacion de otro comportamiento diferente, adecuado a la norma”. ™
Segun Edmund Mezger: “La culpabilidad es el conjunto de los presupuestos que

fundamentan el reproche personal al autor por el hecho punible que ha

% |bidem Pag 204
7 Sergio, Vela Trevifio Culpabilidad Inculpabilidad Tnllas, México, 1977 Pag 201.
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cometide ***® Por Gltimo Luis Jiménez de Asua, define a la culpabilidad como: “el
comunto de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal de Ia
conducta antyuridica” *®  Sobre la naturaleza juridica de la culpabilidad existen
varias correntes, Ultimamente se habla de Teorla finalistica, pero

tradicionaimente se alude a la Teoria psicolégista y Teoria normativa.

Teoria psicologista, considera que {a culpabilidad es un nexo
intelectual emocional que Bga al individuo con su agto. Esta Teoria considera al
acto y no al resultado de su acto pues de lo contrario Gnicamente seria deloso
Los elementos que reconocen a la culpabilidad son el volitive (voluntad) y el
inteletual {conocimiento) nosotros consideramos que la concepeion psicoldgica de
la culpabilidad, se basa en un nexo psicolégico entre el sujeto y su conducta o

entre el'sujeto y el resultado producido.

La teoria normativa, establece que la culpabilidad no radica en la
psique del sujeto sino que es la reprochabilidad perspnal de )a conducta
antjuridica a la tuz de las normas del deber, es un juicio de reproche, los
elementos de la culpabilidad segin la Teoria nomativa son el conocimiento de 1a
antijuricidad del hecho v la reprochabilidad del comportamiento antijuridico  Para
esta Teoria, la culpabilidad es el reprache personal a un sujeto iImputable y autor
de una conducta antijuridica, en virtud de que teniendo conocimiento de su iicito
debiendo y pudiendo obsetvar 1as normas del derecho es decir, de motivarse en

la norma, gue le era exigible a otra conducta diversa a la que realizo,

Nuestro Codigo Penal se adhiere a la Teorfa psicologista al considerar
a la culpabilidad como un nexo psicoldgico del stjeto con su acto  Por lo tanto los
elementos esenciales de la culpabiidad son la voluntad (elemento voltivo) v el

conocimiento (elemento intelectual). Nosotros definimos a la culpabilidad como el

%8 Edmund, Mezger Ob Cit Pag 189,
9 Luis, iménez de Astia Ob Cit Pag, 362
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nexo psicolégico del sujeto activo y que fe une a su condugta con la lesion al bien

juridico tutelado

Segun las formas en las que puede manifestarse fa relacion entre la
voluntad del sujeto y el resultado causade por el mismo, se desprenden las
distintas especies de culpabilidad Tradicionalmente se han distinguido
Gnicamente al dolo y a la culpa como las dos formas de la culpabllidad. Sin
embargo en el Codigo Penal antes de la reforma del 10 de enero de 1994 se

establecian las formas de culpabilidad de fa siguiente manera

Articulo 8 - Los delitos pueden ser:
1.- Intencicnales.
2.- No intencionales o de imprudencia

3.- Preterintencionales

Articulo 9.- Obra intencienalmente el gue, conociendo las
circunstancias del hecho tipico, quiere o acepte el resultado prohibido por la ley.

Obra imprudencialmente el que realiza el hecho tipico incumpliendo un
deber de cuidado, que las circunstancias y condiciones personales le imponen

Obra preterintencionalmente el que causa un resultado tipico mayor al
quendo o aceptado, si aquel se produce por imprudencia

Como podemos observar antes de la citada reforma la culpabilidad
podia presentarse ademas de las formas tradicionales; dolo y culpa en forma de

preterintencion,

Por la que hace al delito de defraudacion fiscal antes de la multicitada
reforma, no podia presentarse en forma preterintencional debido que para que
pudiera llevarse al cabo el engafio o aprovechamiento del error era indispensable
que se encaminard [a voluntad consciente a la ejecucion del defito  Ahora nuestre
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Codigo Penal (nicamente reconoce los delitos dolosos y culposos, como lo

sefalan los articulos siguientes

Articulo 8,. Las acciones y omisiones delictivas solamente pueden
realizarse dolosa o culposamente

Articulo 8 Obre dolosamente el que conociendo los elememntos del
Tipo Penal, o previendo como posible el resultade Tipico, quiere o acepta la
realizacion del hecho descrito por la Ley y,

Obra culposamente el que produce el resultado Tipico, que no previé
siendo previsthle o previé confiando en que no se produciria, en virtud de la
violacion a un deber de cuidado, que debia y podia observar seglin las

circunstancias y condiciones personales

Dogmatficamente, ia especie de culpabilidad “dolo” estd definida en el
articulo 9 parrafo primero del Codigo Penal El dole ha sido clasificado por la
doctnna segun diversos critenos, sea por su nacimiento, contenido, intensidad

ete , atendiendo a la voluntad y al resultado se clasifica de la siguiente manera

Dolo Directo.~ La voluntad coincide con el resuliade En el delito de
defraudacién fiscal, éste ocurre cuando el sujeto busca y consigue engafiar a la
autoridad o se aprovecha del error en que se encuentra esta consiguiendo uno de
los dos resultados o ambos, que contempla la ley en el articulo 108 del Cédigo
Fiscal de la Federacion, es decir, la omision Total o Parcial del pago de aiguna

contribucion o fa obtencion de algun beneficio indehido

Dolo Indirecto - La voluntad no esta encaminado a producir el resultado
Tipificado, pero se tiene la certeza de que se causard El agente se propene un
fin, y sabe gue emergerdn otros hechos tipicos que noe constituyen su propdsito

pero su seguro emergimiento no o hace desistir,
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Dolo Indeterminado.- El sujeto tiene fa voluntad de delinquir sin
proponerse un resultado delictive especifico El resultado que efectda el sujeto es
cualquiera, Y por titimo el dolo eventual, en esta especie de dolo, el sujeto busca
producir un resultado tipificado, y hay una posibilidad de que se produzca otro
resultado pero que no es querido por &l. La diferencia entre &! dolo indeterminado
y el eventual reside en que en el pnmero hay certeza de que se producira un
resultado que no es querido, mientras que en el segundo no hay certidumbre,
Gnicamente hay conocimiento de una posibilidad de gue se produzea el resultado

tipificado no querido.

Como es de apreciarse, el delito de defraudacién fiscal dnicamente
puede presentarse como dolo directo. Ninguna de las ofras especies de dolo es
posible, por su particufar forma de llevario al cabo, la voluntad del sujeto.
necesariamente debe estar encaminada al engafo o al aprovechamiento del error

de las autoridades fiscales.

La segunda forma de culpabilidad que sefiala el Codigo Penal es fa
culpa, como anteriormente lo sefialamos la culpa se encuentra definida en el
segundo parrafo del articulo 9 del ordenamiento juridico antes citado.

Deoctrinariamente se clasifica a la culpa de la siguiente manera:

Culpa consciente.- La voluntad no esta encaminada a la realizacion del
acto llicito. El sujeto ha previsto la posibilidad de que se realice ef Tipo penal pero
espera que no ocurra, Culpa inconsciente, la voluntad no estd encaminada a ia

realizacion del acto iilcito y el sujeto no previd el resultado previsible

Por ofra parte, en nuestro delito a estudio es imposible que se pudiera
dar la culpa, en vitud de gue como hemos menciohado es un delite
eminentemente doloso, que requiere inclusive un elemento subjetivo del injusto;

el &nimo de lucro, ya que la voluntad def sujeto activo debe estar encaminada a la
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realizacidon del engafio o at aprovechamiento del arror para obtener un beneficio

indebido u omiir & pago de alguna contribucion
Inculpabilidad

£n cuanto a la inculpabiidad podemos decir que es el aspecto negativo
de la culpabilidad, estaremos en presencia de elfa, siempre gue falte afguno de
los efementos de la culpabilidad; que son conocimiente y voluntad.

La inculpabilidad que vamos a estudiar es la que se deriva del
concepte psicologico de la culpabifidad, en wirfud de que es al que se adhiere

nuestro Cadigo Penal.

Serén causas de inculpabildiad todos aquellos factores que supriman
los elementos esenciales de la culpabilidad Por lo tanto para les psicdlogos las
causas de inculpabilidad seran aquelios factores que afecten el campo volitivo
{coaccion sobre la voluntad) o el conocimiento (error esencial de hecho e
mvencible), para los afiliados a la Teoria normativista de la culpabilidad, las
causas de inculpabilidad son error (afectan el conocimiento de la antyuricidad) y
la no exigivilidad de otra conducta (afecta la reprochabilidad det comportamiento
juridico}, para Luis Jiménez de As(a, las causas de inculpabilidad son “as que

absuelven al sujeto en el juicio de reproche.” '+

Come nuestro ordenamiento penal se adhiere a la Teoria psicologista,
para estar acorde con la dogmdtica juridica penal, consideramos que las
causadas de inculpabilidad deben ser el error de hecho esencial e invencible y la

coaccion sobre la voluntad

Error es la discordancia o no conformidad, de nuestras ideas con la

naturaleza de las cosas. equivocacion, desacierto. Concepto equivocado. En

" 1oidem Pag 389
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ofras palabras, el error consiste n la falsa idea que tenemos de algo, ya que ho
resulta ser tal cual la creamos. La ignorancia es falta de conocimiento total
acerca de algo. Tanto la ignorancia como el error son actitudes psiquicas de!
sujeto en e mundo de refacidén, aunque con caracieristicas diversas, la
ignorancia es el desconocimiento total de un hecho, la carencia de toda nocion
sobre Una cosa, lo que supone una actitud negativa, en tonto el error consiste en
una ilea falsa o errénea respecto a un objeto, cosa o situacién, constituyendo un

estado positivo

Para los fines del derecho, sin embargo, los dos conceptos se
identifican, pues tanto vale ignorar como conocer falsamente, o como dice Luis
Jiménez de Asiia “en el drea de la psicologia hay una distincion fundamental
entre la ignorancia v el emor que se haya en Platén. La primera supone la falta
absoluta de toda representacion y consiste en una entera ausencia de nocién
sobre un objeto determinado, es un estade negativo  El error supone una idea
falsa, una representacién errénea de un objetivo ciento; es un estado positivo, La
fgnorancia consiste, en suma, en una falta completa de conocimiento, mientras

que en el error hay un conocimiento falso.” s

Para nosotros el error consiste en el falso concepto d; la verdad, el
conocimiento erréneo, 1a falta de correspondencia entre [a realidad de algo v la
idea de que de ella tiene el sujeto.

El error se divide en errar de hecho, hoy también Ilamadr:: error de tipo
y en error de derecho; el error de hecho esencial y accidental, éste a su vez se

subdivide en error en el goipe, error en la persona y errer en el delito

Para los efectos penales tiene importancia el error de hecho, error de
tipo, pues es sabido que e! error de derecho no aprovecha al sujeto, ya que la -

ignorancia de las leyes a nadie beneficia, principio algo atenuado actualmente,

" \bidern P4g 390
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con la entrada en vigor del articulo 59 bis del Codigo Penal El error de hecho o
de tipo, para que anule ta culpabilidad, debe ser esencial, es decir, debe recaer
en uno o mas elementos de la figura delictiva  Aqui el sujeto activo se conduce
antyuridicamente, pero por errar considera que su conducta es plenamente ligita
El error debe ser también nsuperable, invencible, o sea que no puede ser
superado por una persona comin ¥ con los medios que las circunstancias del

€as0 permitan

8i el error no es esencial o si es superable, deja subsistentemente la
responsabitidad a titulo de culpa, ocasionado la punibilidad para el sueto en el
supuesto de que el tipo en concreto s6lo pueda ser llevade a cabo dolosamente,

como es el caso del delito de defraudacién fiscal.,

El error accidental se produce cuando el error incide scbre elementos
accesorios. Todos los casos de error accidental no son causas de inculpabilidad,
sino que Onicamente tienen relevancia para variar el tipo del delito. El error
acctdental puede ser, error en el golpe (aberratio 1ctus) se produce cuando el
resultado no es el guerido pero es equivalente al deseado, error en la persona
(aberratio in personam) se produce cuando el error recae sobre la persona objeto
del delito y error en el delito (aberratio delicti) se produce cuando se efectia un

delito distinto al deseado.

La clasdicacion de) error de hecho y derecho se ha wisto
modernamente substituida en el Derecho Penal por el error de tipo y prohibicidn
El error de tipo es el falso conocmiento sabre los elementos esenciales que
mtegran e! tipo penal. Es decir el sujeto desconoce alguno de los elementos
esenciales del tipo y cree que es atipica su conducta. El efecto del error de tipo y
del error de prohibicidn es 1a destruccion de dolo st el error es invencible y la

substitucion de la respensabilidad a titulo de culpa si es vencible; el error de
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prohibicién puede recaer sobre la norma misma o sobre una causa de

justificacion.

En la fraccion VIl det articulo 15 del Codigo Penal, se establecen tres
hiptesis como causa de exclusion del delito, La primera error de tipo vy la
segunda y tercera errar de prohibicién (sobre la norma misma y la justificacion
putativa)

Articulo 15.- El delito se excluye cuando

VIl - Se realice la accitn o la omisién bajo un error invencible

A) Sobre alguno de los elementos esenciales que integran el tipo
penal; o

B) Respecto de la ilictud de la conducta, ya sea porque el sujeto
desconozea la existencia de la ley o el alcance de la misma, o porque crea que

esta justificada su conducta

Si los errores a que se refieren los incisos anterniores son vencibles, se

estard a lo dispuesto por el articule 66 det Codigo citado.

El apartado “A” se refiere al error de tipo y el “B” al error de prohibicién;
si es posible que se presenten como causas excluyentes de culpabilidad pues el
error nvencible recae sobre los elementos esenciales del {ipo, y siendo el delite
de defraudacion fiscal es esencialmente doloso, si pueden presentarse estas

causas de inculpabiidad siempre y cuando este error sea de carécter invencible.

Otra causa de inculpabilidad que de acuerdo a la teoria psicoldgica que
sostenemos tiene virtud suficiente para desaparecer la culpabilidad es la
coacclén, en razén de que la misma hace desaparecer o anular &l elemento
volitivo del dolo.

Bajo ef concepto de coacciin se engloban todas aquellas

circunstancias que de alguna u otra manera inhiban o afecten la libre voluntad del
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sueto, Esias crcunstancias pueden ser fisicas o morales; son circunstancias
fisicas cuando a través del dolor, la fuera fisica o la pnvacién de la libertad se
coacciona la voluntad y son morales cuando se hacen amenazas que produce en

el syjeto un temor fundado

Eugenio Cuello Calén, opina que. "la violencia moral, también
denominada coaccion, representa ja coercidn que un mal grave e inminente
ejerce sobre sl espiritu humano wviolentando sus determinaciones (vis
compulsiva) El individue gue es esta situacidn ejecuta un hecho delictuoso no se

considera culpable porque su voluntad no puede determinarse libremente "'

Como causa de inculpabilidad, la coaccuén debe, considerarse
exclusivamente la referencia a la amenaza de sufnr un mal e inminente, es decir,
un mal pronte a realizarse La situacion es psicolégicamente mas proxima a la
del estade de necesidad, funciona como causa de justificacion, mientras que es
imposible acordar ese efecto a la coaccidn, pues debiendo ella partr de un

tercero, la responsabilidad subsistird siempre.
4 6 Punibilidad, Excusas Absolutorias.

Para finalizar con el estudio de la defraudacion fiscal haremos
seferencia a la punibiidad y a su aspecto negativo  Por pumibiidad, debemos
entender el merecimiento de una pena en virtud de la comisién de un licito penal
La pena representa el castigo legalmente impuesto por el Estado al autor del

llicito, para mantener ef orden juridico

La punibilidad ha recibido diversos tratamtientos en la ciencia juridica-
penal, siendo considerada por algunos autores como elemento del delito y para

otros es Unicamente consecuencia del mismo. Enftre los autores que se adhieren

2 Eugemie, Cuello Calén Ob Cit Pag 81
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a la prnmera corriente se encuentran: (Cuello Calén y Jiménez de AsGa, entre los
que adhieren a la segunda corriente se encuentran Ignacio Villalobos y

Castelfanos Tena)

Para Eugenio Cuellc Calén: “El delito es accién punible. La punibilidad
es uno de sus caracteres mas destacados. Como ya vimos, para que una accién
constituya delito, ademas de los requisitos de antyuricidad, tipicidad y culpabilidad
debe reunir el de punibildad, siende éste de todos ellos, el de mayor relieve
penal” ** Luis Jiménez de Asla, por su parte sefiala que el elemento que
distingua el delito del injusto en general es la pena. "Sélo es delto el hacho

humano que al describirse en 1a ley recibe una pena.”™

Para el maestro Ignacio Villalobos: "La pena es la reaccién de la
sociedad o el medio de que ésta se vale para tratar de reprimir el delito; es aigo
externo al misme vy, dados los sistemas de represidn en vigor, su constancia
ordinaria; por esto es que, acostumbrados a los conceptos arraigados sobre
justicia retributiva, suena logico e! decir gue el delito es punible; pero ni esto
significa que la punibifidad forme parte del delite. Un acto es punible porque es
delito, pero no es delito porque es punible.”’*® Femando Castellanos Tena, al
respecto destaca que: “La punibilidad, merecimiento de una pena, no adquiere el
rango de elemento esencial del delito, porque la pena se merece en virtud de la

naturaleza del comportamiento, ™"

De acuerdo con Miguel Angel Cortes Ibarra por punibilidad debe

entenderse’ “La conducta delictiva ademas de tipica, antijuridica y culpable, ha de

" lbidem Pag 522

* Luis, Jménez de Astia Ob Cit Pag 426

M5 |anacio, Villalobos Ob Gy, Pag 212

48 Fernando, Castellanos Tena Ob Cit Pag. 130
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ser punible no es ja aplicacion efectiva de la sancidn al delincuente; es [a

amenaza que el Estado hace de aplicar una pena al autar del ilfcito penal **’

Nosotros nos adherimos a la primera corriente y consideramos a fa
pena como una consecuencia méas o menos frecuente y habitual del delito; y no
como un elemento del mismo. En ofras palabras el delto existe con
independencia de la punibllidad, pues no es necesario que ésta se presente para
que pueda integrarse el mismo  La punibilidad que contiene el delito de
defraudacién fiscal va en razén al monto de lo defraudado, al efecto se establece
en el articulo 108 del Cédigo Fiscal de la Federacion, en su segundo parrafo lo

sigusente:

Articulo 108,

El delto de defraudacion fiscal se sancionard con prisién de tres
meses a seis afios si el monto de lo defraudado no excede de
N$100,000 00, cuando exceda, ka pena sera de tres a nueve afios
de prisién

Cuando no se puede determinar la cuantia de lo que se defraudo,

la pena sera de tres meses a sejs afios de prisidn.

En el segundo pdrrafo, por lo tanto, se contemplan dos hipétesis de
penalidad dependiendo si el monto de lo defraudado excede o no de
N$100,000 00,

En la primera hipdtesis se impondré pena de tres meses 8 sels afios si
el monto no rebasa de N$100,000.00 y la segunda aplicara pena de tres a nueve
afos si el monto de lo defraudado rebasa de N$100,000.00; excediendo esta

dltima el terreno medio aritmeético de cinco afios de prision

*7 Miguel Angel, Cortés Ibarra Derecho Penat 4° Edicion Cardenas Editor y Distnbuidor, Méxice,
1992 Pag 361
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En el articulo 399, del Cadigo Federal de Procedimientos Penales
antes de la reforma sefialaba:

Articulo 399. Todo inculpado tendra derecho a ser puesto en libertad
bajo caucion, si no excede de cinco afios el término medio artmético de la pena
privativa de libertad que corresponda al delito imputado,;

En los casos en que la pena del delito imputado rebase el término medio
aritmético de cinco afios de prisian y no se trate de los delitos sefialados en los
siguientes pérrafos de este articulo, el juzgador concederé la libertad provisional...

De igual modo, para los efectos del segundo pérrafo de este articulo,
no se concedera el derecho de libertad provisional respecto a los deltos
previstos.. en los articulos, 108, 109 . de! Codigo Fiscal de la Federacion.

De lo anterior se desprenda que en el delito de defraudacion fiscal, €l
inculpado no podrla gozar del beneficio de la libertad bajo caucién pues asi se

sefialaba en el Ultimo parrafo de este arficulo

El articulo 399 reformado por decreta publicade en ef Diario Oficial de
la Federacion el 10 de enero de 1994, quedo de la siguiente manera:

Articulo 399 Todo inculpado tendra derecho durante la averiguacion
previa o el proceso a ser puesto en libertad provisional, inmediatamente que lo
solicite, si se reunen los siguientes requisitos:

l. Que garantice el monto estimado de ia reparacién del dafio.

H. Que garantice las sanciones precunarias que en su caso pueda

imponérsele;

. Que caucions el cumplimiento de las obligaciones a su cargo, que la

ley establece en razdn del proceso, y
IV.Que no se trate de alguno de los delitos sefalados como graves en

el parrafo Gltimo del articulo 194,
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En el tercer parrafo del articulo 108 del Cédigo Fiscal de 1a Federacion
ordena gue, cuando no se puede determinar la cuantia de lo que se defrauds, la
pena sers de tres meses a seis afios de prisidn  De lo anterior se desprende que
fa ley le da el mismo tatamiento punitivo al meonte indeterminado de lo

defraudado vy a la pnmera hipotesis del segundo parrafo de ese mismo articulo

Por otro fado, la ley sefiala que para determinar el monto de la
defraudacion se estard a lo dispuesto en el altimo parrafo del articulo 108 del
Cadigo Fiscal de la Federacion que establece:

Articuto 108,

Para los fines de este articulo y def siguiente, se tomara en cuenta
el monto de las contribuciones defraudadas en un mismo ejercicio
fiscal, atin cuando se trate de diferentes y de diversas acciones u

omisiones

Como podremos observar, este parrafo no contiene una modalidad
temporal del tipo de descripcion ohjetiva, pues no exige que se lleve al cabo la
conducta en determinado ltapso o periodo para que se configure ef delite de
defraudacion fiscal, este parrafo Unicamente dispone que factores temporales y
cualitativos deben tomarse en cuenta para la determinacidn del monto de la

defraudacidn fiscal.
Excusas Absolutorias
Por ultimo, la excusas absolutorias representan el aspecto negativo de
la punibiidad. Es decir son aquellas crcunstancias bajo las cuales alin siendo

una conducta tipica, antijuridica, Imputable a un sujeto y culpable, no le es

aplicable una pena.
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Miguel Angel Cortes lbarra, sostiene que” “excusas absolutorias son
causas que fundadas eh necesidades sociales eliminan la punibilidad v,
consecuentemente, al delito misme, excluyendo la incriminacion de la
conducta.”™® Para Luis Jiménez de Asua “"son excusas absoluforias las que
hacen que a un acto tipico antijuridico, imputable a un actor y culpable, no se
asocie pena alguna, por razones de utihdad plblica, es decir, que son motives de
imputabilidad™.'*? Segtin Fernando Castellanos Tena: “son aguelias causas que
dejan subsistenta el caracter delctivo de la conducta o hecho, impiden Ia

aplicacion de la pena.”**

La diferencia entre las causas excluyentes del delito y las excusas
absolutorias consiste en que, mientras en las excluyentes del delito se elimina
alguno de los elementos del delito y por Io tanto no se configura impidiendo que
nazca la responsabilidad, en las excusas absolutorias si se integra plenamente el
delito pero por alguna causa la ley no aplica la pena. Por lo tanto, mientras que
las excluyentes del defito eliminan precisamente el delito por faltar alguno de sus
elementos, con las excusas absolutorias el delito subsiste pero fa pena no se

aplica

De lo anterior se desprende que la punibilidad no es elemento del
delito sine tnicamente un medio de represién del mismo ¢ de lo contrario no
podria subsistir delito sin sancibn  Ignacio Villalobos propone la siguiente

clasificacién de las excusas absolutorias,

| - Excusas en razén de mimima o primaria delincuencia, con datos que

signifiquen falta de verdadera peligrosidad probabilidad de enmienda.

“Shidemn Pay 364
™99 wis, Jiménez de Astia Ob Cit Pag 433
% Fernando, Castellanos Tena, Ob Cit Pdg 278
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En estas excusas absolutorias se considera el caso de aguel sujeto
coh una inclinacién defincuente nula ¥ por lo tanto una peligrosidad minima y que
comete un delito leve. Tomando en cuenta las consecuencias negativas que
representan las panas privativas de [a libertad, se estima mas propia y efectiva la
no punicién

Il - Excusas en razén de la no exigibilidad de otra conducta.

Para algunos, los que se adhieren a la tecria normativa, la no
exigibilidad de otra conducta elimina el elemento culpabilidad, mientras para otros
es una excusa absolutoria, Este tipo de excusas se refieren a aquellos casos en
que no se sanciona por consideraciones especiales de 1a bondad, nobleza o
generosidad que motivé la conducta

lil - Excusas en razdn de otros motivos de justicia, de equidad o de

conveniencia palitica-social.

Estas excusas enmarcan todas aquellas gue no estén comprendidas

en los otros dos apartados.

El Cédigo Fiscal de la Federacion, consigna en su articulo 73 primer

pérrafo la siguiente excusa absolutoria

Articulo 73 No se impondra multa cuando se cumplan en forma
espontanea las obligaciones fiscales fuera de los plazos sefialados por las
disposiciones fiscales o cuando se haya incurrido en infraccion a causa de fuerza
mayor o de caso fortuito. Se considerarad que el cumplimento no es espontaneo
en el caso de que

I. La omision sea descubierta por las autoridades fiscales

i La omision haya sido corregida por el contribuyente después de

que las autoridades fiscales hubieren netificado una orden de

visita domiciliana, . .
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lll.La omisién haya sido corregida por el contnbuyente con
posterioridad a los tres mes siguientes a la presentacion del
dictamen de los estados financieros de dicho contribuyente, ...

De lo anterior se desprende que esta excusa absolutoria pertenece
al primer grupo de calificacién, mimma delincuencia y minima peligrosidad,

demostrandose esto con la entrega esponténea del impuesto omitido.

l.a ne exigibilidad de otra conducta, como lo explique anteriormente,
para los afiliados a la Teoria normativista ésta es una causa de inculpabilidad,
para los afiliados a la concepcidn psicolégica de la culpabilidad, es una excusa
absolutoria  Siendo gue nuestro Cadigo se afilia a la Teoria psicologica, la no
exigibilidad de otra conducta, no debe ser considerada como una causa de

inculpabilidad, sino come una excusa absolutoria.

En el articulo 15 fraccién IX del Codigo Penal se establece”

Articulo 15 El delito se excluye cuando,

IX - Atenta las circunstancias que concurren en la realizacién de una
conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al agente una conducta diversa a la
que realizo, en vitud de no haberse podido determinar a actuar conforme a

darecho

Ese es el caso de la no exigibildad de otra conducta y se presenta
cuanda no se le puede pedir al sujeto que actle de una manera diversa a su
conducta. En el delito de defraudacion fiscal no es posible que se presente el

caso de excusa absofutaria
Por ofra parte, en relacién a la punibilidad sefialaremos que los .
requisitos de procedibilidad son las condiciones que legalmente deben

satisfacerese para proceder en contra de quien a infringido una norma

10



determinada, asi el maestro Guillermo Colin Sanchez nos dice gue: “el derecho
mexicano reconoce como requisitos de procedibiidad a la guerella, la extativa v

la autorizacion "'

La guerella es: “ el derecho o facultad que tiene una persona a la que
se fe designa querelante, victima de un hecho ilicito penal, para hacerlo del
conocimiento del Procurador de Justicia o del Agente del Ministerio Publico, y con

ello dar su anuencia para que se investigue la conducta o hecho.”'*

En la Defraudacion Fiscal el fundamento legal del requisito de
procedibilidad 1o establece el Codigo Fiscal de la Federacion en el articulo 92

faccién [ que a [z lefra dice:

Articulo 92. Para proceder penalmente por los delitos fiscales previstos
en este Capitulo, serd necesario que previamente la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico: i )

I.- Formule querella, tratandese de los previstos en los articulos 108.

L3
Sin embargo, en el pentltimo pérrafo del articule 108 del Cédigo Fiscal
de la Federacién, se sefala la extincion del requisito de procedibilidad de 1a
querella y por kb tanto de la persecucion del delito, aun cuando la conducta o

heche originaimente hubiera encuadrado en el tipo penal en [a ley,

Articulo 108
No se formulard querella si guien hubiere omitido el pago de la
contribucién u obtenido el beneficio indebido conforme a este articulo, lo entera

espontaneamente con sus recargos antes de que la autoridad fiscal descubra la

151 Guillerme, Colin Sdnchez Derache Mexicano de Procedimientos Penales 25 Edicién Ed
Porria, S A, Méxice, 1995, Pag 321
2 |dem Pag 321



omisién o el peruicio, o medie requermiento, orden de visita 0 cualquier otra
cuestion notificada por la misma, tendiente a la comprobacion del cumplimiento

de las disposiciones fiscales.
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proporcionalidad atiende a fa capacidad contributiva del sujeto pasivo y la equidad
en que se trate 1gual a los iguales y desigual a los desiguales, es decir, la
proporcionalidad consiste en que los sujetos pasives de la relacion juridico
tributaria, deben de contribuir para los gastos publicos en atencién a su respectiva
capacidad econémica y la equidad radica en la igualdad ante la misma ley
tributaria de todos los sujetos de un mismo tributo

4.- El impuesto como crédito fiscal, antes de que nazca, sea
determinado, liquidade y exigido, debe cumplir con los elementos basicos que
son: sujeto activo representado por la Federacién, Distrito Federal o Estado y
Municipios; sujeto pasivo, es la persona “fisica o mora” que legalmente tiene la
obiigacidn de pagar el impuesto, ademéas de los responsables solidarios; el objeto
gue es 'a situacién gue la ley sefiala como hecho generador de! crédito fiscal; la
base es la evaluacién en dinero en la que se determina la carga del sujeto, tarifa
es la unidad en que se encuadra &l sujeto pasivo y por la cual va a ser medido
para contribuir y la cuota es la cantidad en dinero o en especie gue se percibe,

5 - Hemos visto gue la conducta en el delito de Defraudacién Fiscal
puede presentarse por dos medios gue son: el engarfio © aprovechamiento del
error, vy tales medios deben producir el resuitado previsto en ia ley, dando lugar a
la omisidn parcial o total en el pago de aiguna contribucién o fa obtencién de un

beneficio indebido con perjuicio del Fisco Federal

En la conducta existe un resultado juridico, que es la lesién al objeto
juridico representado por el bien juridico tutelado (Hacienda Publica, patrimonio
del Estado) y un resultado material que es la mutacién en el mundo exterior de
naturaleza flsica, psiquica ¢ econémica descrita por el tipo; en la Defraudacién
Fiscal consiste en la omisién total o parcial en el pago de alguna contrnbucién o la
obtencion de un beneficio indebido con perjuicio del Fisco Federal.



5 - Fl delto de Defraudacion Fiscal, por si solo no llega a tener
sentido si no se cumple con los elementos tipicos exigidos por el tipo, y dichos
elementos son el presupuesto del delito, el cual consiste en la existencia de un
vinculo juridico entre el Estado en su cardcter de titular del Tesoro Publico “Sujeto
Pasivo” y el contribuyente sujeto de la obligacion tributaria “Sujeto Activo”; el bien
Juridico tuteado es el activo patnmonial del Estado, el objeto material lo
constituyen los créditos fiscales “contribuciones” ; se exige como medios el
engafio o el aprovechamiento del error, asi como los elementos normativos que
deben ser valorados por el juzgador son: la obtencién de un beneficio indebido vy
el penuicio al Fisco Federal y se reguiere de un elemento subjetivo del injusto que
se traduce este ullimo en el animo de lucro v |a violacidn a una ley fiscal por parte

del sujeto activo

7 - En cuanto a la clasificacion del tipo en la Defraudacién Fiscal este
puede ser Autdnomo toda vez que tiene wvida propia y no depende de otro tipo;
especial en razén de gue tiene como base al fraude genérico, con la salvedad de
que el sujeto pasivo sea el Fisco Federal y se omita una contribucidn; es un tipo
de dafio ya que se viola &l bien juridico tutelado que es la “Hacienda Publica”; es
privilegiado por que en el fraude genérico la pena serd de tres a doce afios de
prisian si el monto de lo defraudado supera las 500 veces el salario minimo y en el
delito de Defraudacion Fiscal 1a pena mayor es de tres a nueve afios de prisidn s
el monto de lo defraudado excede de N$ 100,000. Esto es que en el fraude
genénco con un monto menor que en la Defraudacién Fiscal se alcanza una pena

mayor y es un tipo simple ya que protege un solo bien juridico

8 - En nuestro delito en estudio la antijuricidad formal se presenta
cuando la conducta descrita por la ley se lleva acabo de conformidad con el
articulo 108 del Cédigo Fiscal de la Federaci6n y no estar amparada por alguna
causa de justificacién , y abra antyuricidad material cuando con la conducta se

lesione al bien juridico tutelado.



Las causas de justificacion representan el aspecto negativo de Ia
antyuricidad y por la especial forma en que se presentan en el delito de
Defraudacion Fiscal, con el animo de lucro por parte del sujeto activo 0 sea de

manera dolosa no es posible que se presenten en dicho delito.

9- En el delito de Defraudacion Fiscal la imputabilidad se da
cuneando el sujeto activo “contribuyente” goza de la capacidad de entender y

querer, asi el sujeto que carezea de tal capacidad serd inimputable,

Las causas de inimputabilidad son todas aquellas capaces de anular o
neutralizar en e sujeto el desarrollo de la salud mental, o el trastorno mental, en
cuyo caso el sujeto carece de la aptitud mentat o psicoldgica para cometer el
delito; la inimputabitidad si se puede presentar en el delito de referencia de
acuerdo al articulo 15 fraccidén VH del Cédigo Penal, vy se estard a lo dispuesto en
el articulo 69 bis del Codigo antes citado

10- Hemos dicho que el delito de Defraudacion Fiscal es
eminentemente intencignal “doloso” | ya que en ¢l sujeto se requiere de un
espectal estado animico encaminade a la realizacion de la conducta, en ef delito
de referencia el tipo exige de un acto de conogimiento y uno de voluntad,
conocimiento de la realidad y e hacho de dar a conocer datos falsos como
verdaderos ¢ el aprovechamiento del errar, por lo cual el dello en estudio es

tipicamente doloso.

En k culpabildad existen teorias sobre su naturaleza jurfdica las
cuales son teoria psicologista fa cual considera que ia cuipabilidad es un nexo
intelectual emocional gue liga al individuo con su acto y la teoria normativista que
establece que la culpabilidad no radica en el psique del sujeto, sino que es la

reprochabilidad personal de fa conducta antijuridica.



1f- La incupabilidad representa el aspecto negativo de Ila
culpabilidad y esta se presentara siempre que falte alguno de los elementos de la
culpabilidad que son: la voluntad y el conocimiento, s decir, seran causas de
inculpabilidad todos aquelios factores que suprniman los élementos esenciales de
la culpabilidad y seran aquellos factores que afecten el campo voltivo
{conocimiento sobre la voluntad) o el conocimiento (efror esencial de hecho e

inbensible).

12.- La punibilidad representa el merecimiento de una pena, en razon
de la comision de un ilicito penal Asi la pena conshituye el castigo legalmente
impuesto por ! Estado al autor del delito, la punibilidad en la Defraudacion Fiscal
se aplica de acuerdo al monto de lo defraudado, de conformidad con el segundo
pérrafo del articulo 108 del Cédigo Fiscal de la Federacion

Las excusas absolutorias son aquellas que dejan subsistente el
caracter delictivo de la conducta o hecho ilicito, es decir, son aquellas
circunstancias por virtud de las cuales aun siendo una conducta Tipica,

Antijuridica, Imputable y Culpable; impiden fa aplicacion de la pena.

13.- Por lo que respecta a la modificacion hecha al articulo 399 del
Codigo Federal de Procedimientos Penales, en la reforma publicada en el Diano
Gficial de la Federacién del 10 de enero de 1994, en nuestra opinion no estamos
de acuerdo ya que con esta disposicion se otorga una nueva salida al defraudador
del fisco en la fraccién segunda tercer parrafo del articulo antes citado, para
solicitar su libertad provisional aun cuando la Secretaria de Hacienda y Crédito
Publico hubiese formulado querella de conformidad con lo establecido en el

articulo 92 fraccién § def Cédigo Fiscal de la Federacidn



14.- Dada esta reforma el autor de! delito de Defraudacion Fiscal
podra silicitar su libertad provisional durante la averiguacion previa o el proceso,
de acuerdo a lo sefialado en el articulo 399 faccion segunda tercer parrafo del
Codigo Federal de Procedimientos Penales; de igual forma se podra acoger a lo
previsto en el Tercer parrafo del articulo 92 del Cadigo Fiscal de la Federacion,

15.- Podemos decir, que ] medio 1déneo para proceder penalmente
en la defraudacién fiscal es la querella, asf mismo la Secretarfa de Hacienda en
forma discrecional puede solicitar e! sobreseimiento, figura que se ajusta al
perdén. En el articulo 108 pentitimo parrafo se establece &l caso de extincién del

requisito de procedibilidad "querella”.
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CONCLUSIONES

Una vez que hemos realizado el andlisis de la Defraudacion Fiscal y
de sus multiples impficaciones, podemos decir que, El mcumplimiento en el pago
de las contribuciones, ocasiona serios problemas al Estado en los ambitos

econémico, politico y social y con ello se origina el delito de Defraudacion Fiscal.

1.- En la medida de lo posible la dispersion de tipos que existe en e
derecho fiscal, debera ser corregida mediante una codificacién sencilla, clara y
logica que proteja bienes juridicos que sean realmente merecederos de una
proteccion juridica, atendiendo a los principios de politica criminal, y depurar los
gue actualmente se encuentran previstos en una ley fiscal, y con ello creando una
codificacion fiscal, sin que por ello se de una concentracion masiva de delitos.

2.- La Constitucién representa la ley suprema en nuestro pals, y
hemos visto, que es en el articulo 31 fraccién IV en donde se establece en
primera instancia, la obligacion de contribuir para los gastos publicos, de la
Federacién, del Distrito Federal o del Estado y Municipio; esta obligacion queda
debidamente establecida, determinada, cuantficada y delimitada, hasta que las

leyes fiscales lo sefialen,

Sera en las leyes fiscales, donde se establezca la ‘obllgacuﬁn
especifica de contribuir conforme a las situaciones juridicas o de hecho previstas
en las disposiciones fiscales que se encuentren vigentes dentro del lapso en que
ocurran, tal norma se encuentra en los articutos to y 6o. del Cédigo Fiscal de la

Federacion.

3.~ Es importante sefialar que las garantias de proporcionalidad y
equidad no deben  entenderse como sindnimos, en razon de que la
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