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INTRODUCCION

En aras de la soberania, 1a facultad mas grande que tiene un
pueblo es la de autodeterminarse, es decir, darse sus propios ordenamientos juridicos para
con ello poder vivir en un Estado de Derecho en ¢l cual prevalezea la igualdad y respeto
para el debido desarrotlo de la comunidad. '

Por lo tanto, es importante que los actos de autoridad se
apeguen a la tutela Constitucional de las garantias individuales y que en los mismos exista
identidad para poder notmar un criterio que permita una legislacion igualitaria y justa para

v

todos.

El presente trabajo de tesis persigue el fin en comento, es
decir, el de definir en nuestra legislacién Veracruzana disposiciones que en ot.ros Estados
ya existe y cuya contemplacion se traduce en un verdadero derecho para el ejecutante,
evitando con ello una serie de confusiones y sobre todo ¢l permitir libremente que cada
juzgador aplique el criterio que mas le convenga.

Este trabajo se encuentra basicamente dirigido a la materia
mercantil, pero en base a la supletoriedad que existe entre la Ley procesal Civil de los
Estados y el Cadigo de Comercio, es de explorado derecho que cuando este no contenga
disposicitén expresa, nos debemos de remontar o estar a la legislacién procesal civil del

Estado, en el caso, nuestro cuerpo de Ley procesal es obscuro en cuanto al derecho del

egjecutante que pretenda tomar parte en el remate, ya que solo se le permite solicitar la
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adjudicacion de los bienes por el precio que sirve de base‘para dicho remate, sicmpre y
cuando no haya postores, en tanto que a dichos postores se les permite obtener el bien
materia del remate con solo cubrir las tres cuartas partes de! avaluo.

La situacion anteriormente citada, representa un verdadero
problema en nuestra legislacidn, ya que el postor posee un derecho sobre el ejecutante, que
a simple vista resulta inadecuado.

En efecto, consideramos impropio el que nuestra legislacion
permita a un postor obtener el bien materia de un remate, en un precio menor al que en
todo caso le corresponde al ejecutante si pretende adjudicarse dicho bien, y ello nos parece
absurdo y digno de ser analizado por nuestros legisladores para que ellos como fuerza
generadora de cambios que exige nuestar sociedad, establezcan en ese sentido una adicion
a nuestro Codigo procesal Civil que permita como se ha hecho ya en otros Estados, el que
el ejecutante pueda gozar de un beneficio similar e igualitario frente al postor, mixime gue
debemos de tomar en cuenta que el propio ejecutante es el que realiza la accién ante €l
érgano jurisdiccional en busca de la recuperacion de su credito, generando con ello una
crogacion y que por logica juridica y social la posicion del ejecutante ante el postor debe de
estar dentro del marco Constitucional de igualdad que consagra nuestra carta fundamental.

Consecuentemente,  partiendo  de  dicha  garantia
Constitucional este trabajo persigue como finalidad primordial el que en nuestra tegislacion
exista ese derecho preferente del ejecutante que nos permita aceptar que en nuestro Estado
como en otros, vivimes en un estado de derecho homogeneo, justo y verdadero en que se
respetan los principios y necesidades de la sociedad Veracruzana.

EL POSTULANTE

I VERACRUZ, VER., ENERO DE 1998
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1.0.- ANALISIS JURIDICO

El remate es el conjunto de actos juridicos que permiten a la
autoridad realizar la venta forzada de bienes, para satisfacer una obligacién. La palabra
remate es sinonima de subasta y almoneda, porque en Roma subastarse era “sub asta
distraera quia scilicet hasta erat signum precipum eorum quae publice venundabantur”, y
en Espafia, almoneda era el mercado de las cosas ganadas; en la guerra, que era pujada
cuanto mas pudiesen, sin que pudiera haber engafic ni furto vendiéndolas
escondidamente. 1 .

El remate es en si, la accién de hacer piblica la venta de
determinados bienes sean muebles o inmuebles, sacar a remate principalmente es una
facultad propia de la autoridad, llamese Judicial, Fiscal, Laboral etc., pero existe también la
facultad concedida por la misma ley, a Corredores Publicos de anunciar remates o incluso
cualquier persona fisica o moral, pueden hacer Publica la subasta de algunos bienes que ya
no les sean de utilidad, con la condicion que se tendrian que regir por los procedimientos

establecidos por la legislacion Civil o Mercantil segiin sea el-caso.

. L.- Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas de la UN.AM..-
Editorial Porma.- México 1989
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1.L.- ANTECEDENTES

El antecedente mas presente del remate, sin tomar en cuenta
el desarrollo procesal del pueblo Griego por falta de textosA que puedan ilustrar sobre ese
aspecto, es en Roma; si ¢l demandado era condenado en primera instancia y no apelaba
dentro del plazo prescrito, o si la apelacién era rechazada, la sentencia se convertia en res
iudicata (sentencia firme), y si el demandado no la cumplia expontaneamente, el vencedor
mediante la actio iudicati, pedia al Magistrado que iniciara la ejecucion, lo cual era
ordenado sin mas por el Magistrado cuando el deudor no tenia nada que oponer, o cuando
su oposicién resultara infundada.

L.a ejecucion tenia lugar sobre el patrimonio del condenado,
si la condena era para que el demandado respondiera con una obligacién del pago de una
suma, ¢] Magistrado procedia a que sc ¥pignorara” unas o mas cosas del condenado
“pignus in causa indicati captum” , y si el condenado no la rescataba en el plaze de dos
meses, la hacia vender en Piblica subasta por medio de sus apparitores (ejecutores), en
¢sas subastas Piblicas se clavaba una lanza en el lugar en que se efectuaba para identificar
el aclo que se estaba llevando a cabo, de esa accion de clavar una lanza nace la raiz
etimolégica de subasia.

Desde esa fecha hasta la actualidad, del producto de la venta
se aplicaba a la deuda del condenado, y si existia un remanente, este le seria entregado al

mismo.2

. 2.pietro de Francisci.Sintesis Historica del Derecho romano.P g.797 Editorial revista de

derecho Privado Espaiia 1954



Y

Otro procedimiento para llegar a la subasta, era el contenido
enla LEY DE LAS X1l TABLAS en la que se empleaba la manus injecto, la cual consistia
en que el acreedor aparraba a su deudor, siempre y cuando no fuera en ¢l domicitio de este
y lo conducia ante el Magistrado para que reconociera la deuda, y si en el término de cuatro
meses no pagaba y no presentaba fiador, era opcion del acreedor mantenerlo como esclavo

por el tiempo fijado por el Magistrado, o sacar a remate sus propiedades si es que tenia.3

3.-José Becerra Bautista.el Proceso Civil en México.Pag.233 editorial Pomia. México
1988.



1.2.- CONCEPTO

Eduardo Pallares en su Diccionario de Derecho Procesal
Civil4 nos dice: "REMATE.- Es la accién de rematar o sea de concluir o terminar una
cosa. En el derecho procesal esta palabra tiene dos significados: a).- La adjudicacion que se
hace a una persona del bien que sale en venta, en subasta o almoneda; b).- La diligencia
misma en que se lleva a cabo la subasta o almoneda. Rematar un bien significa, por lo
tanto, no solo ponerlo en venta publica per orden y con la intervencion de una autoridad
judicial o administrativa, sino también adquirirlo en dicho acto.".-4 '

En la misma obra el autor define la palabra subasta,
sefialando que esta significa "bajo la lanza, porque en Roma las venlas piblicas se
realizaban al amparo de la lanza, simbolo del poder militar y de la autoridad de! Estado.
Actualmente significa toda venta Pablica que se hace por orden y con intervencidn de la
autoridad Administrativa, sea de bienes \fnueblcs o inmuebles, aunque respecto de los
primeros, es més propio usar la palabra almoneda, de orden 4rabe.”

Como se ve, es valido usar los términos remate o subasta con
la misma connotacién y finalidad, ain cuando para Estriche, remate es la adjudicacién que
se hace de los bienes que se venden en almoneda o subasta al comprador de mejor puja y
condicion y por lo tanto remate y adjudicacion son sinénimos y constituyen el efecto cuya

causa instrumental es la almoneda o subasta.

" 4.-Pallares Eduardo.- Diccionario de Derecho Procesal Civil en México.- Editorial Porria.-
México 1970.




José Becerra Bautista 5, nos dice que dejando a un lado las
definiciones nominales o histdricas, en nuestro derecho positivo podemos decir "que
remate cs sinénimo de subasta y de almoneda y que, er; cambio, el fincamiento y la
adjudicacidn, son actos posteriores al remate, en virtud de que se atribuyen la propiedad de
los bienes al mejor postor o al acreedor ejecutante.”

Para reafirmar su postura, y estamos plenamente de acuerdo
con ello, el autor cita diversos preceptos del Codigo de Procedimicntos Civiles del D.F., de
1os cuales se advierte que el legislador usa indistintamente los lét.'minos remate, subasta 6
almoneda para referirse al mismo aspecto, éslo es, la venta forzada de bienes para satisfacer
una obligacion.veamos:

Toda venta que conforme a la ley deba hacerse en subasta o
almoneda, se sujetara a las disposiciones contenidas en este Titulo (art.564).

Todo remate de bienes raices sera piblico.(art.565).

Hecho ¢l avalio se¢ sacardn los bienes a publica
subasta.(art.570).

Para tomar partc en la subasta deberan los licitadores
consignar previamente, cuando menos el 10% efectivo del valor de los bienes.(art.570).

Antes de fincarse el remate o declararse la adjudicacion

podra el deudor librar sus bienes pagando principal y costas.(art.571)

5 José Becerra Bautista.el Proceso Civil en México.Pag.233.editorial Porria. México 1988.
7




Al declarar fincado et remate mandara el Juez que dentro de
los tres dias siguientes, se otorgue a favor del comprador la escritura de adjudicacion
correspondiente.(art.581)

Es evidente pues que nuestra legislacion positiva usa
indistintamente los vocablos, de remate o subasta pero consideramos que desde un punto
de vista genérico, si tomamos en cuenta que con esos vocablos se dara pago al acreedor con

los bienes de su deudor, la acepcidon de subasta, resulta la mas acertada.




1.3.- NATURALEZA Y TEORIAS

Hemos visto ya que el remate no es sino.la venta forzada de
los bienes del deudor, para transformar los mismos a numerario y con ello hacer pago al o
los acreedores del mismo; asi pues, desde el punto de vista econdmico no existe diferencia
con una venta voluntaria, en la que el comprador paga un precio por la cosa vendida, pero
la diferencia se da desde el plano juridico, ya que esa venta no es resultado de un encueniro
de dos voluntades, sino de la voluntad del comprador y de un acto jurisdiccional y de
coaccion,

Existen tres teorias que Iratan de explicar la naturaleza de la
venta forzada o remate: La contractualista, la publicista y la ecléctica.

La contractualista, en la cual se tiene que tomar en

N
consideracion la ausencia de voluntad del deudor ejecutado, consentimiento indispensable
para que exista un contrato de compraventa, se dice que éste es representado por el érgano
Jjurisdicctonal, que por ley manifiesta la voluntad en un acto que trasciende a los intereses
del vendedor, aplicandose de esta forma la teoria segin la cual puede ¢jercitarse un derecho
por alguien que no es su titular.

Camelutti 6, sefiala que no es que se dé la representacién del
vendedor o ejecutado por parte del érgano jurisdiccional, sino que lo que sucede es que el
Estado expropia al deudor su poder de disposicién y dotado de ese poder, el Estado celebra
un contrato normal de venta con el tercero adquiriente.

6.Porte  Petit Celestino.Codigo de  Procedimientos  Civiles de  Veracrz,
- Comentado.Editorial Cardenas.México 1983.




Desde luege que ¢l punto de vista de Carnelutti no es
aplicable al derecho positivo mexicano, pues nuesira constitucion no acepta mas causa de¢
expropiacion que por causa de utilidad publica, y desde luego no en beneficio de un
particular, como en su caso seria ¢l acreedor ejecutante, que es quien va a recibir el pago de
lo adeudado.

La leorié publicista afirma que la venta emana del poder que
tiene el drgano jurisdiccional, de disponer la misma, sin que para ello cuente la voluntad
de! deudor. El remate se realiza por el encuentro de la voluntad del Estado externada a

N
través del organo jurisdiccional y la del adquiriente, y por lo tanto consideran que se trata
de un contrato de derecho publico.

Como quiera ésta teoria retoma la postura contractualista,
ain cuando lo ubica como un contrato de derecho piblico, mas sin embarge' ni desde €l
punto de vista formal se celebra en el acto del remate un c-onl.ralo de compraventa, ni se
dan las consecuencias juridicas de un acto de esta naturaleza, como por cjemplp que no se
puede obligar al juez a responder de la eviccion y el saneamiento, como tampoco se le
puede exigir al ejecutado, que no vendid ni externd su consentimiento para el acto.

La teoria ecléctica, sostiene que la venta en remate se efectia
en ejercicio de la actividad jurisdiccional, por lo que no se dan las condiciones de la venta
ordinaria, como precisamente la obligacién de responder del saneamiento para el caso de

eviccidn, tal como lo apuntamos en el parrafo anterior.

Sefiala el autor, que si bien ¢s cierto que en la venta en

. remate se producen efectos en el patrimonio del deudor, por cuanto a que es suyo ¢l bien




que se remata y en su ¢aso serd suyo el remanente del precio que resulte después de pagado
su crédito al acreedor, no existe ningln vinculo entre el comprador y el deudor, y por ello
afirma, que la transmision de la propiedad se da en ejercicio del poder jurisdiccional dentro
de un proceso.

El concepto anterior parte de la teoria de satta.- 7, y de la
vista que si un particular deja de cumplir con sus obligaciones, ¢l Estado, viendo por orden
social, interviene a través de sus drganos jurisdiccionales para hacer cumplir 1a obligacién
desconocida, y para ello, introduciéndose dentro del patrimonio legal del deudor, realiza el
acto que éste ha dejado de hacer, o dispone de las propiedades del deudor para pagar lo que
deba.

El acto que de esta manera realiza el Estado, es un acto
jurisdiccional, de autoridad y de disposicién, por virtud del cual, sin previa expropiacion
del bien, y en substitucion del deudor, enajena el bien al mejor postor, transmitiendo el
dominio a un tercero, a cambio de una suma, incierta, que segun las circunstancias pueden
aumentar o disminuir.

Esta teoria nos parece la mas acertada dadas las objeciones
ya formuladas a la contractualista, sin embargo al carecerse de una denominacion propia
para designar el acto, nuestra legislacion tanto sustantiva como adjetiva, se sigue refiriendo
al remate como la venta judicial, equiparandola por lo tanto al contrato de compraventa,

atn cuando formal y juridicamente ésto no sea asi.

7.-Pérez Palma.- Guia de Derecho Procesal Civil.- Editorial Cardenas México 1970.
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CAPITULO 1

DISPOSICIONES RELATIVAS AL REMATE EN EL
PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE VERACRUZ Y
COMERCIO. '

2.1.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO
2.2.- CODIGO DE COMERCIO

2.3.- PROCEDIMIENTO DE REMATE

2.4.- AVALUO DE LOS BIENES

2.5.- ANUNCIO DE LA SUBASTA DE LOS BIENES

2.6.- VENTA A TRAVES DE UN CORREDOR PUBLICO
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2.1.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO

El remate subasta o almoneda no es sino una fase del
procedimiento de ejecucién, tendiente a la ejecucion forzosa de una sentencia que condena
al demandado al pago de determinadas prestaciones.

En efecto, en materia Civil existiendo una sentencia
ejecutoriada que condena a una persona fisica o moral al pago de determinadas
prestaciones, automaticamente dicho fallo genera ejecucién, como lo disponen los articulos
340, 341, 343, 349, 356 del Codigo Procesal Civil de Veracruz, Y sus similares de la
Republica.

Como consecuencia de ello, y abierta la seccion de
ejecucion correspondiente, el paso subsecuente es conceder , si en la sentencia no se hizo
ya, un térmi-no prudente al demandado para que cumpla con la obligacién impuesta en el
fallo, y si ain asi no paga, previa la deteminacion de la cantidad liquida correspondiente,
se despachard ejecucién en contra del mismo, embargéndoselg bienes bastantes y
suficientes para cubrir el adeudo pendiente. art. 353,354,356, y demas del Cadigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

Se tiene asi una garantia para el pago del adeudo, consistente
en Jos bienes sobre los cuales se haya trabado el embargo respectivo, pero esta garantia no
se traduce en el pago automatico sino que para obtener éste, s necesario sacar a remate los
bienes en cuestion, para que en publica subasta se vendan, y con el precio obtenido se

pague al actor las prestaciones que se le adeuden, de donde se sigue que como se dijo al




b

inicio de este apartado, el remate no es sino una fase del procedimiento de ejecucion

previsto por la ley.



el

2.2.- CODIGO DE COMERCIO

Concretamente en los juicios ejecutivos mercantiles previstos por el
Cédigo de Comercio, como el procedimiento tiene como base un titulo que traiga
aparejada ejecucion, como manda el articulo 1391, desde el auto de radicacién se ordena el
requerimiento de pago, y en su caso el embargo de bienes del deudor, y por ello la
sentencia que en su caso se pronuncia condenado al demandado al pago de lo adeudado,
toma el nombre de sentencia de trance y remate, porque en ella se ordena que de no
efectuarse el pago, se saquen a remate los bienes embargados y de su producto se pague al
actor.

El articulo 1410 del Cédigo de Comercio eslabiece que en

;
virtud de la sentencia de remate, se procederd a la venta de los bienes secqeétrados, previo
avalio hecho por dos corredores o peritos, y un tercero en caso de discdrdia, nombrados
aquellos por las partes y éste por el juez.

Como se aprecia, el remate es consecuencia de la sentencia
respectiva y desde luego de la falta de pago voluntario por parte del demandado, y la Gnica
diferencia con el procedimiento civil ordinario es la de que en el juicio ejecutivo mercantil,
se despacha ejecucion desde el auto de radicacion, embargandose bienes de inmediato.

En el procedimiento  ordinario mercantil, y salvo que
existiese un embargo precautorio, la secuela sera la misma que en el procedimiento
ordinario civil, pues primero habra de obtenerse una sentencia condenatoria, y si ésta causa
estado, en ejecucion de ]a misma se despachard ejecucion en contra del  demandado,

embargindosele bienes para posteriormente proceder a su avalio y venta publica.
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En este punto debe sciialarse que como el Codigo de
Comercio no contiene normas que regulen la forma de lievar a cabo el procedimiento de
remate, ni del desarrollo de las subastas correspondientes, tienen aplicacion las normas de
los Cédigos Procesales Civiles de los estados, de conformidad con lo que dispone el
articulo 1054 del propio Cédigo de Comercie, que nos remite a las mismas en forma

supletoria.



2.3.- PROCEDIMIENTO DE REMATE

Como se pudo observar de lo anterior, tanto el Cddigo de
Procedimientos Civiles como el Codigo de Comercio, presentan significativas diferencias,
en los temas siguientes el suscrito tratate de hacer un poco mas comprensible el

procedimiento de remate en ambas materias.

2.4.- AVALUO DE LOS BIENES

Por principio establecen las leyes procesales Civiles que todo
de bienes raices sera piblico y debera celebrarse en el JuZgado en donde actie el Juez
competente para conocer de la ejecucion, de donde se desprende dos requisitps para la
legalidad de la subasta, ésto es, que sea piiblica, y que se lleve a cabo en el tribunal
respeclivo, siendo por tanto un acto jurisdiccional, articulo 408 Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado.

Para poder llevar a cabo la venta piblica y forzada de los
bienes embargados, se hace necesario en primer término conocer cial es el valor de éstos, o
en otros términos, valuarlos a través de peritos. Sin embargo, como acto previo a este
avaluo y cuando se trata de inmuebles, las leyes procesales civiles exigen que se libre
orden al Registrador PiOblico de la Propiedad, para que expida certificado de los
gravamenes que reportan el bien embargado en los dltimos diez afios m"ticplo 410 Cadigo

de Procedimientos Civiles del Estado.



";Cual es ta finalidad de lo anterior?, la de conocer si el
inmueble que se preiende rematar reporta otros gravamenes, porgue de ser €sto
afirmativo, se hace necesario el notificar a todos y cada uno de los acreedores que resulten,
para  que intervegan en el avalio y subasta si asi les conveniese. La omision de éste
requisito, es un vicio de procedimiento que invalida el remate si este llega a efectuarse.

Los acreedores afectados, detectados y citados conforme a
lo expuesto tienen los siguientes derechos: art.412 Codigo de Procedimientos Civiles del
Estado. .

I.- Intervenir en el acto del remate, haciendo al Juez las
observaciones que estimen oportunas para garantizar sus derechos.

I1.-Para recurrir €l auto de aprobacion del remate, cuando no
hayan sido atendidas sus observaciones conforme a la fraccion anterior.

I1L.-Para nombrar a su costa un perito, que junto con el
nombrado por el ejecutante y ejecutado, practique el avaldo de fa cosa.

En este ultimo aspecto, es practica viciosa pero reiterada en
los tribunales, que el estado de ejecucion y la notificacién correspondiente, se les hace
saber a los acreedores cuando ya esta practicado el aval(lp por parte de los peritos del
ejeculante y el ejecutado, con la cual pricticamente se les coarta a los primeros el derecho a
intervenir en et avalio designando su perito.

Aun mas, la propia ley procesal civil establece, que los
acreedores no disfrutaran del derecho de designar perito después de practicado el avalio
por los peritos de las partes o el tercero en discordia en su caso, ni cuando la valorizacién

se haga por otros medios. Es pues necesario, que al tiempo que el actor designa perito, y




se requiere al ejecutado para que designe el que le corresponda, se notifique también a ios
acreedores detectados, para que hagan uso, si lo quieren, del derecho a designar peritos.

Finalmente debe sefialarse que el avalio se practicard
conforme a las reglas de la prueba pericial, y que si fueren mas de dos los peritos, no habra
necesidad de nombrar un tercero en discordia.

Tratandose de bienes muebles, el procedimiento de avalio es
el mismo, con la salvedad que se hace innecesaria la obtencién del certificado de
gravamenes por parte del Encargado del Registro Piblico de la Propiedad.

Tratindose de juicios ejecutivos mercantiles:, el articulo 1410 del
Cédigo de Comercio establece que a viriud de la sentencia de remate, se procederd ala
venta de los bienes secuestrados, previo avalio hecho por dos corredores o peritos y un
tercero en caso de discordia, nombrados aquellos por las partes y éste por el juez.

Sin embargo, el articuto 1413 del propio ordenamiento
establece que las partes, durante el juicio, podrdan convenir en que los bienes embargados
se avalien o vendan el la forma y términos que ellos acordaren, denuncidndolo asi
oportunamente al juzgado mediante un escrito firmado por ¢llos.

Lo anterior innegablemente que constituye una excepcion a
las reglas generales de valuacion de los bienes embargados, pues ejecutante y ejecutado se
pueden poner de acuerdo de antemano, en la designacion de un perito Unico para que se

practique el avalio, o que éste sea practicado por una institucion de crédito, o corredor.




Finalmente, el ariculo 1411 del Cédige de Comercio,
establece que presentado el avalto ante el juzgado, las par.!es seran notificadas para que
concurran al mismo a imponerse de éste Jo cual en la prictica se traduce en que los
avaliios se dejan a vista de las partes por el término de tres dias, para que se impongan de
eilos y promuevan lo que a sus intereses convenga, lo que significa que se pueden
impugnar, objetar, etc.

No existiendo inconformidad alguna se proseguira como lo
prevee ¢l propio articulo, anunciando a la venta en publica subasta.

Cabe hacer sefialamiento que en materia Civil, el articulo 414
del Cédigo Procesal Civil del Estado, no ordena que los avalilos se dejan a la vista de las
partes, si no que se sefiala que hecho el avalio se sacardn los bienes a piblica subasta,
precepto igual al de diversos Cddigos de la Repiblica, esto es, en nuestro é’siado no hay
obligacién de cumplir con el requisite impuesto por el articulo 1411, del Cédigo de

Comercio.




2.5.- ANUNCIO DE LA SUBASTA DE LOS BIENES

Valuados los bienes conforme a los lineamientos anteriores,
procede anunciar su venta en publica subasta, lo cual realiza el juez mediante el
correspondiente proveido, dentro del cual se ordena la publicacién de los edictos, por dos
veces de siete en siete dias ( art. 414 Cadigo de Procedimientos Civiles del Estado),
mismos que se fijardn en los sitios publicos de costumbre y si el valor de la cosa excediera
de cinco pesos, €n un periddice de circulacion. .

En cuante a lo primero, los sitios publicos deben entenderse
con base en el lugar o entidad federativa en donde se lleva a cabo el remate, pues en €s0s
casos las publicaciones difieren del caso del Distrito Federal, pues en los estados los
edictos se fijan en los estrados de los juzgados, en los Palacios Municipales del lugar de
ubicacién del inmueble, en las Oficinas de Hacienda del Estado y Federal, y en su caso en
los juzgados municipales o menores que reciban tal indicacién por despacho de su
superior; en cambio en el Distrito Federal los ediclos se fijaran en la tabla de avisos del
juzgado, en la delegacién correspondiente, y en las demas oficinas administrativas que se
acostumbren.

En relacion con el segundo aspecto, en ¢l Estado de
Veracruz por ejemplo , en su articulo 414 del Codigo Procesal Civil, se ordena la
publicacion de los edictos, cuando el bien a rematar tiene un valor mayor a los cinco mil

pesos en la Gaceta Oficial y en el Diario de mayor circulacion.
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Por otro lado es muy importante resaltar que cuando el o los
inmuebles a rematar se encuentran ubicados en lugares distintos de donde se lleva a cabo el
juicio, en todos ellos es necesario publicar los edictos correspondientes, para cuyo fin
habra necesidad de que el juez libre los comrespondientes exhortos o despachos, a los
jueces de los lugares de ubicacion de los bienes, para que éstos publiquen los avisos en los
sitios publicos. Esta es una formalidad ineludible y su falla de cumplimiento impide la
celebracion del remate correspondiente.

Ahora bien, tratindose de juicios ejecutivos mercantiles, ya
vimos que ticnen aplicacién supletoria las leyes procesales locales, sin embargo la
publicidad del remate y la forma de realizar éste, si estd prevista por el C6digo de
Comercio, y por ende el juez tiene que sujetarse a éste por lo que a ese aspecto toca. En
efecto, el articulo 1411 del Cédigo de Comercio sefiala, que presentado el avalio y
notificadas las partes para que concurran al juzgado a imponerse de aquel, se anunciard en
la forma legal la venta de los bienes, por tres veces, dentro r:ic tres dias, si fuesen muebles,
y dentro de nueve, si fueren raices, rematindose en seguida en puiblica subasta y al mejor
postor.

Como se aprecia, en tanto que el procedimiento Civil la
venta se anuncia publicindose edictos por dos veces de siete en siele dias, en materia
mercantil el anuncio del remate deberd publicarse por tres veces consecutivas si fuesen
mucbles, y por tres veces dentro de nueve dias, si fuesen inmuebles.

Lo anterior aparentemente es suficiente claro, pero la
realidad es que en la practica se presentan diversas interrogantes en cuanto se refiere a la

" publicacidn de los edictos, como por ejemplo si ésta tiene forzosamente que realizarse en

el



dias habiles; y por otro, que consecuencia trae el hecho de gue la publicacion de los tres
edictos se lleve a cabo ¢n un término mayor o menor de los nueve dias prevenidos por la
ley.

En el primer aspecto, es incuestionable que la publicacion de
los avisos en los estrados de los juzgados u oficinas publicas, sélo puede tener lugar en los
dias habiles en los que éstos laboran, por ejemplo un aviso no podria publicarse en los
estrados de un juzgado en domingo; sin embargo, en lo que toca a las publicaciones
realizadas en los periédicos, nada impide que ¢l edicto salga publicado en un domingo,
puesto que los diarios no se rigen por dias y horas habiles. Y por otro lado, la finalidad del
edicto que es la publicacién, la convocacion de postores y el anuncio de la venta, se cubre
satisfactoriamente pues inclusive si vamos al aspecto material, al ser un dia de descanso
mas personas se¢ imponen al contenido de los diarios.

En lo que toca a los periodicos oficiales, éstos no se publican
en forma diaria, por lo que la publicacién del edicto tendria que sujetarse a la periodicidad
de estos, por ejemplo, la Gaceta Oficial del Estado de Veracruz se publica en forma
terceada los martes, jueves, y sabados, por lo que hay una imposibilidad material de que
los edictos se publiquen en otro dia, y si el Cédigo de Comercio ordena que la publicacion
de edictos tratindose de bienes muebles se realice por tres veces dentro de tres dias, vemos
que es imposible que el ediclo salga publicado en la Gaceta Oficial en esos términos, por
lo que no queda mas interpretacién que aceplar la publicz;cién en forma terceada, pero
conseculiva, esto es, martes, jueves y sibados, por ejemplo, o jueves, sabados y martes,

etc.
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Mas complicado resulta el segundo  aspecto atras
cuestionado, ésto es si 1os edictos pueden publicarse en menor o mayor término de los
nueve dias previstos por la ley.

No existen criterios doctrinales precisos al respecto, ni
tampoco los tribunales federales han pronunciado jurisprudencia definitiva que sirva de
guia, ain cuando si existen tesis que oportunamente citaremos.

Sin embargo, consideramos que al utilizar el articulo 1411
del Codigo de Comercio, la preposicion " dentro ” de nueve dias, .ello permite interpretar
que las publicaciones deben efectuarse por tres veces dentro de dicho periddo, sin que .
necesariamente tengan que ser terceadas, ésto es al tercero, al sexto y al noveno dia, sino
que pueden ser alternadas, bastando que sean lres veces dentro del término, SIN
EXCEDER del mismo, pues entonces si resultarian mal realizadas.

Se discute q:le ¢l hecho de que las publicaciones se excedan
en uno o dos dias, ésto es, que se hayan hecho diez u once dias, en nada agravia al
ejecutado, pues con ello se amplia la posibilidad de que comparezcan mas postores. En
principio suena razonable el criterio, sin embargo no puede, aceptarse, en primer término
porque conforme al articulo 14 Constitucional debemos de estar en primer lugar a la letra
de la ley; y el articulo 1411 del Cédigo de Comercio claramente dice que las publicaciones
deben de efectuarse dentro de NUEVE DIAS, luego no hay razon viélida para ampliar ese
término, y al hacerlo se viola el numeral en cuestién; y por otro lado, por que si
aceptamos ese criterio, tan valido seria ampliar el término uno o dos dias, como veinte o

treinta, generando por lo tanto una completa incertidumbre.
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Al respecto la Suprema Corle de Justicia de la Nacion ha

emitido los siguientes criterios:

" AVALUOS. El articulo de] Cadigo de Comercio establece
que la venta de los inmuebles en remate judicial se anunciard por tres veces dentro de
nueve dias. En consecuencia, los edictos deben publicarse y, en su caso fijarse en los
lugares publicos de costumbre, " SIN EXCEDER DEL CITADO TERMINO,; pero ello no
significa que necesariamente se tenga que utilizar el plazo de nugve dias para hacer las
publicaciones, las cuales pueden ser sucesivas quedando asi dentro del término legal, o

bien puede realizarse con intervalos sin exceder del citado plazo.” 8

O bien: "‘

" AVALUQS: El articulo 1411 del Cédigo de Camercio, no
exige que los edictos para que el remate de bienes inmuebles se publiquen en
determinados dias bastando que sean tres y que aparezcan dentro del plazo de nueve dias a
que se refiere dicho precepto. No es necesario que la publicacién de los tres edictos se haga
en lres dias, pues es suficiente que dentro del plazo mencionado se haga esa publicacion;
ya sea en forma conseculiva o alternada; sin que sea exacto que el fin de la publicidad
que persigue  la ley sdlo puede satisfacerse cuando los edictos se hacen del

conocimiento publico de ftres en tres dias pues evidente que también dicho

_ 8.-Garcia Bernardo Suc. Tomo XCII pag. 1363 Sa. Epoca. Semanario Judicial de la
" Federacién.
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fin se cumple cuando se publican sucesivamente sin observar la regularidad matematica
a que se ha hecho referencia. " 9

Por altimo es necesario dejar asentado que la publicacion de
los edictos debe quedar hecha, cuando menos un dia antes de la celebracién de la audiencia
de remate pues si no se cumple con la finalidad de los mismos, que es la de permitir a los
postores concurrir a la almoneda, tal como lo ha establecido la Suprema Corte de Justicia
de 1a Nacién, en tesis que dice:

" ALMONEDA. Si las publicaciones de los edictos de
remate se hacen el mismo dia de la celebracién de la almoneda respecitiva, con ello se falta
al objeto perseguido por la ley, que consiste en dar tiempo y oportunidad para que
concurran las partes intercsadas que estin en posibilidad de hacetlo como postores, y en
esa forma garantizar el éxito del remate. " Tomo LXX p g. 4183, 1941, Serrano viuda de
Armregueberre Margarita, Tomo XCVIl p g. 313.

Relacionado ton lo anterior, el articulo 416 del c.p.c. de
Veracruz, establece que cuando los bienes a rematar se encuentran en los lugares distintos,
en todos éstos se publicarn edictos, aspecto que ya vimos; El precepto citado dice que se
ampliar el término de los edictos, concediendose el que el Juez estime necesario en

atenci6n a la distancia y las dificultades de las comunicaciones.

'9.. Tomo XCVIII pag. 303, 5a. Epoca. Semanario Judicial de la Federacion.
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Es desafortunada la redaccion del precepto en cuestion, pues
de hecho no es el término de los edictos el que se amplia, pues éstos tienen que publicarse
dentro del término va fijado por la ley, ya sea por dos veces en siete dias, o por tres veces
dentro de nueve dias si el negocio es mercantil; lo que se amplia es el término que media
entre la publicacion de los mismos y la fecha de remate, pues es claro que si un edicto se
publica en Oaxaca por ejemplo, pero el remate va a tener lugar en el Distrito Federal o en
Veracruz, la convocacion de postores no puede darse si el ediclo se publica un dia antes
del remate, haciendo imposible que postores, del lugar de ubicacién del inmueble a
rematar, que por légica son los mas interesados en la subasta, se tras!aden hasta el tribunat
en donde va a llevarse a cabo. En consecuencia, debe mediar un término razonable entre la
ultima publicacién, y la fecha de remate que permita lo anterior, pues solo asi cumple con
la finalidad de la publicidad, que no es otra que la convocacion de postores.

Podemos advertir el crilerio anterior, en la tesis de nuestro
mas alto tribunal, que dice:

"REMATE, PUBLICACIONES DE LOS. No es necesario
que cada uno de los tres dias a que alude el articulo 1411 del Cédi‘go de Comercio, se
agreguen tos que resulten en proporcion a la distancia, a razén de que un dia por cada uno
de los veinte kilometros, para que surta efecto la publicacién de los edictos de remate,
toda vez que ese precepto debe entenderse en el sentido de que el término que medie entre
la dltima publicacién y la fecha del remate, sea aumentado a razén de un dia por cada

veinte kilometros, a fin de hacer factible la concurrencia de postores a la almoneda.” 10

10.- Villanueva Santiago F. Pag. 1389, 5a. Epoca, Tomo XLV. Semanario Judicial de la
‘Federacion. :
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2.6.- VENTA A TRAVES DE UN CORREDOR PUBLICO

Cuando el procedimiento es civil, y los bienes a rematar son
muebles, no resulta aplicable el procedimiento descrito en los apartados anteriores para
proceder a su venta, pues en este caso se aplica un procedimiento distinto, perfectamente
reglamentado por el articulo 641 del Estado de Veracruz, que establecen que la venta de
bienes muebles se efectuard siempre de contado, por medio del corredor o casa de
comercio que expenda objetos similares, haciéndose saber, para la busca de compradores
el precio fijado por peritos o por convenio de las partes.

Si pasados diez dias de puestos a la venta, no se hubiese logrado la
misma, el tribunal ordenard una rebaja del diez por ciento del valor fijado
primitivamente, y conforme a ello comunicard al corredor o casa de comercio el nuevo
precio para que proceda en consecuencia, precendiéndose en forma igual por cada diez
dias, hasta lograr la realizacion. Efectuada la venta, el corredor o casa de comercio,
entregara los bienes al comprador, otorgandosele la factura correspondiente que firmara el
ejecutado, o el Juez en su rebeldia.

Por otro lado, después de ordenada la venta, el ejecutante
puede pedir la adjudicacion de los bienes por el precio que tuvieren sefiatado al tiempo de
su peticion, eligiendo los que bastaren para cubrir su crédito. Por Gltimo, los gastos de
corretaje o comision, seran por cuenta del deudor y se deducirin preferentemente del precio

de la venta que se obtenga.
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Este procedimiento, como se dejé asentado al principio de
este apartado, es exclusivamente para bienes muebles, y por otro lado, su aplicacion es para
juicios de naturaleza civil, pues es frecuente que en juicios ejecutivos mercantiles, el
ejecutante preienda que en forma supletoria se apliquen los numerales arriba cilado;, y se
vendan los bienes mucbles embargados por conducto de corredor, lo cual es ilegal.

Ciertamente, en primer término es incorrecto, porque la
aplicacion supletoria de los codigos procesales locales a la legislacion mercantil, es selo
para aquellos casos en que la segunda no contenga disposicién expresa, como lo manda el
articulo 1054 del Codigo de Comercio; y en tratindose de remates, ¢l articulo 1411 de la
propia ley, prevee que presentado el avalio, se anunciard la venta de los bienes, por tres
veces dentro de tres dias, si fueran muebles, rematandose enseguida en piblica subasta.

Como se aprecia, la ley dispone el remate en pablica subasta,
tanto para el caso de bienes muebles, como de inmuebles y lo unico que varia es la forma
de anunciar la venta, que para el primer caso se efectia por tres veces dentro de tres dias.
En tal virtud, el articulo 641 del Cédigo procesal Civil del Estado y sus similares de la
repiiblica, no tienen aplicacidn supletoria a la legislacion mercantil, porque ésta contiene
disposicion expresa que ordena como se debe llevar a cabo la venta de bienes muebles
dentro del juicio ¢jecutivo mercantil, y por lo mismo es obvio que debemos estar en primer
término a la letra de la ley aplicable, pues de lo contrario no se estaria aplicando
supletoriamente una ley, sino integrando un procedimiento no reconocido por el Codigo de

Comercio.
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CAPITULO III

AUDIENCIA DE REMATE

3.1.- POSTORES

3.2.- REQUISITOS PARA SER POSTOR
3.3.- POSTURA LEGAL

3.4.- DESARROLLO DE LA AUDIENCIA
3.5.- POSICION DEL EJECUTANTE

3.6.- SEGUNDA Y TERCERA SUBASTA
3.7.- PAGO DE LOS ACREEDORES

3.8.- RECURSOS
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3.1.- POSTORES

El auto del juzgador que convoca a la audiencia de remate u
subasta poblica, ltama a su vez a la ciudadania para que si lo desean tomen parte en la
licitacidn como postores, para cuyo fin en las publicaciones que se realizan conforme a lo
expuesto en el capitulo precedente, se hacen saber cuales son los bienes que se rematan,
cual es su valor pericial o precio que sirve de base para el remate, y cual es la postura u
ofrecimiento minimo que pueden realizar quienes pretenden pujar por el bien, postura que
varia en las diversas legislaciones procesales, en nuestro Codigo para el estado de
Veracruz, es postura legal la que cubra las tres cuartas partes del mismo . (art. 417).

Conforme a la definicion que da Eduardo Pallares en su
Diccionario de Derecho Procesal Civil por postor se entiende " la persona que pone u
ofrece precio por alguna cosa que es vendida o _arrendada en subasta judicial.”

En otros términos, postor es la persona que interesada por la
convocatoria piblica para el remate, comparece al mismo para ofrecer una cantidad
determinada por el bien que se remata, dispuesto a competir por ella con los demés que
comparezcan para los mismos fines. No se requiere por consiguiente, de una calidad o
condicion especial para figurar como postor, sino el interés y el estar dispuesto a pagar el

precio por el gue finalmente se remata la cosa.
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3.2.-REQUISITOS PARA SER POSTOR

Ya vimos en el apartado anterior que no se requicre de
ninguna condicion especial para comparecer como postor a un remate, salvoe la capacidad
juridica para ello; sin embargo, si es necesario cubrir un requisito previsto por la propia ley
procesal, que es el deposito previamente a la subasta, en el establecimiento de crédito
destinado para ello, una cantidad igual al diez por ciento efectivo del valor que sirva de
base para el remate, sin cuyo requisito no seran admitidos los pdstores. ( art. 417 c.p.c
Yer.)

Por otro lado, el postor no puede rematar para un tercero,
sino con poder con cldusula especial, quedando prohibido hacer posturas, reservandose la
facultad de declarar después el nombre de la persona para quien se hizo. ( art, 419 c.p.c
Ver.)

Los depositos a que nos referimos anteriormente, seran
devueltos a sus duefios al término del remate, salvo el que corresponda al mejor postor, el
cual reservara el tribunal, como depdsito en garantia del cumplimiento de su obligacién
de pagar el precio por el cual se finque el remate de la cosa, y por ende, como parte del
precio de la misma. Por otro lado, si el postor en cuyo favor se aprobd el remate, no
consigna, ya sea ante el Juez o ante el Notario Publico correspondiente, el complemento
del precio dentro del término que se le haya concedido para ello, se procederd a celebrar
una nueva subasta y el postor perdera el dep6sito en cuestién, mismo que se aplicara por

)

via de indemnizacion por partes iguales al ejecutante y al ejecutado.
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En consecuencia, el depdsito del diez por ciento, es parte del
precio en su caso, o bien se aplica como indemnizacion en favor del ejecutante y del
ejecutado, lo cual ticne como finalidad resarcir a éstos, e impedir que se presenten los
llamados postores de " paja ", que no tienen mas finalidad que la de evitar que el
ejecutante se adjudique la cosa, pero que en realidad no tienen interés en adquirir Ja misma,
para cuyo fin, una vez aprobado el remate, no exhiben el complemento del precio, lo cual
obliga a una nueva subasta. Como quiera ante las disposiciones existentes, quien obra de
esa manera es sancionado con la pérdida del diez por ciente del valor pericial de la cosa. lo
que en tratindose de bienes valiosos, hace que se reflexione sobre la conveniencia de

emplear la "chicana" anterior.
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3.3.- POSTURA LEGAL.-

Conforme al articulo 417 de- C.P.C. del Estado, el postor
debe ofrecer como postura inicial, las tres cuartas partes del precio que sirvio de base para
el remalte, y este precio es el del avalio, dicha postura la deber de hacer en su escrito, en el
caal consigna el billete con el diez por ciento, ya que de no ser asi se le puede negar la

intervencion a la audiencia de remate.
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3.4.- DESARROLLO DE LA AUDIENCIA

Llegada la fecha fijada para el desarrollo del remate, dia y
hora respectiva, la primera obligacion del tribunal, es la de verificar si los aspeclos
formales de notificaciones, convocatoria, publicacion de los edictos, avisos, etc., se
encuentran cubiertos correctamente, pues puede darse el caso, de que falten notificaciones,
que no se hayan hecho las publicaciones ordenadas, o bien, que no se hubiesen efectuado
en los términos mandados, que los interesados no se preocupen por exhibir los ejemplares
de los periddicos o diarios oficiales, o cualquiera otra formalidad no cubierta, en cuya
hipotesis la obligacién del juzgador es la de suspender la diligencia de remate, a fin de

v

evitar violacienes procesales, y actuaciones esencialmente nulas.

Si por el contrario, todos los aspectos formales resultaren
"

cubiertos en forma correcta, se hard constar ello, asi como la presencia de las partes, sus
abogados o apoderados, y la ley procesal sefiala que el Juez personalmente pas;aré lista de
los postores presentados, al cabo de lo cual concederd media hora mds admitira a los que
de nuevo se presenten; concluido tal lapso, el Juez declara que va a proceder el remate y ya
no admitir nuevos postores.

En seguida se revisardn las propuestas presentadas,
desechando luego las que no tengan postura legal, y las que no viniesen acompafiadas del
billete de depésito que garantiza su intervecian, y al que ya aludimos en paginas anteriores.

Como se ve, dos son las causas por las que se puede desechar de plano la intervencion de

postores. Porque la solicitud no contenga postura, o esta fuese incorrecla; y porque no se
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contenga poslura, o esta fuese incotrecta; y porque no se acompane el billete de deposito
que garantice su intervencion,

En cuanto a o primero es un error frecuente entre los
litigantes el confundir la postura legal, con el precio fijado a la cosa, ya sea por las partes o
por los peritos, y al relacionar ello con la obligacion de exhibir un biilete de depasito por el
diez por ciento del valor que sirve de base para el remate, se incurre en confusion. Asi, el
valor que sirve de base para el remate, y al que se refiere el articulo 418 del Codigo
Procesal Civil de Veracruz, es el valor pericial fijado a la cosa, o bien convencional
asignado por las partes; y es postura legal, la que cubra las tres cu;rtas partes en Veracruz,
y en otros estados que siguen el mismo criterio, y el depdsito que debe realizarse como
garantia, debe calcularse sobre el valor principal, o precio que sirve de base para ¢l remate;
sin embargo, es frecuente que los litigantes para otorgar menos caucién, obtengan e.l billete
solo por el diez por ciento de las dos terceras partes, o de las tres cuartas partes, segun el
caso, con la consecuencia de que al hacerlo asi, incumple con el contenido de la ley, y su
postura tiene que ser desechada, por no venir acompaiiada del billete en los términos
correctos.

Tocante a lo segundo, es usual que el postor presente un
escrito ante el juzgado, diciendo que desea participar como tal, y acompafie un billete de
depdsito, pero sin seiialar cual es la postura que realiza, la que tiene que ser minima por el
importe de las tres cuartas partes del valor pericial, o por las dos terceras partes, segun se
trate del Distrito Federal u otra entidad federativa, y en esa virtud, la postura en cuestion
tiene que ser desechada de conformidad a los articulos 579 del Codigo Procesal Civil del

D.F. 422 del Codigo procesal de Veracruz,
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Calificadas de buenas las posturas, el Juez las leerd en voz
alta por si mismo, 0 a través de la Secretaria, para que los postores se enteren y puedan
mejorarlas; si hay varias posturas legales, el Juez decidira cual es la preferente, que
obviamente seri aquella que contenga el mejor ofrecimiento. Hecha la declaracion
anierior, el Juez preguntara si alguno de los licitadores la mejora; en caso de que alguno lo
haga dentro de los cince minutos que sigan la presente , interrogard de nuevo, y asi
sucesivamente con respecto a las pujas que se hagan. En cualquier momento en que
pasados cinco minutos de hecha la pregunta correspondiente, no se mejora la ultima
postura o puja, declarard el tribunal fincado el remate en favor del postor que hubiese

hecho aquelia.
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3.5.- POSICION DEL EJECUTANTE.

La posicion del ejecutante en la celebracién de la diligencia
de remate varia conforme a las disposiciones vigentes en las diversas legislaciones; y de
acuerdo con la situacion misma que se plantea en el momento mismo.

Asi, en la celebracion de la almoneda pueden darse dos
hipétesis: La primera, que se presenten diversos postores, pujando por la adquisicion del
bien rematado; y la segunda, que no se presenten postores.

La segunda alternativa, que es'la mas sencilla, se resuelve de
acuerdo con lo dispuesto por la propia ley procesal, en el sentido de ante la situacion el
ejecutante puede optar por pedir la adjudicacién de los bienes, en la forma y términos que
cada Cadigo .Procesal Civil establezca; o bien pedir la celebracion de una segunda
almoneda, con una rebaja del diez por ciento en la tasacién. En otros términos, que se
anuncie nuevamente el remate, haciéndose saber que el valor de los bienes a subastar se
rebaja en un diez por ciento, porcentaje que desde luego se cuenta a partir del valor pericial
de los mismos que ya consta en aulos.

Ahora bien, méas problematica resulta la primera hipétesis,
dentro de lo cual pueden presentarse uno ¢ mds postores a la subasta, pues ante esta
alternativa, el ejecutante varia su posicién conforme a los criterios adoptados en las
diversas legislaturas. Asi, en el Cddigo procesal del Distrito Federal, en franca diferencia al
de procedimientos del estado, y que es la propuesta del suscrito, se previene que el
gjecutante puede ser postor, pedir que asi se le reconozea en la diligencia misma, y en esa

virtud pujar contra los demas postores para obtener ¢l remate a su favor, sin necesidad de
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aportar la garantia del diez por ciento prevista por la ley, porque se estima que su crédito
mismo es garantia de su interés.

En esas condiciones, el ejecutante puede optar por dos
posiciones: No intervenir como postor, y simplemente presenciar la puja entre aquellos que
se hayan presentado, para vigilar la legalidad del procedimiento, y oportunamente recibir el
pago de su crédito, con base en el precio que debera cubrir aquél que resulte ganador de la
subasta; o bien puede intervenir como postor, compitiendo con los deméas en los términos
previstos por la ley para estos.

Es evidente que en este Gltimo caso, si el ejecutante actuando
como postor logra que se adjudique el bien rematado en su favor, pero, pero su crédito es
menor a la suma en la cual resulta rematado el bien, tendrd que exhibir el complemento del
precio dentro del término que el Juez disponga, que normalmente es de tres dias, con la
circunstancia que de no hacerlo asi, se dejard sin efecto el fincamiento del remate.

Pero sucede también que en algunas legislaciones como la
del estado de Veracruz, y obviamente algunas otras, no existe disposicion expresa que
permita al ejecutante intervenir como postor, porque el legislador le éuprimié tal derecho, y
ante esa circunstancia se tiene convenir en que no puede adquirir tal caracter, y que por
ende su posicion en la audiencia de remate, es la que anunciamos en primer término, €sto
es, presenciar la puja entre los postores existentes, para hacer las 6bservaciones pertinentes,
y en su momento recibir el pago de su crédito del precio que el adjudicatario exhiba.

Y es aqui donde entra en si la propuesta que lleva a juicio el
suscrito en el presente trabajo, ya que resulta inaudito creer, que el legislador brinde mas

oportunidad a un tercero extraiio a juicio en el caso del postor, y al ejecutante que bien
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pudo haber llevado un juicio que durd uno o mas afios, lo deje en franca desventaja frente a
este o a estos, de ahi que se deba legislar y crear un precepto en el cual el ejecutante pueda
ser postor en las audiencias de remate, pujando con su crédito, y sin necesidad de consignar
el diez por ciento que la misma ley previene, ya que el mismo crédito con el que pujaria,

garantiza el requisito exigido por la ley.
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3.6.- SEGUNDA Y TERCERA SUBASTA

Ya vimos que ante la ausencia de postores el ejecutante
puede optar por la adjudicacién del bien rematado, o bien pedir la celebracién de una nueva
audiencia de remate, con rebaja del diez por ciento en la tasacion.

En cuanto a la primera hipdtesis que no tiene mayor
problema, debe dejarse salvado que la forma de adjudicarse varia conforme a las diversas
leyes procesales, y asi en el Distrito Federal la adjudicacién seria por las dos terceras partes
del precio (articulo 582), y en tanto que en el estado de Veracruz, el articulo 425 del .
Codigo procesal sefiala que la adjudicacién serd por el precio que sirvié de base para el
remate, que no es otro que ¢l valor pericial, posicion que estimamos incorrecta, porque agul
¢l gjecutante estd en desventaja con los postores que se pueden adjudicar el bien en las tres
cuartas partes del valor pericial, en tanto que el actor se le obliga a la adjudicacién por el
cicen por ciento. Como quiera debe atenderse a lo establecido en cada Cédigo procesal a fin
de evitar pedir la adjudicacién en forma equivocada,

Pero como se observa, nuevamente surge la desventaja en
que el legislador dejo al ejecutante, ya que este debe de adjudicarse en el valor que sirvié
de base para el remate o valor pericial al cien porciento, (ant;) que el ejecutante puede pedir
el fincamiento ofreciendo las tres cuartas partes de ese avaldo, y surge la interrogante y si
el crédito que reclama el ejecutante es mucho mayor al valor pericial, de llegarse a
adjudicar en el valor pericial, tendria que devolver al ejecutado una considerable cantidad
de dinero, lo que no resulta agradable para los ejecutantes, quiero hacer mencion que de

llegarse a crear el precepto que humildemente considera necesario el suscrito, ya seria
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inusual en la praclica en manipular tos peritajes para dejarlos en franca ventaja del
ejecutante y en perjuicio del ejecutado.
a) SEGUNDA SUBASTA.

Salvo lo anterior, la segunda almoneda se anuncia en los
mismos términos que la primera, ésto es, mediante la publicidad en el diario o gaceta
oficial, periodicos de circulacién, lugares publicos de costumbre y de ubicacion de los
inmuebles en su caso, haciéndose la salvedad en los edictos, que el precio de los bienes a
rematar se rebajo en un diez por ciento.

En cuanto a la mecanica de la audiencia misma, s similar a
la primera; si se presentasen postores, el ejecutante segun el caso y de acuerdo a lo que ya
vimos, podrd intervenir también o no como postor, y no habiendo postores podra pedir o
bien la adjudicacién en los términos fijados o que se le entreguen en admi'rii.stracién los
bienes, para aplicar sus productos, el pago e interés y extincién del capital y de las costas.

Es obvio que ésta bltima hipatesis sélo puede darse cuando
los bienes puedan ser suceptibles de administracion.

No conveniendo el ejecutante por ningur;6 de los dos medios
expresados, podrz'i pedir que se celebre una tercera subasta, sin sujecion a tipo.

¢Que se entiende por la expresion sin sujecién a tipo 7 Ya
vimos que en la primera y segunda subasta al anunciarse la fecha y convocarse postores, se
hace saber a los licitadores el precio que sirve de base para el remate, asi como cual es la
postura legal, a partir de la cual se iniciard la puja; pues bien, en el caso de la tercera

almoneda, si bien se anuncia ¢l precio que sirve de base para el remate, no se establece el
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minimo dc una postura legal, y de ahi que se llame sin sujecion a tipo, puesto que no se
parten ni se sujeta a los postores a un minimo determinado.
b} TERCERA SUBASTA .-

Su anuncio y convocatoria es similar a los anteriores, lo
mismo que su inicio y desarrollo. En ella pueden presentarse dos hipotesis: Que se presente
postor que ofrezca las tres cuartas partes (dos terceras en el Distrito Federal) del precio que
sirvio de base para la segunda subasta y acepte las condiciones de la misma, en cuyo caso
se fincard el remate sin mas trimites en su favor. Obviamente de haber varios postores se
procedera a la puja entre ellos, hasta que venza el que ofrezca mejor precio.

Pero puede suceder también que €l postor que se presente
ofrezca una suma que no llegue a las tres cuartas partes, o dos terceras segin el codigo,
ante cuya contingencia, con suspension del fincamiento del remate, se hard saber el precio
ofrecido al deudor, el cual, dentro de los veinte dias siguientes podra pagar al acreedor
liberando los bienes, o presentara persona que mejore la postura.

Transcurridos los veinte dias sin que el deudor haya pagado
ni traido mejor postor, se aprobard el remate, con las consecuencias inherentes. Ahora
bien, cuando dentro del término anterior se mejorase la postura , el Juez mandard abrir una
nueva licitacién entre los dos postores, citindose dentro del tercer dia para que en su
presencia hagan las pujas, y adjudicar la finca al que hiciera la proposicion més ventajosa.

Si el primer postor, en vista de la mejora hecha por el
segundo, manifestare que renuncia e; sus derechos, 0 no se presentare a la licitacidn se
fincara en favor del segundo, ¥ lo mismo se hard con el primero, si ¢l segundo no se

presentase a la licitacion.
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Cabe sefalar que los postores a que nos hemos venido
refiriendo, deben cumplir con 1a obligacion de exhibir la garantia del diez por ciento a que
ya aludimos temas atris.

Finalmente, también puede presentarse el caso, muy inusual,
pero no por ello no permitido, de que se presentase a la tercera subasta un postor que
formulase una postura admisible en cuanto al precio, pero ofreciendo pagarlo en abonos, o
agregando alguna condicion ante cuya hipotesis el Juez debe hacerlo saber al acreedor, el
cual puede pedir la adjudicacién dentro de los nueve dias siguientes; y si no hiciera uso de
es derecho se aprobard ¢l remate en los términos ofrecidos por el postor, ésto es, con las
modalidades impuestas.

Aqui también cabe hacer mencién, que el legislador deja
muy amplia y en favor del postor, la forma de regular los pagos en abdnos que ofrezca para
adquirir el inmueble, ya que con el sélo hecho de hacer el ofrecimiento, dejandole el juez a
vista del ejecutante si este no sc adjudica, el juez fincard el remate en favor del postor,
dejando los pagos a su libre capricho.

Por qltimo si no hubiera postor algund, podra el ejecutante
pedir la adjudicaci6n por el precio que sirvié de base al remate, o las dos terceras partes,

segtn ¢l codigo de que se trate.
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3.7.- PAGO DE LOS ACREEDORES.

Con el precio exhibido, y obviamente cuando se trata de que
el bien fue adjudicado a un postor, se pagaré al acreedor, hasta donde alcance, y si hubiere
costas pendientes de liquidardn, se mantendrd en depésito la cantidad que se estime
bastante para cubrirlas hasta que sean aprobadas las que faltaren de cubrir; pero si el
ejecutante no formula su liquidacién dentro de los ocho dias de hecho el depdsito, perderd
su derecho a reclamarlas, ( articulo 591 del cédigo procesal civil del Distrito Federal y 434
del codigo procesal civil del estado de Veracruz.).

Ya dijimos anteriormente que si el precio en que se rematd
el bien es inferior al crédito del actor, se dejaran a salvo los derechos de éste por ¢l faltante;
lo que significa que de momento recibira integro el precio por ¢l momento pagado a
reserva de qué puede tratar de embargar nuevos bienes etc.

Si el precio pagado por el postor es superior al crédito del
actor, es claro que le haré pago de inmediato, y como ya vimos, de haber costas pendientes
de liquidar, se reservard una suma para garantizarlas, y el resto se le entregara al deudor,
de no haber otros acreedores, en cuyo caso se tendrg que retener lo adecuado para el pago
de sus créditos.

Si la ejecucion  se hubiere despachado a instancias de un
segundo acreedor hipotecario, o de otro hipotecario de ulterior grado, el importe de los
créditos hipotecarios preferentes de que responden la finca rematada, se consignard ante el

juzgado correspondiente, y ¢l resto se entregard sin dilacién al ejecutante, si notoriamente

fuera inferior a su crédito, o lo cubriere.
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En otros términos, si la ejecucion se despacho a instancias de
un tercer acreedor hipotecario, esto quiere decir que ¢l inmueble reporta dos hipolecas
previas que resultan preferentes; en consecuencia, el importe de esas hipotecas o créditos se
consignaré ante el juzgado, y el resto se entregard sin dilacién al tercer acreedor
hipotecario que promovid el remate, si notoriamente fuera inferior a su crédito, o lo
cubriese. Si excediese el remanente sobrante, con ello se le pagard al gjecutante capital ¢
intereses, y las costas liquidas, y el remanente, de haberlo, quedard a disposicién del
deudor, a no ser que se hallare retenido judicialmente para el pago de otras deudas.

Finalmente, cuando conforme al articulo 583 del cddigo
procesal civil Distrito Federal o 426 del cédigo procesal civil de Veracruz, al acreedor
hubiere optado por la administracion de las fincas embargadas, se observardn las
siguientes reglas:

I.- El Juez mandard que se le hagan entrega de ellas bajo el
correspondiente inventario, y que se le dé, a conocer a las personas que ¢l mismo acreedor
designe;

I1.- El acreedor y el deudor podran establecer por acuerdos
particulares, las condiciones y términos de la administracion, forma y época de rendir las
cuentas. Si asi no lo hicieren, se entenderd que las fincas han de ser administradas segin la
costumbre del lugar, debiendo el acreedor rendir cuentas cada seis meses:

}I.- Si las fincas fueran risticas podra el deudor intervenir

las operaciones de recoleccién.
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V.- La rendicién de cuentas y las diferencias que de ellas
surgieren, se substanciardn incidentalmente; -

V.- Cuando el ejecutante s¢ haya hecho pago de su crédito,
intereses y costas con el producto de las fincas, volveran éstas a poder del ejecutado.

VL- El acreedor podra cesar en la administracién de la
finca, cuando lo crea conveniente y pediré se saque de nuevo a piblica subasta.

Este procedimiento, que realmente permitiria al acreedor
alcanzar el pago de su crédito, cuando por determinadas condiciones de mercado, los
bienes embargados no resulten atractivos a los postores, realmente es poco utilizado por los
litigantes, quizas por el incoveniente que se da en el manejo de las relaciones humanas con
el deudor, que normalmente en vez de ponerse de acuerdo con el acreedor conforme lo
seflalan las fracciones arriba citadas, por regla gencral trata de obstaculizar en todo lo
posible lo administracién, sin percatarse que el mismo estd poniendo piedras'f’é su propio
negocio, que no se libera del adeudo, y que generalmente se degenera ‘al grado de
acusaciones penales reciprocas, agravandose las situaciones.

Como quiera es un medio permitido por la ley para lograr el
pago, y no es por demds puntalizarlo, porque se dardn casos en que .cienamcnte resulie
efectivo.

Por ultimo, acontece también que al hipotecarse un bien, con
motivo de un contrato, ya sea de apertura de crédito, de mutuo, etc., en el propio
instrumento se pacte que de llegarse a sacar a remate el bien, el mismo tendré el valor que
las partes convienen en el propio instrumento, esto es, se torna innecesario el avaliio del

bien, porque las partes previamente convienen un precio para tal efecto.
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En estas condiciones, el remate se hard teniéndose como
postura tegal la que exceda del precio seiialado para la adjudicacion, y cubra de contado lo
sentenciado. Si no hubiere postura legal se llevard a efecto la adjudicacion al actor en el

precio convenido.
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3.8 RECURSOS

Ya hemos dejado asentado que ¢l remate es un
procedimiento que tiene lugar dentro del periddo o seccidn de ejecucion de un juicto, y que
éste a su vez puede ser de naturaleza civil o mercantil, factor que inside los recursos que
pueden hacerse valer.

Por principio, existe el criterio firne y va lido para ambos
casos, que de las violaciones cometidas en el curso de los procedimientos para llevar a
cabo ei remate de bienes embargados, no debe juzgarse, sino hasta que se aprueba o
desaprueba en definitiva dicho remate; porque de otra manera seria imposible llegar a
realizar la venta judicial, o se demoraria indefinidamente la ejecucién de las sentencias,
haciéndose nugatorio el procedimiento seguido.

Lo anterior significa que son improcedentes los recursos de
apelacion que frecuentemente se interponen en contra de las resoluciones que tienden a la
secuela del remate y para llegar al mismo; en primer término porque no le causan un
gravamen irreparable al inconforme, habida cuenta que solo la resolucién que en definitiva
adjudica los bienes rematados, es la que lesiona en su caso el interés de alguna de las
partes; y por otro lado, porque precisamente si la ejecucion se ve entorpecida por
constantes recursos de apelacion, no podria llegarse al remale sin que se resolviesen estos
en forma previa, lo cual se prestaria a la chica.na o argucia por parte de los abogados, que

indefectiblemente recurririan todo acuerdo con tal de demorar el proceso de ejecucion.
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Sin embarpo esto no significa que en el curso del
procedimiento tendiente al remate no pueda existir algin recurso previo.

Asi en materia Civil si como ya dijimos el procedimiento se
substancia en ejecucion de sentencia, tenemos que el articulo 723 fraccién 11 del Codigo de
procedimientos civiles para el Distrito Federal, nos dice que el recurso de queja tiene lugar,
entre otras hipotesis, respecto de las interlocutorias dictadas para la ejecucion de sentencia,
el articulo 525 del Codigo de procedimientos Civiles de Veracruz, nos dice que el recurso
de queja tiene lugar, respecto de los autos dictados en ejecucién de sentencia.

En esa virtud, cabe la posibilidad que en un procedimiento
tendiente a un remate se surta alguna de la hipdtesis previstas por los numerales citados, y
que por ende se deba agotar el recurso de queja en los términos previstos por la ley. 11,

El Licenciado Celestino Porte Petit C., al comentar e,I'Cédigo
de procedimientos Civiles del Estado de Veracruz, y concretamente la fraccién I1 del
articulo 525 del mismo, nos dice que son distintas las resoluciones dictadas "para la
gjecucion de una sentencia” y las que se dicten "en ejecucion de sentencia”, transcribiendo
la tesis visible en el Tomo XI, p4gina 182 de los Anales de Jurisprudencia, que dice: "Son
distintas las resoluciones dictadas "para la ejecucion de sentencia” y las que se dicten "en
ejecucion de sentencia pues gramaticalmente hay una gran diferencia entre un un dative y
ablativo y consiguientemente los efectos deben ser enteramente distintos, pues las
primeras tienen por objeto inmediato y directo la ejecucion, y las segundas sélo se

refieren a esta ejecucion de una manera indirecta y mediata”.

11.- El procedimiento de Remate. Magistrado Miguel Gastén Manzanilla Pavon. Editorial
privada.Veracruz 1997, )
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Es pues necesario atender a la diferencia anterior, siempre y
cuando estemos hablando de codigos procesales que establezcan la distincién anterior y
empleen el ablativo "en", como sucede en el de Veracruz.

Ahora bien, tratindose de la ejecucién de un juicio mercantil,
ya sea ordinario o ejecutivo, no se surte la hipdtesis comentada anteriormente, porque ya €s
criterio uniforme que el recurso de queja no procede en materia mercantil, por no estar
reglamentado en el Codigo de Comercio, y no tener aplicacién supletoria la ley procesal
civil en dicho aspecto, 1al como lo defini6 la entonces confirmacién de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién en Jurisprudencia definida en el Apéndice del Tomo XCVII del
Semanario Judicial de la Federacién, Tomos LXII pagina 984, LXXIV pagina 4035.
LXXXI pagina 5712, XCIII pagina 2355 y XCVI pagina 888.

Pero lo anterior no significa que tratandose de resoluciones
que no atiendan directa ¢ inmediatamente a la ejecucion de una sentencia, no pueda existir
algiin recurso, porque en mi concepto como la apelacién estd reservada para la resolucion
que apruebe ¢l remate y adjudica, en donde puede hacerse valer todas las violaciones de
procedimiento, es claro que ciertos autos o decretos, que no van a causar un dafio
irreparable en la sentencia final, podrdn ser combatidos mediante el recurso de revocacion
de conformidad con el articulo 1334 del Codigo de comercio.

Finalmente, el recurso por excelencia es la apelacion, el cual
se hace valer en contra de la resolucién que aprueba el remate o adjudica los bienes
rematados, ya sea a un postor, o al propio rematante, pues t.ES éste momento en que por la
via de los agravios, pueden hacerse valer todas aquellas violaciones, ya sca que se hayan

cometido en el curso mismo del procedimiento de ejecucién, o en la audiencia de remate
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misma, las que serdn estudiadas por el tribunal de alzada, quien de considerarlas fundadas
mandar reponer el procedimiento, o en su caso tevocar la resolucion efectuada, seg,u'_n se
trate de una u otra hipdtesis. |

Asi lo establece la Jurisprudencia definida de la entonces
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, visible en el nimero 25 Quinta Epoca, pagina 64
Volumen Tercera Sala, Apéndice 1917-1975, que dice:

"ADJUDICACION Y REMATE, APELACION DE LOS
AUTOS DE.- El Cédigo de procedimientos civiles vigcﬁ(e en ¢l Distrito Federal, no
reprodujo la disposicién contenida en el articulo 835 del ordenamiento anterior, que
establecia expresamente que el auto que aprobara o no el remaie, era apelable en ambos
efeclos; sin embargo, la Sala Civil de la Suprema Corte de Justicia estima qug, las partes
tienen derecho para apelar el auto que aprueba o no el remate, asi como la acij‘tidicacién en
favor del acreedor, ya que segiin lo ha n\:suelto en diversas cjccutorias,_'c,l remate y la
adjudicacion, tienen los mismos efectos juridicos, y de estimarse que tal. auto debe
estimarse comprendido dentro de la prescripcién del articulo 527 del Cédigo en vigor, se
llegaria al absurdo de considerar que el mismo no tiene mas ;écursos que el de
responsabilidad, el cual por su naturaleza, no puede alterar la resolucién recaida en el
pleito”.

También es aplicable al punto, la tesis que nos dice:

"REMATE.- De las violaciones cometidas en el curso de los
procedimietos para llevar a cabo ¢l remate de bienes embargados, no debe juzgarse, ni ain
a solicitud de los demias acreedores embargantes que no hayan sido parte en la contienda,

sino hasta que se apruebe ¢ desapruebe en definitiva dicho remate; porque de otra manera
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seria imposible llegar a realizar la venta judicial, o se demoraria indefinidamente la
ejecucion de las sentencias, haciéndose nugatorio el procedimiento seguido.- Esta tesis no
es contraria a lo dispuesto en la fraccion 1X de! articulo 107 Constitucional que admite el
amparo contra actos que afecten a personas extraias al juiciQ, porque cuando se atacan los
ptocedimientos relativos a un remate, en el fondo, el aclo que se reclama es el remate
mismo, ¢l cual carece de eficacia juridica mientras no estd aprobado por resolucién firme.-
Ademas, debe tenerse en cuenta que si los acreedores han inscrito en el Registro Piblico su
embargo, pueden, con arreglo a la ley, apelar del auto de aprobacion del remate, y por lo
tanto, no carecen de medios de defensa.”
A:R: No. 1073 de 1930 Seccién I. Amaya Leocadio, 5 de Marzo de 1931. 5a. Epoca Tomo
XXXL

REMATES, CUANDO SE ADQUIERE LA PROPIEDAD
DE LOS BIENES OBJETQ. Como el auto de aprobacion de un remate, admite el recurso
de apelacién, y en esas condiciones el Tribunal Superior puéde revocar esa determinacion,
y aun existe la posibilidad de que i)roceda un juicio de garantias contra la aprobacitn de un
remate, es indudable que el adjudicatario de un bien vendido en almoneda, no adquiere
irrevocablemente la propiedad, sino hasta que la transmisién de dominio ya no admita
recursos conforme a los cuales pueda ser revocada la prevencion que haya ordenado la
adjudicacion.
Remate Arturo. Pag. 1002. 5a. Epoca. Tomo LIX.

REMATES. Las violaciones cometidas en el curso de los
procedimientos para llevar a cabo el remate de bienes embargados, no debe juzgarse sino

hasta que el remate se apruebe en definitiva; pues de otra suerte, seria imposible llegar
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hasta la venta de los bienes, demorandose indefinidamente la ejecucion de las sentencias,
con notorio perjuicio de la administracion de justicia; el remate mismo, no tiene eficacia
Juridica, sino hasta que se apruebe por resolucion que cause estado, pudiéndose en altimo
término, apelar ¢l auto que apruebe o desapruebe el remate; por todo lo cual el amparo es
improcedente contra los procedimientos que preceden al remate.
Quinta Epoca '
Tomo XXV. Garcia Alvarez Toribio, pig. 1395
Tomo XXVI. Molina Herrera Dionisio, pag. 2596.
Tomo XXVII. Bretén Gustavo, pag. 406.
Tomo XXXI. Amaya Leocadio, pig. 797.
Jurisprudencia 320 Quinta Epoca, pig. 979, Volumen 3a. Sala cuarta parte, Apéndice
1917-1965.
REMATE, CUANDO CABE EL AMPARO CONTRA LOS
PROCEDIMIENTOS DE. La Suprema Corte de Justicia ha establecido jurisprudencia en el
sentido de que el Amparo, tratindose de remate, solo procede contra la resolucién final
dictada en el procedimiento respectivo; pero esa jurisprudencia se refiere a las partes en el
juicio del orden comin correspondiente, mas no tiene aplicacién tratdndose de extrafios.
Jurisprudencia 321 Quinta Epoca, pig. 982, Volumen 3a. Sala Apéndice 1917-1971.
REMATE, NEGATIVA A RESOLVER LA APELACION
DEL AUTO APROBATORIO. La sentencia del tribuna.l de apelaciéon, negandose a
resolver €l recurso interpuesio contra el fallo de primera instancia, que aprueba un remate,

pretextando que se trata de autos de ejecucién de sentencia, que no admiten mas recurso
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que el de responsabilidad, limita la defensa que el deudor pudiera ejercer en la alzada y
viola en su perjuicio las garantias de los articulos 14 y 16 Constitucionales.

Quinta Epoca Tomo LIV, pag. 408. Negociacion minera "El manzano y anexas” Tomo

XXVII, pag.882. Robles Manuel.
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CAPITULO 1V

CAUSAS, EFECTOS Y ADICION DEL ARTICULO 4i8 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE VERACRUZ.

4.1.- CAUSAS

4.2.- EFECTOS

4.3.- ANALISIS DEL ARTICULO 418 DEL C.P.C.
4.4.- CONSECUENCIAS

4.5.- DERECHO PREFERENTE DEL EJECUTANTE
4.6.- ADICION DEL ARTICULO 418 DEL C.P.C.




4.1.- CAUSAS

Actualmente, a falta de un criterio uniforme de los Jueces y
secretarios del Poder Judicial en el Estado de Veracruz, pero principalmente a falta de una
norma que les indique un punto de partida, existe una desigualdad en la condicién que el
ejecutante tiene en las audiencias de remate, y esta como se dijo, varia segin Juez y
Juzgado, tendremos pues que para algunos jueces, el ejecutante si puede solicitar se le
reconozca como postor en las audiencias de remate, esto con fundamento en criterios
Jurisprudenciales,{ de los cuales hablaremos en su capitulo respectivo), pero de los que
ellos (los Jueces), tienen la obligacién de observar, segin lo dispuesto por los articulos 192
y 193 de la Ley de Amparo, los cuales me permilo transcribir y que a la letra dig'tl:n:

"Art. 192.- La jurisprudencia que establcz_cé la Suprema
Corte de Justicia, funcionando en pleno o en salas, es obligatdria para éstas en tritandose
de fa que decrete el pleno, y ademas para los Tribunales Unitarios y Coiegiados de
Circuito, los Juzgados de Distrito, los Tribunales Militares y Judiciales del orden comin de
los Estados, Distrito Federal y Tribunales Administrativos y del Trabajo, locales o
federales”. 12

Ahora bien, si la Suprema Corte de Justicia es el Tribunal
mas importante y de mayor grado en nuestro pafs, es 16gico que la interpretacién que haga
de Yas leyes, deba ser considerada como obligatoria por las demias autoridades judiciales de
México, encontrando entre dichos Tribunales a los Unitarios y Colegiados de Circuito, a
los Militares y a todos aquellos que son mencionados por este numeral. Todos ellos tienen

la obligacion derivada de la Ley de Amparo, de acatar y obedecer la interpretacién que
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haga la Suprema Corte, actuando en Pleno o en Salas, de las diversas leyes que rigen y
esten vigentes en nuestra Nacidn, y cuya aplicacién origina un sinnimero de controversias
que se dirimen a través del juicio Constitucional de Amparo.

Por su parte el articulo 193 c_:le la Ley de Amparo dice:

"Art.193.-La jurisprudencia que establezca cada uno de los
Tribunales Colegiados de Circuito es obligatoria para los Tribunales Unitarios, los
Juzgados de Distrito, los Tribunales Militares y judiciales del fuero comun de los Estados y
del Distrito Federal y los tribunales Administrativos y del Trabajo, locales o federales."13

En este parrafo se encuentra la importancia de las
resoluciones de los tribunales Colegiados de Circuito, los que, de acuerdo a este precepto
legal, han sido considerados superiores a los tribunales Unitarios, puesto que las tesis
jurisprudenciales sustentadas por aqugllos, son obligatorias para éstos. Antiguamente no
estaba vigente esta disposicion, por lo que las referidas tesis jurisprudenciales no eran
obligatorias para los tribunales Unitarios de Circuito, quienes se encontraban en un marco

de igualdad con relacién a los Tribunales Colegiados.

Lo anteriormente dicho y transcrito para otros jueces, no
tiene aplicacién ya que lo consideran innecesario y lesivo para el propio ejecutado, el
hecho de que el cjecutante sea considerado postor, ya que dicen que de por si ya se
encuentra en ventaja sobre el condenado y brindarle tal carécter al actor seria como darle la

puntilla final al demandado.

12.-Ley de amparo comentada. Alberto del Castillo del Valle.México 1996.Editorial
13.-Ley de amparo comentada. Alberto del Castillo del Valle.México 1996.Editorial
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Lo cierto es, que en nuestra actualidad juridica, el ejecutante
se encuenlra por debajo del postor, para empezar y siendo im-portanle esto, porque la norma
impone la obligacion al ejecutante, de adjudicarse en el precio que sirvio de base para el
remate art.1412 del Cadigo de Comercio esto siempre y cuando no haya concurride postor
a la subasta, y al postor le puede ser fincado el bien, unicamente ofreciendo las tres cuartas
partes del valor que sirvié de base para el remate art. 417 del Codigo adjetivo Civil del
Estado, aplicado en forma supletoria al de Comercio, resulta irénico pensar, que el
ejecutante que ya llevo la prosecusion de un juicio que bien pudo haber durado un afio o
mas, y haber hecho infinidad de gastos los cuales no realizd ¢l postor, y que este tenga
sobre del primero una gran ventaja.

En segundo lugar, puede suceder lo que en la préctica
colidiana se da frecuentemente tratandose de remates, y que el suscrito lo mencionara
como ejemplo, el postor puede ser de los [lamados de "paja” y unicamente llegue a inflar el
precio de la puja para conveniencia del demandado, esto es, el "postor” no lleva las
intenciones de adquirir verdaderamente el bien a rematar, pero puede hacer correr a un
verdadero postor que si vaya con las intenciones de adquirir el objcto puesto a remate, esta
accion puede darse por algunas circunstancias, de las cuales solo mencionare alguna de
ellas, por ejemplo que el demandado picnsa que puede pagar su deuda y no perder su bien
sacado a remate, pero lo que necesita es tiempo, con eso puede que lo consiga, ya que
supuestamente al heberle fincado un bien al postor que no ofrece el remanente obliga al
ejecutante a solicitar una nueva subasta articulo 431 segundo parrafo C.P.C Veracruz, otro
ejemplo es que el crédito del ejecutante sea pequefio, y pretenden que elevando la puja, un

postor interesado en el bien pague el crédito del demandado, y que este a su vez obtenga un
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sustancioso remanente, como quiera ante las disposiciones existentes, quien obra de esa
manera es sancionado con la pérdida del diez por ciento del valor pericial de la cosa, lo que
tratandose de bienes valiosos, hace que se reflexione sobre la conveniencia de emplear la

"chicana" anterior.
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4.2 .- EFECTOS

Intimamente ligado a lo anterior, tenemos los efectos que
producen las causas anteriormente citadas, y estos se traducen en una verdadera
desigualdad juridica entre el postor y el ejecutante, asi pues veamos que debido a la falta
del ordenamiento que de el caricter de postor al ejecutane en nuestra legislacién, este se
vea en la necesidad de inflar su peritaje y tratar de manipular el peritaje del perito tercero
en discordia, gue es quien dirime la controversia entre los dos peritajes discordantes del
actor y del demandado, para tratar de asegurar un poco mas de dinero respecto de su
crédita, esto en caso de que llegare a comparecer un postor; pero aun  més, este tiene una
condicién mas comoda que el ejecutante, ya que el mismo postor puede estar colusionado
con el demandado, y entonces adquirirfa la propicdad de su inmueble, a un menor precio
que su propia deuda, claro lo harfa utilizando el nombre de otra persona, y ahi el ejecutante
pierde contra el postor nuevamente, incluso contra el astuto demandado, dando paso a un
sin fin de apelaciones que en muchos casos llevan su ultima resolucién al juicio

constitucional.
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4.3.- ANALISIS DEL ARTICULO 418 DEL C.P.C.

i

El articulo 418 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Estado de Veracruz, dice asi:

418.- " Para tomar parte en una subasta, deberin los
licitadores consignar previamente en el establecimiento de crédito destinado al efecto por
la ley, una cantidad igual al diez porciento efectivo del valor que sirva de base para el
remate, sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Se devolveran dichas consignaciones a sus respectivos duefios
acto continuo al remate, excepto la que corresponda al mejor.postor, la cual se reservard en
depdsito como garantia de cumplimiento de su obligacién y, en su caso, como parte del

precio de la venta." K

Ustedes se¢ preguntaran por que ¢l articulo 418 del Cédigo
adjetivo Civil del Estado y no otro, esto es es razon del tiempo, en efecto, si atendemos al
momento procesal en el cual se le daria |.a oportunidad al ejecutante de licitar con su
crédito en las audiencias de remate como postor, tendremos que la facultad debe de ir al
momento mismo de que la norma de, a las personas que asi lo deseen la opcidn de
participar como postores en las audiencias de remate, ademas que este precepto da una
serie de requisitos que deben de cumplir los postores para que se les reconozca como tal y
puedan intervenir en las audiencias de remate, ya que si la disposicion que diera la facultad
al ejecutante de intervenir en las audiencias de remate fuera posterior al articulo en

comento, se perderia el orden procedimental y el contexto espacial que debe de imperar en

nuestra legislacion, evitandose con ello se violaran garantias individuales y sociales.

59



A il

Lo anteriormente expuesio, tiene su nacimiento también, en
la observancia de ordenamientos procesales Civiles de diversos Estados de la Republica
mexicana de los que hablaremos en su oportunidad; ordenamientos que se ubican en el
orden procesal que deben de seguir tas formalidades del procediemiento en base a lo
siguiente:

Una vez que fueron hechos los respectivos avalios y
publicaciones, avisos, oficios y edictos en los cuales se saca.a remate los bienes en publica
subasta, se espera el dia y hora en la cual tendra verificativo la audiencia de remate, llegado
el dia y a la hora fijada el juez después de "abrir la audiencia” (frase solemne con la cual se
puede dar inicio con la audiencia), y estar enterado de las partes que concurrieron a ella,
llimese actor o demandado, pasara lista de los postores que se hayan presentado y
conceder media hora para admitir a los que de nuevo se presenten, observemos, que ya
para ese entoces, los postores previamente a la audiencia, o a la hora misma en la que
estaba convovado el remate, ya tienemyque haber exhibide previamente su billete de
depésito que ampare la suma equivalente al diez por ciento del valor que sirvié de base
para el remate, aqui el ejecutante, ya podria solicitar que en caso de ser necesario, sc le
tuviera como postor, para poder intervenir en la subasta, acto seguido la secretaria del
juzgado certificard el inicio y conclusibn de la media hora concedida para la
comparesencia de mas postores,

Concluida la media hora, y una vez certificado de nueva
cuenta por la secretaria del tribunal, de 1a concurrencia ¢ no de més postores interesados en
la subasta, el juez declarard que va a proceder al remate y ya no admitir nuevos postores,

to anteriormente dicho, es pricticamente una transcripcién del articulo 422 del Codigo
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adjetivo Civil del Estado, y si este precepto habla del momento procesal en el cual se abre
la audiencia, y dice como se debe de llevar el desammollo de la misma, y tomando en
consideracién que los articulos 417, 419, 420 y 421 del mismo cuerpo de leyes citado, no
ofrecen mayor trascendencia para el tema planteado por el suscrilo, esto por los motivos
siguientes:

“Art. 417.- Es postura legal la que cubra las tres cuartas partes del avalio o del precio
fijado a la cosa por los contratantes”.

Como se aprecia, el presente articulo habla de la postura
legal que conforme a la ley es la vilida para adquirir en propiedad el producto de un
remate, articulo que marca la pauta a las personas interesadas en el objeto a rematar, de
cual debe de ser su ofrecimiento o puja inicial, precepto que para la adicién propuesta por
el suscrito estaria fuera de lugar.

Por su parte el articulo 419 dic;az
"Art. 419.-E] postor no puede rematar para un tercero, sino con poder y cldusula especial,
quedando prohibido hacer posturas reservindose la facultad de declarar después el nombre
de la persona para guien se hizo".

El presente articulo habla de la excepcidn que da la ley en el
caso de que un postor remate en nombre de otra persona, y al igual que el otro precepto
mencionado no daria lugar a la propuesta hecha por el suscrito.

El articulo 420 en su parte conducente dice:

"Art 420.- Desde que se anuncie el remate y durante éste, se pondran de manifiesto
los planos que hubiere y estaran a la vista los avalios”. |

A su vez el articulo 421 establece:
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"Art. 421.- El juez decidird de plano cualquier cuestion que se suscite durante la
subasta, y de sus resoluciones no sc dard mds recurso que el de responsabilidad; a menos

de que la ley disponga otra cosa”.

Como se puede apreciar, al igual que los tres preceptos
anteriores, estos, procesalmente hablando no podrian ser los idéneos para contemplar la
propuesta de adicién dada por el suscrito.

En conclusién de lo anterior, y dandole debido cumplimiento
al exacto momento procesal en el cual la norma le debe de ciar al ejecutante la oportunidad

de pujar con su crédito al par de otros postores, sin necesidad de llegar a distorcionar

.

preceptos ni orden procedimental, la adicién puesta a su consideracion debe de ser

colocada en el precepto que lo es sin duda, el articulo 418 det Cadigo adjetivo Civil del

estado.
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4.4.- CONSECUENCIAS

La consecuencia de mayor importancia que acarrea el hecho
de que en nuestra legislacidn no se considere como postor al ejecutante en las audiencias de
remate, lo es sin duda un detrimento en el patrimonio del ejecutante, el cual su Gnico error
tal vez haya sido dar algo por lo general dinero a su ahora demandado, pero la anterior
consecuencia no es la dnica, pues tendremos un sin fin de ellas, como por ejemplo:

La ventaja que un tercero el postor tiene econdmicamente
sobre el ejecutante, debido a que al postor le puede ser fincado el bien puesto a remate,
unicamente ofteciendo las tres cuartas partes del precio que sirvié de base para el mismo, y'
al gjecutante el Cédigo de Comercio en su articulo 1412 lo obliga a adjudicarse al cien
porciento del valor que sirvi6 de base para el remate siempre y cuando no haya concurrido
postor.

Lo anteriormente dicho refleja otra consecuencia de
participacién, efectivamente, el ejcutante se convierte en mero observador del remate,
cuando a este han concurrido postores o un postor, perdiendo participacion en un juicio que
el pudo haber iniciado hace uno o dos afios, considerando el suscrito que con ello, se le
viola la garantia de legalidad al ejecutante, consagrada por el articulo 14 Constitucional en
su segundo péarrafo aplicada en contrario sensu la cual me permito transcribir y que a 1a
letra dice:

"art. 14.- Il PARRAFOQ.-Nadie podrd ser privado de la vida, de la libertad o de sus

]

’
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante un juicio seguido Ante los tribunales
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previamente establecidos, en las que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad at hecho.”

Efectivamente, si el ejecutante a raiz de una sentencia, tiene
sobre el bien embargado de su deudor un derecho, ¢l cual le garantiza el posibie pago de
una obligaci6n contraida con este, con motivo del incumplimiento de su deudor, y que el
ejecutante le haya brindado la oportunidad de defenderse en juicio, e incluso en cualquier
etapa del mismo darle la oportunidad para que pagara su deuda, como es posible que ese
derecho que tiene ganado mediante a un juicio seguido ante un tribunal previamente
establecido y cumpliendo con las formalidades esenciales del procedimiento, lo pierda ante
un tercero extrafio al juicio el "postor” en las audiencias de remate, unicamente, porque
nuestra legislacién no le da la oportunidad de pujar con su crédito al par del postor,
convirtiendolo en mero observador de la puja dejandelo en. ,'i'ndefensién,

. :
independientemente que pueda recurrir el auto que aprucba en definitiva el remate, de aquf
:
como lo mencionare mas adelante, se genera otra consecuet;cia misma que acarrea gran
carga al sistema judicial en nuestro Estado y a la Federacion.

Antes de mencionar la consecuencia de.la que hablo en lineas
anteriores, no omito mencionar otra y esta se da, con el empleo muy comin de la chicana
de poner un postor de paja, el cual como ya se menciono en temas anteriores, no tienen la
verdadera 'imencién de adquirir el bien a rematar, sino a impedir que el actor se adjudique
el bien, ya que puede suceder que unicamente comparezca a ofrecer las tres cuartas partes
del precio del remate, pero al momento que tenga que exhibir el remanente del precio no lo

haga, orillando al ejecutante a pedir una nueva subasta, lo que sin duda le generara, perdida



de tiempo y dinero, sin mencionar el notorio perjuicio ocasionado a la administracidn de
justicia.

Aunado a lo anterior tenemos como consecuencia que a la
federacion y al Estado le genera infinidad de gastos, ya que al ser recurridas las audiencias
de remate en gran escala por los ejecutantes, esto se traduce en gastos de papeleria,
correspondencia, tiempo laboral, en fin una carga para el sistema judicial tanto econdmica,
material y humana que se fuera reduciendo poco a poco al brindarle la oportunidad al
ejecutante de consideraralo como postor en las audiencias de remate, dandole con ello la
oportunidad de pujar con su crédito al par de otros postores y con esto se exlirpa en gran
medida la chicana legal de que se presenten postores de "paja” que solo lo que producen

son perdidas.
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4.5.- DERECHO PREFERENTE DEL EJECUTANTE

CARNELUTTI, CELESTINO PORTE PETIT, ROJINA
VILLEGAS entre otros, son los autores que coiciden con la hipitesis de que al actor o
ejecutante, en las audiencias de remate, se le debe de considerar preferente o privilegiado
en las audiencias de remate y con fundamento en ello, darle la facultad de pujar con su
crédito en primer lugar, por que este motivado por la falta de pago de su ahora demandado,
tuvo que verse en la necesidad de activar el aparato jurisdiccional, que le ha traido como
consecuencia una serie de gastos, principalmente en la contrataciéon de un abogado que le
trate de cobrar o recuperar esa cosa o €sos pesos que di6.

La problemitica encuentra su punto de conflicto en el pensar,
“porque a los legisladores Veracruzanos se les "olvido" darle el caricter de preferente al
ejecutante en las audiencias de remate y permitirle con su crédito pujar como postor, no
hay que dejar de ver que el espiritu del legislador, mejor dicho que la legislacién mexicana
es de un gran contexto moralista, y tal vez se penso darle una consideracién al demandado
que en virtud de una sentencia, esta préximo a perder un patrimonio, ya que si bien es
cierto que lo que se busca siempre en las audiencias de remate, al aununciar la subasta para
que concurran postores, es que el propio demandado llegare a obtener un remanente, ya que
si ya perdié un patrimonio, bueno que al menos obtega una poca ganancia pensandose con
es0 ser justo e‘equitativo, pero no hay que olvidar también que el dinero cuando fue dado,
en la epoca que debid haber sido pagado y sobre todo en la fecha en la que es total o
parcialmente recuperado via judicial, ya no tiene el mismo valor monetario que tenia en la

fecha que fuera entregado.
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En segundo lugar hay que recordar que los pueblos
evolucionan, y las necesidades juridicas van en aumento, y ese espiritu del legislador en la
actualidad, ocasiona un gran dafio patrimonial al ejecutante, los cuales en su gran mayoria
bancos, tienen miedo de reactivar la economia del pais otorgando créditos, ya que saben
que en ocasiones ni el capital inicial de la operacién prodra ser recuperado, y esto en
virtud de que nuestra legislac@én lo deja frente a un tercero el postor en gran desventaja.

A criterio de quién esto escribe, no es malo que nuestros
legisladores volteen su vista a diversas legislaciones de otros Estados, pero principalmente
a la del Distrito Federal, para ver que es sano brindarle al ejectuante el caricter de postor
preferente en las audiencias de remate, ya que si pretendemos que nuestra legislacion siga
siendo vanguardista, hay que tomar de otras legislaciones lo bueno y plasmarlas en la
nuestra, para con ello vivir en un verdadero estado de derecho, ya que de lo contrario
estariamos cayendo en el gran error en el cual ha caido la legislacién penal en nuestro
Estado, ya que con base en la carta fundamental y ¢l Cédigo adjetivo Penal del Estado, se
le dan un sin numero de protecciones y garantias al delincuente, pero se olvidan en gran
medida de la victima del delito, esperemos que en nues!ra legislacién Civil no se cometan
ese tipo de errores y se le brinde al ejecutante la facultad de que sea considerado postor en

las audiencias de remate y pueda con su crédito pujar al par que otros postores.
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4.6.- ADICION DEL ARTICULO 418 DEL C.P.C.

Como lo mencionara el suscrito en el subtema del andlisis
del articulo 418 del Codigo adjetivo Civil del estado, el motive por el cual considero que es
en este articulo donde se le debe dar al ejecutante la oportunidad de ser considerado como
postor y pujar con su crédito, es en razén del tiempo, como dije atendiendo al contexto de
espacio procesal en ¢! cual nos encontramos, tenemos pues que segin el de la voz, la
adicion que debe de suffir este articulo es la siguiente:

El ejecutante podrd tomar parte en la subasta y mejorar las
posturas que se hicieren, sin necesidad de consignar el depdsito prevenido en el primer.
parrafo del presente articulo.

Asf las cosas y una vez de haber analizado el articulo 418 de
nuestro Cédigo adjetive Civil del Estado quedaria y haber hecho comparanibnt;s con
ordenamientos procesales de otros estados, de los cuales se hablard en el el siguiente
capitulo, el precepto en cuestién quedaria completo de la siguiente forma:

418.- " Para tomar parte en una subasta, deberdn los
licitadores consignar previamente en el establecimiento de crédito destinado al efecto por
la ley, una cantidad igual al diez porciento efectivo del valor que sirva de base para el
remate, sin cuyo requisito no seran admitidos.

Se devolveran dichas consignaciones a sus respectivos
duefios acto continuo al remate, excepto la que corresponda al mejor postor, la cual se
reservard en deposito como garantia de cumplimiento de su obligacién?', en 5u caso, Como

parte del precio de la venta.
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El ejecutante podra tomar parte en la subasta y mejorar las
posturas que se hicieren, sin necesidad de consignar el depésito prevenido en el primer
parrafo del presente articulo. 2

Como se puede observar no se ocasionaria un transtorno
procesal a nuestra legislacion, con adiccionar el articulo en comento, ya que parece ser que
¢l mismo fue perfectamente disefiado para contener dicha mencidn, pero unicamente a los

legisladores se les "olvido" poner la adicion puesta a su consideracion,
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5.1.- CRITERIO DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE VERACRUZ

Como se recordard, cuando abordamos el principio del
capitulo anterior, se dijo que a falta de un precepto que expresamente le diera al ejecutante
la oportunidad de pujar con su crédito al par de los postores en las audiencias de remate,
los critérios de los jueces y secretarios del poder judicial, era dividido, ya que para unos el
ejecutante con fundamento en algunas tesis jurisprudenciales, lo podia solicitar y elos le
debian de dar dicha categoria, esto con fundamento en lo dispuesto por los articulos 192 y
193 de la Ley de Amparo, de los cuales ya hicimos amplio comentario; por su parte, para
otros simplemente si no esta contenido en la legislacién procesal del Estado, no tienen
porque brindarle tal caracter, ya que incluso llegan a pensar que seria darle la puntilla final
al demandado.

Lo cierto es que nos dimos a la tarea de investigar el criterio
que inipera al respecto en el tribunal superior de Justicia en el Fstado; nos basto platicar
con magistrados de dos Tribunales Colegiados en materia Civil del Tribunal anteriormente
citado, para saber que ahi si existe un criterio uniforme el cual es el siguiente:

Efectivamente a falta de una disposicién que le de al
ejecutante la facultad de pujar como postor en la audiencia de remate, los Jueces del
distrito Judicial de Veracruz, estan impedidos para brindarles tal caricter, esto tiene su
fundamento en el hecho de que la jurisprudencia, tiene como finalidad aclarar las lagunas
que en las Leyes tanto sustantivas como adjetivas van surgiendo con la prictica Judicial
cotidiana, en otras palabras y no olvidando que el derecho es de interpretacion, las

Jurisprudencias o tesis de Jurisprudencia, dan la interpretacion correcta a determinado
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precepto cuando este es‘ puesto en conocimiento del orden Federal, ya que hay que recordar
que en nuestro pais la jurisprudencia es emitida tanto por nuestro mas alto Tribunal, el cual
lo es la Suprema Corte de Justicia de la nacién, como los Tribunales Unitarios de Circuito
y los Tribunales Colegiados de Circuito, obviamente estos dos iitimos segan el Estado de la
adscripcion de su competencia.

Ahora bien, en conceplo de quien esto escribe, resulta
fundado el criterio del Tribunal Superior de fusticia en el Estado, de que en el distrito
judicial de Veracruz, dichas tesis de Jurisprudencias no pueden tener aplicacién, debido a
que en nuestro Cédigo adjetivo Civil, no existe articulo que contenga dispesicion que
faculte al ejecutante para que pueda ser considerado como postor en las audiencias de
remate, por lo tanto al no existir tal disposicién, no se puede aplicar los criterios
sustentados por tribunales Colegiados o Unitarios de Circuito en nuestra legislacién.

Pero el criterio anterior, también encuentra un punto de
igualdad, en el sentido de que nuestra legislacién a semejanza de muchas otras, pero
principalmente a la del Distrito Federal, seria justo y benéfico que al ¢jecutante se le
brindara la calidad de postor, y asi con su crédito poder pujar al par que otros postores, ya
que con ¢llo se salvaguarda la equidad juridica que debe contener toda legislacion en
nuestro pais, ademas de que no se lesionan derechos de lc;s postores que concurran a la

almoneda, ya que el postor seria uno mas que concurriera a la subasta.
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5.2.- ANALISIS COMF"ARAT]VO DEL CODIGO ADIETIVO CIVIL DEL ESTADO DE
VERACRUZ CON OTROS ORDENAMIENTOS PROCESALES DE DIVERSOS
ESTADOS.

5.2.1.-CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL

En los siguientes subtemas, el suscrito pretenderd demostrar
que ¢l tema puesto a juicio de los lectores, es vanguardista para nuestra legislacién, ya que
en muchas otras este, ya fue contemplado por sus legisladores.

Asf pues, entraremos a comparar nuestra legislacién con la
de otros Estados, comenzando por la del Distrito Federal; quiero llamar la atencién de los
lectores para que pongan mayor €nfasis en los articulos que se mencionen, ya qu;: eslo§
reforzaran la creencia del que esto esto escribe, del hecho de que el precepto de nuestra Ley
que debe recibir la adicién analizada lo es sin duda el articulo 418 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Estado.

Pasemos pues a comparar los articulos del Cééfigo de
procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

"Art. 574.- Para tomar parte en la subasta deberdn los licitadores consignar
previamente, en el establecimiento de crédito destinado al efecto por la ley, una cantidad
igual por lo menos al diez por ciento efectivo del valor de los bienes, que sirva de base para
el remate, sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Se devolverdn dichas consignaciones a sus respectivos duefios acto continuo al
remate, excepto la que corresponda al mejor postor, la cual se reservard en depdsito como
garantia del cumplimiento de su obligacién y en su caso como parte del precio de la

venta."
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"Art. 575.-El ejecutante podra tomar parte en la subasta y mejorar las posturas que

se hicieren, sin necesidad de consignar el depésito prevenido en el mi;xlo anterior.”
Existen tres circunstancias imporiantes que apreciar en los
dos articulos citados, la primera de ellas es sin duda, que el texto articulo 574 del Cédigo
de procedimientos Civiles para el Distrito Federal es casi idéntico al articulo 418 de
nuestro ordenamiento adjetive Civil del Estado, la segunda de mayor importancia para el
suscrito, y esto porque el articulo siguiente al 574, osea, el 575 contiene el texto de la
adicién propuesta, y como se recuerda es de que se le de al ejecutante la facultad de poder
pujar con su crédito, que en obvio de repeticiones iria inmediatamente después de que la
norma de a quien asi lo desee, la facultad de participar como postor en las subastas, la
tercera y ultima circunstancia es, el contexto espacial en el c.ual esta introducido el articulo
575 en el Cédigo adjetivo Civil para el Distrito Federal, y como lo mencione en parrafos
anteriores, viene a reafirmar la postura de que la adicién propuesta por el s(:éérito debe de
ser colocada como el tercer pérrafo del articulo 418 de nuestra ley adjetiva IC;vil, ya que asi
nos ubicamos en el correcto dmbito espacial procesalmente hablando, en virtud de que con
elio no quebrantamos el orden procedimental del contexto de nuestra legislacién procesal
Civil, siendo por tanto factible de querer asi nuestros legisladores, llevar a cabo la adicion

propuesta.
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5.2.2.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE TABASCO

Continuando con el orden capitular que se ha determinado en
el presente trabajo, ahora nos toca analizar la legislacion del estado de Tabasco.

Dice el articulo 553.

"Art.553.-Para tomar parte en la subasta, deberdn los licitadores consignar
previamente en el establecimiento de crédito o casa comercial que designe el juez, una
cantidad igual por lo menos al diez por ciento efectivo del valor de los bienes, que sirva de
base para el remate, sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Se devolveran dichas consignaciones a sus respectvos duefios, acto continuo al
remate, excepto la que corresponda al mejor postor, la cual se reservard en depésito como
garantia del cumplimiento de la obligacién y en su caso como parte del precio de la venta.”

Por su parte, el articulo 554 dice:

"Ar.554.-El ejecutante podrd tomar parte en la subasta y mejorar las posturas que
se hicieren, sin necesidad de consignar el dep6sito prevenido en el articulo anterior."

Como se puede observar y a semejanza de los articulos
analizados del Codigo de procedimientos Civiles para el Distrito Federal, este el 554 del
Codigo de procedimientos Civiles del Estado de Tabasco, nos muestra las circunstancias ya
mencionadas y ademds nos ensefia que la legislacion procesal del Distrito Federal, no es la
tinica que contempla la opcidén de que el ejecutante sea considerado postor en las

audiencias de remate, lo que en nuestra legislacion debiera ser imitado.
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5.2.3.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE SINALOA

Los articulos que se expondran a continuacion, puede que
resulten similares y por tanto repetitivos, pero estos si se obsérvan, si contiene diferencias a
los ya vistos, pero principalmente al articulo 418 de nuestro ordenamiento procesal del
Estado de Veracruz. Tenemos que el articulo 569 del Cédigo de
Procedimientos Civiles de Sinaloa dice:

"Art.569.-Para tomar parte en la subasta, los licitadores deberin presentar por
escrilo su postura y consignar previamente, en el establecimiento de crédito destinado al
efecto por la ley, a dispesicion del Juzgado, una cantidad igual, por lo menos, al diez por
ciento efectivo de la postura legal para el remate, sin cuyos requisitos no seran admitidos.

Se devolveran las consignaciones o (sic) sus respectivos duefios acto continuo al
remate, exceplo la del mejor postor, que conservar en- depisito como garantia del
cumplimiento de su obligacién, y en su caso, como parte del precio de la venta.”

Si se observa el presente articulo, se notard que tiene
marcadas diferencias con el precepto 418 de nuestra legislacién, empezando, porque este el
418 no nos habla que los licitadores deban de presentar su postura por escrito, lo que el
articulo 569 de Sinaloa si nos lo indica, ahora bien, hay que mencionar que aunque nuestra
legislacion no nos marque esa obligacion, por costumbre de nuestro sistema procesal asi
siempre se hace, es decir, los licitadores por escrito comparecen a la audiencia, exhibiendo
¢l billete que contenga el diez por ciento del precio que sirvio de base para el remate,
ofeciendo en el mismo escrito su puja o postura inicial, ya que ha sucedido en la préctica

que postores que concurren a las audiencias y en su escrito no ofrecen la postura legal, no
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son considerados como postores, por no cumplir los requisitos que habla el articulo 417 de
nuestro Codigo Adjetivo Civil y en consecuencia no se les da intervencion en la audiencia
de remate.

El articulo 570 del ordenamiento procesal de Sinaloa dice:

"Art.-570.-El ejecutante podrd tomar parte en la subasta y mejorar las posturas que
se hicieren, sin necesidad de consignar el depdsito prevenido en el articulo anterior, si el
importe de su crédito, reconocido en la sentencia cubre el diez por ciento a que el citado
articulo se refiere."

Como se aprecia este articulo a diferencia de los ya
analizados, contiene una diferencia apuntada en sus altimos tres parrafos, la cual se traduce
en que el ejecutante no tiene la obligacién de consignar ¢l diez por ciento del precio que
sirvié de base para el remate, siempre y cuando su crédito soportado por la sentencia, sea
mayor del diez por ciento que resultare del precio dado a la cosa por los avalues, a mi
consideracion la diferencia citada, no tiene mayor reelevancia, ya que por lo general los
créditos siempre garantizan el diez por ciento del valor que sirvié de base para el remate, lo
que si es reelevante, es que en esta legislacion al igual que en las otras, si se le da al
ejecutante la oportunidad de pujar con su crédito, cosa que en nuestra legislacion debia de

hacerse.
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5.2.4.- CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE TAMAULIPAS

Ya para finalizar en las series de comparaciones que se le han
venido haciendo a nuestra legislacién procesal, con otros ordenamientos adjetivos de
diversos Estados, quiero transcribir el articulo 702 del Cddigo de Procedimientos Civiles
para el Estado de Tamaulipas, mismo que a la letra dice:

"Art.-702.-Para el remate judicial de inmuebles se ob.servar.’m las siguientes reglas:

I.-Serd postura legal la que cubra las dos terceras partes del avalio o del precio
fijado a la finca hipotecada o a los bienes que se rematen;

I1.-El postor que adquiera el inmueble, cubrird de inmediato, en el acto de la:
diligencia el valor por el cual se rematé;

I11.-El postor no podra rematar para un tercero sino con podet y clausula especial.
Igualmente queda prohibido hacer postura, reservandose la facultad de declarar después ¢l
nombre de la persona para quien se hizo;

1V.-Para tomar parte en la subasta, deberan los postores previamente deposilar en la
Tesorerja General del Estado, o en su defecto en la oficina fiscal del Estado del lugar, a
disposicign del Juez, el veinte por ciento del valor que sirva de base al remate de los bicnes
y presentaran al efecto al Juez aludido el certificado respectivo, sin cuyo requisito no serin
admitidos, asi como, por escrito en sobre cerrado que se abrirdA al momento que deba
procederse al remate, la postura correspondiente, que deberd ser sobre la base que se haya
fifado a la legal. Estas certificaciones se devolveran a sus presentantes con la orden de pago

inmediatamente después del remate, excepto el que corresponda al mejor postor, en quien
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se haya fincado aquél, el cual se conservard en deposito del propio Juzgado como garantia
del cumplimiento de su obligacién y, en su caso, como parte del precio de la venta;

V.-El cjecutante podra tomar parte en la subasta, y mejorar las posturas que'se
hicieren, sin necesidad de consignar el depdsito prevenido en la fraccién anterior. E! mismo
derecho tendran los acreedores hipotecarios y embargantes anteriores."”

Gran comentario merece ¢l presente articulo, ya que en el se
encuentran marcadas diferencias incluso con los ya analizados de otras legislaciones, pero
como este es un estudio comparative con nuestra legislacion, nada mas nos abocaremos a
sus diferencias con la que se comenta; en primer lugar, en la legislacion de Tamaulipas, es
postura legal la que cubre las dos terceras f)anes del avaliio, en la nuestra, es la que cubre
las tres cuartas partes obviamente, estamos hablando del precio que sirvié de base para el
remate, en segundo lugar, en la legislacion de Tamaulipas, el postor que ‘adquiera el

1

inmueble, debe en la misma audiencia, consignar la diferencia del precio por el cual le haya
sido fincado el remate, en nuestra legislacion, el art.431, facuta al juez a'otiorgar ¢l plazo
que el estime pertinente para consignar la diferencia del precio del remate, en tercer lugar,
en la legislacién de Tamaulipas, los postores deberdn de consignar el veinte por ciento del
precio que sirvié de base para el remate, en el Estado de Veracruz, unicamente los
licitadores deberan de consignar el diez por ciento de ese valor, en cuarto lugar, en la
legislacion de Tamaulipas, la postura deberd de ir consignada en sobre cerrado, el cual se
abrira al momento de la licitacién, en nuestra legislacion, la postura va en un escrito, como
ya dijimos en el mismo en el que se consigna el billete que ampara la suma del diez por

ciento del precio que sirvié de base para el remate, en esta circunstancia, el suscrito

comparte la idea de nuestros legisladores, ya que no existe el motivo por el cual se deba de
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mantener en sobre cerrado la postura, si todos los licitadores que comparecen a las
audiencias, inician su puja en la postura legal, y esta esta consignada en .los mismos
Codigos, en quinto lugar, y esta diferencia no nada mas abarca a nuestra legislacién, sino
incfuso a muchas otras ademas de las ya citadas en el presente capitulo, es de que los
legisladores de Tamaulipas van mas alla, y permiten a los acreedores hipotecarios y
embargantes anteriores, pujar con su crédito lo que a criterio del suscrito también seria
benéfico, pero esto ya seria estudio de otro tema de tesis.

La dltima diferencia que presenta esta legislaciéon de
Tamaulipas a la de nuestro Estado, es la misma que contienen los ordenamientos
procesales citados con antelacion, la cual es, que en la legislacién de Tamaulipas si se d4 la
oportunidad al ejecutante de que licite al igual que los postores en las audiencias de remate,
lo que nos lleva a concluir que en aras de la modernidad y haciendo mas fuerte nuestro
estado de derecho, nuestra legislacién como en muchas otras, nuestros legisladores brinden
al ejecutante una igualdad juridica y le permitan con su crédito participar en las audiencias
como postor si asi lo desea, ya que como se ha dicho con esto, no se violan derechos ni del
demandado ni de los postores ya que el ejecutante deja de serlo en ese momento y se

convierte en un postor mas en la licitacion.
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5.3.- CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

Para iniciar el presente subtema, lo primero que debemos de
analizar, que es lo que significa jurisprudencia, asi tenemos que para el DICCIONARIO
DE LA LENGUA ESPANOLA, de la REAL LENGUA ESPANOLA,
JURISPRUDENCIA significa;

(Del lat. iurisprudentia.).-Ciencia del derecho; Ensefianza
doctrinal que dimana de las decisiones o fallos de autoridades gubernativas o judiciales.
Norma de juicio que suple omisiones de la ley, y que se funda en las practicas seguidas en
casos iguales o andlogos.

Efectivamente si los lectores recuerdan cuando se abordo el
tema del criterio del poder judicial del Estado de Veracruz, como quedo escrito dijimos que
€l derecho es de interpretacidn, y las jurisprudencias vienen a dar la "correcta”
interpretacion de alguna laguna de la ley, que haya surgido con motivo de un conflicto de
préctica procesal, pero también dijimos que la jurisprudencia que habla de la facultad que
tiene el ejecutante de poder participar como postor en las audiencias de remate, no puede
ser aplicada en este caso particular, es decir, no puede venir a ser aplicada en nuestro
Estado, esto en virtud de que en el mismo, no t-axiste una mala interpretacién o laguna de la
ley simplemente, no existe ley o disposicién que permita al ejecutante poder pujar con su
crédito en las audiencias de remate.

Con la unica finalidad de no caer en ondas repeticiones, pero
no dejando de sefialar la importancia del tema puesto a su consideracion, una vez que el

mismo ha sido analizado y comparado, a continuacién me permito transcribir diversos
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criterios jurisprudenciales que tienen que ver de manera directa con la propuesta hecha por
el suscrito.

Empecemos por decir que al respeto del presente tema,
unicamente se han emitido tesis de jurisprudencia, las cuales.son las siguientes:

"REMATE JUDICIAL. EL EJECUTANTE PUEDE INTERVENIR EN
CUALQUIER ETAPA, EN EL.-El remate judicial por su naturaleza, esta constituido por
un conjunto de actos juridicos que permiten a la autoridad realizar la venta forzada de
bienes del deudor para satisfacer una obligacién contraida por éste; por tal motivo es su
finalidad la de transfortnar un bien en dinero que se destinard al pago de dicha obligaci¢n.
En consecuencia, no puede desconocerse el derecho que asiste al ejecutante, en su caricter
de acreedor, de intervenir en la subasta de esos bienes sin necesidad de consigpar el
deposito que establece el articulo 574 del Cédigo de Procedimientos Civiles ni cumplir con
las diversas formalidades exigidas a los licitadores, acorde a los términos de los articulos
568 fraccion 1 y 575, del citado ordenamiento legal; por lo tanto, el ejecutante podra
mejorar posturas, pedir la adjudicacién de los bienes cuando no haya postor ¢, incluso pedir
que se saquen nuevamente a subasta con rebaja en el monto de la postura legal, de
conformidad con lo que al efecto establecen los articulos 582 y 583 del Cédigo en cita. En
tales condiciones haciendo la integracién de los preceptos legales mencionados y de la
naturaleza misma del remate judicial, debe de considerarse que, en atencion a su interés, el
ejecutante debe ser reconocido como un postor natural dentro del procedimiento de remate
que esta facultado para intervenir en cualquier momento en él, por ser indudable su calidad
de constante postor, dado que Ja finalidad dltima del remate es el cumplimiento de la

prestacion reclamada, y por lo tanto no tiene que sujetarse a los tiempos y términos
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marcados en el articulo .579 del mismo Cédigo, ni estd obligado a que se le comprenda en
la lista de postores, ni a solicitar se le incluya en fa media hora que concede el precepto en
comento y, menos ain, puede rechazarsele si desea ser licitador después de fenecido dicho
término."

Segundo Tirbunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito.Amparo en
revision 612/94.-Luis Garcia Pefia y David Efrén Romero Sastre.-16 de mayo de 1994.-
Ponente:José Joaquin Herrera Zamora.-Secretaria:Maria Esther Rodriguez Judrez.

Semanario Judicial de la Federacion Octava Epoca Tomo Xlll.Junio de
1994 Pag.655.

Visible bajo el nimero 465 de la pag.512 y 513 del
APENDICE 8 del libro de jurisprudencia mercantil Mexicana de Marco Antonio Téllez
Ulloa.México 1995.

O bien:

"REMATE. EL EJECUTANTE NO ESTA OBLIGADO A FORMULAR

POSTURA, CUANDO NO HAY SUBASTA (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MICHOACAN).-En el articulo 860 del Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l estado de
Michoacan, el verbo formular no estd en futuro perfecto potencial (formular ), ni esta
ligado inmediatamente al sujeto (ejecutante), sino precedido de la modalidad subjetiva de
posibilidad, a través del verbo podra ; por consiguiente la frase "el ejecutante podrd
formular postura en la subasta", con que inicia su redaccion el articulo en comento, no
contiene un imperativo categdrico, sino permisivo con cardcter secundario, debido a que la
propia prevencion contiene como hip6tesis condicionante "la subasta”, esto es la venta al

publico al mejor postor; lo que conduce a establecer que no hace falta ia existencia de un
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especifico precepto que asi lo prevenga, para sustentar que cuando no hay subasta, como
ocurrié en el juicio generador de los actos reclamados, el ejecutante esta obligado a
formular postura escrita, en términos y con los requisitos del articulo 862 del supletorio
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Michoacén, si del propio texto del
invocado anticulo 860 se obtiene esa prevencion; y el articulo 880 del Codigo de
Procedimientos Civiles, seflala que en cualquiera almoneda si no hubiese postor, €l
acreedor tiene derecho a pedir, en el acto mismo del re;malc o con posterioridad, la
adjudicacion de la cosa, en los términos y condiciones que en el precepto establecen; y el
siguiente numeral o sea el 881, sefiala que el acreedor se adjudique la cosa, reconocerd a
los demds hipotecarios y embargantes anteriores, sus créditos para pagarlos al vencimiento
de sus escrituras o al dictarse a favor de éstos sentencia ejecutoria y que entregaré al
deudor, al contado, la que resulte libre del precio, pues de hecho el pago.”

i

Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Primer Circuito.Amplar'o en revisién
85/94.-Porfirio Ochoa Torres.-21 de abril de 1994.- Unanimidad de votos.-Ponente:Rail
Murillo Delgado.-secretario:Victor Ruiz Contreras.

Semanario Judicial de la Federacién Octava Epoca Tome XIII Maye de
1994 Pag.523.

Visible bajo el nimero 468 de la pig.515 y 516 del
APENDICE 8 del libro de jurisprudencia mercantil Mexicana de Marco Antonio Téllez
Ulloa. México 1995.

Para finalizar transcribo la jurisprudencia que lleva por

rubro:
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"REMATE, EJECUTANTE EN EL. NO NECESITA LISTARSE O
INSCRIBIRSE COMO POSTOR PARA CONCURRIR. (LEGISLACION DEL ESTADO
DE AGUASCALIENTES).-Uno de los principios que rigen toda gjecucion de sentencia, €3
¢l relativo a procurar la mayor satisfaccion posible para el ejecutante, con el minimo de
perjuicio para el ejecutado. Es por ello que, de acuerdo a lo previsto en el articulo 486 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado de Aguascalientes, no es
indispensable que el ejecutante se liste como postor; en su momento, estar en aptitud de
formular una licitacion superior a las posturas realizadas y esta debe admitirse y tenerse por
vilida, porque no le irrogard perjuicio a los demas postores, pues estos conservaran su
derecho de hacer una puja mayor sobre una inferior, tal como lo establece el articulo 492
del mismo ordenamiento procesal; asi se cumple con el principio enunciado, pues ello, por
otra parte, se traducird en un beneficio para el ejecutado, c!uien recibird mayor cantidad.
Ademds, debe tenerse presente que para que el ejecutante pueda ejercer el derecho que le
confiere el precitado articulo 486, en el sentido de que puede tomar parte en la subasta y
mejorar las posturas de los otros licitadores. De ahi que las exigencias sefialadas en el
diverso articulo 487 del mismo ordenamiento procesal, no le sean aplicables al ejecutante,
sino so6lo a postores ajenas al juicio.

PRIMER TRIBUNAL &OLEGIADO DEL NOVENO CIRCUITO.
AMPARO EN REVISION 260/92.- RENE FIGUERQA CASTA¥ON. 8 DE OCTUBRE
DE 1992. UNANIMIDAD DE VOTOS. PONENTE: CARLOS CHOWELL ZEPEDA.
SECRETARIO: FAUSTINO AZPEITIA ARELLANO. SEMANARIO JUDICIAL DE LA

FEDERACION OCTAVA EPOCA TOMO XI. FEBRERO DE 1993. PAG.318.
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Visible bajo el nimero 591 de la piag.585 y 586 del
APENDICE 7 del libro de jurisprudencia mercantil Mexicana de Marco Antonio Téllez
Ulloa.México 1994.

Por todo lo anterior, es fictible concluir que en otras
legislaciones el tema puesto a su consideracion es de antigua creacidn, ya que incluso el
precepto que faculta al ejecutante a pujar con su crédito en las audiencias de remate, ha
sido mal interpretado por los jueces en el ejercicio de sus funciones, tanto que ha llegado a
fincarse precedente en los Tribunales Colegiados de los respectivos Estados, haciendose
con ello la aplicacion correcta del precepto en cuestion.

A semejanza de dichas legislaciones, la nuestra deberia de
adoptar el multireferido criterio para brindarle al ejecutante el lugar y el derecho que le

corresponde.
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CONCI.USIONES

A los lectores interesados en el presente trabajo, se les
sugiere que de haber la oportunidad antes de leer el comeni(.io del mismo, traten de leer el
TITULO SEPTIMO CAPITULQ IV., de nuestra legislacion adjetiva del Estado, ademas de
los articulos 1410 al 1412 del Cédigo de Comercio, ya que a pesar de que el suscrito trato
en algunas ocasiones de ser lo mas explicativo posible, respecto a algin comentario o
incluso de los temas que en el presente trabajo se llegaron a tratar, no puedo negar que
muchas situaciones fueron mencionadas con mucha familiaridad; familiaridad que los que
hemos tenido la oportunidad de litigar, en el caso de la poca experiencia que tiene el
suscrito en ese dmbito, nos la da el hecho de combinar el estudio con el trabajo de juzgado
y no los libros de texto, aunado a lo anterior, el presente trabajo es de gran contenido de
practicidad, es decir, el mismo se basa en gran parte en situaciones a las que los abogados
postulantes en el ejercicio de su profesion se encuentran dia a dia, sugerido lo anterior, se
CONCLUYE:.

PRIMERO:.- Después de analizar juridicamente que es el remate, llegamos a
la conclusidn que es la accién de hacer piblica la venta de determinados bienes sean
muebles o inmuebles; conocimos el antecedente mas remoto del remate el cual se situa en
la época romana y bajo el ejercicio de dos acciones, la actio iudicati y la pignus in causa
iudicati captum; discutimos el concepto de remate al que dijimos que es la accidn de

concluir o terminar una cosa, y asentamos que remate es sindnimo de subasta y almoneda,
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los cuales pueden ser utilizados indistintamente sin perjudicar el conceplo; comparamos las
distintas teorias que tratan de explicar la naturaleza juridica del remate y concluimos que la
teoria ecléctica, es decir, la que afirma que la venta en rcmake se efectia en ejercicio de la
actividad jurisdiccional, es la mas acertada para nuestra legislacion.

SEGUNDQ: El tema puesto a consideracion es de naturaleza mercantil, pero
dada la supletoriedad que tiene ésta con la ley procesal civil de los Estados incluyendo el
nuestro, se analizaron los respectivos procedimientos tendientes al remate, llegando a
distinguir, que Ja via ordinaria mercantil, encuentra gran similitud al juicio civil, ya que
para poder ilegar al remate, salvo que se promueva previamente un embargo precautorio, se
necesita forzozamente una sentencia que haya causado estado, es decir, que haya surtido
todos sus efectos legales a que haya lugar, y después de haber requerido al demandado para
que haga pago de lo que fué condenado en la sentencia de referencia, y no habiendolo
hecho, entramos al embargo de los bienes que serdn objetos de piblica subasta, éstos dos a
diferencia de la via ejecutiva mercantil, 1a cual permite embarpar bienes desde el momento
mismo de llevar a cabo el emplazamiento del demandado, pero se concluyd que tanto en
materia ¢ivil, como en materia mercantil, llamese via ordinaria o ejecutiva, se necesita una
sentencia que dé pie a sacar en remate los bienes embargados; vimos que en la materia
¢jecutiva mercantil, las partes pueden ponerse de acuerdo de antemano en la designacion de
un perito unico para que practique el avalio del bien o bienes a rematar, lo que constituye
una excepcion a las reglas generales de valuacion de los bienes embargados que riegn a la
materia ordinaria civil, ademds que la materia mercantil permite impugnar los peritajes,
ésto debido a la vista que de los mismos se da a las partes, cosa que no sucede en la materia

civil, vimos también que en materia civil se publican los edictos por dos veces de siete en

87




siete dias, y que en materia mercantil, se publican por tres veces dentro de tres dias si
fuesen muebles, y tres veces dentro de nueve dias si son inmuebles; se observé también
que a diferencia de la materia mercantil y cuando los bienes a rematar son muebles, en
materia civil la venta de los bienes muebles, se hace a través de un corredor piblico o casa
de comercio y siempre al contado, adem4s de que no se hacen publicaciones.

TERCERO.- Determinamos que postor es Ia persona que interesada por la
convocatoria publica para el remate, comparece al mismo para ofrecer una cantidad
determinada por el bien que se remata, afirmando, que no se requiere una cal‘idad 0
condicion especial para figurar como postor, sino el interés-y el estar dispuesto a pagar el
precio por el que finalmente se remata, independiente del depésito del diéz por ciento del
valor del bien que tienen que consignar, mismo que es parte del precio final a ‘pa.gai'; se
aclard que en el mismo escrito en ¢l que el postor exhibe el billete del diez p,(.)r Ciento; debe

Il .

de hacer su postura legal, la cual como ya dijimos, es la equivalente a las tres cuartas
. "
partes del precio que sirvié de base para el remate; apuntamos el ‘desarrollo de la
Audiencia de Remate, en la cual la primera obligacion del Tribunal, es la de observar que
todas Jas publicaciones realizadas, fueron hechas en los términos que marca la ley,
seguidamente se revisan las propuesias presentadas por los postores que hayan
comparecido al remate, y se califican o desechan las mismas, por ultimo observa la
licitacion entre los postores que fueron aceptados resolviendo cualquier controversia que se
suscite entre éstos; dijimos, que la posicion del ejecutante varia de acuerdo a que
comparezcan postores o no a Ja Audiencia de Remate, ya que de no comparecer postores en

la audiencia respectiva el ejecutante tendrd la opcién de pedir la adjudicacién del bien
1.

sobre el precio que sirvi6 de base para el remate, o pedir la celebracién de una segunda o




tercera subasta segin séa el caso, por otro lado, cuando comparecen postores el ejecutante
es mero observador de la puja, lo que como se dejo expuesto en el cuerpo del presente
trabajo, es lesivo para el propio ejecutado, ya que el postor tiene sobre el mismo una
ventaja considerable.

CUARTO.- Afirmamos que la causa de mayor importancia, por la cual en
nuestra legislacion el ejecutante esté por debajo de los postores en la audiecias de remate,
lo es sin duda, la falta del ordenamiento legal contenido en nuestra ley adjetiva, que brinda
al ejecutante la calidad de postor y estar en aptitud de pujar con su crédito al par de los
postores que se presenten a la almoneda; dejamos bien claro que el efecto que produce esa
falta de disposicion legal anteriormente sefialada, es una desigualdad juridica entre el
postor y el ejecutante ya que el primero en mucho es mas beneficiado por la legislacién
veracruzana, analizamos diversos numerales de la Ley Adjetiva del Estado, y
determinamos que para no romper con la secuela procedimental y ubicar la edicién
propuesta en el tiempo y espacio correcto, el Articulo 418 del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Estado, es el Articulo idoneo para recibir la adicién propuesta, ésto después de
haberlo comparado con los numerales 417,419,420 entre otros; hablamos de diversas
consecuencias que acarrea el hecho de que en nuestra legislacion procesal a diferencia de
otras de distintos Estados, no se considera al ejecutante como postor en las audiencias de
remate, llegando a concluir sin duda alguna que la de mayor importancia lo es, la
imposibilidad juridica que tiene el ejecutante de defender su crédito frente a un postor lo
que le acarrea un detrimento patrimonial; dejamos de manifiesto que el suscrito a
semejanza de diversos autores de obras de derecho, consideramos que el ejecutante tiene un

derecho natural preferente sobre el bien a rematar en las audiencia de remate, ésto, porque
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fué el que pusé en movimiento el aparato jurisdiccional, porque fué el que ha hecho el
gasto de contratar abogado que le siga la tramitacion de un juicio que bien puede durar
algunos afios y sobre todo, porque cuando éste recupere 51.1 dinero si es que lo logra, el
mismo ya no tendra el valor que cuando su dc;tnandado lo recibi6 o debid haberlo pagado.
QUINTO.- Analizamos en conjunto los temas expuestos y brindamos la
propuesta dada a su consideracién, misma que se hace consistir en que el ejecutante
pueda tomar parte en la subasta y mejorar las posturas que se hicieren, ésto sin
necesidad de consignar el depésito del diez por ciento del que habla el Articulo 418 de
nuestra Ley Adjetiva Civil, mismo articulo que recibiria la adicién propuesta, la
finalidad anterior como se ha dejado dicho, principalmente es de cardcter econémico, pero
no menor importante es, que en nuestra legislaciéon como en muchas otras, se dé un debido
cumplimiento a nuestra ley fundamental, y se brinde la igualdad juridica que debe de
imperar en un verdadero Estado de derecho, brindando con ello seguridad a sus
gobernados; per ese nuestros legisladores debieran de estudiar no la propuesta del suscrito,
sino la violacién a la Carta Magna y por ende a las Garantias de! Ejecutante, que se
cometen al no contemplar nuestra legislacién a éste ultimo como postor en la Audiencia de
Remate, ya que bajo cualquier analisis juridico el ejecutante frente al postor se encuentra
en gran desventaja tan solo por el hecho de que él primero no pudo intervenir a defender su
crédito si comparece el segundo & una audiencia de remate, en segundo lugar, el
ejecutante de adjudicarse el bien lo hace sobre el precio que sirvié de base para el remate, y
el postor lo hace ofreciendo las tres cuartas partes del mismo lo que a todas luces resulta

incongruente, de ahi la adicion propuesta en el tema planteado.
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