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La administracion de justicia que cotidianamente se imparte en los Tribunales de
Justicia de esta Capital, resuita lenta y deficiente toda vez que los juicios se prolongan
durante anos, lo cual, obviamente atenta al principio consagrado en el articulo 17 Cons-
titucional que se refiere a que la imparticion de justicia debe ser pronta y expedita.

Efectivamente, el tema de nuestra tesis toca uno de los problemas por ioc que los
juicios se prolongan debido a que las partes no preparan oportuna y debidamente sus
probanzas a efecto de que sean desahogadas en la Audiencia de L ey respectiva, oca-
sionando que dicha Audiencia se difiera en mas de una vez lo que resulta a la postre
gastos a las partes y que los archivos de los juzgados se encuentren llenos de negocios
juridicos por falta de interés juridico de alguna de las partes para preparar y desahogar
sus probanzas, resultando con efio que la administracion e imparticion de justicia sea lenta
y deficiente.

L.uego entonces proponemos mecanismos de solucion a efecto de que las partes
preparen debida y oportunamente sus pruebas para que se desahoguen tUnicamente enla
Audiencia de Ley y se declare desierta Ia prueba no preparada antes de la celebracion de
la propia Audiencia por falta de interés procesal y causas imputables al oferente de la
prueba, resultando con ello que los juicios sean resueltos en la mayor brevedad posibie y
como consecuencia la administracion de justicia sea realmente pronta y expedita.



caPiITULO I



ANTECEDENTES

A) DERECHO ROMANO.

Los origenes del desahogo de las pruebas en el Derecho Positivo Mexicano se re-
montan a la época clasica del Derecho Romano. Algunos autores nos remiten al periodo
del procedimiento formulario. Otros, en cambio, sostienen que tiene su origen en el pro-

cedimiento extra ordinem ( 1).

Aunqgue en la época clasica no se encuentra un antecedente directo claro respecto
de los origenes del desahogo de las pruebas se deduce que las partes para dirimir sus
conflictos tenian que comprobar su actio correspondiente y al efecto el Maestro Margadant
establece: “La prueba constituye una regla generalmente aceptada el que las partes no
tienen el deber procesal-de comprobar la existencia de una norma juridica de tipo racio-
nal jura novit curia (se supone que el tribunal conoce el derecho)”. “... El Corpus juris nos
da una clara contestacion sobre el particular, pero los romanistas medievales han derivado
de la palabra probatis (en c.8.52.1) que la costumbre juridica debe ser comprobada por el

interesado...” (2).
Por su parte en el procedimiento formulario encontramos una separacion peculiar del

proceso en dos instancias. En ia primera se desarrollaba ante un Magistrado y se llamaba
in iure; en cambio, en la segunda ante un tribunal de ciudadanos seleccionados o ante un

{ 1) Floris Margadant. S., Guillermo. El Derecho Romano Privado. México. 1982. Pag.140.
( 2) Ibidem. Op. Cit. Pag. 104.



juez privado y se llamaba in iudicio, o mejor, apud iudicerm ( delante del juez). Cabe hacer
mencién que en la primera instancia, se determinaba la constelacion juridica del caso; y
en la segunda, se ofrecian, admitian y desahogaban pruebas, después de lo cual las
partes presentaban sus alegatos y el juez dictaba sentencia. En efecto, de acuerdo a lo
anteriormente expuesto, en la etapa de desahogo de pruebas no menciona que en una
misma audiencia se desahoguen las mismas, sin embargo, puede ser considerada dicha
etapa como un antecedente directo del desahogo de pruebas en la unica audiencia de ley.
Ahora bien, se considera que los procesos entablados en esta segunda instancia no se
eternizaban por la faita del desahogo de algunas de las pruebas ofrecidas por las partes
ya que era menester dirimir las controversias, pues cabe resaltar que en el procedimiento
apud iudicem se halla una lucha por la sentencia y la parte medular de la sentenciaerala
tentativa por ambas partes de comprobar los hechos en que se fundaria su actio, exceptio,

replicatio, etc. ( 3).

Lo anterior se robustece porque en el procedimiento formulario se distinguian dos
tipos de juicios: a) Judicia quae imperio continentury b) Judicia Legitima (4 ).

a) Los procesos eran Judicia quae imperio continentur si estaban limitados por el poder
del Magistrado, si uno de los litigantes era peregrino, o bien, si el proceso era enviado
ante los procuradores. Como su nombre lo indica la duracion de los mismos estaba limi-
tada por el tiempo en que el Magistrado se mantenia en el poder, cuando los procesados
estaban bajo su cargo. En consecuencia, al cesar en sus funciones, el Magistrado, tam-
bién decaia el procedimiento, lo cual no convenia a las partes que quedaran pruebas
pendientes por desahogar en dicho procedimiento, pues se corria el riesgo de que el
Magistrado dejara de ejercer sus funciones y por tanto del procedimiento correspon-

(3 ) Ibidem. Op. Cit. Pag.167.
( 4 ) Mattirolo, Luis, citado por Pallares. Diccionario de Derecho Procesal Civil. México.

1979. Pag.119.



diente lo cual implicaria una pérdida de tiempo y que se eternizaran los procesos
pues no obstante que no se extinguia el derecho sustantivo materia del mismo, las

partes podian acudir ante el nuevo Magistrado para que organizara nuevamente el pro-
cedimiento.

Por otra parte, se sabe que antes del procedimiento extraordinario, el —pretor
principal— Magistrado encargado de velar los intereses de la justicia, iniciaba su ma-
gistratura en las calendas de enero y duraba en el poder un afio, y asi los procedi-
mientos por él ordenados, no debian de durar mas de un ano. Lo anterior se establecid
con la idea de limitar los poderes del Estado, recordando que no solo los procedi-
mientos decaian por la cesacion de |as funciones del Magistrado, sino también por
ia autoridad del edicturn annum perpetum.

b) En cambio los juicios judicia legitima eran los procesos organizados segun los princi-
pios del antiguo derecho civil; es decir, en Roma o en el limite de una milla alrededor
de dicha ciudad, entre ciudadanos romanos y delante del unus judez ( 5 ). La dura-
cion de estos procesos, no estaban limitados al periodo en que ejercia sus funciones el
Magistrado; por el contrario, se encontraban apoyados en la autoridad de la ley la
cual establecia la duracion de los mismos, por lo que se comprende que las partes
tenian mayor oportunidad para desahogar sus pruebas respectivas. Posteriormente, la
ley Julia Judiciaria ( 6 ), votada por los comicios por tribus, bajo Augusto, restringio su
duracién a un ario y medio —contados a partir de la iniciacion de la instancia——, y
con el objeto de limitar los poderes del juez. De io anterior se infiere que, tomando-

( 5 ) Porte Petit, Eugene. Tratado Eiemental de Derecho Romano. México.

( 6 ) L.os procesos deben tener la duracién de un afio y medio, asi lo establecit la Lex
Julia Judiciarium Privatum, por la cual, a la expiracidon de este término se extingue
de pleno derecho, no solo el procedimiento, sino también la accion, “...e lege julia
litem anno sex menses mori’ ( Gaio, Comment, T. IV. Num. 104, Pag. 181).



se en cuenta la expiracion del término, las partes se veian obligadas a desahogar sus

pruebas antes de la terminacion del proceso.

Por altimo, en el procedimiento extraordinario a través de la Constitucion llamada
Properandum consignada en la Ley XI, Cap. II, Tit. 1., dei Codex de Justinianus establece
que * temeroso de que los procesos se hagan casi eternos, y para que no sobrepasen
ia vida humana (como anteriormente la ley habia determinado para la decision de los
negocios criminales dos afios, y como en los civiles son mas numerosos y frecuente-
mente dan origen a los primeros), nos ha parecido necesario para apresurar su tramita-
cién establecer en todo el universo la presente Ley, que no sera restringida en ningun

caso ni en ningun lugar:

“1.~ Es causa de ello por io tanto, io que ordenamos que todos los procesos intentados...
se determinen en su espacio de tres anos a contar de la /itis contestatum” ( 7). La Ley
XII, Cod. Tit.I Lib. 3 de judicis de la Constitucion Properandum del afio 530 dispone que
no podra prolongarse el juicio por mas de tres afios, dictando para elio obstaculos que las
partes pudieran presentar para impedir la pronta resolucion: “ne lites fiant paene inmor-

tales” (8 ).

Con lo anterior, no se pretende realizar un analisis de los procesos en el Dere-
cho Romano en sus distintas fases antes comentadas, sino que se pretende resaitar
la preocupacion por los jurisconsuitos de las distintas épocas por eliminar el vicio y
las practicas procesales en que las partes incurrian para alargar ios procedimientos,
considerando desde luego, por la falta de desahogo de ias pruebas aportadas por las
mismas pues en la especie no hay que dejar de reconocer la aportacion hecha por di-
chos jurisconsultos y en particular por Justiniano al sancionar la duracion indefinida de

( 7 ) Pallares, Eduardo. Op Cit. Pag. 119.
(8) Ildem.



ios procesos intentados, con lo cual, éstos acrecentaron la credibilidad social en la
imparticion de justicia, se pretende resaltar en este punto como ejempio para nues-
tro Derecho Positivo Mexicano.

Las pruebas que conocia el Derecho Romano eran:

1.- Documentos publicos y privados.
2.- Testigos.

3.- El juramento.

4.- Confessio.

§.- Peritaje.

6.- La fama publica.

7.- Inspeccidn judicial.

8.- Presunciones humanas o legales.



B) DERECHO ESPANOL.

Dentro de la l.egislacién Espafiola, en las Ordenanzas de Madrid de 1502, los Reyes
Catdlicos estabilecieron las reglas para que los juicios no se alargaran o eternizaran por
la simple razén de que quedaban pendientes por desahogar en el litigio correspondiente.
Asi, en ellas se dispuso que: “Concluso el pleito, los del Nuestro Consejo y oidores de las
nuestras Audiencias den sentencia en que reciben las partes a prueba sobre todo
lo que por ellos dicho y alegado y que las partes juren calumnia y que el término que se
asignare por la dicha sentencia sea el siguiente: que si fueren las ciudades y villas de
aquende los puertos, sea término de ochenta dias, y si allende, los puertos, seatérmino
ciento veinte dias para probar y haber probado y para presentar las probanzas; y los del
Nuestro Consejo, o el Presidente y oidores ante cada uno de ellos, atacada la calidad de
la causa y personas y cantidad y distancia de los lugares, donde han de hacer las proban-

zas y que no los puedan alargar” (9 ).

Cabe hacer mencion que ademas del término llamado de allende los puertos, el
ordenamiento de Alcala permitia a los jueces conceder un término llamado ultrama-
rino cuando las pruebas habian de recibirse fuera del reino o mas alla de los mares, el
cual, no habia de ser mayor de seis meses pero no se otorgaba tal plazo a quien lo
solicitaba. Las citadas Ordenanzas de Madrid, al contemplar dicho término a los jue-
ces, anadieron determinados requisitos que tenia que satisfacer el que los solicitara
unicamente por lo que se refiere a la prueba de los testigos siendo los nombres y residen-
cia de los testigos que habian de examinarse y depositar las costas que la prueba habia
de originar; mas la muilta que serialare el juez a su arbitrio para el caso que resultare la

solicitud maliciosa ( 10 ).

(9 ) Esquivel Cbregén,T. Apuntes para la Historia en México. T, I. México. 1984. Pag. 832.
(10 ) idem.



Sin embargo, cuando el juez concedia un término menor para probar que el estable-
cido en la Ley las partes podian solicitar una o mas prérrogas antes de que dicho tér-
mino expirara jurando haber estado imposibilitado para rendir sus pruebas oportunamente
y justificandolo. A este respecto el Conde de la Canada con clara vision y perfecto co-
nocimiento de causa se pronuncio al respecto al considerarlo: “... con profunda medita-
cion, los fundamentos expuestos por las dos partes de este articulo (de los que negaban
y los que concedian la prueba en nuevo plazo ); reducido asi pasado el término de los
ochenta dias y antes de |la publicacion de las probanzas puede y debe el juez recibir las
que ofreciere en primera instancia alguna de las partes, hacen bastante embarazosa la
resolucién y la dejaria al juicio de otros que supieran discernir mejor que yo la fuerza de
las doctrinas explicadas” “... deseo con que escribo estas instituciones practicas de fa-
cilitar la debida instruccion me resuelvo a decir que yo adopto los principios naturales
de equidad y buena fe en abrir la mano a descubrir y calificar la verdad y la justicia por
todos los medios que no traigan grandes inconvenientes en dilatar los pleitos por malicia,
y causar considerables perjuicios a las partes y precavidos estos dos extremos con el
juramento y demas cualidades que previenen las leyes y sean reunidos en sus casos no
hallaria reparo en admitir examinar los testigos que se presentasen pasados los ochen-
ta dias y antes de la publicacion de las probanzas haciéndose con citacion de la parte
contraria y dentro de un breve término que no produciese considerable dilacion” (11 ).

Por otra parte en los juicios llamados de tenuta ( los que versaban sobre la pose-
sion de bienes mayorazgados ante el Consejo que tenian en ellos jurisdiccion privile-
giada y que se basaban en |a L.ey 45 de Toro y en las disposiciones sucesivas de Carlos V
porsu pmgm &tca de 1543 yde Felpe I a Felipe V1 )destacan los casos en que alguna
persona acudia al Consejo de mayorazgo basandose en la dicha Ley 45, el Consejo
nombraba un juez que conociera del asunto solo para sustanciar el expediente, con ex-

{ 11 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 833.
10



presa instrucciéon de dar al peticionario el término de cincuenta dias que después
fue ampliado a ochenta, para que presentara sus pruebas; pasado dicho plazo se lle-
vaba a los autos al Consejo y este fallaba y su resolucion se ejecutaba a pesar de cual-
quier suplica que interpusiera la parte (12).

Se considera que la Ley 45 de la que se viéne tratando, es un antecedente en el De-
recho Espariol respecto del desahogo de las pruebas en una sola audiencia, aunque si
bien es cierto que no se instituye la audiencia de Ley, también no menos cierto es que
pasado el término para presentar sus pruebas en forma directa se turnaban los autos al
consejo para que se dictara el fallo correspondiente y con ello, se evitaba que los juicios
se prolongaran por mala fe de alguna de las partes. Sin embargo, mas adelante se permitio
un nuevo término de cuarenta dias improrrogables, denominado el de suplica para el
efecto que dentro de dicho término las partes podrian probar sus pretensiones y si la
sentencia fuere confirmatoria, se mandaban los autos a la audiencia respectiva para que

oyera a las partes plenamente, en caso contrario, la sentencia de revista se ejecutaba sin
recurso alguno (13).

La Ley de Enjuiciamiento Civil del 3 de febrero de 1881, define a la prueba segun
la Ley ta,, tit. 14, Partida 3a., como: “el averiguamiento que se face en juicio en ra-
zon de alguna cosa que es dubdosa” ( 14 ). Lo anterior viene a colacion por ia impor-
tancia que en el antiguo Derecho Espariol ocupaba la prueba, pues ios jurisconsultos de
aquella época también se preocupaban porque las pruebas se desahogaran oportuna-

mente dentro de sus términos correspondientes y con ello evitara que los juicios se
prolongaran.

(12 ) ibidem Op. Cit. Pag. 835.
(13) Iidem.

(14 ) Reus, Emilio D. Ley de Enjuiciamiento Civil. Madrid. 1881. Pag. 441.

"



Asi, el articulo 443 de la Ley en comento estabiece que presentada la prueba de
documentos, peritos y testigos, y apreciada en conjunto por el Tribunal, no es permi-
tido descomponerla para alegar infracciones en relacion al valor que pueda darse-
te. Asimismo, la Ley 11, tit. 4o., Partida 3a. establece una doctrina general que los
Tribunaies en lo relativo a las pruebas se deben regular por la Ley de Enjuiciamiento Civil
y las diligencias de prueba solo pueden practicarse dentro del término probatorio ( 15).

Por otra parte, mas adelante a efecto de que el término de pruebas fuera mas
flexible dadas las distancias que se tenian que recorrer para su preparacion y desahogo,
se establecieron dos términos de pruebas: el ordinario y extraordinario. En efecto, el
articulo 553 de la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881 ( 16 ), establece que el término
ordinario de pruebas se dividira en dos periodos comunes a las partes, siendo el primero
de veinte dias improrrogables para proponer en uno o varios escritos toda la prueba que
les interese y el extraordinario, de treinta dias también improrrogables para ejecutar
toda la prueba que hubiesen propuesto las partes. Sin embargo, sdlo podian suspenderse
dichos términos por causa de fuerza mayor que impida proponer o practicar la prueba
dentro de ellos. Ahora bien, dicha suspension no fue autorizada por las antiguas leyes,
sino por la costumbre que adquirio fuerza legal en el reglamento provisional que la auto-
rizaba bajo la responsabilidad de los jueces, empero, se abuso mucho de dicha suspension
con el fin de alargar los juicios, abuso que corto la Instruccion de 30 de septiembre de
1853 ( 17 ). Es por elio, que el articulo 562 de la multicitada ley, establece en su parte
conducente que: “el litigante a quien se hubiere concedido el término extraordinario y no
ejecutare la prueba que haya propuesto, sera condenado a pagar a su contrario, una
indemnizacion que no podra bajar de 500 pesetas ni exceder de 5000, a juicio del juez

(15 ) !dem.
( 16 ) Ibidem. Op. Cit. Pags. 445 y 446.

( 17 ) lbidem. Op. Cit. Pag.449.
12



que conozca de los autos, salvo que se apreciare que no ha sido por su culpa, o si de-
sistiere de hacer dicha prueba antes de que transcurra el término ordinario” ( 18 ).
Dicha indemnizacion se imponia en la sentencia definitiva. El objeto de la imposicion
de dicha indemnizacion tiene su base en acabar con la malicia de los litigantes y resarcir
a la parte contraria de los perjuicios causados por la dilacion y de los gastos que haya
podido hacer.

Mas adelante la Ley de Enjuiciamiento Civil de 1881 en su articulo 570, establece
que toda diligencia de prueba debe practicarse en audiencia publicay en el articulo 573
de la propia Ley en comento, establece que el Juez debe sehalar con anticipacion dia
y hora en que haya de practicarse toda diligencia de prueba. Se considera pertinente
adoptar este sistema que reguld la referida Ley de Enjuiciamiento, pues efectivamente, se
deben desahogar las pruebas propuestas por las partes en una sola audiencia de Ley
y, en caso contrario, también es compartido el criterio de la imposicion de una indemni-
zacion a favor de la parte contraria, porque Ia oferente de la prueba por falta de interés
juridico y causas que le son imputables no prepare ni desahogue las propuestas de su
parte, io que trae como consecuencia, que el juicio se prolongue por mas tiempo.

{ 18 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 456.
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C) DERECHO MEXICANO.

Nuestro derecho, asimilando la Jurisprudencia tradicional Espanola (nuestra fuen-
te de derecho directa), no contempld en forma directa que las pruebas ofrecidas por las
partes en un juicio, se debian desahogar en |a Unica audiencia de Ley, sin embargo, en
el Codigo Distrital de 1872, se establecieron aigunos precedentes con el unico fin de
sancionar la conducta procesal de las partes a efecto de que los juicios no se prolon-
garan por el tiempo establecido en dicha disposicidon. Al respecto, el articulo 577 del
Codigo antes citado establecio que quien presentare prueba notoriamente impro-
cedente, deberia pagar los gastos e indemnizar los perjuicios que de la presentaciéon
al colitigante, aunque en io principal obtuviere sentencia favorable ( 19 ). Y, segun el
articulo 589, las diligencias se practicarian dentro de un plazo que en ningun supuesto
ni por ningun motivo aiguno excederia los ocho dias.

Por ultimo, la L.ey Distrital reconoce como medios de prueba: a) confesién; b) docu-
mentos publicos; ¢) documentos privados; d) dictamenes periciales; @) reconocimiento o
inspeccion judicial; f) testigos; g) fotografias, copias fotostaticas, registros dactiloscopicos,
y en general, todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia;
h) fama publica; i) presunciones y; j) demas medios que produzca conviccion en el juzgador.

La Ley de Tlaxcala reduciendo los veintidos articulos del Codigo de 1884, y en par-
ticular al referirse al articulo 330 establece que las diligencias que pedidas en tiempo iegal
y con oportunidad debida no hayan podido practicarse por causas ajenas a la voluntad del
interesado podran recibirse dentro de un plazo que no podra exceder de diez dias (20).
Y, por dltimo, el articulo 326 de la citada Ley, sefiala que las diligencias se practicaran
dentro del plazo probatorio, bajo pena de nuiidad y responsabilidad de! Juez (21).

( 19 ) PBriserio Sierra, Humberto. El Juicio Ordinario Civil. Vol. 1. México. 1986. Pag. 538.
(20) Ibidem. Op. Cit. Pag. 541
(21) Idem.
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Por su parte, la Ley de Chihuahua en su articulo 270 sefiala que quien presente
pruebas notoriamente improcedentes, debera pagar los gastos e indemnizar los perjui-
cios que de |la presentacion se siga al contrincante, aungue en lo principal obtenga sentencia
favorable. Se considera que esta medida fue regulada por dicha Ley por una parte con la
finalidad de procurar que las partes presentaran sus pruebas conforme a derecho y por
otra parte, con el objeto de que los juicios no se proiongaran en demasia. igual criterio
adoptaron las leyes de los Estados de Oaxaca, Durango, Tabasco, Querétaro, Colima
y Baja California ( 22).

El Codigo de Procedimientos Civiles de 1931, en su articulo 299 establece: * El juez,
al admitir las pruebas ofrecidas procedera a la recepcion y desahogo de ellas en forma
oral. La recepcion de las pruebas se hara en una audiencia a la que se citara a las partes
en el auto de admision, sefialandose al efecto el dia y hora teniendo en consideracion el
tiempo para su preparacion. Debera citarse para esa audiencia dentro de los treinta dias
siguientes a la admision”.

Los legisladores en la exposicion de motivos para la creacion de dicho precepto legal
con clara vision y perfecto conocimiento de causa, inicialmente pretendieron que las
pruebas admitidas y ofrecidas por las partes se desahogaran en una audiencia a la que se
citara a las partes en el auto admisorio de pruebas a efecto de que no se prolongaran
los negocios juridicos en los juicios ordinarios civiles.

Sin embargo, como toda regla existe una excepcion y en el caso que nos ocupa los
iegisladores previeron que en caso de que la audiencia de desahogo de pruebas quedaran
pendientes algunas de las admitidas, por falta de su debida preparacion, por parte dei ofe-
rente de la misma, en el parrafo segundo del precepto antes mencionado se establece: “la
audiencia se celebrara con las pruebas que estén preparadas, dejandose a salvo el derecho

(22 ) ibidem. Op. Cit. Pags. 545y 546.
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de que se designe nuevo dia y hora para recibir las pendientes y al efecto se seialara la
fecha para su continuacion la que tendra verificativo dentro de los quince dias siguientes...”

Ahora bien, si se parte de la base de que las pruebas que esten preparadas se
desahogaran en una audiencia; empero, si alguna prueba no estuviere debida y oportuna-
mente preparada por el oferente de la prueba, el juez serfalara dia y hora para que tenga
verificativo la continuacion de la audiencia de Ley. Esta excepcion ha sido tomada por
los litigantes a efecto de retardar los juicios, alegando al juzgador que, se fije nuevodiay
hora para la continuacion de la audiencia de Ley, porque existe alguna prueba pendiente
por preparar y desahogar. En efecto, las partes pueden solicitar cuantas veces asi io
soliciten dia y hora para la continuacién de la audiencia de L ey y cuantas veces le resul-
ten necesarias por la simple razon de que no se encuentran debidamente preparadas las
pruebas ofrecidas por las partes, ocasionando con elio, que los juicios se prolonguen y
con ello, independientemente de los dafios y perjuicios que puedan causarle a alguna de
las partes por el constante diferimiento de la audiencia de Ley, también se provocan
a la larga perjuicios en la administracion e imparticion de justicia en el Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, pues en la especie, resailta a todas luces que los archivos
de los jJuzgados se encuentran repletos de expedientes no terminados porlacausadela

que se viene tratando, lo cual se estudiara con detenimiento en el capitulo correspondiente.
Los medios de prueba que reconoce el Cédigo de Procedimientos Civiles de 1931 son
los siguientes:
a) La confesion.

b) La Instrumental: 1) La Documental Publica y 2)La Documental Privada.
c¢) La Pericial.

d) Del Reconocimiento o Inspecciéon Judiciat.
e) La Testimonial.

f) Fotografias, copias fotostaticas y demas elementos.
9) De la Fama Publica.

h) De las Presunciones: 1) Legal y 2) Humana.
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caPiITUuULO II



CONCEPTOS

A) CONCEPTO DE PRUEBA.

Definir, o sea, expresar la esencia de las cosas es la labor mas ardua y a
la vez importante que nos imponen las reglas logicas, para proceder adecuadamente en
el conocimiento de la verdad. Gracias a ello, obtendremos conceptos precisos, pudien-
do asi distinguir los elementos de que consta aquello que estamos definiendo.

1.- PRUEBA. Etimologicamente, corresponde al vocabio “probe”, que significa
honradamente, por consideracion que obra con honradez el que prueba lo que pre-
tende ( 23 ). En cambio, otros autores, sefialan que la prueba proviene de |a paiabra
“probandum”, que significa recomendar, probar, experimentar, paternizar, hacer fe.
Por su parte, el Licenciado Carlos Arellano Garcia ( 24 ) senala que la prueba en su
significacion gramatical corresponde a la accion de probar y a su vez, la expresion
“probar” deriva del latin “probare” que en el significado forense se refiere a justificar
la veracidad de los hechos en que se funda un derecho de aiguna de las partes en un
proceso. De acuerdo a lo anterior podemos decir, que la prueba es la justificacion de la
veracidad de los hechos en que se fundan las pretensiones y los derechos de las partes
en un proceso instaurado ante un érgano jurisdiccional.

(23 ) Vicentey Cervantes, citado por De Pina, Rafael y Castillo Lamaraga, José. Derecho

Procesal Civil. México. 1988. Pag. 273.
(24 ) Arellano Garcia, Carlos. Derecho Procesal Civil. México. 1993. Pags. 217 y 219.
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El Licenciado Eduardo Pallares, ( 25 ) propone la significacion de prueba y afirma

que es el medio o instrumento de que se sirve el hombre para evidenciar la verdad o ia
falsedad de un proposicion o, la existencia o in

cia de algo.

En cambio, Eduardo Couture establece: “la prueba tomada en su sentido procesal
es un medio contralor de las proposiciones que los litigantes formulen en un juicio® ( 26 ).

Para Francesco Carnelutti ( 27 ), la prueba es la comprobacion de la verdad del
hecho o como fijacion formal del mismo, es el resultado del empleo del medio o medios
indicados sobre el objeto ( percepcion de hecho a probar), o sobre la fuente de ella ( per-
cepcion del hecho diverso del hecho a probar y deduccion de éste de! hecho a probar).
Continua afirmando Carnelutti que en el lenguaje comun, ia prueba se usa como com-
probacion de la verdad de una proposicion.

Por uitimo, la Enciclopedia Juridica Omeba menciona que la prueba: “En el voca-
blo juridico dirigido por Capitant, se define como “demostracion de la existencia de un
hecho material o de un acto juridico en las formas admitidas por la Ley” o bien el "medio
empleado para hacer la prueba”. Otros autores la explican como razén, argumento, ins-
trumento u otro medio con qué se pretende mostrar y hacer patente la verdad o false-
dad de una cosa. Y mas concretamente, justificacién de la verdad de los hechos

controvertidos en juicio, hecha por los medios que autoriza y reconoce como eficaces
lalLey...” (28).

(25)
(26)
(27)

Pallares, Eduardo, citado por Arellano Garcia, Carlos. Ibidem. Op. Cit. Pag.219.
Couture, Eduardo J., citado por Arellano Garcia, Carlos. lbidem. Op. Cit. Pag. 218.
Carnelutti, Francesco. La Prueba Civil. Buenos Aires. 1982. Pag.199.

(28 ) Enciclopedia Juridica Omeba. Tomo XXII1. Buenos Aires. 1967.
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B) ELEMENTOS.

Francesco Carnelutti en su obra denominada “La Prueba Civil” ( 29 ), mencio-
na que de la estructura del proceso probatorio resultan tres ordenes de elementos
diversos: a) Un hecho a probar (objeto de la prueba); b) Una actividad del juez (per-

cepcion, deduccion: medios de prueba) y; ¢} Un hecho, (o una serie de hechos) exterior
(hecho que sirve para la deduccion: fuente de la prueba).

Por su parte, la Enciclopedia Juridica Omeba analiza los elementos de la prueba
estableciendo tres: “objeto, drgano y medio.

“A) El objeto de la prueba.

“Mario Alzamora Vaidez , advierte que se confunden con frecuencia tres concep-
tos diferentes: el objeto de la prueba, los hechos que deben probarse y los medios
probatorios, que corresponden respectivamente, a las afirmaciones del juez, a reali-
dades o actos, y a ciertos signos sensibles de que se hace uso con el fin de demostrar
su existencia.

“El objeto de la prueba es el fin que persigue la actividad de los sujetos de la
misma, con el propodsito de producir, en la conciencia del juzgador, la certeza necesaria
que sirva de base para su pronunciamiento.

“Carnelutti demuestra la distincion entre objeto de la prueba y hechos probatorios:
“Objeto de la prueba es el hecho que débe verificarse y sobre el cual vierte el juicio;
objeto del juicio a verificar y objeto del juicio, mediante el cual se verifica, son necesa-
riamente idénticos: so6lo, en rigor quien reflexione que la prueba no es conocimiento,

sino reconocimiento, dira que su objeto inmediato es la afirmacion, que se trata de veri-
ficar, y su objeto mediato el quid afirmado™.

(29 ) Cameilutti, Francesco. Op. Cit. Pag. 199.
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“El objeto de la prueba se considera bajo dos aspectos: a) como posibilidad abs-
tracta de investigacion, es decir, todo aquelio que se puede probar en términos generales
(objeto de prueba en abstracto); y b) como posibilidad concreta de investigacion, o sea,
todo aquello que se prueba, o se debe probar o se puede probar con relacion a determi-
nado proceso, por ende, a determinados hechos (objeto de prueba en concreto).

“B) E! organo de la prueba

“El érgano de la prueba, expresa Florian, “es la persona fisica que suministraen el
proceso el conocimiento del objeto de la prueba™.

Rivera Silva, estima correcta esta definicion pero por exigencia didactica la modifica
ligeramente en la forma siguiente: drgano de prueba “es la persona fisica que suministra al
organo jurisdiccional, en su calidad de tai, el conocimiento deil objeto de la prueba”.

Con esta definicion, de entrada , Rivera Silva afirma “que es imposible gue el juez
sea oérgano de prueba, ya que de ser tal, se debe ser individuo distinto del juez...” “... El
procesado puede ser organo de prueba, puesto que al confesar su delito o al propor-
cionar indicios en su instructiva, aporta al juez el conocimiento buscado. En este sentido
el procesado puede ser considerado como “parte” y ademas como “drgano” de prueba.

"En el érgano de prueba se distinguen dos momentos: a) el de percepcién, que fija
el instante en que el 6érgano de prueba toma el dato que va a ser objeto de prueba; y
b) el de aportacion, cuando el érgano de prueba aporta al juez el medio probatorio.

“C) Los medios de prueba

“La prueba tiene por fin crear en el juez un convencimiento sobre determinados
hechos. El camino para lograr este propdsito, es proporcionarie una percepcion sensorial.
Medios de prueba, son, en consecuencia, las personas o los objetos que hacen posible o
comunican tal percepcidén. Con la expresion medios de prueba se indica también, el
recibimiento de la prueba y e! resultado— (“se ha conseguido la prueba”, “no se ha

iogrado la prueba”)” (30).

{ 30) Enciclopedia Juridica Omeba.
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C) CLASE DE PRUEBAS.

Es importante hacer mencion que al entrar al estudio de la clase de pruebas con-
templadas por nuestra legislacién, se hace con el animo de resaltar su significado e impor-
tancia, sin adentrarnos al estudio detenido y profundo de cada una de las mismas, pues
basta recordar que la problematica que nos ocupa es precisamente por causas imputables
a las partes, las pruebas no se preparan con ia debida oportunidad para sudesahogo en
la audiencia de Ley, como se ha comentado en su oportunidad, resuitando a la postre la

prolongacion de ios juicios.

1.- LA CONFESION.

Los origenes mas remotos de la prueba de confesion se encuentran en el derecho
romano y dicha figura se conocio primero con la libre interrogacion que se hacia a las par-
tes y posteriormente fue reemplazada por el interrogatorio formal “per positiones™ ( 31 ).

En Esparia las posiciones fueron introducidas en ia Ley de Enjuiciamiento Civil
de 1855, y posteriormente a todos los Codigos de Procedimientos Civiles iberoame-
ricanos. Los Cadigos de Francia e ltaiia también las consagran. El Cadigo Aleman
de 1877, por el contrario, desconoce las posiciones y en ia Novela de 1933 contempla
en su reemplazo el interrogatorio formal de las partes, que alin se conserva y que se

ha extendido a otros paises ( 32 ).

Para Victor de Santo ( 33 ) la confesidén es considerada estrictamente como re-
conocimiento de hechos desfavorabies, constituye una especie de deciaracion de parte

(31 ) De Santo, Victor. La Prueba Judicial. Buenos Aires. 1992. Pag. 242.

(32 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 244.
(33 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 243.



Yy puede o no resulitar del interrogatorio judicial. Mas adelante, dicho tratadista expone
que la confesion es un medio de prueba, un instrumento para la conviccion del juez
sobre los hechos del proceso y, consecuentemente, de naturaleza procesal y de Dere-
cho Publico (34 ).

Para dicho tratadista la confesion, se suele clasificar precisamente en:

a ) Simples.- Cuando el confesante se limita a declarar el hecho que lo perjudica.

b ) Calificadas.- Cuando se declara el hecho, pero se le asigna una diferente naturaleza
juridica.

¢ ) Compiejas.- Cuando se declara el hecho desfavorabie, pero con la modalidad
diferente y favorable.

d ) Compuestas.- Cuando se declara el hecho, pero se alega otro favorable, distinto
y separado.

En cambio para José Becerra Bautista ( 35 ) la confesional de nuestro derecho posi-
tivo podemos deducir la siguiente definicion descriptiva:
Confesion Judicial.- Que implica el reconocimiento de hechos propios que produce
efectos juridicos en contra de quien siendo capaz, lo hace libre y formalmente en juicio y;
Confesion Extrajudicial.- Es el reconocimiento de hechos propios pero realizado
fuera de juicio, en declaraciones verbales o escritas, con la intencion de producir efectos
juridicos. En ambos casos, la confesion es un acto de voluntad que debe tener por con-
tenido el reconocimiento de un hecho al que el derecho atribuya el nacimiento, la mo-
dificacion o la extincion de una relacion juridica.

Cabe hacer mencion gue la confesion produce efectos juridicos en contra de quien
la hace porque como dice Chiovenda nombrado por José Becerra Bautista ( 36 ), constituye

(34 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 249.
( 35 ) Becerra Bautista, José. El Proceso Civil en México. México. 1979. Pags. 103y 104.
(36) Idem.
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una limitacién importante a la investigacion del juez, ya que hace prueba plena contra
aquel que la ha hecho y priva al juez sin mas de la libertad de estimar la normalidad en
cada caso concreto. Es por ello, que a pesar de las opiniones en contrario, todavia es va-
lida aquella maxima: “nulla est major protio quam propii oris confesio, indeoque dicitur
plenissima probatio et superat omne genus probationis”, es decir: “ninguna prueba es
mayor que la confesion de boca propia, por lo cual se denomina prueba plenisima que
supera cualquier otro género de probanza” ( 37 ).

Por su parte el Eduardo Pallares ( 38 ), entiende por confesion la admisién expresa o
tacita que una de las partes hace de hechos propios de los controvertidos en juicio, reco-

nociendo que son verdaderos y en perjuicio propio.

De acuerdo con esta definicion, Eduardo Pallares manifiesta que se infieren las
siguientes notas especiales de la confesion: “a) Que debe ser hecha por una de las partes
y no por un tercero; b) Que ha de ser de hechos propios del confesante y de los controver-
tidos en el juicio; ¢) Que puede ser expresa o tacita; d) Judicial o Extrajudicial y; e) Que
el reconocimiento ha de perjudicar al confesante” (39 ).

El propio tratadista que se viene comentando establece diversas clases de confe-
sion destacando las siguientes: “judicial o sea la que se hace ante el juez; extrajudicial,
la que se hace fuera del! juicio o ante juez incompetente; expresa, la que se lileva a
cabo por medio de una declaracion escrita o verbal: tacita, la que deriva de la omisién
de ciertos actos ..."” “...0 cuando el absolvente no conteste en forma categérica las posi-
ciones que se le formulen; ficta, la que presume el legislador en los casos de la confesion
tacita; espontanea, la que la parte hace por mutuo propio sin que se la haya pedido el
juez o la contraparte; provocada, la que se hace a instancia del juez o de la contraparte;

(37) Idem.
( 38 ) Pallares, Eduardo. Derecho Procesal Civil. México. 1981. Pag. 372.
(39) Ibidem. Op. Cit. Pag. 373.
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simple, la que se hace lisa y llanamente; cualificada, o sea, aquella que contiene, ademas
de la confesion, propiamente dicha, alguna declaracion que limite o modifica la confe-
sion; divisible, la que solo se acepta en parte en perjuicio del confesante y se recha-
za la parte que le favorece; indivisibie, la que se acepta en su totalidad sin restar fuerza
probatoria a ninguna de sus partes; anticipada, la que se hace de un hecho que la parte
contraria hara valer posteriormente a la confesion” ( 40 ).

2.-LAINSTRUMENTAL.

Victor de Santo ( 41 ), define al documento como todo objeto, producto de un acto
humano que represente a otro hecho o a un objeto, una persona o una escena natural
o humana. Asimismo, establece una clasificacion referente a los tipos de documentos de
fa forma siguiente:

“a ) Documentos Publicos.- Posee calidad de publico todo documento escrito o no,
que proceda de la actividad de un funcionario publico en ejercicio del cargo; incluye,
por lo tanto, planos, cuadros, dibujos, croquis, cintas magnetofonicas, peliculas, etc.,
que tengan esa procedencia y pertenezcan, por consiguiente, a una oficina o entidad
publica™(42).

De igual manera, dicho tratadista afirma que en el sentido iato, constituye docu-
mentos publicos como cualquier documento, escrito o no, que proceda de la actividad
de un funcionario publico o depositario de ta fe plublica en ejercicio del cargo (43 ).

“b ) Documentos Privados.- Por exclusion, entonces, es documento privado el que no
tiene caracter de publico, sea o no auténtico.

“Puede consistir en instrumentos o documentos no declarativos, pero represen-
tativos.

(40 ) idem.

( 41 ) De Santo, Victor. Op. Cit. Pag. 143.
(42 ) ibidem. Op. Cit. Pag. 144 .

(43 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 194.

25

e i e



“En el primer caso estan comprendidos los escritos, firmados o no, y en el segun-
do, los mapas, cuadros, planos, y similares” (44 ).

Por o que respecta a los documentos privados el tratadista del que nos ocupa, tam-
bien establece su clasificacion correspondiente de la siguiente manera:

a) documentos privados firmados y no firmados: (en este dltimo caso, por ejem-
plo; libros de contabilidad, papeles domésticos, asientos de corredores de comercio,
notas escritas sin firma en un documento plblico o privado, contraserias, tiquetes de
pasajes para transportes terrestres, maritimos o aéreos, o de entradas a espectaculos,
discos, peliculas, etc.), auténticos o no auténticos.

b) documentos manuscritos, impresos y escritos a maquina.

c) sin escritura, de origen mecanico (grabaciones, peliculas, etc.) y manuales
(planos, cuadros, etc.).

Por otra parte, José Becerra Bautista precisa que: la palabra instrumento viene del
latin instrumentum, que a su vez proviene de instruere.- ensenar. Se entendia en el de-
recho romano por instrumento todo aquelio con lo cual se puede instruir una causa:
instrurmentorum nomine ea omnia accipienda sunt, quibus causa instrui potest ( 45 ).

£n el Derecho Candnico la palabra instrumento tuvo varias acepciones: en sentido
latisimo, comprendia todo aquelio que podia instruir una causa; en sentido estricto, denotaba
cualquier escritura y, principaimente la escritura publica, que tenia fe por si misma: habet
appellatio instrumentorum in utroque jure variam significationem; in sensu latissimo
comprehendunt omne quodquid instruere potest causam; estricto vero quamcumque
scripturam denotat, et denique et primario scripturam publicam, quae fidem publicam
per se habet (46 ).

(44 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 151.
(45 ) Becerra Bautista, José. Op. Cit. Pag. 135.
(46 ) Idem.
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Establece el mencionado una clasificacion referente a {os diversos tipos de docu-

mentos que son los siguientes:

“a) La Documental_Publica.- Documentos Publicos son los escritos que consignan,
en forma auténtica, hechos o actos juridicos realizados ante fedatarios o autoridades en

ejercicio de sus funciones y los, por ellos expedidos para certificarlos” (47 ).

Para entender mejor esta definiciéon, entremos a la clasificacion legal de nuestro
Derecho Positivo, empezando por lo que dentro del proceso civil tiene mayor trascen-
dencia:

1.- Las actuaciones judiciales.- La palabra actuacion viene de actum, que es supino
de agere: hacer. Por tanto, actuacion judicial significa hechos y actos juridicos.

2.- Las escrituras originaies.- La Ley del Notariado vigente define ia escritura ori-
ginal como el documento asentado en el protocolo para hacer constar un acto juridico,

autorizado con la firma y el sello del notario.

3.- Los testimonios de las escrituras publicas.~ Conla misma amplia significacion, los
testimonios son las copias en que se transcribe integramente una escritura o acta notarial,
con sus documentos anexos.

4.-Documentos auténticos.- Las autoridades administrativas forman expedientes
que contienen sus actuaciones consistentes en las peticiones de los interesados junto
con las documentaciones anexas y las copias de los oficios en que las propias autorida-
des resuelven y tramitan las solicitudes que les hacen quienes ejercitan aigun derecho.

§.-Las certificaciones.- La certificacion es una copia extendida y autorizada por
funcionario que tenga fe reconocida expresamente por la Ley.

“b ) La Documental Privada. Documento Privado son los escritos que consignan
hechos o actos juridicos realizados entre particulares. La caracteristica esencial de estos
escritos es precisamente la ausencia de la intervencion de una autoridad o de un fedatario

en el momento de su otorgamiento” (48 ).

(47 ) Ibidem Op. Cit. Pag. 137.

(48 ) Ibidem Op. Cit. Pag. 143.
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Eduardo Pallares por su parte establece que, las raices etimologicas de la palabra
documento dan a este vocablo el siguiente significado:

“4.- Todo aquello que ensefia algo. En realidad, el documento consiste en cual-
quiera cosa que tenga algo escrito con sentido inteligible, aunque para precisar el sen-
tido sera necesario acudir a la prueba de peritos traductores.

“2.~ Algunos jurisconsultos consideran como prueba documental los discos de
fonografo, las fotografias, las peliculas del cine, y asi sucesivamente (49).

£l establece que los documentos pueden clasificarse en los siguientes grupos:

a) Es documento solemne aquél que sdlo es valido y juridicamente eficaz, si se
otorga con determinados requisitos de forma que la Ley establece.

b) Documento publico es el expedido por un funcionario publico, en ejercicio de su
funciones, dentro de las facultades que otorga la Ley, y con los requisitos formales que la
misma requiera.

c) Por documento privado debe entenderse el que procede de particulares que no
ejercen funcion publica o de un funcionario cuando lo expide fuera de sus funciones.

d) Por documentos auténticos, hay que dar a conocer ias significaciones que tiene la
palabra auténtico: documento que no deja lugar a duda en cuanto a la verdad de su
contenido; el que esta autorizado o legalizado; el que hace prueba por si mismo; el que
procede de la persona que en el documento aparece como su autor. :

Para el autor en comento, lo que caracteriza al documento auténtico es que haga
prueba por si mismo, sea fehaciente sin necesidad de ninguna otra prueba que o complete,
y proceda de la persona que en é| aparece como Su autor.

e ) Por nominado; es el documento en el que consta quién es su autor.
) Por anonimo, el que carece de este requisito.

g ) Por autégrafo, el que esta hecho o firmado por el autor del mismo documento;
h ) Por heterografo, el contrario del anterior.

(49 ) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pags. 380y 381.
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i ) Por originales, el primer documento que se hace respecto del acto juridico. A
sus reproducciones se les llama copias.

j ) Por documentos declarativos se entiende los que contienen una declaracion
de voluntad o de ciencia, y se subdividen en ios siguientes grupos: los constitutivos que
tienen por objeto crear una relacion juridica, y los narrativos, por medio de ios cuales se
da testimonio de un hecho, o de varios hechos.

k ) Por documento en blanco se entiende aquél que solo contiene la firma de su
autor y carece de texto, sea parcial o totalmente, pero que se entrega a una persona para
que lo complete integrandolo con el texto respectivo ( 50 ).

3.-LA PERICIAL.

En el derecho romano la prueba pericial surge como medio de lograr la conviccion
del juez y, consecuentemente, como una prueba, cuando se suprime el procedimiento
in jiure, en el cual, como se eiegia para conocer del pleito a una persona experta en la
misma materia, resultaba inGtil y exético recurrir al auxilio de un perito. Por el contrario,
en el procedimiento judicial propiamente dicho, o procedimiento in iudicio, extra ordinem,
el peritaje es admitido y empleado, y adguiere mayor relevancia en el periodo justineaneo.
Por su parte, el Codex no contempla este medio de forma general, pero los canonistas
elaboraron las reglas a que debia someterse y distinguieron el testis peritus del peritus

arbiter, assessor o consiliarius (51 ).

Para Devis Echandia citado por Victor de Santo ( 52 ) precisamente, puntualiza
que el peritaje “es una actividad procesal, desarroliada, en virtud de encargo judicial, por
personas distintas de las partes del proceso, especialmente calificadas por sus co-

(50 ) Ibidem Op. Cit. Pags. 381y 382.
(51 ) De Santo, Victor. Op. Cit.. Pags. 438 y439.
(52 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 433.
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nocimientos técnicos, artisticos o cientificos, mediante la cual se suministran al juez argu-
mentos o razones para la formaciéon de su convencimiento respecto de ciertos hechos

cuya percepcitn o entendimiento escapa a las aptitudes del comtin de las gentes”.

Por su parte, José Becerra Bautista ( 53 ) determina que los peritos o judices facti
son las personas que auxifian al juez, con sus conocimientos cientificos, artisticos o técnicos

en la investigacion de los hechos controvertidos.

Desde el punto de vista tedrico, el juez tiene conocimientos generales que le propor-
ciona su formacién universitaria y especializados en la ciencia del derecho; sin embargo,
en los problemas controvertidos se necesita acudir algunas ocasiones a personas que
tengan otro tipo de conocimiento que son indispensables para el esclarecimiento de un

problema judicial concreto.

Los peritos pueden actuar de varios modos: auxiliando al juez en |la percepcién o
inteligencia de los hechos; indicandole los principios cientificos o técnicos que ie permitan
deducir consecuencias de hecho indispensables al conocimiento de la verdad; obteniendo
elios mismos las consecuencias que de tales hechos derivan, al amparo de sus conocimientos
especializados e, inclusive como ensefia el propio Carnelutti mencionado por José Becemra
Bautista (54 ), per/a sussunzione del faio nella norrmagiuridica, es decir, por la subsuncién

del hecho en la norma juridica.
Por ultimo, para Eduardo Pallares ( 55 ) la prueba pericial tiene lugar cuando los

puntos litigiosos conciernen alguna ciencia o arte especiales, diversos del derecho y tiene
relacion directa con ellos.Consiste en el dictamen producido por peritos en ia materia, que

se rinden a peticion de las partes o del juez, o de ambos.

( 53 ) Becerra Bautista, José. Op. Cit. Pag. 124.

(54 ) Idem.

( 65 ) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pag. 397.
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4.-DEL RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL..

El examen por el juez de los lugares en donde se produjo un delito o existen los
hechos materia de la controversia civil, ha sido considerado una importante diligencia
procesal, con fines probatorios. Este procedimiento fue empieado en Roma en mate-
rias civiles ( 56 ).

Asi surge del pasaje de Ulpiano (D. 10. 8), en el cual se reconoce mayor fuerza pro-
batoria a la inspeccion del juez que a la investigacion del perito: “ad officium- (praesidis
provincia) de finibus cognoscendis spectat mensores mittere, et per eos dirimero ipsam
finium quaestionem ut aequm est, si ita res exigit, oculis suis subjectis locis™ ( 57 ).

Las leyes de Partidas (ley 13, tit. 14, part. 3?) lo contempiaron de manera muy
amplia: - - - “Otro si hay otra natura de prueba, asi como vista del juzgador, veyendo la
cosa sobre que es la contienda, esto seria asi como si contendieran las partes ante el
juez sobre términos de villas o de otros términos”, y menciona las hipotesis en que
con mayor frecuencia se lo debia utilizar ( 58 ).

Para Palacio, mencionado por Victor de Santo ( 59 ), puntualiza que se denomina
“reconocimiento o examen judicial a la percepcion sensorial directa efectuada por el
juez o tribunal sobre cosas, lugares o personas, con el objeto de verificar sus cualidades,
condiciones o caracteristicas”.

Lessona, al igual mencionado por Victor de Santo ( 60 ) lo define como “el acto por
el cual el juez se traslada al lugar a que se refiere la controversia, o en que se encuen-
tra la cosa que la motiva, para obtener, mediante el examen personal, elementos de
convicecion”, y que en ocasiones bastara por si solo para decidir el litigio (cuando recaiga

( 56 ) De Santo, Victor. Op. Cit. Pag. §53.
(57 ) Idem.
(58 ) idem.
( 59 ) Ibidem Op. Cit. Pags. 547 y 548.
( 60 ) Ibidem Op. Cit. Pag. 548.
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sobre el hecho fundamental de éste, obviamente), en cuanto que en otras solamente
suministrara elementos para la decision, por ejemplo, cuando se trate de indicios del
hecho discutido.

Para Victor de Santo existen, como veremos, distintas clases de inspecciéon o
reconocimiento judicial, segtin se considere el objeto de la diligencia, la oportunidad en
que se practica, el impuiso procesal que conduce a su decreto, el tema probatorio, su
relacion con otra diligencia judicial y la indole del funcionario que la realiza.

a) Segun el objeto de la diligencia.

Desde este aspecto, pueden distinguirse a su vez ocho tipos de inspeccion o reco-
nocimiento judicial.

1) Reconocimiento e identificacion de inmuebles.

Se trata de una diligencia probatoria muy comuun en materia civil (v. gr., procesos
reivindicatorios, posesorios, expropiatorios, restitucion de tenencia, indeminizatorios por
dafios y perjuicios, de servidumbres, etc.).

2) Reconocimiento e identificacion de cosas u objetos muebles, inclusive los
documentos.

Este tipo de inspeccion se practica constantemente en todos los procesos: civi-
les de reivindicacion, restitucion de tenencia, indemnizacion de dafios, resolucién de
compraventa por vicios ocultos, etc.

3) Reconocimiento e identificacion de animales.
Se trata de una especie del anterior y se presenta en los mismos procesos.
4) Reconocimiento e identificacion de personas.

Asimismo, en algunos civiles, por ejemplo, interdiccién por incapacidad fisica o
mental, lesiones fisicas al conyuge para efectos del divorcio, falta de consumacién del
matrimonio, etc.

5) Reconocimiento e identificacion de cadaveres de personas o de animales.

En los civiles para la identificacion de ia persona muerta, a faita de la partida o acta
de defuncién, en los civiles por indemnizacion del perjuicios o cuando ia muerte sucedio
por cuipa del demandado.

6) Reconocimiento de los lugares en que ocurrieron los hechos.
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En esta hipdtesis el juez examina el sitio donde se produjeron los hechos en
busca de las huellas o rastros que hubieran podido dejar alll.

7) Reconocimiento de sucesos nuevos.

Se trata del supuesto en que en el momento de la diligencia se produzca algun hecho
que no se habia producido antes.

8) Reconstruccion de hechos o acontecimientos pasados y transitorios.

La reconstruccion se realiza mediante el experimento, en presencia del magistrado,
de la repeticidn de lo ocurrido en las mismas circunstancias de tiempo, modo y lugar,
incluyendo la actuacion de ias personas y animales que hubieran intervenido originaimen-
te y la utilizacién de las mismas cosas (armas, medios de transporte, vestidos, etc.), con
el fin de verificar las versiones de las partes o los testigos y las suposiciones del funcionario.

b) Segun las personas intervinientes.

En aigunos casos las inspecciones deben practicarse con el auxilio de peritos, por-
que la comprobacion de los hechos requiere conocimientos técnicos, cientificos o artisticos;
en otros, pueden ser practicadas por el funcionario solo, con o sin la colaboraciéon de tes-
tigos actuarios, que algunas legistaciones existen, pero que resultan, tedrica y practicamente,

innecesarios.

c) Segun la oportunidad en que se practica.

Las inspecciones, por el contrario, se efectuan en el curso del proceso.

Pero su practica es también posible antes y fuera del proceso, para futura memoria,
y tal como ocurre con el interrogatorio de las partes, la recepcion de testimonios y ios pe-
ritajes.

Desde este aspecto puede hablarse de inspecciones procesales y extraprocesales
(ambas, sin embargo, son judiciales en cuanto se practican por un funcionario de esta
indole, en ejercicio del cargo) y de inspecciones trasladadas de otro proceso.

d) Segun el impuiso procesal que provoca su decreto.
Las inspecciones judiciales pueden ser ordenadas o practicadas a pedido de parte o

de oficio.
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e) Segun el tema de prueba.
La inspeccion puede tener por finalidad la comprobacion del hecho que constituye el

tema principal de prueba en el respectivo proceso o de otros hechos que sirven de indicios

de aquél.

f) Segun sus relaciones con otra diligencia judicial.

Lainspeccion o el reconocimiento por el juez puede ir acompariado por una orden de
exhibicion de cosas o documentos, un peritaje o un allanamiento de lugares o un desalojo
de personas o cosas, hipdtesis en la cual cada diligencia conserva su individualidad.

Lo normal es que primero se concrete el tramite para la exhibicion y luego se practique
la inspeccién sobre la cosa o el documento.

En el segundo caso, el peritaje se produce en el curso de la inspeccién o posterior-

mente.
En los restantes, las dos diligencias se cumplen en el mismo acto.

g) Segun la indole del funcionario.

Las inspecciones pueden ser judiciales (si se realizan por un funcionario del 6Grgano
judicial, en ejercicio del cargo), administrativas (si quien la practica es un funcionario ad-
ministrativo, en procesos administrativos) (61 ).

Para José Becerra Bautista ( 62 ), determina que la inspeccion judicial es el exa-
men sensorial directo realizado por el juez, en personas u objetos relacionados con la
controversia.

El examen debe de ser sensorial, es decir, no séio se concreta a la inspeccidén
ocular o - - “vista de ojos”, sino que puede abarcar el examen directo, a través, por ejemplo
deil oifato, del oido, etc. El reconocimiento puede abarcar objetos materiales muebles o
inmuebles, y puede recaer también en documentos ofrecidos como prueba ( 63 ).

(61 ) Ibidem Op. Cit. Pags. 570a 574.
( 62 ) Becerra Bautista, José. Op. Cit. Pag. 130.
(63 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 131.



Para Eduardo Pallares ( 64 ), la inspeccion judicial se puede realizar en los siguien-
tes casos:

1.- Pueden ser materia de la inspeccion judicial las cosas materiales, muebles o
inmuebles.

2.- También los seres humanos, sea en su cuerpo, en sus funciones biolégicas, o
en sus actividades psiquicas, caen bajo el dominio de ella.
3.-La inspeccion de las personas fisicas tiene, sin embargo, un limite que consiste

en respetar su integridad fisica, su libertad y dignidad personal, y en evitar que sufran al-
gun dafio.

5.-LA TESTIMONIAL.

Para Victor de Santo ( 65 ) desde una perspectiva estrictamente juridica, el testi-
monio es un acto procesal mediante el cual una persona informa a un juez sobre lo que
sabe de ciertos hechos.

Juridicamente, entonces, no toda declaracion es un testimonio, sino la que se hace
aun juez, para fines procesales.

Redenti, mencionado por Victor de Santo ( 66 ) establece que hay testimonio para
efectos procesales, “cuando alguien, que no sea actual ni virtualmente parte del proceso o
de la causa, exponga en forma narrativa y con finalidad informativa, hechos o circuns-
tancias que declare conocer (haber aprendido) de visu et auditu (de vista y de oido) y que
puede suministrar directamente o también indirectamente (en via presuntiva) elementos de
conviccion respecto de lo que constituye tema de prueba”.

Por lo tanto, para el tratadista José Becerra Bautista ( 67 ) la prueba testimonial
se origina en la declaracion de testigos. Explica que testigo, es la persona ajena a las

(64 ) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pag. 400.
(65 ) De Santo, Victor. Op. Cit. Pag. 341.
(66 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 343.

(67 ) Becerra Bautista, José. Op. Cit. Pags. 112y 113.
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partes que declara en juicio sobre hechos relacionados con la controversia, conoci-
dos por ella directamente, através de sus sentidos.

Por otra parte Eduardo Pallares ( 68 ), determina que testigo es toda persona que
tiene conocimiento de los hechos litigiosos.

En el concepto juridico de testigo, hay que incluir otra nota, y es la siguiente: las
partes que litigan no son testigos; Unicamente lo son los terceros que tienen conocimien-
to de los hechos litigiosos.

El mismo tratadista establece que los testigos judiciales, han sido, a su vez, clasifi-
cados de la siguiente manera ( 69 ):

a) Testigos abonados, {os que no tienen tacha legal alguna, y también aquellos que no
pudiendo ratificar su dicho por estar ausentes o estar muertos, son sin embargo con-
siderados fidedignos y veraces, “mediante la justificacion que se hace de su veracidad e
idoneidad".

b) Testigo de oidas, es el que no conoce el hecho sobre el cual declara por haberlo
presenciado, sino que sabe de &l porque otras personas le han informado a su respecto.
En sentido opuesto se llama testigo ocular el que tiene un conocimiento directo del hecho
litigioso.

c) Liamense testigos mudos por extension del lenguaje, a las cosas materiales e
inanimadas “que sirven para inferir de elias la existencia de! hecho a probar”.

d) Testigos singulares, son aquelios que difieren en sus declaraciones “sea en el
hecho, en la persona, en el lugar, tiempo o circunstancias esenciales”.

@) Testigo necesario era el que, siendo inhabil para declarar como testigo, sin embargo
de ello la Ley lo admitia en las causas de delitos graves como los de lesa majestad y
pecado nefando, de tal manera que el legistador incurria en el error de servirse de su
testimonio en los juicios donde se imponia la pena de muerte y, en cambio, le negaba

todo valor en los demas juicios.

(68 ) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pag. 402.
(69 ) ibidem. Op. Cit. Pags 405 y 406.
36



f) Testigos de apremio, lamabase asi al testigo que se negaba a comparecery se le

obligaba a hacerio por medio de la policia.
) Mayor de toda excepcion, es el testigo libre de toda tacha.

6.- FOTOGRAFIAS, COPIAS FOTOSTATICAS Y DEMAS ELEMENTOS.

Eduardo Pallares ( 70 ) considerada como pruebas técnicas, las disposiciones legales
que admiten como pruebas, las siguientes:

Fotografias, copias fotostaticas, cintas cinematograficas, cualesquiera otras pro-
ducciones fotograficas, registros dactiloscépicos, registros fonograficos, escritos, notas
taquigraficas, y demas elementos que produzcan conviccién en el mismo juez. De
estas pruebas, puede decirse lo siguiente:

a) que el nombre de técnicas, que el autor les da, esta justificado porque todas
pro-ceden, con excepcion de las ultimas.de un arte;

b) que algunas de ellas no estan sujetas, salvo casos excepcionales, al arbitrio
del juez, pero en general la mayoria si lo esta. Por ejemplo de ias primeras puede decirse
que los registros dactiloscopicos-obligan al juez a otorgarles prueba plena, de acuerdo
con los principios cientificos relativos a los mismos porque son un medio de identifi-
cacion casi infalible, hasta donde alcanzan los conocimientos del autor.

c) en sentido opuesto, las pruebas concernientes al arte fotografico no tienen la
misma eficacia porque es bien sabido que mediante artificios y trucos {lamados “com-
posiciones fotograficas”, se pueden obtener fotografias que no corresponden a hechos
verdaderos.

d) Respecto de las copias fotostaticas, merecen prueba plena las autenticadas por
un notario siempre que esté dentro de sus funciones expedirias y hayan sido otorgadas
con los requisitos de Ley.

@) La Ley exige para considerar como prueba ilos escritos y notas taquigraficas
que junto con ellos se acomparne la traduccion y la indicacion del sistema taquigrafico

(70 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 412.
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usado.Lo anterior no quiere decir que, llenados estos requisitos, el juez esté obligado
a otorgar prueba plena a esos instrumentos porque sea, ya por inhabilidad o por mala fe
el traductor o taquigrafico hayan incurrido en errores o falsedades.

7.- FAMA PUBLICA.

Para José Becerra Bautista ( 71 ) este medio de prueba, ya en desuso, es una
modalidad de la prueba testimonial. Fama es la buena estimacion de los hombres probos:
“fama est bona hominum proborum aestimatio”, o como decia el DIGESTO: “illaesae
dignitatis status legibus et moribus comprobatus”.

Para las Siete Partidas fama es buen estado de/ home que vive derechamente
segunt ley el buenas costumbres, non habiendo en si mancilla nin malestanza.

Desde el punto de vista procesal la fama publica es tanto como voz publica y comun
opinidon. £n efecto, en Febrero Mexicano leemos: “La octava especie de pruebas es por
fama y notoriedad; y asi se articula en los interrogatorios, que los testigos digan en pubiico
y notorio, publica voz y fama y comun opinidn. .."

De el citado tratadista damos una definicion descriptiva: fama publica es el medio
probatorio para acreditar ia realizacion de hechos lejanos, por testigos fidedignos que los
conocieron por haberies transmitido ese conocimiento personas determinadas e igual-
mente fidedignas ( 72 ).

Eduardo Pallares ( 73 ) considera que la fama nunca hacia prueba por si sola. Se
necesitaba que estuviera completada por otras pruebas. Se la admitia como medio
de prueba en los negocios de poca cuantia y respecto de hechos sucedidos mucho
tiempo atras, cuando la prueba era muy dificil.

( 71 ) Becerra Bautista., José. Op. Cit. Pag. 133.
(72) Idem.
( 73 ) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pags. 413y 414.
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Considerada como medio de prueba, la fama es una prueba testimonial en se-
gundo grado: los testigos decliaran sobre lo que otros testigos dicen haber conocido.

Ha caido en desuso por: 1.- Ser prueba testimonial en segundo grado; 2.- Por-

que la fama como hecho social cae bajo la censura del apotegma que dice : “Dictum

unius facil sequitur multitudino™, 3.- La sicologia de las masas ha demostrado la poca
fe que merece la fama.

8.-DE LAS PRESUNCIONES.

Presuncion proviene del vocablo “presumir”’, implica la suposicion de que deter-
minada cosa es cierta sin que se halle demostrada o conste.

En 1a seleccion de los trabajos de los jurisconsuitos clasicos romanos, efectuada a
instancias de! emperador Justiniano, se hayan ya fragmentos de los clasicos anteriores en
los que a la expresion praesumere se le utiliza en el sentido de opinion, suposicidn o creencia.

Los compiladores los adicionaron a veces, contraponiendo los términos praesumere
y adprobare o probare, implicando entonces una hipdtesis que se tiene por cierta hasta
tanto No aparezca prueba en contrario: praesumptum esse debet nisi contrarnur aprobetur.

Posteriormente, transcurridos algunos sigios, surgen en el derecho canénico verda-
deras presunciones, no admitiendo aigunas de ellas prueba en contrario (iuris et de iure).

Los glosadores, posteriormente, introdujeron la divisidén tripartita (praesumptiones
iuris et de iure, praesumptiones iuris tantum y praesumptiones facti) que fue consagrada
en el Codigo Napoledn y todavia subsiste en el derecho modemo ( 74 ).

Para Victor de Santo ( 75 ) la presuncion es un juicio l6gico del legisliador o del
juez (segun se trate de presuncion legal o judicial). Establece una clasificacion de las
presunciones que es la siguiente:

1)_Las presunciones judiciales, tienen la finalidad de servirle de guia al magistrado
para evaluar las pruebas.

(74 ) De Santo, Victor. Op. Cit. Pag. 679.
(75 ) \bidem Op. Cit. Pag. 680.
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2) Las presunciones Leqales, tienen una finalidad sustancial y extraprocesal,
de gran relevancia, ademas de la indirectamente probatoria: otorgarie seguridad a cier-
tas situaciones de orden social, politico, familiar y patrimonial.

Segun José Becerra Bautista ( 76 ) nuestra legislacion, define “la presuncion co-
mo la consecuencia que la ley o el juez deducen de un hecho conocido para averiguar
la verdad de otro desconocido”. Establece una clasificacion de ia presuncion de la siguiente
manera (77 ):

1) Legales que a su vez se subdividen en las siguientes:

a) Las presunciones legales et de jure, técnicamente no son verdaderas presun-
ciones, sino formas legislativas de crear nulidades o de privar del derecho de accioén a
quienes se encuentran en los supuestos previstos en la misma presuncion. Por tanto,
no son medios de prueba.

b) Las presunciones legales juris tanturm, son limitaciones a la carga de la prueba de
quien la tiene a su favor, pues sélo debe demostrar el hecho en que la p}esuncién se
funda. Tampoco son medios probatorios.

2) Las pr i judiciales o ht tampoco son medios de prueba, en
cuanto que no producen el convencimiento, sino que son el convencimiento mismo.
Eduardo Pallares ( 78 ) establece que {a “Presuncion es la inferencia quela Leyo el

juez hacen de un hecho conocido y probado para probar otro litigioso”. La presuncion
presupone plenamente probado el hecho del cual dimana. Por tanto, quien hace valer
una presuncion, debe probar ese hecho. Para el citado tratadista las presunciones se
clasifican de la siguiente manera:

a) Legales, las establece ia Ley.

b) Humanas, las formula el juez.

{ 76 ) Becerra Bautista, José. Op. Cit. Pag. 150.
(77 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 154.
(78 ) Pallares, Eduardo. Op. Cit. Pag. 415.
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D) NUESTRA DEFINICION.
Es aquel! medio que permite al juzgador llegar a la verdad sobre los hechos con-
trovertidos en un litigio, y que puede consistir en una cosa, arte o ciencia, oficio, persona

o documento.
Para poder comprender nuestra definicion se debe tomar en cuenta en primer lugar

ios elementos que se desprenden del contenido que la integra:

1) Es_aguel medio que permite al juzgador llegar a la verdad sobre los hechos
controvertidos en un litigio.- En efecto, el juzgador para poder aplicar debidamente ia
justicia, es decir, la propia ley, necesita valerse de medios de conviccion que le permitan
equilatar a cual de las partes le corresponde la verdad sobre los hechos planteados en la
demanda, contestacién de la demanda, la reconvencion y la contestacion a la reconvencién

en su caso.
ue puede consistir en una cosa. arte o ciencia, oficio rsona o documento.-

2)
importante destacar que los medios de prueba deben consistir en cosas tangibles para el
juzgador y que se encuentren en poder de las partes o de terceros y que se encuentren
relacionados con los hechos acontecidos que se ponen a consideracion del juzgador para
demostrar la veracidad de los propios hechos considerados, pudiendo consistir en la
cofesion de la parte, llamese actor o demandado, de personas que hayan presenciado los
hechos llamese testigo, o de aquellos medios de conviccién consistentes en papeles o
documentos escritos, llamese instrumentos publicos o privados y por ditimo, a efecto de
discernir sobre la especialidad en alguna materia se requerira de los conocimientos en
ciencia, arte u oficio, llamese pericial; ademas, también en algunos casos las fotografias y
la fama publica, Qque adminiculadas entre si haran prueba plena y con ello permitira que el
juzgador les de el valor y alcance probatorio que les corresponda, obviamente se hara su

estudio respectivo en la resolucién definitiva que tenga bien dictar.
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cAPITULO IIIX




PROCEDIMIENTO

A) Juicio ORDINARIO.

En la clasificacion comun de los juicios encontramos a los ordinarios, entendiendo-
se estos uitimos como aquellos que estan destinados a la decision de las controversias
judiciales que no contengan sefalada en la ley unha tramitacidon especial.

Rafael De Pina ( 79 ) sefiala que el juicio ordinario, es también ltamado plenario, toda
vez que ha sido regulado siempre con sujecion a los tramites mas solemnes y ha estado
dedicado a resolver las cuestiones mas importantes, bien por su cuantia econémica, bien
por su complejidad.

En cambio Alsina citado por Rafael De Pina ( 80 ), estabiece que el juicio ordinario
es la forma comun de la tramitacion de la litis, en tanto que los juicios especiales tienen
un tramite distinto segun la naturaleza de la cuestion en debate.

Por su parte, Carlos Arellano Garcia maanifiesta que: “el juicio ordinario civil comien-
za con la presentacion de la demanda, pero, en ciertos casos, ésta no puede iniciarse ya
que el que habia de intentaria carece de algun antecedente, sin cuyo conocimiento la
cuestion paodia ser erréneamente planteada, ya por que sea necesario constatar un hecho
o verificar una prueba para evitar que pudiera desaparecer por la accién del tiempo o
de la persona que va a serdemandada” (81 ).

Etimoeldgicamente, la Enciclopedia Juridica Omeba expresa que la palabra “ordinario”
deriva de ordo-inis “orden” u “ordenamiento” y segun lo anota Couture “originalmen-

( 79 ) De Pina, Rafael. Castillo Larrafaga, José. Op. Cit. Pag. 396.

(80) idem.

(81 ) Arellano Garcia, Carlos. Op. Cit. Pags. 93 y 94.
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te el orden de los hilos de la urdimbre, término de la vida rural que, como tantos otros,
paso al lenguaje comun y al juridico en Roma™; agregando en este tltimo léxico designa
“la sucesion fija de las instancias dentro del procedimiento legal”- ( 82).

En nuestro Derecho Positivo Mexicano el juicio ordinario inicia con la demanda y
termina con la sentencia, y de acuerdo con o anterior solo nos limitaremos a mencionar

la serie de actos procesales que se desarrollan desde lademanda hasta la sentenciaen la
primera instancia.

1.- DEMANDA.

Kisch citado por Rafael De Pina ( 83 ) establece que la demanda comienza con
el periodo de exposicion y puede considerarse como el acto basico del litigio; ademas, el
acto mas importante de las partes, como a la sentencia es el fundamental del tribunal.
Continda afirmando Kisch que la demanda es la peticion de sentencia.

Maximo Castro también citado por Rafael De Pina ( 84 ), establece que la demanda
consiste en la peticion verbal o escrita dirigida a un juez competente con el objeto de
obtener el reconocimiento de un derecho o la aplicacién de una pena.

El Cédigo de Procedimiento Civiles para el Distrito Federal, no contempia una defi-
nicion de demanda sino que unicamente se limita a establecer en su articulo 255 que:
“toda contienda judicial principiara por demanda” .

Asimismo, el precepto antes citado dispone que en la demanda se expresaran:
*L. Eltribunal ante elque se promueve;

IX. El nombre del actor y ia casa que sefiale para oir notificaciones;

IIL. El nombre del demandado y su domicilio;

IV. El objetos u objetos que se reclamen con sus accesorios;

( 82 ) Enciclopedia Juridica Omeba. Op. Cit. Tomo.XVII.
( 83 ) Kisch citado por De Pina, Rafael. Op. Cit. Pag. 399.
( 84 ) Castro, Maximo. citado por De Pina, Rafael. Ibidem. Op. Cit. Pag. 400.



V. Los hechos en que el actor funde su peticion, numerandolos y narrandolos sucin-
tamente con claridad y precision; de tal manera que el demandado pueda preparar su
contestacion y defensa;

WVI. Los fundamentos de derecho y la clase de accion, procurando citar los preceptos
iegales o principios juridicos aplicables;

WVII. El valor de lo demandado, si de ello depende la competencia del juez”.

Es importante destacar que de acuerdo al Decreto de Reformas al Codigo de
Procedimientos Civiles, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinticuatro
de mayo de mil novecientos noventa y seis, el articulo 255 del que se viene tratando, no
fue la excepcion a la regla y sufrié diversas modificaciones en las fracciones II, V, VII
y VIII para quedar como a continuacion se describe:

“H. El nombre y apellidos del actor y el domicilio que sefiale para oir notificaciones.

V. Los hechos en que el actor funde su peticion en los cuales precisara los docu-
mentos publicos o privados que tengan relacion con cada hecho, asi como si los tiene o
no a su disposicion. De igual manera proporcionara los nombres y apeliidos de los testigos
que hayan presenciado los hechos relativos.

VII. El valor de lo demandado si de ello depende la competencia del juez. y

VIIIL. L a forma del actor, o de su representante legitimo. Si éstos no supieren o no
pudieren firmar pondran, su huella digital firmando otra persona en su nombre y a su
ruego, indicando estas circunstancias” (85 ).

Asimismo, el articulo 95 del Codigo antes citado, establece la presentacion de
los documentos que deberan acomparniarse a la demanda o contestacion de la misma es-
tableciendo que: “A toda demanda o contestacion debera acomparfiarse necesariamente:
1° £1 poder que acredite ia personalidad del que comparece en nombre de otro; 2° El
documento o documentos que acrediten el caracter con el que el litigante se presente en

(85 ) Decreto de Reformas, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de
mayo de 1996. Pag. 16.
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juicio en el caso de tener representacion legal de alguna persona o corporacién o cuan-
do el derecho que reclame provenga de habérsele transmitido por otra persona; 3 ° Copia

del escrito y de los docurnentos para correr traslado al colitigante, pudiendo ser en papel
comun, fotostatica o cualquiera otra, siempre que sea legible”.

Por su parte, el articulo 96 del multicitado Codigo Procesal establece que: “Tam-
bién debera acompanar a toda demanda o contestacion, el documento o documentos
en que la parte interesada funde su derecho.

Si no los tuviere a su disposicion, designara el archivo o lugar en que se encuen-
tren los originales.

Se entendera que el actor tiene a su disposicion los documentos y debera acom-
pafarios precisamente a la demanda, siempre que existan los originales en un proto-
colo o archivo publico del que pueda pedir y obtener copias autorizadas de elios”.

El articulo 97 del propio Codigo Procesal dispone: “La presentacion de documentos
de que habla el articulo anterior, cuando sean publicos, podra hacerse por copia simple,
si el interesado manifestare que carece de otra fehaciente; pero no producira aquelia
ningun efecto si durante el término de prueba o en la audiencia respectiva no se se

presentare una copia del documento con los requisitos necesarios para que haga fe en
juicio”.

El legisiador con clara vision y perfecto conocimiento de causa en la exposicion
de motivos del Decreto de Reformas al Codigo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito Federal y en Materia de Fuero Comun, precisa en forma clara la manera en que
deben presentarse los documentos a la demanda o contestacion de demanda, al refor-
mar los articulos 95, 96 y 97 antes citados, quedando de la manera siguiente:

“Articulo 95.- A toda demanda o contestacion debera acompafiarse necesaria-
mente,

1. El poder que acredite la personalidad del que comparece en nombre de otro, ©
bien el documento o documentos que acrediten el caracter con que el que litigante se
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presenten en juicio, en el caso de tener representacion legal de alguna persona o corpo-
racion o cuando el derecho que reciame provenga de habérsele transmitido por otra
persona.

1. Los documentos en que el actor funde su accidon y aqueilos en que el deman-
dado funde sus excepciones. Si no los tuvieren a su disposicion, acreditaran haber solici-
tado su expedicion con la copia simple sellada por el archivo o lugar en que se encuentren
los originales, para que a su costa se les expida certificacion de ellos, en la forma que
prevenga la ley. Se entiende que las partes tienen a su disposicion los documentos, siem-
pre que legalimente puedan pedir copia autorizada de los originales y exista obligacion
de expedirselos. Si las partes no pudiesen presentar los documentos en que funden
sSus acciones o excepciones, declararan, bajo protesta de decir verdad, la causa por
la que no pueden presentarios. En vista a dicha manifestacion, el juez, si lo estima
procedente, ordenara al responsable de la expedicidon que el documento solicitado por
interesado se expida a costa de éste, apercibiéndolo con ia imposicion de alguna de las
medidas de apremio que autoriza la ley.

Salvo disposicion legal en contrario o que se trate de pruebas supervenientes, de
no cumplirse por ias partes con alguno de los requisitos anteriores, no se les recibiran las
pruebas documentales que no obren en su poder al presentar la demanda o contesta-
cion, como tampoco si en esos escritos se dejan de identificar las documentales, para
el efecto de que oportunamente se exijan por el tribunal y sean recibidas.

IIX. Ademas de lo sefialado en la fraccion 11, con la demanda y contestacion se
acomparniaran todos los documentos que las partes tengan en su poder y que deban
de servir como pruebas de su parte y, los que presentaren despueés,con violacion de
este precepto, no les seran admitidos, salvo de que se trate de pruebas supervenien-
tes, y

IV. Copias simples o fotostaticas, siempre que sean legibles a simple vista, tanto
del escrito de demanda como de los demas documentos referidos, incluyendo la de
los que se exhiban como prueba segun los parrafos precedentes, para correr traslado a

la contraria, asi como para integrar el duplicado del expediente, en los términos del ar-
ticulo 57 de este codigo.
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“Articulo 96.- En el caso de que se demuestre haber solicitado la expedicion del
documento al protocolo o archivo publico, y dicha dependencia no lo expida, ei juez de-
bera ordenar su emision al encargado del archivo con apercibimiento de imposicion de
sancion pecuniaria, hasta por tos importes serialados en el articulo 62 de este ordena-

miento, que se aplicara en beneficio de la parte perjudicada.

“Articulo 97.- La presentacion de documentos que establece el articulo 95, cuando
sean publicos, podra hacerse por copia simple, si el interesado manifestare, bajo protesta
de decir verdad, que carece de otra fehaciente, pero no producira aquélla ningun efecto
si durante el término de ofrecimiento de prueba o durante el desarrollo de la audiencia
respectiva, no se presentare una copia del documento con los requisitos necesarios para
que haga fe en juicio, o se cotejen las copias simples con sus originaies por medio de
fedatario publico a quien autoriza el tribunal y a costa del interesado, pudiendo asistir
a la diligencia de cotejo la contraparte, para que en su caso haga las observaciones
que considere pertinentes.

A las partes solo les sera admitidos, después de los escritos de demanda y con-
testacion, los documentos que les sirvan de pruebas contra excepciones alegadas contra
acciones en lo principal o reconvencional; los que importen cuestiones supervenientes o
impugnacion de pruebas de la contraria, los que fueren de fecha posterior a la presentacién
de la demanda, o ala contestacion; y aquélios que aunque fueren anteriores, bajo protesta
de decir verdad, se asevere que no se tenia conocimiento de ellos”™.

2.- EMPLAZAMIENTO.

Rafael De Pina ( 86 ) sefala que el emplazamiento es considerado como una de
las partes esenciales del juicio y, en su virtud, la ley lo reviste de formas protectoras
irrenunciables. La finalidad del emplazamiento es doble, pues tiene por objeto hacer saber

( 86 ) De Pina, Rafael. Op. Cit. Pag. 403.
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al demandado la existencia de la demanda y la posibilidad en que se encuentra de con-

testario.

José Becerra Bautista ( 87 ), manifiesta que la forma de hacer el emplazamiento a
juicio varia: si se conoce o no se conoce el domicilio del demandado.

En el primer caso, lo primero que debe hacer el notificador es cerciorarse de que
ia persona demandada vive en el domicilio serialado por et actor: si esta presente, empla-
zara personalmente. Si no esta presente, el notificador debe dejar citatorio para hora
fija habil dentro de un término comprendido entre las seis y las veinticuatro horas poste-

riores.

E! citatorio debe contener el nombre del demandado, el nombre del tribunal que
manda practicar la diligencia y los datos de identificacion dei juicio, dejandose claramente
expresada la hora para la cual debe esperar el demandado y la prevencion de que sino

espera se procedera en los términos de ley.

Puede suceder que el emplazamiento debe hacerse a personas cuyo domicilio se
ignora o a personas inciertas. En estos casos, debe hacerse el emplazamiento por edictos,
que son documentos que deben contener ef nombre del demandado, el del actor, la clase
de juicio, el tribunal ante el que se promueve, el auto admisorio de la demanda que debe
fijar el término para comparecer a contestar la demanda; el edicto debe publicarse por tres
veces, de tres en tres dias, tanto en el Boletin Judicial como en otro periodico de los

de mayor circulacion del lugar donde radica el juicio.

El Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal no establece una defini-
cién de emplazamiento, Gnicamente menciona en su articulo 256 que: “Presentada la
demanda con los documentos y copias prevenidos, se correra traslado de ella ala per-

( 87 ) Becerra Bautista, José. Op. Cit. Pags. 69a 71.
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sona o personas contra quienes se proponga, y se les emplazara para que la contesten

dentro de nueve dias”.

Asimismo, por lo que hace al empilazamiento, el articulo 259 del multicitado Codi-
go Procesal establece que los efectos del emplazamiento son:
“I. Prevenir el juicio en favor del juez que lo hace;

II. Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante el juez que lo emplazd siendo
competente al tiempo de |a citacion, aunque después deje serlo con relacion al deman-
dado porque éste cambie de domicilio, o por otro motivo legal;

IIl. Obligar aldemandado a contestar ante el juez que lo emplazo, salvo siempre
el derecho de provocarla incompetencia;

IV. Producir todas las consecuencias de la interpelacion judicial, si por otros me-

dios no se hubiere constituido ya en mora el obligado;
V. Originar el interés legal en las obligaciones pecuniarias sin causa de réditos”.

3.-CONTESTACION A LA DEMANDA.

Carlos Arellano Garcia ( 88 ) menciona que la palabra “contestacion” o la accion de
contestar y, a su vez, contestar, del verbo latino “contestari’ significa responder o sea,
hacer frente a aquelio que requiere una manifestacion de voluntad expresa o tacita.

En el ambito del vocabulario procesal, la contestacion hace referencia a la res-
puesta que la parte demandada da a las prestaciones del actor contenidas en el escrito de
demanda. Por tanto en e! lenguaje forense, la contestacion es al demandado lo que

iademanda es al actor (89 ).

(88 ) Arellano Garcia, Carlos. Op. Cit. Pag. 181.

(89 ) idem.
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En el Derecho Procesal Moderno, Eduardo Pallares mencionado por Carlos Are-
llano Garcia ( 90 ) define la contestacion como “el escrito en el que el demandado evacua
el traslado de la demanda, y da respuesta a ésta”.

La Enciclopedia Juridica Omeba (91 ) menciona que en un sentido lato, compren-
diendo los diversos sistemas procesales, la contestacion a la demanda es el acto por el
cual el demandado responde a las razones de hecho y de derecho que hace el actoren su
demanda, con el fin de aclarar su situacion juridica discutida.

Como se ha expuesto, nuestro Codigo de Procedimientos Civiles, no establece
definicion alguna respecto de las figuras juridicas procesales que se han estudiado opor-
tunamente, y por lo que hace a la contestacion a la demanda, tampoco resuita una excepciéon
a la regla de no establecer conceptos juridicos procesales. Sin embargo, el articulo 260
del citado Cddigo, seriala tos requisitos que debe contener toda contestacion a la demanda
de la manera siguiente:

“El demandado formulara la contestacion en los términos prevenidos para la demanda.

Las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su naturaleza, se haran valer
simultaneamente en la contestacion y nunca después, a no ser que fueren supervenientes.

En la misma contestacion propondra reconvencion en los casos en que proceda.

De las excepciones de conexidad, litispendencia y cosa juzgada, se dara vista al
actor para que rinda las pruebas que considere oportunas” .

De acuerdo con el Decreto de Reformas al Cédigo de Procedimientos Civiles se
reformo el articulo 260 para quedar como a continuacion se transcribe:
“El demandado formulara la contestacion a la demanda en los siguientes términos:
1. Senalara el tribunal ante quien conteste.

( 90 ) Pallares, Eduardo, citado por Arellano Garcia, Carlos. Ibidem. Op. Cit. Pag. 182.
(91 ) Enciclopedia Juridica Omeba. Op. Cit. Tomo IV.
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IX. Indicara su nombre y apellidos, el domicilio que sefiale para oir notificacio-
nesy, en su caso las personas autorizadas para oir notificaciones y recibir documentos
y valores.

III. Se refererira a cada uno de los hechos en que el actor funde su peticion,
en los cuales precisara los documentos publicos o privados que tengan relacion con
cada hecho, asi como si los tiene o no a su disposicion. De igual manera proporcionara
los nombres y apellidos de los testigos que hayan presenciado los hechos relativos.

IV. Se asentara la firma del pufio y letra del demandado, o de su represen-
tante legitimo. Si éstos no supieren o no pudieren firmar, lo hara un tercero en su nom-
bre y a su ruego, indicando estas circunstancias poniendo los primeros la huella digital.

V. Todas las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su naturaleza, se
haran valer simultaneamente en la contestacidon y nunca después, a no ser que fueran
supervenientes.

De las excepciones procesales se le dara vista al actor para que las conteste
yrinda las pruebas que considere oportunas en los términos de este ordenamiento.

VI. Dentro del término para contestar la demanda, se podra proponer la recon-
vencion en los casos en que proceda la que tiene que ajustarse a lo prevenido por el
articulo 255 de este ordenamiento, y

VII. Se deberan acomparnar las copias simples de la contestacion de la demanda
y de todos los documentos anexos a ella para cada una de las demas partes”.

4.- LA RECONVENCION.

Rafael De Pina ( 92 ), menciona que la reconvencion se formula mediante demanda,
que debe reunir los requisitos que para este acto procesal sefala el articulo 255 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Aunque la reconvencion debe
fomularse en la misma contestacion, es obvio gue entre el contenido de la contestacion y
el de la reconvencidon debe existir una separacion que evite cualquier confusion .

(92 ) De Pina, Rafael Op. Cit. Pag. 405.
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Eduardo Pallares citado por Carlos Arellanc Garcia ( 93 ), define |la reconvencion
como “la demanda que el demandade endereza en contra del actor, precisamente al

contestar la demanda”.

José Becerra Bautista ( 94 ), menciona que la reconvencion no es otra cosa que una
accion ejercitada por el demandado, en una relacion procesal ya existente.

La Enciclopedia Juridica Omeba establece que la reconvencion es una acto proce-
sal de peticion mediante el cual el demandado deduce oportunamente contra el actor una
accion propia, independiente o conexa con la accion que es materia de la demanda, a fin
de que ambas sean substanciadas y decididas simultaneamente en el mismo proceso (95 ).

£1 articulo 261 del Codigo Procesal Civiles establece que: “las excepciones y la
reconvencion se discutiran al propio tiempo y se decidiran en la misma sentencia”.

En cambio, con el Decreto de Reformas antes mencionada, el articulo 261 se reformo

para quedar de la siguiente forma:
“Las excepciones que no se hayan resueito en la audiencia previa, de conciliaciéony

de excepciones procesales y la reconvencion, se discutiran al propio tiempo y se deci-

diran en la misma sentencia”.

En efecto,el articulo 272 del Codigo muiticitado establece que: “El demandado que
oponga reconvencion o compensacion, lo hara precisamente al contestar ia demanda
y nunca después; y se dara traslado del escrito al actor, para que conteste en el término

de seis dias”.

(93 ) Pallares, Eduardo citado por Arellano Garcia, Carios. Op. Cit. Pag. 204.
(94 ) BecerraBautista, José. Op. Cit. Pag. 60.

(95 ) Enciclopedia Juridica Omeba. Op. Cit. Tomo XXIV.
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Es importante destacar que el demandado al contestar {a demanda opondra las
excepciones que considere pertinentes, ordenando el juzgador darle vista a la contra-
ria por tres dias para que manifieste lo que a su derecho convenga, asi como también
por lo que se refiere a la contestacion a la reconvencion y si se opusiere excepciones,
desde luego, se dara vista a la actora en la reconvencion por tres dias para que manifieste

lo que a su derecho convenga.

De acuerdo al Decreto de Reformas, tratandose de las excepciones procesales, el
articulo 264 reformado dispone:

“En los supuestos que las excepciones procesales puedan ser subsanables, el juez
en su resolucion ordenara con claridad y precision en qué forma deberan de subsanar-
se por el interesado, al que le otorgara un plazo prudente que no sera inferior a tres dias,
ni superior a treinta dias. Si no se cumple con lo que ordene el juez, se sobreseera el
juicio, condenado al promovente al pago de los gastos y costas causados sin perjuicio
de dejar a salvo el derecho de las partes”.

Por otra parte, la siguiente etapa en el procedimiento del juicio ordinario civil, es la
celebracidén de una Audiencia Previa y de Conciliacion por medio de la cual, el juzgador
por conducto del conciliador examinara las cuestiones relativas a la legitimacion procesal,
preparara y propondra a las partes presentes en dicha audiencia alternativas de solucion
al litigio. St como resultado de las platicas conciliatorias sostenidas entre las partes se
llegara a ia celebracion de un convenio, el juez lo aprobara de plano si procede legal-
mente y dicho convenio tendra fuerza de cosa juzgada, dandose por terminado el pro-
cedimiento en el juicio ordinario civil.

Mas, sin embargo, si durante el desarrollo de la audiencia de la que se viene tratando
surgiera un desacuerdo de los litigantes, la audiencia proseguira y el juez dispondra de las
amplias facultades de discrecion procesal y en su caso, examinara las cuestiones relativas
a las excepciones de conexidad, litispendencia y cosa juzgada con el fin de depurar el
procedimiento.

Una vez celebrada la audiencia Previa y de Conciliacién, el juzgador abrira el juicio
a prueba por el término de diez dias comunes para ambas partes, en la que se ofreceran
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las que las partes propongan y que sean de las mencionadas en el apartado anterior.
Asi, el articulo 290 del Codigo Procesal Civil establece que el periodo de ofrecimiento de
pruebas es de diez dias, empezaran a contarse desde el dia siguiente al de la notificacion
del auto que manda abrir el juicio a prueba. También el precepto antes mencionado fue
reformado en el Decreto del que se viene tratando para quedar como sigue:

“El mismo dia en que se haya celebrado la audiencia previa, de conciliacion y de
excepciones procesales, si en la misma no se terminod el juicio por convenio o a mas tardar
al dia siguiente de dicha audiencia, el juez abrira el juicio al periodo de ofrecimiento de
pruebas, que es de diezdias comunes que empezaran a contarse desde el dia siguiente
a aquél en que surta efectos la notificacion a todas las partes del auto que manda abrir
el juicio a prueba”.

Es importante resaltar que por lo que se refiere al ofrecimiento, admision y desahogo
de las pruebas, se ha dejado un apartado en particular para establecer las modalidades

que la distinguen.
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B) ETAPAS PROCESALES DE LAS PRUEBAS.

1.-OFRECIMIENTO.

Arellano Garcia, Carlos ( 96 ) manifiesta que es la etapa procesal, dentro de!
periodo probatorio, en la que las partes pueden proponer las pruebas con las que pretenden
apoyar los hechos que han aducido.

El periodo de ofrecimiento de pruebas se computa a partir del dia siguiente al de la
notificacion del auto que ordena ia apertura del juicio a prueba. Por supuesto que los diez
dias para el ofrecimiento de pruebas son dias habiles (97 ).

En el escrito de ofrecimiento, en acatamiento a lo establecido por el articulo 291
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal deben relacionarse las prue-
bas que se ofrecen con cada uno de los puntos controvertidos pues si no se hace asi, las
pruebas seran desechadas. Debe recalcarse que no basta una relacion genérica con
los puntos controvertidos sino que se requiere que cada prueba se relacione con cada
uno de los puntos controvertidos que se pretenden probar. Pragmaticamente, al ofrecer-
se cada prueba, deben citarse ios hechos de la demanda, de la contestacion, asi como

los hechos de la reconvencién y de la contestacion a ésta, con los cuales se relaciona
|a correspondiente probanza (98 ).

Al respecto el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en su ar-
ticulo 291 establece que: “Las pruebas deben ser ofrecidas relacionandolas con cada uno
de los puntos controvertidos, declarando el nombre y el domicilio de testigos y peritos, y
pidiendo la citacién de la contraparte para absolver posiciones. Si no se hace relacion de
fas pruebas ofrecidas, en forrma precisa, con los puntos controvertidos, seran desechadas”.

(96 ) Arellano Garcia, Carlos. Op. Cit. Pag. 242.
(97 ) Iidem.
(98 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 243.
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De igual manera, el articulo 291 antes transcrito, se reformé por medio del Decreto
de Reformas quedando como a continuacion se transcribe:

“Las pruebas deben ofrecerse expresando con toda claridad cual es el hecho o
hechos que se tratan de demostrar con las mismas asi como las razones por los que el
oferente estima gque demostraran sus afirmaciones, declarando en su caso en los térmi-
nos anteriores el nombre y domicilio de testigos y peritos y pidiendo la citacion de la
contraparte para absolver posiciones; si a juicio del tribunal las partes ofrecidas no cum-
pien con las condiciones apuntadas, seran desechadas, observandose lo dispuesto en
el articulo 298 de este ordenamiento”.

La prueba de confesion se ofrece pidiendo la citacion de la contraparte para absol-
ver posiciones. En el ofrecimiento de la prueba de confesion se ha de presentar el plie-
go que contenga las posiciones. No obstante ello, la prueba de confesion es admisible
aunque no se exhiba el pliego de posiciones, pidiendo tan sélo ia citacion.

Es recomendable la presentacion del pliego de posiciones con anterioridad a la
fecha en que se haya citado a la persona que debe absolver posiciones pues, sdlo se le
podra declarar confeso, en caso de no concurrencia, de aquellas posiciones que con
anticipacion se hubiesen formulado (99 ).

El Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal al respecto menciona
en su articulo 292 que: “La prueba de confesion se ofrece presentando el pliego que con-
tenga las posiciones. Si éste se presentare cerrado debera guardarse asi en el secreto del
juzgado, asentandose la razon respectiva, en la misma cubierta. La prueba sera admisible
aunque no se exhiba el pliego pidiendo tan solo la citacion; pero si no concurriere el
absolvente a la diligencia de prueba, no podra ser declarado confeso mas que de aquellas
posiciones que con anticipacion se hubieren formulado”™.

Asi también el articulo 308 del Codigo antes citado menciona: “Desde que se abra el
periodo de ofrecimiento de pruebas hasta antes de la audiencia, podra ofrecerse la prueba

(99) ldem. ’ .
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de confesién, quedando las partes obligadas a declarar bajo protesta de decir verdad,
cuando asi lo exija el contrario, siempre que la prueba se ofrezca con la debida oportunidad,
que permita su preparacion”.

A este articulo se ie realizd una reforma de acuerdo al Decreto de Reformas que-
dando como a continuacion se enuncia:

“Desde los escritos de demanda y contestacion a la demanda y hasta diez dias antes
de la audiencia de pruebas, se podra ofrecer la de confesion, Qquedando las partes obligadas
a declarar, bajo protesta de decir verdad, cuando asi lo exija el contrario”.

La prueba pericial se ofrece mediante la expresion de los puntos sobre los que ver-
sara, requisito sin el cual la prueba no sera admitida.También han de indicarse las cues-
tiones que deben resolver los peritos.

fPara que la prueba pericial proceda es menester tener los conocimientos espe-
ciales en alguna ciencia, arte o industria o la mande la Ley ( 100).

El Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal esteblece en su ar-
ticulo 293 que: “La prueba pericial procede cuando sean necesarios conocimientos
especiales en alguna ciencia, arte o industria o la mande la Ley, y se ofrecera expresan-
do los puntos sobre los que versara, sin io cual no sera admitido, y si se quiere, las
cuestiones que deban resolver los peritos”.

£l articulo 346 del Codigo Procesal antes invocado estabtece: “L.os peritos deben
tener titulo en la ciencia o arte a que pertenezca el punto sobre que ha de oirse su pa-
recer, si la profesion o el arte estuvieren legaimente reglamentados.

Si la profesion o el arte no estuvieren legalmente reglamentados, o estandolo, no
hubiere peritos en el lugar, podran ser nombradas cualesquier personas entendidas, aun
cuando no tengan titulo”.

(100) Ibidem. Op. Cit. Pags. 243 y 244.
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Dicho articulo se reformo de acuerdo al Decreto de Reformas quedando de la siguien-~
te manera:

“La prueba pericial solo sera admisible cuando se requieran conocimientos espe-
ciales de la ciencia, arte, oficio o industria de que se trate, mas no en lo relativo a co-
nocimientos generales que la ley presupone como necesarios en los jueces, por lo que se
desecharan de oficio aquelias periciales que se ofrezcan por las partes para ese tipo
de conocimientos, o que se encuentren acreditadas en autos con ofras pruebas o tan
solo se refieren a simples operaciones aritméticas o similares.

Los peritos deben tener titulo en la ciencia, arte, técnica, oficio o industria a que
pertenezca la cuestion sobre la que ha de oirse su parecer, si la ciencia, arte, técnica o
industria requieren titulo para su ejercicio.

Sino lo requieran o requiri€éndolo, no hubiere peritos en el lugar, podran ser nombra-
das cualesquiera personas entendidas a satisfaccion del juez, aun cuando no tengan
titulo.

El titulo de habilitacion de corredor publico acredita para todos los efectos la cali-
dad del perito valuador”.

Alrespecto el articulo 347 dei cddigo antes mencionado establece que: “Cada parte
dentro de! tercer dia nombrara un perito, a no ser que se pusieren de acuerdo en el nom-
bramiento de uno sélo. El tercero en discordia sera nombrado por el juez.

Las partes quedan obligadas a presentar a sus peritos para la aceptacion del cargo,
salvo que el perito sea de los que nombre el juez conforme el articuio 348, en cuyo caso
debera ser notificado por el tribunal”.

Dicho articulo también fue reformado en el Decreto de Reformas quedando de la
siguiente manera:

“Las partes propondran la prueba pericial dentro de! término de ofrecimiento de
pruebas, en los siguientes términos:

1. Senalaran con toda precision la ciencia, arte, técnica, oficio o industria sobre

la cual deba practicarse la prueba, los puntos sobre los que versara y las cuestiones

que se deben resolver en la pericial, asi como la cédula profesional, calidad técni-
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ca, artistica o industrial del perito que se proponga, nombre, apellidos y domicilio de éste,
con la correspondiente relacidn de tal prueba con los hechos controvertidos;

II. Sifalta cuaiquiera de los requisitos anteriores, el juez desechara de plano la
prueba en cuestion;

HI. En caso de estar debidamente ofrecida, el juez la admitira, quedando obliga-
dos los oferentes a que sus peritos, dentro del plazo de tres dias, presenten escrito en el
que acepten el cargo conferido y protesten su fiel y legal desempeno, debiendo anexar
copia de su cédula profesional o documentos que acrediten su calidad de perito en el
arte, técnica o industria para el que se les designa, manifestando, bajo protesta de
decir verdad, que conocen los puntos cuestionados y pormenores relativos a la pericial,
asi como que tienen la capacidad suficiente para emitir dictamen sobre el particu-
lar, quedando obligados a rendir su dictamen dentro de los diez dias siguientes ala
fecha en que se hayan presentado los escritos de aceptacion y protesta del cargo de
peritos;

IV. Cuando se trate de juicios sumarios, especiales o cualquier otro tipo de con-
troversia de tramite especificamente singular, las partes quedan obligadas a presentar a
sus peritos dentro de los tres dias siguientes al proveido en que se les tenga por designa-
dos para que se cumpla con io ordenado en el parrafo anterior, los cuales quedan obligados,
en estos casos, a rendir su dictamen dentro de los cinco dias siguientes a la fecha en que
hayan aceptado y protestado el cargo;

V. Cuando los peritos de las partes rindan sus dictamenes, y éstos resulten subs-
tancialmente contradictorios, se designara al perito tercero en discordia tomando en cuenta
lo ordenado por el articulo 349 de este codigo;

VI. La falta de presentacién del escrito del perito del oferente de la prueba, donde
acepte y proteste el cargo, dara lugar a que el juez designe perito en rebeidia del ofe-
rente. Si la contraparte no designare perito, o el perito por ésta designado, no presenta-
ra el escrito de aceptacion y protesta del cargo, dara como consecuencia que se tenga a
ésta por conforme con el dictamen pericial que rinda el perito del oferente;

En el supuesto de que el perito designado por alguna de las partes, que haya
aceptado y protestado el cargo conferido, no presente su dictamen pericial en el térmi-
no concedido, se entendera que dicha parte acepta aquél que se rinda por el peritode la
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contraria, y la pericial se desahogara con ese dictamen. Si los peritos de ambas partes, no
rinden su dictamen dentro del término concedido, el juez designara en rebeldia de ambas
un perito unico, el que rendira su dictamen dentro del plazo sefialado en las fracciones 111
o IV, segun corresponda.

En los casos a que se refiere el parrafo anterior, el juez sancionara a los peri-
tos omisos con Mmulta equivaiente a sesenta dias de salario minimo general vigente en
el Distrito Federal.

VI. Las partes quedan obligadas a pagar los honorarios de los peritos que hayan
nombrado asi como a presentarios cuantas veces sea necesario al juzgado. También
quedaran obligadas a presentar el dictamen pericial dentro del plazo sefialado, debien-
do presentar los peritos el original de su céedula profesional, o de los documentos anexados
a sus escritos de aceptacion y protesta del cargo;

VII. Las partes en cualquier momento podran convenir en la designacion de un
solo perito para que rinda su dictamen al cual se sujetaran, y

IX. También las partes en cuaiquier momento podran manifestar su conformi-
dad con el dictamen del perito de |la contraria y hacer observaciones al mismo, que seran
consideradas en la valoracidon que realice el juez en su sentencia”.

El articulo 348 del Codigo Procesal antes citado menciona que: “El juez nombrara
los peritos que correspondan a cada parte en los siguientes casos:

1. Si alguno de los litigantes dejare de hacer el nombramiento en el término senalado
en el articulo anterior;

IL. Cuando el designado por ilas partes no se presente a aceptar el cargo dentro de
las cuarenta y ocho horas que sigan a la notificacion a las partes det auto que tenga por
admitida la prueba;

HI. Cuando habiendo aceptado no rindiere su dictamen en la audiencia; y

IV. Cuando el que fuere nombrado y acepto el cargo lo renunciare después”.

A dicho articulo se le realizé una reforma de acuerdo con ei Decreto de Reformas
quedando de la siguiente manera:

“El juez, antes de admitir la prueba pericial, dara vista a ia contraria por el término de
tres dias, para que manifieste sobre la pertinencia de tal prueba y para que proponga
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ta ampliacién de otros puntos y cuestiones ademas de los formulados por el oferente, pa-
ra que los peritos dictaminen”.

Al ofrecerse la prueba documentat deben presentarse ios ré.spectivos documentos.
Después del periodo de ofrecimiento de pruebas no podran admitirse sino los que dentro
del periodo hubieren sido pedidos con anterioridad y no fueren remitidos al Juzgado sino
hasta después; y los documentos justificativos de hechos ocurridos con posterioridad,
o de los anteriores cuya existencia ignore el que los presente aseverandolo asi bajo pro-
testa de decir verdad ( 101 ).

El Codigo de Procedimientos Civiles al respecto establece en su articulo 294 que:
“LL.os documentos deberan ser presentados al ofrecerse fa prueba documental. Después
de este periodo no podran admitirse sino los que dentro del término hubieren sido pedi-
dos con anterioridad y no fueren remitidos al juzgado sino hasta después; y los documen-
tos justificativos de hechos ocurridos con posterioridad, o de los anteriores cuya existencia
ignore el que los presente, aseverandolo asi bajo protesta de decir verdad”.

El muiticitado Cédigo Procesal establece en su articulo 327: “Son documentos publicos:
1. Los testimonios de las escrituras ptblicas otorgadas con arreglo a derecho y
las escrituras originales mismas;
IX. Los documentos auténticos expedidos por funcionarios que desempefien cargo
publico en io que se refiera al ejercicio de sus funciones;

IIX. Los documentos auténticos, libros de actas, estatutos, registros y catastros que
se halien en los archivos publicos, o los dependientes del gobiemo federal, de los Estados,
de los Ayuntamiento o del Distrito Federal;

IV. Las certificaciones de las actas del estado civil expedidas por los jueces del
Registro Civil, respecto a constancias existentes en los libros correspondientes;

(101 ) Ibidem. Op. Cit. Pag. 244.
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V. Las certificaciones de constancias existentes en los archivos publicos expedi-
das por funcionarios a quienes competa;

WVI. Las certificaciones de constancias existentes en los archivos parroquiales y
que se refieran a actos pasados antes del establecimiento del Registro Civil, siempre que
fueren cotejadas por notario publico o quien haga sus veces con arreglo a derecho;

V. Las ordenanzas, estatutos, reglamentos y actas de sociedades o asociaciones,
universidades, siempre que estuvieren aprobados por el gobierno general o de los esta-
dos, y las copias certificadas que de ellos se expidieren;

VIIL. Las actuaciones judiciales de toda especie;

IX. Las certificaciones que expidieren las bolsas mercantiles o mineras autoriza-
das poria leyy las expedidas por corredores titulados con arreglo al Cédigo de Comercio;

X. Los demas a los que se les reconozca ese caracter por la ley”.

Este articulo fue reformado de acuerdo al Decreto de Reformas quedando de la siguien-
te manera:
“I. Las escrituras publicas, pdlizas y actas otorgadas ante notario o corredor publico
y los testimonios y copias certificadas de dichos documentos.
IIa X"

Asi también el articulo 336 del codigo en cita establece: “Los documentos priva-
dos se presentaran originales, y cuando formen parte de un libro, expediente o legajo, se
exhibiran para que se compulse la parte que sefialen los interesados”.

El Codigo Procesal antes invocado establece en su articulo 340 lo siguiente:

“Las partes s6io podran objetar los documentos dentro de los tres dias siguientes a la
apertura de! término de prueba, tratandose de los presentados hasta entonces. Los exhibi-
dos con posterioridad podran ser objetados en igual término, contado desde la notifica-
cion de! auto que ordene su recepcion”.

Al respecto dicho articulo se reformo de acuerdo con el Decreto de Reformas de la
siguiente manera:
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“Las partes sdélo podran objetar los documentos, en cuanto a su alcance y valor pro-
batorio dentro de los tres dias siguientes a la apertura del plazo de prueba, tratandose de
los presentados hasta entonces. Los exhibidos con posterioridad podran ser objetados en
igual plazo, contado desde el dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion del

auto que ordene su recepcion”.

El articuio 295 del Codigo antes mencionado establece: “L.as partes estan obligadas,
al ofrecer ia prueba de documentos que no tienen en su poder, a expresar el archivo en
que se encuentren, o si se encuentran en poder de terceros y si son propios o ajenos”.

Al igual el articulo 296 de! muilticitado Codigo menciona: “Los documentos que
ya se exhibieron antes de este periodo y las constancias de autos se tomaran como

prueba aunque no se ofrezcan”.

La prueba de inspeccion judiciat ha de ofrecerse mediante ia determinacién pre-
cisa de los puntos sobre los que debe versar. El no sefialamiento de esos puntos sobre

los que habra de versar da lugar a que esta prueba no se a admitida ( 102 ).

Al respecto el articulo 297 del Codigo en cita menciona que: “Al solicitarse la inspeccion

judicial se determinaran los puntos sobre los que deba versar”.

El articulo 354 establece que: “El reconocimiento se practicara el dia, hora y lugar

que se sefialen.
Las partes, sus representantes o abogados pueden concurrir a la inspeccion y hacer

ias observaciones que estimen oportunas.
También podran concurrir a ellas los testigos de identidad o peritos que fueren

necesarios”.

{102 ) Idem.



En lo que se refiere a la prueba testimonial el Codigo de Procedimientos Civiles
en su articulo 357 establece: “Las partes tendran obligacién de presentar sus propios
testigos para cuyo efecto se les entregaran las cédulas de notificacion. Sin embargo,
cuando realmente estuvieren imposibilitadas para hacerlo, lo manifestaran asi bajo
protesta de decir verdad y pediran que se les cite. El juez ordenara ta citacion con
apercibimiento de arresto hasta por quince dias o muita equivalente hasta quince dias
de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, que aplicara al testigo que
no comparezca sin causa justificada, o que se niegue a declarar.

En caso de que el sefalamiento de domicilio de algun testigo resulte inexacto o
de comprobarse que no se solicitd su citacion con el proposito de retardar el proce-
dimiento, se impondra al promovente una multa equivalente hasta treinta dias de salario
minimo general, vigente en el Distrito Federal en el momento de imponerse la misma,

sin perjuicio de que se denuncie la falsedad en que hubiere incurrido, debiendo declararse
desierta la prueba testimonial”. .

Este articulo fue reformado de acuerdo con el Decreto de Reformas quedando de
Ia siguiente manera:

“Las partes tendran obligacion de presentar sus propios testigos en términos de
lo dispuesto por el articulo 120 de esta ley, sin embargo, cuando realmente estuvie-
ran imposibilitadas para hacerlo, lo manifestaran asi bajo protesta de decir verdad y
pediran que se les cite, expresando las causas de su imposibilidad que el juez calificara
bajo su prudente arbitrio.

E!juez ordenara la citacion con apercibimiento de arresto hasta por 36 horas o multa
equivalente hasta treinta dias de salario minimo general vigente en el Distrito Federal, que
aplicara al testigo que no comparezca sin causa justificada o que se niegue a declarar.

La prueba se declarara desierta si no es presentado el testigo por el oferente o
si ejecutados los medios de apremio antes mencionados, no se logra dicha presentacion.

En caso de que el seflalamiento de domicilio de aigun testigo resulte inexacto o
de comprobarse que se solicitd su citacion con el propdsito de retardar el procedimien-
to, se impondra al promovente una sancién pecuniaria a favor del colitigante, equiva-
lente hasta de sesenta dias del salario minimo general vigente en el Distrito Federal en
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el momento de imponerse la misma, sin perjuicio de que se denuncie la falsedad en que
hubiere incurrido, debiendo declararse desierta la prueba testimonial”.

En relacion a la prueba de fotografias. copias fotostaticas y demas _elementos el
Codigo de Procedimientos Civiles en su articulo 373 establece lo siguiente: “Para acredi-
tar hechos o circunstancias que tengan relacion con el negocio que se ventite, pueden
las partes presentar fotografias o copias fotostaticas.

Quedan comprendidas dentro del término fotografias, las cintas cinematogréaficas
y cualesquiera otras producciones fotograficas”.

El articulo 375 del citado Codigo Procesal menciona que: “Los escritos y no-
tas taquigraficas pueden presentarse por via de prueba, siempre que se acomparie
la traduccién de ellos, haciéndose especificacién exacta del sistema taquigrafico em-
pleado”.

En relacién al articulo 374 del mismo Cadigo establece que: “Como medio de prueba
deben admitirse también los registros dactiloscopicos, fonograficos y demas elementos
que produzcan conviccion en el animo de! juez.

La parte que presente esos medios de prueba debera ministrar al tribunal los apa-
ratos o elementos necesarios para que pueda apreciarse el valor de los registros y
reproducirse los sonidos y figuras”.

Por lo que se refiere a la prueba de las presunciones, el articulo 379 del citado
Codigo Procesal determina lo siguiente: “Presuncion es la consecuencia que la ley o
el juez deducen de un hecho conocido para averiguar la verdad de otro desconocido: la
primera se llama legal y la segunda humana”.

El articulo 380 del multicitado ordenamiento establece: “Hay presuncion legal cuando
la ley la establece expresamente y cuando la consecuencia nace inmediata y directamente
de la tey; hay presuncion humana cuando de un hecho debidamente probado se deduce
otro que es consecuencia ordinaria de aquél”.
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Cabe hacer mencién desde el punto de vista enteramente practico, los abogados
de las partes procuran que el escrito de ofrecimiento de pruebas se presente en los ul-
timos dias del periodo de ofrecimiento de pruebas para que se acuerde por el juzgado
cuando ya ha fenecido el término de ofrecimiento de pruebas y no le pueda servir a la par-
te contraria de pauta de orientacion el escrito de ofrecimiento de pruebas de su contraparte.

No se requiere que medie escrito de acuse de rebeldia para que se desechen las
pruebas que la parte respectiva ofrezca extemporaneamente pues, ya se ha dejado indi-
cado que el término es de diez dias fatales ( 103),

2. ADMISION.

José Becerra Bautista ( 104 ) establece que el juez debe admitir o desechar las
pruebas ofrecidas por las partes, al dia siguiente al que termine el periodo de ofrecimiento.
Naturalmente que esta disposicion del articulo 298 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, por carecer de sancién, puede ser violada sin efectos juridicos
perjudiciales para las partes.

El juzgador puede admitir o desechar. Por tanto, mediante un acto de voluntad
externado en una resolucion determina qué pruebas admite y también si desecha aigu-
na de las ofrecidas por las partes.

Existen reglas generales que le obligan a desechar las pruebas contrarias a derecho,
a la moral, a hechos ajenos a la controversia, a hechos imposibies o notoriamente inve-
rosimiles.

Menciona que el articulo 298 del Cddigo antes citado, facuita también al juez a limi-
tar parcialmente el niumero de testigos.- Este precepto tiende a evitar el recurso de mu-
chos litigantes de ofrecer la declaracion de gran numero de testigos con objeto de alargar
el procedimiento en perjuicio de la rapida administracion de justicia.

(103 ) Ibidem. Op. Cit. Pag.243.
( 104 ) Becerra Bautista, José. Op. Cit. Pag. 97.
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Lo que si resulta absurdo, es que el juez determine qué pruebas deben admitirse
“sobre cada hecho” pues no esta capacitado, dado el estado del procedimiento, para
prejuzgar sobre cual es la intencion de las partes y sobre la necesidad que tienen de
ofrecer diversas probanzas, precisamente para que el juez se forme una conviccidén correc-
ta de los puntos cuestionados.

La parte final del articuio en cita establece una regla basica en materia de pruebas
contra el auto que admite pruebas no cabe otro recurso que el de responsabilidad.

Al respecto, el articulo 298 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal menciona: “Al dia siguiente en que termine el periodo del ofrecimiento de pruebas,
el juez dictara resolucion en la que determinara las pruebas que se admitan sobre cada
hecho, pudiendo limitar el numero de testigos prudenciaimente. No se admitiran dili-
gencias de pruebas contra derecho, contra ia moral o sobre hechos que no han sido
controvertidos por las partes, sobre hechos imposibles o notoriamente inverosimiles.
Contra el auto que deseche una prueba procede {a apelacion en el efecto devolutivo,
cuando fuere apelable la sentencia en io principal. En los demas casos no hay mas
recurso que el de responsabilidad”.

Cabe mencionar que dicho articulo también se reformo de acuerdo al Decreto de
Reformas ya mencionado quedando de la siguiente manera:

“Al dia siguiente en que termine el periodo del ofrecimiento de pruebas, el juez
dictara resolucion en la que determinara las pruebas que se admitan sobre cada hecho,
pudiendo limitar el niumero de testigos prudencialmente. En ningun caso el juez admi-
tira pruebas o diligencias ofrecidas extemporaneamente, que sean contrarias al dere-
cho o la moral, sobre hechos que no hayan sido controvertidos por las partes, o hechos
imposibles o notoriamente inverosimiles, o bien que no retinan los requisitos estableci-
dos en el articulo 291 de este Codigo.

Contra el auto que admita pruebas que se encuentren en algunas de las prohibi-
ciones anteriores, procede la apelacion en el efecto devolutivo, y en el mismo efecto se
admitira ia apelacion contra el auto que deseche cualquier prueba, siempre y cuando
fuere apelable la sentencia en lo principai. En los demas casos no hay mas recurso que
el de responsabilidad”.
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Cabe mencionar que, el juez al admitir las pruebas ofrecidas por las partes procedera
ala recepcion y desahogo de ellas, ordenando su preparacion correspondiente. Al respecto
el articulo 299 establece: “El juez, al admitir las pruebas ofrecidas procedera a la recepcion
y desahogo de ellas en forma oral. Larecepcion de las pruebas se hara en una audiencia
ala que se citara a las partes en el auto de admision, sefialandose al efecto el diay la
hora teniendo en consideracion el tiempo para su preparacion. Debera citarse para esa
audiencia dentro de los treinta dias siguientes ala admision.

La audiencia se celebrara con las pruebas que estén preparadas, dejandose a salvo el
derecho de que se designe nuevo dia y hora para recibir las pendientes, y para el efecto
se sefialara la fecha para su continuacion la que tendra verificativo dentro de los quince
dias siguientes. En este caso no hay que seguir el orden establecido para a recepcion de
{as pruebas”.

Por lo que se refiere a las pruebas foraneas su preparacion se establece conforme
el articulo 300 del Codigo Procesal antes invocado que establece: “Cuando las pruebas
hubieren de practicarse fuera del Distrito federal o del pais, se recibiran a peticién de par-
te dentro de un término de sesenta y noventa dias respectivamente siempre que se llenen
los siguientes requisitos: 10.- Que se solicite durante el ofrecimiento de pruebas; 20.- Que
se indiquen los nombres y residencias de los testigos que hayan de ser examinados,
cuando la prueba sea testifical; 30.- Que se designen, en caso de ser prueba instrumentat,
fos archivos publicos o particulares donde se hallen los documentos que han de testimoniarse,
o presemtarse originales.

El juez al calificar la admisibilidad de las pruebas, determinara el monto de la cantidad
que el promovente deposite como muita, en caso de no rendirse 1a prueba. Sin este dep6-
sito no se hara el sefialamiento para la recepcion de 1a prueba”.

Por 1o que se refiere al articulo anterior, fue reformado conforme el Decreto de Re-
formas quedando de |a siguiente manera:

“Cuando las pruebas hubierun de desahogarse fuera del Distrito federal o del pais,
se recibiran a peticion de parte dentro de un término de sesenta y noventa dias naturales,
respectivamente siempre que se llenen los siguientes requisitos:

1. Que se solicite durante el ofrecimiento de pruebas,
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II. Que se indiquen los nombres, apellidos y domicilios de los testigos que hayan de
ser examinados, cuando la prueba sea testimonial, y

III. Que se designen, en caso de ser prueba instrumental, los archivos publicos o parti-
culares donde se hallen los documentos que han de cotejarse o presentarse originales”.

En relacién al anterior articulo, el Codigo de Procedimientos Civiles en su articu-
lo 301 establece lo siguiente: “Al litigante al que se le hubiere concedido la ampliacion a
que se refiere el articulo anterior, se le entregaran los exhortos para su diligencia-
cion y si no rindiere las pruebas que hubiere propuesto, sin justificar que para ello tuvo
impedimento bastante, se le impondra una muita que fijara el juez hasta por los montos que
sefiala la fraccion 11 del articulo 62 de este codigo, incluyendo la anotaciéon en el Re-
gistro Judicial a que se refiere el articulo 61; asimismo se le condenara a pagar in-

demnizacidon de dafios y perjuicios en beneficio de su contraparte, y ademas se dejara
de recibir la prueba”.

Dicho articulo fue reformado conforme el Decreto de Reformas quedando de la
siguiente manera:

“A la parte a la que se le hubiere concedido la ampliacion a que se refiere el ar-
ticulo anterior, se le entregaran los exhortos para su diligenciacion y si no rindiere las
pruebas que hubiere propuesto, sin justificar que para ello tuvo impedimento bastante,
se le impondra una sancioén pecuniaria a favor de su contraparte, equivalente al monto
del deposito a que se hace mencion en el articulo anterior, inciuyendo la anotacion en el
Registro Judicial a que se refiere el articulo 61; asimismo se le condenara a pagar

indemnizacion de dafios y perjuicios en beneficio de su contraparte, y ademas se dejara
de recibir la prueba”.

Para mayor comprension de nuestro estudio entramaos a ia preparacion de las pruebas
que se mencionan.

Por lo que respecta a la prueba confesional el articulo 309 del Cédigo Procesal
Civiles establece: “El que haya de absolver posiciones sera citado personalmente, a mas
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tardar el dia anterior al sefialado para la diligencia, bajo apercibimiento de que si dejare

de comparecer sin justa causa, sera tenido por confeso”.

Al respecto el articulo 310 del citado Codigo sefala: “La parte esta obligada a absolver
personaimente las posiciones cuando asi lo exija el que las articula, o cuando el apoderado
ignore los hechos.

Es permitido articular posiciones al procurador que tenga poder especial para ab-
solverias, o general con clatisula para hacerio.

El cesionario se considera como apoderado del cedente para los efectos del inciso
que precede.

Si el que debe de absolver estuviere ausente, el juez librara el correspondiente exhor-
to, acompariando, cerrado y sellado, el pliego en que constan las preguntas; pero del cual
debera sacar previamente una copia que, autorizada conforme a laleyconsu firmay la
del secretario, quedara en la secretaria del tribunal

El juez exhortado recibira la confesion, pero no podra declarar confeso a ninguno de
los litigantes, si no fuere expresamente facuitado por el exhortante™.

A este articulo se le realizd una reforma de acuerdo con el Decreto de Reformas
quedando de la siguiente manera: “Las personas fisicas que sean parte en juicio, solo
estan obigadas a absolver posiciones personalmente, cuando asi lo exija el que las arti-
cula, y desde el ofrecimiento de la prueba se senale la necesidad de que la absoiucidon
deba realizarse de modo estrictamente personal, y existan hechos concretos en la deman-
da o contestacion que justifiquen dicha exigencia, la que sera calificada por el tribunal
para asi ordenar su recepcion.

Sin perjuicio de lo sefalado en el parrafo anterior, el mandatario o representante
que comparezca a absolver posiciones por aiguna de las partes, forzosamente sera
conocedor de todos los hechos controvertidos propios de su mandante o representa-
do, y no podra manifestarse desconocer ios hechos propios de aquéi por quien absuelve,
ni podra manifestar que ignora la respuesta o contestar con evasivas, ni mucho menos
negarse a contestar o abstenerse de reponder de modo categérico en forma afirmativa
© negativa, pues de hacerlo asi se le declarara confeso de las posiciones que califica-
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das de legales se le formulen. El que comparezca a absolver posiciones después de
contestar afirmativa o negativamente, podra agregar lo que a su interés convenga.

Tratandose de personas morales la absolucion de posiciones siempre se llevara a
efecto por apoderado o representante con facultades para absolver sin que se pueda
exigir que el desahogo de la confesional se lleve a cabo por apoderado o representante
especifico. En este caso, también sera aplicable lo que se ordena en el parrafo anterior”.

Por su parte el articulo 311 del mismo Codigo Procesal establece lo siguiente: “Las
posiciones deberan articularse en términos precisos; no han de contener cada una mas
que un solo hecho y éste ha de ser propio de la parte absolvente; no han de ser insidio-
sas. Se tendran por insidiosas las preguntas que se dirijan a ofuscar la inteligencia del que
ha de responder, con objeto de inducirlo a error y obtener una confesion contraria a la
verdad. Un hecho complejo, compuesto de dos o mas hechos, podra comprenderse en
una posicion cuando por la intima relacion que exista entre ellos, no pueda afirmarse o
negarse uno sin afirmar o negar el otro.

Podra articularse posiciones relativas a hechos negativos que envuelvan una abs-
tencién o que impliquen un hecho o consecuencia de caracter positivo, siempre que se
formulen en términos que no den lugar a respuestas confusas”.

Por su parte el articulo 314 del citado Cédigo Procesal establece: “Si fueren varios
los que hayan de absolver posiciones y al tenor de un mismo interrogatorio, las diligen-
cias se practicaran separadamente y en un mismo acto, evitando que los que absuel-
van primero se comuniquen con los que han de absolver después”.

Al igual, el articulo 326 del citado ordenamiento establece que: “Las autoridades,
las corporaciones oficiales y los establecimientos que formen parte de la administra-
cidn publica no absolveran posiciones en ia forma que establecen los articulos ante-
riores; pero la parte contraria podra pedir que se les libre oficio, insertando las preguntas
que quiera hacerles para que, por via de informe, sean contestadas dentro del térmi-
no que designe el tribunal, y que no excedera de ocho dias. En el oficio se apercibira ala
parte absoivente de tenerla por confesa si no contestare dentro del término que se le haya
fijado, o si no lo hiciere categéricamente afiTnando o negando los hechos™.

Respecto a |a prueba Instrumental el articulo 340 del citado Cédigo Procesal esta-
blece que: “Las partes solo podran objetar los documentos dentro de ios tres dias siguientes
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ala apertura del término de prueba, tratdndose de los presentados hasta entonces, los
exhibidos con posterioridad podran ser objetados en igual término, contado desde la
notificacion del auto que ordene su recepcion”.

Dicho articulo se reformé conforme el Decreto de Reformas ya citado quedando asi:
“Las partes solo podran objetar ios documentos, en cuanto a su alcance y valor pro-
batorio dentro de los tres dias siguientes a la apertura del plazo de prueba, tratandose de
los presentados hasta entonces. Los exhibidos con posterioridad podran ser objetados en

igual plazo, contado desde el dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion del
auto que ordene su recepcion”.

Por su parte el articuto 341 del mutticitado Cédigo procesal establece: “Podra pedirse
el cotejo de firmas y letras, siempre que se niegue o que se ponga en duda la autenticidad de
un documento privado o de un documenito publico que carezca de matriz. Para este objeto
se procedera con sujecion a o que se previene en la seccion IV de este capitulo”.

Para la preparacion de |a prueba pericial el Codigo Procesal Civil en su articulo 348
menciona: “El juez nombrara los peritos que correspondan a cada parte en los siguientes
casos:

1. Sialguno de los litigantes dejare de hacer el nombramiento en el término sefialado
en el articulo anterior;

IL. Cuando el designado por las partes no se presente a aceptar el cargo dentro de

las cuarenta y ocho horas que sigan a la notificaciéon a las partes del auto que tenga por
admitida la prueba;

IIl. Cuando habiendo aceptado no rindiere su dictamen en ia audiencia; y
IV. Cuando el que fuere nombrado y acepto el cargo lo renunciare después”.

A dicho articulo se le realizé una reforma de acuerdo con ei Decreto de Reformas
quedando de la siguiente manera:

“El juez, antes de admitir la prueba pericial, dara vista a la contraria por el término
de tres dias, para que manifieste sobre la pertinencia de tal prueba y para que proponga
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la ampliacion de otros puntos y cuestiones ademas de los formuiados por el oferente, para

que los peritos dictaminen”.

Es importante hacer mencion que el articulo 349 fue reformado conforme el Decreto
de Reformas quedando como a continuacion se presenta:

“Cuando los dictamenes rendidos resulten substancialmente contradictorios de tal
modo que el juez considere que no es posible encontrar conclusiones que le aporten
elementos de conviccidn, podra designar un perito tercero en discordia. A este perito
debera notificarsele para que dentro del plazo de tres dias, presente escrito en el que
acepte el cargo conferido y proteste su fiel y iegal desempefio, debiendo anexar copia
de su céduia profesional o documentos que acrediten su calidad de perito en el arte,
técnica, oficio o industria para el que se le designa manifestando, bajo protesta de decir
verdad, que tiene la capacidad suficiente para emitir dictamen sobre el particular, asi
mismo sefalara el monto de sus honorarios, en los términos fijados en la Ley Organica
de! Tribuna! Superior de Justicia de! Distrito Federal, los que deben ser aprobados y
autorizados por el juez, y cubiertos por ambas partes en igual proporcion.

El perito tercero en discordia debera rendir su peritaje precisamente en la audiencia
de pruebas, y su incumplimiento dara lugar a que el tribunal le imponga como sancion
pecuniaria, en favor de las partes, el importe de una cantidad igual a ia que cotizé por sus
servicios, en los términos fijados en ia Ley Organica del Tribuna! Superior de Justicia
del Distrito Federal, al aceptar y protestar el cargo. £n el mismo acto, el tribunal dictara
proveido de ejecucidn en contra de dicho perito tercero en discordia, ademas de hacerlo
saber al tribunal pleno, y a la asociacion, colegio de profesionistas o institucion que le
hubiere propuesto por asi haberio solicitado el juez, para los efectos correspondientes.

En el supuesto del parrafo anterior, e! juez designara otro perito tercero en dis-
cordia y, de ser necesario, suspendera la audiencia para el desahogo de la prueba en

cuestion”.
Asimismo, el articulo 350 fue objeto de reforma como a continuacion se transcribe:
“Las partes tendran derecho a interrogar a o a los peritos gue hayan rendido su

dictamen, y que el juez ordene su comparecencia en la audiencia de pruebas en la que se
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lleve a cabo la junta de peritos, donde ia parte que ia haya solicitado o de todos los
colitigantes que la hayan pedido podran formular sus interrogatorios”.

En relacion el articulo 353 del Cédigo Procesal en cita establece que: “El honora-
rio de cada perito sera pagado por la parte que lo nombrod, o en cuyo defecto lo hubiere
nombrado el juez, y el del tercero, por ambas partes, sin perjuicio de lo que disponga la

resolucion definitiva sobre condenacion de costas”.

Este articulo también sufric una reforma que se establece en el Decreto de Reformas

que dice:
“Los jueces podran designar peritos de entre aquéllos autorizados como auxiliares de
la administracion de justicia o de entre aquélios propuestos, a solicitud del juez, por co-
legios, asociaciones o barras de profesionales, artisticas, técnicas o cientificas o de las
instituciones de educacion superior publicas o privadas o las camaras de industria, co-~
mercio, confederaciones de camaras, o la que corresponda al objeto del peritaje.

Cuando el juez solicite que el perito se designe por alguna de las instituciones seria-
ladas en ultimo término, prevendra a las mismas que la nominacién del perito que propon-
ga se realice en un término no mayor de cinco dias, contados a patir de la recepcion de la
notificacion o mandamiento que expida el juez.

Entodos ios casos en que se trate Unicamente de peritajes sobre el valor de cual-
quier clase de bienes y derechos, los mismos se realizaran por avallos que practiquen
dos corredores publicos o instituciones de crédito, nombrados por cada unha de las par-
tes, y en caso de diferencias en los montos que arrojen los avallos, no mayor del trein-
ta por ciento en relacién con el monto mayor, se mediaran estas diferencias. De ser
mayor tal diferencia, se nombrara un perito tercerc en discordia, conforme al articu-
lo 349 de este codigo en lo conducente.

En el supuesto de que alguna de las partes no exhiba el avaltio a que se refiere
el parrafo anterior e! valor de los bienes y derechos sera el del avallio que se presente
por la parte que lo exhiba perdiendo su derecho la contraria para impugnario.

Cuando ei juez lo estime necesario, podra designar a algln corredor publico, insti-
tucién de crédito, al Nacional Monte de Piedad o a dependencias o entidades publicas

que practican avallos.
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En todos los casos en que el tribunal designe a los peritos, los honorarios de éstos
se cubriran por mitad por ambas partes, y aquélia que no pague lo que le correspon-
de sera apremiada por resolucion que contenga ejecucion y embargo en sus bienes. En
el supuesto de que alguna de ias partes no cumpla con su carga procesal de pago de
honorarios al perito designado por el juez, dicha parte incumplida perdera todo derecho
para impugnar el peritaje que se emita por dicho tercero”.

Por lo que se refiere a la_prueba del reconocimiento o inspeccién_judicial el ar-
ticulo 355 del Codigo Procesal Civil invocado establece que: “Del reconocimiento se
levantara acta, que firmaran los que a el concurran, asentandose los puntos que lo pro-
vocaron, las observaciones, declaraciones de peritos y todo lo necesario para esclarecer
la verdad. En el caso en que el juez dicte la sentencia en el momento mismo de la ins-
peccion, no se necesitan esas formalidades, bastando con que se haga referencia a las
observaciones que hayan provocado su conviccion.

Cuando fuere necesario se levantaran planos o se sacaran vistas fotograficas de!
lugar u objetos inspeccionados”.

A continuacion entraremos a lo que se refiere al estudio del desahogo de las pruebas.

3. DESAHOGO.

Por lo que respecta a la prueba de confesion el articulo 313 del Cédigo Procesal
establece a este respecto: “Si el citado a absolver posiciones comparece, el juez abrira el
pliego si lo hubiere, e impuesto de ellas, las calificara y aprobara sélo las que se ajusten a
lo dispuesto por los articulos 311 y 312. En seguida, el absoivente firmara el pliego de
posiciones, antes de procederse al interrogatorio”.

Este articulo fue reformado conforme el Decreto de Reformas quedando asi:

“Si el citado a absolver posiciones comparece, el juez abrira el pliego si lo hubiere, e
impuesto de ellas, ias calificara y aprobara soélo las que se ajusten a lo dispuesto por los
articulos 311 y 312, En seguida el absolvente firmara el pliego de posiciones, antes de
procederse al interrogatorio. Contra la calificacion de posiciones no procede recurso

aiguno”.
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L os articulos siguientes dei Codigo Procesal Civil, al igual que el anterior mencionan

lo referente en cuanto al desahogo de dicha prueba los cuales son ios siguientes:

“Articulo 315. En ningn caso se permitira que la parte que ha de absolver posicio-~
nes esté asistida por su abogado, procurador, u otra persona, ni se le dara traslado ni
copia de las posiciones, ni término para que se aconseje; pero si el absolvente fuere

a”.

extranjero, podra ser asistido por un interprete, en cuyo caso el juez lo nombrar:

“Articulo 316. Las contestaciones deberan ser categdricas, en sentido afirmativo
o negativo, pudiendo el que las dé, agregar las explicaciones que estime convenientes, o

las que el juez le pida.
En el caso de que el declarante se negare a cor tar o contestare con evasivas, o
dijere ignorar los hechos propios, el juez lo apercibira en el acto, de tenerio por con-

feso sobre los hechos de los cuales sus respuestas no fueren categdricas o termi-

nantes”.
“Articulo 317. |_a parte que promovio la prueba puede formular, oral o directamente,
posiciones al absolvente”.
“Articulo 318. Absueitas las posiciones, el absolvente tiene derecho a su vez de

formularlas en el acto al articulante si hubiere asistido. E! tribunal puede, libremente, in-
terrogar a las partes sobre los hechos y circunstancias que sean conducentes a la averi-

guacion de la verdad”.

“Articulo 319. De las declaraciones de las partes se levantaran actas, en ias que
se hara constar la contestacion implicando la pregunia. iniciandose con la protesta
de decir verdad y ias generales.

Esta acta debera ser firmada al pie de {a dltima hoja y al margen de las demas en
que se contengan las declaraciones producidas por los absolventes, después de leer-
las por si mismos, si quieren hacerlo, o de que les sean leidas por la secretaria. Si no

supieren firmar se hara constar esa circunstancia”.
77



“Articulo 320. Cuando el absolvente al enterarse de su declaracion manifieste no es-
tar conforme con los términos asentados, el juez decidira en el acto lo que proceda acerca
de las rectificaciones que deban hacerse. Una vez firmadas las declaraciones, no pue-
den variarse ni en la substancia ni en la redaccion. La nulidad proveniente de error o violen-
cia se substanciara incidentalmente y la resolucion se reservara para la definitiva”.

En lo referente a la prueba testimonial los siguientes articulos del multicitado Co-
digo Procesal establecen lo siguiente:

“Articulo 360. Para el examen de los testigos no se presentaran interrogatorios
escritos. Las preguntas seran formuladas verbal y directamente por las partes, tendran
relacion directa con los puntos controvertidos y no seran contrarias al derecho o a la
moral. Deberan estar concebidas en términos claros y precisos, procurando gue en una
sola no se comprenda mas de un hecho. El juez debe cuidar de que se cumplan estas
condiciones impidiendo preguntas que las contrarien. Contra la desestimacion de pre-
guntas sélo cabe la apelacion en el efecto devolutivo™.

“Articulo 361. La protesta y examen de los testigos se hara en presencia de las par-
tes que concurrieren. Interrogara el promovente de la prueba y a continuacion los demas
litigantes”.

“Articulo 362. No obstante lo dispuesto en los articulos anteriores, cuando el testigo
resida fuera del Distrito Federal, debera el promovente, al ofrecer |la prueba presentar sus
interrogatorios con las copias respectivas para las otras partes, que dentro de tres dias
podran presentar sus interrogatorios de repreguntas. Para el examen de estos testigos, se
librara exhorto en que se incluiran, en pliego cerrado, las preguntas y repreguntas”.

“Articulo 363. Después de tomarie al testigo la protesta de conducirse con verdad
y de advertirie de las penas en que incurren los testigos falsos, se hara constar el nombre,
edad, estado, domicilio y ocupacion; si es pariente por consanguinidad o afinidad y en
qué grado, de alguno de los litigantes; si es dependiente o empleado del que lo presente,
o tiene con él sociedad o alguna otra refacién de intereses; si tiene interés directo o
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indirecto en el pleito, si es amigo intimo o enemigo de alguno de los litigantes. A continuacion
se procedera al examen”.

“Articulo 364. Los testigos seran examinados separada y sucesivamente, sin que
unos puedan presenciar |as declaraciones de los otros. A este efecto, el juez fijara un solo
dia para que se presenten ios testigos que deben declarar, y designara el lugar en que
deben permanecer hasta la conclusion de la diligencia, salvo lo dispuesto en los articulos
358a 360.

Si no fuere posible terminar el examen de los testigos en un solo dia, la diligencia se
suspendera para continuarla al dia siguiente”.

“Articulo 365. Cuando el testigo deje de contestar a algdn punto o haya incurrido
en contradiccion, o se haya expresado con ambigiedad, pueden las partes llamar 1a
atencion del juez para que éste, si lo estima conveniente, exija al testigo las aclaraciones
oportunas”.

“Articulo 366. El tribunal tendra la mas amplia facultad para hacer a los testigos y a
las partes las preguntas que estime conducentes a la investigacion de |la verdad respecto
a los puntos controvertidos”.

“Articulo 367. Si el testigo no sabe el idioma, rendira su declaracion por medio
de intérprete, que sera nombrado por el juez. Si el testigo lo pidiere, ademas de asentar-
se su deciaracidn en castellano, podra escribirse en su propio idioma por é! o por el
intérprete”.

“Articulo 368. L.as respuestas del testigo se haran constar en autos en forma que al
mismo tiempo se comprenda el sentido o términos de la pregunta formuliada. Salvo en
casos excepcionales, a juicio del juez, en que permitira que se escriba textualmente la pre-
gunta y a continuacion ta respuesta”.

“Articulo 369. Los testigos estan obligados a dar la razon de su dicho y el juez debera

exigirla en todo caso”.
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“Articulo 370. La declaracion una vez firmada no puede variarse ni en la substancia
ni en laredaccion”.

PROCEDIMIENTO EN REBELDIA.

Se ha dejado el estudio de este procedimiento en rebeldia, después del estudio del
procedimiento ordinario ya que no resta quitarie su debida importancia sino que, se trata
de un procedimiento cuando no se contesta la demanda en tiempo y, desde luego, requiere
de un apartado en particular para su analisis correspondiente.

En efecto, el articulo 271 del Codigo de Procedimientos Civiles establece la forma
en que opera |la rebeldia en que incurra la parte demandada por no contestar en tiempo
y forma la demanda que le fue planteada y por ende, establece lo siguiente: “Transcu-
rrido el plazo fijado en el emplazamiento sin haber sido contestada la demanda se hara
declaracion de rebeldia, sin que medie peticion de parte y se procedera de acuerdo con
lo prescrito por los articulos 272-A a 272-F, observandose las disposiciones del titulo
noveno.

Para hacer la declaracion en rebeldia, el juez examinara escrupulosamente y bajo su
mas estricta responsabilidad si las citaciones y notificaciones precedentes estan he-
chas al demandado en la forma legal, si el demandante no sefald casa en el lugar del
juicio, y si el demandado quebranté el arraigo.

Si el juez encontrara que el emplazamiento no se hizo correctamente, mandara
reponerlo e impondra una correccion disciplinaria al notificador, cuando aparezca res-
ponsable. .

Se presumiran confesados los hechos de la demanda que se deje de contestar. Sin
embargo, se tendra por contestada en sentido negativo cuando se trate de asuntos que
afecten las relaciones familiares, el estado civil de las personas, cuestiones de arrenda-
miento de fincas urbanas para habitacion, cuando el demandado sea el inquilino, yenlos
casos en que el emplazamiento se hubiere hecho por edictos”.

Conforme al Decreto de Reformas referido, el articulo 271 del que se trata, fue re-
formado en sus dos titimos parrafos para quedar como sigue:
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“Si el juez encontrara que el empiazamiento no se hizo conforme a la ley, mandara
reponerlo y 1o hara del conocimiento del Consejo de la Judicatura para que imponga una
correccion disciplinaria al notificador cuando resulte responsable.

Se presumiran confesados los hechos de la demanda que se deje de contestar. Sin
embargo, se tendra por contestada en sentido negativo cuando se trate de asuntos que
afecten las retaciones familiares, el estado civil de las personas y en los casos en que el
emplazamiento se hubiere hecho por edictos™.

Elarticulo 637 del Codigo Procesal Civil establece el procedimiento en rebeldia cuan-
do el rebelde se encuentra ausente y refiere: “En toda clase de juicios, cuando se cons-
tituya en rebeldia un litigante, no compareciendo en el juicio después de citado en forma,
no se volvera a practicar diligencia alguna en su busca.

Todas las resoluciones que de alli en adelante recaigan en el pleito y cuantas de-
ban hacérsele, se notificaran por Boletin Judicial, salvo los casos en que otra cosa se

prevenga”.
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cAaPITUL O IV



PROBLEMATICA DEL DESAHOGO DE L.AS PRUEBAS.

En este punto se pretende resaltar la problematica existente cuando en la Audiencia
de Ley se procede a la recepcion o desahogo de las pruebas que les fueron recibidas a
las partes oportunamente, pues en la practica suele suceder que en la mayoria de las
ocasiones la Audiencia antes citada se difiere por la simple razéon de que las partes no
prepararon con anticipacion las pruebas que les fueron admitidas, ya sea por causas
imputables a las propias partes, ya sea por parte del personal del juzgado del conocimiento
del negocio juridico, lo que conlleva a que los juicios se prolonguen por mas tiempo,
cuantas veces se tengan que diferir en la Audiencia de Ley por la faita de interés juridico
de las partes para preparar sus pruebas para su recepcion o desahogo correspondiente,

como a continuacién se expondra.
A) DESAHOGO DE PRUEBAS EN LA AUDIENCIA DE LEY.

De acuerdo con el articulo 299 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, establece que el juez al admitir las pruebas ofrecidas procedera a la recepcién y
desahogo de las mismas en forma oral. Asimismo, el precepto antes citado también esta-
blece que el juez al realizar la recepcidn de las pruebas ofrecidas por las partes lo hara en
una audiencia, lamada comunmente de Ley, en la que se citara a las partes en el auto
admisorio de pruebas, serialandose dia y hora para que tenga verificativo la celebracién
de dicha audiencia teniendo en cuenta el juzgador el tiempo para su preparacion. El
precepto en cornento establece que el tiempo para su preparacion es de treinta dias, par-
tiendo de la base que las partes deberan ser citadas para esa audiencia dentro de los
treinta dias siguientes al auto que tuvo por admitidas las pruebas ofrecidas por las partes.

B) PRUEBAS PENDIENTES POR DESAHOGAR EN LA AUDIENCIA DE LEY POR
FALTA OPORTUNA EN SU PREPARACION.

Conforme lo dispone el parrafo segundo del articulo 299 del Codigo antes citado, la

audiencia de ley se ceiebrara con las pruebas que esten preparadas, dejandose a salvo el
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derecho de que se designe nuevo dia y hora para recibir las pendientes y al efecto se se-
fialara fecha para su continuacion la que tendra verificativo dentro de los quince dias si-
guientes.

Se cree conveniente resaltar en ese aspecto que se le otorgan muchas facilidades a
las partes para que no tengan responsabilidad alguna en cuanto a la preparacion debida y
oportuna de las probanzas propuestas de su parte y tomando en cuenta gue el procedi-
miento es de orden publico, el juzgador no se encuentra facultado para desechar las prue-
bas que no fueron preparadas a tiempo para su desahogo en forma oral en la Audiencia
de Ley, por la simple y senciila razén de que el propio precepto del que se viene tratando
no establece tal medida.

Cabe sefalar que para algunos estudiosos del derecho cuando el juzgador procede
a desechar una probanza ya sea por su indebida preparacion oportuna o ya sea porque
las partes no demuestran el interés juridico para realizarlo, manifiestan que se deja en
estado de indefension a las partes porque no se desahogé las probanzas que les fueron
desechadas, criterio que desde luego se st ita en este trabajo de investigacion que nos
ocupa como a continuacion se comenta.

Efectivamente, el mutticitado precepto legal invocado en su parrafo segundo, Unica-
mente establece que se deja a salvo el derecho de que se designe nuevo dia y hora para
recibir las pruebas pendientes por preparar y que se considera justo que desaparezca
dicha disposicion tomando en cuenta la falta de interés juridico que demuestren las partes
en el procedimiento, lo cual de ninguna manera afecta las garantias individuales de las
partes, pues ellas mismas resultan beneficiadas o perjudicadas en la preparacion opor-
tuna de sus pruebas ofrecidas.

Dicho criterio, ha sido adoptado por los legisladores en materia de arrendamien-
to con base en el Decreto de Reformas al Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal publicado en el Diario Oficial de la Federacion publicado el 21 de julio
de 1993 y que contempla el capitulo de controversias en materia de arrendamiento
inmobiliario.

Asi las cosas, se cree conveniente adoptar las disposiciones contenidas en la frac-
ci6én II del articulo 961 del Codigo Procesal antes invocado en su parte conducente
establece:



“De no lograrse la amigable composicion se pasara al desahogo de pruebas admiti-
das y que se encuentren preparadas, dejando de recibir las que no se encuentren
preparadas, las que se declararan desiertas por causa imputable al oferente, porio que
ia audiencia no se suspendera ni diferira en ningun caso por falta de preparacién o
desahogo de las pruebas admitidas” ( 105).

Lo anterior tiene su fundamento en la Tesis Jurisprudencial emitida por los
“Tribunales Colegiados de Circuito, bajo el rubro “ARRENDAMIENTO DE INMUEBLES
DISTINTOS A LA HABITACION, PERIODO PROBATORIO ESTABLECIDO EN LAS
REFORMAS AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL, DE VEINTIUNO DE JULIO Y VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES", a la letra dice: “De conformidad a las reformas
al Titulo Decimo Sexto Bis, del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-
deral, vigentes a partir del diecinueve de octubre de mil novecientos noventa y tres,
el término probatorio para el ofrecimiento, preparacion y desahogo de las pruebas
en controversia sobre inmuebles no destinados a la habitacion, no puede excederse
al fijado por los articulos 959 y 960, los que indican, que las pruebas deben desaho-
garse a mas tardar el dia de la audiencia de ley. De ahi que el témino extraordinario
previsto en el articulo 300 del ordenamiento invocado no es aplicable a las controversias
de arrendamiento relativos a dichos inmuebles, pues al fijarse tajantemente término para

el desahogo de las pruebas, el legislador pretendio no prolongar el procedimiento de los
juicios de esa materia” (106 ).

( 105 ) Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Prélogo y Compilacion
por el Licenciado Trejo Guerrero Gabino. Revisado y Actualizado a 1996. Pag. 141.
( 106 ) Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federa-

cién. Epoca: 8a. Tomo:XIV- Diciembre. Tesis: 1.90. C.20.C. Pagina. 339. Clave:
TCO19020 ClV. 1994.
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Asimismo, se ha tomado el criterio sustentado por el legislador en la exposicion
de motivos de la Camara de Diputados en materia de arrendamiento en la 25a. Reforma
al Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal en materia de Arrendamiento
de! ocho de julio de mil novecientos noventa y tres, mediante el cual de manera breve y
concisa especifica la manera en que debe realizarse los tramites administrativos en materia
de arrendamiento: “Las leyes deben sustentarse en la realidad y adecuarse a las cambiantes
circunstancias para cumpilir sus propositos..."” “Hoy en dia, en promedio, un proceso en
materia de arrendamiento tiene que satisfacer al menos 58 pasos procesales distintos
para lilegar a la resolucion, o que significa que, en promedio un litigio de arrendamiento
lleva casi cuatro afnos...” “Muchas de las actuales disposiciones en materia de arrendamien-
to han tenido efectos contrarios a los esperados, al brindar excesivas facilidades al inqui-
lino irresponsable en detrimento de aquél, dada su buena fe, no requiere ni demanda
disposiciones legales extraordinarias. De igual manera el marco legal que actualmente se
aplica, por su lenta resolucién propicia en consecuencia un mercado deprimido y de di-
ficil acceso, en perjuicio de quienes requieren satisfacer sus necesidades de vivienda
por la via del arrendamiento” “... Un claro ejemplo lo constituye el tiempo que normalmen-
te toma un litigio por arrendamiento, que sumado a los tres afios adicionales previstos
como vigencia obligatoria, significa que la disposicion sobre su propiedad pudiera demo-
rar hasta siete anos...” “...A esta situacion, habria que afadir las molestias y costos
del procedimiento judicial, asi como la muy probable depreciacion de los inmuebles en
cuestion” “Las consecuencias de no adecuar las normas vigentes tanto sustantivas como
adjetivas, propiciaria mayor incertidumbre” “... Por ello, la presente iniciativa propone a
ese Honorable Congreso de la Union, modificaciones que permitan favorecer una auténtica
relacién de equidad juridica...” “Asimismo, la presente propuesta de merecer la aproba-
cion de ese Honorable Congreso de la Unidon, ayudaria a eliminar tramites y proporcio-
naria una mejor distribucion de responsabilidades. Para ello, se busca adecuar la estructura
legal aplicable, para crear condiciones de equidad...” “...asi como con procedimientos
agiles y breves que no significan elevados costos en su tramite y que no propicien retar-
dos intencionales. igualmente, se busca evitar el excesivo costo procesal a cargo del
Estado que debe atender la inmoderada multiplicacion de los juicios...” “... de tal manera
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que, como lo ordena la Ley Fundamental, la imparticion de justicia sea pronta y expedita.
En dicho juicio, una vez que sea admitida la demanda y se corra traslado de ella aia par-
te demandada, se sefialaria fecha para la celebracion de la audiencia de Ley, en ta que
se desahogarian la totalidad de las pruebas ofrecidas por las partes conforme al pro-
cedimiento y en la que el juez dictaria de inmediato resolucion” ( 107 ).

De acuerdo con o antes expuesto, se considera conveniente se realize una reforma
al articulo 299 del Codigo Procesal Civil, en la que se establezca que las pruebas ofreci-
das y admitidas a las partes se desahoguen en una UNICA AUDIENCIA DE LEY, lo que
permitiria que la tramitacion de los juicios ordinarios fuesen mas agiles y menos engo-
rrosos, cumpliendo con el principio establecido en el articulo 17 de nuestra Carta Magna
en el sentido de que la imparticion de justicia debe ser pronta y expedita y desde luego, se
acabaria con la mala fe de las partes en la preparacion debida y oportuna de sus pruebas
v, ademas, no se tendria la necesidad de estar difiriendo constantemente ia Audiencia
de Ley por la falta de interés juridico de las partes al no preparar sus pruebas para su
desahogo correspondiente evitando que los archivos correspondientes a los juzgados se
encuentren repletos de expedientes pendientes por tramitar porque las partes no han
desahogado sus pruebas por falta de su preparacion, independientemente de los térmi-
nos de caducidad de la instancia que pudieran operar por inactividad procesal que confor-
me a las reformas publicadas el 24 de mayo de 1996 es de 120 dias habiles y durante
dicho lapso se encontrarian guardados los expedientes en el archivo del juzgado respec-
tivo hasta que se le ocurra a alguna de las partes a promover la continuacion del juicio,
solicitando nuevamente dia y hora para la celebracion de la Audiencia de Ley a efecto de
que se desahoguen las pruebas pendientes por preparar como se ordeno iniciaimente en
el auto de admision de las pruebas propuestas por las partes.

( 107 ) Exposicion de Motivos. 25a. Reforma at Codigo de Procedimientos Civiles para el Dis-
trito Federal. Camara de Diputados. México. 1993. Pags. 2688, 2689, 2692 y 2693.
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C) ImPuLSO PROCESAL DE LAS PARTES.

Desde el punto de vista de su estructura, el proceso es un conjunto de actos juri-
dicos de las partes y del juez por la que, en fondo, ef impulso procesal no es otra cosa que
una manifestacion particular del ejercicio de la accidn como derecho subijetivo publico,
bajo un aspecto; y bajo otro, de la funcion jurisdiccional.

De acuerdo con la Enciclopedia Juridica Omeba ( 108 ) la doctrina denomina “impulso
procesal” aquella actividad necesaria para el desarrollo normal del proceso haciéndolo
avanzar a fin de que pueda cumplir su propia finalidad dentro del orden juridico. Asimis-
mo, dicha obra contempla que el impuiso procesal tecricamente considerado, puede
encontrarse confiado a los organos jurisdiccionales (“impulso de oficio”), o a las partes
(“impulso de parte”), derivandose de esta ultima el hecho de que las partes tienen la
obligacion de activar el procedimiento hasta obtener la resolucion que persiguen.

Para Eduardo J. Couture ( 109 ) el impulso procesal se denomina al fenémeno por
virtud del cual se asegura la continuidad de los actos procesales y su direccion al fallo
definitivo. Continua sefalando dicho tratadista que en el léxico juridico francés se utili-
za el concepto remonter le proces, en el sentido que corresponde al sentido castellanc
de dar cuerda a una maquinaria para asegurar su impulso y funcionamiento continuado.
El principio de impulso consiste en asegurar la continuidad del proceso.

Tomandeo los principios rectores establecidos por la doctrina juridica, es importante
destacar la importancia que reviste el impulso procesal que fas partes deben manifestar en
un proceso y en el caso que nos ocupa cuando alguna de las partes no prepara debida y
oportunamente sus pruebas para que sean desahogadas en la Audiencia de Ley, es obvio
que no cumple con este principio que nos ocupa, lo que trae como consecuencia que la
Audiencia de Ley se difiera cuantas veces sea necesario, con motivo de que no estan

(108) Enciclopedia Juridica Omeba. Op. Cit. Tomo XV.
(109 ) Eduardo J. Couture. Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Ediciones Depalma.
Buenos Aires. 1974. Pags. 172y 173.
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preparadas las pruebas para su desahogo respectivo y, por lo tanto, no se llega al fallo
definitivo que se persigue ya sea al entablar la demanda, ya sea en la contestacion de la
misma, por io que se sostiene que por causas imputables a las partes se les dese-
chen las pruebas que no se encuentren debida y oportunamente preparadas para su
desahogo en una sola Audiencia, a la cual se ha denominado UNICA AUDIENCIA DE
LEY, y por los motivos antes expuestos, no se puede argumentar que se deja en estado
de indefension a las partes, para el caso de que se le desechen las pruebas no prepa-
radas para su desahogo, y atendiendo al principio del que se viene tratando en cuenta
que de acuerdo a que el procedimiento es de orden publico y partiendo de la base que la
imparticion de justicia debe ser pronta y expedita, estos principios, desde luego, se
encuentran por encima de los intereses personales que las partes pudieren teneren un

proceso al dejar de preparar sus pruebas oportunamente para ser desahogadas en Audien-
cia de Ley.

D) CONDUCTA PROCESAL DE LAS PARTES.

Para poder comprender el significado de la conducta procesal de las partes es
menester distinguir entre conducta humana y conducta procesal de la manera siguiente:

a) Conducta Humana.

De acuerdo con la Enciclopedia Juridica Omeba ( 110 ) la conducta humana es la
facultad juridica y la obligacion, el incumplimiento y la sancion. Conducta humana, conti-
nua citando dicha obra, es siempre lo que juzga un juez en el proceso. Es también con-
siderada como |a propia actividad que desarrolla el érgano jurisdiccional en su funcién
especifica, es, en fin, la actividad toda que realiza la comunidad cuando elabora o ejecuta
la Ley a fin de concertar un estado social deseable en determinado momento historico.

( 110) Enciclopedia Juridica Omeba. Op. Cit. Tomo IIL
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b) Conducta Procesal.

Conforme al criterio sustentado por los Tribunales Colegiados de Circuito la conducta
procesal de las partes implica: “La Jurisprudencia niumero 101 visible a paginas 278, de la
Cuarta Parte del ultimo Apeéndice al Semanario Judicial de la Federacion, con el rubro
“Conducta procesal de las partes”, sanciona como regla de derecho el aforismo juridico
venire contra cactum propium, de no ser licito a nadie ir, ni obrar, contra sus propios
actos, en el caso actos de reconocimiento, que implican renuncia a la defensa o excep-~
ciébn hecha valer en la litis de la que emana el acto reclamado, por carecer el reo de apti-
tud legal para oponerla, dado el acto de reconocimiento, y al no estimarlo asi el Tribunal
responsable infringe el expresado principio que veda esa inconsistencia juridica; pues
dicha regla de derecho establece un limite de ejercicio de los derechos subjetivos ode las
facultades juridicas, impuesto por la buena fe, conforme al cual se decreta la inadmisi-
bilidad de toda pretension contradictoria con el sentido objetivo de la conducta anterior del
titular. SEGUNDO TRIBUNAL. COLEGIADO DE SEXTO CIRCUITO™ (111).

También la Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establece que:
“Siendo la buena fe base inspiradora de nuestro derecho, debe serlo, por tanto, del com-
portamiento de las partes en todas sus relaciones juridicas y en todos los actos del proce-
so en que intervengan, y siendo la conducta procesal de éstas elemento basico para la
resolucion de los negocios judiciales, los jueces deben tomaria en cuenta para derivarde
ella, en ia averiguacion de la verdad, las presunciones que ldgica y legaimente se deduz-
can del mismo” ( 112).

( 111 ) Tribunal Colegiado de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.
Epoca: 7A. Vol. 217-228. Parte: Sexta. Pag. 164.

( 112 ) Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial
de la Federacion. Epoca: SA. Tomo: CXXXI. Pag. 179.
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E) ADMINISTRACION E IMPARTICION DE JUSTICIA.

De acuerdo a la nueva Ley Organica de! Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, publicada en el Diario Oficial de la Federacion, el siete de febrero de mil nove-
cientos noventa y seis, en su articuio 10. contempla que, la administracion e imparticion
de justicia en el Distrito Federal corresponde al Tribunal Superior de Justicia y demas
organos judiciales que la propia ey de que se trata establece, con base en lo que dispone
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el Estatuto del Gobierno del
Distrito Federal y demas ordenamientos legales aplicables.

Asimismo, el articulo 2o. de la Ley en comento, contempla que el ejercicio jurisdic-
cional en todo tipo de asuntos civiles, mercantiles, penales, familiares, del arrendamiento
inmobiliario y concursales del orden comun y los del orden federal en los casos que ex-
presamente las leyes les confieran jurisdiccion corresponden a los funcionarios publicos y
organos judiciales como Magistrados del Tribunal Superior de Justicia y Jueces de las
materias antes citadas, Jueces de Paz, Jurado Popular, Presidentes de Debates y Arbitros.

Ahora bien, con base en lo anterior, también corresponde a los servidores publicos y
organos judiciales la facuitad de administrar e impartir justicia en los juicios que de acuer-
do ala competencia les corresponda, por lo que de acuerdo con esta premisa, igualmen-
te tienen la obligacion de vigilar que las partes preparen debida y oportunamente sus
pruebas, para que se desahoguen en la Audiencia de Ley, y no consientan la mala conducta
procesal con que se conducen las partes, hablando en un juicio Ordinario Civil, y conse-
cuentemente, se prolonguen los juicios por el motivo de que se encuentran pendientes
pruebas por desahogar y los archivos de los juzgados que conozcan de dichos juicios, se
encuentran repletos de expedientes por dichas circunstancias, o cual trae como conse-
cuencia que la actitud de los servidores publicos y drganos judiciales provoquen de alguna
manera la mala administracion e imparticion de justicia, atentando con elio, el principio
consagrado en nuestra Carta Magna que la justicia debe ser pronta y expedita, lo cual esta
por encima de los intereses particulares que pudieran tener las partes y sobre todode la
omision en que pueden incurrir los servidores publicos y organos judiciales al consentir
que las partes promuevan cuando se acuerden que algun dia promovieron un juicio, ins-
tando a los érganos jurisdiccionates, lo que trae consigo, gastos innecesarios al Tribunal
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Superior de Justicia, al tener los negocios juridicos archivados en los juzgados que cono-
cen de los mismos, porque las partes no promueven y abandonan sus negocios por falta
de interés procesal y causas que le son imputables, y que perjudica desde luego a la
sociedad, ya que con las contribuciones que le son descontadas, alguna partida se desti-
na a los salarios de dichos funcionarios publicos y para la administracion e imparticion de
justicia que desempenia el Tribunal Superior de Justicia.

En suma, no se puede hablar a la ligera de que, si en la Audiencia de Ley, el juzgador
desecha las pruebas que no estan debida y oportunamente preparadas por alguna de las
pantes, por falta de interés procesal y causas que le son imputables, se le deje en completo
estado de indefension, pues de acuerdo a lo anteriormente expuesto, se estaria aten-
tando contra el principio consagrado en el articulo 17 Constitucional de que la imparticion
de justicia debe ser pronta y expedita.

F) SUGERENCIAS DE ENMIENDAS Y REFORMAS.

Se sugiere que en el articulo 299 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, se enmiende lo relativo a la recepcion de las pruebas se haga en UNICA
AUDIENCIA DE LEY, sefialandose al efecto dia y hora tomando en consideracién el
tiempo de su preparacion.

También se sugiere que se enmiende dicho precepto por o que hace a la citacion
para esa UNICA AUDIENCIA DE LEY, dentro de los “cuarenta dias siguientes a la admi-
sion de las pruebas ofrecidas por las partes”. Se cree conveniente ampliar e! plazo de la
citacion de treinta a cuarenta dias partiendo de la base de que las pruebas admitidas a las
partes se desahogaran en la UNICA AUDIENCIA DE LEY, por io que debe ser flexible su
preparacion, para que no existan pretextos por parte de los litigantes de que el plazo de
treinta dias es muy corto para preparar ias pruebas propuestas por jlas mismas.

Asimismo, se sugiere, enmendar el parrafo segundo del precepto de estudio, en lo
relativo a que la audiencia se celebrara con las pruebas que estén preparadas, dejandose
a salvo el derecho de que se designe nuevo dia y hora para recibir las pendientes y al
efecto se sefalara la fecha para su continuacion la que tendra verificativo dentro de los
quince dias siguientes, para quedar como sigue: la UNICA AUDIENCIA DE LEY, se celebrara
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con las pruebas que se encuentren debida y oportunamente preparadas por las partes,
desechando de plano las que no esten debidamente preparadas por faita de interés pro-
cesal y causas imputables a las partes. La UNICA AUDIENCIA DE LEY, no se podra
diferir bajo ninguna circunstancia tomando en cuenta que el procedimiento es de orden
publico y que la imparticién de justicia debe ser pronta y expedita, por lo que tomando
en cuenta la conducta procesal de las partes en el sentido de que pretendan evadir el
cumplimiento de dicha disposicion, se hara acreedora a una multa equivalente a CIENTO
OCHENTA VECES DEL SALARIO MINIMO GENERAL VIGENTE EN EL DISTRITO

FEDERAL.
Porlo tanto, se sugiere la reforma al articulo 299 det citado Codigo Procesal Civil para

quedar como a continuacion se describe: Art. 299,
La recepcion de las pruebas se haraen la UNICA AUDIENCIA DE LEY, a la que se citara
oportunamente a las partes en el auto de admision de pruebas, sefnalandose al efecto el
dia y la hora teniendo en consideracion el tiempo para su preparacion. Debera citarse
para esa UNICA AUDIENCIA DE LEY dentro de los cuarenta dias siguientes a la admisidon
de pruebas.

La UNICA AUDIENCIA DE LEY se celebrara con las pruebas que se encuentren
debida y oportunamente preparadas por las partes, el juzgador tendra las amplias facul-
tades discrecionales para desechar las pruebas no preparadas hasta antes de dicha
Audiencia, por faita de interés procesal y causas imputables a la parte oferente que
omitié preparar la prueba conforme se ordend en el auto de admision de pruebas. Se
impondra al litigante una multa equivalente a CIENTO OCHENTA VECES DE SALARIO
MINIMO GENERAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL, que trate de evadir lo dis-

puesto en este precepto.
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1.- Es injustificable lo expuesto por el articulo 299 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal en el sentido de que para la recepcion de tas pruebas se
sefiale nuevo dia y hora para la continuacion de la Audiencia de Ley, cuando las pruebas
no fueron debida y oportunamente preparadas por las partes.

2.- No se justifica que la Audiencia de Ley se celebrara con las pruebas que estén
preparadas; dejando a salvo el derecho que se designe nuevo dia y hora para que se
reciban las pendientes y, para el efecto se sefialara la fecha para su continuacién la que
tendra verificativo dentro de los quince dias siguientes, porque se les da la oportunidad a
las partes para que se prolonguen los juicios por mas tiempo pues a las partes se les deja
el derecho de que se les designe nuevo dia y hora para la continuacion de la Audiencia de
Ley, lo que les da la oportunidad de que el juzgador tenga que diferir cuantas veces sea
necesario la Audiencia de Ley por la simple razon de que no se encuentran debida y
oportunamente preparadas {as pruebas que ies fueron admitidas oportunamente.

3.- Es absurdo que los archivos de los juzgados de! Tribunal Superior de Justicia
del Distrito Federal se encuentren repletos de expedientes pendientes de desahogo de
las pruebas ofrecidas y admitidas a las partes por ia faita de interés juridico de éstas

porque no se preparan oportunamente sus probanzas, lo cual es imputable a los oferentes
de las mismas.

4.- E] articulo 299 del Cédigo Procesal Civil va en contra del principio consagrado
en el articulo 17 Constitucional en el sentido de que la imparticion de justicia debe ser

pronta y expedita, lo cual no se cumple en |a practica por las razones expuestas en la
conclusion que antecede.

§.- El juzgador debe torﬁar en cuenta la conducta procesal de las partes en el sen-
tido de que se deben conducir durante el procedimiento de buena fe y no estar promo-
viendo la continuacién de la Audiencia de Ley respaldandose en el derecho que les concede
el articulo 299 antes citado, con el pretexto de que no prepararon debida y oportunamente
ias pruebas que le fueron admitidas.
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6.- No es conveniente hablar a la ligera al referirse por parte de algunos estudiosos
de derecho de que se puede dejar en estado de indefension a las partes cuando se les
desechan las pruebas que les fueron admitidas oportunamente, por la simple razon de que
no fueron preparadas con su debido tiempo para su desahogo, lo cual desde luego provo-
ca que los juicios se prolonguen constantemente y durante afios, por el motivo de que se
encuentran pruebas pendientes por desahogar, lo cual atenta contra los principios recto-
res de que el procedimiento en los juicios Ordinarios Civiles, son de orden publico, tenien-
do un ejemplo claro los juicios de controversia de arrendamiento inmobiliario que actualmente
se tramitan en el Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal con la aplicacion de las
disposiciones que se proponen en este trabajo de investigacion que nos ocupa.

7.- Resulta a todas luces costoso para el Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal, ia inversion que realiza de su partida presupuestal el tener que sostener los
juicios pendientes por falta de interés juridico de las partes para preparar y desahogar sus
pruebas con la debida oportunidad, 1o que se traduce e! pago de salarios de empleados y
servidores publicos, luz, papeleria, tiempo, que los archivos se encuentren repletos de
expedientes por falta de actividad procesal de las partes, independientemente del tiempo
de |la caducidad de la instancia que es de 120 dias.

8.- Se propone la enmienda y reforma del articulo 299 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal en lo relativo a la recepcién de las pruebas se hara en
UNICA AUDIENCIA DE LEY, en la que se sefalara dia y hora para su desahogo, tomando
en consideracion el tiempo de su preparacion.

9.- Se sugiere la reforma del parrafo primero del articulo 299 arriba citado, en el
sentido de que porio que hace a la citacion de las partes para la UNICA AUDIENCIA DE
LEY sea dentro de los cuarenta dias siguientes a la admision de las pruebas ofrecidas.

10.- Se reforme el parrafo segundo del mismo 299 en comento, en lo relativo en
que la UNICA AUDIENCIA DE LEY se celebrara con las pruebas que esten debida y
oportunamente preparadas por las partes, desechando de planc las que no lo estén por
falta de interés procesal y causas imputables a las partes.



11.- Se propone la reforma del parrafo segundo del multicitado articulo 299, en e!
sentido de que la UNICA AUDIENCIA DE LEY no se podra diferir bajo ninguna circuns-

tancia, tomando en cuenita que el procedimiento es de orden publico y que la imparticion
de justicia debe ser pronta y expedita.

12.- Es necesaria la reforma de! parrafo segundo del 299, en el sentido de que se le
imponga al oferente de la prueba una muilta equivalente a CIENTO OCHENTA VECES DE
SALARIO MINIMO GENERAL VIGENTE EN EL DISTRITO FEDERAL que pretenda evadir
el cumplimiento de la disposicidn que se comenta.
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