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INTRODUCCION

El Derecho es una manera de convivencia dentro de una colecti-

vidad humana. Ante las miltiples relaciones de toda indole que se
presentan en el devenir diario de los pueblos, necesariamente sur
gen conflictos entre los integrantes de la sociedad,
la historia muestra una gran diversidad de procedimientos

mis sofi<ticados

¥ para resol -

verlos,
que van desde los mas rudimentarios, hasta los
siempre en atencién a la supervivencia del grupo que se manifiesten

tales conflictos.

Reconociendo que el inqividuo no puede "hacersc justicia por -
su propia mano'en los regimenes de rtodos los tiempos, se ha encarga
do a un sector del grupo social, al que se asigna un caricter ofi -
Ly actualizacidn de las normas de pro-

cial e¢s decir, de autoridad.
teccidn que el grupo adopta, con 1l0s casos concretos que dicha actua
lizacidn es requerida, ante los conflictos surgidos entre los inte-
grantes de la colectividad misma, sefnalando las reglas aplicables -
conforme a los valores &ticos, socioldgicos, psicolégicos y en geng
ral humanos, previamente evaluados y uadoptados, partiendo del téci-
to entendimiento de que en caso de 1o aceptar voluntariamente la de
cisidédn del Srgano de autoridad conforme al sistema actual facultada
la colectiviad, via autoridad puara hacer cumplir su determinacién -
especifica, por medios coactives sobre el individuo inconforme.
Pretender lo contrario scria como institucionalizar la ''ley del



mis fuerte'.

para entender la estructura y funcionamiento de las eta

Asi,
es nece

del embargo en el Derecho Positivo Mexicano,

pas procesales
de 1la colectividad

sario analizar si se cumple con las exigencias

en que opera, protegiendo a quien debe protegerse, asegurando sus
legictimos intereses, compeliendo el rebelde a cumplir con sus obli-

gaciones y permitiendo sobre todo, Yy en cuualquier caso la supervi -
vencia de la colectividad mexicana, a la que cl individuo que sea el
rebelde no pueda reclamar arbitrariedad algunu, ni el individuo -
quien sea titular de un legitimo derecho pueda atribuirle indiferen
cia o incapacidad ¢n su actuacidn.
Si la legislacién vigente, puesta en practica, cumple tales fun
ciones, su existencida estari entonces justificada. Si no lo hace de-
forma no tendria razbdbn -

tendria legiti-

berd ser adaptada en lo conducente. De otra
de ser ¢l sistema juridico, es decir, el Derecho, ni
macidn el Srgano de auteridad, pudiendo incluso poner en peligro la
existencia misma de 1la colectividad, conduciendo a situaciones irra-

imposibilitadoras de la convivencia humana.

cionales,



CAPITULO PRIMERO

1.~ DEFINICION DEL EMBARGO.

La palabra embargo, segGn el diccionario de 1la lengua, tiene -

que embarazar Yy tiene como primera acepcidn: embara

el mismo origen

detener, y como tercera, retener una cosa en virtud de manda

zar,
sujetdndose a los resultados de un proce

miento del juez competente

dimiento o juicio.
En el diccionario de la Lengua de 1la Recal Acuademia Espafiola, -

define al embargo como la retencidn, trabajo o secuestro de bienes-

por mandamiento o autoridad competente.

2.- ELEMENTOS QUE LO CONSTITUYEN:

El embargo coumo una institucioén juridica.

a)

asi porque hay un conjunto de relaciones juridi

Sc¢ considera
a una finalidad comi@n encaminada a un pro-

cas unificados con vista

pdsito.

En efecto, el embargo no se agota ¢n un acto Gnico, hay rela -
ciones juridicas entre el jucz ( comoe autoridad para derimir las -
controversias que s¢ suscitan en los juicios, ¥y que les correspon -
de dictar sentencial. Las partes. [{qu¢ son los integrantes medula -

res de todo juicio, actor ) demandado).

Entre el actuario (que sera la autoridad que realice el manda-~




miento de la ejecucidn del embargo ordenado par el juez previo ra__

zonamiento de la diligencia) y las partes.

Entre los depositarios (que es la persona encargada de rendir_

cuentas de los bienes embargados por el actuario), y las partes.

Entre los terceros (que serdn aquellos individuos ajenos a jui-

cio, pero de cierta manera involucrados en ¢l mismo )y las partes.

Entre los peritos (son personal capacitado para evaluar los bie

nes embargados) y las partes.

Asi todo este conjunto de individuos conforman las relaciones -

juridicas del embargo; la finalidad comin del embargo e¢s garantizar
el pago de las prestaciones a cargo del sujeto que tolera la afecta

cidén de 1os bienes o derechos que le pertenecen.

b) Los derechos y bienes que se afectan en el patrimonio del

deudor.

Los derechos y bienes que se encuentran en el patrimonio del

deudor y responden, por los adeudos a cargo del titular de esos de-

rechos y bienes estdn canalizados a responder por el importe de

adeudos concretos.

Es decir, la responsabilidudy) no es genérica, estd especifica -

mente dirigida a unos derechos o bienes determinados, por lo tanto-

los bienes son los objietos materiales con valor intrinseco o repre-
sentativo y que dichos bienes deben ser propicdad del deudor, ya -
que de otra manera habria una serie de inconvenientes que a la hora
de realizar el embargo, podria retrazar el buen funcionamicnto de -



este.

Los derechos son los privilegios derivados de una norma juridi

ca para exigir de un sujeto obligado una prestacidén determinada.

En el caso particular del embargo, estas normas se encuentran-

reguladas en el capitulo cinco seccidén segunda del C&digo de Proce

dimientos Civiles para el Distrito Federal, que mis adelante anali

zaremos con mayor profundidad en el capitulo cuarto de la presente

tesis.

Aqui debemus mencionar que la afectacidn realizada a através -

del embargo, reducirid el derccho de disposicidén del titular de los-

bienes y derechos, a efecto de Que el valor de esos bienes o dere -

chos no se vea disminuido y responda de la deuda del sujeto afecta-

do por el embargo, ya que de¢ otra forma ¢l deudor podria actuar de-

mala fc¢ y ocultrar sus bienes.

c) El embargo como medio puara garantizar el pago de una presta-

cidn pecuniaria.

Haremos un breve anil:isis del por qué se¢ debe de garantizar eci-

adeudo de un individuo hacia otro: dada la actual situacidn que Vvi-

vimos, el deudor por ningdn instante a 1la hora de practicar el em -
bargo, no tan facilmente va a ceder

los bienes que son de su propie
dad, ya que de cierta forma la idea de perder sus bienes seria ca -
tastrdofico para ellos, y la marorin de las veces se considera que -
embargado de sus bienes no tendran ninguna facultad de poder recupge
rarles, puesto ¢gue son individuos que carecen de los medios neccesa-

rios para comprender la finalidad del embargo.
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Asi, que el embargo es una forma de garantizar el pago de las-
prestaciones pecuniarias, en el embargo hay una cuantificacidén de-

estas prestaciones que s¢ garantizan aunque es permitido que se em
barguen antes de la liquidacidén de prestaciones, como sucede res

pecto al embargo de bienes razén de intereses, gastos Yy costas, no

cuantificados pero, lo que se es indispensable es que el embargo -

se realice para garantizar las cantidades de dinero.

3.- DIFERENCIAS ENTRE EMBARGO, SECUESTRO Y DEPOSITO.

En este momento daremos el concepto de cada una de estas figu

ras, las cuales analizaremos por separado.

A) Conceptos de cada una de estas figuras‘juridicas.

Toda vez que hemos definido, al embarge de manera particular al
inicio del presente trabajo, y con posterioridad, comentaremos con
mayor amplitud respecto al mismo, por el momento, sélo diremos, que
es retencr una cosa ¢n virtud de mandamicnto del juez competente su
jetandola a los resultados de un procedimiento o juicio, ahora bien
para tener un conocimicnto un poco mds extenso, de este concepto su
gerimos la definicidn del Licenciado Raal Pérez Palma que lo descri

be de la siguiente mancru:

aseguramiento material del bien embargado

..El embargo consiste en el
para que el ejecutado no pueda disponer de &1 v para que poniéndole

bajo la jurisprudencia del juez, quede afecto al pago del cr&dito que
motiva el embargo(l).

Ed. Cdrdenas y Editores.

(l) Pérez Palma Radl, Guia del Derecho Procesal Civil.
México 1990. Pdg. 509.



Para considerar desde mi muy particulur punto de vista, este -
interés primordial-

concepto es de lo mds acertado, pucsto que el

de todo embargo es el de asegurar y retener un bien material con

ya que de cierta manera a través del mismo el

un valor monetario,
recuperar

deudor se veri mas obligado a solucionar su crédito para

lo que l1la autoridad le ha embargado,
el acreedor se vera
con la cantidad que

¥y en dado caso que haya omi -

sién respecto al pago, facultado de llegar has

ta el remate de la cosa embargada, y aporte di
cho remate se hara ¢l pago de la deuda principal mis los gastos

accesorios que scan realizados durante ¢l transcurso del juicio, _
que el mismo deudor suscitd por el incumpl;micnto del pago del -

del documento que firmd (ya seca cheque, pa

cual se hizo responsable
gareé, letra de ciambio, c¢tc.) ¥ que no lo llevd a cabo, y por ese mo

tivo se llegue al limite de la presentacion de la demanda con sus -
respectivas consecuencias de la misma.

Ahora bien, para que dicho ascguramiento del bicn material se -
realice conforme a derecho, debe ir supervisado por un juez, que va
a ser la autoridad que dimanar& quien de las dos partes (acreedor y
deudor) tiene la razdn en los hechos y contestacidn de la demanda -

respectivamente.
detinicidn del embargo, pasarg

Licenciado Enrique M. -

Una vez que sc ha dado pauta a la

mos con el concepto del secuestro. Para ol
uiente mancra:

Falcoén, lo describe de la sig

El secuestro consiste en una medida cautelar en virtud de la cual se
propicdad, o que se encuen—
el mismo se pierda, o que-

desapodera a una persona de un objeto de su
tra bajo su guarda, con el fin de evitar que
pueda ser destruido o deterierado. (2).

(2) Faledn Enrique M. Derecho Procesal Civil Comercial v Laboral. Ed. Cooperativa
de Derecho y Ciencias Sociales. Buenos Alres. 1987. Pag. 370.

11
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Para muchos autores el secuestro se considera como un elemento

del embargo, perc se trata de dos casos completamente distintos, -

esto lo analizaremos con mayor amplitud en las diferencias que

existen entre el embargo, secuestro y depdsito). Si bienel embargo

puede ser antecedente del secuestro, el mismo no requiere necesaria

mente un embargo anterior, para hacerlo notar.
En cambio para el maestro José Becerra Bautista, el secuestro -
es sindénimo del embargo, pues el articulo 549 dice recayendo el sec-

cuestro sobre bienes muebles... al respcecto lo comentaremos en las-
diferencias que hay de las {figuras juridicas de

hablando.

las cuales estamos-

En Nuestro Coddigo Civil, define ¢l secuestro (articulo 2539) co

mo el depdsito de una cosa litigiosa c¢n poder de un tercero hasta -

se decida a quien debe entregarse.

Cabe observar que ¢n la definicidn del secuestro,del Licenciado

Enrique M. Falcdn, se busca que ¢l acreedor ascgure el bien mate -

rial, para que ¢l deudor sufra un menoscabo del mismo. En nuestra -

legislacidén vigente se nombra a una tercera persona para que se ha-
ga cargo del depdsito de una cosa "litigiosa' para que habiendo una
sentencia decida a quien deben ir dichos bicnes, ya sea al embarga-
do o al acreedor.

Toda vez que sea definido, el embargo y secuestrao, ¢l siguiente
cometido es dar el concepto de depdsito, €l cual nuestro Coédigo Ci-

vil lo detfine de la siguiente mane

" Es un contrato por el cual el depositario se obliga hacia el deposi-
tante a recibir una cosa, mueble © inmueble, gque &éste le confia y a -



guardarla para restitufrsela cuando lo pida (arr. 2516).

En cambio para el Licenciado Luis Munoz, el depdsito lo descri

be de la siguiente manera:

** Es un contrato con prestaciones recfiprocas sobre todo cuando el depo
sitante debe una retribucidn. pues el cumplimiento de la obligacidn de
custodia en el ciempo da derecho al depositario a percibir la remunera

€ién convenida.(3).

Con las definiciones proporcionadas con anterioridad haremos una
distincidn de cada una de estas figuras juridicas mencionadas, des-
de una perspectiva del Licenciado M. Falcdn, las cuales son las si-

guientes:
los bienes, mientras

‘" El secuestro impide la disponibilidad material de
"
(&)

que el embargo sdlo afecta la disponibilidad jurfdica.

Es decir, una verbigracia seria que en el momento de¢ practicar -
la diligencia de embargo de una propicedad (casa) el actuario, se -
cuestra una cosa material que el acreedor no puedce tomar posesidn -
s6lo por el hecho de haber trabado el em

de lu propiedad embargada;
bargo de la misma. Pero e¢n cambio estard facultado para que confor-
me a derecho Y los tramites pertinentes del juicio tenga toda posi-
bilidad de adjudiciirsela c¢n caso de que ¢l deudor no pague c¢l crédi
to correspondiente, a la inversa de lo que puede cocurrirle al deu -
dor, éste tendrd la posesion del inmueble (por lo menos hasta que -~
exista una sentencia desfavorable que ovcasione la pSrdida de la PTQo
cederla, venderla, here

piedad) pero en ningin momento podrid ya

Ediciones Modelo, México, -

(3) Muno:z Luis, Derecho Civil Mexicano.
1971, Ed. Tomo III. Pig. 380.

(4) FalcOn Enrique M. Op. Cit. pp. 370,371.

13



darla, etc., puesto que ha recaido un embargo sobre la propiedad.

Ademis, como es de hacer notar, el embargo procede contra -
cualquier tipo de bienes, salvo los exceptuados por la ley, es de-

cir, contra cualquier tipo de bienes inmuebles o muebles, y contra

cualquier tipo de documentos, mientras que el secuestro procede -~

sobre bienes muebles o documentos. La naturaleza propia de las ins

tituciones da la mejor explicacidén de ambas medidas.

Ahora debemos diferenciar también, ¢l sccuestro del depédsito.
MIentras que el secuestro importa una accidn del tribunal ha pedido
de parte para sustraer, si bien del poder de quien lo tenga, el de-
poésito es justamente a la inversa, esto es, que quien tiene un bien
que quiera depositarlo como garantia, para no incurrir en una res

ponsabilidad respecto del mismo.

Aqui, debemos de considerar que un ejemplo respecto al conjun-

to de ideas externadas con anterioridad seria lo siguiente:

En el momento de practicar el secuestro de un bien material, -
{(una computadora) debe de existir una orden judicial que amerite la
traba del mismo. y que exista una demanda que acredite el porque
del secuestro, en cambio cn ¢l depdsito existe un acuerdo de volun-
tades entre las partes que lo constituyen, para gue en el momento -
que el depositante requiera de la cosa que csti depositada, se la -

restituya conforme a lo pactado.
B) Caracteristicas.

Dentro de las caracteristicas mds sobresalientes del embargo -

encontramos 1las siguientes:

14
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a).~ El1 aseguramiento material o juridico de los bienes embar

gados, de acuerdo con su naturaleza especifica.

b).- Someterlos a la jurisdiccidén del juez que ordene el em -
bargo y a las resultas del juicio.
c).- Efectuarlos de manera especial al pago del crédito causa-

cuando con anterioridad no 1o hayan sido, comoe aconte-

etc. (5)

del embargo,
ce cuando fueron dados en prenda, hipoteca,

Las caracteristicas del depdsito, las cuales son las siguien-

tes:

Bilaterales (porque existe un acuerdo de voluntades entre el

depositante al dejar una cosa, ¥ el depositario que se obliga a de -

volverla cuando sea pedida).

En garantia (porque asegura y proteje la cosa sobre algdn
riesgo o necesidad).

Consensuales (debido a que en las partes exista un consenti

miento para la guarda del bien material).

Onerosas (ya que existen prestaciones reciprocas de las partes

en oposicidén a lo material).

Las carencias del sccuestro que para el expositor de la presen

te tesis, las cuales considero las mids esenciales son:

1989.

(5) Pallaires Eduardo, Derecho Procesal Civil, Edirorial Porriia, S.A. Mé&xico

Pag. 519.
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a) E1 bien material que se a a asegurar s6lo tendrd origen si
existe una orden judicial que acredite el retenimiento y asegura-

miento de la cosa embargada.

b) La guarda del bicen material que se encuentra en poder de un
tercero, y en litigio serd devuelta para el que resulte "vencedor'-
del juicio plantcado entre las partes.

4.- ANTECEDENTES Y CONCEPTOS DOCTRINALES.

A) Conceptos doctrinales.

Toda vez que de manera somera hemos definido el embargo, ahora
transcribiremos algunos conceptos doctrinales vertidos por los tra-
tadistas de 1la materia, » que scervirin como punto de referencia pa-
ra las reflexiones que sc formularan al entrar en materia en el pre

sente trabajo.

Para el maestro José& Becerra Bautista del embargo expresa las

siguientes consideraciones:

" La palabra embargo, tiene el mismo orfigen que embarazar, y tiene

como primera acepcidn, embaraz.r fmpedir, detener, y como tercera:
retener una cosa en virtud de mandamiento de juez competente, suje-
tindola a las resultas de un procedimiento o juicio.(6)

Seglin Alfonso Fraga el verbo embargar viene del bajo latin im

barricare, que significa también impedimento, estorbo, obsticulo.-

(6) Becerra Bautista José. El Proceso Civil en México, Editorial Porrda, S.A.
México 1992, 4a. Edicién,
Pig. 304.



Mencionamos a este autor, porque la legislacibénbrasilefia el embar_
g0 €es un recurso interpuesto ante el Juez que dictd la sentencia -
para que &l la aclare, anule o reforme en todo o en parte. Este re
curso, dice el mismo autor, es una institucidn procesal de crea --
cién lusitana, nacido al tiempo de la extincidn de los tribunales-

ambulantes de apelacidn.

* En nuestra lengua, aunque también significa impedimento, -

tiene una acepcidn especial en materia procesal que se aparta des-

de esa idea, a la que se ajusta el recurso lusitano mencionado."™

" Sindnimo de embargo es secuestro, pues el articulo 549 di-

ce:

' Recayendo el secuestro sobre los bienes muebles... el Cddigo Civil -

define el secuestro como ¢l depdsito de una ccsa litigiosa en poder
de un tercero hasta que se decida a quien debe entregarse (2529) v
el secuestro judicial como €l constituido por el decreto del Juez -
mismo que se rige por las disposiciones del Cddigo de Procedimien -
tos Civiles, y en su defecto por lus mismas del secuestro convencio

nal, segin los articulos 2544 y 2545._'"

Después de efectuar una serie de consideraciones sobre el te
ma en particular, el maestro Becerra Bautista, concluye afirmando-

lo siguiente:

" Sostenemos, por tanto, que se trata de un gravamen real, temporal,

oponible a terceros, del que es titular finicamente el Srgano juris-—
diccional, sujeto a las contigencias del proceso en el cual, tanto-—
el ejecutante como el ejecutado y el mismo depositario deben cum -
plir las cargas, obligaciones y derechos respectivos.(7)

(7) Becerra Bauctista, Jos&. Op. cit. P. 310.
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El embargo también se considera de la siguiente manera:

* Tiene por finalidad, no conservar las garantfas de un crédito sino
conservar la cosa sobre la que es objeto de una pretensidn, es decir.,
el mueble o el inmueble sobre el cual otro tiene o pretende tener de
rechos. El embargo puede recaer: o sobre una cosa cuya propiledad o
posesidn sea discurida por varios o, aunque la discusidn no haya sur
gido, sobre una cosa sobre la cual otro alegue un derecho, y que co
rra peligro de alteracidn, substraccién o deterioro, o sobre una he-~
rencia cuando se impugne el testamento, o sobre las cosas que el deu
dor ofrece para su liberacidn." (8)

** Segin la doctrina y la jurisprudencia, ya superadas, la pre-

tensién relativa a un mueble o inmueble en vista de la cual puede -

pedirse el embargo, debia tener naturaleza real."

Para W. Kisch el embargo lo ve de esta forma y lo distingue en

tre la ejecucidén forzada sobre ¢l patrimonio mueble por deudas en

metidlico, y la ejecucidn forzada sobre el patrimonio inmueble por -

deudas en ¢l mismo género, Yy al efecto, transcribimos los conceptos

textualmente:

a) Ejecucidn forzosa sobre el patrimonio mueble por deudas en-

metilico.- '"Parece lo mias natural que el acrecedor, para hacer ecfec-

tivo su derecho, acuda a los bienes muebles existentes en el patri-

monio del deudor; dinero, mobiliario, libroscoches, objetos de ador

no, piezas de arte, ropas, valores o frutos naturales no separados,

etc. La ejecucidén en estos bienes tiene lugar por el embargo que ha

ce de ello el ejecutor cn cjercicio de su mandato; el dinero, los -

valores mercantiles y los objetos preciosos los retiene en su poder;

lns demds (por ejemplo, muebles de habitaciones) quedan bajo la cus

todia del deudor, después de ponerles una seftal (sellos, etc.) por-

(8) Pina Rafael del Castillo Larrafia;a. Institucidn de Derecho Procesal Civil,
Ed. POrrda, S-A. México 1990. 9a. Edicidn, Pag. 300.
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la que ostensiblemente se vea que estin embargados. Por regla gene

ral, el ejecutor no puede embargar mis cosas del deudor que las
.Que se encuentren €n su poder; si se hayan bajo la custodia de una
tercera persona, por arrendamiento, préstamo o depdsito, para el -

embargo es preciso su consentimiento; si no lo concede, no se puede
embargar la cosa misma, sino, todo lo mis ( ¥ segin las reglas que
se exponen en otra parte de la exposicidn del autos que se transcri

be), ¥ el derecho a su devolucidn.

" Por el embargo (Pfandung), las cosas sobre que ha recaido -

quedan substraidas de la disposicidén del deudor, y son ocupadas en

beneficio del acreedor, el cual aquiere un derecho de prenda sobre-
le proporciona las mismas facultades que 1la prenda con

ellas, que
tractual.'

' Una cosa que ya c¢std prendada puede serlo nuevamente por

otro crdédito a favor de otro acreedor del mismo deudor. Este nuevo-

embargo (Anschlusspfandung) tiene lugar en la misma forma que el -

primero o simplemente anotando ¢l c¢jecutor en el acta (sin nccesi -

dad de una especial de posesidn de los objetos que pretende) la co

sa también a favor del mandante. La subasta sec¢ celebra teniendo co-

mo partes a todos los acreedores bajo la intervencidn del ejecutor-

que hizo el primer embargo.'

b) Ejecucidén forzosa sobre cl patrimonio inmueble por deudas -

en metiilico.~- ' Entre los bienes de mavor valor que pucede poseer un
deudor estin los inmuebles (o ralces); campos, dehesas, jardines, -
solares )y casas, el acreedor debe poder ocupar tales bienes con el-
fin de hacerse pago con evllos. La materia relativa a lua ejecucidn -

sobre tales bienes no fue regulada uniformemente hasta el ano de -
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a causa de estar en relacidén y muy influida por los antiguos
su ordena-

1900,

derechos sobre bienes raices hasta entonces existentes;
Sélo a -~

cién fue dejada como facultad a los estados particulares.
partir de aquella fecha se d& acogida en el C&édigo Civil y en Re -
inmobiliario ge

glamento del Registro de la Propiedad a un derecho
toda la nacién-

I

neral, que al mismo tiempo regula uniformente para
la ejecucidn en el patrimonio inmueble.
ideas de este autor que

Se asienta a continuacién otra de las

servirid de base para ulteriores reflexjones en c¢ste trabajo.
En primer lugar, desde el

El embargo tiene un doble alcance.
el dcudor no puede disponer-

"

momento en que ha sido llevado a cabo,
Y, en segundo,

de los objetos que su acreedor tenga en perjuicio.
éste adquiere un derecho inconmovible a ser pagado con el precio -

del rematc. EL orden de pago a los acreedores estd determinado por-

la prioridad del embargo."
Jorge Obregdébn Heredia, comenta disposiciones del Cédigo de Pro
cedimientos Civiles para el Distrito Federal, ¢l cual transcribe en
su obra los conceptos de diversos autores que a continuacién se re-

producen.
define-

Diccionario de la Lengua de la Real Academia Espanola,
svcuestro de bienes por man

al emabrgo como '"la retencidn, trabajo,
o autoridad competente.”

damiento del juez,
acicn-

*1a ocupacidn o apreh

Escriche, opina que el embargo es
competente por

O retencidn de bienes hecho con manduamiento del juez
razén de deuda o delito.™
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Casarino, establece que el embargo ' es una actuacidn judi -

cial que consiste en la aprehensidén de uno o mis bienes del deudor,
previa orden de la autoridad competente, ejercitada por un minis-

tro de fe con el objeto de realizar esos bienes y pagar con su prg

ducto al acreedor.*

Couture, conceptiia el embargo como '""una medida cautelar decre
tada judicialmente para asegurar de antemano el resultado de un
proceso y que consiste en la indisponibilidad relativa de determi-
nados bienes.*

Guasp, sostiene que el embargo ' es toda afectacidn de bienes
en un proceso con la finalidad de proporcionar al juez los medios-

necesarios para el normal té&rmino de una ejecucién procesal."'

Por lo que respecta a la naturaleza juridica de la venta for-
zada que se efectiia del bien embargado para hacer pago al acreedor,
Pugriati, citado también por Obregén Heredia, e¢stima que el "Esta-
do vende para hacer efectiva 1la realizacidén del derecho, ejercien-
do una funcidén propia que la ley le conficre. Nouo es representante-
del acreedor ni del deudor, y en la base de la venta coactiva hay -
un interés piblico que se actia por medio de la realizacidn de un -
interés privado."

Rafaecl de Pina y José Castillo Larranagu, afirma en su otra,
que el embargo se ha definido como 'la ocupuacidén de bienes por man_

dato judicial (9). A continuacidn citan los referidos autores la -

(9) Pina Rafael, Op. cit. P. 532. .
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opinién de Don Demetrio Sodi, quien sefala que esa ocupacidn ''puede

ordenarse bien con el caridcter de simple medida precautoria que se-

califica de preventiva y que constituye una diligencia comin a toda
clase de procedimientos, © bien como un trémite obligado para hacer-

la obligacidén del deudor afirmada en la resolucién judi

efectiva -
cial que lo condena, cuyo caso recibe la denominacidn de apremiati-
va, en una como en otra clase de embargo, éste se hace efectivo por

la retencidn, segiln la clase de biencs o tenedor de ellos.”

Galeano Sierra, también citado por los autores anteriores, ex-

presa que "el embargo e¢s la simple retencidn de los bienes del deu-

autoridad competente y para garantizar

dor por mandamiento de 1la -

los bienes de la reclamacidén. Etimoldégicamente significa obstédculo-~

a 1a libre disposicidén de lo embargado; juridicamente, es una medi

da ejecutiva de subrogacién, en virtud de la cual el juez substrae-
del patrimonio del deudor las cosas de¢ su propiedad, priviandole de-

la tenencia y administracidn para que en su coportunidad, procesa a-
su conversidén en dinero, y hacer pago al acrecdor. E1 embargo es, -
por lo tanto, una medida preparatoria a la expropiacidén la cual se -

verifica cuando el ejecutado se rehusa a firmar la escritura pdbli-

ca que formaliza el remate o adjudicacidédn, para figurar como vende-

dor en su cardcter de titular. Entonces es cuando el juez 1o expro-

pia, no de la cosa misma, sino de la facultad de disposicidn, que -
es uno de los atributos de la propiedad, de donde resulta que la au

toridad judicial ejercita en no:bre propio una facultad relativa a

un derecho ajeno."

Rafael de Pina y Jesis Zamora Pierce, en su estudio sobre 1la na

turaleza y cfectros del embargo concluyen lo siguiente:



* El1 embargo constituye un derecho real de garantia en favor
del ejecutante. Este derecho es accesoric del derecho principal de
crédito que didé origen al juicio; es, adem&s, temporal, pues dura -
finicamente hasta la terminacidn del derecho principal. Si el bien -
embargado es mueble, el embargo presenta las caracteristicas de una
En ambos casos, -

prenda; si el inmueble se aparenta a la hipoteca.

el embargo otorga derechos de persecucién y de preferencia. Confor-

me a los primeros, €l ejecutante puede exigir la venta de 1a cosa -

cobrarse de su precio que quede establecido, atin cuando el -

Conforme a los segun -

para
bien embargado haya cambiado de propietario.

dos, el derecho del embargantccs preferente a cualquier derecho -
Teal de fechaposterior. Para los efectos de la preferencia debe to-

wmarse en cuenta la fecha de la infcripcidn en el registro, si los -
en caso contra -

bienes embargados son susceptibles de registro; vy,

rio, la fecha e¢n qQue sec¢ trabdé el embargo."

Eduardo Pallares, define al embargo como sigue: ' El embargo -
propiamente dicho es acto procesal por virtud del cual se aseguran-

determinados bienes segin la naturaleza de los mismos, para que es-

tén a las resultus del juicio. En algunos casos, el aseguramiento -
consiste en el sccucstro de los bienes, o sea en su depdsito judi -

cial, pero no siempre sucede asi, porque hay blenes que no pueden -
ser depositados, por ejemplo un crédito, derechos hereditarios, una
concesidn administrativa., De esto se inficre gque embargo y secues -
aunque use con -

tro en su acepcidn mis genuina, no se itdentifican,

frecuencia la palabra cmbargo como sindnimo de sccuestro. Este c¢s
tradicionalmente considerado como depésito judicial y asi lo regla-
menta el Codigo Civil. la que caracteriza al embargo €s que asegu-
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ra materialmente (cuando éste Gltimo es posible) determinados bie

nes y se les afecta legalmente para hacer efectiva en ellos la sen-

tencia que se pronuncie en el proceso.”

B) Antecedentes del Embargo:

En cuanto al antecedente histdrico, debe buscarse, segiGn la te
sis que se analiza, en el secuestro romano, y no e¢n el pignus prae-
torium, ni en el pignus ex judicat, causa captum. A continuacidén se
analizaridn estas figuras, siguiendo los lineamientos aportados por-
en su obra citada en la bibliografia de

el tratadista Eugene Petit,
este trabajo.

™ El secuestro, SEQUESTRUM, es el depSsito en manos de un tercero
SEQUESTER, de una cosa sobre la que hay contienda entre dos o va
rias personas con cargo de conservarla y devolverls a la parte -
El secuestro obedece en general a las reglas-—
de depSsito ordinario. Se distinguen de sin embargo, por las par
ticularidades siguientes: a) Puede tener por cobjeto fnmuebles,-
lo mismo que muebius y adn personas y b) EL SEQUESTER tiene 1la

verdadera posicién de la cosa depositada; pero el beneficio de -
esta posesidn, y especialmente la usucapidn que haya podido re

sultar, es adquirida en definiriva por la parte que triunfe.”

(10>

que gane la causa.

" Como fuente de la hipoteca, e¢1 tratadista que se transcribe-

que se cncontraba la decisidén del magistrado, en_

su obra, asienta,
el caso de que el pretor hubiere puesto e¢n posesion de los bienes -~
del deudor a su acreedor, el simple hecho de esta posesidn hacia
adquirir a éste el verdadero derccho de prenda sobre los bienes,

llaniado PIGNUS PRAETORIUM™. (11)

Tratado Elemencal del Derecho Romano. Tratado de la Novena Edf

cidén Francesa, y aumentada con notas originales muy amplias de José Ferndn _
dez Gonzdlez y Don José Ma. RIzzi. 4ta. Ed. 1988. Pag. 386.

(ll) Petit Eugene. Op. Cit. P. 302.

(10) Petit Eugene.
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También partiendo de la fuente ubicada en la decisién del ma-

estro Petit, refiere la PIGNUS CAUSA JUDICATI CAPTUM, consistente-

en que a partir de Antonino el Piadoso se decididé que, si el deu -

dor condenado a ello, no pagaba dentro del plazo indicado en 1la

el magistrado tendria facultad de asegurar la ejecucidén

condena,

de la sentencia, mediante el embargo de ciertos bienes del deudor,

los cuales son atribuidos como prenda al acreedor y vendidos en ca

so de falta de pago. '"(12)

'* Relata Petit a continuacién uc, tanto en caso de la pignus
q

praetorium, como en la de la pignus judicati captum, no existian -

verdaderos casos de hipoteca, puesto que ¢l derecho del acreedor -

estaba subordinado a 1la posesidn; es decir que para ejercitar la -

accidn in rem (real) requeria de dicha posesidn, y si la perdia, -

perdia también el ecjercicio de la accién real. No fue sino hasta -

la &poca del emperador Justiniano, y s6lo en el caso de la pignus-

praetorium, cuando se concedié la accidn real al acreedor despo -

seido." (13)

Es de aceptarse, y se acepta, el criterio de la Corte en el -

sentido de encontrar en el secqustrum romano ¢l antecedente hisztdri-

co del embargo contemporidneco, y los, por las siguientes razones:
Como particularidades del embargo en cuunto a las reglas del -

depdsito ordinario, se asientan por un lado, el embargo puede re

caer sobre los biences inmuebles, lo que no ¢s permitido tratéidndose-

del depésito ordinario, dentro de la legislacidn imperante en el

(12) Ibidem. P. 302
(13) Ibidem. P. 302
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Derecho Romano. En cuanto al sistema mexicano, el C&6digo de 1884 no
referia en su concepto la posibilidad expresa de depositar inmue -
bles, lo cual implicaba que se podia hacerlo, en virtud de mencio -
nar s6lo ' la cosa ajena'™ ya para el Cddigo vigente en el articulo-
2516, se admite expresamente tal posibilidad. Consecuentemente, y __

pudiendo el embargo recuaer en bienes muebles o inmuebles, actualmen

te es altn mis evidente la conexidad parcial de las figuras.

Por lo contrario, tratindose de la posesibén de los bienes em -
bargados, y de la posesibén de los bienes depositados, encontramos -
una serie de razones que avalan el criterio de la Corte. En efecto,
teniendo la posesidn el sequester de los bienes embargados, se veia
limitado en cuanto a los beneficios de &ésta, los que se trasladarian
a la parte que venciera en juicio. Asi, se habla de una posesién en
beneficio de tercero, ejercida tan sdlo como medida provisional de-
aseguramiento en tanto se¢ resuelva una controversia que incumbe a 1la
colectividad, no importindole sino en forma secundaria, la parte -
que resultara vencedora sino teniendo interés primordial en la re-

solucidn del conflicto y en la supervivencia del grupo social.

Obviamente no es aplicable en la actualidad ¢l sistema imperan

te en Derecho Romano, e¢n cuanto al depdsito de personas.

Es d¢ aceptarse, y tumbién se acepta, que no sirvan de anteceden
te histdérico al embargo, segan afirma la Corte, la pignus praetorium

© la pginus en judicati cause captum por las siguientes razones.

Tratandose de l1a pgnus .praetorium, difiere en cuanto a efectos-
por su titularidad con ¢l acreedor en un litigio en que se hayan em-

bargado bienes del deudor, puesto qQue en este Gltimo caso no se cons
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tituye un verdadero'derecho de prenda' sobre los bienes embargados,

sino tan s8lo se actualiza en una forma especifica el derecho geng

ral de "prenda' sobre la totalidad de los bienes del deudor, con 1la

facultad de hacerlos rematar para liquidar el adeudo de que se tra-

te.

Por 1lo que toca a la pignus causa judicati captum, los bienes-

sobre los que se despachaba ejecucidn eran atribuidos en prenda al-

acreedor y vendidos en caso de falta de pago de &ste. Si bien la se

mejanza es aparentemente notoria con el embargo contemporfineo, é&éste

difiere de la figura rvomana en que en ningin momento se atribuyen -

los bienes al acreedor en un litigio, sino que, como dice 1la Corte,

son puestos bajo la guarda de un terreno Yy a disposicién del juez,

para ser rematados y de su producto hacer el pago al acreedor,

quien jamis interviene en una relacidén ""directa’™ frente a los bie -

nes, sino siempite frente al deudor, de quien la ley le permita subs

traer ciertos bienes, en garantia del cumplimiento de su obligacidn
o como base para una ejecucidn forzada de la que obtendrd la satis-

faccidén de sus pretensiones.



CAPITULO SEGUNDO

CLASES DE EMBARGO.
a) De un titulo en que constd un crédito.

Cuando fisicamente se secuestran titulos de crédito, en este -

tipo de embargo, el depositario, se obliga a su guarda, y nuestra -

legislacidén lo faculta para ejercitar todas las acciones y recursos

que la ley concede para hacer efectivo el crédito (articulo 547) -

del Co6digo de Procedimientos Civiles para cl Distrito Federal.

" Consecuencia de este precepto en que el depositario judicial

se convierte en un sustituto procesal para intentar las acciones -

cambiarias para ejercitar ¢l derecho que el titulo representa y pa_

ra hacerlo tendri que acreditar su caricter mediante copia certifi-

cada de acta de embargo®. (1)

Cabe senalar que el mencionado articulo 547 se obliga el depo-

sitario judicial de los titulos de crédito, a lo que ordena el ar -

ticulo 2518 del Cédigo Civil que establece: "Los depositarios de ti

tule, valores, efectos o documentos gue devenguen intereses, quedan

obligados a realizar el cobro de &stos ¢n las épocas de su venci -

miento, asi como también a practicar Cuantos actos sean necesarios-

para que los efectos depositados conscerven el valor y los derechos-

que le correspondan con avreglo a las leyes.,

(1) Becerra Bauctista. Op. Cit. P. 339.
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b) De cré&dito litigioso.

EL embargo que recae sobre un crédito litigioso, se efectiia
dando a conocer al juez ante el que se tramita el litigioso, y el
nombramiento del depositario del crédito para ''que éste pueda
sin obsticulo alguno' desempenar las obligaciones que el articulo-

547 impone al depositario del titulo de crédito.

Para el Licenciado Eduardo Pallares considera que la norma -
anterior provoca un problema procesal que a su parecer consiste en:
. el depositario se apersonara en el juicio en el que se contravier
te sobre el crédito litigioso, con personalidad bastante para ejer-
citar la accidn procesal integramente ? y dice, qQue en ese mismo -
juicio es parte del crédito embargado y figura como actor en el pro
ceso, de lo cual resulta que los dos ejercitarin en la accidn proce
sal, como nuestro derccho no permite la pluralidad de personas que
ejercitan una misma accidn, de ello resulta que se plantea la si -
guiente disyuntiva: o el depositario excluye al acreedor embargado-
en el ejercicio de la accidén o éste excluye a aquél, sin que proce-
da el nombramiento de un representante comin, porque en este caso -
no s¢ cumplird lo que dispone expresamente el articulo 548, que exi-
ge que el jue:z que conoce de litigio ''no ponga obsticulos al deposi
tario para que ejercite 1la accidn procesal en defensa del crédito -

embargado.

** El depositario judicial del crédito litigioso, debe consi-
derarse entonces como un "sustituto procesal' del decudor cuyo crédi
to ha sido embargado y por tanto se sustituye totalmente en el ejer

cicio de la accidn ante ©1 juez que conoce del litigio'™. (2)

(2) Pallares eduardo. Op. c¢it. p. 523.
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c) De bienes que no sean dinero, alhajas, ni créditos.
'
Respecto a bienes muebles que no sean dinero, alhajas, ni -

créditos el depositario que se nombra '"sélo tendri el caricter de

simple custodio' de los objetos puestos a sucuidado, los que conserx

varin a disposicidén del juez respectivo' (articulo 549).

Para el Licenciado Becerra Bautista, considera que el adjeti

vo simple, que usa el precepto citado no debe inducir a error pues-
el custodio queda sujeto a responsabilidades inclusive pcnales si -

dispone de los bienes embargados tal y como lo establece el articu-

lo 383 fraccidén II del Cddigo Penal, considera abuso de confianza -
el hecho de disponer de la cosa depositada o suestraerla c¢l deposi-

tario judicial que no sea dueiio de ella.

Aqui, debemos de considerar la aportacidn del maestro Bece -
rra Bautista, puesto que el articulo 549 del COdigo de Procedimien-

tos Civiles, s6lo obliga al depositario judicial como custodio, de
la cosa cmbargada, sin tomar c¢n cuenta quce en determinado momento

viendo la circunstancia de ser Ysimple <custodio' podria estar fa -

cultado a darle un mal mancjo de los bienes depositados, sin consi-
derar que como establece el Lic. Becerra cac en abuso de confianza-

tal y como lo establece el articulo 383 del (dédigo Penal fraccidn -

I1.
d) De crédito.

* Counsiste en notificar al deudor que no pague l'a suma debida

pago serd nule y &1 estarad obligado a

apercibido, que de hacerlo, cl

al acrecdor embargante si éstc obtiene sentencia -

pagar nuevamente
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favorable. También se notifica al titular del crédito, es decir a

la persona embargada que se abstenga de disponer del cré&dito y de-

cobrar la suma debida, apercibido de que se procederid penalmente

en su contra por la comisidédn del delito de desobediencia de un man
dato de autoridad judicial"™. (3)

e) De dinero o créditos f&acilmente realizables.

Aqui, debemos de senalar la poca posibilidad de realizar es-

te tipo de embargo dentro de la prictica forense, puesto que resul-

taria ilségico que el deudor diera ulternativa a que se le embarga
ra su dinero, o en su defecto créditos en donde no existiera proble

ma para hacerlos efectivos, pero en caso de realizar la diligencia,

543 del ordenamiento antes mencionado, en su frac -

fdcilmente realiza -

en el articulo

cién I, dice:"El embargo de dinero o créditos
bles que se efectiua en virtud de sentencia, porque entonces se hace

entrega inmediata al actor en pago; en cualquier otro caso, el depd

; el billete de depdsito se

sito se hard en la Nacional Financier

conservard en el seguro del juzgado.
Entonces partiendo de esta hipétesis ¢l embargo de dinerc o-

créditos fécilmente recalizables, no requiecre la designacidédn de un

depositario por la parte ejecutante pues, de inmediato se le entre-

una resolucidén del juez y esta

gardn al actor, una vez que exXista
se debe hacer a través de un billete de depdsito expedido por 1la Na

cional Financiera previa solicitud por escrito de la entrega del -

mencionado billete, y previa rua:én del actor, o representante legal

del mismo.

(3) Pallares Eduardo. Op-. Cit. P. 523.
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f) De bienes que han sido objeto de embargo judicial ante -
T10Y .

Si los bienes han sido objeto de embargo judicial anterior,
seguiri como depositario el que primero haya sido designado a no
ser el reembargo se haga por virtud de cédula hipotecaria derecho-
de prenda u otro privilegio real, porque entonces prevaleceri el -
rTeembrgo y el depositario que seconsigne en éste siempre que ql -
cré&dito sea de fecha anterior al primer secuestro (articulo 543 -

fraccién II).
g) De muebles preciosos.

En caso de que el secuestro recaiga sobre muebles preciosos
el depdsito se harid en institucidn autorizada por la ley o en el -

monte de piedad {(articulo 543, fracciédn III).
h) De cosas fungibles.

'* Cuando los muebles depositados sean cosas fungibles ademés
de las obligaciones que tiene el depositario de su guarda y conser-
vacidén, el articulo 551 le impone el deber de informarse del precio
que en la plaza tengan los efectos confiados a su cuidado, a fin de
de que si encuentra ocasidn favorable para la venta, lo ponga desde
luego en conocimiento del juez, con objeto de que éste determine lo

que fuera conveniente."” (4)
i) De cosas féaciles de demeritarse.

* Si los bienes muebles embargados y depositados fueren co -

(4) Becerra Bautista. Op. Cit. P. 334.
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sas ficiles de deteriorarse o demeritarse, el depositario deberi -
examinar frecuentemente su estado Yy poner en conocimiento del juez_
el deterioro o demérito, que en ellos observe o tema fundamente que
sobrevenga, a fin de que éste dicte el remedio oportuno para evitar
el mal, o acuerde su venta con las mejores condiciones, en vista de
los precios de plaza y del demérito que hayan sufrido o e:ztén expues
tos a sufrir los objetos secuestrados (Articulo $52), y el producto-

de la venta de se deposita en la Nacional Financiera, S.A." (5)
j)-- Sobre fincas urbanas y sus rentas.

En.el supuesto de embargo sobre finca urbana ¥ sus rentas o so
bre éstas solamente, el depositario tendrd ¢l caricter de administra
dor, con las facultades y obligaciones que determina el articulo -
553:

1.- Podra contratar los arrendamientos, bajo la base de que -
las rentas no sean menores de las que al tiempo de verificarse el se
cuestro rindiera la finca o departamento de ésta que estuviere arren
dado; para efecto, el ignorar cual cra en ese tiempo la renta lo popn
dr& en conocimiento del juez, para que reciba la noticia de 1a ofi -
cina de contribuiciones directas. Exigird para asegurar el arrenda -
miento las garantias de estilo, bajo su responsabilidad si no quiere

aceptar ¢ésta, recabarda la autorizacidn judicdial;

I1.- Recaudari las pensiones que por arrendamiento rinda 1la

finca en sus ferminos y plazos; procediendo en su c¢aso c¢ontra inqui-

linos morosos, con arreglo a la leyv;

(5) Arellano CGarcia Carlos. Derecho Procesal Civil, 2a. Edicidn Ed. Porriia,S.A.
México 1987. P. 613.



III.- Hari sin previa autorizacién los gastos ordinarios de -
la finca como pago de contribuciones y los de mera conservacidn,
servicio y aseo, no siendo excesivo su monto, cuyos gastos inclui _
rin en la cuenta mensual de que después se hablarai.

IV.- Presentari a la oficina de contribuciones, en tiempeo -
oportuno las manifestaciones que la ley de la materia previene;

serin de su responsabilidad los danos y perjui

y -

de no hacerlo asi,
cios que su omisidn origine.

V.- Para hacer los gastos dec reparacidédn o construccidén, ocu -
rrird al juez solicitando la licencia para ello y acompaiando al

efecto los presupuestos respectivos;

VI.- Pagard, previa autorizacidén judicial, los réditos de los

gravimenes reconocidos sobre la finca.

Pedida la autorizacién a que se refiere la fraccidn V, el juez

citard a una audiencia que s¢ verificard dentro de los tres dias pa-

en vista de los documentos que

se acompafien re

ra que las partes,
suelvan de comGn acuerdo si se autoriza o no el gasto. No logrindose

el acuerdo, el juez dictard la resolucidén que corresponda.

"La palabra administracidon, e¢mpleada por 1la ley, da @ entender

que las atribuciones a esec cargo son las que corresponde a todo admi
nistrador de bienes ajenos; no s8lo las de recaudar los frutos y ren
tas, sino también las de Qohernnr, dirigir ¥ cuidar la finca o fin -
cas que le produzcan. Si estan dadas c¢n arrendamiento, el administra
dor tendri el deber de recaudar las rentas a su vencimiento, de cui-
dar la finca para que no desmecrezca por ¢l uso o abuso que de ella -
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se haga, de hacer las reparaciones que sean indispensables para su
conservacidn, y de renovar los arrendamientos que hayan vencido.'
(6).

k) .- Sobre las fincas rGsticas o sobre negociaciones de tipo

mercantil o industrial.

Si el embargo recaec sobre finca ristica o sobre negociacidén -
mercantil o industrial, ¢l depositario serid mero interventor con caxr
go a la caja, vigilando la contabilidad, y tendrd las atribuciones-

que senala el articulo 555.

I.- Inspeccionari el manejo de la negociaciédn o finca rasti-
ca en su caso, Yy las operaciones que en ellas respectivamente se ha

gan, a fin de que produzcan el mejor rendimento posible;

II.- Vigilara en las fincas rasticas la recoleccidén de los -

frutos y su venta, y rccogerid el producto de &éste;

III.- Vigilard las compras y ventas de las negociaciones mer

cantiles, recogiendo bajo su responsabilidad el numerario;

IV.- Vigilarad la compra demateria prima, su elaboracidn y
la venta de los productos, en las negociaciones industriales reco -
giendo el numerario ¥ efectos de comercio para hacerlos efectivos -

en su vencimiento;

V.- Ministrari los fondos para los gastos de la negociacidén-
o finca raéstica y cuidard de que la inversién de esos fondos se ha-

ga convenientemente.

(6) Becerra Bautista. Op. Cict. P. 340




VI.- Depositard el dinero que resultare sobrante, después -

de cubiertos los gastos necesarios y ordinarios, como previene en-~

el articulo 543;

VII.- Tomar& provisionalmente las medidas que la prudencia

aconseje para evitar los abusos y malos manejos en los administrado

res, dando inmediatamente cuenta al juez para su ratificacidn y en

su caso para que determine lo conducente a remediar el mal.

Si en el cumplimiento de los anteriores deberes, el interven

tor encontrare qQue la administracidén no se hace convenientemente o

pueda perjudicar los derechos del que pidid y obtuvo el secuestro, -

lo pondrd en conocimiento del juez, para que oyendo a las partes y

al interventor, determine lo conveniente (Articulo 556).

Los depositarios Que tengan la administracidn o intervencién

presentaridn al juzgado cada mes una cuenta de los esquilmos y deméas

frutos de 1la finca, y de los gastos erogados, no obstante cualquier

recurso interpuesto en el principal (Articulo 557).

El juez, con la audiencia de las partes, aprobari o reproba-

rad la cuenta mensual ¥y determinarid los fondos que deban quedar para

los gastos necesarios, mandando depositar el sobrante liquido, los

incidentes relativos al depdsito y a las cuentas se seguirid por

cuentas separadas (Articulo 5S58).

** Para el Maestro Eduardo Pallares, las facultades de simple

vigilancia que se otorgan a los interventores, no son bastantes pa-
ra impedir los abusos ¥ violaciones al dercvcho del ejecutante que -
ciecutados, lo mejor seria,

en la practica acostumbran hacer los
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concluye, otorgar a los interventores el derecho de administracién
de la negociacidén o finca embargada, aunque sujetos a la vigilan -

7

cia del propietario embargado'™.

Ya que el interventor recibe con cargo a la caja las ventas

importe de la venta de frutos y el sumario que deberian de recibir
los duenos, haciendo los gastos ordinarios necesarios y haciendo -~
la inversién de fondos.

Asi, que cuando existe interventor, el duefio sigue al frente

cuande hay adminsitrador, desaparece el due

del negocio, en cambio,
a éste, de no exis-

fio y entra a ejecutar estos que corresponderian

tir el secuestro.

(7) Becerra Bautista. Op. Cit. P. 341,




CAPITULO TERCERO
NATURALEZA JURIDICA DEL EMBARGO

Para la determinacidn de 1la naturaleza juridica del embargo,
ante la ausencia de disposiciones legales que en forma directa la -
establezca, se hace necesario partir del criterio sostenido por la
H. Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, la que ha sentado juris-
prudencia firme en el sentido de que el secuestro no otorga al eje
cutante un derecho real sobre lo embargado.

Asi, con esta premisa, se¢ procederd a su desglose y estudio-
relacionando los postulados Parciales de la Corte con las disposi -
ciones legales aplicables.

También, se irin estudiando los diversos argumentos postula-
dos en c¢ontra, bisicamente por tratadistas tales como José Becerra-
Bautista, Eduardo Pallares, ¥ algunos otros.

A).- Jurisprudencia firme de la Suprema Corte de Justicia en

relacidn a la naturaleza juridica del embargo.

'* El secuestro no otorga al ejecutante un derecho real sobre-
lo embargado' (Tesis No. 175. Embargo, Naturaleza Juridica ‘del, pu
blicada en la Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la -
Nacidén, de 1917 a 1965, APéndice del Semanario Judicial de la Federa

cidn, Tercera Sala).

Como puede apreciarse de la Tesis Jurisprudencial transcrita,
de primera intencidn, y sin cxcepcidén cvidente alguna, la Corte ha -

sostenido que del embargo no nace derecho alguno en favor del ejecu-
tante. A pesar de ello, y como también e¢s claro a simple vista, este

[
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concepto adolece de las siguientes imprecisiones:

a) Se habla del secuestro, comeo sindnimo del embargo, sin
asentar expresamente que la Corte considera tales vocablos, por 1lo
tanto para la Suprema Corte de Justicia, el embargo y secuecstro son

sindénimos.

b) Se refieren los efectos del secuestro o embargo tan sdlo-
a la persona del ejecutante, sin hacerlo en relacidn a la autoridad
que lo ordene y a quien funge como depositario de los bienes embar-

gados.

Serd necesario, en consecuencia, precisar los referidos efec
tos en cuanto a las personas que se citan, lo que se harid mas ade -

lante.

c) La principal carencia del concepte ¢n c¢uanto a precisiodn,
se hace consistir en qQue secnala los derechos que ¢l embargo no otor
ga, pero omite lo principal en toda afirmacidédn que pretenda estable
cer la natualeza de uan figura juridica se¢nalar los derechos que si

se generan a raiz del acto de que se trate.

B).- Tesis relacionada con la jurisprudencia anterior.

Las caracteristicas mas importantes del derecho real son las
siguientes: el derecho de¢ persecusion, el poder directo e inmediato
que confiere a su titular, sobrc¢ una cosa, v ¢l derecho de preferen
¢cia, cuando se trate, naturalmente, de los derechos reales que cons
tituyen una garantia. Ahora bien, es indudable que el embargo no -
concede al embargante un poder directo ¢ inmediato sobre la cosa em

bargada, sino que la coloca bajo la guarda de¢ un tercero, vy a dispo
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sicidén del juez que conoce del juicio en que se ordend la providen-

cia; 1o que significa que la cosa embargada no se encuentra bajo el
poder del embargante, sino bajo el de una autoridad judicial, que -
no puede considerarse siquiera como intermediario entre el embargan
te y la cosa, dado que el juez y nd el embargante es el que puede
disponer del bien secuestrado: de ahi, que el embargo deba conside
institucién de carficter procesal y de naturaleza sui

rarse como una
se relacionan con ¢l depbsito segin

géneris, cuyas caractceristicas
lo dispuesto por los articulos 2545 y» 2546 del Cddigo Civil de 1884,

debiendo buscarse el origen de esta institucidn en lo que los roma
nos denominaban secuestro, y nd en ¢l pignus praetorium, o en e¢l -
bienues ex judicati causa captum, que constituian, en el Derecho Ro

de seguridad o garantia real.
consiste en la facultad de

mano casos Tampoco implica el embargo

el derecho de persecusién, porque déste -
de las ventajas de que ¢s susceptible una co-

cuialquier poseedor, siguiendo un juicio en con-

aceidn que es corrtelativa

obtener todas o parte

sa, reclamidndola de¢

tra de un tercero o sea, deduciendo una
del dereche de persecusion; por lo tanto, aln uceptando que el em

bargante pueda privar, en ciertos cuasos, 22 un nuevo adquirente, de-
la cosa embargada, haciéndose que ésta se remate y se le adjudique,

el derecho de persccucidon lo adquiere desde el momento en que se con
vierte en adjudicatario, es decir, en propiectario; teniendo, entre -
tanto, s6lo el derecho de hacer rematar la cosa por el juez a cuya -
disposicidén se encuentra el bien embargado, derccho que emana estric
tamente de la sentencia pronunciada en ¢l juicio en que se ha ordena
do el embargo y al cual corresponde l1a actio judicati de que habla -
Chiovenda. Finalmente, el embargo, no otorga al embargado el derecho

se adquiere tal prerrogativa, que es ca -

de preferencia, ni tampoco

40



41

racteristica de los derechos reales de garantia, en virtud de su re
gistro, pues el acreedor hipotecario no aumenta su preferencia, ni_
puede decir que tiene una nueva causa de ello, cuando embargue la -
cosa hipotecada mediante la fijacidn de 1la cédula respectiva; en -
cambio si el titular de una segunda hipoteca se subroga en los dere
chos del primer acreedor hipotecario, con relacidén a los demis acre
dores, también hipotecarios, puede invocar, en lo sucesivo, dos cau
sas de preferencia, y en caso de que no existan otros acreedores, _
puede decirse no s6lo que tiene dos causas, sino que su preferencia
aumentd: lo que significa que el embargo en si no constituye una
causa de preferencia, a menos que se considere como tal, la prela -
cidn que se establece por ¢l Cddigo de Procedimientos Civiles, en _
el caso del embargante, pero entonces, tendria que considerarse una
tercera causa de preferencia al lado de las garantias y de los privi
legios, con caracteristicas especiales y que no podria aplicarse si_
no al ¢aso expresamente previsto por la ley, ya que las disposicio -
nes que establecen la preferencia, implican una excepcidn a la regla
general, segGn la cual, todos los acrecdores deben sufrir proporcio-
nalmente las disminuciones que resienta ¢l patrimonio de su deudor;
y asi como en el caso de concurrencia de créditos prefercntes, por-
causas de garantiarcal o créditos privilegiados, el problema se re -
suelve dando la prefercncia a estos Gltimos, tendrd que concluirse-
en caso de¢ concurrencia de créditos hipotecarios con créditos garan
tizados con embuargo o reembargo, que la preferencia corresponde a -
los primeros; de todo lo que se deduce que el embargo no constituye
un derecho real, dado que no reune ninguna de las caracteristicas

mas importantes de este derecho, confiere a su titular.''(1)

(1) Pallsreos Eduardo. Tratado de las Acciones Cilviles. Ed. Porria, S.
6a. Ed. Pp. 433, 434.

MEx.1991
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Caracteristicas de los Derechos Reales.

Es costumbre entre los tratadistas de la materia, e inclu-
so si es necesario su estudio en los cuerpos legales, definir a los
derechos reales, por oposicidén a los personales, enumerando sus ca -
Tacteristicas primordiales, sin dar un concepto de ellos mis alla -
del listado de dichas caracteristicas se intentari proporcionar un-

concepto de derechos reales de¢ manera muy particular.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, sin aportar un-
concepto de los derecchos reales, proporciona sus principales carac-

teristicas, que pueden ser listadas como sigue:

1.- Poder direccto ¢ inmediato d e¢su titular sobre la cosa;
2 .- Derecho de persecusion; vy

3 .- Derecho de preferencia, cuando s¢ trata, ''maturalmente
de los derechos rcales que constituyen una garantin.

Para entender los postuladoes de la Corte, me parece pruden

te Tecordar la aportacidn del Derecho Romano sobre este punto.

Ninguna legislacidn ha separuado con tanta claridod como ol
Derecho Romano a los derechos reales de luos derechos personales al -

decir del tratadista Eugene Petit uien los define como sigue:
> 9

' El Derecho Real es la relacidn directa de una persona con una

cosa determinada, de la cual aquélla obtiene un determinado -
beneficio con exclusidn de todas las demis.''(2)

(2) Pecrit Eugene, Op. Cit. P. 71.




¢ E1 derecho de crédito (o personal) es una relacién de
persona a persona, que permite a2 una de ellas, llamada acreedor, -

exigir de 1la otra llamada deudor, determinada prestacidn.' (3)

De los anteriores conceptos surgen las siguientes diferen

cias entre ambos derechos:

a) El1 derecho real existe en beneficio de una sola persona
hacia y en contra de todas. las demis, sin imponer mis deber que el-
de respetarlo y no impedir su ejercicio, éstoc es una mera obliga -
cién de abstencibn, de no hacer, por oposicién los derechos persona
les permiten al acreedor exigir del deudor un hecho, es decir, exi-
girle el cumplimiento de una obligacién de hacer, pero solamente el
deudor, y nadie mis estd obligado a cumplir tal obligacidén, correla

tiva del derecho de crédito personal.

b) La persona que adquiere un derecho recal obtiene un dere
cho de preferencia, entendido como la inafectabilidad del mismo por
derechos constituidos posteriormente a €1, por su parte, en el caso
de los derechos personales, 1a constitucidn de otros posteriores
conlleva la misma fuerza que el primero, de tal suerte que si el pa

trimonio afectable del deudor no bastare para pagar a todos los

acreedores, ¢l derecho de cada uno de ellos se veri reducido y dis-

minuido proporcionalmente.

¢} El1 derecho real s6lo puede tener por objeto una cosa -

con existencia actual, por lo que su campo de aplicacién es mas re-

(3) Petic Eugene, Op. Cit. P. 71
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ducida que el derecho de crédito, 1os que pueden versar sobre co -~

sas futuras.

d)} En cuanto a su forma de constituirse, se aprecia que -

los derechos reales sdlo pueden originarse por modos especiales,
sin que hasta el acuerdo de las partes para constituirlos, mientras
crédito s¢ wncuentra al contrato

que en el caso de los derechos de

como su fuente mids fecunda.

e) En lo referente a las acciones qQue sancionan las exis -

tencias de cada uno de ellos, se otorgaba la accidn in rem para la

proteccidn de los derechos reales, facultando a su titular para exi

gir del juez la sancidén a su derecho, para e¢jercerlo libremente y -

sin que nadie obstaculice tal ejercicio. Por opesicién, en el caso-

de los derechos de crédito se otorgaba la accidn a in personam, por

lo cual, ademas de exigir el acreedor ¢l reconocimiento de su dere-

che, se pretende vencer 1la resistencia del deudor que no hubiere -
“"hecho'" aquello a lo que se¢ obligd.
Con los antecedentes que se citan, se ¢stad en posibilidad-

de apreciar que la Suprcema Corte de Justicia de la Nacidn establece
caracteristicas de los derechos reales, mids © menos las mismas
ya desde el Derecho Romano a cllos les atribuilan. Se encuentra-

como

que
el poder directo ¢ inmediato del titular sobre una cosa (inciso a),
el derecho de persecusidon (inciso b) en lo referente a la accidn in
rem), asi como el derecho de prefercencia (inciso b), s¢ anticipa des
de ahora que, atinadamente, la Corte jumas hace retferencia en la te-
sis que se desglosa, a que cen ella mencione la totalidad de las ca -
racteristicas de los derechos reales, sino que dnicamente lo hace se
glin expresidn textual, en cuanto a lus caracteristicas mas importan



tes de los referidos derechos.

Se analizardn las consccucencias de estas tres caracteristi

cas de mayor importancia para la Corte, siguiendo el orden de su te

L.- Poder directo e inmediato del titular del derecho real

sobre la cosa.

Sostiene la Corte que el embargo, 'indudablemente,' no con
cede al cmbargante un poder directo e inmediato sobre 1la cosa embar
gada, sino que conoce del juicio en que se ordené la providencia. -
Explica que lo anterior significa que la cosa nc se encuentra en po
der del embargante, sino en el de una autoridad judicial, y que és-
ta no puede considerarse siquiera como intermediario entre el embarxr
gante y la cosa, dado que es el juez y no ¢l ecembargante, es el qQue_
puede disponer del bien secuestrado. De lo anterior concluye la Corx
te que al embargo deba consideridrscle come una institucidn de carac
ter procesal y de naturaleza suis géneris. Anade que las caracteris
ticas quec a &1 deben relacionarse, son precisamente las del depdsito
segin regulacidn del Codigo Civil de 1884, v que los antecedentes de
esta figura deben buscarsc en el secuestro ¥ nd en el pignus praeto-

rium en ¢l pignus e¢x judicati causa caprtum.

Por la fucrza queen el sistema procesal mexicano adquiecre la
jurisprudencia, come criterio de resolucidn de conflictos entre par-
ticulares, y» la dificultan en cuanto a prucedimiento y a tiempo que-
implica su variacidon, debe tomarsc muy en cuenta esta tesis, en lo -
referente a determinar la naturaleza juridica del embargo en ¢l Dere

cho Positivo Mexicano. L& anterior, adquiere mayor fuerza cuando la

as



la propia
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Corte no sb6lo sostiene un criterio, sino que ademés 1o ha

ce consdierando sus argumentos como 'indudables'.

Ademas, en el ¢

bien la Co
les a los
criterios,
sonal, sin
cidn proce
plica que
mientos de
se en otro

E
g0 no otor
no implica
derecho em
géneris, n

da, de alg

L

el andlisi

E

que conoce

E

el poder d

150 a estudio, requiere destacarse que si1 -
rte ha sostenido ¢l no otorgamiento de los derechos rea -
embargantes, no por ¢llo, hace una distincidén tajante de
colocando al embargo como derecho real o como derccho per
o que incluso le di expresamecnte el caridcter de institu
sal, de naturaleza sui géneris, lo que necesariamente im-
el embargo como tal, puede participar de algunos linea -
ambas clasces de dercchos sin que por e¢llo deba catalogar

grupo.

h otro orden de ideas, que la Corte sostenga que el embar
ga al embargante un derecho real sobre la cosa embargada,

que necesariamente lo otorga personal, ni menos adn, que
anado de la institucion procesal que califica como sui -
o pucde en forma alguna participar, en mayor o menor medi

una de las cvaracteristicas de los derechos reales.

as anteriores consideraciones serdn de gran utilidad para

s que continuacion se formula.

1 poder sobre una cosa cembargada es detentada por el juez

del juicio en ¢l que se ordend la providencia de embargo.

s importante destacar que si bien €1 juez es quien detenta

¢ disposicidn del bien secuestrado, tal poder no queda a -

su arbitrio, sino que encuentra en la ley su mis estricta reglamenta

cidn en cu

anto a su ejercicio.




En otras palabras, el juez s6lo podrd ejercitar su poder -

de disposicidédn del bien embargado, de las siguientes formas:
a) Ordenando su remate,a fin de obtener con su producto la

satisfaccidn de los intereses del embargante correlativas de 1la -
obligacién incumplida del propietario del bien embargado, en cumpli
miento de la ruzdén del ser del 6rgano jurisdiccional como

en aras a la aplicacidn -

aquél a -

quien competce la resolucidn de conflictos

de la justicia y» el mantenimiento del orden judicial y social.

b) Ordenando su levantamiento, a virtud de¢ pago de las pres

taciones reclumadas, de l1la conformidad de las partes en conflicto en

los casos que preceden, o del no acreditamiento de autos de las pre-
tenciones del embargante, en el caso de juicio ejecutivo.

¢) Ordenando el cambio en la persona del depositario del -

bien embargado, » o¢n general, decretando las providencias necesarias

tendientwsa la preservacidn del estado juridico-procesal de dicho

bien.

Por 1o tanto, no e¢s correcto hablar de un poder de disposi-

cidn azbsoluto del jucz de los autos sobre ¢l bien embargado, sino, -
en estricto derecho, de un poder de disposicién derivado de una pro-
teccidn que la ley consagra en favor de gquien ha obtenido del Srgano
jurisdiccional 1a szancidn de su dercecho o en el caso de juicio ejecu

tivo, de quien la propia ley le ha establecide una presuncidn de ra-

otro orden de ideas significa que, de no des

zonable fuerza, lo que,
virtuar la parte demandada la presuncidén de referencia, su situacién
se equipari a l1a de la parte quu ha obtenido la sancién de su dere -

cho.




cho.

No puedahablarse de un poder de disposicidn del juez sobre

la cosa embargada, entendiendo como poder de disposicidn el jus abu

tendi de que hablaban los romanos, puesto que dicha autoridad care_

ce de facultades para enajenar el bien secuestrado, y en general, -

para ejercer actos de disposicidén del mismo en el sentido de dispo-

siciébn como atributo de propiecdad.

El poder de '"disposicion’ que imprecisamente se atribuye -

el juez sobre la cosa embargada en los términos de la tesis que se

analiza, por lo tanto, es necesario precisar ¢l alcance de la afir-

macién y dejar claramente asentado gue la disposicidn sobre la cosa

embargada de que es titular ¢l jucc, no e¢s el poder de disposicidn-

que incluye todo derecho de propiedad tradicionalmente entendido.
Ahora bien, si tal poder de disposicidn no es tan extenso-

comoparece desprenderse dec la tesis que se analiza, o bien,dicha te
sis es falsa en lo que a dicha atfirmacidon se¢ refiere, o bien es ne-
cesario escudrinar el verdadero alcance de la situacidn.

Se sostiene la segunda opiniaon, o

decir, que efectivamente
el juez dec los autos es titular de un derecho de disposicidn sobre -
el bien embargado, pero este devecho debe cenirse estrictamente a

los lineamientos que se estuablecen en las diversas leyes aplicables,

¥y qQue se obligun, en cuanto & su cjercicvio, primordialmente al pro-

pio juez

Pudiera incluso atfirmarse que ta disposicidn que se analiza
no es ejercida por el juez, sinoe por ta colectividad misma, quien se
vale de C€ste como un simpleoigane de cjecucidon. Como se expresd en
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la introduccidén, en la cual comentamos, que la colectividad estd -
interesada en proteger las legitimas pretensiones de sus integran-

tes insatisfechos en sus derechos por el incumplimiento de otros

integrantes rebeldes. Y como no le seria doble proporcionar la pre

tensidn en forma directa e inmediata al interesado, por conducto -
del juez, ejerce tal proteccidn, la que no serd plena sino hasta -

1a ejecucidn forzada sobre el rebelde llegue a sus Gltimas conse -

cuencias. Mientras tanto por conducto del juez, sostiene la titula

ridad sobre la cosa qQue sirve como garantia a las pretensiones in-

satisfechas que dieron motivo al conflicto.

Es necesario también precisar que no siempre queda la cosa
en poder de un tercero, s5inu que pucde quedar como depositario el -
propio demandado. Con lo anterior se¢ refuerza 1la posicidn que hasta
aquil se ha adoptado; la tesis en principio es correcta, aunque ado-
lece de alguna precision.

Precisa la frtesis que el juez no puede considerarse siquie-
ra como intermediario e¢ntre el embargante y 1a cosa. Esta afirma -
cidn es correcta, puesto como adelante en su texto se indica, no es
el embargante el que pucde disponer de la cosa embargada, sino el -
juez, en los términus qQue antes quedaron asentadoes. No seria admisi
ble sostener que puede constderarse como disposaicidén de la cosa, la
facultad del embargante, en términos de la ley de hacer petiviones
embargada, pues tales peticiones -

al juez en relacidn con la cos

por una parte, requicren ser ascordadas por éste, sin cuya orden no-
podran ser llevadas a la practica. Y aan particndo de la base de
que el juez no podri negarse a acordarlas faverablemente si se en -
cuentran fundadas c¢n derecho, tal obligacidn no deriva de las fucui



tades del embargante, ni menos aln de un supuesto poder de disposi
cién, sino precisamente de lo ordenado por la colectividad a tra -
vés de sus disposiciones legales vigentes, cuya aplicacidon encarga
al poder judicial. Las anteriores ideas se encucntran en plena con
cordancia con la razdn de ser de la ejecucidn forzada, a la cual ya

antes s¢ ha hecho multiples referencias.

' No obscan para la validez de las afirmaciones anteriores
los argumentos ecsgrimidos por el Licenciade Eduardo Pallares, en el
sentido de que no todos los dercechos reales engendran poder directo

sobre la cosa, como los derechos reales de garantia (prenda ¢ hipo-

teca), porque segin dice ni ¢l screedor prendario ni el hipotecario
tienen la posesién de la cosa dada en garantia, ni menos la facul -
tad juridica de disponer de c¢lla o usufructuarla. Finaliza su argu-

mentacidn afirmando que los derechos dimanados del embargo son tam-
bidén derechus de garantia para que ¢l ucreedor sca pagado de las -

prestaciones correspondientes. (1)

Sc afirs que no .

»rtan dichos argumentos para sostencr lo
antes afirmado, pues en cllos se confunden ¢! significado del poder

de disposicidén del juecz, confusion que a quedd aclarada en parra

fos anteriores. Por lo demis, ¢n la exposicidtn de dicha refutacidon,

se prejuzgn sobre 1a naturale

v del embargo, y se¢ le califica de apn
temano como derecho real, sin huaber antes procedidoa al estudio co -
rrespondiente. Esta deficiencia de metodo necesariamente implica -

problemas de interpretacidn, ¥y conduce a conclusiones injustiticadas.

(4) Becerra Bautista. Op. Cit. Pp. 308-
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Concluye la Corte que el embargo sea una institucidén de ca

r&cter procesal, es evidente, en efecto, a diferencia de figuras ta

les como la hipoteca y la prenda, s6lo a virtud de orden de autori-
dad judicial, y nunca por convenio entre particulares, podrin embar
garse bienes de la propiedad de una persona, sea porque el acteor en
juicio haya acreditado sus pretensiones, bien se¢a porque aparezca -

como titular en una presuncidn lo suficientemente fuerte de acuerdo

con la ley, para que lc sea concedida la cjecucidn en bienes de su-

deudor.

Este punto de vista no estd sujeto a discusidén, y con el he

cho de ser sostenido por la Corte como postuladou doctrinatario aad

quiere una fuerza mas marcada.

En lo que no estia de acuerdo con la metodologia de 1a Corte

como no se estuvo con la del Licenciado Pallares, piginas antes, en-

en adoptar conclusiones anticipadas, prejuzgando sobre la naturaleza

de una figura juridica, sin antes haber analizado detenidamente ca-
da una de sus incidencias. En efecto, no ecs posible atribuir al em -
bargo una naturaleza sui géneris, sin antes haber analizado su -

eventual participacidén en la estructura de los derechos reales, seca-

personales de cualesquiera otras indoles.

2.- Derecho de Percusion.

Sostiene la Corte, en la scgunda parte de la tesis que sco-
analiza que cl embargo tampoco implica el derecho de persecusidon -
porque este consiste oen la facultad de obtener todas o parte de las
ventajas de que es susceptible una cosa, reclamindola de cualquier -

poscedor, siguiendo un juicio en contra de¢ un tercero, o sea, dedu -
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ciendo una accién que es correlativa del derecho de persecusidn; _

por tanto, aun aceptando que el embargante pueda privar en ciertos_
casos, a un nuevo adquirente, de la cosa embargada haciendo que es-
ta se remate y se le adjudique, el derecho de persecusién lo ad

quiera desde cl momento en que se convirte en adjudicatario, es de-

cir en propietario, teniendo, entretanto, sdlo el derecho de hacer-
rematar la cosa por el juez a cuya disposicidn se encuentra el bien
embargado, derecho que emana estrictamente de la sentencia pronun -

en que se ha ordenado ¢l embargo, y ul cual co -

ciada en el juicio

rresponde la actio judicati de que habla Chiovenda.

El Licenciado Eduardo Pallares refuta las argumenraciones-
anteriores y expresa que:... '" Tampoco es cierto que todos los derge
chos reales 1mpliquen el de persecucidn de la cosa cuando ésta pasa
a tercer poseedor. Las servidumbres son derechos reales y sc¢ ejerci

tan sin necesidad de perseguir al predio sirviente.

No todos los titulares de los derechos reales tienen dere-

cho de perseguir la cosa sobre la cual recae el derecho real e in
clusoe no concibe ni es necesaria esa persecusidn. Ejemplo: servidum
de los derechos rcecales ¢s que son derechos que se

determinadas personas co-

bre. lLo propio
y no s6lo respecto de
Nadie duda de que la hipote-

tienen "erga omnes"
mo acontece respecto a los personales.
ca es un derecho real, no obstante lo cual, el acreedor hipotecario
facultad de persceguir al predio hipotecado cuando éste

i1 necesita de tal facultad,

no tiene lo
pasa a manos de un tercer posecedor, n
porque puecde hacer efectiva la hiporteca sin perseguir al predio.

Otro tanto acontece con €l embargante por lo que la asimilacion de

N
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las dos situaciones juridicas es completa.’™(5)

Y anade que ' el Gnico punto a4 decidir es si el embargo en
gendra en derecho meramente relativo entre el embargante y el embar
gado, o un derecho que el primero puede oponer a los terceros, ex
cepto a los que tengan mejor derecho. La ley da la respuesta al su-
bordinar los derechos del segundo embargante a3 los del primero y or
denar tumbién que se paguen los créditos garantizados como un embar
go por orden de su inscripcidn en el Registro Pablico. En apoyo a -
su posicidn sigue diciendo: ' ma&s adn la Suprema Corte ha decidido-
que son preferentes los dercchos del embargante a los del comprador
de inmuebles, si el embargo se verificd con anterioridad & 1la venta
aunque no se haya inscrito. La hipoteca cs derecho real porque tr e
ne esa caracteristica de.poder ejercitar cn contra de cualquier po-
secdor de cosa. El1 embargo, a su vez, no solamente existe con re-
laci1én a4 terceros, sean estos posecdores de la cosa o acrecdores em
bargantes de la misma. Por lotanto, no hay que dar a la facultad de
perscgulir la cosa un valor juridico que no tiene, ya que no es sino
una manifestacidn del modo de ser absoluto de los derechos reales, -
manifestacidn que no se verifica en todos cllos, por lo menos de la

misma manera.'(6)

Afirma el Licenciado Pallares que no todos los derechos rea
les implican el derecho de persecusidn sobre la cosa cuando esta pa-
sa a terceros poseedores, y da como ejemplo las servidumbres, mani -

festando que en tal caso, s¢ cjercitan sin necesidad de perseguir al

(5) Becerra Bautista. Op. Cit. Pp. 525-526.
(6) Ibidem. P. 527.
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sostiene Que tal afirmacidnes imprecisa, y -

Se
con una cierta apariencia

predio sirviente.
falsos,

en cuanto a ejercitar los

por lo tanto conduce a resultados
las servidumbres,
no requieren de perseguir al predio sir-
si asi pudiera -

de verdad. En efecto,

derechos de ellas cmanados

viente para ser satisfechos.'(7) Tal"persecusion',
precisamente en obtener del poseedor actual

consiste
reconocimiento del derecho de reclamante

llamirsele,
el

del predio sirviente,

sus términos, legales pues de

o convencionales,

de ejercitarse en
conformidad con lo previsto en ¢l Articulo 1058 del Cddigo Civil
predio sirviente pueda exigirse la ejecucidn

'* Para que el dueifio del
que la obligacidn es
terminado por la
siendo la servidumbre Un

de no hacer o de tolerar) es

de un hecho (ya
ley o en el acto

necesario que &éste cxXxpresamente
servidumbre.’ Asfi,

en que se¢ constituyd la
impuesto sobre¢ un inmueble en beneficio de otro perte

(Articulo 1057 del propio Coédigo Civil),
articulo 1057 debe ser ex

gravamen real

neciente a distintoe dueno,
en el texto del

lo anterior significa que
el derecho concedido por la servidumbre, en relacidn con -

imprecisamente se afirma,
beneficio del titu

plicado;

el predio sirviente, no e¢s como otorgado-
en beneficio de otro inmueble, sino en realidad,
lar de ese inmueble, segin las reglas que procesan, si la servidum-
bre es legal o convencionual, de tal forma, la "persecusion' en el -
caso de servidumbres se limita a exigir ¢l reconocimiento del dere-
absteniéndose o tolerando las cir

che titular del predio dominante,

cusntancias relativas del predio siguiente. No parece clara la inten
5i6n del Licenciado Pullares cuandoe atfirma que se ejercitan sin nece

(?) Pallares Eduardo. Op. Cic. P. 527,
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sidad de perseguir al prediosirviente'. Nada hay que perseguir, -

pues por la naturaleza misma de las servidumbres, los bienes inmue-

bles sobre los que activa o pasivamente versa, no seridn objeto de

ocultamientos © maniobras - reales o eventuales - en perjuicio de -

acreedores. Asi, ¢l texto del ordenamiento citado les otorga ¢l ca-

rafter de 'gravamenes Teales'". Tal situacidén obedece a que por su -

propia estructura van ligudas a los predios sobre los que versan,

s6lo podrén extinguirse en los términos y condiciones previstos por

la ley, ejercitandose el derecho de perscecusidén inherente a su natu
raleza real como antes quedd expresado, e¢s decir, cxigiendo la obli
gacién de abstencidén o tolerancia que marca la ley, y excepcional -
mente las obligaciones de hacer que voluntariamente se hubieren con

traido. Y si el predio sirviente pasa a poder de otra persona (os

decir, al tercer poscedor de que habla ¢l Licenciado Pallares) 1la

existencia y cifectos de la servidumbre no sc¢ podra ver afectada m

allda de como afectaria el poscedor original, salvo los campos excep

cionales, como son los previstos en el Articulo 1128, fraccion 1V, -
del ya citado ordenamiento, por ejemplo. Y ¢s que en estos casos de

remisidén, gratuita u onerosa por parte del titular del predio domi-

nante, pudiera configurarse un f{raude en perjuicio de acrecdores, -

quienes padrian entonces cxigir ¢l reconecimicento de su derecho.
Después afirma el Licenciado Pallares que no todos los titu
lares de los dercches reales tiecnen derecho de perseguir 1la cosa so-
bre la cual ¢l derecho real ¢ incluso no s¢ concibe ni es necesario-

esa persccusion. Por ejemplo, cita a las scorvidumbres. Ya quedd ana-

lizado ecn el parrato anterior este problema, » sc prec

que la per
fecusidon no siempre opera cen la misma forma, v que tal persecusion,

en estricto sentido, se cjerce en relacidn a la

cosa, pero en aten-
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cién al derecho de que se trate, y por lo tanto, en las servidum -

bres, puede perseguirse el derccho, sinque obvia y légicamente ten

ga que "perseguirse la cosa'.

Posteriormente arguye el propio Licenciado Pallares que lo

propio de los derechos que se tienen "erga omnes' y no sdlo respec-

to de determinadas personas, como acontece con los derechos persona-
les, Esta es otra aifirmacidn falsa, con cierta apariencia de verdad.
Si se profundiza sobre la escncia y razdn de ser de los llamados de
rechos matertales, s¢ chncuentra a quien conforme al sistema juridi-
co imperante tenga devecho + ellos, y e¢n consecuencia a las cosas -
sobre las que se ejercen. E:i o¢stricto rigor, todo derecho es oponi-
ble ""era omnes'" es decir, a todo mundo en ¢l sentido de que la co -
lectividad por entero, y en especial cada uno de sus miembros, para
poder exigir ¢l respeto a los derechos de que sean titulares, ten -
drin necesariamente Que respetarse los correlativos de los demas in
tegrantes del grupo social. Que tradicionalmente la division de los
derechos patrimoniales en reales y personales, lleve a considerar
la premincntencia notoria ' a primera vistau' del caracter de oponi-
bilidad erga omnes de los llamados derechos reales no implica, nece
sariamente, primero que se¢ tenga que eliminar la distincidn, por
falsa, sino que basta precisar su significade, ni segundo, que los-
llamados derechos personales no deben ser reconocidos por la totali

1 problema no radica en

dad de los integrantes de la colectividad.

el reconocimiento del dervecho, real o personal, de un individuo, si

no en la exigibilidad a una v mas personas del cumplimiento de la -

prestacion especifica de que se trate en anadidura a la obligacidon-

genérica de respeto del derecho que se analice.
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Sigue exponiendo el Licenciado Pallares que nadie duda de
que la hipoteca sea un derecho real, y que a pesar de ello, el -
acredor hipotecario no tiene la facultad de perseguir al precio hi
a manos de un tercero poseedor, ni necesi
hacer efectiva la hipoteca sin pexr

acontece

potecado cuando éste pasa
porque puede
de lo anterior concluye que otro tanto
la similacidén de las dos

ta de tal facultad,
Y

seguir al predio.
con el embargante, por lo que estima que -

situaciones juridicas es completa.
Aqui se vuelve a incurrir en defectos de precisidn, que e¢s
necesario esclarecer. La razdn de scer de la aceptacidn por parte de
un individuo (acreedor hipoteciario) de que se¢ hubiere constituido -
un dere-

como garantia de cumplimiento de

hipoteca en su favor,
no significa que tenga
en perseguir a

una
interés alguno, por-

cho de que sea titular,
lo menos en cuanto & interés Juridico, un bien in -
te tipo de interds se presenta

"instalarse . F

mueble para que al
«1 propietario de¢

un inmueble que le es desposeido,

claramente ci
por ejemplo, ¢s decir, en el titular de un derecho de propiedad so-
EL derecho que tiene el acrecdor hipotecario con -

bre un inmueble.
obligacidén distinta-

siste ser pagado por su deudor c¢n cuanto a una
de la entrega o transmision de un inmueble. Y si e¢s acreedor on re-
subordinade al caracter de -

lacidén hipotecaria tal cardcter quoda
acreedor qu substancialmente tengua respecto a su deudor. Consecuen-
interés , dircecto y primordtial, de perseguir un-

temente, carcce de
inmueble en tanto que esté en posibilid scer pagado en cuanto a
su derecho substancial, ejercirtando 1: inherentes a 1a hi
poteca. Asi, e¢s titular de un derecho real, de caridcter accesorio-
por tianto no requicre im

al derecho principal de que seua titular,
c rsecusion, ni piloerda

1 ejercicio del derecho do pe

prescindiblemente de




la hipoteca su caridcter de derecho rea

De lo anterior no puede. asimilarse a la figuras de la hipo

teca y del embargo, pues si bien es

sencia, nace una serie de derechos en

lo afirma la Corte,

precisamente al momento en que se conv

cir, en propiectario, teniendo entonces
del parrafo anterior, ¢n perseguir la

Y el hecho de que en algunos supuestos

tal privacidn encontrard s

a terceros,
judicial, vocera de la comunidad, que
cacidén en favor del embargante, o de t
puede presentarse si tal remate se hac
dad del embargado que es ¢l obligado a
los dercchos de Jos terceros que hubie

res

bien con posterioridad al embargo,

destruir la fuerza de la actio judicat

del remate, » causa eficiente de la de
no por virtud de un derecho de perscecu
chos reales, de los cuales participa e
raleza.

En conseccuencia, luas semejanc
¥ los derechos reales (en el caso conc
minuciosamente analizadas, para evitar
ferencias c¢n cvuanto al modo de operar
materia de derechos reales (como ya se

y de hipoteca) tal

de servigumbre y

dad,

1.

cierto que a virtud de su pre

favor de su titular,

y como
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el derccho de persecusidn en el embargante nace

ierte en adjudicatorio, es deg
interéds , cn los términos -
cosa de terceros poscedores. -

pueda privar de tal pose

u fundamento en la resolu

determiné el remate y adj

erceros, situacion que sd

e en perjuicio de la prop

a su acrecdor, y a

pagar

ren

ultaron insuficientes par

i impulsora del procedimi
se trate

sposesion de que
sidn, correlativo de los
1 cmbargo en cuanto a4 su

a4s aparentes entre

reto la hipoteca), deben

confusiones, si bien

del derecho de perscecusio

cestudid tratindose de

recho existe, por oposi

de

tenido la posesidn del

sidn
cioén
udi -
lo -
ie -
si,-
a
ento
. Y

dere

natu

vl embargo

ser-

hay di-

n en

propie

cidn



al embargo, del que no lo hace participe, y las aparentes semejan-
zas en la ejecucidén Gltima de éste, derivan en cuanto a origen y -
vperacion, en diferencias que impiden la asimilacidén, no s8lo to -
tal, sino incluso de ambas figuras.

Continda el Licenciado Pallares su cxposicidn, y afirma -
".el unico punto de decidir es si el embargo engendra un derccho -
meramente relativo entre el embargante y el cembargado,

o un dere -
¢l primero pueda oponer a los

cho que terceros, excepto a los que-
tengan mejor derecho™ y en su concepcidn, estima que la ley respon
al subordinar los derechos del embargante del se-

los primeros, ¥

de tal pregunta,

gundo, a ordenar también que se paguen los crédi-
tos garantizados como un embargo por orden de su inscripcidn cen el
Registro Pablico.’(8)

En este capitulo se estima que ¢l hecho de que la ley su-
derechos del segundo embargante a los del primero { Ar
ticulos 543 vy

bordinc los

relativos del Codigo de Procedimientos Civiles para-
el Distvrito Federal) obedece no a una manifestacidon del caracter -
pretendidamente real del embargo, sino a una aplicacidn del princi
pioc de la mejoria del dervecho a virtud de la prioridad en el tiem-
po.

El problema de la inscripcidon de embargos, vy on general, -
gravamenes sobre los biencs inmuebles en ¢l Registiro Pablico de 1la
Propiedad y del Comercio es mas complejo de lo que aparenta.

(8) Pallares Eduardo. Op. Cit. P. 527.
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En efecto, el orden en que tales gravimenes se inscriban-
en <1 Registro Pablico de la Propiedad, dard la pauta de su prefe -
rencia, pero también en acatamiento al principio universalmente re
conocido de la mejoria del derecho a virtud de la prioridad en el-
tiempo, Y siempre tratandose de créditos con la misma calidad in -~

trinseca.

En otras palabras, ¢l requisito formal de la inscripcidn -
encuentra en la ley la medida de su importancia. Y encuentra en la-

en la naturaleza del bien embargado su principal limitante.

Lo anterior significa que por imposibilidad practica, los-
gravamencs sobre bienes muebles no son susceptibles, por regla gene
ral, de registro. Y lo quece es mas, su facil convertibilidad y ocul-
tamiento eventual, los hacen sumamente vulnerables, en relacidn con
la garantia que constituyen en favor de los embargantes, por lo que
el espiritu del sistema juridico vigente exige para su proteccidn, -
tan sdlo la mera comprvobacidn fehuciente de su existencia, y propor
ciona reglas estrictas en cuanto a4 la responsabilidad del deposita-

rio que los detente.

Por lo que se refiere o los bienes inmucbles, y segan lo -
manifesta el propio Llcenciado Pallares renglones mas adelante en -
forma ticita la vegla general que debe imperar es también la priori
dad en el tiempo de 1los derechos de controversin. Asi, cuando narra
que la Suprema Corte ha decidido que son preferentes los derechos -

del

a los del comprador de 1nmuebles, =in ¢l embargo sc-
veritficd con anterioridad a ta venta, aunque nce se¢e haya inscrito, -

ticitamente da la regla ger

Gl o que antes se hace referencia. En-
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efecto, el derecho que podria clasificarse como "personal'™ que na -

ce en favor del adquirente del inmueble embargado previamente, sin-

su conocimiento (independientemente de la transmisidn o no transmi-

sién de derechos reales, concretamente de propiedad, lo que es pro-

puede afectar los derechos que también en forma

blema aparte.) No

"personal' podrian ser clasificados, y que nacieron en favor del em-
bargante a virtud del embargo, sin que por lo menos pueda atribuir-

se al embargo un caricter real, del que carece, ¥ sin poder sujectar

a formalismos tales como la inscripcidn en Registro Piablico, la va-

lidez a tales dercchos.

El Registro Piblico de la Propiedad obedece al régimén de-

publicidad que debe imperar en toda colectidad, como marco de refe-

rencia de los derechos (inscribibles) de sus integrantes, pero, al-

igual que en forma anilogica la ignorancia de la ley no escusa su -
cumplimiento, y en esc¢ concepto de "Ley" se incluyen los principios

generales de Derechos, de la misma manera, por regla general, la ca
rencia de inscripci1on en el Registro Pablice no invalida la substan
cia del derecho especiflico de que sc trate como tal, ni da este ele

mento constitutivo alguno.

Terminag su argumentacion el Licenciado Pallares afirmando-
que "no hay que dar a4 la facultad de perseguir la cosa un valor ju-
ridico que no tiecne, Y que no es sino unia manifestacidn del modo -
de ser absoluto de los derechos reales, manifestacidn que no se ve-

rifica en todos c¢llos, por 10 mismo de 1a misma mianera(9).

{9) Pallares Eduardo. Op. Cic. P. 5138.




De aceptar esta idea, nec

en la divisidn de los derechos real

¥y derechos reales relativos, lo que

otro

derecho puede scr mias que

sulta ilégico. No es concebible 1la
absoluto (como seria la propiedad,

contrarialimitantes c¢n

gran un matiz eminentemente social

drgano de autoridad para imponer

Ilevarie

rés publico, pues

esariamente

las disposiciones

las modalidades

nuevamente

tendria qu

es en derechos reales

seria tanto como deci

des

, O menos,lo quco

exjistencia de un

como Unico ejemplo),

a dicha figura, <1

que

a lu matizacion

de

dere

constitucionales
facultar
dic

del

e pensarse
absolutos
un

r que

lucgo

real

cho

yYiao o que en-

que intc
al-
te ¢l inte
derccho-

derecho real. Semejantes problemas apurccoerian

de propiedad como
con 1la propiedad de y en condominio con la propiedad fiduciaria, -
con.la propiedad intelcectual, entre otras figuras.
Entendiendo ¢1 derecho de perscecusidon como lo entiende la
Corte, en el capitulo que se analicz consiste en la " La fa-
cultad de obtener todas o parte de las ventaias doe que os suscepti
ble una cosa, reclamandola cualquier poseccedor, siguiendo un juivio
en contra de un tercero, o sea, deduciendo una accidn que e~ corrg
lativa del derecho de persecusion.'” Y parcce claramente que este -
derecho s6lo se encontrard, plenamente ¢n ¢l derecho de propiedad,
mientras que en otro tipo de derechos reales se reclama la presta-
cidén que corresponda por parte del o de los obligados, sin recla -
mar la cosa en si, como sucede con ¢l proplietario matiz &éste que no
debe ser entendido ¢como 1o hace ¢l Licenciado Pallares, en el senti
manifestacidn del derecho real, -

la formu de

do de que sea distinta
sino lo que es diferente e¢s la fina

que mientras ol proptitetario pers

propiedad

igu

cho real distinto decl de

lidad que se persigue

¢ la cosa, el titular

persigue el cumplimie

, ¢s decir,

de un dere

nto de una-
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obligacién del deudor de

bre lo que dicho derecho

que se trate, por

<

onducto de la cosa so-

se estd ejercitando.

Con lo anterior puede establecerse

grimidos por el Licencia

tuar la validez de 1la af

bien requieren a mi consideracién

cién se formulan:

Seria convenien
la Corte, que en el drre
de la propiedad como fac
es susceptible una cosa
nes que antes Se apuntar
rechos reales tal dificu
por asi decirlo, reglame

nes que en cada caso se

No sobra la acl
que los casos en quce ¢l
te de 1la cosa cembargada,
que, no obedece a una su
cisamente a la actio jud
cir, que por virtud del
la obligacidon general de
bienes a virtud del embua
del mismo proceso, y ant

terceros .

53.- Derecho de
reales que

que los argumentos es

do Pallares no son suficientes para desvir-

irmacidén de la Corte, y sean vilidas, y si-

te precisar en la

cho de persecusian

ox

s

de las precisiones que a continua

posicidn de la tesis de

¢ presenta tratindose -

ultad deobtener todas las ventajas de que -

(y adn en este cas

o

existen las limitacio -

on) mientras que en ¢l supuesto de otros de

ltad de obtencidén

de

ventnjas es parcial, ¥y

ntada especifircamente, en atencidn a los i

persigan.

aracion, dentro de

i

voncepto de la Corte, -

embargante pueda privar a un nuevo adquiren

hacviéndose que se
pucesta naturaleza
1catl a gue despud

proceso seguido an

re

-

Te

rematen vy se le adjudi-
al del embargo, sino pre
hace referencia, es de-

auroridad competente, -

pago del deudor identificada en cuanto a -

ryo, debe ser ejecutads como conscecuencia -

¢ ta ausvncia de mejor derecho pur parte de

preferencia cuando
cosntltuven una ga

-

¢ rtrata de los derechos
ntia.

63



64

En el capitulo que se analiza, recspecto de este punto, la

Corte afirma textualmente lo siguiente:

" Finalmente, ¢l embargo, no otorgs el embargante el derge

cho de preferencia, ni tampoco se adquicre, tal prerrogativa, que-

es caracteristica de los derechos reales de garantia, en tal virtud
de su registro, pues el acrecdor hipotcecario no aumenta su preferen
cia, ni puede decir que taiene una nueva causa de ello, cuando embar
ga 1a cosa hipotecada, mediante la ftjacidn de la cédula respecti -
va; ¢n cambio, si el titular de una segunda hipoteca se subroga en-
los Jderechos del primer acreedor hipotecario con relacidén a los de-
mas acreedores, también hipotecarios, puede invocar en lo sucesivo-

dos causi

de preferencin, y oen ¢iaso de que no existan otros acree-

dores, pucde decirse no sole que tiecne dos causas, sine que su pre-

ferencia aumentd; 1o que si1gnitics que el embargo en si no consti_
tuye una causa de pretfercencia,a menos que s¢ considere como tal, la

prelacidn que se establece por ¢l Cé6digo de Procedimienteos Civiles,

en el caso del reembargante; pero entonces, tendrid que considerarse

una tercera causa de prefercncia, al lado de las garantias Yy los -

privilegios, con caracteristicas especiales, y que no podria apli -

carse sino en caso exXxpresamente previsto por la ley, ya que las dis

posiciones que cstablece la preferencia, implican una excepcidén a -

lta regla general, segin la cuzcl, todos los acreedores deben sufrir-

proporcionalmente las disminuciones que resiente el patrimonio de -

su deudor; ¥y asi como en ¢l caso de concurrencia de créditos prefe-

rentes, por causas de garantias reales o créditos privilegiados, el

problema se resuelve dando la preferencia a evstos Gltimos, tendrd-

que concluirse en caso de concurrencia de créditos hipotecarios con

¢réditos garantizados cor embaree v reembargo, gue la preferencia -
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corresponde a los primeros...'(10)
Por principal oposicidén a estas ideas, volvera a hacerse
argumentos del Licenciado Pallares, al efec
que no otorgan ninguna prefe

el em

referencia a los quien
** Hay derechos reales -
En cambio,

to senala que:
rencia, como son la servidumbre, uso o habitacién.
bargo produce un derecho de preferencia para ser pagado con el pre-
acuerdo con cl Articulo 591, segin el cual el -

liquido del precio
el caso-

cio de la cosa de
reembargo produce su efecto en lo que resulte
salvo

pagarse e] primer embargante,

del remate, después de
de preferencia de derechos. Por tanto, la preferencia existe aan -
cuando subordinada a otros créditos privilegiados.

tex -

Procedimientos Civiles

El articulo 591 del Coédigo de
tualmente contiene la siguiente disposicidn, en su segundo parrafo-
" el reembargo produce su efecto en lo Que resulte liquido del pre-
cio del rematec después de pagarse salvo el ca
El recmbargante

itl] primer embargante,
para obtener ¢l rema

so de prefercncia de derechos.
al pri

no s¢ haya ve puede obligar

en caso de que &€ste rificado,

te,

mer ejecutante a que continte su accidn’.
Entrando al andlisis de los  argumentos del Licenciado Pa -

llares, on contra de la tesis de la Corte, encontramos su primera -
" hay derechos reales que no otorgan nin

mencionar gque
o habitaciaon'. (11)

impbresion al

gunua prefoerencia, como son la servidumbre, uso

puesto que, independrentemente de que invurre en doble negacidn, se-

Aala como ejemplo que pretende avalen su afirmacidén, dercechos reales
Tratado de las... P. 434,

(10) Pallares Eduardo.
(1!) Pallares Eduardo, Op. Cit. P. 527.




que no son contemplados en la tesis de la Corte. En otras palabras,
la Corte considera al derecho de preferencia como una caracteristi-
ca de los derechos reales de garantia, Yy asi lo afirma expresamente,
a los ejemplos que ofrece el Licenciado Pallares, no corresponden a
dicha naturaleza, sino a derechos reales que podrian llamarse ''prin
cipales'™. Precisamente en la prefercncia que se otorga a los titula
res de los derechos reales de garantia, como son la prenda y la hi-

poteca, encuentran

stos su razdédn de scr, pues el concepto do proefe
rencia no va en funcidédn del titular del bien por 1s garantia afec-
tada, sino c¢n cuanto a los eventuales derechos del tevrcero que en -
tra en conflictos con los titulares del derecho real de garantia de

que se trate.

Que la preferencia del propicetario es obvia, no es razoéon -
para sostener quec esc concepto de preferencia coincida con aquél de

que es titular por ejiemplo, ¢l acreedor hipotecario, respecto de la

recuperacion de su crédito base de la garanti frente a terceros -

“"coOmpetidores' .

La segunda imprecisidén del Licenciado Pallares se hace con
sistir e¢n caso que contempla como ejemplitficar de su postura, ecs de
cir, en el supucsto de recembargo de bicnes previamente embargados, -
estd ya contemplado, discutido y rvesuclro en la propia ejecutoria -
a que se opune, cuando la Corte ¢n clla sostiene que ¢l embargo en-
si no constituye uwna causa de preferenciia, a menos que sc considerce

como tal, la prelacidn se remavc

1, la prelacion, que se establece -

por ¢l Cédige de Procedimientos Civiles, en ¢l caso 'de reembargante.

Y afirma 1s Corte que ¢n tal supuesto, tendria que conside-

rarse al embargo como una tercera cau

=i de preferencia, al lado de -~



las garantias y de los privilegios, con caracteristicas especiales,
¥ que no podria aplicarse sino al caso expresamente previsto por 1la
ley, arguyendo que tal situacidn obedece a que las disposiciones -
que establece la preferencia, implica una excepcidén a 1la regla gene

ral prevista en el articulo 2964 del Cédigo Civil.

En este capitulo se sosticne que la tesis de 1la Corte es -~
correcta, pero se hace necesdrio precisarla y aumentarla en clari_

dad a la 1luz de los ractonamientos gque a continuacion se formulan.

Conforme a la regla general del Articule 2964 del citado -
ordenamiento " el deudor responde del cumplinmiento en sus obliguacio
nes con todos sus bienes, con excepcidn de aquéllos que contforme a
la ley, son inalienables o no embargables, "lo que significa que 1a

totalidad de los bienes no excluidos expresamente por 1la ley, son -

la garantia de los acreedores de cad individuo, y gque s46lo por una
segunda excepcidn, como sostiene la Corte (la primera es referida a
los bienes inalienables o nd embargables) la afectacidn en garantia
de un bien en favor de una creedor puede romper este sistema. Tal -
si1tuacidn ocurre en los casos de los derechos reales de gavrantia. -
y debe cumplirse, en cada caso, la totalidad de los requisites que-

fije la ley para reconocerles validez.

Asi, mientras un acreedor No inicie un procedimiento judi -
c¢ial en contra de un individuo (pues so6lo a virtud de orden judi -
cial es factible embargur bienes). La totalidad de los bicnes de -
éste le sirven de garantia a su crédito, Yy el simple hecho de¢ que-
otros acreedores inicien su procedimiento de recuperacidn de crédi
tos, no implica que los bienes sobre los que efectien embargos, de

jan por esa s6la circunstancia, de garantizar el cumplimiento de -
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las demiis obligaciones del embargado. Para que tal situacidn ocurra
es necesario actualizar la regla de excepcion (entiéndase constitu-
cién de derecho real de garantia), cumpliendo todas las formalida -

des inherentes.

Ahora bien, el hecho de que un acreedor reembargante sélo-
tenga derecho al importe del precio de remate de los bienes embarga

dos después de haberse satisfecho las pretensiones del primer embar
gante, responde, por una parte, al tantas veces citado y aceptado -
principio de la mejoria del derechoe por 12 prioridad en ¢l tiempo, -
¥, pPOr otra piarte, a la presuncion de existencia de bienes ajenos -
al embargo de los que sva propictario el deudor, y que puedan sor_
vir como garuntia.y como medio de e¢jecucidén por pago, en favor del-
segundo o ulterior embargante, pues en el supucsto de que ¢l deudor
entrare €N CoOnNCuUrso, se respetiaran como pretferencias otros croditos

de acreedores privilegiados, mis no asi los sujetos a embargo, pues,

embargados o nd, entrarin dentro de la misma calidad de acrocedore
en los términos de los articulos 2964 y relativos del CoOdigo Civil,

con la sdéla excepcidon que adelante estudiara.

En materia de concurso, por disposicion del articulo
los acrecdores hipotecarios y los pignoraticios, mas no asi los -
acredores que hubieron embargado, "podran ubstenerse de tomar parte
en la junta de acreedores en la que se hagan proposiciones al deudor
Y, en tal caso, las Tesoluciones de la junta no perjudicarin sus res
pectivos derechos, "lo que aunado a posteriores disposiciones que -
adelante se transcribiran detenidamente, refuerza la distincién en -
tre los derechos reales de garantia, como son laprenda e hipoteca y-

los derechos no reales, derivados del embargo.
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el Articulo 2976 del Codigo Civil se establece que 'los

en
clasifican en los capitulos

graduardn en el orden que se
que para cada clase se establezca en

creditos se

siguientes, con la prelacidn

ellos.’

Se vuelve a encontrar en el Articulo 2977 del propio orde-
al principio de mejoria del derecho a

namiento, un reconocimiento -
virtud deprimacia en el tiempo, al disponerse que '"'concurriendo di-
versos acreedores de la mismia clase y ntmero, serin pagados segin -
aquélla constare de una manera indubitab,

la fecha de su titulo, si

cualquicer otro

mientras que en caso, serdn pagados a prorrata.
La disposicidn contenida en el articulo 2981 del Cddigo de
es de vital importancia para los fines de es

Procedimeintos Civiles
existiruna

te capitulo, al no disposicidn igual o semejante al me
de créditos en lo que se hubicere embargado bienes

nos, tratandose
textualmente entrar-

a4l deudor antes de cntrar en concurso. Dispone
hipotecarios y los pig

en concurso para hacer ¢l que los acreedores
noraticios no entren ¢n c¢oncurso para hacer el cobro de sus crédi -
tos " y que ' pueden deducir las acciones que las competan en vir -
tud de la hipoteca o de la prenda, en los juicios respectivos, a
fin de ser pagados con ¢l valor de los bienecs que garanticen sus

créditos".
En el Articulo 2981 se previene 1la existencia de concurso-
caonforme a las re-

1dos,

especificos, entre los acrecdores privileg
glas generales que en tal disposicidon se establecen.,

Cédigo Civil anal:iza y» contempla dos-
1nt1-‘rprctacioncs

Ahora sien, el propio
situaciones especiales que¢ serviridn de pauta puara -




posteriores en este capitulo: cuando el valor de 1los bienes afecta
dos por la garantia real no alcanza a cubrir el importe de los cré
ditos garantizados, el saldo que corresponda entrari a Concurso -
(Articulo 2933) y cuando el valor de dichos bienes sea notoriamen-
te superior al importe del crédito qQque garantizan, los acreedores-
no privilegiados por la garantia real tendridn ¢l derecho de redi -
mir los gravamenes hipotecarios, pasando entonces dichos bienes a

formar parte del fondo de concurso (Articulo 2988).

Como tltimo punto de referencia en materia de concurso, el
Articulo 2993, en su fraccidén 1X, y bajo el rubro "de algunos acreg
dores preferentes sobre determinados bicnes, "ubica a los créditos-
anotados e«n el Registro de la Propiedad, en virtud de mandamiento
judicial, por embargo, secuestros o vjecucidédn de sentencias, sobre -

los bienes anotados y solamente c¢n cuanto a créditos poseriores.

Con los anteriores clementos de juicio, se estid en posibi-
lidad de sostener los argumentoes de la Corte en la tesis que se ana
liza, sin que los argumentos en contra de clla esgrimides tengan va

lidez.
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Si el embargo concediera algnn derecho real en favor del em

barguante, deberia quedar incluido en los dercchos a privilegiados
que se establecen en el Articulo 29753 del Codigo Civil, y equiparse
en cuanto a la preferencia que tendrian los ¢réditos que le dieron

base, a ser cubievrtos con antelaciodon a los demas

acreedores,

Asi, vl argumento de la pretferencia evsgrimida con base en

el Articulo 541 del Cddigo de Procedimientos Civiles, no es otra que

la derivada de 1la antelacidn en o1 trempo. no en el derecho del cré



dito que primero da base a un embargo.

Lo que si parece a primera vista,
a la obligacidn contemplada en
es la disposicidn contenida en la fraccién
propio ordenamiento, es la que se
como "acreedores preferentes sobre determinados
lares de créditos anotados en el
tud de mandamiento judicial, por embargos,

desvanece tan sdlo sobre bienes anotados, y ni

créditos posteriores.

Lo antertor significa que 1la
disposicidén, vuelve a encontrar su
cuanto al tiempo del embargo,
pendicentemente de que la regla no podria ampliar

se embargarin, ¥y que fueren inscribibles.

Por las mismas razones que han quedado

todas c¢llas se expresaron en su tesis, la Corte

sidevar la existencia de alghn privilegio
un posterior reembargo, tendria que considerarse
causa de preferencia, ul lado de las garantias y

con caracteristicas especiales, v aplicables tan

to por la ley.

Al afirmar la Corte en <l <

privilegiados con hipotecaries, prevalecen los
caso de concurrencia entre crdédiros hipotecarios

tizados con embargo o rcecembargo, prevalecen los

bienes"'

¥ no en la naturaleza

se

camente

a

de

ubica como privilegios,
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una regla de excepcidn -
el Articulo 2964 del Codigo Civil, -
1X del Articulo 2993 del

es decir,

a los titu-

Registro de la Propiedad,

en

pero tal aparicncia se

vir -

en cuanto a

prelacidén otorgada

por dicha-

fundamento en la primacia en

éste,

los

inde -

bienes que

asentadas,

aungue no

explica que,

<

<

omo

e lo

concurrenci

on

en el embargo,

un
=

al

a

primeros

a

a

de con-

virtud deo

tercera

privilegios,

Cas0 previs

de

N

primeros,

créditos -

que

en el-

créditos garan-

aparente -



mente establece un escalafdn de preferencia de tres niveles, ocupan
do el primero de los créditos privilegiados, el segundo los hipote-
carios (o pignoraticios, segan sea el caso, y &l tercero los garan-

tizados con embargo o reembargo.

Si bien pudiera aceptarse este escalonamiento, en estricto
rigor tal jerarquia es errodnea, puecs lo que verdaderamente ocurre -
es que, por un lado, los créditos privilegiados son excepcionales -
a la regla general del articulo 2964 del Cddigo Civil, por razones-
de humanidad o de intereses pOiblicos por encima del conflicto entre
particulares, y por otra parte los creditos garantizados con hipotg
ca o prenda se substraen de la masa que en términos de dicho precep
to legal garantiza los derechos de los acreedores, paro en espccial
garantizar lo de los titulares de ellos, sin perjuicio de lo dispues
to, por razones de seguridad, e¢n ¢l Articulo 2988 ya antes transcri-
to, mientras que los demds créditos, no privilegiados, no reales aan
en base a ellos se haya embargado, integran la mesa del multricitado-
Articule 29604, rigiéndose por los prinvipios de prelacidén en el tiem
po y por las disposiciones en materia de concursu, sin (ue pueda con

que del embarygo, o del reembargoe, nazcea derccho real algu-

siderars
no en favor del embargante o del recembargante, y los eventuales dere
chos reales que parecen del cvmbargo pruacticado en ejecucidon de crédi

to hipotecurio, nacen de éste, mas no del embargo.

Consecuentemente, una ve:r mids los argumentos de la Corte -
son correctos Yy las argumentaciones on su contra carcecen de validez,
si bien ¢s conveniente efectuar algunas precisiones en la terminolo-

gia y plantamiento de ese alto Tribunal.
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CAPITULO CUARTO

ETAPAS PROCESALES QUE INTEGRAN EL EMBARGO

1.~ ORDEN DE EMBARGO

Aqui, como primer término debe de haber, una orden de una-
autoridad jurisdiccional, en el cual el juez manda ¢l secuestro de-

bienes o derechos del deudor que basten para garantizar las cantida
des por las cuales se decreta el embargo.

Bien, para que exista esa orden de embargo se produzca, ba
jo el principio de instancia de parte, o dispositivo seri necesario
que el acreedor solicite que gire la orden de¢ embargo.

Para el Licenciado Carlos Arellano Garcia, este mandamiento
de embargo, lleva los siguientes elementos:
* Es un auto que suscriben el juez y» ¢l sveretario de

a).-
fe. Sceria mo

el embargo y el sccretario da
de

El juez ordena
al embargo el hecho

acuerdos.
tivo de nulidad de todos 1los
¢cjecucidn no tuviera
Si no fuera procedente el

actos relativos
que el auto que ordena la la firma de los fun-

cionarios mencionados; juez y secrctario.
embargo, ambos funcionarios, juez Yy secretario, serian Tesponsables
de los efectos daiosos del embargo. Por lo tanteo, la orden de embar
go ha de darse cuando sea procedente legalmente.' (1)

b) Se ordena el seccuestro de bienes de la propiedad del

(1) Arellano Garcia, Carlos. Op. Cic. P. 600
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deudor. Implicitamente,
nes de terceros.
estd

puesto

ello entrafa la orden de no efectuar bie
Esta abstencidédn de no afectar bienes de
implicita en la orden de secuestrar bienes del deudor;

que no hay inconveniente para embargar la parte ilicuota

terceros-
por su

que el deudor tenga en bienes sujetos al régimen de copropiedad.

c) La orden de

conducto del

secuestro de bienes ha

secretario adscrito al juzgado de que

de

ejecutarse por

se trata, pues

es el funcionario que tiene faculrades para cllo.

d} El sujeto cuyo patrimonio se

bienes o derechos, estd s

oponerse a

rancia que deberid adoptar

deriva del mandato de ecje

diccional. La oposicidn i

llevar hasta una rcsponsa

ella mids que por

afectard por ¢l embargo de

ometido a3 la orden de

cmbargoe y no podréa

los medios legales, la actitud de tole-

para permitir la realizacidén del embargo,

cucidn que hua emitido la autoridad juris

legal al mandamiento de ejecucidén le puede

bilidad penal;

¢) El mandato de cieccucidn es para que se embarguen hienes
suficientes a cubrir las prestaciones pecuniarias determinadas o de
terminables que indiquen ¢l juzgador en su orden de embargo. Por -
tanto, formar parte del contenido de 1a orden de embargo 1a expre -
5idon de las cantidades en cuya vairtud so rvealizard el embargado,

) " Ll seccuestro de bienes o derechos, ha de verificarse-
de manera razonable. [0 vazensble estard en la orden de) juzgador -
que indica; el embargo se trabard sobre bicnes del deudor "suficien
tes'" o "hastantes' para garantizar las prestaciones reclamadas. Es-
tas expresiones utilizadas indistintamente de “"hbastantes" o "sufi-
Cientes'™ constituyen ung prervrogativa tanto parda el deudor como -
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para el acreedor. Para el deudor en cuanto a que no debe realizarse
un embargo lasivo mi&s alld de lo que razonablemente garantice las -
prestaciones motivo del embargo. Para el acrecdor en lo que hace a-
que, el embargo debe garantizar adecuadamente ¢l adeudo a su favor.
Al mismo tiempo, para el actuario es una orden con limites determi-
nados sujeta un tanto a su criterio dado que, ¢1 juzgador no sabe
de antemano que bienes son susceptibles de embargarse al deudor." -

(2)

g) El auto de exequendo lleva la orden de que los bienes se
cuestrados se pongan en depdsito de la persona que el acreedor desig

ne bajo su responsabilidad.

h) La necesidasd del mandamiento de ejecucidn estd prevista
por la primera parte del articulo 534 del Cédigo de Procedimientos -

Civiles para el Distrito Federul;

' Decretade el auto de cjiecucidon, el cual tendra fuerza de-

mandamiento en forma...

tcucidon orden que, previamente al -

i) "EL mandamienta de e
embargo de bienes se¢ requiera al deudor para que haga pago de la can

tidad adeudada, ¢n vl momento de la diligencia, si no hace ese pago-

se procederd al cembargo de bienes.'(3)

Ahora, entraremos al andlisis de los argumentos esgrimidos-

con anterioridad. En «1 inciso (a) para toda orden judicial debe ir

{(2) Arellano Garcfa, Carlos. Op. Cit. P, 601

(3) Ibidem. P. 602. .
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firmado por la autoridad competente, tal y como lo establece el ar-

ticulo 58 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fe-

deral, que textualmente dice:

" Las actuacliones judiciales deberdn ser autorizados bajo pena de
nulidad por el funcionario piiblice a quien corresponda dar fe -
o certificar el acto."

S§i bien es cierto, para que exista una conducta legal acep
table, se requiere que por una parte ¢l jue:z ordene ¢l embargo y el

secreturio de fe del mismo; ¥ en caso de carccer de las firmas de -

los funciconarios mencionados da virtud a la nulidad del embargo y -

segin se dice que seran responsables de los danos v perjuicios que-

-pudiere ocasionar a las partes en ¢l momento de practicar el embar-

go, cuando faltan las yua reiteradas firmas.

Para el expositor de la presente tesis, tuvo la oportunidad

y satisfuaccidn de prestar su Servicio Social ¢n e1 Tribunal Superior

de Justicia, ¥ en la obscervancia de ¢l pirrafe anterior, existe una

enorme atencidén y cuidado ¢n cuanto a la revisidén de las Ordenes de-

embargo, v en el cuso particular en ¢l juzgado donde cvlabore, el

juez veia tode aquel expediente que c¢ra enviado a la Oficina Central

de Notificaciones v Ejecutores {en aquel entonces) ceran revisados -

minuciusamente por ¢l Sr. Juez antes de su salida del juzgado de ori

gen, por lo tanto, descartariz una minima eoportunidad de que las 6r

denes de embargo carecerian de alguna firma tanto para ¢l juez, como

del secretario de acuerdos.
Pero, en caso contrario en la que hubiere 1a falta de firma

de los funcionarios publicos (juez y sccretario) derivados de un -

error humano, o por faltua de &tica de cuaquicy colaborador del) juz-




gado, se dice que habrad una responsabilidad, como lo afirman los -

argumentos del Lic. Carlos Arellano que dice:

" Si no fuera procedente el embargo, ambos funclonarios, juez y
secretario, serfan responsables de los efectos dafiosos del em

bargo

En el articulo 288 de la Ley Organica de los Tribunales -
del Fuero Comun para el Distrito Federal, establece las faltas del-

juez.
Aqui debemos reconsiderar esta aptitud, va2 que sdélo habra-

una nulidad relativa al embargo, pero ¢n ningdn momento una respon-

sabilidad del juez, y por consecuencia ninguna sancidon, por los po-

sibles danos y perjuicios que pudicre ocasionar un embargo sin los-

requisitos primordiales, y donde se actud de mala fe, puesto que no

s¢ contempla en sus dieciscis fracciones del ya mencionado articulo

la omision de las firmas del funcionario pablico,.

zn +1 inciso (b}, aqui debemos de tener atencidén » cuidado
de no embargar bicenes de otra persona que no =cea deudor puesto que
esto implicaria un enorme retrazo en el jurcio, va que con la inter

su veI demostrara que-

vencidn de una tercera persond, Y que ¢std
le embargaron biecnes de su propiedad, » como consecuencia el embar-
cedor volveria a realizar

go seria anuludo en su totalidad, » ¢l acr

riamente bicenes del deudor.

un nuevo embuargo, que sea nece

En ¢! 1nciso (¢}, anteritormente ota un problema mayor en -
relacion a4 este inciso, Ya que existia uns oticina central de noti-
ficadores y cjecutores, puesto que los seneres actuarios eran un di
lema obrencrund cita con dicho funcionaric, yva Que generalmente su-

para practicar un -

agenda sievmpre estaba saturada, y on odiasiun
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embargo, lanzamiento, ectc., uno como litigante tenia que especrarse-
hasta un mes, ) en ocasiones era mis factible cancelar la cita, y -

otro actuario para poder practicar la diligencia, el Tri

"buscar® a

bunal Superior de Justicia, optd por desaparecer dicha oficina y -
los actuarios por juzgado, dando otras perspectivas al

distribuir a
litigante.
acuerdo que sefiala que se .

En los incisos (e, f) aqui en
pagar

realice la orden de c¢mbargo cxpresa la cantidad que deberd de
el deudor, a la hora de practicarse el embargo y vista la naturale-
za de estos incisous, es criterio absoluto del ejecutor para que se-
a cubrir las prestaciones pecuniarias,

embarguen bicnes suficientes
para que el acreedor no em-

por lo tanto el actuario pondrid limites

bargue mis de lo que se l¢ debe o bien ¢l deudor senale bienes que-~
sean mucho menores de la suerte principal.

2.~ CITACION DEL DEUDOR.

Para hablar més detenidamente vy con mayor amplitud sobre 1la
necesidad de modificar la citacidn del deudor en la prdictica de la -
daremos paso a unua serie de comentarios sobre

diligencia de embargo,
Runl Pérez Palma, al respec-

el tema particular que nos hace el Lic.

to argumenta;

“ Entre las cuestiones practicas delicadas a que puede dar
lugar la diligencia de embargo. encuentra la relativa a -
determinar si el actuarioc, el depositaric que haya de ser
nombrado y ¢l actor con su abogads v acempafiantes estdn le -
Ealmente rfacultados para penetrar 1 domicilio del ejucuta -
do, sin su consentimiento, para llevar a cabo la diligencia.
Los actores saben que de no entrar a la casa habitacidn del_
demandado, la diligencia resultari indtil e infructuosa, -
pues no tendrin a la vista nada en gue poder trabar ejecu
cidn y en corusecuencia tratarin como de hecho lo hacen de me




cerse a la fuerza, o de penetrar por sorpresa, por engafios o co-—
lindose por la parte de servicio y tras el actor, segulirdn el ac
cuario, abogados y depositario, produciéndese una invasidn en el
interior del domicilio del demandado sin consentimiento de €ste.

4).

Ni este Cébdigo, ni el de Comercio, ni ningun otro, se ocu -

pan de resolver esta cuestidn, dando por su silencio, lugar a que se

produzcan disputas, que se agravan con violencia de los hechos Que -

las originan y por la naturaleza de los intereses que en ella se de-

baten y que motivan continuas protestas de demandados que alegan en-

su favor la garantia de la inviolavibilidad del domicilio, que consa

gra en el Articulo 16 Constitucional.

El Articulo 16 Constitucional que se cita, dice en lo condu

cente y de manera textual:

" Nadie puede ser molestado en su persona, familfia, domicilio. pape

les y posesiones sino en virtud de mandamiento escrito de la aurg

ridad competente que funde y motive la causa legal del procedil
miento®

En toda orden de cateo, que sdlo la autoridad judicial podré

expedir y que serd escrita sc

<presari ¢l lugar que ha de inspeccio-

narse, la persona o personas que hayan de aprehenderse y» los objetos

se buscan, 4 1o qu+s Unicamente debe limitarse la diligencia... La au-

toridad administrativa podrd practicar visitas

te para cerciorarse de que se¢ han cumplido los reglamentos nitarios

y de policia; y exigir la exhibicidn de los libros y papeles

sables para comprobar que han acrado las disposiciones fiscales suje-
tindose, en estos casos, a las leyes respectivas y las formalidades -
preescritas para los cateos'

Asi pues, desde ¢l punto de vista del derecho constitucional

s PG RBE

Ta

(4) Pérez Palma. Op. Cic. P. 591. E?T"
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puede ser violado por la autoridad judicial,

el domicilio solamente
practicar visitas-

en forma de cateo, y por la administrativa, para
domiciliarias para fines sanitarios de policia y fiscales, quedando
&éstos Nltimos sujetos a las mismas formalidades que los cateos. A
primera vista sc advierte que la entrada de la autoridad judicial
al domicilio de alguna persona, no ¢std autorizada en ningin caso y
para ninguna clase de diligencias y por 1o mismo, ni los juegos i
los actuarios ni ningain otro funcionario de la administracidn de
justicia, pueden entrar o una c<asa particular, si no es con el per-
miso y» <con el consentimiento de su morador, para la prictica de al-
guna diligencia y consccuentemente, menos lo estard la parte contra
ria » sus ubogados, que como simples particulares, tampoco tendran-
derecho para metersce on casad ajena.
El cumplimiento literal del precepto constitucional, al -

por igual

las siguientes disposiciones
autoridad todo funciona

que estan obligados autoridades y particulares, estd ade-
sancionadas con del Coédigo Penal: -~

mas
' Comete el delito de

abuso de

Articulo 214
agente de gobierno o sus comisionados, sea cual fuere-

rio pablico,
siguietnes casos:

su categoria, en los ..
IV.~- Cuando c¢jecute cualquier otro acto arbitrario y aten
tatorio a los derechos garantizados por la Constitucidn'. Articu-
dos arfios de prisidon y

sin orden de auto

multa de -

lo 285, ' Se impondra@n de un mes a
diez a cien pesos al que, sin motivo justificado,
ridad competcnte y fuera de los casos que la ley permita, se intro-

duezca furtivamente o con engafio © con violencia o sin permiso de
vivienda, apose:

1« persona autorizada para darlo a un departamento,

to o dependencia de una casa habitada."
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Es evidente, que ¢l acatamiento del precepto constitucio -
nal y la aplicacibén de las disposiciiones de orden penal menciona -
das traerian como consecuencia la imposibilidad material de practi-
car un embargo «n el interior del domicilio del deudor, en tanto é&s
te no diera su consentimiento para que penetren a &1, al actuario,-
el depositario, el uactor ¥ su abogado, consentimiento, que en la in
mensa mayoria de los casos, no se conseguird3. Desde otro punto de -
vista resulta que el cobro colectivo o eiecutivo de un documento, O
la ejecucion de ciertas clases de sentencias, asi como la posibili-
dad de cumplimentar los mandamientos de¢ los jueces que decretan los
embargos estarian supeditados a la condicidon de que el demandado -
prestard su consentimicentro para 1a priactica de la dilgiencia, en el

interior de su domicilio cosu qQue cumpoco c¢s admisible.

Ante la situacidén, es parte de hecho v en parte de dere -
cho que se plantea, los actores se ven en la necesidad de recurrir a
cualquicra de estas tres pusibles soluciones: una la de introducirse
a la casa sin que importe ¢l muedtio de lograrlo, ya sea por la violen
cia, por el engafio, por sorpresa y metiéndose por la puerta o escale
ra de servicio y en cuya actividad hay verdaderos especialistas;otra
ante la imposibilidad de penectrar al domtcilio del demandado, piden-
a los jucvces despachen medidas de apremio, para que el demandado pexr

mita la prictica de la diligencia y tfinalmente los hay que se atre -

ven a pedir se decrete un carco y lo que s mis asombroso aun, es -

que hayva jucces que lo decreten.”(5)

(5) Pérez Palma. Op. Cit. P. 593.



La diligencia de embargo que se logra practicar gracias a

que se introdujeron al domicilio sin el consentimiento del demanda-
do o dicho mi&s claramente, a pesar de su posi¢idén tendrd un vicio -

desde su orfigen, por haber sido practicada violando una garantia

constitucional y porque el actuaric y el actor y sus acompafiantes -

tuvieron que cometer un delito para poderla realizar; serd pues un-

acto ilicito e ilegal. ; Pero cuiles scrin en derecho las consccuen

cias de tal proceder ?. Lo que ¢l actuario haya asentado en el acta,

el embargo qQue haya trabado ¥y cuanto ademds haya sucedido, no podria

ser materia de ningin recurso, porque los recursos que se dan sola_
mente contra las resocluciones de lous jueces y no contra las inter -
venciones de los actuarios o de los secretarios; tampoco podria in -

tentarse la nulidad de 1a diligencia, en los términos del Articulo-

74 porque a l1lua diligencia y buen cuidado tendria de ello el actuario,

no le faltard ninguna formalidad c¢sencial, ni producird estado de -
indefensidén, tampoco podri ser revisada por e¢1 juez, a efecto de

que la confirme o la revoque, porque no huay precepto que conceda a-
dicho funcionario tal facultad; entonces no queddarid sino exigir la
responsabilidad en que haya incurrido ¢l funcionario y hacer las de
nuncias penales que procedan, por los delitos que hubieren resulta-
do cometidos, pero ol embargo =subsistirid en sus t1érminos vialidos v
sin que haya autoridad capaz de restarle cfecro. Quizda se pudiera -
alegar, que produce estado de indenfensidn, pero cuunto al respecto

se¢ intente no scrd viable.

el acvtor tendrd en su p

(=}

Y desde ©1 punto de vista practico,

der los bienes cmbargados, pucsto hasta por ifa fucrza los habra saca

do y no habri manera legal de hacer que los devucelva.
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""El uso de los medios de apremio para obligar al demandado-
para que permita la entrada a su casa para la pré&ctica de la dili -

gencia es donde todos los puntos de vista, contrario a derecho, por

que, como se dice en el Articulo 73, para que el juez esté en apti-
tud de emplear los medios de apremio, se requiere, de manera funda-
mental que el mandato que se baya a cumplimentar sea justo y esté -

fundado en la ley. Si no hay ley que obligue al demandado a permitir

la cntrada a su casa para la préctica de la diligencia de embargo Y

la garantia constitucional no lo autoriza,

antes por el contrario, -

i ¢Omo podrid el juez percibirlo de multa o de arresto ?. El1 hacerlo-

implicaria un acto arbitrario y abuso de autoridad. Si el demandado-

s¢ para en la puerta de su casa y espera al actuario, para la hora -
scnalada, y al llegar éste permite la prictica de la diligencia, pe-

ro impide la entrada a su casa c¢n reclidad no se puede decir que co-
meta un acto ilegal que amerite el uso de ningan medio de apremio -
pucs lo {inico que hace es frustrar los desceos del actor de introdu -
cirse a su casa, para ver que embarga, 1o gue en derecho es ilicito-
en atencidén a la falta de reglamentacidén de la garantia de inviolabi

lidad del domicilio y méds,; cuando el autor de ecjecucidn no ordene

que para su cumplimiento se introduzcan al domicilio del deudor.'(6)
Si la casa estd cerrada, o se impidiere el acceso a ella, el

Jjuez podri ordenar el uso de¢ la fuerza piublica o la rotura de las -

cerraduras; los jucces del orden coman, podrin disponer del uso de

los medios de apremio para que e1 demandado pcermita la practica de -

(6) Pérez Palma. Op. Cit. P. 594.
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pero adviertase que faltarsd siempre lo fundamen -

de la diligencia;
la orden del juez que autorice la entrada del actor, ~
contra -

tal, esto es,
del depositario ) del actuario al domicilio del demandado,
la voluntad de &ste, porque orden semejante, no habr& juez que la -
firme. Los jueces se limitan a prevenir al demandado que permita la
prictica de 1a diligencia, bajo algan apercibimiento pero jamis or-
que sca en forma de cateo.

denarin la entrada al domicilio salvo

El demandado tendrd perfecto derecho de oponerse a gue pene-
en tanto que no se le demuestre la orden del

tren a su domicilio,
juez que asi lo disponga.
embargo y un cateo,

entre ¢l
En la orden

Existe una profunda diferencia
ocivso es siquicra tratar de establecer tal diferencia.
de cateo el juez, cumpliendo como debe con el mandato constitucio -~

on, que se hayan-

habrid de senalar con toda precisi los objetos

nal,

de buscar especiticandolos e individualizandolos » & como podrd cum

plir con esta disposicidn, si todavia ignore que ¢s 1o que s¢ va a-
diferencia en pepetrar g uUAd Cass

que hay mucha
¥ entrar a buscar-

embargar ?. Notesc
para ver que s¢ encuentra susceptible de ewbargo,
un bien determinado y especificado. El juez podrin mandar catear una
anillo o pulsevra o alhaja, pero nunca-
valioso gue se -

encuentran de

para buscar drterminado
que

casa,
para que busquen © para jue vean,

¢l or -

pueda embavgar.
Esto ditimo constituye una arbitraritedad, que cae ¢n
den penal.
Orra cuestidn prictica, pero no menos importante, es la de _
probar, en el acto de la diligencia -

determinar a quien corresponde
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quién es el propietario de los bienes que se pretende embargar, 1los
autos de los jueces en que sec decretan ejecuciones, por la fuerza -
de costumbre y tradicidn dicen:"... embéirguense bienes de la propie
dad del demandado que basten para cubrir la suerte principal y sus-
accesorios... ' y entonces ;, a quien corresponde probar la propie -
dad de los bienes 7. Se podria argumentar que 1la cuestid4n que se -
plantea es ociosa, porque si el actuario embargo biecnes que no sean
del demandado, el propietario podri intentar la terceria correspon-
diente o ir al juicio de amparo, para obtener, por cualquiera de di
chos procedimientos la devolucidn de sus bienes. Pero la cuestidn -~
estd prevenir los juicios intitiles, los procecdimientos que pueden -

evitarse, y sobre todo, no cometer injusticias » arbitrariedades.

Una vez seinalado este conjunto de ideas expresadas por el -

Lic. Radl Pérez Palma, cabe hacer notar varios aspectos:

Si bien es cierto que en 1la realidad cuando acreedor, actua-
rio, depositario y abogados, se¢ introducen para practicar la diligen
cia de embargo sorprendiendo al decudor es porque ¢l demandado d& mo-
tivos notorios y en algunas ocasiones inaceptables, ya sea porque la
fuente monetaria del deudor, carece de los medios idéneos para cu -
brir la suerte principal ma3 los accesorios, ovtro motive aunque des-
concertante e inexplicable seria la mala fe del deudor que a pesar -
de tener la cantidad suficiente para responder del embargo por el -
simple hecho del mal comportamiento del acreecdor, a la hora de prac-
ticar el embargo, el demandado se¢ niega a finiquitur el pago de las-

deudas cantraidas.

Desde mi muy particular punto de vista ¢l deudor se encuen -

tra muy "“SOBREPROTEGIDO" en rce¢lacidn de la pricticva de la diligencia
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de embargo por nuestra legislacidn en vigencia,

‘es cierto el acreedor estar& facultado para recurrir a las vias de

apremio,

tal y como lo senala el Articulo

puesto que si bien

73 del ordenamiento legal__

en estudio que dice:

" Los jueces para cumplir sus determinaciones pueden emplear cual-~
quiera de los siguientes medios de apremio que juzguen eficaz':

I.-

II.-

III.~-

IV, -

Si el caso vxige mayor sancidn, se¢ dara parte

comptente.

Dadas las vias de apremio, como
por S6rdenes del juzgador enun primery
no permitir la diligencia de embargo, cl
a través de cédula, sec
por 15 dias de
que regularmente ordena el
de esta multa, 1a
miento al deudor de

consecucntemente

La multa hasta por las cantidades a que se refiare el arcfculo
61, la cual podrd duplicarse en caso de reincidenciaj;
El auxilio de la fuerza pdblica a la fractura de cerraduras si

fuere necesario;
El cateo por orden escrita;

El arresto hasta por treinta y seis horas.

a la autoridad

conseguencia el litigante

caxo de negativa del deudor de-

juez cemo primera instancia

notificard qu. ! demandado tiene una multa -

salario minimo vigunte en ¢l Distritoe Federal (es lo-
juez) y si1 ¢1l demandadoe hace cuso omiso
segunda opcidn para ¢1 juzgador seria el apercibi-

arresto hasta por treinta y seis horas, y asi -

haosta agotar las demas vias de apremio restantes -

hasta practicarse ¢l embargo.

Pero aqui
tiene el deudor por vl simple hecho

pania a la hora del embargo, entonces

es donde debemos reconsiderar ese privilegio que-
de ne recibir al actuario y com

debemos de cuestionarnos de
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irénica de la siguiente manera: ; El1 deudor tendri el
?

una forma
tiempo suficiente para ocultar bienes de su propiedad

Pérez Palma que exis

16 Cons-

con el Lic.

Estimamos en concordancia
individual del Articulo

tirfia una violacidén de la garantia
titucional en caso de comprobar que efectivamente el actor
sin el consentimiento de éste. ;. Pero quec

se intro

dujo a la casa del deudor ‘
garantfia tendrd el acreedor de hacer efectivo el pago del que se le
ya que por el simple hecho de la negativa del decudor
no se realizaria.aqul

debe ?, pues

de no dar paso a
el legislador debe ser equitativo por ambas
por un lado quec 1 acreedor

la prictica de embargo, éste
partes, ya que debe de-

tenga una mecjor

haber un balance justo,

trabar embargo sin tantos Y que ¢l deu-

‘*obsticulos™

oportunidad de
pro -

dor dependiendo del buen proceder del actor deje embargar sus

piedades.
Este altimo pirrafo sc¢ vé de lo mis dificil puesto que nin-
gan individuo estd dispuesto a que se embarguen sus bienes, pero -
también es conveniente qQue se debe conscientizar al deudor que tie-
para poder defender sus de-

ordenamientos juridicos

unua cantidad monetaria, o cual -

ne una serie de

rechos y antes de todo que si debe

quier otra en especie,

sentencia absolutoria o©

debe pagar previa

condenatoria.
La citacidn del deudor se¢ encuentra regulado en el Articulo
535S del ordenamicnto juridico on estudio que dice:

cio ejecutivo, no fuere habido des-

pu€s de habérsele buscadouna vez en su domicilio se dejard citati
rio para hora fija dentro de las veinticuatro horas siguientes, v

se practicard la diligencia con cualquier persona -
ella con el vecino inme-

" Si el deudor tratindo

si no espera,
que se encuentre en la casa o a falta de

diato.




ni tuviere casa en el lu

S1 no se suplere el paradero del deudor,
gar, se hari el requerimiento por tres dfas consecutivos en el Bo

letiIn Juciciul y fijando la cédula en los lugares piblicos de cos
tumbre y surtird sus efectos dentro de ocho dias, salvo el dere -
cho del actor para pedir providencia precautoria.

Verificando de cualouiera de los modos el requerimiento, sSe proce

derd enseguida al exbargo.*

previene, que si el deu

En el primer pérrafo del articulo sc¢
habido en 1la primera busca que de &1 o haga e¢n su domi
i hora ija, dentro de

una garantia-

dor no fuere

se le dejara citatorio, para que espere

cilio,
las veinticuatro horas siguientes."
ley otorga al ejecutado,

Este citatorio, cs

no solamente para -

y una seguridad que la
sino para darle oportunidad de_

que tiene, pa

T e7)

que quede enterado de la diligencia,
ella y para que haga uso del derecho

intervenga en
la ejecucidon.’

que
ra designar los bienes en que se haya de trabar
aviso importante puesta que pone al -

bienes, mis

Pero que también es un
se predisponga -

protegido

demandado en alerta a que a ocultar sus
si sube de 1a mancra ¢n que esta por la ley en vigen -
cra, y un obstaculo para el acrecedor.
Pero sin embarge, ¢en la priactrica, el citatorio, frecuentemen
te no servird sino para que ¢l ejecutado, sabiende que s¢ le va a en
providencias a su alcance, a fin de entorpe -

tome todas las
la diligencia,
en contra de

los tribunales, para que

principian por-

bargar,
cer las pricticas de y o en
el demandado no se¢ pucda prevenir ella,
publicar como secrcto, ¢n contra de toda ley, ¢l auto de ejecucidn;-
lucgo, los actuarios, una vez plancada y preparada la diligencia, la

Op. Cic. P. 601.

(7) Pérez Palma.
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practican a la primera busca, esté o no presente el ejecutado, pero

tendrin buen cuidado de ascntar en autos razdén de que dejaron el ci

tatorio previo, sefialando hora fija para que se le espere, y ello a

sabiendas de que nunca ni nadie, podri contra la falsa razdn que -

asiente.

Nuestros legisladores optaron por una medida prudente en re-

lacidén al p&rrafo anterior, puesto que en Articulo 116 parrafo teir-

cero dice:

** En todos los casos practicada la diligencia de ejecucidn decreta-—
da, el ejecutor “entregari" tanto al ejecutante como al ejecutado
copia del acta que se levante o ¢oustancia firmada por el, en que
conste los bienes que hayan sldo cubargados y el nombre. apelli -
dos y domiiclio del depositarioc designado.®

Como el actor generalmente no le convendri que el demandado

esté presente en el acto del embargo, para asi poder libremente ha-

cer el senalamiento de los bienes ¢n que trabar la ejecucién, procu-

rari sorprender con sus informes a2l actuario, o francamente sc confa

bulard con &1l para realizar la diligencia en las condiciones que rec-

sulten ma§ favorables.

Luego vendrda 1la cuestidn de determinar, desde el punto de -

vista del derecho constitucional, del penal y del procesal, si el agc

actor, si el presunto depositario, si los abogados y si el actuario,
estan o no facultados para introducirse a la habitacioén atl estableci

miento del demandado, o de la ncgociacion donde trabaje, sin el con-

sentimiento del ejecutado o de¢ sus patrones.

Como lo hemos comentadoe anteriormente debe de haber una equi
ditd en cuanto a esta cuestidn no dejar que el actor abuse a tratar -
introducirse a la habitacidén del demandado, sin ¢l acuerdo de este, -
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y éste sea mas accesible a la realizacidédn del embargo.

3) REQUERIMIENTO DEL DEUDOR.

Primeramente daremos el concepto de requerimiento, " es la-
accién de requerir y consiste en intimidar, ordenar, mandar exigir-

que el deudor procesa a pagar las cantidades en su cargo.'(8)

El requerimiento de pago, consiste en la interpelacidn que-
se hace al deudor para que paguec la suma que debe o cumpla con la -
prestacidén a que esta obligada, apercibido de que no hacerlo, se le
embargarin bienes suficientes que garanticen el cumplimiento de las

dos cosas.'(9)

Por otra parte y tomando en consideracidén lo que seiala el

Lic. Arellano Garcia quc hace 1las siguicntes reflexiones:

a) Salvo la excepcién del segundo pdrrafo del articulo 534

del Cédigo de Procedimientos Civiles para e¢l Distrito Federal, el Te

querimiento es requisite esencial para la validez de embargo que llg

gue a trabarse.

b) No basta que se haga ¢l requerimiento s$ino que es necesa

Tio que en ¢l acta corrcspondiente lo asiente el actuario.

c€) Aunque se cxpresd en el Articulo 5535 del ordenamiento le

gal citado, que la diligencia pueda c¢ntenderse con cualquier persona

que se¢ encuentre en la casa, debemos entender que esta persona debe
ser capaz juridicamente, eon la presente reflexidon el Lic. Arellano,

establece que la persona que atienda la diligencia debe ser familia

(8) Arellano Garcia. Op. Cit. P. 603
(9) Becerra Bautista. Op. Cit. P. 517.

T
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o pariente del deudor. y ademiés mayor de edad, aqui a mi parecer -

existe cierta controversia porque en muchas ocasiones el e¢jecutor -

es "CAPAZ"™ de dejar el citatorio a un menor de edad, por supuesto -

sefnalando en su acta que se lo dejd ya sea al interesado o familiar,

claro capaz juridicamente.

d)

No se establece previsidn legal para el caso de qQue la -

persona qQue se halle en la casa no cuidard dar su nombre, existe -

oposicidén del que suscribe lu preseinte tesis puesto que el Articulo

113 del ya citade orawaanicento, en su parrafeo segundo que a la le -

tra dice:

En caso de no existir dicho domicilic o de negativa a recibirles
en el seldalado, le surtirin efectos por Boletin .Judicial... no -
explicictamente dice que se nieguen a dar su nombre pero si la -
persona diligenciada no quiere recibir la cédula, exorto, etec. _
mucho menos va aportar su nombre, pero en el mencionade artfculo
sefiala que existe una pena legal en caso de no recibir el docu -
mento mostrado por el actuario, ya que todas las notificaciones—
surtirdn por Boletin Judicial.

e) No tampoco prevision legal para ¢l supuesto de que el ve-

cino inmediato se niegue 4 intervenir en la diligencia, o para que

el supuesto de que ese mismo vecino s¢ nicgue o dar su nombre, o pa-

ra la hipdtesis de que hubiera mas vecino inmediato.

£} Por supucesto que, el actuario anota ¢l resultado del re -

querimiento a suber, 1. Que no sc¢ hizo pago, 2.- Que sc hizo pago to

tal.- 3.-

Qque no se

Que se hizo pago parcial.- 4.- Que se¢ expresaron por las -

hace pago.

4 .- SERALAMIENTO DE BIENES.

El senalamiento de bienes e¢s un prerrogativa que corresponde
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originariamente al deudor, y

sdlo en defecto de sefialamiento por és
te, esa facultad se ejerceri,

el acreedor.''(10). Al actuario no le-

corresponde el sefialamiento de bienes, pero si le corresponde tener
sefialados esos bienes, el actuario, trabari embargo sobre ellos. Co
mo la ley establece lineamientos para el sefialamiento de bienes,

el
actuario,

trabari embargo si ¢l senalamiento correspondiente se ha_

ajustado a las normas legales. Por tanto no e¢s enteramente pasiva 1la

intervenciédn del C. Actuario.

Al respecto establecen los articulos 536 y 537 del Coédigo

de Procedimietnos Civiles para el D.F,;

" Articulo 536.- EL derecho de designar los bienes que han -
de embargarse corresponde al deudor; y 5610 que &sta se rehusc a ha-
cerlo o que esté ausente, podra ejecutarlo el actor o su representan

te, pero cualquiera de ellos se¢ sujetari al siguiente ovden: 1.- Los
bienes consignados como garantia de la obligncidn que se¢ reclama; -
2.- Dinero; 3.- Créditos realizables e¢n ¢1 acto; 4.- Alhajas; 5.- Fru
tos ¥y rentas de toda especie; 6.- Bivnes muebles no comprendidos en -
las fracciones anteriorvres; 7.- Bicnes raices; 8.- Suecldos o comisio -

nes; 9.- Créditos."

" Articulo 537. El ejecutante puede senalar los bienes que -
han de ser objeto del sccuestro, sin sujeturse al orden establecido-

por el articulo anterior:

I[.- Si para hacerlo estuviere

autoerizado por el obligado en-

virtud de convenio cxpreso;

(10) Arellano Garcia. Op. Cic. P. 605.



I1.- Si los bienes que sefiala el demandado no fueron bastan

tes o sSi no se sujeta al orden establecido en el articulo anterior.

III.- Si los bienes estuvieren en diversos lugares; en este

caso puede scinalar 1os que se hallen en el lugar del juicio."

Respecto de los dos preceptos reproducidos textualmente ca_

be puntualizar:

a) Expresamente se determina que pueden seifalar bicenes parc

su embar,,u;

El deudor, a quien correspondce un derecho preferente al seaa

lamiento frente al acreedor;

El acrecdor tiene derecho al senalamiento, posterior al del-
deudeor, en caso de que éste rchuse hacerlo o en case de que esté au-
sente y en congruecncili con estce derecho del actor, se determina en

el articulo 534 que: " El1 actor podra asistir a la prictica de la d

i~

ligencia . Si el actor no asisticra perderia e¢sta oportunidad de s

e

nalamiento de bienes:

El representante del actor, por supu¢sto que, tal represen -
tante para poder actuar deberid tener reconocida, previamente, su perso

nalidaa, en autos.

El actor o su representante pueden sefalar bienes sin sujec -
cidn al orden del Articulo 536, en casos de excepcidn previstos por

el Articulo 537.

Respecto a los parrafos anteriores cabe senalar y sujetar a -

la normatividad de los articulos 26 v 32 del titulo especial de 1la -
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Justicia de Paz, tal y como lo seflala el Licenciado Pérez Palma '"La

eleccién de los bienes en que hubiera de recaer el secuestro, seréa-

hecho por ¢l ejecutor quien, preferird los m&s realizables, tenien-

do en cuenta lo que expongan las partes, perc de todos los actos del

ejecutor serdn revisables por el juez, ya que de oficio o a peticidn

de parte pudiendo modificarlos o revocarlos segin 1l0os creyere justo.
(11). Posteriormente el Lic. Pérez Palma reafirma lo anteriormente -

senatado;

En los términos del Articulo 1395 del C&édigo de Comercio,

ninguna de las partes tiene derecho preferente para designar los bie
el embargo de-

nes eon quue se haya de trabar ejecucidn, de manera que

be rcualizarse sobre aquellos que de comln acuerdo eligidé, pero si es

te acuerdo no fuere posible, el ejecutor hari la designacidén, prefi-

riendo prudentemente los que crea m&s realizables, a reserva de lo -

que sobre ¢l particular determine el jue:z.

b) Asimismo por otra partce cabe apuntar que tanto ¢! secpala-

miento de bicenes del deudor se tendrin por realizados siempre y cuan

do el actuario haya realizado la traba de los mismos, pero si existe

inconformidad de ambas partes, ¢l acredor manifestard su desacuerdo,

si considera que los bicnes senalados por ¢l demandado no fuceron bas

tantes sc¢ procederi a scnalar los bienes que complement o 1 garan -
tia, » cn caso de que ¢l demandado seinale una 1rregularidad en cuan-

to al ¢mbavrgo si no sigue el orden establecido por el Articulo 536 -
del Coadigo de Procedimientos Civiles para ¢l D.F., reconsiderari cl-
deudor de¢ expresar la existencia de los bicnes dentro de los que pre

(l1) P&rez Palma. Op. Cit. P. 604.
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vee ese dispositivo, podria acabar 1la nulidad prevista por el Ar -

ticulo 74 del mismo ordenamiento.

Para cl Maestro Arellano Garcia se considera pertinente re_

comendable los siguientes puntos de vista:

Que el acreedor haya conseguido una relacién de los bienes-
del deudor, conforme a la informacién que le haya proporcionado al-
guna persona conocedora de los bienes del deudor; conforme al resul
tado de una investigaciédn encomendada a personal especializado, o -
conforme a una bisqueda en el Registro Piblice de la Propiedad y -

del Comercio.

Si se trata de inmuebles, serii pertinente que, especifique-
de los datos de inscripcidén de esos inmuebles en el citado Registro

PGblico de la Propiedad y del Comercio.

El acreedor deberd precisar todos los elementos necesarios-
para la identificacidon ¥ precisidn de los bienes que se senalan pa-

ra su embargo.

Antc el ocultamiento de bienes por ¢l deudor, sea reflexio-
nado sobre ¢l hecho de facilitar el scnalamicento de bienes y embar-
Eo correspondiente mediante una declaracidén bajo protesta de decir-
verdad del deudor acercva de los bicnes » derechos que integran su -

patrimonio.

En relacidén al pirrafo anterior me permito indicar que no -
basta con el simple hecho de una declaracidn bajo protesta de decir
verdad de parte del deudor, ya que existe una manera desproporciona

da, de los que se dice, o de lo que se¢ tiene (en este caso bienes -
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lo

del deudor), aqui en mi consideracidn se debiera regular si existi
se esta declaracidn una posible sancidn estricta en caso de que se
supiese que el deudor cuenta con mi&s bienes de los sepalados en su-

participacidén, en momento de¢ su declaracidn si asi fuese.

Y
5.- TRABA DEL EMBARGO.

Esta es una decisidn que corresponde al actuario, quien en-
todo casc puede someterla al juzgador, tal y como lo dispone el Ar-
ticulo 539y del Cddigo de Procedimeintos Civiles para el Distrito Fe
deral, que dice asi:

" Cualquier dificultad suscitada en la diligencia de embargo no la

suspenderi; el actuaric la allanard prudentemente; a reserva de
lo que determine el juez."

En opinidén del Lic. RaGl Pérez Palma nos comenta lo siguien
te:

" Las facultades que el presente confiere a los actuarios para alla

nar prudentemente las dificultades que puedan surgir en el momen—
to de la diligencia han de ser tales, que no importen ejercicio -
de jurisdiccidn, por estar esta reservada al juez. Su misién serd
pues, simprlemente, la de un amigable componedor, que le impedira-
el excedente en el ejercicio de su cargo.'(12)

En la practica, después del sefialamiento de bienes para em -
bargo por quien deterte el derecho para senalar esos bienes, vl actua
rio manifiesta 1la frase tradicional: "¢l suscrito hizo y trabd formal
embargo en los bienes sefialados...'" Esta frase sacramental entrana -
un acto de autoridad del acrtuario por 1a que da cumplimiento al man-

dato de cjecucidn por ¢l juez.

(12) PErez Palma Ralil, Op. Cit. P. 609.



Por lo tanto, el maestro Arellano Garcia, estima pertinente
que el legislador debidé haber dedicado a este acto tan trascenden-
tal un articulo expreso que emitid. Si no aparece en el acta que -
se levante que el actuario embargd bienes, en realidad no se did6 -

cumplimiento al mandato del juez y el embargo no existe.

6.- DEPOSITQO DE LOS BIENES EMBARGADOS.

Del subtitulo anterior se desprenden los siguientes incisos

que mencionaremes enseguida:

A} Nombramiento del depositario.
B) Deberes y obligaciones del depositario.

C) Remocién del depositario.
A} Nombramiento del depositario.

** Como primer termino definiremos por lo que se entiende de
positario, a la persona que por orden v mediante procedimientos ju

diciales recibe alguna cosa para su ¥ custodia. (13)

Ahora una vez dado el concepto de depositario, debemos ha -
blar al respecto de las personas que pucden ser designadas como de-

positarios, son los siguicntes:

En los juicios ejecutivos pueden ser nombrados como deposita
rios un tercero, la persona cmbargada v ¢l propio ejecutante segiin-
lo dispone el articulo 559 en el Gltimo pirrafo, pero cabe hacer no-

tar que ¢l Articulo 560 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

(13) Pérez Palwma Rail. Op. Cit. P, 609
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Distrito Fedral que dice:

" El depositario y el actor cuando €ste lo hubiere nombrado, son

responsables solidariamente de los bienes.
En observancia del parrafo anterior el Lic., Arellano Garcia

considera oportuno mencionar lo siguiente:

‘* La gravedad de esta responsabilidad soliduria hace necesario -

a los actores la seleccidn muy cuidadosa de la persona que de-
be fungir como el depositario."(14)

B) Deberecs y obligaciones del depositario.
a) Deberes del depositario.

El primer deber que tiecne ¢l depositario es aceptar el cargo
ante el propio actuario o ante el juez de los autog protestando en -
ese acto su fiel y legal desempecno, de lo que se asentari razdn en

autos.

El segundo deber del depositario es abstenerse de tomar posge
5i6n de iniciativa propia y esperar a que el actuario o el juez le -

den posesidédn de los bienes embargados.

En tercer términe, ¢l depositario ticne el deber de senalar-
su domicilio para oir notificaciones y adicionalmente tiene la obliga

cidn de comuncir el cambio de su domicilio.

En cuarto lugar, ¢l depositario tiene el deber de comunicar-
al juzgado el lugar donde han constituido el depdsito de los bienes

embargados.

(14) Arellano Garcia Carlas.Op. Cir. P.010 .




B) Obligaciones del depositario.

Dentro de las obligaciones del depositario cabe mencionar

dos de las mas importantes.

Si los bienes son cosas fungibles, tendria la obligacidn de -
imponerse de los precios de plaza para venderlos tan luego como se-

presente la ocasién, previo aviso que de elleos d¢ al juez.

Si los bienes producen frutos, estén obligados a rendir cuen

tas mensualmente de las rentids ¥ gastos erogada
C) Remocidn de depostario.

La remocidn del depositario estd reguludo en el Articulo 559
del ordenamicnto en estudio, el depositario serd removido de plcno-

en los siguientes casos:

Si dejure de rendir cuenta mensual o la presentada no fuere
apropiada;

Cuando haya manifestado su domicilio o ¢l cambio de éste;

Cuando tratindose dc¢ bienes muebles no pusiere en conocimien
to del juzgado, dentro de las cuarenta )» ocho horas que sigan a 1la
entrega, el lugar en donde quede constituido el depésito.

Si el removido fuere ¢l deudor, ¢l ejecutante nombrarid nuevo
depositario, si lo fuere c¢1 acrecdor o la persona por &l nombrada,

la nueva ecleccidn se harid por el jue:z.

7.- EFECTOS DEL EMBARGO.

De los efectos del vmbargo debemos sefnalar de los mis impor
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tantes los siguientes:

a) E1 acreedor tiene garantizado su crédito hasta el monto -
del precio en remate de los bienes embargados, por 1o que poseen un
crédito resguardado en la medida del valor de los bienes embargados,
si el bien no se vende en remate, y el acreedor se lo adjudica, el-
efecto del embargo seré garantizarse el crédito hasta el valor en ag¢
judicacidng

b) El1 deudor se verd privado de la posesidén material de aquge

l1los bienes que hayan sido entregados al depositario.

c) El deudor habrid perdido la administracidn temporal de los-
bienes que estén sometidos al régimen de administracién o interven -

cidén en los términos antes analizados.

d) El1 deudor habrid reducido la disponibilidad de los bienes -
secuestrados pues, no podrd enajenarlos a terceros sin informar a &s
tos qQue los bienes de los créditos embargadus y que responderan de -
los mismos, que garaontizan pues, de hacerlo sin esa infoimacidn po -
drid ser acusado del delito de fraude en perjuicio de esos terceros y

quizdi en perjuicio del acrcedor.

e€) El deudor no podrd disponer de las sumas cobradas a sus -
deudores cuando los cré&ditos han sido embargados, so pena de adqui -
rir responsabilidad penal;

f} En virtud del embargo, los terceros notificados de embargo

de créditos de los que son deudores, deberin pagar al juzgado si no-
quieren que s¢ les haga efectivo ¢l apercibimiento de doble pago.

g) E1 dueno del bien embargado rendri que soportar en su patri



monio el pago de honoraios al depositario.

h) EL dueno del bien cmbargado puede promover la remocién

del depositario cuando exista causa legal para ello.

i) EL dueno del bien embargado puede solicitar la reduccién

del embargo cuando considere que es excesivo el embargo.

j) EL afectado por el embargo puede solicitar el levantamien

to del embargo en caso de que haya realizado pago del cré&dito a su-
cargo, o0 ¢n el caso de que se hayan embargados no susceptibles de -

embargo.

k) EL afectado por el embargo de bienes puede realizar obje-

ciones a las cuentas presentadas por el depositario que tiene la ad-

minsitracién o la intervencidn.
1) EL sujeto cuyos bienes han sido embargados podri interpo-

ner queja contra los actos del ejecutor, en los té&rminos del articu

lo 724 del Ordenamiento Procesal en consulta.

m) El sujeto afectado por el embargo tendri que soportar to-
das las consecuencias del embargo hasta llegar al remate, adjudica-
ciébn y otorgamiento de los titulos necesarios al adjudicatario, asi
como l1la aplicacidn del producto al pago de los débitos.

8.- AMPLIACION DE EMBARGO.

Puede pedirse ampliacidn de cembargo, en los siguientes casos:

I.- En cualquier caso en
bienes secuestrados para cubrir la deuda v las costas; I[I.- Si el

que a juicio del juez no basten los-
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bien secuestraldo que sacd a remate dejare de cubrir el importe de
lo reclamado a consecuencia de las retasas que sufriere o si trans-
currido un aio desde la remisidn, tratindose de muebles no se hu -
biere obtenido su venta.- III.-Cuando no se embarguen bienes sufi -
cientes por no tenerlos el deudor y después aparecen o los adquiere;
IV.- En los casos de terceria, conforme a lo dispuesto en el titulo

décimo (articulo 541).

Para el Lic. Arellano Garcia, sefnala que, en la diligencia -
de embargo, ''desde el punto de vista de la préctica forense, cuando
el embargo se realiza sobre los bienes que son obviamente insuficien
tes para garantizar la cantidad reclamada, el acreedor hace manifes-
tacidén expresa de la insuficiencia de esos bienes y se reserva su de
recho para embargar nuevos bienes del deudor cuando aparecieran nue-

vos bienes o el deudor adquiera nuevos bienes.'(1S).

El maestro Becerra Bautista estima pertinente, que en articu

lo 542 y 562 del ordenamiento juridico en estudio dice:

El primerc dice que la ampliacién de embargo se tramita -
'por cuerda separada" y el segundo ordena que al ejecutarse las sen
tetenciadebe formarse una seccidn de ejecucidn que contenga 'los in
cidentes ralativos a la ampliacidn y reduccidédn de embargos' con ba-
se en esta ultima disposicidén podria interpretarse la primera dicien
do que la ampliacidn de embargo da origen a un incidente, es decir,-
al trimite de un escrito de cada parte y la resolucidén de tres dias
(Articulo 88). Sin embargo se c¢stima que si se siguiera este trami-

te resultaria negatoria la aplicacidén de embargo, pues el ejecutado

(i5) Arellano Garcla,Carlos.Op. Cit. P. 618.




Podria *'chicanear' la medida y ocultar bienes.

Por esto los jueces, cuando se les acredita cualquiera de -

los tres MNltimos supuestos del articulo 541,

ampliacidn solicitada.

decretan en secreto la
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CONCLUSTIONES

PRIMERA.- El derecho es un intrumento de convivencia dentro de 1la
colectividad humana, y en el caso concreto el embargo, permite el
érgano judicial, como 6érgano de autoridad, y de acuerdo con la le_
gislacién vigente: es necesario en algunas ocasiones al individuo
rebelde que para el cumplimiento de sus obligaciones a fin de ven
cer su resistencia, vy a través del aseguramicento de bienes de su
propiedad, que en caso de su incumplimiento, seran rematados, que
para con su producto haga pago de las prestaciones reclamadas por

el ejecutante y que sean considerados legftimas por la autoridad.

SEGUNDA. - Ya desde tiempos del derecho romano, teniendo l1la pose -
sidn sea ¢l propietario o sea un tercero la posesidn de bien de -
terminado, sc ve limitado en cuanto a los beneficios inherentes, -
vya que éstos secrin trasladados a la parte que resulte vencedora, -
lo cual significa que ta! posesién se ejerce tan sélo como medida
provisional de ascguramiento ~n tanto s¢ resuclva una controver -

sia que incumbe al cjicecutado ¥ embargante.

TERCERA. - Los conceptos de embargo, depésito y secuestro, son cier

tamente muy parccidas

pero conforme al estudio de estas figuras-

juridicas cada una de ellas tienen sus diferencias substanciales.

CUARTA.- El embargo, en relacidn con cl depbsito, y secuestro » -

maxime de acuerdo con el sistema del (Cédigo (Civil Vigente, no pue
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de ser conceptuado como un contrato, sSino como un acto procesal

nacido de la orden que un juez da en tal sentido,

QUINTA.- El poder de disposicién de la cosa embargada lo detenta-
el juez quien no puede ejercerlo a su libre arbitrio, sino que -
legislacibn

debe su-actuacidn a los lineamientos que establece 1la

vigente, como resultado de la valoracidn que se efectiie de las
normas de ejecucidén a deudores incumplidos.

El embargante carece del derecho de persecucidn, sino has

SEXTA. -
es decir, propietario.

ta tanto se convierte en adjudicatario,

Mientras tanto, y como manifestacidn de la actio judicati, tienen

s6lo el derecho de hacer rematar la cosa por el
cumplimiento de la-

ijuez a cuya dispgo

Lo que se persigue ecs el
se refiere especificamente a un

sicibn se encuentre,
obligacidn, la que en ocasi mes
bien determinado, y al titular de un derecho real carece de inte-
rés en perseguirlo, en tanto csté en posibilidad de ser pagado en
cuanto a su derecho substancia, ejercitando las acciones inheren-

tes.

SEPTIMA.- La Suprema Corte dec¢ Justicia de la Nacidn ante la ausen
cia de disposiciones especificas sobre la naturaleza juridica del
embargo en la legislacidbn vigente, ha sentado jurisprudencia fir-
sentido que tal figura no otorga cl ejecutante un dere--

me en el

cho real sobre lo embargado.
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OCTAVA,- De las normas de ejecucidn hacia el deudor, es decir la-
via de apremio, carecen de un real valor coactivo, para que tenga
un alcance de mayor contundencia, y que presione al embargado pic-
ra que pueda solventar las deudas contraidas, por lo tanto serfia-
recomendable reformar las disposiciones del Cédigo de Procedimien
tos Civiles para el Distrito Federal, para ser exactas, al Artica
lo 73 en sus fracciones I y IV, que regulan las vias de apremio -
a fin de subsanar los defectos que qQuedaron asentados en su opor-

tunidad.

NOVENA.- El1 embargo sc¢ debe realizar sélo con bienes propiedad -
del deudor, de otra manera se¢ perjudicarfa a una tercera persona-

ajena a esta situacidn, y esto provocarfa un retroceso en la pric

tica de la diligencia de embargo, si se demuestra que para tal -
efecto se equivocd a persona distinta de la que se deberia de em-
bargar y el ejecurado tendria mAs posibilidades de ocultar sus -

bienes, como consccucencia de este retraso.

DECIMA.- Debe de¢ haber mavor observancia para los sefiores actua -
rios, ya que con el poder que se les confiere como federatarios -
piblicos, en algunas ocasiones cometen errores inadmisibles ¢

irreversibles en ¢1 momento de practicar la diligencia,
DECIMA PRIMERA.- El1 citatario para el Jdeudor, c¢s absoleto puesto-
que a efecto de las conveniencias del fedatario piblico (actua -

rio) y el acrecedor, lo manejan como quieren 3 en algunas ocasio
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nes dejan desprotegido al embargado, y adem&s en la prdctica el -
citatorioc, no serviri ya que el ejecutado sabiendo que lo van a-
embargar tome las providencias a su alcance a fin de entorpecer

la diligencia,

DECIMA SEGUNDA. - Es lamentable que en muchas ocasiones el deudor-
carezca de los medios idbneos para solventar sus problemas moneta
rios, pero tambi&n es importante hacer notar que el ejecutante -
se le estdi perjudicande en su patrimonio al no percibir 1lo adeuda
crear un conjunto de

do, por lo tanto, los legisladores deben de

normas jurfidicas en donde exista una equidad en derechos y obliga

ciones que contribuyan al beneficio, para ambas partes, por lo

tanto debe de haber una cooperacidn de la colectividad, del érga-

no de autoridad y los legisladores, para que unidos este conjunto
de individuos mejore las relaciones juridicas y personales del -

grupo social que nos rodea,
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