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RESUMEN

Se estudiaron las comunidades de gastrépodos terrestres de la regién oriental del Estado

de San Luis Potosi. Los muestreos y recolectas directas se realizaron en 48 localidades. Se

indican 45 géneros, 87 especies y 11 subespecies distribuidos en 24 familias. Cuarenta y dos
especies se adicionan a la malacofauna terrestre del area de estudio. Esta regidn es la de mayor

diversidad conocida en el noreste de México. La familia mas numerosa en especies (17) fue

Spiraxidae. Las especies con mas amplia distribucién por localidades fueron Praticolella
berlandieriena (25 localidades), Thysanophora horni y Cecilioides consobrina veracruzensis (23).
Thysanophora horni fue la especie con }nayor distribucion en funcion de las caracteristicas del

habitat: en todos los tipos de vegetacion, clima, condiciones de humedad, precipitacién y

subprovincias fisiograficas, en la mayor parte de los tipos y unidades de suelo e intervalos de
altitud. La subprovincia fisiografica mas rica en especies (68) fue la del Carso Huaxteco. Los
parametros ecolégicos que presentaron mas especies fueron el bosque de encino (44 especies), el
clima semicalido-himedo (§7), humus (66), suelo de rendzina (63), suelos himedos todo el afo
(53), precipitaciones de 3000-3500 mm anuales (41) y altitudes de 801-900 m (43). Los mas aitos
valores de diversidad y equitatividad se observaron en el bosque mesdfilo de montana (.6895) y
bosque de encino (.3512), respectivamente. El matorral xerdfilo presenté el mayor valor de
dominancia (.9958). El valor de amplitud ecolégica del habitat resuitd mayor también en esta
vegetacion (.3471). Las comunidades de gastropodos terrestres de la mayor parte de los tipos de
vegetacion se encontraron subordinadas ecolégicamente a las del bosque tropical caducifolio y
subcaducifolio. A su vez esta se halla subordinada a ia del bosque de encino. E! valor de similitud

cualitativa mas aito se observo entre el bosque tropical caducifolio-subcaducifolio y pastizal-cuitivos

(.7462). Entre el bosque espinoso y pastizal-cultivos se obtuvo el mayor valor de similitud

cuantitativa (.3446). El! valor mas aito del coeficiente de similitud entre las subprovincias

fisograficas se dio entre el Carso Huaxteco y la Gran Sierra Plegada (53.62). La principal afinidad
zoogeografica fue el endemismo del 32.18% (28 especies y dos subespecies) de la fauna

malacoldgica terrestre. Le sigue en importancia [a afinidad neotropical del 27.59% (24 especies y S



subespecies) de la fauna. Spiraxidae fue la familia con mas endemismos (16). El valor dei indice
biogoegrafico mas alto se obtuvo en el bosque meséfilo de montafa (4.78) y enseguida en el
bosque de encino (4.70). En estos tipos de vegetacién se encuentran los mayores niclecs de

especies endémicas. Se proponen dos provincias malacolégicas terrestres mas (Provincia de la

Sierra Madre Oriental y Provincia Veracruzana) para el noreste de México.

ABSTRACT

The communities of terrestrial gastropods in the State of San Luis Potosi's eastern
region were studied. Samples and collection of specimens were obtained in 48 localities. Forty
five genera, 87 species and 11 subspecies belonging to 24 families were recorded. Forty two
species are new records. This region has the greatest diversity of terrestrial gastropods in
northeastern Mexico. The family with more species (17) was Spiraxidae. The species with

greater distribution by localities were Praticolella beriandieriana, Thysanophora horni and

Cecilioides consobrina veracruzensis. Thysanophora horni is the species with greatest
distribution considering habitat features, it occurs in ail vegetation types, climate, humidity
conditions, rainfail and physiographic subprovinces, in most types and soil unities and aititude
ranges. The Carso Huaxteco physiographic subprovince is the richest one, with 68 species. The
ecological pararmeters containing the largest number of species are as follows: oak forest (44
species), semiwarm-humid climate (57), humus (66), rendzine soil (63), humid soils all the year
(53), 3000-3500 annual rainfall (41) and 801-900 m altitude (43). The greatest values of
diversity and evenness were obtained at the cloud forest (.6895) and oak forest (.3512),
respectively. The chaparral had the greatest dominance (.9958) and habitat ecological width
(.3741). In most types vegetation mollusks communities were ecologically subordinated to the
tropical deciduos-subdeciduos forest. The highest cualitative similarity was observed between

tropical deciduos-subdeciduos forest and savannah cuitivation (.7462). Between thorn forest

[N



and savannah — cultivation was observed the greatest cuantitative similarity (.3646). The
greatest similarity coeficient between physiographic subprovinces was obtained at the Carso
Huaxteco and Gran Sierra Plegada (53.62). The main zoogeographic feature was the
endemism (32.18%: 28 species and three subspecies). The family Spiraxidae has the largest
number of endemic species (16). Major biogeographic index (4.78) were found at the cloud
forest. The malacologic provinces of the Sierra Madre Oriental and Veracruzana, in

northeastern Mexico, are proposed.



COMPOSICION TAXONOMICA, ESTRUCTURA Y ZOOGEOGRAFIA DE LAS COMUNIDADES )
DE GASTROPODOS TERRESTRES DE LA REGION ORIENTAL DE SAN LUIS POTOSI,
MEXICO.

. INTRODUCCION

Los estudios taxondémicos, ecoldgicos y zoogeograficos sobre la malacofauna terrestre
mexicana son escasos, particularmente para el noreste de México. Existe una grave carencia de

investigadores mexicanos que se dediquen al estudio de este grupo de organismos.

La region oriental de! Estado de San Luis Potosi es una de las que posee mas variantes
fisiograficas, climaticas y de vegetacion en el noreste de México, las cuales pueden influir sobre la
distribucién y diversidad de los gastropodos terrestres. Por {o anterior, en este estudio se planted
determinar la composicidon taxondmica de las comunidades de gastropodos terrestres en esta zona
del Estado de San Luis Potosi y caracterizarlas ecoldgicamente sefnalando las condiciones de
vegetacion, clima, suelo, humedad, precipitacion y aititud en las que se encuentran presentes, y
calcular la diversidad, similitud cualitativa y cuantitativa, dominancia y subordinacion ecoldgica de

las mismas, y amplitud ecologica de su habitat. También se planted definir las afinidades y el valor

biogeografico de las diversas comunidades.

Ei estudio proporciona informacién util para la conservacion de esta fauna, entendida como
la oportunidad de los individuos de seguir evolucionando en condiciones naturales (Frankel y
Soulé, 1981; Eguiarte y Pihero, 1990), asi como para comprender mas ampliamente los procesos
biolégicos, ecoldgicos, paleozoogeograficos y evolutivos de las especies con las que Ios moluscos
terrestres interactian, como son los trematodos, nematodos y céstodos, de las que son vectores; y

los reptiles, anfibios, artrépodos, aves, roedores, e incluso otros moluscos, de los que son alimento,

a lo cual se debe, en parte, la importancia ecolégica que poseen.



1. OBJETIVOS

Objetivo general.

1.- Dada la escasez de trabajos en torno a la fauna malacolégica terrestre mexicana, el
propdsito fundamental de esta investigacién ha sido generar conocimiento sobre los gastrépodos
terrestres de la region oriental del Estado de San Luis Potosi, mediante el establecimiento de su

identidad y la descripcion de las relaciones con el habitat.

Objetivos especificos.

1.- Determinar la composicién taxonémica de las comunidades de gastrépodos terrestres en

el oriente de San Luis Potosi.

1i.- Caracterizar ecolégicamente las comunidades de gastropddos del area, sefalando el
tipo de vegetacion, clima, suelo, condiciones de humedad, precipitacion y altitud en que se
encuentran presentes. Calcular la riqueza de especies, diversidad, equitatividad, amplitud
ecoldgica del habitat, subordinacién ecolégica. dominancia y similitud cualitativa y cuantitativa entre

habitats.

.- Senalar las afinidades biogeograficas de las diferentes especies de gastropodos

terrestres y establecer el valor biogeogratico de las comunidades estudiadas.



ill. ANTECEDENTES )

La importancia de los moluscos radica, en parte, en su gran diversidad, sélo superada por
los artropodos, a pesar de que, segun lo indica Solem (1984a), las investigaciones que sobre
moluscos se han realizado son de un numero muy limitado, comparativamente con los antrépodos.

Pocas faunas de gastropodos terrestres en el mundo han sido adecuadamente estudiadas
y desafortunadamente casi ninguna area tropical ha sido correctamente muestreada, lo cual es
necesario remediar urgentemente para entender la diversidad mundial de gastréopodos terrestres.
Como sucede con otros muchos grupos de organismos, los trépicos probablemente contienen la

porcion mas representativa del numero total de especies de gastrépodos terrestres (Solem,
1984b).

La fauna mundial de gastrépodos terrestres que se estima como minima y que se ha
incrementado drasticamente en los Gltimos afios, se encuentra entre 30,000 y 35,000 especies. En
términos de diversidad mundial supera ampliamente a la de aves, mamiferos, reptiles y anfibios
juntos y constituye la fauna norteamericana mas diversificada, considerando estos grupos (Solem,

1984Db). Probablemente son el grupo de moluscos mas grande (Boss, 1971).

De las mas de 100,000 especies de moluscos que se estiman como recientes (Nicol, 1969;
Solem et al, 1980), cerca de la mitad de ias 80,000 pertenecientes a la Clase Gastropoda son

pulmonadas, ya sea terrestres o dulceacuicolas (Fretter, 1975).

Son numerosas las especies de importancia para el hombre desde el punto de vista
médico. horticola y agricola, ya que actuan como hospederos y vectores de pardsitos que infectan
al humano o a sus animales domesticos y como plagas de cultivos (Hyman, 1967; Fretter, 1975).

Entre los gastropodos que atacan cultivos se encuentran los géneros Limax y Deroceras



(babosas), y las especies Helix aspersa y Otala lactea (Burch, 1962). Estos moluscos se
distribuyen en Estados Unidos de Norteamérica, y Limax y Helix se localizan en México. En huertos
familiares en Nuevo Ledn, Rumina decollata atecta cultivos de cebolla, chayote, tomate y pepino

entre otros (Correa-Sandoval, 1993).

Algunos cultivos afectados por Achatina fulica, especie nativa de Africa introducida al
sureste de Asia, islas del Pacifico y parcialmente en Estados Unidos de Norteamérica, son el frijol,
platano, amaranto, cacao, coco, café, algunos citricos, algoddén, lechuga, melén, zanahoria,
papaya, arroz, cacahuate, cafia de azucar, tabaco, rosas y orquideas (Mead, 1961). El mismo

autor senala a Strophocheilus oblongus, especie sudamericana, como peste de diversos cultivos.

Entre otras especies, Cionella lubrica es vector de un trematodo que parasita el higado de
las ovejas, el ganado vacuno y el venado. Zonitoides arboreus y Anguispira alternata son

hospederos intermediarios de helmintos que parasitan el pulmon de las ovejas (Burch, 1962).

De acuerdo con Hyman (1967) y Yamaguti (1975) algunos pulmonados terrestres son
vectores, ademas de trematodos, de céstodos y nematodos, que son parasitos de diversos
animales, varios de ellos domeésticos. Ejemplos son las familias Polygyridae (Polygyra),
Succineidae (Swuccinea), Zonitidae y Veronicellidae (Veronicella) que, con base a las recolectas

realizadas, se distribuyen en San Luis Potosi (observacién personal).

Hace 96 afios se publicd el ultimo estudio extenso concerniente en gran parte a los
moluscos terrestres tropicales mexicanos por Martens (1890 - 1901) y hace 49 afos que se
editaron los volumenes de la amplia monografia de Pilsbry (1939, 1940, 1946, 1948) acerca de los
moluscos terrestres de norteamérica, la cual contiene algunas especies del norte de México. En

ambas obras se incluyen varias especies del noreste del pais y en particular de San Luis Potosi.



Entre articulos y monografias, a veces de dareas geograficas muy diferentes, incluyendo las
obras arriba mencionadas, se han realizado hasta el momento 68 estudios que incluyen al noreste
de México. L.a mayoria de estos trabajos sefalan una o dos especies. En 37 de estos estudios (7
sin mencionar localidades especificas) se sefialan especies para San Luis Potosi, y en 23 se
indican especies para el oriente de San Luis Potosi. Algunos de estos (4) también-incluyen
especies para el occidente de San Luis Potosi. Los estudios de Hinkley (1907), Pilsbry (1909a) y
Cheatum (1939) son los que sefialan mas especies para el area de estudio: 9, 7 y 8 especies
respectivamente. Los otros trabajos citados para el oriente de San Luis Potosi y que mencionan
localidades especificas son los de Baker (1922a, 1925, 1926, 1928a, 1930a), Dall (1805, 1908),
Pilsbry (1907, 1907 - 1908, 1909b, 1919, 19563, 1956), Pilsbry y Vannata (1936), Solem (1954,

1956, 1957), Thompson (1968, 1980), Thompson y Correa-Sandoval (1994).

El total de especies conocidas para Texas se estima en alrededor de 148 segun Cheatum y
Fullington (1971 y 1973), Fullington y Pratt (1974) y Hubricht (1985). Aunqgue el Estado de Texas es
mucho mayor en superficie, el area de estudio para este trabajo ofrecé en general climas mas
humedos, vegetacion mas diversa que incluye bosques tropicales y, ademas, una topografia
accidentada a consecuencia de la Sierra Madre Oriental. Los tres factores se combinan para
ofrecer una gran cantidad de retugios para los moluscos terrestres. En consecuencia, se puede

suponer que también existe una diversidad elevada.

Dadas las condiciones bidticas y abidticas de la regién oriental de San Luis Potosi, es de
esperarse que la diversidad faunistica, asi como los factores ecoldgicos que la determinan se
presenten con intervalos amplios de variacion. Por lo tanto, la determinacion de los parametros
ambientales que inciden en la diversidad y distribucion de los moluscos terrestres repercutira

" benéfica y directamente en su conocimiento y aprovechamiento como recurse natural.



La distribucion de los moluscos, como sucede con otros animales o plantas, puede ser
estudiada bajo el punto de vista puramente geogrdfico o ecolégico. Ambas perspectivas se
complementan y son igualmente importantes para entender integramente la historia natural de los

moluscos (Bequaert y Miller, 1973).

Establecer la distribucion de los gastrépodos terrestres con base en so6lo los sitios de
recoleccidon, puede sefalar indirectamente los parametros ambientales en que se encuentran. Sin
embargo, el caracter general de estas observaciones no detalla las caracteristicas precisas de sus
requerimientos ecoldgicos. Se debe considerar, como lo sefialan Bequaert y Miller (1973), la
naturaleza fisica y mineral del terreno (topografia, altitud, caracteristicas del suelo y edaficas, pH),
la vegetacion (densa o escasa, especies dominantes, formas de crecimiento, hongos, liquenes), el
clima (general y microclima del biotopo, variaciones diurnas y estacionales, extremos de humedad
y temperatura) y las relaciones con otros organismos (asociaciones, competencia por alimento y
refugio con otros moluscos e invertebrados, depredadores, parasitos y enfermedades, las cuales

son factores determinantes para prevenir la sobrepoblacién).

Los estudios comunitarios sobre gastropodos terrestres son en general escasos (Pérez et
al. 1996), y en México no existen. Sin embargo deben mencionarse los de Bidart y Espinoza

~-{1989), Caceres et al. (1991), Cameron (1978, 1982), Pérez et a/. (1996) y Walden (1981).

Pérez et al. (1996), en uno de los pocos trabajos que podrian ser afines geografica y
ambientalmente con el area de estudio, concluyeron que los indices de diversidad y equitatividad
mas altos se obtuvieron en el bosque seco y semideciduc. En bosque seco la riqueza fue mayor y

las relaciones mas altas de similitud cualitativa las observaron entre el bosque seco y semideciduo.

La obtencidon de diversos indices ecoldgicos entre otros varios parametros de las

comunidades, contribuye a entender mas ampliamente otras manifestaciones de la diversidad a



nivel supraespecifico, como lo es la heterogeneidad ecoldgica y la heterogeneidad biogeogréficé

(Williams - Linera et al., 1991).

Aunque la mayor parte de los trabajos sobre ecologia de moluscos se ha dirigido a
especies de elevado polimorfismo genético o de importancia econdmica (Mead, 1961;Harvey,
1964), existen algunos que contribuyen a conocer los diferentes factores ambieﬁtales de
importancia para los gastropodos terrestres. Boycott (1934) y Burch (1955) sugirieron que los
factores que mas influyen en la seleccidn de! habitat por los gastropodos terrestres son la
presencia de refugios para evitar la desecacién y depredacion, la disponibilidad de calcio y el
alimento. Cain y Sheppard (1950) establecieron la relaciéon entre el bandeado de color de ilas
conchas y la diversidad de arboles, asi como la de conchas ciaras y la pérdida de vegetacidn a
nivel del suelo, entre otros parametros. Basch et al, (1961) indicaron el habitat y microhabitat
(praderas, bosques, bajo troncos o piedras, hojarasca) en que se encontraron varias especies de
moluscos terrestres, algunas de ellas microgastropodos. Otros como Karlin (1961), indicaron que
en el oeste de Estados Unidos de Ameérica muchos gastropodos terrestres se encuentran
asociados con ciertos arboles deciduos mas que con pinos o pastizales, lo que implica que los
primeros son utiles como alimento. Grime y Blythe (1969) encontraron que dos especies de una
misma area habitan en pendientes opuestas y con flora distinta, con lo cual separan su distribucién
principalmente por variaciones climaticas, mas que por diferencias de vegetacion. Por lo anterior,
diferencias en los sitios de actividad de varias especies de moluscos terrestres han sido
interpretadas como adaptaciones que facilitan la coexistencia (Cameron, 1978).

Cobertura vegetal, humedad, alimento, calcio, competencia y depredacion son sdlo unos
pocos de los factores que influyen en la distribucién local de estas poblaciones. En una area
desértica la cobertura vegetal es el parametro ambiental mas importante para explicar la presencia

de los moluscos. Pendientes reducidas segun Dillon (1980), tenderan a acumular en mayor grado



humus por un arrastre menor, lo cual favorece a algunos moluscos terrrestres pequefos como

Discus cronkhitei.

El potencial hidrégeno es un buen indicador de los carbonatos presentes en el suelo,
necesarios para la formacidén de la concha de moluscos. Muchos autores han correlacionado la
distribucion de los moluscos terrestres con la presencia de sustratos calcareos y las variaciones del
pH (Atkins y Lebour, 1923; Lozek, 1962; Ant, 1963; Walden, 1965, Valovirta, 1968; Wareborn,
1969, 1970; citados por Peake, 1978). Esto ha sido cuestionado (Burch, 1955) asi como la
importancia del calcio por si mismo, y se ha dado énfasis a otras condiciones asociadas a
ambientes calcareos, como es la textura y la naturaleza generalmente calida de suelos calcareos

(Losek, 1962, citado por Peake, 1978).

Ninguno de los trabajos mencionados fue realizado en México ni en areas geograficas
ambientalmente similares a las halladas en el oriente de San Luis Potosi, ya que se trata de areas

desérticas, de praderas inglesas, o bosques templados lejanos del occidente norteamericano.

Acerca de estudios en el noreste de México, se encuentra el de Correa-Sandoval (1993),
quien citd que la diversidad mayor de gastropodos terrestres, en el area de Santiago, Nuevo Leodn,
se observd en el bosque de Quercus-Pinus-Pseudotsuga (13 especies), en pastizal inducido (7
especies) y en el subtipo climatico semicalido-subhimedo (14 especies), a una altitud promedio de
600 m.s.n.m. En lturbide, Nuevo Leén, el tipo de vegetacion con mas especies (13) es el de galeria
de Populus - Quercus - Juglans, con coberturas vegetales totales y poca pendiente (Correa -

Sandoval, 1996-1997).

La gran diversidad biolégica de Meéxico, segin Mittermeier (1988) el tercer lugar en el
mundo, se debe a que en el territorio mexicano se sobreponen faunas y floras correspondientes a

dos regiones, por ser una regidon tropical montanosa, lo que determina condiciones ambientales
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muy variadas y por el elevado nimero de endemismos (Williams - Linera, et al.,, 1991). En la pa}te

este de San Luis Potosi inciden al menos las primeras dos condiciones. Esta es la perspectiva del

analisis biogeografico de las comunidades de gastrépodos en el area de estudio.

Fischer y Crosse (1870 - 1902) consideraron toda la pendiente Atlantica de México, desde

Tamaulipas en el norte, hasta Yucatan, Belice y Guatemala en el sur, como una regidon geografica

en funcidn de la fauna de moluscos terrestres.

Martens (1830 - 1901) establecio

la distribucion geografica de varios géneros de

prosobranquios y pulmonados terrestres desde Meéxico a Panama (Helicina, Schasicheila,
Euglandina, Streptostyla, Polygyra, Orthalicus, Drymaeus, Eucalodium, Coelocentrum y Holospira,

entre otros). Dividid la regidn en S subregiones con algunos géneros que poseen especies
representativas: de la frontera norte de México al Istmo de Tehuantepec (Streptostyla y Polygyra,
entre otros): sureste de México, Guatemala y Belice (Helicina, Euglandina); Honduras, Salvador y
Nicaragua (Orthalicus, Euglandina); Costa Rica (con Chiriqui y Veraguas de la depresién de
Nicaragua) al Istmo de Panama (Trichodiscina y Streptostyla, entre otros); y una pequefia porcion

al este del Istmo de Panama (malacofauna de afinidad con el norte de sudamérica).

Pilsbry (1903) sefiald que la fauna de gastréopodos terrestres de Monterrey, El Diente y Cd.

Victoria confirman la extensidon nortefia de la regién neotropical en el este de México, conocida
sobre la distribucién de aves en la regién, y que las

localidades mencionadas son lo

suficientemente parecidas en su fauna como para ser consideradas juntas. Indica que de 40

especies recolectadas, 33 son tipicarmnente neotropicales, cinco caracteristicas de la fauna texana y

ocho especies estan distribuidas en ambas regiones.

Pilsbry (1948) separo a América del Norte en tres grandes divisiones (este Americano,

Oeste Americano y Region Mesoamericana) con base en la presencia de varios génefos y



especies caracteristicos y discutié el probable origen de la fauna. Sefalé que la provincia Texana
(Division del Este Americano) tiene mucho en comun con la fauna de la provincia de la Planicie
Mexicana y que los limites entre éstas estan mal definidos. Mencioné que dos familias y tres
subfamilias (Helminthoglyptidae, Camaenidae, Thysanophorinae, Holospirinae y Mesopupinae) del
oeste americano se extendieron a Mesoameérica y con muy pocas excepciones al este americano, y
que Helicinidae, Urocoptidae y Cerionidae son probablemente de origen mesoamericano, aungue

Holospira (Urocoptidae) se conoce del Eoceno del oeste de Norteameérica.

iV. AREA DE ESTUDIO

Esta situada en el noreste de México, al oriente de San Luis Potosi (Fig. 1). Esta delimitada
entre los paralelos 212 11’ §5" y 232 14’ 03" de latitud norte y los meridianos 982 17’ 53" y 1002 23’
39" de longitud ceste. Limita al norte con el Estado de Tamaulipas, al este con la porcidn norte de
Veracruz, al oeste con la parte occidental de San Luis Potosi y al sur con las porciones
nororientales de Guanajuato, Queretaro e Hidalgo. Corresponde a [a parte centro occidental de la
region conocida como la Huasteca. El area de estudio incluye sierras y valles de importancia
forestal y agricola. Fisiograficamente pertenece a dos provincias, la Llanura Costera del Golfo
Norte y la Sierra Madre Oriental (INEGI, 1981a). Posee, de ceste a este, seis tipos de vegetacion:
bosque espinoso, tropical caducifolio, tropical subcaducifolio, tropical perennifolio, mesdtilo de
montana, de coniferas y encino, y matorral xerdfilo (Rzedowski, 1978). Segun la clasificacion
Kéeppen, al oriente del area de estudio el clima es calido - subhumedo con lluvias en verano (Aw),
al centro es semicalido-htumedo (Am) y al oeste el clima es semiseco-semicalido (BS) con lluvias

en verano (Rzedowski, 1978).

Dado que los criterios para establecer las localidades de muestreo fueron las provincias
fisiograficas, los tipos de vegetacion y los tipos de clima, el area de estudio se dividic en siete

zonas de acuerdo a estas caracteristicas, cuya descripcion es la siguiente :
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Figura 1. Regidn oriental del Estado de San Luis Polosi. Las localidades de muesireo en niimeros
arabigos y las de la Coleccion de Moluscos Terrestres del Instituto Tecnolégico de Cd. Victoria,
Tams,, en niimeros romanos. En las réplicas de algunas localidades de muestreo se hicieron

recolectas directas adicionales de gastropodos terrestres.



IV.1 ZONA 1. Se ubica en la provincia de la Llanura Costera del Golfo Norte, subprovincia Llanuras
y Lomerios (INEGI, 1981a). Presenta bosque espinoso’. segun Rzedowski (1978), Al sur de San
Martin, de acuerdo a INEGI (1980a), existe bosque tropical perennifolio secundario. Posee clima
calido - subhumedo con lluvias en verano (Awo, de menor humedad dentro de los calidos-
subhumedos). El suelo es vertisol, hiimedo de uno a seis meses al ano en el area que comprende
localidades de la 12 a la 19, y de siete a diez meses en la parte en que se ubican las localidades
20 a la 22 (INEGI, 1981b, c, d). La precipitacidon en esta zona varia desde los 800 a los 1500 mm al
afio (INEGI, 1980b), con escurrimientos de 100 a 150 mm al afio (INEGI, 1981e). Geoloégicamente,
las areas de las localidades de la 12 a la 14 pertenecen al Paleoceno, de la 15 a la 18 al Cretacico
Superior y de 1a 19 a la 22 al Eoceno (INEGI, 1983).

Localidades de muestreo de la 12 a la 22%.

IV.2 ZONA 2. Llanura costera del Golfo Norte, subprovincia LLlanuras y Lomerios, y al suroeste,
partes bajas de la provincia de la Sierra Madre Oriental, subprovincia del Carso Huaxteco (INEGI,
1981a). Segun Rzedowski (1978) presenta bosque tropical caducifolio y subcaducifolio'. En esta
zona existe agricultura de temporal, pastizales cultivados y hacia el sur bosque tropical perennifolio
secundario (INEGI, 1980a). £l clima es calido-subhimedo con lluvias en verano (AWo, y Aw; de
humedad media y alta respectivamente dentro de los calidos-subhumedos) y al suroeste es
semicdlido-humedo con abundantes lluvias en verano (A) C(m) (w). El suelo es vertisol, entre San
Martin y Tamazunchale es regosol, y permanece himedo de 6 a 11 meses al afo (INEGI, 1981b,
c, d). La precipitacién es de 1500 a 200 mm al aho (INEGI, 1980b) y el escurrimiento es de 100 -
200 mm (INEGI, 1981c). Pertenece al Eoceno (INEGI, 1983).

Localidades de la 19 a la 252,

1 En estas zonas, ademas de los tipos de vegetacion originales, en extensas superficies de terrenc
se presentan pastizales y diversos tipos de cultivo (cafia y citricos). En estas areas se realizaron 34
muestreos.

2 Lista de localidades de muestreo y recoleccion con coordenadas y altitud en el punto V.2 de
Método. ’



IV.3 ZONA 3. Forma parte de la provincia de la Sierra Madre Oriental, subprovincia Carso
Huaxteco (INEGI, 1981a). Presenta bosque tropical perennifolic (Rzedowski, 1978). E| clima es
semicalido - humedo con lluvias todo el ano: (A)C(fm). Al suroeste de Tamazunchale se puede
presentar un clima semicalido - humedo todo el afio (INEGI, 1981a, b, c, d). La precipitacion anual
es de 2000 a 2500 mm (INEGI, 1980b) con escurrimientos de 100 a 200 mm (INEG!, 1981e).
Pertenece al Cretédcico Superior (INEGI, 1983).

Localidades 26 y de la 44 a la 482

IV.4 ZONA 4. Provincia de la Sierra Madre Oriental, subprovincia Carso Huaxteco (INEG!, 1981a).
Segun Rzedowski (1978), presenta bosque mesdfilo de montafia y en algunas dreas agricultura de
temporal, de acuerdo a INEGI (1980a). El clima es templado - htimedo con abundantes lluvias en
verano : C(m)(w). El suelo es rendzina y permanece humedo todo el afio (INEG!, 1981b, c, d). La
zona posee de 3000 a 3500 mm de precipitacion (INEGi, 1980b) con escurrimientos de 100 a 200
mm (INEGI, 1981e) y pertenece al Cretacico Inferior (INEGI, 12983).

Localidades 27 y de la 39 a la 432,

V.5 ZONA 5. Sierra Madre Oriental, subprovincia Carso Huaxteco al centro del estado, y
subprovincia Gran Sierra Plegada al norte (INEGI, 1981a). Presenta bosque de encino (Rzedowski,
1978). El clima es semicalido-humedo con abundantes lluvias en verano: (A) C(m) (w). La rendzina
es el suelo prevaleciente, y al este de Cd. del Maiz es rendzina - litosol. El suelo permanece
humedo 8 a 9 meses al afio (INEGI, 1981b, ¢, d). La precipitacién anual es de 800 a 2000 mm
(INEGI, 1980b) con escurrimientos de 200 a 500 mm (INEGI., 1981e). Pertenece al Cretacico
Inferior (INEG1, 1983).

Localidades 6, 11, 35 a 37°.

IV.6. ZONA 6. Sierra Madre Oriental (subprovincia Carso Huaxteco; la localidad 38 pertenece a la

subprovincia Gran Sierra Plegada) y Llanura Costera del Golfo Norte (subprovincia de Llanuras y
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Lomerios, localidad 29), (INEGI, 1981a). Se presenta el bosque tropical caducifolio y

subcaducifolio' (Rzedowski, 1978). El clima es semicalido-humedo con abundantes lluvias en
verano : (A) C(m)(w). En la localidad 38 el clima es Aw (cdlido - subhumedo con lluvias en verano).
La rendzina es el suelo en la mayor parte de las localidades. En la 28, 29 y 38 es vertisol. Los
suelos permanecen hiumedos 8 a 10 meses al afio (INEGI, 1981b, ¢, d) con precipitaciones de

1500 - 2500 mm (1600 - 1200 mm en localidad 38) (INEG!, 1980b) y escurrimientos de ‘200 - 500
mm (INEGt, 1981e) Cretacico Inferior (INEG!, 1983).

Localidades 1 a 5, 7, 8, 28, 29 y 382,

IV.7 ZONA 7. Sierra Madre Oriental, subprovincia de Sierras y Llanuras Occidentales (INEGI,
1981a). Presenta matorral xerdfilo (Rzedowski, 1978). El clima es semiseco - semicalido con luvias
en verano e invierno fresco en las localidades 9 y 10 (BS, hw). De la 30 a 34 el clima es seco -
semicdlido con lluvias en verano e invierno fresco (BS, hw). E!l suelo es xerosol. Este permanece
humedo 2 a 3 meses (INEGI, 1981b, ¢, d), tiene 500 - 600 mm de precipitaciéon y escurrimientos de
200 - 500 mm (localidades 9 y 10). Las localidades 30 a 34, no tienen ningun mes himedo, poseen

300 - 600 mm de precipitacién y escurrimientos de 20 - 50 mm. Cuaternario (INEGI, 1980b, 1981e,
1983).

Localidades 9, 10, 30 a 34

De los mapas descriptivos de fisiografia, vegetacion, clima, suelo, humedad, precipitacién y
geologia (Fig. 2 a la 8) del area de estudio, se hicieron modificaciones en los de vegetacion
(Rzedowski, 1978; INEGI, 1980a) y unidades de suelo (INEGI, 1981¢c) con base en las
observaciones de campo.

Es importante sefalar que la regiéon oriental de San Luis Potosi y en general el noreste de
Meéxico, quedan incluidas en una zona de transicién en la cual se presenta fauna de influencia

neotropical y neartica casi desconocida, en o que concierne a moluscos terrestres



Figura 3. Tipos de vegetacidn.
Pastizal y cultivos (PC), bosque
espinoso (BE), bosque tropical

caducifolio y subcaducifolio

(BTS), bosque tropical
perennifolio (87TP), bosque
mesdfilo (BMM), bosque de

pino-encino (BPE), bosque de
encino (BEN), matorral xerdfilo
(MX), segun INEG! (1980a),
Rzedowski (1978) y
observaciones de campo.

Figura 2. Provincias v
subprovincias ' fisiograficas en el
area de estudio. Llanura Costera
del Goifo Norte subprovincia
Llanuras y Lomerios (PLC GN -
SLL), Sierra Madre Oriental,
subprovincia del Carso Huaxteco
(PSMO - SCH), subprovincia de la
Gran Sierra Plegada (PSMO -
SGSP), subprovincia Sierras y
Lianuras Occidentales (PSMO -
SSLO), segun INEGI (1981a).

re-ne

s scomres
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Figura 5. Unidades de suelo.
Vertisol V), regosol (R).
rendzina (E), Xerosol (X), luvisol
(L), litosol (Y), Feozem (H),
Acrisol (A), segun INEGH
(1981c) y observaciones de

campo.

Figura 4. Tipos de clima. La
simbologia en la descripcién por
Zzonas en Area de Estudio, segun
INEGI (1981b).




Figura 6. Humedad. Se indica el
numero de meses por afic en que
los suelos estan humedos, segun
INEGI (1981d).

Figura 7. Precipitacion. Los
nameros en las isoyetas
indican la precipitacion anual
en milimetros, segun INEGI
(1980Db).




. Figura 8. Geologla. Cretacico Inferior (Ci), Cretacico Superior (Cs), Paleoceno (Pal), Eoceno
(Eo0), Terciario (T), Cuaternario (Cu), segian INEG! (1983).
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V. METODO

V.1 Muestreos. Se realizaron salidas de campo a 48 localidades (Cf. Fig. 1) del drea de
estudio. Los muestreos se hicieron en cuadrantes o parcelas de un metro cuadrado obtenidas al
azar, siguiendo las recomendaciones de CIiff et a/.(1981), Lavelle (1981) y Pérez et al. (1996) para
el estudio de moluscos terrestres y macrofauna del suelo en general. Cuadrantes de estas
dimensiones son optimos cormno areas minimas de muestreo en animales pequefios y de poco
movimiento ya que permiten revisar exhaustivamen.te el area trabajada (Pérez et al, 1996). En
formaciones vegetales naturales, de acuerdo con los mismos autores, deben muestrearse mas de
20 cuadrantes o parcelas de 1m=2. Cén tal criterio, en este estudio se realizé un promedio de 23
muestreos por cada tipo de vegetacion. Se hicieron 161 muestreos en total: 22 en matorral xerdfilo,
29 en bosque tropical subcaducifolio y caducifolio, 14 en bosque de encino, 34 en pastizal o
agrosistemas, 22 en bosque tropical perennifolio, 16 en bosque espinoso y 24 en bosque mesdfilo
de montana. De éstos, 28 correspondieron al clima templado, 22 al seco y 111 al calido.
Finalmente, se tuvieron 109 muestreos para la provincia fisiografica de la Sierra Madre Oriental y
52 para la Planicie Costera Nororiental. En cada sitio de muestreo se recogieron en forma directa

ejemplares macroscopicos y se tomaron muestras de suelo suelto para tamizar y revisar en

laboratorio. El tiempo aproximado de muestreo en cada cuadrante fue de 1 hora.

Algunas especies de gastrépodos terrestres son abundantes en ciertos sitios pero no se
obtuvieron en los muestreos. Esto se debid a que ios muestreos fueron aleatorios® y por lo mismo,
existié la probabilidad de que especies que estan presentes en algunas localidades no fueran
recolectadas. En consecuencia, se realizaron recolectas directas adicionales de especimenes en

cada localidad con el fin de complementar la lista de especies respectiva (Anexo ). También fue

ITCVZ (zona San Luis Potosi) de! Instituto

revisada la Coleccion de Moluscos Terrestres

3 La direccién en grados por medio de una brujula Brunton, y la distancia a recorrer en pasos para
realizar cada rmuestreo se obtuvieron por numeros aleatorios de calculadora (valores de 360 y
menores para la direccién y las dos Ultimas cifras de cada numero para la distancia).
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Tecnoldgico de Cd. Victoria, Tamps. Esta es la principal coleccién de gastrépodos terrestres qué

existe actualmente en México y cuenta con 36,000 especimenes pertenecientes principalmente ai

noreste de Meéxico.

De los muestreos y recolectas directas adicionales se revisé un total de 1016 lotes con

8331 especimenes y de la coleccion ITCVZ, 643 lotes con 3215 especimenes. Se rev}saron en

total 1659 lotes con 11,546 especimenes.

En cada muestreo se tomaron los siguientes datos: sitio, fecha, aititud y tipo de suelo.
Ademas de las observaciones propias de campo, para definir los tipos de vegetacion se empled el
criterio de Rzedowski (1978). El bosque tropical caducifolio y subcaducifolio se muestrearon juntos
como bosque tropical. En pastizal y agrosistemas se abarcaron pastizales o @reas de pastoreo,
cultivos de gramineas y ocasionalmente cultivos de citricos. Esta no es una vegetacién original,
pero de acuerdo con el trabajo de campo realizado se considerd su muestreo ya que grandes
extensiones de terreno en aigunas regiones del drea de estudio se han destinado a la ganaderia o

al cultivo. Por lo mismo, la vegetacidn original se encuentra solamente en forma de “rmanchones” o
‘islas”.

La altitud en metros se determiné con un Altfmetro Thoment modelo TX-12.
El tipo de suelo se definic conforme al criterio de Dillon (1980): 1.- Roca 2.- Suelo

pedregoso (diametro de particula mayor que 25 cm) 3.- Suelo de pedregosidad fina (diam. menor

que 25 cm) 4.- Arena, 5.- Arcilla o lodo, 6.- Humus.

Los ejemplares vivos se transportaron cuidadosamente en frascos con tapas perforadas y
con materia vegetal o tierra en pequefnas cantidades para evitar golpes o maltrato. Las conchas

vacias se envolvieron en papel periddico y se depositaron en frascos para su transporte.



V.2 Localidades visitadas para realizar los muestreos en la regién oriental de San Luis Potosi (Cf.

Fig. 1).

1.-

2.~

3.-

4.-

5.-

6.-

7.~

8.-

9.-

10.-

11.-

12.-

13.-

14.-

15.-
16.-

17.-

18.-

19.-
20.-

0.1 km antes de El Ejido Buenavista km 18 Carr. Mante-Cd. Valles 222 30' 43 N, 992 01' 50

W. 320 m.s.n.m.
Rancho El Rodeo. Ejido Buenavista km 18 a Carr. Cd. Valles : 222 11' 13" N, 992 00’ Q0" W.

500 m.s.n.m.
Lomas del Real. 1 km antes de Cd. Valles: 222 01" 13" N, 992 00’ 47" W. 320 m.s.n.m.
Cascadas Micos (Sierra Colmena): 222 06’ 35" N, 99° 08’ 44" W. 240 m.s.n.m.

Carr. Cd. Valles - Agua Buena km 37: 212 53’ 24" N, 992 19' 44" W, 460 m.s.n.m.

Carr. Cd. Valies - Agua Buena km 48: 212 52’ 55" N, 992 22' 06" W, 900 m.s.n.m.

Agua Buena, 3 km después, de “Rincon viborero”: 212 5§7° 33" N, 992 22' 37" W. 440
m.s.n.m.

Cascadas de Tamasopo : 212 56' 05" N, 992 25’ 00" W. 430 m.s.n.m.

Poza de la Media Luna. 2 km al Noroeste: 212 §3' 39" N, 1002 03’ 568" W. 1070 m.s.n.m.

9-1 *; Ribera de Poza de Media Luna. 212 51’ 42" N, 1002 02’ 53" W. 860 m.s.n.m.

9-2 % San Ciro. 212 37’ 33" N, 992 48' 41" W. 820 m.s.n.m.

Carr. Rio Verde - Cd. Valles. km 1186, desviacién a la Providencia: 212 51" 13" N, 992 44°

12" W. 1170 m.s.n.m.
Carr. Rfo Verde - Cd. Valles. km 82, después de Rayones : 212 53' 54" N, 99235’ 00" W,

1420 m.s.n.m.
Carr. Ebano - Tamuin, 2 km después de Ebano, antes de Los Pinos: 222 10’ 58" N, 982 25’

15" W. 60 m.s.n.m.
Carr. Ebano - Tamuin, desviacion a Estacion Velazco: 222 09’ 30" N, 98¢ 32’ 37" W. 60

m.s.n.m.
Carr. Ebano - Tamuin, desviacion a Plan de lguala, km 37: 222 04’ 23" N, 982 36' 03" W.

110 m.s.n.m.
Carr. Antiguo Tamuin - San Vicente, km 3: 212 57' 04" N, 982 46’ 50" W. 70 m.s.n.m.

Estaciéon Tamuin, Rancho La Jarrita, .5 km antes de aeropuerto: 212 06' 20" N, 98249 12"

W. Al nivel del mar.
Carr. Tamuin - Cd. Valles. km 30, después de Rio Florido: 212 57' 04"N, 982 52' 22" W. Al

nivel de! mar.
Carr. Tamuin - San Vicente, 3 km después del entronque a El Chote : 212 52" 51" N, 98¢

40’ 31" W. 80 m.s.n.m.
1.5 km antes de San Vicente Tancuayalab: 212 45’ 21" N, 981 36" 34" W. 110 m.s.n.m.

Carr. San Vicente - El Higo, Veracruz, km 5: 212 43" 54" N, 982 32’ 37" W. 110 m.s.n.m.

4 Localidades donde se realizaron recolectas directas adicionales sin efectuar muestreos.



21.-

22.-
23.-

24.-

25.-

26.-

27 .-

28.-

29.-
30.-

31.-

32.-

33.-

34.-

35.-

36.-

37.-

38.-

39.-

40.-

Carr. San Vicente - San Martin, 1 km antes de Tanquian: 212 37° 48" N, 982 41' 03" W. 120
m.s.n.m.

Carr. Tanquian - Tampamolén, Rancho Taguey: 212 35' 21" N, 982 44’ 122 W. 140 m.s.n.m.
Carr. Tanquian - Tampamolon, 5 km antes de Tampamolon: 212 34' 23" N, 982 49' 28" W.
170 m.s.n.m.

Carr. San Vicente - Tamazunchale, km 10, después de Tepemiche. Antes de la desviacién
al Carrizo: 212 26' 05" N, 982 37 22" W. 200 m.s.n.m.

San Martin - Tamazunchale, km 5 después de San Martin y antes de El Pinal: 21221’ 57"
N, 982 42' 06" W. 400 m.s.n.m.

Carr. Tamazunchale - €l Taiman, km 5, cafiada izquierda: 212 14’ 23" N, 98% 49°' 44" W. 220
m.s.n.m.

Carr. Xilitla - Jalpan, 6 km después de Xilitla, .1 km al NO: 212 22' 26" N, 992 02' 53" W 820
m.s.n.m.

Carr. Huichihuayan - Cd. Valles, 2 km después de Huichihuayan. Antes de La Pimienta:
212 30' 00" N, 982 59" 12" W. 250 m.s.n.m.

Rio Coy, bajada izquierda, carr. a Cd. Valles : 212 45’ 36" N, 982 §7' 22" W. 170 m.s.n.m.
Carr. Cd. del Maiz - S.L.P., 5 km después de entronque a Tula : 222 46' 20" N, 1002 01’ 50"
W. 1150 m.s.n.m.

Presa de Guadalupe, 2 km antes: 22249’ 01" N, 1002 08' 25" W. 1220 m.s.n.m.

Rancho Nuevo, 1 km después: 222 52' 40" N, 1002 12' 22" W. 1340 m.s.n.m.

Carr. S.L..P. - Cd. del Maiz, después de desviacion a Agua Nueva : 222 32' 11" N, 992 50’
15" W. 1150 m.s.n.m.

Carr. S.L.P. - Cd. del Maiz. km 92, antes de Cd. del Maiz : 222 25’ 36" N, 992 38’ 09" W.
1260 m.s.n.m.

Carr. Cd. del Maiz - Antiguo Morelos, 3 km después de desviacion a Magdaleno Cedillo :
222 26' 35" N, 992 33' 56" W. 1400 m.s.n.m.

Carr. Cd. del Maiz - Antiguo Morelos, km 140, antes del Platanito : 222 28' 02" N, 992 28"
25" W. 1320 m.s.n.m.

Las Abritas, 5 km antes de Ei Naranjo: 222 33’ 24" N, 992 22' 22" W. 840 m.s.n.m.

37-1 °: Cascadas El Saito. 222 34’ 38" N, 992 22°' §3" W. 500 m.s.n.m.

Ejido Buena Vista, 2 km después, Carr. Antiguo Morelos - Cd. Valles : 222 16' 49" N, 992
02’ 22" W. 300 m.s.n.m.

Carr. Jalpan - Xilitla, 6 km.s.n.m. antes de Xilitla, .3 km al NO: 212 23" 10" N, 99% 03' 56" W.
830 m.s.n.m.

39-1 *: Cueva £l Salitre. 212 22° 55" N, 982 57’ 53" W. 450 m.s.n.m.

Entrada a Las Pozas (Xilitla), Lado oceste de arroyo: 212 23’ 39” N, 982 59' 44" W. 540
m.s.n.m.

40 -1 %; Las Pozas (arroyo) 212 24’ 08" N, 982 §9° 44" W. 520 m.s.n.m.



41.-

42.-

43.-
44.-

45.-

46.~

47.-
48.-

Las Pozas, ladera al oeste de arroyo. 2km de la entrada: 212 23’ 39” N, 98% 59’ 44" W. 560

m.s.n.m.
Las Pozas, parte alta de loma al ceste del Arroyo, .3 km después de la entrada: 212 24' 23"

N, 992 00’ 00" W. 580 m.s.n.m.
.3 km después de Las Pozas, al noroeste: 212 24’ 38" N, 892 00' 15" W. 600 m.s.n.m.
Carr. Tamazunchale - Chapulhuacan, 15 km después de Tamazunchale: 212 12" 40" N, 981

51’ 34" W. 140 m.s.n.m.
Carr. Tamazunchale - Chapulhuacan, 15.5 km después de Tamazunchale: 212 12’ 26" N,

982 53’ 25" W. 140 m.s.n.m.
Vega Larga, 5 km después de Tamazunchale, .1 km al sureste de carretera: 212 14' 23"

N, 882 50" 31" W. 120 m.s.n.m.
Vega Larga, .2 km al sureste de la carretera: 212 13’ 24" N, 982 50' 00" W. 140 m.s.n.m.
Vega Larga. .3 km al sureste de la carretera: 212 12' 55" N, 982 50" 15" W. 150 m.s.n.m.

V. 3 Localidades obtenidas de la Coleccién de Moluscos Terrestres ITCVZ.

Xl.-

X~
xXim.-
XIV.-
XV.-

XVi.-

Carretera Rio Verde-San Luis Potosi km. 169, S.L.P. 21259' 30" Ny 1002 11' 50" W.
Poza “Media Luna”, Ejido El Jabali, Rio Verde, S.L.P. 212 51' 42" N y 1002 02' 53" W.
Rio Verde, S.L.P.21254' 52" Ny 1002 00’ 00" W.

Presa San José,. Rio Verde, S.L.P. (Presa San José de Las Palmas). 232 00' 00" N y
1002 05" 15" W.

Las Cascadas, Tamasopo, S.L.P. 212 56' 05" N y 99° 25' 00" W.

Agua Buena, Tamasopo, S.L.P. (CBTA No. 3). 212 56" 49" N y 992 24’ 12" W.

Rio Gallinas, Ej. El Carpintero, mpio. Tamasopo. carretera Rio Verde - Cd. Valles, S.L.P.
21254' 08" N y 992 15' 47" W.

Cd. deil Maiz - El Naranjo, S.L..P., km. 10. 222 30’ 00" N y 992 22' 06" W.

Cd. del Maiz - Ei Naranjo, S.L.P., km. 35. 222 30' 00" N y 992 22' 06" W.

Carretera Cd. dei Maiz - El Naranjo (después de Las Abritas, La Cortina). 222 30 58" N y
99° 20" 15" W.

Entre Xilitla y Cd. Valles, S.L.P. (2 km. antes de Palmira, a la izquierda de la carretera). 219
38" 46" N y 992 00' 31" W.

Cueva “E! Salitre”, Xilitla, S.L.P. 212 22’ 55" N y 98° 57' 53" W.

LLas Pozas, Xilitla, S.L.P. 212 24' 08" N y 982 59' 44" W.

Xilitla, S.L.P. 21222’ 55" N y 982 59" 44" W.

Carretera Tamazunchale - Cd. Valles (después de! entronque a Xilitla) Huichihuayanes:
S.L.P.21228' 32" Ny 982 58" 41" W.

Jalpilla, S.L.P. 212 23' 39" N y 982 52' 37" W.



XVil.- Los Ciruelos, Totetitla, Barrio de Pallitla, carretera Tamazunchale - Cd. Valles, S.L.P. 212
18' 02" N y 982 49" 49" W.

XVl Barrio San Rafael, Tamazunchale, S.L.P.212 16’ 05" N y 982 46’ 03" W.

XIX.- Rio Moctezuma, Tamazunchale, S.L.P. 212 15' 21" N y 982 48' 56" W.

XX.- Tamazunchale, S.L.P. 212 15° 21" N y 982 48’ 09" W.

V.4 Obtencion y preparacion del material biolégico. El tamizado de las muestras _de suelo
obtenidas en campo se hizo, segin lo recomienda la técnica de Cameron y Redfern (1976), en
tamices de distintas aberturas (.5, 1, 2 mm), en donde los ejemplares de moluscos terrestres se
retuvieron gradualmente y asi se pudieron extraer directamente de manera mas rapida, que si sélo
se hiciera la revision al microscopio estereoscopico. La muestra de suelo terminada de tamizar, se
analizo al microscopio estereoscopico. Aqui se hizo una busqueda y obtencién directa con agujas

de diseccion humedas a las que se adhirieron por capilaridad las conchas de moluscos.

Los ejemplares obtenidos de las muestras de suelo se depositaron en frascos pequenios,

hasta que se realizé su determinacidn taxondmica.

En laboratorio, los ejemplares grandes y pequeiios, si contenian al animal, se relajaron en

agua con cristales de mento!l disueltos, o bien se relajaron directamente en agua en frascos

llenados al ras y cerrados herméticamente por el tiempo necesario para su relajaciéon. Se lavaron y

posteriormente se fijaron en alcohol al 70% (Solem et al, 1980). Si las conchas tenian adherido

_material calcdreo, suelo o materia organica, se lavaron cuidadosamente con agua corriente tibia, y
un pincel numero 16 para las conchas pequeias o fragiles, como las de algunos especimenes de

Zonitidae y Spiraxidae, o bien, con un pincel nimero cuatro si las conchas eran mas grandes y

resistentes, como las de los bulimulidos, acatinidos y poligiridos. Posteriormente, los ejemplares se

secaron a la intemperie, se envolvieron en papel o algoddn, y se guardaron en frascos segun el

tamano de las conchas.



V.5 ldentificacién taxondémica. Para la determinacion de ejemplares se recurrié a trabajos
especializados, tales como los de Baker (1922b, 1923, 1925, 1926, 1928a, 1928b, 1930a y 1930b),
Branson (1958, 1960, 1962, 1963), Branson y Mc Coy (1965), Burch (1962), Cheatum y Fullington
(1971, 1973), Fullington y Pratt (1974), Martens (1890-1901), Pilsbry (1939, 1940, 1946, 1948,
1953 y 1956), Solem (1954, 1955, 1956, 1957 y 1959a) y Thompson (1968, 1980).

Para algunas determinaciones a nivel especifico se procedid a efectuar diseccion y
extraccién del aparato reproductor asi como el montaje de radulas y revision de sus caracteristicas.
Ademas se analizo la forma y el tamanio de la concha, si era perforada o no, escultura y forma de

las espiras, suturas, forma de la abertura, presencia de dientes o lamelas, labio de la abertura, si

era reflejado o no, coloraciéon de la concha, el apice y el calio parietal.

La corroboracién de especies la realizdé el Dr. Fred G. Thompson, del Museo de Historia
Natural de Florida, Universidad de Florida.

El material determinado y debidamente etiquetado esta depositado en la Coleccion de
Moluscos del Laboratorio de Malacologia del Instituto de Ciencias del Mar y Limnologia (U.N.A.M.),
en la Coleccion Malacoldgica del Instituto de Biologia (U.N.AM.), en la Coleccién de Moluscos

Terrestres del Instituto Tecnoldogico de Ciudad Victoria, Tamps. y en el Museo de Historia Natural
de Florida, Universidad de Florida.

V.6 Habitat, indices ecoldgicos y analisis de clasificacion. Se determind la distribucion de
las especies de gastropodos terrestres en el area de estudio, segun la provincia o subprovincia
fisiografica, tipos de vegetacion, clima, suelo, unidades edaficas, humedad, precipitacion y altitud,

de acuerdo con observaciones de campo y segin los criterios de INEG! (1980a, 1980b, 1981a,
19810, 1981c, 1981d, 1981e) y Rzedowski (1978).
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Para el analisis estructural de las comunidades se determinaron los siguientes fndices
ecoldgicos: H' (Diversidad de Shannon - Wiener, 1963) y J’ (Equitatividad segin la diversidad de
Shannon - Wiener, Pielou 1975, 1977). Ademas se determind S (Riqueza de especies o numero de

especies en la muestra).

H* se define por la expresion
H'=-= p; log p; donde,
pi :ni/N
n; es la proporcion de individuos de la especie i.
N: ndmero total de individuos.
J'=H'/ InS es la equitatividad de Pielou (1975, 1977) donde,

S : nimero de especies en la muestra.

Se calcularon ademas los indices de Amplitud Ecolégica del Habitat (AEH), Subordinacion
Ecolégica (S), Dominancia (D1 z) de Mc Naughton y Wolf (1970) y Dominancia (Ds) de Simpson
(1949).

AEH = H,/ S donde,

Hi : nimero de habitats donde aparece la especie i.

S : numero de especies en el habitat.

De acuerdo con Pérez et al. (1996) el tipo primario de habitat a considerar, en el caso de

moluscos terrestres, es el tipo de vegetacion, ya que otros parametros ambientales también
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importantes como tipe de suelo y altitud, influyen pero no son determinantes, aunque son utiles al
explicar algunos aspectos de la ecologia de esta fauna. Por ejemplo, el tipo de vegetacion
determinara en primera instancia si el medio en el que se encuentra el organismo puede ofrecerle
proteccion contra la desecacion, algunos depredadores y disponibilidad de alimento. Este ultimo

puede estar en forma de hojarasca o tejido vivo, segun Karlin (1961) y Barnes (1980).
S = C/ N donde,
C : nimero de especies comunes en los habitats A y B.
N : nimero de especies de la comunidad con menor riqueza de especies entre las
dos que se comparan.
El indice S precisa la subordinacion ecoldgica de la comunidad con menor riqueza respecto
a la comunidad con mayor riqueza. Valores de similitud del 66.6 % establecen la subordinacion
sefalada (Mc Naughton y Wolf, 1970).
D12 = Xy + X2 / At donde,
X, : abundancia de la especie mas abundante de la comunidad.
Xz: abundancia de la segunda especie mas abundante de la comunidad.
At : abundancia total de todas las especies de la comunidad.

Ds = X (ni/ N) ? donde,

ni : numero de individuos de cada especie.

N : nimero total de individuos
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Para estudiar la similitud cualitativa entre los hdbitats se utilizé el indice de Sérensen

(1948), dado por la expresion:

S =2C/a + b, donde,
a: nimero total de especies en el habitat A
b: nimero total de especies en el habitat B.
C: numero de especies compartidas entre los dos habitats.
Esto permitié construir y analizar dendogramas que establecen la asociacidon entre los
distintos habitats. A partir de estos datos se elaboré un dendograma por el método de grupos

pareados.

Para analizar la similitud cuantitativa entre los habitats se empled el indice métrico de
Canberra (Lance y Williams, 1966), para el cual se consideraron los valores de abundancia reiativa
de cada especie dentro de la comunidad. De acuerdo con Hutta (1979) para obtener mejores

medidas se sustituyd a Xi (o Yi) por log (Xi + 1) o (Yi + 1).

lem=1-1/8 1Xi- Yi/(Xi+ Yi)donde,
S : nimero de especies en las 2 comunidades.
Xi : abundancia de la especie i en la comunidad A.

Yi : abundancia de ia especie i en la comunidad B.

A las matrices resultantes se les aplicé un analisis de agrupamiento UPGMA (Cody, 1974;

Krebbs, 1989), y se pudieron construir también, en consecuencia, dendrogramas.

Para determinar si entre dos subprovincias o tipos de vegetacion existen barreras que
alteren la distribucion de los organismos, se usd el meétodo de Peters (1971), calculando los

coeficientes de similitud de Jaccard, uno de los mas usados en el analisis biogeografico (Brown y
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Gibson, 1983). Esto indico las diferencias en la composicion malacolégica entre subprovincias y
tipos de vegetacion. Se elaboré una matriz con estos parametros arreglados de oriente a poniente
y con los valores de los coeficientes de similitud de mayor a menor. Si al comparar los valores de
subprovincias o tipos de vegetacion adyacentes no existen cambios en el ordenamiento de dichos
valores se trata de un area homogénea que no presenta barreras que afectan la distribucion de los
organismos. Si hay inversion de los valores de los coeficientes o cambios en el orden, el método
indica que hay diferencias entre estos parametros ambientales y que existe algun tipo de barrera
que impide a ciertos moluscos desplazarse en una direccidn u otra. En este caso, desde el punto

de vista bidtico, se trata de areas disimiles.

Para la determinacion de la amplitud ecolégica del habitat, subordinacién ecoldgica y
similitud cualitativa se consideraron las especies presentes en los muestreos y en las recolectas

directas adicionales, por tipo de vegetacion.

V.7 Zoogeografia. Para la mayor parte de las especies no existen recopilaciones
actualizadas de su distribucién. Para conocer las afinidades biogeograficas de los gastrépodos se
consultaron extensas obras de distribucidon entre las cuales estan las de Beguaert y Miller (1973),
Hubricht (1985), Martens (1890 - 1901), Metcalf y Johnson (1971), Parodiz (1982) y Peake (1978),
Pilsbry (1939, 1940, 1946, 1948), Solem (1978) y Solem (1984a y 1984b), en las cuales son
tratados los patrones de diversidad faunistica, aspectos paleobiogeograficos, distribucién por

familia y formas de dispersidon.

Se obtuvo el indice biogeografico (IB) modificando el de Fontenla (1996) y asignando
valores a las especies segun su distribucion, de acuerdo con el criterio de Bequaert y Miller (1973)
modificado: endémica (EN) - 6, neotropical (NT) - 5, neotropical principaimente y neartica (NTp y
NA) - 4, panamericana (PA, al norte y sur del Trépico de Cancer) - 3, neartica principalmente y

neotropical (NAp y NT)-2 y neartica (NA)-1. Se da el mayor valor a las especies endémicas por la
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importancia que poseen éstas (independientemente del grupo bioldgico al que pertenezcan) pa}a
establecer estrategias de conservacion (Williams - Linera et al/, 1991). Esta es una aplicacion
practica de los estudios biogeograficos. Otros criterios seguidos al asignar valores a las especies
es su presencia en los tropicos y el numero de especies de acuerdo con cada patron de
distribucion. Al grupo neotropical (24 especies) se le asigno el 5. A los grupos con menor cantidad

de especies, neartica principalmente y neotropical (8 especies) y neartica exclusivamente (1), se

les asigno los valores de 2 y 1 respectivamente.

El tipo de habitat primario a considerar para asignar un valor numeérico a las especies y
obtener el indice biogeografico por comunidad fue ei tipo de vegetacion.

En los resultados, las familias que se incluyeron en la Lista Sistematica siguen

principalmente el ordenamiento de Hubricht (1985) el cual se basa en el Handbuch der
Palaezoologie (Seccion Euthyneura) de Zilch (1959 - 1960), el de Taylor y Sohl (1962) en parte y el
del Museo de Historia Natural de Florida, Universidad de Fiorida. Los géneros y especies se
ordenan alfabéticamente. Para cada especie, en Descripcion, se indican las citas de los trabajos
donde se presenta la descripcion original o la mas completa de la especie sefalando el numero de
pagina y figura. La afinidad biogeografica de cada especie o subespecie se determind de acuerdo
con la distribucion en el Continente Americano exclusivamente. La distribucidon general conocida, y
la especifica de México, asi como la presencia en otras regiones del mundo se indica en la parte
de “Distribucién Geografica”. En “Habitat", segun la informacion disponible en la literatura, se

senalan observaciones de vegetacion, altitud, clima, caracteristicas de! suelo, microhabitat,

cobertura vegetal, pendiente del terreno, sitios de estivacion, tipo de alimentacion y asociacién con

otras especies.

En la Tabla 1 y en los mapas respectivos, la distribucién de cada especie o subespecie es

de acuerdo con la presencia en los muestreos, recolectas directas adicionales en ias localidades
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de muestreo, en localidades diferentes a las de muestreo, y localidades de la Coleccidn de
Moluscos Terrestres ITCVZ. En los mapas (escala 1:000,000) la reduccidn (74%) es la mayor

posible sin que se afecte la ubicacion precisa de las localidades donde fueron recolectadas las

especies.

En la Tabla 2 se encuentran 72 especies. No se incluyen cinco especies (Helicina

Mesomphix montereyensis victoriana, Rumina decollata y

sowerbyana, Glyphyalinia indentata,
Subulina octona) de la Coleccién ITCVZ, de las cuales no existian el total de datos necesarios para

caracterizarlas ecolégicamente.

Las fotografias de los ejemplares son sélo de aquellos que fueron recolectados en el area
de estudio. No se incluyen Vertigo ovata, Miradiscops puncticipitis (un ejemplar recolectado de
cada especie) y Salasiella sp (dos ejemplares) que fueron enviados a corroboracién al Museo de
Historia Natural de Florida. Para los micromoluscos, dos centimetros en la fotografia equivalen a un

milimetro de tamafo real (aumento de 20 veces). En los macromoluscos 11.4 milimetros en la
fotografia equivalen a cinco milimetros de tamainio real, excepto en Aperostorna mmexicanurr

palmeri, Veronicella moreleti, Mesomphix rmontereyensis victoriana, Streptostyla gracilis, Rumina
decollata, Orthalicus princeps y Praticolefla berlandieriana, donde 6.5 milimetros en la fotografia

equivalen a cinco milimetros de tamafio real. En Zonitoides arboreus 1.8 centimetros de la

fotografia equivalen a un milimetro de tamarnio real.
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VI.1 RESULTADOS
Vi.1 Composicidén taxonémica.

Se indican para el area de estudio un total de 45 géneros, 87 especies y once subespecies

de gastropodos terrestres distribuidos en 24 familias, con base en los muestreos, recolectas

directas adicionales, Coleccion ITCVZ y la literatura.
trabajo de campo y laboratorio realizado para este estudio se

De acuerdo con el
encontraron 77 especies y ocho subespecies (Tabla 1). De estas especies, 42 se adicionan a la

malacofauna terrestre en la regién oriental de San Luis Potosi.

Diez especies y tres subespecies sefaladas para el area de estudio por la literatura no
fueron encontradas : MHelicina orbiculata tropica, H. Zephyrina zephyrina®, Succinea concordialis, S.
panucoensis, Gastrocopta pentodon, Euglandina cymatophora, E. texasi/ana angustior, Streptostyla

minuta, Eucalodium ischnostelc, Coelocentrum hinkleyi, Polygyra dorfeuillanay P. texasiana.

La familia mas numerosa en especies fue Spiraxidae con 17 (de las cuales el 94.12%, 16
especies, son endémicas de la regién). Le sigue Helicinidae con nueve, Pupillidae y Polygyridae
con siete y Urocoptidae con seis.

Las especies gque se presentaron en un mayor numero de localidades visitadas son
Praticolel/la berlandieriana en 25, Thysanophora horni y Cecilioides consobrina veracruzensis en

23, Guppya micra en 22, G. gundlachi en 20 y Gastrocopta pellucida en 19 (Tabla 1).

Diecisiete especies sodlo se presentaron en una sola jocalidad, entre ellas Schasicheila

xanthia, Aperostoma mexicanum palmeriy Veronicella moreleti. Siete especies se presentaron en

* La especie MHelicina zephyrina fue recolectada en varias localidades.
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TABLA 1 LOCALIDADES DE MUESTREO Y REl

ESPECIES T 213,4.5 6'7 8 9 9-119=—2l10111 P12 T304 18 116 17 18]192
Helicina chrysocheila LY x X i i ! 11 |l

Y
L
X . |
H. flavida A Lo N N
H. sowerbyana . . HE ; ‘ \
H. vannatae XX X X !

H. zephyrina

A R i
Schasicheila hidalgoana o XXX _*ﬁﬁ__ C4XL - 4
S. minuscula : ! R N

S. xanthia B R
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Aperostoma mexicanum palmeri “ i |
Adelopoma stolli ’ 4.
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i
!
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dos localidades, entre ellas Schasicheila minuscula, Lamellaxis micra y Streptostyla supracostata.
Praticolella berlanderiana fue la especie presente en un mayor numero de localidades (11) de
acuerdo con la Coleccion ITCVZ. Cinco especies de esta coleccion no fueron obtenidas de los
muestreos o recolectas directas de este estudio : Helicina sowerbyana, Glyphyalinia indentata,
Mesomphix montereyensis victoriana, Subulina octona y Rumina decollata. Veintinueve especies,
entre ellas Schasicheila xanthia, Aperostoma mexicanum palmeriy Adelopoma stolli, obtenidas en

los muestreos y recolectas, no estuvieron presentes en la Coleccion ITCVZ.

Las localidades de muestreo visitadas para este trabajo con mayor numero de especies
fueron la 39, 8, 37 y 40 (Carretera Jalpan - Xilitta 6 km antes de Xilitla y .3 km al noroeste;
Cascadas de Tamasopo; Las Abritas y Entrada a las Pozas, respectivamente) con 27, 24, 22 y 21
especies respectivamente. La segunda localidad, de acuerdo con la Coleccidon ITCVZ, fue la que
presenté el mayor numero de especies para alguna de las localidades visitadas en el area de
estudio (31 especies). Esta localidad en total presentd 36 especies y fue la de mayor riqueza en el

area de estudio.

Las localidades de muestreoc o de recolecta directa 10, 13, 16, 19 y 30 (18 muestreos) no
presentaron ninguna especie. Las localidades 17, 21, 32 y 33 presentaron solamente una. El total

de muestras (varias localidades) sin especimenes fue de 35.

En la muestra 119 (localidad 37: Las Abritas, 5 km antes de El Naranjo) se encontro la

mayor cantidad de especies por cuadrante (20 especies).
Las muestras ocho y cinco (localidades seis y cuatro respectivamente: km 48 Carr. Cd.

Valles - Agua Blanca y Cascadas Micos) fueron las que presentaron el mayor numero de

ejemplares de gastrépodos terrestres. La primera presento 768 y la segunda 516.
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La muestra ocho (localidad seis) presentéd el mayor niimero de conchas embrionarias

(163). La segunda mas numerosa fue la muestra 18 (localidad 11 : Carr. Rio Verde - Cd. Valles, km

82) con 84 conchas embrionarias.

V1.2 Habitat

Thysanophora horni fue la especie mas ampliamente distribuida en el area de estudio en
funcion de las caracteristicas del habitat: en todos los tipos de vegetaciéon (junto con Pupisoma
dioscoricola insigne y Cecilioides consobrina veracruzensis), clima, condiciones de humedad y
precipitacion y subprovincias fisiogrdficas: en cuatro de seis tipos de suelo, en cinco de seis
unidades de suelo y en 11 de 12 intervalos de altitud (Tabla 2). Gastrocopta pellucida estuvo
presente en todas las subprovincias también, en seis tipos de vegetacion (junto a Hawaiia
minuscula, Guppya micra y Thysanophora fuscula), en cuatro tipos de clima, tipos y unidades de
suelo (junto con Pupisoma dioscoricola insigne y Cecilioides consobrina veracruzensis), en ocho

condiciones diferentes de humedad, precipitacion e intervalos de altitud, junto con Thysanophora

fuscula y Pupisoma dioscoricola insigne.

Esta uitima especie y Ceciliodes consobrina veracruzensis estan presentes en todas las
subprovincias fisiograficas (lo mismo que Succinea luteola) y en siete condiciones diferentes de
humedad y precipitacion junto con Mawaiia minuscula. Practicolella berlandieriana esta presente

también en siete condiciones de humedad. Cecilioides consobrina veracruzensis es la segunda

especie mejor distribuida en funcién de la altitud.

Entre las especies que tuvieron una distribucién restringida en relacién con los parametros
ecolagicos (en uno sélo de cada tipo) en el area de estudio, se encontraron Schasicheila xanthia,
Aperostoma mexicanum palmeri, Adelopoma stolli, Veronicella moreleti, Carychiurn rnexicanum,

Euglandina lamyi, Polygyra cereolus carpenteriana y Streptostyla potosiana.
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TABLA 2

PROVINCIA ¥ SUBPROVINCIA FISIOSRAFICA TIPO DE VEQEVACION
ESPEC'ES CGN SMOH SMOP [] Mx | BEIBTCS ! BYP|BMM]| BEN
Helicina chrysocheila X .

- - - X X X x_ 1. .} X X
H. flavida - X

H. vannatae

H. zephyrina

Schasicheila hidalgoana

S. minuscula

S. xanthia

Ceres nelsoni

Aperostoma mexicanum palmeri
Adelopoma stolli

Veronicella moreleti

Carychium mexicanurm

Gastrocopta contracta

G. corticaria

G. pellucida

i Pupisoma dioscoricola insigne
’ P. minus

Vertigo ovata

Strobilops aenea mexicana

S. hubbardi

Succinea Iuteola
Gonyodiscus victorianus
Punctum minutissumum
Chanomphalus pilsbryi
Glyphalinia sp

Hawaiia minuscula
Zonitoides arboreus -
Miradiscops opal

M. puncticipitis
Habroconus elegantula
Guppya gundlachi

G. micra

G. sterkiia punctum ™
Cecilioides consobrina veracruzensis
Beckianum beckianum

Lamellaxis gracilis x|
. L. micra

H Leptinaria mexicana
L. tamaulipensis A
Salasiella hinkleyi X

M Salasiella sp

Spiraxis sp
3 Coelostele tampicoensis X )
Streptostyla bartschii

S. gracilis
S. jilitlana

S. palmeri N
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L. micra
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L. tamaulipensis
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1 x| x 1 x ! 1 X
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S. jilitlana X LS ! - X
S. palmeri - . \ X 741( X .- ] X
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S. supracostata T I J ! X
Euglandina comeola X ] X I x X
E. lamyi ! R
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Euglandina sp. X ! X
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D. multilineatus X A
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Praticolella berlardienanra X X X e T
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Trichodiscina cordovana X ll X Z—J
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Un caso particular es el de Helicina vannatai que se encuentra en una sola subprovincia

fisiografica, en un tipo y unidad de suelo. En los demas parametros se encuentra en mas de una de

las variantes de cada uno.

La subprovincia fisiografica mas rica en especies es la del Carso Huaxteco, con 68. Sierras
y Llanuras Occidentales presentd sélo 12 especies. Ambas pertenecen a la Sierra Madre Oriental.
Los tipos de vegetacion con mayor numero de especies fueron el bosque de encino (44), bosque

tropical caducifolio y subcaducifolio (42) y mesdfilo de montana (41). El matorral xerdfilo fue el que

presentd menos especies (12).

Los tipos de clima con mas especies fueron el semicalido - himedo (57) y templado -
humedo (42). El seco - semicdlido presentd solo cinco especies. En humus se recolectaron 66
especies y en suelos arcillosos o lodosos 40. En roca madre y arena no se recolectdé ninguna
especie. En suelos pedregosos con diametro mayor que 25 cm se recolectaron siete especies. En
el suelo de rendzina se encontraron 63 especies, en regosol 31 y en el litosol una sola especie. l.os
suelos humedos todo el ano presentaron el mayor numero de especies (53) y los que tienen ocho

a diez meses de humedad presentaron 40. En suelos con cinco a seis meses de hurmedad se

recolectd una especie solamente.

Zonas con precipitacién de 3000 - 3500 mm al afo presentaron el mayor numero de

especies (41), luego las de 1500 - 2500 mm (40) y las de 800 - 2500 (38). En los de 600 - 700 mm

se hallé una sola especie.
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El intervalo de altitud mas rico en especies fue el de los 801 - 900 m°® con 43, le sigue el de

fos 401 - 500 m con 37 y el de los 201 - 300 m con 35. En el intervalo de aititud 1101 - 1200 m se

recolectd sdio una especie.

E! mayor valor de diversidad se observé en el bosque mesdfilo de montana (.6895). E!
segundo valor méds alto se observo en el bosque de encino (.6589) (Tabla 3). El vailor mas alto de
equitatividad se presentd en bosque de encino (.3512). El bosque tropical perennifolio (.3510) y
bosque mesdfilo de montana (.3176) presentaron el segundo y tercer valor mas elevado de
equitatividad. La mayor dominancia de Mc Naughton y Wolf (1970) se presenté en el matorral
xerdfilo (.9958) y enseguida en pastizal y cultivos (.8228) y en bosques espinoso (.8155). Los

valores de dominancia de Simpson (1949) siguieron el mismo orden y tipos de vegetacion (.7661,

5585, .5068 respectivamente).

E! valor de amplitud ecoldgica del habitat resulté mayor para el matorral xerdfilo (.3471) y e!

bosque espinoso (.3333), (Tabla 4). Los valores mas bajos se observaron en el bosque mesdfilo de

montafa (.0820) y bosque de encino (.0825).

ta mayor parte de los valores del indice de subordinacion ecoidgica fueron mayores a
66.66 (Tabla 5). Las comunidades de 4 tipos de vegetacion (bosque espinoso, tropical perennifolio,
matorral xerdfilo y pastizal - cultivos) se encontraron subordinadas al bosque tropical caducifolio y
subcaducifolio. La subordinacion fue total (1) en el caso del pastizal-cultivos. A su vez la
comunidad de! bosque tropical caducifolio y subcaducifolio se hallé subordinada a la del bosque de

encino, lo mismo que el bosque mesdfilo de montana (Fig. 9).

® Por razones précticas el intervalo empleado fue de 801 - 900 m y no 800 - 900 m. El mismo
criterio en todos los intervalos de altitud.
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Tabla 3. Indices ecoldgicos obtenidos en las comunidades de moluscos terrestres por tipo de
vegetacion. Sirmbologia de vegetacion de la Tabla 2.

Tipo de vegetacion H S J D2 Dy
MX .0489 12 .0613 .9958 7661
BE .3285 15 .2304 .8155 .5068
BTCS 5096 42 .2895 7495 .3916
BTP .6376 29 3510 .6472 .3073
BMM 6895 41 3176 6024 .3180
BEN .6589 44 3512 6709 2971
PC 2013 25 1214 .8228 .5585
H = Diversidad de Shannon - Wiener (1963)

S= Riqueza de especies

J = Equitatividad (Pielou, 1975, 1977)

Dio= Dominancia (Mc Naughton y Wolf, 1970).
Dy = Dominancia de Simpson (Simpson, 1949).

Tabla 4. Amplitud ecolégica del habitat (AEH) promedio de los tipos de vegetacidén ordenados de
mayor a menor.

Tipos de vegetacion AEH
I  Matorral xerdéfilo 3471
Il Bosque espinoso 3333
it Pastizal - cultivos 1920
IV Bosque tropical perennifolio 1449
V Bosque tropical caducifolio-subcaducifolio .0906
Vi Bosque de encino .08z2s
VIl Bosque mesdfilo de montana .0820
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Tabla 5. Valores de subordinacion ecoldgica (S) por comunidades de gastrépodos de acuerdo con

los tipos de vegetacidon y numero de especies comunes. Simbologia de vegetacién de la Tabla 2.

Tipos de vegetacion Especies S
comunes

MX - BTCS 9 .75
MX - BEN 8 6666
BE - BTCS 14 .9333
BE - BEN 10 .6666
BE - PC 12 .B0O0O
BTCS - BTP 21 7241
BTCS - BMM 22 .5365
BTCS - BEN 29 .6904
BTCS - PC 25 1
BTP - BMM 18 6206
BTP - BEN 20 .6896
BMM - BEN 30 7317
BEN - PC 19 .76
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1 -y — - —— ——
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75.00% 93.33%
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12 69.04%
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66.66% ‘
74.41%
BEN
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Fig. 9. Relaciones de subordinacitn ecoldgica segun el indice S. Las saetas de las flechas indican
el sentido de la subordinacién. Las flechas engrosadas marcan la principal subordinacion. Con
lineas punteadas las subordinaciones menores a 66.66%. En ia esquina superior derecha de los

cuadros el numero de especies en cada tipo de vegetacion. La simbologia es la de la Tabla 2.

e L O

L



De acuerdo con ios valores del indice de similitud de Sérensen (Tabla 6, Fig. 10a) se
establecieron dos grupos con los valores mads altos: bosque tropical caducifolio y subcaducifolio -
pastizal y cultivos (.7462) y bosque mesdfilo de montaria - bosque de encino (.7058). Las mayores
similitudes cuantitativas (Tabla 7, Fig. 10b) se obtuvieron entre el bosque espinoso y pastizal y
cultivos (.3646), entre el bosque tropical caducifolio y subcaducifolio y el bosque de encino (.2850),
y entre el bosque tropical perennifolio y el mesdfilo de montafa (.2356). El valor mas alto del
coeficiente de similitud de Jaccard entre las subprovincias fisiograficas (Tabla 8) fue entre el Carso
Huaxteco y la Gran Sierra Plegada (53.62). Segun el diagrama de las relaciones de similitud (Fig.
11) se observd sdlo una discrepancia entre la Gran Sierra Plegada y Sierras y Llanuras
Occidentales. Segun las relaciones de similitud entre los tipos de vegetacion y el ordenamiento de
Peters de los mismos coeficientes (Fig. 12) se observaron mas discrepancias (3) entre pastizal -

cultivos y bosque espinoso, y entre bosque tropicat caducifolio - subcaducifolio y bosque espinoso.

V1.3 Zoogeografia

La principal afinidad zoogeografica fue el endemismo del 32.18% (28 especies y 3
subespecies) de la fauna malacoldgica terrestre (Tabla 9). Le siguié en importancia la afinidad
neotropical del 27.59% (24 especies y 5 subespecies) de la fauna. El 17.24% (15 especies y 2
subespecies) fue neotropical principalmente y neartica y el 12.64% (11 especies) fue de
distribucion panamericana. El 9.20% (8 especies y 1 subespecie) presentd distribucion neartica

principalmente y neotropical. Sélo una especie (1.15%) presenté una afinidad excilusivamente

neartica, en base a la distribucion conocida.

La familia con mas endemismos fue Spiraxidae con 16 especies y 1 subespecie (94.12%

con relacion al nimero total de especies de la familia en el area de estudio). Le siguio Urocoptidae

con S especies (83.33%), (Tabla 10).
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Tabla 6. Indices de similitud de Sérensen entre las comunidades de gastrépodos de los diversos
tipos de vegetacion. Debajo de la diagonal la disimilitud. LLa simbologia es la de la Tabla 2.

BTCS PC BEN BMM BTP BE MX
BTCS ] 7362 6744 5301 5815 2912 3333
PC 2538 7 5507 4545 6666 6060 3243
BEN 3256 2493 7 7058 5479 3386 2857
BMM .4699 .5455 2942 1 5142 2857 1509
8TP .4085 3334 4521 .4858 1 5000 2926
BE 5088 2000 6611 7143 5000 7 3703
MX 6297 6757 .7143 .8491 7074 6297 1
2 -
.3 e
.4 .
SIMILITUD .5 - f
6 -
7 -
8 J ]
BTCS PC BTP BEN BMM ‘BE MX

TIPOS DE VEGETACION

Figura 10a. Dendrograma de agrupamiento segun los indices de similitud de Sérensen. La
simbologia de vegetacion es la misma de la Tabla 2.
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Tabla 7. Indice de similitud métrico de Canberra entre las comunidades de gastropodos terrestres

de los diversos tipos de vegetacion. Simbologia de la Tabla 2.

PC BE BTCS BEN BTP BMM MX
PC k] 3646 3261 2230 2458 71350 1264
BE 1 2219 1352 ~1852 -09a1 1194
BTCS ] 2850 2224 ~1923 0652
BEN 1 ~2071 2224 0552
BTP 1 .2356 .0408
'BMM 1 0301
MX ]
.0 .
A 4
SIMILITUD 2 e (
.3 4
4
PC BE BTCS BEN BTP BMM MX

Figura 10b. Dendrograma de agrupamiento segun los indices métricos de Canberra. LLa simbologia

de vegetacion es de la Tabla 2.

TIPOS DE VEGETACION

47



Tabla 8. Coeficientes de Similitud de Jaccard entre las subprovincias fisiograficas y nimero de
especies comunes entre ellas. L.a simbologia es la de |a Tabla 2.

SMOP SMOH CNG SMOO
SMOP ] 53.62 (37) 21.86 (18) 21.95 (9)
SMOH 1 31.88 (22) 14.28 (10)
CNG 3 16.66 (5)
SMOO 1
CGN SMOH sSMoP sSMoo
(¢)) @) ) )
(3) - 41.88 3) - 53.62 () - 53.62 (-21.95
(2) - 31.88 (1) - 31.88 - 41.86\ (1) - 16.66
(4) - 18.68 (4) - 14.28 (4) - 21.95 ~ (2 -14.28
o o o 1

Figura 11. Diagrama de las relaciones de similitud entre las subprovincias fisiograficas y el namero
de discrepancias (D) en el arreglo entre cada subprovincia. Misma simbologia de la Tabla 2. Las
subprovincias se ordenan de este a ceste.



PC BE BTCsS BTP BMM BEN MX

(& )] @) (&) “) (C)] ) @
(3) 59.52 (1) 42.85 —(1) §9.52— (1) 50 (8) 54.54 (5) 54.54 (2) 22.72
(4) 50 Li(‘) 33.33\ (6) 50.87 ) 42\ /(3) 38.08 —<(3) 50.87 3) 20
(2) 42.85 (3) 32.55 /[°(4) 42 (8) 37.73'\ (4) 3481, (V) 38 A/—(1) 19.35
() 38 (7) 22.72./ ,(5) 36.06— (5) 34.61 (1) 29.41 /\(4) 37.73—A-(4) 17.14
(5) 29.41 \/(8) 20.40/(2) 32.55—(2) 33.33—(2) 186.66——(2) 20.40/ (6) 18.68
(7) 19.35 (5( 16.68 7)20 ——(7)17.14——(7) 12.76 —(7) 16.18 (5) 12.76
D 3 3 o] 1 1 1

Figura 12. Diagrama de relaciones de similitud entre los tipos de vegetacion y numero de

diferencias (D) entre éstos. Misma simbologia de la Tabla 2.
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Tabla 9. Numero de especies de gastropodos terrestres en el este de San Luis Potos{ y porcentaje

segun la afinidad zoogeografica que presentan.

Afinidad Zoogeografica

Nimero de especies

Porcentaje

Especies con distribucion exclusivamente 1 1.15

nedartica (NA)

Especies con distribucion exclusivamente 24 27.59
neotropical (NT)

[Especies con distribucion neotropical 157 17.24
principalmente y aiguna presencia en el

neartico (NTp - NA)

Especies con distribucion nedrtica 8 9.20

principalmente y alguna presencia en el

neotrépico (Nap y NT)

Especies con distribucién panamericana 11 12.64
(PA)

Especies endémicas (EN) 28 V¢ 32.18
TOTAL 87 100.00

Tabla 10. Familias de gastropodos terrestres, numero de especies endémicas y su porcentaje

respecto a la cantidad total de especies en la regién oriental de San L.uis Potosi.

Familia Especies endéemicas | Porcentaje
HELICINIDAE 2 22.22
SUCCINEIDAE 1 33.33
ZONITIDAE 27 40.00
SPIRAXIDAE 160 94.12
SAGDIDAE 1 33.33
UROCOPTIDAE s 83.33
POLYGYRIDAE 1 14.28
TOTAL 28

7 No se ha considerado la subespecie Euglandina texasiana angustor endémica de la zona centro
oriental del estado y el sur de Tamaulipas. La especie E. texasiana posee una distribucion

neotropical principalmente y neartica.

% Se incluyen Glyphyalina sp, Spiraxis sp, Euglandina sp, Salasiella sp Microconus sp

® Se incluye Glyphyalina sp
9 ge incluye Spiraxis sp

" No se incluye la subespecie Eugl/andina texasiana angustior




Las especies con la distribucion conocida mas amplia hacia el sur en los trépicos hasta
Sudameérica fueron Pupisoma dioscoricola insigne (Centro y Sudamérica), Lamellaxis micra
(Centroamérica, Venezuela, Brasil y Bolivia), Beckianum beckianum (Centroamérica, Brasil y

Ecuador), Guppya gundlachi (Centroamérica, Venezuela y Brasil) y Gastrocopta pellucida
{Centroameérica y Ecuador). Rurmina decollata, Zonitoides arboreus, Hawaiia minuscula, Lamellaxis
gracilis y Subulina octona fueron las especies presentes en el oriente de San Luis Potosi que

tuvieron la mas amplia distribucién mundial conocida.

El valor del indice biogeogrifico mas alto se obtuvo en el bosque mesdfilo de montana
(1B=4.75), y enseguida en el bosque de encino (IB = 4.70), (Tabia 11). En estos tipos de vegetacién

se encontraron [os mayores nicleos de especies endémicas (13 y 17 especies respectivamente) y,

por lo tanto, fueron los de mayor valor biogeogratfico.

= 3.6, sin ninguna especie

El valor mas bajo se presentd en bosgque espinoso (IB
endémica). En bosque tropical perennifolio se encontrd una sola especie endémica (IB = 4.31). En
matorral xerdfilo se encontraron tres especies (1B = 4.25). El valor en bosque tropical caducifolio y

subcaducifolio fue de 4.52 (10 especies endémicas) y en pastizal y cultivos fue de 4.40 (cuatro

especies endémicas).

Tabla 11. Indices biogeograficos (IB) y niumero de especies endémicas (EN) por tipo de vegetacién.

La simbologia de los tipos de vegetacion es la de la Tabla 2.

TIPOS DE VEGETACION

MX BE BTCS BTP BMM BEN PC
iB 4.25 3.6 4.52 4.31 4.75 4.70 4.40
EN 3 o 10 1 13 17 4
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Vi. 4 Lista Sistematica

CLASE GASTROPODA
SUBCLASE PROSOBRANCHIA
ORDEN ARCHAEGASTROPODA
SUPERFAMILIA HELICINACEA
FAMILIA HELICINIDAE

Helicina chrysocheila Binney, 1851

Figs. 13 y 92.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 27, 33; Pilsbry, 1948, 2 (2) : 1081, fig. 578d, d.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Sureste de Texas, E.U.A.; MEXICO: Nuevo Ledn
(Santiago), Tamaulipas (Gonzalez y Tampico), San Luis Potosi (El Abra y al sur de Cd. Valles).
HABITAT: En playa por arrastre (Hubricht, 1985). En pastizal inducido, en bosque de Quercus-

Pinus-Pseudotsuga, y clima semicalido-subhimedo a 900 m de altitud (Correa-Sandoval,

1993).

Helicina flavida Menke, 1828 '?

Figs. 14 y 92.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 26 - 38.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO: Veracruz (Cordova, Atoyac, Jicaltepec, Mirador,
San Rafael y Veracruz), Morelos (Cuernavaca), Tabasco (San Juan

Misantla, Papantla,
Campeche (Ercarcega), Chiapas (Paienque), Quintana Roo (Xpujil);

Bautista, Teapa),

Guatemaia.
HABITAT: En bosques de tierras bajas (Goodrich y van der Schalie, 1937).

Helicina orbiculata tropica (Pfeiffer, 1852) '°

DESCRIPCION : Baker, 1926: 39, lam. 5, figs. 2- 4; Pilsbry, 1948, 2 (2) : 1084, fig. 579 f - h.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Sur y sureste de E.U.A.; MEXICO: Coahuila, Nuevo
Ledn (Santiago), Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi (sur de Cd. Valles).

HABITAT: Abundante en las hendiduras de la corteza de postes viejos de cercas (Cheatum,
1939). En terrenos cretaceos, trepando por encima de maiezas, pastos y prados, abundante en
areas expuestas y en regiones protegidas de bosques. Se observa una tendencia de ascender

2 Especie no indicada por la literatura para el area de estudio (aunque Gastrocopta pellucida,
Hawaiia minuscula, Rumina decollata y Thysanophora horni se han mencionado para San Luis
Potosi, no se les conoce ninguna localidad especifica en la region oriental del estado).

3 Especie o subespecie no encontrada en este estudio. S6lo indicada en la literatura,
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arboles hasta casi 5 m. encima del suelo particularmente sobre Celtis occidentalis, C.

mississippiensis, Ulmus crassifolia (Cheatum y Brooks, 1937), aunque generalmente a 1.5- 1.8
m sobre dei suelo (Pilsbry, 1948). En pastizal inducido y cuitivos, clima semicalide-subhumedo
a 500 m de aititud (Correa-Sandoval, 1993).

Helicina sowerbyana Pfeiffer, 1848 2

Figs. 15 y 92.
DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1801: 25, 28; Pilsbry, 1903: 782, iam. 54, figs. 7 - 8.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. MEXICO: Nuevo Ledn (Santiago), Tamaulipas (Cd.
Victoria); Guatemala.
HABITAT: En bosque de Quercus-Pinus-Pseudotsuga, clima ternplado-subhuimedo a 1600 m.

de altitud (Correa-Sandoval, 1993).

Helicina vannatae Pilsbry, 1909

Figs. 16 y 92.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1909a: 540.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Canoas, Tamascpo y sur de

Micos).
HABITAT: Bajo rocas sueltas y en la hoguera acumulada en grietas de pendientes escarpadas

(Pilsbry, 1909).

Helicina zephyrina Duclos, 1833

Figs. 17 y 92.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 24 - 30; Baker, 1922b: 33, fig. 1.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO: Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi
(Montafias Alvarez y San Dieguito), Veracruz (Alvarado, Cosarnaloapan, Huatusco, Jalapa,
Mirador, Tejeria, Texolo y Veracruz), Qaxaca (Tuxtepec).

HABITAT: Abundante sobre arbustos y matorrales (Martens, 1890-1901).
altitud (Dall, 1905). En hojas de arboles (estrato arbdreo y subarbdreo),
sobre “orejas de elefante”, cactus, Yucca, en el sueio (donde aparentemente estivan), en tierras
bajas selvaticas, claros de matorral sobre la sabana, dreas quemadas y selva relicta (Baker,

1922b).

En los 2190 m de
hojarasca, humus,

Helicina zephyrina zephyrina Duclos, 1833 i

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 24, 30; Baker, 1922a: 51, lam. 3, fig. 9.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO: Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi
(Montafias Alvarez y San Dieguito), Veracruz (Papantia, Misantla, Mirador y Cdrdova);

Nicaragua.
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HABITAT: Abundante sobre arbustos y matorrales (Martens, 1890-1901). En los 2190 m. de
altitud (Dall, 1905).

Schasicheila hidalgoana Dall, 1897

Figs. 18 y 93.

DESCRIPCION : Dall, 1897: 62, Pilsbry, 1903: 783, lam. 51 figs. 8, 8a.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO: Tamaulipas (Cd. Victoria), San Luis Potosi (El
Abra, Montafnas Alvarez, San Dieguito, Tamasopo, Cd. Valles), Veracruz (Jalapa y Misantla),
Aguascalientes, Hidalgo (Encarnacion); Guatemala.

HABITAT: Desde los 240 hasta los 1670 m de aititud, en grietas o taludes rocosos, sobre la
superficie de rocas y trepando arboles por lo menos 3 m arriba del suelo (Baker, 1928).

Schasicheila minuscula (Pfeiffer, 1859) 2

Figs. 19 y 93.

DESCRIPCION : Baker, 1928a: 34.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Veracruz (Misantla), Puebla (Necaxa);
Guatemala.

HABITAT : Usualmente cercano a la base de las rocas, debajo de hojas muertas. Algo raro.
Descle los 410 m - 1500 m de altitud (Baker, 1928a).

Schasicheila xanthia Pilsbry, 1909

Figs. 20 y 93.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1909a: 540, fig. 1.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO: San Luis Potosi (Canoas).

HABITAT: Bajo piedras, en hendiduras y grietas (Pilsbry, 1909a).

FAMILIA CERESIDAE

Ceres nelsoni Dall, 1898

Figs. 21 y 94.

DESCRIPCION : Dall, 1898: 27; Dall, 1902 : 501, lam. 28, figs. 1, 3, 5, 8; Solem, 1954 : 7.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO: Tamaulipas (Gémez Farias), San Luis Potosi
(Ahuacatlan, Aquismoén, Tamazunchale y Xilitia), Veracruz.

HABITAT: A 460 m de altitud, en bosques de tierras bajas (Solem, 1954).

ORDEN MESOGASTROPODA
SUPERFAMILIA CYCLOPHORACEA
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FAMILIA CYCLOPHORIDAE

Aperostoma mexicanum palmeri (Bartsch y Morrison, 1942)

Figs. 22 y 94.

DESCRIPCION : Bartsch y Morrison, 1942: 172, lam. 22, figs. 1-3; Solem, 1956 : 50, lam. 5,
figs. 1-4; lam. 6, figs. 1 - 5.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO: Tamaulipas (Chamal, El Cielo, Gémez Farias),
San Luis Potosi (Xilitla), Hidalgo (Chaputhuacan).

HABITAT: Sin datos bibliograficos.

FAMILIA DIPLOMMATINIDAE

Adelopoma stolli Martens,1890 '2

Figs. 23 y 94.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1801: 20, lam. 1, fig. 19 a, b.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Tampico); Guatemala.

HABITAT: Sobre el suelo, en el estrato inferior del bosque (Martens, 1880-1901). En depdsitos

aluviales (Hinkley, 1907).

SUBCLASE PULMONATA

SUPERORDEN SYSTELOMMATOPHORA

QORDEN SOLEOLIFERA

SUPERFAMILIA VERONICELLACEA

FAMILIA VERONICELLIDAE .

Veronicella morefeti (Crosse y Fischer, 1872)

Figs. 24 y 94.

DESCRIPCION : Baker, 1925: 1685, lam. 4, figs. 7 - 11.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO: San Luis Potosi (Cd. Valles, Micos), Veracruz,
Oaxaca (Tehuantepec), Campeche (Is. del Carmen), Chiapas (Palenque), Yucatan (Aguada,
Meérida); Guatemala; Nicaragua.

HABITAT: En pastizales. En cultivos y plantaciones de cafna de azicar. De habitos casi
nocturnos, puede ser recolectado usualmente en mafanas humedas y también puede estar en
movimiento en dias lluviosos. En suelo de selvas de tierras bajas y también subiendo sobre la
vegetacion. En suelo de pastizales, matorral y vegetacion baja de sabanas (Baker, 1923). En
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claros de regiones deshabitadas, en sitios adyacentes a rfos y lagos (Goodrich y van der

Schalie, 1937).

SUPERORDEN BASOMMATOPHORA
SUPERFAMILIA ELLOBIACEA
FAMILIA CARYCHIIDAE

Carychium mexicanum Pilsbry, 1891 12

Figs. 25 y 94.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2 (2): 1060, fig. 566¢; Fuilington y Pratt, 1974: 10, lam. 1, fig. 7.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Sureste de E.U.A.; MEXICO : Nuevo Ledn (El Diente y
Santiago), Tamaulipas (Tampico), Veracruz (Orizaba y Texolo), Puebla; Guatemala.

HABITAT: Bajo hojas, en altitudes cerca de los 150-1675 m. (Pilsbry, 1891; Baker, 1930a).
Entre restos de hojas. en terrenos aluviales, frecuente pero disperso (Fullington y Pratt, 1974).
En habitats humedos, usualmente pantanos (Hubricht, 1985). En bosque de Pseudotsuga-
Abies-Pinus, con tipo de clima semi-cadlido-subhimedo a 1200 m de altitud (Correa - Sandoval,

1993).

SUPERORDEN STYLOMMATOPHORA
ORDEN ORTHURETHRA
SUPERFAMILIA PUPILLACEA
FAMILIA PUPILLIDAE

SUBFAMILIA GASTROCOPTINAE

Gastrocopta contracta (Say, 1822) '?

Figs. 26 y 95.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1948 2 (2): 880, fig. 474: 9 - 12; Cheatum y Fullington, 1973 : 12, lam.
1, fig. 6.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Sureste de Canad4; sureste, noreste y este de E.U.A_;
MEXICO: Sonora, Nuevo Ledn (Rio Mauricio), Tamaulipas (Tampico), Sinaloa, Veracruz
(Orizaba), Morelos (Yautepec), Puebla (Necaxa); Cuba y Jamaica.

HABITAT: Abundante en los rios por arrastre (Pilsbry y Ferriss, 1906). Poco frecuente entre ios
910 - 1520 m de altitud, sobre afloramientos de rocas (Baker, 1930a). Se encuentra en areas
ricas en materia organica en descomposicion, sombreadas, humedas, con abundantes calizas.
Micofaga (Branson, 1960). Frecuentermnente encontrada con G. armifera pero G. contracta es
usualmente mas abundante y con distribucién mas amplia (Cheatum y Fullington, 1973). En
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restos de hojas, en lugares himedos y secos y areas expuestas a lo largo del camino y vias

férreas (Hubricht, 1985).

Gastrocopta corticaria (Say, 1816) 2

Figs. 27 y 95.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2 (2): 894, fig. 480: 1 - 4; Branson, 1960: 57, lam. 1, fig. 10.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Sureste de Canada; norte, noreste y sureste de
E.U.A.; MEXICO: Nuevo Ledn (Rio Mauricio); Cuba.

HABITAT: En areas calizas sombreadas (Branson, 1960). En grietas, troncos podridos, bajo
palos y piedras, sobre la corteza de arboles (Byron, 1960). Trepando arboles a 30-60 cm. por
arriba del suelo (Cheatum y Fullington, 1973). Calcifila, se le ha encontrado arrastrandose

sobre lefios y troncos en tiempos lluviosos (Hubricht, 1985).

Gastrocopta pellucida (Pfeitfer, 1841) 2

Figs. 28 y 95.

DESCRIPCION : Cheatum y Fullington, 1973: 16, lam. 2, fig. 4; Pilsbry, 1948, 2(2) : 913, fig.
494 : a -d; 495.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Este, Sureste, suroeste, sur y centro de E.U.A.; MEXICO:
Baja California; Sonora (Arroyo San Rafael, Cerro de Oro, San Bernardo, Sierra Los Embudos,
Sierra San lIgnacio, Rio Mayo, Navajo), Nuevo Ledn (lturbide y Santiago), Tamaulipas (Cd.
Victoria y Tampico), Sinaloa (Rio Fuentes y San Blas), San Luis Potosi, Veracruz (Antigua),
Hidalgo, Tabasco, Campeche (Champoton y Campeche), Yucatan (Puerto Telchac y
Becanchen); Guatemala; Panama; Ecuador.

HABITAT: En pastos, bajo liquenes, sobre troncos de arboles, en depositos aluviales, por
arrastre sobre la playa. A 1370 m de altitud (Martens, 1890-1901; Pilsbry, 1956; Branson,
1960). Asociada a raices de pastos en bosques abiertos y arbustos, frecuentemente en lugares
secos arenosos (Cheatum y Fullington, 1973; Hubricht, 1985). Algunas veces encontrada bajo
hojas de palmito (Hubricht, 1985). Sobre los taludes de rocas (Smith et al., 1990). En bosque
de Quercus-Pinus-Pseudotsuga, galeria de Populus-Quercus-Juglans, con 100% de cobertura
vegetal, con 242 de pendiente en cilima templado-subhumedo en los 950 - 1900 m.s.n.m.

(Correa-Sandoval, 1993; 1996 - 1997).

Gastrocopta pentodon (Say, 1821) *
DESCRIPCION :Pilsbry, 1948, 2(2): 886, fig. 477: 2, 3, 5§ - 8; Cheatum y Fullington, 1973 : 17,

lam. 2, fig. 5.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Canada; sur, sureste, noreste y este de E.U.A.; MEXICO:

Chihuahua (Rio Piedras Verdes), Nuevo Ledn (Pabilillo, Rio Mauricio), Tamaulipas (Cd.

Victoria), San Luis Potosi (San Dieguito), Puebla; Guatemala.



HABITAT: En afloramientos rocosos (Baker, 1930a). Sobre afloramientos de rocas calizas y
areas adyacentes a rios y lagos (Goodrich y van der Schalie, 1937). Entre las hojas en la
maleza, comtin entre el musgo y césped, en bosques y pendientes abiertas (Piilsbry, 1948). En
el talud de acantilados (Pilsbry, 1956). Cerca de raices de gramineas, en bosques prefieren
suelos ligeramente alcalinos (Burch, 1955). En areas boscosas y lugares bajos cubiertos por
pastizales (Baker, 1930a citado por Byron, 1960). En restos de hojas y otros objetos que sirvan
como refugio, en areas bien drenadas, en bosques y praderas, asociados con vegetacion
dispersa (Cheatum y Fullington, 1973). Bajo troncos entre ios 910 - 1980 m. de altitud (Baker,
1930a; Bequaert y Miller, 1973). Especie caicifila, usual en las mesetas de bosque o tierras
alitas, en lugares un poco secos pero algunas veces encontrada en las partes bajas en lugares

humedos en companiia de G. tappaniana (Hubricht, 1985).

SUBFAMILIA VERTIGININAE

Vertigo ovata Say, 1822 12

Fig. 95.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2(2): 952, fig. 513: 1 - 3, 4, 7; Cheatum y Fullington, 1973 : 32,
lam. 5, fig. 3.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NA. Is. Kadiak y Tigalda (Alaska); Ontario, Quebec, Isla
Principe Eduardo (Canada); MEXICO : Sonora (Rio Sonoyta en Sonoyta, a 5 millas al sur de la
frontera mexicana).

HABITAT : Gregario. Se encuentra en areas pantanosas a lo largo de arroyos, debajo de palos,
piedras; en praderas con dreas pantanosas; recolectado en lugares poco cubiertos a las orillas
de lugares humedos (Call, 1900). Habita areas pantanosas o humedas donde se localiza bajo
restos de hojas, rocas o pastos muertos (Byron, 1960). En los 1370 - 1870 m. de aititud;
frecuentemente vive en sitios lodosos, sobre troncos humedos o plantas semiacuaticas, en
orillas de charcas y riachuelos sombreados. Comun por arrastre en rios y pilayas (Bequaert y
Miller, 1973). Usualmente asociado a considerable humedad debajo de humus, rocas, troncos.
En abundancia sobre y en el envez de hojas de palmito (Cheatum y Fullington, 1973; Hubricht,

1985).

SUBFAMILIA NESOPUPINAE

Pupisoma dioscoricola insigne Pilsbry, 1920

Figs. 29 y 95.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2(2): 1008, fig. 538: 6 - 8.



DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Sureste de Texas, Florida (E.U.A.); MEXICO :
Nuevo Ledn (lturbide), San Luis Potosi (Cascadas de Valles, Cueva Choy, Rio Gallinas),
Veracruz, Yucatan (lzamal, Cenote Santa Ana, Valladolid); Centro y Sudamérica; Jamaica,
Trinidad, oeste del Caribe.

HABITAT: En hojas de arboles en bosques de tierras bajas y matorral de sabana (Baker, 1923).
Muy raro, encontrado entre los 670 m - 910 m de altitud (Baker, 1930a). En hojas y tierra
tamizada (Pilsbry, 1948).

Pupisoma minus Pilsbry, 1920

Figs. 30y 95.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2(2): 1008, fig. 538: 9 - 11.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Florida (E.U.A.); MEXICO : Sonora {(Cerro de Oro,
Rio Mayo, Navajo). Nuevo Ledn (Pablillo), San Luis Potosi (Canoas); Guatemala; Jamaica.
HABITAT: A 600 m de altitud (Naranjo-Garcia, 1991).

FAMILIA STROBILOPSIDAE

Strobilops aenea mexicana Pilsbry, 1903 '2

Figs. 31 y 96.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 173.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. MEXICO : Nuevo Ledn (E! Diente, Monterrey, Rio
Mauricio), Puebla, Veracruz.

HABITAT : Frecuentemente sobre madera podrida, pero también sobre la superficie de rocas,
entre los 820 - 1640 m de altitud (Baker, 1930).

Strobilops hubbardiBrown, 1861 2

Figs. 32 y 96.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2(2) : 865, fig. 468 : 1 - 9; Fullington y Pratt, 1974 : 25, lam. 5,
fig. 3.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Sur y Sureste de E.U.A.; MEXICO: Tamaulipas (Tampico),
Planice costera del noreste; Caribe.

HABITAT: En arena (Hinkley, 1907). Entre restos de hojas (Fullington y Pratt, 1974). En las
partes bajas del bosque, arrastrandose sobre troncos en tiempos lluviosos (Hubricht, 1985).

ORDEN SIGMURETHRA
SUBORDEN AULACOPODA
SUPERFAMILIA SUCCINEACEA

59



FAMILIA SUCCINEIDAE

Succinea concordialis Gould, 1848
DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2(2): 833, fig. 452 a - h, 453, 454; Branson, 1962 : 81, figs. 12,

16, 21, 22.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Sur y sureste de E.U.A,; MEXICO : Veracruz

(Tuxpan), San Luis Potosi (Huichihuayan).

HABITAT : Abundante en suelos himedos adyacentes a bordes de agua (Pilsbry y Ferriss,
1906; Pilsbry, 1948). En la base de los tailos en milpas de tierras bajas (Cheatum, 1939).
Adheridos a la vegetacién a orillas de rios, arroyos, charcos o estanques. También en areas

secas (Miles, 1958 citado por Branson, 1962; Byron, 1960).

Succinea luteola Gould, 1848

Figs. 33 y 97.
DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 331, 334; Pilsbry, 1948, 2(2) : 828, fig. 450.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Surceste, sur y sureste de E.U.A.; MEXICO : Tamaulipas
(Tampico), San Luis Potosi (Valles), Veracruz, Puebla (Tehuacan), Guerrero (Venta de

Zopilote), Yucatan (Isla Cerro, Ciénega, Progreso); Guatemala.
HABITAT : Abundante en pastizales (Hinkiey, 1907). En sitios hiumedos, cerca de bordes de

agua, algunas veces en regiones elevadas relativamente secas (Branson, 1962).

Succinea panucoensis Pilsbry, 1909 '3
DESCRIPCION : Pilsbry, 1909: 516, fig. 6.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO :
(Lagunas Catamas, E! Lagarto y Pujal).

HABITAT : Sin datos bibliogréficos.

Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi

SUPERFAMILIA ARIONACEA
FAMILIA DISCIDAE

Gonyodiscus victorianus (Pilsbry, 1903) '?

Figs. 34 y 98.
DESCRIPCION :Pilsbry, 1903: 769, lam. 49, figs. 1 - 1b.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Cd. Victoria), Puebla (Necaxa).

HABITAT : En chaparrai (Pilsbry, 1903). En depésitos aluviales (Hinkiey, 1907). En ios 910 m

de altitud (Baker, 1930a).



FAMILIA PUNCTIDAE

Punctum minutissimum (Lea, 1841) 2

Figs. 35 y 98.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1948, 2(2): 644, fig. 3560; Byron, 1960: 136, tam. 11, figs. 1 - 3.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Noreste y este de E.U.A.; MEXICO : Puebla
(Necaxa).

HABITAT : A 800 - 1520 m, de altitud (Baker, 1930a). Vive sobre hojas humedas, cerca de
troncos podridos, ramas y trozos de corteza, particularmente en corteza podrida de arboles de

“haya”; en bosques, al cernir humus y en hongos como Polyporus y Boletus (Pilsbry, 1948;
Byron, 1960).

FAMILIA CHAROPIDAE

Chanomphalus pilsbryi (Baker, 1927) *?
Figs. 36 y 98.

DESCRIPCION :Baker, 1922b: 54, lam. 17, figs. 11-14; Baker, 1927: 233, lam. 20, figs. 51 -52.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Tampico), Veracruz
(Cuatotolapam, Sumidero y Veracruz), Islas Marias, Puebla (Necaxa). Guatemala.

HABITAT : Por arrastres (Baker, 1927). Aparentemente raro en los 910-1040 m de altitud
(Baker, 1930a). En cumbres boscosas y calizas (Goodrich y van der Schalie, 1937).

SUPERFAMILIA LIMACACEA
FAMILIA ZONITIDAE
SUBFAMILIA ZONITINAE

Glyphyalinia indentata (Say, 1823) *?

Figs. 37 y 99.

DESCRIPCION : Baker, 1930b: 210, 1am.11, figs. 6 - 8; Pilsbry, 1946, 2(1) : 291, fig. 146 b.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Este, suroeste, sureste y sur de E.U.A; MEXICO : Baja
California, Sonora, Chihuahua, Nuevo Ledn (lturbide y Santiago), Durango, Jalisco, Michoacan,
Morelos, Puebla; Guatemala.

HABITAT : Comun en arrastres por corrientes en los 335-2290 m de altitud (Baker, 1930a;
Bequaert y Miller, 1973). En restos de hojas. habitats variables, pero también a lo largo del
camino, vias ferreas y areas urbanas (Hubricht, 1985). Encontrada en bosques de Quercus -

matorral - subinerme, en vegetacion de galeria de Populus-Quercus-Juglans en areas con
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100% de cobertura vegetal, 242 de pendiente del suelo, en clima semicalido - subhumedo
(Correa - Sandoval, 1993; 1996-1987).

Hawaiia minuscula (Binney, 1840) '?

Figs. 39 y 99.

DESCRIPCION : Baker, 1928b: 25, lam. 5, figs. 1-4; Pilsbry, 1946, 2(1); 420, fig. 228 a,b; 229:
1-3.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Desde Alaska; Canada, Maine y Bermudas a Florida,
Costa Rica y el Caribe; MEXICO : Baja California, Sonora (Cerro de Oro), Tamaulipas
(Tampico), San Luis Potosi, Veracruz, Nayarit, Puebla, Campeche (Champotén y Pixtan),
Yucatan; Irlanda e Inglaterra; Japon.

HABITAT : En bosque de “chontales”, en maderos de “pacho” en los 250 - 1500 m de ailtitud
(Martens, 1890 - 1901). En depdsitos aluviales (Pilsbry y Ferriss, 1906). En cumbres boscosas
y calizas, en dareas abiertas de regiones deshabitadas, cerca de rios y lagos (Goodrich y van
der Schalie, 1937). En hojarasca y bajo troncos, prosperando en lugares con condiciones
aridas, pero mas numerosas en lugares boscosos, donde las condiciones de humedad son
mejores que en praderas sin arboles (Franzen y Byron, 1943). Bajo la corteza de troncos en
suelos humedos, cerca de ambientes I6ticos (Byron, 1943; citado por Taylor, 1960). Bajo
troncos, palos y en pastos, en tierras altas y de inundacion (Byron, 1960). En depdsitos
aluviales, arrastrados por corrientes, en los 760 - 2590 m. de altitud, quiza es mas comun en
habitats artificiales irrigados (Bequaert y Miller, 1973). En terrenos abiertos, suelos aluviales,
caminos de piedras, a lo largo de vias ferreas y sobre terrenos talados y &dreas urbanas
(Hubricht, 1985). En vegetacion de galeria de Populus - Quercus - Juglans, 100% de cobertura
vegetal, 242 de pendiente a 950 m. de altitud (Correa-Sandoval, 1996-1997).

Mesomphix montereyensis victoriana (Pilsbry, 1903) *?

Figs. 40 y 99.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1903:768, lam. 48, figs. 5, 5a, 5b.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : Tamaulipas (Cd. Victoria y E! Cielo).
HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Zonitoides arboreus (Say, 1816) '

Figs. 41 y 99.

DESCRIPCION :Baker, 1929: 255, lam. 8, fig. 7; Pilsbry, 1946, 2(1) : 480, figs. 261, 262.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Estados Unidos de América; MEXICO : Chihuahua, Nuevo
tedn (El Diente), Veracruz (Jalapa, Las Vigas, Mirador), Puebla, Morelos; Centroameérica;
Caribe; introducido en Japén; Sudafrica; Australia y Hawaii.



HABITAT : Debajo de piedras, corteza, musgos, cactus o troncos podridos, comun en

elevaciones de 900 - 1500 m Usualmente algo gregarios (Martens, 1890 - 1901; Call, 1900;
Byron, 1960). Entre los 800 - 1500 m de altitud (Baker, 1930a). En pastizales o cualquier
ambiente que ofrezca proteccién del sol y con humedad razonable, por arriba de los 1700 -
3040 m de altitud (Pilsbry, 1946; Taylor, 1960). En dreas boscosas, pastizales (Byron, 1960).
En areas inundadas, bosques de tierras altas, a orillas del camino y a Io largo de vias férreas.

Ambiente urbano (Hubricht, 1985).

FAMILIA SYSTROPHIIDAE

Miradiscops opal (Pilsbry, 1919) '?

Figs. 42 y 100.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1919: 216, lam. 11, figs. 7, 7a; Baker, 1929: 252, lam. 8, figs. 2 - 4.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Veracruz (Cordova), Puebla (Necaxa);

Nicaragua; Venezuela.
HABITAT : En humus, entre los 800 - 910 m de altitud (Baker, 1930a).

Miradiscops puncticipitis (Pilsbry, 1926) 2

Fig. 100.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1926: 130, fig. 2; Baker, 1929: 253, lam. 8, figs. 5, 6.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Veracruz (Atoyac y Sumidero), Puebla

(Necaxa); Guatemala.
HABITAT : En humus, entre los 380 - 1040 m de altitud (Baker, 1930a).

SUPERFAMILIA ARIOPHANTACEA
FAMILIA HELICARIONIDAE

Habroconus elegantula (Pilsbry, 1919)

Figs. 43 y 101.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1919: 215, fig. 4; Baker, 1928b: 12, lam. 1, fig. 9.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. MEXICO : Nuevo Leon (E! Diente e Iturbide),
Tamaulipas (Cd. Victoria y Tampico), San Luis Potosi (Cd. Valles), Veracruz (Atoyac, Jalapa,
Orizaba, Sumidero), Jalisco (Guadalajara), Michoacan (Uruapan), Puebla (Necaxa), Morelos
(Yautepec); Guatemala.

HABITAT : En maderas de “pacho” en los 150 m de aititud (Martens, 1890-1901). En los 150-
910 m. de aititud (S. N. Rhoads, 1890 citado por Pilsbry, 1919). De los 395 - 1675 m. de altitud,
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abundante en vegetacion baja (Baker, 1930a). Entre corteza y troncos podridos (Basch, 1959).
En vegetacion de galeria de Populus - Quercus - Juglans, 100% de cobertura vegetal con 24'
de pendiente a 950 m. de altitud (Correa - Sandoval, 1996-1997).

Guppya gundlachi (Pfeiffer, 1839)

Figs. 44 y 101.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 119, 122; Pilsbry, 1946, 2(1) : 244, fig. 120 a.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Florida, desde Texas (E.U.A.) a Venezuela;
MEXICO : Tamaulipas (Cd. Victoria, Tampico), San Luis Potosi (San Dieguito), Campeche (Is.
Carmen y Champoton), Quintana Roo (Xpujil, Campeche, Cozumel, San Miguel);
Centroamérica; Caribe; Venezuela; Trinidad; Brasil.

HABITAT : Entre el musgo bajo los arboles, en bosques de “chontales” (Martens, 1890-1901).
En cumbres boscosas y calizas y areas adyacentes a rios y lagos (Goodrich y van der Schalie,
1937). En la corteza y troncos podridos (Basch, 1959). En restos de hojas, en el envés de hojas

de palmito, en pantanos y otros lugares humedos (Hubricht, 1985).

Guppya micra Pilsbry, 1903 *?

Figs. 45 y 101.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1903; 769, lam. 49, figs. 5 - 5b

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Cd. Victoria), Michoacan
(Patzcuaro).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Guppya sterkiia punctum Baker, 1930 '2

Figs. 46 y 101.

DESCRIPCION : Baker, 1930a; 21, lam. 7, figs. 14 - 16.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Veracruz, Puebla (Necaxa).
HABITAT : Entre los 800 - 1520 m de altitud (Baker, 1930a).

SUBORDEN HOLOPODOPES
SUPERFAMILIA ACHATINACEA
FAMILIA FERUSSACIIDAE

Cecilioides consobrina veracruzensis (Crosse y Fischer, 1877) 2

Figs. 47 y 102.
DESCRIPCION : Martens, 1890 -1901: 324; Pilsbry, 1909 - 1910: 39, lam. 5, figs. 76 - 79.
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DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Tampico), Veracruz (Antigua,

Veracruz), Yucatdan (Chichen-itza), tropicos de México; Centro América.
HABITAT : En depdsitos aluviales, por arrastre sobre la ribera por fuera del rio despues de
lluvias intensas (Martens, 18390-1901, Pilsbry, 1909-1910). En corteza y trocncos podridos
{Basch, 1959). En bosque de galeria de Populus - Quercus - Juglans, con 100 % de cobertura
vegetal, 242 de pendiente y 950 m de altitud (Correa - Sandoval, 1996-1997).

FAMILIA SUBULINIDAE

Beckianum beckianum (Pfeiffer, 1846)
Figs. 48 y 102.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1926: 93, fig. 21 d.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO
(Huichihuayan), Veracruz (Lago Catemaco), Tabasco; Guatemala; Panama; hasta Brasil y

Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi

Peru.
HABITAT :Principalmente en suelo de tierras bajas y en suelos de matorrales de sabana

(Baker, 1923). Localizado en bosques de tierras bajas y en sitios adyacentes a rios y lagos
(Goodrich y van der Schalie, 1937). Viviendo en la base de tallos de milpas asociados con

Succinea concordialis (Cheatum, 1939). En la base de “mogotes”, sobre capas espesas de
estiercol y restos que cubren el terreno, en taludes inclinados bien sombreados, con
crecimiento espeso de enredaderas y arboles (Thompson, 1957). En troncos podridos, terrenos

boscosos (Basch, 1959). Por arrastre en la playa (Hubricht, 1985).

Lamellaxis gracilis (Hutton, 1834)

Figs. 49 y 102.
DESCRIPCION : Rilsbry, 1946, 2(1): 177, fig. 85 f, g; Fullington y Pratt, 1974: 11, lam. 2, fig. 2.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Surceste y sureste de E.U.A.; tropicos de ambos
hemisferios; MEXICO : Baja California, Sonora (Sierra Alamos), San Luis Potosi (E! Abra),
Campeche (Champotén, Seybaplaya, Campeche, Hopelchén, Dzibaichén), Yucatan (Dzitas,
Mérida, Libre Unién), Quintana Roo (Is. Cozumel, San Miguel); Guatemala; Panama; Cuba,
QOeste del Caribe; India.

HABITAT : Abundante en regiones cultivadas (Pilsbry, 1926). En areas abiertas de regiones
deshabitadas cerca de rios y lagos (Goodrich y van der Schalie, 1937). Debajo y entre calizas,
bajo tablas y escombros de jardin en vegetacion exhuberante (Basch, 1959; Branson y McCoy,

1965; Fullington y Pratt, 1974).
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Lamellaxis micra (Orbigny, 1835) 12

Figs. 50 y'102.
DESCRIPCION: Pilsbry, 1946, 2(1): 178, fig. 85 a, b, c; Fullington y Pratt, 1974: lam. 2, fig. 3.

DISTRIBUICION GEQOGRAFICA : NTp y NA. Florida a Louisiana (E.U.A.); tropicos de América;
MEXICO : Tamaulipas (Tampico), Veracruz (Antigua, Misantla), Chiapas, Tabasco (Juan
Bautista), Yucatan (Chichen-Itza; |zamal, Progreso, Tekanto, Ticul, Tunkas); Centroamérica;
Caribe; Sudarnérica.

HABITAT : En sabana. En elevaciones de 120 - 800 m. (Biolley, 1897 y Pittier citado por
Martens, 1890 - 1901). En bosques de lomas calizas, en areas abiertas de regiones
deshabitadas (Pilsbry, 1926; Goodrich y van der Schalie, 1937). Bajo rocas sueltas, en huecos
de rocas, en areas calizas, ocasionalmente en areas claras (de milpares), terrenos himedos.
La niebla es una condicién importante para el desarrollo de vida del caracol, en zonas con
vegetacion perturbada (quemada por fuegos) y en plantaciones de henequen (Harry, 1950). En
la base de “mogotes”, sobre capas de estiercol y restos que cubren el terreno, en taludes
iclinados, despejados bien sombreados por un crecimiento denso de enredaderas y arboles
(Thompson, 1957). En muchas areas tropicales, en microhabitats asociados estrechamente en

el suelo (Basch, 1959).

Leptinaria mexicana (Pfeitfer, 1866) 2

Figs. 51 y 103.
DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 314.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Tampico),
Caliente, Camino del Obispo, Camino de Arroyo Hondo, Coatepec, Jalapa, Misantla, R. San

Veracruz (Agua

Eligio y Texolo); Honduras.
HABITAT : En depdsitos aluviales (Hinkiey, 1907).

Leptinaria tamaulipensis Pilsbry, 1903

Figs. 52 y 103.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1903 : 776, lam. 50, fig. 8.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA : NT. MEXICO : Tamaulipas (Cd. Victoria, Tampico), San Luis

Potosi (Huichihuayan).
HABITAT : En la base de tallos, asociado con Beckianum beckianum (Cheatum, 1939).

Subulina octona (Bruguiere, 1792) 2

Figs. 53 y 103.
DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 297, 298; Pilsbry, 1946, 2(1): 173, fig. 83.



DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. Florida (E.U.A.); tropicos de América; MEXICO : Veracruz,
Tabasco (Teapa), Campeche, (Cd. Dei Carmen y Campeche), Yucatan (lzamal, Mérida);
Centroamérica; Caribe; Brasil; Ecuador; Africa.

HABITAT : En musgo o humus, en vegetacién de palmar en los 700 - 800 m de altitud
(Martens, 1890-1901). En regiones calizas, en palmares, citricos y otros cuitivados, pastizales,
en los contornos de jardines, con 'pocas palmas (Harry, 1950). En huertos de cacao, suelo con
porciones de arenisca y caliza expuesto a la luz del sol y el terreno cubierto por una capa de
hojas de cacao (Thompson, 1957). Habitats con gran cantidad de humedad, en la corteza de
los arboles y rocas, en areas residenciales (Harry, 1950; Branson y McCoy, 196S5).
Ocasionalmente reportado para invernaderos (Burch, 1962). En areas bajas a hdmedas por

influencia de rios (Branson y McCoy, 1963).

FAMILIA ACHATINIDAE

Rurmina decollata (Linnaeus, 1758) '?

Figs. 54 y 103.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1946, 2(1): 170-172, figs. 81, 82; Fullington y Pratt, 1974: 13, lam. 2,
fig. 6.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Este, sureste y suroeste de E.U.A.; MEXICO :
Nuevo Ledn (lturbide), Tamaulipas, San Luis Potosi; Is. Bermuda: Cuba; nativo de la region
Mediterranea; Europa; Asia y Africa.

HABITAT : En chaparrales densos (Cheaturn, 1939). Usualmente en jardines, suburbanos y
parcelas (Pilsbry, 1946; Bequaert y Miller, 1973). En lugares expuestos y humedos, estivando
en el suelo (Branson, 1962). Bajo troncos, rocas, tablas y cubiertas similares en jardines o lotes
baldios. Comun donde el calcio es abundante, frecuentemente en bosques abiertos (Fullington
y Pratt, 1974). En matorral subinerme, matorral espinosos, pastizal inducido y cultives, en
bosque de Quercus - matorral subinerme, bosque de Quercus - Pinus - Pseudotsuga en
bosque de Quercus - Pinus, con cobertura vegetal de 80 - 93%, pendientes de 282 - 502 en
altitudes de 500 - 1500 m. de altitud en clima semicalido - subhimedo y tempilado - semiarido

(Correa- Sandoval, 1993; 1996-1997).
FAMILIA SPIRAXIDAE
Salasiella hinkleyi Piisbry, 1919

Figs. 55y 104.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1919: 212, fig. 2.
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DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (El Abra, Tamasopo).
HABITAT : Sin datos bibiiograficos.

Coelostele tampicoensis Pilsbry, 1906 2

Figs. 56 y 104.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1906: 24; Pilsbry, 1907: 28, lam. 3, fig. 5.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : Tamaulipas (Tampico)
HABITAT : Abundante en depdsitos aluviales (Hinkiey, 1907).

Streptostyla bartschii Dall, 1908

Figs. 58 y 105.

DESCRIPCION : Dall, 1908: 178, lam. 29, fig. 1.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : Tamaulipas (Sin localidad especifica), San Luis
Potosi (Cascadas Micos).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Streptostyla gracilis Pilsbry, 1907

Figs. 59 y 105.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1907 -1908: 148, lam. 28, fig. 66.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi (Cd.
Valles).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Streptostyla jilittana Dall, 1908

Figs. 60 y 105.

DESCRIPCION : Dall, 1908: 179, lam. 29, fig. 8.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Xilitla).
HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Streptostyla minuta Pilsbry, 1909 7
DESCRIPCION : Pilsbry, 1909a: 548, fig. 5.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Canoas).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Streptostyla palmeri Dall, 1905 '?

Figs. 61 y 105.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1907 -1908: 146, lam. 29, fig. 68.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Montafias Alvarez)
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HABITAT : En los 1190 m de altitud (Dall, 1905).

Streptostyla potosiana Dall, 1905 '?

Figs. 62 y 105.

DESCRIPCION : Dall, 1905: 190, lam. 44, fig. 4; Pilsbry, 1907 -1908: 146, lam. 29, fig. 67.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potos{ (Montafas Alvarez).
HABITAT : En los 2190 m de altitud (Dall, 1905; Pilsbry, 1907-1908).

Streptostyla supracostata Pilsbry, 1909

Figs. 63 y 105.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1908a: 544, fig. 4.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN.- MEXICO: San luis Potosi (Canoas, E! Abra y San
Dieguito).
HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Euglandina cornecla (Binney, 1857)
Figs. 64 y 106.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1907 -1908: 188, 1am. 24, figs. 43 - 45.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : Tamaulipas (Tampico) y San Luis Potosi (Cd.
Valles).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Euglandina cymatophora Pilsbry, 1909 **

DESCRIPCION : Pilsbry, 1909a: 544, fig. 3.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Canoas)
HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Euglandina lamyi (Fischer y Chatelet, 1903)

Figs. 65y 106.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1907 - 1908: 196, lam. 26, tig. 14.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Cardenas).
HABITAT : Sin datos bibliogrdficos.

Euglandina oblonga potosiana Pilsbry, 1908
Figs. 66 y 106.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1907 - 1908: 205, lam. 26, fig. 14

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN, MEXICO : Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi (Cd.
Valles).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.



Euglandina texasiana (Pfeiffer, 1857)

Figs. 68 y 106.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1946, 2(1): 195, fig. 95 c; Fullington y Pratt, 1974 : 23, lam. 4, fig. 8.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Sur de Texas (E.U.A.); MEXICO : Nuevo Leén (El
Diente y Santiago), Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi (Cd. Valles y El Abra), Veracruz.
HABITAT : Cerca y debajo de troncos podridos (Hinkley, 1907). En bosque espinoso deciduo
tropical, en bosques densos cerca de resacas y en areas con depdsitos aluviales (Fullington y
Pratt, 1974). Calcifila. Encontrada en lugares bajos, protegidos y humedos trepando
construcciones en dreas urbanas cuando llueve (Hubricht, 1985).

Euglandina texasiana angustior (Pilsbry y Vannata, 1936) *

DESCRIPCION : Pilsbry, 1907 - 1908: 97, lam. 7, fig. 4a.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : Tamaulipas (Gonzalez), San Luis Potosi (Cd.
Valles).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.

FAMILIA SAGDIDAE
SUBFAMILIA THYSANOPHORINAE

Thysanophora fuscula (Adams, 1849) 12

Figs. 70 y 107.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1903: 763, iam. 49, figs. 6 - 6a; Pilsbry, 1920: 94, fig. 1.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Cd. Victoria, Tampico); Jamaica.
HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Thysanophora horni (Gabb, 1866) 2

Fig. 107.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1940, 1(2): 986, fig. 574 a; Fullington y Pratt, 1974 : 27, lam. 6, fig. 4.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Texas, Nuevo México y Arizona (E.U.A.); MEXICO :
Sonora, Chihuahua, Nuevo Ledn (lturbide, Topo Chico), Tamaulipas (Cd. Victoria), Baja
California Sur, Sinaloa, San Luis Potosi, Jalisco.

HABITAT : Bajo piedras, algunas veces debajo de cactus muertos o entre raices de pastos;
xerdfila; se presenta tanto en suelos calcareos comeo volcanicos, comun en depdsitos aluviales,
en los 70-2130 m de altitud (Pilsbry, 1940; Smith et al/, 1990). En 2zonas secas o
moderadamente himedas indiferentes a la naturaleza del terreno, suelo o tipo de vegetacion,
en zonas bajas, valles y cafiones bajos (Bequaert y Miller, 1973). En bosque de Pino - Encino -
Junipero (Fullington y Pratt, 1974). Bajo troncos, frondas de palma y humus en bosques, pero
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también en matorrales abiertos (Hubricht, 1985). Entre rocas de granito y barrancas profundas
en los 70 - 1820 m de altitud (Smith et al., 1990). En vegetacion de galeria de Populus -
Quercus - Juglans, 100% de cobertura vegetal, 242 de pendiente a 950 m de altitud (Correa -

Sandoval, 1996-1997).

SUPERFAMILIA BULIMULACEA
FAMILIA UROCOPTIDAE
SUBFAMILIA MICROCERAMINAE

Microceramus mexicanus (Martens, 1897)

Figs. 71 y 108.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 287, 288, 289, lam. 17, fig. 2.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. MEXICO : Nuevo Ledn (El Diente, Rio Mauricio,

Santiage), Tamaulipas (Cd. Victoria), San Luis Potosi (Agua Buena, Canoas, El! Abra),

Veracruz (Arroyo Grande, Misantla, Orizaba), Jalisco (Sayula).

HABITAT : En los 2000 m de altitud (Martens, 1890- 1901). Cerca de los 300-330 m de altitud,
en acantilados (Pilsbry, 1953). En matorral subinerme y matorral subinerme crasirosulifolio
espinoso, en clima templado - semiarido a 1500 m de aititud (Correa - Sandoval, 1993).

SUBFAMILIA HOLOSPIRINAE

Holospira hinkleyi Pilsbry, 1907

Figs. 72 y 108.
DESCRIPCION : Pilsbry, 1907: 27, lam. 3, figs. 3 -4; Pilsbry, 1953: 148, lam. 6, fig. 4 - 4b.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Agua Buena, El Abra,

Espinazo del Diablo, Tamasopo).
HABITAT : Abundante en barrancas y caiiadas (Pilsbry, 1953).

SUBFAMILIA EUCALODHNNAE

Coelocentrum hinkleyi Pilsbry, 1909 '3
DESCRIPCION : Pilsbry, 1908b: 138; Thompson y Correa - Sandoval, 1994: 153, figs. 20 - 21;

42 - 43.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Micos, San Dieguito).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.
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Coelocentrum priosculpta Thompson y Correa - Sandoval, 1994

Figs. 73 y 108.
DESCRIPCION : Thompson y Correa - Sandoval, 1994; 156, figs. 22 -27; 52.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO Tamaulipas (Santa Maria Guadalupe,
Ocampo), San Luis Potosi (entre Naranjos y Cd. dei Maiz).

HABITAT : Comun en restos de hojas, bajo rocas grandes, en canadas moderadamente
calizas, bosques con grandes y escascs encinos (Quercus sp), en altitudes de 300 - 335 m.

(Thompson y Correa - Sandoval, 1994).

Coelocentrum tanydeira Thompson, 1968

Figs. 74 y 108.
DESCRIPCION : Thompson, 1968: 164, figs. 21 a - ¢; 22 a - ¢c; Thompson y Correa - Sandoval,

1994: 146, 147.figs. 7, 47.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Xilitla).

HABITAT : Sin datos bibliograficos.

Eucalodiurn ischnostele (Pilsbry, 1909) '®
DESCRIPCION : Pilsbry, 1909b: 139; Pilsbry, 1953: 133, lam. 3, figs. 1, 1a.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : San Luis Potosi (Espinazo del! Diablo, Micos,

Tamasopo).
HABITAT : Sin datos bibliograficos..

FAMILIA BULIMULIDAE
SUBFAMILIA BULIMULINAE

Drymaeus emeus (Say, 1829) "2

Figs. 75 y 109.
DESCRIPCION : Martens, 1890 -1901: 195, 222, lam. 14, figs. 6 - 8a; Solem, 1955 : 18, lam. 1,

figs. 1 - 2.
MEXICO :Nuevo Leon (lturbide, Santiago),

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA.
Tamaulipas (Cd. Victoria), Veracruz (Atoyac, Coatepec, Cérdova, Cuatitlan, Misantla, Nautla,

Papantia), camino de Veracruz a Cd. de México, Puebla (Necaxa), Tabasco (Teapa).

HABITAT : En humus, estrato arbdreo en selvas tropicales y subtropicales, bosque de encino -
pino y matorral, estivando en el suelo pero con gran actividad sobre los 2 metros en los
arboles, de los 670 - 1400 m. de altitud (Solem, 1955). En matorrial espinoso, pastizales,
bosque de Quercus - Pinus - Pseudotsuga, en vegetacién de galeria de Populus - Quercus -
Juglans, bosque de Quercus - Pinus, en clima tempiado - subhimedo con 80 - 100 % de



cobertura vegetal de 242 a 502 de pendiente de los 900 - 1600 m. de altitud (Correa - Sandoval,
1993; 1996-1997).

Drymaeus multilineatus (Say, 1825) '?

Figs. 76 y 109.

DESCRIPCION: Martens, 1890 - 1901: 196, 225, lam. 14, figs. 14 - 18; Solem, 1955: 19, lam. 1,
fig. 3.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. Florida (E.U.A.); MEXICO: Campeche (Campeche),
Yucatan (Progreso), sureste de México; Centroameérica; Cuba; noreste de Sudameérica.
HABITAT : En suelos arenosos (Morelet, citado por Martens, 1890 - 1901). Sobre los arboles, o
usualmente en las hojas, sobre los tallos y ramitas terminales de arbustos, raro en la
vegetacion herbacea (Pilsbry, 1946). Agregados sobre los arboles y arbustos, raramente a mas
de 1.8 m sobre el suelo, sobre ladrilios, muros y cerca de las casas (Hubricht, 1985).

Drymaeus sulphureus (Pfeiffer, 1857) '2

Figs. 77 y 109.

DESCRIPCION : Martens, 1890 -1901: 196, 225, lam. 14, figs. 14 -18; Solem, 1955: 19, lam. 1,
fig. 3.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. MEXICO : Veracruz (Atoyac, Jalapa, Orizaba, Texolo),
Cd. de Meéxico, Tabasco (Teapa), Campeche (Campeche y Cd. del Carmen), Yucatan (Libre
Unidn); Guatemala; Nicaragua.

HABITAT : En bosques densos en los 100 - 1160 m. de altitud (Martens, 1890 - 1901). En
bosques de tierras bajas (Goodrich y van der Schaile, 1937). En humus, estivando en el suelo
pero con mucha actividad en los arboles sobre los 2 metros. En cimas rocosas; con lluvias
densas, selva tropical y subtropical (Solem, 1955). En la base de arboles grandes (Branson y
McCoy, 1963). Sobre lozas calizas, escombros y vegetacion dispersa (Branson y McCoy,

19685).

Rabdotus alternatus (Say, 1830)

Figs. 78 y 109.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1946, 2(1): 14, fig. 6 a - d, f; Fullington y Pratt, 1974:14, lam. 3, fig. 1
a, b.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Sureste de Texas, Louisiana (E.U.A.); MEXICO
Chihuahua, Coahuila, Nuevo Ledén (lturbide, Santiago), Tamaulipas (Cd. Victoria), Durango,
San Luis Potosi (Charco Blanco, Cd. Valles), sur y norte de Veracruz. Jalisco, Puebla (Pico de

Orizaba), Oaxaca (Tehuantepec).
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HABITAT : En gran nimere sobre arbusto (Martens, 1890 - 1901). Principalmente sobre
mezquite (Pilsbry, 1946). Colonias sobre arbustos o sobre cactus. Puede hallarse en diferentes
clases de plantas (Hubricht, 1960). En la base de los arboles de Yucca, en matorral de
cresotas, mezquite y una amplia variedad de especies de Yucca (Branson y McCoy, 1963).
Trepando tallos de hierbas y arbustos, colonial, nocturno, normalmente sube encima de
arbustos en verano cuando el terreno se calienta o cuando ocurren heladas; algunas colonias
permanecen bajo el suelo y salen en la noche después de la lluvia; estivan en el suelo en los

periodos secos; las conchas blancas ofrecen una ventaja selectiva en habitats expuestos .al sol

(Hubricht, 1960). Especie semiarbdérea, encontrada en arbustos y postes de cerca, en

matorrales y alcantarillados de concreto (Hubricht, 1985). En matorral espinoso, subinerme y
pastizal inducido, cobertura vegetal de 20% - 100%, pendientes de 252 - 302, climas semicalido-
subhtmedo, secos y de 500 - 1600 m de altitud (Correa - Sandoval, 1993; 1996-1997).

SUBFAMILIA ORTHALICINAE

Orthalicus princeps {(Sowerby, 1833)
Figs. 79 y 109.

DESCRIPCION : Martens, 1890 -1901: 182, lam. 10, figs. 3 - 3b, 4 - 7; Branson y McCoy, 1965:
8.

DISTRIBUCION GEOGHRAFICA: NT. MEXICO : Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi (Cd.
Valles), Veracruz (Atoyac, Arroyo Hueyapam,

Callejones de Malibran, Coatepec, Jalapa,
Mirador, Misantla, Papantla, Playa Vicente,

Veracruz), Sinaloa (Mazatlan), Islas Marias,
Colima, Guerrero (Ixtapa), Oaxaca (Tuletepec), Chiapas (Escuintla), Campeche (Champotdn,

Campeche, Hopelchén, Dzibalchén, Cayal), Yucatan (Actua Has, Aguada, Chichen-itza,

Cenote Ixil, Shkolak, Silam, Sitilpech, Tabi, Ticul, Tunkas), Quintana Roo (Is. Cozumel); areas
tropicales de México y Centroamérica.

HABITAT : En bosques virgenes desde los 100 - 690 m de altitud (Martens, 1890-1901).
Principalmente en arboles de selvas densas y matorral de sabana. En suelos de selvas y
lugares totalmente quemados. Esta especie muestra ser puramente arbérea, se ha encontrado
en estivacion dentro de cavidades en los arboles (Baker, 1923). En bosques de tierras bajas
(Goodrich y van der Schalie, 1937). Arbéreo, encontrado debajo de troncos y piedras. En
sustrato de calizas fosiliferas, milpares y habitats con mucha humedad. La neblina es una
condicién importante para el desarrolio de los caracoles (Harry, 1950). En la hojarasca, sobre
ios troncos y hojas de los arboles y tallos (Basch, 1959). En suelos sombreados en &areas
calizas, bosque espinoso, encontrado al remover la base de los arboles grandes en bosques
densos, en palmas (Branson y McCoy, 1963). Entre lozas calizas y peiascos, cerca de ruinas,
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vegetacion esparcida con abundantes palmas cocoteras, vegetacién exhuberante y en bosque
espinoso (Branson y McCoy, 1965).

SUPERFAMILIA POLYGYRACEA
FAMILIA POLYGYRIDAE
SUBFAMILIA POLYGYRINAE

Polygyra cereolus carpenteriana (Bland, 1860) 2 .

Figs. 80 y 110.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1940, 1(2): 582, fig. 374 k.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NT. Florida (E.U.A.); MEXICO : Yucatan (Chichen-itza, Cerro
Isla Cienega, Mérida, Progreso), Quintana Roo (Is. Mujeres, Puerto Morelos), Este de México.
HABITAT : En zonas de transicién, desde marismas a marinos, en areas de dunas costeras, en

sustratos arenosos calcareos sin piedras y hojas que cubren el suelo bajo los arbustos (Harry,
1950).

Polygyra dorfeuilliana Lea, 1838 '3

DESCRIPCION : Pilsbry, 1940, 1(2): 634, fig. 398; Cheatum y Fullington, 1971: 14 lam. 4, fig. 5.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Centro y Sur de E.U.A.; MEXICO : San Luis Potosi
(Cd. Valles).

HABITAT : En vegetacion de Mimosa sp y cactus (Cheatum, 1939). Por arrastre en playas
(Pilsbry y Hubricht, 1956). Puede ser encontrada bajo piedras y menos frecuente bajo troncos
podridos y humus, en pendientes boscosas en areas bien drenadas (Byron, 1960). Encontrado
en bosques humedos en vez de habitats expuestos y secos (Cheatum y Fullington, 1971). Bajo
rocas, troncos y restos de hojas secas. En mesetas o bosques (Hubricht, 1985).

Polygyra implicata (Martens, 1865)
Figs. 81 y 110.

DESCRIPCION : Martens, 1890 - 1901: 264, lam. 7, figs. 5, 5 a - c¢; Pilsbry, 1956: 29, lam. 3,
figs. 3 - 5a.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Sureste de Texas (E.U.A.); MEXICO : Nuevo Ledn
(Santiago), Tamaulipas (Magitcatzin, Rio Tamesi, Villagran), San Luis Potosi (Agua Buena,
Canoas, Micos, Rio Panuco, San Dieguito, Tamazunchale, Valles), Veracruz, Caxaca.
HABITAT : En raices de arboles, bajo hojas podridas, asociada con humus y otros tipos de
vegetacion deteriorada (Martens, 1890- 1901; Cheatum y Fullington,

1971). En depdsitos
aluviales, en la playa por arrastre (Martens, 1880 -1901; Hubricht, 1985).
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Polygyra oppilata (Morelet, 1849)

Figs. 82 y 110.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1909a: 543; Pilsbry, 1956: 28, lam. 3, figs. 2, 2a.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. Sureste de Texas (E.U.A.); MEXICO : Tamaulipas
(Gonzalez, Tampico), San Luis Potosi (Rio Panuco, Valles), Veracruz (Veracruz), Oaxaca
(Tehuantepec), Yucatan.

HABITAT : Por arrastre en playa y rios (Strebel, citado por Martens, 1890 -1901; Pilsbry, 1956;
Hubricht, 1985).

Polygyra texasiana (Moricand, 1833) '

DESCRIPCION : Pilsbry, 1940, 1(2): 617, fig. 394 a - e; Cheatum y Fullington, 1971: 10, lam. 1,
fig. 3.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: PA. Sur de E.U.A.; MEXICO : Nuevo Ledn (Cerralvo),
Tamaulipas, San Luis Potosi (Cd. Valles); Veracruz.

HABITAT : A 340 m de altitud, en areas rocosas con cedro, castano de indias, cagqui mexicano,
y arboles de encino que constituyen la vegetacion dominante (Cheatum, 1939). Por arrastre en
playas, en terrenos bajos. en bosques, en praderas (Pilsbry y Hubricht, 1956; Hubricht, 1985).

Praticolella berlandieriana (Moricand, 1833)

Fig. 111,

DESCRIPCION : Pilsbry, 1940, 1(2): 694, fig. 427 a, b, c; Hubricht, 1983 ; 246, figs. 10 - 12.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NAp y NT. Texas y Arkansas (E.U.A.); MEXICO : Nuevo Ledn
(lIturbide, Monterrey, Pablillo, Santa Barbara, Santiago, Topo Chico), Tamaulipas (Cd. Victoria).
Durango (Ventanas), San Luis Potosi (Cd. Valles), Veracruz.

HABITAT : Retraidos bajo troncos o escombros, abundante en pastos y praderas. Distribuido
en regiones semiaridas: en tiempos lluviosos se presentan sobre matorrales, principalmente
mezquite y otras plantas. En tiempos secos enterrados en el suelo. En lugares abiertos de
encinar (Pilsbry, 1940, 1956). Estivando en tallos de plantas. En bosques cerca de arroyos y
lugares abiertos (Hubricht, 1985). En matorral espinoso, matorral subinerme, bosque de
Quercus - Pinus - Pseudotsuga, galeria de Populus - Quercus - Juglans, clima semicalido -
subhumedo con 20 - 100 % de cobertura vegetal, 15 - 50 ? de pendiente, a 600 - 1600 m. de
altitud (Correa - Sandoval, 1993; 1996-1997).

Praticolella martensiana (Pilsbry, 1907)

Figs. 83 y 111.

DESCRIPCION : Pilsbry, 1907: 26 lam. 11, figs. 1 - 3.

DISTRIBUCION GEOGRAFICA: EN. MEXICO : Tamaulipas (Tampico), San Luis Potosi (Agua
Buena, Canoas, El Abra. Cd. Valles).
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HABITAT : En restos de plantas, en plantaciones de piatano, lugares humedos. A veces en
abundancia (Pilsbry, 1956).

FAMILIA XANTHONYCIDAE

Trichodiscina cordovana (Pfeifter, 1858) '2

Figs. 84 y 111.

DESCRIPCION : Baker, 1922b: 57, lam. 17, figs. 7, 9; Baker, 1927: 242, lam. 20, figs. 53 - 57.
DISTRIBUCION GEOGRAFICA: NTp y NA. MEXICO : Nuevo Ledn (Diente, Santiago),
Tamaulipas (Cd. Victoria, Tampico), Veracruz (Almolonga, Barranca de Teocelo, Cerro de
Espaldilla, Coatepec, Consolapa, Cdrdova, Chirimoyo, Dos Arroyos, Jalapa, Mirador, Misantla,
Nacimiento de Quelite, Nautla, Rancho de Guerrero, Soledad, Tuxpan), Guerrero (Omilteme),
Oaxaca.

HABITAT : En troncos viejos y podridos (Martens, 1890 - 1801). En matorral subinerme,
pastizal inducido y cultivos, clima semicdlido - subhiumedo, a 700 m de altitud (Correa -
Sandoval, 1993).

Cinco gastropodos terrestres mas se recolectaron cuyas caracteristicas conquiololdgicas no
coinciden con las de especies conocidas o presentes en la region. Se consideran como nuevas

especies cuya descripcion se realizara posteriormente.

Glyphyalinia sp
Figs. 38 y 99.

Superficie de la concha con surcos similares a los de Glyphyalinia indentata pero con
ombligo de mayor diametro, similar al de Zonitoides arboreus. Glyphyalinia indentata posee una
pequena perforacion umbilical. La parte final de la udltima espira esta ensanchada. Sutura
superficial como en Glyphyalinia subhyalina subhyalina. Diametro de 3.2 mm, altura 1.5 mmy 3 34
espiras (medidas de 4 individuos). Numerosos ejemplares en las localidades 6 y 11.

Salasiella sp
Fig. 104.

Concha transiicida. La espira es corta como en S. minima y la columela no esta
flexionada. Probablemente una nueva especie (comunicacion personal del Dr. Fred G. Thompson).
Dos ejemnplares recolectados en localidad 4.
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Spiraxis sp
Figs. 57 y 104.

Espiras mas redondeadas, costillas mas gruesas y suturas mads profundas que Coe/ostele
tampicoensis. Spiraxis borealis tiene espiras aplanadas y suturas menos profundas. Tanto S.

borealis como Coelostele tarmpicoensis llegan a medir 10 mm.
L = 4.3 mm, diametro = 1.6 mm, espiras = 6 1/2. Varios ejemplares (algunos de ellos

probablemente inmaduros) en varias localidades.

Euglandina sp

Figs. 67 y 106.
Subgénero Vericoturris y nueva especie de Euwuglandina de acuerdo al Dr. Fred G.
Thompson (com. pers.). Varios ejemnplares en localidades 39-1, 40y 40 - 1.
Microconus sp
Fred G.

Figs. 69 y 107.
Nueva especie.- Diferente a M. wilhelmi de Veracruz (com. pers. del Dr.
Thompson). Dos ejemplares recolectados en la localidad 39.

Todas estas especies se consideraron endémicas. No se encontraron en la Coleccién de
Moluscos ITCVZ y se incluyen en las Tablas 1 y 2 de distribucion de especies por localidades y por

caracteristicas ecoldgicas del drea de estudio, respectivamente.

78



ESTA TESIS N§ DEBE
SALIR DE LA BIBLIGTECA

Vi, DISCUSION

Del total de especies de gastropddos terrestres en ia regidn oriental de San Luis Potosi un
13.80% (12 especies) son prosobranquias y 86.20% (75 especies) son pulmonadas. De estas
dltimas 83.90% (73 especies) son estilomatdforas y 2.30% son basomatdforas (Carychiidae, 1
especie), y sistelomatdéforas (Veronicellidae, 1 especie), con respecto al total de especies. Esto
evidencia y confirma la gran dominancia de las especies estilomatoforas en la fauna reciente de las
grandes masas continentales, aunque pueden coexistir en muchas areas con basomatdforas y

especies prosobranquias pueden

1978) en grado variable, Las

prosobranquios (Peake,
encontrarse formando mas del 50% de la fauna malacoldgica terrestre en algunas islas del Caribe

como Jamaica (Hunter, 1955, citado por Peake, 1978).

En cuanto a la Lista Sistematica general para el drea de estudio es necesario hacer dos
observaciones. El informe de Cheatum (1939) sobre la presencia de Polygyra dorfeulliana en San
Luis Potosi (Cd. Valles) probablemente se trate de aiguna de las otras especies presentes en la
region (P. texasiana, P. oppilata, P. implicata). La distribucion géneral de P. dorfeulliana, omitiendo
el informe para San Luis Potosi, es el centro y sur de Estados Unidos de América. No se le conoce
en estados intermedios de la Repiblica Mexicana, como Nuevo Ledn, Tamaulipas o Coahuila. Esta

especie no fue obtenida en los varios muestreos y recolectas en la misma zona en el area de
estudio.

Por otra parte, de acuerdo con Pratt (1981).‘ la asignaciéon de P. oppilata y P. implicata al

geénero Polygyra es provisional, por las diferencias que presentan en la armadura de la abertura en

relacién con el grupo de especies mexicanas similares a P. texasiana. Es decir, ambas pertenecen

a un género no descrito segun el mismo autor.
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Considerando que ademads del area de estudio sdélo la regidon centro sur del Estado de
Tamaulipas ha sido exhaustivamente recolectado (Correa, 1992) y que existen numerosos trabajos
para Nuevo Ledn y Veracruz (centro y sur del estado) (Tabla 12), la region oriental de San Luis
Potosi es la de mayor diversidad (87 especies) en el noreste de México. Por estados, tomando sdélo
la porcidon norte de Veracruz como perteneciente al noreste de la Reptiblica Mexicana, San Luis
Potosi es el que presenta la mayor cantidad de especies. Presenta 30.2% y 20.8% mas eépecies

que Nuevo Ledn y Tamaulipas respectivamente.

Sin embargo, sélo unos pocos estudios han considerado el norte de Veracruz (Martens,
1890 - 1901; Solem, 1956; Rehder, 1966; Fullington y Pratt, 1974; Thompson, 1980) mencionando
una o dos especies, excepto Martens (1890 - 1901) que sefala 17 especies. Dadas sus
condiciones de vegetacion, clima, humedad y precipitaciéon, aunque con una regién montafiosa
mas reducida que la del este de San Luis Potos{ (INEGI, 1980a, 1980b, 1981a, 1981b, 1981c,
1981d, 1981e; Rzedowski, 1978), el norte de Veracruz es una region que debe ser revisada con
mas profundidad en su fauna de gastropddos terrestres. Es muy probable que su fauna sea tan
diversa como la del oriente de San Luis Potosi, ya que su elevada humedad, precipitacion y
vegetacion densa (bosque tropical perennifolio y mesdfilo de montafia, entre otros tipos), la cual
proporciona considerable cobertura sobre el suelo, asi como abundante hojarasca, son factores
ambientales que favorecen la presencia de los moluscos terrestres (Fretter, 1975; Machin, 1975;

Solem, 1984Db).

La importancia de estos parametros ambientales en la presencia y diversidad de los
gastropddos terrestres es evidente en el oriente de San Luis Potosi. Esto se puede observar en las
localidades 39 y 40 (bosque mesdfilo de montana), 8 (bosque tropical caducifolio y subcaducifolio)
y 37 (bosque de encino) donde se encontré el mayor numero de especies. El tipo de vegetacion

con menor riqueza especifica de moluscos fue el matorral xersfilo (12 especies) al noroccidente del
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area de estudio, donde existen las menores precipitaciones (300 - 600 mm al afo) y ningun mes

humedo (INEGI, 1980b, 1981d).

Tabla 12. Numero de especies conocidas para los estados del noreste de México y Texas, de
acuerdo con la literatura. Se incluye todo el estado de Veracruz aunque sus zonas centro y sur

corresponden al este de México.

Estado Total de Especies
] Nuevo Ledn 67"
1] Tamaulipas 76"
Il San Luis Potosi 96"
IV Veracruz 229™77
v Texas 148°°

4 Cifra aproximada dada la presencia de diversos sinénimos, inestabilidad en la nomenclatura y la
falta de una revision taxondmica actualizada.

'S S6to en la regidn centro - sur del estado el autor ha recolectado 72 especies.

% Sin revisar exhaustivamente la mitad occidental del estado, en la cual sdlo se conocen al
momento 14 especies y 4 subespecies. En esta cifra se considera este estudio también.

'” Especies que corresponden principaimente al centro y sur del estado. El norte es practicamente
desconocido. La zona mas ampliamente conocida de México y Centroamérica (Martens, 1890 -
1901) lo cuali persiste hasta la actualidad, por lo menos en io que se refiere a México.

'8 Segun Cheatum y Fullington (1971, 1973), Fullington y Pratt (1974) y Hubricht (1985).
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De los 35 muestreos sin especimenes, la mayor parte (16) correspondieron a las areas de
pastizal o cultivos. Aunque el total de especies en localidades con este tipo de vegetacion fue de
25 (Cf. Tabla 1), en el bosque tropical caducifolio y subcaducifolio, que fue Ia vegetacidn original se
presentron 42 especies. Esto es 40.47% menos de especies de las que pudieron existir en la
vegetacion original, la cual por otra parte, actualmente se observa en forma de “parches”, “islas” o

fragmentos aislados en la zona oriental del area de estudio.

Aunqgue el bosgue tropical caducifolio y subcaducifolio se presenta también en el centro del
area de estudio, en muchos sitios ha sufrido alteraciones debido principalmente a la deforestacién
y/o actividad agricola. Debe recordarse aqui que a cada reduccion de una “isla” (una seiva) a un
10% de su area original, corresponde una pérdida de biodiversidad general del 50%, segun Dirzo
(1990). Al menos en cuanto a la malacofauna terrestre se refiere, en la zona oriental del area de

astudio esta reduccidn de biodiversidad ya esta presente.

Una clara evidencia de que el disturbio o la destruccién total de la vegetacion original ha
afectado la diversidad de moluscos terrestres es la subordinacion ecologica total de los pastizales y

cultivos al bosque tropical caducifolio y subcaducifolio.

Al matorral xerdfilo corresponden 15 muestreos sin especimenes. Esto se explica por la

escasa humedad y precipitacion en el extremo noroccidental del area de estudio.

En la localidad 37 correspondiente al bosque de encino, se encontro la mayor cantidad de
especies por cuadrante (20). El mismo numero de especies se ha encontrado en cuadrantes
pequenos (30 x 30 cm) en la Sierra Tamaulipas, al centro - este de ese estado (observacion
personal). En ambos casos, el suelo ha sido excesivamente humico y parcialmente protegido por
rocas. Sin embargo, las recolectas en la Sierra Tamaulipas (1 de agosto de 1991) se hicieron en

bosque tropical caducifolio (Rzedowski, 1978) y bajo muestreos no aleatorios.
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En el mundo, la diversidad simpatrica usual es de sélo 5 a 10 especies y raramente excede
las 20 especies (Solem, 1984b). En areas tropicales, por ejemplo en el Caribe, las Islas de Jamaica
y La Espanola pueden producir colecciones de 25 a 35 especies en areas de 10 x 10 cm y un
maximo de 15 especies en un litro de hojarasca y restos de un area de .36 m? en La Espafola, y

arriba de 29 especies en Jamaica (Thompson, 1979, citado por Solem, 1984b).

Uno de los pocos datos sobre este tépico en México es de Baja California donde los
niveles de diversidad raramente superan las 10 especies y alcanzan un maximo de 12 especies
simpatricamente (Christensen, 1979, citado por Solem, 1984b). En algunas localidades de
Veracruz, Chiapas y Guatemala se hallan simpatricamente hasta 20 especies diferentes de

Spiraxidae (Thompson, 1995).

El valor mas aito de simpatricidad del oriente de San Luis Potosi es comparable con el de
Nueva Caledonia, Nuevas Hebridas (15 - 21 especies) y la Isla de Rapa (un maximo de 21
especies) de acuerdo a Tillier (1980) y Christensen (1979) citados por Solem (1984b). Pocas areas
en el mundo pueden presentar 30 o mas especies simpatricamente. En la Isla media del Norte,

Nueva Zelanda, ia diversidad simpatrica excede las 70 especies (Solem, 1984b).

El promedio de especies por muestra en el area de estudio fue de 6.4, Este valor es
comparable al de Oahu, Hawaii (5 - 8 especies), varias Islas de la Polinesia y Micronesia (5 - 12
especies) y Taiwan (6 - 15 especies) segun Christensen (1979) y Chang (1976) citados por Solem

(1984b).

Del total de especies en el area de estudio 25 (28.73%), son micromoluscos y pueden
utilizar para vivir las condiciones favorables del suelo. De acuerdo con Peake (1978), ahi pueden
hibernar, estivar, hallar su alimento y ovipositar. Por otra parte, debido a su tamafo, se puede

favorecer su dispersion por viento (Fromming, 1954), como en Pupillacea (Solem, 1981). Esta
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también puede ocurrir con conchas inmaduras de gastropodos terrestres grandes (Holospira), al :

hallarse en dreas escasamente protegidas (Bequaert y Miller, 1973).

Aunque el numero de muestreos en bosque mesdfilo es mayor (24) que en bosque de
encino (14), ¥y que su valor, podria decirse, es mas representativo, en el bosque de encino la
riqueza de especies (44) y la equitatividad (J' = .3512) son mayores que en el bosque meééﬁlo de
montaha (41 especies y J' = .3176). Por lo anterior, es muy probable que el valor de la diversidad
sea mayor con un numero también mayor de muestreos en el bosque de encino, al igual que la

riqueza especifica y ia equitatividad.

El orden decreciente de los tres valores mas altos de dominancia de Mc Naughton y Wolf
(1970) y Simpson (1949) no varia : matorral xerdfilo, pastizal y cultivos, y bosque espinoso. En
estos tipos de vegetacion es frecuente que Gastrocopta pellucida y Praticolella berlandieriana
aparezcan como tinicas especies en los muestreos. Dada la falta de humedad, cobertura vegetal y
suelo humico en estos tipos de vegetacion, se puede sefalar que estas especies estdn mas
adaptadas a las condiciones desventajosas ya mencionadas que muchas de las demas especies

de este estudio.

Las diferencias entre los valores de dominancia de Mc Naughton y Wolf (1970) y los de
Simpson (1949) (Cf. Tabla 3), se deben probablemente a las propiedades matematicas de cada
indice. Por otra parte, la dominancia de las especies arriba sefaladas explica los menores valores

de equitatividad en esos mismos tipos de vegetacion.

La mayor abundancia de gastropodos terrestres en el area de estudio se presentdé en el
bosque tropical caducifolio y subcaducifolio y el bosque de encino, con 516 y 768 especimenes
respectivamente. Estos dos tipos de vegetacion son los que presentaron también la mayor riqueza

de especies y los valores mas bajos de amplitud ecolégica del habitat (Cf. Tablas 3 y 4). Esto se
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explica por la presencia de un nticleo de especies con mayor especializacion en funcion del habitat.
Lo contrario sucede con el matorral xerdfilo y el bosque espinoso que presentaron los valores de
AEH mayores (.3471 y .3333 respectivamente). Si la dependencia de una especie a! habitat es
escasa posee un caracter generalista (Brown y Gibson, 1983). Es el caso de las especies en los

udltimos tipos de vegetacion.

E! bosque tropical caducifolio y subcaducifolio y el bosque de encino son los mas ricos en
especies. Un parametro importante para esto es una precipitacion promedio mensual de 100 - 166
mm al mes (INEGI, 1980b). En Nueva Zelanda, precipitaciones mensuales promedio de 80 - 160
mm es uno de los parametros mas importantes para la presencia de los gastrépodos terrestres. A
valores mas bajos de 30 mm o superiores a 200 mm es réra la presencia de los moluscos
terrestres (Solem, 1984b). La elevada humedad y los microclimas adecuados con temperatura
estable de tipos de vegetacion particulares, proveen refugios especificos para los gastropodos

terrestres (Hunter, 1964).

En este sentido, {a mayor precipitacién y humedad expiican, en parte, la subordinacién de
las comunidades de gastropodos de cuatro tipos de vegetacion a las del bosque tropical caducifolio
y subcaducifolio, y la de éste tipo de vegetacién y la de bosque mesdfilo de montafa a la del
bosque de encino (Cf. Tabla 5, Fig. 9). Los valores mas aitos de subordinacién al bosque tropical
caducifolio y subcaducifolio, asi como el establecimiento de uno de los dos grupos con base en el
indice de similitud de Sorensen (1948) (Cf. Fig. 10) probablemente se explica por la proximidad
entre si del bosque tropical mencionado y el pastizal y cultivo algo similar a lo que sucede entre
bosque seco - bosque semideciduo y manigua costera en Cuba, donde las comunidades de
gastrépodos terrestres se encuentran proximas entre sf, siendo factible el desplazamiento de los

animales entre éstas (Pérez, et al., 1996).
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Al considerar las abundancias relativas (Cf. Fig. 10b), la mayor relacion entre el bosqué
espinoso y pastizal y cultivos se explica por la abundancia de Polygyra oppilata y Cecilioides
consobrina veracruzensis en ambos tipos de vegetacion, aunque otras dos especies (Gastrocopta
pellucida y Practicolella berlandieriana) son las mas abundantes en esos tipos de vegetacién,
respectivamente. La segunda mayor relacién entre el bosque tropical caducifolio y subcaducifolio y
el bosque de encino se debe a la abundancia en ambos de Guppya gundlachi, que en el primer
tipo de vegetacién es la de mayor abundancia. En el bosque de encino la mas abundante es
Retinella sp. Lo anterior, ademas de los valores mismos de similitud cuantitativa, indica claras

diferencias entre las comunidades de gastropodos terrestres.

Con base en ordenamiento de los coeficientes de similitud de Jaccard por el método de
Peters (Cf. Fig. 12) se observan las mayores diferencias entre el bosque espinoso (15 especies) y
el bosque tropical caducifolio y subcaducifolio (42 especies) y entre el bosque espinoso (15
especies) y pastizal y cultivos (25 especies). El nimero de diferencias es mayor a las que se
presentaron al comparar {as subprovincias (Ct. Fig. 11), por lo que es evidente que existen algunas
barreras para el desplazamiento de las especies en una direccion o en otra entre estos tipos de
vegetacion. Debe esperarse que estas barreras estén asociadas a! clima propio de cada tipo de
vegetacidén y su cobertura sobre el terreno, caracteristicas del suelo, asi como condiciones de
humedad y precipitacion. Las barreras por diferencias en el habitat entre el bosque espinoso y los
pastizales y cultivos, se deben a que este ultimo tipo de vegetacién nc es el original. Dado que el
bosque espinoso y tropical caducifolic y subcaducifolio comparten 14 especies y que el bosque
espinoso, pastizal y cuitivos comparten 12 especies, los problemas de desplazamiento se
presentan en direccion del bosque tropical caducifolio y subcaducifolio al bosque espinoso y del

pastizal y cultivos al bosque espinoso.
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El desarrolio de la biogeografia ha pasado por varias etapas. De la descriptiva y analitica a
la predictiva (Vuilleumier, 1975, citado por Peake, 1978). Indudablemente para los moluscos
terrestres la fase descriptiva a nivel biogeografico ha sido la mas importante y continuara, por
necesidad, por un largo tiempo. Descripciones detaliadas de patrones regionales, tanto recientes
como pasadas, no estan disponibles para muchas area del mundo y no pueden ser entendidas sin

amplia recolecta y documentacion (Peake, 1978).

Las regiones neartica y !a neotropical tienen sus limites precisamente en la Reptiblica
Mexicana (Brown y Gibson, 1983) y aunque se limitan de forma burda en la linea del Tropico de
Cancer, resulta funcional esta separacién pues las localidades sefialadas para algunas especies se
ubican en zonas aridas o semiaridas al norte del Trépico de Cancer, o bien en zonas templadas de
la Sierra Madre Oriental, también al norte del Trépico de Cancer. Estas condiciones son

caracteristicas de la regiéon neartica en México.

Al aplicar criterios estrictos para determinar la afinidad biogeografica, algunas especies
pueden catalogarse en menor grado como nearticas pero neotropicales principalmente
(Microceramus mexicanus). Sin embargo, debe considerarse al centro de Nuevo Leodn (al norte del
Trépico de Cancer), zona donde estan presentes también otras especies (Drymaeus emeus,

Trichodiscina cordovana, Helicina sowerbyana y Habroconus elegantula), como una zona de

transicion neartica - neotropical.

El registro de Vertigo ovata en San Luis Potosi confirma su presencia en el este de México.
Bequaert y Miller (1973) suponian que los registros de Martens (1890 - 1901) en Veracruz y el de

Pilsbry (1919) en el oeste del Caribe, podian ser por arrastre marino hacia el sur. Anteriormente en
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México (Bequaert y Miller, 1973) sélo aceptaban los registros del extremo noroeste de Sonora
(Sonoita).

De acuerdo con Pilsbry (1940), el grupo de Polygyra cereolus sbélo se conoce del nivel del
mar. El mismo autor sefiala que Polygyra cereolus carpenteriana se presenta en Yucatan y en el
este de México. También se le conoce en Quintana Roo (Bequaert y Clench, 1933). La localidad al
surceste de Rio Verde (Poza de la Media Luna) se ubica en los 860 m de altitud y el gastrépodo
vive sobre la ribera de la poza entre el pasto y el suelo humedo o saturado de agua. Se han
recolectado ahi tanto conchas como ejemplares vivos en numerosas ocasiones desde 1988

(observacion personal). Aunque pudo haber sido introducida, como sucede con varias especies en

Meéxico, el conocimiento sobre su distribucion es incompleto.

De otro poligirido (P. oppilata), Bequaert y Clench (1933) cuestionaron la presencia en

Yucatan indicando que fue obtenida probablemente de Campeche. La especie es conocida en
Veracruz.

El nimero elevado de especies compartidas entre las diferentes subprovincias fisiograficas
en el este de San Luis Potosi (Cf. Tabla 2) en relacién con la cantidad total de especies de cada

subprovincia, y la distribucion amplia de varias especies en la zona al estar presentes en

numerosas localidades de diferentes subprovincias, sugiere que los rios (Gallinas, Verde, Choy, El
Salto, Tamuin) no representan barreras geograficas importantes. Son mas importantes para la

distribucién de los gastropodos terrestres las diferencias climaticas y de vegetacion, cuya

correspondencia se observa en las Figuras 3, 4, 6 y 7. Esto concuerda con lo senalado por Solem

(1984b), en el sentido de que la presencia local de algunos grupos de diferentes especies de
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moluscos terrestres (mosaico de diversidad) frecuentemente se asocia con la especializacién que

poseen al habitat que proporciona una comunidad vegetal.

Tomando en cuenta las 10 especies indicadas en la literatura que no fueron recolectadas
en el area de estudio, un promedio de 78.37% de las especies estan presentes en L}n tipo de
vegetacion en funcion de la afinidad biogeogradfica que presentan. El promedio es mayor (87.08%)
para un tipo de clima en particular, el semicdlido - humedo, en todos los tipos de afinidad
biogeogrdfica. Esto confirma la importancia de estos dos parametros ecoldgicos para explicar la

presencia y distribucion de los gastropodos terrestres en el drea.

Un tercer parametro, el fisiografico (Sierra Madre Oriental, subprovincia del Carso
Huaxteco), abarca el 95.71% de las especies en relacidén con la distribucion geografica conocida.
Del total de especies recolectadas para este estudio (77), sélo cuatro son exclusivas de alguna
subprovincia fisiografica : Coelocentrum priosculpta en la Gran Sierra Plegada, Euglandina lamyiy

Polygyra cereolus carpenteriana en las Sierras y Llanuras Occidentales y Vertigo ovata en las

Llanuras y Lomerios en la Costera del Golfo Norte.

En promedio, el 82.11% de ilas especies de estas tres subprovincias estan presentes en la
subprovincia del Carso Huaxteco, la cual posee la mayor cantidad para alguna de las subprovincias
en el area (68 especies). Por lo anterior, es muy probable que esta subprovincia, perteneciente a ia

Sierra Madre Oriental, funcione como un centro de distribucién de especies en la regién.
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La mayor cantidad de especies de gastropodos terrestres en el noreste y el este de México
se conocen o se han descrito principalmente en localidades de la Sierra Madre Oriental (E| Diente,
oeste de Cd. Victoria, Necaxa, Xalapa, Tehuacan), otras provincias montafiosas como el Eje
Neovolcanico Transversal y la Sierra Madre de! Sur, o en los limites de algunas de éstas con las
Llanuras Costeras del Golfo Norte y del Golfo Sur (Misantla, Cérdoba, Orizaba) (Baker, 1930a,
Martens 1890 - 1901; Pilsbry, 1899, 1903). Esto significa que a una escala geografica mayor, la

Sierra Madre Oriental es el centro de distribucidn de las especies en el este y noreste de México.

Un ejempio parnticular de las condiciones bajo las cuales se podria favorecer la distribucion
de algunas especies en la Sierra Madre Oriental es Holospira hinkleyi. A esta especie sélo se le
conoce en localidades de la Sierra Madre Oriental (Cascadas Tamasopo, Cascadas Micos, El Abra
-localidad tipo-, que son localidades en San luis Potosi, y en El Abra - Cueva &l Sol - y Sierras
Tamalave'® y Cucharas’® en el Sur de Tamaulipas). En todas estas localidades se presenta bosque
tropical subcaducifolio. El intervalo de altitud en que se ha recolectado es de 200 a 430 m. Se

encuentra asociada siempre a grandes rocas calizas, habitando en las grietas y perforaciones

causadas por la erosion karstica.

En el darea de estudio, aunque existen diferencias en relacidon con el tipo de vegetacioén, y
clima asi como con el elevado nimero de especies compartidas entre si, no es posible establecer
provincias malacoldgicas claras. Sin embargo, a una escala geografica mayor pueden establecerse
dos: una comprendida por las subprovincias de la Gran Sierra Plegada y el Carso Huaxteco y la
otra por la subprovincia Sierras y Llanuras Occidentales, si se considera que la mayor parte de las
especies del occidente de San Luis Potosi son endémicas de esa area. Esto puede confirmarse en

funcion de las discrepancias entre las subprovincias en base al coeficiente de similitud de Jaccard.

% Observacién personal del Dr. Fred G. Thompson
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Existe una discrepancia entre la Gran Sierra Plegada y las Sierras y Llanuras Occidentales
(Cf. Fig. 11), lo cual indica que hay algun tipo de barrera entre éstas (clima, vegetacion, suelo,
etc.), que el desplazamiento de los moluscos en una u otra direccion se limita, y que existen
diferencias desde el punto de vista bidtico. La ultima subprovincia presenta dos especies que no

estan en las demas, Evglandina lamyi y Polygyra cereolus carpenteriana.

La separacion de dos provincias malacoldgicas puede justificarse por otros endemismos,
ademas de los ya mencionados. Entre estos se encuentran los del género Humboldtiana, al
noroeste del area de estudio, en los estados de Zacatecas, Coahuila y parte de Nuevo Ledn, at
oeste de la Sierra Madre Oriental y en el Altiplano Mexicano, donde prevalece el matorral xerdfilo y
un clima seco. Esta provincia malacolégica es reconocida como la del Altiplano Mexicano por

Piisbry (1948).

La otra provincia malacoldgica (Provincia de la Sierra Madre Oriental) corresponderia a la
zona qemral y oriental de la Sierra Madre Oriental, en el noreste de México. Particularmente én
esta provincia se incluyen las subprovincias fisiograficas del este de San Luis Potosi, la zona
centro-occidental a la sur-oriental de Nuevo Ledn, el centro y sur de Tamaulipas y parte del
extremo noroeste de Veracruz adyacente a los limites del sureste de San Luis Potosi con el Estado
de Hidalgo. Texas forma parte de la Provincia Texana (Pilsbry, 1948), la cual se extiende a la zona
norte de Tamaulipas y Nuevo Ledn. El resto del Estado de Veracruz y zonas aledanas al oeste y
sur, debido a su gran diversidad y especies caracteristicas de gastrépodos terrestres, asi como
elevada humedad y bosques tropicales y mesdfilos, pertenecen a otra provincia malacoelogica
(Provincia Veracruzana). Los {imites entre estas provincias no estan bien definidos, se trata mas
bien de areas de transicion. En la franja centro-oriental y sur-criental de Tamaulipas se presenta

una area de transicion entre la Provincia Veracruzana y la de la Sierra Madre Oriental. En esta
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zona se mezclan elementos de la malacofauna terrestre de ambas provincias ya que comparten
condiciones de vegetacion y humedad (Martinez-Ojeda y Gonzalez-Medrano, 1977; Rzedowski,

1978; INEG!, 1981d); sin embargo, la region norte de Veracruz necesita ser revisada mas

exhaustivamente.

En el oriente de San Luis Potosi se conocen 28 especies endémicas, por o que es una de
fas zonas en el noreste de México con mayor valor biogeografico en cuanto a malacofauna
terrestre. En el centro y sur de Tamaulipas se conocen hasta ahora 19 especies endémicas
(Correa - Sandoval, 1992; Thompson y Correa - Sandoval, 1994), muchas de ellas compartidas con
el este de San Luis Potosi. El mayor valor biogeografico del area de estudio quizas se deba, a que
es una de las dos zonas en la region noreste de México que han sido revisadas con mayor

profundidad. Adermnas, de San Luis Potosi en su parte occidental se conocen 9 especies que son
endémicas (Anexo Il).

Particularmente, el bosque mesdfilo de momntafia fue el tipo de vegetacién con mayor valor
biogeografico (4.75) (Cf. Tabla 10), lo cual indica que en este tipo de vegetacion se encuentra uno

de los principales nucleos de especies endémicas.

Por otra parte, en una perspectiva paleozoogeogridfica, se pueden hacer algunas
observaciones con el fin de establecer relaciones entre el conocimiento paleontolégico que se tiene
de los gastrépodos terrestres y algunas familias, géneros y especies que se encuentran presentes

en el noreste de México y, en particular, en el oriente de San Luis Potosi.
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La primer aparicion de gastropodos terrestres en el registro fésil es del Paleozoico
(Pensilvanico) en el este de Estados Unidos de Norteamérica y oeste de Europa (Solem, 1981;
Brown y Gibson, 1983). El origen y radiacion de los moluscos no marinos parecen haber sucedido
durante aquellos periodos para los que el registro {6sil es deficiente, el Paleozoico y Mesozoico
(Peake, 1978). Sin embargo, la presencia de 10 especies fdsiles pertenecientes a 4 familias y 3
érdenes de gastropodos terrestres enfatiza la diversidad de esta fauna antes del fin del Paleozoico
en Norteamérica (Solem y Yochelson, 1979). De estas familias, las que se encuentran presentes

actualmente en el noreste de México y concretamente en el oriente de San Luis Potosi son

Helicinidae y Discidae.

La distribucion moderna de estas familias con respecto a las del Paleozoico ha variado.
Los helicinidos modernos son basicamente tropicales y marcadamente disyuntos en su
distribucion. El sureste de Asia a Polinesia, y Centroameérica y el Caribe son los dos centros de
diversidad. Unos pocos géneros como Pseudhelicina son endémicos de Sudamérica, y algunas
especies viven en Florida o el sureste de Estados Unidos de Noneamérica (Helicina, Olygyra y
Lucidella). Otro género, Hendersonia, es un relicto holartico que aun puede ser encontrado en
colonias escasas en lowa, Minnesota, Wisconsin, Michigan e lllinocis (Solem y Yochelson, op. cit.).
La extraordinaria estabilidad en la distribucion de los gastrépodos terrestres a través del tiempo y
su antigliedad, sugieren que los eventos tectdonicos del Paleozoico y el Mesozoico son la clave
para entender su biogeografia y las discontinuidades de su distribucidn (Solem, 1979), la cual se
puede dar por la fragmentacion del area de distribucion (eventos vicariantes) con la dispersion
jugando un papel menor o de modificacién de esa distribucion, tal como lo establecen Croziat et al.
(1974, citados por Peake, 1978). Para los moluscos terrestres es factible considerar que muchos
ejemplos de distribuciones disyuntas han resultado de la fragmentacion de distribuciones mas
amplias (Peake, op. cit.). En este sentido, las diferencias de la distribucién antigua y la distribucion

general moderna de Helicinidae y en particular su distribucién actual mas al sur con respecto al
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registro f6sil (Pensilvanico de lllinois e Indiana) se explica en parte por el fraccionamiento
progresivo de la Pangea. De acuerdo a esto, la distribucidn antigua era mas cercana al Ecuador, tal

y como existe en términos generales actualmente.

En México, la determinacion confiable de qué especie o especies relacionadas presentan
una distribucion disyunta debe realizarse posteriormente, cuando otras regiones del pais se

conozcan mas detalladamente en cuanto a su composicion taxondmica de gastropodos terrestres.

La familia Discidae es un grupo estrictamento holartico que contiene sélo unas pocas
especies. La mayor diversidad génerica estd en Norteamérica en areas montafosas humedas
(Solem y Yochelson, 1979). La distribucion conocida de Gonyodiscus victorianus, presente en el
area de estudio, se da en estas condiciones en la Sierra Madre Oriental. Una excepcion es su
presencia en la zona de Tamuin - San Vicente Tancuayalab (70 - 80 m de altitud) perteneciente a
la Planicie Costera de! Golfo Norte, al oriente de San Luis Potosi. La familia Discidae no ha sufrido
cambios en sus patrones biogeograficos desde el Paleozoico tardio al Holoceno (Solem y

Yocheison, 1979).

Practicamente no existen registros de moluscos no marinos del Mesozoico temprano y sélo
hay unos pocos del Cretacico (Solem, 1959b). Peake (1978) sefiald que, con base en el registro
fésil en el Continente Americano, el periodo critico para el establecimiento de los patrones
modernos de distribucion de moluscos terrestres ocurrio en el Mesozoico, aunque no es sino hasta
el Paleoceno y Eoceno que extensos depdsitos de gastropodos terrestres fueron encontrados.
Muchas de estas especies perntenecen a géneros modernos y casi todos se puede relacionar con

familias existentes (Solem, 1959b).
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De acuerdo con Solem (1981), si se considera la antigiedad del registro fosil de las
familias presentes en el oriente de San Luis Potosl, Diplommatinidae y Cyclophoridae se
encuentran en el Mesozoico de Europa (la primera en el Jurasico), mientras que Polygyridae
aparece en el Cretacico superior en Norteamérica (Alberta) (Pilsbry, 1940). Urocoptidae
posiblemente se originé en la regién neotropical (particularmente en mesoamérica, segun Pilsbry,
1948) donde ha evolucionado desde el Mesozoico tardio, invadiendo la region neartica en el
Cenozoice temprano (Bequaert y Miller, 1973). Su centro de diversidad se encuentra en

Centroamérica y el Caribe (Solem, 1981).

A pesar de que en el este de Asia y en América la evidencia {ésil sobre la fauna de
moluscos terrestres es aun muy incompleta, se puede llegar a la conclusion que de los tiempos del
Cretacico al Pleistoceno han tenido lugar varios periodos de intercambic por el istmo del Estrecho
de Behring (Pilsbry, 1948). Aunque especialmente en e! Eoceno, de acuerdo con Peake (1978),
hay poca evidencia de que los moluscos terrestres usaran el Estrecho de Behring como ruta de
intercambio faunistico. Durante el Cretacico la evidencia geoldgica indica que la tierra del oeste de
Norteamérica fue continua a través de! Qeste de México y Centroameérica. Fue aparentemente el
tiempo en que la fauna mesoamericana recibid de la regién Paleartica los ancestros de
Cyclophoridae, aunque no hay aun evidencia paleontolégica de que esta familia penetrara a
Mesoamérica por la ruta del Norte del Pacifico (Pilsbry, 1948). Si Cyclophoridae hubiera penetrado
asi a Mesoamérica, es probable que su dispersion a las islas del Caribe haya ocurrido después de
los eventos geologicos senalados por Brown y Gibson (1983). Es decir, luego de que la serie de
islas volcanicas entre el Istmo de Tehuantepec y Colombia (originadas en la primera mitad del
Cretacico) se dirigieron al Este (en el Turoniano, hace 90 millones de afnos) por el movimiento de la

Placa del Caribe en la misma direcciéon. Durante el Eoceno, las Antillas Mayocres tomaron su

posicion geogratica actual.
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El surgimiento del Istmo de Panama, que fusiond los dos continentes (Norte y Sudamérica)
se dio en el Plioceno hace cuatro millones de afios (Brown y Gibson, 1983). Bulimulidae tiene
origen sudamericano (Pilsbry, 1948), posee registros fésiles de! Eoceno de Sudamérica (Solem,
1979) y del Paleoceno de Brasil y la Patagonia (Parodiz, 1982). En el Plioceno pudo ocurrir su

penetracion hacia México y Norteameérica.

De acuerdo con Solem (1958b), las familias modernas se hicieron presentes en el
Cretacico y en el Paleoceno, durante el Terciario, hubo cambios evolutivos pequefios con la

aparicion de los géneros modernos en el Eoceno y especies modernas en el Plioceno.

Asi, en funcion de los registros fOsiles mas tempranos, la superfamilia Succinacea se
encuentra en el Paleoceno de Europa y la Pupillacea en el Paleoceno de Norteameérica {Solem,
1979). Spiraxidae es ubicada también en el Paleoceno de Europa (Peake, 1978), aungque Solem
(1979) la sefiala en el Holoceno del Caribe y Centroameérica. En el Eoceno de Europa se
encuentran fFerussaciidae y Strobilopsidae (también en el Plioceno de Europa y en el Pleistoceno
de Norteamérica) (Solem, 1979). En el Eoceno de Wyoming y Nuevo México se encuentra
Holospira (H. leidyiy H. grangeri, respectivamente) (La Rocgue, 1960). También en el Eoceno de
Wyoming se ubica Sagdidae (Solem. 1979). La Rocque (1960) sefiala a Gastrocopta en el
Oligoceno y Plioceno de Europa. Charopidae se encuentra en el Mioceno (Atolén Eniwetok), segun
Solem (1979). En e! Plioceno y Pleistoceno se conocen Gastrocopta pellucida (Altiplano y este de
Estados Unidos de Norteamérica respectivamente, y en Calilornia en ambas épocas), Carychium
(Utah), Hawaiia minuscula, Zonitoides arboreus (California, Texas y Kansas) y Gastrocopta
pentodon (Fiorida) (La Rocque, 1960; Taylor, 1960, 1966; Fullington y Pratt, 1974; Hubricht, 1985).
Especialmente en el Pleistoceno de Arizona se ha sefalado a Hawaiia minuscula y Vertigo ovata

(Taylor, 1966), y en Texas a Helicina orbiculata, Carychium mexicanum, Gastrocopta contracta, G.
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pellucida. G. corticaria, G. pentodon, Zonitoides arboreus, Rabdotus alternatus, Polygyra texasiana,
Practicolella berlandieriana y también Hawaiia minuscula y Vertigo ovata (Cheatum y Fullington,

1971; Hubricht, 1985).

Peake (1978) senald que debido a su bajo nivel de diferenciacion taxondmica y su limitada
penetracion a Norteameérica provenientes de Mesoameérica o de zonas tropicales, la colonizacidon
de algunas familias como Spiraxidae y Urocoptidae, asi como de varios proscobranquios
posiblemente ocurrié en el Plioceno y Pleistoceno. Sin embargo, debe recordarse que Holospira
(Urocoptidae) se ha encontrado en el Eoceno en Wyoming y Nuevo México, segun La Rocque

(1960).

De algunas de las especies senaladas anteriormente, .se pueden hacer aijgunas
observaciones. Aunque probablemente el centro de dispersion original de Gastrocopta pellucida se
encuentra en México, es necesario conocer mejor la fauna de moluscos terrestres de! Cenozoico
de Meéxico, para poder establecer esto con mayor certeza. Esta falta de informacion tampoco
permite en el caso de Glyphyalinia indentata y Hawaiia minuscula, establecer los probables centros
de dispersion. Por otro lado, Zonitoides arboreus, Gastrocopta pentodon, G. contracta, Vertigo
ovata y Punctum minutissimum tienen su probable centro de distribucién, y presumiblemente de
evolucion, en el este de Estados Unidos de Norteamérica y de ahi han extendido su distribucion al

Neotropico (Bequaert y Miller, 1973).

Udvardy (1969, citado por Brown y Gibson, 1983) define un corredor como una banda
ancha de habitat continuo o bioma, donde los organismos restringidos al mismo tienen amplia

distribucién y pueden dispersarse a grandes distancias sin cruzar barreras ambientales
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importantes. Un ejemplo de corredores son las cadenas montafiosas, sobre todo si se extienden en
al sentido de los meridianos, al favorecer la migraciéon y conservacién de las especies cuando el
clima fluctua (Margalef, 1980). Considerando el registro fosil es probable que varias de las
especies sefaladas arriba hayan penetrado al noreste y este de México durante la influencia del
periodo glacial (en e! Pleistoceno) donde, de acuerdo con Martin y Harrell (1957), las montanas
ofrecieron un refugio para el retiro de bosques templado. Algunas de estas especies de
gastropodos terrestres se distribuyen precisamente en bosques templados en estas regiones de

Mexico (Hawaiia minuscula, Zonitoides arboreus, Gastrocopta corticaria, entre otras). Por otra

parte, es en el Neotrépico donde Subulina octona tiene su origen (Bequaert y Miller, 1973).

Entre los escasos estudios paleontolégicos que indican la presencia de gastropodos
terrestres en el noreste de México se encuentra el de Gardner (1945) que indica a Holospira eva
para el Oligoceno Superior, nueve kildmetros al sur de Méndez, en el norte de Tamaulipas. Senala
a otra especie (indescrita) de Holospira para el Oligoceno Medio, 1.8 kildmetros al sur del Rancho
Miralejas, Carlos Cantd en China, Nuevo Ledn y a Helix sp también del Oligoceno Medio, en
General Bravo, Nuevo Leon. En el caso de Holospira, aunque especies recientes son conocidas de
Tamaulipas y Nuevo Ledn, los {ésiles mexicanos no amplian significativamente la distribucion

geogratfica del género. En estos dos estados, ademas de San Luis Potosi y Veracruz, se conocen

actualmente 17 especies (Bequaert y Miller, 1973).

Hacia fines del Cretacico, con la reduccion de los mares, los continentes empezaron a
tomar la configuracion actual en América del Norte (Weihaupt, 1984). En el Terciario Inferior parte
del noreste de México es tierra firme y la franja costera del Golfo de México se encontraba bajo el
agua (West, 1964, citado por Contreras, 1983). En el Terciario Medio y en el Mioceno - Plioceno

continua la retirada de las aguas del Golfo de México.
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De acuerdo con lo anterior, en el noreste de México la escasez de registros fdsiles de
gastrépodos terrestres se debe parciaimente a que los afioramientos corresponden en su mayor
parte a épocas en las que la regién se encontraba bajo el mar. Debe agregarse ademas la
necesidad de una mayor cantidad de estudios paleontoldgicos sobre gastrépodos terrestres, lo cual
contribuiria a conocer el tiempo que llevan presentes algunas familias, géneros o especies en esta
region de México, sus origenes y condiciones bajo las cuales han existido o se han dispérsado. En

funcién de los hallazgos de Gardner (1945), debe revisarse la region desde e! Oligoceno ai

Holoceno.
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Vill. CONCLUSIONES

Se indica para la regidn oriental de! Estado de San Luis Potosf{, un totai de 45 géneros, 87
especies y 11 subespecies de gastropodos terrestres, pertenecientes a 24 familias. Se adicionan

42 especies a la malacofauna terrestre del area de estudio.

La familia mas numerosa en especies fue Spiraxidae con 17. Helicinidae presenté 9

especies, Pupillidae y Polygyridae 7.

Las especies mas ampliamente distribuidas por localidades fueron Praticolella
berlandieriana, Thysanophora horniy Cecilioides consobrina veracruzensis. La localidad Cascadas
de Tamasopo presentd 36 especies y fue la de mayor riqueza en el area de estudio. En funcion de

las caracteristicas del habitat, Thysanophora hornifue la mas ampliamente distribuida.

La subprovincia del Carso Huaxteco, el bosque de encino, el clima semicalido - humedo,
los suelos humicos y humedos todo el afo, la precipitacion de 3000 - 3500 mm al afio y a los 800 -

900 m.s.n.m., fueron las condiciones ambientales en las que existid la mayor riqueza de

gastrépodos terrestres.

La mayor diversidad se presentd en el bosque mesdfilo de montana y el valor mas alto de
equitatividad se observé en el bosque de encino. El mayor valor de dominancia se presenté en el

matorral xerdfilo donde las especies estan mas adaptadas a la falta de humedad, cobertura vegetal

y suelo humico.
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El matorral xerdfilo, donde las especies son mas generalistas, presentd el valor mayor de
amplitud ecologica de! habitat, y la principal subordinacién ecolégica de las comunidades de

gastropodos fue hacia e! bosque tropical caducifolio y subcaducifolio.

La principal similitud cualitativa entre habitats se presentd entre el bosqué tropical
caducifolio - subcaducifolio y pastizal - cultivos, lo cual se explica por la proximidad entre estos
tipos de vegetacién. Considerando la abundancia relativa de las especies se observaron claras
diferencias entre las comunidades de gastropodos terrestres. La mayor relacion se presentd entre
el bosque espinoso y pastizal y cultivos, lo cual se debe a que Polygyra oppilata y Cecilioides

consobrina veracruzensis son abundantes en ambos tipos de vegetacion.

Eil endemismo del 32.18% (28 especies) fue la fauna es la principal afinidad zoogeografica.
La afinidad neotropical del 27.59% (24 especies) fue la segunda mas importante. Spiraxidae fue la
familia con mayor grado de endemismo (16 especies). Los mayores nucleos de especies
endémicas se presentaron en el bosque mesdfilo de montafia y bosque de encino. Las

comunidades de estos tipos de vegetaciéon fueron las de mayor valor biogeografico.

La Sierra Madre Oriental es el centro de distribucidn de especies en el este y noreste de
Meéxico. Dos provincias malacoldgicas terrestres mas, la Provincia de la Sierra Madre Oriental y ia

Provincia Veracruzana, se reconocen para el noreste de México.

Es necesaria una mayor cantidad de estudios paleontolégicos sobre gastrépodos terrestres

en el noreste de México. Debe revisarse en particular de! Oligoceno al Holoceno.
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Gastrépodos terrestres de la region oriental del Estado de San Luis Potosi
(Figuras 13 a 84).
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Figuras 85 a 91

P



Figura 85. Bosque espinoso (Rancho Taguey, Carr. Tanquian - Tampamoldn=. En esta vegetacién

se recolectd Vertigo ovata. Otras especies presentes, aungue no exclusivas de este tipo de
vegetacién son : Helicina zephyrina, Gastrocopta contracta, G. peliucida y Pupisoma dioscoricola
insigne.

Figura 86. Pastizal (Carr. Ebano - Tamuin, desv. Estacién Velazco). En estas zonas y de cultivos (y

en otros tipos de vegetacion también) se recolectaron Polvgyra oppilata, Polygyra implicata,
Thysanophora horni, T. fusculay Euglandina texasiana.
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Figura 87. Bosque tropical caducifolio (a. Rancho El Rodeo. Ejido Buenavista. km 18 a Cd. Valles)

y subcaducifolio (b. Cascadas Micos, Sierra Colmena. Pagina siguiente). Algunas especies

presentes exclusivamente en este tipo de vegetacion son Drymaeus multilineatus, Orthalicus

princeps y Salasiella sp. En el bosque tropical subcaducifolio se recolectd Holospira hinkleyi, pero
en el caducifolio no.
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Figura 88. Bosque tropical perennifolio (Carr. Tamazunchale - Chaputhuacan, 15 km después de

Tamazunchale). Adelopoma stolli, Veronicella moreleti y Miradiscops puncticipitis son especies
exclusivas de este tipo de vegetacion.
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.3 km de la entrada, al oeste del arroyo).
: Carychium mexicanum, Helicina flavida,

Figura 89. Bosque mesdfilo de montana (Las Pozas,

Especies exclusivas de este tipo de vegetacién son

Schasicheila minuscula, Strobilops aenea mexicana, Aperostoma mexicanum palmeri'y Microconus

sp.



Figura 90, Bosque de encino (km. 82, Carr.
vegetacion se

Rio Verde - cq.

recolectaron Gastrocopta corticaria,

Valles, después de Rayones). En esta
priosculpta Y Glyphyalinia sp.

Streptosty/a Potosiana, Coelocentrum



Figura 91. Matorral xerdfilo (km. 116, Carr. Rio Verde - Cd. Valles, desviaciéon a La Providencia). Al

poniente del area de estudio. Algunas especies de gastropodos terrestres en esta vegetacion son :
Euglandina lamyi, Polygyra cereolus carpenteriana y Praticolella manrtensiana.
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Mapas de distribucion de las especies de gastrépodos terrestres en el drea
de estudio. La escala es 1 : 1000, 000 con reduccion al 74%
(Figs. 92-111).
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Figura 93.
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Figura 98.
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Figura 99.
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Figura 100.
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Figura 103.
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Figura 106.
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Figura 107. Se incluye aparato reproductor de Thysanophora horni segun Pilsbry (1940). Esta
especie es {a segunda mas distribuida en la regién oriental del estado de San Luis Potosi.
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Figura 111. Se incluye aparato reproductor de Praticolella berlandieriana segun Pilsbry (1940). Esta
especie es la mas distribuida en el Area de estudio.
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ANEXO 1

Relacion de especies y su presencia por localidades en base a las recolectas directas

adicionales en los sitios de muestreo y a las recolectas directas adicionales en sitios donde no se

efectuaron muestreos. Se presenta con el objetivo de especificar su recoleccién en una localidad

determinada.

Haelicina chrysocheila : loc. 1, 5, 9, 37-1.
Helicina flavida : loc. 40-1.

Helicina vannatae : loc. 4, 6, 7, 8, 39-1, 40-1.
Helicina zephyrina : loc. 28, 45, 46.

Schasicheila hidalgoana : loc. 5, 6, 8, 11, 37-1, 39-1, 40-1, 44, 45, 46.

Schasicheila xanthia : loc. 39-1.

Ceres nelsoni: loc. 39-1, 40-1.

Aperostoma mexicanum palmeri : loc. 39, 39-1.
Strobilops hubbardi : loc. 37.

Succinea luteola : loc. 8, 32, 33, 38, 37-1.
Gonyodiscus victorianus : loc. 46.

Zonitoides arboreus : loc. 40-1,

Habroconus elegantula : loc. 5, 11, 37, 45.

Guppya micra : loc, 37.

Euglandina corneola : loc. 4, 5, 7, 8, 37-1.
Euglandina lamyi : loc. 31.

Euglandina sp : loc. 39-1, 40-1.

Euglandina texasiana : loc. 2, 5, 7, 15, 38.
Streptostyla bartschii : 1oc.39.

Streptostyla gracilis : loc. 4, 5, 6, 37, 37-1, 39-1, 40-1.
Streptostyla jilitlana : loc. 39-1, 40-1.

Streptostyla palmeri :loc. 9, 36, 39.

Streptostyla potosiana : loc. 11.

Streptostyla supracostata : loc. 39-1, 40-1.
Thysanophora horni : loc. 8, 37-1.

Beckianum beckianum : loc. 39-1, 40-1, 44, 45, 46.
Lamellaxis micra : loc. 45.

Leptinaria mexicana : loc. 4, 39-1, 40-1, 44, 45, 46.
Holospira hinkeyi: loc. 4.

Microceramus mexicanus: loc. 8, 9, 37, 39-1, 46.
Coeloccentrum priosculpta: loc. 37-1.
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Coelocentrum tanydeira: loc. 39-1.
Drymaeus emeus: loc. 4, 7, 8, 37-1.
Drymaeus multilineatus: loc. 2.

Drymaeus sulphureus: loc. 39-1, 45, 46.
Rabdotus alternatus: loc. 1, 34, 38.
Orthalicus princeps : loc. 7.

Polygyra cereolus carpenteriana: loc. 9-1.
Polygyra implicata : loc. 2, 5, 7, 15, 44, 46.
Polygyra oppilata: loc. 1.

Praticolella berlandieriana: loc. 1, 2, 4, 5, 7, 8, 15, 37, 37-1, 38, 39-1, 44, 46.
Praticolella martensiana : loc. 9-1.
Trichodiscina cordovana : loc. 4, 8, 37, 40-1.
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ANEXO 1l

Relacion de especies presentes en ila parte occidental del Estado de San Luis Potos{ y su
distribucién conocida?®,?? :

Hendersoniella lux chonomphix Thompson & Correa - Sandoval, 1991 : Valle de los Fantasmas;
15.5 km. al oeste de Santa Catarina (Thompson & Correa - Sandoval, 1991).

H. lux lux Thompson & Correa - Sandoval, 1991 : Valie de los Fantasmas; 22 km al oeste de Santa
Catarina (Thompson & Correa - Sandoval, 1991).

H. palmeri (Dall, 1905) : Montaia Alvarez; 4 km al sur de San Francisco (Dall, 1905, Pilsbry, 1953).
H. palmeri simplex Pilsbry, 1953 : Montafas Alvarez (Pilsbry, 1953).

Holospira catorceana Pilsbry, 1953 : Montafas Catorce (Pilsbry,1953).

H. palmeri Bartsch, 1906 : Montafias Alvarez (Pilsbry, 1953).

H. pedroana laevissima Pilsbry, 1953: sureste y este de San Pedro (Pilsbry, 1953).

H. stenopyiis : Pilsbry, 1953 : norte y noreste de San Pedro (Pilsbry, 1953).

Humboldtiana nuevoleonis Pilsbry, 1927: Sierra Guadalupe (Pilsbry, 1927, Burch & Thompson,
1957).

Humboldtiana potosiana Pilsbry, 1927 : Sierra de San Miguelito (Pilsbry, 1927, Burch & Thompson,
1957).

Xanthonix potosiana Dall, 1905 : Montafas Alvarez (Dall, 1905).

* Se da la lista para completar el total de especies de gastrépodos terrestres en el estado de San
Luis Potosi.

3! De acuerdo a la literatura Helicina zephyrina, Schasicheila hidalgoana, Streptostyla palmeri y S.
potosiana también se encuentran en esta parte del estado.
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