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INTRODUCCION

La investigacion del estudio de mercado del frijol ¥ su comercializacidon en la zona
centro de Ja Repablica Mexicana, es un trabajo que permitira conocer por un lado
la estructura y las condiciones del mercado v a su vez diagnosticar la eficiencia de
los criterios con que ha sido manejado el campo. por parte del Gobierno Federal a
traveés de sus diferentes instancias.

Andlist ticne como
o para comprender

El! primer capitulo denominado Marco Econdomico del .

objetivo tundamental establecer of marco de referencia nece

en forma integral la crisis del campo mexicano » por consecuencia la del frijol.
General donde s¢ describen los

internacional en lo gue

tncipio un Panorana
u

presentamios por pr
tenomenos que van contormando un nuevo orden
cconomia v agriculiura corresponde o participacidn de paises como el nuestro:
fundamentalmente a raiz de o vecindad con lo tados Unidos de Norteamerica.
En los Aspectos Econdmicos de la Agricuhiura abordamos la situacion agricola de
191G, atendiendo  un

México. o partir de la Revolucion de tenomeno de suma
importancia en ia historia de nuestro pais que es el establecimiento de la Reforma
uno de maovimiento roevoelucionario v desde
politica del reparto irio v de politica agricola a wravés
al frente del pais. Como Glimo punto

fos vértices del

Agraria v que fu
entonces a la evaolucion
de las diferentes pestiones administrative
de este capitulo tenemos una descripeion de la importancia det Frijol como uno de
los cultivos bdsicos de nuestro pais, teniendo hasta ¢sie punto un marco preciso v
definido que condiciona las caracteristicas del tipo de mercado que tenemaos, no
siendo una excepeion a cste el Frijol que es nuestro objeto de estudio.

En el segundo capitulo empezamos a desarrollar el estudio de mercado a traves do
su componente la Oferta. Desglosando este en la parte téenica a wravés de la
caracterizacion del trijol. incluyendo sus antecedentes, caracteristicas biologicas.
condiciones climatologicas. variedades MNdxico, aspectos
técnicos def cultivo, plagas y entermedades, valor nutritivo » usos del producto.
Después atendemos aspectos de orden econdmico como con: superfici

produccion. valor de la produccion, rendimientos, costos de produccion, mano d
productares, estructura de  la oferia

que  se cultivan on

[
organizacion de  los ¥

obra ocupada.
estacionalidad de la oferta ¢ importaciones.



En el tercer capitulo desarrollamos la demanda del frijol. a través de la

construccion de los siguientes elementos, consumo nacional aparente, consumo
per-capita, consumo industrial, consumo total, consumo regional, elasticidad de la
demanda, exportaciones y determinacion de produccion deiicharia 6 superavitatia
En el cuarto capitulo se definen ¥ se analizan los precios rurales, mayoreo, medio
mayoreo » menudeo ¥ se describe como ocurre la formacion del precio,
sistematizando Ja intformacion y cjempliticando dicho proceso.

En el quinto capitulo describimos  tas incidencias del Tratado de Libre Comercio
can América del Norte como parte del proceso de Comercializacian del frijol y» el
régimen de Comercio Exterior , asi como el empaque v los respectivos canales ¥

margenes de comerciatizacion.

Comentarios Generales asi como  las

En el ditimo capitulo se hacen los
apropiadas  para el

Recomendaciones & propuestas  gue  estimamos  son
establecimiento de una mercado mds sano » con una distribucion del ingreso mas
apropiada para el desarrollo de este basico en el campo mexicano.



CAPITULO I.- MARCO ECONGMICO DEL ANALISIS
I.1.- Panorama General

No podemos iniciar ¢l andlisis de la situnciéon econdmica del campo en México sin
establecer en breves lineas lo que ocurre a nivel internacional en materia de
riqueza v crisis de la economia de los paises con bajo nivel de rendimientos en sus
procesos productivos en general 3 por supuesto en ¢l campo.

No podemos dejar de marcar ¢l proceso de distribucion centralizada de Ja
actividad productiva v de los recursos (materiales, téenicos, humanos, financieros,
de los ingresos), que a escala mundial se ha intensificado expresando sus efectos
mis negativos v perniciosos en los paises subdesarrollados. La cemralizacion se
manifiesta en escala mundial ¥ nacional.

En el orden internacional encuentra su fuente en la desiguual distribucion de las
condiciones téenicas v materiales de produccion v de productividad.,  Esta
subordinacion de los

desigualdad es manitiesta en las relactones de dependencia

paises débiles con respecto a tos mas avanzados. e igual forma que este proceso
sc produce en las naciones, se reproduce  entre sus reciones. entre las diferentes
actividades econdmicas y entre los diferentes sectores.

Eswudiundo el impacto que proveoeca la centralizacion a travids de fas caracteristicas

actuales de la formacion econdmico-social cupitalista gue prevalece a escala
mundial: entendemos que existen mecanismaos automaticos de reproduccion que e
permiten mantenerse vigente: sin embarge a pesar de que tambidn produce v
acentua concentracion de ingreso v miseria extrema, carcece de Ia posibilidad de
(1ol desarrotlo de

resolver estos tenomenos comradictorios que genera dentro de
de las diferentes corrientes no han podido ofrecer ia
on

la teoria econdmica a rave
solucidén a los problemas de de
ahorro. Ahora bien las politics
clasica han sido el modelo por excetencia aplicado en jos
donde se han obtenido niveles de desarrello ccondomico per-cipita importantes

porque la capacidad de respuesta ccondomica de esas socivdades es superior por ¢l
desarrollo tecnoldgico vy ha permitido ¢l nivel de concentracion de ingreso que
sta en

2a extrema. talta de invers

sempleo, pobr
s cconOmicas derivadas de la macrocconomia

paises desarroilados

tuvo como objetivo ese capitalismo expansivo, desarrollo gque no se manifi

fos paises subdesarrollados.



En los momentos en que se ha intentado revertir 6 cuando menos controlar las
tendencias de la centralizacion, la politica econdmica del liberalismo ha dado
impulso al consumo a través de la reactivacion de la demanda, 6 impulso a la
produccién a través de la reactivacion de la oferta. El solo impulso a la produccion

al consumo, no logra reactivar la cconomia a causa de una distribucion muy
centralizada.! Es por eso que el impulso a la produccion y al consumo debe
adoptar un sentido redistribuidor » descentralizador aue permir-t ! canimacion
ccondmica con un caricter social mads profundo y mias amplio.

En el caso de México., el modelo de acumulacion se tue contigurando hace
aproximadamente cincuenta afios. en lo que algunos autores han  dado en lHamar
excluyente”, alcanzd on Ias déeadas de los ailos cuarenta a sesenta un crecimiento
econdmico espectacular, sobre la base de una diferenciaciéon social v de una
deformacion estructural muy fuerte, lo que margind a grandes cantidades de
mexicanos a la pobreza )y produjo ta pérdida de la cupacidad productiva v de
productividad de ciertos sectores econdmicos v de la mayvor parte de las regiones
del pais. en favor de ltos sectores urbanos. de los scctores ccondomicos ma
eiio arupo de la poblacion de altisimos recursos.

'I;

pxoduu.l\ os v ode un pegue
Para efectos de comparacidn para 1977 MNéxico tenia una concentracion de
il que paises como Buangladesh, Corea del sur, India.
s el fendmeno de respuesta se presenta en
forma similar, tomemos fos datos de Chiter 200 ¢ Jde las tamilias perciben el 2.9 ¢4
del ingreso, ¢l 20% de familias de mayores in ben el 30.7% v 10% de
tas familias mas ricas el 40.6% v Ila diterencia de 3.8%6 ontre el towal de la
poblacion: en una distribucidn asi cqud ocurre con o demanda del mercado
interno? este pequento sector eos incapaz de sostener por olo ta actividad
econdmica del pais v a pesar de la contraccion de la demunda estos paises padecen
nuevos esquemas de consumo impuestos desde las dreas econémicamente fuertes

ingresos mucho muis desi
Argentina ¥ Chile. Paises en los cual

CEOS Pere

La desigual distribucion de recusos. a la que sc agrega la desigual diswribucion v
deformiacion de las condiciones de produccién y de productividad, han estado en
el origen de un modelo de acu muLxum\ que s ha interesado nuds en el desarrollio
de una industria de bienes de consumo con pocos efectos multiplicadores sobre el
empleo y en consecuencia sobre la demanda que un modelo gue se interesara en et
desarrollo de la estructura productiva. La industria de bicnes de capital ha sido
m"xn,lnadn del LU’IdIO de la estrategia del d;,s.n'ro“o ccondmico de los  paises
'

Raul Olincda . Iniciacon a 1 econonia de Mévien Derccnalizagion, fringinios \eomsms s eremplos historivas, Mes o,
Girijalho, 1983 P2



subdesarrollados. siendo, sin embargo, la Onica que hubicra podido crear esos
efectos multiplicadores (de empleo ¥ demanda), positivos para el conjunto de la
sociedad, al poder contribuir a la ocupacion de la fuerza de trabajo en gran escaia.

En Meéxico el papel del Estado ha sido tundamental para ¢l equilibrio de los
agentes ccondmicos de  la socicdad, durante muchos anos pudo conwrolar
relativamente los cfectos negativos de este proceso centralizador con un creciente
intervencionisimo de Estado. a través de la participacion en la produccion y el
ion v gasto publico: para hacer frente a esta
scicdad y sin tener como parte de sus
*G uUnN aparato suMamente costoso, con
sanos  en

consumo con una ascendente invers
competencia concentrd tos recursos de Ia s
objetivos laceticiencia y la productividad cr
altos costos financicros que recaen en los hombros de todos los mex
nuestro pais.

El Estado centralizd asic cada vezr mas el poder ccondmicae v el politice. Pero la
velocidad del proceso centralizador fue mas tuerte que las posibilidades del Estado
para controtarto. Lo centralizacidén ha llepado o un punto en que ¢l Estado se

volvié incaparz de controtarto. derivando en altos indices de intlacion, alto

endeudamiento puablico interno  » externo, crecientes ¢ irreversibles niveles de
desempleo » subempleol bajishmaos niveles salariales vy on general | en un grave
deterioro del nivel y de las condiciones de vida de 1a gran mayoria de la poblacion.
Su accion de gobierno cstuvo fucrtemente acotada para establecer un modelo de
desarrrollo apropiado.

L.a politica ceonomica  de nuestro pais como  la  de todos los  paises
subdesarrolladas ha sido tuertcimente presionada por ¢l proceso de globalizacion
mundial que obliga a ¢éstos en un "animo de modernizacion” soportada por la
teoria economica neoliberal, a moditicar 1a posicion del Estado como mediador de
los agentes economicos de estas sociedades, trajo para México entre sus accionces,

Ja desincoporacion de empresas  que pertenecicron al sector publico (cuyos
ingresos no fueron aplicados a la deuda externa, a prog de beneticio social

& a la conformacion de un sistema crediticio a la pequena v micro industria. asi
como ¢l establecimento de un plan de creacion de industria de bienes de capital),
Ia liberalizacian de productos basicos de consumo entre cllos el frijol. a una
apertura sin precedente ¥ sin proteccion alguna en su proceso de reconversion de
productividad » competitividad. ha permitide que Ia politica oficial haya
reforzado el empobrecimiento agudo del scctor industrial v campesino v el €

fammas




relativo, a pesar de todo, del sector moderno, mas rentable, contribuyendo a la
internacionalizacién y trasnacionalizacion del sector.

Como consecuencias podemos afirmar que el sector agroalimentario mundial ¢s un
fiel representante del proceso centralizador, ha enriquecido a  paises a costa del
empobrecimicento  de agricolas de  altisimas
productividades v la total devastacion en este sector en owos paises. Los paises
subdesarrollados han  perdido ia autosuficiencia alimentaria. cambiado sus
patrones de alimentacion . recibiendo cambios en la cultura agricola. con mayor
desnutricion, situacion cuya tendencia tende a

otros, generando  economias

avarse con el avance
cientifico-teenologico en la biolo modermna. La produccion v el comercio de
:\‘il'ﬂcf\l(\s se vuelven un

arma estratépica de control de los paises aliamente
desarrollados.

i)

La politica det
agriculturas: una

Zatado pernmitid entances o
comercial  capitalist nivel
relativamente alto de productividad, desarcollada sobre todo en las propicdades
privadas productorvas de cosechas destinadas en buena medida o 1o exportacion.
particularmente para el mercado de Estados Unidos a guien le dio wodo ¢l apoyo
otra poco moderna N

usualimente se

contformacion de

dos tipos de
moderna,

mecanizada, con un

N
mecanizada, con bajo nivel de rendimicnto
dedican o o autoasutficiencia con
agricolas, que cuando son puestos en el
ingreso reducido o

Va gue

pocos O nulos excedentes
mercado intermo el campesino recibe un
causa de la estructura v tacion inwma de precios rigida | asi
como por la necesidad que ticne de recurrir o los intermediarios,

La politica agraria del

“stado on relacion con ol clido no ha sido aplicada para
servir propiamente a ¢ste sino a un proceso Jde acumulacion de los s
ceondmicos mas productivos, mas rentables, on o medida gue el ejido ha
producido preferentemente tos alimentos basicos para ol consumo det

interno.

sectores
i

mercado

- Esto ha permitido la reproduceion de la fuerza de trabajo u un precio tambidn

muy bajo, reduciendo asi los costos de produccion de 1os sectores ccondmicos mas
bLenelficiados » permitiendoles  obtencer altas tasas de beneticio.

a politica cstatal ha servido tambidn al proceso de acumulacion
sentido. . Adn cudando ¢l Estado ne continua  considerando  al  cjido como

complemento del salario para el cjidatariol fa realidad es que justamente si lo ha

cno otro

q



sido, ya que esas politicas han impedido que el ejido sea productivo v rentable, io
que al campesino le significa cada vez menores ingresas para que ¢l y su familia
sobrevivan viéndose obligado a ocuparse ¢n otras actividades.

- De esta forma, Ia politica del Estado ha aslentado un proceso de salarizacion & de
semisalarizacion, en ¢l campo, asi como ia emigracion de la poblacién rural a las
zonas urbanas. Esta semisalarizacion ha permitido ia ampiiacion del mercado de
fucrza de trabajo que no ha alecenzado u sxer vcupada por el resto del sector
productivo el pais, 1o que ha abaratado ¢l casto de tos salarios | aumentando asi el
margen de ganancia de los capitalistas » ha sido tormado un sector de reserva de

fuerza de trabajo  que desempedin un papel muy importante para la reproduccion
de Ia fuerza de trabajo a un costo minimo, permitiendo una transterenciao constunte
de recursos humanos » cecondmicos, del ejida v de!
beneticio de los sectores mencionados.

actividad agricola social en

Tambidn ox hmportante mencic

que o pesar de o situacion deplorable v
devastadora det i

o un

itic Jdel tado, e s

18 e

1o det g

1
ucidon de ia

mecanismo de leg oo raves de dad

ticrra entre los campesinos,

preali

Al apuntar alpunos de fos fendmenos producidos por o intormacionalizacion
trasnacionabizacio
reconocer que hemaos presenc

Yode da agriculiura v del sistema a walhmentario. debemos

ado un proceso de insercion de ia cconomia agricola
y alimentaria de fos paises poderosos hacia los paises dependicnies por zonas de
influencia  a  nivel mundial, con ayueda  de  dos organismos iinancicros

internacionales que han sido disenados por cllos mizmos v responden a sus
intereses de expansionismo predeterminados ales como Buanco de

INporacion e
Importacion (Eximbank). Bance Internacional de Reconstruccién » Fomento
(BIRF) Corporacion Financiera Imternacional (CFD) v Ia Agencia Internacional de
Desarvollo (AID). Latin American Agrobusiness Development Corp. (LAAD),
Banco de América, teniendo como principales socios a Adeln Invesunent, Cargill,
Caterpillar Tractor.CPC International. John Deere, Dow Chemical. Gerber.
Monsanto, Ralston Purina v Standard Fruit & Steamship.

Esta llamada internacionalizacion de la agricultura empezo a tuncionar después de
la segunda guerra mundiai. cuindo Estados Unidos comenzd a difundir un moedelo
especifico de desarrollo de su agricultura basado en la utilizacion de tecnologia
moderma, maquinaria.  insumos producidos ¢ industrializados por las empresas




trasnacionales, en una organizacion productiva de tipo empresarial capitalista para
aumentar la productividad agricola. Este proyecto estadounidense tenia como
objetivo convertir los alimentos en arma estratégica, creando un sistema
alimentario mundial, integrando la agricultura a la cadena agroindustrial y
provocando la pérdida de la autosuficiencia alimentaria de los paises
subdesarroflados.

t:stados Unidos comenzd pur segalar

agricola a los paises subdesarroilados. 1 avuda a

Amdrica Latina (de un total de 24 millones de dolares) estaba dirigida a Ia
: i

agricultura ¥ los recursos naturales. ncia wenica comprendia una muy
rasta variedad de cuestiones.

n
a
I

Desde fa pendciica bhase: inizacion del crédito agricola. Los servicios denicos se
presentan gencralmente on colabaracion con los pobicrnos de los distintos paises, mediante
or

e} gobicrna de E.UL v ¢l pais respectiva.

tnizaciones Mirtis €Uy oy gastos se cubren conjuntamente on proporciones yarinhles por

Esto signitica ol compromiso de los gobiernos de los paises sabdesarrollados en

U proyecto on cuyia concepaian cllos noe colaboraron, 1o que representa
virtuabmente, desde un o principios una pdedida de autonosmin v ode soberania det
Hstado. Pero c=o no es todo,

ordinario con personal de Larg

stencia no se fimita o enviar expertos por cortos periodos sino guce se impavte de
permanencin que trabaja tantoe en da investigucion como en

Ia divuly:
det personal locul.

cion de sus resultados v vontribuye ademsis a b formacian » perfeccionamicnto

A su vee en Estados Unidos, Ta antigua forma de propicdad Hamada “farnmer”, que

fué una pequena unidad de produccion de tipo familiar que practicumente esta
desaparecicindo porque sus posibilidades de modernizacion son cada ves mg
limitadas de acucrdo al esquema que establecid su pais, fud sustituida por fas
"farmer corperations” con un excelente resuliado de productividod  mismo que
motivd a que ¢l gobicrno v la inversion estadounidense quisicra imponer e
experiencia al resto del mundo donde ta diferencia sustancial con  nuestre pais es
que el desplazamiento de la mano de obra fué absorbida por un aparato industrial
v comercial bien articulado v altamente desarrollado ¥ que  aungue existe el
problema del desempleo y la subocupacion este ¢s atendido por ¢l gobierno. cosa
que no ocurre ¢n un pais que garantiza grandes reservas de mano de obra barata

[&]



como ya se ha planteado cun unterioridad. Esta nueva relacion trajo desajustes

entre los antiguos paises agricolas (subdesarroliados) y los nuevos paises agricolas

(desarrollados) porque trae consigo la reestructuracion rapida v violenta de las

relaciones locales de produccidon locales; la tendencia a la rapida eliminacién de
una poblacion rural que no puede se

los campesinos » al desplazamiento de
absorbida por la estructura industrial | I pérdida de la importancia de ciertos
cultivos. la modificacién de los modos vy tormas de producir en el campo. la
pérdida de la autesuticiencia alimentaria. la elevacion de la malnutricién y del
grado de desnutricion de la poblacién mais paobre (y adn de la no tan pobre) v la

ataria.

mas grande dependencia alimenta
Para establecer pardmetros  de comparacién un agricultor  estadounidense
alimentaba o 1) personas en 1940 v o 35 en 190692, A fines de los unos setenta,
Estados Unidos con ¢! 3.4% de su poblacion activa en la agricaliura alimenta a
217 millones de habitantes (3 318 calorias pereapita de las cunles 1 324 son de
< de dolares. os decirs una cifra que
portaciones towles de fa primera
a medida las

mil miltone

origen animal) » oxporta
representa casi la cuarta parte de las
productiva del mundo. Caontrola

maguinaria ademas en ik
exportaciones de cercales v o de oros productos clave on la alimentacion vy, por

tanto. en ¢l equilibrio munc

Los estuerzos de Jos paises subdesarretlados por alcanzar una alta producuvidad
seomaodernizo, se capitalizo » o ose beneticid
ualarse

ricoia no tucron peneralizados,
solamuente o ciertos sectores, aunque su productividad nunca pudo
siquicra a la de los paises avanzados. Como resultado de ta internacionalizacidon de
ron cultivos. o que contribuya a provocar

los sistemas  agricolas s¢ reorient
ambios en los esquemas de produccion y consumo v Néxico aceptd un patron de
rigo  fundamentalmente. resultado de los

consumo CCFL‘;!‘CX'O cOn hase en el
cambios que le marco fa nueva division intermacional de wrabajo. provecando que
los granos hayan cobrado una gran importancia en la dicta de los paises
subdesarroliados, cilculandose que a fines de los afios setenta suministraban 61%
de las calorias ¥ 534.7%%6 de las proteinas de la dieta de sus poblaciones (misma que
desde el punto de vista de la energia es insuficiente) en los paiscs industrializades

descendieron estos porcentajes a 30.7 ¥ 30.4 respectivamente en funcién de la

disponibilidad de otros alimentos.

~b



La capacidad de exportacion de los paises subdesarrollados pasd de 40.8% a
26.6% de 1960 a 1972, sin embargo hacia 1975 E.U. wenia ¢l 92.2% de las
exportaciones de trigo, otros cereales, carne, leche y sus derivados, asi como
50.4% de las exportaciones de aztcar, grasas, aceites, arroz. tabaco ¥ citricos.
América Latina quc generaba mds de un tercio de todas las exportaciones
mundiales de cereales antes de la segunda guerra mundial, para 1976 habia caido
ya a menos de 3%6 (1rece veces menos? ¥ para principios de los ochenta se habia
acabado de consumar el proceso de reestrucutracion del comercio mundial de
cercales » América Latina se habin convertido en importador neto de
alimentos. De 1983-1984 sus importaciones de granes habian subido a 24
millones de tonetadas (12.6 millones de trigo -que no era el cereal tradicional de la
region-, 10.2 millones de cereales sccundarios y 900 mil de arroz), estos productos
representaron ¢l 60%6 de las importaciones. si sumamos las iimporiaciones de otros
alimentos este porcentaje sube a 90%.

Scpun el Informe Atimentario Mundial 1987 de 1a FAO, los datos de 102 paises
subdesarrollados entre 1980 v 198 establevia gue:

- La ingesta de ealorias per capita disminuyd en -6 paises,

- Solamente un tercio de los paises pudo lograr una tasa anual de aumento de la
ingesta per capita del 0.3%6 & mas.

- Aumento la disparidad entre
nutridos.

ses bien alimentados v los imsuticientemente

- Los peores resultados se registraron en Atri

v oAmdrica Latina,

En ¢l caso particular de México a fines de 1983, ¢l gobierno presentd el Programa
Nacional de Alimentacion 1983-1988. algunos de los renglones que manitestd
fueron los siguientes: 19 millones de personas para 1979 vy 40 millones para ¢s
ario (1983) presentan deficiencias graves en su consumo de calorias ¥ proteinas, ¢l
precio inaccesibte de carnicos para la poblacion de bajos recursos, rompio el
balance nutricional, sustituyendo alimentos tradicionales de gran valor nutritive
por productos industrializados de escaso ¢ nulo valor nutritivo. problema al que
han contribuido eficientemente las empresas trasnacionales. L.a politica del Estado
alento la produccidn agricola para la exportacion y para la agroindustria, asi como
la produccion pecuaria, en detrimento de fa produccion de maiz y trijo! de tierras
de temporal. Se incentivo el uso del maiz y de trigo como
que hay insuficiencia de ¢esos productos.

forraje. a sabiendas de



En volumen, las importaciones de granos bidsicos, oleaginosas y sorgo fueron de
283 mil toneladas en 1965-1969; de 7.6 millones en 1970-74; alrededor de 16
millones de toneladas para 1975 y 1979 v de mas de 20 millones para 1980-1982.
Actualmente llega a mis de 10 millones de toneladas anuvales.

1.2.- Aspectos Econdmicos de la Agricultura en México

A una década de terminada la lucha revoelucionaria de 1910-1917. los propietarios
privados poscian mias de la mitad del territorio nacional, 123 millones de
hectiareas, ¢ 93.7 26 de la terra repartida. El sector social, como contraparte
usufructuaban tan s6lo poco ks de ocho millones de hectireas (6.3%% del towal).
Conforme al censo de 1990 esta situacion nos dice que cerca de 65 millones de
hectireas estian en manos del sector privado v 100 millones en manos del sector
social, este cambio en la tenencia de la tierra trac consigo mismo una distribucion

muy desiguai en fa generacion de valor de los predios, ya que actualimente menos

del 5% de los productores generan mas de la mitad delb valor de o produccion

a3
agropecuaria nuacional v cerca de 70%0 de clios no alcanzan a producir siquicra o
que consumen, generando en su conjunto menos del 1024 del valor de la
produccion. Asi ose tiene que desde fines de i Revolucion unua minoria de
productores con mejores recursos productives v ocon apoyvo incondicional del
Estado Heparon a conurolar
mientras que las grandes mayorias rurales cran marginadas v condenadas a watar
de  sobrevivie  por  medio de una precarin agriculiura minitundista de

an parte de o agricultura comercial del pais.

autosuticiencia, parciabmente integrada o los mercados regionales y excluida de
apoyos reales como el erédito. Ia capacitacion y asistencia tdéenica,  condiciones

que privan en o genceral en la agricultura de nuestro pais,

v/

espuds de la Revolucion de 1910 se puso en marcha Ia retorma agrarvia. A partir
de ese momento » hasta los anos reinta, su desarrollo fue poco activo. Durante los

3 veinte v una parte del decenio siguiente (hasta 1933-19343), ¢l mayor interés
ficultura. no la

anos
de la politica agraria
distribucion de la tierra.

ricoia era ia modernizacion de la ay

Esa fué la prioridad oficial de la ¢poca. determinada sobre todo por la urgente
necesidad interna de productos alimentarios para la poblacion, para poder crear
las condiciones materiales para la existencia y la reproduccion de la fuerza de
trabajo, con objeto de reconstruir ia economia nacional ¥ ¢l posterior desarrollo
industrial de México.



Para lograr la modernizacion de la agricultura habia que capitalizarla e introducir
los avances técnicos requeridos. Durante el gobierno del presidente Plutarco Elias
Calles (1924-1928) ¢l Estado sento las bases para ello. No obstante, ™ las obras de
riego v de caminos favorecen solo a un reducido grupo de agricultores que, de
a cultivos nuds remunerativos...( ...) Sin

aestructura’,

inmediato "movilizan" sus tierras
embargo. la mayoria de los productores no se benetician con esa "infr
El reparto de tierras continua » es mas acelerado que la dotacidon de agua. crédito y
camino al campesino no se le entregan los medios de produccion para
modern g

1 sus parcelus.”

nalamos, el presidente Calles sostenia que el citdo era simplemente
hracia la generalizacion de ja estructura de la pequeia
deberia constituir una escuvla en la que los cjidatarios

Como ya s
una etapa
“

propiedad rural privada,
fueran capacitados como futuros campesinos privados.”

transitoria

dos era fa sigaiente en [O35
12

Cie expliotada de

millones de

o situacion genceral de los
cerca de

cultivados con una superti
pertenccienies a alrededor de Q00000 ciidatarios

ivaro Cardenas (1934-1940) la crapa de Ja
citdo ocupd una singular posicion

al L

bhierno del gen

Durante i g
reforma agraria se
Jerarquica en la politica del
desarrollo  agricola, a  difcerencia de las
administraciones precedentes, va que reconodia como
cifarmente ef colectivo.

an cscala, el
Estado, convirtidndose en una de Jos pilares del

al  respecto de las
tzdo su

dio  en gr

concepeiones
un deber del i

interés cn ¢l ¢ciidao, pa
de reforma agraria

concepio
deberia

El Plan Sexenal de 19334-1940 contemplaba el
integral, que consideraba que despuds de haber distributdo Ia tierra se
proceder a In modernizacion., capitalizacidn ¢ innovacion téenica de la agricultura.
Con ¢l gobicrno del presidente Muanuzal Avila Camacho ( 19-40-1946). v hasta hoy
el desarrolio industrial mpuso su dindmica sobre el scctor agrario v desarrollo
agricola en érminos de subordinacion econdmica al desarrollo industrial.

Carlos Telio, La tenencia de La ticrra op Mexico, Meuco, UNAR, 1968, P22

VALY, op.L cit. pp. 18-20.

A, Shejiman (CF
‘ C. Tello Op. Cit . p 23
10



De esta manera, se impuso el fortalecimiento y consolidacién de una estructurs
agricola empresarial ¢n la cual la propicdad privada fue abiertamente la mas
favorecida, aunque no precisamente la pequeia propiedad familiar que sugirio el
presidente Calles.

Limité al ejido. sobre todo en lo que concernia a los recursos (1éenicos de crédito v
de infraestructura) Vv constrind su capacidad de adaptacion solo a las tormas
modernas de explotacion comercial capitalista.
hasta que el gobicrno de
en un rango clevado,
dindmica

I ejido subsistio pricticamente
76) lo colocd de nuevo, aparentemente,
de rehabilitacion de una

Esta concepcion de
Echeverria (1970-19
otorgdandosele Ja categoria de instrumento
agricola orientada preferentemente a satisfacer la demanda atimemaria interna.’

raria de 1971 se

s de Retorm

En el texto de la exposicion de motivos de la
establecia que el ejido era considerado como una empresa social concebida de tal
manera que debia satisfacer las necesidades del nacleo de lu pablacion por fa via
1}y racional de sus recursos, con ol objetivo de alcanzar el
sowcial de tos convertirse en wna entidad

de la explotacion inte

rogreso ccondumico cammpesinas v
prog ¥ A
rentablel”

itdo  con

autosostén del o

Esto hirzo resurgir ol cardcter autonoemo » o de
caracteristicas que lo ofrecian como una alternativa que frenara al proceso de
Como resultado del proyecto surgid una politica
wocolectivos, retomando ¢
su ¢poca pero Gue posteriormente fue

una idea que

empobrecimiento creciente.
estatal de impulso a la creacidon de eji
Cardenas habia pucesto en marcha en

marginada.

Una diterencia entre la optica de Cardenas v la de Echeverria con relacion al
fortalecimiento del cjido, es que el primero hivo hincapid sobre todo ¢n la cuestion
de la distribucion de la tierra. en 1anto que Echeverria y sin subestimar esta
distribucion (aunque la tierra distribuida durante su gestion fue de mucho menor
calidad)., lo hizo en la organizacidn cooperativa de la produccidon en los ¢jidos.

* A. Shejtman (CEPAL). op. cit.. pp. 18-2

. Ibid. p.26



Sin embargo, la gran diferencia entre ambos es que Cardenas , aparte de la
distribucion de la tierra, si logrd impulsar realmente la organizacién cooperativa,
aun cuando la forma colectiva de producciéon no pudo difundirse mas
ampliamente, aspecto que tuvo poco éxito con Echeverrin ademids de que este
ultimo no pudo traducir sus reformas politicas, econdmicas y sociales en apoyo
popular, espontanco y organizadoe a la manera de Cardenas.

Con Echeverria, Ia cantidad de tierra distribuida tue ligeramente inferior pero de
una calidad menor a la diswribuida por Cardenas.

A continuacion describimos datos estadisticos de la distribucion de fa tierra en los
gobiernos posrevolucionarios en ¢l Cuadro 1.
Cuadro 1
STENICO: DISTRIBUCION DE LA TIDRRA

PTOR PERIODOS PRESIDIENCIAL S - FOIR-198y
(Miles de hectireas)

( PERIODO TOTAL CLULTINV ABLE
1

i

i

P

|

1

CULTIVABLE
FN B TOTAL

i [ (5 )
Antes de Cardenas (1 peiag

Cardenas 193 21950y ~ii137

Aviia Cumacho [QIT TR RN TIN)

Aleman Valdes [RRETEE T o2
Ruiz Cortines Zaa
Lopes Matcros 19.0
i Dinz Ordas Civesa19T0) 8.9
Echovermia Alvares  (1970-197 60 o BT 5.4
{ Lapez Ponillo 9T 1982 W E sl s d.
De s NMadrid (1982-.1988) 3000 s.d. s.d.
al imacion

=.d. Sin dotos

Fucente. Para 1915-1976. Departamento de Asuntos Agrarios ¥ Colonizacion v Secretaria de Agricultura v Recursos
Hidraulicos, Repontes anuales tomado de A, Shejtman (CEPAL). op. Cit., p .251; Pary 1976-1982: Excélsior 11 de
noviembre de 1982, p. 4-A Parn 1982-1988: SRA, en Excélsiorn, 4 de noviembre de 1988, p. S-A.




La distribucion agraria ha tendido histéricamente a fortalecer, de
cuantitativa aunque no cualitativ
propiedad, subrayando con

forma
al ejido con relacién a otras formas de
esto lo importante del caracter politico que representa
este proceso de redistribucidon: como un acto de jegitimacion def régimen politico.

Si se considera que. en general, las grandes propiedades son representacion del
sector agricola capitalista empresarial ¥ que ¢l minifundio privado y ejidal. son
representacion del sector agricola campesine estariamos en presencia de algo que

pareceria paraddjico pero que no es mas que el simple resuliade del proceso de
centralizacion econdmica, la politica agricota del Estado ha bencticiado a
grandes propictarios privados v oa los agricultores capitalisias,
esta caracterizada pm una organizacion empre
imperativas comerciales del

cjido ha sido el lmnchcmrm"

los
cuyva produccion
esarial detinida enteramente por los
mercado: po\nu.uln;xhg {no

ceonaomicamenie) el
de la reforma agraria, sa aue
detrimento” de la propiedad no ejidal
totalmente cultivables

ha canado terreno”
aun i las derras de los cpidos no son

En lo gue concierne a la politica
inversiones pabhcas o

del

wado, e dio preferencia las
Flegor como o mecanismo para mpulsar
agricola ¥ abrir superticies cultivables B

agriculiura v ol aumento de la produccion
curso de las administ bernamentales,
Niguel Aleman. En tdrminox ral
a la agricultura es ¢l ln:,\.lixn(‘niu derun
agriculwura empr

¢l desarrollo
ra Ll modernizacion de ta
do de

vastas P

o gque ha s ran importancia en el
abre wodo despuds del presidenie
L politica estawl de inversiones dedicada

i
poro muy considerable al dinamismo de Ia

actones

wial.

Asi la fraccion mas moderna de este sector. dque representaba
9.6% de la superficic taborable del pais onwre 1938
recibio durante el periodo de Lépez Nateos, 29.2%0 de 1a inversion agricola ofic

erria bujo al 138 por ciento.’

olamente enure 9 v
v 1976, respectivamente,

al,
en el de Diaz Ordaz 26306 v durante ¢t de Echev

Esta altima cifra es. gqui cflejo Jdel conthicto de Echeverria con los grupos de
grandes empresarios agricolas del noroeste del pais, region donde se ubican las
tierras mas capitalizadas ¥ modernizadas, de mas ala plndugu\ idad v hacia donde
fluye parte importante de la inversion agropecuaria del ado.

Véuse CEPAL, Lo asignacion de recursos pablices i ta agricultura en Méxco.

1950-1976,
CEPAL/MEN/SAC! T3(restringido) México, 10 de febrero de 1981,

13



Otra posible explicaciéon a esta caida de la inversion agricola oficial en el sector
mas moderno podria ser c¢l interds del gobierno por apoyar al sector agricola
campesino menos productivo ¥ que comntribuyd a modificar la estructura de las

inversiones agricolas.

En el otro extremo. se calculaba para 1981 que, de alrededor de 3.5 millones de
ejidatarios existe s (cifra que se sigue mancjando hasta hoy). quc representaban
alrededor de! 75 de la poblacion rural econémicamente activa, 90% carecian de
programas de inve rsi('n v de siembras.®

El ana llsxs de las inversiones piublicas”
como parte del presupuesto total del sector o
publica en el sector. de 1930 a 19807, asi como su condentracion, sobre todo 0%
de la infruestructura de riego del pais, en wres estados clave: Sonora, Sinaloa v
ite v el noreste del paise donde las grandes

muestra lu impm‘mncin de Ja irrigacion
rropecuario (853%%4 de la inversion

Tamaulipas'?. es decir. ¢l norou
extensiones privadas modernizadas predominan » donde nna parte importante de
la produccion es destinada ¢ Ia exportacion hacta el mercado de Istados Unidos.

s de

El resultado de esta politica se reflejd en ¢l auvmento hmportante de Ias tie
irrigacion con relacidon a la superticie total cultivada en of pais. En 1950 esta
proporcion era interior al 13956 veinticinco afos mas tarde hoabia subido aun poco
mas de 2296 de la superticie cultivada,

Para el periodo 1946-1985 Jus dreas de riego. cura superficie es menor que ja de
) a un ritmo mazor (3. ()‘ w) que estas ultimas (2.4%06). De
esta mancera, la participacion porcentual de fas dreas de ricgo y temporal en la
de 1TOUR3 1983 fue de 26.7 v 73.3,
-45.4 por ciento de la produccion

Jeie explotada a una asa

temporal. han crecido (.

superficic total coscehada en ei pais
respectivamente mismas que aportaron 534.6 v

agricola nacional.'” A pesar del crecimicnto de lu supert

. Informacion de ta Central Independiente de Choteros Agricolas » Campesine (GO AC), En Excdlsior,
¥ ¥ >

22 de noviembre de 18], PLd-A

Zuso de fo terra agricola on NMexico”

en Problemas Jdol Desarrollo, nim . 4798,

- encro de 1682 p oo
estrepo, “La problemanea ia", ¢n Gaceta UNAN, . ¢puca val 1L suplemento nam.

3. Méntea, S de abing de 1075, p6
" INEGL X Censa General de Poblacion s Viviends 1950, NMexico.
de Gortari, "2 campo mesicana ante ol reto de la modermizscion
México, septiembre Jde 1990, p. §10,
= Barkin, op. cit.. p.67

do de Raul Salinas
erior, Vol. 30 nam. 9,

SPPores et
on Comercio




anual de 2.6%% en el periodo 1940-1979, el ritmo disminuyd de mancera sensible en
los altimos afos.

De acuerdo con una evaluacion hecha en 1977, Ia superficie aprovechable para la
agricultura (frontera agricola) ascendia a 32.4 millones de has. (para 1985, otra
tfuente calcula 32.7 millones), de las cuales se cultivaron sdlo 20.9 millones. Para
1985 se siguiod cultivando la misma superficie, de la cual 5.7 millones de hectareas
correspondieron a ricgo.

Esta proporcion de tierras de riego/superticie total cultiivable se mantuvo mas &
menos en los mismos términos hasta {ines de los ochenta, lo quo signitica que i)nru
1993 existe en el pais por lo menos 50% mas de tierra susceptible de ser cultivada
v que la actual superficie irrigada es apenas una sexta parte de la frontera agricola
nacional actual, de donde se obticne el 48,29 de la cosecha nacional. lo que da
idea de fas vreservas potenciales existentes.

techa es. qui la re
vownto la diversificacion y el cambio

wticativa de 1940 a la cion entre el

[La cuestidén mas si

proceso de modernizacidn de fa agricuit
de cultives como la incapacidad del po
que pucdan cubrir las necesidades bdsies
cultivos se tluswan en o) Cuadro 2.

 producir fos alimentos soticientes
. Los cambios de los

S opar

s de la poblaci

Cuadro 2
MENICO:SUPERFICIE SRICOLA CULTIVADA,
POR PRODUCTON, I930-195647 - (Promedio on nnles de hectareasy

Fiasa media de T Awmenta
CULTIVOS 19g0- 1w IRECES TN crecimivngo i

2.0
26
X
Aoz Palay 2.9
Semiila de Algodan 0.5
i 11
2.0
Recicates:
Sorge 165.0b7 10, 10.4
Caramo 33,507 8.62 7.2
Soya 19,907 13.65 21.6
Sumn 218 3L/ 10,49 10.9
Totales S I83.5 210 2.5

a lasta 1964 las cifras sun las moedidas quinquenales; se incluyen lus medidas bianuales de 1985-1986
b/ 1960-1964, por cllos no se suman al teial de! quingucnio 1940-1944.
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Al hacer el analisis por grupos de cultive se observ

que durante el periodo
1910-1979., 1a produccion de cultivos basicos (arroz

N m:;n'z. frijol. wigo y» avena),

que constituyen productos para la alimentacion huma cayo progresiva y
considerablemente: 78.8%% qu» ocupaba en el conjunia ck la superficie agricola
cosechada en 1940, pasd a 48% ¢n 1979,

Como contrapartida, los productos agricolas dedicados a la

ganado Mopara uso indnslrial crecieron en forma considerable. sobre twdo los
forrajes (que pasaron de 1.796 de la superticie agricola total en 1940 2 12.0%% en
107‘)) v las oleaginesas ( de 1.0% en 1940 a 7.8%6 ¢n 1079y
1981-1989, los rendinuentos por hectidrea dé maiz o
baja tendencia en la superticie casechada. No solo no subid su productividad sino
quu decrecio: el maiz paséd de un rendimiento promedio de
hectarea en 1981 o 1.63 wons/ha, al igual que el
tonhin en 1081 v 1989

alimentacion del

Peor aun | durante

S COMPenNSATON esa

1.9 woneladas por
ol L que pasad de 0.67 a 0.45

L respoectivamente.

Una parte importante de los cere
alimentaciaon del ganado
consumo  de n

rales (proweinas vegerale

o5 utiliz
cuando ni siquiera son minimamente suticientes para el
poblacian, Estas proteinas vegetales son consumidas
posteriormente  por ios humanos al ransformarse en profe
importancia de o penaderia se acreceontd justamente en
ganando terreno los cultivas
consumo humano.
los setenta.

da para Ia

nas anutmales. La
los anos on que iban

los cultivos basicos de
esodevirg a ines de les anos sesenta v durante toda la déeada de

forrajeros en Jdetrimiento de

e

B
Este hecho coincide con ol

intcio de la erisis en la agricaltura nacional, con la
altmentaria v con las crecientes importaciones de
consumo tanto humano como del ganado. Coincide
también con ¢l dxitwo rricola corealero de las paises
comicnzan a producic importantes o
Estados Unidos.

perdida de 1o auvtosuticienci:
granos para cl oste hecho
industrializados. que
exportacion, particularmente

cedentes para la

A todo lo largo del periode 1940-1988 s ¢
produccion agropecuaria muy importante. A principios del periodo. que coincide
con la consolidacion del proceso moderno de industrinlizacion, Ia produccion
agropecuaria se dedico prioritariamente a la satisfaccion de las necesidades basicas
" D. Barkin, op. €it., cuadro pp.6t-67 ’ '

* Informe de gobierno 1982

s116 a una diversificacion de ia

¥ 1989.- Subsecrctaria de Agricuitura, 1989,
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de la poblacidn y a la produccién de carne para el consumo de los grupos de mas
altos ingresos. Hubo un aumento de Ia explotacién tanto de las actividades
agricolas como ganaderas, lo que provocd cambios en la manera de wabajar la
A is

tierra.

qu-cnI"m insumos  quimicos, gendticos ¢

Se uibiieca cuda vez mas ci wrabajo

Hoy se
industr

asalar penctracion creviente de tus relaciones
capitalistas de 'wxnducubn en cse sector. Mo habido también un proceso creciente
de organizacidén capitalista de In produccion en ciertos subsectores agropecuarios.,

.o

Asi, se estimaba que en 1970 Unicamente 129% de los predios gque forman la
Hamada agriculuna comercial, os decir, Ta de mas abn productividad (los predios
multifamiliares grandes », en imenor medida, los medios) aportaban casi la mitad

(39%5) del valer de in }’IL‘dLJCC!Un del sectar, sin embargo, concentraban el 42%

de la superticice de lebors el 48%, de o de ricgo. el 4845 del capital invertido en ia
agricultura, ¢l 73% do Ia maqu rricoia v el O61%0 de fa tecnologming las
semiilias mejoradas, Tos insumos agroguinicos i de la wnie el

doe trebaio rural yomas de la mitad

combustible. Ocupaban salo ol 20%¢ de la tuer
de ellos To hacian en forma eveniual.”

Por su parte. o indastria quo
inlcluxn cada v e mids on este SeCtor para asc
que necesitaba. Intervino wmbicn en ef nivel del tinanciamicento de ia produccion
ficala mism

ropecuarios y se

caquiere de insoume producto

ura qu suministro de tos productos

en el campo, asi comoe en el de la organizacion de Ia produc

Este fenomenos interno. unido 2 jos cambios sutridos en ¢ mercado mundial de
los px'oduc!ox‘ agropecuarios y  del proceso de ixﬂcrn'*ci(\n:\li?:u:ibn »ode
trasnacionalizacion de I\< actividades agroindustriales. puede servir para explicar

los cambios observadoes en el campo mexicano. asi como la crisis alimentaria.

Algo importante que habria que destacar al respecto ©s que  durante Ia
administracion  de  Lopez Portillo se concibid el istema  Agroalimentario
Mexicano (SAN), en 1979, te programa, elemento clave de la politica agricoia
del gobierno de esa época, funciond solamente durante tres campaiias agricolas

Barkin, op. o, pp. 81-8§2
fvan Restrepo. op. ot p S



(1980-1982). Partia justamente de un diagnostico de la causas internas y externas
que habia configurado hasta entonces el desarrollo y crisis del sector.

Segtn algunos autores'” ¢l SANM constituyd uno de los cjemplos mis acabados y
mas integrados de estrategia alimentaria puestos en marcha en un  pais
subdesarrollado.Constituia uno de los tres aspectos de la politica dei Estado para
alcanzar una independencia nacional: "El control del desarrollo petrotero, la
prioridad a la independencia alimentaria, ¢l rechazo de adhesion al GATT y» en
consecucncia. a la integracion sin proteccion al mercado mundial”,'®

Los altos ingresos casi asegurados por la exportacion de petrdleo en esa época
alentaron a esa administracidn a involucrarse en proyectos ccondémico-politicos
"nacionalistas” “populares” » de ” mdgp-.nd-.ncm nacional” como fuce el caso del
SAM, que pretendia resolver la cr ricola y alimentaria del pais. Finalmente
esa administracion nacionalista contribuy o, a final de cuentas a agravar la crisis
ccondomica v a comprometer terriblemente la soberania nacional, dejando a
Néxico, mids atado a o cconomia mundia ma crisis financiera desencadenada
por la tremenda contraccion Jde los ingresos petroleros, o aumento ‘de la deuda

externa castos del BEstado, et alva det dolar v de las wasas de

L la elevacion de los
interds. entre otras.

Los principales objeros del SANT cran los siguientes
Disminuir el recurso del aprovisionmmicnto externo, es degir,
dependencia alimentaria y lograr Ia autosuficiencia.
Aumentar ¢! nivel del integracion de la ceonomia agroalimentaria v apoyar la
creacion de ramas nacionales.,

Lreducir 1a

Reviwalizar Ia cconomia campesina par.
agricolas consumidos localmente

awmentar la oferta de productos

Mejorar el estado nutricional v los ingresos de cerca de la mitad de Ia poblacio
del pais.

Para alcanzar estos objetivos ol estado adoptd politicas agricolas  que significaron
cargas tinancieras muy clevadas para el gobierno,

a un costo muy alto para la
sociedad.

v Laurence Tubisna, Pargue of SANL no funcions, contradicciones giernacioniales » financieras. en
Amdérica Lanna, Nam. 1Y, Pans julio-sephiembre de 1983, po6l

" ibid., p. 63 Graduccon hibre debawon
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- Los precios de garantia (para algunos productos agricolas basicos) son
sensiblemente elevados en 1980 v 1981.

- Los montos globales de crédito a la agricultura son incrementados, asi como los
fondos consagrados al aseguramiento de las cosechas. Tasas de erédito
preferenciales fueron ofrecidas a los productores de maiz v trijol, asi como de
semillas mejoradas, de fertilizanies v de pesticidas a precios ampliamente
subsidiados.

- Una nueva disposicidon (La Lev de Fomento Agropecuario) establece el riesgo
compartido entre los productores v el

tado.

En efecto, los gastos v las inversiones del B

tado aplicados al campo a través de la
Secretaria de Agricultura ¥y Recursos Flidraulicos (SARMD). durante los afios 1979 a
1981 reflejuban ¢l gran estuerzo del Estado por impul
produccion a'__'rmolu (véunse tablas 1 v 2y

r. sin importar el precio, la

En ambas wblas se constata §a caida espectacutar det g;x.\!u v ol inversion en el
campo en 1982, afo que marca ¢l inicio de ta farga crisis econdmico-financiera en

México, fecha del tereer 3 Gltimo ano de ta puesta en marcha del SAN v altimo
afto de la adminisin de LLoper Portitlol
Fabla l

INVERSION DE LA SARB 19701984
(Millones de pesos de 197

1970 9.1
1971 ]8R
1u7 12
1973 5.0 131
1974 .0 1.0
1075 7.8

i 1976 7.0

{ 1977 8.2

FULNTE: Aneves del Informe de Gobicrne, tomado de Examen do la situacion

L Vol XL Nam. TO9, Meésico.
Diciembre de 1953, pOGE.



Tabla 2

POR I.A SECRETARLY
Y RECURSOS HIDR

LULICOS 1973-1986
(Niles de Pesos)

1080 19.0
193]
HS R 14,0

-~

TOR3
1984
TSRS
TURG

|
!
L

FULNTE Anesos
Vol LN num

ciamiento

de finm
munerys espectacular

Como resultado de la aplicacion de Ia politica de inversiones
¥

del Estado. los indices doe la produccidn agricola subiceron de
duranie 1980 y 1981, pero o caida fue tnta & mas importante en 1982 (Verabla 3)

ar de las citras oticiales,

Adan mas, segan fosé Luis Calva T, habria gue descont
pucs hubo un fraude con as estadisticas del gobiermna de 1.0per Portitlo. Si se

falsedad, entonces so tendria tambidn la
ricola ded mencionado

Hegard a establecer la corteza de esia
certeza del fracaso completo del SAN v de fa politic
gobierno. Citamos aqui, textualmente, fo que se ha eserito al respecto:

olis ade TOS0 s O8]
aretenrnos

oo predacdon

vo e TOS2) (Lt

en el preson

Dejarcmmas ol mar
(oportunamente indicado par noesdiros on cos
aqui solo al grana principal, se iones maiceras reeord Je
1980y 14 765 000 tons. ¢n 1981 (contra una pre noanedia anual de 9 1946 S53 tons, on el quingu
() 1al vez Jos autores de ks covechas prodiposas pensaron aue @l publica ne tendria armas para la critea
alvidaron de que st bien es desmesuada para el caso de eritica de Tas armas, €s en cirnbio pertinente v ofesting
critica de las aduanas. Purque en esos mismoes altos s¢ realizron s inportaciones muiceras récond de oste pais:
187 072 1ons- ¢ 19RO » 2 OTE S70 tons, cn 18] ¢ cootra una inportacion media anual de 530 183 toncladas,
e) quinguenio (1975-791 (..) Hubo tanto maiz en fos escriterios que el conwomo per-capita salio brusc

238.9 kgs. on 1980 » 2547 kps on 1981 (contra 16853 ks, en 1975-79, 1736 Kps, en 1970-74 v 171
196 la sucesion presidencial » deaididos los destinos doeb SN (' tor hace ro

2 la anulacion del prog ion de Miguel de 1a Madrids, a oferta maicera en Mésico
(produccion mas importaciones ) bajd de 16 570 315 tons. en 1980 3 17 740 576 twons en 1981 a la cifra
circunspecta de 12 436 950 tons. on 1982 (comparable a las 10 723 730 1ons. anuaics €n 1975-740) v ¢ consumo
volvit a su nivel acostu rado, con 172.9 hgs. de maiz per-capita (deshinados en oste [9O82 segun o] CRIA (G

de Investigaciones Agrarias): 71%a al consumo humano, 18%6 a forraje ¥ semilla: %6 2 ndustria y 6% a reseryas). 1
Centro de Investigaciones Agrarias estimo oferta de maiz ¢n 215 000 1wons. en 1

12 2 con los destines
porcentuales anatados. Lno 1nas Uno. 14 de marzo de 1983),; no se esperaban milagros del §2 Pues helos aqui!
20

05 anos. p
123832

oavladas. on
sio 19TR-T0,

puera se

-69). Pero una vez realizad
rama del SAM por la administ




o8 de un estadigrafo de apellido Pedaficl quien le suministraba los
estadisticas Penaficl «¢ bicicran entonces proverbiales. Al

ES presidente Porfirio Diaz empleaba fos servi
nameros convenientes con oportunidad v eficacia. La

. s o N . . 14
parecer, Pefafict volvid a ocupar su escritorio durante ¢l medio sexenio det SAM

Tabla 3

INDICE DE PRODUCCION AGRICO LA 1974195
(1974 = 1N

[ 1971 102 1980 130
! PO Los 1N tad
| 1976 O LOND 130
| 1977 trs 1983 148
; 167y 122 184 150
! JuTO 106 JURS 16O
| - ) B . . et —

Jde Banames

FUBENTE: Flatarado por el reporianicnto do Eatndioes voonemics,

de avmento de ba produccion ricola, que

AM contemplabia una estratepi:

|5

recaia en los productores campesinas:

“loel SAND rata de oreanudar “la alinnza tfundamental onwe el Estado el
campesinado” que se habia distendido lentamente (.2 Se wrata asi de desplazar el
centro de gravedad de las luchas campesinas: de la lucha por la tierra hacia unn
negociacion sabre las condiciones de produccion () Las alianzas propucsias
rebasan el cuadre del contlicto de la tierra generalmente considerado como el
tanza contra los intereses

wrodlo de o agricultura. Lo it

abstaculo ineludiblie del d >
multinacionales ¢ extranjeros ocupaba una posicion clave en ciertas ramas de la

cional.”

agroindustria s

tribucion de los

'

{ constituia, para algunos autores. una politica de red
sinos v de la poblacidn mias pobre.

h

os en ravor de los campe

A, ademidas de establecer un sistema de

PPero la L.ey de Fomento Agropecuario (L1
tado. asi como la deliniitacion de

riesgo campartido entre los productores y el E
las zonas de produccion v la definicidn de las tierras aptas para cultivo, establecio

o

- Jose Lans Calva, “Acumulacion de Capital ¥ Recesion Agricols en Mevico™, on Problemas Jel Desarrollo,
junio de 1982, pp. 17-18.

A op. it o, 19.- Vease Ruben Mojica Velez, *
Nénico®, ¢n Economls Intorma, num. 128, México, mayo de 1985.p.24,

ISINCUITHCNIO O FCRTCHION JRTopesuaria en
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una reglamentacion para la organizacion de las unidades de produccién,
disposicidn contrarin a leos iniereses de los campesinos v contradictoria con los
ya que permitia las asociaciones entre diferentes tipos de

objetivos del SAM, 3
propictarios (gjidos, pequeiios productores, grandes empresas agricolas) que podia

ser "sujetos de crédito”.
ast legalizar ¢) arrendamiento de las
i la constitucion de los
henevolencia de las
de  pequenios

Pero esta disposicion daba [a posibilidad de o
tierras ejidales a los grandes propietarios. alentando
neolatifundios. disposicién gque contd con el apoyo v la
asociaciones patronales v las organizaciones de agricultores,
propictarios y ganaderos de las reglones siempre mids favorecidas.

ntegral v el desarrolle rural integral
el SANT o LF Estos dos
7(1LH|'\I'L Poco tuvieron
<o CHaIlo 3 su

Con Miguel de la Nadrid la reforma
sustituyeron a la politica unterior en
conceptros. rescatados doe alguna manera del pensamiento
que ver con rativivia do
contenido.

[ede
-

oy coope

el espiritu colectivivn

descolectivizacion v

na
acordes

otrir » toedoe apunta hae
ricolas, pecuar rroaliimentarias,
stado Aexicano de reprivatizacion de Ia
al thuulo 27 constitucional ¥

La realidad puarcce mids bien
privatizacian  de las actividades a
la politica general actual del
C.\'I‘I"L'Sﬂ(jﬂ ¢en sus reform

corIn
cconomia en su conjunto,
alal.ey Agrariaen 1903
El problema agrario v o cola estaba todavia muy lejos de ser resuelio, al i

A medindos de los ochental segtin datos oticiales, presemaba el siguiente

que hoy.
panorama: ¢l sector rural nacional Iil.lr]ltgﬁldhd con nitides ¢} estancamicnto v
con los sigujentes hechos v cifras.

la regresion productiva que podia constatars
cleracion en 1983 v se
de los niveles

[Los precios de

1.- L.a produccion de semillas certificadas sutrio una desace
es decir, se encontraba por debajo
nio).

dinamizd un poco en 1983
anteriores a 1980 (ano caracwerizado comoe de lento crecimie
ntaren entre 2.6 y 6 veces entre 1980 y 1984,

las semillas mejoradas aume

! Cf. Rogelio Ramos Oranday, “Elcmentos para s discusidn sobre ¢l ciida cn Ménica™, ¢n Comercio
exterior. vol. 30, nom. 9, México, septicmbre de 1990, p, 833,

~



2.- La superficie total asegurada en 1983 estaba por debajo de la de 1981.

OR84 cus precios se duplicaroi.

ertilizantes bajaron a los niveles de 1980 » 1981, y entre 1982 v
4.~ Las superficies habilitadas por ¢} Buanrural (de irrigaciéon y de temporal) se
contrajeron por debajo de su nivel de 1981.

5.- La superticic de rrigacion (en distritos de riego ) bajé a los niveles de antes de
1979.

6.- La reduccion de las superticies parcialmente mecanizadas permitia afinmar que
alpunos productores no habian podideo mejorar su nivel weenologico y se habian
ricolasy  las tarifas eléetricas
mantuvieren clevados los
ete), productos vendidos por

visto obligados o abandonar las actividades

aumentaron centre 3 v 3.5 veces (antes de 198

precios de otros insumoes (atiles agricol

los monopolios trasnacionales.

7.- Los wactores representaban alrededor del 7090 del capital invertido en
maguinaria  agricola en Nidxico. Sce o watabe de productos  de  manutactura
trasnacional.

Para darle relevancia al probloma que plantean fos wractores para lograr una
modernizacion agropecuaria, he aqui algunos datos: en Estados Unidos el precios
de los tractores se multiplicd por 10 en un lapso de 30 anos {de mediados de los
arios cincuenta anediados de los anos ochenta) en tanto gque 2n Néxico un tractor

John Deere multiplicd su precio entre 1974 v 1984 (10 anos) enands de 42 veces.

8.- Las supertficies que fucron benestciadas con obras de irriga

on en 1983 (y aun
las previstas para 1984) permanecieron por debajo de las de 1975,

<
7

ciando con altas ganancias, a los

.- La politica oficial de precios continuaba benefic
grandes productores ¢ intermediarios comerciales en detrimento de los grupos
populares.

Informacion mas reciente nos senala  de Ia desatencion en que se encuentra el
sector social rural (ejidos) de parte del estado: 15 000 de las 28 000 propiedades
sociales no reciben asistencia téenica de instituciones responsables: casi 11 000

12

3



fuentes de financiamiento (créd

solo 10,794 cuenta con cquipo agroindustrial:
i cidcwrica Y 32% no cuentan

alrededor de 5 000 ejidos) tiene

mancian de mancera individual.

ejidos carecen de ito); solo 37.8%4 de los ejidos
poscen instalaciones apropiadas; 1

sdlo 32% dispone de tractores,
con aguy potable. Ademas solo el 18%4 dg Hos

alguna organizacién colectivas ¢l resto (23 000) s

32% no tiene

(‘A

1.3.- Impertancia dei cultivo del Frijol
wntacion
nita. Los
circo mil

El frijol. ha sido histéricanmier i
de distintos pl whlos dcl cont

restos ma
anos v tucron !( h/.mos en Co \k_d
desde dpocas
(nahuatl),

Varios
acian de
ion de

i alimenacion pop

sustentado
intes prombrees: tonl

conocia bajo dist
ul  muayay. Bi-zaa-hal (zapatecon.
admportancia del srijol en o alimen
e b alimenta

En Néxicoa

precolombin:
Tatsunitul  (purdpecha;,
cronistas cspunioles
los indigenas. como Fr
bosada en el mage, i

enta de

as Bernag
Notolinn relata como

wilias de

du

Lo introduce

Ies otomies
i dac

en los tianguis. so vendia ol
frijol. A partir del siglo NV codndo Jos
i e clrestans

porttates

Europa. ol friio! se di

1 Mdxico la e
2mento nulricion

Cculiivo campesino.-
cmpre en el trijol ¢} compice
ontormacion dJe la dicta nacienal en
is mmportante de la proteina vegeral gue

il frijol como

maiz ha encontrado si {
feguininosa

la meaedida que «

fra consumido la

en la ¢
constituye la teente
mayoria de los smexd

El frijol. despucs del maiz, ¢l segundo lugar en impornancia dentro de la
estructura de los cultivos agricolas, duda la significacion de su extension sembrada
(1126 del total), v el nimerc judes productivas gue lo sicmbran son de tipo

o transicional

o du ounid
campesino, micentras que el reste (89%6) fo componen unidades de ti
¥y empresarial.

ocupyl

por parie de los campesinos

Gn al autoconsumeoe,
va que alrededor de

desarrolle como policultivo,

La tendencia a orientar Ja produc

determina Jue Cste p.'UQULIO s
RSN

Inatiruto de Imvestigecnes Taeoommicas U

= Romere Pachevo ¥ milic o wobe mentang e Menien
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40% de las unidades productivas que los siembran lo intercalan con otros cultivos
como el maiz, principalmente, y en menor medida con calabaza, chile y café. En
ocasiones como sucede en las zonas cafetaleras de tipo predominantemente
comercial, la presencia del maiz y el frijol con fines de autoconsumo dentro de los
predios campesinos permite garantizar el cuidado de Jos cafetos en la medida que
los productores no se ven obligados a abandonar las parcelas en basqueda de
actividades que les permitan generar ingresos para su alimentacién.

Durante las titimas ddcadas el frijol ha seguido los derroteros del maiz: ambos
cultivos han sufrido los efectos de una politica de marginacion y abandono por
parte de las instituciones agropecuarias oficiales. La crisis ininterrumpida que ha
experimentado la agricultura mexicana desde hace ya varios lustros, ha tenido una
s expresiones en el comportamiento erritico » las tendencias al
granos badsicos. incluyendo al fr Desde
ctiva del maie v del frijol durante las Gltimas

de sus ms notor
estancamiento de Ila produccién de
cierta perspectiva, la dinamica produ
décadas ha dado sustento a la hipdtesis que caracteriza a las crisis de Ia agricultura
mexicana como una crisis de Jos compesinos pobres ¥ sus cultivos tradicionales.
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CAPITULD Il.- OFERTA
IL1.- Caracterizacidn del Frijol

11.1.1.- Antecedentes.- I¥] frijol s un grano basico en la alimentacion humana
como se especiticd en el capitulo anterior, los antecedentes mas remotos
datan en nuestre pais desde hace'einco mil anes, contribuyendo al mundo con
este producto. entre algunos alimentos mas que difundid como parte de su
cultura. En relucion a la dicta de las capas sociales econdmicamente mas
desprotegidas cue  mantenicendose  desde  los tiempos de las culturas
prehispanicas o gque hemos hecho refe

crencia como nutriente basico, aunqgue
de oseguir las tendencias de la insuticiencia alimentaria v la incapacidad

cconomica de andes nu

s de la poblacion o adguirir productos

alimenticios, Ndxicn

un de hambrunas » muertes por miseria
CeNIrem.
£ cultivo del srijol =e proctice on twodas fas ontidades rederativas. 151 9096 os
de temproral v ose produce on Jdos opocas. Ciclo primavera-verano y otofio

invierno. Los principales extados productores =on. en orden de importancia:

Las variedades gue se cultivan principabmente <son: Jde fos grupos de los
azufrados, los  canarios,

Qa8 pintos

1 los negros & los bayoes, existiendo
vartedades muy egpeciiicas de consumo regional como el mayocobal vaquita.

mantequilla, garbancillo

refleian en los precios en que ilegan a cotizarse. Se cultiva en 2 millones de
héctarcas, aproximadamente, que producen un veoliimen de 1 omiilléen de
woneladas,. dependiendo de las condiciones climaticas. con un rendimiento
promedio nacional de 339 kg'ha, v como puede afirmarse en un sencillo
esbozo presenta una problematica real de insuficiencia aiimentaria, pobreza ¢
incapacidad de las politicas y programas gque han sido aplicadas en el campo.



11.1.2.- Caracteristicas hiolégicas.- El frijol (Phaseolus vulgaris).

Clasificacion botanica:

Vegetal

Leguminosas
Subfamilia: Papilionoideas
Tribu: Faseoleas
Subtribu: Faseoclineas
Género: Phaseolus
Especie: Vulgaris

altamente poliféormica
muestra diversas

Una de sus caracteristicas cos
segun ¢l sistema agroecalo
variaciones vegetativ
semillas. Asi. por cjemplo. las «unll ileanzan womng
0.7 a 1.6 centimetros de M omaestran una ampha variedad de colore

entre los que destacan las semillas blance amuaritlas, verdosas, pardas,

< las vainas, la flor v las
mos gue flucthan entre

as.

puarpuras, cafés y ne

11.1.3.- Condicienes edafoclimaticas.- Te:

temporal es muy tfiecuente wener periodoes sec

nperaturn. En las zonus  de
o con temperaiuras altas que en
del trijol destruyen los granos de polén, con lo
wcion de frutos.

el momento de o flo
cual. se evita la fecunda

ion v fo

Suclos.- Los mejores suclos son los de rextura tipo migajon con aereacion,
buena retencion de hamedad y buena cantidad de materia organica. Los
suelos muy arenosos 1o son buenos porgque picrden mucha hdamedad. mientras

que los muyx arcillosos presentan dificuhiad para la emergencia de plantulas 6

s¢1
pucden ocasionar entermedades.

11.1.4.- Variedades que se cultivan en México.- Se clasifican en preferentes
dentro de las cuales se incluyen: Canarto, Flov de Moayo., Pinto Nacionual.
Negro lamapa, Muancano, Flor de lu'iio yv MNayocoba > .illq_dslc-‘. no
preferentes, dentro de las cuales se incluyen Gabancillo.

Blanco. Alubija. Blanca 1_-:‘1‘1117412 v chica)., Qjo de Cabra, Negro sArriaga.

Veracruz. Querdtaro. San Luis, Bayo Rio Grande, Negro Zacatecas, Pastilla,
Satevo. Pinto Nexicano, Pinte Delicias v Bayvo Rata.
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11.1.5.- Aspectos técnicos del cultivo.- Fabito de crecimiento.- El frijol
puede crecer de modo determinado (plantas de tipo mata & arbustillo) 6
indeterminado (plantas de tipo guin). En la actualidad se tiende a cultivar l’lS
variedades de tipo mata, ya que uenen ventajas sobre las variedade
guiadoras, pues mantienen las vainas en alto » en tal forma no se pudren al no
estar en contacto con el suclo, tampoco necesitan soporte, v su porte facilita el
control de las plagas » la cosecha mecanica. Sin embargo, hay regiones
temporaleras dode las variedades de guin son In;'xs productiv
mata; por lo que no puede desecharse totalimente.

as que las de

El importante mimero de

amplia  variedad de znz’.‘
importantes retos como los relativos o la creacion de weenologins ade
las principales regiones donde se produce 1o e
de factores que mtluyen on la produceion de
cultive solo o asociado.

productores asociados al (rijol on todo el pais v 1a

cas  donde  sc culiival

b

uroccold

seneran
cuadas a
amplisinia cama
ta lezuminesal tales como su
ol o ateatoriedad ded
recip

uninosa, L

de tempornl

luvias que provecan variaciones en la
diterentes etapas del de
pendiente O Tas variscions
cultivo los productores

e

réaimen de

acidn v temperatura dus
arrollo del trijol, tos distintos tipoes de

mite las

suclos v

< pravoectdan por el maneio divers=o gue dian o su
Cdetormingn entonces estos elementos.
desarrollar modelos unicos de investigacion ¢
la amplia

o dificulad de
entitica v teenotd
icos. gquimicos. biold
involucrados en tos distintos sistemas de 1rijol

a que cubra

ama  de  factores

¢ v sociales
eNIstentos n nuestro pag

En México, durante det ciclo primavera-verano, se siembra mas de 8094 de
tierras desunadas al cultivo det trijol.
promedio  cosechas  de  bajos
rendimientos de

tas
Durante coste ciclo se obtienen e
rendimientos 307 kg ha) Los bajos
Ia produccion obedecen a L“\‘UHL}\‘ causs
sobresaliente ¢l problema de la falta de agua.
siembras localizadas en zonas de temporal, emids del problema de la
retencion de humedad de los suelos, se han detectado otros factores wéenicos
que también influyen en los rendimientos coma la baja densidad  de
poblaciones en la siembra, el escaso uso de '\groquimicox‘, particulanmente de
fertilizantes v plaguicidas ¢ ¢l paco vuso de semilias mejoradas.

s, siendo la mads
q\u. qtcg!u recwrrentamente a las

A diferencia  del anterior ciclo. rante ¢l ciclo otefo-invierno  los
rendimientos del frijol son noterimimete mas  importantes  al aleanzar
promedios superiores a 900 kgs'ha: sin embargo, durante este ciclo solo se
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stembra alrededor de 13% de la superficie destinada al frijol. Las causas de
estos mayores rendimientos se localizan en la importante proporcion de
superficies de riego que abarcan cerca de 40% del total de la superticie
cultivada; el mayor empleo de agroquimicos, principalmente insecticida, la
técnica de siembra de monocultivo ¥ la utilizacién de buenas densidades de
poblacidn, asi como de semillas mejoradas que se sicmbran en cerca de 50%
de la superficie. Sin cmbargo, el potencial productivo de este ciclo se ve
frenado por la presencia de distintas plagas (diabratico. minadores, chicharrita
y mosca blanca) ¥ entfermedades (roya. el imosaico dorado y mosaico comun ¥
Ia mancha angulari. Ademas de lo anterior, la presencia de Huvias durate la
cosecha puede ocasionar problemas en la recoleccion » lawilla que al
pigmentar los granos disminuye su valor comercial.

Los grandes desniveles de productividad en las sonas de remporal v los
de riego, parecen indicar que ia principal limitante de

rendimicntos ¢n zone
Ia produccion de frijel es ef problema de fa buja disponibilidad de humedad
ton de semillas

del suclo. Esta situacion s agudiza ante fa escasa utili
mejoradas » sc presentd solo en 20% de la superiicic cultivadas » de la
aplicacion de  fertilizantes que alcanzan a cubrir menos de 30% de a
superficice cultivada.

Nacional del Frijol det INIFAP se ha
variedades de frijol adaptables a
. en sus programas de apoyao

En los Oliimos anos. ¢l Programa
planteado como mcta la obrencion de nues
las principales zonas productor en el opal
técnico a los productores se priorizan aspecios como Ja optimizacion de las
fechas de siembra, densidad de poblacion. dosis de {eriilizacion, control de
s, En las terras de riego el
< de

v

malezas. de plagas v prevencion de enfermedade
consiste en determinur ¢l ndamero adecuado de ricgo v oen o
busca wabajos Jde capracion

objetivo
temporal y de ¢
conservacion de hiumedad.

SCasa procipitacion se

El INIFAP cuenta on todo el territorio nacionz! con 28 campos
experimentales en donde se trabajo en la obtencion de semillas mejoradas
para zonas de riepo y temporal. Sce pretende, a largo plazo. obtener variedad
con resistencia gendtica al ataque de plagas v con tolerancia o la sequia.

Entre algunas de lax variedades sobresalicntes obtenidas ¢ udaptadas por ¢l
Programa de Mejoramiento Genédtico de Frijol del INIFAP destaca: Canario
101 y Canario 107, (Mesa Central, Bajio, ¢! Norte Centro y ¢l Pacitice Norte):

0




Canario 72 (Pacifico Norte) Bayamex (Mesa Central, los altos de Jalisco ¥
Norte Centro); Flor de mayo (Mesa Central el Bajio, Norte Centro, Pacifico
Centro y Pacifico Norte); Canario 78 y Azufrado 78 (Pacifico Norte), Negro
66 y Negro Puebla (regiones templadas himedas). Ojo de Cabra 73. Jamapa
(regiones semidridas). Se estima que en las zonas de cultivo criticas, la
introduccion de estas variedades puede incrementar los rendimientos unitarios
entre 10 ¥ 30 por ciento.

¢ la ditusidon en

tos constin

Nitoso |

Un ciemploe ¢ > ransterencia teenoll
el Estado de Guanajuato de la variedad Flor de maso Bajio. que ha
demostrado ser resistente a plagas como ta Roya » al Nosaico comun que
afectan a las siembras de temporal v de riego de la region. Ademas de sus
ventajas culinarias o1 N

componente tecnoldpico se adapta a las
productores que sicmbran con el objetivo o
varicdad Flor de MNuayo Bajio prospera en las zonas temporaleras gue

funcion  de sa sabor tiempo de coccion. este

ceesidades de ia mayoria de los
a

n
fel autoabasto, en la medida que la

representan 9353%, de la superiicie destinada o esta legumino:

el trjoel como

icmaostrado

Aunque en distintos experimentos sc

monocultivo es mids productivoe gue <l asociado, existen ospevialistas que

sestimular fo asoc

consideran la importancia de no de acion » la rotacion de
cultivos, ya gque permiten mantencer en mejores condiciones de fertilidad a los

cal combinar cultivos altumente consumidores Jde nitrdceno comao ol

suelo
maiz con  leguminosas como el frijeol. que condene bacterias que fjan el
nitrogeno en los suelos agotados. A su ver, el intercalar cultivos en una sola
parcela tiene el mismo efecto gue alternar legumbres v cereales. ya que
permite un mcejor aprovechamiento del zuelo v un uso muis eficiente de
mano de obra debido a los periodos escalonados de sicmbra v cose

siendo, ademas, una tdenica gque se adapta a las tradiciones de fos produe
¥y a las condiciones de los agrosistemas.

[1.1.6.- Plagas y Enfermedades.- [_os inscctos que comen las hojas, las vainas
s Muds importantes

y las semillas del trijol constituyen plagas, de las cuales I
son la cochuela & borrequillo. ias chicharritas. el picdo del cjote, los
minadores de la hoja. las doradillas 6 loritos, 1a mosca blanca, a ostos se
suman lo gorgajos que atacan en el almacén. Al frijol lo atacan numerosas
enfermedades. pero las que causan mayvores dabos son las antracnosis. los



tizones bacteriales, la roya & chahuistle, las pudriciones de la raiz y los
mosaicos.

11.1.7.- Valor nutritive.-La composicién quimica de la vaina verde contiene
en promedio 853% de agua, 6.1 % de proteinas, 0.2% de grasas. 6.3% de
8% de cenizas. Por su parte, la semilla seca

carbohidratos, 1.4%6 de fibra 0.
contiene 11% de agua, 229 de protcinas. 1.0% de grasas y 538.8%% de
3.6%6 de cenizas.

carbohidratos, 496 de tibras v 3.6%

11.1.8.- Usos del producto.- El 08% aproximadamente de la produccidon se
destina en torma directa al consummo final. por las caracteristicas propias de
esta leguminosa » por los habitos de consumo predominantes, ya que los
no han cobrado signiticacidon dentro

procesos de ranstormacion industrial
del ambito ccondmico de este producto bisico. EI 3026 del frijol se empaca e

2% uaproximadamente del frijol
ctos terminales

bolsas de polictileno para su wenta o ol
cosechado. se ranstorma sustancislmente, obteniendo prodt
ol eniatade, deshidratado, alimentos colados, ere. ),

presencia poco significativa dentra de la ofera

muy diversos charisas, I
€SI categoria tene una
nacionad.

1I.2.- Superficie

ta produccion de  frijol
chudos  practicamente
1U70-19274 de 945 mil

A partir de 1940, jos promedios registrados on
muestran  un  crecimiento de fos voltimenes <o
ininterrumpido hasta alcanrzar un promedio durante
toneladas, empezando a dectinar a partir de entonces.

ultima década ol comportamiento de fa produccion sc vuelve
Mue oNisten aios on que ¢sta se incrementa, predomina una
1981, en el marco de la

Durante Ja
erratico v
tendencia ha
politica de rescate de la
los apoyos a la produccion de frijol y particularmente Ja ampliacion de la

millones de hectireas, permitieron

cia el csancamiente productivo. En
utosuficiencia alimentaria, promovida por ¢l SANI

superficie cultivada en cerca de dos
obtener la produccion maxima durante la década, al cosecharse 1 469 mil
toncladas de este producto. Existen. en contrasie, otros afios como [984-19835
y 1988-1989. en los cuales se registraron sensibles disminuciones en los

volumenes cosechados.

L
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Un factor que ha tendido a explicar ¢l comportamiento crratico de Ia
produccidn lo constituye el estancamiento ¢ incluso disminuciones absolutas
de los rendimientos por hectirea, durante el periodo 1980-1983 los

rendimientos medios fueron de 600 kgs’ha. mientras que durante el periodo
. tendiendo a decrecer hasta

1984-1987 los rendimientos disminuyen a 300 kgs
aicanzar sélo 449 kg a partir de finales de In década.

La evolucién de la superficie cultivada durante la déeada de los sesenta no
muestra un crecimiento significative, al tluctuar en promedio abrededor de 1.6
hécrareas. Para la década de los setemas tendid a disminuir Ia
cudndao nuevamente  tienden a

millones de
superticie sembrada hasta los afos ochenta,

crecer lag dreas dedicadas a exte cuitivo.

En relacion con fa evolucion de la superticie cultivada, so puede senalar que
dos mitlones de hectareas,

o cultivada se

salvo en 1981, cuando se siembran cerca de

o =uper

centa ol promedio
i he

durante la ddcada de los o
millones Jde
Fivijo! buan representado alo

y oen alrededor de

Por su parte, la

estabili
proporcion de fas derres dedicadas ol cultivo d
T19% de ja superficie nacional cultivada,

largo de la ddeada alrededor de
El estancamienio de [a supertficic cuitivada y les bajos rendimientas en da
produccion de trijol han intluido en la incapacidad de su olerta para satistacer
la demanda nacional de este producto. Las consccuencins de este desfase
iiol han motivado la necesidad de recurrir a

entre la oferta » la demanda de f
importaciones de este grano en ¢f mercado internacional. a partir del inicio de
is de 400 mil tencladas que

Ia década doe los ochenta, cuindo se importaron m
representaron un tercio del consumo nacional de frijol.
I.a brecha entre la demanda nacional v la oferta interna de (rijol tfue
particularmente notable durante el periodo 1980-1984, cuindo vn promedio

240.1 miles de toneladas. Durante ¢l periodo 1985-1989.

importaciones  subsisten  los volumenes

s¢ Bmportaron
aunque  en o tendenci a las
importados tendicron a disminuir al alcanzar un yvolumen promedio de 79.4
toneladas. Cabe schalar que ¢l comportamiento erritico de Ia
os entre los valiimenes importados

miles de
produccion se ha reflejado en cambio bru

cntre un afo y otro.

w0
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En el periodo de estudio que nos ocupa las importaciones sumaron un total de
520.5 miles de toneladas, de acuerdo a datos oficiales teniendo sus puntos
criticos en 1989 v 1990.

H. 3.- Produccién

L.a gran importancia que guarda esta leguminosa en la alimentacidon de
millones de mexicanos, asi come la variedad de semillas v su adaptabilidad o
distintos agrosistemas. han permitido que su produccién esté ampliamente
ditundida a todo lo largo y ancho del territorio nacional. no existiendo
practicamente ninguna entidad federativa donde no se cultive este producto;
de tal manera que su diversidad geogratica sélo es superada por el maiz. Las
principales zonas {rijoler se¢ localizan en Estados como Zacatecas. que
produce 30% de la produccion nacional y otros como Durango, Chihuahua,
Jalisco Nayarit, Tamaulipus. Guanajuato.  Puebla. Sinaloa, Chiapas vy
Veracruz, ¢n el punorama nacionai, destacan por su rendimiento Sinaloa,

Nayarit ¥y Jalisco.

l.os factores que explican el atraso Wenico v productivo de este cuhtivo basico

ion, parccen estar asociados a

y el estuncamiento ¢n sus voltmenes de produc s
problemas relativos o lu baja productividad de [as unidades que lo cultivan v a
factores de rentabilidades relativas desventajosas para su produccion que
fomentan su sustitucién por otros cultivos mais camerciales.

El dinamico crecimiento del sorgo ha sido sin duda alguna el principal
responsable del estancamiento de la superticie cultivada del trijol, al cual ha
desplazado de muchas regiones gue anteriormente  se dedicaban a su
produccion. Un ejemplo tipico de esta tendencia o ilustra el Bajo del Bajio.
donde a partir de los anos sctentas se experbimenta una transrormacion en a
estructura tradicionzl de cultives en la cual el sorgo empicza a competir
ventajosamente  por  las  tierras dedicadas  al maiz v el frijol. £
comportamicento altamente dinamico de o superticie cultivada de sorgo a
nivel nacional ha superado cn algunos an la extension dedicada al cultivo
del frijol. De hecho., la ex del auge sorguero cuwincide con el
estancamiento de  granos 3 > la pdrdida de la autasuficiencia
alimentaria. La notable expansion del sorgo obedece o que este producto

(S

constituye un insumo basico en la claboracion de alimentoes balanceados que
apoyan la produccion de atimentos industrializados de erigen cdarnico, que se
destina al consumo de los sectores urbanos de medianos y altos ingresos.
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A nivel nacional, la cosecha de frijol depende de manera predominante de los
volumenes que se obtienen en las tierras de temporal que representan cerca de

En este tipo de tierras de baja ¥ mediana
inferiores a 400 kilogramos por

90% de la superficie total.
cubren

productividad se obtienen rendimientos
hectarea. Las tierras temporaleras producen cosechas que
aproximadamente tros cuartas partes del total de la oferta nacional de este

producto.

o el trijol Togra obtener rendimicntos promedio

Aunque en las zonas de
de 1,270 Kgrha, su produccién se restringe a no mas de 13%0 de la superticice
total, debido principalmente i que esta leguminesa no puede competir

comercialimente.

as las curacreristicas de las

ILas anteriores tendencias parceen indicar goe dad
extensiones de terras donde se cosecha, Ia principal mitanie de
von ol probiema de escasi disponibilidad de
imen pluviomérrica

principales
la produccion de t
agua, fendmeno que se agudiza en re
como Aguascaliontes. Zuacutecas, Du
anuales de precipitaciones pluviales tlucttan entre 400 y 330 .

Tijol se leca

wnes con bajo rég
Chihuahua, cuyoes volumenes

IO

En la siguiente 1able desceribimos los duatos de la Produccion de los anos
1987-1903
Tabla <4

ricola x» ciclo-oferta

Navional ciclo-

Producciion
(nriles de toncludus)

ANO i SARH | (SECOFI-CONASUPO)
1987 i 1023 ] 1052

1988 ] 8§57 | 908.9

1989 ] 593 ! 840.7

1990 i 1287 i 627.7

1991 ] 1379 ! 1422.9

1992 I 719 1230.8

1993 i 1242 856.9

Fuente, Direccion Uenerad de Pohoca agricala

Gy
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Estos datos corresponden a la produccién nacional exclusivamente y la
diferencia de cantidades se explica a partir de que la SARH concluye las
cifras del ciclo agricola y CONASUPO en el afio oferta, porque asi opera la
compra de las cosechas.

11.4.. Cuantificacién de Ia Produccion

FRODUCCION POR SEGUN ENTIDAD FEDERATIVA
ARO OFERTA 1987
(Miles de toneladas)

ENTIDAD P-V/86-56 O/l 86-87 TOTAL
FEDERATIVA VOLUMEN - % VOLUMEN - %% VOLUMEN - %
TOTAL DEL I’AlS
1987 K338 100.00 218.2 100.00 1,052.0 100.0
DISTRITO FEDERAL n.s [ ¥} 0.0 n.s.
DURANGO 0.8 0.0 173.6 6.5
GUANAJUATO 0. 47.6 4.5
HIDALGO 1 17.0 1.6
JALISCO 1.6 16.2 1.5
MEXICO o 19.9 1.9
NMORELOS .5 7.0 0.7
Pu A 0.z 20 i
QUE "ARO 0o 5.7 0.5
SAN LUIS POTOSE 1.3 22 164 1.6
TLAXCALA az a0 2. 0.
ZACATECAS G ws. 306. 201
TOTAL ZONA CENTRO 6112 RIS 120 s0 624.1 502
Grafico 1
H
ZACATECAS ] 2081
DURANGO
GUANAJUATO
MEXICO
RIDALGQ
JaLisco
s.L.P
PUEBLA
MORELOS
QUERETARO
TLAXCALA
D.F.
250 300 350




ENTIDAD
FEDERATIVA

TATAL DEL PAIS
1988

DISTRITO FEDERAL
DURANGO
GUANAJUATO
HIDALGO

JALISCO

MENICO

MORELOS

PUEBLA
QUERETARO

SAN LUIS POTOSI
TLANCALY
ZACATECAS

TOTAL ZONN CENTRO

ZACATECAS
DURANGO
GUANAJUATO
S.L.P
JALISCO
PUEBLA
MEXICO
HIDALGO
TLAXCALA
MORELOS
QUERETARO
. D.F.

PRODUCCION PFOR ENTIDAD FEDERATIVA

ARO OFERTA 1988
(Miles de Toneladas)

P-Vv/87-87 O] 87-88 TOTAL
VOLUMEN - 2% VOLUMEN %% VOLUMEN - %
805.0 100.00 193.4 100.0 998.9 100.00
1.0 0.1 0.0 a.0 B 0.1
131.7 16.3 0.0 0.0 7 13.2
36 4.5 0.3 0.1 -8 3.7
2.9 ] 2.8 1.4 14 1.3
19.5 2.4 al 2.t -6 2.3
13.0 1.6 0.2 0. 2 1.3
3.7 0.5 0.9 .5 3 a.5
150 1.9 0.6 LU 7 1.6
1.7 0.2 0.0 0o .7 oz
16.3 2.0 3.2 1.7 5 2.0
55 0.7 0.0 a0 .5 0.5
3 7.8 " n.s 358.3 386
6303 120t OSF.4
Grifico 2
I I
] 385.4
[ 165
1ot
l 13
;e
5.5
3.7
1.7
1
o] 100 200 300 <00
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PRODUCCION POR ENTIDAD FEDERATIVA
ANO OFERTA 1989
(Miles de Toncladas)

ENTIDAD P-V/88-88 O/t 83-89 TOTAL
FEDERATIVA VOLUMEN - %% VOLUMEN - %% VOLUMEN - %
TOTAL DEL PALS
1989 664.8 100.0 1719 100.00 510.7 100.00
DISTRITO FEDERAL 0.4 u.l (X 0.0
DURANGO 57.2 8.6 0.0 0.0
GUANAIUATO 20.8 4.5 1.2 0.7
HIDALGO 15.5 2.3 2.7 1.6
JALISCO 222 3.3 4.6 2.7
MEXICO 6.0 0.9 ns. 0.0
MORELOS 2.8 0.4 1.0 0.6
PUEBLA 227 3.4 0.8 05
QUERETARO 30 0.3 0.0 oo
SAN LUIS POTOS! 20.5 3.1 1.8 0.9
TLANCALA 1.9 a3 0.0 0.0
ZACATECAS Elé 453 ns. 0.0
TOTAL ZONA CENTRO 3583 ] 497.1
Grifico 3
I I I 1 1
ZACATECAS ] 3033
DURANGO
GUANAJUATO
PUEBLA
JALISCO
S.L.P
HIDALGO
MEXICO
QUERETARO
MORELOS
TLAXCALA
D.F.
100 150 200 250 300 350
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PRODUCCION POR SEGUN ENTIDAD FEDERATIVA
ANO OFERTA 1990

ENTIDAD P-\/89.89 0N §9-9 TOTAL
FEDERATIVA VOLUMEN - %% VOLUMEN - 9% VOLUMEN - %
TOTAL DEL PALS
1990 421.5 100,00 206.2 10000 627.7 100,00
DISTRITO FEDERAL 0.3 o 0.0 0.0 0.0
DURANGO 43S 10.3 0.0 0.0 6.9
GUANAJUATO 4342 10.5 a.7 7.1 9.4
HIDALGO 7.0 4.0 17 08 3.0
JALISCO 1a8 3.5 31 1.5 2.8
MEXICO 9.2 2.2 () 0.0 1.5
MORELOS 2.4 0.6 u.s G- 0.5
PUEBLA 33.4 7.9 0.2 o 5.4
QUERETARO T 1.7 0.0 0.0 1.7
SAN LUIS POITOSL 16.6 39 0y 0.5 2.8
TLANC 3.2 038 [T} o 0.5
ZACATEC 1228 9.0 n. 00 19.5
TOTAL ZONA CENTRO 3ta 260,46 ERE R
Crifico 4
T i T I
ZACATECAS ] 122.4
GUANAJUATO \ 1
DURANGO !
PUEBLA
HIDALGO ‘
s.L.p |
JALISCOD g
MEXICO i I
QUERETARO \\
TLAXCALA i
MORELOS ‘
D.F \
40 60 80 100 120 140
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ENTIDAD
FEDERATIVA

TOTAL DEL PAIS
1991

DISTRITO FEDERAL
DURANGO
GUANAJUATO
HIDALGO
JALISCO
MEXICO
MORELOS
PUEBLA
QUERETARO
SAN LUIS POTOSI
TLAXCALA
ZACATECAS

TOTAL ZONA CENTROY

ZACATECAS
DURANGO
GUANAJUATO
S.L.P
PUEBLA
HIDALGO
JALISCO
QUERETARO
MEXICO
TLAXCALA
MORELOS
D.F.

PRODUCCION POR ENTIDAD FEDERATIVA

ANO OFERTA 199}

P-V/90-90 O/190-91 TOTAL
VOLUMEN - % VOLUMEN - % VOLUMEN - %
1,081.0 100.0 341.9 100.00 1.422.9 100.00
0.3 Q.0 0.0 0.3 0.0
1t o 0.0 i 7.8
70.1 4.8 I 749.9 5.3
25.7 5.9 1.7 316 z.2
23.5 4.9 1.3 284 2.0
12.9 0.2 n.s. 131 oY
2.9 1 6.3 3.0 0.3
46.0 1.6 0s 47.6 3.3
15.1 [eX¢] 0.0 13.1 0.9
0.3 3.8 1 pEN 3.8
R} 0.0 0.0 4.8 0.3
EES I 4 0.0 an S85.6 3401
836.3 568.6
Grifico 5
I I 1 I
J 485
A
200 300 <400 500
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ENTIDAD
FEDERATIVA

PRODUCCION POR ENTIDAD FEDERATIVA
ARO OFERTA 1992

O/t 91-92
VOLUMEN - ¢%

P-V/91-91
VOLUMEN - %

TOTAL
VOLUMEN - %

TOTAL DEL PAIS
1992 1,036.6 100.00 204.2 100.00 1.240.8 100.0
DISTRITO FEDERAL o 0.0 0.0 0.5 0.0
DURANGO 16.8 a.0 .0 173.8 13.0
GUANAIJUATO 1.8 3.8 2.3 23.9 1.9
HIDALGO 20 2.0 2.0 247 20
JALISCO t.6 0.5 0.2 16.8 [
MENICO 1o 0.2 0.1 10.8 0.9
MORELOS [y 0.7 o3 3.3 0.3
PUEBLA 30 [IES .7 4 2.6
QUERETARO 0.2 as s, Kl 02
SAN LUIS POTOSI sa 36 1S 9 4.8
TLANCALA o8 0o 0.0 .0 0.6
ZACATECAS S8 ns. n .1 378
TOTAL ZONA CENTRO S10Ls 1=z R218.7
CGirzifico 6
i i I I I
ZACATECAS | 4691
13
|
i
|
1
GUANAJUATO 1
JALISCO 1
MEXICO i
TLAXCALA |
MORELOS ‘
QUERETARO
D.F. ]l
2 100 200 300 <400 500
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PRODUCCION POR ENTIDAD FEDERATIVA
ANO OFERTA 1993

ENTIDAD P-V/92-92 0/1 92-93 TOTAL
FEDERATIVA VOLUMEN - ©°% VOLUMEN .- % VOLUMEN - %
TOTAL DEL PAIS
1993 514.4 100,00 3425 100.00 856.9 100.0¢
DISTRITO FEDERAL 0.4z 0.0 0.0 0.0
DURANGO 422 0.0 0.0 1.9
GUANAJUATO 447 59 1.7 59
1HDALGO 17.5 39 N 2.5
JALISCO 21.8 4.3 1.3 3.0
MEXICO 8.5 o1 0.0 1.0
MORELOS .7 0.7 0.2 0.3
PUEBLA 28.8 1.2 0.4 3.5
QUERETARO 7.2 0.0 0.0 0.8
SANLUIS POTOSE 0 16 0.5 3.3
0.0 0.0 0.7
ns 0.0 15.7
TOTAL ZONA CENTRO 3300 17 AS7.3
Griifico 7
It ] 1
ZACATECAS ] 1ps-2
GUANAJUATO
DURANGO
PUEBLA
S.L.P
JALISCO
HIDALGO
MEXICO
QUERETARO
TLAXCALA
MORELOS
D.F.
80 100 120 140
Fueme: Las cifras gue dan onpen @ estos grafivos fucron s del d Pr on ¥ iraciém de

Frijol. Secretaria de Agriculura. Ganadeia » Desarrollo Rural. Subsecratarna de Plancacion. pp. $-10.



PORCENTAJE DE PRODUCCION DE LA ZONA CENTRO CON RESPECTO A LA
PRODUCCION NACIONAL.PERIODO 1987- 1993

PORCENTAJE DE

ARO PRODUCCION
REGION CENTRO PRODUCCION
1987 624.1
1988 651.4
1989 497.1
1990 335.6
1991 868.6
1992 825.7

1993

Criifico 8
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Cuadro 3

VALOR DE LA PRODUCCION SEG SUPERFICIE COSECHADA Y PRODUCCION 1990-1995

ENTIDAD SUPERFICIE PRODUCCION RENDIMIENTO VALOR
FEDERATIVA COSECHADA TONELADA Ton./ia, PESOS)
(Hectarea)
D.F. 361 317 0.878 634,000
DURANGO 282.628 111,089 0.593 168 372 164
GUANAJUATO 135,793 81,810 0.625 193 797 725
HIDALGO 38,031 27.308 0.720 TH1T3 315
SALISCO 26,512 26.535 1.001 64 956 900
MEXICO 20.988 13,002 0.619 44 767 120
PUEBLA 63,112 46,202 0.732 105 056 348
QUERETARO 23,433 13,084 0.535 38 8415 690
SAN LUIS POTOS!E 113,691 51,168 0.450 82 173 008
TLANXCALA 5.280 4,798 0.909 158 788 968
ZACATECAS 736.090 A85,653 0.660 BO3 V68 654

TOTAL 2093017 ! 287.364 0.615

Fuenie: E1 Sector Alimentario en Mévico
Cuadro 2.1.1.3. 3ra. parte

Al analizar este Cuadro 3, notanmos que existie una notable disparidad en las
capacidades productivas de los estados del pais en general y en la zona centro
que es el objeto de nuestro costudio, Ia produccion de esta zona representa
alrededor del 6-4%0 de Ia produccidn nacional promedio para ¢! periodo 1990-
19935, esto incluye siembra de riego ¥ temparal, por lo que las conclusiones
seran igualmente validas para ¢l pais.
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11.5.- Rendimientos

Los rendimientos son hasta este momento el unico parametro que sc tiene
para evaluar la productividad de Ja actividad agricola y se mide por la
cantidad de toneladas que produce cada hectarea, siendo incluso un parimetro
de orden internacional. Existen parametros de orden externo que son
importantes considerar en los rendimientos, como son los principales paises

el Cuadro 4. gue incluve la superficie
5 paises y donde

productores que s¢ exponen en
cosechada. el rendimiento ¥ la produccion de los primeros
puede observar que México ocupa el cuarto lugar en materia de rendimientos
v el quinte tugar en produccian. En forma contrastante México pierde en este

S8 a1l v de .63 2 1.79 tonsha con
mientras este pais inicia el

periodo de 7 aios una productividad de .

respecto a Estados Unidos de Norteamerica,

periodo con una superficic de 1.1735 hectarias » Meéxico con 1.817 hectarias
§ respectivamente,

en 1993, terminan con 642,36 v 1.353.90 hectaric
Posteriormente on <l Cuadro 50 e oxpone 1o procduccion mundial v de fos
principales paises productores. donde NMéxico reatirma ¢l gquinto tugar en la

ste periodo una produccion que va desde

produccién mundiai. aportando en ¢
o de la produccion tota

el 3%6 hasta el 7

Asimismo, existen parametros internos que describiimos en In serice historica
i

de la Produccidn de Frijol en México Cuadro 6. cuyvo rendimiento promedio

nolagicos en

es de (581 ton‘ha. Por otra parte se¢ han contormado paguetes te
ha sistemuatizado  la Se
vamos a desceribir mas adelanie

retaria de

o que se refiere ha cultivos bidsicos que
Agricultura y Recursos Hidrdulicos los cuales
en el tema de costos de produccion, sin embargo, jo importante aqui cs anotar
que la investigocion ha generado el conocimiento téenico de cuales son los
insumos que adicionandolos al proceso de cultivo clevan rentabilidad por
hectdarea. A pesar de estos avances os importante ordenar  la problemitica
stema-Producto Frijol en México que evidentemente

Jerarquizada para el S
condiciona los rendimientos en nuestro pais.

FRIJOL DE TEMPORAL

I.- Sequia

2.- Baja fertilidad » contenido de materia organica v
capacidad de retencion de humedad del suclo.

3.- Pérdida de agua por escurrimientos superficiales.

3.- Erosion del suclo.

4
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5.- Enfermedades, plagas y maleza.

6.~ Heladas

7.~ Baja adopcidn de tecnologia

8.- Baja disponibilidad de semilla de buena calidad

9.~ Uso de suelos no aptos para la agricultura

10.- Falta de mecanizacion en la cosecha

11.- Frijol duro y de baja calidad nutritiva

12.- Nula evaluacion socicconémica de la tecnologia generada.

En el caso del frijol de temporal, los elementos de la naturaleza son los que
mas incidencia tienen en la pdrdida parcial ¢ total de cosechas, la falta de
créditos y capitalizacidon para combatir las enfermedades  » plagas de los
cultivos y la adquisicién de semilla mejorada, asi como la imposibilidad de
cambiar la tierra que cosechan. ya que una parte importante de la tierrra
distribuida por la Reforma Agraria es de baja calidad y en ocasiones no apta
por lo tanto una actividad ecconodomicu con un alto riesgo

para la agricultura.
de pérdidas. Por estas razones la produccion de cste tipo de cultivos en un
muy alto porcentaje os destinado para Ia autosuticiencia de quidén la produce.
Hay que anotar que ¢l cultive de temporal es el que representa §0% de la

siembra total.

FRIJOL DE RIEGO

13.- Abatimiento de mantos freaticos
14.- Bajos redimientos
15.- Enfermedades, plagas y maleza
16.- Ineticiente uso del agua
17.- Uso de gerimoplasma no apropiado
18.- Pérdida de calidad del grano por himedad
en la cosecha no controlada.
19.-  Altos costos de produccion
20.- Nula evaluacion socicconomica de la tecnologia

generada.

En el caso del frijol de riego. la problemiitica va mas enfocada a que no se ha
evolucionado hacia una nueva cultura en materia agricola gque sea mas acorde
con los requerimientos de la naturaleza, no existe una planificaciéon del uso de
los recursos naturales, siendo abatidos mantos tredticos importantes y mal
utilizando el agua, la resistencia de plagas v enfermedades no ha sido atacada

a0



en lo general con eficiencia (no por falta de recursos econdmicos) ya que las
mermas de las cosechas por estas causas son del orden de 15% y son
considerados altos los costos de preduccion ¥ un bajo rendimiento para ¢l
capital aportado si se compara con el exterior, en esta ausencia de una nueva
cultura no existz la costumbre de la evaluacién sociecondmica de la
tecnologia gencrada por el productor. Esto significa gque aungue ticne una
productividad alta ¢n comparacion con ¢l resto del sistema ticne fuertes
deficiencias en términos de rendimientos internacionales.
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Cuadro §

PRODUCCION MUNDIAL Y DE LOS PRINCIPALES PAISES PRODUCTORLS 1987-1993

ENERO-DICIEMBRE
{Mtles de Toncladas)

PALS 1947 1988 1989 1999 199t 1991 199 1
BRASIL 20060 2590 23059 22310 pATISH 218 15360
CHINA 14280 TAOLD IR IEA LEI10 15120 20100 1.514.0
EUA L1150 §13.4 HI040 1AGYD 19320 15000 11500
DA ER1AN] 4060 30080 39584 35140 10190 41400
MEXICO 4/ 1,080 998.9 8407 6117 14029 12408 856.9
SUBTOTAL 89828 104079 9.7 10,1057 16,7259 06678 10,199
OTROS 53340 54994 55003 62953 59063 52382 6.1
TOTAL MUNDIAL 143160 159070 14,7250 {64018 16,6318 159030 159130
J

31 e refiere 3 2B oferta

FULKTE: Accion de Prodvcitn FATY; pace Mérioo Diteocidn Gonerai de tnliemaciin Agnpecunrin, Fracsial y de Fauna Sibvestee, SARK




Cuadro 6

SERIE HISTORICA DE LA PRODUCCION DE FRIJOL EN MEXICO

(Miles de Hectiirea y Miles de Toneladas)

ANO SUPERFICIE (HA) VOLUMENES RENDIMIENTO
SEMBRADA COSECHADA TONELADAS {TON/HA)

1987 2 3 1.787 1025 OV.A73

1988 1927 ©.857 0330

1989 1,737 1. Q.593 0.3439

1990 2.2z 2,094 1.287 0.615

1991 S A 1489 1.379 0D.693

1992 1,861 1LTeT G. 719 (SRS

1UOX 2071 1.747 1.242 03.69]
PROMEDIO 21158 1.747 1.0 -1 0.381

La informacion de que se dispone para hacer un zndlisis de los rendimientos
! 1
por hectirea en la siembra de frijol es escasa, dentro de las cifras oficiales
que se obtuvieron se lienen datos promedios de zonas son diversas
productividades, como las siguientes:
ANO OFERTA 1987
CICLO P-V £3-85

CiCLO O-t §6-.87
Rengimienta promecio de €50 toneiadas por hectarea

~

ANO OFERTA 1988

LQ P\ 87.87 8
CICLO O-1 57-88 S
Rendimiento premecho de €00 toneiacdas por hectarea

ANO OFERTA 1988

CICLO P-Vv. EB-£8 5

CICLO O-1 88-89 7

Rendimiento promecdio ¢de 600 toneladas por heclarea




Sin embargo deben de sor integrados los siguientes elementos cuando

ARNO OFERTA 1890
CICLO P-V 88.89

CICLO O-1 88-30
Rendimiento promedio de

ANO OFERTA 1991
CICLO P-V 90-80

CiCLO O-1 80-91
Rendimemno promedio de

Reng:

ANO OFERTA 1992
CIiCLO P-V 91-81
CiICLO O-1 g1-32
Renawmerto promedio

s e

ANO OFERTA 1993
CICLO P-v 8242
CICLO O-1 92.92
Rendimienio promecio de

hable de productividad ¥ rendimientos:

1.- El diferencial de Superticie sembrada (Ha) v Superficie cosechada

2.- El vélumen de produccion obtenido

3.- El rendimiento

4.- Elcic

35

6.- La inversion

Ton/ta.

agricola . cosecha P-V v O-1

- El tipo de tierra, temporal 6 riego

7

6
.650 toneladas por hectarea

(=3

B
.700 toneladas por hectarea

eladas por hectarea

700 tcneladas por hectarea

50



11.6.- Costos de Produccisn

En el cuadro 7 se proporcionan datos de costos de produccién para los

estados mas representativos en el pais, asi como su rendimiento medio.
Cuadro 7

Costos Promedio de Produccién

ESTADO COSTO RIEGO - REND. MEDIO (Ton/kia)
NS Riczo Temporal

Sinaloa 1.6V .25 - T 1.5

Nayarit 1.871 60 1.0

Veracruz

Zona Narte 1. 1.5

Zona Sur 1.660.50 1.3

Zacatecas 1.880.00 630.00 1.9 550

Durango 1.238.80 613.70 i.0 300

Chihuahua

BNMF 1

GMNF . 1.1

TCF 876.50 500

Guanajuato

BMF 2.311.00 1.4

GNMF 1.915.00 y.4

TCF 1.308.00 300

Fuente: Direccion General de Politica Agricola de ta SAGAR

El frijo! tuvo un precio de garantia de N$1.800.00 y NS 1,600.00 por tonelada
para los ciclos O-1 1993-1993 vy P-V. 19941, para las variedades preferentes.

"



Para los mismos ciclos, el frijol no preferente registro un precio de garantia de
NS$1,500.00 y N$ 1.300.00

Asimismo, desarrollé un sistema de informacién a través de paquetes
tecnoldgicos, a continuacién se describen el costo de cultivo de frijol en los
principales estados productores del pais, para los ciclos agricolas 1992 y 1993
que son una base para considerar los costos de produccién del frijol, que a
continuacion describiremos v utilizaremos nuevamente cuando lleguemos al

anilisis de precios.

NAYARIT

Costo de cultivo

Linea: BMF.- Ricego hibrido con bombeo, Semilla

Mejorada, con Fertilizante
Otono-Invierno 1Q93/1994

Ciclo:
[.900 kg/ha

Rendimicento:

Concepto costa S/hia

Preparacion de suelos 357,430
Siembra 414,50
Fertilizacion 12000
Riego vy drenaje 322.00
Control de plagas y entermedad 308.60

203.30

Cosccha

Costo directo 1.936.80

Casto de cultivo

Linca: HMF.- Con humedad natural, semilla mejorada y

con fertilizante

costao S/ha

Concepto

Preparacion de suclos 357.40
Siecmbra F14.50
Fertilizante 129.00
Control de plagas ¥ enfermedades 318.00
Cosecha 204.30

w
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Costo directo 1,423.20
Rendimicento 1,100 Kgs/Ha 1,100.00

SINALOA

drea del cultivo de frijol linea GMF.- Riesgo

Costo de praduccion por hee
de gravedad, semilla mejorada y con fertilizantes.
Ciclo O-F 1992-1993.

costo/hn

Concepto
Preparacion de tierras -437.80
Stembra 747.70
Fertilizacion 95.80
Labores de cultivo 210.30
Control de pl S 141.30
Labores de cosecha 327.40
6GO8.80

Diversos
Costo dirccto
Rendimicnto estimado 1.500 kg/ha

2.772.20

l VERACRUZ

|

1

Costo de cultive de frijol linea TMF-MC.- Temporal, con semilla
mejorada, con fertilizante » traccion mecinica.
ciclo O-1 1992/1993

Concepto Costo/ha
Preparacion de terreno 390.00
Labares de sicembra 340.00
Fertilizacion 181.35
Labores ¢ cultivo 258.00
Control de Plagas . 147.00
240.00

Labores de cosecha

ih
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Cosecha 180.00
Total costo directo 1,696.35
Rendimiento esperado: 1.3 ton/ha

ZACATECAS

Costo de cultivo por hectiirea linea BMF.- Con bombeo, semilin mejorada
¥ con fertilizante.

Conceptos cousto/ha
Preparacion del suclo 193.00
Siembra 246.00
Fertilizacion 231,00
Labores culturaies 196.00
Riegos v Drenajes 460.00
Control de Plagas v enfermedades 160.00
Cosecha 230.00
Total de gastos directos 1.989.00

Linea G.MUF.con riesgo de gravedad, semilla mejorada v con fertilizante

Conceptos Costo/ha
Preparacion de suclo 193.00
Siembra 246.00
Fertilizacion 244.00
Labores Culturales 496.00
Riegos 263.00
Control de Plagas v enfermedades 100.00
Cosecha 250,00
Total 1.792.00

Linea T.M.F.- Siembra de temporal, con semilla mejorada y con
fertilizante

Conceptos Costo/ha
Preparacion del suclo 145.00
Siembra 246.00



173.00

Fertilizacion
Labores culturales 208.00
Control de Plagas v enfermedades 100.00
Cosecha 180.00
Total de gastos directos 1,052.00
Linea T.C.F.- Can tierra de temporal, semilla criolia y con fertilizante.
Conceptos Costo/ha
Preparacion del suelo 145.00
Siembra 146.00
Fertilizacion 173.00
Labores culiurales 208.00
Control de Plagas » entermedades 100.00
Cosecha 180.00
952.00

Totul de gastos directos
Linea T.C.8.- Tierra de temporal. semilla criolla vy sin fertilicantes

Costo/ha

Canceptos
Preparacion del suclo 145.00
Siembra 136.00
Labores culturales 68.00
Cosecha 10000
439,00

Total de gastos directos

DURANGO

Frijol de linea BMF.- Con bombeo, semila mcjorada v con fertilizante

Ciclo P-V 1993

costo/hectiren

Conceptos

Barbecho 110.00
Rastreo 55.00
Siemmbra 235.00
Fertilizante 93.00
Aplicacion fertilizante R 15.00
Ricgos 200.00
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Deshierbes(2) 110.00

Insecticida 30.00
Aplicacién de insecticida 15.00
Cosecha 150.00
Diversos 177.10
Total 1,190.10

Frijot Linea GMFE.- con riesgo de gravedad medido, semilia mejorada y
con fertilizante, ciclo P-V 1993

Conceptos costo/hectirea
Barbecho 110.00
Rastreo 55.00
Semilla 180.00
Siembra 35.00
Fertilizante 093.00
Aplicacion 15.00
Cultivos 110.00
Insccticida 30.00
Aplicacion 15.00
Cosecha 130.00
Subtotal 813.00
Total 1,190.10

Frijol linea TMF.- Con tierra de temporal, semilla mejorada y con
fertilizante.
Ciclo P-V 1993,

Conceptos

costo/hectiirea
Barbecho

110.00
Rastreo 55.00
Siembra 180.00
Fertilizante 35.00
Aplicacidn fertilizante 15.00
Cultivos 110.00
Insccticida 30.00
Aplicacion 15.00
Cosecha 150.00
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813.00

SubTotal

Seguro 95.40
Intereses 81.70
Total 990.10

Rendimicnto 500 Kg/ha

CHIHUAHNU.A

Frijol Linca TCF.- Tierra de temporal, semilla criolla, con fertilizante.

costo/ha

Conceptos
Preparacion de suelos 203.00
Siembra HOS.00
Ferulizacion 13610
12250

Labores de cultivo

Control de Plagas » enfermedades 66RO

Cosccha

Subrortal 71960
20 s

Otros gastos
Suma toral
Rendimiento: 0.9 ton/ha

| REGION CENTRO DEL PALS

En la regidn centro del pais se tienen como datos de costos de produecidn a
través de un paquete teenoldgico controiado por ta SARILL los siguientes:

Frijol linea BMF.- Con bombceo. semilla mejorada y con fertilizante

Ciclo P-V 1992

Conceptas costo/hn
Barbecho 160.60
Rastreo (1) 80.CG0
Rastreo (2) S0.00

£0.00

Emparcijc
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Semilla 605.25

Siembra 80.00
Fertilizacion 158.30
Flete fertilizante 10.00
Escarda (1) 80.00
Escarda (2) 80.00
Deshierbe 126.00
Riego siembra 150.00
Regador 30.00
Riego (1) 145.00
Regador 30.00
Riego (2) 145.00
Regador 30.00
Ricgo (3) 145.00
Regador 30.00
Insecticida (1) 67.00
Aplicacion insecticida 18.00
Insecticida(2) 65.00
Aplicacion insecticida 18.00
Recoleccion 150.00
Desgrane 150.00
Secguro agricola 151.30
Total 2,863.85

Rendimicnto medio: 1.4 ton/ha

Frijol de linea GMF.- Con riesgo de gravedad, semilla mejorada y con
fertilizante
Ciclo P-V 1992

Conceptos costo/ha
Barbecho 160.00
Rastreo (1) 80.00
Rastreo (2) 80.00
Emparcje 80.00
Semilia 605.25
Siembra 80.00
Fertilizante 158.30
Flete fertilizante 10.00
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Escarda (1)

Escarda (2)

Deshierbe

Riego sievmbra
Regador

Riego (1)}

Regador

Riego (2)

Regador

Riego (3)

Regador

Insccticida (1)
*Aplicacion insecticida
Insccticida(2)
Aplicacion insecticida
Recoleccion

Desgrane

Seguro agricola

Total

Rendimiento medio: 1,370 ton/ha

Frijol Temporal ciclo P-V 1992

Conceptos
Barbecho
Rastreo

Scemilia

Sicmbra
Fertilizante
Flete fertilizante
Escarda
Deshicrbe
Insecticida
Aplicacion insecticida
Recoleccion

59

80.00
80.00
126.00
49.60
30.00
49.60
30.00
49.60
30.00
39.60
30.00
67.00
18.00
65.00
18.00
150.00
150.00
130.80
2,377.20

costo/hu
160.00
160.00
369.90
80.00
158.30
10.00
160.00
126.00
67.00
36.00
72.00



72.00

Desgrane
Seguro agricola 166.10
Total 1,637.30

Rendimicento medio: 0.300 ton/ha

Con e! objeto de comparar el indice promedio de rendimientos que se dan en
los estados del pais con economia agricola de tipo empresarial v la regién
5

centro objeto de este estudio elaboramos la tabla

Tabla 5

Rendimiento por linca de Cultivo

ESTADO LLINEA COSTO NS RENDINIENTO
Tn/ha
NAYARIT BATF TR36.80 g
HINTE 142300 v
SINALOA GNIF 1.5
TME-MC P.3
DURANGO BAMEF 119010
GMF 1190.10
TMF 29030 .3
CHINHUAHUA Icr 102420 9
GUANAJUATO BMNF 85 1.9
GNF 2377.20 1.3
TEMPORAL 1637.30 3
ZACATECAS BNE 1989.00 .5
GMF 5
TNF .5
TCF -5
TCS .5

Fucnte: Secretaria de Agricultura » Recursos Hidratlicos. Subsceretarta de Agricultura.- Dircecion Geaneral de Politica

Agruria- Doc. Cultivos Basicos
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I1.7.- Poblacién Rural

De acuerdo al XI Censo General de Poblacién ¥ Vivienda de 1990, ascendid a
81 millones de habitantes, de los cuales 23 millones se localizan en las zonas
rurales. De I1a poblacion cconomicamente activa (PEA) que en 1990 ascendid
a 24 063 283 personas, 5 300 114 irabajan en e! rubro de agricultura,

ganaderia silvicultura v pesca » representaron el 22,1946 del ol nacional.
1990 Ia poblacion toral del pais presento una tasa media de

anual, la poblacion urbana tuvo una tasa media de
crecimiento de 2.7% la poblacidn rural de 0.3%%6 & pesar de que en zonas
rurales la tasa de natalidad es superior, esto lo explica la migracidn del campo
a las ciudades como

uny consecucncia de la desarticulacion de la actividad
gricala » un proceso de concentracion de las actividades industriales.

Entre 1980 »
crechmiento de 2.0%0

Para 1993, ¢l 260 de fa poblacion ccondmicimente activa del pais se dedica a
hera un poco anas del TV del PIB rowl. B PIH3

actividades agropecuarias v
pér-capita del sector se sitda, en términos de lo

i nuacianal. Cabe destacar, sin cmbargo.
rese

purdnictros anteriores. en

menaos de un tercio del PIB o »dr
que un nucleo importante de jetes de tiomilia vurales tienen ruentes de s
no agricolas, derivadas Jde cmpleos tomporales on el exterior . 6 on otros
sectores ccondomicos dentro de Néxico.

esion demogrdtica sobre ¢l campo. En Eswudos
mientras Gue oon

XICo existe una

En M¢

Unidos alrededor de 390 de {a PEA se dedica al campo.
Canadad » la Comunidad Econdmica Furopea oste nomero se ubica alrededor
de 426 » 6%b6 respectivamente, de acuerdo al infonme que proviene de World

Agricultural Trends an Indicators (1976-1089), quc dice lo siguiente:

Tabla 6

1 la Agrictlosr:

PAIS

México
Estados Unidos
Canada

Comunidad Europea

provienen de la

Fuente: World Agricuitural Trends and Indicators t16970-1989) LRS-USDALos Datos de Mevico
SARIL
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La Tabla 6 demuestra  significa que los paises altamente industrializados
tienen porcentajes muy alios de su PEA dedicados a la actividad agricola.
El nive! de ingreso de poblacion ocupada en actividades agropecuarias,
silvicolas ¥ pesqueras se concentra en la siguiente tabla:
Tahla 7
Nivel de ingreso de Ia poblacidén ocupada en actividades agropecuarias,
sifvicola ¥ pesquera.

Participacidn %6

Tipo de poblacidon/ingreso Poblacion

No recibe 238
Nenos de un salurio minimo 30.8
Un salario minimo 0.1
De 1 a 2 salarios mininos 27.0
De 2 a 5 salurios mininios 8.2
Mas de 3 solarios minimos 2.6
No especificado 5.3

0.0

Taotal

Fuente: Cenve Nact

Viepde INILGE

1 e Pobiacion

actividad
agricola es

fa

aparte de

incluyen
actividad

Ia

Independicntemente de gque cestos datos
agricola, la actividad silvicola » pesquera,
mayormente representativa en la actividad econdmica nacional, por lo que
estos datos apoyan la ascveracion que se esbozo en el panorama general,
donde se afirma gque en ¢l campo existe un proceso de seimisalarizaciaon,
porque a traves ded fuerte ajuste que produce en el campo con la pérdida de
unidades productivas, se crea unag reserva dJde trabajadores  que estian en
condiciones de vender su fuerza de trabajo como jornaleras del campo v oo
pago que se les da a los participantes de esta actividad se hace o trovds de la
estructura del salario. Por oiro lade sc observa poblacion
A, ¥ gue no recibe poapo alpguno por

considerable representa el 25.8%26 de la P

su trabajo, se refiere a los familiares de pe
reciben apenas un salario minimo, lo gue reafirma ¢l abarotemicnto de la

gque a

rsonas que sen jetvs de familia que




mano de obra y la constante transferencia de utilidades mayores por trabajo

no pagado.
A continuacion establecemos en Ja tabla 8, las relaciones tierra/trabajo por

cultivo y tipo de tierra.

Tabin 8
Numero de dias-hombre empleados por aiio por hecriiren
Tipo de tierra Nlaiz Otros Frutas Otros Pastos
Granos Veg.
Irrigada 3515 23 165 23 ‘no aplicable
183 9 38 18 B

Temporal

La modernisicion del wector
fe O o 25 dias hombre

Como pucde verse of frijol es un grano que requicre de 9
empleados anualimente para producir una hecrarea. la tierra de riego requi
mas dias de trabajo-hombre en funcidn del incremento de uctividades gue se
hacen y que no requicere la siembra de temporal.

I1.8.- Organizacidon de los Productaores
I sobicrno no participa en la produccion del frijol fa organizacion

Dado que ¢l gobicer

de los productores en nucstro pais os una actividad estrictamente privada.
Aunque no existe una estruciura reconocida oficialmente, podemos atirmar
ctor s¢ ha conformuado de la siguiente manera:

que ¢ste se
{ Agricultores organizados en
c' idos.comunidades agrarias,
SECTOR ic ooperativas, grupos e individuales
PRIVADQO |
:/‘\L\TICU“OFLQ de tipo empresarial




E! perfil productivo del frijol es de un producto tradicionalmente campesino,
como lo exhibe el hecho de que casi 86% de las unidades productivas que lo
siembran son de tipo campesino, mientras que ¢l resto lo componen unidades

. s S g 23
de tipo transicional ¥ empresarial.

La tendencia a orientar la produccion al autoconsumeo es determinada por los
bajos indices de¢ productividad ¢ induce a los campesinos a determinar que
este producto se desarrolle como policultivo. ya que alrededor de 40% de las
unidades productivas que lo siembran lo intercalan con otros culitivos como el

maiz, principalmente ¥ en menor medida con calabacita, chile » catd,

Ahora bien para identificar el grado de participacion en la produccian. de jos
campesinos individuales que producen para i autoconsumo y de las
organizaciones cjidales. cooperativas & de sectores, grupos v o agricultura
como  se han contformado ¢stos clementos

debemos cornocer
Ins estadisticas de o cantidad de

capitalista.
productivos; para al efecto haremos usao d
unidudes de produccion rurales Cuadro 8.

ejidos v comunidades agrarias o
arias por actividad principal Cuudro 9. superticie de
10. nGmero de

cjidos y comunidades ¢
-arias por aparcelamiento Cuadro

ejidos ¥ comunidades 1
ejidatarios Cuadro @1, cjidos » comunidades agrarias por organizacion en
sectores & grupos de produccion ¢ integrantes Cuadro 12, numero de ciidos v
por existencias de tractores Cuadro 130 cjidos v
uso de seguro v crddito Cuadro
formua de organizacién

comunidades agrarias
comunidades agrarias por
superticie de unidades de
Cuadro 15, unidades de produccion
disponibilidad de¢ riego Cuadro 16 y ejidos » comunidades
organizacion en sectores & grupos de produccion ¢ integrantes

17.

14, ndamero v

produccion rurales por
rurales con superficie agricola por
agrarias por

en el Cuadro

??  CEPAL, Economia campesina y agriculiura empresaria, Siglo XX!, 1982, P. 157.
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Cuadro 8
EJIDOS Y COMUNIDADES AGRARIAS Y UNIDADES DE PRODUCCION RURALES

UNIDADES DE PRODUCCION

EJIDOS Y COMUNIDADES
RURALES IY/

AGRARIAS

EJIDOS Y COML

INIDADES AGRARIAS POR ACTIVIDAD PIIN

Entidad Federativa No. Part. Superf. Part., No. Part. Superf. Part.
%o () Yo “o (Hia) o
. Totat Nacional 29983 100.1 103 290991 100.0 3 4078800 100.0 108 346 084 100.0
Distrito Federal 3 0.3 00570 O 20078 iR 24100 0.0
Durango 1083 3.6 §A15037.4 8. 2 6175341 s,
1485 5.0 3.3 3.3 1907220 i
1156 3.9 Lo R 1038142 1.
1380 4.6 2.0 41 EEEECIN] EN
ER] 11826350 1) 7.8 DO2S33 0.
Puchla 3.8 151001 1 s 107 R
Quurctaro 1.z 60330 o6 [ ld
San Luis Potos) B FIRITGT. S0 37 2
Tlaxcata (OB IEEEETI0 BN ) ] 0
Zacatecas e Jeds e 3.0
Cundro 9

Entidad Federativa No. Part.  Agricola Part. Gan. Recol. Forestal Otras
Tatal Nacion:ul 2 YUN3 100.0 N3.5 3887 150 421 498
Distrito Federal 1000 i 2
Durango [RSTSRY] i3
Guanajuata 1000 11
Hidalgo 100.0 26
alisco 100.0 206 13
México 100.0 19 27
Pucbla 1000 37 21
Querdtaro 100.0 11 12
San Luis Potosi 100.0 147 21
Flaxcala 100.0 34 823 o
Zacatceas 100.0 701 62 2
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Cuadro 10
SUPERFICIE DE EJIDOS Y COMUNIDADES AGRARIAS POR

SUPERFICIE (Ha)

APARCELAMIENTO

Entidad Federativa

Total

Parcclada

Part.%%

No parcelada Part. %%

Total Nacional 103 290 099.5

Distrito Federal S0 057.0
Durango R 315
Guanajuato 1 321 52
Hidalgo 1 06e
Jatisco 3 1.

N 1

Puchla

Querdtaro 603

San Luis Potosi S8t
Tlaxcala 1493

NUMERO DE

3736 2645

27 797 6OR.0

Cuadro 11
ARIOS O CC

LI A

26.

v

TR 492 1940 73.1
45 453 77.0
747119 88.8
600 83 45.5
53637 32.0
1 388 EEN
S04 O3t 40.3
801 531
224 711
R ITT0O88 76.0
42 TOoR2 20
2 ROEIR26 75
TROS

Entidad Federativa

Total

Con parcela
Imdividual

are.

rare.

Sin parcel:
Individual

Total Nacional

Distrito Federal
Durango
Guanajuato
Hidalga
Jalisco

Meéxico

Puch!a
Querétaro

San Luis Potosi
Tlaxcala
Zacateccas

3 S23636.0

131 326.0
287 1400
182 073.0
35 8539.0
136 343.0

39 438.0
100 227.0

3 040 4950

TG 5600
88 T3f0
RN O
148 0470
1177300
131 831.0
166 3600
32550
129 0120
38 563.0
93 153.0
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Cuadro 12
EJIDOS Y COMUNIDADES AGRARIAS POR ORGANIZACION EN SECTORES
O GRUPOS DE PRODUCCION Y NUMERO DE INTEGRANTES

Tatal de cjidos Con sectores 6 grupos de produccion af sin scctores
¥ comuonidudes 4 wrupos de
Entidad Federativa Ejidas ¥ Cantidad de  integrantes produccion
comunidades scctores (I'ersonas)
arupos
Total Nacional 29 983 5121 15620 340 112 24 031
Distrite Federal 43 Q 15 RO7 33
Durango 1083 166 494 CIESS 88O
Guanajuato 1485 154 402 6206 1314
i 1223 132 320 11795 1048
1156 1os 218 1010 1016
México 1389 161 704 7123 1190
Puebla 1238 86 284 ERRIY 1119
Querén 1148 87 130 1040
San Luis Potosi 360 6 163 292
Tlaxcala 240 20 S0 202
778 LEY] 836 600

Zacatecas
A7 KCrefiere i sectores © grupoa de produccion eropecuaria o (orestal

Cuadro 13
NUNERO DE EJIDOS Y COMUNIDADES AGRARIAS IPOR ED
TRACTORES

ISTENCIAS DE

Sin Part. %% Tractores
Tractores Faivientes
Funcionindo

Entidad Federativa | Total Can
Tractores

Total Nacional 29 983 15899 463 16 084 33.6 110428
Distrito Federal +43 : 39.5 26 R
Durango 1083 725 669 358 7273
Guanajuato 1485 1670 1 413 9158
1156 383 2 771 24127
1389 879 3 310 8012
1238 676 .6 362 SO6R2
Puebla 1148 511 .5 637 2656
Querétaro 360 175 .6 185 1140
San Luis Potosi 1263 523 = 740 3559
Tlaxcala 240 163 3 76 1506
Zacatecas 775 581 .0 193 11123
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Cuadro 14

EJIDOS Y COMUNIDADES AGRARIAS POR UTILIZACION DE CREDITO O SEGURO

Entidad Federativa Total Utilizaron crédito 6 seguro No utilizaron
Creédito
Saolo Salo Crdédito y
Creédito Scpuro Sceguro
Total Nacionul 29 982 9 455 337 2626 16 535
Distrito Federal 43 2 O o )
Durango 1083 306 16 143 618
Guanajuato 1483 453 9 218 8035
Hidalgo 1156 558 4 32 762
Jalisco 1389 243 27 276 B4t
México 1238 296 10 52 850
Puc 1148 290 9 069
Querétaro 360 60 = 38
an luis Potosi 134 [Re) 59
Tlaxcala [KH ] -
o . 3t 497

Jacatecas

Cuadro 15
NUMERO Y SUPERFICIE DE UNIDADES DE PRODUCCION RURAL
NDE ORGANIZACION - NUMERO SUPERFICIE (Ha}

SPPOR FORMA

Entidad Federativa Total Individuat Fn arupo & Tatad Indisiduaal En srupo o
couperatis a Coaperitis

Total Nacional 3823062 RTTBI66 RIRYT DILI3ROS TTHIYT22 14002674

>
=z
0

Distrito Federal

Durango S1Ta
Guanajuato 122813
Hidalgo G611
Jalisco 213622
Néxico G6R6353
Puebla RIGOGO
Querétaro 33870
San Luis Potosi 186381 237453
Tlaxcala 207581 14562
Zacalecas 3148601 3340731 107850



Cuadro 16

UI\IDADES DE I‘RODUCCIO\' RURALES CON SUPERFICIE AGRICOLA POR
DISPONIBILIDAD DE RIEGO

Entidad Federati

Unidades de

SUPERFICIE (Ha)

Produccion

Rural Total Ricpo Temporal
Tatal Nacional 3801333 31104451 5616757 25487694
Distrito Federal 19348 23274 135 23134
Durango 84287 S48858 170616 678222
Guanajuato 136193 1170760 391135 779625
Hidalpo 200133 GIGD42 101938 535004
Jalisco 140870 1721134 214616 13006538
héxico 207068 TFA2732 130222 292509
Pucbla 337403 1119056 1247506 994300
Querétaro 46098 254110 G8896 185214
San Luis Potosi 144396 1132707 108224 122385
Tlaxcala 68015 199227 15360 183667
Zacateceas 117688 1351224 165938 1185286

Fucnte: De todas los dotos de 1a organizacion de los productares - INEGI VI Censa Agricola-Ganadero. Resulados
v

Detw
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Cuadro 17

EJINOS ¥ COMUNIDADES AGRARIAS POR ORGANIZACION EN SECTORES 9 GRUPOS DE PRODUCCIONE

INTEGRANTES

TotaldcEjidos  Con seclores o grupos de produccin ¢ Sin sectores 0 grupos
Entidad Federativa y Comunidades Ijidos y Cantidad de  Integrantes de  Produccién

Aprarias Comunidades Scetores 6 {Personas)

grupos

TowNeconal D3 sl isew O sin Ho
Distrito Federal 43 9 13 £97 3
Durango 1083 166 m 9185 889
Guanajuato 1488 154 1 6206 1314
Hidalgo 1156 108 218 10170 1016
Jalisco 1389 161 704 7123 1190
México 1238 86 284 732 1y
Pucbla 1148 8 140 7808 1040
Querétaro 360 56 165 1m M
San Luis Potost 1263 09 NI 7% 1022
Tlaxcala 240 9 80 1 202
Tacatecas 75 154 856 1031 600

o Se reficre 8 yocunes § gropas e produscion sgropeeuaria § forestal,
FUENTE. incgi. ¥IL CENSQ FJDAL. Resullades Definitivos,



Es innegable que ia organizacién de fos productores de trijol, como la de

muchos otros cultivos ¢n nuestro pais no tiene una estructura que obedezca a
una planificaciéon a largo plazo. en el caso de los paises desarrolludos la
planificacién la han cfectuado la concentracion de capitales con ¢l apoyo

gubernamental de cada pais han permitido organizar eficazimente cn politicas

generales v articuladas estructuras de produccion trasnacion

En el caso de MNéxico. las estadisticas nos indican . que los ¢jidos » las
comunidades agrarias ¢n su 100% son 29 983 v tienen una superticie de 103
290 099.1 hectdreas » Jas unidades de produccion rural son 4 307 880.0 con
una superficie de 108 346 084.0 hectareas, de esia totalidad aproximadamentie

fa rforestal v
¢ es dedicada

un 90.1 es dedicada a Ja actividad agricola, despuds la ganader
otras. Se calcula que aproximadamente un 30% de fa supertici

al cultivo del trijol.

rravias v las ejidos

Del total de la superticie que poscen las comuniduades
existen superticies aparceladas ¢ divididas » asignadas v superficies sin
rendencia general Jde b propicdad comunal es sin

100%s de la ticrra comunal solo ¢l 20.9% se

existen estados donde ol aparcelamiento llegan
ado de Meéxico, Jalisco, Guanajuato

aparcelamicento. Ia
aparcelamicnto ya gue
encuentra dividida y sunqgue
hasta entre ¢l 5026 v 6026 como son el i
e Hidalgo v el anico estado que tiene el 78%% os Tlaxcala. La superticie no
aparcelada es de 75 492 494.6 hectdrcas representando ¢l 73.1% del total de

rias. Bl total nacional de ejidatarios &
cla individual 3 040 495.0 v 483 141.0

del

superficie de ejidos v comunidades ¢
comuneros es de 3 323 630, con par
sin parcela individual

comunidades agrarias es de 29 983, dentro de
ntegrado para
1

Ahora bien, el towal de ¢jidos »
t in
131 los cuuafes

fos cuales existen sectores ¢ grupos de produccion que se han
su estadistica en agropecuaria O foreswal v ejidos » quo son 3
representan a 15 620 sectores de a producceion nacional y agiutinan a 340 112
personas. las comunidades agrarias sin sectores ¢ grupos Jde producian son 24

acion de los productores ¢n las
¢l §0°¢ actian en forma
=0lo un 209 se

031, aqui se ve claramente qQue la organis
comunidades agrarias v los ejidos que representan
individual de acuerdo a su condicidn especitica ¥y que
encuentra trabajando conjuntamente bajo otro criterio de incidencia en cl

mercado.
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Si hablamos de una agricultura tecnolégicamente mas avanzada debemos de
hablar de la tractorizacion y la utilizacién del crédito y/& seguro de las
cosechas en México ¥ los datos que tenemos dicen que del numero de ejidos v
comunidades agrarias que como ya se indicé son 29 983, 15 899 ejidos v
ticnenn 110 428 tractores y participan con un 46.4% v 16084
dei crédito y seguro las

5. las que

5326 ¥ las

comunidades,
comunidades no tienen tractores; en el casn del usc
comunidades vy los ejrdos que utilizaron solo crédito fueron 9 35
utilizaron solo scguro 337 ) las que utilizaron crédito v seguro 3
que no utilizaron crédito 16 535, con estas citras quedamos con la claridad de
que la agricultura en Ndéxico esta muy lejos de ser tecnificada ya que mis de
Ia mitad no cuenta con mecanizacién en el proceso agricola, mismo que no
permite el uso de pagqucetes tecnoldgicos de mayor rentabilidad por hectarea:
crédito v el seguro 3 626 comunidades y ejidos que lo
s que tuvieron acceso solo al erédito

por el Iado del uso del
cl 0.01°% v las que no

tuvieron representan ef (129
31% . las que tuviceron solo sceguro

o del total, ki

representan el
tuvieron erédito el 33%% nos indica que no ha existido una politica ccondmicu

a largo plazo el acceso al crddito al campo en Mdéxica,

QEraria que estructiurs

Por daltimo la forma de organizacién de las unidades de produceidn rural
pais en érminos de namero y superticie nos indica que de un tatal de 3

anmizadas en cooperativa & grupo v participan con un total de

52 897 cstin or

Q1 <413 395 has. de las cuules las unitdades de produccidon individunl poseen
77 419 722 has v las cooperativas @ grupos 14 002 674 has. La reilexion de
mayor envergadura es el hecho de que no existe politica productiva
planiticada, o que existe una gran atomizacion en unidades de produccion

individuales » poscen ol 8496 de la superticie total del pais.

11.9.- Estructura de la oferta
La estructura de [a oterta del producto en estudio, durante 1987 a 1993, lo

presentamos en el cuadro 18,



Cuadro 18
OFERTA COMERCIAL Y AUTOCONSUMO (Miles de Tonels

CONCEPTO T9R7 1088 1989 1990 1991 1092 1993
OFERTA a_/ 1090.2 10222 936.2 989.3 1434.8 1216.1 8348
AUTOCONSUMO b_ 1322 117.6 96.9 61.5 157.8 121.3 751
OFERTA COMERCIAL ¢/ 958.0 884.6 8493 a27.8 1277.0 1064.8 7597
coNAaStIrO d_7 2638 2085 4833 3702 2945 3928
MERCADO ) IBRE ©_' 4550 6520.2 640.8 3 8978 TT0.3 3669
a_s Produccion nacional mas unportaciones menos exportsciones
b Se Considera ¢l 1.1 6° ey erane de acuerdo a la Encoests Nucionnl de

Castos.coctivientes Téenicas » Rendimientos de Le Producaon Agricotn Jol ciclo printavera-verano

1990 DGH-SARIL
Diferengia de lu o

Cunsani

e .

Jg_s Compras nacionales v Je Impertacion » o sottacion. Incluse donaciones de Organismos
Internacionales en 19

e Diferencia de Ly oferia comere Las compris de CONASUPO

Dircccion General ge friornmacaon Arropecearnt, Forestal v de Fauna Silvesire, SARH

CONASLPQ

11.30.- Estaciaonalidad de !a oferta

La estacionalbidad de Ia oferta s importante, en México la produccion sc
incrementa notorinmente  en  la cosecha  primavera-verano, ya que la
produccidn de las cosechas otofio-invierno son del orden del 235 al 30926 de la

Y% al 50%

produccion del ciclo agricola, septin el Cuadro 19, Este rango del 25
varia principalmente por las heladas de Ia temporada. Cabe bacer mencion
que afecta mayormente las heladas que las sequias a la produccion de frijol.



Cuadro 19
ESTACIONALIDAD DE LA OFERTA

MES PRODUCCION P-V PRODUCCION O-1
92-92 92-93

mayo 0.0

junio 3.6

julio 19.1

agosto 24.0

septiembre 58.2

octubre 96.0

noviembre 132.4

diciembre 8§1.0

enero . 19.1

febrero 156.4

marzo - 124.0

abril 19.5

mayo 9.1

junio 8.4

Jjulio 3.5

agosto 2.4

septiembre 0.1

TOTAL S14.4 342.5

FUENTE Produccion » Comerciahizacian del Frijol, DGPA-SAGAR.

oCudles son las estaciones que conforman la oferta » cuales son las que
conforman el afio agricola?. De acuerdo al cuadro anterior, s importante
X icola. el afie oferta se compone de

s concluye

nero hasia

aclarar que existe el arfio oferta v ¢l afio ag S
ia cosccha P-V de un aio que ticne su inicio en ¢i mes de mayo »
para marzo del siguiente v la cosecha O-1 que inicia en ol mes de e
septiembre del afio siguiente, este marco es la base del ano oferta que utitiza
CONASUPO. El ciclo Agricola incluye ln cosecha de los tres primeros meses
del afio que corresponde a la siembre del cicio IP-V anterios. ta cosecha de O-1
de enero a septicmbre v ta P-V o de mavo hasta marzo, este ciclo es ¢l que se

utiliza de acuerdo al proceso productivo.



11.11.- Importaciones

Las importaciones son actos de compra que efectiin un
carencia de bienes y servicios a paises que poscen excedentes,
vamos a revisar las importaciones que tuvo que hacer nuestro p
para el periodo 1987-1993, en ¢l Cuadro 20. Las importaciones junto con las
exportaciones contorman ¢l Comercia Exterior de un pais.

¢n este caso
ais de frijol,

Cuadro 20
IMPORTACIONES DE MEXICO DE FRLJOL, 1987-1993

INPORTACIONES MENSUALES 1987-1993
Miles de Toncladas

MES 1987 1988 a0/ 1989 1990 1991 1992 1993
ENERQO 280 [NY had 1.2 3.3 0.0 0.0
FEBRERO 10.2 0.0 0.0 156 2.1 0.0 Q.0
MARZO 0.0 X% 0.0 16.9 2.9 Q.0 0.0
ABRIL 0.0 .0 R2 203 31 0.0 .0
MAYO 0.0 0.0 17.2 27.4 0.3 0.0 Q.0
JUNIO [eXV] [eH] 14.4 28.7 0.0 0.0 0.0
JULIC 0.0 1.3 7.8 46.2 0.0 0.0 0.0
AGOSTO 0.0 2.0 1.9 2449 0.0 0.0 0.0
SEPTIEMBRE 0.0 0.0 1.5 8.2 0.0 0.0 Q.0
OCTUBRE 2.0 0.0 21.0 88.2 0.0 0.0 0.0
NOVIENIBRE Q.0 0.0 11.6 3R8.2 0.0 090 0.0
DICIENBRE 0.0 0.0 11.5 6.4 0.0 0.0 Q.0
TOTAL 28.2 3.3 105.5 361.6 11.9 0.0 0.0

a-/Donaciones de Organismos Internacionales
FUENTE: CONASUIO
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IMPORTACIONES DE MEXICO DE FRIJOL 1987-1993

Grifica @

Como puede observarse las importaciones 1uvieron su  punto mas
representativo cn los afos 1989 y» 1990 iniciandose en el mes de abril ¥
manteniendose mensualmente para  corrar con 361 mil toneladas  de
importaciones de esta lequminosa, detentendose esta importacién hasta marzo

de 1991,

encuentran
o del arancel

cron de perimiso previ

s de Irijol
ra. quedo exe

Las importacion
exentus de i
a partir del 20 de diciemb

jol para siemtb

CEn

—d[—

3.3 o o
1 1 1 1 1 1 1
=] 9 S S k] S ]
g 8 8 9 3 =] 9
o] 9 7 1 8 2 3



CAPITULO 1l1.- DEMANDA

iItl.1.-Consumo Nacional Aparente

El! consumo nacional aparente se conforma por las cifras que arreoja Ia

produccién nacional, mas las importaciones, menos las exportaciones ya que
esta cantidad es ja que presumiblemente consumimos. En el caso de México,
para el periodo de analisis al que nos hemos avocado damos a

conocer los
datos otficiales de la evolucidon del consumo

en el Cuadro 21, cstas cifras
incluyen la produccion, importaciones, exportacionces. las existencias iniciales
v finales con las que cuenta el pais al inicio de cada afo. un renglén de
variaciones gue nos indican la conducta de estos

consumo. l.as exportaciones han jugado
excepcion de los afos 1992 v
» 22.1 Miles de Tone
observar que  cuando

inventarios ¥ finalmente el
un papel pricticamente nulo a
1903 cuyos montos de exportacion son de 247

2.7

das, son de poca s

aniftcacion pero sioes interesante
el CONSULMO oo Severamento
exportaciones. on cuinto a la
1987 a 1991, teniendo su punto dlaido en )
Ser pPracticamientic poco anas ¢ !
excepcion de 1992

el pais  efectie
stas se han tenido que hacer de

A

impuortacions

RO v 1990 donde estas Hegan a
el censuma nacional aparente, a
S importaciones.

sta conducta de las
v incapacidad para producir en

cifras de importacion, :
iciente.

sena

forma
sostenida una alimentacion autosut

El renglon de las vanaciones manificsta por sus ndmeros on rajo que existe
un constante decrecimiento en las reser

vas O existencias minimas de nuestro
pais, no se ha logradao deternminar un

porcentaje gque
abasto para el consumo interno del pais v aparte log

rantice inicialimente el
ricen fap

e clica.

Ahora bien por

tado  del consumo e mantiene
rual si consideramos ¢l crecimiente poblacional.  esta
permanencia de cifras nos indica que cada vez menos
bisico. En los anos de

NCMos gue oste ne
priacticamente

Lente consume este
1990 v 1993 ¢l consumo cae entre un -33%6 v un 31%
respectivamente o que indica gque existe un prave deterioro dei poder
adquisitivo de Ia poblacion v por lo tante gue la
significativamente.  Concluimos

demanda  cac
que ¢l consumo nacional aparente como
parte de los elementos de la demanda cac en forma importante » $i aunamos
al analisis el consumo de acuerdo al destino dard mayores indicadores de la
crisis del consumo.
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Cuadro 2]
EVOLUCION DEL CONSUMO 1987-1993
Miles de Toncladas

ﬁ&o PRODUCCION  IMPORTACIONES EXPORTACIONES EXISTENCIAS d-f CONSUMO
NACIONAL &/ INICIALES FISALES VARIACION
) @) h ) (55 {6 (534 (=238
1987 10520 32 00 3943 78 1080.4
1988 9989 336y 00 4041 1987 (054) 12676
198 8407 1053 00 1987 269 R E BRI H
199 627 3616 00 %9 040 NiE M2
191 14229 19 00 M0 S0 1981 12367
1992 12408 0.0 U7 5021 4880 (14.3) 1,230.2
1993 8569 0.0 boX| a0 4619 61 3609
J

4/ Comesponde af afio oferta

b ¢ Donaciones de Organismos Intermacionales

¢/ Incluye 27,332 toncladas importadas a fincs de diciembre de 1986

d 4 Se refiere 2 existoncias ds CONASURO

FUENTE: Dircccion General de Informacién Agropecuaria, Forestat y de Fauna Silvestre, SARH, Dircccion General de Productos Bdsicos y Enface Sectorial y
¢l Sistema de Produccitn e informacion de Comercin Exterior de Mexico, SECOFI y CONASUPQ.



ESTA TESIS N6 DEBE
SALIR BE LA BIBLISTECA

1.2.- Consumo Per-Capita

A pesar de la indiscutible importancia del consumo de (rijol en la
conformacion de la dieta nacional, el consumo promedio per-cipita ha venido
disminuyendo durante las ultimas décadas. Durante los aios ochenta. el
consumo anual per cdpita cac de 20 kilogramos a sélo 12 kilogramos al final
de la década. Esta tendencia se ha venido aceniuando conforme el crecimiento
de la poblacion se concentra en las zonas urbanas y se transtorman los habitos
de consumo alimenticto entre los scctores de medianos v altos ingresos

3

localizados principalmente en Jas zonas urban:

rctores populares. la
anulias  de

Sin embargo, este fendmene tambidn existe entre
pérdida de importancia relativa del consuwmo de irijol ontre
trabajadores en ciudades comoe el Distrito Federal, ha levado a piantear la
ipdtesis de la existencia de vna dieta wansicional entre la dieta rural » la
dieta urbana. 3 sobre todo rural, on donde a2 miscria s¢ oxpresa no sdlo en a
prevalencia del consumo de frijel sino incluso en la ausencia de su ingesta.

como en zonas de o mixteca caxaquena, vn donde fa rahia de disponibilidad v

los altos precios de este producto lo vaelven practicamentce inaccesible. AAdn
: ciudades es frecuente observar familias que no

en las zonas muarginales de la

osag la cual os sustutuida por prodactos mas

camen diariamente esta feguni

baratos como las sopas de pasta de menor contenido atimentcio.

n del consumio de alimento

En diversos exconarios sobre Ia
per-capita en Néxico hacia en ano 2000,
» de frijol rendera o perder importancia realtiva dentro del velumen del
partcularmente si continua la tendencia

'n

rabkable evoluc
se prevd que el consumo de cereale

consumao alimentario por habliane
al dcsacclcr;nnxcnln del ritmo de crecimiento demogriatico v se clevan los
Istos  alimentos  tenderdn o ser
productos

ingresas  per-cipita de Ja poblacion.
desplazados ror ¢l consumo diario de proteinas provenientes de
como la leche, el huevo, carne y trigo. La demanda 1otal de trijol para ¢l ano
2000 se estima gue tluctuard, segin distintos escenarios, entre 1 200 a 1330
miles de toneladas. La creciente importancia del trigo » otros productos
pecuarios en Ja conformacion de la dieta. permite predecir que la actual
tendencia a la disminucion del consumo per capita de {rijol continuara al
pasarde 12.1 Kg. en 1990 a sélo 11.7 Kg. en el ano 2000.
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lil.3.- Consumo poar Destino

Aunque no ¢s una categoria establecida en el andlisis de la demanda, el
consumo por destino nos precisa la generalidad del consumo nacional
aparente. va que en este ultimo no se desagrega el consumo por fines de uso,
stendo atin mas criticas las condiciones de la poblacién como consumidora de
frijol. ya que si especificamos el consumo de semilla para siembra ¥ las
mermas. este consumo poblacional viene siendo disminuido de entre un 10%
aun 149, segiin se retleja en el Cuadro 22,

Cuudro 22
CONSUNO DE ACUERDO AL DESTINO
PERIODO 1987-1993, (Miles de Toneladas)

CONCEPTO 1087 1988 1989 =29 1uag 1992 t993
CONSUNO

FUNANO o PEDR fin RIS S tHose LT o2
SEMILLA PARA

SIEMBRA b [NIRS P13 1 RN 1o 106.2 o2
MERMAS ¢ Y 121 [ - i3 2.3 5.6
TOTAL TLUNOLS 12070 LTS g 1.236.7 12302 Sony

s obtuy o de fa diferencia del cone L suiintes i de Jos demias consumens

¢ estifo con base on una dencedad de siensbra de SO R b

TE: Dircccion Guoneral a Nibvestre. SARH] Direccion

2 Intormacion Autopecuana Porestaly Je K.
General de producios s

SECOFT Y CONARLIPO

a cn ¢! consumo nacional

Lo que resulta importante sefalar es que la baj
aparente, sigue aproximadamente los mismaos indices en el consumo hwnano
v en el consumo de la semilla para siembra: lo que avala nuevamente que la
contraccion en ¢l consumo es por in pérdida de poder adquisitivo tanto a nivel
de compra para alimentacidn como para la compra de semillas para siembra a
su vez por los incrementos on los precios de fos insumos on lo general y por la
rigidez con la que tfucron manejados los precios de garantin.

La siguiente estadistica detf cuadro 23 intepra Ia oferta del mercado de 1987 a
1993 agregando al consumo nacional aparente lag existencias de frijol cada

ano.
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Cuadro 23
OFERTA DISPONIBLE Y CONSUMO 1987-1993

CONCEPTO 1987 1988 1989 1990 1991 1992 1993
1.-OFERTA DISPONIBLE 1484.8 1406.3 11449 1016.2 1738.8 1718.2 13228
EXISTENCIAS INICIALES 304.2a_/ 043 1987 26.9 3040 G2 J488.0
PRODUCCION 1052.0 998 .9 627.7 14220 12308 856.9
IMPORTACION 38.2 33 3016 11.9 0.0 0.0
EXPORTACION 0 0o 0.0 o0 24.7 221
2.- CONSUNMO 10804 1207.6 11178 7122 1236.7 1230.2 860.9
3.- EXISTENCIAS
FINAL [GRXE ELEN] 19 27 2040 2021 488.0 4619

Fuente: Praduccinn v Comersabizanon del Frijol- Subdireccion de Planeacion Agncobi- SAGAR.

111.4.. Cansumo Industrial

Al efectuar una revision del consumo industrial del frijol observamos que no
existe una integracion icoja-industrial. La presencia de actividades
agroindustriales os praciicamente inexistente, ya que on la gran mayoria de
to

s casos ¢l manejo poasterior a la cosecha de lmit a fa seleccion, limpieza v
empaque del producto. A pesar que la mayor parte del frijol (90%%6) se destina
al consumoe humano, la proporcion de trijol que se procesa o nivel industrial

es del 102 a nivel nacional, también

W s¢ observa gran demanda de este
producto »a que ¢l trijol a1l minuto. los frijoles retritos enlatados tienen un
alto costo para el precio de reserva de la mayoria de consumidores mexicanos
v cuando analizamos los sectores de medianos v altos ing

3 es0s con precios de
reserva mayor el frijol pierde importancia en los habitos alimenticios.

H11.5.- Consumo Total

A continuacian vamos a desceribir ¢l consumo total para ¢l afo 1993 en la
tabla 9, como al valor que integran las compras por consumidores finales en

= Emihe Romero - B Frgol 1
N3 HE UNAM. FUPN
Lnmireccion General e
enti

i Alumenia,

n-los Retos de fa Roberania abmentana on Menicol 993, pe
PEL Direccion General de Infarmacion

uctos Hasicos s
Jdes Tederatisas 19K0-2010, N
SMdvico, 1962

Agropecnaria, Forestal v Jde Faunas silvesire, SARIL
SOFL Prayecciones da la Poblacion Je Mévico » de las
Exicn TOKSINEGTY COATO; IX Censo General de Poblacion y Viviendu, INEGIL

niace Kectorial
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toda la Republica Mexicana ¥ al consumo regional por aquel compuesto por
tos 12 estados que componen la zona centro del pais, para determinar la
represeniatividad de su consumo.

Tabla 9
MEXICO POR ENTIDAD FEDERATIVA 1993 a_/
Miiles de Tonceladas

CONSUMO DE FRIJOL F

ENTIDAD FEDERATIVA Cantidad
AGUASCALIENT 6.8
BAJA CALIFORNIA 1
BAJA CALIFORNIA SUR 3.1
CAMPECHDE 4.9
COANUILA I8
COoLin A 39
CHIAPAS 313
CHIHUAHUA z3.
DISTRITO FEDERAIL 692
DURANGO 12.8
GUANAJUATO 37.7
GUERRERO 238
HIDALGO

JALISCO

MEXICO

NMICHOACAN
MORELOS
NAYARIT
NWUEVO LEON
OAXACA
PUEBLA
QUERETARO
QUINTANA ROO
SAN LUIS POTOS!
SINALOA
SONORA
TABASCO
TAMAULIPAS
TLAXCALA
VERACRUZ
YUCATAN
ZACATECAS
TOTAL F60.2

Notw: La poblacién de 1993 ¢ deter ticando a del Censo de 1990, 1a 1 Je crecnmicnto registrada
entre ¢sta Glima y la estimada €n 1980 por INEGE s CONAPO

u_f BT consumo de frijol por entidad federaling se obiun 0 a partir del procedanionio siguiente:

E) consumo per-cdpita de Trijo! de 1993, s¢ ohturo de dividiz ¢ consumo humane estimado en €] cuadro 2.2 entre I
poblacian 1otal cstirmada para 1993,

El consumo humano por cntidad federativa se obtuvo de multiphcar cf consumo nacional per-capita de éste por la
poblacién estimada para cada una de cllas



I11.6.- Consumo Regional

Es importante hacer notar que los centros de mayor consumo a nivel nacional
como se observa en ¢l cuadro 20 son el Estado de México, ¢l Distrito Federal,
Veracruz, Jalisco ¥ Puebla con un total de 310.2 Miles de toneladas. que
representan un J40% del consumo total. Regionalmente los doce estados
representan con 379.1 Nliles de toneladas de acuerdo a la tabla 10 v 51% del
consumo total, esto significa que el consumo al regionalizarse se encuentra
con una distribucioén no unitorme en ¢l territorio nacional. con lo que se
reafirma la tesis de que el mayor porecentaje de consumo se da en las zonas
urbanas y de mayores ingresos del pais.

Tabla 10

CONSUMO DE FRIJOL EN LA REGION CENTRO DFEL PAIS 1993
de Tonchudas)

DISTRITO FEDERAL [ ed
DURANGO 12.8
GUANATUATO 37.7
HIDALGO 17.0
JALISCO ;02
MIEXICO G929
MORELOS 11.3
39.0

9.9

18.9

TLANCALA 7.2
ZACATECAS 12.1
TOTAL 379.1

Fucnte: Elaboracion propia con datos Censo de 1990, estimada en 1980 por INEGH y CONAPO.
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I11.6.1.-Elasticidad de la demanda.- L.a elasticidad de la demanda ¢s una
medida de sensibilidad que nos representa la relacion de cambio en
porcentajes de la cantidad demandada por etfectos de porcentajes en el cambio
de los precios 6 los ingresos v e¢s conocida como elasticidad-precio ¥
elasticidad ingreso de la demanda. Este coeficiente nos sirve para determinar
el grado de correlacién entre las variables antes planteadas y de acuerdo al
resultado determinaremos el tipo de elasticidad gue muestran las diferentes
variedades de frijol dependiendo de su precio en ¢l mercado. En el Cuadro 24
vamos a anotar los resultados de los calculos sobre la elasticidad-precio de la
demanda y su interpretacion en el Cuadro 23:

Cuadro 24

ELASTICIDAD-PRECIO DE LA DENANDA 1903

E SNINUCION ELASTICIDAD
DEMANDADA ACUNMULADA | PROMNEBDIO
(Miles de tony
1992 12202 O 0
1993 7i12.2 S18 18.43
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ELASTICIDAD-PRECIO DE LA DEMANDA POR VARIEDAD DE FRIJOL - 1993

VARIE
FRIIOL.

YAD DE

EFECTO DFE
ELASTICIDAD

WEGRUS

FLOR DIEMAY O

Cambios exponencinies
en la cantidad demundada

PLERUANOY

HAYO

GARBANCILL O

TEmbios cxponenc
on 1a cantidad demandada

PINTO

Cambios exponenciales
en da cantidad demandada

CACAHLATE

CImbios expanenciales
en fa cantidad demandada

CANARICO

Combios cponcenciales
cn dacantidad demandada

FLOR DEJUNIO

rmda no sunent

La derr

por wfectaspr

S

NIORO

% Ccxponencl

cantidad dermandada

OTROS

e e e

L3 Jemanda ne aumenta
fur efecto-precio

n



Para calcular la elasticidad de la demanda se considerd la demanda total
anual y los precios de menudeo: se calcularon las elasticidades-precio de la
demanda de las variedades a las gue tuvimos acceso en Jos precios. en la
encuesta a mercados realizadas por el Servicio Nacional de Informacién de
Mercados en o Distrito Federal. resultando un total de las diez variedades
mas demandadas » una Gltima que aglutind al resto de  variedades de frijol
para 1993,

Como veremos en ¢l capitulo de los precios existe un rango de precios gue
son cotizadas las diferentes variedadues

tiene un minimo y
de trijol en la nhiim
tianguis, mercados
autoservicior se tizne
tambidn ¢! precio
establecimientos olrecen ¢l
indica ¢l precio de meda
variedades s¢ consitdero el pr

.uli;/' cidn como son mercados publicos,
iendas gubernamentales v tiendas  de
[ado un vator medio de este rango )
al namero de

c.:lcl

i
<s ol precie [EISTCRVEL SIS 0K
i CONSWITIO O COMmo

slo de das elr

el representatino en ot

porgue o

sentido de que s el precio @l gue s¢ hace ol mayor nimeio de ransacciones.,

en el mercado do menudeo. i riesgo de gue el analisis de sensibilidad pueda

lener un sesgo en ol tide de que no integra todo el rongo doe vatores al que
Crnoe ol no o se da "w*’;u [ONE R c];l:‘ticid;‘.u s el cdivulo sobre
"‘xuu\ das o precios determinados,

Ahora bien, considerando que la viasticidad-precio de la de 1da es ¢l indice

de sen ilidad que tiene la demanda con resy ¢omodificaciones en el

]
precio encontramaos que ja demanda resultd ineldstic
onificando esto que uu(‘
Jdemanda no wavo va
s s¢ ticne una etasticidad arriba de la unidad lo que significa que
wasta d ~dc proporcional, hiasta exponencial de acuerdo

de junio » otros on 1903 tas varia
precios de estos r\rnduclos
las variedade
la demanda ticne res;
a los incrementos de los precios que se manifestaron en 1993, a esto hay que

gregar que la demanda tuva una contraceion drastica de 1992 a 1993 que fué
dcl orden de 4395 aproximadamente: Jas clasticidades han sido calculadas
para cada variedad lo qu-: implica que estin perfectamente detinidos jos
sectores que las consuimen: esta conducta del consumidor tiene su origen en Ja
pérdida real del ingreso de las clases mas desprotegidas: Ia baja en Ia cantidad
total demandada para ¢l afto 19930 fué resultado de iu pérdida del poder
adquisitivo gencral de los mexicanos, ya que ingresaron mas millones de

ciones. Para el resto de
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mexicanos a la pabreza extrema sin tener posibilidades de que en su dieta
basica esta leguminosa formara parte, por esa razén la mzyor parte de las
elasticidades tienen una gran sensibilidad al precio.

I11.7.- Exportaciones

Considerando que fx exportacion es el total de ventias de mercancias, en este

caso de frijo) que hace un pals generalmente de sus excedentes a paises que

asi lo requieren para satistacer sus necesidades y dada la erisis de produccion

i

que hemos observado a lo trabajo. en el cuadro refativo o la

evolucion de la oferta 1O87- os sOlo para ol ano 1992, 24.7 » para
1993 22,1 MNililes de toneladas de exporwacion de {rijel. datos que pueden

observarse tminbidn on ¢l cuadro de Déncit it de la Produccion. que

son cantidades poco significativas, para que pucda emitirse unaa opinion

impornante en el sentido de que NMexico exporta i

111.8.- Déficit y Superavit de la Produccion

o La produccion de trijol en México, os sutficiente para resolver la demanda

del mercado interno. se cuentan $on reser.as prodoctivas que permitan
soportar un desequilibrio on las cosechas de temporal imprevisible ¢ adn mas
cabe ja posibilidad de eteciuar exportaciones a otros mercados”?

En el cuadro 26 se percibe que iz produccion del pais en todos los anos, ha

sido deficitaria, con fuertes incrementos para los artos 1989 v 1990.
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Cuadro 26

PRODUCCION DEFICITARIA O SUPERAVITARIA
Miles de Toncladas

ARO PRODUCCION IMPORTACIONES EXPORTACIONES SUPERAVITARIA
NACIONALx_/ DEFICITARIA
1987 1.052.0 382 0.0 DEFICITARIA
1988 998.9 330 0.0 DEFICITARIA
1989 s40.7 103.3 0.0 DEFICITARIA
1990 6277 361.6 0.0 DEFICITARIA
1991 1.422.0 11.9 0.0 DEFICITARIA
1902 1.2140.8 0.0 e SUPERAVITARIA
1993 8569 0.0 201 SUPERAVITARIA

a./ Correspunde a o

datos sivsados matcmaticamente en la produccion nacianal
b_ Danaciones e Organismos inemagionates
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CAPITULO IV.- PRECIOS

El estudio de los precios es fundamental para la comprensién de cualquier
proceso econdmico que involucra desde la etapa de la produccién hasta la det
consumo de un producto, en ¢l caso del frijol, siendo uno de los alimentos de
Ia canasta basica de los mexicanos, debemos iniciar su analisis desde el
establecimiento de los precios de garantin como una de las politicas
prioritarias del estado para garantizar el suministro de este basico. por lo que
estudiaremaos [a evolucion de los precios de garantia de donde se desprende la
evolucian de la politica en este rengldn: posteriormente describiremos el
comportamienio de las precios rurales, precios de mayoreo y medio mayoreo,
hasta llegar a los precios al consumidor, para resumir en un esquema la
formacidn del precio del frijol pasando por iodas las ctapas de intermediacion

v oun cjemple de formacion de precios. asi tambiédn abordaremos Ia
importancia de la participacion estatal a wraves de la Compania Nacional para
Subsistencias Populares (CONASUPO).

IV.1.- Precios de Garantia

erxos factores que influsven en ol comportamiento de la
de todos sabido que e

Uno de los di
produccian de trijol son los precios de carantia. Es
frijol. ha resentido una politica de deterioro de los costos con respecto a los
precios a que se cotiza, A partir de 1975 se congela el precio de garantia
habiendo resentido una disminucion por etecto de la intlacion del 46% en
relacion al gue wenia al inicie de la década y para inicios de la siguiente
década ¢l precio disminuve en términos reales un 40% en virtud de su
istra cn maquinaria

congelamiento » por otro del incremento gue seoroy
agricola, pesticidas, insecticidas » semillas mejoradas, afecta sensiblemente
en la rentabilidad de este cultivo sobre todo entre productores de escasos
recursos.

Por otra parte la produccidon para el autoconsumo que es la torma de
produccion  mayoritaria impide desarrellar una politica planificada de
produccion de parte de los campesinos individuales que incida en el
mejoramiento de Ia produccion como sistema: ¢s notoria la ausencia de parte
del gobierno de programas que coadyuven en la formacion de una cultura
productiva colectiva por cultivo, por municipio, regién ¢ zonas productoras,



los programas que sc han desarrollado para ¢l campo mexicano no han
Hegado a quienes estan dirigidos o diseiiados.

en la produccion de frijol han sido 1988 v 1989 por

Los anos de mayor cris
las condiciones de cncarecimiento de los precios de los insumos necesarios
para la agricultura ¥ la rigidez del precio oficial de garantia. esto aunado a
5 sulicientes presiones para Jue b gobierno

problemas climaticos, generd s

. yva que era vital recuperar

autorizara un incremento en el precio de gar
vivie la diftcultad de conseguir este

la capacidad productiva, asimismo
grano en el mercado mundial ya que pocos paises se dedican a su

comercializacion.

amtoridades gubernamentales en muoteria de

La desatencion de parte de
pelitica agricola. no ha permitido ja generncion de un sistuma de precios de

garantia mas flexible. mds preciso para las diversas geogratias, pagquetes
tecnologicos. grades de precipitacion plusidmetrica ¢ inversion con que

cuentan Jos productores nacionales. que son clementos de diterenciacion, ya

es muy diversa y compleja.

que la realidad naciong

s importante mencionar ue hubo una drastica carda en el precio de garantia

3

en funcion del incremento de los precios en los insumos requeridos para el
proceso de siembra v cultivao, Esto quiere decir que aungue hay incrementos

rantia en wirminos absolutos: ¢l encarecimiento de los

en el precio de g
insumos, asi como  la taita de un sistema crediticio eficiente  incrementan los
costos de produccian por tipo de cultivo en una forma desproporcionada con
respecto al precio de parantia.

A continuacion exponemos la evolucion del precio de garantia Cuadro 27, asi

como en ¢l Cuadro 28 observamos la relacion que hay entre ¢l incremento
entre precio de garantia a variedades preferentes ¥y no preferentes v el repunte
en los niveles de produccion minnmos para la autosuficiencia.
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La inversién publica que se canaliza a través de la estructura gubernamental
(que se desglosa en el Cuadro 34 del Capindo 1) y de la cual el Banco
Nacional de Crédite Rural, cuvo objetivo fundamental es 1a habilitacion de la
superficie del frijol; para inicios de la década de los ochentas  invirtid en eswa
habilitacidn de tierras para ¢l sector agropecuario el 153.8% del total en 1980 »
para 1988 y 1989 decrecid a 6.0 %6 ~ 7.0%. Durante los afos

cobertura de Banrural pernmitié <l promedio 37 806 de la

cultivada se beneticiard con apoyos crediticios. En consecuencia,

deducir que durante este periodo nids cde 0% de las terras cultivadas nunca

recibio apoy oz Nnancicros. Bl imipacto de la evolucion del crddito es nowable.

ya que en o mayoria de los anoes ochenta

prosenta una rels eCia

entre el tinancimmicento v ia produccion: las disminuciones & awimentos del

crédito =e retlejan en los volumoenes cosechados.

2s

mportante resaliar gque durante TORO-TO0T 0 o

Nacional de

Solidaridad intentd compensar en cierta medida ta situacion o oal canaliz

apoyos mediante

sento acumulado de

fed g por oun

mil millones de pesos que han beneficiado 0 648 mil producteres de zonas
principalmente maiceras v oirijoleras con una exiension de 1.9 millones de

hectareas, locati

entidades toderativa

asa dispnnihilidud del erddito afecta la productividad de las cosechas al

<
impedir a muchos agricultores ncorpoerar semitlas mejoradas, tenilizantes,

kvl
I
v

sticidas, herbicidas, cre. Al no digponer de crédito. muchos productores
marginales se ven obligados a caer en las redes de aglotistas y acaparadores

que mcdr:\n sobre su ya de por si precaria economia. También la naturalez

del ecrédito que es de avio de corto plazo solamente permite sacar el cicle
venidero, sin plantear la posibilidad de mejoras sustantivas que puedan

capitalizar los agricuitores

Al



Cuadro 27
EVOLUCION DEL PRECIO DE GARANTIA
1987-1993
Nuevos pesos / tonelada

CICLO AGRICOLA

PRECIO

P-V/86-86

O-1/ 86-87

P-V/ 87-87

QO-1/ 87-88

P-V  BS8-88

O-1 88-89

P-V  §9-89

O-1 £9-aQ

P-V 90-90

O-1 90-91

PV 91-91

Variedad Pretferente 2100.0
Variedad no Preferente 1860.0
-1 91-92

Variedad Preferente 2100.0
Variedad no Preferente

P-Vo02-02

Variedud Preferene 2100.0
Variedad no Preferente

0-1 ©92-93

Variedad Preferente 23100.0
Variedad no Preferente

a_/ 1131187

h_/ Octubre de 1987
c_f Precio de comcraatizanian ¢¢ CONASUPO para artoz. frijol y tnaiz. det Gicla PV &R, < da per acucrdo del Gabinete
Agtopecuane, 20-1X-x

4_¢ Precio de comerciutizagion de CONASUPO para arraz, frijol s malz, del oclo PV
Apropecuarin, 29-1N-8&

£8, e dn or acuerdo del Gatinee
_f Precio de garantia anunciada ©) 22 de noviembre J¢ 1989, en ln
Apropecuarios omi

mnde Cor acion 3o Prod,
2 Comisian de scguimiento v Evaluacion del PHECE
£_/ EMOR Precins estaran vigentes & partir del 1o, de septiembire de 1990, y parn Sas variedadu:
nueves posos, FUFNTID SARIL SLCON CONASUPO » Sceeatanade Teomico de Gabine

obscuras scra de 1650
Agtopecuaria,




L.os siguientes datos nos demuesiran a relacion enwue el precio de garantia v
el voliimen de produccion obtenido en ¢l periodo 1987-1993.
Cuadro 28

Comparacion de la evolucion de este precio con respecto
al comportamiento de la produccidon de 1987 a 1993.

CICLO AGRICOLA CREDITO PRECIO  PRODUCCION
DIEGARANTIA (Volumenes/Taon.)

987- O-17 86-87 TTEsoo. T

{988 P-V/ 87-87 3250 v 1.052.0

1988- O-1/ R7-88 6800 ¢

-V 88-88 . TI8I.5 0 998.9

1989-O)-1 88-89 1050.0 ¢ -

P-V R9-89 923.9 r_; 840.7

1990-O-1  89-9i 923.9

P-V 90-90 18300 ¢_s 627.7 R

1091- O-1 20-91

PV 01-91 1,422-9

Variedad Preferente 2100.0

Variedad no Preterente 1860.0 i
i

O-1 91-92

Variedad Preferente 2100.0 {

Variedad no Preferente 1860.0 '

P\ 92.02 i

ricdad Preterente 2100.0 1.240.8

Variedad no Preferente . 1860.0

-1 Q2-93

Variedad Preferente 2100.0

Variedad no Preferente 1860.0 856.9
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IV.2.- Precio Rural

Dentro de ios distintos precios que se presenian en la comercializacion del
frijol, el rural se entiende como la cantidad de dinero pagada al agriculor por
el primer intermediario ¥ que es por lo general ¢l que representa al mayorista

rural, acaparador ¢ comisionista. Esta transaccion se opera generalmente en la
zona de produccion.

En algunas oct

siones el productor introduce directamente

mercado. obteniendo una mejora sustantiva en ol precio. ya que elimina el
primer intermediario y cotiza & precto de mercado mavorista, csle ¢s menos
frecuenie v depende de o infiaestiructu Jde transporte O la capacidad
organizativa (cjidal, cooperativa & camo producior) de los
venia de su producto. Cuando las FUPACIONeS CUumpesinas ¢ anizan
cficientemente perciben coma purte de sus objetivos
trav

zu oferta en el

jcultores para la

o
a navds  de produccion de

s de la chiminacion de intermediarios
cosechas de cabidad v on alg
apropiados,

lo presentaciones v ompagues
choen conocimientos de moercadeo
mayor preparacion wonica, al no poses

rsiones

o e da cudndo se existe

acteristicas fos campesinos
individuales ponmiten su explotacion a travds def precio.

s siguientes: Venta
anticipada de Ja cosecha. o pie de huerial libre a bordo en huerta y a granell Ia
mas utilizada ¢s la altimia donde s¢ establece un precio fijo por kilogramo »
donde ¢t productor se compromete a entr
puesta en el campo O en la empacadara

Los tipos de ventas gue oxisten en ol medio rural son

NS
¢

su producto sin seleccionarlo

El comprador sc cncarga de realizar
las labores de despiedre. seleccion. clasificacion v cmpagque. asi como de
enviaria a los centras de consumo. Fn orden de frecuencia despuds viene el de
pie de huerta v libre a bordo y fa venta anticipada de la cosecha, que se da por

CONASUPO vy las tiendas de autoservicio.

La informacidon obtenida de los precios rurales, fudé proporcionada por la
Direccion General de Estadistica de la SARY] para 1993 estableciendo un
precio medio rural Unica, sc han extraido solamente fos de los estados de la
zona centro del pa es muy Importante considerar gque el 1
un precio de garanua, cuya evolucion se plant

jol estid sujeto a
»en el Cuadro 29 » que las

ag



diferencias de precios medios rurales en cada estado dependen del tipo de
tecnologia a que este sometido ¢l proceso de siembra.

Los precios medios rurales no tienen una conducta Unica ya que en el caso de
las siembras de riego v temporal se condujeron de la siguiente manera:

£l ciclo agricola 1993, integrado por la cosecha otofo-invierno 1992-1993 v
primavera-verano 1993-1993. tuvieron un precio medio rural por tonelada
mayor en las coscechas de ricgo que en las de temporal para los estados de
Durango. Guanajuto. Jalisco. NMdxico y» Zacatecas. Siendo el precio medio
rural por tonelada para las cosechas de temporal en comparacion de las de

rwsechas para los estados del Disirito Federal,
t Zacateeas. Siendo

riego Mayor en estas Mmismas co
Hidalgo., Morelos, Pucbla, Querd
similares para ricgo v temporal en el estado de Tlaxcala.

aro. San Luis Potasi y

Esc comportamicento de los precios en osta etapa de la comercializacion nos
indica que Ia cantidad de clementos que intervienen en el proceso teenolégico
de siembua, la transportacion v el proceso de empacado con sus consecuentes
costos. no permiten predecir oen lo generial que los precios medios se

comportaran a la alza mas en las cosect de ricao que en bas de temporal.

Despuds del estadistico de los Precios Nedios Rurales quo se pucde revisar en
1a siguicnte j ina, tenemos los precios de venta de CONASUPO  en el
Cuadro 30, en ia clabobracion de  esta informacion sc extrajeron  las

variedades de Jas enudades federaivas de la zona cenro. Estos pucden ser
considerados precios rurales en fa ctapa de formacion del precio.

Concluimos ecste apartado analizando los datos del Cuadro 31 que compara

los precios medios rurales con el precio medio de venta de conasupo hasta
200 toneladas.
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Cuadro 29
PRECIOS RURALES MEDIOS.

CICLO AGRICOLA 1953, integrado por Ia cosecha otoho-invierno 1992-1993 y primavera-versno 1993-1993.

ESTADO PRODUCCION FRECIO MEDIO RURAL  VALOR DE LA PRODUCCION

{Toreladas) ($Toneladas) (Miles de Pesos)

Riego  Temposal  Jei Riggo Tempeval Tetnd Ricgo Temporal Totab
DISTRITOFLDTRAL 0958 5938 1] 190000 LERLY 0 $30,100 530,000
DURANGO 1i7 1620 0637 2088461 19133% 192165 20.410,381 HBA0IIED 139,039,241
GUANAJUATO 1359 0456 597 980 4000 220034 45501936 TS0 13357998
HDALGO L33 S 30N e 1960M 30064n 1898680 45236938
IALISCO (93] &I L6 2N 2808 219030 131960,4%0 2640460 86610852
MEXICO 075 one 074 N Sl LHMN 202688 263 WP
MORELOS [K2] 055 084 )EEeAY 360N 3R AN 4200249 3,638,488
PUEBLA 1587 0483 D60 215536 130338 L3I 208,18 S8I1T89T  BLI06T35
QUERETARQ 05482 0187 0263 MO0 2300 i 28 063,070 1830350
SAML.POTOS 1784 0470 078 2,001 2178.38 215265 39,366,630 79050 MBI
TLAXCALA [EM] 0629 0655 350000 350000 350000 4476500 10220000 14,696,500
ZACATECAS 15% 0420 0%t 2308 200016 110528 164,215,000 493,700.000 657,915,000
Foenic: Subseatetar & Agicutturs, Dircccibn Genetal de Puiliica Agricrta
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Cuadro 30
PRECIOS DE YENTA DE CONASUPO POR VARIEDAD Y ENTIDAD FEDERATIVA 1993

Nuevos pesos / Tonelada

YARIEDAD ENTIDADES PRECIO DE VENTA SEGUN YOLUMEN
Menusde 200 Too. De 2000 5% Ton. DeS30u 100 Ton.  Mis de 1000 Ton.

ALUBIACHICA  Distrito Federalc / 2,000.6¢ £940.60 1,880.00

1,840.00

Dgo. Gto. Nay i /1y Zac. 200.00 2000.00 200000 2,000.00

San Luis Potosi 219%.00 2,156.00 219600 2,196.00

ALUBIA GRANDE  Zacatecss 200060 200.00 200000 2,000.00
AZUFRADO Colima, Distrito Foderal v Jalinco 210000 2,037.00 1,974.00 193260
Meéxico § Pucla 207500 20300 195100 1909.00

San Luis Polost 107500 2075.00 207500 207500

Zacalocas 210000 210000 2,10000 21080

BAYO BERRENDO DF.y Mério 1860.00 1,804,00 1,148.00 171080
BAYO BLANCO  Ags.Dgr. G,y Zac, 200060 2600 200000 200000
Chib, Coah Ghimez Py SLI 1,956.0¢ 195600 1,956.00 1,956.00

Disteito Federal y Mévica 107500 200300 195100 190900

Mfisco y Puchla 200060 194000 1,880 00 1840.00

BAYORIO GRANDE D, Higo Pue.y Thax 200560 1038 1.951.00 1,509.08
Durango y Zacatecas 10000 100000 200000 200000

San Luis Potosi 1,956.00 1,956.00 1.956.00 1956.00
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PRECIOS DE VENTA DE CONASUPO POR VARIEDAD Y ENTIDAD FEDERATIVA 1993

Nuevos pesos / Tonelada

YARIEDAD ENTIDADES

PRECH) DE YENTA SEGUN VOLUMEN

Meoos de 200 Ton., De200a 500 Ton, De 5008 1000 Ton.  Mis de 1000 Ton.
CACAHUATE Distrito Fedeeal 130209 130200 1301.00 130200
CACAIUATE
IMPORTADO Hidalgo 130260 1,362.00 1,302.00 130000
CANARIO Ags.Chih, Gdmez P.Dga, Qro.
San Luis P. y Zacatoeas 2,196.00 2,196.00 2,196.00 2,196.00
CLARQ IMPORTADO Guanajuato 1,446.00 L4600 1446.00 1446.00
Tlaxcals 1,453.00 1,450.00 1,453.00 1,453.00
FLORDE JUNIO  Ags Chib Qro, S.LP.y Zac. 2,196.00 2,196.00 2,196.00 2,196.00
D.F, Mex.y Thx. 205769 2013.00 1,951.00 1,909.00
lalisca 210000 2,037.00 1974.00 193200
FLORDEMAYO  Qro.Gto. S.L.P.Tamps y Zac 219600 2.196.60 1,196.00 2,196.00
D.F., tgo, Mex, Pue.y Th, 205700 1013.00 1,951.00 1,909.00
Jalisco 2H60.00 2037.00 1,974.00 1,932.00
GARBANCILLO  Aguascalientes y Zacatacas 210000 21000 2,10000 210000
Gomez Palacio, Dgo. 2,000.00 2060.00 2000.00 2,600.00
DF, Jaly Thax. 20000 1.940.00 1,880,00 1,840.00
Nayariti / 2,000.00 2.000.00 2,000.00 2,000.00
San Luis Potost 207500 107500 207500 207500
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PRECIOS DE VENTA DE CONASUPO POR VARIEDAD Y ENTIDAD FEDERATIVA 1993
Nuevos pesos / Tonelada

VARIEDAD ENTIDADES PRECIO DE VENTA SEGUN VOLUMEN

Menos de 0 Ton, Deltda00Ton Des09u1000Ton.  Mis de 1000 Ton,

MANZANO Duango

219600 219680 31900 215600
Lacatocas 200060 0000 200000 2000
MAYOCOBA .F.,G10,Hpo.Jal Mex y Thax. 2,100.80 203700 191400 195200
MORATO ALUBIA
IMPORTADA Moreles 1,302.0¢ 1,302.00 1,302.00 130200
NEGROIMPORTADO  D.F., Mex.Mor, Puc, y SL.P, 1,493.00 1,453.00 1,453.00 149,00
Midilgo Li4600 144600 144600 144600
NEGRO JAMAPA  Tamaulipas y Vesacrar 2,196.00 219600 219600 219600
NEGROJAMAPA &/ Pue Tlax, ¢ Yucatin 210000 203700 157400 1,930.00
NEGRUJAMAPA ¢/ Puchla, Thax y Yusatin 110008 2000 110000 210000
NEGROQUERETARG Dyo, Gio Nay i /800 VaryZac. 1,936.00 195600 195600 1,956.00
OF, México, Purbla y Thaveshs 2100.00 203740 137400 191100
NEGRO SANLUIS  SanLuis Potosi y Zacatecas 193600 1936.00 195600 1,956.00
Thaxcala y Yucatin 210000 203100 197400 193200
Querdtar, PRI

110000 20000 210000



001

PRECIOS DE VENTA DE CONASUPQ POR VARIEDAD Y ENTIDAD FEDERATIVA 1993
Nuevos pesos / Tonclada

VARIEDAD ENTIDADES

RECIO DE YENTA SEGUN VOLUMEN

Menos de 200 Ten, De 2008 $00 Ton. D SNt a 1000 Ton,  Mds de 1000 Ton,

NEGRO VERACRUZ  Chiapas y Durango .06 2,100.00 2,100,00 2,10000
NEGROZACATLCAS  Zacalocas 21iA.50 215000 210000 2,100.00
0JO DL CABRA Ags. Coab. Chuh S.IF, Tamps

Tlancals, Veracruz y 2ac#tecas 1< 00 1.956.00 1,956.00 1,956.00
PASTILLA Coshuila,Génke P.Dg, S.LP. 195600 1,956.00 1,956.00 1,956.00

Distrito Federal 1,8:0.00 1,304.00 1,748.00 1,11.00

Dunango 269000 2,000.00 2,000.00 2,000.00
PERUANO Jaliscoe 2,160.00 2037.00 1974.00 193200
MINTODELICIAS  Distrito Fedenal £/ 100 180400 1,748.00 17H.00
PINTO IMPORTANY &/ Oax ko, S L. Tamps. y £ 1,196.00 2,196.00 2,196.00 1%

Col DF, Mex, Mo, Pue, 207500 201300 1951.00 1.909.00

Thxah 207500 201.00 1.951.00 1,909.00
PINTOMEXICANO  Distrita Federal y Nuevo Loba 1,860.00 1,804.00 1,748.00 LI
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PRECIOS DE YENTA DE CONASUPO POR YARIEDAD Y ENTIDAD FEDERATIVA 1993
Nuevos pesos / Tonelada

VARIEDAD ENTIDADES PRECIO DE VENTA SEGUN VOLUMEN
Menos 0200 Ton, Dol a%0Ton, Dedo0n1000Ton  Misde 1000 Ton,
PINTONACIONAL  Dgo.GloQro. SLP.Sen Jamps
Venetuz y Zacatecas.

115660 119600 219680 2,196.00

Distuite foderat 207508 181300 195108 1.909.00

Jafiscoy Nuevo Lodn 1,950.00 189200 183300 179400

México b / L7550 201300 1,951.00 1399.00
REROCERD Queréiag 195660 195600 135600 195600
ROIQ IMPORTADO  Ags.,b.C., Camp Chis. D.F. Gto,

GroJal Mich Mex Mor N.L,

Pue. Qo QRoo. S LE.Son, Tab,

Thax. Ver i fy Yue. 105000 10500 1050.0 10500
ROSA IMPORTADO Distrito Foderal 1.453.00 145100 1,453.00 145300
SANGREDETORC  Durango y Zacatecas 2,000.00 2,000.00 2]100.00 2,000.00
SATEVD Chihushua y Burange 1,336.00 1,956.20 195600 133600

Distrito Federal 1,500.80 1,500.00 150000 1,508.00
Foemte: Prodacidy y Comercializzadn daL Frijel, Ineenida de Poifia Agricoly, SAGAK




Cuadro 31

COMPARATIVO DE PRECIOS MEDIOS RURALES DE LA DIRECCION
GENERAL DE INFORMACION AGROPECUARIA, FORESTAL Y DE FAUNA
SILVESTRE DE LA SARH Y CONASUPO. CICLO AGRICOLA 1993

ESTADO PRECIO MEDIO RURAL PRECIO MEDIO DE VENTA
CONASUPO- HASTA 200 Ton.

Distrito Federal 1900.00 1,845.00

Durango 1921.65 2,035.00

Guanajuato 2,200.34 1,868.00

Hidalgo 2.962.74 1.796.00

Jalisco 2.159.39 1.925.00

Meéxico 3,142001 1,907.00

Mlorclos 3,312.30 1.470.00

Pucbla 2,383.29 1,996.42

Queretiiro 2,366.38 1,965.00

San Luis Potosi 2,152,658 1.940.92

Tlaxcala 3.300.00 1.980.83

Zacatecas 2.105.29 2.07%

Fuente: Flaboracion propia de averndo sl cuadra 28 y 76

Es importante hacer las siguientes anotaciones, los precios medios rurales gque
proporciond ia SARH. no hace distinciones enire las yvariedades preferentes v
no preferentes, sin embargo en cada precio medio que da a nivel de Estado
todos van por encima de los precios de garantia que son de N$ 1.800.00 para
variedades no preferentes y NS 2,100.00 para variedades preferentes.

Los volumenes que van de mas de 200 ronceladas hasta mis de 1000 como
puede observarse en los cuadros de precios de venta de CONASUPO en
muchas ocasiones sus precios estin por abajo de los precios de garantia
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incluso para las variedades no preferentes v considerando que CONASUPO
debe de sostener un mirgen de ganancia minimo para realizar las operaciones

n v comercializacidn, nc

de su infraestructura administrativa y de distribuci
se han encontrados datos oficiales de los precios a los que CONASUPO paga
a los productores por su cosecha de frijol, por lo que podemaos inferir que los
s comprado su cosecha a las campesinos son el inicio de

precios a jos que les ¢
Ia cadena de explotacion del campo mexicano.

IV.3 y IV.4.- -Precio de Mayareo y Medio Mayoreo
En ¢l seguimitento de la intformacion de los precios de mayorco y medio
Nacional de

publicaciones  anuafes  de!  Sistema
31

mayoreo. s¢  lienen
Informacion de Mercados (SNIND que capta semanalmente informacién de

consumeo generalizado en 24 de los centros de

productos » variedades de
abasto mas importantes a nivel de o mayorco v medio mayoreo. En el caso del

inosa. donde el grueso de la

del maiz, trigos sorgo v oleo
o industriar existen estadisticas a

produccion se desting al autoconsuma ¢ o

trijol a diterencia
partir de 1990 v [as publicaciones no sicmpee trabajan la misma poblacion de
las Cenrales de Abasto. porque sepln explican han existido periodos en gque
Ia informacion no ha tluido en rorma apropiada por tallas en Jos acuerdos 6

yinfonmacidn se concentra en los reportes

stematizaria, os

convenios para

del ! al 10 que a continuacidn sc exponuoit.

Los precios semanales del  frijol consideran fas cotizaciones frecuentes de el
sistema de encuestas realizadas los dias midreoles de cada semana en las

s, los cuales estian expresados en nuevos

principales centros Jde abasto del pa
pesos  por Kilogramo, cabe sefalar que la venta de estos productos al
mayoreo y medio mayoreco sc¢ cfectin generalmente en costales de 30
kilogramos. Respecto a las cotizaciones promedio mensuales, dstas se



obtuvieron a partir de la informacién captada semanahmente. Es importante
senialar que estas cotizaciones corresponden a los granos de primera calidad,

los cuales se presentan por variedades 6 tamafios.

Cl origen del producio gue se
estado predominante, lo que quicre decir que. normalmente se tiene
participacion en ol mercado de otros lugares de procedencia, aunque con

volimenes menos impaortantes.

informacion del mes de diciembre para 1992 y 1993 de acuerdo a

Se utiliz
los reportes del 1 al 10, del Sistema Nacional de Informacion de Mercados.

Central de Abasto ded Distrito Federal, con las variodades:

o, Canario, Flor de Junio. Flor de Nayoe. Garbancillo.

Bayo. Cacahuate [ourg
Negro. Negro Importado,. Negro Nayarit, Negro Veracruz, Peruano, Pinto

Importado. Pinto Nacional.

Cenrral de Abasto de Puehla, Puchla. comn tay variedade:

rit, Peruano. Pinto Importado,

Bayo, Flor de Mayo. Garbancillo, Negro Nay
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IV.5.-Precio de Menudeo

Para referirnos a los precios de menudeo, se consultaron los informes de la
encucesta sobre abasto y precios de frijol al menudeo que ofrece el Sistema
Nacional de Informacién de Mercados a través de una publicacién de cardcter
quincenal que para su elaboracidn se sirven del instrumento de la encuesia
directa, defintendo un tamaiio de muestra, realizada en el Distrito Federal por
cada canal de comercializacion, se obtuvo informacién de 1993 v se analizo
la correspondiente al mes de diciembre de este afio.

En cada aio se revisan los precios a gque se opera la venta al menudco de est
leguminosa » sc obtuvo informacion del comportamiento general de este
precio a lo largo de cada ano en la parte del resumen para que dicho andlisis
no sca parcial.

15

PRECIOS MENUDEO PARA 1993

La investigacion de precios de menudeo para el mes de diciembre de 1993,
abarcd 76 establecimientos de venta al detalie, en Jas 16 Delegacion
Politicas del Distrito Federal; visitandose 9 Mercados Puoblicos.
Mereados sobre Ruedas, 13 Tianguis, 13 Tiendas de Autoservicio Privadas y
13 Tiendas de Autoservicio Oticiales. abservandose buen abasto en todos jos
canales de comercializacion. Los reportes del 11 al 16 que se retieren a los
precios de menudeo ¥ que a continuaciéon describimos estan inmediatamene
analizados.
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REPORTE 1

BANGO Df PRECIOS Y PRECIQ MODAL POR VARIEDAD
(NUEVOS PESOSKILOGRANO)

FRIJOL: ENCUESTA SOBRE PRECIOS AL MENUDEQ EN EL DISTRITO FEDERAL, 7 DE DICIEMBRE DE 1333
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FUENTE

SERVICIO NACIOHAL D INFORMACION DE MERCADOS, IMVESTIGACION DIRECTA




REPORTE 12

FRISOL: ENCUESTA SOBRE PRECIOS AL MENUDEQ EN EVL DISTRITO FEDERAL, 7 DE DICIEMBRE DE 1993
CQUPARATIVO.DE PRECIOS POR VARIEDAD

(NUEVOS PESOSHILOGRAMO)

RANGOS DE PRECIOS L © PRECIO MODAL
VARIEDAD
anoves * oTDICIS3 l 0¥NOVIS3 { amDICH)

LAl L2 ‘_oc_,n _’ _rcca I'iﬂo_ 500
NEGROSY/ 15 s e Lr,m 500 50
FLOR DEMAYO 250 A6 7% 660 s 500
PERUANO e e 25 800 450 a0
BAYO 26 6% R % 400
PINTO W0 5 28 lss an 400
GARAANCILLO 26 %olm [_17 540 a5 a0
FLOR DE JUNIO {25 { 60 165 6% 560 500

FUENTE SERVICIO NACIQNAL DIE INFORMATION DE MLRCADOS, INVESTIGACION DIRECTA
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REPORTE 13

FRIJOL: ENCUESTA SOTRE PRECIOS AL MENUDEO EN EL DISTRITO FEDERAL, 7 DE DiCIEMBRE OE 1393
RANGO D PRECIQR.Y.PRECIO MODAL PQR CANAL DE COMERCIALIZACION
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REPORTE 14

FRIJOL: ENCUESTA SOBRE PRECIOS AL MENUDEQ EN EL DISTRITO FEDERAL, 7 DE DICIEMBRE DE 1933

COMPARATIVO DE PRECIOS POR CANAL DE COMERCIALIZACION

(NUEVOS PESOS/KILOGRANMO)
RANGOS DE PRECIOS PREC!O MODAL
CANAL DE COMERCIALIZACION
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TOTAL 74 500 240 603 565 500
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SECTOR PRIVADO
TIENDAS OE AUTOSERVICIO DEL | 240 3% 24) 3w 2% 29
SECTOR OFICIAL

FUENTE SERVICIO NACIONAL DE INFORMACION CE MERCADOS, INVESTIGACION DIRECTA
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REPORTE 13
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REPORTE 16

FRUOL: ENCUESTA SOBRE PRECIOS AL MENUDEQ EN EL DISTRITO FEDERAL, 7 OE DICIEMBRE DE 1993
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Reporte 11.- Las variedades de mayor presencia contintan siendo, en orden
de importancia, Negros, Flor de Mayo, Peruano, Bayo, Pinto y Garbancillo
que en conjunto abarcaron el 82% del total de la muestra, ligeramente
superior al obtenido en noviembre (80%). Las variedades negras. contindan
abarcando poco mis de la quinta parte del total de Ja muestra (21%): le siguen
en importancia el frijol Flor de Mayo, Peruano, Bayo, Pinto y Garbancillo, los
cuales aumentaron levemente su participacién en el towal de la muestra. En
cuanto a los frijoles que tienen menor presencia en el mercado. el Flor de
Junio aumento nuevamente su participacion, colocandaese en el primer sitio
dentro de este grupo de varicdades, en tanto que el frijel Canario v el
Cacahuate la redujeron asi como ¢l Moro no presentd variacion.

eneral de precios fudé nueyamente de N$2.40 -
ior se incrementd en buena

Reportes 11 v 12.- El rango
N$6.00 por kilogramo; por variedad, el limite inte
parte de las variedades mis comercializadas: Negro. Flor de Nayo, Bayo.
Pinto » Garbancillo: cabe sciialar que ¢l frijol Peruano fud ol anico que tuvo

un descenso en ese limite
(-17%). El precio maximo practicamenie se mantuvo sin cambios en todas las
Y0 respecto ala

variedades. excepto en ¢l Moroe. gque tuv o un descenso de ~12
altima encucsta.

precio modal g de NS3.00 el kilogramo, con o 2696 del
noviembre. Por variedad. el

Reporte 12.-
total de los casos, ligeramente inferior
precio modal de Jos frijoles Garbancillo y Peruano tuvieron un descenso de

11%%6.

de

Reporte 13.- Por canal de comercializacion, los mercados pablicos siguen
¢ del total de o

siendo los de mayor participacion en el abasto con un 30
muestra. En mercados sobre ruedas la participacion se redujo en dos puntos.
aumentando en tanguis en e¢sa misma magnitud, con o que ambos s
ubicaron en un mismao nivel de participaciaon de 21%6; mientras que en la de
autoservicio privado descendio levemente. La participuacion de las principales
variedades por canal de comercializacion tud de la siguiente manera: las
Negras, el Flor de Mayo y ¢l Peruano sobresalicron en el tianguis, mercados
sobre ruedas y tiendas de autoservicio privadas; el frijol Pinto destaco en los

]

mercados publicos: y ¢! Bayo en las tiendas privadas,

1o



Reporte 14.- El rango de precios por canal de comercializacion tuvo pocos
cambios en esta ocasidén, destaca el incremento de 17% en el limite inferior de
los tianguis, asi como la baja de 3% en ese mismo limite en los mercados
sobre ruedas, en tanto que el nivel superior solo tuvo un descenso en las
tiendas de autoservicio privadas (-79%). los precios modales por canal
permanccicron sin cambios respecto a la encuesta anterior. observandose que
en los mercados fijos ¥ moviles este precio es igual al general (NS5.00), en
tanto que en ticndas privadas v oficiales es menor.

Reporte 13- Se ob

va una ligern baja en las colizaciones. va que la
participacion de los precios iguales & menores a N$3.6G0 tué de 379060 mayoer
en cinco puntos porcentuales a la uliima encuesta. cabe sefialar gue los
mercados publicos v tianguils aumentaron sus observaciones en oeste rango de
antoservicio
totalidad de los precios continuaron localizandose en
2.035- NS3.80.

precios en 1125 » 7S, respectivamente. In las tiendas de
publicas v privadas

Fangos de ey <o
los rangos de entre N

Reporte 16.- Por variedad, o porticipacion en los

angos de precios igunles &
menores a4 NSLO0 se clevd en las variedades Flor de Nayo (7263 Peruano
(7% » Garbuancillo (990) mienuas gue en el Negro » of Pinto descendicron
levemente. Ademas

en esta ocasion, el arijjol Cacahuate lucgo de no tener
ninguna participicion en los rangos menores desde 1a encucsta del mes de
agosto de este anoahora comribuyo con el 11946,

En la Cenwral de Abasto del Distrito Federal, los precios de venia al mayoreo
de frijol tuvieron leves descensos en las variedades Flor de NMuyo v Peruano.
lo cual, si bien no se reflejo en ¢l rango de precios y en €l precio modal. se
observé de manera congruente

un aumento en la participacion de los precios
iguales 6 menores a NS4.00 on esas variedades en la presente encuesta.

En resumen les aspectos sobresalientes fucron los siguicntes:

1.- Se observd un abasto suficiente de esta leguminea en todos 1os canales de
comercializacion al detalle en el Distrito Federal.

2.- Las principales variedades comercializadas en los mercados menudistas
del Distrito Federal fucron: Las Negras, Flor de Mayo, Peruano, Bayo, Pinto y
Garbancille.



3.- El precio modal general se mantuvo en N8$5.00 el Kilogramo, nivel que

registra desde julio pasado, con una participacion del 26% del total de la
muestra, similar a la de noviembre.

4.- El rango general de precios de situd entre NS2.40 ¥y NS6.00 por kilogramo,
permaneciendo en el mismo nivel del mes pasado.

5.- El limite inferior del rango de precios aumentd en la mayoria de las
variedades mas comercializadas. Por canal. destaca ¢! incremento del 17% de
ese limite en los tianguis.

6.- EI 47%% de los precios fucron iguales 6 menores o NS-4.00. mayor en cinco
puntos porcentuales al observadoe en Ia encuesta pasada.

7.- En gencral sc puede concluir, que los precies de la mayoria de las
variedades de {rijol mas comercinlizadas en los canaies de venta al menudeo

en el Diswrito Federal priacucamente se mantienen estables,

1V.6.- Farmacién y Analisis de Precios

En este capitulo describiremos el proceso de formacion de los precios desde
¢l momento ¢n que es cosechado vy se establece ¢l primer precio que es el
los primeros intermediarios, ¥ jos precios de mayoreo

asi

ivés de

precio rural a

» medio mayoreo que

se dan principalmente en las centrales de abasto,
precios de menudeo que paga el consumidor como parte 1inal del

comeo ¢!
proceso de comercializacion que es el enlace entre ia unidad productiva v la
unidad consumidora que le da objeto v sentido al proceso de produccion.
Se decidio gjemplificar la formacion del precio a través de las cifras que nos
arrojo la informacion para los ano
se calculan los diferentes margenes de comercializacion en la wabla
senalar que estos midrgenes de comercializacion incluyen los gastos de
operacidon y la ganancia de cada ctapa del proceso, encarceciende ¢l producto
como miaiximo 50%a, al consumidor, mientras mas capacidad ccondmica y de
organizacion tengan los agentes comercializadores 6 ¢n algunos casos los
parte del proceso de  distribucion

s 1991-1993, segun la Tabla 11 y también
12, cabe

productores empresariales,  obvian
incrementando su ganancia.

24



Desde el punto de vista del gobierno, mientras mias compleja sea la
distribucion y comercializacién de este basico, por cada etapa que recibira
pagos de impuestos tanto a nivel estatal y municipal.

El gobiecrno lo que hace para abaratar el precio final al consumidor es
subsidiar insumos a la produccion del frijol v participar en la cadena
distributiva por separado comprando cosechas enteras, aunque logra precios
sensiblemente  bajos al consumidor e¢s porque CONASUPO compra
-artedades no preferentes ya que sus margenes de comercializacién son
aproximadamente los mismos que  tiene c¢ualquier agente  ccondmico
intermediario. Los precios de venta que CONASUPO da para distribuciéon son
mias bajos en la mayvoria de los casos que los precios que cestablecen los
acuerdos de los PRECIOS DE GARANTIA esto ocurre porque la estructura
de los costos totales por coscecha  para culiivo, muchos  agricultores
individuales 6 ¢jidatarios reducen su margen de ganancia al maximo. lo que
no permite una capitaliza rrollo de mecanismos que
cleven la productividad. ya que los ingresos que obtiene ¢f productor apenas

i del campo » el de

alcanzan para reproducir ¢l mismo tipo de agriculiura v venden sus cosvchas
por abajo del precio de garantia. Asi se tiene que para 1993 los costos
promediaos de It s de temporal son de $O862.03 v los costos
promedios de las
establecia un precio de garantia de 2.100.00 para varicdades preferentes
1,860.00 para voricdades no preterentes hasta agqui es correcto. Sin embargo
CONASUPQO cotizd sus precio de venia para comercializacion con precios
que van desde [.295.00 hasta 219600, circunstancia que  sustenta lo
anteriormenta eXpuesto.

s siembr

sicmbras de ricgo son de 8 L827.37 v para 1993 se

Tabia 11
TABLA DE FLUJO DE FORMACION DEL PRECHO

Jas 12 erados R IR

PRECIO MEDIO RURAL PRECIO MAYORIEGD PRECIO DE MENUDEO
(Incluye Ricgoy Temporaly S NEDRD MAYORIEO (Promedio precio modat)
1991 2.489.90 3.863.63
1992 2.330.02 4.29-4.00
1993 233 -3.41

Fucnte: Elaboracion prropm con datos el Setemi Naconal de Informadon de Mereados

1z
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Tabla 12

MARGENES DE COMERCIALIZACION PROMEDIOS

fos 12 eswdas de nuestra cstudio

PRECIO MEDIO RURAL  PRECIO MAYOREO PRECIO DE MENUDEO

(Incluye Riego v Temparal) ¥ MEDIO MAYOREOQ (Promcgio precio modal)
1991 15%% 5%% 339%
1992 17%% 11% 37°%
1993 18%% 25%% 31%%

Yuente: Llahorocmin propis von dates Jed Seeteing Nasonal de Int

Por altimo, en el Cuadro 32, se expone el proceso téenico de formacion del
describiendo en 1a primera linea del diagrama de fiujo los

precio del irijol.
En ia

gastoes en que se o incurre en cada fase de la formacidn del precio.
gunda linea se decriben fas etapas formales de transformacion detl precio, en
ctapus de  intermediacion  para  la
mercado, v por

a tercera linea se definen las
comercializacidon que sustentan les diferentes precios del
altimo, en las dos sigulentes lineas se describen dos agentes econdmicos que

-

por su importancia porcentual en el abasto general merecen mencidn.
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Cuadro 32
FORMACION DEL PRECHO DELFRIJOL -

Gaslos pr elapa
del proceso de
Comercalizacn

Transpeie,
| brpuestos)
mamade

Impuestos 3 Hacienda,
Tesoreria, fletes,
mermas e intereses por

e
manGhs gy« | wetrs captal

e |

Costo ge m o
producelsn mis -bEﬂ e, i Precio medio >
. : i -
ganancia :L ) Mayoreo i
ter 1
Intermeccara, l ! * o ety
Magersta i Syt a Sl distribuidor final 6
ias el comprtantes 3 cemerciantas erecto al
. N consumdor
acaparador b manydes
COMSIOniS'a deempa ‘ Yarepdlos mesmos
Cosecha ape ‘ precics que el majoreo
o4

paro £n tarldades l
€5 (e 5o de 50 l

Tierdas de
aulssenvicie
compra de

» H
cotecha a »- | Paaconsums final

. casechas

Agieuton oo
empresana,
G!gi’? 230KNeS
cooperal vas y

Para praveer los eenires e

0 f
Fodunol abasio Para onsumo fnal

Fueate Llatoracdn prepa con daizs el Sislema Naonal ce Informacidn de Mercados



CAPITULO V.- COMERCIALIZACION
V.1.- Comercio Exterior

V.1.1.-Tratado de Libre Comercio con América del Norte.- No podemos
pasar por alto las negociaciones que concluyeron en la firma del Tratado de
Libre Comercio con América del Norte v sus repercusiones para nuestra
economia ya que, aunque no es ¢l obiete de nuestro estudio mencionaremos
los elementos fundamentales de la actual estructura del comercio exterior en

la agricultura, resultado de la negociacion de los tres paises involucrados.

Es importante mencionar que a partir del reconecimicnto de comao los efectos
de 1a globalizacidn afecian a Néxico, expondremos [a version gubernamental
de como se concibe  la apertura comercial o través de la evolucion de las
fracciones arancelarius, como s¢ da la liberncion de las oxportaciones
agropecuarias, cuales

i ok wWrminos v los objetives de la negociacidn, su
respectiva programa de liberacion de '}

fracciones, tos principales insumos
agropecuarios con desgravacion inmediata v los acuerdos sobre subsidios
internos » subsidios a o exportacion permitidos en este Tratado de Libre
Comercio. Existen toxtos del Hbro de Luis Téler Kuenzier, denominado "La
modernizacidn del scctor agropecuario y torestal, del Fondo de Cultura
Econdmica” que fueron tomados integramente ya que ¢l sentido de esta parte

de la investigacion os traer agui la exposiciaon otficial sin alteracion alguna
para poder al revisar esta informacion analizando y emitiendo una  opinion
sobre el impacto de la negeciacién de México con Estados Unidos » Canada.
no resulta ditici! asimilar con una optica mas amplia estos datos despuds de
bhaber trabajado en la claboracion del marco econdmico det analis
base tundamental en las conclusiones a las que llegaremos.

va que es

LA GLOBALIZACION DE LOS MERCADOS

Recientemente el munde empezd a vivir una nueva ctapa de desarrollo
econdmico caracterizada por la globalizacion de la produccion y el comercio.
Actualmente la toma de decisiones involucra la consideracion de numerosos
factores que trascienden las fronteras de los mercados nacienales. No solo se
produce cada vez mas para mercados tordncos, sino que los mismos procesos
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productivos son, a menudo, un simple eslabdn de una gran cadena productiva

a escala mundial.

La integracion y el comere
los factores primordiales de los
complementar economtias - de
comercializaciéon vy acceso ala tecnologia.

io entre empresas transnacionales, que es uno de
intercambios actuales. permiten adquirir &
escala, ampliande ios canales de

ol!s para el sector agropecuario
altura mexicana en el contexto

De acuerdo al gobierno. ¢f modelo de desa
se apoya en la integracion eficiente de Ia aurt
de la economia internacional, en ¢l desarrolio del sector agricola ¢l Estado no
puede ni debe ser el unico actor del crecimiento ccondmico. yva que los
particulares, ¢n forma individual ¥ organizada deben de ser los protagonistias
del desarrollo y los esquemas preoteccionisias no debin limiar [a libertad de
suU accion.

ial. que ha emprendido Néxico a
ficar. el

La apertura comercial.- La apertura comer
raiz de su adhesion al GATT en 1886, 1uvo como objetivo imrens
intercambio comercial con sus principales socios comerciales. En esa forma.,
la cconontia ¢n su conjunto ¥ el sector agropecuario en particular seguirian

valor de la produccidn

una via de desarroileo que permitird maximizar el
agropecuaria v del ingreso rural 2 través de una especializacion creciente en

las ramas de actividad en ias que existen ventajas comparativas.

r el programa de apertura en tforma gradual: en

Néxico procedio realiz
primer término inicid la sustitucion de permisos previos por aranceles, en
opccuarios, disminuyo el nivel de los aranceles

vran parte de las productos ag
de mas de 100%6 en 1986 a un maximo de 20%6 v eliminé los precios oficiales
de importacion en toda la wrifa. Como resuitado de la apertura unilateral de
25.% en 1985%. En 1991, la media

NMéxico. Ia media aruncelaria fudé de
arancelaria Jfud¢ de 1320 cifra intferior en 12.40 puntos porcentuales a la
registrada ¢en 1985

En 1985, 129 de las fracciones estaban sujetas a controf y representan 33%
1991, la participacion de las

del valor de las imporntaciones del pais. En
1.05%% y representaban

fracciones controladas en ¢l total habia bajado a
unicamente 9.11% de las importaciones totales.



El proceso de liberacién comercial en el sector agropecuario presenta rezagos
en relacion con el sector industrial. En 1985, 23% dc¢ las fracciones de
importacion, correspondientes al sector agropecuario, estaban controladas y
representaban 79% del valor importado. En 1991, Gnicamente 6.37% de las
fracciones de importaciéon estaban controladas, y representaban 11.82% del

valor importado agropecuario, situacién que puede observarse en ei cuadro
33.

Cuadro 33

Evolucion de jas Fracciones Arancelarias 1985-1991

1985
Clasificacion No. de W Valor de
Imap. en %

En toda la economia

Total 8077 100 100

Liberadas 71359 88 63

Controladas 909 12 35
En el sector agropecuario

Total 922 100 100

Liberadas 716 77 21

Controladas 206 23 79
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1991 -

Clasiticacion No. de Yo Valor de
Imp. en %

En toda la economia

Total 11 810 100.00 100.00

Liberadas 11 618 98.35 65.00

Controladas 192 1.03 33.00
En el sector agropecuario

Total 969 100.00 100.00

Liberadas 911 3 88.18

Conuroladas 38 11.82

Puente:Secremara de Crimencio s Fomento ndesria

LIBERACION DE LAS EXPORTACIONES AGROPECUARIAS

A principios de 19838 mas de dos terceras parte del valor de las exportaciones
estaba sujete a controles de exportacion. En el case de las hortalizas, las
restricciones tuncionaban a traveés de un permiso de siembra otorgado por la
Seccretaria de Aagricultura » Recursos  Flidrdulicos para volumenes
determinados v de certiticados de origen administrados por organizaciones de
productores. IIn 1988 se  ciimind el requisito de permiso previo de
exportacion  »  en agosto de 1990 se  liberd complemenuumente  las
exportaciones  de horalizas, asimismo se cancelo  definitivamente cl
Programa Sicmbra Exportacion, el cuul establecia restricciones de tipo
cuantitative para la produccidn interna destinada a la exportacidn.

En un segundo grupoe de productos, las restricciones obedecian a Ia necesidad
de regular el abasto interno en los productores de la canasta bisica sujctos a
precios controlados & precios de concertacion, habiéndose eliminado la gran
mayoria de este tipo de control.

Términos de la negociacion del Tratado de Libre Comercio.- En ¢l proceso de
negociacidon del sector agropecuario la Secretaria de Agricultura v Recursos

132



Hidraulicas » las organizaciones de productores claboraron monografias por
producto para detectar los problemas de acceso a mercados, los
requerimientos de ajuste productivo ¥ las barreras sanitarias v titosanitarias
para iniciar la negociacion. Las consultas efectuadas por los analistas téenicos
de la Subseccretaria de Planeaciaon de la SARH v 1a Oficina de Negociacion
del Tratado de Libre Comercio de Secofl fijaron los siguicntes objetivos para

la negociacian del TILC.

1) Eliminacion de todas las barreras arancelarias » no arancelarias entre
México y los Estados Unidos, con ¢l objetivo de maximizar los benetficios
derivados de una especializacion creciente de la produccion de acuerdo con
las ventajas comparativas de cada pais: reconocimiento de la asimetria entre
los sectores agropecuarios de los dos pais

2) Plazos largos ¢ extralargos de desgravacian en México para la totalidad de
con ¢l objctivo de brindar

ensibles del scetor azropecuario
s1on productiva,

los producio
mairgenes suticientes para fa reconye

vacion inmediata & oo mediano plazo de tos principates insumos gque
SCCTON agropecarnio.

4) NMlargenes suficientes de maniobra para canalizar apoyos directos 6
indirectos a las actividades agropecuarias, compatibles con los requerimivntos
que plantea el ajuste estructural del sector.

3) Congruencia en los esquemas de desgravacion a lo largo de las distintas
cadenas agroindustriales.

6) Mecanismos dgiles para impedir que los subsidios a In exportacion de
regidn generen competencia desteal para el

de la

paises dentro 6 fue
productor mexicano.
las normas v estindares de

7) Mecanismos dgiles para impedir que
ados al comercio & actien en

comercializacidn consituyan obsuiculos injustifi
forma discriminatoria para las exporiaciones mexicanas,

Programa de liberacion en el TLC.- El aspecto central de las negociaciones
tué determinar e} programa de desgravacion para cada uno de los productos



agropecuarios en especifico. Dentro de las negociaciones se establecieron
cuatro categorias de desgravacion para los productos agropecuarios.

Categoria A (liberacidn inmediata)
Categoria B (liberacién en 5 afios)
Categoria C (liberacién en 10 afios)
Categoria D (liberacién en 15 afnos)

La liberacion de los productos que estian actualmente sujetos a permiso previo
tienen modalidades especiales. Dentro de la negociacidn se acordé sustituir el
régimen de permisos previos de importacion por un nuevo esquema de
aranceles cuota. Este esquema establece un arancel que sustituye al permiso
previo -e¢l lamado arancel equivalente- el cual disminuira en forma gradual
durante el periodo de ransicidn. Asimismo el esquema de arancel cuotn
contempla establecer cuotas de importacion que quedan exemias del pago del
nuevo arancel. s decirs ingresan ol pais con arancel de ceral con el objetivo

de mantener Ia congruencia en las cadenas produ

E! balance de lus concesiones que se otorgaren enire MNaxico y Estados
Unidos. resulta tavorable para Ndxicol on reconocimiento de la asimet
ises. Lo cateporia de

a que

existe enire los sectores agropecuarios de ambos p
desgravacion  inmediata de fos BEstados Unidos  engloba olvs de  las
importaciones procedentes de NMdxico. mientras gue fa misma eatesoria en el
caso de México engloba 35 z

Unidos. Por el contrario. Né
farga » cexralarga 60% de o

T5 de las imponaciones procedentes de los tados
c ‘acion

de d

Orins

atc

oo incorpord en las
s imiportaciones doe los ifstados Unidos. mientras

que dicho pais situd on desgravacion larga v extratargs 33%6 de las

importaciones procedentes de Nidxico,

ropecuirios gue oentraren con una desgravacsion
Maguinaria Agricola,
Imiplementos para

Dentro de los insumos g
inmediata, encontramos Tractores nuevos v ousados
Agrogquimices. Vacun

2

Herrmmientas,
Tractores ¢ Insecticidas.

intos

E! principio gene consistio en desgravar al mismo plazo los dis
eslabanes de cada una de las cadenas, dada la interdependenia que existe

entre las actividades primarias v las getividades agreindustriales,
El maiz » cl frijol son los productos mas importantes del sector agropecuario
en México. tanto por su participacion on la produccidén. como en la superticie
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cultivable y en el empleo rural. Por ello, para facilitar el periodo de transicién
de estos productos, México establecid una categoria de desgravacion de muy
largo plazo, concretamente quince aitos. En el caso del maiz, se establecion
un arancel equivalente de 215% v en el frijol €l nuevo arancel es de 139%%. El
nivel de estos aranceles refleja los diferenciales actuales entre los precios
internos v los precios internacionales, ajustados por los diferenciales en laos
costos financicros, de transporte » de almacenaje entre Mdéxico v los Estados
Unidos. Adicionalmente. estos aranceles permiten contar con un margen de
manioba suficiente poara  garantizar un  proceso  de  ajuste  ordenado.
independientemente de las fluctaciones de los precios internacionales que
pudieran registrarse en los mercados internacionales durante los aitos iniciales
del periodo de ransi

¥
o i

cidn.
cquivalente tendrit una mayor
~lanted una reducceion

Para ol frijel Ia desgravacion del aranccot
gradualidad que en of resto de Tos productos, ya que se g
de solamente 2-4% durante los primeros seis aios.,

Las cuotas de importacion o productas que  estdn
actualmente sujetos a permisos previos corresponden. en iérminas generales a
o del

ablecidus para los

los niveles promedios de importacion del periodo 1980-1991. En el co

maiz v el frijol. dichas cuotas tucron inclusive inferiores a las Importaciones

correspondicntes al perfodo antes mencionado. Loas cuotas de importacion
mransicidn . conrorme aumente  1a

5% anual-,

una tasa de

bajo arance! cero creceran durante o
demanda ¢n ¢l mercado interno- generalhmente
garantizandosce asi las posibilidades de expansian del sector agroindustriul
que utiliza estos productos como insumaos en sus procesos de transtormacion
v evita el mpacto que pudiera tener el arancel cquivalente vobre la intlacién »

el nivel de precios.

Acuerdos sobre subsidios internos.- ANdéxico mantiene su derecho de impulsar
s de los distintos instrumentos de politica

a4 trav

la producion agropecuaria
sposicion.

agropecuaria quoe estdn a su dis

sion cientifica en

Desarrollo de infracstructura hidroagricola. o fa investigo
beneficio de campo. caminos, campaias sanitarias -fucultad que s preserva
en el ambito del TLC- durante los altimos anos se ha hecho un esfuerzo por
racionalizar ¢l csquema de subsidios para el campo, lo cual ha consistido ¢n
un transito gradual de practicas de subsidio a través de los precios v del costo
de los insumos, incluyendo el erédito, en favor de apoyos directos al
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productor. Cabe destacar que, en la medida en la cual exista un subsidio
estatal en la prevision de determinado servicio 6 en la venta de cualquier
insumeo, la viabilidad de la competencia por parte del sector privado 6 social
disminuye. En este sentido la reestructuracion & venta de las empresas
estatales en el scctor favorece ¢! desarrollo de intraestructura privada de
comercializacidén. transporte. aimacenamiento. ete.  Adicionabmente, In
reduccidon de subsidios genera ahorros presuuestales significativos los cuales
permiten intensiticar los programas prioritarios de atencidén al campo que
debe ejecutar el scctor publico, entre los subsidios indirectos que han sido
&

reducidos figuran aquellos que se canalizaban a través del erddito, seguro
agricola. tarifas de agua vy electricidad y prectos de los fertilizantes.

Subsidios a le exportacién. Tos subsidios a ia exportacion rambidn tfueron
reglamentados dentro del texto del capitulo agropecuario del Tratado.
tipo de subsidios pucde tener un ciecto depresivo sobre ef nivel de preciox en

el mercado del pais importador por o cual su utilizacidn estard sujeta a la
aprobacion de un comitd wrilateral pera evitar que tos productores en México
enfrenten condiciones de competencia desleul. Cudndo un pais exporiador de
Amedérica del Norte considere que otro pai

de ta regidn esta importando

bienes de paises tuera de la regidn que reciben subsidios o la expor

padra solicitar consulias al pais importador sobre las acciones que pudieran
adoptar en virtud de tales importaciones subsidiadas.

Meéxico se reserva ol derecho de imponer impuestos compensuatorios a las
importaciones que pudicran wner incorporados subsidios o la exportacion,
Por ello, las disciplinas establecidas dentro de las negociaciones del Tratado
de Libre Comercio generan un marco equitativo para ¢l intercambio de los
productos agropecuart

os entre los tres paisces.

El exportador mexicano se beneficiard de las disciplinas acordadas dentra del
TLC, en lo relativo a las normas » estandares de comercializacion en los
Estados Unidos. Concretamente, se cred un marco legal para evitar que las
ordenes de comercializacion se apliquen en forma discriminatoria & avbitraria
en perjuicio del exportador mexicano y adicionalmente se establecio que. a
partir de la fecha de instrumentacion del Tratado de Libre Comercio. los
exportadores mexicanos podrian enviar a los Estados Unidos hornalizas v
frutas fuera de norma cuindo sean destinada para su procesamiento industrial.
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La modernizacion del sector agropecuario mexicano acompafiada de la
estabilidad macroecondmica y la positiva perspectiva de la economia
mexicana, impulsada por la apertura comercial realizada por el pais y la
eventual suscripeion del TLC. crean las condiciones favorales para una
asignacion mas cficiente de los recursos involucrados en las actividades
agropecuarias ¥ para una participacion creciente del sector privado en dichas
actividades.

Por altimo hacemos mencion del Progruma Nuacional de NModerizacion del
Campo 1990-1994, que ¢l gebicrno delinea en rasgos generates » que son:

1) Creacidn de un marco nonmative propicio para alcanz la etficiencia
econdomica, condicion indispensable paras aumentar la produccién v el empleo.

(8

) Desarrolio de intracstructura que por su dimension o naturaleza, no pueda

ser desarrollada O financiada por los scectores social y privado.

3) Esquemas directos de intervencian a traves de entidades g en
aquellos casos en los cuales oxisten talles en el tuncionamicito de los

mercados agropecuarios & exista una clara justiticacion soctal,

4) Determinacion de esquemus de apoy o a productos expecitivos, en los casos
en que las distorsiones de precios en el mercado internacional pongan en
riesgo la viabilidad de la produccion interna.

3) Programas especificos de ataque a la pobreza en zona rurales.

6) Utilizacion racional y eficiente de los recursos publicos, buscando ¢n todo
caso alcanzar cquidad distributiva,

A continuacion se desglosa en ¢l Cuadro 34 el Presupuesto para el Desarrolio
Rural del periodo 1989-1993 para mpo donde pucde observarse que no

el o
existe crecimiento ccondmico ni a precios corrientes ¥ menos a precios

constanies  y que ¢s sumamente variable La politica de aplicacidn de recursos
manifestando una inestabilidad en o aplicacion de los presupucstos de un ano
para otro. El unico renglon que se comporta en forma ascendente es ¢l de
PRONASOL., que bien es del conocimicento de todos el tinte politico que
reviste su apoyo presupusstal, pero oo ningdn momento cncomrarmoes  ur
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Cuadro 35

REGIMEN DE COMERCIO EXTERIOR

IMPORTACIONES

ESQUEMA ACORDADO LA EL HLCAN

CONTERCEROS PAISES

ARANCEL Y PERIODO CLOIAS BT ACCES0
FRACCION  BESCRICION TE DESGRAVACIR Tets,
NFGOCIADGD - AL NICED RN CANADA ARANCEL  REGIMEN
o “
07133301 Frijol para Siowna Excluida de la negeciacitin pes f) 0 0 Litarzdo
hater sido iberada con antenioridad
al acuerdo del TLCAN
07133392 Frijol exceptopara 480 diton,, no
siembrab/ menaa 1% el J3448 0000/ 1500 9 Contrdado
0413959 Losdemis 10 0 0 0 10 Liberado
34 Con Estados Unids y Canald

b/ Poe cata fraccidn se interna ¢f frijol para consamo huaaoo.

o Desgravacidn a 13 £3os.24% los promeens § s y o partr el séptinio serd desgravacid lineal,
44 Para importacioncs fuera de oo

¢4 Seimrementard 3% anual dimante ¢l periodo de Gosgavcicn

FUFNTE: Seaetaria dc Comercia y Fomenta industrial
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Cuadro 36

REGIMEN DE COMERCIO EXTERIOR
EXPORTACIONES

ESQUEMA ACORDADO ENT.LCAN o

ARANCEL
NEGOCIADY
FRACCION  DESCRIPCION EEULL CANADA  EEUU
0708.20 “Alubias (Vignaspp y 0052 diKp v Ei:'-‘l.;
Phaseulus spp.)
0N022  Abiss{Vigia sppy 0082 diKe  750% 000 dikg
Phaseolus spp.}
oML Alubias de las especies 00 dWKg  0.00% 0.00 ding
Vigna mungo
mn Aluhizs adauki 00264Kg  0.00% 0.00dlkg
{Phascolus o Vigna an)
07110 Frijol blanco 0033 diKg  0.00% 000 dlkg
0733301 Frijal nego 0033 dKg  0.00% 000 diAg
0713.3303  Frijoles para siembra 0033 diKg  0.00% 0.00dUhg
07133304 Frijoles eacepto f soya 033 dVKg  0.00% 0.00 dikg.
07133339 Losdends G033 dKg  0.00% 0.68 difkg
07133999 Losdemids 1033 dUKg  0.00% 000 dlhg

ALINICIO
CANADA

0.00%

H00%

000%

0.00%

0.00%

0.00%

0.00%

b # Anics de ke auverdos &1 TECAN chségimen de pemmi de expoetacie estaba hherado, ¢t se martiene vigenic ca g awverden releridus,
TULNIE: Secretarda de Comatcio y Fomnento Industrial




Las negociaciones del Tratado de Libre Comercio de América del Norte v Ia
firma de su acuerdo general, despuds de haberse adherido al GATT, es sin
duda alguna la formalizacion de un proceso que se gestd desde la década de
los cuarentas. la capacidad planificadora de la economia de exportacion de los
paises desarroflados como Estados Unidos. generaron como ya se ha
demostrado a través de la articulacion de cadenas preoductivas internacionales
un nuevo esquema de trabajo a la que paises como el nuesiro quedaron
insertos sin su anuencia. creando a su establecimiento devastacion en los
modelos de produccion y consumo idisioncriticos,

En forma especitica la moditicacion de los esquemas de produccion hace que
se produzea para mercados fordneos ¥ eso no esta mal. sGlo que un pais debe
de producir en esta

condicienes cuando tiene ventajas comparativas reales,
mismas que se ha demostrado que han sido destruidas en este proceso de
reordenacion mundial, pror un lado v por otro es tundamental wener la
capacidad de abastecer o) mercado interno con eticiencia v despuds exportar
los excedentes sa Gue os10 permite cimentar la soberania dv un pais, ¢s por lo
tanto un problema de politica estratdaica.

Je modernidad v
un pais produce con gran cficiencia Cierios px(‘\dl!gto\ (ventajas comparaiivas

Padria pensarse en una pol an competttividad cuando

reales) con una estructurd que Seneren un anpacto ccondmico v redistributivo
SUSIANLVO €N Sus INEresos v

1e dependa en un acuerdo de libre comercio de
las imporiaciones que bien r;s:lunum'uu\ veneren condiciones de crechmiento
v desarrollo ccondmico para estas sociedades, pero esta diferencia solo se
podria dar a wravés de la abia capimalizacion en cuindo moenos on un sector
productivo: por clemplo si nuestro pais tuviera el sector primario con
procesos  teenificados  de  alwa productvidad  que le dicran soberania
alimentaria, podria adoptar esta politica de modernidad en ¢f sector industrial
& de servicios

I.a tecnologia real de los procesos productivos internacionales no se transtiere
a nuestro sistema ccondmico, ya que se ha demostrado que los productores
mas eficientes de nucstro pais, distan con mucho de manejar tos indices de
rendimiento por hectdrea que se manejan internacionalmente.

En Ias declaraciones de intencidon del Tratado de Libre Comercio se reconoce
la fundamenta! parucip ci >t de los productores privados » no solo del
13 Py
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gobierno

ya que promueve la integracion eficiente de la agricultura a Ia
economia mundial, esta condicion no se puede llevar a cabo por decreto. a
Estados Unidos le casto cuatro décadas reorganizarse v convertirse en el
primer productor de granos a nivel mundial, una economia gque tuvo un
crecimiento sostenido de 3% ©n su PIB, durante varias décadas y gue le costo
cuarenta afios duplicar su producto intermo bruto, esta integracion eficiente a
la economia mundial del sector agropecuario ne es un problema de poco
tiempo. de a2hi la importancia de establecer planes v programas de estado que
trasciendan la sexenalidad de nuestra politica.

Maximizar ¢l valor de 1o

n oy de jos ingresos dod
a través de la especializaci
a través del

cClor agropecuario
fente que iorgan las venta

intercamdbio comerci
revisar son los indices de i
cultivo

as compuarativas
il no es mmcorrectol o gque tenemos que
O por la extension de
de cada producio para poder obtener la vevaloracidn de nuestra
produccion v en concrato del ot

iento por hed

rijoll va en este producto es donde apane det
maiz ienemos grandes desvenaias doe produccion yva gue han sido tratadas con
periodos de desgarin acidon esir

de recuperar lus vent

arucds de quince wfos. para emper
comparativa
Hevarian por o menoes dos déen

:r debemos

traves doe

que nos

La conformacion de cquipos de wéent
campo ncluyd a organiis

monografias por las

aue analizar

: problematicn

E 1
Ia cloboracion de

en el Tratado de Libre
Comercio. sin embargo es tundamental senalar que 10do ¢} sector campesino
que produce para el avtoconsumo v g es del orden del 70% de las unidades
productivas ne participuron exponier ¢l secror gobicrne

nes de productores

diterentes fracciones involucer

e

ndo su problematica v

tampoco sc esiorza ror nmplementar alsin mecanismo de representacion de
este componenie de la produccion.

Dentro de los objetivos de la neaocis
reconyers

N ose buscd placzos apropiados para ia
on productiva ¢ incluso en la decla

acion del programa para la
maodermnidad del campo 1990-1994 se enuncian algunas acciones para lograr la
modernidad. pero no se reconoce que la reconversign del
lograrse a través Jde la capitaiizacion creciente > de I
tccnologias idéneas a esta problemadtica.

campo puede
asimilaciéon de

La desgravacion inmediata de insumos agropecuarios no restablece el poder
adquisitivo de las unidades de produccion rural, en el caso de los Estados
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Unidos abarata considerablemente la semilla para siembra, pero en el caso de
los campesinos mexicanos esta desgravacidén no afecta sensiblemente a la
motorizacion del campo por cjemplo, va se ha descrito estadisticamente
cuantos unidades de producciéon poseen tractores y ¢s una minoria.

V.2.-Comercializacion en México

V.2.1.- Normas de Calidad.- Un producto de primera calidad, es aquel que en
la practica comercial estd determinado por un minimo de grano quebrado,
manchado, mezelado, impurezas v hitmedad; asi también. debe ser un
producto que provenga de una cosecha reciente. lamentablemente la politica
de abaratamiento gubernamental de este basico para con los consumidores,
que es a raves de CONASUPO impide que e! proceso de limpicza v seleccion
no se tleve a cabo. asi como ¢l tipo de trijol que es ofrecido para consumao.
ser de vartedades no pretferentes son de cosechas no recientes.

aparte de

describiremos ¢l procesamieno del irijol

V.2.1.- Empaque.- I

pucs normabhmente son m de este etapa

adoras las que se encar
1

Primer proceso: of 30%. del trijol comercializado es envasado on bolsas de
polictileno proceso gque no implica modineacion alpuna de las propivdades

fisicas del grano, siguiendo ias sigutentes tases:

1.- Criba, que consiste en separar por medios automalticades el graro de las
impurezos que contenga.

2.- Despiedre, accion de elimiar las impurezas 6 piedras que hayan pasado la criba.

3.- Pulido, que es ef proceso de limpierza del grarno en forma automatizada.

4.- Seleccidén, donde se eliminan los granos quebrados ¢ defectuosos.

6.- Empaque, su venta al consumidor final.

El segundo proceso. el 2%¢ aproximadamente del trijol  cosechado, se
transforma sustancialmen
(harinas. frijol enlatado. d

tiene una preseneia poco s

te, obteniendo preoductos terminales muy diversos
eshidratado, alimentos colados. cic.}; esta categoria
igniticativa dentre de la oferta nacional.



Los proveedores del servicio de empaque estin en el Padron de Empacadores
por cntidades Federativas. y hemos incluido los empacadores que operan en
los Estados a que hemas remitido este trabajo.

PADRON NACIONAL DE EMPACADORES POR ENTIDAD FEDERATIVA 1993,
DURANGO

CIA. GENERAL DI VIVERES, S AL
FRIJOLES MEXN., DE LA LAGUNAIS. AL
GRANOS SELECTOS
SEMILLAS SELEC. DEL \()“1 sAl
TEMMY. S AL

DISTRITO FEDERAL Y AREA METROPOLITANA

ABARROTERA DE JALISCO.S.A DECV.
DIGRANS, S A

DIS.PRODALINM ABTES EN GRALLL S AL
ENPACADORA \BF
ENPACADORA
EMPACADORA
ENIPACADORATL
ENPACADORA
EMPACADORA
PACADORA
ENMPACADORA
ENMPACADORA
NPACADORA
PACADORA

: \ﬂ \lCO

WAL Dl C.V.
HI I r\\ / \I\AL‘O/A\ \ .-\

INAUGURAL.
IND. \GI\ICO .
LOSAYO FONS C.»‘\ RJ‘\L [.
MAGUIL ENVASE, S.A.
MONVERSA
PRODU.ENP. DE PROD. DE ALIMENTICIOS, S.A.
PRODUCTOS LA ERMITA
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PRODUCTOS VERDE VALLE
QUALITY IMPORT. Y EXP., S A DEC.V.
RUIZ DEL VALLE,S.A. DE C.V.

GUANAJUATO

ENVASES Y

TRVICIOS S AL

JALISCO

ARROCERA DE OCCIDE
EMPACADORA L FRE

Y SEMILLL
IND. ARROCERA Y C
PROD. TRIDE VALLE .
PRODUCTOS HOY, S.A. DE C.V,

MEXICO

CIA. AGRICOL A JOSN
MPACADORA FiL V

RY

IND. AGRICOLA CARR
LEONEL ESTRADA GARCIA
PRODC. Y ENMP.DE PROD. ALINLS.AL

MORELOS

ESTRADA GARCIA LEONEL
INAUGURAL

RAYMUNDO LAGUN PINEDA
ROLANDO OSORIO HERNANDEZ
SAMUEL CAMPUZANQO MOYA

PUEBLA

COMERCIAL VALENCIA, S A DECW.
EMP.Y ENVASADORA DE V. Y ALIMENTOS
EMPACADORA DE SEMILLAS DEL PAIS



SAN LUIS POTOSI

RUIZ DEL VALLE, S.A. DEC.V,

SECCION POTOSINA DE CEREALLZS, S.A.

V.2.3..- Canales de Comercializacién.- PPara abordar el tema de la
comercializacion es importante describir en que porcentaje en que esta
repartido las adgquisiciones tanto  nacionales y  de importacion  de
CONASUPO » el SECTOR PRINVADQ, de 1987 a 1993, esta estadistica se
describe mas adelante.

ia regulacion de los productes
ind seguir influyendo en  las
del maiz y el mrijel. dada su
IIn la actualidad
de trijol v fijando
a tos productores
cios  y»  fomentan o

En 1989 la Conasupo decidid reiirarse
agricolas, sin embargo <l
actividades ¢ comercialivacidn » abg
importancis
Conasupo continta etectuandao
precios de garantic que tienen poy objenivo prote

s de acaparador

o alimentacioéon popul

estrategica o
s de Jus cose

marginale sus e
especulacion de e
realizar importaciones  de 1rij

Conasupo tiene la tacultad de
a scuurar el abasto urbano.

especulativas en su precio. En
las zonas urbanas, Conasupo centra su atencion en ias arecas marginales a
s filintes que ofrecen productos basicos a precios mas bajos

¢ producta.

oo favore

evitando qgue su escs

traveés de empress
que los prevalecicente en ol mercado. con el obietivo de evitar situaciones de
CITLC s,

desabasto v precios elevados, evidentemente con variedades no pretye

de no cosechas recientes 3 sin jos procesos de oriba, despiedre y seleccion.

who en o \Oxn-.x sializacion » abasto de esie producto.

al, en o medida gue una parte de la
producci Lenerad tenporaleras s retenida por  sus
produuoxg. con fines de autoconsumo v por presencia
privados en las conas Jde riego de alta produc idad gquo cuentan con sus
propios mecanismos de acopio v transpone.

La participacion u'g-l i
@S, sin clnb: roo. relativaments mar
s ron

ot B

<
de cntes cconomicos

La parli‘ip:xcun en las compras de Conasupo de sido de 1987 a 1993 del

1 0. 22% Z9%L.27% v S0% del total producide. Cuadro 37. La
presencia m;n“_;xnul del Estado en muteria de comercializacion de a
1 iones., los agentes privados

*puminosa  posibilita que. en muchas  oc



acaparen el grano v desalienten a los productores al no pagar el precio de

iarios

d
y aun

mnterme

¢ transporte

jadoe por
v d

ane

60% del producto es m

ia. Se estima que
que, al contar con efic

garantia.

de

grandes centrales de

s de acopio

aces mecanismo.

en los mercado

en las

w

izacion

abasto, se enr;

comercia
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La importancia de estos grandes intermediarios privados parece ubicar a la
comercializacion como el micleo articulador de control de! conjunto de la
cadena productiva del frijol.

No existe en la prictica, una verdadera integracion agricultura-industria en el
caso del frijol. La presencia de actividades agroindustriales s practicamente
inexistente, ya que en la gran mayoria de los casos, ¢l mancjo posterior a la
cosecha se limita a labores de seleccion. limpieza ¥ empaque del producto. A
pesar que la mavor parte del frijol (90%6) s¢ destina al consumo humano. la
proporcion que se procuesa industrialmente ¢s poco significativa. Por su propia
naturaleza » por los lhdbitos de consumeo populares es muay marginal la
proporcidon del frijol que se transforma industrinhmente (29 de la produccion
total), existiendo =dlo dos  clases  industriales  que  intervienen en su
procesamiento. Lo anterior 'xmbién parece explicarse por el hecho de

que
para los scctores de la poblacion de bajos ingresos. el 1rijol procesado Mal
minuto” gque s¢ vende como harin

los {rijoles retritos enlmados & n
recientemente  la oterta en el mercado  de sopas enlatadas
norteamericano, tiene un costo demasiado  eleve

Jde o origen
o en relacion con sus
ingresos. Por su parte. para Jos sectores de medianos v altos ingresos con
capacidad  adquisitiva, los  frijoles procesados  industriaimente
importacia en sus hidbitos alimenticios.

picrden

importanie  hacer notar que o praduccion de  rijol gue
TONASUPO de trijol la vende a Lnlpx sas como: DICONS A, NPT SAL
BORUCONSA, Comurciantes v npacadores v olras ory mos sociales
como DIF. Habiendo vendido de 1989 a 1993, de acuerdo al Cuadro 38, las
siguientes toneladas:

compra

n

Cuadro 38
Compra-Venta de CONASUPO (Miles de Tonvhadasy

ARO COMPRAS COMPRAS COMPRAS DE
TOTALES SECTOR PRIVADO  IMPPORT,

ACION CONASUPO

1989 208.5 103 0 1055

334,826
1990 485.3 123.7 3G61.6 202.151
1991 379.1 367.2 11.9 172.769
1992 2945 2945 0.0 263.703
1993 30928 3628 0.0 357,701

Fuenie: Elaborcion propia con ditos del documenio de prowds

wion o injal. Subsecsetania de Plancacion - SAGAR.
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V.3.- Noermas de Comercializacién

No existen normas de comercializacion. dada la compleja forma de operar del
mercado del frijol, donde la produccidn se da bajo las diferentes figuros
Jjuridicas que adopta la propiedad, de tal suerte que la forma de organizacion
puede ser ejidal, cooperativa, para el autoconsumo o empresuarial.

En la comercializacion participan los particulares ¥ el gobierno a traviés de
Conasupo: se da entonces en la practica el respeto @ mantener los precjos de
acuerdo al canal de comercializacion que se utiliza, se da un precio mas bajo
& mas alto segun sea el tamano del canal: la norma fundamenmal es ¢l precio
trijol es vendido de acuerdo a su calidad esta

todo el
con el grado de humedad, impurezas » ose
G el tipo de rayvado gque tengan. wdos cstos

esto signitica que
calidad ¢s medida
cosccha es reciente
cl precio al que se vende este basico.

leceian, si la
factores fijan

la  estructura general de
ir

A continuacién en ¢l Cuadro 39 exponemos
comercializacion de los que se sirve <l trijol para unir el proceso productivo

de esta leguminosa con la fase tinal del consumo.
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TTHPORTACIONES |

I

Cuadeo 39
CANALES DI COMERCIALIZACION

t»{ COMERCIANTES }—»- TANGUS 00 F ) |-

BET
EMPACADORES [-—»~| GUBERNAMENTALES |-~
> counsiro }f _

—

PRODUCTOR |

=

MERCADOS | 5
A_‘> .
I" PUBLICOS J‘ ‘
COMISIONISTA | | CenTRaLES OF I
r™ 1 MAYORISTA P& apasto JI

L [ MERCADOS soTRE .
1 RUEDAS

AUTOSERVICID

L. | EMPACADORES Y " TiENDAS OE .
ALMACENADORES —— —

Fuente: Elaboracion propia con datos el Sistema Nacional de Informtacion de Mescados



CONCLUSIONES

Es fundamental para la comprensién de cualquier aspecto econdmico de
nuestra nacion tener el conocimiento general de los elementos que a nivel
internacional, atectan a rubros especificos como lo es el campo mexicano ¥
sus connotaciones con €l cultivo del frijol. No podemos permitirnos tener una
visién aislada de la problematica general que condiciona v determina el

mercado, exponer estas caracteristicas sirvio de marco de nuestro estudio de
cpuminosk. Por lo que estamos

mercado » comercializacién de esta

convencidos de que:
- La disparidad cn el desarrollo teenoldgico de los paises  poderosos, tentre
ellos Estados Unidos) » los paises débiles para ¢l inicio de la déecada de los
afios cuarentas, les permite desarrollar un esquema de alta productividad en el
agro evolucionando de  las  unidades productivas  familiares  lamadas
“farmers”. con poca rentabilidad  a las "farmer corperations” obteniendo en
términos de productividad un ¢xite  de 1wl magnitud  que  deciden  Ia
expoartacion de su modelo de produccion agricola v les permite en el mediano
rlimentos en general,

» largo plazo su primacia en la produccidn de granos v
redefiniendo una nueva divisién internacional de trabajo en la agricultura
mundial; a través de una politica de aststencia téonica v tinancicra en el gque
los paises desprotegidos optaron por Maprovechar”  dichuas  propuestas,
Obteniendo a partir de fines de o década de los setentas ser los abastecedores
mundiales de alimentos. convirtiendo a este rubro en un arma estratégica de

control ¥ dominto sobre las naciones del tercer mundo.

cion hoan logrado penetrar las

- Las tendencins avasalladoras de Ta globaliz
cconomias de los paises gue vieron durante estas décadas perder las venwajas
comparativas que poseian en el intercambrio comercial. produciendo dos
efectos: Lograron una desmedida apertura de ias fronteras sin una contraparte
arancelaria que permitiera a mediano » largo plazo una nivelacion de los
indices productivos. tanto industriales como en la agricultura y formaron los
cuadros académicos que como dirigentes del pais aceptaron que la via para el
de las politicas econodmicas que propone la
un espectacular  crecimiento ¥y

desarrollo era la aplicacion
macrocconomia clisica. obteniendo
centralizacidén ccondmica y polarizando a la sociedad en ferma extrema.



- La falia de una conduccidén gubernamental que antepusiera el desarrollo
ccondmico de la Nacidén por sobre los intereses personales y de grupo que
estableciera una transformacién gradual de la industria ¥ fundamentalmente
del campo mexicano a través de un sistema productivo que condujera v
su capitalizacion e innovacion tecnoldgica, travendo censigo sus
v mas tarde la
avés de

protegiera
efectos multiplicadores sobre el enmipleo, 1a baja de la inflacion
recuperacion del poder adquisitive de la poblacion. Todo esto a ure
una politica de redistribucion del capital v del ingreso f__cnur'«do por el
crecimiento ccondamico, hubiesen ¢n su momento disgregado e] efecto

devastador de las trasnacionales en Mdéxico  » sentar un
creciente v sostenido indice de productividad indast en
Meéxico.

démicas

- Existen organismos gubernamentales (SARFHF) ¢ instituciones uc
(CIESTAAANL Universidad Autondma de México) que en su preccupz cion por
estado del campo mexicano han desarroliado trabajos de tipo propdsitivo
ysus variables que

el
en materia de organizacion agricola v la aplicacion de din
mayoer rendimicnto por hecrtarea, asi como teenologias
cdo a fo tarea de abordar la
o, da

incidan ¢n un
productivas: asi tambidn institw
problematica dexsde ¢l punto de Vi
funcion ha sido asumida con gran responsubilidad v su desempene ha sido
sobresaliente, ) que permite obtener una base solida para ¢} avance en el
estudio de esta problemitica, entre clios destuca 1a labor de investigadores del
Instituic d2 Investigaciones Economicas de la UNANT (fuente de informacion
fundamental para este trabajo) el CIESTAANM. de la Universidad Autonoma
de Chapingo ¥ el Instituto Politdenico N

ones que s han o

1 ccondmico ¢ incluso socioldg

ac

Sronad. entre otra

cstudio de todos los alhimentos basicos por el

- Es de suma importancia cf
hecho de ser parte de la tradicion de la alimemacion popular desde las épocas
precolombinas, v porque desde ¢l punto de vista de su aportacion nutricional
ido de protwcinas | carbohidratos,

el frijol es una leguminosa con aito conten
hitmedad y» poca grasa, gque junto con el maiz han formade ia dicta de una

gran parte de los mexicanos por su accesibilidad de precio.

- La tendencia de la produccidon es erratica > no obedece a ninguna
planificacidn, para fines de 1973 se cosechaban 933 000 1oneladas para 1981
gracias al apoyo al campo, a la produccidn de frijol » ampliacidén de la
superficie cultivada en cerca de dos millones de hectareas (SANI), permiticron

obtener una cosecha de 1 469 tancladas de este producto, descendiendo
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sensiblemente en los aflos posteriores; el rendimiento promedio por hectarea
de 1983-1984 fué de 600 kgs. por hectdrea, disminuyendo entre 1983-1987 a
500 kgs. y para fines de la década 419 kgs. Existe un desfase entre la oferta y
la demanda debido al poco incremento en la superficie cultivada y los bajos
rendimientos, lo que ha obligado a importar este grano.

- La dependcencia de la mayor parte de o produccion de la cosecha de
temporal mantiene en un alto grado de aleatoriedad en la seguridad para el
abasto interno del pais. va que la cosecha de frijol depende de los volumene
que sc obtienen cn las tierras de temporal v que representan cerca del 90°%% de
la superficie tetal mas aparte que son tierras Jde baja ¥ mediuna productividad
yu que se obtienen rendimientos inferiores

2 los 400 kes.

dismribucion v
campo mexicano, han sida disimbolas
entar ¢l nivel de

cubernomentales en materta de

Las polit
habilitacion
sexenales. yva que han demos
bienestar de los millones de campesinos
través de la reorganizacion de laoestr
comercializacion de los productos agricolas v en particular del irijol

de tierra ¥ aroyos al
ado su ineticacia para increm
que dependen de esta actividad a

crura productiva. Jde ofe

- Cuando se habla de productividad en el campo mrexicanao el Gnico parametro
para medirlo es a través de los rendimientos que se producen por hectarea
aunque os en realidad un problema muitifactorial,
estima que ja demunda del frijol para ol afo 2000 serd de 1200 a 1350

incremento en el consumao de las cereales

- Se
niles de toncladas v se preved un
de acuerdoe a las estadisticas nacionales
casa CONASUPO, cuyo

en oeste
SOS recursos

- Las empresas gubernamentales comeo o es
objetivo ¢s levar alimentos a bajo precio a los
han cumplido su misién deficientemente. aunque
frijol a estos sectores, pricticamente ofrece una bajisinma
que son de cosechas viejas, con plagas > deterioradas.
oste tipo de empresas no tiene transparencia pablica en su administracion ya
que se desconoce los precios a los que compra las cosechas. esto lo
cncontramos en ¢l hecho de que CONASUPO. vende frijol a sus comerciantes
concesionados a precios que en algunas ocasiones son por abajo de los
precios de garantia, Jo que significa que parte de la sitwacion en la que se

tores Jde os
han logrado suministrar
calidad de frijol . ya
La administracion de




encuentra sujeta ¢l campesino de obiener precios bajos por su cosecha, las
instituciones gubernamentales lo propician.

- Por encontrarnos en un mercado libre los mecanismos de fijacidn de los
precios, se compertan como lo hemos expucsto, el gobierno participa con el
compromiso de poner a disposicién de quienes quieran frijol a precio bajo.
pero no incide en la tijacion del precio. este proceso se vuelve tan complejo
como el numero de participantes 6 intermediarios de la comercializacidn,
finalmente el consumidor limitado por su precio de reserva decide que puede
& quiere comprar.
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RECOMENDACIONES

- La voluntad politica es factor fundamental en la consecusién de aquellos
objetivos que son de inaplazable urgencia, entre ellos esta el reducir el
margen de los millones de habitantes que se encuentran en la miseria extrema
¥ para ello es vital planificar la recuperacion de nuestra soberania alimentaria
en cl renglon de cultives bdsicos como prioridad nimero uno para nuestro
pais, seguida del impulso que se le debe otorgar a la pequena vy mediana
industria para su cansolidacidén v modernizacidn.

Néxico, debe de participar en i ;_'Io‘.un:'xuo 1T economien con una actitud
mas  responsable. que busque Ia cipacion  de  nuestros  sectores
econdmicos a ravds de la concertacian v el compromiso de pane de estos

cecondmica con mayor preoductividad » ealidad y
W\.).)klOHL\ puac PI'OIC-]ZH] los
ian v auspicien el

para reorientar la actividad
de parte del Faado con una actit
IMANCT NeCeSOrTos

feultera B

para ta capitaliz
comoe mecanismo de independencia v

margenes  de
}’l(‘)l (’Llo]]l\ln(\ a la ag
de In insdustina estratd

ca del g
promaoror de Ia globaticacion v buscar fos acuerdos

- Debe tambidn ser g
mrercambio libre comercio que fe permitan a paises

geoestratégicos  de

similares configurar nuevas veniajas comparativas regionales con inte
tormacion de fideicomisos para la in\’-_‘sligucion de
wior awmricional que responda a los

RN

de tecnoelogi
cultivos Jde masor penduniento » oo

involucrados en estos proyvecios, de forma

intereses culturales  de Jos paises
1l que puedan insertarse en la plot
abilida NOr Capa

fizacian con paises desarrollados oen una

dud negoc

adora.

condicion de mui:
- Un plan gubernamcental de plazo mediuno v largo gue pluntee como ya se ha
dicho la independencia alimentaria de cultivos basicas para México. que
defina en base al rescate de nuesira idisioncracia 1o reorientzcion de los
cultives prioritarios para el pais. que busgue la rentabilidad Jdel ejido v gque
participe en ia conformacion de s¢ mas amplia de produccion. con el
objeto de establecer una nucva redisiribucion delingreso.

una b

- ElI concepto itdeologico al gque debe de tender lo renmabilidad general del
campo mexicano debe de buscar una nueva perspeciiva en la figura juridica
ia v productividad

ar a una politica

del ¢jido ya gue esta forma de organizacion para la tenencia
de la tierra no este agotadag ciemplo la scpuridad de acee

por




articulada de infraestructura fisica (caminos, riegos, presas) v financiera, con
responsabilidad total de la organizacidn c¢jidal y de los productores: debe
configurarse una estructura de precios flexible (precio de garantia v
formacién del precio) de acuerdo a la productividad obtenida y reorientar al
crédito agricola. Este planteamiento debe considerar la capacitacion
campesina, la investigacién para la obtencidn de semilla mejorada.
habilitacién de tierras para siembra, preparaciéon de infraestructura, caminos
¥ redes de distribucion de agua, créditos blandos, revision de la politica de
distribucion de tierras » una planiticacidn del incrementio ded rendimiento por
hectarea.

- Debe reorientarse el orédito agricola, donde el gobierno plantee la

€conoMmici COMo un Sasto on inversion para incrementar la base producti
extension ¢ intensividad de los cultivoes.

-~ Debe desarrollarse un medelo de medicion de la productividad uiilizando
los instrumentos que proporciona la anatemdtica en optimizacion (algebra
lineal) donde s incluven lus variables

superticic sembrada (Pl y superticie cosechada. o volumen de produccion
obtenido. ¢l rendimicento TonHa, las ncidencias de la estacionalidad de los
cultivos (cosecha P-\" v Q- el tpo de terreno por regiones, la edafolo

como sont el reducir ef diterencial de

Qi y

la inversion de que se digspone (capitalizacion en moien

zacion, créditos
seguros), asi comoe algunas otras rariables que surgan en ¢l desarrojlo de es

modetlo.

-~ Debe pugnarse por un progrema del restablecimienio de 1o wradicion

alimentaria on tedos los sectores del pais » debe de buscar

que el nivel del
1 20 Keso para ia
a mas largpo  plazo por tener un consumo

consumo pér-capita se vuclva o recuperar
primera década det proximo siglo
per-capita de 3Q kgas.

rudindo menos :

"

- Debe impulsarse los centros de desarrollo ¢ investigacidn agricola haciendo
participes a los campesines en la elaboracion de sus trabajos.
vez concluidas las inve
semillas.

para que una
tigaciones se ponga en practica ¢l uso de nuevas
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