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INTRODUCCION

El juicio de amparo es una institucién de vital importancia
en nuestro actual marco legal; al considerarlo como un verdadero
Juicio, represents, un medio eficaz de tutela a los derechos
fundamentales del gobernado, pues a travéas de &1 tienen 1la
rosibilidad de controvertir la inconstitucionalidad de los actos
qQue vulneren sus garantias, entorno a su vids, & su libertad, a
sus propiedades, posesiones o derechos.

El desarrollo del presente trabajo, se dirige biasicamente a
eastablecer el predominico que tiene el amparo referente a la cosa
Juzgada en un procedimiento Judicial, de naturaleza civil,
especificamente en el Estado de México.

En una contienda Ju&icial al Pronunciarse aentencia
ejecutoria, implica entre las partes proces&lea su' sometimiento a
la resoclucidén Jurisdiccional, gque al erigirse en un fallo
definitivo, representa la verdad legal.

El cuestionamiento gque se plantea en esate <trabajo, se
pPresenta en aquellas personas extrafias a la l1itis, gue puedan
sufrir legalmente las consecuencias legales de 1lo resuevl‘t.o de

manera definitiva en una contienda Judicial.
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Al no ser parte procesal es incuestionable que carecen de

personalidad para acudir a la litis de origen, por lo que el medio

legal de defensa qpe disponen y que prevé nuestra normatividad, es

a través del amparo, al grado tal gue s8i demuestran esa

vulneracién directa a sus g&mtim consagradas en nuestra Ley

Fundamental, la sentencia que se llegare a dictar en el Juicio de

amparo, tiene el alcance de nulificar en todos sus efectos la cosa
Juzgada, que a primera viata me puede advertir que dicha
resolucién mantiene contravencidn contra el orden piblico, al

malificar una verdad legal entre las partes procesales.

Empero, actualmente, en muchoas de los casoa, el Jjuicio de
garantias se emplea de manera indiscriminada por personas que
Utnicamente buscan afanosamente obstaculizar y detener por todos
los medios posibles el cumplimiento de una sentencia ejecutoriada,
que agotadas sus fasesa procesales, las partes no ‘tienen ninguna
instancia por presentar. )

Empleo del Jjuicio de garantias que al ostentarse y demostrar

en el procedimiento constitucional la calidad de extrafio, por ese
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hecho, tiene ciertas prerrogativas en lo que constrifie a la
oportunidad de presentar la demanda de amparo, a no agotar el
principio de definitividad y a la gran amplitud para ofrecer las
Pruebas sin limite, que eatime pertinentes, ues no se le exige
para que sean tomados en consideracibn y valorados debldamente que
éstos obren ante la responsable.

En el casoc delimitamos nuestro estudio a los actos
desposesorios que reclamen los terceros extrafios; se verd en el
deaarrcllo del tema como el Juez de Distrito, debe demarcar. su
anilisis de constitucicnalidad de los actos despoaesorida que
reclame el tercero y. en modo alguno puede adentrarse de manera
exhaustiva a examinar el titulo o figura Juridica gque ampare la
posesién que se controvierte, pues dicha aptitud corresponde. al
Organc Jurisdiccional de contienda; tal razonamiento genera que se
presente la divergencia de criterios entre los que sostienen que
basta se acredite la detentacidn material del bien que se defi;nde
v loa que aducen que ademdas dicha detentacidn debe esatar
legalmente apovada por un titulo para que se le conceda -1la

pProteccidn constitucional.
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CAPITULO I
- HOCIOMES GENERALES

Este capitulo tiene como objetivo fundamental visualizaxr
aspectos generales del amparo, que por la importancia que tiene en
miestro ambito legal se le considera como umna institucidn Juridica
¥ un verdadero Juicio, con 1a§ formalidades de un procedimiento
legal con verdadera autonomia en sus :Fuaea processles hasta su
resolucién ¥y no un meroc recurso intraprocesal gque tienda a
modificar, revocar, o malificar la resoclucidn impugnada.

Su relevancia obedece a que, con mde?endenciab de
consaideraciones doctrinarias, el Jjuicio de garantias. es un eficaz
medic legal de defensa de los d?rechou pablicos subdetivos del
gobernado, en contra de actos provenientea de autoridades de
diversa indole ¥ su importancia deriva de su amplia procedibilidad
en el control conatitucional en proporcidén a la gama de actos
lesivos de garantias individuales, en contra de los cuales se

pueda hacer valer.
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1.1.~ NATURALEZA JURIDICA DEL JUICIO DE AMPARO. -

Uno de los principales debates en torno al amparo es el
relativo a su naturaleza juridica.

La controversia se suscita entre quienes lo comsideran como
un recurso ¥ Quienes lo conceptian como un Juiclo.
De 1la investigacidon practicada ase advierte Qque en au
mayoria los Jurisconsultos mse inclinan por darle al amparo la
naturaleza juridica de Juicilos
Vallarta, Silvestre
Orantes,

entre otroa, tenemos a Ignacio L.
Moreno Cora, Emilico Rabsas. Romeo Ledn
Ienacio Burgoa, Héctor Fix Zamudio, Carlos Arellano
Garcia, Eduardo Pallares, Arturo Gonzidlez Cosio, Luie Bazdresch y
Juventinoe V. Castro: entre. los qQue se pronmuncian respecto del
amparo como recurso. encontramos a José lMaria Lozano y Mariano
Azuela Rivera; aunque de éstos Ultimos cabe aclarar que, el
Primerc distinguis claramente el objeto del amparo diversc al de
un recursoc, Y el segundo conceptuaba al marob como un recurso de
caricter extraordinario.

Estimamos que ha predominado la tendencia a conaiderarlo
como Juicio. .

Para determinar la naturaleza Jjuridica del amparo. basta
como Eduardo Pallares, remitirse a lo que se entiende por Julcio vy
lo que entendemos por recursc, pues en la medida en que se definan

esas nociones y el amparoc se ajuste a una u otra, qued&ra claxrs su
naturaleza.
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Ciprianc Gomez Lara., sefiala gque recurso es: “... un medio de
impugnacién intraprocesal, en el sentlido de que vive y se da
dentro del seno mismo del proceso ya sea como un reexamen parcial
de ciertas cuestiones. o como una segunda etapa, segunda
inatancia., del mismg proceso™. (1)

Por su parte. el Diccio_nario Juridico Mexicano i1ndica que
recurso: “Es el medio de 4impugnacidn que se interpone contra una
resolucidén Judicial pronunciada en un proceso vya I1niciado,
generalmente ante un Juez © tribunal superilor de mayor Jerarquia ¥y
de manera excepcional ante el mismo Jjuzgador, con el obdeto de que
dicha resolucidn sea revocada, modificada o amalada’™.(2)

En el propio diccionario Juridico encontramos las siguilentes
definiciones de Juicio: "I. -(del latin iudicium, acto de decir o
mostrar el derecho); II. En términos generales. la expresidén
Juicio tiene dos grandes significados en el derecho procesal. En
sentido amplio, se utiliza como sinénimo de procesc Yy, mAs
eapecificamente, como sindnimo de procedimiento o© secuencia
ordenada de actos a través de los cuales ae desenvuelve todo un
Procesao; III. En la doctrina, la legislacidén y la Jurisprudencia
mexicanas es mucho mas frecuente la utilizacidn de la expresidn en
el significado amplio™.(3)

(1) Gomez Lara, Cipriano. Teoria General del Proceso, México, D.F., Editorial U.M.A.M., 1987,
pdg. 333.

{2) Instituto de Investigaciones dJuridicas, Diccionario Juridico - Mexicamo, Mézico, D.F.,
Editorial Porraa. 5. A., 1989,

(3) Ibiden.
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Un simple proceso de cognicidn nos lleva a considerar gque el
amparc tiene mas Ppropledades de Julcioc que de recursc, PRES 8Se
constituye por un conjunto de actos de las partes, del OoSrgano
Jurisdiccional y de los terceros ajenos a la relacidn substancial.
que se proyectan hacla un acto final (sentencia) de aplicacldn de
una ley (Constitucitén) general a un caso concreto (acto reclamado)
controvertido para dirimirlo, entrafisa una verdadera contienda
entre el promovente y la autoridad; por su forma ¥y contenido es
Propiamente un juicilo.

Reviate ademés ciertas peculliaridades, Pues se trata de un
proceso sobre proceso en el que '"'no se revisa en su totalidad el
acto considerado inconatitucional, sino aimplemente se le somete a
la prueba de la constitucionalidad” {4), o lo gue es lo mismo,
versa sobre el control de constitucionalidad.

Es decir, el amparo no posee 1la naturaleza Juridica del
recurso, porque éste es una mera fame o Prolongacién de un
Procesoc, qQue se hace valer ante un Srgano de la misma Jurisdiccldn
{intraprocesal), buscando que confirme, modifigque o revogue la
decisidon recurrida. sin que exista contienda entre la inconforme y
la autoridad gue dictd la providencia: trata de un control de
legalidad y no de constitucionalidad.

{4) Ledn Orantes. Romeo. El Juicio de Amparo, Méxzico, D. ¥., Edit. Superacién, 1941, pig. 20.
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Por ende.

el amparo es, un Juicio entendido como ..un
procedimiento autdénomo con caracteristicas especificas propias de
su objeto, que es el de lograr la actuacidn de las prevencionmes
constitucionales a fravés de una contienda eauilibrada entre el
gobernado y el gobermante™ (5).

“distinta e independiente de la que
dio lugar a la vioclacidn constitucional:

la accién ejercitadsa es
originaria,

de naturaleza Juridica distinta de aquélla y tiende a
lograr fines qQue no coinciden con los de confirmacidn.
© modificacidn perseguldos por el recurso”.

Actualmente.

revocacldn
(6}

a nivel legal esta eliminada toda controversia
al respecto, ya que la Constitucidn Politica de los Eastados Unidoa
Mexicanos. en su articule 107, fraccidn I,

le da el cariacter de
Juicio, al sefialar literalmente gue:

“El juicio de amparo se seguiria aiempre a instancis de parte
agraviada™ .

La Ley de Amparo Reglamentaria de los Articulos 103 v 107 de
la Constitucidén General de la Repiblica, reflere expresamente la
institucidn como Jjuicio de amparo; por lo que impera una clara

concepcién legal respecto de su naturaleza; puea como ya se dijo,
tanto la Carta Fundamental como la Ley Reglamentaria atribuven al
amparo la mnaturaleza juridica de Julcio.

D.F., Bdit. Themis. 1988, pisg. 12.

(5) Instituto de Especializacion Judicial de la S.C.J.N., Manual del Juicio de Asparo, México,
(6) Ledn Orvantes, Romeo, op. cit., pag. 18.
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Al conceptualizar al amparo como un verdadero juicio. tienen

gran relevancia en el desarrollo del +trabajo de inveatigacidn que
planteamos, en tornmo a la procedencia del Juicio conatitucional
promovido por los terceros extrafios al procedimiento. pues es a
través de este medic legal extraordinario de defensa, como tales
sujetos, sobre todo aquellos gque no son parte procesal. acuden de
manera extracordinaria a la instancia constitucional sin someterse
a los requisitos procedimentales del acto,
Principio de definitividads;
acudir ante el Juez de

estrictas formalidades

por lo que refiere al
1o que permite a éstos agraviados
Amparc directamente, asin sujetarse a
que la ley aplicable en el caso, 1lo
condicionaria, puesto gue la . accién impetrada en el Juicio no
limita al Srgano Jurisdiccilonal a revisar en su totalidad el acto
Que se estime inconstituclonal, sino Gnicamente se le sujeta a la
Prueba de constitucionalidad; con las reglas de un procedimiento
auténomo con caracteristicas especificas propias.

1.2_— LAS PARTES ENM EL JUICIO DE AMPANO.

Respecto a l1las partes en el Juicio de amparo. la Leyv de
Amparo, en su articulo 5°, diapone:

“Art. 5° son partes en el Juicio de amparo:

“I. El1 sgraviado o agraviados:

II. La autoridad o autoridades responsables;

III. El tercero o terceros perdudicados...
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IV. El1 Ministerio Piblico Federal, guien podra intervenir en
todos loa Juicios e intervoner los recursos que sefiala esta
Ley..."

Se desprende de la transcripcién legal. gue las partea que
intervienen en un Juicio de garantias., eatén oprecisadas;: sin
enbargo. merecen una breve explicacidn.

El agraviado o agraviados, también es conocido por las
siguientes denominaciones "quejosco™. “impetrante constitucional”,
“amparista”. es quien ejercita la accidn constitucional a través
de la instauracidn del Juiclo de amparo;: equivale en la teoria
general del proceso, al actor.

Es pues. el sujeto activo del amparo, perscna fislca o
moral, todo gobernadc que ataca un acto de autoridad por
conaiderarlo contrarioc al orden constitucional.

“En la evolucidn del Juicio de am'pu!;o, la doctrina v la
Jurisprudencia permitieron que, Por similitud de intereses entre
las persconas morales y las personas fisicas, pudieran dichas
Personas morales interponer el juicio de amparo. Hoy en dia, nadie
pone en tela de Juicio que las personas morales pueden instaurar
Juicio de amparc contra loa actos de autoridad estatal que las
vulneran presuntamente, dentro de las hipStesis del articuloc 103
constitucional® . (T)

(7) Arellano Garcfa, Carlos. El Juicio de Amparo. México, D.F., Edit. Porria, S. A., sesunda
edicion. 1983, pig. 462
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Es indudable que las personas juridicas estin en aptitud de

eromover el Juicic de garantias., sdlc que légicasmente, sera a

través de un representante legal, como prescribe el articulo B8*® de

la Ley de Amparo.

El Juicioco de amparo, puede ser +también promovido por el

Estado vy otras personas oficilales, cuando guarden la calidad de
rersonas de derecho privado, de acuerdo al numeral 9° de la Ley
antes cltada: las gue estaréan exentas de Preastar las garantias que
el ordenamiento legal en cita exige a las partes.

A colacidn de lo anterior. el vigente articulo 25 del Cddigo

para el Diatrito Federal, en lo que interesa, establece;
“Art. 25.—- Son personas morales: .
1. La Naciodn,

Ciwvil

los Eatados y los Municipios:
1I. Las demds corporaciocnes de cardcter piblico reconocido
»or la Lev™.

La autoridad o autoridades responsablesn;

esn el sujeto pasivo
de 1la accién

constitucicnal, reveatida de poder o facultad
respecto del dictado de leyes. de la aplicacién de las mismans, de
la administracién de Jjusticia. contra la cual se demanda el amparo
POr ser responsable del acto reclamado.

Tercero yPperdudicado; es la persona fisica o Juridica que
guarda en relacién al acto reclamado.

el interés en gue smubsista
en el julicio de garantias.
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“Por elloc debe ser llamado a dicho Jjuicio v tener 1la

oportunidad de vprobar y alegar en su favor. Podria 'decirse que

hace causa comin con la autoridad responsable, que también se

empefia en que el acto gue de ella se combate guede en pie”. (8)
“Podemos considerar que el tercero Pperijudicado ocupa el

cardcter de litisconsorte con la autoridad responsable por la

identidad de intereses que los puede unir pero,

deade el punto
legal .,

la autoridad responsable y el tercero perjudicado no tienen
deberes legales comunes. En efecto, el tercero no debe rendir un
informe Justificado. Ademias no tienen representante legal comin v

su actuacién es totalmente independiente en el

Juicio de
amparo’.(8)

Como datoa histSricos respecto al tercero perjudicado, es
conveniente resaltar que: Fus la dnriaprqdencia. de la Suprema
Corte de Justicia la que en 1872, aunque partiendo de la base des
Que no era parte, considerd gue por equidad debian admitirse sus
alegaciones y pruebas inatrumentales.

“E1l Cbdigo Federal de Procedimientos Civiles de 1908 vya
reconocid al tercero periudicadc como parte,
apersonarse, 3in que se le citara, v llegar al
en que ¢l mismo se encontrara.

peroc éste podia
Juicio en la etapa
Y fue también la jurisprudencia. de

(8) Instituto de Especializacitn Judicisl de la Supresa Corte de Justicia de la Nacidm, op.
cit. pig. 24

(9} Arellano Garcia. op. cit. pig. 479
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la Suprema Corte la que inicialmente dic cabida a los terceros en
los amparos administrativos'. (10)

El caracter de parte del tercero perdudicado. es
cuestionable; con la salvedad de gue legalmente se le reputa en
forma categdérica, como parte: de que indliscutiblemente persigue la
supervivencia del acto de autoridad a través de un fallo favorable
a sus intereses; y que, de acuerdo a la naturaleza del Jjuicio de
amparoc, eminentemente protectors de garantias individuales, como
la de audiencia, se le debe emplazar, pues seria contrario a ese
Principio impedir precisamente al tercero contradecir las
rPretensiones del quejoso.

S1 consideramos como parte en un proceac a gulen reclamA una
decisidn Jurisdiccional respecto a la pretensidn que en el procesao
se debate y se encuentra directamente ligado al litigio: debe
convenirse que el caracter de tercerc perjudicado como parte se
desvanece, ya ¢ue ai la litis en el Jjuicio de garantias, la
conatituye el examen de la constitucionalidad del acto de
autoridad impugnado. ¥ es de fundamental trascendencia dirimir si
existe o no subversidn al orden consatitucional. el interés ’deyl
tercero resulta irrelevante, pues es inconcusc que su conveniencila
no puede estar por encima del orden constitucional, tanto més gque
la controversia en el Juicio de amparo puede resolverse sin
intervencion del tercero perjudicado. ademés de gue su pretenaién
es injustificable frente a la finalidad del amparo.

(10) Idem.
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El Ministerioc Piblico ea la institucidn piblica dependiente
del Poder EJjecutivo que colabora en la administracidn de Jjusticia
¥ cuva funcién principal consiaste en velar por el cumplimiento de
las disposicionea que afecten el interés general., 1o que le da el
cardcter de representante social (11); interviene en el Juicio de
amparo en forma activa cuando. el caso de que =ae trata el Juicio
afecte el interés piblico. en cuyo caso puede ejercitar todos loa
derechos que corresponden a las partes: excitar al Oorgano
Jurisdiccional para que actiae, solicitar fecha de audiencia,
ofrecer pruebas. intervenir en su desahogo, interponer recursos ¥y
Promover incidentes., entre otros.

En los casoa en que no se afecten los intereses pablicos,
8ino que s86lc se ventilen interesmses privados, intervendrd en el
Juicio de garantians para Procurar la pronta vy expedita
administracién de justicia. ’

El caracter de parte del Ministerio Pudblico Federal,
consisgnado en el articulo 5°. fraccidn IV, de la Ley de Amparo, es
una disposicién gque se desprende de la prevista en la fraccidn XV
del articulo 107 constitucional, gue textualmente eastablece:

“XV. El Procurador General de la Repiblica o el Agente del
Ministerio Pablico Federal que al efecto designare sera parte en
todos los Juicios de amparo;: pero podrin abstenerse de intervenir

{11} Pallares, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil. México, D. F., Edit. Poeria, S.
A., 1981, pégs. 559 y 560.
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en dichos Juicios cuando el caso de que se trate carezca., a su
Juicio. de interéa piblico™.(12)

Lo relevante del tema en torno a las partes en el Jjuicio de
amparo, es el relativo a la parte agraviada o quejosa, que
Aeneralmente aurgen al intervenir en una contienda de naturaleza
Judicial o adminisatrativa y reaentir afectacién en sus derechos.

Si embargo. la materia de nuestra investigacidén la centramos
respecto a los peticionarios que impetran el amparo y que son
extrafios a la litis de origen, que atacan actos desposesorios en
ejecucidon de sentencila ejecutoria.

Circunstancia que la Ley de Amparoc, aparte de establecer en
su articulo 5°, sobre las partes en el Juicio., expresamente brevé
los casos de la procedencia del Juicio constitucional incoado por
extrafios, ¥y dada su calidad, no se sujetan absclutamente a loa
Principios del Jjuicic de amparo, en cuanto a que deban agotar
Previo a la promocién del amparo, los recursos ordinarioces que
tiendan &a wmodificar, revocar o© nulificar el acto reclamado;
también en torno al término en due deban preaentaxr la demandsa de
amparo, como se vVvVerA mAs adelante, presenta peculilaridades
Propias. lo que genera que por la calidad de extrafic a una

(12) Cfr. Temis de Jurisprudencia mimero P. 4/1991 en la pigina 53 de la Gaceta del Semamario
Judicial de ia Federacidn 37, correspopdiente al mes de emero de 1991, del rubro: -“MIRISTIERIO
PUBLICO FEDERAL. ES PARTE EN EL JUICIO DE GARANYIAS Y PUEDE INTERPONER LA REVISION AUN EN
ANPARC CONTRA LEYES, SOLO COANDC LA MATERIA DE LA LXY INPUGHADA APECTE SUS AYRIBUCIONES™. que
sostiene una reciente e interesante postura sobre la posibilidad -del Ministerio Piblico
Federal para interponer recursos de reviaién.
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contienda, y ante la situacién de encontrarse en un estado de
indefensidén més pronunciada. se ve favorecido al no sémetérsele a
las condiciones y requisitos gue ‘en otro caso la Ley de Amparo
establece.

1.3.— EL ACTO DE AUTORIDAD.

La palabra . "acto" deriva del <vocablo latine actus vy
significa, en su acepcidn comin, “hecho o accidn™. (13)

"El acto autoritario es unilateral porque para su existencila
v eficiencia no requiere del concurso o colaboracidn del
particular frente al cual se ejercita. ‘Es imperativo porque
supedita la voluntad de dicho particular, porgue la voluntad de
éste queda scmetida. Y es coercitivce porque puede constreiiir,
forzar el gobernado para hacerse respetar™. (14)

Arellano Garcia nos dice que: “E1l acto reclamado es 1la
conducta imperativa, positiva u omisiva., de una autoridad estatal
nacional, federal, local o municipal, Ppresuntamente violatoria de
garantias individuales o de la distribucidn competencial
establecida entre la Federacidom vy los Estados de 1la Rewmiblica. a
la que se ovone el quedjoso. (1§

(13) Diccionario de la Lengua Espafiola, Real Academia Espafiola, décimo novena edicidn, Hadrid,
Espaiia, 1970.

(14) Instituto de Especializacién Judicial de 1a Supresa Corte de Justicia de la Nacién, op.
cit. pag. 21.

(15) Arellano Garcia, op. cit., pig. 538
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La anterior detinicién es apta para tener una clara
concepcidn al respecto.

El articulo 78 de la Ley Reglamentaria de los articulos 103
¥ 107 Constitucionales, dispone que el acto reclamado se apreciaré
tal ¥ como esté acreditado ante la responsable.

Disposicidn que en modo  alguno tiene aplicacidén absoluta.
ruea en el caso de los extrafios al procedimiento que es materia de
nuestro trabajo, advertimos que tal dispositivo no le es
aplicable:; al no ser parte en la contienda ni conformarla., no
existe la exigibilidad de que el Juez de Amparo, someta su
andlisis conforme a tal precepto legal. pues hacerle, implicaria
que el extrafio a la 1litis . se quede en un completo estado de
indefensidn; esto genera que este ente, tenga amplitud de ofrecer
las pruebas que estime pertinentea v que el jJuzgador los analice y
valore debidamente al pronunciar sentencia.

1.4.— AUTORIDAD RESPONSARLE_

La wpalabra “autoridad” proviene del sustantivo latino
“autorictas”, “auatorictatis™.

Por otra parte, “responsable”, del latin "responsum”, supino
de "respondere”, es un adjetivo que alude al sujeto obligado a
responder.

La Ley de Amparo define a la autoridad responsable en loa
simuientes términos:
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“"Art. 11. Es autoridad responsable, la que dicta, Promulga.
publica, ordena, ejecuta o trata de ejecutar la ley o el acto
reclamado’ .

Es la parte contra la cual se demanda la proteccidn de la
Justicia de la Unidm; es un Sraano del Estado. de quien proviene
el acto que se reclama. el que impugna. el impetrante
constitucional por estimar que viola sus garantias individuales.

"El término ‘“autoridades” para los efectos del amparo
comprende a todas aquellas personas que disponen de la fuerza
Piblica. en virtud de circumstancias, ya legales, va de hecho. ¥y
que, por lo mismo. estén en poeibilidad material de obrar como
individuos que ejerzan actos piblicos, por el hecho de ser miblica
la fuerza de que disponen, y qQue tales autoridades. Lo son, no
solamente la autoridad superior que ordena el acto, sino también
las subalternas que lo ejecuten o traten de ejecutarlo, ¥y contra
cualquiera de ellas procede el amparo”. (16)

La Suprema Corte de Justicia, ha interpretadec al ente
miblice responsable del acto reclsmado, en los siguientes
términoa:

Ammmuxs M nm DKL, JUICIO DE AMMRO.—- KI

3 chencl para of del

comprende
a todas aquellas por que df b la fuerza
rpablica en virtud de circumstancias. ya lesales., va de

(16} Instituto de Especializacidon Judicial de 1a Supresa Corte de Justicia de la ¥acidn, op.
cit. pag. 23.
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bBecho. ¥ que. por lo mimsso. estén en pasxb.i.l.idad
material de obrar comso individeos qgue eJerzan actos
pablicos, por el hecho de ser piblica la fuerza de gque

Apéndice al Semuu‘:’ Judicial de la Federacidn, compilacién 1917-1968, Quinta Epoca,
tesis de jurisprudencia no. 300, phe. 519.

Es conveniente apuntar que se ha suscitado, con distintoa
organiamos descentralizados, la controversia sobre al
considerarlos o no. como autoridades responsablea. Pero, esata
situacidén encuentra reaspuesta al analizar si el organismo
descentralizado redne las caracteristicas referidas en el precepto
Vv tesis antes citadas. .

Por ejemplo, Be estimd que la Comimsidén para la
Regularizacién de la Tenencia de la Tierra no redne los atributos
de autoridad para efectos del 3Julcio de garantiam de acuerdo a la
ulterior consideracidén, que a continmuacidn se transcribe:

TTARRA. NDO ES AUTORIDAD PARA LOS KFECTOS AMPAEO. — L=
Comisicn para la RBemuiarisscidn de Temencia de la
Tierra creada por o pr al de fechs 7 de
agosto de 1973 y » wda e dor  decreto de

6 de poviembre de 1974, es una imstitucidn técmica cuya
funciin es eamitir opiniones tendiemtes a roemular la
correcta plansacion de Ilos Anamars

lo= et'actas del Jufcio de asparo”.
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Apéndice al Semanario Judicial de la Federaciin, cospilacidn 1917-1888, Géptima
Epoca, Tercera Parte, tesis relacionada con la 291, pag. 511.

1.5_- LA JURISPRUDENMCIA.

Sobre el particular la Ley de Amparc, en sus articuloa 192
al 197-B, establece una regulacién sobre los reguisitos para su
formacidn, OSrganos Jurilsdiccionales facultados para crearla, su
obligatoriedad vy administracidn.

Sin embargo, no ofrece ningin concepto sobre la
Jurisprudencia, razdén por la que se tiene que recurrir a la
doctrina, pars encontrar algunas definiciones.

Arturc Serrano Robles, mnos dice que: “es el conjunto de
reglas © normas gque la autdridnd Jurisdiccional qgque cuenta con
atribuciones al respecto, deriva de 1la interpretacion de
determinadas prevenciones del derecho positivo. Que precisan el
contenido que debe atribuirse vy el alcance que debe darse a éatas,
¥ qQue, al ser reiteradas

cierto mimerc de veces en  sentido
uniforme, no contrariado,

aon obligatorias para quien deba decidir
casos concretos regidos por aquellas prevenciones”. (1i7)

Ignacio Burgoa, dice que la Jjurisprudencia
positivo Jurisdiccional. ae traduce en

“en su aspecto

las consideraciones,
interpretaciones, razonamientos y estimaciones juridicas que hace

(17) Instituto de Especializacidn Judicisl de la Sopresa Corte de Justicia de la Macidn, op.
eit. pég. 169.
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una autoridad judicial en un sentido uniforme e ininterrumpido.
en relacién con cierto nimero de casos concretos semejantes que ase
Presentan a su conocimiento, ypara resolver un punto de derecho
determinado”. (18) .

Como puede advertirse, la Jurisprudencia constituye wuna
interpretacidén que el O&rgano Jurisdiccional facultado hace de
determinados preceptos legales o puntos de derecho. de forma
uniforme en determinado mimero de casos.

La Jurisprudencia, cuya existencia y materia estad prevista
por el articulo 84 de 1la Comnatitucién Federal, que también
establece en su mnumeral 107, fraccién XIII., una prevencidn
relativa a los efectos de dirimir la contradiccién de tesis; como
se apuntd, s@e encuentra regulada. entre otros aspectos. en cuanto
a su obligatoriedad. contradiccidn. interrupcidn, publicacidn,
administracidén e invocacidn. .

Segiin los articulos 192 y 193 de la Ley de Amparo. la
Jurisprudencia puede ser establecida por la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén. cuando funciona en Pleno o en Salas., o por
los Tribunales Colegiados de Circuito.

Por razén de pluralidad de Organos Jurisdiccilonales
facultados para formar jurisprudencia en el Poder Judicial de la
Federacidén. surgen problemas de contradiccidn de tesis sustentadas
ror las Salas de la Suprema Corte de Justicia de la- Nacidn o por

(18) Burgoa, lmpacio. El Juicic de Amparo. vigésima primera edicidn, México, D. F.. Edit.
Porrda, S. A., 1984, pig. 816
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loe Tribunales Colegiados de Circuito:; la contradiccidn puede ser
entre resoluciones de una misma Sala o de un nmismo Tribunal
Colegiado de Circuito. entre las de una Sala y las de otra, o
entre las de un Tribunal Colegiado de Circuito en relacidn con las
de una Sala o con las de otro Tribunal Colegiado de Cilrcuito; pues
aunqgque la Ley no comprende especificamente todas esas
rosibilidades si las prevé en términos generales; contradiccidn
Que procede denunciar ante el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn., quien determina la que ha de prevalecer,
sin afectar las situaciones Juridicas concretas derivadas de los
Juicios falladom con sentencias contradictorias, V¥ ordena su
Pronta publicacién en el Semanario Judicial de la Federacidn. 119)

No ruede prerderse de viata la indicacidén del dltimo parrafo
del Articulo 182 de la Ley de Amparc, relativa a que también
constituyen Jurisprudencia las resoiucicnes que diluciden las
contradiccionea de tesis de Salas ¥ de Tribunales Colegiados de
Circuito.

La Jurisprudencia también puede ser interrumpida V¥
modificada. Ocurre lo primero, de acuerdo al numeral 194 de la Ley
de Amparc, siempre gue se pronmuncie ejecutoria en contrario.

Sobreviene su modificacidn, cuando de acuerdo a las reglas
establecidas para ello, se ha integrado otra que sostiene razones
contrariaa.

(19} Cfr., articulos 197 y 197-A, de la Ley de Asparo.
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Garcia Maynez, considera qQue: “La expresién —se interrumpe—.,
empleada en el precepto transcrito (194 de la Ley de Amparo). no
es correcta. ya que al dictarse una ejecutoria discrepante con la
Jurisprudencia no .se -interrumpe~ ni se -modifica-, sino se
deroga. A esto equivale, en efecto, la extincidn de su
obligatoriedad general. Una miueva tesis no puede surgir si no
vuelven a cumplirse los requisitos que condicionaron la formacidn
de la derogada’. (20)

El b6ragano de publicacidén. que Ppersigue hacer del dominio
general el conocimiento de la Jurisprudencia, de acuerdo al
articule 195 de la Ley de Amparo, es el Semanario Judicial de la
Federacién. de publicacién mensual. creado por decreto de 8 de
diciembre de 1870: aunque existen otros oérgancs de difusidn como
los Apéndices al propic semanario ¥ la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacidn también de publicacidn mensual.

El articuloc 185 de la Ley de Amparo, establece que para
llevar a cabo la publicacién de la Jurisaprudencia, los &rganos
facultados para formarla, deben aprobar su texto, rubrc ¥y nimero.
ademis dispone gue deben remitirla dentro del término de 15 dias
hibiles a su integracién., al &Srgano de publicacién asi como &
otros Srganos Juriadiccionalea gue pueden sentar Jurisprudencia, ¥y
que deben conservarla en un archivo de consulta pablica.

(20} Garcia Miynez, Eduardo. Introduccién al Estudio del Derecho. trigésima primera edicida
revisade, México, D.F.. Edit. Porrda, S. A., 1880, pig. T1
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Una vez integrada y habiéndose fomentado su conocimiento,
los Juzgados, por estar obligados a su aplicacidn y el foro por
encontrar en ella apoyo a sus pretensiones, se ven obligados a
invocarla aportando, datos de localizacidn, para demostrar sua
certeza.

Citacién, gue ha mido regulada ror el articulc 186 de la Ley
de Amparo. al establecer que cuando las partes invoquen
Jurisprudencia deben hacerlo expresandoc el numero., rubro, texto v
organo Jurisdiccional que la integrd.

“La cita de una tesis de Jjurisprudencia suele hacerse con
referencia a su nimerc y sumario, con expresidon de la pégina del
Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién en que aparece
Publicada; aungque ese emtilo no incluye la designacidén precisa de
las edecutorias que informan la Jurisprudencia de que se trate,
como  previene el articulo 196, usua]n&nte es considerado
suficiente para tomar en consideracidon la tesis invocada. en razdn
de que las ejecutorias respectivas estén liatadas inmediatamente
después del sumario especificado en la invocacidn™. (21)

El aspecto fundamental de la Jjurisprudencia. lo constituye
su obligatoriedad. que ae encuentra prevista en los articulos 192
v 193 de la ley de Amparo: en tanto que., la que sostiene el Pleno
y las Salas de la Suprema Corte de Justicia de 1la Nacidn es

(21) Hazdresch, Luie. El Juicio de Amparo. curso general. cuarta edicidm, México, D.F., Edit.
Trillas, 1988, pas. 362 :
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obligatoria para las Salas, Tribunales Colegiados ¥ Unitarios de .
Circuito, Juzgados de Distrito, Tribunales Militares, Judiciales
de Orden Comin de los Estados vy del Distrito Federal, Tribunales
Administrativoa y del Trabajo, Localea o Federales; vy, la que
integran los Tribunales Coleglados de Circuito resulta cobligatoria
para los &rganos juriladiccionales que se citan, con excepcidn del
Pleno y Salaa de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén y los
Tribunales Colegiados que no la formaron.

El sustento 16gico del <carécter obligatorio de la
Jurisprudencia, reside en que s1 una decisién ha sido
reflexionada. a través de un determinado mimero de resoluciones.
scbre un punto de derecho .Qque ha dado origen a 1litigios, se
convierte en regla para casos semejantes.

Tal obligatoriedad. es la que da connotacién a la norma.
Pues al ser de forzosa aplicacién surge précticamente una nueva
norma de derecho de indole abstracta (22). de forma gue las tesis
de jurisprudencia son “verdaderas normas legalea. Por reunir en su
aspecto de la interpretacidén de la ley loa atributos eaenciales de
ésta generalidad, impersonalidad, abstraccidn y obligatoriedad™.
23)

(22) Garcia Méynez, Eduardo, op. cit.. pés. 70

(23) Acosta Romero Miguel y Gémgora Pimeatel Gemaro. Cidigo Federal de Procedimientos Civiles.
Ley Orginica del Poder Judicial de ia Federactin. México, D.F., Edit. Porréa, S.A., 1983, pis.
288




23

Importante observacién sobre la Jjurisprudencia nos ofrece
Alfonso Noriega, al sefialar que la “jurisprudencia es fuente
formal (del derecho) porque se equipara a la misma ley en su
esfera obligatoria y es un elemento valedero para la integracidn
de una diavosicidén legal aplicable a un caso concreto. Es fuente
material va que por su=s funciones de conformar. suplimir e
interpretar la ley e incluso declararla sin vigencia y nula de
Pleno derecho en el caso concreto por inconstitucional, es una
aportacién a todo el sistema Jjuridico. Es fuente directa en tanto
que la lev no puede prever todas las situaciones y reglamentarlas
en forma adecuada yor 1o gue ante las situaciones de silencio de
la ley. integra el derecho v .en el caso concreto es fuente directa
del mismo. Por Gltimo, es fuente interpretativa al deaentrafiar el
significado de todas normas Juridicas. definiendo ¥y precisando el
“espiritu” del legislador”. (24) .

El conocimiento al menos generalizado de la fuente formal de
la ley a través de la interpretacidn, es decir, la Jurisprudencia,
es de enorme relevancia, en el trabajo que se propone, ues cabe
observar que las disposiciones legales expreasamente son
limitativas a los diversos casos y circunstancias concretas que se
Presentan en el desarrclle del Juicio constituciconal. pPues no
obstante que el contenido de la Ley Reglamentaria del Juicio . de

(24) Noriega, Alfonso. Lecciones de Amparo. México, D.F., Edit. Porrda, S.A., 1975, pis.8B2.
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garantias establece el seguimiento de este proceso constitucional
v casos especificos, es indudable que no abarca téplcos que en
nueatra actualidad se suscitan ante la gran variedad vy
divergencias de situaciones, yYor lo que debe necesariamente
acudirse a la Jurisprudencia emanada por los OSrganos federales
facultados. Y es precisamente esta fuente formal como nos da pauta
respecto a los extrafics al procedimiento que impetran el amparo en
actos desposesorios en edecucidén de sentencia ejecutoria, en lo
qQue constrifie a conceptualizar a quienes tienen la calidad de
extraiio, el +término gue +tienen para promover el amparo, su
agotamiento o no al principio de definitividad e interés Jjuridico
para la procedencia de la accidn constitucional, entre otroé, v
que son materia de los capitulos siguientes.




CAPITULO IXI_- LA SUSPENSIO.N DEL. ACTO RECLAMADO.
2.1.— Sua ng.tura.leza

2.2.— Su duracién

2_.3.— Actos suspendibles

2.4_—- Procedencis de 1a Suu.pel;aién»- .

2_5.- La Garantia . : R




CAPITUILO 1I
IA SUSPENSION DEL. ACTO

En este capitulo se analiza la figura Juridica de 1la

suspensicén del acto reclamado en el Juicio constitucicmgl;

institucién legal que al decretar el juez de amparo la medida

cautelar solicitada, repreaénta. enorme proteccidén a los derechos

fundamentales del gobernado, en algunos casos, de mayor relevancia

que el amparo, ante la inminencia de ejecucién del acto de
autoridad, pues su objetivo fundamental tiende @ a paralizar e

impedir, temporalmente su ejecucidn. hasta en tanto se resuelva el

fondo del amvparo.
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2.1.- SU RATURALEZA -

La palabra ‘“suspensidn”, de oridgen latino: “suspensio,
suspensionis”, es la accién y efecto de suspender. A su vez el
verbo ‘“suaspender”,* del latin ““suspendere”, en wma de sus
acepciones significa: "“Detener o diferir por algin tiempo una
accidn u obra”. (25) ’

Gramaticalmente., suspender e=s colgar en alto, suspender una
tabla en wun andan;io. detener por algin tiempo, suspender una
sesién, dejar sin aplicacin.(26)

Existen diacrepancias sobre la verdadera naturaleza de la
suspensién del acto reclamado. R

Alfonso Noriega expresa que la Justicia de Aragon expedia a
sus Jueces auxiliares, mandatos inhibitorios para evitar el que
los particulares o las autoridades contra quienes se dirigia el
Procesc. continuaran ejerciendo los actos impugnados, mediante el
Procesc foral de manifestacion: proceso foral gque es un
antecedente de la suspensidn del acto reclamado.(27)

Rafael de Pina y José Caetillo Larrafiaga,. consideran a la
suspensidn como una medida precautoria.(28)

(25) Instituto de Especializacidn Judicial de la Supresa Corte de Justicia de la Nacidm, op.
cit. pag. 105,

(28} Cfr. Dicciomario Prictico Espafiol Mod L Ediciones L . 1983.
(27) Cfr. V. Castro Juventimo, op. cit. phs. 499
(28) Cfr. De Pina Rafael y José Castillo L 1 D ho P! 1 Civil. dé

edicion, revisada. susentada ¥y actualisada por Rafael de Pima Vara, México. D.F., uxmm
Porria, 1881, pig. 518
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Fix Zamudio se refiere a los intentos de elaborar una teoria
respecto a la suspensidn,
Providencias.

va la relaciona con la doctrina de las
medidas o procedimientos cautelares, ¥y concluye
apoyandoae en ideas de Calamandrei: "Desde un punto de vista es
indudable que la suspensién de los actos reclamados constituye una
providencia cautelar, por cuanto significa wuna aprecliacion
preliminar de la existencia de un derecho con el objeto de
anticipar provisionalmente alfuanos efectos de la proteccidn
definitiva y por este motivo, no asdlo tiene eficacia puramente
conservativa, sino también puede asumir el
Providencia constitutiva, o parcialmente v
restitutoria,

cardcter de wma
provisionalwmente
cuando tales efectos sean necesarios para conservar
la materia del 1litigio o impedir perjuicios irreparables a los
interesados".(29)

Ignacio Burgoa se opone a la concepcidon de Fix Zammdio, pues
estima que equivaldria a una pre—estimacidn de 1la
inconstitucionalidad del acto reclamado. cueatidn completamente

ajena a la suspensidén, que el considera no es una providencia
conatitutiva sino mant dora o cc

vativa de una situacidn ya
exiastente, evitando que ase altere con la ejecucidn de los actos
reclamados o con sus efectos o consecuencias. {(30)

(23) Cfr. V. Castro Juventino, op. cit. pag. 500 y S01.
(30) Cfr. op. cit. pig. 683
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Por su parte Juventino V. Castro dice: “para comprender las
caracteristicas de la i16n deb »a imaginar gue ella es como
un calderdn musical o pausa que deda momentSneamente paralizados
los efectos del actp que se reclama como inconstitucional, hasta
en tanto no se resuelva el fondo de la controversia planteada’™. (31}
Genaro David Gdngora Pimentel deecribe a la suspension del
acto reclamado, a través de un relato en el que queda
ejemplificada la funcién de esta figura,
Juego infantil.
Relato que comienza asi:

al compararla con un

El Jjuego consiste en que “el encantador” persigue a los
demés nifios., ¥, 81 logra tocar a unc de ellos, pronuncia la
Palabra miAgica que es la clave, dice “encantado”. con lo gque éste
queda de inmediato detenido. petrificado. en la posicidn y actitud
qQue tenia en el momento de ser tocado, gueda “encantado” Yy no
Puede hacer mningin movimiento hasta que el encantamiento se
levanta™.

“El Juego proporciona gran diversién a los nifios. pues entre
otras cosas permite un ejercicic activo de carreras interminables
del encantador, para poder tocar a los nifios antes de que llegue a
un lugar donde esté a salvo, pues si no lo “encanta” antes, no
Ppodra hacerlo despuéa™._(32)

(31) op. cit. pig. 501

(32) La Suspensitn en Materis Administrativa, México, D.F.; Editorial Porrda, 5. 4., 1993,
p.i.
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ad te con la finalidad que
en ella el Juez de
la

Relato que se ja gr
rerasigue la suspensidén del acto reclamados
distrito es el ‘“encantador”, gquien al conceder al guedjoso
suspensicn evita qu; el acto de autoridad se edecute, es decir,

queda “encantado™.

Las diversas conceptualizaciones sobre la paturaleza de 1a

suspensién del acto reclamado nc zon tan simplista, pues existen

algunas disposiciones legales al respecto que aparecen a manera de
excepciones, © bien como una clzrificacidén para reafirmar la regla
general. Por ejemplo el tercer pirrafo del articulo 136 afirma que
cuando el acto reclsmado consista =2n la detencidén del gquejoso por
orden de autoridades administrativas, podrd ser puesto en libertad
provisional mediante las neces: . .: medidas de aseguramiento del
para el efecto de que rpu~da ser devuelto a la antoridad
8i no se le concediere el amparc. En este caso se
_as cosas en la forma en que las
como lo

quejoso,
responsable,
observa que la suspensidn no de.d
aino que las proyects a otro estadio distinto.
juejoso. Por otra parte, sai la
wdos los camsos, en inmovilizar
indiscriminadamente el acto r:zc.umado, en la forma en que .lo
encuentre el Juez al decretar .. uspensidn, no tendria sentido el
articulo 130 de la Ley de Ampz -. que prevé que deben tomarse las
medidas que se estimen pertinentes para que se eviten perjuicios a
los interesados. hasta donde estc sea posible. .

encontrd.,
fue el de dedar en libertad ai
suspension sdlo consistiera ern
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Este supuesto entiende a la suspensidn no en un dejar las
cosas en el estado en que se encuentren, sino por el contrario en
actuar sobre lo encontrado para evitar perduicios, ain cuando se
introduzca una lig;ra modificacién sobre Ppersonas O cosas que
Riran alrededor del acto reclamadoc suspenso.

Ea amplia la exposicidén de los diatintos conceptos que sobre
la suspensidn del acto reclamado han dado tratadistas del derecho.
Por 1o que haremos mencidén de los gque estimamos se ajustan
mayormente a nuestra actual legiaslacion:

Genaro Gongora Pimentel y Maria Guadalupe Saucedo Zavala
expresan qQue “el propdsito de la suspensicn es obrar sobre 1la
ejecucidn del acto reclamado, ya que afecta las medidas tendientes
a su ejecucidn, impidiendo gque el acto se ejecute o haciendo que
tales medidas cesen si la ejecucidn ya se ha iniciado’”.(33)

Ismacio Burgoa define a la suspensidén del acto reclamado en
los siguientes términos:

“La suspensidén en el Juicio de amparo es aquel proveldo
Judicial (auto o resolucidon que concede la suspensidn de plano u
oficio. Provisional o definitiva) creador de una situacidén de
raralizacidén o cesacidn. temporalmente limitada. de wn acto

(33) Cfr. La Suspepsitén del Acto Keclamado: segunda edicidén, México, D.F., Editorial Porrta,
S.-A.. 1891, pigs. 2y 3.
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reclamado de caracter positivo, consistente en impedir para lo
futuro el comienzo e iniciaciémn. desarrollo o consecuencias de
dicho acto. a partir de la mencionada paralizacidn o cesacidn, sin
Que se invaliden los efectoa o hechos anteriores a éstas y que el
propioc acto hubiese provocado®.(34)

Para Carlos Arellano Garcia la suspensidn en el Juicio de
amparoc se puede definir como: “La institucidon Juridica en cuyva
wvirtud, la autoridad competente para ello, ordena detener
temporalmente la paralizacidn del acto reclamado en el Jjuicio de
amparo hasta gque legalmente se pueda continuar tal acto o hasta en
tanto se decrete la inconstitucionalidad del acto reclamado en
sentencia ejecutoria’.(35)

Alfonso Trueba Urbina da la sisuiente definicidn: “Es el
Proceso cautelar inherente al Juicio creado para asegurar en forma
Previsora o sea entre tanto se dicte sentencia definitiva, el goce
de los derechos cuya violacidn se reclama. mediante la
conservacién o invocacién del estado que guardaban las cosas al
ser presentada la demanda’.(36)

Juventino V Castro expresa: “La suspensién del acto
reclamado es una Providencia cautelar en los procedimientos de

(34) op. cit. pag. 709

{35) Prictica Forense del Juicto de Amparc, tercera edicidém, México, D.F., Editorial Porria,
S. A., 1985, p. 878.

(36) La Suspensidn del Acto Reclamado, México, D.F., Editorial Jus, 1874, p. 145
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amparo. de cardcter meramente instrumental para préserva.r 1la
materia del proceso Yy cuyo contenido reviste la forma de un
mandato asegurador del cumplimiento y la ejecucién de otra
providencia principal que pudiere ordenar la amilacién de la
conducta positiva o negativa de una autoridad pdblica, haciendo
cesar temporalmente sus efectos obligatorios mientras se resuelve
la controversia conatitucional®™_(37)

En México, concretamente desde que nacié a la vida politica
como Estado independiente V¥ soberano, 1la institucidn de 1la
suspensidén del acto reclamado no vino a reglamentarse de acuerdo
con la trascendencia que tiene el Juicio de amparo, sino a partir
de la expedicién de las diferentes leves orgénicas de amparo, por
lo que propiamente tal reglamentacidon es producto de la
legislacidén ordinaria.

La vigente Ley Suprema de manera enf&ticu ¥ categorica prevé
dicha institucion vy establece las bases  fundamentales de =u
funcionamiento juridico en las fracciones X y XI del articulo 107.

Si atendemos a los elementos de 1la suspenaion que nos
Pproporciona la Ley de Amparo. encontramo2 que el articulo 35 le da
a la suspensidn el caréicter de incidente, en tanto gue el articulo
124 del propio ordenamiento le sefiala su objeto.

(37) Garantias y Amparoc, op. cit., pags. 487 y 488
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Conaideramos que técnicamente no 3Siempre la .auapensién
reviste el caracter de incidente, como en el caso de la suspension
de oficio. otorgada por un Juez, la que es autdnoma; y la
suarensicon en amparo directo. que propiamente trata de un
procedimiento cautelar, dentro del cuaderno de ejecucidn de la
sentencia definitiva de Gltima instancia y que maneja el propio
resolutor ¥ no la autoridad de amparo que conocera y resolvera el
principal.

En 1la actualidad reviste importancia trascendental 1la
suspensién del acto reclamado en el Juicio de amparo, a tal grado
sin ella, nuestro medio de control

que. en muchas ocasiones,
ror lo siguiente:

constituciocnal seria nugatorio e ineficaz,

- A través de la suspensidn. el quedoso evita,
temporalmente, molestias mientras no se determine si el acto que
reclama es inconstitucional o no.

— Impide que el Juicio de garantliams quede sin materia, como
consecuencia de la ejecucidn del acto reclamado; detencidn de tal
81 éste no se ha producido, no nazcas; ¥y si ya se
que se detenga temporalmente, que
que se evite gque

manera que,
inicié. no prosiga, no contimie,
se paralicen s=sus consecuencias o resultados,
éstos se realicen.

= Desde el momento en gque se decreta la suspensidn. las
cosas se mantienen en la posicidn ¥y actitud que tenian, el acto de

autoridad queda “encantado”, es decir, paralizado ¥ no se puede

hacer ningiin movimiento hasta que la suspensidn se levante.
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El citado articulo 107 de la Carta Magna. establece los
procedimientos y formas de orden Jjuridico a que habra de sujetarse
la ley secundaria (lLey de Amparo), ¥y en materia de suspensidn.
proporciona las bases comprendidaa en sus fracciones X y XI.

*X.- Los actos reclamados prodrin ser objeto de sumspensidn en
los casos y mediante las condiciones y garantias que determine la
ley, para 1lo cual se tomaria en cuenta la mnaturaleza de la
violacidn alegada, la dificultad de reparacién de loa dafioa y
rerjuicios que pueda sufrir el agraviado con su ejecucidn. los gue
la suspensidén origine a terceros perjudicados ¥y el interés
pablico.

Dicha suspensiSn deberd otorgarse respecto de las sentencias
definitivas en materia penal al comunicarase la interposicidn del
amparc, ¥ en materia civil, mediante fianza que dé el quejoso para
responder de los dafios y perjuicios que tal suspensicn ocasionare.
la cual quedaria sin efecto si la otra parte da contrafianza para
asegurar la reposicidén de las cosas al estado que guardaban sl se
concediese el amparo, Yy a pagar los dafios ¥y perduicilos

conaiguientes™ .

Del contenido de 1la fraccién aludida se infilere, 1lo
siguiente:
a) Se consagra la prerrogativa a favor de los quejosos.

consistente en la suspensién de los actos reclamadoas
b) Deja amplio margen de Ilibertad al Juez del amparo para
fijar los casos ., las condiciones ¥ las garantias
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corresvondientes para el otorgamiento de la suspenaién de los
actos de autoridad combatidos.

Para establecer tales condiciones debe observar la autoridad
del amvaro: -

1.— La naturaleza de la violacidn alegada.

2.— La dificultad de la reparacidn de los dafioa ¥y perjuicios
que pPueda sufrir el agraviado con la suspensidn de los actos
reclamados.

3.— Los dafios ¥y perjulcios que pueda sufrir el tercero
perjudicado con la suspensidn.

4.~ El1 interés miblico.

La fraccién XI del precepto lemal en cita, dispone:

"XI .- La suspension se pedira ante la autoridad responsable
cuando se trate de amparos directos ante la Suprema Corte de
Justicia o los Tribunales Colegiados de Circuito, en cuyoc caso. el
agraviado le comunicard a la propla autoridad responsable, dentro
del términc que fije la ley ¥y bajo protesta de decir verdad, la
interposicién del amparc, acompailando dos copias de la demanda.
una Para el expediente, ¥y otra que se entregara a la parte-
contraria. En los demas casos conoceridn Yy resolverisn scbre la
suspensidn los Juzgados de Distrito”.

De esta fraccidn. se desprende:

a) La autoridad competente para conocer de la suspensién es
diferente en los amparos directos y en los indirectoss

ST AN NS ETE




36

b) Se establece a cargo del quejoso ¥ no a cargo de la
auntoridad de amparo, en el amparo directo, comunicar la
interpoaicidn del amparo;

c) GQueda a gargo del quejoso exhibir dos copias de la
demanda de amparo, una para el expediente y otra para entregar a
la parte contraria. Esto en cuanto a la solicitud de suspensidn.
No debe haber confusién con las copias aque deben anexarse de 1l1a
demanda de amparc para emplazar al tercero perjudicado ¥y a las
demis partes:

d) En el amparo indirecto, el conocimiento y resolucidn de
la suspensién estd conferido a las autoridades gue conocen ¥
resuelven del amparo en cuanto al fondo, eato es, los Jjueces de
Distrito.

En los casos de la competencia de los jueces de Distrito, la
suspension se clasifica. dada su procedencia en: de oficio v a
reticion de parte.

En torno a la suspensidén del acto reclamado, smobresalen las
siguientes tesis de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn:

“SUSPENSION.~ Corresponde a Jlos Jueces de UDistrito

fijar los alcances del auto de suspensidn, y dictar las

medidas necesarias para cusplir. en sus términos el auto
relativo®.

Apéndice al Semapario Judicial de la Fedsracidn, compilacién 1917-1988, Segunda
Parte, tesis relacionsda con la jurisprudencia no. 1846, pig. 2993.



Parte,

Parte,

“SUSPENSION. EFECTOS DE LA.— EI hecho de que el .fuez de
Distrito hayva sobreseido en el Julclio de garantias. no
quita sus efectos al auto de sSuspension, ya que su
resolucion de sobreseimiento es revisable ante la
Suprema Corte'.

T

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn, compilacién 1917-1988, Segunda

tesis relacionada con la jurisprudencia no. 1848, pag. 2994

“SUSPENSION. EFECTOS DE LA.- La susponsicn decretada
ror un Juex de Distrito. debe ser también notificada a
las autoridades e.Jecutoras a fin de que tenga debido
cumplimiento”.

Apéndice al Semanarto Judicial de 1a Federacién, compilacién 1917-1988, Segunda

tesis relacionada con la jurisprudencia no. 1848, pag. 29985

“SUSPENSION EN EL AMPARO. SUBSISTENCIA DE ILA.- Las
rescluciones sobre suspension deXinitiva., ain cuando son
medidas provisorias con relacién al Julcio principal.
subsisten em cuanto a sus efectos hasta que se decdida
éste por resclucién firme o ejecutoriada conforme a los
articulos 140 y 141 de la Ley de Amparco. Bn tal virtud,
31 el Tribunal Colegiado de Clrcuito sobreseys por lo

_que respecta. a las violaciones de procedimiento alegadas

Parte,

en la demanda; pero en cuanto a las de Yondo ase dio
entrada al amparo y d&ste se balla en tramitacidn., Ila
suspension concedida en ol incidente relativo esté
surtiendo efectos para subsaistir legalmente, ror lo que
3f la autoridad responsable la deja sin efecto y manda
ejecutar el fallo reclamado en el amparc bajo el
supuesto inexacto de gque nada habia por resolver en el
princiral, causa al recurrente los agraviocs gue Jlnvoca vy
cabe declarar fundada la queda*”.

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn, compilacién 1917-1988, Segunda

tesis relacionada con la jurisprudeacia no. 1873, pig. 3029.
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Se observa de las diversas interpretaciones a la Ley Suprema
que rige los principios rectores de la Ley de Amparo, a través de
la fuente formal del, derecho. que lo es la Jjuriasprudencia, como en
los casos digstintoa ¥ bajo circunstancias peculiares, proporciona
caminos y socluciones posibles sobre el tema de la susvensién del
acto reclamado que en este apartadoc comentamos. Interpretacicn a
casoa concretos que’ amplian un mejor conocimiento tendiente a una
eficiente administracion e imparticidn de la Justicia Federal.

Esto resulta necesario, pues la Ley expresa por si misma es
insuficiente para wvisualizar loa puntos especificos sobre la
suspensidn del acto. )

En el recorrido del tema que desarrollamca acudiremos
constantemente a la aplicacidén de loa diversos criterios y tesis
Jurisprudenciales que sustentan los tribunales federales
legalmente aptos vpara ello, de tal susrte gue sefinlen una
apreciacién mis exacta sobre el caso concreto, como ocurre en los
casos esvecificos que son interpretados por tales vy que ase citaron:
en lineas gue anteceden, con el propdsito de obtener una mayor
ilustracién en lo que se analiza.

2.2_— SU DURACION

La suspensicén del acto reclamsado en el Juicio de amparo

tiene una duracién temporal, es decir, se concede por un
determinado tiempo.
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Sélco la sentencia de amparo puede producir uma paralizacién
definitiva. La suspensién siempre es transitoria y no de‘fmitiva.,
tiene limites de duracidn, no puede ir mis alla del momento en que
causa ejecutoria la sentencia definitiva de amparo.

Vive desde que-~-es concedida ¥y se extingue en el momento
mismo en que se promuncia la sentencia ejecutoria, por lo que
Ppuede decirse que ccnstituye un' paréntesis dentro del Juicio de
amparo.

Se produce "en el Jjuicio de amparo”, esto es, durante la
tramitacién del Jalcio constitucional, nunca antes de que se
inicie el Juicio de garantias ¥ nunca cuando ya hays sentencia
definitiva ejecutoriada.

Esto ea. concluye la misidn del acto rec-laudo al devenir la
sentencia irrevocable del juicio. Si el amparo me concede, el acto
reclamado habra quedado paralizado definitivamente, no por efecto
de la suspensién, sino por efecto de la asentencia concesoria del
amparo. Si el amparc se niega, la autoridad responsable recuverara
su potestad para llevar a efecto el acto reclamado.

El articulo 140 de la Ley de Amparo, dispone:

“Art. 140.— Mientras no se promincie aentencia ejecutoriada
en el Jjuicio de amparo, el Juez de Distrito puede modificar o
revocar el auto en que se haya concedido o negado la suspensidn,
cuando ocurra un hecho superviniente que le sirva de fundamento.

Se deduce del precepto legal invocado que por su naturaleza
transitoria la suspensidn, puede modificarse o revocarse, hasta en
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tanto no exista promunciamiento de aentencia ejecutoria en el

Juicio de amparo bi-instancial,
a).—

cuando:
Surja el acaecimiento de un hecho poasterior a 1la
resolucién dictads cuva revocacidn se pretende. o que el hecho
aducido haya acontecido con anterioridad a dicha resolucién, sin
Que las partes hayan tenido conocimiento de tal hecho o havan
rodido recabar pruebas scbre el mismo:

b).~ GQue ese hecho sea de tal naturaleza que cambie la

situacion Juridica que tenian las cosmas antes de resclver sobre la
suspensién; y.
c).-

Que no se haya promunciado sentencia ejecutoria en el
amparo.

1o que establece que para que se configure wun hecho

superviniente que sirva de sustento para modificar o revocar el
anto en gue se haya concedido la suspensién, en los términos del
articulo 140 de la Ley de Amparo, no basta gue el hecho invocado

surja con posterioridad a 1la fecha en que me otorgd la suspension.
8ino que debe

existir wuma relacién  directa con los
suspendidos vy,

actos
por tanto,

que modifique el eatado que guardaban
las cosas al decretarse la medida cautelar.

2.3.— ACTOS SUSPRNDIBLES

No basta la existencia del acto de autoridad que se reclamas
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bien vorque lo hayva reconocido la responsable, o bien, porque se

Pruebe én la audiencia incidental. sino que, ademis, es precilso

que ese acto sea susceptible de paralizacidn.

Ignacio Burgoa. manifieata al referirse a la susceptibilidad
de paralizacién de los actos reclamados conforme a su naturaleza
que: "no basta gque los actos que se impugnen en amparo sean
ciertos para que contra ellos se otorgue la suspenaidn, sino que
es menester que, conforme a su naturaleza, sean suspendibles, e=s
decir, que no sean iIintegramente negativos ni estén totalmente
consumados’ .

“Por acto negativo en su integridad se entiende aquel en gue
el rehusamiento de la autoridad para obsequiar las peticiones o
instancias del particular, agota la actividad de ésta. sin que
dicho acto se hagan derivar por el quejoso actos consecuentes -
positivos., contra los cuales pr de la 1én,. seqin dijimos.
Por acto totalmente consumado debe conceptuarse a aquel que
finaliza la actividad autoritaria que se combata, sin que al
organc del Estado responsable le asea ya dable realizar ninguna
consecuencia o efecto del propio acto™.(38) :

Como corolario a lo anterior precisamos que no todos los
actos autoritarios permiten. dada su naturaleza. que opere en
cuanto a ellos la suspensidn.

(38) op. cit. paga. 695 y 696
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Tales actos pueden mer positivos © negativos. Los primeros
se traducen en una actuacidn, en una conducta activa., en un hacer
o en un dar. actoa éstos gue pueden ser suspendidos; en tanto que
los segundos constituyen una abstencidén, una inaccién, actos qQue
no son suspendibles, a menos que se considerara que la suspensiocn
ruede tener la virtud de forzar a la autoridad a que actie,
consideracidon que seria errdnesa rorque, ademis de aer contraria a
la esencia de la suspensidn (detener, paralizar; no impulsar, no
imponer una actuacidn) el reconocerle ese alcance equivaldria a
darle efectos reatitutorios, de los que carece Por aser éstos
propios de la sentencia de fondo. Aunque desde luego que si los
actos negativos produjeren efectos positivos, é&stos 93 sef‘lan
susceptibles de ser suspendidos.

En términos genéricos, precisemos los qig\xientea aspectos.

a) La suspensidon puede ¢ ders r to de actoa
positivoa pues,. implica una accidn. un hacer, una obra gue puede
suspenderse. '

Por ejemplo, la devolucién de un bien embarsgado a su dueiio
que ha sido privado de la posesidn. es una orden de la autoridad
responsable que se detendri a efecto de la suspensidn.

b) La idn no d concederse respecto de actos
negativos pues como, éstos consisten en no hacer, en una conducta
de abstencidn. :




43

un gobernado solicita una licencia para conatruir.

Ejemplo:
La suspensicén no puede

la autoridad responsable no la concede.
producir el efecto de que se conceda su licencia.

c) La susvensicn, es incavez de restituir las cosas al
estado en que se encontraban antes de gque ae produjeran los actos

que se reclaman en el Juicio constitucional. Tampoco es

constitutiva de derechos.
A lo anterior. Nuestro Miximo Tribunal de Justicia. sostiene
las siguientes Jurisprudenciaa:

“ACTOS CONSUMADOS . SUSPENSION IMPROCEDENTS. ~ Es

improcedente conceder la suspension de Ios actos
reclamados, =51 d&stos tienen el cardcter de consupados.
Frues Aacerlo egquivaldria a darle efectos restitutorios.
que son propios de la asentencia definitiva gue se

rronuncie en el Juicio de amparc respectivo’.
Apéndice al Sesanario Judicial de la Federaciés. compilacisn’ 1917-1995. Tomo VI,
NMateria Comdn, tesis no. 557, pig. 371
“ACTOS NEGATIVOS, SUSPENSION = IMPROCEDENTE.- Contra
ellos es improcedente cc e Snx ",

1a ién'.
Apéndice al Sesanario Judicial de la Federacidnm,
Parte. tesis no. 77, pig. 126

compilacién 1917-1988, Segunda

2.4_— PROCEDEMCIA DE IA SUSPENGION

reclamado en el Juicio de amparo

La suspvensién del acto
desde el punto de <viasta de s=sua

es susceptible de clasificarae,



“

Procedencia en: suspensioén de oficioc y suspensién a peticidén de
rarte.

El articulo 122 de la Ley de Amparo, estatuye:

“"Art. 122.— En los casos de la competencia de los jueces de
Distritc, la suspensidn del acto reclamado se decretari de oficio
o a peticidn de parte agraviada, con arreglo a las disposiciones
relativas de este capitulo”.

La razdn de ser de los doa sistemas, se debe a que los casosa
de procedencia de la suapehaién de oficio no admiten ninguna
demora. deben ser de tal naturaleza gue si no se ordena la
suspension del acto de autoridad. podrian ocasionar al gobernado
rerjuicios de imposible reparacidn.

El doctor Ignacio Burgoa sefiala que la suspensidn de oficio
es “aquélla que sBe concede por el Juez de Diatrito sin que
previamente exista ninguna gestidn del agraviado solicitando su
otorgamiento™ . (39) -

El articulo 123 de la Ley de Amparo gque previene loa
supruestos de la suspensién de oficio, diapone: .

-{39) Op. cit.. pag. T18
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“"Art. 123.- Procede la suspensidén de oficio:

I.- Cuando =e trate de actos que importen religro de
rrivacién de la vida. deportacidén o destierro o algunoc de los
Prohibidos por el articulo 22 de la Constitucidn Federals;

II_~ Cuando se trate de algin otro acto que, s8i llegare a
consumarse. haria fisicanente imposible restituir al quejoso en el
Roce de la garantia indivicdual reclamada.

Refiere Ignacio Burgoa que: “La procedencia de la suspensién
oficiosa derivada de un acto unilateral ¥ motu propic de la
Jurisdiccidén, obedece a la gravedad del ‘acto reclamado vy al
Peligro o riesgo de que, de ejecutarsme éste. gquede sin materia el
Juicico de amparoc por la imposibilidad de gque 8se cumpla la
aentencia constitucional gue confiera al qua;')oao la proteccidn de
la Justicia Federal'.(40)-

Su procedencia estia en relacién a dos factoresa:

A) Uno que atiende a los actosa mismos, es decir, a la
naturaleza del acto reclamado que implica gravedad en cuanto a los
efectos de su ejecucidén para el agraviado, y otros '

-(40) ldea.
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B) La necesidad de mantener viva la materia del amparo.
evitando la imposibilidad de que restituya al quejoso en el uso ¥
goce de la garantia individual violada.

v

La suspensién de oficio, también llamada de plano, se
decreta por el Juez de distrito en el auto admisorio de 1la
demanda. dada la naturaleza del acto reclamado.

La autoridad federal tiene la obligacién de concederls, sin
necesidad de ser solicitada por el agraviado. aino que con la
simple presentacidén de la demanda correspondiente el juzgador debe
otorgarla; este tipo de suspensicn no se tramita en un cuaderno
especial o incidental. Es decir, la suspensaién de oficio se
concede sin que previamente exiata ninguna gesatidén del agraviado
solicitando su otorgamiento. ’

Se decreta en el mismo auto en gque se admite 1la demanda de
garantias., va sea concediéndola o negindola, segin el caso de que
se trate, por su propia naturaleza y su efecto temporal dura hasta
que se resuelva el Juicio, por lo que debe equipararse a la
susvensién definitiva, sin tener gue someterse a los problemss de
la audiencia incidental que en &ésta se lleva.

La determinacidon Jjudicial gque conceda la suspensicn de
oficio se debe comunicar sin demora a la autoridad responsable,
para su inmediato cumplimiento, haciendo usc de la via telegrafica’
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en los términos del parrafo tercero del articulo 23 de la Ley de
Amparoc.

Todas las autoridades estatales, ain las gue no fueron
designadas en la demanda de amparo como responsables, tienen la
cbligacién de acatar tal resolucidén Judicial, protectora de la
esfera Juridica de cualquier individuo que se encuesntre en calidad
de gobernado frente.a las auntoridades estatales. :

Genaro Gongora Pimentel, dice: “La suspensaién de oficilo.
tiene reapecto de la suspensidn a reticidn de parte. una ventaja
grande para los promoventes del amparo, consistente en. que al
momento de Presentar la demanda y solicitar la suspensidén de
pPlano. en la mayoria de loa casos, como lo sabe bien el Juez
federal de amparo. el quejoso no esta en aptitud de acompafiar las
¥ruebas necesarias para acreditar de manera fehaciente 1la
existencia o inminencia de los actos reclamados, por lo que el
Juez debera siempre y en todos los casos examinar si entre los
hechos dernciados por el quejoso ¥y los resultados dafiinos temidos
ror éste., existe una relacién de causalidad tal que Justifique la
adopcidn de la medida cautelar, ai decreta la suspensidn de plano.
lo hace en el mismc auto en gque ae admite la demanda de garantias,
va sea concediéndola o negindola, segin el caso de gue ase trate,
por su propia naturaleza y su efecto temporal dura hasta que se
resuelva el juicio, por lo gue debe equipararse a la suspensidn
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definitiva, ain tener que someterse a los rroblemas de la
audiencia incidental que en ésta se lleva a cabo'.(41)

La suspensidn a peticién de parte es procedente en todos
aquelilos casos que no se encuentran previstos en el articulo 123
de la ley de Amparo, tal como lo previene el articulo 124 del
Propio ordenamiento.

El articule 124 de 1la Ley de Amparo, dispone gue la
suspension a peticidon de parte se decretard cuando concurran los
requisitos siguientes:

I.- Que la solicite el agraviado;

II.- Que no se siga perjuicic al interés social. ni se
contravengan disposiciones de orden piiblico.

III.- Que sean de dificlil reparacién los dafioa y perjuiciocs
que se causen al agraviado con la ejecucidn del acto.

La procedencia de la suspensién a peticién de parte, se
funda en tres condiciones genéricas, necesariamente concurrentes.
que son a aaber:

a).— Que los actos contra loa cuales se haysa solicitado
dicha medida cautelar, sean ciertos; la suspensién operas frente a
los actos que ae reclamen. de tal manera que si estos no existen.
o 8i el quejoso no comprueba su existencia en la audiencia
incidental a que se contrae el articulo 131 de la Ley de Amparo,
no existe materia socbre que decretar la medida cautelar,. por lo
que procede negar éata.

(41) op. cit. péa. 7
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br.— Qe la nat\maléza de loa mismos rermita au

raralizacidén; no basta que los actos aue se impugnen sean ciertos

para que contra ellos se otorgue la suspension, sino que es

meneaster que, conforme a su naturaleza, sean suspendibles, es

decir, que no sean Iintegramente negativos ni estén totalmente
consumados.

Al respecto. el maestro Carlos Arellano Garcia, alude a
algunos aspectos que estima importantes de la suspensidn.

“A).— La suspensién puede concederse respecto de actos
wositivos pues, implican una accidn, un hacer, una obra que puede
suspenderse.

Por ejemplo: la devolucion de un bien embargado a su duefio
que ha sido privado de la posesidén, en una orden de la autoridad
responsable que se detendra a efecto de la suspensidn.

“B).— La suspensién no puede concederse respecto de actos
negativos pues, éstos consisten en un no hacer. en una conducta de
abstencidn.

Ejemplo: un gobernado solicita una licencia. la autoridad
responsable no la cor de. La ion no puede producir el
efecto de que se conceda su licencia.

“C).— La suspensidén puede concederse contra lios efectos
poaitivos de un acto negativo.

Ejemplo: un particular circula con un automévil de alguiler
v ha solicitado un permiso para que se le permita prestar servicio
piblico de alquiler de autonmdvil. La autoridad deniega el permiso
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v en virtud de esa negativa pretende detener el vehiculo, el
efecto positivo “detencidn del vehiculo” podrid ser suspendido’.(42)

c).- Que se satiasfagan 1los requisitos previatos en el
articulo 124 de la Ley de Amparo;

Requisitos que substancialmente son a saber:

1.~ Que el agraviado formule pida la suspensién del acto
reclamado. Condicidn inherente al principio de 1l1la peticidén de
parte como causa generadora de la actuacidn Jurisdiccional, de tal
manera que, no existiendo aquélla, no puede ésta desplegarse.

Debe formularse claramente por el guejosc en su demanda de
garantias o durante la tramitacidn del Juicio constitucional
(articulo 141 de la Ley de Amparo), so pena de gue en éste no se
suscite cuestién alguna relativa a 1la suspensién del acto
reclamado.

Peticién que el 1legislador condiciona en base a 1la
npaturaleza de los actos reclamados, distintos de los mencionados
en el articulo 123 de la ley invocada, toda vez gue no acusan la
suficiente gravedad pars que la concesidn de la medida se formuale
otficiosamente. :

Desde el punto de vista del momento en que. se decreta vy de
su duracidén, la suspensidn puede clasificarse en: suspensidn
Provisional y suspensidn definitiva.

(42} op. cit. pag. 879
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El articulo 130 de la Ley de consulta. refiere a estoa dos
tipos de suspension.

“"Articulo 130.- En los casos en que proceda la suspensidon
conforme al articulo 124 de esta ley, 8i hublere peligro inminente
de que ge ejecute el acto reclamado con notorios perjuicios para
el guejoso, el juez de Distrito, con la scola presentacidén de la
demanda de amparo, podrd ordenar que las cosas se mantengsn en el
estado gque guarden hasta gque 8s8e notifique a la auntoridad
responsable la resolucidn que se dicte aobre la esuapensién
definitiva, tomando las medidas que estime convenientes para que
no se defrauden derechos de tercero vV se eviten perjuicios a los
interesados, hasta donde sea posible, o bien las que fueren
procedentes para el aseguramiento del quejoso, si se tratare de la
garantia de la libertad peraonal.”™ )

2.- Gue al decretarse la medida cautelar no se contravengan
normas de orden pablico.

El pérrafo utnico de la fraccidén II del articulo 124 de la
Ley de Amparo, establece:

“Se considerara. entre otros casmsos, que si se siguen eszos
perjuicios o se realizan esas contravenciones. cuando de
concederse la suspensicdn: se contimie el funcicnamiento de centros
de vicio, de lenocinios, la produccién y el comercio de drogas
enervantes; se permita la consumacidén o contimmacidén de delitos o
de sus efectoa, o el alza de precios con relacién a articulos de
Primera necesidad o bien de consumo neceaario; se impida la
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ejecucién de medidss pars. combatir epidemias de carécter grave. el

peligro de invasién de enfermedades exSticas en el pais o la
campafia contra el alcoholismo ¥y la vwventa de substancias
envenenen al individuo o degeneren la razas
incumplimiento de las Srdenes militarea’.

que
o se permita el

El Tercer Tribunal Ceolegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito al resclver el incidente de suspensidn en revisidn

1033/89 el ocho de agosto de mil novecientos ochenta y nueve,
sustenta el siguiente criterio:

“"SUSPENSION, NOCIONES DE QORDEN PURLICO Y DE INTERES
GENERAI, PARA LOS EFECTUOS DE LA:— De acuerdo con .la
fraccicn 1I. del articulo 124 de la lLey de Amparo. que
desarrolla los principios establecidos en el articulo
107, fraccicn X de la Constitucion Federal, la
suspension definitiva solicitada por la parte quejosa en
un Juicio de farantias sclo puede concederse cuando al
hacerlo no se contravengan disposiciones del orden
piblico nri se causen per.juicio al interés social. EI1
orden miblico y el interdés social., como blen se sabe, no
constituyen nociones que puedan configurarse a partir de
la declaracidén formal contenida en lIa ley en que 3e
apoya el acto reclamado. Por el contrario ha sido
eriterio constante de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacidn, que corresponde al Juez examinar la prescncia de
tales factores en cada caso concreto. Kl orden piblico
Yy el iInterds social se perfilan caomo conceptos Juridicos
indeterminados, de imposible definicion, cuyo contenido
adlo puede ser delineado por las circunstancias de modo.
tiempo y lugar, prevaleciente en el momento en el
momento en que se realice la valoracidn: en todo casco.,.
para darles significados. el Juzgador - debe tener
nresentes las condiclones esenciales para el desarrcllo
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armonico de una comunidad, es decir, las reglas minimas
de convivencia social, a modo de evitar que con la
suspensicn se causen perJuicios mayores gque los que se
prretenden evitar con esta institucién, en el entendido
de que Jla decision a tomar en cada caso concreto no
puede descansar en meras apreciaciones subijetivas del
Juzgador, sino en elemsentos objetivos que traduzcan las
preccupaciones fundamentales de una sociedad*.

3.~ Dificultad en la reparacién de loa dafios y perduicios
que cause la ejecucidén del acto reclamado.

A este respecto cabe precisar que el Jjuzgador del amparo
&Zoza de facultades discrecionales para determinar si el acto
reclamado origina o no dafios ¥y perjuicios de “dificil reparacisn’.
Tales facultades las ejercera frente al caso concreto. .

Tendrd que fundar ¥y motivar sasu criteric decisor - al
determinar gque no otorga la suspensicn bpor . considerar que la
ejecucién del acto reclamado no engendra. al quejoso dafios v
perjuicios de “dificil reparacidn”.

Sera de dificil la reparacion de loa dafios y perjuicios gue
se causen al quejosc con la ejecucidn del acto reclamado, cuando
éste, al obtener la sentencia concesoria de amparo.. tenga gue
remover obstdculos para lograr la restitucién de sus derechos
infringidoa.

2_5.- LA GARANTIA .

La suspensidn del acto reclamado, en el amparo indirecto se
concede cuando se reunen los requisitos del articulo 124 de la
Ley de Amparc pero, el juez de  Diatrito que 'la concede lo hace’




54

condicionalmente a que se otorgue la garantia a que ae reflere el

articulo 125 de ease ordenamiento legal.
El articulo 125 en cita, dispone:
“Articulo 125.- En los casos en que es bDrocedente la

suspensicn, pero Iueda ocasionar dafioc ¢ perjuicio a tercero. se
concedera si el quejoso otorga garantia bastante para reparar el
no

dafic e indemnizar los perjuicios que con agquélla se causaren si
obtiene sentencia favorable en el juicio de amparo.

“Cuando con la suspensicn puedan afectarse derechos del
tercero perjudicado, que no sean estimables en dinero, 1a
autoridad que conozca del amparco fijarada discrecionalmente el
importe de la garantia™._ ’

Alrededor del precepto legal transcrite, se deduce loa
siguiente:

a).— Si la suspensidén no es procedente, resulta para el Juez
de amparc innecesario pensar en la fijacidn de una garantisz.

b).~ Si no hay tercero perjudicado se puede conceder la
suspensién sin necesidad de que se otorgue garantia pues ésta es
rara garantizar los intereses del tercero perjudicado.

Por cierto, del texto del mencionado articulo 125 parece
deducirse que el otorgamiento de 1la garantia es regquisito de
procedibilidad de la suspensidn, puesto aue expresa que ésta “se

concedera ai el quejoso otorga garantia...” .
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Sin embargo, en realidad se trata de una incorrecta
redaccidén, ya que la constitucién de dicha garantia es requisito
de efectividad (la suspensién va fue concedilida, y surte efectos ai
se otorga la garantia) como claramente se desprende del articulo
139, que previene que la suspension surte efectos “deade luego”,
deade que es concedida, pero que “dejara de surtirlos” si el
agraviado no llena. “dentro de los cinco dias siguientes al de la
notificacidén, los requisitos que se le hayan exigido”, entre los
que se encuentra, obviamente, el del otorgamiento de la garantia.

A esate respecto., Por lo que atafie a la oportunidad con que

debe constituirse la garantia, que como acaba de verse es dentro
de los cinco dias siguientes al de la notificacicdn., es pertinente
Precisar que eso no significa que por el transcursc del término.
Plerda el quejoso el derecho a otorgar la garantia exigida., sino
Unicamente que la autoridad responsable, transcurrido eae plazo.
tiene expedita su Jurisdiccién para la ejecucidén del acto
reclamado; pero si la ejecucidn no se ha llevado a cabo,., no existe
obataculo para que pueda otorgarse la garantia. o 1llenarse los
requisitos que se hubieren omitido con relacidn a aquéila.

La Suprema Corte de Justicia suatenta la siguiente teaias de

Jurisprudencia:

“SUSPENSION. GARANTIA PAR4 DERECHO DE OTORGARLA
AUNQUE HAYA TRANSCURRIDO EL IWINO DE CINCO DIAS
(ARTICULO 139 DE LA LEY DE AMPARO).- Conforme a lo gue
establece el articulo 139 de la Ley de Amparo, el auto

en que un Juez de diastrito cc de la icn surtiré
IJus efectos desde luego, aungque se Iinterronga el recurso
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de revision; pero dejarda de surtirlo si el agraviado no
Ilena, dentro de los cinco dias sigulentes al de la
notiticacion, Jlos requisitos que gse le havan exigido
para suspender el acto reclamado. Ahora bien, atento al
sentido de esa disposicidn. es8 de entenderse que aun
cuando el térmipo de referencia hubiese transcurrido, el
quejoso no pierde el derecho a otorgar la garantia
exigida, sino unicamente que la autoridad responsable,
transcurrido ese plazo, tiene expedita su Jurisdiccion
para Jla eJecucién del acto reclamado, pero si la
ejecucion no se ha llevado a cabo., no existe obstdculo
para que pueda otorgarse la garantia”.

Informe de Labores de 1981, Tercera Parte, tesis 45, p. 392

Ho obstante lo anterior, la suspensidén concedida en los

términos indicados puede quedar sin efecto ai el terceroc da, a su
vez, caucidn bastante para restituir las cosas al estade qQue
sguardaban antea de la violacion de garsntias (o de la infraccidn

al sistema de divisién de atribuciones entre las autoridades

federales v las de los Estados) y pagar los dafios v perdjuiclios que
sobrevengan al quejoso como consecuencia de la edecucidn de loa
actos reclamados. en el supuesto de que sea amparado.

Para que surta efectos la caucidn que ofrezca el tercero con
el propdsito de invalidar la suspensidn concedida al quejoso,

cubrir previamente el coato de la que haya conatituido éste.
que comprendera,

debe
costo
semin sea la garantia que hubiese otorgado, el de
los gastos o primas pagadoa por concepto de fianza a la compafiia
afianzadora, el importe de las estampillas causadas en los
certificados de libertad de gravawmenes v de wvalor fiscal de 1a




57
propiedad con la que un fiador particular haya Justificado su
solvencia, mas la retribucidén pagada al mismo (que en ningin caso
podra exceder del cincuenta por cilento de lo que cobraria una
empresa de filanzas legalmente autorizadad); loa gastos de la
escritura y su remistro, asi como los de la cancelacién ¥y su
registro, cuando el quejoso hubiere otorgado garantia hipotecaria:
vy los gastos legales gque acredite el quejoso haber hecho. ai
constituyd depdsito. (Articulo 126 de la Ley de Ampaxro).

El objeto de la contragarantisa ge concretiza en:

a).— Dejar sin efecte 1la suspensidén del acto reclamado
decretado.

b).- Permitir gue se restituyan las cosas al estado que
Ruaxrdaban antes de la violacién de garantiss, si se concede el
anparo.

c).— Pagar los dafios ¥y perduicios que sobrevengan al quejoso
por la realizacidn del acto reclamado, si se concede el amparo.

La cuantificacidén del- monto de 1la contragarantia debera
hacerla el Jjuzgador de amparo. Para ello goza de un criterio
discrecional; con la asalvedad de que o8 necesario que,
previamente, el tercerc perjudicado cubra el costo de la garantia
que hubiese otorgado el quedoso.

Acerca del monto de la contragarantia es esencial que se
tome en consideracién el criterio Jurisprudencial obligatorio del
que se deriva gque la contragarantia debe ser mas cuantiosa que la
garantia otorgada por el quejoso.
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Sin embargo, el Juez de Distrito no debe  admitir la
contragarantia ¥y dejar sin efecto la suspensidén por €1 concedida.
cuando de ejecutarse el acto reclamado quede ain materia el
amparo, lo mismo que cuando la afectacidén de los derechos del
tercero no sean estimables en dinero. (Articulo 127 de la Ley de
Amparo).

De lo anterior. podemos afirmar que la suspensidén del acto
reclamado que reglamenta nuestra vigente legislacidn, no es una
simple teoria sino una institucidén Juridica real en nuestro marco
legal.

Eata medida cautelar como TPprecisamos con antelacidn
representa una imagen viva del alcance protector del Juicio de
amparoc mexicano a través de la suspenaidon del acto de autoridad.

Sin embargo,. no es desapercibido que en muchos de los casos
esta figura conatitucional se utiliza come un medioc de entorpecer
la pronta ¥y rapida administracion de la Justicia, pues gueda bien
determinado que el procedimiento incidental gque concluye en la
medida cautelar definitiva, no condiciona ni obliga al Jjuez de
Distrito a realizar un Profundo y exhaustivoe estudio a las
Probanzas aportadas por el quejoso para demostrar los extremos de
su pretensién, por el contraric, ante la urgencia inmediata de
Paralizar un acto de autoridad constitucional el gobernado tiene
la aptitud legal de solicitar la medida suspensiocnal y el juez la
obligacién de darla cuando ae demuestren al menos presuntivamente
el o los derechos del agraviado para impetrar tal determinacidn,
sin cuestionar en modo alguno sobre la legalidad vy requiaitos de
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formalidad de los derechos en que sustenta su peticidn protectora
de la Justicia. v

Por cusnto., a lo anterior la suspensidén es una de las

figuras Juridicas en nuestro pais de mavor trascendencia y ase
mantiene wviva la inguietud para establecer ain lugar a dudaa gue
se trata de un procedimiento de cardcter sumarisimo. en el que se
controvierta exclusivamente scbre la existencia de los actos
reclamados, el derecho presuntivo en que apoya su interés el
incidentista para gque le sea favorecida esta providencia cautelar.
condiciondndolo como -yva se dijo en los puntos anteriores a
determinados requisitos para que la misma siga produciendo efectos
legales. . ’
Es bien cierto que la suspensidn del acto se sujeta ademAs a
diversas peculiaridades que 1la propia le_y que lo reglamenta
expresamente y los distintos criterios y tesis Jjurisprudenciales
prreveen. como los casos en la improcedencia de esata medida
cautelar cuando se trata de actos negativos. de actos de
naturaleza consumada. © de actos que contravengan el orden
pablico. entre otros.

Sin embargo. salvo eatas excepciones que establece
legalmente la ley, debe recalcarse de manera notable que el
gobernado gue se sienta vulnerado en sus garantias individuales.
come lo es entre otros, afectacién a su wvida, a su libertad
reracnal. a sus derechos, propiedad y posesiones, tengan a través
del Jjuicioc de amparo la real oportunidad de acudir ante el Srgano
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federal a impedir el acto inconstitucional. en cuanto a que no se
ejecute, no se vaya a elecutar y 8i ya se ejecutd el mismo. como
1o sefialamos. en algunos casos especificoas, no obstante de
tratarse de naturaleza consumada, tiende a detenerlo en sus
efectos hasta que se resuelva sobre el fondo del amparo.

Oportunidad que tiene el gobermado sin sujetarlo a un
pProcedimiento tedicaso y estrictamente formal, pues lo que se
pPretende con la determinacidon cautelar ea paralizar el acto de tal
forma que se conserve la materia del amparo.

En el tépico que tratamos en nuestra investigacidn que es lo
inherente a los extrafios al procedimiento para promover el Jjuicio
consatitucional, resulta de enorme trascendencia esta figura de la
suspension., puesto que ante el desconocimiento del  Juicio o
Procedimiento del que devienen los actos reclamados que impugnan,
v ante la inminencia de ejecucidn y afectacién a sus derechos. la
figura suspensiocnal que analizamos, es la puerta que abre un
camino tendiente a obtener real defensa a sus derechos, sasin
controvertir al fondo y obtener la paralizacicén o detencién de
estos actos ejecutables, que en machos de los casos son
inconstitucionales al resolverse el amparo.
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CAPITULO IXl
EL PROCESO

,i El desarrollo de este capitulo pretende visualizar wn
:inorama feneral del proceso en nuestro actual ambito normativo.
jlimitandose tal concepto en materia Jurisdiccional civil, pues
i & través de este mecanismo legal qgue provoca relaciones
iridicas entre los sujetos procesales como se genera la serie de
rechoma y deberes que se someten en la administracién de  la
Bsticia.

Eato esa, el proceaso jurisdiccional llevado ante los Srganos

diciales comprende igualmente a aquellos cuva coordinada
cesidén de actos juridicos derivados del ejercicio de la accidm
'peesal ¥ qQue tienen por ocbjetivo el dictado de una decision
risdiccional. ’
i Incuestionablemente, el andlisis del presente capitulo no
etende adentrarse a un examen exhaustivo del procesc, sino
ft-anentef a establecer una nocidn genérica que nos permita
tender. al mencs de manera cierta como se suscita y desarrolla
' mueatro régimen de derecho el proceso civil.




62

3.1.— RATURALEZA JURIDICA
Existen diversas teorias gue se han formulado rara explicar

naturaleza Juridica del rroceso, todas enfocadas

a
faceptualizarlc -

; En estas doctrinas se advierte clerto paralelismo entre las
siciones que tratan de explicar que es la accidén o teoria scbre
| accién v. las que tratan de explicar lo que es el proceso o
$r1& del proceso.

Cipriano GSmez Lara. aduce que para arribar al contenido de
3 principales teorias sobre la naturaleza Jjuridica del proceso.
:;precisn seguir las ideas de Hugo Alsina y Eduardo J. Couture
:\-
\_ Al respecto. las doctrinas qgue sobre el particular han
istido mon las siguientes:
: TREORIA DEL PROCESO O CONTRATO.- Encuentra su antecedente

! el derecho romsno:z

Por la actitud gque se presuponia a las
i‘tea. surge la figura de la “litis conteatatio”, con la calidad
un verdadero contrato entre los contendientes.

N Implica wun auténtico contrato entre las partes, de tal
:"\era Que entre el actor y demandado. se establece un acuerdo de
f.untades Por el que someten a la decisidn del Jjuez el conflicto

mestion existente entre ambas Vv que, por lo tanto. la cosa

) Op. cit., pigs. 87 y 88
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iazgada produciria sus efectos juridicos respecto de las partes en
ase a ese acuerdo de voluntades.

: Esta teoria, se basa en principios actualmente superados por
;1 doctrina.

En efecto. el proceso no produce entre las partes los
ctos inherentes a un contrato. en cuanto a ese concierto de
>luntades respecto del demandado. toda vez que: éste acude al
‘oceso constrefiido a ese fin ¥y no espontineamente. la falta de
mteatacién del d dado a la d da no impide la constitucidn
+ la relacién Juridica ©procesal. lam obligaciones de 1la
mstitucién del proceso gue puedan emanar no sSon de cardcter
ivado,. sinc piblico, ¥. la sentencia es un acto de autoridad gue
. necesita del consentimiento de las partes para ser valido v
‘oducir sus consecuentes efectos.

LA TEORIA DE LA RELACION JURIDICA.- Esta teoria es la que
enta con mayorea seguidores y aceptacidn por la generalidad de
8 procesalistas de nuestro tiempo. Tiene su antecedente en los
vabadoe de Hegel y fue expuesta por primera vez por el Jjurista
suén Oacar Bulow.

Segin esta concepcidn, en el proceso se establece entre las
rtes v el Juez un conjunto de derechos y obligaciones, es decir.

constituye una relacidn juridica de carécter autdnomo, piblico

compleijo.
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Derechoa V¥ deberes existentes entre las vpartes ¥y el juez
:guiados por la ley. El proceso determina la existencia de una
2lacidén de cardcter procesal entre todoe los que intervienen.
reando obligaciones vy derechos para cada umo de ellos, pero
ndiendo todos & un mismo fin comin. Es auténomo en cuanto tiene
ida y condiciones propias fundada en normas  procesales de las
Iirmadas por las partes; compleja porgue comprende un conjunto
definido de derechoa ¥y obligaciones; y pertenece al derecho
iblico porque deriva de normas gue regulan una actividad pablica.

Afirma Eduardo Pallares que en la actualidad se siguen las
leas de la teoria de la relacidén Juridica para definir al
ocesc. (44) -

Expresa: "El proceso es una relacidn Juridica cuvos
racteres son: a).— Eas relacién uGnica. lo gue da unidad al
‘oceaos ).~ Es relacidén de derecho miblico ¥y no como antes se
nsaba. de derecho privado:' c).— Se eatablece entre el juez y las
rtes; d).~ Es autinoma en dos seentidos: primeramente. porque
ene una ley ropia gque la rige. o sea entre nosotros el Cddigo

Procedimientos Civilea: vy en segundo dlugar porque esa
:dependiente: e).—- Es de tracto sucesivo. porque se desenvuelve
través del tiempo; <f).— De ella derivan auténticos derechos y

t4) Cfr. Derecho Procesal Civil. novema edicions México, D.F., Editorial Porrda, S.A.,
1, pis.96 .
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sligaciones; Yy, es tripartita porque se constituye entre tres
1jetos distintoa: el érgano Jurisdiccional ¥y los litigantes. (45)-

LA TEORIA DE LA SITUACION JURIDICA.- Sostenida rpor James
}ldschmidt. en 1a cual rechaza el concepto de 1la relacidn
wridica procesal, gue considera infecundo. Para €1 la llamada

ilacisn Juridica procesal se reduce a la espectativa
wridicamente fundada. de la resolucidn de un Organo
wisdiccional. Afirma que las partes carecen de deberes
(}ocesalea- No =aiendo el derecho procesal el confunto de

erativos, sino de promesas y amenazas de una conducta Jjuridica
terminada, las relaciones entre las partes no implican derechoa
. de deberes procesales correlativos. No cabe hablar prues. de una
‘lacién procesal. sino de aituaciones juridicas. de perspectivas,
‘aibilidades y cargas.

“Negar la existencia . de la relacidom Juridica rrocesal y
onerle la existencia de la situacién comnstituye un error. La
Adiatencia de la relacidn Juridica procesal es evidente. En cuante
la situacidén procesal neo =e puede afirmar la existencia de una
‘tuacién Juridica en el proceso. sino de situaciones varias que
nifiesten precisamente la existencia de la relacidén Juridica
ocesal, ¥ gque se suceden, dado el dinamimmo del proceso, ¥
sbian a medida que éate avanza hacia su meta final. Existe,

15)Iden.
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ea. la relacidn juridica procesal y es ella, exactamente, la que

tugar a situaciones Juridicas procesales”.(48)-.

Lo que es innegable es que en el Proceso no existe una sola
‘tuacién Pprocesal, 1lo que seria incompatible con el carécter
'ivible. dinamico del ©proceso. 8ino situaciones
‘fstmtas. que se suceden hasta el £in,
ntencia judicial. (4T

varias v
Para resolverse en la

Pallares al emitir un examen critico a esta doctrina.
nduce a los siguientes resultados:

Es verdad que el proceso por su misma esencia es dinamico ya
‘s no s6loc es de tracto sucesivo, sino gue ademAs va cambiando a
dida gue evoluciona.

También en el procesc es muy importante la
estidén de la prueba,

sunque no sSiempre es necesaria como sucede
ando la cuestidn litigiosa eas de mero derecho. El punto crucial
Jica en la diferencia de gue del proceso no derivan derechos vy
ligaciones sino meras expectativas,

cargas y facultades, por 1lo
= niega esta afirmacién,

de admitirae ase llegaria al extremo de
zarle poderes Jurisdiccionales al juez y la existencia misma del
sceso Que los presupone.(48)-

6)De Pine Rafael v José Castillo Larrafiaga. op. cit., pis. 257
7)idem.

8) Cfr. op. cit., pas. 97
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LA TEORIA DE 1A INSTITUCION JURIDICA.—- Formalada vpor el

wrista espaficl Jaime Guasp. gquien manifieasta que se entiende por
istitucién una organizacion Jjuridica al servicio de una ideas
3to es, una organizacidén puesta al servicio de la idea de
f;xat:tc:!.a; no simplemente el resultado de una combinacidn de actos
smdientes a un fin. sino un complejo de actividades relacionadas
,:n:re 8i, por el vinculo de una idea comin, obletiva, de las

l;.versas voluntades particulares de los sujetos de

quienes
E;ovj.ene -

i La "Institucidn” se compone de dos elementos fundamentales:
‘n idea objetiva © comm Yy las voluntades particulares que se
hieren a la misma.
; El primero de estos elementos se halla esenéialmente PoT
-.ci.ma del segundo. agquél incluso suele corresponder muchas veces

derecho privado ©, por lo menoa. son de ambito pPGblico ¥
‘dvado. respectivamente, Por los origenes de uno y otro™.
: En estos términos el citado tratadiata sostiene que el
goceso es la institucidn creada y sostenida por el estado para
'polver 8socbre las pretenaiones opuestas entre las partes que
itea'an la esencia del litigio v sobre las que se resuelven en
sticia. ’

En la actualidad, la explicacién de la mnateria del proceso

mo una institucidn se halla abandonada hasta por guienes fueron
rtidarios de la mismsma, no obstante, sus elementos

son

rte substancial del proceso, en cuanto a que: “el proceso
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fectivamente es una institucidén vy gue su finalidad radica en la

e administrar cumplida justicia a los litigantes que acuden a los
ribunales en demanda de ella®.(49)-

3.2.~ PROCESO Y PROCEDIMIENTO

“Aunque con demasiada frecuencia se les identifican como
onceptos similares. sea en la ley. en la doctrina, o en la
v'péctica.. en realidad son cosas diversas™.(50)-

i Los términos 1wroceso Yy procedimiento se emplean con
recuencia incluso por procesalistas inminentes como sindnimos o
!'.'Atercambiables -

: Conviene, sin embargo, evitar la confusidn entre ellos,
>rque 81 bien todo proceso requiere para su desarrolloc un
rocedimiento, no todc procedimiento es un proceso.

Eduardo Pallares. soatiene que para dilucidar la diferencia
itre el proceso vy el procedimiento, cabe cltar a Jaime Guasp y a
wmuel de la Plaza.

; Expresa: “Primer. te, es ario distingulyr el proceso
mo tal del mero orden de proceder o tramitacién o procedimiento
{ sentido estricto. Aunque el Primer elemento de la definicién
‘;1 procesc lo constituve una serie o sucesidn de actos que se
sarrollan en el tiempo, noc hay que creer que el orden en que

9) Ibiden. piga.98 y 99
0) Ibidea., pag. 99
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sean el
ni siquiera predominante del concepto de proceso
: del derecho procesal,. reapectivamente®

ste desarroilo se vproduce y las normas que lo regulan.
icleo exciusivo.

“Aungue suelen usarase
una consideracidén atenta a los
rermite distinguir el proceso como institucidn.

émo anilogos estos términos.
{i.smos. en cuanto
?Jnstituye un conjunto de actos que persiguen una sola finalidad,
‘el Pprocedimiento o serie smucesiva y combinada de los que han de
?:alizarse para lograrla®. (51}

Para Manuel de la Plaza el proceso "es uma institucidn legal
ile comprende diversas maneras .de proceder,

diversas formas de
1icio™. (52)

Etimologicamente la palabra proceso, deriva de “procedere”.,

:xe significa en ina de sus acepcionesa, avanzar, camino a seguir,

su significacién Juridica consiste en el fendmeno o

ltado dinamico producido parsa obtener la aplicacidn de la ley a
i caso v particular.(54)

Eduardo Couture expresa que
i
rogreso, transcurso del +tiempo,

proceso significa
accién de ir hacia adelante.

1) lbidem., pag. 100
12} Ides.

'3) Enciclopedia Juridica Omebs, Tomo KKIII, Ednorul Bibliogréfics Argentina, 1967, pig.
rl) Cfr. Eduardo Pallares. Diccionario de Derechn Procesal Civil, décimanovena ediciénm,
Aco, D.F.. Bditorial Porrda, S.A., 1980, pis. 636 .
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:senvolvimiento.

Agregando que en si mismo, todo Pproceso es una

:cuencia™ . (55)

El procesc es “una serie de actos juridicoas gque se suceden
:gularmente en el tiempo ¥y se encuentran concatenados entre si
>r el £in u objetc que se guiere realizar con ello

- (563
Para Piero Calamandreli,

el proceso juridico “es la serie de
stividades que se deben llevar a cabo para llegar a obtener la
rovidencia Jurisdiccional™ . (ST

Cipriano Gomez Lara define al proceso como

“un  conjdunto
mplejo de actos del

estado como =scberanc, de las partes

1teresadas y de los tercercs ajenos a la relacidn substanciaml.,
tos todos que tienden a la aplicacidn de una ley general a un
\80 concreto controvertido para solucionarlo © dirimirlo

En nuestro marco legkal puede
wdicial como una secuencia,

*.(58)

conceptualizarmse al proceso
© serie de actos que se desenvuelven
ogresivamente de manera 1logica v cronoldgica,. con el objdeto de
1solver, mediante un duicio‘. el conflicto sometido a su decisién.
“Es el proceso uma relacion Jurldica ente:

duaez, actor vy
io. Su fin normal del proceso es la obtencidém de wma sentencia
1) Fund del ho Br 1 Civil, Ediciones De palma. Buenos Aires, 1977, p. 121
i) Pallares . D P 1 Civil. op. cit., pam. 100

‘}Institucionss de Derecho Procesal Civil, volmmen I, Traduc. ds 1a segunda edicidn italiama
studios prelimisares por Santiago Sesties Melemds. Buemos Aires 1973. Ediclones Juridicas
opa-Américe, pag. 318

Teoria General del Proceso, Textos Universitarios, Unam, México, 1980, pag. 121
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aue. en forma vinculativa, resuelva entre partes una controversia
sobre derechos substancialea. El derecho objetivo esatd integrado
POXr normas abstractas de las gque derivan derechos substanciales
qQue prermiten la convivencia social, regulan las acciones humanas e
imponiendo un comportamiento determinado™.(59)

Las anteriores definiciones correlacionadas infieren que el
Procesc Jurisdiccional es un conjunto complejo de actos del
estado, de las partes y de los terceros ajenos a la relacidn
substancial, tendientes a la aplicacién de la ley a wun caso
concreto para dirimirilo.

Los actos del Eatado son eJercicio de Juriasdiccidn: los
actos de las partes interesadas son accidn. la accién entendida
como actividad tanto del actor como del demandados y, finalmente.
los actos de los terceros, que son actos de auxilio al juzgador o
a las partes y que convergen junto con la Jurisdiceién v Junto con
la accidn, dentro del mismo proceso para llegar al fin 1Sgico ¥y
normal de éste, que es la sentencia.

En 1la actualidad proceso ¥ procedimiento con demasiada
frecuencia se les identifica. sin embargo en realidad son cosas
diversas. suelen usarse como analosgose, éstos términos. Pero una
consideracicdn atenta. permite diastinguir el Proceso como
institucidn. en cuanto constituye un conjunto de actos que

(58) Becerra Bautista. José. El Proceso Civil en México, novena edicion, México, D.F.,
Editorial Porrda, S.A., 19681, pigs. 1y 2
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reraiguen una sola finalidad, y el procedimiento o serie sucesiva
VY combinada de los que han de realizarse para lograria.

En su obra el maestro Pallares dice que: para Guasp “el
Procedimiento consiste en el orden de proceder, en la esrecial
tramitacién que f£ifa la ley, mientras que el proceso e= el
conjunto de actos verificados en el tiempo, segin 8e ha
definido™ . (60}

3.3.—- SWJEIOS DEL PROCESO

“Son sujetos del proceso las persocnas Juridicas que figuran
en la relacidSn procesal que se constituye normalmente entre los
organos Jurisdiccionales, el actor, el demandado y los terceros
intervinientesa’.(61)

La distincidn entre suleto procesal v parte se considera
actualmente obligada para los tratadistas de nueatra diaciplina.

“La denominacidén suleto procesal o sujeto del Pproceso,
corresponde a agquellas peraonas entre las cuales se constituve la
relacidén procesal”.(62)-

El concepto de sujeto procesal es mas amplio gue el de
parte. Las partes son, desde luego. sujetos vrocesales; pero no
todos los sujetos procesales son parte. ElI juez y el Ministerio
Piblico son sujetoa procesales, pero no partes.

- (69) Derecho Procesal Civil. Op. cit., pig. 100
(61) Ibidem. pig. 129
(62) De Pina Eafael y José Castillo Larrafiage. Op. cit., pig. 257
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requisito

Para ser sujeto de 1la relacidén procesal es

necesario gozar de peraonalidad Juridica.(63)
Tales requisitos saon.

para el Organo Jurisdiccional, 1la
competencias; para las partes,

capacidad procesal, capacidad para
revresentar a otro”"y en algunos casos, capacidad de pedir en
nombre propic la actuacidn de la voluntad de la ley que sgarantice

un bien a otro (a lo cual denomina substitucién procesal).
En casos es ialea. no debdb

existir circunstancias gque una
parte pueda hacer valer como impedimento para la constitucidn de
la relacién procesal (litispendencia), lo que significa aque
existe algin otro Juicilo pendiente de resolver. Procede cuando un
Juez conoce yva el mismo negoclio™.(64) -

Sujetos del proceso son las partes en aentido formal o sean

las que de hecho intervienen en el proceso, sea en nombre propio o

en representacidn de otra personsa Juridica’™.(65)-

3.4.— CONCEPIO DE PARTES Y CAPACIDAD PROCESAL
La determinacidn del concepto de parte

tiene wun doble
interés. tedrico ¥ practico.

-{63) Cfr. Becerra Bautista José. Op. cit., pigs. 19-23

(64) Pérez Palma Hafael. Guia de Derecho Procesal Civil, séptima edicibn, México. D.F.,
Cirdenas Editor y Distribuidor. 1986, pas. 70 ’

-(65) Pallares Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil, op. cit.. pag. T44
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En la terminologia del C6digo de Procedimientos Civiles parsa
el Distrito Federal, parte y litigante ason palabras empleadas con
la misma siemificacidn.

Entre los sujetos procesales, las partes aparecen como
defensoras del interés privado. No actGan por obligacidén, sino por
interés, si bien el Estado aprovecha este estimmlo privado para
dar satisfaccidon al fin piblico que el proceso debe cumplir. (66}

“Parte es la persona que exige del Srgano Jjurisdiccional 1la
aplicacidén de una norma substantiva a un caso concreto. en interés
erovic o ajeno™.(67)

Ciprianc Gémez Lara, expresa que el concepto de parte no es
un término exclusivo del derecho procesal. Desde el punto de vista
duridico: “Se refiere a los suletos de derecho. es decir, a los
que son suaceptibles de adguirir derechos y obligaciones asi en el
contrato las partes son las creadoras del mismo son las que han
intervenido en su celebracién ¥y las que se beneficiarédn o

- perdudicaran con los efectos del mismo......” “El concepto de
suieto procesal es mis amplioc gque el de parte y, a su vez, el
concerto de parte formal es mas amplio que el de parte material.
Asi. son sujetos del proceso: El juez, loa peritos, los testigos.
otra serie de auxiliares de la funcidn jurisdiccional’.(68)-

- (66) De Pina Rafael y José Castillo Larrafiaga. op. cit., pas. 258
{67) Becerra Bautista Jomé. op. cit., pig. 18
(6B) Op. cit., pag. 121
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no debe entenderse la

sino la posicidn qQue ocupan
en el ejercicico de la accidn procesal. Esa posicién no puede ser

Eduarde Pallares aduce: "Por wparte,
persona o personas de loa litigantes.

otra que la del que-.ataca o sea la del que ejercita la accidn y la
de aquel respecto de la cual o frente al cual se ejercita.
no hay mis que dos partes:
demandado.

Por eso
actor que es quien elercita la accidn V¥
del cual se ejercita la accidn™.(68)

“fs parte el Que emana en nombre Propio (o en cuvo nombre es

demandada) una actuacion de la ley. Se deriva este concerto del de

proceso y de la relacién procesal. Una demanda en el proceso

supone (por lo menos) dos partes: la que la hace ¥y aquella frente

a la cuaml ase hace (actor y demandado). El demandado puede
- convertirse en actor, verbigracia,

Posicidn de actor y demandado.,

acreedor y deudor' . {70)-

Siguiende a Carnelutti,

mediante la reconvencidnd). A la
corresponde en la ejecucidn la del

los procesalistas distinguen dos
- -clases de partes, -las que solamente  tienen eae caricter deade el

seorpanto de vista formal, v las que lo tienen desde el punto de viata
material o sustancial. Las primeras son aguellas que actian en los
tribunales haciendo las promociones necesarias para ei desarrollo

del wvproceso y defemnsa de 1los intereses que representan: las

= (69) Derecho Procesal Civil. op. cit., pig. 121
(10) Chiovends Guimsepe. Instituciones del Derecho Procesal Civii. duccion de 1a d

. edicion itaiiana y notas de derecho espafiol, por E. Gémez Orbanesa, Editorial Revista de
: Derecho Privado. pag.71)

S
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sepundas son aguellaas cuyos derechos conatituyen la cuestién
litigiosa. la materia vropia del Juicio”. (T1)

“La persona que puede actuar en un proceso. es decir Qque
tiene la Legitimatio a processum puede ser fisica o wmoral™.(72)

La capvacidad procesal resvecto de la primera surge desde que
es concebida v las personas morales deade ¥ hasta qQue
Juridicamente existen.

La capacidad procesal es “el poder Jjuridico que otorgan las
leyves a determinados entes de derecho para que ederciten la accidn
procesal ante los tribunalesa™.(73)

“La capacidad procesal o para obrar en Juicio, en nombre
pPropic © en representacidén de otro. puede definirse como la
facultad de intervenir activamente en el proceso”. (T4)-

Debe distinguirse entre la capacidad Juridica y la capacidad
procesal. La juridica se adquiere con el nacimiento y aiin puede
retrotraerse hasta 1la época de la concepcidén, en tanto gque  la
erocesal, no se alcanza sino con  la mavoria de. edad o con la
emancipvacion. Esta capacidad procesal tiene miltiples
limitaciones.

La libre disposicidén de 1la persona ¥y de sus bienes, .que

- {(71) Cfr. Pallares Ei by ho P 1 Civil. op. cit., pag. 132
(72) Becerra Bautista Joeé. op. cit., péa. 1%
(73) Pallares Eduardo. op. cit., pig. 132
(74) Cfr. De Pina Rafael y José Castillo LarraBaga. op. cit., pig. 261
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produce el plenc ejercicio de los derechos civiles y politicos. ae
adquiere por el simple hecho de llegar a la mavoria de edad. lo
que se llama plena capacidad.

Todas las personas gozan del derecho de pedir ¥y obtener
Justicia de los oSrgancs del Eatado encargados de suministrarla,
Pero no todas ellas pueden ejercitar ese derecho. sino UGnicamente
las que tienen capacidad procesal, © sea el poder comparecer en
nombré propio o de otra peracna ante los tribunales en demanda de
Justicia. presentar eacritos, rendir pruebas, interponer recursos,
asiatir a las diligencias.

Para gozar de capacidad procesal, es indispensable estar en
wleno edjercicio de sus derechos civiles. Por tal razén no gozan de
capacidad procesal, los menores de edad, los privados del uso de
la razén, los sordo-mudos que no sepan leer ni escribir, los que
usan habitualmente drogas enervantes.

La capacidad juridica de las de las personas fisicas se
adquiere por nacimiento y. se pierde  por la muerte, deade el
momento en que un individuo es concebido entra bajo la proteccidn
de la ley.

3.5.— RESOLICIONES JUDICIALES

“Hay conformidad de loa Jurisconsultos en que la sentencia
es un acto Jurisdiccional por medio del cual el Juez  decide 1la
cuestion principal ventilada en el Juicio ¢ algunas de carscter
material o procesal que hayan surgido durante la tramitacidn ~ del
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Juaicio™.(75)

La actividad de los Organos Jurisd.iccionalea en el Proceso
se manifiestan en una serie de actos regulados por la ley.

Las resoluciones Jjudiciales son la exteriorizacidn de éstos
actos procesales de los Jueces y tribunales mediante los cuales
atienden a las necesidades del desarrollc del procesoc a su
decisidén. Resoluciones gue no tienen todas el mismo objeto ni
idént.ica ‘trascendencia.

Eduardo Pallares al conceptualizar la sentencia. nos
traslada a las Siete Partidas, las que legaron la siguiente
definicidn: “La decilsidn legitima del Juez sobre la causa
controvertida en su tribunal™._(76)

"Coutere contempla a la sentencia desde tres puntos de
viata: como hecho Jjuridico, como acto Juridico y como documento.
Describe. al analizarla como hecho Juridico. las diversas
actividades materiales e intelectuales del Jjuez que culminan en el
Pronunciamiento de la sentencia, perc salta a la vista que esa
separacion que realiza el heche y del acto Jjuridico. constituve
una sutileza sin trascendencia. El acto es al mismo tiempo hecho
Juridico. en forma tal. goue no es poaible dividiric sin
desnaturalizarlo. En cambio. es Gtil estudiar lo gue es la
sentencia en su naturaleza documental”. (717)-

+{13) Pallares Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil. op. cit., piz. 72§
(76) Cfe. Derecho Procesal Civil. op. cit., pig. 420
(17) Cfr. lbidem., pig. 421
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A su vez Manreza y Navarro definen a la sentencia como “el
acto solemme que pone fin a la contienda Jjudicial, decidiendo
sobre las pretensiones que han aido objeto del pleito™. (78}

Carnelutti expresa: “La Sentencia Definitiva, es la que
cierra el procesc de una de sus fases, Yy se distingue de las
Interlocutorias en que éstas se pronuncien durante el curso del
proceso sin terminarlo* . (78)

De Pina defiende a la sentencia como: “Acto procesal de un
Juez o tribunal destinado a atender a las necesidades del
desarrollo del proceso a su deciaién’.(80)

Para Pérez Palma: “por resclucién Jjudicial debe entenderse
toda orden o mandato del érgano Jurisdiccional dictado dentro del
Juicio. en edercicio del cargo™. {81)-

Se desvrende que para la existencia de una resolucidn
Judicial es necesario que ésta sea emitida por un o6rganoc
Jurisdiccional resolviendo una peticidén de parte legitima dentro
del desarrollo del proceso. .

Luego. la sentencia la entendemos como: rescolucidén Judicial
que es el acto emitido por los Jueces o tribunales en ejercicio de
sus funciones. en virtud de peticidén de parte interesada legitima
dentro del proceso. )

- (78) Cfr. Idem. .
(79) gfi. Ldea, ESTA TESIS N8  DEBE
{80} . eit., pig. 335 o .

(1) Op. cit.. pie. 543 SALIR DE LA BIBLIOIECA
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Deben distinguirse las resoluciones dictadas en pleno
ejercicio de ia funcidn Jurisdiccional Yy que trasclenden o
influven en lo que es la materia del procedimiento. de aguellas en
que la jurisdiccidn..se ejerce en menor grado ¥ que no tienen ni
influencia en la materia de la controversia; los primeros son
wverdaderos actos Jurisdiccionales. en tanto que los segundos
participan mas de la naturaleza del acto administrative que del
Jurisdiccional; los primeroa se llaman autos o sentencias.
mientras que los segundos no son mas que determinaciones de mero
tramite o decretosa. (82)

El Cédimo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
(articulo 9°), preceptia gue las resoluciones amon: a) Simples
determinaciones de tramite ¥y entonces se llamarsn decretos; b)
Determinacicnes que ae ejecutan provisionalmente y qQue se llaman
autos provisionales; c) Decisionea que tienen fuerza de
definitivas que impiden o paralizan definitivamente la prose«_;ucién
del Juicio, ¥y se llaman autos definitivos; d) Resoluciones que
Preparan el conocimiento Yy decisisén del negocic ordenado.
admpitiendo o desechando pruebas, vy se llaman autos preparatorioa;
©) Decisiones que resuelven un incidente promovido antes o después
de dictada la sentencia. que son las sentencias interlocutorias: v
) Sentencias definitivas.

(B82) Cfr. De Pina Rafael y José Castillo Larraffega. op. cit., pias.337
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3.6.— SENTEMCIA EJECUTORIA Y COSA JUZGAm
proviene de la voz latina SENTIENDO

“fLa vpalabra sentencia,
lo gue siente como verdad segin lo

es decir que el juez declara.
que resulta del proceso”. (83)

Se han elaborado durante el tramscurso del tiempo miltiples
conceptos en torno a la sentencia que se han clasificado como una
de las fases mas importantes del proceso.

La sentencia’ debe ser entendida como wun fin normal del
proceso. debiendo ser considerada como terminacién del Juicio, va
que la actividad de las partes ¥ del Srgano Juriasdiccional tiene

como fin fundamental llegar a ese resultado que es en si. lo que

constituye su meta.

La denominacién de sentencia.
en virtud de la cual el oJrgano Juriladiccional competente aplica la
decidiendo la cuestién planteada por las

es aguella resolucidn Judicial

norma al caso concreto,

partes.
Ahora bien, la sentencia contiene una eficacia imperativa

vy obligatoria. pues si mno fuere asi, es obvio que careceria de
obijeto ¥y razén de ser. la parte vencida wuna vez que la sentencila

definitiva. es firme, no puede dejar de cumplirla, excepto cuando
la resolucién favorable. renuncie a

la parte que ha obtenido
eficacia de la sentencia ge

su edecucidn: bpor lo tanto. la

(83) Pallares Eduardo, Diccionario de Derecho Procesal Civil, op. cit., p. 724
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circunscribe en la obligacidén que impone a la parte rendida de
comportarse de acuerdo con la declaracién de derecho formada por

el jJuez.
“Los conceptos de sentencia ejdecutoria y de cosa juzgada no

son eguivalentes, ni pueden aer usados como expresiones

sindnimas” . (64) :

El articulo 426 del C5digo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal dice que hay cosa Jjuzgada cuando la sentencia
por lo que ambos términos son distintos. de las

causa ejecutoria,
es la condicidn de existencila y

cuales la sentencia ejecutoriada,
presupuesto de cosa Juzgada.

Eduardo Pallares define por sentencia ejecutoria: “la que no
puede ser impugnade por ningun recurso ordinario, pero si puede
serio por alguno extraordinario’.(85)

Pensamos que la sentencia ejecutoriada es aquella en contra
de la cual, no cabe ninghin recurso ordinario, asunque pusda ser
revocada o modificada mediante algun recurso extraordinario, como
una apelacicn extraordinaria o un juicic de amparo qQque, aungue no

es propiamente un recurso, sl opera como tal y tiene efectos

semejantes.
En consecuencia.
de la cosa juzgada formal, pero no necesariamente

la sentencia ejecuntoria tiene la autoridad
la de la cosa

(B4) Pérex Palsa Rafael. op. cit., pax. 545
(85) Derecho Procesal Civil. op. Cit., pég. 425

e VT
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Juzgada material.

Carece de ésta Gltima, porque segin su propia definicidn.
Puede ser revocada o nulificada mediante un recurso
extraordinario. -

Hemos wvisto que el acto en gue se concreta vV exterioriza la
funcién Jurisdiccional del estado ea la sentencia, la que
determina siempre una voluntad de la ley en relacién al obdjdeto
deducido en Juicio por las partes.

Las sentencias ejJecutorias lo son, bien por ministerio de la
ley o por resolucidn Judicial.

Causan ejecutoria por ministerio de ley, las sentencias que
Pronunciadas en Jjuicioc cuyo. interés no paa§ de cinco mil pesos:
las sentencias de segunda instancia; las gque resuelvan una quedas
las que diriman o resuelvan una competencia; las que se declaran
irrevocables por prevensidin expresa de la ley; ami como aquéllas
de las que se dispone que no hayva méds recursc que el de
responsabilidad.

Causan ejecutoria por declaracidn judicial, las sentencias
consentidas expresamente por las partes o por sus mandatarios con
roder o clausula especials las sentencias que hechs la
notificacién en forma, no se interpcone recurso en el término
sefialado por la ley y las sentencias en las que se interpuso
recurac Perc no ase continud en forma y términos legales o - se
desistico de é1 la parte o su mandataric, con poder o clidusula
esvecial.
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El juez en su caso hara de oficio 1la declaracién
correspondiente;:; otro de los supuestos se hari sustanciado por
cada parte; =i hubiere desercién o desiatimientc del recurso, 1la
declaracién la hara el +tribunal. La resolucicn gue declara
ejecutoria una sentencia no admite ningin recurso ordinario vero
=2i el amparo.

La cosa Jjuzgada se puede definir como un objeto que ha sido
motive de un Juicio, toda vez que tiene su origen en el derecho
romano, qQuienes encontraron un nedioc practico para impedir
la indefinida impusgnacidén de las cueationes ya sentenciadas, por
resoluciones irrevocables.

La cosa juzgada es “la autoridad que la ley otorga a la
sentencia ejecutoriada, la cual no puede ser modificada o revocada
Por ningun medio Juridico™.(86)

El Cédigo de Frocedimientos Civiles de 1884, detfinico a la
cosa Jjuzgada en los siguientes términos: "“La cosa Jjuzgada es la
verdad legal y contra ella, no se admite prueba ni recurso aliguno
en contrario”.

Ugo Rocco define a la cosa Suzgada como “La cuestién que ha
constituido el objJeto de wun Juicio 1égico de parte de los
tribunales. © sea una cuestién ascbre la cusml ha intervenide un
Juicio que la resuelve mediante la aplicacidén de la norma fgeneral

(86) Cfr. Becerra Bautista José. op. cit., pig. 200
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al caso concreto y Justamente porque ha constituido el objieto del
Juicic léaico’.(8T)

Couture ha definido la cosa Juzgada, diciendo que:

“Es la antoridad y eficacia de wuna sentencia Jjudicial,
cuando no existen contra ella medios de impugnacidén que permiten
modificarla, toda vez que siempre determina una voluntad de la ley
en relacion al obdeto deducido en Juicio por las partes.
desvrendiéndose de ella una necesidad Juridica’.(88)

La sentencia afecta unicamente a gquienes intervinieron en el
proceso en caliidad de partes, por lo tanto las resoluciones
definitivas no se aprovechan ni perjudican a los terceros que
hayan permanecido ajencs al mismo.

La calidad de parte, mno se altera por el hecho de haber
cambiado la persona fisica porque el concepto de parte se refiere
no a la persona, sino a la calidad con gue actia el sujeto en el
Proceso.

La inimpugnabilidad de una sentencia es lo que constituye la
cosa Juzgada en sentido formal: la indiscutibilidad de  1lo
asentenciando, es la cosa Juzgada en el sentido material. La cosa
Juzgada en sentido formal, es consecuencia de la preclusidn de
recursos, siendo, ademas condicildn previa para gue exista cosa
Juzgada en sentido material.

{87) Cfr. Pallares Eduardo. Derecho Procesal Civil. op. Cit., pis. 429
(88) Cir. Idem.
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Hay cosa juzgada cuando la sentencia causa edjecutoria.

Las sentencias no impugnables son aquellas contra las cuales
no se dan recursos de apelacién o revision. Las impuanables son
aquellas contras las cuales pmcedén dichos recuraos.

“La cosa juzgada se refiere proplamente a lo que es materia
Por lo que requiere para gqguien la presuncidn

de la controversia.
que haya identidad en las cosas. en las

de coaa Jjuzgada opere,
causas y en las personas™ (83)

3.7.— 1A EJECUCION DE SENTENCIA

la via de apremio es el periocdo del

En nuestro marco legal,
convenios

Juicic en que se ejecutan las sentencias, los
Judiciales, los laudoes de los Arbitroa, las transacciones ¥y los
autos f£firmes que ameriten la intervencion del Srgano

Jurisdiccional para llevarse a efecto.

sentencias declarativas que no producen

Pocas son las

ejecucidn.

La edecucidn de las sentencias debe diatinguirse de sua
cumplimiento voluntario por parte del obligado. Aquélla presupone
actos Jurisdiccionales gque son manifestaciones de la soberania del.
Eatado en cuyoc territorioc tiene lugar la eJjecucion, por tal
circunatancia las sentencias pronunciadas en el extranjero carecen

(89) Pérez Palma Rafael. op. Cit., pag. 543
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de fuerza ejecutiva mientras no se la otorga una resolucidn de los

tribunales nacionales. La edecucidn de la sentencia constituyve el

ultimo periodo del Juicio llamado via de apremio. (80)
Es el procedimiento que se sigue para hacer efectiva 1la

sentencia, comprendfendo tanto las definitivas ejecutoriadas como

las definitivas recurridas en apelacidn .

La Juriadiccién implica 1la aplicacidén de
coaccidn para poder restablecer la vigencia de la norma abstracta.
wviolada o desconocida por la parte que ha sido condenada en el

los medios de

Juicio.
El Juez gue conocic del negocio en primera instancia.
las sentencias definitivas

e8 en

Pprincipio, el competente para ejecutar;
ejecutorias. las dictadas en loe Juicios gue deban llevarse
adelante por estar ya otorgada la fianza correspondiente, si la
apelacién se admitié en el efecto devolutivo. y  los convenios
celebrados en Jjuicio, tanto en primera como en segunda instancia.
En la practica legal actual se establece que el tribunal que
dicte sentencia ejecutoria en segunda instancia devolversa los-
autos al inferior acompafiando la ejecutoria y que cuando se
© convenios en segunda instancia, se

celebren transacciones
del Juicio en primera

ejecutardan Por el Juez que conocid
inatancia, a cuyo efecto el tribunal devolvera los autos al

inferior, acompafisndole testimonio del convenio.

(90) cfr. Pallares Eduardo. Derecho Procesal Civil. op. cit.. pig. 491




88

El articulo 529 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, establece que para ejercitar 1la accién de
ejecucion de una sentencia. dura diez afios contados desde el dia
en que vencid el término Judicial para el cumplimiento voluntario
de lo Juzgado y sentenciado. )

Para que el condenado en Juicico cumpla una sentencia o se
acate el convenio Jjudicial © transaccién se establece un término
improrrogable de cinco diaa. Pero cuando se trate de cbligaciones
de hacer. el Jjuez puede fijar un plazo prudente, igual cuando se
trate de rendicidn de cuentas.

El plazo empieza a correr a partir del momento en que surte
efectoa la notificacidn correspondlente.

En el Coédigo de 1884, se eatablecid que el juez sefialaria al
deudor el término improrrogable de tres dias para qQque cumpliera la
sentencia. s8i en ella no se habia fijado otro término.

El propio ordenamiento legal en cita estatuye que contra la
ejecucicn de las sentencias y convenios Judiciales. no se admitira
mias excepcidén que la de vago si la edecutoria se pide dentro de
ciento ochenta dias; si ha pasado ese términoc, pero no mis de un
afio, se admitiran ademfés las de transaccidén. compensacidn. ¥y
compromiso en arbitros: ¥ @ transcurrido mAas de un afio. serén
admisibles también la de novacion. la esrsra. la quita, el pacto
de no pedir y cuailguiera otro arreglc que modifique la obligacidn
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siempre que la ejecucién no se
Pida en virtud de ejecutoria © convenio constante en autos. Todas
estas excepciones, deberan ser

convenic o Juicio v constar por
por documento
confesién Judicial. Se

v la de faisedad del instrumento,

sin comprender la de falsedad,
-sentencia,
inatrumento publico,

posteriores a la

Judicialmente reconocido o por
sustanciarédn en forma de incidente.
promoviéndose en 1la demanda respectiva el reconocimiento o la
confesaidn.

Es importante recalcar que los términos fijados.

se contaran
desade la fecha de la aentencia o convenios:

a no ser que en ellos
ae fije el plazo para el cumplimiento de la obligacidon. en cuvo
caso se contara deade el dia en gque se vencid el plazo o deade que

pudo exigirse la ultima prestacidén vencida s8i se tratare de
rrestaciones periodicas.

Por otro 1lado, 1la +territorialidad del derecho &Pprocesal
rresenta sl legislador la necesidad de aceptar o de rechazar
sentencias Ppropunciadas por Organcs Juriasdiccionales que carecen
de competencia dentro de su propioc territorio.

Se ha establecido un sistema de reciprocidad gque permite la

ejecucién de resoluciones dentro del propio territorio a cambio de

la ejecucidn de las resoluciones que dicten

loa GOrganos
Juriadiccionales propios en territorios extrafios.
los Principios normativos

son aceptados voluntariamente
cuando se

trata de entidades federativas 1ligadas por un pacto
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federal, como acontece en nuestro pais o su aceptacién deriva de

convenciones internacionales cuando se trata de Estadoa soberanos.
Lo expuesto en el capitulo que nos ocupa ea de importancia

substancial en el tema que investigamos en el presente trabajo. El
conocimiento general del pPproceso civil en nuestro vigente marco

Juridico representa en gran medida un principio de partida en el

que se reproducen relacionesa Juridicas entre los sujletos

Procesales. con las fases del procedimiento que la Ley adjetiva

regula, de tal manera que culminan con la resolucidén el organc

Jurisdiccioconal en la gque, finalmente dirimen la contienda que se

ie plantea y resuelve otorgar el derecho al interés planteado por

el accionante o a excepcicnar de la pretensidn al demandado.

’ Incuestionablemente al dictado del fallo del organo
Jurisdiccional ¥y al declararse, de acuerdo a la formalidad legal
establecida eJjecutoriada ésta, se gfenera entre las partea

del procedimiento en el procedimiento la cosa

—-—-juzgada.- - - que -constituye una verdad Juridica entre los
contendientes e implica su sometimiento a cumplirla, sin que. quede
a su arbitrio. sino en algunos casoca, se emplea la via de apremio
para su cabal cumplimiento.

Son las wpartes procesales
aptitud legal dentro del procedimiento para interponer los medios
legales ordinarios que la ley procedimental, en su caso. diapone.
Pars combatir cualquier acto del procesoc en el que mtervienén a

modificacion o malificacidn.

intervinientes

las gue evidentemente tienen

fin de lograr su revocacidn,
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Asimismo. cabe decir que estd aptitud legal de defensa. por
otro lado ai bien representa un medioc a combatir los actos que

estime injustos. lo es que al ser parte procesal ¥y no plantear
dentro de Jlos plazos legalea sus inconformidades. merecen como
sancion que su derecho precluya.

Esto es. en este supuesto. en que los casos especificos que
establezca la ley, 86lo son impugnables a través del amparo
directo o indirecto segin sea el caso, los actos que devienen de
un Pprocedimiento Jurisdiccional, combatibles por las partes
procesales.

Lo relevante en el tema de investigacidn propuesto, relativo
a los actos emanados de un procedimientc de naturaleza civil, es
el que delimitamos a que surja su procedencia de plantearios a
través del amparc indirecto, al oatentar el promovente la calidad
de extrafio a la litis natural, por lo que bien importante resulta
definir con claridad la importancia que tiene en nuestro marco
legal el procedimiento Jurisdiccional, quienes son los sujetos
procesales, su capacidad legal y de ejercicio para hacer valer sus
derechos. 1los fallos emitidos y las consecuencias que entre ellos
producen para su cumplimiento forzoso y la obligatoriedad que se
tiene al estimar que una sentencia ha causado ejecutoria v por lo
tanto representa una verdad legal entre los contendientes.

En esas condiciones, sursge de importancia vital la figura
Juridica de interés en el juicio de garantias. que debe +tener el
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extraiio a un procedimiento de caracter Judicial v que
dilucidaremos a través del desarrollo de los capitulos que més
adelante se consideraran.
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CAPITULD IV.—.LA POSESION

4.1 .~ Naturaleza

4.2 _— Concepto lemal

4.3.- Teoria de la posealén ¥ de la aperiencia juridica
4_.4_— Cualiidades de ia posensidn

4_.5_-— Efectos de 1a posesion.

4.6_— Garantias constitucionales de la posesién. . '




CAPITULO IV
- LA POSESION

La posesidn. entendida como un dereche subietivo del
gobernado y tutelado por la ley, representa una de las cuestiones
de grén controversia en nuestro actual marco legal;: pues se
advierte en el desarrollo del presente capituilo que el acto de
Posesién implica una relacidn de estado o estado de hecho. que se
aprecia mediante los sentidos; cuyas caracteristicas de dominio ¥
de animo. son las que dan la pauts a las divergencias de diversos
tratadistas en cuanto a eatimar que el derecho debe proteger no
solamente al titular de esa posesidn sino, en algunos de los casos
a los que detenten materialmente. y, en caso de controversia a ese
derecho. debe dilucidarse ante 1la autoridad vy el procedimiento
respectivo; pero no hay que olvidar gue el hecho de que se detente
fisicamente una cosa. implica geminamente wun derecho piblico
subjetivo protegido por la ley.

En esas condiciones, para el analisis de: neatra
investigacidon, se hace neceaario adentrarse al  estudilo de la
figura de la posesidn y sus caracteristicas propias. deade el
punto de vista de su evolucidn hasta muestra época.
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4.3 .~ NATURALEZA

“Para el estudio de esta materia vamoa a fundarnos en tres
autores, se puede decir, los campeones en el tema de la posesion.
Eastos son Savigny, Thering y Saleiles”.(81).

a).—~ Savigny se inclina por la doctrina romana de la
poasesicon ¥y da a ésta un caridcter subjetivo, por lo gue la denomina
teoria subjetiva de la posesidn.

b).— Ihering, se coloca en el punto opuesto al exponer la
doctrina objetiva de la posesidn;: critica a Savigny en expresar
que la doctrina de éste no es fiel exposicién del concepto romano
de la posesidn.

c).— Saleiles funda su posicidn bajo un sustento ecléctico.

Estas doctrinas son de gran importancia no adélo deade el
rPunto de vista tedrico, sino practico, pues la gque soatiene
Savigny es la base de los Cédigos Civiles de 1870 y 1884 y la de
Ihering del vigente.

“La posesién puede definirse como una relacién o estado de
hecho, gue confiere a una persona el poder exclusivo de retener
una cosa para ejecutar &ctosa materiales de aprovechamiento, animus
dominii © como consecuencia de un derecho real o personal, o sin
derecho alguno™.(92)

(81) Rojina Villegaz Rafael. Compendio de Derecho Civil. bienes, derechos.reales y sucesiones,
décimasegunda edicion, aumentada, México, D.F.. Editorial Porrda, S.A., 1880, pigo 181 y 182
(92} Bojina Villegan Rafael. Ibides. pig. 182
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La posesién da una relacicn o estado de hecho., que sin

ni pretender determinar

pPrejuzgar sobre una calificacién Juridica,
8i puede llegar

8i ese estado de hecho se sustenta en un derecho,
s8i genera consecuencias Juridicas.

el punto de partida de esta figura
la cual

a serlo o, en su caso,

Incuestionablemente,
Juridica debe constrefiirse al que nos dan los sentidos,
Permite la observacién directa. Es, advertir, para comprobar wm
simple estado de hecho. esto es, un contacto material del hombre
con la cosa. »

Por wvirtud de ese estado de hecho uns persone retiene en su
roder exclusivamente una cosa.

Como manifestacion de ese poder.
conjunto de actos materiales que se refieren. de ordinario,
aprovechamiento de la cosa.

Este poder fisico puede derivar de un derecho real,
derecho persocnal, o no reconocer la existencia de derecho algunc.

“Cuando se demuestre gque una persona tiene en su poder uma
cosa en virtud de la situacidén de derendencia en que se encuentra
respecto del propietario de esa cosa, ¥y que la retiene en provecho
de ésate: en cumplimientb de las Srdenes e instrucciones gue de &1
ha recibido. no se le considera poseedor. En é&épocas primitivas.
cuando la figura Juridica de la propiedad no estaba perfilada
todavia, la ocupacién de las tierras que dejaron de ser comunes ©
la tenencia de las coea.a mueblea. era defendida por cada cual
repeliendo la fuerza con la fuerza. La defensa
aido materia de

el sujeto ejecuta un
al

de un

contra los ataques,
erivada y la actitud de recuperar lo que habia
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substraccién o despojo, merecieron paulatinamente el an;'puro socilal
medios legales tendientes a

¥ surgidé asi, la posesicn con los

Protegerla™.(493)
E1l Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal en Materia
Comin ¥ para toda la Remiblica en Materia Federal, en su articulo

790. dispone:
“"Es poseedor de una cosa el que ejerce sobre ella un poder
de hecho, salvo lo dispuesto en el articulo 793. Posee un derecho

el que goza de &1".
Por su parte el articulo 793 de esa ley. invoca:

“Cuando se demuestre que una perscona tiene en su poder una

cosa en virtud de la situacién de dependencia en gue se encuentra
respecto del propietario de esa cosa., ¥y que la retiene en provecho
de éste; en cumplimiento de las Srdenes e instrucciocnes que de &1
ha recibido, no se le conaidera poaeedor™

En el pasado los pueblos nomadas que llegaban a lugares en

donde ya estaban esatablecidos otros pobladores, atacaban a los
primeros habitantes., 0 cuando menos anteriores pobladores. los que
se defendian vpor la fuerza, ¥y si triuanfaban., confirmaban su

rosesicn. rero si no. eran subatituidos en la tenencia de. la
tierra y las cosas. De tal forma que la posesién de las cosas
tenia una enorme importancia para el aprovechamiento de las

mismas.

(93} La‘Faille Héctor. Tratado de los Derechos Reales. Tomo 1II. Vol.I pp. 60-62
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Al paso del tiempo ¥y al convertirse en sedentarios los
pueblos, fueron dando mayor <firmeza a esas posesiones. vy
Protegiéndoias de los diversos ataques de que pudieran ser obdeto.,
va de propios, va de extrafios de tal manera que de considerar como
poseedorea. despuéas de cierto tiempo se les considerd como
vropietarios, y se les dio una mayor proteccidn.

Los gobernantes empiezan a dar “Titulo de Propiedad” a sus
gobernados y crean para mayor seguridad y conocimiento pablico,
los "registros publicos” de esos titulos.

Los que aparecen inscritos en los regiastroa, son los que
tienen la mayor vroteccidn legal.

Con la aparicidn de loas registros y la inacripcidn de loa
titulos, la posesidén va perdiendo fuerza, ¥y la va cobrando por el
contrario. la propiedad.

Erneato Gutiérrez y Gonzdalez, expresa que “la palabra
posesion tiene cualquiera de estos orikenes:

“a) Viene de “poasidere”. vocabio formado de “sedere”,
sentarse, ¥y “por'. prefijo de refuerzo;: por lo mismo, pPosesion
significa "hallarse establecido”.

b) Se origina del wvocablo “posse”, que significa ‘“poder”,
con lo cual se sisnifica un sefiorio”. {94) )

(94). Gutiérrez y Gomzdlez. Ernesto. El Patrimonio Pecuntario y Horal. o Derecho de ‘la
Personalidad y Derechos Sucesorios; 2a. edicién, Puebla, México. Edit. Cajica, 5.4.; p. 458
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contraponen. se puede
dan el sentido primitivo ¥y

Ambos sentidos resefiados no ae
considerar que unc 1 otro, © los dos,
original de la palabra.(95)

Precisamente . con esa idea

de poderio, o de estar
establecido,

la institucidn pasé a otros pueblos vy otros idiomas ¥

asi los de origen germanico emplean el vocablo besitz que tiene el
mismo alcance y etimologia-

La posesion ‘constituve el contenido de cuslquier derecho

real, toda vez que ella es el medio necesario Para realizar +todos

los fines que permite el derecho mismo. Asi pues. el propietario

de una cosa puede ejercitar todos loa atributos inherentes a su

derecho., en tanto a que es al mismo tiempo poseedor de la cosa.

L.a prueba de esto se tiene en que cuando un propietario
Pierde su cosa, al intentar su accidén reivindicatoria. lo gque
busca es recuperar la posesidn, ya que es la que le da contenido a
su derecho de propiedad.

La posesaidén es requisito pars el nacimiento de un derecho.
asi que cuando una persona recibe un bien de alguien que no es su

Propietarioc, pero quien lo recibe asi 1o cree, debe cumplir con

esa formalidad a efecto de que pueda convertirse en propietario.
En Roma la posesidn era un asefiorio concebide como una
relacion de hecho, independientemente del derecho.

(95) Cir. Idem pag. 461
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En ia actualidad la proteccion gue se brinda a la posesién
se busca explicar a través de la filosofia de derecho: en cambio
en Roma se le daba una explicacion histérica. Hay dos tesis
historicas diferentes al respecto-(86)

a) Una dice que la posesidén y la proteccicdn posesorial tiene
sa origen en la tutela concedida a los tenedores del ‘“ager
publicus” o ‘“campce pablico”. E1l ager miblicua era del estado
romano, v 8e entregaba a ciertoc tipo de personas para su
explotacion, pero esos detentadores no tenian ninguna defensa én
contra del propio estado que se los habia entregado, por 1lo cual
en cualquier momento se podian ver privados de esos bienes. Y no
tenian defensa alguna, puesto que no eran propietarios. Por éllo,
s8e les considerd en un momento dado. como poseedores, YV 8¢ les
hizo extensiva la defensa que se les daba a los propietarios.

-b) La segunda sostiene que esa proteccidn tuvo su origen en
agquellos casos en gque se iniciaba una “reivindicatio™; el
magistrado hacia una atribucidn interna o provisional de la cosa.
Para terminar con ia wviolencia material, Yy este nuevo estado no
podia acabar sino con la contienda judicial. ¥y de esa situacidn
del tenedor provisional, la jurisprudencia moldeo la poaesidn.

Expresa que los romanca, segin interpretacion de Savigny.
consideraban a la posesién “como una relacicn o estado de hecho

(86) Cir Roiina Villegas pag.182- 201)
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que permitis ejercer un poder trisico exelusivo, para edecutar

actos materiales sobre una cosa. animas dominii o
habendi” (87)

“En el Derecho romano también se hizo una distincidn
fundamental entre la posesicén de la cosa y la cuasi posesion de
los derechos. Los romancas adlo admitian como verdadera posesidn la
de las cosas. En cuanto a loa derechos,. decian gue el goce de los
mismos, para ostentar como titular, con fundamento o sin €1,
demostraba una situacidn semejante al goce de las cosas, perc de
naturaleza distinta. y por eso le denominaron a ese fendmeno cuasili

rem sibi

rosesion .
“Esto tuvo gran influencia en el concepto moderno de la

Posesicn ¥y, posteriormente., en los Codigos sigue admitiéndose esta
distincion entre la posesicn de las cosas ¥ la posesién de los
derechos". (98)

Los autores francesea Planiol, Ripert y Picard dan un
concepto nmuevo para identificar la posesicn de las cosas con la de
los derechos.

Sesmin esto “"La posesién de las cosas es la posesicon del
derecho de propiedad y, por tanto no hay posesicn de cosas. Lo gue
se ha llamado posesidn de cosas, es una 1én ial del
derecho real por excelencia, la propiedad; pero propiamente debe

(87) Eojina Villegas Rafael. ldem.
(98) Idea.
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hablarse de posesidn de derechos reales o personales: ¥ en los
sl se puede hacer la distincidén de poseer el derecho de

reales,
Propiedad para distinguir este caso de la posesién de otros
dexrechos’. (89) -

Para Federico Carlos Savigny. "“la posesioén en una relacidn

estado de hecho que da a una pPersona la poaibilidad fisica.

o.
inmediata y exclusiva de ejercer actos materiales de

actual,
aprovechamiento sobre una cosa con el animus dominii o rem sibi
habendi™. (100).

De acuerdo con esta definicidn deducimos los sigulentes
elementos:

1.- La posesidn
corpus. del conjunto de actos materiales
existencia de un poder fisico del hombre sobre la cosa.

2.- Por virtud de eae eamtado de hecho una persona tiene el
actual, inmediata y exclusiva de

es una relacidn manifiesta a través del
que demuestran la

Poder o la posibilidad fisica,
ejercer actos de disposicidn asobre una cosa.
3.—- Requiere que exista el animus dominii o el animuas

9ibi habendi” para que haya propiamente posesidn.

rem

“Los Bienes”.

(99) Plantol y Ripert, Tratado Prictico de Derecho Civil Francés. Tomo III.

pagina 146, g
(100) Von Ihering Hodolfo. La posesi6m. versién espaficla de Adolfo Posada. comprende doa
trabajos principales de Von Ibering: I.- El fundamemto de la proteccidn posesoria. y'1I.- la

voluntad en 1la posesidn con la critica del wmétodo juridico reimante. Madrid. Editorial Reus.
1926. ». 412.
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Este es un elemento de fundamental importancia.. que la ha
caracterizado como tesis subjetiva, en virtud de que puede existir
la posesidén teniendo el corpus por conducto de otro o por la
aimple posibilidad de ejercerlo, sin que haya actos materiales qgue
impliquen la existencia del mismo. de tal manera que el elemento
material no es, desde el punto de viata Juridico., tan esencial
como el psicoldégico.

Ihering critica la tesis de Savigny: reconoce que exXiste en
la posesidn dos elementos: corpus y animas: Yero los entiende en
forma may diferente a agquél.

Por lo que hace al corpus, conmsidera que es simplemente., la

manera de exteriorizar el animus mediante un conjunto de hechos
que demuestran una explotacién econdmica de la cosa. y que también
son la forma visible de 1la propiedad. b).— El1 corpus no queda
constituido por una simple relacidén fisica del lugar. de
proximidad o de contacto entre el hombre y la cosa-
El animus. indisolublemente ligado al corrus. también es la forma
de exteriorizar un determinado propésito de explotacicn econdmica
v eate propdsito constituye el animus., en sentido muy diverso de
aquel animas dominii a que se refiere Savigny. No hay posibilidad
de desligar el anims del corpus: constituye un  tode
indivisible™ . (101).

“La posesidn tiene en la vida juridica diversas funciones. ¥y
asi se puede afirmar que ella es: lo.— Contenido de wun derecho

(101) Cfr. Rojina Villegas Bafael, op. cit., piags. 188-191.
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2o.~ o bien: 3o.-

Requisito para el nacimiento de un derecho:
Fundamento de un derecho™.(102)

Respecto a la presencia de un derecho, expresa d9que ésata
constituye el contenido de cualquier derecho real, que es el medio

necesarioc para realizar todos los fines que permite el derecho
mismo. (103}

En cuanto a que la posesidn es requisito para el nacimiento
de un derecho. se advierte que cuando se adquiere una cosa, el
requisito previo para que se tensga el derecho real que sobre ella
se ejercers. es al tener la posesicn de la cosa misma.

Finalmente la posesién como tfundamento de un derecho por si
misma merece el anmparo de la ley, cuslquiera que sea sua
naturaleza., nadie puede turbarla arbitrariamente.

Rojina Villegas define a la posesidén como “una relacién o
eatado de hecho, que confiere a una persona el roder exclusivo de
retener una cosa

rara ejecutar actos materiales de
aprovechamiento,

animas dominii © como consecuencia de un derecho
real o personal, o sin derecho alguno™.(104)

Sostiene este autor que a la posesidn tradiciconalmente se le
ha reconocido dos elementos:
Pasicoldgico, animas.

El corpus comprende

unoc material, corpus y otro

el conjunto de actos materiales que

(102) Gutiérrez y Gonzalez Ernesto, op. cit. pigs. 459 ¥ 460
(103) Cfr. ldem.

{104) BRojina Villedas Refael. op, cit., pid. 182,




104
demuestran la existencia del poder fisico que ederce el poseedor
sobre la cosa, para reteneria en forma exclusiva.

Pero si no ocurre el elemento psicolégico llamado animas, no
hay posesién. -

El animus. consiste en ejercer los actos materiales de 1la
detentacidn con la intencién de conducirse como propietario. a
titulo de dominio.

Existe la controversia, para fijar si el sanimus debe ser
siempre de dominii, o basta que se tenga la intencidn de actuar en
nombre propio y en provecho exclusivo, para que exista el fendmeno
de la posesién, atin cuando no se tenga la intencidn de conducirse
como propietario.

4.2.— CONCEPTO LBEGAL

En los Codigos Civil de 1870 y 1884, se define la posesidn
como la tenencia de una cosa, o el goce de un derecho por nosotros
mismos o por otro en nuestro nombre.

En esta detinicidon ae advierte loa elementos clasicos: el
corpus y el animus.

El corpus queda constituido por la tenencia de una cosa o
por el goce de un derecho.

El animas consiste en llevar a cabo esa tenencia o goce por
nosotros mismos, o por otro en miestro nombre.

En articulos posteriores se dice en los Cédigos descritos -
que unicamente es poseedor en derecho aquél que posee en nombre
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Propio; que el que posee en nombre ajeno no es poaeedor en
derecho.

En este concepto se mantiene la idea tradicional sustentada
en el derecho romanco, seguin la cual basta para poseer, tener la
cosa para si © sea en nombre proplo ¥ no en nombre ajeno.

Por consiguiente nuestro Coédigo. acepta el concepto
tradicional interpelado en esta forma. Por otro lado admite una
Presuncioén Juris tantum para considerar que todo poseedor es
rropietario de la cosa.

En el Coédigo Civil vigente para el Distrito Federal v
Territorios Federales, se define la posesicon en los términos que
lo hacen los Cédigos de Alemania y Suiza.

Propiamente no conceptualiza la posesién. sino al poaeedor:
no obstante, nos da una idea para desprender de ella la definicidn
de posesidn.

Dice el articulo 790 de la ley en comento:

“Es poseedor de una cosa el que ejerce sobre ella un poder
de hecho, salvo lo dispuesto en el articulo 793. Posee un derecho
el que goza de é1°".

Por su parte el articulo 793, que refiere la detentacidn
subordinada, eatatuye:

“Cuando se demuestre que una persona tiene en su poder una
cosa en virtud de la situacién de dependencia en que se encuentra
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reapecto del propietario de esa cosa, y que la retiene 'en provecho
de éste, en cumplimiento de las Srdenes e instrucciones que de é1
ha recibido., no se le conaidera poseedor™.

Se desprende de lo anterior que la posesidén consiste en el
roder efectivo que se ejerce sobre una cosa.

Nuestro Cédigo habla de gue es poseedor de una cosa el que
ejerce un poder de hecho sobre la misma. ¥y agrega que posee un
derecho el que goza de él.

En nuestro derecho positivo son objeto de posesidn loa
bienes susceptibles de apropiacidén; como los derechos reales o
Personales son bienes susceptibles de apropiacicdn, y pueden ser
roseidos. . . ' -

Dice el articulo 794 del Codigo Civil vigente: "“Sélo pueden
ser cbjeto de posesidn las cosas y derechos gue sean susceptibles
de apropiacién"’.

En la posesién de los derechos es necesario distinguir dos
- cosas distintas: poseer una coaa por virtud de un derecho, © bien
poseer un derecho en si. Las dos cosas se preaentan a propésito de
los derechos reales y los derechos personaleag.

En los derechos reales la primera forma consiste en poseer
una cosa por virtud de un derecho real. Es la posesidn que tiene
el duefio como consecuencia de la propiedad; es la posesién del
usutructuario scbre la cosa objetc de usufructo como consecuencia
de su derecho real. y asi sucesivamente.
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{a segunda forma se infiere cuando se posee un derecho real
en 81 mismo. consiste en gozar de ese derecho ejercitando todos
los actos que implican su edercicio efectivo, téngase titulo o no.
Posee por ejemplo el derecho de usufructuario el que se ostenta
como tal, el gue aprovecha los frutos de la cosa y ejercita las
acciones reales derivadazs del. usufructo,

cosa muy distinta de
poseer un bien por virtud de un derecho real.

En eata segunda forma, puede tenerse la posesidn del derecho

real sin tener titulo que legitimamente acredite ese derecho.
Eato es,

se puede estar en la posesién del derecho de
servidumbre o de usufructo, sin tener titulo de usufructuario o de
adauisicidén de la servidumbre.

En cambio, en la primera forma se tiene la posesiin de la
cosa como consecuencia de un derecho real legitimamente adquirido.

Cuando se dice que una peraona tiene la posesidon de une coga
como consecuencia de un derecho real de usufructo. supone gue ese
derecho real esta adquirido legitimsmente. y que la consecuencia
de ese derecho real es el umso ¥y goce que le confiere la posesidn.
£n cambio, cuando afirmamos que una persona posee el derecho de
usutructo. sélo se refiere al goce de ese derecho, sin prejuzgar
sobre el titulo.
En la wposesion de los

derechos perscnales también ae
rresentan dos formas:

1.— Poseer una cosa por virtud de un derecho personal.
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2.~ Poseer un derecho persocnal en si. )

En la primera forma se tienen agquellos casos en que =se
confiere el uso, el goce, la custodia o administracidén de una cosa
ajena, por virtud de un derechoc personal. dado que el uso o goce
también pueden conferirse por virtud de un derecho real.

La segunda forma se presenta cuando se posee en si un
derecho de crédito, es decir, un derecho personal. Cuando se
eljecutan todos loas actos que constituyan el edercicio de ese
derecho, ya se trate de obligaciones de dar, de hacer o de no
hacer. Estos actos que implican el eljercicio del derecho personal
suponen que alguien se conduzca como acreedor; que posea el titulo
de crédito cuando conforme a derecho es necesario. )

Agui la pPosesién de un derecho personal va no tiene que ver
nada con la posesicon de las cosas: el que una persona se ostente
como acreedora, nada tiene que ver con la pc;eesién material de la
cosa, y 8in embargo, esta poseyendo un derecho de crédito. uwn
derecho personal.

Por Gltimc cabe precisar que en nuestro a&mbito legal puede
existir no s8&6lo la posesidn de los derechos patrimoniales, &aino
también la de cilertos derechos no patrimoniales., como las del
estado civil.

En consideracidn a loa Principiloa fundamentales de la teoria
objetiva de Ihering y los datoa del Codigo Civil wvigente en el
Distrito Federal y Territorios Federales. al respecto Rojdina
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Villegas formula la siguiente definicidén: “Posesidn es un poder
fisico que se ejerce en forma directa y exclusiva sobre una cosa
Para su aprovechamiento total o parcial, o para su custodia., como
consecuencia del goce efectivo de un derecho real o personal, o de
una situacidén contraria a derecho™.(105)

4.3.— TEORIA DE LA POSESION Y DE LA APARIENCIA JURIDICA

En el &ambito de la fillosofia del derecho, y en la técnica
Juridica, =se estudia ademd=s de la teoria de la posesidn. otra
teoria que tilene serias coneecuencilas vy efectos Juridilcos
Practicos: 1la de la apariencia Jjuridica, _Que en su expresidn
elemental, se deduce como agquellos casos en gque una persona, ante
la sociedad o conglomerado en qQue habita, aparece detentando una
especifica calidad Juridica, cuando en realidad ¥y en el fondo.
ruede © no tener esa aituacion con que se ostenta.

Con esa elemental ldea de lo que es la apariencia juridica.
en torno a la teoria de la posesicn, resulta interesante marcar
las coincidencias y diferencias gque reportan estas dos teorias.

Respecto a las similitudes:

a).- Ambas conciermen a relacioneas de hecho, ¥

b).- Ambas se superponen parcialmente.

Esto es. por regla general en esta materia de la poasesion.
el que aparenta ante la sociedad ser el propietario de una cosa,

N

t105). Hodina Villegas Rafael, op. cit., p. 214.

PR
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tiene la posesicn del objeto., vV el que tiene la posesidn de la
cosa, es aparentemente propiletario ante la miama colectividad.

Esta influencia de la apariencia se percibe en la
legislacidon mexicax:x'a, v asi el articulo 798 del Cédige Civil
vigente para el Distrito Federal y Territorios Federales. dispone
en su primera parte: “La posesién da al que la tiene, la
Presuncidn de propietario para todos los efectos legales' .

En relacicén a las diferencias entre 1la teoria de la
apariencia Juridica y la teoria posesoria, se puntusliza:

La de la apariencia Juridica se retfiere al hecho material de
la tenencia de la cosa en su exterior, y frente a la colectividad
en gue el sujeto detentador se mueve, en tanto que la teoria de la
Posesidn. contempla el hecho de esa tenencia de la cosa. desde su
interior, por el lado del poseedor de la cosa misma,. para saber
Que provecho puede sacar de ella.

4.4_~ (UALIDADES DE LA MOSESION

Cuando una persona tiene una cosa o un derecho, Vv ejerce
sobre ella o €1 un voder de hecho, asin que haya obstaculo legal
alguno, se realiza lo que la ley considera posesicn.

Para que una persona pueda gozar de todas. las protecciones
legales qQue se infieren a la posesidn, y de que inclusive en un
momento dado nadie pueda ya discutirle su calidad de poseedor y se
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convierta en propietario, precisa gue su posesién tenga ciertos
atributos, calidades o requisitos que la mi=ma ley determina.

Cualidades que son los siguientes:

a) Debe se una posesidn pacificas

b) Deber ser uaa. posesién continuas

¢) Debe ser una posesidén publica, v

d) Debe ser una posesién a titulo de duefio.

Esto es, el principal fin de la posesidn originaria es
adquirir la propiedad mediante la prescripcidn.

La prescripcidén adquisitiva. ilamadse por los romanos
usucapién, €3 un medic de adquirir el dominic mediante la rosesion
en concepto de duefio, pacifica, continua, pdblica y por el tiempo
qQue marca la ley. '

En los requisitos de la posesidn originaria para prescribir,
e8 necesario distinguir un elemento esencial como condicidén sine
qua non para adquirir el dominio.

De gran importancia en eata materia es el articulo B26 del
Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal al estatulr “s6lo la
posesidn que se adquiere y disfruta en concepto de dueiio de 1la
cosa poseida puede producir la preacripcidn’.

Este requisito consiste en poseer animuas dominii: poseer
como dice el Cédigo en concepto de propietario.

Ademas de este requisito. la Yosesion debe tener
determinadas cualidades. cuya ausencia, se considera viciada e
imatil para prescribir: pero con la posibilidad de que se  purguen
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esos vicios y la posesion se convierta en apta © eficaz para la
prescripeion. .

A la cualidad de posesicn pacifica se opone el vicio de 1a
violencia: a la de la poseaidén continua, el de la interrupcién;: a
la de la posesidn miblica, el de clandestinidad o posesién oculta
v a ila de la posesion cierta, el vicio de equivocidad.

Ademéas del requisito esencial y de las cualidades
mencionadas, la posesién debe tener una condicidn més, que influye
s6lo respecto al tiempo, ¥y consiste en la buena fe.

No se trata de una cualidad propiamente dicha. porque la
buena fe s6lo influye para reducir el tiempo de prescripcidn, v la
mala fe, por consiguiente para aumentarla. :

La mala fe no es un wvicio que haga inmmtil la posesidn para
adquirir por prescripcicn el dominio; es simplemente, un heche que
aumenta el término sin hacer ineficaz la Poséaisn_

El Cédimo Civil vigente en el Distrito Federal. describe las

~cualidades aludidas, al disponer: en sus articulos 823 a 826 que:z

"823.— Poseaién pacifica es la que se adquiere sin
violencia™.

"824.~ Posesidén continua €8 la que no ase ha interrumpido por
alguno de los medios emmerados en el capitulo V., Titulo VII. de
este Libro".

“825.—~ Poseaidén piblica ea la que se disfruta de manera que
pueda aser conocida de todos. También lo es la que esta inscrita en
el. Registro de la Propiedad™.
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“826.—~ S6lo la posesién qQue se adquiere Yy disfruta en

concepto de duefio de la cosa poseida puede producir 1la
Pprescripcidn”.

47 5_— EFECTOS DE LA POSESION.
El hecho de que se posea una cosa,
poseedor una serie de efectos de derecho,
Ppara su estudio en dos tipos:

determina para el
v éstos se clasifican
I.- "Efectos prosuo™, que derivan de
la posesicn considerada en si misma, y 1I.- "Efectos vrincipales”,
son los que atribuve directamente la levy.

Efectos pro suo de la posesidn: .

a) La posesidén de un inmueble da la presuncicn de poseer los
inmuebles en é1 contenidos.
Al efecto establece el Cédigo Civil invocado en su articulo

“La yposesién del inmueble hace presumir ls de los bienes
muebles que se hallen en é1".

802:

b) La posesidén de una cosa hace que se presuma Yropietario
al poseedor.

La determine la ley en su articulo 798, dispone: Lu
posesion da al que la tiene, 1la presuncidn de propietario. para
todos los efectos legalea. El que posee en virtud de un derecho
personal., o de un derecho real distinto de la propiedad.

no se
Presume propietario;

rero si es poseedor de buena fe tiene a su
favor la presuncién de haber obtenido la posesaidén del duefio de la
cosa o derecho poseido™.
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c) Se presume que guien posee hoy ¥y acredita'q\xe poseyd
antier, poseyo ayer.

Articuio B0Ol1l.- "El poseedor actual que pruebe hasber poseido
en tiempo anterior, tiene a su favor Jla presuncién de haber
Poseido en el intermedio”.

d) £1 pomeedor mno tiene que probar las anteriores
Ppresunciones; quien quiera destruirlas tiene gue probarlio. Los
efectos antes anotados, son presunciones legales que admiten
Pruebs. en contrario; =i las establece la ley como presunciones a
favor del poseedor, no debe ser éste quien debe probarias, sino
que, sSi alguna perasona estid interesada, serd a él1 a quien
corresponda probar. . ’

El poseedor, goza de tres diversas protecciones:

a) Garantias constitucionales gque se hacen efectivas,
llegado el caso. a través del Juicioc de amparo.

b) los lnterdictos

¢) La Accién Plenaria de Poasesidn.

4_6.— GARANTIAS CONSTITUCIOMALES DE LA POGESION.

Demoatrado el hecho de la posesicn, ésta debe aer respetada
en acatamiento al articulo 14 constitucicnal, sin que los Jueces
federales tengan facultades para controvertir. esa posesion (106)

(106) Cfr. Rodina Viilegas Hafael. op. cit., pig. 218
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“El articulo 14 constitucional establece que debe preceder
Juicio a todo acto de autoridad que pueda traducirse en privar de
cualquier derecho a un particular, y que en ese Juicio se permita
hacer uso de todas las defensas posibles™.(10T).

Dispone el parrafo segundo de ese precepto constitucional:

“"Nadie podraé ser privado de la vida, de la libertad o de sus
Propiedades, posesioneas © derechos, sinc mediante Juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las
leves expedidas con anterioridad al hecho™.

Al citado péirrafo segundo del articulo 14 se le conoce como
rRarantia de audiencia, lo que sugiere que el derecho consagrado es
el de ser oido: mo hay tal:; lo que contiene, es la garantia que a
toda privacion debe preceder Juicio dentro del cual se conceda una
irrestricta facultad de defensa a quien pueda sufrir la negacidn
de aimin derecho.

Baijo estas condiciones, cabe concluir, que el poseedor de
una cosa no podra ser privado de ella sino mediante un Juicio, ¥
contforme a un mandamiento de autoridad competente que funde ¥y
motive su decisidn.

En otras palabras, si al poseedor se le pretende privar de
su posesién sin cumplir con le mandado por la Constitucidn, tiene

(107) Cruz Moralea Carlos A., Los articules 14 y 16 constitucionales, prisera edicicm, México,
D.F., Editorial Porrda, S.A., 1977, pigs. 13 7 14
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el derecho de pedir la proteccidén y amparo de la Justicia Federal,
a través del juicio de amparo.

“El goce de la garantia de audiencia, como derecho pablico
subjetivo, corresponde a +todo sujeto como gobernado en los
términos del articulo primero constitucional”. (108)

Para demarcar con exactitud el alcance de esa garantia
respecto a la posesidén, hay que precisar los elementos que
comvonen este concepto y diatinguirio de la mera tenencia material
que no eastd Juridica ni constitucionalmente pProtegida.

La doctrina sobre la posesicn, en lo que atafie a la
determinacién de sus elementos constitutivos., ha evolucionado del
subjetivismo hacia el objetiviamo. Asi en el derecho romano, en
los eacritos de los glosadores y pos—glosadores v en las opiniones
del célebre Jurisconsulto alemin Savigny ., los elementos
integrantes de la posesidn eran el corpus (tenencia materisl o
Poder factico de disposicidén de una cosa) ¥y el animus (intencién
de conducirse como duefio de la misma). Por ende, conforme a la
teoria subjetiva de la posesidén, eata no exiatia si faltaba alguno
de dichoa elementos, y como el animis dominii era muay. dificil,
sino imposible de probar © de destruir por implicar una wmera
intencidn del que lo invocaba. se pretendié objetivarlo. como lo
hizo Savigny, en hechos o actos que lo presupieran y que fueron

(108) Burgoa Isanacio. Las Garantias Individuales, décimo cuarta. edicidn; México, D.F., 1981;
Editorial Porrua, S.A., pag. 527.



imputables al derecho de propiedad. En tal virtud adoptando la
teoria subjetiva. la simple tenencia material de una cosa o el
poder dispositivo de hecho que sobre ella se ejerciese, no
estarian tutelados por la garantia de audiencia, precisamente por
no configurar ninguno de ellos una posesidn, atendiendo a la falta
de animusa dominii, elemento de tan dificil demostrabilidad en
cualguier sentido, aun dentro de la modalidad aducida por Savigny,
que no podia mservir de indice indefectible para constatar la
existencia o no existencia de un verdadero estado posesorio.

En la teoria objetiva, cuvo Principal propugnador es lhering
¥ que acoge nueastro Codigo Civil vigente (articuloa 790 y 791), =e
abandonaron no adlo por imitil, sino por perJjudicial vy equivoco el
mencionado elemento intencional para explicar la integracion
Juridica de la posesicn. En efecto, é&sta, para dicha teoria, =e
traduce en un poder de hecho ejercido sobre una cosa por una
Persona, pero para que ese poder pueda considerarse como posgsesidn.
se regquiere que quien lo desempefia pueda ejercitar todos, alguno o©
aigunos de los derechos normalmente atribuibles a la propiedad. De
eata manera la posesicon se revela como un speculum propiletatis,
puesto que no es sino un poder factico desplegado sobre una cosa,
a través del cual. quien la ejerce, puede desempeiiar. conjunta o
separadamente, el Jus fruendi, el Jus utendi o el Jus abutendi
(disposicion de la cosa).
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De lo expuesto se arriba a la conclusidn de que ia posesidn
Puede ser originaria o derivada, atento a la causa qué da origen
al poder factico que se despliega sobre un bien.

Luego, al no distinguir el segundo parrafo del articulo 14
de la Constitucién Federal sobre sai . la garantia de audiencia
tutela a la posesidén originaria o a la posesidn derivada, debe
eastablecer=se gue protege a ambas.

Soatiene Burgoa que “cualquiera de las dos posesiones, la
originaria y la derivada, como meros poderes facticos que mon,
deben reconocer una causa Jjuridicamente apta para el sujeto que
loa desempefia algumo o todos los derechos normalmente atribuibles
a la propiedad, resulta que la saimple tenencia material de un
bien. cuando falta dicha causa, no es posesidn,
tutelada por la garantia de aundiencia. (108)

Por lo que no estad

Una de las figuras de mayor traacehdencia. en el actual
régimen legal, es sin lugar a dudas la posesicn: dadas las
caracteristicas propias que de acuerdo a las teorias antea
mencionadas lo conforman se susacita la interrogante de establecer
81 el derecho posesoric que oatente un gobernado debe eatar
debidamente integrado por sus elementos constitutivos, como lo son
el dominio y la detentacién material del bien.

En estas condiciones, es evidente que. independientemente de

(109) Burgoa Ignacio. Dicciomarioc de Duenho Coastitucional, Garantias ¥y mno. 3a nd.icion.
México, D. F. Edttorial Porrda, S.A., 1991, pig. 346.
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reunen éstos elementos descritos con:iun'.tamente, ]
Unicamente se actualiza uno de ellos, ldgico ea pensar que aun en
este supuesto la norma legal protege la figura en comento.

que si se

Fundamentalmente debemos aceptar que las cualidades que
debiere tener la posesién para que su tutejia sea ilimitada, en
muchas de las ocasiones no s8e da; sain embargo, en nuestra
legislacion es irrelevante la integracién plena de estos atributos
de la posesicn ¥y, como sostenemos Y compartimos nuestra opinidn
con 1la del tratadista Ignacio Burgoa. en el sentido de que el
aimple hecho de detentar materialmente la cosa fenera
incuestionablemente el derecho a protegerla v a reclamarla en el
caso de que ocurriere alguna afectacidn a ese derecho. .

Por lo que legitima al gobernado, mediante laa acciones
civiles que establecen las leyes procedimentales y, cuando dichas
normas no alcanzan esa tutela por determinadas consideraciones

legales, tienen el medio legal de defensa extraordinario que lo ea
el juicio de amparo.
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'Tribunales Federales.

CAPITULO V
EL. AMPARO INDIRECTO POR EXTRASOS AL PROCEDIMIENTO EN ACTOS
DESPOSESORIOS
Este capitulo es parte toral de nuestra investigacidn: lleva
impliicita la inguietud a dilucidar a travéas del estudio gue
la procedencia del Juicio de amparo interpuesto
actos desposesorios en
en torno a su regalacidn
a los efectos

desarrollaremos.
POr extraiios al procedimiento en
cunplimiento de sentencia edjecutoria:
a las caracteristicas propias de la accilén.

legal.
en tratandose de conceaidén de amparo v a las

de la sentencia.
rosibles soluciones a loa planteamientos propuestos.

Se dirige a visualizar como en el campo de la vida préctica.
‘inherente a 1a administracién e imparticién de la Juaticia por los
. : el Juicio de garantias es empleado. en

muchos de los casos. como un medio retardador ¥ entorpecedor del
cunplimiento de sentencia ejecutoria en el Juicio de primera

instancia., que en lo que concierme a las partes de 1la liﬁia

natural. es cosa juzgada.
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Dada la cierta facilidad en cuanto al tiempo de i:resentacién
de la demanda. a la excepcidén del principio de definitividad. v a
la amplitud para ofrecer pruebas sobre la existencia del acto de
autoridad y su inconstitucionalidad. los terceros extrafios al
procedimiento tienen mavor ventaja para demostrar los extremos de
su accidn constitucional. que revele de tal forma la
inconstitucionalidad del acto de autoridad. En el tema que
tratamos en el Presente capitulo. concerniente a actos
desposesorios. los Jueces de Distrito en modo alguno deben
controvertir la legalidad del derecho posmesoric que sustenta el
extrafio v del cual vulnera su garantia constitucional. pPues tal
supuesto. es materia de los. jueces de contienda. .

A).— LA DEMANDA DE AMPARO.

Para definir la demanda de anparo. debe antes
conceptualizarse a la accidn en términos generales.

Desde un bpunto de vista éociolégico e histdrico. la accidn
se revela como la negacidén de la llamada “venganza Pprivada’
(vindicta privata). cuyo régimen a cade cual le era dable hacerse
Justicia por su propia mano.

La tolerancia al hecho de que cualguier persona. -al sentirse
vulnerada en sus derechos, pudiera. sin intervencidn de autoridad
alguna reclamarla. exigiendo por su cuenta el respeto a su eafera
Juridica v el cumplimiento de los compromisos y obligaciones




122
contraidos a su favor. impliceba un principio de caos y desorden
en la vida social.

Como resultado de la evolucidn de los pueblos en su cultura
v civilizacidn. el, poder piblico se invistidé con la facultad de
garantizar el orden Juridico. manifeatada en actos de autoridad.
que con auxilio de la fuerza material. en casos necesarios. harian
efectivo el imperio del derecho tanto objetivo como subjietivo.

El régimen de venganza privada fue dejandeo paso al de
autoridad en la soclucién de las controversias entre los miembros
de la sociedad humana de cualguier indole.

De esta manera el individuo gue veia menoscabado sus
derechoa por cualquier  causa va no ejercis directamente
represalias contra aquel o aquellos a quienes consideraba como los
autores. sino que ocurria a las autoridades. miembros del. gobiermo
de 1la sociedad a dque pertenecia, para que por su conducto
resolviera el conflicto suscitado.

Nace ahi el derecho .del individuo para accionar a 1la

autoridad a un fin determinado.
La Suprema Corte de Justicia de la Nacién define a la accidn
“una especie del derecho de peticidn cuyo objeto es provocar
la actuacién de los &rganoa Jurisdiccionalea para lograr l1a
declaracion © el reconocimiento de un derecho™.(110)

como:

(110) S.C.J.N. Manual del Juicio de Amparo. Instituto de Espectalizacion - Judicial de la
Supresa Corte de Justicia de la Wacién. México. D.F., Editorial Themis. 1988, pis. 15
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Para Ignacio Burgoa la accién ea: "un derecho subjetivo
Pablico. gque tiene por objeto reclamar la prestacién del servicio
Publico Jjurisdiccional”.(11ll}

Carlos Arellano conceptualiza a la accidén como: “el derecho
subjetivo de un a persona fisica © moral para acudir sante un
organo del Estado o ante un organo arbitral. a exigir el deaempefio
de la funcidn jurisdiccional para obtener la tutela de un presunto
derecho material. presuntamente viclado por la persona fisica o
morad. pPresuntamente obligada a reapetar ese dexecho
material®.(112)

Expresa Juventino V. Castro. que "la accién en términos
fenerales se fundamenta en muestro sistema juridico general dentro
de los articulos 17 v 8° constitucilonales. Existen unas garantias
constitucionales segin las cuales los gobermadoas tienen reconocido
un derecho genérico y abstracto. de dirigirse a los empleados v
funcionariocs pablicos. cuando asi lo consaideren pertinente. para
pedir lo que a sus intereses convenga. que se traduce
constitucionalmente en una obligacién por parte de ‘dichos
funcionarios y empleados piblicos de acordar lo pedido. lo cual
adquiere una caracteristica sumamente peculiar y especifica’.(113)

(111) BURGOA OBIHUELA IGMACIO. El Juicio de Amparo. vigésima primera edicion. México, D.F.,
Editorial Porrda. S. A.. 1984, pig 320.

(112) El Juicio de Amparo, oesunda ediciom, México, D.F., Editorial Porrda, S. A., 1983. pig.

(113) Garantias y Amparo. octava edicicn. ¥éxice. D.f.. Editorial Porraa, S. A.. 1981, pigs.
358 y 359

;
j
:
;
§
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Desde un marco legal. entendemos a la acciém como un derecho

subjetivo publico del gobernado que tiene por objeto reclamar la
prestacion del servicio piGblico. jurisdiccional.

Sus elementos constitutivos a saber son: sujeto activo.
swjeto Ppasivo. causas proxima y remota. objeto v autoridad que
conoce de la peticidtn. Es decir: quien pide; de quien se pide: con
que derecho se pide; que se pide: ¥y ante quien se pide.

' Establecido someramente el concepto de accién en términoa
fenéricos. abordemos el concepto de la accién de amparo.

lgnacio Burgoa expresa que 1a acclién de amparo “es el
derecho pablico subjetivo (caracteristica genérica), que incumbe
al gobernado, victima de cualquier contravencién a alguna gax;antia
individual cometida por cualquier autoridad estatal mediante una
ley o un acto (strictu sensu). o aquel en cuye perduicic tanto la
Federacién como cualquier Estado. yor conducto de un acto concreto
© la expedicidn de wuna ley. hayan infringido su respectiva
competencia como entidades politicas soberanas (suieto activo o
actor). dereche que se ejercita en contra de cualquier autoridad,
de la Federaciton o de las autoridades locales. en sus respectivos
casos (swijetoc pasivo o0 demandado)., ¥ con el fin de obtener 1a
restitucion del goce de las garantias violadas o la anulacidn
concreta del acto (latu sensu) contraventor del régimen de
competencia federal o© local, Por conducto de los Organos
Jurisdiccionales federales (obleto)’.(114)

(114) op. cit., pag 325.
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define a la accién de amparo. como
"el derecho subjetivo de una persona fisica o moral. en su
caracter de gobernada. para acudir ante el Poder Judicial de la
Federacitn juriadiccional.

Carios Arellano Garcia.

para obtener ia tutela de una garantia
individual © de un derecho derivado de la distribucion de
faculiltades entre la Federacidom y Estadosa.
Por una autoridad estatal responsable’.(115)

Presuntamente violados

" La accion de amparo “es un derecho de peticién del gobernado
tendiente a incitar la actuacién de los 6r.ganoe de la Federacidn
Para alcanzar la proteccion de la Justicia Federal respecto de
actos autoritarios'.(116)

Lo reserfiado nos da la base a definir a la accidn del amparc
como un derecho subietivo miblico del governado incoado ante losa
Tribunales Federales con el Provrésito de obtener el amparo de la
Justicia federal. R

Es un derecho porque tiene correlativa la obligacidén del
érgano tederal de reintegrar al peticlonario en el goce de 1la
farantia violada.

Es subjetivo. pues constituve una facultad conferida al

gobernado por el derecho objetivo para reclamar la proteccién del
érgano federal.

(115) op. cit., pax. 3B8.
(116) Hanual dei Juicio de Amparo. op. cit. pig. 16
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Es mpiblico. wporgque sianirica una facultad del gobernado
frente al Estado como entidad de derecho publico ¥, cuyo contenido
rersigue la obtenciédn de un servicio jurisdiccional.

Héctor fix JZoamadio. afirma “quienes sostienen el caracter
concreto de la accién dirigida a obtener una sentencia favorable.
contfunden la accidén propiamente dicha con la pretensidén y. mas
particularmente. con la pretensidén fundada. Acore la idea de que
la pretension es -la atfirmacion de un sujeto de merecer la tutela
Juridica., ¥, Ppor supuesto, la aspiracidn concreta de que ésta 8e
haga efectiva; que la pretensidn no es la accidén. ¥y que por tanto
exiate el proder Juridico en el indivicduo sunque la pretensicdn sea
infundada™ . (117} . :

Definmmos a la demanda de amparo.

Arellano Garcia deduce la demanda de amparoc como: “un acto
Procesal del quejoso en virtud del cual'e:)erc:\.ta. la accidén de
amparo para solicitar la proteccidon de la Justicia Federal. al
estimar gque unos © varios actos reclamados. de wuna o varias
autoridades responsables. vioclan sus garantias individusles o sus
derechos derivados de lia distribucicn conpetencial entre
Yederacion y fstados™.(118)

Para José Ramdn Palacios. la demands de amparo es: “el actoe
procesal de parte con que se inicia el proceso de garantias®. (119)

(117) op. cit, pam. 65
(118) op. cit., pag. 704
(118) El Juicio de Amparo. México. D.F.. Editorial Porrds. S.A.. 1985, pag. 344
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Héctor Fix Zamudio. refiere a la demanda de amparo como: ‘el
vrimer acto del procedimiento constitucional, que vincula al
Quejoso con el organo Jurisdiccional. acto constitutivoe que
determina el deber del Jjuzgador meditar un proveido. afirmando:
en consecuencia. es factible afirmar que si ia relacidén procesal
se inicia con la demanda. se perfecciona con la contestacidén del
demandado o con su rebeldla, que lo vinculan al juzgador™.(120)
Finalmente. Ignacio Burgoa conceptualiza a la demanda de
“"el acto procesal por virtud del cual se ejercita la
accioén respectiva por su titular. gque es el agraviado,
mediante su presentacidn. se convierte en queioso:s

que inicia el procedimiento constitucional.

amparo como:

v quien.
es el elemento
v gque encierra la
reticion concreta que traduce el objietivo esencial de la citada
accion: obtener la proteccicn de la Justicia Federal'.(121)

La demanda de amparoc. de contormidad con el articulo 3° de
la Ley de Amparo. debe formularse por escrito.

S5in embargo. la ley permite dos casos de excepcidn: cuando
se trate de actos que importen peligro de privacidén de la vida.
atagues a jla libertad persconal fuera de procedimiento Judicial.
devortacién o destierro. o alguno de los prohibideos por el
articulo 22 de la Consatitucidn Federal. la demanda puede

realizarse por comparecencias: y, cuando el caso no admita demora.

€(120) op. cit., pag. 64
(121) op, cit., Pag. 644
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Puede hacerse via telegraiafica. en este supuesto se debe satisracer
los requisitos establecidos en el articulo 116 de la Ley de
Anmparo: debiendo adem&as ser ratificada por escrito Por el
reticionario. bajo la pena de que se tenga por no interpuesta. si
no se cumplie con tal formalidad.

Los articulos 116 y 166 de la Lev de Amparo. Pprecisan los
datos que deben expresar las demandas de amparo. sea las que se
Promueven ante los Juzgados de Distrito (amparo indirecto) o ante
los Tribunales Colegiados o la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion (amparo directo).

Nuestro estudio lo delimitamosa a la procedencia de la
demanda de amparo indirecto por extrafios al procedimiento.

Esto ea. el que se promueve ante loa Juzgados de Distrito vy
no ante la Suprema Corte de Justicia o loa Tribunales Colegiados
de Circuito.

Su procedencia legal esta prevista por el articulo 107.
fraccion VII de le Constitucidén General de la Republica Mexicana.
cuyvo texto exvresa:

“VII.- E1 amparo contra actos en juicio, fuera de Jjuicio o
despues de concluido. o gque atfecten a personas extrafias al Jjuicio.
contra Jleyves o contra actos de autoridades administrativas. se
interpondrsa ante el juez de Distrito bajo cuya Jurisdiccidén se
encuentre el iugar en que el acto reclamado se ejecute o trate de
ejecutarse. y sSu tramitacion se limitara al dintforme de la
autoridad. a una audiencia para la que se citara en &1 mismo aato
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en el que se manda pedir el intorme v se recibiran 1las pruebas que
las partes interesadas ofrezcan b 4 oiran los alegatos.
pPronuncliandose en la misma audiencia la sentencilsa™.

A 8su vez. el articulo 114 de 1la Ley de Amparo en sus
tracciones { a la VI. estatuve las hipdtesis sobre la procedencia
del amparo ante Jjuez de Distrito:

La fraccion V del invocado precepto legal. dispone:

“Fracecion V.- Contra actos ejecutadoa dentro o fuera de
Juicio, gue atecten a personas extraiias a €1. cuando la ley no
establezca a favor del afectaco almin recurso ordinaric o medio de
detensa que pueda tener por efecto modificarlos o revocarios.
si1empre qgue no se trate del Jjuicio de terceria’”.

Esta fraccaon suscita las simuientes reflexiones
interpretativas:

..a).—  los actos ejecutados dentro o tuera de  Juicio
constituven  la naturaleza de los actos reclamados en el amparo
indarecto. Es decir. se reclamarian actos..de . ejecucidn de wuna
autoridad ejecutora peroc. para evitar Que sean actos derivadosa de
actos consentidos. no 86lo se reclamaran los actos de ejecucidn
s8ino también el acto decisorioc en el gue se funds.

b).— El quejosc en este supruesto sera una persona extraria al
Juicio. esto es. un tercero que no es parte en el Jjuicio de
origen.

c).— @Que la ley no establezca algun recurso ordinario o
medio de defensa que pueda modificar o revocar el acto reclamado.
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éata fraccion en el estudio Que

Lo relevante de
la titularidad de

se constrifie a dilucidar aobre

desarrollamos,
que en la especie lo es el tercero extrafio a

la accion deli amparo.
un Juicio.

Conceptuaiizandoia como agquella persona moral
distinta de ios sujetos de la controversia natural ¥ opuesta a la
parte procesal. o siendo parte procesal. se le equipare.

¥ lo inherente al principio de definitividad del .Jjuicio de
garantias. pues de la interpretacicon de la fraccidn en comento. se
establece la obligacidén de gque el interesado agote los recursos o
de defensa ordinarios pertinentes para atacar el acto
antes de acudir a.la via constitucional.

o fisica

medios
procesal gque los agravie.

La posibilidad de que el tercero extrafio interponga tales
recursos o medios de defensa ordinarios es 1inadlita pues
las leves adjetivas s6lo conceden - legitimacidn

Reneralmente.
vedsndois a toda persona que

Procesal a las partes en un Juicio,.
no es tadl.

~--—-- - Nace  ani l& inquietud de esta investigacidén.
legalmente la ley reglamentaria del Juicio constitucional,

terceros extrafios agotar el TPrincipio de
1o que en 1la

en cuanto & gue

rreviene a los
definitividad. cuando la ley aplicable les permita.

Practica no ocurre.
En esas condicionesa.
respecto a extrafios ail procedimiento gue

resulta interesante en el asunto que
interponen

pPianteamos,
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demanda de amparo indirecto en actos desposesorios enAcumplimientO
de sentencia eJjecutoria. eatablecer s8i la Leyv Procedimental
en sus articulados reapectivos

vigente en el estado de México,
acto

establece medio legal de defensa. para combatir el

desposesorio: circunstancia que se analizara en los runtos que se

precisan a continuacidn.
A.5_1.— OPORTUNIDAD PARA INTERPONER DEMANDA
En el amparo. el término genérico para interponer la demands
es de quince dias.
Disvone el articulo 21 de la Ley de Amparo:
“El término para la interposicidn de la demanda de amparo

sera de quince dias. Término gque se contara deade el dia siguiente

al que se hava notificado al quejoso la resolucidén o acuerdo que
al en que se haya notificado al quejoso la resolucidn o

reclame:
al en que se hava tenido conocimiento de

acuerdc que reclame:
TTIETTTTEITOE © ‘de’ suTéjéclicitn o al en que sé hublese oatentado sabedor

de los mismos™.

El precepto transcrito corrobora la existencia de la regla
general de los guince dias para interponer el amparo.

Lo que significa gue =i no hay excepcidn alguna concedida
ror el legisliador. el amparo debe promoverse con la oportunidad’

cronologica apuntada. pues sl no se hace de esa manera. el amparc

€5 extemporaneo. por tanto. improcedente y 8e sobreseers.
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De 1la interpretacién del invocado -precept.a' iegai. que
Precisa el momento a partir del cual se inicia el término de
quince dias para interponer la demanda de amparo. se deducen
cuatro hipotesis a saber:

a).~ El término se inicia al dia simsuiente al en que se hava

notificado al quejoso la resolucicn o acuerdo gue reclamen:

En este caso. debe establecerse. 81 el acto reclamado de la
autoridad responsable fue notificado. posteriormente. cuando se
notificos

b).— Si 1la resolucién o acuerdo gue se reclama no se
notifico. el término se Inicliara a partir del momento en que el
quejoso tuvo conocimiento de esa resolucién o acuerdos

c).~ Si el quejosc no fue notificado de la resolucidén o
acuerdo que reclama y tampoco tuve conocimiento de esa resolucidn
© acuerdo y solamente tiene conocimiento de la ejecucidn de esa
resolucion o acuerdo. el término se iniciaréa a partir del momento

e b @R -QUe - tuvos-conocimiento de la  ejecucidn de- -es&a- resolucion o

acuerdo:
d).— Cuando no hay neotificacion. ni elementos objetivos para

determinar que el quejcso tenia conocimiente de la resolucidn o
acuerdo que reclama o de la eldecucicn de esa resolucidén o acuerdo.
el término se inicia a partir del momento en gque el propioc queiocso
se ostenta sabecdor de 1la resolucidn ¢ acuerdo que reclama.
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Ademzas la Ley de Amparoc preve expresamente en el articulo 22
los casos en que a partir de la vigencia de una ley ésta sea
reclamable. el término sera de treinta dias.

S5i se tratare de los actos que importen peligro de privacidn
de la wida, ataques a la libertad vpersonal. devortacidn.
destierro. ¥ cualquiera de los prohibidos por el articule 22
constitucional. la incorporacion forzosa al ejército o armada
nacionai. la demanda puede interponerse en cualquier tiemvo.

En el caso de sentencias definitivas o laudos. resoluciones
Y el agraviado no ha sido citado
dias si reside

ciento ochenta
el términc ae
conocimiento de

que vonkan fin ali Juicio.
legaimente al Juicio. el término sera de noventa
fuera del lugar. pero dentro de Lla Republica. y.
dias. si reside fuera de ella: en ambos casos
contarid a partir del dia siguiente en gque se tenga
la resolucion gue se reclame; si vuelve al lugar en gque se hava
Juicio quedara sujeto al término original de quince
a1 tiene mandatario- que io
represente en el lugar del Jjuicic. o hubiese sefialado domicilio
para oir notificaciones en €1, o conozca el procedimiento motivo

del acto reclamado.
A su vez los numerales 217 y 218 de la Lev de la Materia.

seguido el

disponen:
Cuando el anparo se
los derechos agrarios de un mucleo de poblacidn suieto

Promueva contra actos. gue atecten
a regimen
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ejidal o comunal. la demanda wpodréd interponerse en cualquier
tiemro.

81 se promueve contra actos gque perjudican los derechos
wmdividuales de ejidatarios o comuneros. el término es de treinta
dias.

Por su parte. el diverao 23 de la citada lLey Reglamentaria
de los articuilos 103 v 107 de la Constitucién lFederal. delimita
ios dias hibiles para la promocicn. substanciacién v resolucidn de
los juicios de amparo. como todos los dias del afio. con exclusidn
de loas sefialados expresamente en la Ley de Amparo. sin qQue esta
exciusién opere s8i se trata de que importen peligro de privacidn
de la wida. ataques a . la 1libertad personal. deportacidn.
destierro. ¥y cualquiera de los vPprchibidos vpor el articulo 22
constitucional., la incorporacion forzosa al elército. o armada
nacional. ia demanda puede interponerae cualquier dia y hora.

5i no existe en autos dato alguno que demuestre en forma
evidente que el quejoso tuvo conocim:.ento de los actos reclamados
con anterioridad. mayor de qumce dism hibiles a la fecha .en que
Presentd su demanda. el Juez de Diatrito obra legalmente al
consideraria interpuesta en tiempo ¥ no decretar el sobreseimiento
Por extemporeneidad. determinacién gque asustenta la siguiente teais
Jurisvrudencial:

CACIO  RECLAMADO. COMOCIMIENTO  DEL. OOM0O BASE DEL
TERMINO PARA INTERPUNER EL AMPARO.— El comncimiento del
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acto reclamado por el quejoso ¥y que sirve de base para
el computo del término para i(a interposicicén del Juiclo
de marantias. debe constar probado de modo directo y no
inferirse a base de presunciones™.

Jurisprudencia 52. Segunda Parte.
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn,

Salas y Tesis Comunes. del
1917-1988.

En el caso que se analiza, cuando la ley que rige el acto

reclamado no establezca que éste deba ser notificado o no se
el momento en que debe comenzar a correr el
lo sera aguel en
norma

notifica al agraviado.
término para la deduccion de la accién de amparc,
que el quedoso hayva tenido conocimiento del acto recilamado.

que por Jlo demas. se aplica invariablemente cuando los actos

reclamados afecten a una persona extrafia al procedimiento del que

emanen.
Esta norma& presenta en la prictica innumerables desventajas

e inconvenientes. Ppuesto qQue Se considera como punto de partida
del término mencionado una situacidén meramente subjetiva del
como es el momento en . que éate tensga conocimiento del’

- agraviado.
s6lo puede tener trascendencia

acto reclamado. situacion que
obijetiva mediante actos exteriores realizados por el mismo quejosoc

que lo ostenten sabedor de aquél.
Por consiguiente. ea dificil para el tercero perdiudicado o
para la autoridad responsable invocar 1la improcedencia de 1la

accicn del amparo por consentimiento tacito del acto reclamado.
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cuando se pretenda demostrar que el agraviado intervuso su demanda
fuera del término de quince dias a que ae refiere el articulo 21,
3i es que aquél manifesté una fecha determinada en la gue hava
asentado que tuvo conocimiento del acto reclamado.

El plazo que tienen los terceros extrafios al procedimiento
Para la presentacidn de la demanda de amparo indirecto. es del dia
siguiente al en que tengan conocimiento del acto © ley reclamada.

Lo que redunda en cierta seguridad para éstos. toda vez que
a partir de que se actualice su agravio, nace el derecho para
impugnarioc a través del Juilcio constitucional dentro del término
de guince dias. a que se refiere el precepto de la Ley de Amparo
descrito.

El cuestionamiento en el tSpico aue desarrollamos. respecto
a actos desposesorios. deriva a establecer cuando debe computarse
el término. s8i lo es al dictado de la orden o ley o cuando se
ejecute éste y reslenta materialmente el agravio el quejoso
extraxio. . e . . .

Eatimamos que debe ser en el Gltimo supuesto. pues no siendo
parte procesal, las determinaciones no le causan perdjuicios en
cuanto a su posesidn. s8ino cuando se realicen actos encaminados
directa e inmediatamente a dicha desposesién.

Sin embargo, en nuestro actual régimen de derecho la persona
extrafia al Juicio puede promover demanda de amparo indirecto

‘contra todo el procedimiento Judicial que afecte su esfera

Juridica al trastocar © vulnerar sus derechos. por ser todo el
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Juicio el acto generador de la sentencia dictada en el mismo que

crea, declara o constituye un derecho o una condena que se opone,
afecta o invade los diversos derechos del tercero, lo que implica
un agravio directo y personal como lo sefiala el articulo 4° de la
Ley de Amparo; sin necesidad de estimar que la oportunidad del
amparo depende de que se materialice en su contra la afectacidn a
sus derechos que defiende, deducida del cumplimiento de 1la
sentencia dictada en el Juicio que se sefiald como acto reclamado.

Esta cuestidén se dilucida al establecer la distincidn entre:

a) Extrafic al procedimiento, que es contrario a la idea de
“parte procesal”; y,

b) Los extrafioe equirarables, como aguél que siendo “parte
procesal’, no fue oido y vencildo.

En el primer caso de terceros extrafios a juicic (opuestos a
parte procesal), el simple conocimiento de la existencia del
Juicioc no afecta a sus intereses Juridicos, porque es totalmente

.adeno. a -la-controversia y. por. tanto, el- conocimiento del Jjuicio

no puede influir en la procedencia de un posterior amparo contra
actos en el Juicio o fuera de €1, que afecten sus intereses
Juridicos.

En el segundo caso de terceros extrafios (parte procesal),
esto es, cuando el agraviado que ae equipara a un tercero extraifio,
rorque debiendo de ser parte en un Juicio determinado, no fue
llamado al mismo; es claro que el conocimiento de la existencia
del juicio constituye la base para la iniciacién del cémputo del
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término para ejercitar la accién de ampearo, poi-que en este

supuesto, lo que agravia al quejoso no es otra cosa gue Ila
existencia del Juicio en el que debiendo ser parte procesal, no se
le ha dado intervencidn.
A ese respecto se alude la siguiente teais Jurisprudencial:
“PERSONA EXTRASIA FECHA PARA OMPUTO DEL TERMINO DE
AMPARO.— El plarzo para pedir asparo contra los actos en
el Juicio en que mo ea parte ¥y que afecten sus
intereses, le corre deade la fecha em que tiens
conocimiento de dichoa actoa™.

Informe de Labores de 1988, tercera Parte, Tribunales
Colegiados de Circuito, tesis Jurisprudencial 4, paginns 286—-287.

A_5_2_— EXCEPCION AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD

La expresidén “definitividad” estd consagrada por la doctrina
v Jurisprudencia para referirse al principio que rige el anparo ¥
en cuya virtud, antes de promoverse el Juicio de amparo, debe
‘agotarse el juicio, recurso o medio de defensa legal, mediante el
cual pueda impugnarse el acto de autoridad estatal que se reclama
en el amparo. '

Supone el agotamiento o edercicio previo ¥y necesaric de
todos los recursos gque la ley gque rige el acto reclamado establece
yara atacarlo, bien sea  modificidndolo. confirmindolo (-]

revocandolo, de tal suerte gue existiendo dicho medio ordinario de
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impugnacidén, ain que 1lo interponga el quejoso, él amparo e€s

improcedente. (122)

La esencia de este principio resalta por si mismo, ya que se
Pretende que el amparo sea la instancia final que permita la
anulacién de actos de autoridad violatorios de

garantias
individuales, razén por la cual,

8i el resultado que pretende el
agraviado puede obtenerlc mediante

ordinariocs, impide la uatilizacidn
constitucional, o la confusién en

el wso de instrumentos
inneceasaria del pProceso

el uso de los medios de
impugnacién que interrumpan los procedimientos ordinarios, o blen

se traduzcan en resoluciones contradictorias dentro de dichos
Procedimientos.

Por ello gze pretende que el acto reclamado asea definitivo,
en el sentido de que mediante el asistema ordinaric ya no pueda
analarlo, revocarlo o modificarlo, a fin de que
amparo examinen las inconstitucilonalidades alegadas.

El Principio de definitividad tiene au regulacion

constitucional en las fracciomnes 1II vy IV del articulo 107 de
nuestra Ley Fundamental.

Este principio no es absoluto,
casos ni en todas las materias,

loas Jueces de

pues no opera en todos los

su aplicacidén y eficacia tienen
excepciones importantes legal ¥y jurisprudencialmente.{123)

{122) Cfr. Arellano Garcia Carlos. op. cit., pég. 351
(123) Cfr. Burgoa Ignacio, op. cit., pag. 286
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Antes de acudir al amparo no existe la obligacién de agotar
los recursos ordinarios establecidos en la ley del acto cuando se
reclama la inconstitucionalidad de ésta, pues seria contrario a
los principios de derecho el que me obligara a los quejosos a que
se sometieran a las disposiciones de esa ley, cuya obligatoriedad

impugnen por ’ conceptuarla contraria a loa textos de 1a

Constitucidén Federal.

Ademés, cuando se ataca directamente la constitucionalidad
de una ley, ¥y sélo indirectamente su aplicacidén, no es necesario
agotar previamente los recursos sefialados por la ley del acto,

Para venir al amparo, suponiendo que los hubilese, puesto que no

son las autoridades comunes a quienes compete resolver si una ley
© reglamento son © no contrarioe a la Constitucidén de la
aino directamente a los Tribunales Federales.

consisten en deportacidén o
el articulo 22
de la wvida; el
ningin medio de

Repiablica,

Si los actos reclamados
desatierro, o cualquiera de 1los prohibidoa por
_.constitucional o© importen peligro de privacidn
agraviado no estd obligado a agotar previamente
defensa legal o recurso.

No opera el principio de definitividad cuandec el acto que se

reclama viocla laas garantias contenidas en los articulos 16, 19 vy

20 constitucionales.
En tratiandose del auto de formal prisidn,

la accién de amparo es improcedente:;

si el gquejo=o
Promueve apelacidn, pero si
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el impetrante se desiste de este recurso, el ampa.ro promovido
recupera su procedencia.

Otra excepcidn conaiste en gue cuando el quejoso no ha sido
enplazado legalmente en un determinado procedimiento, no tiene
obligacidén de interponer los recursos ordinarios que la ley del
acto consigna, para impugnar éste en via de amparo.

Otra salvedad ea cuando el acto autoritario sea susceptible
de impugnarse por dos o maAs recurscs cuyo ejercicio se seleccione
Por el impetrante constiltucional, no es necesario qQue se agoten
ambos antes de entablar la accidn constiltucional.

Diversa excepcidn refiere cuando el agraviado no estd
obligado a entablar ningan recurso., Juicioco o medio de defensa
legalmente establecido contra el acto de autoridad agraviante, si
con motivo de su interposicidén. la ley que lo rija exige mayores
requisitos que los previstos en la Ley de Amparo para otorgar la
si dicho recurso, Julicio o

suspensidn, o0, por mayoria de razdn.
efectos del acto

-medio de defensa legal no suspende los
impugnable.

S6lo opera cuasndo los actos administrativos gque se impugnen
sean susceptibles de suspenderse, es decir, que no sean negativos
v. por ende, ejecutables, pues Unicamente en este supuesto se da
la condicidén sobre la que tal salvedad se sustenta. De lo que se
infiere que leoa recursos legales ordinarios © medios de defensa

legal que existan contra actos de cardcter negativo, sl deben
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Promoverse antes del ejercicio de la accidn de amparo ‘en obsequio
al principio de definitividad.

Otra excepcidén a este princirio, que es el gque nos interesa
tratar, estriba en la hipdtesis de que el acto reclamado afecte a
extrafios al Jjuicio o© procedimiento de que éste emana, de tal
manera Qque dichos terceros rueden entablar la accidn
constitucional sin agotar previamente los medios ordinarios de
impugnacidn.

La persona extraifia al Juicio puede interponer amparo contra
actos en el Juicio que le perjudiquen sin estar obligada a
entablar otras acciones distintas.(124)

Tampoco se obliga a dichoas Aterceros que previamente al
ejercicio de la accidén constitucional promuevan el Jjuicio de
terceria, cuando se reclamen actos desposesorios y no de dominio,

exclusivamente.
En relacién a lo expuesto, cabe citar 1los siguientes

reriterios-de Jurisprudenciac

“PERSONA EXTRASA AL JUICIO.— Tratindose de terceros
extrafios al Juicio, pueden ocurrir al de garantias
8se trata de privarles de mu ion.  sin hab
aido oidos ni vencidos, sin que previ te deb h
uso de la terceria.

Jurisprudencia 1291, consultable en la pag. 2095, Segunda
Parte al Apeéndice al Semanario Judicial de la Federacion, 1917-
1988.

(124) Cfr. Ibidem. pag. 295
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- EXTRASIA AL JUICIO. NO NECESITA AGOTAR

PERSOHA
RECURSOS ORDINARIOS PARA OCURRIR AL AMPARO.~ Los
terceros afectados Por determinaciones Judiciales

dictadas en procedimientos a que no son ajenos, no estan
obligados a agotar recursos ordinarios o medios legales
de defensa antes de ocurrir al amparo.

Jurisprudencia 1294, consultable en la pag. 2098, Segunda
Parte al Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn. 1917-

1988.
Los terceros afectados ©por determinaciones Judiciales

dictadas en procedimientos al gque son ajenos, no estén obligados a
agostar recursos ordinarios © medioa legalea de defensa antes de
ocurrir al amparo.(125)

La importancia de agotar ese medio ordinario de defensa se
constrifie béasicamente a no contravenir, en modo alguno, a la
Jurisprudencia. sino a delimitar el estudio del Juez de Distrito
al resolver la consatitucionalidad o inconstitucionalidad del acto

desposesorio.

) En efecto, p&é:a" en este suruesto, se enfocaria a resolver
sobre 2i las pruebas aportadas por el extrafic, como lo establece
los dispositivos legales procesales descritos, son aptos v
suficientes para demostrar el derecho a seguir poseyendo el bien
‘que defiende; o en su caso, s8i no acredita ese extremo, al

resclver el Juzgador comin, estaria permitiendo el uso de sua

(125) Arellano Garcia Carlos, op. cit. pig. 351
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derecho de garantias a efecto de no transgredirlo en sus garantias
individuales.

Este tema es relevante, en cuanto surge el planteamiento

toral de nuestro trabajo, encaminado a dilucidar si en
cumplimentacién de las resoluciones a que aluden especificamente
loa articulos del 26 al 32 del vigente Cddigo de Procedimientos
Civiles en el Estado de México,

pueda inferirse de su
interpretacidn,

que se estatuyve la existencia de un medio legal de
defensa a poseedores, extrafios a la 1litis,
afectacidén y su derecho posesorio, no obstante,
la contienda.

para demostrar la
no sean partes en

Luego, =i establecemos tal existencia del medio legal
ordinario, los extrafios a que se alude,
agotar esa etapa procedimentsal,
los numerales; v,

incuestionablemente deben
aportar las pruebas a que aluden
en sBu oportunidad el Jjuez del conocimiento
resolversa si debe o no cumplimentarse tal fallo.

~—~Dicho aspecto lo concretizaremos al desarrollar lo relativo
“al cumplimientc de sentencia ejecutoria.

A.5.3.—~ EXTRASOS A LA RELACIOM PROCESAL DE ORIGEN Y LOS
EXTRANOS BEQUIPARABLES

Es un principio esencial de todo procedimiento Jjudicial que
la sentencia pronunciada en un litiglo no afecte a personas ajenas
a ésate.

Si bien, todos estian obligados a reconocer la cosa juzgada
entre las partes.
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Lo cierto es que, si la edecucién de la sentencia afecta a
Personas extrafias al juicio, no existe razdén de obligatoriedad del
cumplimiento de esa resolucidén, como verdad establecida a las
partes o sus causahabientes.(126)

Demostrada la calidad de extrafio al Juicio seguido entre
otros, es licito aplicar el principio de extensidn del proceso y
su tutela Jjuridica.

Esto es, ai el quejoso acredita en el procedimiento
constitucional ser extrafio al Jjulcio seguido en contra de otra
persona, es incontrovertible que ase vioclan en su perjuicio
garantias individuales, si la ejecucidn de un fallo se endereza en
su contra, con detrimento de sus propledades o posesiones.

Afectacidn qQue ea impugnable a través del Juicio
constitucional ¥y constituye fundamento legal de la procedencia del
Juicio de garantias bi-instancial, previsto en la fraccidn V del
articulo 114 de la Ley de Amparo.

"Articulé “1i4.-~ El1 amparo se pedird ante el Juez de
Distrito;

Fraccién V.- Contra actos ejecutadoa dentro o fuera del
Juicio, que afecten a personas extrafias a él1, cuando la ley no
establezca a favor del afectado algin recurso ordinario o medio de

(126) Burgoa Ignacio, op. cit., pdg. 295
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defensa que pueda tener por efecto modificarlo o revocarlo,
siempre qQque no se trate del Juicio de terceria”. N

De la interpretaciém de este dispositivo legal, es dable
afirmar que regula una situacion de trascendencia, en cuanto a

que: -

a).— La titularidad de la accidén del amparo recae en las
personas extrailas al procedimientos

b).— A las que la ley no concede recurso ordinario o legal

de defensa que modifique o revoque los actos que le afecten
ejecutados dentro o fuera de un Juicio; salvo el caso del Jjuicio
de terceria.
Ignacio Burgoa, define al tercero extrafio a un Jjuicio como
“aquella persona moral o fisica distinta de los sujetoas de 1la
controversia que en €1 se ventila.(127)
El concepto de extrafic a jJuicio es contrario a la idea de
“parte procesal®”.(128)
Los causahabientes no puede estimarse como terceros extraiios
- - -a -las -consecuencias del Juicio seguido en contra de sus causantes;
UG pueden téner una situacidn Jurldica distinta de aquellos Vv estéd
sujeto a las eventualidades del Jjuicio.(129)

(127) . Idem.
(128) Cfr. op. cit., ibidem. pig. 639
(129) Cfr. Arellano Garcia Carlom, op. cit. pig. 712
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Traténdose de

personas ligedas Por el fendmeno de
causahabiencia,

afecta y beneficia lo resueltoc y hecho en el
Juicio en que intervinoc su causante.

Luego, es improcedente la demanda de amparoc interpuesto por
los causahsbientes que se sustenten en la fraccién V de la

disposicion legal invocada, pues en modo alguno puede atribuirsele
la calidad de extraio al procedimiento.

Cabe aclarar que el desarrollo del tema gue nos ocupa,
enfoca a los extrafios al procedimiento,
en ellos, en modo alguno,

se
en el gque no se actualice
la figura de la csusahabiencia, pues es
de explorado derecho que al surtirse generaria la improcedencia de
la accién constitucilonal.

En la préctica juridica, la procedenclia del amparo indirecto

~fundado en la fraccidn V:del:articulo 114 de la ILey de Amparo.

es
extensiva en 1los casos en gque el agraviado se ‘ostenta como tercero

extrafio a un julcio al que debid ser oido y vencido, por ser parte

procesal, por lo qQue evidentemente la materia en la controversia
afecta a sus intereses Juridicos.

En este supuesto el quejoso se equipara al tercero extrafio a
Juicio, conforme a la citada fraccidén V de la ley en consulta.
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En 1la actualidad no existe un criterio uniforme respecto al
tercero extrafio al procedimiento ¥y el extrafio equiparable,
titulares de 1la accidén constitucional en los términos de 1la
fraccidén aludida, en cusnto a lo siguiente:

1.- Los extrafios a Juicio (que no son parte procesal del
procedi_miento de origen), el simple conocimiento de la existencia
del Juicio no afecta a sus intereses Juridicos, porque es
totalmente ajeno a la controversia y, por tanto, el conocimiento
del Jjuicio no puede influir en la procedencia de un posterior
amparo contra actos en el Juicio o fuera de él, que afecten sus
intereses Juridicos.

No obstante hay quienes sostienen que la persona extrafia a
Juicio puede promover demanda de amparo indirecto contra todo el
procedimiento Judicial que afecte su esfera Juridica al trastocar
o vulnerar sus derechos, por ser todo el juicio el acto generador

dictada. en el ‘mismo que ‘crea, declar, c nstituye

un derecho © una condena que se opone, afecta o© invade los

diversos derechos del tercero, lo que implica un agravio directo y
personal como lo sefiala el articulo 4° de la Ley de Amparo.

Bajo esta postura, no existe la necesidad de estimar que la
oportunidad del amparo depende de que se ejecute en su contra la
sentencia dictada en el juicio gque se sefiald como acto reclamado,
va que la referida oportunidad eata regulada por el articulo 21 de
dicha ley que establece varios supuestos, siendo uno de - ellos la
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facultad de intentar el juicio constitucional contra actos de
tribunales Jjudiciales dentro del Jjuicio cuando el tercerc haya
tenido conocimiento de ellos.

Lo cual es acorde a 1lo dispuesto por el articulo 107
constitucional que en su fraccidn III, inciso C), establece la
Procedencia del amparo cuando =se reclaman actos de tribunales
Judiciales que afecten a personas extrafias a Julcio, sSin limitar

esta facultad a condicidn de qQque se ejecuten en su contra, lo que
a su vez es congruente con el principio de que el amparo procede
contra actos dentro o fuera de Juicio, ya que el acto reclamado
sefialado como “"todo el Juicio” implica las actuzciones habidas
dentro o fuera de &1 como violacidén a la garantia de audiencia v
su ejecucidn corresponde a actos decretados concluido el Juicio.,
POor culminar eate Gltimo con la sentencia definitiva.
En dicha fraccién tampoco se condiciona al tercero extrafio a
ejercitar su accién constitucional hasta la ejecucidén del acto
—oreclamado, " sino gue preceptua en forma gener.-al qQque dicho amparo
e S rocede Contra Bctos’ due afecten ‘a personas extrafias, como puede
ser todo el Jjuicio o bien fuera de Juicio como lo es su ejecucidn.
2.~ En el caso de terceros extraiios, esto es, cuando el
agraviado que se equipara a un tercero extrafio, porgue debiendo de
aer parte procesal en un Juicio determinado, no fue 1llamado al
mismo; es claroc que el conocimiento de la existencia del Juicio
constituyve la base para la iniciacidon del cdmputo del término para
ejercitar 1la accidén de amparo, porque en este supuesto, lo aque
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agravia al quejoso no es otra cosa que la existencia del juicio en
el que debiendo ser parte procesal, no se le ha dado intervencién.
por lo que independientemente de que en la demanda de amparo se
sefialen como actos. reclamados la sentencia definitiva, el acto gque
la declardé ejecutoriada, el que ordend su ejecucidn o cualquier
otro acto, el quejoso lo que en realidad reclama, no es sino el
pProcedimiento que fue seguido sin su conocimiento.

Ahora bien, la cuestidn controvertida, reapecto al extrafio
al procedimiento, basada en establecer si se debe acudir al amparo
hasta que se actualice su agravio directo y personal en la
ejecucidn de sentencia, se dilucida bajo los argumentos
siguientes:

Si se trata de extraiio al procedimiento (opuesto a parte

procesal). es evidente que el simple conocimiento de la existencia
del Juicio no afecta a sus intereses Juridicos, porque es
totalmente ajeno a la controversia.
Por—su - parte:-es evidente que si se trata . de quejoso gue se
Sstérta como BNEraks ‘a Juicio en que salega no haber sido emplazado
a Juicio y se transgrede asu garantia de audiencia que establece a
su favor el articule 14 de la Constitucidén Federal. no es
necesario que se dicte un mandamiento de edecucidén para que hasta
entonces se pueda considerar gue la sentencia de mérito le cause
el perjuicio gque contempla el articulo 4° de la Ley de Ampraro.
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Cabe aclarar que el tema que desarrocllamos en el Presente
trabajo, lo delimitamos al extrafioc al procedimiento totalmente
ajeno a la litis natural.

Ente juridico, titular de la accidén de amparo indirecto, que
se encuentra dentro de las excepciones al principio de
definitividad del Juicio de garantias, que eatablece la obligacidn
del interesado de agotar los recursos o medios de defensa
ordinarios pertinentes para atacar el acto procesal gque lo
agravie, antes de acudir a la via constitucional.

La posibilidad de que dicho extrafio interponga tales
recursos o medios de defensa ordinarios es insélita, toda vez aue
las leyes addetivas de la materia, sdlo conceden la legitimacidn
procesal respectiva a las partes en un Juicio, vediandola a toda
Persona Que no es tal.(130)

Pese a dicha prevensién legal, 1la Juriaprudencia de 1la
Suprema Corte ha sostenido claramente que el tercero extrafic a un
~Juicioswcuyoa ~dntereses Juridicos o derechos se afecten . por un.
recurso o medio de defensa legal; excepciona el caso de terceria,
toda vez que 81 bien no es parte en el Juicio principal,; al
interponer un Jjuicio de terceria excluvente de dominioc, adquiere

(130) Cfr. Burgoa Igoacio. op. cit., pigs. 639-640

86”61, no "ésta bbligads a promover hingdn
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POor ese motivo interés en tal procedimiento ¥y peraofaalidad como

parte en el mismo, cuya tramitacidn es por

separado y con
caracteristicas propias.(13l)

Por disposicidén expresa de la fraccidém IV del articulo 114

de la Ley de Amparo, se exime de la obligacidén de promover el

Juicio de terceria al tercero extrafio, antes de entablar la accidn

constitucional contra el acto Judiciel o post—judicial o
administrativo que lo afecte.

Ademéas esta extensién ha sido corroborada  por 1a
Jurisprudencia de la Suprema Corte en el sentido de gue tratandose
de terceros extrafios al Juicio pueden ocurrir al de garantias

cuando se trate de privarles de su posesidn, sin haber sido oidos
ni wvencidos, sin que previamente deban hacer

uso de 1la
terceria.(132)

Una de 1las razones qQue probablemente tuvo en cuenta el
legislador para consignar la no obligacién del tercero extrafio
consistenteen promover ‘antes que .la accidén de amparo el Juicio de
Cercsr i GoHLFa R "Acto T JudiS1al 6 pOatTIudidial  qus 1o ‘afecte,
estribd en la circunatancla de que la terceria en un medio sui
generis de defensa que tiene la persona a quien ae le ha embargado
indebidamente un bien de su propiedad en un juicio al que es ajena

(131) Manual del Juicio de Asparo. op. cit., pag. 68
(132) Burgoa Ignacio. op. cit., pags. 641-642
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(nos referimos s6lo a la terceria excluyente de dominio), medio
que adopta la forma procesal de un verdadero Juicioc independiente

de aquel que le dio motivo.
Al respecto gurge la aiguiente tesis de Jurisprudencia:z

“PERSONA EXTRASA Al JUICIO.~ Tratiandose de terceros
extrafios al Juicio, pusden ocurrir al de garantian
cuando se trata de privarles de sa i6n,. sin hab
sido oidos ni vencidos, sin que previ deb h
uso de la terceria™.

Apéndice al Semanario Judicial de la federacidn, 1917-1988.
Segunda Parte, Salas y tesis Comunes, tesis Jurisprudencial 1291,
Pagina 2095.

El articulo 114, fraccion V, de la Ley de Amparo, establece
la oprocedencia del Juicio de garantias ante los Jueces de
Distrito, entre otros casos, contra actos gque afecten a personas
extrafias a un procedimiento, cuando la ley no inastituya en favor
del afectado algin recurac ordinarioc o medio de defensa que pueda
tener por efecto modificarlos o revocarlios. siempre que no =se
trate V&é.'juicio de«ter{:ez"ia.,' . no 'aélo .va ‘muc};o~»inia :alli- de -lo que
dispone el articulo 107. fracciones III, inciso c) y VII, de la
Congstitucion General de la Reptblica, que no constrifie a los
terceros extrafiocs a someterse al principio de definitividad. sino
qQue rebasa ¥y contradice la intencién del constituyente gue,
generoso y equitativo, deliberadamente excluyd de ese principioc a
tales terceros. Ni siquiera es dable pensar qgue, al redactar el
citado precepto constitucional, el legislador hubiese incurrido en
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una omisién, subsanable en la pugna abilertamente con el espiritu
qQque impregna al propio precepto de la Ley Suprema, en el que
cuando el legislador constitucional asi lo desed, categdricamente
supeditd la procedencia del amparoc al previo agotamiento de los
recursos procedentes, lo gue claramente revela gue su intencidn,
en lo relativo a los terceros extrafios, fue que estos pudiesen
acudir de inmediato al Juicio de garantias, s8in necesidad de
agotar antes ningin recurso o medio de defensa ordinarios; de lo
contrario el &rgano legialativo en cuestidn no hublese tenldo
empacho alguno en cefilr la intervencidén de dichos terceros al
principio de definitividad.
La procedencia del amparc respecto a los extrafios a un
Juicio o procedimiento, se basa en la naturaleza misma .de la
relacidén Juridico-procesal por lo que respecta al principio de
. exclusividad de loa. sujetos de la misma.
En efecto, en un procedimiento Judicial o administrativo,
=~ —emicamente "tienen -ingerencia. las partes, _es .decir, los sujetos
entre quienes se entablan la controversia o cuestidn debatida o
bien personas a las cuales la ley correspondiente otorga la
facultad de desplegar determinados actos.

Por ende, un sujeto fisico o moral a quien 1a ley
reguladora 'de la secuela procesal no reputa como parte ni le
concede intervencidn alguna en el procedimiento, estd impedido
para entablar los recursos ordinarios contra los actos que los
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afectan, por lo que no tiene obligacidn de interponerlos, antes de
acudir a la via constitucional.

Como referencia a lo expuesto, en torno a establecer si el
extraifio a la litis natural en cuanto & cumplir el principioc de
definitividad en el Juicio de amparo, surge nuesatra inguietud al
visualizar del contenido de determinados preceptos legales del
Cédige de Procedimientos Cilviles del Estado de México, en el
capitulo respectivo del cumplimiento de resolucilones, que estatuye
un procedimiento, wvia incidental, después de dictada sentencia
ejecutoria, en el caso de oposicién por extrafios poseedores gque
indudablemente pueda pensarme que da cabida &a los terceros
extrafios que se sientan vulnerados en sus derechos de posesidn, vy
abre la posibilidad legal de ser oidos, alegar y ofrecer pruebas
de su parte, dentro de esa etapa procedimental.

Ademéas, surge el cuestlonamiento de dilucidar sl éstoa deben
ser considerados tGnicamente en el procedimliento de ejecucidén o en
la litis-principal,: hipdtesis gque trataremos més-adelante. -

A.5.4_- EL ACIO RECLAMADO Y LAS FRUEBAS A EXTRAROS

El concepto de "acto reclamado™, es una de las cuestiones
miés importantes que deben elucidarse al tratar el tema de la
procedencia constituciocnal del juicio de amparo.

Su existencia es requisitc indispensable para la proeedencia
del medio de control constitucional.
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El concepto acto reclamado en su acepcidn del término “acto”
&en su sentido amplio. comprendiendo cualquier acto autoritario,
bien sea que implique una disposicidén que afecte a situaciocnes
Juridicas abstractas (ley), bien que constituya un acto conereto
de efectos particulares (acto en estricto sentido). (133)

El acto reclamado en el amparo es una cuestidén de enorme
trascendencia para el desarrollo del tema qQue tratamos.

La palabra -  "acto" deriva del vocablo 1latino ‘“actus" vy
significa "hecho o accidn™.{(134)

El término accidn, de actio, actionis, es el efecto de
hacer. Hecho significa el participio pasado irregular del verbo
hacer. (135) .

- Luego,. hacer implica una conducta humana positiva que =se
opone a la abstencidn que equivale a un no hacer.
Conceptiualizacién inadmisible en el amparo; pues en €éste
ambito legal, no s5lo se reclama la conducta positiva “hacer™,
=.zozotambién puede reclamarse la conducta omisiva de “no hacer”
La determinacidén del concepto de acto reclamado y en general
de acto autoritario, esta Intimamente ligada con la idea de
autoridad.

Dentro de 1las +tres fracciones del articulo 103 de 1la

(133) Cfr. Arellano Garcia Carlos. op. cit. pig. 537
(134) Cfr. idea.
(135) Cfr. idem.
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Constitucidn General de la Repidblica, se localiza el 'concepto de
leyes o actos de autoridad, qQue genéricamente reciben el nombre de
acto reclamado.

Hipdtesis que s8e traducen en una digposicidén legal o un
hecho autoritario concreto y particular.

Ignacio Burgoa define al acto de autoridad como ‘“‘cualguier
hecho wvoluntario e intencional, negativo o positive, imputable a
un organo del Estado, consistente en una decisién o en una
ejecucidn o en ambas conjuntamente, gque produzcan una afectacidn
en situaciones Juridicas o facticas dadas y que se impongan
imperativa, unilateral o coercitivamente. (136}

Acto reclamado "“es el acto, que el demandante en el Jjuicio
de amparo imputa a la autoridad responsable, y sostiene que es
violatorio de las garantias individuales o de la soberania local o
federal, respectivamente.(137)

Arellanc Garcia conceptualiza al acto reclamado como: “"la

. conducta . imperativa, positiva u omisiva, de una autoridad estatal

nacional, federal, local o municipal, presuntivamente violatoria
de garantias individuales o de la distribucidn  competencial
establecida entre Federacidén y Estados de la Repdblics, a la que
se opone el quejoso™.(138)

(136) op. cit. pig. 206

(137) Pallares Eduardo. iccicnario Tedrico y Prictico el Juicio de Amparo, primera edicidn,
MExico, D.F., Editorial Porria, 5.A., 1867, pis. 4

{138) op cit., piga. 537-538
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Por su parte, Arturo Gonzdlez Cosid, define al acto
reclamado como: cualquier actividad estatal de caricter soberano
quien, conforme a lo establecido por el articulo 103
constitucional lesjona derechos fundamentales del hombre' .(133)

El concepto de acto de autoridad se establecera atendiendo a
dichas funciones que implican el contenido de la actividad de las
autoridades:

Empero, no toda autoridad es responsable para efectos del
Juicio de amparo.

El articulo 11 de la Ley de Amparc, dispone:

“Es autoridad responmable la que dicta, promulga, publica,
ordena ejecuta o trata de ejecutar la ley o el acto reclamado”.

La Suprema Corte sostiene:

“AUTORIDADES PARA KFECITOS DEL JUICIO DE AMPARO.— El1
término “sutoridades™ para los efectos del -::m,

miblicos por el hecho de ser miblica la fuerza de que
disponen™

Jurisprudencia 300, wvisible en la pagina 519 de la segunda
parte del apéndice al S io Judicial de la Federacidn, 1917-
1988

(139) E1 Juicio de Asparo, negunda edicidn, actualizada, México, D.F., Editorial Porria, S.A.,

pig. 60
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De la interpretacidén interrelacionada del precei:to legal v

criterio Jurisprudencial aludidoa, surge el concepto de auntoridad

reaponsable para efectos del Juicio de amparo, como aguélla que

dicta, promulga, pdblica, ordena, ejecuta o trata de ejecutar 1la

ley o el acte reclamado 7y dispone de fuerza pablica pyor
circunstancias sea legalea ¢ de hecho para hacerlas cumplir.

Determinacidn que es impugnable a través del Julcio de

garantias, por reunir los requlisitos esenciales de unilateralidad,
ixperatividad y coercitividad.

Entendiendo por,

— Unilateralidad, a que el acto del estado, no requiere para
su existencia y eficacia Juridica el concurso de la voluntad del
. particular frente a guien se ejercita.

- Imperatividad en razdn & gue la voluntad del particular se
encuentra necesariamente supeditada a 1a voluntad del Esatado

externada a través del propio acto, de tal suerte que el gobernado

e —frEDLA A -quien: se.-desempefia  éste, tiene -la obligacidn inexorable

de acatarlo, sin perdjuicio de que contra €l entable loa recursos

legales procedentes.

~ Coercitividad implica la capacidad que tiene todo actc de

autoridad del estado para hacerse respetar v edecutar

coercitivamente por diferentes medios y a través de distintos
aspectos, ain en contra de la voluntad del  gobernado, sin
necesidad de gque se recurra a la Jurisdiccidn de. otro ente para . -
que el propio acto se realice cabalmente.
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Los elementos unilateralidad, imperatividad y'c_:oemitividad
qQue caracterizan al acto de autoridad, se desprende que éste Vv,
consiguientemente, el acto reclamado, es siempre un acto de
gobierno o de imperio, mediante el cual el Srgano estatal afecta
coactivamente la eafera del gobernado.(140)

En esas condiciones, el acto de autoridad sélo puede darse,
desde el punto de vista Juridico, en las relaciones de supra-a-
subordinacién y Jamis en las de coordinacidén ni en las de supra-
ordinacidn.

La definicidén de acto reclamado en el Julcio de amparo
mexicano, se delimita por los margenes previatos en las <tres
fracciones del articulo 103. constitucional, del que se deduce:

El acto reclamado es la conducta imperativa, positiva
omisiva, de una autoridad estatal nacional, federal, Ilocal
minicipal, presuntivamente violatoria de garantias individualen.
de la distribucidn competencial establecida entre Federacidn
Estados de-Ta Repiblica,  a lagque se ' opone el queldads
~ 'Tomando en consideracidén la fracecién I del articulo 103
consatitucional que hace procedente el Jjuicio de amparo contra
leyes o actoa de autoridades (o sea contra actos en sentido lato)
que violen las garantias Andividuales, el acto reclamado
consistird en cualquier hecho voluntario, intencional, negativo o

‘<K 008

(140) Cfr. Burgoa Ignacio, op. cit., pigs. 190-191
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rositivo desarrollado por un érgano del estado, consistente en una
decisidn o en una ejecucidén o en ambas conjuntamente, que
produzcan una afectacidén en situaciones Juridicas o facticas dadas
¥ aque se Iimpongan unilateral, coercitiva o imperativamente,
engendrando la contravencion a todas aquellas situaciones
conocidas con el nombre o bajo la connotacidén Juridica de
garantiass individuales, cuyo alcance y contenido expusimos en
anteriores ocasiones.

Bajo un aspecto distinto se presenta el concepto de acto
reclamado implicado en las fracciones segunda y tercera del
articulo 103 constitucional por lo gque ataﬁe a sus consecuenclas
violatorias.

Por su parte el articulo 78 de la Ley de Amparo, dispone:

“En las sentencias que se dicten en los Jjuicios de amparo,
el acto reclamado se apreciardi tal y . como aparezca probado ante la
autoridad responsable, ¥ no se admitira ni se tomarén en
deracidnlas Tpruebas ‘gque. no se hublesen rendidcTANTE T Xicha”

autoridad para comprobar los hechos gue motivaron ° fueron objeto
de la resolucidn reclamada”.

E1 dispositivo legal desprende que en el Juicio
constitucional el acto reclamado debe apreciarase tal y como esta
acreditado ante la autoridad reaponsable.

Esto es, reapecto al tema que delimitamos, el Juez de
Distrito debe enfocar su examen a la existencia o inexistencia del
acto reclamado y a la constitucionalidad ¢ inconstitucionalidad
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del acto autoritario en relacién con el concepto de .v_iola.cién que
alegue el quedoso.

Lo que significa gque el Juez de amparc, en modo alguno,.
ruede adentrarse a diversoa tépicoa que no fueron materia de la
litis natural del que deviene el acto reclamado.

Tal amseveracién es incuestionable. v cuya aplicabilidad se

! limita cuando el promovente del amparo es parte en el

Procedimiento de " origen, pues se sustenta en gque no pueden

sustituirse al resolver en amparc a la autoridad responsable, sea

H administrativa o Judicial y ratificar o no el sentido de una

: resolucidén con apoyo en los argumentos que aguélle no tuvo en

i cuenta, ya que de hacerlo,  se convertiria en tribunales de plena
Jurisdicecion y desvirtuaria el espiritu de la constituciodn,
contraviniendo con ello lo diapuesto en el invocado articulo 78 de
la Ley de Amparo.

Caso contrario ocurre cuando el peticionario sea un extrafio
rocedimiento; ~ "pues “bajo estel supuesto; TirIalllautoridad
T responsable no estd limitada a analizar el acto reclamado tal y

como aparezca acreditado ante la responsable, toda vez que, al no
ser parte el extrafic, tiene la aptitud legal de ofrecer todas las
Pruebas que estime pertinentes tendientea a demostrar la
inconstituciocnalidad del acto de molestia combatido.

Bajo estas condiciones, al no aser sujeto procesal v no poder
combatir el acto de autoridad mediante los recursos ordinarios de
impugnacicn que le ley respectiva disponga, es indudable gue es a

f
:
§
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través del procedimiento constitucional en donde mqae demostrar
la afectacidn a sus derechos legitimamente protegldos.

En tal virtud, el extrafio al procedimiento conforme a los
articulos 150 y 151 de la ley de amparo, puede ofrecer todo tipo
de pruebas en el Jjuicio constitucional, mientras mno sean la de
posiciones o contrarias a la moral o al derecho v, el Juez del
amparo debe estimarlas para su debida valoracién al dictar
sentencia, sin que manifileste pretexto de que estas probanzas al
no obrar dentro de las constancias del acto reclamado no deban
examinarse o determine que tales medios no estan relacionadas con
la 1itis, © no acreditan loa extremos qQue pretende el quedoso.

Circunstancia qQque ea inconcusa, pues tranagrede los
pPreceptos legales citados, por cuanto a que el ofrecimiento se
ajuste a lo prevenido y se encuentran implicitamente comprendidas
.en la ley, por lo gue el Jjuzgador federal tiene obligacidén de
recibirlas, otorgandoles el wvalor que Juridicamente les

a-hasta-1a-sentencia:que, decids._acerca de la’ cuestion

Por lo que se arriba a la conclusion de que, para que opere
el principic a que se refiere el articulo 78 de la Ley de Amparo,
es preciso que el quejoso haya tenido oportunidad de aportar
Pruebas ante la autoridad responsable, de nc ser asi, no puede
operar el principio de limitacion de pruebas; ello en razdén a que
el amparc es un Juicio cuya funcidn consiste en estudler la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los actos reclamados
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Y no en una tercera instancia en la que puedan recibir Pruebas que
Por negligencia del quedoso no fueron aportadas ante la autoridad
de la instancia.

El articulo., 150 ¥y 151 de 1la Ley de Amparo, determina el
Periodo probatorio en el Julcio constituclonal. el cual comprende
en esencia las siguienteas  etapas: ofrecimiento, admisidn de
pruebas y desahogo.

Preceptos legales que disponen que pueden admitirse todos
aquellos medioa que produzcan conviccidén en el Jjuzgador, con las
restricciones expresas en la ley ¥ deberan ofrecerse y rendirse en
la audiencia del Juicio, excepcidn hecha a la documental que puede
ser rresentada con anterioridad; testimonial, pericial e
inspeccidén ocular deben anunciarse cinco dias antes de la citada

audiencia.

Tt o Laapreciacidn del acto .reclamado y laa pruebas en lo antes
referido, delimitado al tema de nuestra inveatigacidn sobre 1la

Sy FaT N Chee Y déf'l—mparo indirecto” de exf.ranqa al ‘ProcedimIeérito, es
de gran relevancia, puea dada 1a’ tran ventaan y aiplitud que tiene
el extrafio en el Juicioc conatitucional para demostrar la
transgresicon a sus derechos fundamentales, abre camino a gue gente
utilice desmedidamente ¥ con afan de lucro el Juicio
constitucional para detener el cumplimiento de una sentencia. que -
para las partes, es cuestion juzgada, pues loa Jueces de Distrito
no pueden en modo alguno, estudiar profundnmenté los derechos o
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titulos en que basan sus derechos loas afectados por el acto
reclamado. lo que corresponde a la potestad comin.

Eato ea, el tribunal de amparo, debe limitar su actuacidn a
determinar si se, actualizé la afectacidén de 1la garantia de
audiencia del extrafio en los actos desposesorioa, y si éste
demostrd un derecho tutelado por la ley; sin adentrarse a
establecer si el derecho cumple con los requisitos existenciales y
de validez, que produzcan la eficacia Juridica del acto contenido.

En relacidén a lo resefiado con antelacién es dable citar la
siguiente teals Jurisprudencial:

“ACTO RECLAMADD. APRECIACION DEL.— Es cierto que el

articulo?&delu[aybm emblneequeenlna
aentencias que o los Juicios

Apéndice al Semanario Judicial de la Fedsracién, 19171988,
Segqunda Parte, Salas y Tesis Comunes, pig. 83

A_5.5.— nmmxs JURIDICD DE EXTRANOE EM ACTOS DESPOSESORIOS
EN EJECUCION DE SENTENCIA

El concepto de "interés Juridico” estid Intimamente ligado al
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de "agravio”, pues s8i un acto de autoridad no causa éste, no puede
existir aguél para intentar vialidamente la accidn de amparo contra
dicho acto.(141) .

Para la proc;dencia de la accidén congtitucional no baata que
sea impulsada per un interés cualquiera, por un interés “simple”
como suele llamarse a aquel que, sin contar con respaldo legal,
puede tener todo. gobernado en gque surda o© se mantenga una

aituacidn, creada por la autoridad, que le es comoda o placentera,

o, por el contrario, en que desaparezca o se evite la que pueda

resultarle mortificante.(142)
Es necesario que tal interés deacanse en un derecho derivado
de la ley a exigir del gobernante determinada conducta,. positiva o

negativa, ¥y como consecuencia légica, que tenga como correlativo

el deber del citado gobernante de realizar tal conducta.

El interés Jjuridico, reputado ‘como un derecho reconocido por
.28 8ino. lo que la doctrina Juridica . reconoce_con,—eln e s =
la facultad o potestad de

nombre-de-derecho- subjetivo, es decir,
del

exigencia, cuya institucidén consigna la norma objetiva

derecho. (143}
El agravic para que pueda ser causa generadora del Juicio de

amparo, necesita ser personal. esto es, que recaiga precisamente

{141) Pallares Eduardo, op. cit., pigs.11-13

(142) Cfr. Burgoa Igmacio, op. cit., pig. 272
(143) Cfr. Arellano Garcia Carlos, op. cit., pigs. 346-349
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en una persona determinada, bien mea fisica o mra.i. Por ende.,
todos aquellos dafios o perjuicios en gque puede manifeatarse el
agravio, Que no afecten a una persona concretamente especificada,
no pueden reputarse como agravios deasde el punto de vista
constitucional, por tanto genere la procedencia del amparo

El articule 73, fraccioén V, de la Ley de Amparo, estatuye:

“Articulo 73.- El Juicioc ee improcedente. V.— Contra actos
Que no afecten los interesesa juridicos del quejoso™.

La improcedencia del Juicic de amparo prevista en la
invocada fraccién, toma como base la inexistencia del agravio
personal y directo.

Como se precisd, los intereses afectados por el acto de
autoridad no son los intereses morales, ni los econSmicos, nl los
socialea, ni los culturales, ni los politicos, nil los religiosos.
ni los espirituales; son los mﬁereaea Juridicos. Es decir,

aquellos gue afecten los derechos del gobernado por el acto de

o denota aiﬁsplementé un elenento subdetivo que puedu
revelar deseo, aspiracidn, finalidad o intencidn, =ino que debe
traducirse en una situacidén o hecho ocbjetivoa de los que pueda
obtenerse un provecho o beneficio poaitivo.

Cuando la situacidn o hechos objetivos estdn consignados o
tutelados por el orden Juridico normativo y dicha situacidén ©
hecho, por su Propia naturaleza, y son susceptiblea de orizinér un
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beneficico o provecho se eatard en presencia de _Aun interés
Juridico.

En esas condiciones, 1la accidn de amparoc requiere 1la
existencia de un derecho y 1la violacidn de ese derecho. Si el
qQquejoso no tiene esae derecho, o la viclacidén no se ha procucido,
el amparo debe sobreseerse porque el acto reclamado no afecta los
intereses Juridicos del quejoso.(idd)

La cuestién a controvertir en el presente <trabajo de
investigacién, radica substancialmente en establecer de manera
concreta y directa en cuanto a los extrafios al procedimiento en
actos desposesorios en ejecucidén de aentencla, si psra la
procedencia del juicio de amparo, deben sustentar fehacientemente
un derecho tutelado por la ley, de tal forma que loa legitime a
exigir una obligacidn correlativa, traducida en el deber Juridico
de cumplir tal exigencia.

O por el contrario, basta para acreditar la existencia del

riaainterds shueidico s -los .tercercs, para demostrar-su.derecho de la

Posesién, la simple tenencis material de la cosa de la gque aduce
se le pretende desposeer;: de tal manera que este poder de hecho
material del objeto gque defiende conlleve a concluir gque se
evidencia lea posesidén del quejoso y por tanto: sin que el Juez de
amparo se constrifia a dilucidar si la posesidn es buena o mala, si

ea legitima o ilegitima, o 81 esta sustentada en un derecho

(144) Cfr. Burgoa Ignacio, op. cit., pig. 468
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tutelado, debe concederse la proteccicdn constitucional, para el
efecto de gque se le reapete la garantia de audiencia.

Lo anterior redunda en la préactica Juridica a visualizar
innimeras promocignes de Juicios de amparo, de personas que
ostentan la calidad de extrafios al procedimiento y reclamen actos
desposesorios, sustenténdose en un titulo o simple detentacidn
material de la cosa para detener el cumplimiento de una sentencia
ejecutoriada, que en lo que refiere a las partes procesales, es
cosa Jjuzgada.

Al tener la calidad de extrafioc al procedimiento el
impetrante, resulta incuesticonable, que en el procedimiento de
amparo no se le exige comprobar fehacientemente el derecho o
titulo en que base legalmente su derecho de Pposesidn; puea
adentrarse a analizar el acto Juridico generador de ese derecho,
implicaria abordar cuestiones gque no son proplas del Juez
constitucional, sino de la potesatad de primera instancia.

ssan . -circunstancias, . _basta  .que ..@l...extraio al

- “procedimiento" demuestre, bajJo cualquier circunstancia la posesidn

del inmueble (detentacién material), del que se dice afectado por

el acto de autoridad y lo sustente en cualquier titulo reconccido

por la ley, para demostrar su interés, legal; y como consecuencia,
prospere la accidén conatitucional impetrada.

Sin que sea relevante si la posesidn de ese bien sea buena o

mala, legitima o ilegitima, Puesa como se nseflald, es sufliciente que

el peticionarioco acredite que la poseaidn que defiende deriva de
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una figura Jjuridica prevista por el derecho, independientemente si
este es invalido, viciado o imperfecto, pues ante tales
circunstancias, no le compete al Juez de amparo determinar sobre
la legalidad y eficacia del acto Jjuridicoc que contlene el derecho
del que hace derivar su posesidn.

Esta circunstancia permite una mayor proteccién a aguellos
entes fisicos o morales que resienten agravio en sus derechos de
posesion para deducirlos a través del amparo.

Empero, esta situacién permite también a abogadoa sin
escruruloas Que proprorcionen aseaoramiento legal, relativos a actos
emanados de un Juicioc que condenan a la desposesidn de un bien,
utilicen el amparo para entorpecer el cmnpl'imiento de sentencias y
prestarse a demostrar a extrafioe en el procedimiento que ae
encuentran bajo una detentacién material del immueble con motivo
de un acto Juridico legal, lo que acredita con los testimonios de
Personas gque aseguren tal posesidn, lo gque determina suficiente
para la: conceaion del. amparo-.,

Eate topico que tratamos es d1ecut1b1e, Pues como sefialamos,
algunos tribunales federales sostienen que la simple detentacidn
material de la cosa y la demostracién de la afectacidn, es

T T EITELR T A v b ot 10

suficiente para otorgarles el amparo.
Otros, aluden a que dicha posesién debe basarse en un

titulo, con independencia de s1 es bueno o© malo, legitimo o
ilegitimo; por tanto la detentacion material de la cosa no. es
tutelado por el amparo.
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Nosotros compartimos el criterio de que la proteccidn
constitucional en el gue se controvierta en el amparo un derecho
de posesidén, debe estar sustentado en la existencia de un titulo
legal o figura Jjuridica, tutelados por el orden legal, que otorsgue
el derecho a yposeer: ¥ no, una simple detentacidn material del
objeto, independientemente al el acto Jjuridico generado de la
pPosesion adolece de elementos existenciales o de validez, pues en
ese éupueato debe dirimirse a travéa del Juicio correspondiente
ante la autoridad de contienda.

Por lo que sostenemos que la ausencia de un titulo
legalmente regulado, la pos=esidon detentada no puede tener el
alcance de protegerla, pues resulta complétanente opuesto al més
elemental concepto de un eatado de derecho y conduce a situaciones
manifiestamente injustas y absurdas. .

Por tanto se concluye: para que. la posesidn sea protegible a
través del Juicio conastitucional, es necesaria la existencia de un
‘_jzt_ulc_xf-gu_e se sustente en alguna filgura Jjuridica.a-precepto.legal,. .
que —gexlei'é ei defecﬁo a poseer, de tal n’:‘n.uerln'." ”@m el impetrante
tenga una base objetiva, que fundada y razonablemente produzca la

conviceidén de que tienen derecho a poseer el bien de gue se trate.

En consecusncia, las expresioneas de posesidén “buena” o
mala” y “legitima” o "ilegitima", contenidas por 1los diversos
criterios gque sostienen nueatros tribunales federalea creadores de

Jurisprudencisa, sSlo deben entenderse en cuanto a que 81 el titulo
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es perfecto o por el contrario, adolece de algin \(i:clo que lo
nulifique, que lo haga inexistente o le reste eficacia para
generar el derecho a poseer, respectivamente, cuestiones que en su
caso, deben ser dilucidadas ante la potestad comin.

A.5.6 CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS EM LA LEGISIACION CIVIL EN
EL. ESTADO DE MEXICO

El cumplimi-ento de sentencias ae define como el
procedimientc que se sigue para hacer efective el fallo,
comprendiendo tanto las definitivas eJecutoriadas como las
definitivas recurridas en apelacidn. (145)

Inplica la aplicacidén por el Organo Jurisdiccional de los
medios de coaccidén para restablecer la vigencia de  la norma
abstracta, violada o desconocida por la parte gue ha esido
condenada en el juicio.

El juez que conocid del negocio en primera instancia, es en |
Principié; el éompetente para ejediitari las sentenslas dsfinitivas
ejecutorias.{146)

La. legislacidn 'civil vigente en el Estado de México,
establece que la accidén para pedir la ejecucicdn de una sentencia

{145) Cfr. V. Castro Juventino. Garantias y Asparo, octava edicida, México, D.F., Editorial
Porrda, S. A., 1994, pige. 536-538

(146) Cfr. Pallares Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil, décimonovena edicidm,
México, D.F., Editorial Porrés, S. A., 1990, pigs. 319-320 . :
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contados deade el dia en gue venciéf el término
Judicial para el cumplimiento voluntario de lo
sentenciado.

Cuando en

dura diez afios

Juzgado vy

el, Juicio de origen ya se haya dictado sentencia
definitiva y va aea ejecutoriada, el amparo que se interponga no
debe incoarse ante el Tribunal Colegiado cuando los quejosos son
extrafios al procedimiento mencionado, ademés,

no reclaman
Ppropiamente la ‘citada asentencia, sino la

ilegalidad del
procedimiento desarrollado ante la autoridad judicial comin en el
cual, no han sido oidos ni vencidos.

Si la ejecucidn de sentencia afecta a personss extrafias al
Juicio, no exiate razdn de obligatoriedad del cumplimiento de easa

sentencia, como verdad establecida relativa a las partes o sus

causahabientes, ¥y, en ese concepto, en el primer caso, no ae

afecta el interés general ni =ae contravienen disposiciones del
orden pGblico, puesto que la obligatoriedad de esa ejecutoria,

constrifie.-a las partes procesales.y no..a. .terceros-.extraiios a la
13itis.

Cabe aclarar que si bien la fraccidn III del articulo 114 de
la ley de Amparo, eatablece gque el amparo se pedirad ante el Jjuez
de Distrito contra actos de tribunales judiciales ejecutados fuera
de Jjuicio o después de .concluido, ¥y que en tratandose de actos de
ejecucidén de sentencila, adélo podrad promoverse el amparo contra la
dltima resolucién dictada en el procedimiento de edecucidén

respectivo; lo cierto es que tal fraccidn sélo es aplicable a los
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casos en que el quejoso es parte en el Juicio de oz-.;i.gen. no asi
cuando, el peticionaric se ostenta como tercero extrafio al Juicio-

El vigente Cédigo de Procedimientos Civiles en el Estado de
México, en lo que aqui tratamoa, dispone:

“Articulo 26.~ La cumplimentacidén de las resoluciones
Judiciales que deba tener 1lugar fuera del local del Juzgado., .
cuande no estén encomendadas a otro funcionario, estardn a cargo
del Miniatro Edecutor. En defecto de éate por enfermedad,
ausencia, u otro motivo, desempeflara ese cargo el Secretario del
Juzgado o el empleado del mismo que por escrito designe el Juez,

en cada caso'.

"Articulo 27.- El Ministro Ejecutor tilene el car&cter de
autoridad ante la Ley: estara sujeto en todas sus funciones al
Juez de los autos y tendrd fe piblica en todo lo relativo al
ejercicio de su encargo™.

"Articulo 28.— E1l Ministro Ejecutor se limitaré, al elercer
~ sus:-funciones, ‘a-ejecutar lo. que el .Juez. expresamente..le.prevenga .
en auto formal, en favor o en contra de las personas o bienes
comprendidos o designados en dicho auto cifiendc sus operaciones a
los términos precisos del propio auto v poniendo sus
rrocedimientos en concordancia con las prevenciones de las leyes”.

“Articulo 29.- La cumplimentacidén de que trata el articulo
anterior, sera reviesada de oficio por el Juez. Tal revisidn
tendrd por objeto ordenar gque ase subsanen los errores cometidos en
la cumplimentacidén, declarandc, en asu caso, insubsistente la
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diligencia si se hubiere practicado con notoria violacién de la
ley o contra los preceptos expresos en ella”.

“Articulo 30.— El Ministro Ejecutor no pondri en posesicn a

depositarios, si npo se le bhubiere facultado para ello por el auto
que ordenare la ejecucidn”.

“Articule 31.- E1 Ministro EJecutor no puede conocer de
acciones, excepciones, oposiciones o
interesados o© de terceras personas;

promociones de los
se limitard a hacer constar
las que fueren presentadas en el momento de la diligencia,
dar cuenta al Juez de los autos, que resolvera,
que alude el articulo 29,

para

en la revisidn a

lo que fuere procedente en cada caso,

bien dejando a salvo loa derechos de terceros opositores para que
los ejerciten en la via y forma que hubiere lugar, bien declarando
insubsistente dicha diligencia,
referido articulo 29".

“Articulo 32.-~ La ejecucidn de lo mandado Por el Juez
.-»solamente . se suapenderd, sl. se probare. Que...un.. tercero . que no
T hilbiere aids oido en Juicio, tiene la posesidn en nombre propio de

la cosa en que la sentencia o auto se fuere a ejecutar. Tal prueba

debera consistir precisamente en prueba documental, consistente en
copia fehaciente de resolucidn Jjudicial ejecutoriada,

cuando asi procediere sgegin el

que declare
tal posesién, o en copia certificada fehaciente de que dicha

posesidn fue dada Jjudicialmente o inscrita en el Registro Publico
de la Propiedad, o en sentencia ejecutoria de Juicio de garantias,
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amparando al interesado en la posesién a nombre propioc de la cosa
de que se trata. En esos casos no se llevari adelante la ejecucidn
en dicha cosa; el Ministro Ejecutor recogera las pruebas que se le
rresentan y dara cuenta al Juez con ellas, para que conforme al
Articulo 29 resuelva lo que fuera procedente. No tendra lugar lo
Prevenido en este articulo cuando 1la ejecucidén se hubiere
deapachado en virtud de accidn real sobre la cosa de gue se trate,
ni en el caso del articulo 2746 del Codigo Civil®.

La regulacidén normativa del Estado de México para la
cumplimentacion de resolucilones, previata en los articulos
tranascritos con antelacidén, propicid nuestra inquietud para la

elaboracion de eata investigacidn, ues éata especial
circunastancia Juridica, genera entre otras, las siguientes
interrogantes:

la. E1 procedimiento de ejecucién de gque s8e habla, se
tramita, via incidental?.
wifees o -RBo .. 4Tal .. Procedimiento . debe . sujetarse.. .a . las reglas
eatablecidas, en cuanto al ofrecimiento, admisién y deasahogo de
pruebas y la reasolucidn respectiva o debe sujetarse a un
procedimiento evidentemente sumarisimo?.

3a. Al enatablecerse la oportunidad a los terceros
opositores en la ejecucidn que poaseen en nombre propio la cosa en
que la sentencia se fuere a ejecutar, de ofrecer prueba documental
Vv en su oportunidad resolver el Juez de ejecucisn lo procedente,
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debe limitarse en caso de sentencia deafavorable al opositor., y
qQue lohaya combatido a través de amparo directo, con la calidad de
extrafio a la litis, el juez de Distrito, analizara unicamente lo
concerniente a esta etapa legal de cumplimentacidén de sentencila,
8in cefiirse a otros téplcoa del principal, del cual no es parte el
solicitante del amparo?.

Ahora bien, la interpretacidén de los preceptos legales
descritos, indudablemente evidencian la presencia de un mecanismo
incidental, fuera de Juiclo ¥y en ejecucidén de sentencia, a que
debe sujetarse la autoridad del fuero comin para hacer cumplir las
determinaciones que tienen el efectoc de cosa Jjuzgada entre las
partes; dincluso se prevé explicitamente el procedimiento a que
debe sujetarse para el supueasto de que exista oposicidn por un
poseedor, extraiio a la litis de origen.

Tratamiento gque a nusstro parecer regula come una instancia
incidental para dirimir los derechos gue dice tener el extrafio

-+ poseedor que no fue oido en Juicio ¥y tiene la 1i6n en nombre

Propio de la cosa en que la sentencia o auto se fuere a ejecutar,
de tal manera gue pueda tener la posibilidad de comparecer ante la
autoridad de contienda y ofrecer las pruebas que 1o limita. en
documental para acreditar los extremos de su defensa al acto
desposesorio.

Documentales a saber gue son:

— Copia fehaciente de resolucidn Jjudicial ejecutoriada, gue
declare tal posesidn; o,
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- Copia certificada fehaciente de que dicha :éoaesic'm fue

dada Judicialmente o inscrita en el Registro Piblico de 1la
Propiedad; o,

~ Sentencia ejecutoria de Jjuicio de garantias, amparando al
interesado en la posesidn a nombre propio de la coaa de que se
trata.

En esos casos, dice la ley, no se llevara adelante la
ejecucidn en dicha cosa; el Ministro Ejecutor recogerd las pruebas
qQue se le presentan v dara cuenta al Juez con ellas,
conforme al Articulo 29 resuelva lo gue fuera procedente.

Sin olvidar que tal etapa procedimental establece al
respectoc una excepcidn, en cuanto a q,ué no tendria lugar lo
prevenido en este articulo cuando 1la edecucidn
despachado en

para que

se hubiere
virtud de accidén real scbre la cosa de que se trate,
ni en el caso del articulo 2746 del CSdigo Civil.

En el caso de oposicidn, y ante la oportunidad de alegar y
a fin de gue el Juzgador
emita dentro del término que marca la ley la resolucidn incidental
reapectiva. )

Tal determinacidn que puede tener dos vertientes:

— La primera, en el que se resuelva que el extraiio acreditd
los extremos exigidos v debe por tanto, no violentarse su derecho
de posesidn, imposibllitandec el cumplimiento en via de edecucidn

de la sentencia ejecutoria, dejando a salvo los derechos del. actor
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en la litis principal, para que haga valer los que égtime contra
el tercero opositor;

— La segunda vertiente, estid considerada a que el Jjuez
despuéas de escuchar vy analizar las pruebas, que en su caso
ofreciera el extrafic al procedimiento, opoaitor a la ejecucién del
fallo, resolviera que no demostrd derecho alguno sobre la posesidn
aue defiende, por tanto debe cumplimentarse la ejecutoria.

Ea precisamente contra ésta determinacidén la que actualiza
el agravio directo y concreto del extrafioco al procedimiento e
impugnable a través del juicio de amparo indirecto, en razdén a gue
emana de un acto en ejecucidn de sentencia.

Y, el juez de amparo, a nuestro considerar debe limitar su
actuacidn al examen de eata etapa procesal que en via de ejecucidn
rrescribe la Ley adjetiva vigente en el Estado de México; resolver
81 es o no ejecutable tal fallo exclusivamente, =sin adentrarse.
ror ningin motivo a analizar otros +tSpicoa, que tiendan a
- pretender, en el caso de demosatrar el agravio a su interés del
qQuejoso por la responsable y su derecho tutelado vulnerado por el
acto de autoridad, a hacerlo comparecer, respetando su garantia de
audiencia a la contienda principal.

Situacidén que en muchos de los casos advertimos qQue
errdneamente .cometen loas Juzgados de Distrito pues ante la
concesidén de amparc, ¥y con el fin restitutorio que marca la Ley,
para que las cosas vuelvan al estado en que se encontraban antes
de la violacidén,., provocan que la naturaleza de la  contienda
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natural se vea afectada en sus etapas procedimentales, lo cual no
debe ocurrir a nuestro parecer., toda vez que la actuacidn del
Tribunal Federal debe constrefiirase a lo relativo sobre la
ejecucion de la sentencia de la potestad comin, sin adentrarse a

observar cuestiones de la litis principal de origen.

En conclusién, los numerales del orden 1legal invocado,

establecen, a los extrafios opositores contra la ejecucidn de
sentencia, que péaeen a nombre propio, un medio legal ordinario de
defensa, al encontrarse bajo esta hipdtesis, y que antes de acudir
al amparo indirecto, con la calidad de extrafios, debe agotarse tal
etapa, pues en él1 tendra el derecho de ofrecer pruebas y demostrar

el derecho a tal posesidn a efecto de gue no se le prive de la
misma.

Una vez agotado ese medio legal y si la resolucidn que dictd
el Juez al valorar las Pprobanzas que ofrecid el opositor, lie es
contraric a sus intereses; tal determinacidn  puede impugnarlo en
amparc indirecto. con sustento en la fraccién V del articulo 114
de la Ley de Amparoc; y, el juez de Distrito, debe exclusivamente
adentrarse al examen, de esa etapa Pprocedimental, y no ;abarcgr
distintas situaciones, Pues generaria - que se afectara la
naturaleza Juridica del Jjuicio en lo principal.
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A_5.7.— EFECTOS DE LA SENTENCIA DE AMPARO

La expresion sentencia deriva del vocablo latino
“sententia”, en su acepcién comin, significa: “Dictamen o parecer
que uno tiene o sigue'.(147)

En otra, significa la “decisién de cualquier controversia™;
v, (148)

En el juicio de amparo, es el acto Jurisdiccional por el que
8e resuelve la controversia planteada, al finalizar el Juicio,
concediendo, negando o sobreseyendoc el amparo solicitado por el
qQuejoso contra el acto reclamado de la autoridad responsable.(148)

Las normas conatitucionales que rigen las sentencias de
amparo son: articulo 103 y 107 fracciones II, VII, VIII y IX.

En el Jjuicio de garantias hay tres tipos de sentencia que
ponen fin a un Jjuicio:

a).— Las que sobreseen, que ponen fin al juicio sin resolver
nada acerca de la constitucionalidad o inconstitucionalidad del

~acteo_reclamado. Son .resoluciones que se deben a la circunstancia
de- que el Juicio no tiene razén de ser, cuando no hay interesado

(147) Cfr. Pallares Eduardo. Dicciomario Tedrico y Priactico del Juicto de Amparo, op. cit.,
plga. 213-214

{148) Cfr. Arellano Garcia Carlos. op. cit., pig. 786

(148) Cfr. Burgoa Ignacio. op. cit., pig. 529.
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como ocurre cuando el quedoso

en la valoracién de dicho acto,
cuando la accidn es

desiste de la accién intentada o fallece:
inejercitable por su evidente improcedencia o cuando siéndoloc haya
caducado; no tiene.ejecucién alguna y las cosas qQuedan como si no
se hubiese promovide tal Juicio: cesa 1la suspensidon del acto
reclamado ¥y la autoridad responsable recupera sus posibilidades de
accién, de realizacidén del acto reclamado.

b).—~ Las gque niegan el amparo al quedoso
constatan la constitucionalidad del acto reclamado y determinan su
todos loa conceptos de violacién

aon las que

validez, deben examinarse
expresados en la demanda. La autoridad responsable estid en

condiciones de llevar a efecto la plena.' realizacicon del acto
reclamado.

c).— Las gue conceden el amparoc ¥y Proteccidén de la Justicia
Federal, 1llamadas de condena porque obligan a las autoridades
responsableas a actuar de determinado modo. Son el resultado del

i &n8lisis - del acto reclamado gue el Juzgador realiza a la luz de
los conceptos de violacidn expresados en la demanda.

El efecto Juridico de 1la sentencia definitive que se
Pronuncie en el Juicio constitucional, concediendc el amparo, es
volver las cosas al estado que tenfan antes de la violacidn de
garantias nulificando el acto reclamado y los subsecuentes que
€l se deriven.

Este supuesto no yproduce el efecto de que se restituyan
quejoso los dafios ¥y perjuliclios que se le hayan ocasionado por

al
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autoridad i-esponaa’ble al realizar un acto’ reclamado
inconstitucional, ni de que se aplique la condenacidén de costas a
la reéponsable, ni tercero perjudicado.

S6lo produce.efectos limltados a favor de auilen solicitd el
amparo ¥y respecto de los actos reclamados, de acuerdo con el
Principio de relatividad que previene la fraccidon 1II del articulo
107 constitucional.

Si se hacer valer violaciones formales como lo son las
consistentes en gque no se respeté la garantia de audilencia o en la
falta de fundamentacidn y motivacidén del acto reclamado, ¥y tales
conceptos de viclacidn resultan fundados. no deben estudiarse las
demas cuestiones de fondo .qQue sae proponkan. porque las mismas

- serdn objeto ya sea de la audiencia gue se debera otorgar al
quejosoc o, en su caso, del nuevo acto que emita la autoridad; a
. quien no. se le_ rpuede impedir que  lo dicte, purgando. los vicios
formales del anterior, aunque tampoco puede constreflirsele a

e - reiterarlo.

El articulo 76 de la Ley de Amparo, dispone:

“Las sentencias de amparo sa5lo se ocuparsdn de los individuos
particulares o de las personas morales, privadas u oficiales que
lo hubiesen solicitado, limitdndose a ampararloca ¥y protegerlos. si
procedlere, en el caso especial sobre el que verse la demanda, sin
hacer una declaracién general respecto de la ley o acto gue la

- motivare™.




184

En el caso de concesién del amparo, el efecto de 1la
sentencia relativa no puede smer otro que el que smse invalide dicho
acto y se vuelvan las cosas al estado en que se encontraban antes
de que éste ase produjera. La autoridad responsable, para dar
cumplimiento a la sentencia, deberad limitarse a deatruir el acto
reclamado; sin perdjuicio, de que si lo considera pertinente volver
a actuar, cuidando de no incurrir en las circunstancias que
hicieron inconstitucional su primera conducta.

Cuando el efecto se constrifie a invalidar el acto reclamado
porque padece wvicios propios o derivados del procedimiento que se
siguidé para emitirlo, que lo hacen inconstitucional pero que
Pueden ser subsanados, quizid sea pertinente, a fin de no
entorpecer la realizacidén de la conducta que la autoridad esta
obligada a efectuar por exigirsela la ley que runtualiza sus
atribuciones, otorgar el amparo para el efecto de que la citada
autoridad deatruya el acto inconstitucional y emita otro gue no
incurra.en los vicios de aquél.

En cuanto a la ejecutoriedad de la sentencia de amparo por
declaracidén Jjudicial, debe afirmarse que los falloa de amparo que
Pronuncien los Juecesa de Distrito, en los casos de. su competencia,
no causan ejecutoria, ai alguna de las partes interesadas, entre
las que se cuenta a la auxtoridad responsable, ha interpueato, en
tiempo y forma, el recurso de revisidn.
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A en contrario sensu, las sentencias de amparo pronunciadas
por loas Juecea de Distrito, causan sjecutoria respecto de aguellas
Personas que no interpusieron en tiempo la revisién o que no
qQuedaron comprendidas en la interpuesta por alguna de las partes
en el Juicio, ¥ lo’a Jueces de Distrito deben declararlo asi, sin
rerjuicio de que la revisién se tramite respecto de los demas
agraviados que fueron comprendidos en el recurso; ¥y si el Jjuez por
omisién no declara eJjecutoriada 1la sentencia respecto de los
Primeros, yrocede devolverle los autos, para que haga tal
declaracidn, que debe formar parte integrante del Juicio.

Las sentencias de 1loa Jueces de Distrito, que no aon
recurridas en revisién, causan edecutoria y establecen la verdad
legal. ’

Cuando el recurrente se desista del recurso intentado o
renuncia al que estuviera en aptitud de intentar. El desistimiento
debe ser expreao y formularse ante la Suprema Corte o ante el
Tribunal Colegiado de Circuito gque corresponda, quienes deben
.declarar, admitido dicho deaistimiento.

Cuando se consienta expresamente la sentencia, el
consentimiento debe constar en autos verbalmente o por escrito.

La declaracidén Judicial de ejecutoriedad deberad hacerse a
preticioén de parte, y 81 se funda en que la sentencia no fue
recurrida, previa certificacién de esta circunstancia, 1la
declaracién mencionada la haré el propio Juez de Diatrito. v, en
caso de desiatimiento del recurso intentado, la Suprema Corte o
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los Tribunales Colegiados de Circuito en el supuesto de que é&stos
va hayvan intervenido en la substanciacidn respectiva.

En el caso concreto, especificamente enfocamos mnuestro
anadlisis a visualizar el efecto legal de ejecutoria de concesidn
de amparo otorgada a extrafioa al procedimiento en actoas
desposesorios en cumplimiento de sentencia.

Lo sobresaliente surge, cuando después de agotadas todas las
inatancias legales que prevé la Ley aplicable del acto, la
concesidén del amparo, convertida en ejecutoria, tiende como fin a -
reastituir al agraviado en el goce de su derecho, al estado en que
se encontraba antes de la vioclacidn del acto reclamado.

Esto es, cuando el. acto reclamado consistié en 1la
desposesidn del bien que defiende el quejoso o cuando éete ya ae
consumd, el efecto del amparo para el primer supuesto es el de
evitar todo acto encaminado a privarle de su posesidn; otorgarle
una garantia de audiencia para que esté en aptitud legal de hacer
. valer sus derechos..

Por lo que hace al segundo, el efecto se constrifie a
restituir al agraviado de la posesidn del bien que defiende y del
que fue deasposeido.

En ambos casos, la reaponsable debe restituir al agraviado,
extrafio al procedimiento, su garantia de audienciea.

Esta cuestidén plantea, en ese supuesto. la interrogante de
establecer el alcance del efecto de la ejecutoria de concesidn del
amparo.
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En efecto. lo cuestidn a controvertir en nuestro particular
punto de wvista, se traduce en determinar si ante la concesidén del
amparo vya ejecutoriado., en razén a que ae demostrs la
actualizacidn del agravio ilegal del acto de amtoridad, el exXtrafic
al procedimiento al restituirsele en sus derechos transgredidos
debé apersonarsele a la litis de origen en el principal, a deducir
sus derechoa; o, debe, exclusivamente a garantizarle su derecho de
audieixcia en el procedimiento de ejecucidn. de esa litis principal
para deducir sus derechos.

En este dltimo supuesto, dejando a salvo los derechos de
las partes en el procedimiento natural para que lo ejerciten
contra el extrafio, en la forma y términoa q{ze la ley disponga.

La postura que sostenemosa, producto de esta investigsacion ¥y
que evidentemente la vigente legislacidén gue regula el Juicio de
amparc, no contempla expresamente regulacidén legal alguna en eatos
casos, Por lo gque ante la evidente ausencia, aseveramos que deade
el punto de vista de una interpretacidn sana, a fin de no vulnerar
la naturaleza del Juicio de origen, aera el de garantizar al
extraific a obtener una sentencia de amparo favorable, su derecho de
audiencia exclusivamente, en la etapa de la via de apremic y no a
la litis principal, en la que, en modo alguno tiene interés y . de
hacerlo e involucrarlec en 1la 1litis, significaria alterar 1la
naturaleza del juicio ventilado ante el juez de la contienda.
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Hipétesis que ase delimitan al extrafio al procedimiento.
contrario a parte Procesal: rues cuando el extrafio al
Procedimiento es parte en él, pero fue llegalmente emplazado al
Juicio ¥y demumestra .dicha inconstitucionalidad del acto, pues en
este caso la ejecutoria de amparo si tiende a restituir al gquejoso
{extrafio al procedimiento por equiparacidn), al restituirlo en sus
derechos a partir de 1la garantia violada; es decir, debe
garantizarsele su derecho de audiencia en la 1litis principal ¥
llamirsele a Julcio, anulando en consecuencia, todos loas actos
procesales posteriores.
La cuestidén relativa al cumplimiento o edecucidn de las
sentencias en el Juicioc de amparo surge solamente en relacién con
. aquellas que conceden la proteccicon de la Justicia Federal al
tercero extrafio al procedimiento gque no sea parte procesal.

B_5.1 INTERES JURIDICO EN LA SUSPEMSION

Respecto del otorgamiento de la suspensaidén .del acto
reclamado en los Jjuicios de amparc indirecto, O sea aguellos en
que los Jueces de Distrito conocen en primera instancia, existen
dos formas de concederse, a saber: oficlosamente por el Srgano de
control o a peticidn de parte, tal como lo establece el articulo
122 de la Ley de Amparo.(150) )

(150} Cfr. Arellano Garcia Carlos. op. cit., piga. 881-882
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Nuestro estudio lo dirigimos a la suspensaidn e.'peticién de

parte, solicitada por el extrafio al procedimiento en actos
desposesoriosa.

La suspensién a peticidn de parte es procedente en todos
aquellos casos que no se encuentran previstes en el articulo 123
de la Ley de Amparo, tal como lo preceptiia el articule 124 del
propio ordenamiento.

Esta sujeta a determinados requisitos establecidos en la ley
¥y pudiera agruparse en dos especies a saber: requisitos de
Procedencia y requisitos de efectividad. (151}

- Los Pprimeros estan constituidos por aquellas condiciones
que se deben reunir para que surda la obligacidn Jurisdiccional de
conceder la suspensidn; los segundos implican aquellas exigencilas
legales que el quejoso debe llenar para que surta sus efectos la
suspensidén obtenida.

En cusnto a la procedencia de dicha suspensidén, se basa en
tres c_t_andiciones genéricas, necesariamente concurrentes y gue son:

- Que los actos contra los cuales se haya solicitado la
medida cautelar sean ciertos;

- Que la naturaleza de los mismos permita su paralizaciéng
¥

— Que reuniéndose los do=s extremos anteriores, se satisfagan -
los requisitos .previstos en el articulo 124 de la ley de Amparo.

€151) Ibidem., pigs. B883-884
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Este altimo requisito, lo enfatizamos ¥y delimitamos en
nuestra inveatigacion, en tormno a la no contravencién a normas de
orden publico, cuando el asolicitante de la medida cautelar lo es
el extraiio al procedimiento; de tal forma que surge dos
cuestionamientos:

— En torno a establecer si por su calidad de extrafio a la
1itis del que deviene el actoc reclamado, se condiciona el
otorgamiento de la medida suspensional a demostrar al menos
Presuntivamente el derechoc a asolicitar la paralizacidén de 1la
ejecucidén de eehtencia., tendiente a desposeerlo: eato es,
acreditar un interés Juridico. i

— El1 otro, se conatrifile a establecer si en estas especilales
circunstancias y dada su ajeneidad a parte procesal; su peticion
de solicitud del acto desposesorio en cumplimiento de sentencia,
no implica contravencién del orden piblico.

Topicos que son partes substanciales en nuestra
investigacidn y lo concretizamoa bajo la ajguiente tesitura.

Cuando el quejoso ae ostenta como tercero extrafio a julcio,
es procedente conceder la suspenaidn de la ejecucidn de aentencia
definitiva, en wvirtud de que ai bien es clerto, que existe
Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, en el-
sentido de que contra los actos que tienden a cumplir una
mentencia ejecutoria es improcedente conceder la medida cautelar,
porque la sociedad estd interesada en que no ae entorpezca 1a -
observancia de los fallos que establecen la verdad legal. Lo
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cierto es que el respeto a las garantias de leéalidad Yy de
audiencia debe conasiderarse de orden publico ¥y adem@s la concesidn
de la suspensidn tiene como finalidad preservar la materia del
amparo, lo que no se lograria en casc de negarse la suspensién a
diche tercero extrafio a juicio.

Ademids. 81 la ejecucién de sentencia afecta a personas
extrafias al Juicio, no existe la misma razdén de obligatoriedad del
cunplimiento de esa sentencia, como verdad establecida relativa a
las partes o sus causshablentes, y, en ese concepto, en el primer
caso, no ae afecta el 1interés gemeral =ni se contravienen
disposiciones del orden publico, sli se concede las suapension,
mientras en el amparo se resuelve asi la ejecucidn de esa sentencia
respecto de los gque se ostentan como extrafios al Jjuicio donde se
dictd, le es obligatoria.

- -Loranterior conduce a establecer que la improcedencia de la
suspension de los actos reclamados encaminados a 1la

resuelto en ésta constituye real y juridicamente la verdad legal y
conatitucional para el quejoso, a tal grado que en 1o concerniente
a éste los efectos del fallo no pueden ser modificados, revocados
o nulificados, ni siquiera a través de la sentencila de fondo del
propio Juicio de garantias. )

No porque una sentencia haya asido declarada ejecutoria es
improcedente la suspensidn contra sus efectos, pues precisamente,

o Irsntacidn de una sentencia. ejecutoria,. sslo ocperalciando lo
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mientras se +tramita el amparo, deben quedar en éuspenso los
efectos de una 'reeolucién cuya constitucionalidad se reclama, ¥y el
amparo procede contra sentencias definitivas, o sea, precisamente,
las que ,causan ejecutoria.

El interés social de no entorpecer la ejecucidn de esa clase
de resoluciones Jurisdiccionales encuentra apoyo en la fuerza de
verdad legal definitiva e inmodificable que les atribuye la ley
frente a las parteas litiganteas y a loa terceros vinculados a tales
decisiones. equiparandolas asi al derecho mismo, cuyo cumplimiento
no debe ser aplazado de ninguna manera por ser un factor
determinante de la armonia, estabilidad y paz socilales.

- Es wverdad que a cargo del promovenfe del awmparo pesa la
. obligacién de probar en el incidente de suspensién su interés
Juridico para obtener la medida cautelar de gque se trata.

Empero, en Jdicho . incidente -no -se requiere la plena

demostracién del referido interés, y basta la prueba indiciaria,
—=—i-odeducida -de “1o- aseverado por el guejosc enlsu. demands deldmparo, T 7
“"BEJO T Protesta de decir verdad”, que es parte demandada en el
Juicio del gue emana el acto reclamado, para la procedéncia. del
otorgamiento de la medida suspensional, con los requisitos y
condiciones aque el juzgador del amparo sefiale.

Caso contrario surge en relacién a la medida  cautelar
solicitada por extrafios al procedimiento (opuestoa a : parte
procesal).
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Toda wvez que bajo este supuesto, los solicitantes de 1la
medida cautelar, por la calidad que ostentan, deben acreditar
cuando menos presuntivamente aua interés para impetrar la
paralizacion del acto de autoridad reclamada.

Indudablemente, que no se requiere de pruebas fehacilentes y
contundentes para tal demostracidn, pues ello no es materia de
ésta etapa procedimental; empero. Aal menos demostrar un derecho
apoyado por la ley, para decretar la suspensidn.
sustento en la Jurisprudencia que
del tenor

Lo expuesto encuentra
establecieron Nuestros Maximos Tribunales Federales,
literal siguiente:

“SUSPENSION PEDIDA POR EKITRASOS A UN PROCEDIMIENTO.-—
Los extrafics a un Juicio, deben jrobar, ain cuando sea

de uma iva, el interés que tiensn en que
semsmlglwtoml-ndo 7-1mlohnceaaniln
1i6n ae™ .

Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn. 1917-1988,

En las condiciones relacionadas, resulta indudable que el
extrafio al procedimiento al solicitar la suspensidn del acto
tiene gran oportunidad ante el juez de Distrito de que
primeramente, basta que asevere hechos bajo
coloquen en  wuna situacidn

reclamado,
le sea otorgada,
protesta de decir verdad, que lo
protegible por el amparo ¥y que tal afirmacidn se apoyve por un

~Salas y Tesis Comunes, Tesis. Juriaprudencial 1904, ’
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titulo o un estado de derecho, sin que el Juzgador federal ee
adentre a su valoracién exhaustiva, pues en este tipo de
en cuanto a que la medida cautelar por la premuxa vy

circunstancia,
se hace exigible para el

riesgo de ejecucién del acto., no
solicitante demostrar un derecho fehaciente.

Este planteamientoc surge en atencidén a que existen algunos
amparo que para decretar la medida suspensional

Juzgados de
examen de las

solicitada por el extrafio, se introducen al
probanzas que en ese momento el guejoso pudiere haber exhibido a
su escrito de demanda de amparo, y determinar si acredita el
interés para su otorgamiento.

Es incuestionable que dichas probanzas deben analizarse; sin
embargo, en modo alguno el Juez de amparo debe exigir una
demostracién de la titularidad del derecho que ostenta el tercero,
para que le conceda la suspensidn; nl ain traténdose de la
sentencia que resuelva la Buspensidn definitiva; pues dada 1la
naturaleza de esta medida baata a.creditar un interés al menos

presuntivo para su conceaion.
B.5.2 SUSPERSION EN ACTOS DE EJECUCION DE SENTENCIA

En cuanto a la suspensaicn en tratandose de ejecucién de

sentencia que refiere el articulo 114, fraccion III de la Ley de

Amparo, cabe destacar:
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Es de observarse, que para la procedencia del’ Juicio de
amparo indirecto, no es aplicable a loas extrafios al procedimiento
aino s86lo aquellos contendientes que fueron partes en el Juicio de
origen. -

Luego, los extrafios, no deben someterse a esa condicidn.

No cobstante que el acto pudiere devenir de una sentencia ya
ejecutoriada, esto es que las partes contendientes signifique cosa
Juzgada, el extraiio al procedimiento no estd obligado a someterse
a esa cosa Jjuzgada.

Lo anterior significa gque el interés que debe acreditar el
qQuejoso que se ostenta en el amparo con la calidad de extrafio al
Pprocedimiento natural, sin. pretender adentrarnos a definir el

- interés con las caracteristicas en el fonde del Jjuicio de
garantias, toda vez gque el tratamiento en el incidente de

m suspensidn es distinto, arribamos a la aigulente conclusidn:
Si el extrafio al procedimiento reciama de 1la autoridad
) —responsable -actos- tendientes  a “desposeé€rloldel bienes muebles o~
T T inmuebles, ‘del que dice tener derechos de posesidn derivado de un
titulo, independientemente, eficaz o no eficaz, de cualquier
indole, el Juez de Distrito, para decretar la medida suspensional,
sea provisional o definitiva, basta que el amparista demuestre un
interés Jjuridico al menos presuntivo, para estimar suficiente aua
derecho de solicitar la suspensidn del acto de autoridad

desposesorio.
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Entendiendo interés presuntivo, como agquél dereého tutelado

Juridicamente por normas legales, sin que se requlera analizar si
tal derecho es eficiente Juridicamente, existente y valido, pues
dichas consideraciones no deben ser materia al resolver cuestiones
de suspensidn.(152)

A guisa de edemplo, si el agraviado aduce que la responsable
pretende quitarle la posesidn del inmueble que adgquirid en compra
venta vy formalizd dicho acto Juridico mediante contrato privado
escrito.

Es evidente que al exhibir el impetrante del amparo como
Prueba de su parte para la procedencia de la suspensidn que
solicita, el original o copia certificada de ese contrato, apoyada
por las manifestaciones que “bajo proteata” vierte en su escrito
de demanda, en el sentido de tener la posesidén del inmueble que
defiende: eatimamos que son. elementos de conviccidn suficientes y
aptos para tener por demostrado el interés presuntivo del quejoso

"‘encaminada a privarle de su posesidn, hasta en tanto se resuelva
el fondo del amparo.

No obstante, en 1la practica hemos observado  que algunos
Jueces de amparo piensan lo contrarico, toda vez que al realizar el

(152) Cfr. Tesis Jurisprudencial. Apéndice al Semanmario Judicial de la Federacion, 1917-1988,

Segunda Parte, Salas y Tesis Comunes, pig. 3077, rubro: SUSPENSION: PEDIDA POR EXTRAROS A UN
PROCEDINIENTO"
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estudio ¥ valoracién de la documental descrita con antelacidn,
concluyen qQue no demuestra el interés presuntivo del quejoso, al
no evidenciarse la posesidn que dice tener del predio, por ende,
su derecho & solicitar la medida cautelar. Mas ain, algunos
Juzgadores se atreven a controvertir la legalidad del acto
Juridico, consistente en el contrato de compra venta a que se
alude, sea por no cumplir con las formalidades legales que la ley
de la materia establece y por no reunir los requisitos que ae
exigen.
Lo cual a nuestro criterio difiere, puea sostenemos gque no
es en esta etapa procedimental en donde deba analizarse tales
tSpicos. pues tal circunstancia debe ser materia del expediente
principal del Juicioc de amparo del que derivan los incidentes.
Afirmacién gque se sustenta en el articulo 130 de la Ley de
Amparo en cuanto a que una vez recibidas las pruebas permitidas en
los incidentes, el Juez de Diatrito resclverd en 1la mlsna.
———————~audienc:.ac— conéediendo o negando  la - suspenmidn ‘oI :
"procedente~ determinacién cautelar. cuyvc anialisias debe concretarse
especificamente a dilucidar sobre la existencia o no de los actoa
reclamados y sobre el interés al menoa presuntivo del impetrante
para gque se suspenda en su favor el acto impugnado, sin adentarse
a cuestiones de fondo-

Esto es, basta que la documental aporte datos sobre. la
identidad de la cosa que se defiende y refiera al quejoso como el
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que se le pretende desposeer, para que ae le otorgue la medida
suspensional que solicite, en su caso, en los téminés v con las
condiciones gue de conformidad con la Ley de Amparo se establezca,
para que surta sus efectos legales.

Por otra parte, tratandose de extrafios al procedimiento
equiparables, esto es aquéllos que son partes en la litis de
origen, pero que aleguen ilegal emplazamiento, basta que acrediten
esa relacidn Juridica derivada del Jjuicio del que devienen loa
actos reclamados para tener por demostrado el interéa legal para
la procedencia de la medida cautelar que solicita.

B_5.3 GARANTIA

La fianza es como lo define el C3digo Civil un contrato por
el cual una persona se compromete con el acreedor a pagar por el
deudor si eate no lo hace.

Aplicada esta _idea. a  1la fianza como . garantia. para..la_... . ...

i--efectividad de- la suspensidn del acto reclamado, el  concepto

respectivo se traducira en aquel acto por virtud del cual una’
persona fisica o moral contrae la obligacidén. de  indemmizar al
tercero perjudicado de los dafios ¥y perjuicioca que la suspensidn le
pueda irrogar, en el caso de que. el guejomsc no obtenga. una
sentencia de amparo favorable.{153)

(153) Cfr. Manual del Juicio de Amparo. op. cit. pig. 110




199
Existe en materia de suspensidén igualmente una cuestidén que

las disposiciones legales deben prever y resolver,

obtener efectividad en el funcionamiento de ella.
Dicha cuestion Pparte de la

beneficioso para an

para poder

base de gque, si bien
supuesto agraviado
reclamado no se continde ejecutando,
forma dicho acto violatorio,
amparo,

es
obtener que el acto
porque se consumaria en tal
haciendo imposible el proceso de
el cual ya no tendria ningin objeto, igualmente debe
estimarse de vital importancia el no causar dafio a un tercero,

o
prever la forma de reparar aquél, porque sobre sus interesea
legitimos si podria recaer uns lesidén irreparable,

aparentemente
rara que dicha lesidén no dafle al quejoso.

Este circulo wvicioso 1o resuelve la estructura del amparo

sobre la base de exigir el otorgamiento por parte del quejoso de
garantias, para gozar de la suspensidn, con apoyo en las cunles se
estari en la posibilidad de responder el propioc queloso de los

dafios v perjulcios que pudieren causarse a los terceroa por dicha
suspenaién.

Ia ley reglamentaria de los articulos 103 y 107 de 1la
Constitucién Federal, en su articulo 125 dispone la necesidad de
otorgar garantia para gozar de la suspensisdn dentro del Jjuicio de
amparo, cuando =se pueda ocasionar dafic o perduicioc a terceros.
Cuando dichos dafios no sean estimables en dinerc, se dispone. ahi

que la autoridad que conozca del amparo f£ijara discreclonalmente
el importe de ella.
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Luego,. los requisitos de efectividad de que se habla, estan
integrados por todas aquellas condiciones que el quejoso debe
llenar para que surta sus efectos la suspensidn concedida, esto
es, pPAra que opere la paralizacidén o cesacidn del acto reclamado o
de sus consecuencias. Los requisitos de efectividad implican.
pues, exigencias legales posteriores a la concesién de la
suspensidn.

La garantia que refiere el articulo 125 de la ley de amparo,
puede estribar en cualquiera de los medios Juridicos de
aseguramiento que balo la categoria genérica de actos Juridicos
accesorios, pueden aducirse y gque el Cddigo Civil concreta en tres
especiesa: la fian=a. la hipoteca y 1la prenda. Ademaas de eatas
eapecies en que puede prestarse la garantia, c¢ome requisito de
efectividad de la suspensidn a peticidn de parte, se suele admitir
- también el. depdsito en dinero, como  medio de cauciones ‘a. la
indemnizacidn a posibles dafios o perjuicios que pudleran

r=e -sl-tercero perjudicado por el hecho de g
acto reclamado. a - o

Por otra parte, tal v como ocurre en los procesos
ordinarios, en donde puede tramitarse recurso de apelacidén con
efectos suspensorios o no, dentro del proceso del amparo se puede
otorgar contra fianza para ejecutar el acto reclamado.{154)

(154) Cfr. V. Castro Juventino. op. cit. pigs. 522-523
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La ley da facultad o derecho al tercero perdﬁdicado para
obtener la ejecucidén del acto reclamade dejando s8in efecto 1la
suspenaidn obtenida por el quejoso mediante garantia, si a su vez
otorga contra-garantia o, como dice el articulo 126 de la Ley de
Amparo, “caucién bastante para restitulr las cosas al estado que
guardaban antes de la violacién de garantias y pagar los dafios vy
perdjuicios que sobrevengan al gquejoso, en caso de que se le
conceda el amparo'.

El tema que se trata, lo encuadramoa a los extrafios al
procedimiento que demandan la proteccidn constitucionsal,
concretamente., en lo referente, la suspensidon del acto reclamado,
consistente en la actividad autoritaria desplegada y tendiente a
desposeerlo de los bienes que aduce le pertenece ¥y que aduce son
de su posesidn.

T Lo relevante de éste asunto resulta que si bien los extraiios
basta aque acrediten presuntivamente su derecho para impetrar la
rtglarcTgque de clerta forma la ley les  otorgd cierta
facilidad y ventajas, ante la inminencia y peligro de ser privados
de su posesidén, el Juez de Distrito. conforme a la Ley de Amparo,
los sujeta al cumplimiento de determinadas condiciones v
requisitos para que surta efectos legales la suspension.
En el caso de los extrafios al procedimiento, dada la cierta
facilidad para obtener la suapensién del acto reclamado, =se les
condiciona al otorgamiento de garantim suficiente para proteger
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Posibles dafios y perduicioas al tercero per:judica&o ante la
inmovilizacidén del acto reclamado.

Si bien, existe de manera adversa, estatulda por la ley, que
el tercero perjudicado en el Juicic constitucional, para que se
ejecute el acto reclamado puede otorgar contra garantia, dicha
condicidn estid sometida a una mayor exigibilidad que la del
quejoso, pues tienden a garantizar mediante caucidn para restituir
las cosas al estado que guardaban antes de 1la violacidon de
garantias y pagar los dafios y perjuicioe que sobrevengan al
quejoso, en el caso de que ge le conceda el amparo.

Ademas, el articulo 127 de la Ley de Amparo, dispone gque no
se admitiria contrafianza cuando de ejecutarse el acto reclamado
quede sin materia el amparo, nl en el caso del parrafo segundo del

articulo 125 de esa Ley.

C) JURISPRUDENCIA

srresan .. los witratadistas . del ..derecho.:que ~es dificil
estructurar una definicidn satisfactoria de la “Jurisprudencia’.
Se intuye su concepto, pero concretarlo en palabras exactas
escapa a todo intento.(1§5)
La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, maniflesta que
quizid pueda determinarse con propésitos docentes, no filosdéficos:
de esta manera lo conceptualiza como: el conjunto de reglas o

{155) Cfr. Manual del Juicio de Amparo. op. cit., pig. 169)
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normas que la autoridad Jurisdiccional gque cuenta con étribuoiones
al respecto, deriva de la interpretacidin de determinadas
prevenciones del derecho poasitivo, que precisan el contenido que
debe atribuirse y el alcance que debe darse a éatas, y que, al ser
reiteradas cierto nimero de veces en sentido uniforme, no
contrariado, son obligatorias para gquien deba decidir casos
concretos regidos por aquellas prevenciones™_(156)

ignacio Burgoa define a la Jurisprudencia como: “las
consideraciones, interpretaciones, razonamientos y estimaciones
Juridicas que hace una autoridad Judicial en un sentido uniforme e
ininterrumpido, en relacidn con cilerto nimero de casos concretos
semejantes que se presentan. a su conocimiento, para resolver un
punto de derecho determinado™.(157).

“Unicamente pueden formar Jurisprudencia las ejecutorias
pronuciadas..por la Suprema Corte, gque sSean en amparos directos o
en los de dos instancias. Las ejecutorias dictadas por los
“=-Tribimmelég-Colegiados de Circuito no causan Jurisprudencia. a’ pesar’
de quem A;éapronuncriern exi los amparos directos. Esta tesis se funda
en los articulos 192, 193, 193 bis y 194, de la Ley".(158)

La Jurisprudencia en su acepcidn de fuente del derecho
se define como “la fuente formal de derecho que origina' normas

(156) Cfr. idem.

(157) op. cit. pig. 816

(lgB) Pallares Eduarde. Diccionario Tedrico y Practico del Juicio de Amparo, op. cit., pag.
15!



204
Juridicas generales, abstractas, imperativas e mpebsonales del
gentido interpretativo o integrador que ae contiene en decisiones
Jurisdiccionales procedentes™.(159)

Dentro del sistema Juridico mexicano el establecimiento de
criterios obligatorios de interpretacién para arlicarlcs a los
casos concretos que se someten a la decisidén de los Tribunales,
recibe el nombre de Jjurisprudencia.

La vigente ley positiva sigue dos principales vias para
integrar la jurisprudencia obligatoria, a saber:

a).—~ La primera, de origen més remoto, se forma, en términocsa
generales, con la interpretacién de un precepto legal sostenida en
cinco ejecutorias no interrumpidas por otra en contrario; v,

b).— La segunda, que es la méds reciente, surge con la
emisidn de una. sola sentencia que decide que criterio

interpretativo debe prevalecer entre loa casos contradictorios
sustentados por las Salas de la Suprema Corte de Justicia o por
—miogTrinsles- Cclegiados de. Circuito....
i ’ L.a Jurispmdencia ea la fuente de derecho que origina normas
Juridicas generales, abstractas, e imperactivas e imperscnales del
sentido interpretativo integrador contenidas en decisiones

Jurisdiccionales procedentes.
Sin olvidar que no puede crear disposiciones legales,
aunque en muchas ocasiones llena las lagunas de éstas, pero nunca

(159) Arellano Garcia Carlos. op. cit. pag. 939
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arbitrariamente sino fundéndose con el espiritu de otras
diaposiciones legales ai wvigentes, y que estructuran como unidad,
aituaciones Juridicae Qque deben ser resueltas por los tribunales

competentes._
Tienen atribuciones para sustentar tesis que sienten
Jurisprudencia: :

-a).~ E1 Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn;

b).- Laa Salas del mismo Alto Tribunal, ¥

c).~- Los Tribunales Colegiados de Circuito,
actuacidén en los articulos 192 y 193 de la Ley de Amparo.

La Jurisprudencia que establezca .la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, funcionando en Plenoc o en Salas, es
obligatoria para éstas sl es la decretada ror el Pleno, y ademas
para los Tribunales Unitarios y Colegiados de Circuito; Juzgados
de Distrito; Tribunales Militares Jjudiciales del orden comtin, de '

" loe Estados y del D:I.atx-ito Federal y Tribunales Administrativos y
'_:del Trabajo, Federales v . Locales.

En cuanto a la jurisprudencia que eat.ablezca cada unc de los
Tribunales Colegiados de Circuito, es obligatoria para 1los
Tribunales Unitariocs; Juzgados de Diastrito; Tribunales Militares y
Judiciales del fuerc comin, de los Estados y del Distrito Federal;
¥ Tribunales Administrativos y del Trabajo, locales y federales.

Sin embargo, mmchas son las tesis Jurisprudenciales
establecidas por la Suprema Corte de Justicia que han perdido su

sustentando su
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vigencia y, por lo mismo, su obligatoriedad para los Tribunales

Colegiados de Circuito. que pueden interrumpirlas y modificarlas.

Es de relevancia esaste tdpico, en razdn a que el capitulo
desarrollado. a través de la interpretacidn extensiva de la ley.
en su caso, establece diversas figuras y circunstancias Jjuridicas,
respecto de la procedencia del Juicio constitucional interpuesto
ror extrafio al procedimiento en actos desposesorios de ejecucidn
de sentencia.

Indudablemente, que es por ese medio, en como se va
desentrafiando cuestiones que las normas legal
expreasamente omite.

positiva.

Y es esta forma de elaborar el derecho, a fin de adecuar
nuestros Planteamientos v Ppropuestas v dilucidar loa
cuestionamientos sugeridos.

Tan es asi que en las explicaciones -de los diversos puntos
qQque desarrollamos a lo largo de este capitulo se acudid sin lugax

- -— - dudas &l - derecho formal generado a través de la interpretacidn

ror los tribunales competentes ¥y con los elementos requisitables
esatablecidos, para su creacidén, que en otras palabras se denomina
Jurisprudencia. Esto es, sin la ayuda de estas elucidaciones de .la
ley a casos concretos, evidentemente no se podria arrivar a las
conclusiones plasmadas en lineas anteriores.



CONCLUSIONES

FPRIMERA.— La institucién del amparo en México se consldera

como un Juicio autdnomo que ha tenido un desarrollo importante y
acelerado. El1 amparc es un medio de defensa eficaz tuteladora de
los derechos piblicos subjetivos del gobermado.

SEGUNDA.— Atento a su naturaleza el amparo es un Juicio que

no revisa la totalidad del acto reclamado, simplemente lo somete

al examen de constitucionalidad. Pueden demandar el amparc tanto
las personaé fisicas como morales qQue se =ientan afectados en sus
derechos fundamentales.

TERCERA.—- La Jurisprudencia se equipara a la misma ley en sua
eafera obligatoria y es un elemento valedero para la integracidn
de una disposicidén legal aplicable a un caso concreto.

CUARTA . - La Jurisprudencia es fuente directa e
interpretativa al desentrafiar el significado de

Juridicas,

las norman
definiendo y preclsando el espiritu del legislador.
QUINTA_—- La suspensién del acto reclamado es una institucidn
accesoria del amparo, de naturaleza cautelar.
SEXTA.—~ La suspensidn del acto reclamado,. representa en

muchos de los casos, mayor proteccidén al gobernado que la propia




sentencia de amparo, que ante la inminencia de ejecucidn del acto
de autoridad, tiende a paralizarlo temporalmente ¥ ;nantiene wviva
la materia.

SEPFTIMA _— Logs efectos de la suspensidn consisten en mantener
las cosas en el estado que se encontraban al decretarla vy
paralizar las que se dirigen a ejecutarlas.

OCTAVA.— La medida cautelar decretada, en modo alguno tiene
el efecto de restituir las cosas al estado que se encontraban
antes de la viclacidn, la cual es propia de la sentencia de
amparo.

ROVENA.- No todos los actos de autoridad aon suspendibles, ¥
los que son, conforme a nueatro orden legal deben sujetarse a
condiciones y requisitos establecidos.

DECIMA.— El1 proceso civil en nuestro yais es el instrumento
para que la funcidn Juriadiccional de un estadoc se realice,
teniendo un interés soclal por tanto, ¥y un interés individual de
la parte accionante.

DECIMA PRIMERA._— La actividad de los Srganos
Jurisdiccionales en el proceso, se manifiestan por una serie de

actoas regulados por l1la ley, Que entre otros se denominan




resoluciones Judiciales, y es ‘precisamente las partes las qgue
exigen la aplicacién de la norma sustantiva a un caa;a concreto en
interés propio o ajeno.

DECIMA Sm.— La sentencia ejecutoria implica entre las
“partes procesales”, sometimientc a la funcidn Jurisdiccional, que
al concentrarse en un fallo definitivo se le conaidera como una
verdad leéal. -

DECIMA TER!_IRA-—La sentencia eJjecutoria es la que hace
poaible el reapeﬁo de un derechoc mediante la actuacidn de 1la
sancidn potencial v la sociledad esti interesada en su
cunplimiento.

DECIMA CUARTA.—~ La cosa juzgada somete a las partes, no a
los que no participaron por un interés concreto en &1.

-DECIMA QUINTA.~ El  cumplimiento " de " ejecucidon de una
sentencia afecta a quien intervino en el proceso en calidad de
parte condenada, por tanto la ren:so'lucionea &ef:\x;itivaa no
aprovechan ni perjudican a los terceros gque hayan p_ezmnecido

ajenos al mismo.




DECIMA SEXTA.— La posesitn en nuestro ambito legal da una
relacidén o estado de derecho y requiere para que exista el animo
de dominio.

DECIMA SEPTIMA.— El requisito previo para que se tenga el
derecho real de la posesidn, es la detentacidn material de la cosa
misma, eatos es el corpus y el animus.

DECIMA OCTAVA.— ILa caracteriastica de la ‘“apariencila
Juridica” de la posmesidn se refiere al hecho material de la
tenencia de la cosa en su exterior y frente a la colectividad, en
tanto la teoria de la posesidén Jjuridica en si, contempla el hecho
de esa tenencia de la cosa desde su interior.

DECIMA NOVENA.— Cuando una perscna tiene una cosa © un
derecho y ejerce sobre ella o él un poder de hecho, realiza lo que
la ley considera posesién. .

VIGESIMA_— Es protegible en nuestra legislacicn la posesldn
para ello requiere de atributos, cualidades o requisitos que. la
misma ley determina.

VIGESIMA PRIMERA.— El ypomeedor -goza de tres ‘diversas
protecciones, que lo son: las garantias constitucionales, . los

interdictos y la accidén plenaria de posesidn.




VIGESIMA SEGUNDA.— Conforme a loa articulos 14 y 16 de 1la
Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanoa; el poseedor
de una cosa no podrid ser privado de ella aino mediante un Juicio.
¥y conforme & un mandamiento de autoridad competente que funde vy
motive su posesidn.

VIGESIMA TERCERA.— No existe en el &mbito legal actual un
criterio uniforme sobre el alcance de la garantia respecto a la
rosesaidén, en cuanto a loa elementos gque la componen como lo es la
mera tenencia material, que para algunos no estd por 21 nmisma
Juridica ni constitucionalmente protegida.

VIGESIMA CUARTA.— Compartimos el criterico de los que
soatienen que la posesidn tutelada por la Ley, se sustente por un
acto o figura legal previamente establecida, de tal manera que
genere ese derecho.

VIGESIMA QUINTA.- La Ley de Amparoc expresamente regula la
procedencia del amparo interpuesto por extrafios al procedimiento.

VIGESIMA SEXTA.— La accidén constitucional intentada por los
extrafioe a la litis debe plantearse ante un Juez de Distrito, ain

en los casos de gue se trate de un Juiclio totalmente conclulido.



VIGESIMA SEPTIMA.~ El extraiio a Juicio es aquella persona
moral o fisica distinta de los suletos procesales; tm.nbién se le
considera con esa calidad a quien siendo parte en el procedimiento
de origen, reclgne en amparo la inconatitucionalidad del
emplazamiento a Juicio.

VIGESIMA OCTAVA.— Los extrafios a la 1litis que interponen
demanda de amparo, tienen cilertas ventajas en cuanto a la
presentacidn de la demanda y a no cumplir con el principio de
definitividad que se rige en la materia.

VIGESIMA NOVENA_— El1 término para interponer la demanda de
amparo a los extrafios al procedimiento no ase sujeta a la regla
general que prevé la Ley de Amparco, sino a que dicho plazo corre a
partir del dia siguiente al en que se tenga conocimiento de los
actos de autoridad reclamados.

TRIGESIMA.—~ El Juez de Distrito para estimar extemporidnea la
presentacidén de una demanda de amparo interpuesta por ext.raﬁo al
rrocedimiento, debe basarse en elementos de conviccidn: fel;xacientea
¥ no en meras presunciocnes.

TRIGESIMA PRIMERA.~ Estimamos que la observancia al

rrincipioco de definitividad en el amparoc, respecto a los extrafios




alvprocedi_miento, no es absoluta, pues por lo qgue .a.l Codigo de
Procedimientos Civiles vigente para el Estado de México, estatuye
expresamente una “tramitacidn incidental gque permite al extrafio
poseedor de la cosa a deducir sus derechos, previo al amparo.

TRIGESIMA Sm-— La regla general gque prevé el articulo
78 de la Ley de Amparc en cuanto a la aprecilacién del acto
reclamado no es aplicable al extrafio al procedimiento, al no tener
oportunidad éste de apersonarse a& la litia y ofrecer las pruebas
que estimare pertinente, 'aa.lvo las que no permita la Ley de
Amparo. ‘

TRIGESIMA TERCERA.— El interés Jjuridico del tercero extrafio

para la procedencia del amparc en actos desposesorios, no 8se

sustenta en la mera detentacién material del bilen, sino debe
derivar de un titulo o 'ﬁ.zura. Juridica establecido.
TRIGESIMA CUARTA.—~ El1 acto generador que

Posesién de un bien defendido por extrafioc al procedimiento.,

sustente la

no

debe ser materia de anilisis exhaustivo por el Juez.de amparo,

Pues tal potestad debe inclinarse al Juez natural que dirima la

contienda.




TRIGESIMA QUINTA_ - El efecto de la sentencia de concesidn de
amparo a un extrafio al procedimiento en ejecucidén de s.entencia en
la legislacion del Estado de México, debe constrefiirae
especificamente en restituirle =al goce de su garantia de
audiencia, pero en lo referente al procedimiento de ejecucidn ¥y no
involucrarlo a la litis pri.ncipal. del que es totalmente ajeno.

TRIGESIMA SEXTA_— La Legislacién Procedimental Civil wvigente
en el Estado de México regula concretsmente los casca de un
extrafio al procedimiento, opositor a la ejecucidn de sentencla,
POor lo que en ese aspecto tiene aptitud legal para ofrecer pruebas
v alegar lo que a su derecho convenga, previo al amparo.

TRIGESIMA SEPTIMA_— Basta acreditar de manera presuntiva el
interés que 8se tiene para solicitar la medida cautelar en el
amparo, para que se le decrete al extrafio al procedimiento en los
términos y condiciones que la ley prevé. .

TRIGESIMA OCTAVA.-— Si bien la sociedad estd interesada en el
cumplimiento de sentencia ejecutoria, tal circunstancia es-
dirigida a los que fueron partes procesa.ies. por lo que dicha

observancia no es exigible a los extrafios al procedimiento, vy




rpueden acudir al juicio constitucional a deducir sus derechos que .

atenten contra sus posesiones.
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