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Introduccion

INTRODUCCION.
E! dia trece de 4 de mil y inicie
f h on ol p de Cidn de una Ag del M v
peranecies a ia Procuraduria General de Justicia en ol Estado de México, y
estendo adscrito a ia Zona Norne de . uno de los

Municipios con mayor incidencia delictiva. Fue shi, donde comprendi de
importancia que tiene la Insttucion del Ministerio Publico en  la funcion
sori, de & ol delito, hasta Ia de la
responsabilidad y 08 slementos del tipo penal, Para asi, previo estudio de las
diligencias realizadss, levar 8 cabo e Ejercicio de la Accion penal, poniendo

an i de la suton judicial P los

que se 18iQe . ¥ on ol plieg ("] y ded
proceso judicial respectivo. Pero no podemos olvidar que tanto la actuacion
del Ministerio Publico como de la autoridad Judicial se sujeta a preceptos

conastitucionales que rigen i ese con el objetivo
final do Que siendo este un Eslado de derecho, NO se viclen las garantias
individual de las

€l delito, que constituye uno de 08 Males QuUe Mas aqueis 8 Nuestra

, COMO ducta - Que o nuestra

juridica, i ser P al p Que nuestro
ordenamiento legal vigents ha estsbleciio pars tales efecios, y soio hasta la
@ de esle . se , i los Qque
on un  pPrNCip o Mir 0 PuUblico fueron constiutivos de una conducta
sancionada por las leyes penailes, Yy de una
sancion penasl.

Evidentements que ios tipos pensies que ha ' ol

en l0s ordenamientos vigentes, tenen su base en cuantc a los bienes que
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juridicaments por elios eatén tutelados, y qQue van i Qe
ol p T no pana p de b hasta los que
actusimente ya son como 4 o y de ailta penalidad.
X a las del p Y Que para elio se han
establecido, y sbio hasta Ia culminacion del ap } las
Cias juridicas de una v

En ot Estado de México, @l hecho de QUe uNa Persona "amenace” a otra
con causarie un mal en su integridad, bienes o familia, ha dejado de ser
considerado como delito &l No aparecer ya como talen el ordenamiento penal

sustantivo de esta Enti F ive, més sin 90, se ha on
su ordenamiento penal adjeti un p i que podriamos considerar
como preventivo, y en e cusl con (s iniciacion de un acta lamada
“circunstanciada”, e mini Publico & cabo  un apercibimiento con el

objetivo primordial de que |a persona que amenazt realizar hechos constitutivos
de delito se o8 de

Por efio la finslidad de este tradajo es dejar ciaro la natursieza juridice
de los hechos Qque en nuestra actualidad han sido considerados por el

como sin Hegar necassriamente al estudio de cada uno de
los tipos pensies existentes, y por ello entraremos uUN POCOo en 0 Gue s Ia
Teoria de! Deiito, tratando de ser explicitos y breves, dada ia amplitud de
b v qQue hay en reiacidn a este rubro; asi también
oar a s ividad ir i de estos hechos, dejando claro la
naturaleza juridica y funcion del Publico, y
abordar ios phrncipios que rigen e! P - Penal Mexicano.

Una vez comentados estos rubros, Hegar fis o Slisis del
spercibimiento que en cuantc & la “amenazs de COMeer un delito”, establece
of articulo 443 del Codigo de P i o on o Estado de
México, y asi dar Nuestro punto de vista en cuanto & su Contenido.
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CAPITULO PRIMERO:
DE LA TEORIA DEL DELITO

e e



e la Teoria del Delito

a).- ASPECTOS GENERALES DEL DELITO.

La psiabra “deito “ deniva de! verbo latino “delinquere”, cuyo significado

oS sbandonal, apararse del buen i ! del 4! por
ia misma ley.

A través de la humanas, b ap . que ei Estado ha
tenido diversas & de manif i y cor & oo ios derechos de los
particuisres han adqQuindo un i freme al mi hasta Negar a
ar i a8 un juridico para p i que
las sociedad y ol Estado mi i para @ bien comun . Pero
S8lgunos estudiosos del enie social han coinNcidido, Que una sociedad por muy
Avanzada Que 308, NO SICAP a de uct:

humans. que agreden ese orden social buscedo, Pero formas de conducta que
van ot L o de un deber de cofesia, hasta s
comision de hechos Que son constifutivos de uNO 0 Mas delitos.

“Los sutores han tratedo en vano de producis una definicion del delito
con wvalidez universal para todos los ti y g unas
filosdfica, esencial. Como el delito esta intimaments kgado a la manera de ser
de cada puebio y a las necesidades de cada époce, los hachos que unas
vecas han tenido ese caricier o han perdido an funcién de situacionss diversas
y. 8l contrano, accionas No delictucsas, han sido erigidas en delitos.” ()

indudablemens que hoy endia son s i que
han influido en la o de delitos O ipos P ., ¥ Que Son materia
de estudio y andiisis, ya que esa de . bcti ha ido en
SWNMeNo de forma alarmants en NUestro  pais, y @so sin contar el problema
QuUe exist® en este b & nivel mundial, buscandose dia con dia
instrumentos egales para c<ombatir a una delincuencis cada vez mejor

organizada.
“E! delito rep o te un ataque directo a ios derechos del
individuo (integridad fisica. honor, propiedad, etc.,), pero on

Tena, F Li . et Pensi, pp. 125
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o os del ocisl. Por eso es que la
aplicacion de ias leyes pensies no se deja kibrade a i cale de
los pani salivo L] de un delitc

a su A al poder publico perseguir y juzgsr al

delincuents. De ahi que o Derecho Pensl ses considerado, a justo titulo,
como una do les ramas del Derecho Poltico, ya qQue son publicos, en

definitive, los y o8 pu ia (pone, [ J
Sepuridad) impuesta & qQuien los ateca."m

Por elio en un Estedo de ( a ha wuiizede ol
Derecho Penal como > por de ies UCES:
delictives, dando peso 8si a i@ ceacién de s ley penal como NOME juridica
reiativa 8 los deltoe. a ias porie de los
y @ las de para su p o

'Elmmmml.by su Unica forms de expresion y
manifestacion, o cusl axpuesic en otras palabras, significa que ia oy es ia

clusive fi del T Penal, por ello stinadamente
S de Asua _ q:nnuym.nlummym“
, @8 & mar de ia e -] > ol los
CONSICK on las que se definen 08 delitos y 56 establecen Ias
SENCIONSS. "t
Es p o Juné de ASua Quien Nos dice que " Ls
oy o8 una del ponal o un punio de vista objetivo,

SUPUSSIO NECESANo de os delitos y de las sanciones. De 8 ey suge e
pretansion punitive del Estado & regrimir los actos catalogedos en su texto
como delitos. con is pens cConMInads, vy poreso, ia jey 63, a s vez fuente y
medida del Derecho Penal. Por slio ol Estado no pusde castiger una
CONCUCIS QUe NO 38 encuenire tipificada eon las leyes. NI Mucho menos
MPONEr Penas QuUe NO BSie en sllas astablecidas para ¢l GENMO COMBLTO.

. 141

(2) Garcie o o
) LOpez &l De Wmlz
14). Jimenez de Asve. Luis. Lecciones de Derecho Penel. oo 56
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Con ellc no solamente se trata de g una convivencia
social, sino sdemsés., en un Estado de Derecho como el nuestro, buscar Ia
legaiidad de ios actos del Estado destinados a reprimir e! delito, sin afectar esa
eosfera juridica que - a cada cit 0, que pudiendo estar implicado en
ia det constituti de uno o Mmas i sea do, previo
a la sancién, su responsabilidad en los mismos.

Habiar de delito, es analizar una conducta humana, de 10 cual trataremos
mas adelante, pero es P que iste una ) entre  quienes
son los sujetos que forman parte del delito y cuales sus obj Asi en
penal de habla de dos sujetos protagonistas en e delito que son: el sujeto
activo y e sujeto pasivo.

El Suyjeto Activo, que se refiere a ia persons fisica que comete Ia

cor dek Wose en los ordenamientos penales sustantivos,
quienes son on la de los de los delitos y refinéndoss asi
a personas fisicas, no asi a las o} o que Nno quiere
decir que no los » las Que Y parte de las
mismas, y que por slio No que ir o

El Sujeto Pasivo, quien @s la victima u ofendido sobre quien recae ia
conducta del sujeto activo, al cometer un delito. ocasionsndole un daflo ©
peligro. Es ia persona qQue recienmts el daffio por ia i Y penal. Al
autores coinciden en éste punto que legas a existir una coincidencia entre e
sujeto pasivo y ei ofendido, pero las caracteristicas que ef legisiador ha dado
a cads delto nos ha enseflado qQue Negs a tratarse de personas difersntes,
como por ejempio en ol delito de homicidio, en donde i sujsto pasivo es (s
persona a la cual se e ha privado de la vida, mientras qQue Ia calidad de
ofendido u ofendidos la adquisren sus familisres.

“ También se puede e dif entre el sujeto pasivo de Ia
conducta y &l sujeto pasivo del delito:
Sujeto ivo de ta es ia persona que de¢ manera directa

resionts ia accion por parte del sujeto activo, pero la afectacion, en sentido
astricto, ia recibe el titular del bien juridico tutelado.
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Sujeto pesive del delito, es el titular del bien juridico tutelado que resulta
por b plo: si un empleado lleva al banco una cantidad

determinada de dinero de su jefe para P 1Oy es en ol ), @
sujeto pasivo de la conducta serd el y el pasi del delito e! jefe,
quien sers el on su "
En cuanto al objeto sobre e! Que recae |a conducta delictiva, se han
ido, en @ O Penasl, dos tipos de objetos, que son el objeto

material, refiriéndose a 8 persona © cosa sobre ia cusl recas el dafio
ocasionado por ol delito, y por otra parte, e Objeto Juridico, que se refiere al
bien juridicamente tutetado. Porlo que hace al primero, el sujeto pasivo llega

con of ya que es sobre quien recas (s conducta
delictiva, pero asi sobre cosas materisies que se vean
afectadss por (a comision de! delito, como bienes muebles y bienes
inmuebles, preci ot | en cada norma penal que tipo de bienes
s® varén afectados. En cuanto sl objeto juridico del delito, el legisiador en la
creacion de la norma penal tomé en bienes, que en
de un orden social, o de ser p o
creando en los " unas clasifi de
delitos que e deri de e30s b jor ne
“Los guen entre y joto juridico del delito. E)

objeto materisl |0 constituye ia Persona o cosa scbre quien recae el dafio o
peligro; la persona 0 cosa sobre la qQue se concreta (a accion delictuoss; el
objeto juridico @s @l bien prolegido por a ey y que e hecho o Ia omision
crminal lesionan. Segun Franco Sodi ¢ objeto juridico es |a NorMa que se viola,
on tanto para Villalobos, es ¢ bien o 8 institucion amparada por |a ley y afectada
por ol delito; con tal afiTmacion estamos de acuerdo, ya gue en los delitos, por
ejempio de homicidio, de robo y de rapto, los intereses Protegidos son a vida, ia
propiedad y (a bertad, valores constitutivos del objeto juridico de tales
infracciones penaies. “«q,

(S). me G. Dy Penasl, pp. 36
(6).C. Tene, F Op. ci., pp 152
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El delito como ducta sar por las leyes penales tiene

un desarroilio y desenvolvimiento propio, & traves de una sefie de actos

relacionados entre siy que forman parte de un POCEesSo & cusl se le ha
¥ &l crear un tipo penal

N, “inter . Evicter que e

determinado, o hizo p on ia On de una conducta humans en

a que se # se y se oh un delito, formando parte de
a tarde © parc hasta

un Proceso psiquico que
on tanto No suceds ¢30, ia norma penal No sera aplicable al caso concreto.

"Ames de produciFse el resultado tipico en ¢ sujeto activo, surge ila
idea o concepcion del deito. Se ha puntuslizado que la ley castiga la intencion
86i0 cuando se exieriorize de forma objetiva an of sn -
o8 7 ese del delito. aun esa fase intema para
COMPIBNIenc MeOr."n

Asi ol deiito nace como .una idea enla mente del hombre, ia cuail
despubs de un proceso interior, debe apsrecer de forma extema, y esta fase
interior es conocida como ia fase del “inter A pane de

ia miama ilas etapas que son:
ideacion.- Que es el origen de la idea de delinquir, conociendo el

b itado tipico, ia idea en cuanto & su reshzacion.

Deliberacion.- Es aqui donde ia idea de cometer o delito, es aceptada
o por la ., 9 una pugna de valores en la personay
Que Serdn deemMINantes pPara Su decision.

Resoluciéon.- Cuando e agents toms ia decisién de cometer ef delito.

“Hasts @sta etapa NO se ha INCAMICO en NiNguN delito porque  todo
queda en el tuer imemo  del sujeto, y existe of principio de qua el
pensamiento No  delinque: cogifalionis poenan nemo patitur ( nadie pueds sef
penado por sus pensamientos). El hombre no pueds delinquir en cuanto es,
SinO en cuanto actusm. En cusnto es puede ser on ON para
fines distintos de ios represivos, l0s cusies OgICamMents requieren a existencis
de une ScCion extema. )

(7). Amuchategui Reguena ma, Op. cil., pp. 40
(8).Rey Dévie Teoria el Delto, pp.30S.
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Una vez terminads |s resolucion, se da inicio aia siguents fase que
e 1a qQue L desde e mMomento mismo que ta dea

se vy b CON suU CONSUMBCION. ASi
sbarca tres etapas que son:

ta fase extema

Manifestacion.- Es aqui donde se manifiesta 'a voluntad de delinquir, y

ia ides se

Preparacion.- Una vez sxterionzads |a idea ol ap
actos preparatorios, en buscs de los y |as sits
propiciss para cometer ol delito.

Ej ion.- Es ia Y de la ch Que viola & norma
panal, origen p ol deto.

Asi se legs a = cor ion del delito, donde el aujeto activo
ol b o o tado tipico,

por ias loyes penaiss. Mas sin
OmMbarngc en ol CAMINC y vida del dekito, T otras de it O
de éste, Que si bien es Cierno, NO llegan & consumarse en el delito  buscado por
o agenie, ia loy panal no l0s exime de ser sencionados. Dentro de estas

ae

del delito, NOs SNCOMIaMmos con 1a entative, ia cusl

8 CONStituye POr BCIos Mmaterisies tendionies & ejecutar e delito, pero por
- aia untad del ag no ae ch o

dessado por éste. Como se pudo ver amenomments, en la vida del delito, un

dicito determinado puede legsrs s

qQue e do o delitc se
SjEcAta PISNaMeMs; por ol contrarno en la axise Ia del sujeto
Para consumar el Aelito, Pero ese no 58 logra por - asu ) d.

A pesar de que nO 3o Nega & la consumacion del delito, ol legisiador
tond en cuenta Ia intencion delk

del ag pars no Q
o8 ser sar P ., Yy @si, en m orger
ponales se ha A G

Que ibie cuando la resolucion de
cometer un delito se » o Ia ducts Que Producing u
omitiendo s Que deberia evitardo, si aquél no se por j a
ita voluntad del agents.
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causas ajenss & su voluntad. En este contexto la tentativa tiene® un inicio, un

an & e On, se utiizen actos idéneocs, paro en @
transcursc de los actos necesarios © al final de los mismos. @ resultado
desesado no llegse a p La de esta figura se encusntra

intimamente ligada con 108 SSPectos punitivos; esto es, tanto en e deiito
consuMado como en Ia tenistiva tiene que darse un doio pienaments, perc su
diferencia estriba en qUe en un Ccaso, cuando se consuma o ilicilo, s

transg 18 ia se dio en toda su ;. on %0, on la , B
PUNICION serk MeNnor Que an ol Jeo CONSLMaJO." o,
No p vic de esie estudio QUe uNn S6I0 SUSTD infractor

de la nomMmas, partiendo de su conducta delctive, 588 autor de varios deitos,
Y & 0ste ostudio S 10 ha denOMINaCdo “CONCUNIo”, QUe dentro de Ia teoria del
delito 38 ha dstinguido entrs CONCUNSO ideal ¥ CONCUrSO Material.
Recordernos Que en un concurso kKeal o© ]
vanos o delitos, a particr de una sola conducta, ya
que por medio de uNe SOla BCCION U oMIsdN del SUjETO activo, Se producen
diversas lesiones juridicas que afectan directaments & Jjos bienes juridicos
tutelados por la ey penal, existiendo con elic una unidad ds accion y una
Pl de res. Por otra parte el 0 ° Y
concurso real, existen varias conductas delictivas que a su vez producen
varnos resuttados, es decir, el agente infringe varias

v pe . ne
ScCtuaciones distintas.

Por estas y muchss otras los han sido
clasificados de tal manera gue han permito 8l legisiador, crear normas penales
concretas y precisas en cuanto 8l bien juridk te t que gen.
R ivo & esta Y on, L la que ol M
Fernando C ol clasifi de la siguients Manera:

En funcion de su “gravedad™, los delitos se han distinguido entre
crimenes en cCuanto a i0s stentados a ia vida y derechos natursies del

hombre; los delitos como las conducias i a jos nacidos del

(9).Lopez Betancourt Eduardo, Op. cit..pp. 154,
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a los

contrato social, y por faltas y - ins ir
y buen godbiemo. De esia clasificacion nos es

oe bCi
alos cOmMmo rduct: &l orden social

importants la que 3@
establecido, COMo se manifestd en un principio, y consideramos que 1as leyes
o han proteg juridicos no unicamenta vitsles para el bienestar
socisl, sino b que parte de los derechos natwales del
hombre como (0 s I8 vide ¥y la Kberad, sancionando severaments esias
conductas a las cusies en nuestros dias los wos  p
Por ia conducta de! agente se han clasificado por deNos de accidn y
e d jos e Que se cometen mediante una
Que en los de omision, ia ley pensl prohibe una
6n © un dejer de hacer, es decir, en la NO Sjecucion de

aigo ordensdo por ia ley: a ia vez estos Ukt a8 dividen en de
a HOS Qua on la faita de una

actividad juri por la ley, con ded sty

material que produzcan; y de i POr omision, a squelics en

Que el agente decide no actuar y pOr esa inactividad se pfoduce el resultado

material.

Por su resultado, ios delitos han sido por y
fos . ios cuys s® agots en ia

BCCION 4 OoMIsidN por parte ' del SO0 Activo, sin la necesikisd de que se
produzca un ok , Como ser of de portar un erma
Prohibics que si DN €8 CEMo NO iIMplica un reUlads Que altere nuestro
, i panal i dichs p iGN como un peligro abstracio para
ios & . POr otra pane de los deiitos
materiales, S0n aquelics que pars su Qraci ican ia @ IOn de un
resutadc material.
Por el dsflo que tos i se ‘ Y on

cuandc consuMados causan un daflo di a los It
tuteiasdos por la ley pensl. y i de peligl ok AV ponen en

e lesion,
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resgo esos bienes juridicos, sin causar un dafio directo sobre los mismos,
pero con la posibilided de iesionarnios.
Por su duracion los delitos se dividen en:
instanténecs.- Cuando is accion que los consuma se peffecciona en un
36i0 momento, en un SO0 instante, como en @ caso del Homicidio.
Continuado.- AQuel QuUe 3@ P ga sin ink PCION, POr MAsS O Menos
a i ola que o constituye. Se pusde manfesiar en una
serne de actos entre si, pero todos con @l objetivo de

realizarse una sola conducia delictiva.
F - Son selios deilitos en que & accion delictiva, por sus

propi se de p gar vok on o po, de tal
manera Que en cads uNo de sus sea - de
ia ley penal.
Por el elemento intermo o© culpsbilided, los delitos se clasifican en
[ y preterk . Por delitos a

aquelios en que a wvoluntad del suyeto aclivo, esta conscients en la
reslizacion de hechos constitutivos de delito, o8 decir, Se@ Causa un resultado
Quendo y aceptado, y el resultado es cie ia de ia sccion u
omision de! sujeto active det delito. En los delitos cuiposos, el resultado

pensimente sancionado, sSwpe nNOo por d del o SN0 COMO
resultsdo de su cie, orevisio mpn 4 falta de
de o de cuid por No haber obrado con ias precsuciones

que ol Estado exige para asegurar e bien comun de la sociedad. Finaimente
los delitocs preterintencionales, son aquelios en Que e resultado sobrepasa |a
iNMencion; se Causa un daflo QUe va Més alls de la iIMencion onginal, y que no
ha sido previsio Ni QUENdO, siempre y cCuando, o Medio empissdo No sea o
doneo para causar o resultsdo.
En funcion de su estructura los deld se 1 en y
pie) Los sé son aquelios en que Ia lesidn  al bien juridico tutelado es
Unica, como en el deltc de homicidio; mientras Que 08 AeNos compiejos, son
aquelios en que |a figura juridica se conforma de ia unidn de dos infracciones,
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creando una nueva figura delictive sun mas grave que cads una de las que
ia componen.

Entre otras clasif 8 enc los deiitos
uni tes y piurisa = al de actos or
ae su b tipica, os POr un solo acto y ios seguUNdos e
conforman de varos Bc0s. AsSi UN MISMO dOWIo 38 dB UNas Veces mediants un
80i0 8CI0, ¥ On OWaS OCASIONSS MAanis diversos actos.

En 8 Iaunidad o de s que imenvienesn on ia
COMision de UNC © Varnos deitos y exlos 88 pusden clasificar como delitos
and " y delitos pk wio por los a los
on ia ejecucion de los son por una sols

POrsONE, MIGMras Que 6n 08 seguUNdos, 38 Qub de la
concumencia de dos © Maés CoNduCias.
De las ciasifi

» ha ol
Iegisiador, enire Olros  SleMeNtos iIMmponantes para crear 1a noma penal, dendo
origen asi a una clasificacion legal que existe en ™

sustantivos penales, tamo del fuero comun y del fuero Federal, creendo una
division de los delitos, de acuerdo al bien 0 ol INMends juritico que prowgen.

F

NECer MeNCION Que I8 ComisdN de un delito, trae
como i P Wand pensly por I0 tanto la imposicion de
una pena. El articuio 13 del Codigo Pensl del orden F hace
oN CUAMD & 8SIe NUDro, " QuUEe SON aulcres o participes del delito:

1~ Los que

o prep su

2-Los que o realicen por si.

3.-Losque lo ? cOniL

4.-Los que o even a cabo sinvidndose de otro.

S.- Los que a otro a cometena.

.- Los qua ir 3 P ' syuda © auxilien & otro pera su
COMIsioN.

7.- Los que con
doe una

s su
al delito.

iON auxiien al delincuents, en

13
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8.- LOS QuUe CON ScUSrdso Previo, INMervengan Con oiros en U comision,

O Nno se a8 P ol MdO QUE Cads quien produjo.”

1.
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©).-DE LAS ESCUELAS PENALES EN RELACION A ESTE ESTUDIO.

A b8 de i de ia cada civillze na que
crear 08 INSYuMenios adecusdos para las qQue en cads
uns de sus L como delitos, veriando los criterios y
PUMOoS A8 vists, pero un iy R
Que en ¢l desanolic de I8 MaYOr pans de e Civikze r
Cate uUND CON sus idess p y ia on del delito. Asi se
panid de un de Qur on Que ol hombre actud® Por INsIMo
pora p o asi de sus ) h i POT Bu Prop!
mano. Pero en os o ] .

i que los o Y ParE evitar excesocs en esa
0 20 Sir OB uUn Princip: como a iey sl Talion, que
significaba “0jo por ojo y ok por , oo tad que Ia comunidad

ot un - un dafto de ia miama
magnitud al que e enun .

Desputs flegd o de ia e divina, en que las sociedades

adae de una o - de tal
maners que sus dif 8 proy hacia s divinidad, hacie Dios, y

cuBndo un MeMbro de dicha Orger como

delito, est0 88 Faducia como una ofensa a I8 divinidad, s cudl & Yaves de su
ruUPO d8  sacerdoles actusbe con i

de dicha
.y -l a pena waduckia & través de un 8cio de
axpiacion que Kegs & ser en schy cruel y

En o de la o v e un Y

por pans det Estado, Que IQUIE® Mayor soldez, Para juzger a traves de

B QUi delitos, b on de ia rdad.

Asi 88 considend que & Asito, 8l ser cometido, N0 ofendia uUnicaments al

o als sino o Estado mismo, quedando por o

taic en Mmanos de éste |a IMpParticion de justicia, y con el derecho unico de
castiger. Mas sin embarngo, |0 grave en ssa suministracion de justicia, o fue o
constants sbuso de QuIeNes estaban autorizados por o Estado para spkcars,
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siendo utiizedos el terror vy I pama p var su poder. Con ello
se Negaron a utilizar los mas de contra ias personas
Que fos Que como ias
mas de ias por parne de jusces y tribunales, quienes

a no pOr sus leyes @ incriminar conductas

NO previstas como dellos, situacion que formd pane del derecho penal on
" Europa hasta visperas del sigio XIX.
Es precisaments ante esta SHUSCION en que surgen estudiosos en ia

materna que con idesies humanistas, buscan los
existentes. Estudiosos como Cesar de o ae B [
con ck i de ] on, ap
importarnte para que los E 0 M “y
con elio las on ia de j ane la ey
penal.

Asi [ T on ia gen a i

det ponal, der E [~

“Los pe Que Qi eoste [ de E
Kant, Federico Hegel, Pablo Juan A von Gl b
R o y F C Eflos en O i los prop
[ - de B pearo pi de las s

ideas: la pena debia ser proporcional al delito; todos los hombres son igusies,
sin privilegios; &l hombre goza de libre albedrio, 0 sea, de la facultad de decidic
COMO BClusr on Ia vids, si COMee un delilc es porque esa decision no fue
influenciada por nada N NEde.” .

El mas brllame expositor de esta escusia, 0 fue Carars, Qquien
concibié al delito, como la infraccion de la ley det Estado, promuigsda para
proteger (a seguridad de los G o8 un acto extemo det
hombre, positivo o negativo, moraimems imputable vy politicaments dafioso.

“‘Segun Carrara pars8 Que o delito exista, Preciss de un sujeto
moraiments imputable: Que ¢l acto tenga un valor moral; Que dernve de & un

(10).Lopez Betamcourt Eduardo, Op. cit., pp 38.
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dafico socisl y se halle prohibido por una ley positiva. La Escueis Clasica mica

als @ dekito con de ia
porsonalided del autor; est0 Negs & ser para una de gQer
individusl sl afy 2 ol jJusz para et no wner
on ia [ sin ol Hmite de sus BNDUCIONes.” (11)
Asi pars Carmrars o) delitd €8 un ente  jurici que se oo

Slomantos NECesarios para ia iMegracion de & figura delicive, y cuyos

0 snca en ia propia ley, de ia cusl e desprends taMbibn,
qQue a fats de y Que al acto realizado
por ol Qe e se como delito, no lo sea.

“E) delitc es of del de Pisa, un ente juridico porque
ol delito s una Violacion del derecho, Que como tal se debe sancionar. El delito

on la propia ey es a la vaz un derecho a ia libertad, pues al
axigir jasw un el ci y del Estado. elic o3 una
garantia a la ibertad ci pues sujeta s los ® laleyynoa ia
trania de 08 demas, Y8 QuUe NO 88 Podrd PuNir SINO an 108 WMINOs ¥y imikes de
ia lay, salvag &l ck del sbuso y ur on a

g0 s aad. "2

Los deis E ia ¢ son jos siguientes:

1.- Un libre albedrio, en cuanto a que %dos los hombres son iguailes, y
038 igUBIdad SDErcas su Sctuar conforme a derecho, de tal Manera Que Quien

viols sus normas o hece ® su libre

2.- Una igs de on aque e hombre nace kbre y en
o de oS, y en sencia ia ley debe aplicarse a todos los
hombres por igusl sin e Ning:

3.- El hombre tene una responsabilidad moral, ya que habdbiendo nNacido
con libre tione Ia de o entre ol bieny o
mal.

4.- El dolito o3 una entdad meramenie juridica, donde sSon Mas
imponantes las manifestaciones extemas del acto, @ independientements de las

(11). Tona Op. cit.. pp 58.
12). Orefiena Wiarco Octavio A., Teorls ael Delto, [~ y PO.4
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del y con base en elo castigar al infractor de ls
norma penal.
5.- Se un deductivo, Que va de los general a o particuler,
b como o i
S.- La pena debe ser proporcionsl o delito cometido, ratificando los
de on ias penas y qQue - e ias
motivaron.

Como comente contraris @ la Escuela Clasica surge ia Escuels Positiva,
ia cual plantsa su estudio del delito, desde una base puraments cientifica, que

P a las ck 3 ! Pars esta escusis, el delito es un
fentmeno n.wnl COMO social y productio de factores Que pueden ser
b4 La Escusia Positiva pretends cambiar |a
¥ D i doe ia ahora |a base dJde su estudio
la per oel Su e o de basa en ia
OXPOnNencia y observeciOn, a partr de un MEOAO INductivo, para legar a
conciusiones cientificas y regias ge
“Se tratd de una wverdadera revolucion. Eldolwmnyolaomo no
r i sido hasta que L L ol ol
GXPICAtivO, Mis QUe COMO amidades juridicas. Por 930 ia escuesia Positiva fus al
p D COMO IO 30N 1040 10  rEVOIICIONANOS Que tratan de
destruir. Pero toda revolucion si NO degy on tens que legar a la
sintesis. Tal vaz esta pucdiers [ con G ju.zym
SOPUN NEMOS dicho. que, O © no, s Por eso,

U SiSlEMa panal 8 dUrO, ¥ Su CONCEPGION dal delitd como delito natural, en vez
amammmmmmmmwu
geduce del de los Que pudo haber
o & si is con s 6N del delito natursl y con e temidiidad, que
pudo y debid ser. como ¢! dijo, un criterio positivo del derecho penal. A la postre
y &l cabo de ios shos, Gardlsio voivio, a ia d, & les de que
S2Hers y 8o hizo fascists y resccionanc. ‘(i

(13).C, Tens Op. cit., pp 25
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Efectivaments, dentro de esta escuela por como
Cesar LOMDrOSO, quien coNCibe 8l Ccriminal COMO  UN 3er StEVICO Con una
regresion sl salvejismo; Enmique Fem quien NOs dice Que Is conducts humana

asts por los cusies estin condicionados a su
vez por of i ionte, st y G qQuien como dice
ol F (= sus poshivas una
base jurici ¥y una ' del delito natural, ol cual concibe como
“la ion de los altrui de y de probi onia
Que es para ia adep del individuo o de ia d.
Si bien es cieno ios positivi [ ias Que a
comision de delitos, oh un del Dx Penal,
SboCcANGose a crear ciencias naturales. Tan es asi que en o aflo de 1878
Ceoser Lombroso. publico su libro que se S E/ ¢ [~ on
donde o concibe como un foco  morel, vk y )
on una hasta un ser prehumanc. Por (0 sntenior
Cesar | es o de Ila [ en

donde Negd a clasificar huesos. crineos. mandibulas, etc., ¥y crear con elio
un de dek tes.

Por su pare Enwrique Femi crea una Sociologis Criminal, en donde

las de i» iOn de los delitos & partir del estudio del medio
fisico y social que ol we., b ias P
sociales Que motiven ol actuar de éste.

Otra de las ciancias que crean ios positivistas esta pracisaments eon la

Er logia Ci sy oxp [ Pende, basando
SuU estudio en las causas del delito, a particr del mal funcionamiento de ias
i Asi Y surge con elos la Psicologias Criminal, siendo

Sidmund Freud, su principal expositor, y en donde la psique del delincuente, es
Ia Dase de su eStudio, ¥y SxPICANdO & partic de efo, ia comision de las conductas
aslictivas.

Dentro ge 108 pr de ia b se
los siguientes:
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1.- Niega ol idbre El de y libre no
olige ol mal socbre ol bien, ya que esta por
de fisico, o Sk y social, y Que de aig!

U Hbre y S8n0 discemimiento.

2.- Responssbilided Socisl: La sociedsd al tomar en cuenta, ia
Proadisposicion hacia o delito por o y <) a de
tales conductss, y con elio las para p

3- La Pera 07 Prop - O del 0

independientements del tipo © gravedad del delito.
4.- Delincusme como punto de estudio: El deltc no serd I base de
Sino @t delin yaque & px seré ' como
ia consecuencia.
S.- Prevencion: La pena pars ia sociedad serd una medida de defenss

pero als de ios d 1 Que sean readaptables
y la segregacion de os © con slio la prevencion de los
deiitos.

6.- Partiendo de! postulado americr, 8¢ busca prevenir en vez de castigar
y por elio las e midad Kegan a ser Mas importantiss que las

panas, o al caso spondiente y on ia
peoligr d ded
7.-C on deld Como vimos anterionments, 8 esta escuela

is interesan mas una clasificacion de delincuentss, que una clasificacion de
delitos, cresndo dicha clasificacion, a partir de s peligr

y del delincuants.
8.- que en 8 su o de estudio, se bassn en ia
experioncis y observacion, para Negar a conclusiones cientificas y
Qiss o @8 decir, utilizan un Métok cti P

de lo particuier, para legar a lo general.

9.- El delito para los positivistas s un fendmeno social y natural,
crasdo por el hombre.

Otra de wias que como negaron, los
de las dos escueias antes estudiadas, fueron las denominadas Escuelss

20
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Eclécticas, dentro de ias cusies se ala T E! is, ia E: i
-~ y s E ola T¢ bjasrichi

Les T Escusia, fus ck como a8 Escusia del
Positivi Critico, us Yy « rale, qui
admiten de 18 escusia positive la neg: del libre ¥ o delito
como fentmeno individusl y social, por ol o cientifico del

por ol Chi o e -k

ol principio de ilided 3 o onre delincusmes imputables
@ nlmp . aun 0 00N ol delto 8! CardCiar 38 un acI0 Sjecutado por
un ser de lid Asi su o 20 més por el delincusme Que
por el delito y plantesn ie reforma social como deber del Estedo. Ests escusia
surgi® en Kalia con los POro en Alemanis
surgié una Tercera Escuela con los mi dados de ia y
cuyos L L ¥ Ootker.

Le Escuela Socioldgica, surge en A ¥y on ]
represetantd os Frenz von Lisxt, pars quien ef delito NO es mau
Nbertad humana, sino de Incivich L] Clusiv
economicos. Pera éi la pena tiens como finalidad conservar ol orden juricico,
y asu vez i» para e ol orden y ssgurided sociales; para su
estiudio, emples 08 Métodos juridico y vy ol delito  como
wn Jaridi y J ia imputabilided Yy peligrosidad del

e, y [™ ae p vy de seguridad.

Por utimo la E s T arich 18 cual @s de origen Kaliano, y
cuyos h 0 se - B iy
on donde no pretenden a8 i de p [ SO que

que o D Positivo constituye el objeto de una Ciencia
jurigica, como los es ¢ Derecho Penal, ol cual debe abocarse unicamens al
CONOCHMISMC clantifico de 108 delitos ¥ de las como slado
POr 8l Ordenamiento positivo. Por elio slevan & primer grado del derecho positivo,
¥y o8 o ordenamiento juridico e Que debe prevalecar & OWOS criterios.
Contemplan ia pena como ida de P y de y ia
responsabilidad penal se debe basar en ia b pars y

21
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Asi di f las Que sungs de ia rivalidad entre
clésicos y positivistas, Que YOS 8l P ios do estas
Mmmnm.m-«mmymm

propias endenciss. Dentro de las E ! owas

corrientes como La Teoria C ia cust el ™ ion morst de
ia peons, O on y Fi La Teoria Pensl Humanisia, en
donde se dice que ia ducta osta por 10do Que
o los del asi » &l delito, como
asts i fue rep por Lanza. Less
or O > por Bé yor, quien [
ae dos COIgos, UNO PeNal reibulivo y otro penal p
on su ta de de segurided. Por Uimo ef iieslismo
Activista, en donde establecen que entre ek no hey
aiferancia ya que son imps = p i ia unica
diferencia.
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c).- CONCEPTO JURIDICO DEL DELITO.

Es asi como & través de ia historia de ias ideas penales, el concepto de
delto ha variado, de acuerdo &8 cada etapa. en quUe P su estudio, (as
isci y enfo fueron diferentes, COMO 88 ha visto en kiness
Pero un punto de  vista juridico, ol delito atiende solo a
de Sin imp para elio ol
@C. A POsAr A QUE Pars su CONCEPIo 86 Nego & Ia Creacion de owas cienciss
suxilieres do! Derecho Pensl, en cada uno de sus bl per [ ]
valoracion juridics Que se prelendia darte.

“En ol més eon el guo ¢ on Persia, en israel,
on ia Grecia legendaria -y hasta en la R [ ]
responsabilidad por el MO0 antiuric e P h alas

[ etc. Esquines decia : lojos de nosotros los objetos
sinvoz y sin ¥ si un 20 SLNCic 8jos de su cuerpo a
mano que hind. Plattn en Las Leyes o ol rayo y
por la mano de Dios. En ta Edad Media se casligd
prof a los ¥ y hasta hubo un qQue se onla
defensa de las bestias. Es que la valoracion juridica no s& hacia como hoy.
No ol > on jos ) y s6io se cor
ol resultsdo dafloso producido. Por otra parte, razones de orden religioso
hicieron pensar que las o podian ser de O
ya s las como ia wveloracion juridica Que recae
S0bre sus conducias varia con ol transcurso del tempo. Hasta las proximidades
det sigio XIX se encendieron hoguerass en Euwropa para quemar a las brujas.

A fue iat @l delito mas ta juridica

de i i asi lo ¥y por elo, infelices mujeres,. aigunas de

alias de ia pag: on i hoguera sus excentricidades
als de a &p “va

Con ello, 8! maestro Jiménez de Asua, establecs, que ¢l deiito, a través
de este cambiar de ideas penales, fue siempre 0 antijuridico, y por ollo 88 un -
(16). Jiménez de Asua Luis, Lecciones de Derecho Penal, pp.130.
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one qQue ap o ser ids a del kberal, en ia
cusl, ¢! Estado 5@ sOMee a8 una oy con is que define o
y U pena. y Que C ol delso,

demro de esta doctring del ente juridico, como “ la infraccion de ia ley dei
Estado, p jgecs pars p ia seguridad de los ciudadancs, resultante

de un acto extemc del hombre, positivo © negativo, moraimente imputable y
politicamene daficso.”

Asi @ concepio juridico del delto debe establecerse desde o punto de
vista del Derecho, dejando 8 un iado slementos de ciencias fenomencidgicas o

clancias Neturales propiaments.
“Unas ael i que trata de conocerse, debe ser
unas formula simple ¥y conciss, que leve go lo y lo del gelito
y wn por of estudio analitico de cads uno de sus
slementos. En ilugar de habler de viclacién de la isy como una referencia format
e Sntij X a b ios o P
QUE 58 VUINGIAN, COMO COMINIED Matrial de aquela violacion de la ley, podrd
& antj como qQue Neve consigo sus dos
y y aejar & un lado s vob » iy oS ‘Mmovik
o y islas’, cOmo exp y como criteric materis! sobre
culpsbilicad, tomar esta ulti como del delito. & reserva de
. PO Su isis 1OGOS SUS ESPECIOS O GSPECIes. “ (1)
Como nocion juridics, el delito ha sido contempiado desde dos pumos de
vists Que son: & Juwridico Formaly por otra pare del Juridico Sustancial.
Por o que se a is Jurichic Formal dal delito, se ha
partido de ia 0 i Que ia ley positiva, la cusl sanciona una
como un iicito penal. De o anterior, e

cor

articulo 7° gel Codigo Penal para o Distrito Federa! en materia de fuero coman
y para woda ia Repubica en mmeria de fuero Federal, contiene una definicion
QUe “@l delI0 @3 of BCto U OMISION QUe

SaNCionan iss leyes penales”.

Tene Op. c&., pp 128.

(19).C:
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De o 3@ deriva qQue s Jurigico f del delito pane de la
ley positiva, mediants (& amenaza dJde uUNa PENS, PErE deINMINAdOs actos U
omisiones.

“Estar $8ncionado un &ci0 CON UNAE PENa NO cONviens & t1odo o definido;
hay delitos que gozan de una excuss sbsolulofia ¥ NO por ello pierden su

No r séio a o definido ya que abundan Ias

© que 4 ol de
fakas, ins les 8o por ialey con uNa PENa, sin Ser delitos.
Y no de o . Y8 QUe OSIBF SANCIONAdo Con UNa pena s

uUn a0 SXIMO, USUSI SN NUESITOS  SHEMPOS PEra I8 represitn y por of cusl se
podra identificar el Aelitc cCOn Més O MENOS BPrOXIMAECION; PEFO Sin Que sea

inhererte al mismo ni. por tanto, il para Una o iva,
pusde acumuisr dastos O propisdades dé |a cosa definida, pero esos datos y
propiedades han de ser tales que radi on el obj qus s defi o se
relacionen con ét de Que, & s del y del haya ia
ceneza de Que 8 todos los individuos de la
i soio @ eolios. . . Por lo demas, decir

Que ef delito @s un acto u que ias loyes ok e
nmediato |a cuestion de saber por qQué o sancionan O cust! es ia nsturaleza de
@80 acio para los 2 o las [ . o

Asi, ol deito no h v y & partircde la pena, ya
Que no es &l Unico que o ol existir mas elementos Que
forman parne de su estudio, pero de los b r més

La Nocién Juridico e alos Que fi J
pane del delito, y muchos han 8ido 108 puNtos de VISta y OPINioNes on este
rubro, al no ponerse de acuerdo ol s de que L)
delito, déndose pPaso 8si & dos COmMenias IMPortantes eon cuanto al estudio del
delo; o 1 o analitice.

Por o que se als L ia o i sus p

afirman que ol delitc es una unidad que no i 3 O
estudiosos como Giuseppe Bettiol, quien concibe ol deito como un bloque

{18).Digdem, pp. 133.
(17). Dévita Op. ok, pp.7
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monoalitico, un todo o on su essencia, No se encuentra
an cada uNo de SuUS sleMentos Sino en ¢l todo y en su intrinseca unidad.
“Dice Que ia cCONCePCION unitana del delito, SUIGI® COMOo rEacCion contra

sl que en de un
por dividicr e deilito en un v mas o L de
PuUSSIos todos eNn  un planc de ir con o cusi Ia
consideracion del delitc como un todo unitario se habis ido  perdiendo
gradusimente. E) delito lermind por on 0 sin
U gh de iGN entre si, y sobre ia Dase U8 esta consideracion se
auna ' P © del $0d0 deshilvenda. . .°
Asi como - anslitico, se estudio al delito
COMo una Que no f una on Wos di

Por otre parne la comems Alomizadora o© snalitice, concibe o delito
como resultado de varios elementos, 08 QUe 8N Su CONjUNTO e dan vida COomMo
tal, ¥y han sido muchos los autores que han opinado al respecto y que han
variedo en o NUMerc de elementos & estudiar en cuanto ai delito, sin

ta de teles nos.

O i a anslitica que estudia el delito
JeSCOMPUesIo BN SUsS  PIropi wos, pero on su v
intima &l existir una wvinculacion indisoludle entre ¢los. en razon de & unidad
del delito. El andlisis no es 18 negecion de la unidad, sino del Medioc para
reslizana. “u1s)

Asi pues e delito desde un punto de vista juridico, esta
insludiblements vinculado 8! Derecho, a traves del cusl se nos indica qué

ne serén cor tipos pe . El no
va a definir delitos a parir de p wos o© v Wos Que no
provengan de! ser humano, y P puede delito o que queda

fuera de la esfera normativa del orden juridico.
“En esencia, el orden juridico prohibe o permie (awo sensu un
componamiento y es clarc que si es delictivo lo p mas sin 9o, e

(17).icdem., pp. 7
(18).0idem., pp. 6.
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orden jurici casos y cicunstancias en que o prohibido
88 vusive permitido, en stencion a lo cusl, por no de existir
delito en o que esta La On juridics de delitc requisre asfirmar

Que ol compornamiento 8 Nevd a cabo en Casos NO PenMilidos por el orden
juricico, CuUSSIon Que e deNOMINEde de SNNRMCIAed." (1w
Asi @l ser humano es ol Unico capaz de cometer delitos, sl poseer

una de P a los seres vivos, o
cual ss p del orden noOMativo al que esta
Sueto, y como consecuencia levando 8 cabo aclos de b de los

sus y P

(19). Torres LOpez ASerio AlDerto, Les Leyes (Dx ¥ ")
3e.
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d).-DIVERSAS CONCEPCIONES EN RELACION AL DELITO.

Como s o un

pio, & través de Is histonis, ia
CONCOPCION en cuanto 8l delito M‘“mmww NOo Mmuy

Precises on CUSNIo 8 SU SNCIO, NaMa CreSr CONCAPIoSs cade ver wmas ligados
ol Devecho Penal. Mas sin R0 osta

NO %6 encustra sola en ef
@3dio del deito, siendo suxilisds por otras discipiines. que sin oivider ‘o
ridico, buscan definir al delito, NO UNICAMENsS COMO & ACIO U OMIsSION que
sencionan les ayes sino COMO 108 BCA0S U OMISIONSS, QUE
[ on peligro (a sy ¥ SrMONia en 1040  orden social establecidgo.

€

nNOs G QUE 88 NECESENO distinguir
mmmvmd mandestamos que ° la conducta sntisocial

o:mmmmm va contra @ bien COMuUN N U

o8 decr, aquUel Que siendo bien de cada uno de os
de la eos o

bien de todos, Misntras que o
delito es Ia én u OGN QU SBr as Leyes F os \a uct
definida por la ley. . .Bien coman es aquel QUE 8 APO PArE  servir o
P 3 [P n on Mo tal, indep te de las
individuah QUe pProvienan en cads Ser Humano de su razs

edad, p Y. hCh o ° C * an

Asi para o maestro, @ DbDien comun difiere de los Dienes
POMNENACoNtss &8 CACGR INGIVIAUD O QTUPO dB INKIVIAUOS, Y8 QUe GXISUrk en Cusvo
sirve 8 o generalidad de os hombres,

Yy paras oo 38 requiere de un
vardaderc orden socisl, que logre |a reslizecion de ese bien comun. De aqui

deduce, que nitodo delito @s conducts antisocial, ni 10da conducia antisocial es
delito, existiendo asi conductas antisocisies Que no estln establecidas an leyes

PEnsies Ccomo deitas, ¥ encontrando aigunos de #8108 QUS N0  ravisten en
ocasiones conducta - A

o Este p na - a rhs o
Ia historia de las ideas penales »n que han aparecido tipos absurdos, como
[ s las abrir v de o e e
{(20). Lads, G pe. 21.
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A o 1 T L S i S T [E—

no . El hace aqui, que muchos de los
deitos poiiticos estén en este caso, y8 que 06 delitos politicos no siempre
i, y en muchas ocasiones o que tpifican, son

e sctme -

que a a clase b © QuUe P on
poligro &l grupo. familis 0o pernido en el poder.
Hacemos referencia ol puo de viste " on Que & e
st Yy de las CHi h chy los
L] fusitn en este rubro, pero que
i ol per ™ a fin de
on cuantc al delito, de scuardo 8 (a reslidad socisl del momento, claro sin
> esn Juric ol mas
A parnir de la etape cientifica en que hubo uUNa MAaYOr PreOCUPECIOn por
o claro un PUMD de Vista Cientifico, se abrieron
ias puertas a ia de a cads vezr més complietos,

Y Surgiendo SSCueiss COMO (8 CiSSICe, ¥ on dONGe SU MeJOr exponents, Carara,
concibiéd al delito, como Ia infraccion de la ley del Estado, promuigada para
prateger ia seguiided de 108 ciudadanos, resultante de un acio extemno del
positivo o y politi
ASi también surgid 1 eSCueia positiva, entre QUISNes POJEMOS NECONdar, COMo
¥ya vimos, a Garof: Quien aportd una 30N en cuamo al delito y
a la que el Jenominbd, delito natural. emp un de
los para f su teoria del delitc natural, definiéngoio de
Ia siguiente Manera: * ol delito s0cial 0 natural es UNE lesidn de aquella pane
del sentido moral que Consiste en o8 sentiMmientos sitruistas  fundamentales
{(piedad y probidad) segun Ia medida Media &N QuUe 56 encuentran en ias razas

humanas cuys o8 r pura la ion del individuo
a is sociedsad.”

De 68 Surgh otas Que sin olvidar los Aach de
ias dOS PHMErSs tendeNCias, Prelendieron un estudio Cads vez Mmas juridico del
delito a fin de una concapcion en J como

s Y concep aridi del delito & parnir de sus slementos

constitivos, y definid asi @ delito como la accion tipicaments amtijuridica y
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cuipable. E! maestro Cusiio Caion la definié como la L antijurici
tipica, cuilpable y punible. Por su parte @ Masatro Jiménez de AsGs, dentro de
eoste estudio define ol delito como "ol acto ummw

SOMeNdo & veces & - b de i

“En @ T que [ se ol concey
del deito & eswos acko oty y

e aun ¢ y 8 una penal. Sin ambargo, al definic
] Puni nos 10008 SuUsS NEQUISHoS. aquelios que
soNn constantes y jos Que ap En este dird que ol delic
s un ecto BV a veces & condicionss
objetives de penalidad, imputable a un y a una ponal.

A nuestro juicio, en suma. las caracleristicas del delito
adecusacion tipica, anijuricidad. imputabilided, culpabilidad: pensiidad y, en ciertos
CA808, CONICiON objetiva de punibilidad."a1)

R - del delito desde e punto de vista formal, ¥y Que
de rdo a ro Hivo, uNa CoNaucta es delictiva cuando esta
sancionads por las leyes p asi que ol delito es /e accion
o que sa ias leyes pensies. y en 8ste MisSMo sentido. autores

como el maestro Rafasl de Pina definen al delito como “ el acto u omision
constitivo de una infraccion de Ia ley penal.” g

Pero uns vez ido este en que las concepciones en cuanto

&l delito  hen i de 0 & la _ culturel de cada sociedad, no
podemos hacer & un lado CONCEPCIONeS Que Si bien NO paren desde uUN PUMS
§ . ap esencial, que buscan, de aiguna

MANera, explicar Su CONtINUA EXISIBNCIa, BUN BN NUESIO Orden SOocial Bctual.
Desde un pumo de vista filostfico, el delito, es concebido como un

crimen que viols los mas teles do la pero
Que eso valores han variado de acusrdo a cada etapa historica de s
" hasta r dias, y on las que sobio determinadas conductas han

sido calificadas como delitos.

(21). Jirdrrez de Asve Luis, Op. o, pp. 133,
(22).0w Pina Vara ae Dx Pp. 174.
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Desde un punto de vista socioldgico, ol delito, que conciben como
crmen, @S un &cto reslizado pPor un MIeMMo de un ErUPOo social determinado,
Y QUS 83 Visio POr (03 MIeMIos de Gicho GrUPC COMO INKIMOEO, on tSMO QuUe @8

una ch, on cuanto 8 quien (0 Sjecuts, reaccionando e grupo de
v y para e o de sus
Por algunos socitiogos, of delitc es como » [

Que son . por o individusies y antisociales, que turban las

de y con I8 de un blo en un
momento dado. Es concebido como un acto criminal cusndo hiere los estados
AQor y de = y camiqui Que sean sus
varedades, ¢! delito es en todas par we o

Dentro d@ {8 Sociologia Criminal, aigunos autores como Veiga de
Carbaihc quien NOS dice que desde uN PUMO 8 ViSta CcriMINOIogIco, el delito

08 CONCHDII0 COMO A0 BCIO M y bajo & influencia de
YO8 y ol i de moral de un puebio o
Que jos prof y

de conciencia social, en ¢l fondo de ias cusies esta 8 piedad y Ila probidad.
Para Robert G. Caldwell, ¢l deiito se conforrna de & acto u omision criminales
Yy un Que Heclor Solis, con ¢l acto tipico y |a
pabiicad we. Para Robert E. L. Faris, los crimenes son
silos p de una cultwe, y que la os Ia ion o
violacion de ias mas impor y olas de una
De lo armternior podemos ver Que @l delito es estudiado como un acto
humano negativo & (0s fines de blen comun de ta i pero que
Hevar @ cabo un rig b e estructuras sociales y explicar &
partic de las mi las h
Desde el punto de vists Juridico = tiene cuando menos dos significados
a delito. El pr os o iativo &l cor qQue iaiey o ilos juristas
adoptan, y ol segundo es o hecho al que debe aplicarse. El concepto es un
producto cultwal y como tal 360 @8 atribuibie a 08 S8Mes HuMmanos y & sus
actos; e hecho es una reslidad dafiosa que, cuando @8 producto del hombrs y
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(T -l COp! se Nama delito. El hecho o acto se refiere a

u igh de ia teoria del acto . se lo ina

hecho, POMqUe NO 58 SECUa PE QUEe Prod Juridi sino
[ que no Ilas produzca. El delito es pues un hecho
(V) ion ) o) por seres humanos. Pero no @s nNecesanoc afirmar

qQue e hecho sea humano, porque no hay deitos que sean productos del
hombre, 10 QU 88 PresSUPUSSO. “an

Asi 8! delito 38 CONCibe COMO acto u ol pero no
s6lo a las leyes, sino también & I8 cultura que tiene vigor en las condiciones
de wvida @ de un IO ¥y Que se concreta en las leyes positivas
vigenies.

Desde un punio de vista socioclogico-criminal, se hace referencia al
CONCHPIO JHidico que del delito establece la ley, cOmo todos aquelios

ales qQue & los tipos por la oy penal.
Para |a i Ci . 1 no ios delincuenies
MCONOCIdos como tales a taves de una sentencia judicial, sino también
aquelios que han actos  tipé penaiments y representsn un

peligro social, sin importar que hayan sido cbjeto de una pena O de una

“Por tanto, nos ol de la Ley, para lograr eof

o de ia mmummmm también
las ! y las Cias det acto tipificado, |la
inmervencion del Estado en N con su e A conl.vicﬁnuymh
20CIedad, COMO Causas de toda una BN on ¥y judicial y de
jos efectos que en la colectividad producen Ias instituciones penaies.

y de p on, iendo que los p ios
los ios v jos los de sdad,

etc., formen colectividades mas O menos solidanas, que 30N de intenés para
nUestra Materia, y producen efectos coleclivos que ias enfiquecen. “ aq

(23). Soks ammcmr Sociclogia Cririnal, pp. 40.
(24). widem. pp.
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|

L

Pars nuesEo estudio es
juridico del delito,

de o que se

que o
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@)-ASPECTOS POSITIVOS Y NEGATIVOS DEL DELITO.

R ias de s juridico st el
delito, ss legd al estudio de la i i (-
totalizadora”, en la cual ol delito se conforma de dos 0 Mis slementos, variando
jos criterios en cuanto a este estudio, y8 QqQue de las ws del
delto, 8 inCluysn GlEMeNtos que Para 8IQUNOS BUtOres nNO SON esenciales,

IHOMMras Que Para otros, @8 IMPortante &l Sstudio en conjunto de 10008 y cada

uno de sus oS, sSe8n eser NGO y otros no. iIndudablements
ios

qQue estos criterios han dado luger a estudios pProfundos en relacion a
slomentos del delto ¥ Sus SSPEctos NegRtivos, ¥ auUNQuUe no es objetivo de
) de ek de on que i cada

oste
unNo de dichos slamentos. ya Que @l estudio de 08 MISMOos SoNn para aigunos

sutores a8 columna verebral del Derecho Penal.

Hablar de elementos del delito es de las p» que o
y ) los han on to & qQue son
en la del os ol Luis Jiménez de Asoas,
quien patiando del estudic de Guillermo Sauer, los
[ y los gati del delito. P a los p es decir
ios aspectos positivos, se [ i e alos i del
delito, y cada uno de estos nos , un

“Guilermo Ssuer .nhad.quo se desempefiara poroimumo
L y6 con o frents @ ia faz positiva de flos
caracteres del delito, su aspecio negativo. Pero el fidsofo-jurista alemén no
Hega af logro de su Propositc, Puesto QuUe NO CONSIGUE eXPONST

orgénicamente todos 08 P que Ia @ . Ci su
doctring, dremos qQue cada ausencia de l0s reqQuisitos del delito crea un
instituto juridico pensl de i 1 "an

Asi ¢ masstro Jiménez de Asia, nos sefiala los aspectos positivos del
delito, y a cada uno su comespondientes aSpecio NEQativo, pars quedsr de
Ia siguiente maners:

(25). Jimdnez de asia, Luis, Op. cX.. pp 136
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ASPECTOS POSITIVOS ASPECTOS NEGATIVOS

Conducta Ausencia de conducta

Tipicidad Atipicidad

Antijuricidad Causss de Justificacion

Culpabitided Inculpabilided

imputabilidad Inimputabilidad

Punibilidad Excusas absolutorias.

Condicionalidad Objetiva A de conds by

Al primer slemenic que hacen Gia los del
Penal. s a Ia cond a cual o ha sido denominada accion, hecho, acto
© actividad. A través de a ¢ ol ha ia i de
modificar su mundo, al su J de querer, para asi hacerio,

colocindose COMO un ser inteligents sobre los demds seres vivos de |a
creacion.
Es pues. ia Conducta, un h 0 voluntario, activo o
Nagativo, y que produce un en ol 1 ior. Ei Jiménez
de Asus, o define como “ la manifestacion de ia voluntad que. mediants

prod un o on o Mundo exterior, © que por nNo hacer o que se
P deja sin mi 58 MUNAC Extemo cCuya i 6 B "an

El aclo es considerado como aguella conducts humans, que de
manifestacion voiuntana produce un resuitado en @l Mundo exterior. De ahi que
ol delito para existic sere we, y como primer elemento, a Ia
Conducta, ia cual se puede menifestar en dos formas & saber: accidn y
omision.
“La conductas es un comportamiento humano woluntano (& veces una
conducta humana involunteria puede tener, ants o derecho penal,
responsabilidad impn o p activo 1 o hacer
ity o [C Aded 0 NO hacer) que pProduce un reswitsdo.” on

Recordermnos que (a persona que resiizs a conducta delictiva
sancionsda porla ley penal, se ¢ denomina sujeto activo del delito, en qQuien

(26). Jiménexz dw Asue, Luis, Op. ci., pp 136.
(27).Amuchateges Reqguena, kma, Op. cit pp. 49
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se ha manifestado ia wvoluntsd o intencién de cometer un ilicito penal. Es
precisamente ia Voluntad © 8se querer por parte del! sujeto activo del delito,
uno de los de |la pero 28 COr ose b "o
corporal por parte del sujeto, y que se ala 1 do ese
fi como . b esto 1o Que & como ividad®, y
trayendo COMO CONSECUBNCIS 8 SuU VEZ un resultado sancionado por a ley
ponal; o mMundo extemo sufre uns como sencia de esa
de la voluntad, © Ia N0 MONIRCACION de @88 MUNGOD exterior, por
UN  actusr SSPerado, perc Que & Sujed  No Fi esa cond
acw o b /) por o ) produce un resultado previsto en la ley
pensl, existiondo asi entre ese yo ek . un
nexo de Al ol On Ao A O i
8l Mmaestro JIMénez de Asua, NOS OCe:
“ El resultado debe ser Caussdo (p: por un i o P H
o movimiento coporal y el resullado deben estar en relacion de Causs a
of (en 6N de ca b Existe On caussl entre el movimiento
corporal y el resultado, cuando éste no hubiera tenido lugar sin aquel; es decir,
cUsSndo NO S8 puede s suprimi ol "o P sin que deba
dejerse de producir el resultado ocumido ( conditio sine® qua nom).
Naturaiments que, de ese modo, sbdio consideramos el resultado en forms

concreta. . .todas las condiciones del resultado son, por siente del
velor."qs,

Efecti ol Jiménez de Asiua, en cuanto al nexo de
causalidad, se incina por la teoria de Ia equi ia de

conocida como la teoria de la “conditio sine qua nom “, en ia cual todas las
conductas productoras del resuitado son equivalentes y causa de éste; peroa
partir de elic se determinard en cada tipo penal ia relevancia juridica de la
conexion causal.

a la Omisi a I i se i con una
abstencion de actusr, es decir, de& NO hacer o dejar de hacer, constituyendo asi

(28).Orelana Wiarco Octawvio A., Teoaria del Dellto, Sistermna Ceusaslista y Finaliste,. pp 185.
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una forma neg: ool iento. "La conducta humana pasiva u
e la H cuando ia norma penal impone o deber de
un h _ Si no se tiene e deberde obrar nO existe

OMISION NI AOHMO BIGUNG."(aey
Le omision a su vez se divide en y por

on Ia se '] b [ dichm, en donde el No

hacer 10 Que se debe hacer tras como cCONSECUNNCIa un delito, ya 08 que

dicha 08 invok © imy Con ala por
omision, 8l no hacer lo Que se debe hacer, s& un ok

QUe NO debe ser OCESIONAdo; & viola una NOMa Negativa en que se prohibe

hacer aigo. y se una posti Que a hacer sigo. En este

rubro, BlguNos MUAOMeS citan cCOmMo ejempio, o sbandono de a oblgacion de
aslimentar 8 los hijos, con 1o que 58 causa ia Mmuerte de éstos.

- En ios deios de accidon se infringe una ley prohibitive, en los delitos
de omision se infringe una ley dispositiva. En 108 delitos de COMIsdN POr OMisionN
hay una doble viclacion de deberes: de obrar y de abstenerse y por olio se
L gen dos una p Pti y otra prohibitiva. * om

Por o que se al L, i de s conducts, 5@ habis
precisamente de a ausencia de la misma, y si la conducta humana No existe,
por o tanto ef delito tampoco existe.

Los casos en que habrd ausencia de la conducta son:

1.- Vis absockna, en que una fuerza M ® i i se
ejerce sobre (a accidn o conducta de una persons, afectando su voluntad y
Quien oN aparnencia comete is conducts delictiva. Al respecio @l Codigo Penal
para of Distrito Federal en materis de Fuero comun y pera toda la Republica
eon ia F

“art.- 15.- El delito se exciuye cuando:

I. El hecho se reaslice sin la intervencion de la voiuntad del agente; "

Asi puss is conducta que nace a panir de una fusrza imresistible, no
pueds ser considerads accion humana. Efecti [ ) niento

(29) Dévila Op. ok, pp. 22.
(30).Midem. pp. 24
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realizado. tene un invol 0 y QuUe prod un resultado delictivo,
pero a partir de una h fisica istible, Hegando a ser instrumento
NMVOILNENio de Otro  SWjelo. )

Oro caso es o denominado Vis maior, en ls que al igusl que ia Vis
absoluta, 86 elims [ ] uct &l no existir voluntad por pare det
SWeID, PErc en este caso ia fuerza mayor Que viclenta & voluntad del aujeto,
< de ia nat
“Solo resta afladic Que ia Vis absoluta y la Vis maior difieren por razon
de su P L] detive del ¥ y la o de ia

i (si o ) puede controlarnos o por o Menos
ya no fi como O ) ®on

También los actos reflejos constituyen i no por is

eia no ol sujeto sobre jos mismos, y por siio
No existiondo una conducta humana responsable y voiluntaria. Pers sigunos
de ia i io son e suefio,

iquicos del sujeto, estadas de
ia do Ia

[,

abi @ hipr como fer
Que ftrasn CcOmMo ia

conducts humana.
€] segundo slemento del deiito a tratar @s la Tipicided. ia que ha sido

concabida como eof de ia h al tipo que
espacificeamnente ia sy pensi sefiala. Recordemos Que ol delito requiere de una
conducta © hach pero ] que no tode

(-] L eos _ A Qus el Estado de Derecho vio
(] Y de rep ° ; conductas b a8 que o
orden social a cesr. &8 taves de sus OSrganos

. leyes p " Que = on de

conductas calificadss COmo deitos. A esta Jdescripcion legal de una deterMminada
ONde se le tipo penal. o que no debe confi con d
yaQue a es ia PCon  leg © Que ol legi hace de una
conducta en !as leyes p k - qQue ia dn es la adec on o

(31).C. Tone Op. ok, pp. 104.
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ancy » de una - © actuar M , 8la SN
legai formulada por e legisiador.

“La os o de una conducts con ia descripcion
hecha on la ley. is del con o por of
legisiadgor. Es, on suma, ia acufiacion © SCSCUSCION de un hecho a ia hipolesis

Para C Porte Petit s tipicided es a adecuacion de I
conducta al ipo, Que se on le f sk alle SING HPO.~ any

El pancipio amerior, significa que NO existe delito sin tipicidad, principio

s agr y como ger constit on ol srticulo 14 de Ia
Constitucion Politica de los E L

Los tipos penales, en tanio son qQue
0 una UG @8 decir, delitos, se han clasificado de
[ _ aia i del sujeto activo, a la afectacion que
producen ai bien juridico & por ol tec ., POr S
por ol a0 SLHED: i qQue intervienen, por o NUMErS de ac1s que
o conforman, POFf su dUACION, por su materis, por ol bien juridico que
protegen, oic., y clasificacion de la cual ya se hizo referencis en incisos

Cuando no se v los Que s d ion legal © tipo
ponal nos ave la negs de I1a
T Asi ia HCi dedbe ser consigerada como ia susencia de Ia

C (-] de ia ~ ol tipo. “La

el 8 no 36 ade al tipo, por falkar algur de los isios ©
slomentos que & PO X ¥ QUS PUBDE 6 respecic de ke maedios de
e on, ol by ins det sujeto activo o pasivo, etc,

por ejemplo en el robo. ol cbjetc material debe ser una cosa muedle; si la
CONGUCES recae sobre un inmueble, la conducta serd atipica respecto del robo,
NQUe S8 tipiIcCa respPectc del JesPo0."as,

Por otra pare no debemos confundic la ad ia de i - con la
ausencia del tipo. En cuanto a8 este ultimo o i no. on sus

(32).1picem, pp. 188.
(33).

na G, op. cit, pp. 83
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conductss, Qque por otra parte, la

¥y @3 cuando existe ausencia del tipo penal.
El legisisdor, &1 cresr fSipos pensies, (o hace

on  stencion s

L Que son - no
Que una ducts se ade ala tegel © Spo penat
que ha creado ol legisiador, SiN0 Que dicha dUCED S08 Bnlijuridi
contrana a demecho.
“Dado que a sntiik as un P L (o o s |la
o - no e faci dar unae de ia
Por o genersi se sefiala COMO sntijuridico 10 Que es coniraric &l derecho, pero
agui no p ] al 9w o a la
simplemente como lo contraric a la ley. SINO en el seniido de oposicién a las
de cult por @ EStado.” o
Pars aigunos autores la  antij s un
det delto, considersda como ia OposiCion objetiva de |a conducts contra ias
norMmas de culture Que se ! por ot Ox una relacion de
confiicto entre ia accion humana y @ orden juridico.
La sntijuricided & su vez se Que en dos que son:
1. - Que P a o p te - o 0, ¥
Que causa un dafic o perjuicio social.
2. Formal.- En cuanto ia 30N e una juridica,
por el Estado.
“Franz Von Lizxt O OMre Srij do uns cduct:
infringe una norMma penal, de ia anti ndo  la conducta
y causs oafio social. Fi arviijpsric eslas
accion que viols una un o p del
Juric antijurids es toda i, Jucicial
(antisocial o social). Por o tento, ia accion antisocial seria uNa agresion a
itk del individuo o de a ndad ps por la ey, ©
s L [} JN ] o de sigun bDien juridico. Este

(34). Croliena Wiarco Octavio A., op. ci., pp. 25.
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de - o ¥ L] juridgica o

no 0 cres.” am
Dentro del estudio de s antijuricided, se han convempiedo feoriss

Dot y precnTn [} a las p han
antijuridico, lo que es - doss a e h
que L o p on  peligr fos

e del o del sujeto Que realird la conducts.
Por su pane les vi on & ja antijricidad, considersn a

osta, inimamans lgade con (a culpsbiidad. La antjuricided no pusde ser
concebida sin ese elemento subjetivo de descbediencia & un Mmendeto

determinado, y de ahi que s6io la cond oh y Pusde tener
aignif para ol
Elwm“hm son las Causas de Justficacion,
a todas o Que o tomd en cuenta
pars detemminer Que sigunas conductas tipicas no sean antijuridicss, de 0 que
se deriva que s antik os lo o Qe o
cCONrano a is antijuricidad es 10 que esta conforme al derecho.
“ En principio, Ia ley penal a todo %o que ia contraris
(@i pero, i1a propia ley establece casos en que
justifica la tipica ( de justifs 6N ), con o cual desaparece ia
| antiuncided, por exislic UNS CBUSE de JUSEICACION. ~ (g
siguientes:
1. La isgitms - C on une agresion real, N o
y sin onla de bé K Propios © @i y
debiendo exislr ia de ia y v Que
no p o por parnte del agredido o de ia
POrsoNs 8 Quien s esta defendiendo.
2. B do de - Que on obrar a partir deo ia
de p 0 Dien jurici PIO O SjeNO, respecto de un peligro
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real, actusl o . NO do por el ag otro bien de
menor © igusl velor que el hvag v qQue el peligro no ses
evitable por otros y ol ag no @ deber jwidico de
sfromanc

3. Ejercicio de un Derecho.- Aqui (8 conducia tipica se reaslize en
SjOrcicio de un derecho siempre Que exinte e el ch
Pars ejor . Y QUG oSte U no se conel p de
perudicar 8 otfo. El Gaflo 88 CAUSATO BN Virtud 8 SErCEr  UN dEreCho Que 38
Aenve & su VEZ 38 UNS NOME ridics, O d8 Ore Siuacion.

4. Cumplimiento de un deber.- Aqui de igusl forma a la amerior, ia

ola e on de un deber jurigico, sempre
QuUe e del i para cumplicr ese deber, y
@sie & su vez no se con ol de & otro.

5. Ob jord - Que on un dafio en obediencia
& UN SUPSNTor lBgIiMOo on &l Orden Jerdrquico, aun 3O U .

un JeiNo, Si eSla CIrcUNKaANCIS NO 68 NOOMa NI 38 PrUShA Que ¢! acusado |a
conocia.

6. IMmpedimentoc legitimo.- Para aigunos aulores COoNstituye Propiameme
una o no ej eigo que la iey ordena, & partir d8 una norMa
JWUPEror Que & aquells iMpide. S8 causa un daflo en contravencion a o
establecido por ia loy penal, dejéndoss de  hacer 0 QuUe manda, PoOr un
mpedimento legitimo.

Con las reformas al Codigo Penal Federal ol diez de enar de mil
NOVaCIeNtos novents y f b a jerbrquice y o
mpedimento legitimo, pero & pesar 06 olic los Casos

on
excluyemies seguirian op %o por i8 de SIgUN SleMeMo Al Jelito.
Owo slemento del delitc es a Imputsbiidad que 8o refiers &
capacidad que e tiene de yQ on of ael peonal.
“Es & (- 8 UN SUEID PEFra COMBNr cuaiquier cisse

(37). Do Mina Vare Rafesl, op. cit., pp. 230.
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La imputabiidad implica una salud Mmemal en ol sujeto, y ocbrando con

o conocimiermo del deber actos con o
Derecho Penal y que P

“Para ser un suje P Que anes sea imputable; sienia

culpabitidad, Como se verd més adelanis. intervienen el conocimiento y a

voluntad, se ok [ ] X «sas fec Para que e

individuo conozca e dliciiud de su acto y quiera resiizano, debe tener

de y de on  funcitn de aquelio que

conoce; uego 8 aplitud (Meleciusl ¥ wvolitive ) constituye o PrESUPLEeSIO

o9 e lidad. Por @30 ia imputabiided (calided del 8.jet0,

amMe o D Penal) se io debe considersr como ol sopone o

cCimiento de 8 culpabiided y N0 como un elemento del delito, segun
o )

E! sutor de un delito, debe reunir as condiciones minimas de salud y
Aesemolic Memales, Para QU 8l MOMeNto e COMMISr un delito, 8ste capecitado
PEra responder ante sus i on el del Dx o penal. En

i iy ilidad debe existr en ¢l MOmMeNo de 18 ejecucion del
hecho deliclivo, Perc en OCaEsioNes, o Swete S8 PuUede encontrar en un
estado que no es actos de ‘ 8 © cul
que o on tal para un delito.

“impaster un aun i JO es stribuirselo pars f sufricr las
CONECUSNCiNe, 88 decir, pars hacene rasponsabile de ¢, Puesto que de tal
[ X La culpsbiicad y ia responsebilidad son consecuancias tan
tan J de i Aabilidad, que las tres ideas son a Mmenudo
considersdas como equiveientes ¥y las tres como Pero
G308 WS CONCEPIos pueden Ui Yy p La im ilidad
& existoncia de une ae L ' entre el delitc y Ila
[ ] ilided i de I8 impulabiidad, PuUeSIc Qque o8
responssbie ol Que Hene Capacidad para sufric las consecuencias del deko, si
bien, en Gktims es una d que resuits del conjuio de todos

(39).C. Tene, F op. k., pp. 217.
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ios caracteres de! hecho punible; ia culpabilidad es un istico
de ia y de & puesto que nNo se puede hacer sufrir
a un 0 las det acto qQue e @3 impuiable mas que a
" de ae &,
[ =] gati de ia imputabilidad, es a de

mmymmdm“mmyot.b“uh
_ A esta ia constituyen todas aquelias causas Que
snuian o desarrolic © salud mMmentales, careciendo e sueto de una aptitud

para un delito.
Como causas de inimputabilidad. se han & las
1. € - Cuyo Pio SN U Origen, @S principsimente
MeSico Pero ol derecho e ha dado ¢! nivel de uN CONCEPID  jurikiico, ¥ ser
TOMado en cuaa en esle ch C "] o mal

funcionamienio de ias facultades psiquicas del sujeto, vy que e impiden al
mismo el cardcter llicito de una conductia. Al respecio e Codigo Pensl para ol
Distrito Federal en su articulo 15 fraccion Vii, nos dice qQue e delito se

exciuye cuando " al de ol tipico, el agente no tenga

a oe P @l caracter ilicito de squél, o de conducirses de

SCUSIDO CON BSa COMPreNnsion, en vintud de o

sl & NO ser que e agenie hubiere provocado su

o o We, en Ccuys Ccaso responderd por ol
resultado tipico siempre y cuando o haya mmwolommkuo

De 0 amterior se deri [ Qque

[ una i i para y or on el el

derecho penal. Aqui i o8 COr - como causa de

ik o y cuando qQue de ello se derive la falta de capacided
Para ese Querer y entender.

2. Miedo grave.- Es concebido como un Proceso Psicoldgico, dentro del
cual un sujeto cree ester un mal inMinents y grave en su persona. El miedo
grave, pans de un p YL [ ] a del temor fundado,

(39). Mirménez dw Asus, Luis, Op. cit., pp. 218.
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CUYO Origen S8 eNCLeNtra en Procesos naturales y exiemos. constituyendo éste
una causa de inculpabilicad.

3. Ls minoria de edad, en cuanto que a los

e leos

caremes de madurez, y de I8 para ou y enel

del derecho penal. En e Estado de México como en ol Diswriso Federal, los
de aflos, [} pen de ia ley penal, siindoles
. une A

de segurdsd, en VX 08 und pena, y I8
yoria de los E on la Republica 0 [

Tol vaz més difics en a su estudio como del delito. es
ta Culpabilidad, definida como ia relacion dgirects Que exisie entre is voluntad

y o dal hacho con is i ¥ ol resp o
Femando Castellancs nos dice:

“Sig un P de 10gé una serk
ASNCIUOSa NO SO0 CUBNUO 88 tipica ¥ antijuris N0 ip Por
oA pane e considera culpsbie 18 conducts -segun Cuslic Caltn-, cusndo a

de ias peiquicas existentss entre elias y su autor, debe serle
joard P Al egar ala culpabiidad -Gice Jiménez de Asua- es

o ade ia finura de sus arMas Pars Que quede ©
mas 2 ible, en ol p de sub!

cion, el juicio de reproche por of
BCIO CONCIAIO QUE ®f SWIBIC PErpetrd. Para 6l MISMO Maestro, = on el mas

ia culpsbiidsd como el conjunto de
> biided

- 508 gue -
SOAUNGICE. o

ge s conducis

Pera sigunos aulores la cuipabilidad efeciivements ha sido definids,
cOMO un NEXO de tipo intelectual asi como emocionsl qua ligs al sujetc con
ol resultado de su 8Cl0, compPreNdiando desde este punto de vista, a los

pero hay eigunos delitos en donds NO 68 Posibile
por parte del Suetd activo, quersr &l resultado, y son los Kamados delitos

culpOsos, ¥y 6N este e ha & s culpabilidad cCoOMo un Nexo
imeleciual y emocional Que liga 8l sujeto con su acto.

(40). Tena

op. cit.. pp. 23).
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Al se ha Teorias como Ia psicologista en la cusl
ia culpabilidad consiste en un p ir i voliti en el
autor, dejando a un lado toda veloracion juridica. Por otro lado ia lamada
Teoria normativa indica que ia culpabilidad considerada como reprochabilidad
de ia conducta del sueto al cometer un delito, se fundamenta eon la
exigibiidad de uns conducta a e luz del deber.

De rdo &l del Codigo Penal vigente en e Distrito
F i g iided las si f

1. Dolo.- En donde el sujerd activo del delito ia sigr
de su conducta, un tipico. E! Cédigo Penal
vigarte pars el Distrito Federsl establece Que " ocbra dolossmems @ Qque,

de los del tipo penal, o previendo como posible o

Nado tipico, qub o a del por ia ley".

Por su parte del Codigo Penal vigents en e Estado de México estsblecs que

ol deito @8 dOloSO CcuSNdo S8 CaUSa un resultado Querndo O aceptsdo, o
cuando el ado es sencia ia de ia accion u omisidn.

E! Doio a su vez ha sido clasificado en:

1.1. Directo.- Cuando el sujeto activo del delitc tiene la iencion de
causar un resultado pensiments tipificado y lo hace, existiendo asi una
relacion entre ia intencion y e resuitado tipico.

1.2 i -] ntusl.- C 30 @ sujeto aclivo del adelitco preve un
resuiltado Que NO Jdesea, Perc a pesar de oo leva a cabo, ios actos
tendienes al resultado tipico, y sus

1.3. Indeterminado.- Cuando® o sujeto activo, tiene unicaments la

on de un tipico pero sin prever en qQue tipo penal

puada enci su  concd La ir de QU de
imprecisa, sin Que o agente desee causir un delito determinado.
2. Cuilpa.- Segundo @rado de cuipasbiidad que cOonsiste que ef sueto

activo dei delito obra sin N, y por mp , falts de cuidado o©
precaucion, caussndo con oo un resultado tipico, cusndo pPudc habero
previsto y evitado. * Por ser necassra is conducta para la é

del delito, ella constituird e primer elemento; s decir, un actusr voluntano

kA s B S R A S 8 bk et o . A o At R o A 4 T A 4
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(positivo © Negativo ); en segundo tdrMino, Que @sa conducta wvoluntaria se
realice sin Ias cauteias O precauciones exigidas por ef Estado; tercero. ios

resultados del aclo han de ser p y y por 4
por G P una de entre ol hacer © NO  hacer
y o stado NO QuEndo. ( Si ol resulado es querndo © aceptado, ses
o L e & on ol caso de (a imputacion
Aoloea )." (o)
Asu vez ia Culps se clasifica en:
2.4.- Culpe Y con P ion o O
on donds ol SN0 aclivo del delitt, prevé un Posibie resultsdo tipico que no
quiere, pero & pesar de elic ("] con s de que dicho

esultado NO NEgUS & producine.

2.2.- Culpa INCONCIENS 8N donde ol HSI0 BCEVO realize una conducta
SiN PONSSr QUE PUSIe OCUITIC UN reSUtado tiPICO, ¥y 6Sta culps & su vz se
pusde dividir en /Mfa cuando en ia culpa hay mayor posibilided de prever eof
daflo; leve si existe menor posibiided que en la anterior, y levisime cuando la
posibilidad de prever o dafio es Que les dos
amernores.

3.- Algunos qQque I Preterintencidon, es un

mas de la culpabilidad, y en ila cuasl ol Sueto activo del delito, al realizar
su conducta causa un dafio de yor gravedad que ol orig o
Algunos Codigos Penales como ol del Estado de México contemplan que hay
delito p 3O 86 causs undafio que va mis ala de la
Mencidon y que no ha sido previsto ni querndo y siempre y cuando ¢ medio
empieado NO 588 ol IdONEO para causar el resultedo.

La Inca os @ nega de |8 Cuipabilidad, y en donde
no hay configuracion sea del dolo, la culpa © la preterimencion. Significa la
falta de rep ante o 0 penal por (a faita de ios elementos de
ia culpsbilidad que son: a voluntad y el cor del hecho. Entre Ias

causas de inculpabilidad tenemos:

(40). Didem, pp. 287.
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1.- Error esencial de hecho invencidble: Para algunos autores es

importante dejar clarc QuUe el eror es UNa i que el sujeto

tiene de ia realidad. a diferencia de Ia ig an hay una

D de S Asi se ® MOr como una causs de

inculpabilidad, cuando & SuUjeto en vitud de una e @

concepcion de Is b P wn Mado tipico. rechazando

absolstaments @ eoror de derecho, pues la faisa idea de que o derecho
2.- Las exi [ on o sujeto activo del delito  cree, por

omor esencial de hecho, Que su SCtulr esta amparado POr una circunstancia
justificativa, o© ejecutar uwns conducta atipica (Ncita) sin serfo. Amuchstegui
R on este cOmo ABti -

2.1-La Legtima defensa Putative en ia cual o sSujeto cree obvar en
legitima defensa por un eror esencisl invencible de hecho.

2.2.- Logitima defensa putath P dos sSujetos actusn por
oror esencial invencible de hecho, ane 8 creencia de una SQresion injusta y
obrar cada sujeto en legitima defensa por error.

2.3..- Legitima defensa real, una i donde
ocuMme una conducta tipica resultante de obrar una persona en legitima defensa
real contra otra que actus eon legitima defensa putstiva, existiendo dos

y dos exch de rasp ilidad, y® Que &l primero lo
una oo justifi y =i segundo una casusa de
inculpabilidad.

2.4.- Un estado de nNecesidad putativo, cuando por eror esencisl de
hecho invencible, se comete un deito, &l creerss estar en un estado de
necesidad.

2.5.- Cumplimiento de un deber PUIaStivo, CUSNJO ¢! SUEt0 Cree actuar
on cumplimiento de un dedber a causa de un emor esencisl de hecho
invencible.

2.6.- Ej de un YO putativo, en Que de la misma forma ala
anterior, o sujeto cree on eje d® un ., Da&jo un eror
esencis! de hecho invencible.
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2.7.- Cbediencia jerérquica, que en su fuers i como
cause de justificacion, en of produce un resultado tipico en
P de uns gacion legsl. pero serd de ikidad do
SOpa Que la conducts Que va & fealizer es icite.
3.- También como forma de a incuipabilided se pia a Ia no
exigibiidad de OFa CONAucts, en donde ésts No ch P
i de su situacion, no

CUBNdo ol sWeio aclivo del delio, las
30 I8 pueds exigir una conducts distirta 8 la ocbservads

4- Temor fundedo. @8 un Mal eminets y grave 8 la persons del
CONTAVENior, ScCtuandc por ese WwMmor, y su . Para
Sigunos aulores @8 UN Caso tipico de ia no exigibiidad de oka conducts, en
virtud de que ol Estado no puede exigir una forma de obrar diversa.

5.- EI caso fortuito, considersda como exciuyente e responsabiidad
ajena 8 ia cuips, PuUes @l SUEI0 activo obra ©on las precauciones dedidas y

un ticiko, - un dafio por mero accidente.

La Punibiided es otro de ios elementos del delito, que s la smensza
de una pens que on todo tipo pens! se sefiala, y que serd apiicada cuando la
conaducta del SUSI0 ACHVO, 88 encuadre en o contenido de la ley penal. EI
carbcter punitivo de ias leyes pensies, parte de la propis definicion que del
delito hacen sigunos C. P aelos como 8 accion u
QITNSION QUE SaNnCIONan Ias Byes penales.

En 1a comision de un delito, la ley misma determing la pena axacta al

Sueto Que o ha comeldo, pero & su vezx y ias
que pueden modificar su penslided. Para elic en cada noms se ha
un y un < qQue ia asutoridad Judicial, en Un caso

concreto, podrd tomar en para imp ia Que més estime
i it WCiRS ANto  MeNUANes COmo

conveniems. A su vezis
agravenes, Que 8l ser toMadas en cuenta en o &niMc del UZGador, pars

modificar ia pena dentro de ese y & (-]
agravéndola.
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El aspecto negetivo de |a punibiidad, son las Hamadas excusas
absolutorias, consideradas estas como tOodas aqueiss causas especisies que

-l cor O N Pur @8 Jecir, NO MENSCEJOrNEs 8 UNa PeNA, aun
cuando & i o ivo de una determinada conducta. Como
excusas sbsolutorias. han sido las sigQ

1.- Excusa por [ J on ot de que a conducts
delictiva pane de un estadc de necesidad real, como es el robar en un
NEQOCID UNS PIEZs de pan por (robo

2.- Excuss por temibiidad minkma, de scuerdo & la poca peligrosidad
que rep ol sy ivo del deito. Al respecto e srticulo 375 del
Codigo Penal vig enel Di F Que * cuando ol valor de

o robado NO pase de ez wveces ol salario. sea restituido por el infractor
0 éste todos los daflos ¥y perjuicios, ames que |a
tome del gelito, NO se impondra sancidon siguna, si Nno
8 ha ejecutado o robo por medio de violencis. *

3.-ExXCus® pOf GICICIO de un derecho, como o8 ol caso del adborno

@3pO* y

cuBndo @8 pProdk de una 1. En este punto surgen interroganies en

cusnto a saber hasta que to existe juride t® un delito como el de
¥y Que i wn o8l producto.

4.- E por impn como es el caso del sboro causedo por la

imprudencia miasma de ia Mmujer embarazada.
5.- Excusa porlas no exigibiidad de otra conducta, como es @l caso de
de y ok hasta deweminado grado de

parentesco.

6.- E por ir de s pena, en donde o sujeto activo del
mn-mmwmmwmowwmo
precarc estado de salud, r
HMPOosICIOn de una pena.

€l Otimo de los elemenos en ol estudio del delito o constituye s
der C 2 . Objetiva que * esta constituida por requisitos que ia
oy sefiala eventusiments pars Que se pueda Persegur ol delito. Alguncs
autores dicen QuUe SON requisitos de procadibilidad © P guibilidad,
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i Que para oros SON SiME! i o y
; Para OfOS Mis CONSHUYEN UN MASNICO SIEMENIO del JONO. "
Ls asusencia de ia - ¥ ol
- negativo en este estudio, y la de objstivas de
castigado. .

(42). Amuchetogul Requene irme G.. op. oi., pp. 83.
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CAPITULO SEGUNDO:
DE LA ACTIVIDAD PERSECUTORIA DEL DEUITO.

52




De la Actividad Persecutoria del Delito

8).-~ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA FUNCION PERSECUTORIA.

La persecucitn de todss -kt que se on o
Npo ponal  creado por el leg . - v que
como tal y en cCuanio 8 I8 funcién ya citads, ha adquindo rango conasitucional,

y de o cusl mes A pesar de oo, su funcién en ia
persecucion de los delitos ha sido discutide ¥ por ios
onia por o
histdricos de esta aclivided.

oal, 8l L griego, en [} O ntra
[N enel 7 figurs creads N aQUSl eNONCes  para
L b as

delios,. arMe UN Senadoc O ssambies del
PUSDIO, designando para olic a un regreseniante, & quien 8 comresponderia
Seover i3 voz de (8 acusacitn. A través de esta figurs, ias pernsonas tenisn el
derecho de iniciar ia defensa de las que fueron ofendidas, y con oliio Parseguir
a los culpsbles ae 108 delitos, y vigiar qQue s leyes e ejpcataran
debidamante; asi s accion penal era sjecutada por 0S8 sgraviados. Ls
ScusSacion populsr fus un paso importante, y asi el estado griego cred
Qi que se L alos cusies e les asignd la funcion
d8 INtervenis cUBNGO NO SXIStia AcCUSECON, a fin de QUE NO quUedana iIMpune una
conducta delictuoss.

unos i
intarvenian en I0s ssunios en qua ios par J no a f
POrSACULONa, 8cCtuando de MaNera SuPielons, en este C830, era ol encargado de
acusanios de manera oficioss, al NO ser acusado ol delncueme por el agraviado
©los Ofendidos y tambibn on ¢! Caso de Que is victima careciers de famiiares
O QUE BS108 ach con i i

que

m

En squel a i pri tuvo su base on s ides de
a - como io de . ol oflendido por el delito comaetido,
cumplia a su modgo con la de justicia, haciér por su propia Mano.

(1. Siive S & - Penal, pp. 68.
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Sucedio a a WOn privada, ia acu ion popular, al absndonarse |a
idea de que fuese e Ofendido Por ol deito ¢ SNCargado de acusar, y asi se
PUSO @N Manos de un ci L o o) de I1a accion, surge
asi wna i sl p . N Que un tercero,
Separado de ias idess de Venganza y de pasion que con leva el ofendido por
ol delito, persigus o Yy p '] de wdo a a ley
ponal existerte, 0 en su caso ol i de su

Se p ol mée del

on Instit dael D Griego, on ot “Arconte”,

que en del y de sus familieres o por su
[ i de 48108, imervenian en 08 juicios, sin embargo
tales atrid son y se ha insistido Qque entre los

s & pe 6N de los deltos era una facultad otorgada a las
victimas y a sus familisres, los datos Que obran al son & nes

para emitir un juicio previo.. ",
Asi pues en Atenas ol ejercicio de la accion Publica se les concedio
los ciucadanos, & senado, a los arcontes y a los QUISNes estuvi v
de p Quir los delitos y en su momento ejercitar ta accion publica

comespondients, aunque de una manera supletoria. Asi en Grecia no existié
una institucion precisa de 0 Que es ol Ministerio Publico, pero la funcion de

perseguir todas aquelias conductas Y como ya era muy
patente, buscando finaiments que esas uct; no [

Algunos sutores cor vt citar  instity on 18
Roma, ya que a8l igusi Que los griegos, en el [ on
un pio el de acy V privada, a través de la cual se perseguian
ios delitos.

En inti ' los “curiosi, stationari © enacas © a
quienes corespondia reslizar funciones policiacas, de Quistud y tranquiidad

Y.L y on D ae prusbas de aigun delito
cometido, y de poder tomar I(as que fi r pars
os
(2).Colin o pp. 87-88.
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En la época imperial surgen Ios * praefectus urtvs™ en Roma y los

y “p jos* en las p y los “p del
por . al principio f una de Iy
después gran enel ito judicial, al grado 98 que gozsban del

derecho de juzgar (08 asunios relacionados con ol fisco, asi Como de investigar
y reprimic o8 delitos ¥ perseguir a 08 culpables que eran denunciados.
o de esa justicia enr del emp:

Es en Roma donde se empieza & hacer una diferencia de 88
peronss que tenian posibiidad de acusar, y as Que 86l podian intervenic ' a
Uaves de Ia queja, Quid a " y i\ “acc - Es b
8 comienzan & crear figuras juridicas reconocidas por 8 ley, en |a
peorsecucion de 0s delitos.

Enta Edad preci on talia, J oS8,
&l iado de jos funcionanos judicisles. 8 quisnes 3o les encomendd Ila funcion
de perseguir los delito; a éstos se les L dnclici®,
locurum™ “villarum® [} Y ir ., levando ef papel de

den de los tuti de En \

1 los “p de Ia comuna® que veian por ias causas criminales,
mientras que on Florencis surgieron los “ conservadores de la ley” en Ia
cth de jos i

“El Estadgo has L 2 qQue s cion de los N es una
funcion social de particular importancia, Que debe ser ejercitada por i, y no por
ol particuler. E! p i MO  INQUISKiVO  INBUgUWa este PasO decisivo en I8
I el g vy penal: ia cion de s o es mision de!
Estado.",

Fue en F a i de p Quir los tomd gran

al & crear Institucs mas L . A partir de!
triunfo de ia R on F , las trar i on @ orden politico y
social son evidentes. ¥y @8 cuando surge ol de ia aca ] Las
leyes expedidas Ppor su A C yente. fusron su antecadents
inmediato con los “Procs del Rey” qQue surgen en la

(3).Castro v., Ef on Pp. 4.
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monarnquia francesa del siglo XIV, constituidos para s defensa de los
intereses del principe y del Estado P y o on las
ordenanzas de 1522, 1523 y 18568. Los Procuwadoras del Rey eran

ios y quienes se encargaban del procedimiento.
Por otra pens existid® también como fu resl o Abogy: del Rey
quien vigilaba el ltigic en relacion a 08 asunos del monarca o a las personas
Que estén bajo su pProteccion. Estos  funci on los asuntos
ponaies, multas, cor ) que O o8 SsUMMOS penales ¥y Que
ion o de ia % P de 1a penecucion de los
delitos. y & pesar de que no podi Pr como 3
|/ para » -l P ) de oficio, inerviniendo poco & poco
on jos asuntos por K o a
todos 1o actos O de conf con Ilas
L que it del 0.
Con 1a Revolucion F los on relacion @ las

monarquicas, NO 38 hacen esperar, y en cuanto a la persecucion de los deiitos
surgen nuevos funcionarios como el Conwnissaires du roi, quien se encargaria
de promover la accion penal y de la ejecucion de Ias Penas; por otra parns se

cred 1 al A Publics, a quienes correspondia sostener Ia
act ‘ eon @l = O juicio. y perseguir los delitos
basedos an l0s 8ctos de acusacidn admitidos por el primer jurado.

“La Revolucion F hace an & institucion, desmembrandoia
on C £ du Roi er (] de p la i ponal y de la
sjecucion, accusatewrs publics, que ' e v on @l debals. Ls
tradicion de ia Monarquia le davueive Ia unidad con la ey de 22 frimarno, aho Vil
(13 de o 1799), icion que seria continuada por Ia Organizacion

Imparial de 1808 y 1810 de Napoledn, en que el Ministerio Publco -organizado
jerdrquicaments bajo la dependencia del poder ejecutivo-, recibe por |a ley de 20
de sbri de 1810, el ordenamiento definitivo que de Francia uradiaris a todos los
Estados de Euraopa.”«,

(4). Digem, pp. 7.

|
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El Mini Publico 43 tiene & su Cango ejecutar ia sccion penal,

Quir, en del Estado, amte a jurisdiccion penal a ilos

responsables de un delito, ntervenir en ¢ p e ef cion de y

alos hijos natursies y & los

En ) is funcion de ia judicial a los

Jueces de pax ya los de ia Qe v pero oS 8o O

esa funcion a los Qu y on el y

a los de los puebios, a sus suxiliares, a los comisarios de

@ los Pro dol Rey y asus & los p de los

oS © &l P de a licia de Paris, quienes ftenian como

funcién [ o le i cde jos delitos, vy 8 poner a los
responsabies ante los on los de los Gelitos flagranes.

La o una tibilidad entre las

f de y de Y Que constituyen ol sjercicio de Ia

accion penal y ias funciones de policia judicisl que L s AcION
previa. Solo imterviens el Procurador del Rey, en @ de los p

verpales, de uns JO se trate de crimenas flagrantes,
con el fin de evitar QUe S8 JeStruyan Pruesbas y U INSrvencion se reduce a
ta prictica de las diigencias mas pars L] del
delito y tomar alos i (- aar &
aviso &l Jusz de instruccion en tumo. Se buscd ewitar que e Ministerio
Pablico 1 > a jos Jueces. Solaments al

Procurador del Rey y a sus sustitutos 3@ les confisre ese atributo; los demeés

funcionarios como el Fiscal y los F ¥y Sus sustitutos no
pueden [/ de p judiciat, sino de y
on las actuscionss que se son. La o  de los del e @)

bajo s autoridad de los Tribunales, pero bajo ia vigilancia del Procurador.
En Francia, Ia institucidn no ha sido estitics, sino qQue ha tenido una

conatante evolucion de rgo con las ref i de 1958, que dio
ugar a ia expedicion del nuevo Codigo de F y de ios
o b i a ia org & icial, de 22 de diciembre

de 1958, que entran en vigor en marzo de 1959. La org: én del
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Publico esta p por et Mir de Justicia Que ejerce su autoridad &
través del Procurador General ante ia Corte de Casacion, auxiliado por un
CUSPO de SbOgados BEESOres.

Fue enf aper ol Mini Publico, con el nombre que
ahora 8o je ' - és de una serie de ordenanzas. y leyes
despubés como s de Napoledtn. En QU a figura del Ministero
Publico Francés, tiens la on las p criminales, por o que

si Dien tiene Ia facultad de perseguir /OS dellos, esta persecucion es
propiaments juridice y no material en vitud de que sdio la puede reslizsr ante
los Jueces o Tribunales.

Aportecion importante a Ia  inatitucion del Ministeno Publico en nuestro
pais, 0 ha hecho ol Derecho Espaiiol, en donde existe a su vez influencia de la

de tal qQue las Leyes de R o

ias funciones de los Pro Fi Quisnes K - a
ntervencion y por ends la scusacion de los pr

La forma juridica y base del Ministerio Publico francés en ia
persecucion de los delitos es tomada por el D Espah o, En el
Fuero Juzgo i una i ia T Que actuaba ante los
Tribunales cuando en ia comisidon de un delito no habia voz humans que
acusara al delincuents; actud como particular del Rey.
Posteriormente surgen las fi s de Mir Fiscal en ordenamientos
como Ia Novisi R ¥y en las denominadas Ordenanzas de Medina
en 1489; y bajo e reinado de Felipe I, se " dos uno
para juicios civiles y otro para juicios en @ orden criminal, comenzando a
CONOCEr prmero con ef pago de iones ot y penas de
confiscacion, pera después Ia jurisdiccion y et patimonio de |a
Hacienda Real. Con posteriondad e Procurador Fiscal nterviens en las

bl y on de Is Corona, 5 como grants de
la Bamada Audiencia Real, procurando justicia a clases desprotegidas, y
actusndo también en nombwe de los ir e lat b Real, y Hegando

a integrar ¢! Tribunal de s INQuisicion. Dentro de éste uwltimo, supid e
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Promotor Fiscal, quien i ba la voz en jos juicios, ademas da ser
la via de comunicacion al rey a fin de hacerle conocsr (as resoluciones
dictadas.

. Las instin on i p ' de los delitos tanto en e
derecho francés como en & derecho espafiol, tienen gran influencia en nuestro
pais. R a la ép [ ¥al, antes que nuestro pais  fuera
conquistado por los L i pusbios indigenas ios que
o pobiaban, con su cull no exi aon ideas claras en cuando 8

una funcion persecutoria del delito.
“Asi por ejempic encontramos entre o3 Aztecas & Tistoani, qQuien

o s ia Yy de libertad para disponer de la vida
humana a su arbitrio; entre sus faca 88 encor las de o y
a los , pero por lo general delegaba en 08 jusces estas
funciones, quienss asuxiiagos por (os alguscies y otros funcionancs, se
gaban de ap alos Es p hacer notar que Ia
parsecucion del delito estabs en Manos de oS juaces por delegacion del
hy , de tal qQue las funci de éste y (as del cihuacostt eran

jurisdiccionales, por 0 cual, no es pPosible identificarias con ias del Ministerio
Publico, pues si bien el delito era perseguido, esto se encomendaba a los

jueces, quienes para elic i ias ir y [
Derecho. “,

Con la degada de ios espafiocies & nuestro pais, (as instituciones
A se ven por las 7 d E: y fur on

} En ia institucion del P

tiene su rigy con la P Fiscal, v del D canénico,
existomts dursnte @l i y o Dx 0. En este
nuevo México, se Impuso una nueva ion, y ol Mir
Publi 06 su oani iGN desde la R i de ias Leyes de

Indias de 1626 y 1832,
Existiendo un régimen constitucional en is antigus y Nueva Espafis, la

(8).Calin Sanchez Guitermo, Op. ci.. pp. 100
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Constitucidn ordend que a las Cores comespondia fijar @ numero de
magistrados que habian de componer e! Tribunal Supremo y las Audiencias de
Ia Peninsula y de Uliramar, o Que se 6 en ias C itucion ode Cadiz de
facha nueve de octubre de 812, Que determinaba qQue enla Audiencia dJde

Dubi dos y para 1822 estaba reducida en México a dos
yaun fiscel, que ¢ Congreso de la época confumd

wwmnmwammm

Recordando que es en 1810 dO 8@ P a de
os E 1 L la Constitucion de Apatzingsn,
MwMMMMyPMdzzoomu1e14
y con ios b por

Surge entonces ia institucion de la Fiscalis dela CW“W
on Que e expresa qQue o Supremo Tribunal de Justicia contardé con dos
fiscales letrados :| UNO para asuntos civies y otro para lo criminal. La

Constitucién del 4 de octubre de 824, C scion F on
Meé ia de dos fiscales en e Supremo Tribunal de
Justici uno en ia Civily otro en materia penal. Establece al Ministerio
Fiscal en la Suprema Cone, b a los M. y

de A se de igusl forma fiscales en los

Tribunales de Circuito.
La ley del 14 de febrero de 826, reconoce® CcOomMO necesaria la

Fiscs! en todas (as causas del orden criminal en

on del Mine
qQue se ia F i haciendo su P on las visitas
en las Conl.c«umum&munsdo1m
o! Si C on M y en laquinia ley en su articulo

20, detenmina UFimmemeﬂd,yuhw Corte

de Juslicis se compondvh de ONce ministros y un fiscel.
En los Estatutos o Bases de Sants Anna de 853, en su articulo 9o

e L] de un Procurador ( de Ia -~ para
los _ Que i a8 I F -

Los Constituyenies 60557 conocieron Ila institucion del  Ministerio

J U con que se

Publico y en su deser
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e quitase 8l ciudadano el derecho de 8cussr, sustituyéndolo por un acusador

publico, expresando que e pueblo no puede e o
““mmwﬂy“ todo crimen es un ataque para ja
o i al  Mir 00 Publico de los Jueces. con Ia

seguridad de que asi serie imparcial |8 imparticion de justicia.
Con si Congreso Constituyente de Querdtaro, &l WminO de (&
Revolucion Mexicans, se cres la Constitucion del cinco de febrero de 1917 en

por of jofe, V [~ y on s
il los i 21 y 102 de dicho ordenamiento, y
ioti preci ] F Wo asi la siguiente
organizecion:

1.- E| monopolic de Ia penal i te al
Estado y 8l unico organc estatal & quien se @ U o os al
Ministerio Publico.

2.- D8 conformidad con ¢ pacto F los E qQue
is Repubiica i a las o ws constit do

on sus entidades la institucion del Ministeno publico.

3.- El Ministerio Pablico como titular de la accion penal, tiene las
¢ de y req y &c srve los

b a los de los o Juez de o penal N0 puede
actuar de oficio, necesita que se o pida el Ministerio publico.

4. L.Poucln.lmm..uwhhnsw« los delitos, |a
busqueda de las prusbas o© L wo de los
debiendo estar bajo @l conirol y vigilancia del Ministerio Publico.

5.-Los Jueces de o penal pierden su carécler ge Policia Judicial, no
umlmmmmmwmwol‘hym

fa on of penal fur
6.- Los pariiculares no e anme los Jueces
oMo o Q Hes, o harén ante e Ministerio Publico pars
que éste, dejer ios isito P o o de la

accion penal cofrespondients.
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7.-En F ol es ol ) Jarici del
Ejecasivo, ol de la ponal que debe hacer valer ame los
Tribunales y ol jefe dela Policia judiciet, o de I de los
delitos.
0.- El Ministerio PUblco iMerviens eon 08 asunios Que se inmeresa ol
Estado y en los casos de los [ ] .
Agregs que ol PuUbico @8 uUNa INSNNUCION iIndependiants y
que sus f ostén sujetas & una sols de ¥y de .y la
de les e P ¥ exciush de ia A ia
porsecucion de los delitos compete al Ministenco Publico v ala Policia Jucsicial,
ia cuel bejo ol y e 98 aqudl.
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©).-MARCO TEORICO CONCEPTUAL DEL MINISTERIO PUBLICO

EN MEXICO.

Comenzaremos por decicr que o L [ del latin
“Ministerium®, QUe SIgNIfica CaNgo Que 38 Sjerce, eMpieo, oficio U ocupacion,
ospecisiments noble y ch on Mo e - "
ambién deviens del Istin ° publicus- Popuius ", QUe significa pusbio, que es
NOWro, perenecients a wodo o puabio, de tal Que en asu
or -l Publico es @l Cargd Que 58 GjErce por y para el pusblo.

a un pto oo F ni la Constitucion ni los
Codigos de > j ' v de is \

del Ministerio Publico. A wavis del Proceso qQue WIVO QU SEguUr hasta su
formacion actusl, tantd SuU CONCePIo COMO su fuNcion ha sido materns de

o on, y ol s han ap on a ests
Institucion, ([ que ol Mir Puablico tene e monopolio
xclusivo de |8 6N pensl, admMitiendd uUNS INBVeNcIon Mayor © menor de
los particulares y de oos orgar Que N L) on

la sccion penasl que e compets 8 ests Institucion.
* El Ministerio pudICO, 88 UNa INSIUCION juridica dependiens del tituler

del Poder Ejeasivo, cuyos h intervienen, en representacion del
interds social en @ ejercicio de la accion penal, is p scion de los p
autores de jos delitos y ia tutela social, y en todos 0

on las leyes” o
Efectivaments es al Ministerno PObico 8 quien se e ha asignado Is
funcion de ser el mas fiel guardién de s ley, como Organc desieresado

Que va 8 rep los mas mp de la on o
de los por ella i v P por ol
derecho.
Para otros ol v o un o del Estado que
on @ aco de i de forma una aclividad

(8).Colin Sanchez Guillermo, Op. Ci., pp. 83
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P al sir  los i y Hevar &l proceso relaciones juridicas
QB qQue se impongsn las es por laley al
Mwnm,y, Q e le w ol i de! dafic
causado por @ delito.
€1 Ministerio publico efectua una fi o 3 -l
ejercicio de ia sccion penal os i de Ia o y del

propio Estado, e decif, su funcion es de vital imponancia cusndo media o
interés publico; tiene como funcion el mm del orden juridico,
vigiando el s det o} ia rep 2 y la
defenss del Estado y de ia sociedad.

“ Es indudable que e Ministerio Publico representa en sus muoltiples
atribuciones el interés general, ydomaonollo COMO QUEdd expresado
on ti - tal és Que, orig . ponde a Ia al
instituirse ol Estado, queda delegado en ¢l pars Provesr todo 0 NecCesario
Para @l L de la . y aunque por lo general, no represenia
&) Estado en -spoctol particulares de éste, concebido como persona moral,
dicha P o8 posid L & que |la legsalidad siempre debe ser
procurada por el Estado a rbs de sus di -] *m

La sociedad entendida como un sistema de relacion antre ios

hombres, @s @l lugar donde se produce Ia cultura: e legusje, el arte, |a

ciencia, la moral, la gion, y el i En todas las sociedades se
ha p ol f 0 juridi y de ahi el principio de que donde existe
hay , existiendo asi una i ) entre el orden juridico y

ia sociedad, y que en este orden de ideas se puede sfimar que si bien es
cierto que el derecho se origina en ia sociedad, también o es que el derecho
una vez creado influye a su vez sobre la sociedad. Dicha interaccion entre ef
orden 0 y la dan como origen & nacimiento de ia
Representacion Social que efectia el Ministerio PUODICO en 8! &mMbito legal, puss
tal acto lo resliza cumpliendo o efectuando las funciones de otro en su nombre;
actua en nombre del denuncisnts u ofendido PaA qQue aun viéndose
transge =) o, 1a = o de éstos, o1 Ministerio

(7).idioem, pp. 85.
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Publico a vbs do la 0 i busque a los cuipabies y aplique las
Wias juridi del acto i

Rafsel de Pina Vara define @ Ministerio Publico como ° el cuerpo de

funcionsnos que tienen como activided caracteristics, aunque no unica, s de

mdmﬂ.h jurisgiccion, en los Ccasos preestablecidos.

o i PUblCO oxi net o de esta funcion

ostatsl."y,
Leapoido de s Cruz Arg nos “Por tra pane,
consideramos qQue por Ministerio Publico debe a la institucion u
de [ ol Poder Ejecutivo Federal

o Estatal, en su Caso, cuyas funciones. entre Otras. son mmm ala
Federacion o al Estado y ala sociedad en sus i
s comision de los delitos ypouoouurt lo-d.ﬂncuoms. on cuya actividad tendré

como subordinads ala b 9 ia ponal ante fos
tribunales j L tes y L a P ' del dafto, cuando
P como Wwe de (a [ la defensa de sus

intereses privados cusndc se trate de auseniss, Menores e incapacitados.
otcétera, etchters. “m

“El  Mini: rfio Publico constituye una de las piezas fundamentales del
[ penal 0, por mas que ar nes en aquelias
i del P eonto o facy para i hech

cniminsies e instar la activided jurisdiccional del Estado. EIl Ministerio Publico
es sujeto processi mmhMMylemﬂol

proceso. Antes de éste, actuas, en i como Se
suele decir que @ WMinisterio Publico nacional resulta de elementos tomados
del Derecho espafiol y del i P asi como de notas
P i Entre . o ini Publico ejerce ol
monopolio en &f @) 0 de ia accion penal. Su funcion se vio afimada y
ampliada en la Constitucion de 1917, Que puso tMINC a s incoacion de
oficio por perne del jusz instructor. En el aje de C ante el

8).00 Pina Vara Rataei, Diccionario o» Derecho, pp. 278.
(9).De to Cruz [ =} Peonat PP 50
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Congreso reunido en 1918, se entendid que esta funcidon judicisl acentuaba,

i vier los inquisitivos del enjui "o
Al respecto el maestro Jorge Alberto Siva Silva, citando a Fix Zamudio,
nos dice: * Ei autor ha b o Mir Puablico como * la institucion
unitaria y j QU del orgar jocuti que como
[ esenci ias de wcion de los y e oo de la
penal; inter on otros p i Juchi para |a defensa
de intereses sociales, de ausentes, Menores ¢ i y e,

COMO CONSUIOr y 238S0r 48 jUSCeS Yy tridunsles."(.,
“Por otra parte 08 actos que resliza ¢l Agents del Ministerio Publico,

son de nat. lo que justifica que se apliquen a éstos, los
prir det D Admini . tan es asi, que pueden ser revocables,

L iéndose de la propia re Y, s N i ¥y sustitucion
e unc Por otro. A ia prop nate i ive de Ia actuscion
del Mir o Publico, on la di i de sus BCtos, puesto que

tisne facultades para determinar si debe proceder © no, en contra de una
persona; situacion en la que no podria intervenir el Grganc jurisdiccional,
te, para e al p Aan mas, la sustitucion, como
consecusncia de la jerarquia que prevaiece dentro de la institucién, permite
que se den oOrdenes, circulares y otras medidas tendientes a vigilar la
conducta de quienes integran el Ministerio Publico, aspecto que cae también
dentro del orden administrativo.”1z,
De las anteriores definiciones se puede desprender que la mayoria de
los autores coinciden en siguncs elementos importantes en e concepto de (a
Institucién del Ministerno Puablico, o cual ha sido concebido como un Gérgano
administrativo, dependiente del Poder Ejecutivo, Federal o Estatal,
repressntando sus intereses, y Que entre sus funciones destaca o velar por el

exacto cumplimiento de las leyes, i th ios . y rep war los
L de ia - en los pravi poria ley.
(10).Garcie Ramirez y Adeto de lDarre, ] Penal op. 19

(11).Sive Siva Jorge Alerto, Ei Procedimisrnto Penel. pp. 138.
{12). Colin Sanchez Guilermo, Op. Ci., pp 101.
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Por otra parte cabe que of Mi i0 Publico, s una institucion
encargada de suxiliar sn la administracion de justicia. tanto en et orden federal
como en e orden on; de P [P’ y rep de los
delitos, y actuando como parte del p y de i

Pero importante serd su  funcion CoOMo ente W on ia
persecucion de o8 deitos, dando inicio a [a averguacion previs
correspondients Que wird las dilig QuUe a
debieron practicarse on & total esciarecimiento de hechos constitutivos de delito
y Negar asi & decidir sobre e o de Ia penal.

tione ia atni ON O i _ ios delitos con awsilio de ia
Policis Judicial, y por otra parle constituye una gerantia para los individuos,
pues aé i los delitos, recabard de squelios sus

D nes Ao i as O Qi .,y sobre una solida base
juridica, i ono is ion penal.

De asta manera. en nuestro pais. es el articulo 21 de la Constitucion
F la que o una garsntia de saguridad juridica pars ias personas
en la swiONn de los i ya que " de a esta di b v ot
gobemado NO podré ser acusado SN0 por una autoridad especial, que es el
Ministerio Publico, eliminandose, o que ar e era el p
inquisitivo del juez, quien no puede actuar en el i Wwo de los
y eon ia determinacion de ia responsabilidad penal de sus autores, sin previa
scusacion del Ministerio Publico. Por consiguiente e ofendido por un delito
deberd ocurmrir ante el la Institucion del Ministerio PuOblico, ya sea Federal o
iocal en sus respectivos casos, para que se le haga justicia, esto es. para
que se imponga al autor del hecho delictivo la pena comrespondiente y se le
condene a la reparacion dei dafio causado al quereliante.” 1s)

(13).8urgoa O [~ e Dy Constit ¥y Amparo, pp

67
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€).- DE LA PROCURACION DE JUSTICIA.

[~ punto a tratar on este inciso e de Ia
Procuracion de Justicia & cusl en nNuestros dias & adquirido importancia,
dentro de las instituciones que hasta o se han para la
imparticién de la misma.

Como se ha visto en civilizaciones antiguas, se
han Juar pars las iMemas y exiemas
de sus @ instituciones a las cuales
les fue encomendado hacer justicia. Tal es ol caso de 08 griegos y romanos
Que jarici pars © a las comunidades que en

Dentro de este concepto, s importanie expicaro junto 8 otra figura
con la cusl tiens on m dias que es o Procurador, pues
éste, @3 ol sujeto que ejecuta, de las fu que exige la
figura de la Procuracion.

Procurador, proviens del vocablo i.ﬂn “procurator” qQue significaba
aqueita persona que ejecutaba en nombre de otro una cosa. También el que,
con ] legal ejerci ante los tri a
de cada Neressdo eNn un juicio.

El pretor romano es una figura histonca que Hegd a reunir las

qQue act, un Procurador de Justicia:
“El corgo de pretor era Para personas muy sdas; habia
pars Justicia en la provincia y en H P v
en su historig; las dos mas D aran wvelsr por la

segurided del territorio que se les encomendaba y administrar justicia en los
Wminos Que se ies indicabs; su poder ema tan amplio. Que si no S8 ejercia

con a sus es, se ' en : en
v e fundio a FON Militar y la sdministracion civil del
Pretor” (1e)

(14).8enkez Trevifio V. Humberto, Fiosolia y Préxis d» 8 Procuracion de Justicie. pp. 10.
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En nuestra  legisiacion, aun cuando existe® a figura civi de s
Procuracion y o Procursdor, en @l &mbito pensl existe e Procurador de

Jusicia que ia funcitn de |a representacidn que se
fhabla en materia civil, s6i0 qQue on ¢l marco penal.

€l Maestro Rafasl de Pina Vara nos dics Que " la procaracion es e aclo
Juridico en virtud del cual ¢

> va sl ol podet para
D Es 18 - d J del p T on
ejercicio de su cometido profesionsl. Nos dice, que el Procurador, es 1a
" det o Que pla on ol o 8 funcién de
represantiar a las partes. Pero como ia figura del
L ae Juslci v qQue, éste, es un Funcioneano
Publico al servicio g s Procuraduria de que ) as
) qus ™ PG Ls  Pro de
Justicia ss 1a inatitucion que e las funcs atribuidas el  Ministerio
Publico por ias - “um
€l concepio y de Pro de Justicia, comienza a tener
W cia con la ion insurg on Mé con la

de un resl Estado de Deracho, plasmado en la Constitucion de 1824, \a cual

contemplo al fiscal como integrante de la Corte Suprema de Justicis, y un
denominado Promotor Fiscal para los Tribunales de circuito, éste uitimo
nombrado por el Poder Ejecutivo. Pero es Ia Fiscalia I8 que se perfila con

NUEVaS CONGICIONES PErS UNE ProcUacion de justicia. Estas con posterioricgad
serian oca por

P y con fur
en a8 Corte Suprema de Justicis y en los Tribunales Superiores de los

Departamentos, conociendo de asuntos relativos a ia hacienda y ios de intenés
publico como 1a Procuracion de Justicia, la cual adquiers una nueva facets con
ia Revolucion de Ayutis que COMOo P! A ol o a las gerentias
individuales. Es con a Constitucion de 1857 en donde s hace uns division
funcional entre Fiscal y Procurador General, éste ©como institucion de nueva
creacion. Con Benito Jusrez y su Reforma nacid I1a sxigibilidad a todos aquelios

(19).De Pina Vare Rafasl, Op cit., pp. 10.
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qQue tuvieran bajo su responsabilidad funck e justicia, act ]
oe rdo a los p de 0 base iscutible de la Procuracion
de Justicis modema.

Dicho a las Qo ndiv continud bajo o Gobiemo

de N iiano las de p L J
justicia, pero finaiments Julrezx restaurd Ia legalidad en busca de una

P N o8 justici

“El Ministerio Publico se fue instity on a ‘s de

a del kb y fue en la reforma del 22 de mayo de 1900,

cuSNdo adquiné ranNgo consttucional; pare JdelNear sus Propias NOMMas acordes
ol Estado de Derecho mexicano.

Le Rewvolucion Mexicana inciuyd en ol articuio 21 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917, al Ministeno Puoblico
como un de s p " de justici

La procuracién de justicia @es un servicio publico fundamental que al
amparc de la Constitucion de 1917 dedbe modemizarse para cumplr con los
objetivos de justicia SOCIaN. “(g)

Asi fueron ios on o & P » de j
poniendc fin a un p fi | e i on y L de
las o wni Asi of N Publico seria autoridad mientras

investiga los delitos, sin invadir e campo jurisdiccionsl. Pero en los Ultimos afios
hemos axperimentado que esta funcion persecutoria de los delitos, no ha
funcionado de acuerdo al contenido de nuestra Constitucion, ya que si bien es

cierno se ias on cusnto a procuwracion de justicis creando
una admir j en la investigacion de delto, no hubo
P iGN por a los ek tos  humanos p qQue ian
dovarta a cabo. Nos refenimos precisamente a que no 38 Instauraron
entrer o tuachie a fin de capsaciter a quienes sernan

designados titulares del Ministerio Publico, pera Nevar a cabo con gran
personalidad y dignidad s encomienda persecutoria de ios delito. Por e

":‘ Tre V. Fdosofle y Praxis de le e e.0p. 85-
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dias, inoan ango ame ta Por eillo, a quienes

ha ia funcion de P Ge de Justicia, tanto
Fedaral como de las han b una ref & I institucion.

; “Ls p ion de los -a nivel 1988, ya no comespornde at

i ez, pero - Pu Ls Beva » cabo la pokcia judicial.

L o8 que en hay

-hechos en la mejor . QUE ser POro  un

Oran NUMErS de OWOS SON Jde Oran peligro pars su amoralidad. Se ordena su

[ 7] vigiancia pars evitar su inexperiencis inclusive en

o de o qQue inca on _ o cOonNsuUMo de otros

Se ne su para W supuesias confesiones. Se les

advierte de las penas en QUE pPueden INCLITF pov.buso de autoridad,

cohechos, tornuras, y otros p - [ b Se les hace

saber su suborginecion -inclusive consti al-, ol MW Publico, sin cuyo

; requermiento NO pusden actuar, saivo seft y i . En

| o3 Mandatos para @l NO GjErcicio de la accion penal, por falta de slementos para

H [ . por guach inst por ach ' de elios se

N iy que frecy luyen en }'Z
[ pondientss. Perc se entiende que |a solucion no es este

de Wianza y supervision®us,

Efectivementes se parti® de los b por r tra P
Constitucion en cuanto a Que ia persecucion de los deitos incumbe al
Ministerio PUbCO, y que para desempefisr dicha funcion persecutoria |a policia
judicial bejo la s h y ir i de aqguel, aunado a elio
que de igual forma se establece que (a justicia deberd ser pronta y expedita,
y las resoluciones de manera pronta, compieta e imparcial. Por elio a partir de
1990 seo i a crear ac como el emitido por el Lic. ignacio
Morsies Lechugse, en aquel entonces, Procurador General de Justicia en
i Distrito Federal, y por medio de los cusies se hace p a ion

L

i
cCOMrano, Is iNStitucion & adquindoc una Mala imagen, de la cual, hasta NUeSIros
|
H

{
i
i
i
i
i
i
]
|
i

(17).Castro V. La - J PP. 4.

n
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por scti tas funcs et Publico, con ef objetivo  primordial

de instn uns y 088 a8 los o y

L con de la i de delitos. Es asi que se inicis s

de tento del Publico como de la

policia judicial, tendientes al Mejor funcionamemo de 8 INstitucion, de poner

on practica I8 nueva fik i on lap cion de los delitos, y

haste dela cidén del on o8 pProcesos penales,

egando & y con ia s judicial para la reparacién deldaflo a ls
victima del delito.

“E! hecho de reasumir su papel a una

ch, de las fi del Publico, et cusl

on forma a Nevar & cabo la tramitacion de los

peds de las i previas, salir de las oficinas tramitadoras

mmdwamwm-mmm- axtemas

i ar  lugares, srchi y do i que resule

o star, ’Nr y as
involucradss en eilos, en forma personal o delegada, y finalments determinar la
conciusion de Ia avernguacion previa si se esth en &l caso de aolicitar drdenes

de aprehensidon o cateocs, o pedir el inicio de un proceso pensa! contra las

[ s invol on los ilicitos, o finaiments ordenar ia reserva o
ol de ias a )
Por lo que hace al Estado de México, como parne de ia Federacion
ha - v N CUSNID & Procuracion de justicia.
Esta entidad, respecto & 1a Institucion del Ministerto Publico, tene su
te enla C icibn de 1827 en la figura del fisca!, que formaba
p.n.ousmmo'rmu.lum y o8 @1 Poder Judicial quien aun reslizs
las y scion de los delitos con su U
en aquel entonces . de o de justicis que prociamaban et

respeto a la kbertad de las p ‘as. Como P ol
cantraliamo, esta entidad tuvo en CuaMo a Procuracion de justicia ol fiscal y ol
promotor fisCal, Perc con e rVolucion de Ayutla SurRieron NUeVaSs Jeas con
(18). Didem, pp. 8-9.
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i a ias o individuales, como o fue a través del
Estatuto Pcm&ondm dmlm del Estado 08 MéxicoO expedido

por ol Gobiemno de Manusi Atias.

La Conslitucion Politica de! Estedo Libre y Soberano de México del
afc de 1081, adopid los NUeVOsS  principios de  justicia, de 8 Constitucion
Federst de! afo de 857, ysecrea o Ti i S o8 Justci
por dos y dos ager y sun a cago ael Pod.r
Judicial, ia obeervancia da ias garantias individuales. La Constitucion de! aflo
de 1870 comempia 8l fiscal como masm yon 1871 secrea o

Fiscal, repr insti, & UNB MSJOr ProCUracion
de jusiicia en of Estado de México. Es el 3 de mayo de 1897, en que bajo el
Gobiemo de Vicente Vilada se crea al Ministerio Publico, siendo este un paso

on la ode justicia, aunque no N6 por ef
sus funciones, dado que la policia judicial continuabs bajo e mando del Poder
Judicia)
Conia Constitucion Federsl de 1917, nuestro constituyents local en ese
mismo afto incluye a la institucion del Ministerio Publico en los articulos 119 y

125 oe la Constitucion Politica del Estado Libre y S . ¥ - a
idas, una estructura legal acorde a las

partr de hasta
- de Ia . & fin de HO! los de proct i de

justicia on el Estado de México.

La actusl Ley Orgé de a P i de Justicia en el
Estado de México, estsbiecs ¢n su articulo 50 o siguiente:

“Articuio S.- Son Atribuciones de la Procuraduria:

inciso b).En ej de Pro b de J :

L. Vigisr et ajlo previ en ias leyes, por paris de las
- des de! E:

1.Elaborar 'y desaroliaria politica criminal ael Estado;

11.Organizar el Sisterna Estatsl de E e J Criminal;

V.0 - lap . an la ion del delito y combats a la

Joki i
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V.F ia de a on los o para Ia
pPrevencion del delito y als .

WVIL.E Y P ia de de p ion del
delito y ia drogadiccion;

Vil.Celebrar conwvenios y otros instn de con las
autoridades federales, de otras y pars la prevencion y

a la dek i

VINLE con instits del sector publico, privado
y social para ia a las del delito;

iIX.Pro ia ~ i de ia enel auxiio a las victimas
el delito;

X.Vigiiar el a los on e & de Ia
procuracion de justicia;

) ol G sobre las ileyes y regiamentos Que sean
comrarios & la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y & la
Constitucion Politica del Estado y p las i para su
cofreccion;

Xil. OOrch 8 las i de segundad publica fos informes y
datos que e sean solicitados para los reg de ser abii y de
amamento y equipo, con fu de .

X Profesi i y al de ia Procursduria;

XiV.Establecer el Servicio Civil

de Carrera para los agentes del

Ministerio Publico, de la Policia Judiciat y de los peritos;
XV. Coordinar sl Consejo Estatal de Procuwacion de Justicia; y
XVi. Las demas que determinen las leyes.”
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d).-.0O€ LOS PRINCIPIOS DE LA FUNCION PERSECUTORIA

Como se ha establecido en lineas ar ia funcit ria es
la reiative ala actividad de p guir los a rbs deo un p de
busqueda con ia finslidad de reunicr o8 constity ne

para p e a los dert constituti
de algun delito las sar o on loy.

En a la  funcid > ta Carta Federal de 857
establecid en su articulo 21 que ~ la de las p [
tales, s exciusi e s & judicial. La politica © administrativa solo
POGia IMPONerse, COMO COMeCCidon, hasta Quinientos pesos de multa o hasta
un Mes de reciusion, en 08 Casos y Modo que =
loy.”

Con la Constitucion de 1917 se determina que " la imposicion de las
[ es p y exclusi de Ia judicial. La persecucion de los
delitos incumbe &l Ministerio PObiico y a la Policia Judicial, ia cusi estard bajo
a y mMando i de aquei™.

Asi queda establecido que la funcién persecutoria consists en perseguir
ios deilitos como se ond  ar » te, a través de una ssris de
sctividades importanies tendientes a que e sutor de un delito No evada a

de la justi ya vhs de una serne de ciencias auxikiares dei Derscho
Penal, se Negue a ila aplicacion de las cor [ § eonley a
dichos infractores.

“El Estado debdbe -no sdio als in h de los

y alj Mo y la sancion de los delincuentes. Esto corresponde al
Jus Puniendi que i el poder puablico, con exclusidon de los
parnicuiares. Se trata, por ciero, de la funcion esencial o nuciesr del Estado Ia
qus o y b we: bri o d a los i
Es, pues, uns tares v ¥ L] La persecucion de los
delitos, dice el articulo 21 P -t Pablico y a
ta Policia Judicial, bejo la sutoridad y ol mando de aquél."nn

(19).Garcia Ramirez Sergio, El Nuevo Penel pp 185,
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Nuesstra Carta Magna establecs que ° ninguna p podrd
justicia por si nl o para U Tosa
persona tene derechc & Que se le administre justicia por los tibunales que

J ped para on los y qQue fijen las
ioyes, emitiendo sus i de pronta. compieta e imparcial. Su
SOrvicio seré  QratuND, Q on [ las
judicisles " Asi ol Estado nos reconoce la facultad de suU iner
a fin de resoiver conflictos jur que d

b on o Ia sctividad j a rés O® los Orgar
i ol o de s accidn, ya sea pormque los
paniculanes 8 promuavan 0 porque ¢ Ministeric Pablico Ia ejercite.

La persecucion de jos delitos una b o a
de las prusbas que acrediten ia probabie responsabilidad de los inculpados en
acios constitutivos de delitos, ¥ una vez idos los 0
ordenados en dicho de bo o i a b de las p
correspondientes a los incy Ests ivisad, cor serd

propia  y exclusiva del Ministerio Publico, a quien comesponde, dentro de ess
funcion persecutoria de los delitos, dos sctividades & realizar:

1.-Una actividad ir 2
2.-El ejercicio de la accidn penal.
En cusnto & la pri nos preci a esa activided
que T o Mini f e forma p . P © prep. L
& fin de acreditar si determinados hechos, son 0 NO, constitutivos de delitos, y
W ia P de ias personas que en eilos participeron.
“La A [’ Y entrafia una labor de autentica
L 1, de busqued: e de 88 prusbes que acreditan a
de los yia P ilidad de quienes en elilos participan
Durante esta activided, ¢ oQand que ia realize trats de proveerse las
prush pera [ de o8 geiitos y poder estar
on aptitud de comparecer ante 0s tibunales y pedir Ia apicacion de 1a ley.
La ivided b a8 P y del ef de

la accion penal, es decir, de excitar 8 los tribunaies ala aplicacion de ia ey s
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Caso concreto, pues es Obvio Que para pedir is aplicacion de I ley a una

sit es dar a conocer la propis situacion y, por ende,
P astar de la “on

Asi & i i i por of  Ministerio Publico en |a
persecuciin de les conductas delictivas, no es ajena &l proceso jurisdiccional. ya
que o Ministerio Publico una i & . une 9
provie. @ la que hadrd de suceder eon la instruccion judicial, donde se
B ° os datos Que Orginaimenes amoid |

“El articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, establece la stribucidn del Ministerio Publico de perneguir los

delitos, esta atribucién se refiere a dos P ol
prop y o ol prop i a GUaco
prewv sda por la ivid, i Q- del Ministerio Pubkco,
ondieme a decidicr sobre ¢ @ -] WCion de |a accion penal; el

ionado iculo 21 C i ! POr una parte una atnbucion ol

Ministerio Publico, 8 funcion investigadora asuxiliado por ia Policia Judicial;
por otra, una garantia pars los individuos, puas 86lo @ Ministerio Publico
puede investigar deiitos, de manera que la investigacion se inicia a partir del
momento en que e Ministeric Publico tiene de un hech

ek a rbs OO una denuncia, una acusacion o una querstia,
y tiene por finglidad optar en sélida base juridica, por @l ejercicio © abstencion
de la accion penal, no e eje ia accion penal.”a.,

Constitu ias de ia funcién 2o del
Ministenco Publico se encuentra en los articulos 14, 16, 19 y 21 de Ia
Constitucion Politica de los E Unidos Las recientes reformas
conatitucionsles han dado un paso on tro pais en relacion al
Ministerio Publico, ya que no solaments se i@ ha reconocido a este la funcion

de constitutivos de delito, sino también !a probatoria, por
o que luego eonces, 0 Que on Méxi suele A b IO

(27). Qaqrio y Nigto Cesar, La Avenguecion Previe, pp. J.
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Pravia, implica tardo actos de ir on o ion, como de
confrmacion.

LOs principios que rgen Ia ivided del  Mir
Publico en la persecucion de los delitos son:

1.- La iniciscion de e | esta regh por 0 que se han
CONSIerado PrNCIpios de requUIsitos de INiCiecidon, en cuanto a Que NO se deje 8
o inicieti del (- L ol de la indagacidon o

i - i por s comision de hechos constitutivos de delito, sino

qQue e necaesita a reunion de requisios fijados por ia ey pars dicho
COMIBNZO.

2-La o n 0 oula de igual por ol principio

de oficiosidad, en donde para I8 bUSQUEds de a8 Pruesdas que nos leven s

rer ia e dek y por el Srger gado de is

no se a sd de pane, inclusive en 08 delitos que

8 persig por “a r ™ ] oar

L i . de Neva & cabo la busqueds de slementos que

prusben ia existencia del tipo penal y la p D isi de quien lo
cometio.

3-La @ o por ol Ministerio PUblico en la persecucion

de delitos esta también sujeta al principio de i Efeocti "]

Constitucion Federal ha dado al Miniswrio Publico (s calidad de Organc

investigador de 0a delitos, Negar a p QUIr NG ae oficio, pero no

Queda & su arItNo |a forma de Nevar a csbo la investigecion.

De 0 anternor 86 cConciuys Que Nensdos 08 MEQUISHDs PEreE que &
inicie una o ésts se reslizard aun en 08 casos en
que e gar L o OPOr n h a los
eQuUIsitos en cuaMo & este rubro, fijados en ia ley.

El ejorcicio de |a sccidn penal es ia segunda aclivided que forms
pane de la funcion on ese de p -

reslizeds por o Estado y que nace e ha un delito. Siendo
o Estado un represemante de ia o una
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social y de shi que @) ™ para toda ducta
; o on del Estado de p Jjrto, pers
ejercitar su derecho sme la y ] de ia ley.
[ de a ponal es ol conjunio de aclividades Que
] ame o 6rgano j con ol objstivo de
Que 6ste @ su vez dicte la ided del ® un aclo que ol
Ministerio Publico en su SCHvid delict, Parte de
ia consignacion misma que de ia averiguacion previa hace o Ministerio
Publico a s por . jos
CONstits on a los del tipo penal y haberse acrediado
is - itidad. aila & judicial 1a incoacion del
o o de la pensl, serd un punto & trater en
del p o

ws Wo_ 0ESE
iy ata BBuikiA
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@).-COMENTARIOS PERSONALES

Cor que o Pubt como institucion penenecients
a una de iss QBN [ del Estado, en cuanto 8
[ de j ia, ha pj desde ia Constitucion
de 1917,

Més cabe hecer NOWF QUe duWanMe KGOS 65108 aflos <como Srganc

o Constit de la p scitn de las conductas delictivas,
a insttucion dael s a o UNS Mals IMmagen, que hasta

diss un e mbre e rdad a

sodas sl Que 8 uUNe 8P del v
ses para p una © que , © para
recibir una simpie asescoria legal, que en orss o no
les @8 proporcionada.

Creo que seria repetitivc hacer notar las deficiencias que en otros
rabajos, COMO éste S8 han mencionado, vy que hen sido un verdadero reto
por resciver en cada Procuraduria de Justici [ por o que

- L y & la ética profesionsl de éste ol reslizer Ia
lasbor Que se & ha encomendsdo en Ia Institucion del Ministernco Puablico pars

ia tares indagetoria, y de averiguscion previa, asi como de la poicias,

SUPL a sus

Por elio se ha b una de las funciones del

Ministerio Publico, ter a lair de una - }'Z

respetucsa de (08 de Y o que den a a institucion, asi

como ia labor efective del p de el M v y de
los o L a su cargo en ol de
constitulivos de delito. Esto por todos es que i de p
[~ ¥y con una nueve filosofia ministerial.

No cabe duda qus Procuraduriss como ia de e v y

del Distrito F han on lo que
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e L Pero en el Estado

8l Ministerio Publico y agentes
mucho Que deseer, tal labor.

de Méxi a
En estos itimos aflos, en o Estado de México se ha Dbuscado

. o y ael Pu como .
venebral de 8 p de a s de ia preparacién de sus
y 3, con cientificos que

pONgan en Précice, PEra unNa iNVesligacién cade vez més eficaz, en cuanic a

las conductss delictives. y e mejor de su Rep
hasta ¢ momento, y

Mas sin go. las siguen
@80 8in contar a8 oOpinitn que de Ia INstlilucion
dentro de ella, sino del o Quien o

Aunado a o anterior, wmnemos la faka 0 poca INformackn que en
CUBMNID & ProCUraCOn de JuUstcia tiene &l ususrio, Quien Negs &8 Cresr que fodos
sun no P ser por &

sus  pr o
Publico, y on se o p [ ] legal

Que Merece, se retira de Ia oficine con UM fOstro  de insatistaccidn, en cusnto &l
SOrVIGIO Que 88l ha Proporcionado.

Mi funcids ael dJde actuacion del Publico, me ha
permitido ver las ireguiaridades e inciusive falta de interds dentro de la
institucién, por pane de ak b Wos, p de los grupos de

L] e cuya actividad esta

o

muy, Pero muy 8jos de 108 PrNCpIos Ssablecidos por ¢f articulo 21 de ls
Constitucion Politica de los E: ! -

Hasta hace poco, en ol Estado oe M ia § inl, suxiliar de!
Ministerio Publico en la NVestgacitn de 108 Jdeiios. 3@ Mestruchrd con ia
finslicdad de Cresr grupPos Cuya acividad se figiera por una verdedera Politice
C y de C alaf dado o del
indice on esta ¥y Sin desstender 08 Qrupos de ordenes de
aprehensitn, 88 como de INVeRigacidn en ia  persecusidn de conductas

& cabo ia
pero p i como si o problema en
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vez de aclarsrse, s@ hays wvueho mas L ol pe QuUe estos

o [ de Politica Criminel y Combate a Ia
Delincusncia, no han cumplido con el objetivo primordial, ¥ qQue
desafortunadaments Neva su deNOMINECION, Ya Que sin hacer alusion @
estadisticas, por o menos en la zona nore de o, a
va en Esto sin comar i0S acios de COMUPCIOn en que
' estos gr de sge stige del totel  control
del Ministerio PUbICO. bajo quien supussiaments estén al mando.
Asi ' s de G del
Publico, como s e caso de on ae Vi L} qQue si bien
se pars un delito que ha afectado en gran medida ol
POUMONIc de las PErsONas QUe pPor ol MEMO 88 ven afectades, rajeron
CONSIQD Otra sere de P on Mo ol tréd & seguir une vex
AP jos el POr 08 dENUNCIANIes, © POr Sus propietarios,
mas ir de las QUe existian anMerorMments.
Estos s6lo son aigunos problemas a 08 Que 3@ eor ia P i
General de Justicia en ¢ Estado de México, o8 cuaies debers ser resueitos
ais brevedad posible, eon vias de unNa Mejor atencion al ususno por parne de

Ia institucion, y de una eficaz funcion en la p Oon de las
i que of ‘als D Es un reto muy grende, Perc creo que
28 tienen ios h pars or a ilided de la gente

8 la labor del Ministerno Publico on esta Emntidad.

2
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CAPITULO TERCERO:
DEL PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO
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&).- FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES.
través de! Ministerio Publico,

Como hemos visto el Estado, &
cabo s p ion de jos i hasta la comprobacion de o3 slementos
del tipc penal y de ia probable responsabilidad, pero esto @8 Unicamente @)
i lided de que

lleva &

y - con ta fi
ci|a © 1o de un

principic de una serie de p
legue a una resclucion judicial que e s
no  del sujeto &

cusl se le imputas,

se

delito, la responssbilidad o

indepandisntemente de Ia ejecucion penal que deba llevarse a cabo. En este
i los

punto es importante dejar clarc esa serie de pr y
cuasies tiensn una base estictaments constitucional, para ia imposicion de
penas y medidas de seguridad en of caso de la comision de delitos. Este
praocaso, teniendo un fi, i a8 un . parn
o ajorcicio del Derecho Estatal de Castight & Quienss Ncurren en conductas
socim  de dichos

[ de sig -

a ia rama

et iR

intractores.
“Et ae ia pr
pansl. es o safisiamiento de io que e hombre no debe hacer. En tmminos

sencilios, (8 fiacién de ©©s delitos, O de o procederes que ha menester

ovitar pars QuUe ia vide soCial ses une autintica reslicdad. Mas con las sinples

definiciones de 08 deitas, o8 Obvio qQue no 38 lbgra o objetvo buscedo: la

armonia social. Enmonces el Esiado. para eviter las conductas antisociales
QUS PO SON SN L Bdh o

aei

-
un dolor, uUNa pens, & guien [ delict
ias sanciones, as dacir, ia de un 90 Ppara qQuisn IncuTe en una
prohibicion grevisia enia ey."«

La sole aclivid asl lep - o fjer ciertos tipos
P de une y 9% no logre  ningune finalided
Pracich, PuUSS &3 NECeSENo QuUe i [ J 0N © QUi
delitos s¢ wWaduzca en una crm

{1).Rivarn 3000 S0l EI Procodniento Pensl, ap. 22.
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definiciones legales & casos concretos que se presentan en ila vida, y
anexando & ia misma su sancidn comespondients.
El masstro Loepoido de la Cruz Arguero, nos dice " Por nuestra parte

que P vy Penal es @l conjunto de NOMMas © &cCtos sujetos
a determinadas ik derivack de leyes previ i y
de observacion obligstoria, que se il v te una secuela
procedimental, involucrindose en su desarrollo, Juez, Ministerio Publico,
acusado y terceros extrafios, cuando p ia ion del dafio, actos

SUCESiVOS que se inician desde a primera fase de (a accion penal
(Averiguacion Previa), continuando con la instruccion y concluir con |a
sentencia, juicio en que Iias partes sportan las pruebas que tiendan a

- ia p e sus i y @ organo jurisdiccionsal
Queds en disposicion de pronunciar ia sentencia definitive que en Derecho
proceda, ejecutando de esa o las di i
conmenidas en el Codigo Penal, te a las y L de seguridad

o de deito."a)
Definiti e que of penal ias iss de delitos y
sus resp ta cusl ega a ence a una a
humana en su Caso concretc de |a i un p
establecido en ey a fin de L los de! tipo penal que lo
tiva, y la de la gidad penal del inculpado en su

cOomision, Mmediante una serne de &clos SOIMNEes NECONOCIIos por ley.
* Reuniendo 10dos (08 daloe & Que

ol p ponal como e conjuio de act
por p [ aque por obj qué
hechos pusden ser calificados COmMoC delitos PEra, N su Caso, aplicar s

"o

Dentro del L, de - i [ P de i»
actvided ael Que i de
Nechos constitutivos de delito, inicia su aclividad constitu de Nt
(2).00 ta Gre [ &1 Pyo Ponal 8 pe.

(3).Op. cit., pp. 23.

s
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fos i o los para ej i Ia accion pensi
corespondiente, poniendo ¢! caso to en imiento de la autoridad
Judicial, quien a su vez determinara silos hechos que consigné el Ministero
PuOblico son delito, y a su vez la responsabilidad de quien es sefialado como
autor de los mismos.

Cabe hacer mencion en este punto que on la ria, dejan
claro ia i wis entre P L Penal y Proceso Penal. EI
procedimiento implica una serie de actos o diigencias penasies, Mientras que
o p o esa s de actos, pero unidos en stencion a |a

finalidad compositiva del litigio, y esta finalidad es ia que define a8l proceso.

“En conclusion se consideras que e Derecho Procesal Penal es el
conjunto de leyes © nomas de Derecho PUblCO Intemo, cuya fuente es el
= o Positi iatives & a j y a los elementos reales Yy

formales que Ntervienen en su .y P Pensl os la suma
de actos jurick ¥ a que 5
os maer L el Codige Penal, © sea, el imiento los

causes formaies que deben desaroliarse de una Manera concatenada y
cronologica para que el oOrganc jurisdiccional éste en posibiidad de dictar
sentencia condenando © absoiviendo.“«)

Asi ol procedimiento Nno es mas que la forma del proceso, y como
formas, es ésta la Que miés vemos y mais nos iNteress. Asi para sigunos

o p imiento es s pane del! p i que es o
10dO UNItaNO., YA QUEe SUPONe unNa ruts fiado de sntemanc pars (a ley adjetive
Y que debe guardar los requermientos de ia forma, del actuar de las partes y
del titular del GrQANO jurisdiccional.

“Ya en ol campo estrictaments juridico procesal. podemos decis, que
Procesc @s ¢ Conjunto de actos juridicos, relacionados ewe si, Que e
ealizen anMe © POr un AIGaNo jurnsdiccional, con ol fin de resolver uN KIgI."«)

Asi pues t0do procedmiento penal, aligusli que de otras ramss on ol
campo del Derecho. sea civil, til, adr . @, [T

(4).00 & Cruz Agierc Leopoido, op. ci., pp. 4
(). Luis, e Teoris el pp. 228.

!
i
M
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azén de ser en pr ios y fu on la
Constitucion Politica de os Estados Unidos Mexicanos, que si durante |a

A del p Mo se violan los que tales
garantias, los actos y sentencias que e p & en los ]
viciados y serén nulos a la huz del derecho.

“Podemos decir que o p L on o o8 un conjunto de
actos relacionados entre si  qQue b als i on de un fin
determinado. Cuando este fin es el de itig ol p iento sera,
como ya visto, p A este P Alcals-Z. P que
ia de p i @s de indole formal, y “se reduce a ser una

coordinacion de sctos en marcha, relscionados o ligados entre si por (a unidad
del efecto juridico final, que puede ser @ de un poceso © ol de una fase o
fragmento suyo.” u

Asi on al p i penal se busca una verdaders garantia
constitucional cuya importancia no se derive por el hecho se encontrarse en
la Carta Fundamental, sino que se respete Ia splicabilidad de un recurso
dado en la ley haciéndola efectiva.

El articulo 14 Constitucionsl contempia garantias importantes en
materia judicisl penal, como es ia iretroactividad de la ley, |a de previa
asudiencia y sl de i Este p [ cor on
U primer pamafo Que : "A ninguna loy 86 dard efecto retroactivo en pPefuicio
de persona siguna “.

€l estudio parte, de (a presencia de dos leyes: una ya derogada ©
abrogada y Otra nueva O Vig Est on la han expuesto que
uns noMa &l ser creads rge para situaciones del futuro desde & momento
oNn QUe entra en viQor, y por elio dicha disposicion legal NO pusde norMar

con & dicha disp i Asi el princip
de ividad ol que una ley no puede normar hechos, actos ©
r Que hay b lugar antes de que adquiera fuerza de

7

|
i
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Asi resulta que si una nueva ley penal establace un nuevo tipo
penal que antes no lo era, o establece en relacion a un tipo ya existente,
una penalidad mayor, la persona acusada por la comision de un delito serd
juzgada, de acuerdo a is ley que tenia vigencia al 1o de y si
bien es cierto que no se ite ia o i de |a ley en perfjuicio,
oxiste Ia excepcion de Que si @l caracter de una nueva iey determina una
penalidad menor, el inculpado de un delito podra ser juzgado conforme a este
principio.

El mi P consti ~ en mencion establece:
“Nadis puede ser privado de |a vida, de la iibertad, de sus posesiones,

o 08, 8iNo i juicio seguido ante los Tribunales
P enel que se T n i
del p iroi y a las layes con } &l hecho®*

Esta ha sido como ia ga de . ia deia que se
desprends que todo 8cto de Qque p privar de sus derechos ©
ia libertad a una persona. se deberé regir por 08 ProcediMmientos, en Que
P J notifi i e o i [ sk au y haga wvaler los
feCursos Que ia ey @ ClOPe en su caso.

Asi o i 14 C

"En los Juicios de orden » quedsa p . > por
analogia, vy aun por mayoris de razdn, pens Siguns que NO este decretads
POr UNS loy exaciaments apiicable al delitc de que se trata”

A 0318 PrNCIPIc de I8 CONOCS CoMo de la exacta apicacion de la ley, y

qQue establece que en casos no se o una pena qQue
no sea Ia 2 on los de la ey pensi, prohibiéndose
ia anslogis y |a mayoria de razon como P para
penas. De ahi, ia imponancia de que en un [ ponal et orgar
) hCCh e &) ala % y a las sanciones esiablecidas en la ley.
& i 16 Constiu es UNO de los Que mp. ¥
P altla i i ag de cuya efectivided
juridica, reguia y p Qe Ia Jurici de las ame aclos de




Del Procedimiento Penal Aexicano

autoridades qQue no estén bassdos en nomma legsl siguna. Dicho preceplo
i en ol affo de mil noveciantos noventa y tres,

<O fue
siendo importante citsr textuaimente su contenido, dada la importancis y
claridsd del mismo.

Este T '‘Nadie puede sSef MOESIAdO N SuU Partons.
familia, icilio, op ONes SN0 en virtud de MaNIaMento escrto
de ia P e, que funde Yy motive la causs legal del

procedimiento.

No podrd barss orden de aprehension sino por ia autoridad judicial y
sin que preceda denuncia, acusacidén o querelia de un hecho determinado que
ia ley sefisle como delito. sancionado cuando MeNas cON PeNa privetiva de

ibenad y existen datos que ios oS Que INteY! al tipo penal y

ia p iided oel
En los casos dJe deltc Negr ok -l
P sin a o de la # i Yy

ésta, con la misma prontitud, a Ia del Ministerico Puablico.
SO0 en Casos wWQgENes, CUSNJIo s e Je delito grave asi calificado

por la ley y enle e riesgo fundado de que @l indiciadc pueds suswaerse a la

de la j L y cusndo NO Pued; ante la
judicial por razon de e hore, luger o circus is, o Publico podrs
bajo su SpOnsabiided ord s fur ¥ @xp los

aque su p 3

En casos de wrgentis o flagrancia. ¢ juez Que recibe la consigNacion
del i ratificer ia [ ia W
con las reserves de la ley.

NinguNn indiciaco podrk ser por o Mini: Pudlico por mas

su libe o

de cuarents y aocho horas, plazo en que
pond - icidn de ia m f . este plaro podrd duplicarse
an eQuUelios CBsos que e ey p como Ci o Todo
abuso a o ispuUesto Serd SANCIONBdc por la ley penal.

Entoda orden de £Meo. . .~
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Asi en @l inicio del procadimiento penal. el i Publico )
de la funcion persecutoria de los i osth . on cusiqui fase dela
g ] que . ap todos sus actos Que puedan Molestar
& siguna persona, en razoNes iontes para ivark y en la cita de

preceptos que les den ef debido sustento legal. Asi todo mandsmiento de
molestis & las garsntias del individuo, deberd estar suscrito por autoridad

o e, [ no solo limiténdonos, en cusnto &
oste ostudio, al Mini 0 Publico, sino o a lam judicial, actuando
dentro de su ial yde a las facutades que les han
sido concedidas por ley y adecuando ls - tur del acto de
Molestis, ¥y o CaSO @SPECifico on que va 8 surir efecios. Asi  su actuar como
- por a fin de que la persona afeclada se

de e fund: y motivecié: o por ia sutoridad que e
hace ¢! lamedo.

Asi ; = judicial librard una orden de aprehensién o
detencion, previos 0 requisitos de ' o o ia, on que ef
y s probabile responasbilidad del hags |a d de dicha orden de
aprehension, sismpre que s norms penal ap ol caso pons
privative de lbertad.

“Un estado respeiucec de los debe p o ia
libertad fisica de todaos os divé b2 i v on los casos
estadblecidos previa y lmikativaments en la ley, i iae y
mQuisitios Qque olia estabiece. A elico 20 referia @ articuio 7° de Ia
D F de ios D del ¢ y det Ci de 26
de sgosio de 1789, o ep i 0 ser ch

ni mis QuUe en ios CESOS determinados por la ey, ¥y

[ [ por elie. Los que ‘ [
oen o ser o = Este tmxto

as i s oo y ol p de que

sblo puede privarse de su libertad a un iIndividuo on las imitadas hipGlesis



g
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permitidas por (s ley, en las
P POr I8 propia ley."n
Nuestro iculo 168 a 4 que L
Publico no solo en 08 casos de fiagrants deito, sino ademds en los enlos
casos dJde urgencia, traténdose se delitos graves, asi calficados en los
order [ sustantivos, y ante e temor fundado de que el autor
de un deito pueda sustraerse 8 Ia accion de Ia justicia; asi también sers real
uwo—umwmnﬂbmummuww
POr Mot e ungs hmmm.mwhm
judicial 8@ sener de ia o0 asi un J
i ae leg con - las pars de
determinar i 8 dewencion fue on i
os de Is ung:
Se una QU o jos de que el hecho
de estar i ! on uns rQUaCIOn previa N  habrh ia posibiidad de una
en su una que no
[ de y ocho horas, cotando o Miniswerio Publico con
un plazo para - 0 3O ol cual podra

> 3

duplicarse en ios Casos que a ley P como b

os vy i os  p

oger on
(3 h . on su ramite son Mucho més compisjas
E! articuio 19 Conatit, Ninguna ame

judicisl poarsé del de ¥y doOs horas, a panicr o8 que o

sea oW 0 SN QU B8 JUSHAQUEN CON LN BuUD 08
'] Que de o acluado apar datos sl Qque

mmmwmmwm Que s impuls al detenido

¥y hage a resp decdt de 6se. Ls p o de ia

on L} seré por 8 ley penal. Los custodios qQue

no copia dol o de formal prision dentro del plazo ames

sefialedo, deberdn lamar |8 atencidn det juez sobre dicho paricular en el acto
dae ot y 8i no iben ia

de las tres horas si -l i on Wb

(7). Zamora Pisrce Jesus, Gararntias y Proceso Penel, pp. 12.

L]
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Todo proceso se seguird forzosaments por o delito o defitos sefiatados

on el suto de f prisi o de al p Sien la secusla de un
Proceso apsreciers que se ha cometido wun delito distintc del que se
parsig % ser obj de Iguacion sin perjuicio de que
despues <t =

v, sl fuere conducants.
Toaso maltratamiento. . .°

Se contempla @ NCio del P ponal

con unN Sulc que e *’
derk vida comprobados (os elementos def tipo penal y a8  probable F
responsabiidad del

ssber sl mismo, t1anto en averiguacion previs,
como en proceso, los derechos Gue en su favor consigna ia constitucion.

pero o a un juicio por e\ detito
© delitos que le sefialan, y con ias ‘ on toy. |
Por altimo, el 20 ¢ ° - in {
del p penal, y db P i & g de elias dentro del !
® de i previs, como es Ia libenad provisionsl bajo i
caucitn, que e incuipadc no sea obigado @ deciarar y cuando 0 haga sea .
de su ° oo . & no mantenar &l probable ‘
Yy en :
1

A ol articiio 20 Cor - ‘
“En todo procesc de orden penal tendra el incuipado las siguisntes
oarantias:

- iInmediatamenta que o solicite, ol juez debard otorgarie s libertad
provigsional Dejo caucion, siempre y cusndo NO 38 trate de Jeitos en Que, Por su

gravedad, la ley exp we p ose ficio. En caso de
delitos No g a solicitud del Mini Publico, ol jusz podrh negar ia libertad
provisionsi, cuando el incuipado haya sido con por algun
delito calificadc como grave por la ey o, do e Puablico ap

elamentos al juez pars estabiecer Que Ia kibentad del Inculpado reprasanta, por
su conducta precedents o por (as circus

y del deilito
un riesgo para el opara la

€l monto y I1a forma de  caucion que se fije, sar ibles para ol

inculipado. En circunstancias que s ley a & judicial podrd

modificar el monto de a cCaucion. Para resolver sobre ia forma y el monto de

}
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ia cauxcion, ¢ juaz debera tomar en cuents a st v
circunstancias del delito; las det i o y ia posibilidad de
[~} . de las 2 P asu cango; ios daflos y perjuicios

CaUSAdos al ofendido; asi como ia sancidn PecCUNniaNs QuUe, N Su CES0, Pueds

imponerse al incuipado.
La ey determinaré jos casos graves en s cusies e Juez podre

la b P R
iI.- No podrd ser obligado a declarsr. Queda prohibida y sers
sancionads por ia ley penal, soda on, © tortura. Le
confesion rendida ams cuasiquier autorided distinta de! Ministeno Publico o

del Juez, o ante éstos sin la de su 78 e todo valor
probatorio

Hi.- Se le hard saber en audi o y de las y ocho
horas a sy a la justicia, e de su y la

ion, a fin de Que conozca bien el hecho punidle

atural y de su
Que se le atribuye ¥y pueda comestar e cargo, rindiendo en este acto su

iv.- Siemp: 'quo o serd en oe! juez con
quianes depongan en su contra.

v s Vi

Vill. Seré juzgado antes de cuatro si se de . cuys

pena mAxima no exceda de dos afos de pPrision, y antes de un afo si la
pona excediere de ese tiempo, salvo que solicite mayor plazo para su

defensa.
IX.- Desde @ inicio de su proceso serd informado de los derechos que

on su f(avor consigna esta Constitucion y tendra derecho a una defenss
adecuada por si, por do, © pOor p de su ze. Si no quiere
© no puede nombras defensor. despuds de haber siklo requerido paras
nacerio, el juez le designark un defensor de oficio. T. ] -
qQue su defensor comparezca en todos ios actos del proceso y ¢ste lendré
obligacion de hacero cuentas veces se e raquieram, y,

X.- En ningun caeso podrd prolongarse la prision. . .

93
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: amMe una serie de formalismos precisos, objetivos y cuyo 12
fundamentacién tene razén de ser en los constitux
i ) smerioments citados, 108 cusies ya 58 UDICEN & SuU VEX en o comMenido det
) Codigo  F ¥ de Pro F Yy on sus simiares de las
| Entidades Federstivas.
i
i
|

i

}

t

¥

{

2‘

i:: °

I

b

x

®



Del Procedimiento Penal AMexicano

©).-DE LA AVERIGUACION PREVIA,

Recordemos que ef articulo 21 de ia Constitucion Politica de los Estados

Unidos Que P al Puablico a
persecucion de los delitos, iniciando una actividad invesligadors una vez
Que como tione de ch constittivos d¢ uno o©
mas deltos e iniciendo para oo la Namadae Aweriguacion Previa, que

eota d b O Quersila, ¥ reslizando una serie de
il ™ e los de un tipo penal delenMINado

y la probabie responsabiidad del autor del delitc. para asi Negar & ejercicio
de s accidn penal.
" La averiguacion previs, que e inicia, sagun generaimenis se indica,

con la del que se ap als por medio de la
o ia o delaq SN sU CASO, COMe IMeQraments ane a suioridad del

Publico. Ls s UnNs ' de sobre ia
probabdle existencia de delitos perseguibies Je oficio. La quereila ssocia & esta
[ de " "] de vob < para que 38 proceds

on @l caso de delitos que solo es posibie perseguir a instancia de un
particular legittimado para formulara. Uno y otro son requisitos de
procedibilidad, St0 Que D ha cluido a de oficio
con r o o ™y

Asi o repr del Publico, toma conockmieno de un
hecho delictuoso en forma directa e inmediats. ya ses a travis de un
perticular, un 8gents de Policia © POr QUIENES @sKén SNCAIKEdos de UN servicio
publico, @ inciusive por la autoridad judicial en el @) de sus fi

do de ia P qQue esta levando a cabo, aparezcs la
probable comision de un delito.

Al ol Colin S nos dice: “La preparacidn del
5 de s penal, se realiza en la sveriguacion previs, etapa
procedimental en a que & ag del P on &) dela

(8).Garcis Ramirez y Adeto de Bara, def Penail Pp. 8.

95




it 2P A A e A e e o 4 i SR e (g e b o e e e i £ e

Del Procedimiento "enal Mexicano

facultad de Policia Judicial. p 0 ias diligs que le permitan
estar en aptitud de ejercitar la accidn penal, para cuyos fines, debe estar
integrado ! cuerpo del delito y la presunta responsabilidad q,

Cabe hacer mencion que con las reformas constitucionasies del afto de
1993 al srticuio 18, se utilizeron on L] >
ios elementos del tipo penal y por oirs parts |a probsble responsabiidad del
inculpado, quedando atrés 108 conceptos de cuerpo del delito y presunta

Asi, la averguacion previa es is bese 1 del p
penal, ya que sobre ia misma, o Ministerio Publico plasma los elementos
sobre los que e rh & § b del Juez, siendo pracisamenis ia

o on de s del tipo penal y la probable responsabilidad
del inculpado,
“Et titular de ia avefiguacion previa es e Ministerio Publico; tal

se prende de fo en el articulo 21 Constitucional, que
contiens la atribucion del Ministerio Publico de riguar, de i gar, de

Quir los si @ P tiene la atribucion
de orden i wal de iguar los i y esta atribucion ia leva a
cabo mediants & avernguscion previa, (a titularidad de la averiguacion previa

P al M Publico.” 1)

Las v a i por parte del Ministerio publico en ia
integracion de ia averguacion previas, Son Muchas, y tomando en cuenta que su
tramite se diferenciars de forma, més no de fondo, de scuerdo & delito que
MOLive SU  #NCIO, Pero siguiendo sempPre uUNa SSTUCtura sistemdtica y
coherents, y dentro de una cia cror ol observando desde luego,
\as . )

El inicio contempia la mencidon del lugar y la agencia investigadora que
ia realiza, ingicanio fechs, hors, @ inclusive e nombre del titular de la agencia
del Ministerio PObico donde e esta inkiando. Se comenzarsé con una
sintesis de todos los hechos que i ol oy , delacts, y que

(9).Colin - dw
(10). Osorio y Nisto Cexzar, Le Averiguacion Prewie, pp. 8.

op. 271,

%6
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Del Procedimiento Penal AMMexicano
constituye una Kea O delos t itivos de sigun delito qQue se
T 8 iIgGar, ® este pequefic encabezsdo se ie conocs como
'onmAliuWauM“conhm“uunhm
delictivo se haga ante |a

como se
on lineas qu‘uimﬁd. aA8r prop por un
agente © algun de una P un servidor pobkco, ©
POr un particuler.
Los requisitos de procedibilided son las que
CUMpPnEe Para INICIar UNa aVeriQUacion previa y en su Caso esjercitar ta accion
penal ol P

de ia conducta tipica. La Constitucion Politica de
jos Estados Unidos Mexicanos alude ot su ariculo 18 como requisitos de
procadibilidad, s denuncie, I8 Y & qu L an

Le aenuncis ha sido concabida COMO uNna relacion de acios, Que 88

supone constulivos de deiito, hecha ame o Ministerio publico, érgenc
P8do de su o y por cuaiqui ya ses de
forma vertst o De ssta e ol _ 0 PGblico a iniciar
su labor de invastigacion.

Caracwetistics de la denuncia, 8 18 que se hen
sidoa qQue en ' del dada a la noticia
., dsta se a un delito de los Hamados persaguibies de oficio u

‘o8 P -

de la ir &

E ] ® & denuncis en que, sl érgano
no te ia anuencia © permiso del ofendido psra iniciar el
PrOCaCinTianto.

" Si a denuncis p ser h por cusiquier p a, de
sentido s Nemada accién popular & que se refiere el articulo 111 de ta
Constitucion y en vitud de la cusl se

o aet puebio
para denunciar i0os delitos comunes u oficiales de 108 altos funcionarios de 1a
Federacitn. Como no es posidble que el conjunto de habitantes ocuiva ante
a - debe pe Que a 10 que se quiso referir el legisiador fue a
Que Qi de  denunciar 1os

Esta sit iGN ya se
(11). Didem, pp. 9.
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encusntra dentro de flas i Qer de |a denuncis, en cuanto
que cualquier sujeto puede denunciar los hechos delictuosos, no existiendo
diferencia esencial entre la accién popular y s denuncia. En pocas palabras, en
todo delito perseguible de oficio, hay accidon popular: cusiquier sujeto puede
ASNUNCIBND. "1z,

Asi e titular del Ministerioc publico, previa noticia de hechos
constitutivos de delito, dard inicio a ia comespondients averiguacion previa,

P ailig de i ' fijadas en la persecucion de los delitos
L LR Aiig de i ) que se han fijado para determinados
tipos penales, y diligencias de ir QBacIon que la mi avenguacion previs
exige y que en s no ia toy.

"La denuncia es ia noticia qQue da cusiquier persona a la autoridad
compelents sobre inado P e constitutivo de un delito
perseguibie de oficio. Esa notitia is puede P tanto de la victma
del deito como de un de un p ! O de un emplsado o©

funcionsno publico, de un procesado, de un O, de un nacional o de wun
extranjero, de un Mmayor o de un menor de edad e incluso del propic autor
del delito (autodenuncia).” g,

Dentro de ios isit de p dibiidad er ala
q que se como esa relacion de hechos constitutivos de delito,
narrados en este CEso pPor ¢l Propioc ofendidoc ante e oOrgano investgador, y
haciendo manifiesto su desec de Que se persigs al autor del delito.

“En Derecho comparado, la vOz quersiis poses una doble acepcion:
como sindnimo de accidn privada y COmMo Si isito de p dibitidad.
En Meéxico, donde prive el it acy, ool PG . =

es isito  de p dibilided qQue se resume en una

mar e sobre hachos delictuosos y UNE expresion de_

voluntad a efecto de que se leve adelante ia persecucion procesal. Este
requisito sa plantea en ¢l caso de los lamados “delitos privados”, para cuya
ion - o i pri sobre e publico. Aun cusndo dentro

(12). Rivera Sive Manue!, Op. cit., pp 112.
(13).Zamors Pisrce Jesus, Garantias y Proceso Penal, pp. 15.
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de ia evolucidn general del sistema penal, ia persecucion privads conslituye
una fase g te P razones de politica criminal han mantenido
cierto ambito de vigencia de ia quersiia, que en cierntas hipotesis tiende a
ampliarse."ge

Para el maestro Colin Sénchez “ia Q¢ es o P i
que tiens e ofendido por el delito, para hacerio del conacimiento del
representante del Ministerio Publico y con elioc dar su anuencia para que
investigue y se persiga a! autor(s)

La investigecion de ios hechos constitutivos de delto, pantird de a
anuencia misma que de su persecucion haga el ofendido ante el organc
ir o Mir 0 Publico, © con la posibilidad también, de que si no
es o agraviado P su @iti representants, para manifestar
expresaments Que se castigue al autor de los que s
constitutivos de defito.

Al axaminar todos y cada unoc de los que
integran ia figura p der o cabe sefisiar que el
principal e dible es ta comparecencia pononaloporapodcr.do
lopgal de quien se dice ofendido ante o Mir F aqgue sin
ia a a S8 encuentra imposibilitada pars actuar y
procede a desahogar las O P ientes, ya que con la sola
P ion del on que se nuraran los hechos lo Gnico que haria el
Ministerio Publico seria recibir @l escrito y ascordar lo conducents Yy requerir
ol &

% [ e @ y su “om

Asi pues, a P wia ante el i Pabli os fi por
aquelias personas que 36 han considerado ofendidas por la comision de
hechos constitutivos d@ uno © mas delitos, narrando ants e drgano
investigador, ya ses de forma verbal © por escrito, esa relacion de hechos
presumiblemante delictuosos, ¥y haciendo a ia vez expreso su Jdeseo de que
la persona © personas a quienes hace una imptL idn firme y di como

{14).Garcis Ramnirez y Adelo de lDaTe, Op. cit. .pp. 25.
{15).Cotin Sanchez Guillerrmo, op. cit., pp. 280.
{16).D® ia Cruz Agiern Leopoida, op. ct.. PP. 99.
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responsables de los hechos Que Narra, sean Z iendo
penaiments en su contra.

“La querella puodo definirse como una manifestacion de la voluntad,
de ej i [ { leda pOr @l sujeto pasivo © el ofendido con el fin
de que ol Mmlstouo Publico tome conocimisnto de un delito no m
de oficio, para que se inicie e integre Ia g i previa
¥y en SuU caso ml..ecmponolun

Los vigentes Codi de P P tanto Federal como
de los Estados de ia Repubica, establecen I|as personas facultadas
normmativamente para formular |a querella, como en ios casos de que el
olonddopor.l d.mommonor O enel caswo de los incapaces,

on aestos O quienes pueden presentar la quereils

on su representacidon. Se reguls también el acto de que una persona moral,

a s de su legal, presenta en agravic de su representada Ia

“La querella es s noticia que dan ias e

L/ a s te, D determinado hecho posiblemente

constitutivo de un delito ible » icion de pans, expresando  su
voluntad de QuUe 36 persiga penaiments.” (s

Los reqQuisitos de procedibilidad en el p i o penal dcano, en

su primer periodo desde el punto de vista legal, son concretamente |a

prasentacion de la ia o ia ante el organo investigador, y al

respecto el anticulo 16 Constitucional en su ssgundo pirrafo establece que no
podra ibrarse orden de aprehensién sino por la autorided judicial, y sin que

., @CL o g de un hecho determinado que ia ley
sefisle como delito, sancionado cuando MEeNOsS con pena privativa de liberted y
existan datos Que acrediten ilos oS que " @ tipo penal y la

Habiendo dado cita & o8 Hamados requisitos de procadibilided, Ia
avengueacitn previa tendri, cOmMo MeNCIONamMos al principio un exordio que —

(17). Osario y Nisto Cesar, op. cil, pp. 9.
(18). Zamore Pierce Jesus.Op. cit.. pp. 16,
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contendra un pequefico resumen de los hechos que motivan @l inicio de la

indag el r de las persona que comparece a narrar iales hechos,
yila o ias personas contra las cusies son dend - endo con la

' del itente de los hechos o© del ofendido, reuniendo i0s requisitos
ar te  Ci pero o, al de actuacion del

organo investigador, una serie de preguntas de forma técnica y sistemitica, &
fin de tener 08 datos Que $SaNn NECesarnos para ¢ esciarecimiento de los

hechos; dose § de la vil u ofendido, y deciaraciones
de testigos a quienes les conste el acto © hechos delictuosos que dieron
inicio a la indagatoria. Tanto & como a se les tomars la

protesta de conducirse con verdad si es mayor de edad, haciéndole de su
conocimiento de ias penas que (aley penal estadlece pars aqueiias personas

Que incurran en fal e . ¥ encaso de ser menares de edad
e hlomm.ﬁnd.quo“eonduzcaneonln verdad on los hechos que se
ir o T ' S@ P P 7, & tomar la declaracion del
indici cor a lo i por el articulo 20 de a Constitucion
Politica de los Eswados Unidos icanos, b ser i ol rendir su
declaracion por persona de su confianza o abogado, haciéndole saber sus

YOS COf al p L cor al mer do, ¥y 8i @8 SuU deseo
© no declarsr en relacion a fos hechos que se le imputan.

Oe la misma forma se i an las ir s que

sean necesarias, tanto en las personas relacionadas con l(a indagatoria, cuando
se vea afectada su integridad fisica, en personas uniformadas, asi como de los
lugares, cosas y cadiveres, en su Ca8s0O, qQue S8 encuentren relacionados con
los hecho delictuosos que se@ estan investigando, {legandc hasta reaslizer una
reconstruccion de los mismos, a fin de Hegar a su totsl esciarecimiento y

ta ibé i wia de un tipo penat.

“A través de lo » e p L scir un hecho histdrico: ef
delito, @s decir, el actoo i i X ( 3 ) qQue ia Ley Penal,
Ia norma penal, con o cual estamos sfirmandc, que es un hecho cuyos
slementos que © integ como ser o Po, of ol autor
del i [ ) j el sujeto que sufre o dafo, etc., estbn

1wl
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a rés de la rep on P 0N en este Caso), pues
los t ya s . no o i pero que serd de suma
importancia en o momento en Que e funcionario de justicia emita juicio
BIQUNO. (v,

Las documentiales QUe S8an NECesSanas agregar a ia avernguacion previa,
por i con ios hechos que se investigan,
se hart & traves de una /medn, (a cual especificard la natursieza del
dOCUMento Que 56 SOrega. quien 0 ¥ su P wia. La razon es asi

un registro que se hace de un doCUNentc 6N Casos especificos.
Se asentardén constancias tambidn de actos que realice @1 Ministerio

Publico, aser un y dato relacionada con la
SVeriguacion que 8@ nNegra, ya 568 Qque & ol Y mi on
@l esciarecimiento de los hechos, © del procedimiento MisMo Qque se esta
Nevando a cabo. Por on una se asienta ia presencia de
paritos de a instituciOn a fin de intervenir en ios hechos de scuerdo & una
diligencia ordenads por ¢l tituler del Mini io Pablico, pero e S8 P
asentar en ia ia de Ia Cia voh on o! intenor de la
oficina del Ministerio Pubiico de una persona que manifiesta ser testigo de
fos hechos y solicita e ses su on, dose de

on la y Ia dhligy a . A

El titulae del organo i e que ordenan, de
m,mmauw.yusawqmmm
relativo a los hechos Que se estén i do COMO COor ativ de sigun
delito y soliciténdolas inclusive en i i [ i on
otras entidades federativas a fin de integrar la principal, conforrmme a los
acuerdos que de 6N se ha ido entre Procuradurias Generales
de Justicia en nuestro  pais.

Una vez practicadas las diigencias i eon Ia i ion P
ol titular del o Publi & su conciusion con aiguna de las

1.-.Archivo.

(19).8amits LOpeZ F A, Previa (Un o Pp. 45,
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2.-Reserva, y

3.-Ejercicio de la Accion Penal.
€&n & srchi e una i6n en la cust el titular del

Ministeric Publico concluys nNo Nevar a cabo @l sjercicio de la accion penal,
encontrando del resultsdo de la investigacion, que los hechos o conductas
descubiertas nNo 20N constitutivos de delito. que aunque ios delos encontrados

Si puUSASnNn Ser Calficados como delictuosos, pero su i o prueb
st ‘ o cusndo aun C s
responsabiided, se axiings esta on los casos de P de la penal,
© por ol perdén del ofendido en ios casos qQue aley penasl asi o permita. Las
recienies reformss 8 articulo 21 Constitucs on su p cusrto,
establecen que las " el Pubdlico sobre @ no ejercicio y

o de s penal, p ser o por via jurisdiccional
en los qQue ia ley. Ante ! no ejercicio de la accion penal,

muchos  delitos dejan de ser pereguidos por o Miniswerio Pablico, y
generaimente 08 sujetos pasivos  del delito, no se inconforman contra tal
resolucion. AWC.I. reforma  constitucional aludida en este sentido, Codigos
de P como el del Estado de México no estadlecen aun
mmmmwuumm«umw

- ] % que los sUjetos pasivos del delto, podrén solicitar
ante ¢l C. Procurador Genersl de Justicia una ision de ia [
NO ejerciCio de la eccidn, pero en la practica esto No se Neva & cabo, y hasta
ol momento ninguna ey Fedars! ni local, habls sObre unN recurso o Medio de

mp 36N en atl no ej de ia penal, at
T por los esty on ia
La 6N de ., conocida  también COMO  Suspension
administrativa, no es una causa de i ion det p de ON
previa, y por consiguients del no ejercicio de Ia accion penal, sino tan sélo,
de suspension por lo qQue se 8 lair ! i por o
Ministerio Publico, en esp de mas ‘tos que le p i acreditar of tipo

penal que i a ir ) y la p i responsabilidad del! o los
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scuss asi ite & la ir ia y ejerci 1a i6n penat
correspondiente. Con la ponencia de reserva, la investigacion se interrumpe, por
existir una imposibilidad trar de aportar maés wos & ia i
o de o P L © bien se ignore qQuien O Quienes son
los autores del delito, estando en esp de su ¥ - Una vez
que son sportados ante e Organo  investigador nuevos datos para el
esciarecimiento de los ? que L) @l inicio de Ia averiguacion
pravia, ésta serd soliciada de su reserva, do las  dilig ya

practicadas, y continusndo con el trémite de la misma, para los efectos legales
ya mencionados

Concluimos asi con Ia resclucion finsl de s averiguacion previa, donde
el Titular del orgsno ir 2 . P r4 © no la accion penal
comespondients.
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€).- DEL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

El ejercicio de ia sccion penal es la segunda actividad que forma
parte de ia funcion persecutoria llevada a cabo por Ministerio Publico como
organo .suli! permanente para hacer valer (a pretension penal nacida de la
comision de hechos constitutivos de detito.

on i ar ias por Ias cuales ha

@voluci el e icio de la accion penal, como fue la acusacion privada
en que ¢ individuo que sentia el daflo ocasionado por ef delito, defendia por
i mi sus YOS, L s Ley del Takoén, por medio de lacual se
L at de Ia isi de un delito, I© mismo que habis
-l ., o cual & la postre comenzd a Causs Serios

problemas. Asi los particulares se ven en ia r D de " a la
autoridad  represion de! delito, ya que ios mismos engendraban un mal a la
3 apareci asi |a 2 popular. Se abandonan’ ias ideas de
que fuese uni e el of i por el delito el encargado de acusar, y el
@jercicio de tal accion, se pone en Manos de un Cit ir i y

qQue despoiado de ideas de venganza y de pasion, se encargaria de perseguir al
responsable del hecho criminoso y procurar su Castigo o en su caso (a
inocencia del mismo.

Conforme el Estado va adquiriendo solidez, son shora sus organos
los encargados de llevar la voz acusstoria en ia persecucion de los deliitos,
veiando asi por el interds general de la sociedad, que en su conjunta reclama
ia represion de las conductas delictivas Que atentan contra su anmonia y paz
social.

“El contenkio de ia accidn pena! es ia on de Ia i cia de
un delito y el reclamo del castigo para el autor de la conducta; esa es la
pretension juridica del Ministerio Puablico al sjercitar |a accion penal, pues es la
SUSIENACION ACUSSLONaA." a0,

La asccion penal constituye un derecho de Persecucion por pate del

(20). Mancilia O Jorge Las ¥ 3u enel
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Estado que nace cusndo se ha cometido un delito, ya que siendo e Estado
un representsnte de Ia sociedad organizada, y velando por Ia seguridad

juridica que ésta le exige, e spoONde CcOMo - todas
que ) contra Ie buen a vida gregeria. Al ampero de
oste p IO, NdL o que en cuanto se comete un hecho delictuoso,

surge oldoncho—ob“goen‘bn del Estado de perseguifio; peroc para Que pueda
actuar de esa manera, debe tener e conocimiento del hecho e investigado
éste, determinar que 30N constitutivos de deito, para de esta Manera ejercitar

U o ante el -1 Jurisch i, a o ion de laley.
“t.» palabrs accion iones de i on
o iplnas jur entre eolas f ol D p
para ¢ que constituye uno de los cor > fund: tales, al lado de los de
jurisdiccion y proceso. La accion -de condens, declarativa, constitutiva- pone en
to la actividad j y daese en su hora, actos de
defensa, si se dirnge, como susie MYir, @ o i ' de un sujeto y, por
o aia de una pena. Entre nosotros, ¢! ejercicic de ia

accion esth reservedo al Ministerio Publico, cuya funcion se rige, en éste
#&mbito, por el principio de legaliaed .1,

Efectivaments que para pedir ia aplicacion de Is ley, e oOrganc
investigador, encargado de Ia exigencia del! derecho perfsecutono, debe
preparsr de forma legal su peticion ante e d&rgano investgador, siendo

necesarnc para elo Y de ia i de los del tipo penal
y ia probable responsabiidad de un hecho determinedo, inicidndose asi la
1 del de ia ' penal, todo elo en ia

prep P

avenguacion previa. De esa manera nace (a necesidad de excitar al Srgsno
jurisdiccional para Que aplique laley penal al caso concreto, Hevando s cabo
Ia consignacion de Ia indesgatoria asnte dicha y i a
' el P penal D .
Juventino V. Castro, citando a su vez al maestro Euganio Fiorian, nos
refiere que “Ia accion penal es el poder juridico de excitar y promover a

(21).Garcia Ramirez y Adeto de DaTe, Op. ck., pp. 28.
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decision del organo jurisdiccional sobre una determi de
penal. a i penal on la actividad que se desplega
con tal fin. La accion penal domina y da csrécter atodo el proceso: lo inicia y
o hace avenzar hasta su meta (la sentencia)“an

“Se cor a la 3 pensl como e derecho que incumbe al
Ministerio Publico en sus Ounaon.s como representants de la sociedad, el cual
ante los 6 jur enia tase del Procedimiento

L el

Peanal, icitando  la o i de ia causa en contra de un presunto
P . @ ol auto de formal pPrision, en caso de estar detenido, ©
la comespondients orden de aprehension si estd fuers de la accion de ia
justicia, asi como ia reparacidn del dafic en caso de que e hayan causedo &
cor ia de la del Hicito"gn

Asi |a accion pensl parte del derecho que tienen las personas de que
ies sea procursda justicia, my.m ¥ Que se encuentra tutelado
por e Estado - vbs del Pablico, quien . e
encuentra, it a ir i hechos constitutivos de delito, y

Quir a los p on su actos qQue constituyen
Il etapa de averiguacion previa, durante la cual se recabaran todos los dstos
y diligencias a P los tos del tipo penal y la probable
responsabilidad, y asi estar en condiciones de ejerci! ose o de !
asnte e organo jurisdiccional.

“La accion penal, es a fuerza o de la ividad de oS Suj
de Ia relacion juridica processl y, en general, Jde todo el acontecer procesal
( de i ., hasta el MOMeNto eN QUe S8 Precise, en puntos
concretos, fijandose asi ia pouaon juridica de su titular y, de esa manera, en
su oportunidad, se defina ia pretension punitiva del Estado (juicio)."ae

Como insutucidn del Dx 0 de P TV s Penales, la accion
penal esta encargada 8! Ministenic Publico, por mandato expreso del articulo 21
de ia Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, con la

de los i on e articuio 111 de la misma Constitucion,
(22).Castro V.. & on Pp. 38,
(23)“& Cruz Aguero Leopoido, Op CK.
(24).Colin Sanchez Guilernmo, Op. CX., m 270.
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on que el p e de & C de Diputados, de acuerdo a los requisitos
establecidos en ley, Ia ejercitara ante e Senado.

De o anterior se deriva que el sjercicio de ia accidn penal constituys
un conjunto de acti Que o Mini 0 Publco, encargado de ia
persecucion de los delitos, ante el drgano juri al, we el acto de
consignacion, y con la finslidad de Que se de inicio =l proceso penal
corespondients, y en su momento se dicte o derecho en cusnto & ios sctos
que el Ministerio PGblico considerd constitutivos de un delito.

“El of de ia peonal, como wvisto, L ol
Ministerio PGblico; pero el hecho de que COomesponda a ¢ésie  su ejercicio, no o
faculta para decidic brements de ella COMO si fusra un derecho de su

propiedad. En estas Ccor si o Pablico no es dusfio de ia
accion, tiene ol deber insludidle de ejercitarna; no puede N debe desistirse de
elis, pues prva @l principio de ol cual on Que, cuando se
verifique un hecho con iva, debe e ia peonal,

siempre que se hayan lenado oS requisitos materiales y procesales que se
eQUISTeN Para SU @jercicio.” o)

Los principios que nigen la accion penal son:

1.- Principio de Publicidad, ya que tiene como objetivo hacer valer el
derecho publico de! Estado, & perseguir @ imponer una psna & quien ha
cometido un delito; de ahi que constituye un medio para la realizacién de una
funcion estatal.

2.- Principio de indivisibilidad, ya que abarca a todos los Qque han

[ on ia ision de hecho delictuoso, y en cuanto a elios se concrets
unicamente.

3.- Principico de Oficiosidad, en tanto que SuU ejercicio coresponde
ani e al Mir Pd . como oOrgano del } v

ituch de (a persecucion de los dektos.

4.- Princip de en tanto que e WMinisterio Publico, como
érgano Pado de su ej o, la W rd & cabo cuando haya reunido los
(285). Castiio Soberanes Migue! Angw!, Ei ael Ejer ae e Penal en
Mexico, pp. 82.




Del Procedimiento Penal Afexicano

del ' - que la Constitucion esteblece para

su ejercicio.
5.- Principio de imevocabilidad, ya qQue una vez que e omgano
ir o a ha o) P 30 Ia actividad juri ' , NO puede
- de I8 i6n, sino de continuaria hasta qQue @l érgano jurisdiccional

de fin al procesoc.
©6.- Principic de verdad real, en tanto que s busca a verdad real,

material u objetiva para el de los . ¥ N su momento
o 6rgano j - pe una cis justa.

7.- Principico  de inevitabilidad, ya Qque nadies podrd Ser Sancionado
ponaiments, Hasta en taMo 0 P que la i j por un
determinado hecho delictuoso, y esto a rbs del oje de la On penal,
que o Puablico.

Asi también s accion pensl es Unica, en tanto Que se circunscribe a
ia de ios i QUe Nk haya ol o8
intrecedente, PuUeSto QuUe 38 CONtrae exclusi e a la COMO autora

de un hecho considerado como delto. y es discrecional, ya que el Ministeno
Publico tiene la facultad de decidir si ejercita o no ia accion penal, de
acuerdo a 08 datlos QuUe SITOIO A BVeriguscion previa pPera su integracion.

Es @ articuio 168 de ta Constitucion Politica de los Estados Unidos

que a los press de Ia penal, como s |a

de un ho, cuya figura tipica este contempiada en la ley penal,
ol cusl sea atribuible & una persona fisica o moral en los WMINOS que
establece & loy, y que tales hechos constitutivos de delito se hagan del
conocimiento del organc iNvestighdor, mediante unNa dJdenuncia, acusecion o
querells, y Que sdemis el delito de Que se trate pena
altemativa.

Tema indiscutiblie en este punto os el reiativo a |a decision que tiene el
Ministerio Publico de ejercitar 0 N0 a accion penal, previo estudio de la
Bveriguacion previa a su cargo, y - on i a las cuasies no hay
un control efectivo que lieve a cabo la recta y pronts administracion de justicia,

P o
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de tal manera que Yy p on la p sicion del
delito, quedan bajo el arbditrio y voluntad de Ia misma institucion del Ministerio
Puablico quien ha Hegado a sstablecer recursos de control intemo para tratar de
este

"Cuando un delito es der ol P i y oéste se
NISge 8 sjercitar ia accion penal contra @ QUe SPErezca responssdble de @l los
imeresados en que |8 persecucion se realice, pueden ocurir ante el
Pro para Qque revise la resolucion del  agente
respectivo. Pero si e Procurador confima ia resolucion del inferior, los
ofendidos por el delto no tienen otfo recurse que heacer valer, ya que Ia
i ia de s Sup Conte ha resusito que -#l juicio de ampsro no
procede en estos CasSOs, pues en esa forma se amebataria de manos del
Ministerio Publico |a facultad persecutonia que ¢ articulo 21 constitucional e

otorga. “ am
Enla i [ wcial para la de poder judicial y la
Quridad publica, p ante el H Congreso de la Unidn, yen relacion
a este o s® que e Mini Publico como representante de
los ir de a Y QUe SCHia COMOo uNa INstitucion de buena fe,
cumpie una funcion bésica en la de ia . ol p sir los
defitos que atentan contra Ia paz social. Este es eifd que justi
qQue esa institucion tenga, en principio, dado ef of de & accion

penal de manera exciusiva y exciuyente; sin embargo Ia iniciativa previo la
creacion de insttumentos para controlar ia legalidad de las resoluciones de
no ejercicio de Ila accion penal, tratando de evitar Qque tales
determinaciones fueran arbitrarias. Se propuso asi, sujetar al control de

las resoluci de No ejercicio de la accion penal del Ministerio
Puablico, )} al L definir a vie y (a autoridad competente
para J este p Por ests razéon . la iniciativa planted adicionar un
parrafo al articulo 21 Constitucional a fin de disponer que la ley fijara los
[ imientos para las resoluciones del Ministerio Puablico que

(20).Castro Juventino V.. Op. CR., pp 26.
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determinen el no ejercicio de ia accion penal. De esta maners, la propuesta
Planmeaba que e Congreso de la Unidn O, en su caso, las legisisturas

* "y ‘ v Quik de ser los sujetos
legitmacdos, esi como los y Que de regir et
y ia Que para su resolucion, ya
sea j ° o de De tat
e ' res P - jculo 21 C
ol p Que “las et Py
sobre o NO ejer y D de ia ponal, drén ser 0
por via j on los Qque a leoy.”
Hasta is fechs ninguna ley Federsi ni local, ha establecido recurso o
dic de mpuP del no eje dela penal.
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d).-DE LA ETAPA PROCESAL.

El  Ministerio Publico una wvez que ejercita ia accién penal

ok da  surgimi al p a j o,

perdiendo (a de aw y convirtiéndose automdticaments
en pare, Quedando sujeto a las judi

“Al cometerse un ilicito penal, nace |a Hamada relacion juridice

material de derecho penal entre e! Estado titular del ius puriendi y @l

delincuents a quien se l@ imputa el delito. EI Estado, en este caso, tiene el

-3 de h al ir de |a ley penal, aplichndole una
sancion; pero, al mismo tiempo el delincuente tiene el derecho de exigir que
dicha sancién no se le imponga de manera i sino iante una

resolucion judicial, después de haberse cumplido ciertos requisitos 2
observando -ciertas formalidades que, en su conjunto, toman el nombre de

Proceso."z7,

A sido considersdo como un conjunto de actividaedes y formas, que los
organos jurisdiccionales, p e on ley, Hevan a cabo peara
aplicar Ia ley penal al caso eto. Al un delito surge una
relacion procesal entre el Estado y el delincuents, siendo objeto fundamental
‘dol.. inar esa ' a partir de la comision de un hecho que
es considerado como delito, y asi al sujeto activo al cual se le atribuye, le sea
aplicada la ley penal idndo! asi un puente de unién
de io ab a o . A través del proceso, el organo jurisdiccional
tiene que [ si efect e se @ delito y Ia
responsabilidad del ahora p Su fin ifico, serd descubrir ia

. con el p O8i de estar en posibilidad de si efecti e
e hecho ilicito se realizd, no iimitdndose a eilo 0 que sportd unicaments el
Ministerio Publico en Ia etapa ir , sinc buscar |a verdsd por

todos los medios posibles a su alcance, y finalmente poder emitir au fallo.

(27).Castilo Soberanes Miguel, op. cik., pp. 6S.
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“Es comun entender, por la mayoria de la doctrina y, especificamente,

por Ia . QUe el P constituye una relacion que aparsja
y iones para quienes en elia paricipan. El proceso, desde

eosta perspectiva, ha sido definido cOMO uUNa “relacidn juridica, autdnoms y
ja, de nate que se desarrolla de situacion en situacion,
mediante hechos y actos jur ] L ola! de

procedimiento, ¥y Que tiene como finalidad Ia resolucidn jurisdiccional del
litigio, Nevado ante @ juzgador por una de ias parnes o atraido & su

por @ propio jt . La idea de ktigio, fruto del
pensamiento procesal Civil, como conflicto calificado de ir .
Qque se resueive por o del pr ituye un tema central enla

teoria genersl de éste y s pProyecia, con diversas modalidades. hacia el de

cardcier penml. o)
Al respecto el maestro Rivera Silva, nos dice que ha sido un error el

que p ] del D Penal se hayan basado en doctrinas de corte
civil, para ol D 0 P Penal, provocando confusiones en
cusnto a este estudio. Define el FProceso como “ ef conjunto de actividades,

e 1’2 en virtud de ias cuales los drganos

ales, p i te para su actuacion por e Ministerio
Publico, resueiven sobre una relacion juridica que se les plantea." Asi los
eslemen essnciales de la definicion son:

1.- Un conjunto de actividades:

2.- Un conjunto de nonmmas qQue regulan estas actividades, y,

3.- Un Srganc especial que decide. en los Casos concretos, sobre las
consecusncias que Ia ey penal preveé.

El arnticulo 14 Constitucional establece, como vimos en incisos
anterncres, que “nadie podrk ser privado de la vids, de ia libertad o de sus

P [ °o sino i juicio seguidoc ante ios

tribunales p te Sl en el que se cumpian ilas i

asenci del p L y cof a las leyes expedidas con
» al ~ Al igual Que otros p Constituck ya

(28). Garcia Ramnirexr y Adafo oo barra, op. ciX., pp. 2.
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mencionados, & hace referencia, tanto al p HeNto como al P y
de scuerdo al 14 Constitucionsl. se establecen una serie de garantiss de
seguridad juridica a la funcid § al, quien 4 ol

derscho aplicable, al conjunto de actos relacionados que se pongan bajo su
estudio, y e permitan la resolucion del caso.

*El proceso pensl, @s un desamroiio svolutivo, indispensable para el logro
de un fin, pero NC  un fin N si MiIaMo, SN0 Mas bien, comc medio para hacer
manifiestos 08 actos 8 quienes en & intervienen, mMismos que dedberdn
Hevarse a cabo on forma ordenada; o surgimiento de uno, serd e antecedents
g8 UN CONSecCUeNte O© CONSeCUSNcia para ol nacimiento de otros, éstos
QeNerarsn nNuUSvVOs actos que servirén én como de otro
consecuente y asi habran de darse tantas COMoO S8an NECSsSarios para que
ses definida ia pretension punitiva. Todo esto, siempre estard sujeto, pars su
plena v ia juridica, a ia cbservancia de ias formalidades
logsies. e,

El Codigo F de P imientos Penales, establece en su articulo
primero, una serie de procedimientos, y o Que comunments se CoONOCe COMO
proceduniento penal:

“Articulo 1. B prasents Codigo comprende os siguientes
procsdimientos:

1.- El de averiguacion previ ata U on a jos tribunsies, qQue

establecs ias diligencias legaimente necessrias para que e! Ministerio Publico
! 8i @) i o no la accion penal;

- El de preinstruccion, en que 8@ realizan ias actuscionas pars
determinar ios hechos del p la clasifi ion de éstos conforme
al tipo penal aplicable y a la probable responsabilidad del incuipado, o bien,
en su caso, ia libertad de éste por faita de para p s

.- El de i 6N, que tas dilig 3 ants y por
los tribunales con ¢! fin de L vy ia i i del delito, las
cirea i on que hubi sido U y las b del inculp. asi

como la responsabilidad © irresponsabilided penal de éste;

(29). Colin Sanchez Guilenno, op. cit., pp. 68.
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-IV.- El de pri L is, durante el cual et o Pabtico p
suU pretension y el procesado su defensa ante ei Tribunal, y éste valora las
pruebas y pronuncia sentencia definitive;

V.- El de segundas ia ante el trib | de ion, en que se
efectaan las diligencias y actos i [ ] 4 los 3
Vi.- El de ej ion, que P ol on que cause

esjecutoria (a sentencia de los tibunales hasta la extincion de las sanciones
aplicadas,;

Vil.- Los iati ® ini a Y & quisnes tianen &
ola i de i it ientes © psi o =
En relacion al primer inciso, la actividad ir o aet

Publico, en la averiguacion pevia, para el subsecusme ejercicio de |a
accion pensl, han sido ya comentados en iNCIsOs anteriores, por o que
of & la sctividad i del organc jurisdiccional una vez que tiene

i o de los que le han. sido consignados por e Ministerio

Pablico.
Entramos asi a ia etapa procesal en la cual el 6rgano jurisdiccional
recogera y coordinara las pruebas con suj ' a las

per i \a ir i hasts e momento para legar ala
apertura del juicio; a esta primera etapa se e ha der Instruccion.

La paiadbra instruccion tiene dentro del derecho processl dos
connotaciones:

1.- La que implica e! verbo instruir, es decir, ensefisr, mostrar, formar,

f P

inar, \ prap. . GNCAMINST, axplicsr, etcétera.
2-La que dencta als i insti - que significa lapso ©
periodo dentro del cuasl se i 1 actos p

“La instruccion es la elspa procadimental en donde se levard a casbo

UNa SUCESION Jde actos Procesales sobre s pruedba pars que @i  juez instructor
™ ' yp 2 del p y estar en aptitud

de resolver en su oportunidad |a sit N juridica p

am

(30). widemn, pp. 311.
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Constituird e trémite © curso del proceso, freuniendo (as pruabas

8, ¥ y 'y & las p y y
practicando todas y cada una de las diligencias que ei organo jurisdiccional
cor C a fin de ios y @si este en posibiidad de

resolver sobre |a aplicabilidad de la ley penal al caso concreto.
“La instruccion es ia primera etapa del proceso penal. Se desarrolla &l
igual que ilas restantes, ante ¢ oSrgano jurisdiccionsat, ya no ante e Ministerio

Publico. Se inicia con @l auto de judiciat una
vaz que e Ministerio Publico ha ejercitado |a accion penal. Es frecuents que la
instruccion se diviia en f. : A dicha iON, hasta ¢! auto

de formal prision, que fija @ tema del proceso; s segunda, desde ésta hasta los
8ctos preparatorios Ol JUICIo. g
En e Codigo F de P como ya se
iono L v “ias diligencias practicadas ante y por os
tribunales con e fin de QuUar y Ia i wcia  del delito, ias
circunstancias en que hubik sido y las peculiaridades del
inculpado, asi como |a resp iidad o© i lidad penal de éste.”
Comenzaremos por e denominado POr SiguNos SUtOres COMO periodo
de p el Que @l auto de radicaecion hasta el auto
de cor et  Efecti @ Mir Puoblico una vez
reunidos los requisitos establecidos por el articuio 18 de Ila Conatitucion
Politica de los Estados Unidos - jercs a penal,
™ amte el Srgano j ional, ici
8 éste ilair i del p judicial o Asi o oW §
toma conocimiento de Ia consignacion, a traves de un acto de inicio, de
' o de radi ot cual iene o seh iento del j que ha
Ia consig - asi como dia y hora en que se recibit, fiandose la
¥ 1y adqe ol j ia y de las ones
jurigicas Que se han SO a su i i

(37). Garcia Remiwz y AGSIc de lbarre, Op. ci. pp. 10
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“El sauto de es is jucion qQque dicta ol juez; con
ésta, se manifiesta en forma efecti = 1 P o8 Indh Que,
tanto o we del Mini v coOMmo @ procesado, quedan

sujetos, a pearticr de @58 MOMeMNo, a ia potesiad del juez INSINUCIOr."ga)
ummmhmquPmon
ejercicio de 18 accidon pensl, pusde ser con © sin o
an ambos Casos s del p judicial C 30 @8 sin
une vez ol auto de i poria m i . ., s®
tomard en cusnta si 08 hechos qQue 88 investigan conslitulivos de dekto,
' pena privativa de b © onsu c8sO es de pena ahernativa; asi
o juex i 3 ; a  del v on ol
consignatono, librard en ¢l primer caso, orden de ap 6N, y on ol 389
w.mawmmumdﬂmmd
O provi fos sisitos que o articulo 16 de la
Constitucion Politica de los E ! La orden de
ap Jys una On del juez instructor, que parne del
pedimento que hace el e Pubilico, = ' de una
persona a la que le son itutivos de un delito que es
sancionado con pena privativa de libertad, para que asi sea inmedistaments
PUSSIO & disposicion del juesz INStructor Que |0 ha requerido. a fin de que se e

hagen saber de los ! Que se e i 'y d® a los
Por otra parne la orden Jde COMPAErecencia @s una citacion que el organc
[ hace, P de 8 solcitud que de elia hace el
Ministerio Publco, a fin de Que el INCUPado ses citado y rinda su declaracion
preparatoria, justifichndose esta forma de p on i que Ia
Constitucion Politica de los E Unidos & . P se ja &
libertad p por i Qque g pena No corporal o©
atemativa.

Si ia consignacion fus con detenido, se tomara en cuents o establecido

por o articulo 19 C. Que Gque * ninguna detencion ante

(32). wicsem, pp. 312

117




Del F di Penal A

autondad judicial podré exceder del érmino de setenta y dos horas. & partr

de que o hCi sea a su sin Que se justifiquen con un
auto de Pprisk 12 v que de o actuado aparezcan datos
que iten los tos del tipo penal del delito que se impute al
12 8N p ia - iidad de 48te. La prolongacion de la

an juicio ded & serd por (a ley penal.”®
De 1o S0 derive, Que la d ) i, una vez conociendo
de ia consignacidn con dewnido, procederd a ralificar o no, la detencion que
del inculpado hizo el PG y =i los init de
delitc flagrante © temor fundado., establecidios por ol articuio 18 de la
Constitucion Politica de los E Unidos Pro rd & tomar la
1 P gel inca de las y ocho horas
sige a la 63 del U0 QUe sujetd a temino ol

Moammm-moﬂJw

"Esta norma otorga ol poder judicial ia facutad de controlar, de oficio,
y tan pronto como civa(sic) la del , i de ia
privacion de libertad efectuads en la etapa d.av.ﬁou.eim previs, tanto en
mcamo.nmaeomo.nbndo-,. Este
efect de ir y antes de que el jusz se ocupe de cualesquieras
otra cuestion, por cuanto ia licitud de la detencidn es requisito previo de
validez de todo acto procesal poOsterior.”ns)

Es importante que e! Ministerio Publico al de ia o
solicite en su plego P! a la ; isl, ratifique ol
acuerdo de delencion reslizado en 18 Stepa de SVerigQuUacion previa, Perc de no
coincidir en tal criterio, solicitar kbre a de
ap \ - remitido. Si Ia judicial que
ia Y por o Publico no fue licta, y conforme a los

isitos qQue ol articulo 18 Constituci a W con
ias reservas de ley. y de shi la de de forma previa, se

libre la correspondients orden de aprehension.

(33). Zemora Merce Jesus, Garsntias y Proceso Penal, pp. 23.



Dl Procedimicnio Penal Acxicano

Una vez - estos it o >0 P por parte de
ta a ta del ch

“Se aduce que |a de la [ ®s lade un

f ael Indive on ia Constitucion Politica de
os E Unidos ymmmdmm
awmmwmmemmmmy
hace saber al p a on su sad. por el
Ministerio Publico, @ dis ¥y hora de su detencion, o nombre y cago de
QU ia ot del jos a & stribuic o

de Is o de o [ de su para
que (o defiends © auwdiie, quien tiens a s o

dae s exigir se » permita o sumarico de (a
Awverigusciton Previa y de su ol de nNo deciarsr en su
contra © decisrar si asi o y ot de ias y
[ & desvirt, ias an su “(o)

El srticulo 20 Constitucional establecs en su fraccidon I, que en todo
juicio del orden ol ch cCOMmo g se e haré saber
on v y o de ias ¥y ocho horas a su COoNsignacion
a8 la justicia, ol de su ac y ia nat y de la
SCuUSacion, a fin de Que bien e punidble quoulom.y
[ ol D N ese acto su prop

Asi Negamos al suto de COnsttux on ol i
principal por pane del 6rg o y o 18 situscion
juridica ool @ justificaer ya sea, en un auto de sujecion al
proceso, en un auto de i en inculpado o reo. o

su b por falta de slementos.

En ol auto de sWeCON &l Proceso, constituye una detencion vinuasl que
det inculpado hace e 6rgano judicial. en relacion sl proceso penal que se ha
on su ¥y on si bien, se han o que
acreditan tanto elementos del tipo penal como ia probable responsabilidad del

(34). Dw ia Cruz Arguero Leopoido, op. cit., pp. 151.
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indicisdo, a pena aplicable no es privativa de libertad © e3 altemativa.
Quede asi ol probable sujeto a Proceso, pero sin ser privado de su libertad.

E! auto de
a o¥ v jurici del -l ol de y dos
horas, por estar Y los del tipo penal y hay datos
i Que - s L icdnd, sef el delito ©
jos delitos por los que se hade inuar o P r.

Por Gitimo, si 08 SleMentos cCONeNidos on (a Averiguacion Previa, no
jiculo 18 de la Constitucion Poiitica

20 Sjust: & los prewvi ene
de ilos Estados Unidos & i no ithndose los del tipo
penal, y como ia la p P dlidad del indiciado, e!
Juaz decretard ol auto de libertad por falta de para p

Pero o o P -l un auto de formal prision

o p contir on la etapa de instruccion hasta e suto
Que » :

“La segunda ewps de (a instrccidn se reduce, simplements, a ia
apertura de un o bravi . de! cual, tanto el agente del

i toda la diigencia necesars

Minissenio Publico, como o .
Para cumplir 0 ordensdo Para 8ste tiPo de Procedimiento. s,
Al respecto e articulo 20 Constitucs on su vin,
que el inculpado en todo proceso del orden pensl,  serd juzrgado sntes de
custro si se de cuya pena mMaxima no exceda de dos
afios de prision, y ames de un afho sils pena de ese ssivo
Que solicite mMmayor plazo para su defensa.” Por su parte o Cdidigo Federal
de Pro: imientos . on su articulo 147, que " Ia instruccion
deberd tefminarse en e mMmenor tiempo posible. Cuando exists auto de formal
prision y ol delito tengs sefiaiada una pena maxims que exceda de dos aflos
on prision, se temMminard dentro de diez Meses; si ia pena maxima es de dos
afios de p -] . O seh Mo de SUecion a proceso, la

instruccion rh de tres Los

(385). Cokn Sanchez Guiermo, Op. C&., pp. 350.
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se contarén a partir de ia fecha de suto de formal prision o del de sujecion al

procaso.”

Por su pane e Codigo de P P on o Distrito
F wn p " ! O QUe 860 SeguFA CuaNdo 38 tMe
de deltos fNagranes, exists ool p ame o Mnistero
Publico © ane el &rganc jurisdiccional, o 8 Urate de delito no grave. Con el auto
de formal prision ef Jusz o P wo v
ias panes con Wes dias 8 Partir de |8 NOURCECION de GIChO SUID PArE PrOPONer
prusbas que se on cipal, ia cusl 38 reslizark deniro

de 108 cNCo dias siguienias al aulc que reeusive sobre I8 admision de
prUSbas, y una vex [™ de p a8 par %
L cuyos punios esencisies se harén
constar on ol acta. E! juez podrd dictar semencia on a misma audiencia ©

SUuS CONCh

de un o9 tres dias.
[ = o la forma un p on ol cusl o
WINING pars Que as propongan las > Que por

rd de siete dias, COMMIOS 8 partir d® 18 NONfcacon del auto de formal
prision, Yy Prusbas Qque 8 desshogaran denio de 108 qQuince dias
posteriores, duranie as Que 58 practicardn también las que el juez considere
[ oora o i de los h Si sp 3

slomentos probatornios, el juaz podad sefiaisr otro plazo de tres diss para

SpOnar tales Prusbas, QUe S8 Oesahogardn dentfo de o8 CINCO Jias SiguieMes.
Cuando el Jusz o ]

s i Chon o asi
madianis resolucion que notificars p a las panes, y a
PONer ol Proceso & 1B vista de estas Por sete diss comunes para que
P ias pruebs Qus P Y Que aan
de los diez dias siguientas a aquel en que se notifique el autdo qQue recaiges a ia
solicitud de s prusba. QUN 188 Circaw i QuUe Bp ol juez en ia
instancis, podré de oficio, ordenar el desahogo Je Ias Prushas Que 8 su Juicio
CONSIISNS NOCSISrias PparE mejor p © bien e plazo de su

desahogo hasts por Ginco dias. Al dia siguiente de haber transcustido los
plazos establecidos en esie articulo, ol tribunal, de oficio, y previa la certificacion
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que hags el secretario, dictard suto en que se delerminen los computos de
. T » O remn los o@r o si no se
hubiere promovido prusbs, @ juez declersrs cervada ia instruccién, mandarxio
& poner la causa & vista del Ministerio Publico y de ia defensa, durante cinco
dias por cada uno, para fo 6N de concl SiN QUe NUNCS 388 Mayor
de . dias . Ext las conch ol Juez fijara dia y hora
para la celebracikn de la vista Que se Nevard 8 cabo dentro de los cinco dias
siguientes, y en cuya audiencia deberén estar presentes las panes. y en

donde despuds de bir las que leg: smdan presentarse, de
la locturs de las Que ias f y de oir los slegatos de
ias mismas, ¢ Juer declarard visto @ proceso, Wminande a diigencie. La
ser e P de los diez dias siguientes s la vista, sin que
ses yor de digs habik
El p se distingue del sumario, UnicCamenta en
cuanto a la mayor ampiitud de témMinos para e despacho de 03 actos
probatorios; de esta manera el i y su estén en posibiidad de
hacer uso del y Qnr que les oa ia fr ion V del articwlo 20
Constitu N vioss en jos Codig P P .
los maedios de prusbas P y & L durante la instruccion, los
cusles van a ia par de los avences o de cienci y
ael D on Ge , asi como los de

comision de los deltos; de esta maners, tanto e Ministerio Publico como ef
incuipado y su defensor, podrdn hacer uso de todas las remas y disciplinas de!
Derecho Penal y is hCi Legal o F Que sesn permitidas por Ia ley.
Como medios de Prusba se hen i los sigué
1. Confesion.- Que es I8 deciaracion voluntaria hecha por persona no
mencor de dieciocho afios, en pleno uso de sus facultades memMmales, rendica
ante e Ministerio PUDNCO, ante o juez o tibunal de la causa, sobie hechos

prop sfivos del tipo de I mpe con las
[/ b A por ol articuio 20 de la Constitucion Politica de los
€ Unigdos A 108; 3@ admitird en cusiquier del

hasta antes de dictar sentencia irevocable.




Del Procedimiento Penal Aexicano

2. Inspeccitn.- Es todo tio que e ser di e
por la autoridad que conozca del asunto. uwmmm
inveriablements, bajo pena de jidad, con ia del Publico o,
&N su Ccaso. del juez, segun se Uale de SVErgUACION Pravia o de Proceso.

3. Peritos.- Siempre que para el de p as, u

se . i P se p con intervencion
de peritos.

4romammnomm¢o-mmu
instruccion a los - cuys ias panes.

S. Cor - Tods QuUe  tuVie Que 8 otra, lo
Mc.unmododaoymmnmm.lmn
apelido, ¢ y i Que dan servic para identificana.

8. C - Con de los mencionados en a fraccion IV de!
articulo 20 de Ia Constitucion, que soic se si o p o su

-] los e cuando exista contradiccion
s on las i de dos as, p do repets cuando ol
tribunal 0 EStMe OPONUNC O CUSNKIO SUMaN NUEVDS PunNt de cor On,

7. Documentos.- Ei tribunat las prusbas doct que e
presenten las partes hasta un dis antes de la on de ia de vists,
y las o -t b razén en autos.

Los tribunales en sus 4 los j que
hayan tenido en cuenta psra velorar juridicements ia prusba.

Asi el periodo de la Instruccion, se orienta principaimente a ia obtencién
de datos en e esciarecimiento de los a de las o
prusbas y slementos que las partes proponesn para tales efectos, y siguiendo
& este peficdo el denominado Juicio.

“La peaiabra juicic no tiene pars todos los procesalistas ni en todos los

a 6N o significedo. El concep mas univers
Moudmuum con su origen etimoldgico. Asi, juicio (de

decir) sig . @S0 @8, coNCiuir en uno u otro sentidc segun
se planted en ia l6gica Por ej S8 dice Que segun el juicio del
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de tal deiito. En su sentido original juicio

juaz, f fue ol T
SigNIfics SeMeNciar." s,
Al P L] L b de ia Cruz Aguero, nos dice: “En
tro P i Que pPor juicio en o procadimiento penal es el
8cto © etapa procesll qQue Sigue una vez conciuids a ucuoupvm
concebida & las parnes con ob)aooolm y i sus ap
pretensiones, y que P ur ol i dor, quien con base en

ia facultad arbitral que ia ley le otorga, después de realizar un estudio
pormencrizado de todas y cada una de las prusbas y hechos qQue obran en

ol o o o o del inicio de ia causas hasta la audiencia de
vista o de derecho olas de una manera Iogica, natural e
> cuya cor ion final es o P 7o de ia cia que
cor a [ “tan
Dentro de los actos -l del Juicio, tensmos
las de las partes, a rbs do las e
ios datos recabados en la instruccion, y.u-ﬁhrlul peCt Rusch de
derecho, de scuerdo al del p Las conclusiones del
0 rh Gblico son ias de . ¥ sul a las
iagaies establecidas y en las precisard su On; mientras que los

de |a defensa no se encuentran a forma legal determinada, ya que a falta de
las mismas se tienen por formuiladas las de inculpabilidad.
*Por nuestro lado, podemos decir que @ juicio es la operacion mentatl
Que realiza e! juez para conocer previaments el asunto que va a fallar en
cuanto al fondo, y que ha sido obj del p Tiene o significado
qQue @l juicio Iogico; de sahi Que se digs. como ya hemos visto, que ia sentencia
@8 un acto de inteligencia, de raciocinio, del juez, y que implca un
SHOQISMO. " (20)
Recordemos qQue (8 etaps Je juicio 88 concreta en una sola audiencia
que fija la auton i b on donde pondrk fin a ia instancia, y
procederd a dictar sentencia, o disponiendo de un NMMINOC para tales efectos;
Jorge - Penal, pp. 337.

(38). Siva Sive
(37). D@ l@ Cruz AgOero Leopoido, Op. cit., pp. 488.
(38).00rentes Tameyo Luis, Op. cit., pp. 226
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asi la sentencia pone fin @ Ia instancis iviend ia D priocip.

controvertida.
“Se ha dicho que ia sentencia contiens un ‘acto de volkuntad” del

Juzgador. OrOS autores afiman que NO 68 acto de voluntad, sino sdle un
“pNCIO 10gico” mediante ef cuasl se i [ ol caso concreto.

Sea cusi fuers ia naturaleza juridica (acto de voluntad © juicio io6gico). a

de un organc del Estado provisto de ia especifica facultad de decidir
y de s - Juridica. e,

La sentencia penal se clasificen en:
1. Definitivas.- Porque define. es decir, ciefra o juicic en el grado qQue

e P o ol ch ia i que § ol
o by do al 8930,

2. Ejecutorias.- Las que ti de ia
situacion legal al caso de b Y QU8 no admite
recurso ordinerio alguno.

3. Firmes.- La que no pusde ser ni por o o
exiraordinanos, y dando base para que se hable de coss juzgada.

“Al lado de la modo de conclusion del proceso, figuran
otras  hi; is que las ICias, & ssber: el auto de

libertad absoiuts y ef sobreseimiento, Que @n esencia son ia misma cosa ¥y

producen afectos idnticos a 08 de uUNE SENIENCIa ADBOILLOrS. ")
mwmwmymumuwm ias

resol i son  mpL por algunas d‘ as m. por
P que resok ies han DO QX sean

substituidas © modificadas, 8 través de TECUTIDS OMMINANOS Yy GXIrACIYINaNos,

qu.m.n. l.norluo.ron.l i P o una 1

de la on que se comatid el sgravio.

Los Cocigos F anto Fed como dei Distrito Federal,

COMSMPIan recursos Como:

(30).Siva Sive Jorge Aberto, Op. cX., pp. 370.
(40). Garcia Ramirwz y Adeto de lbarre, Op. cit., pp. 12.
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1. Revocacion.- Que procede contra resoluCiones QuUe para ser
impugnados el CoOdigo pProcass! No cONCede @l recursd de apelecion, y

siguiendose ante el o » Que dicta la determinacion
impugnada.
ZAMmeMq‘n un tribunal de segunda instancia,
die la il c para de que éste confinme, revoQue o
iffi [T ciOn b 0 ., Y8 S8 POr INexscta aplicacion de ia ley,

atos p i o de la prusbe, si se o8 hachos, y
las . 5 por ley.

3. Der A -C a resolucion del organc jurisdiccionsl
on qus se - de ap o se sdmite ésta
Lty on @ los

4. Quejs.- Procade contra a8 conducias omisivas del oSrgano
riediccional que no emita ias o no [ de (as

diligenciss dentro de 08 plazos © WMINOS que ia ey seflala, o Que no
cumpian con ias formalidades y con ol despacho de s asuMos de acuerdo a lo

por los codigos P
5. P on del p wo.- P por o vicios en el
procedimiento y trae como consecuencia ia nulidad de o actuado, hasta el
que se i 6 on ia [ :
Como recurso extraordinasno se ha reconocido sl ampsro como medio
de impugnacion contra ol jaci [ a fin do revisar su
ogalided, parsa que eN SU CasC S8 anule o fallo y e repongs ol
P contra Ias semenciss pronunciadas en segunds
por Que [ subjeti [

qQuienas s hayan suetos & un Procadimiento penal © a la ejecucion de |a
condena.

Asi ol oar § [ - és de
caulelerss, asegurar  ia buena del p o e pago de
dafios y perjuicios, ¥y conciliar ¢! proceso., con 108 derechos e imereses del
ofendido, del

[ o de Tolas puedsn
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ser de reoat, a o de P on o &
ias p - con el p
Durante @ proceso, pueden surgir obstéculos Qque plantsan
con @ i pero que para o
buen desarrolio de éste, deben resclverse a través de un procedimiento
incidental.

Al ot L de la Cruz Aguero, nos dice:" No
qQueriendo esludir e tema y siendo para el aulor una inquistud personal, al
ofecic estimo que por el Py . Penal debe

o o circa sea judicisl o
no pr como parte integral del proceso penal, paro posible
de SCBeCE!, ¥ Que UNE wvez surgida, b s dé y
debs e y resoh de una por
pero a ia 8 lacual e debe vida y Que sin su
OGN NO P con el “an
Los esthn on los Codigos de
tanto Fi como de las entidades federalivas, asi como
los i et alos , & los

de edad y & jos Qua tienen o hibitco o la i de b
° .

Una vez que 8 sentencia pronunciada en primera instancia haya sido

© no 8@ haya iNerpuestc dentro de los WInos

establecidos, recurso alguno a -] ia oy ya no de
o s P a su ejecucitn, y al @l Codigo Federal

de P Py on su  aticulo 529 que “ la ejecucion de
ias on ponal al poder ejecutivo,
qQuien, POr Mmedioc del Srgano que s ia Ley, on su caso, o
ugar y ias e oj On, aj a lo p i en el Codigo
Penal, enilas sobre e cion de y i y eon la senencia.”
En o! Distritc Federal. @8 travds de ia Di G de F y
S e jos lugares en los cuales ol rec, cumplird

(41). Do ia Cruz AQUND Leopido, Op. cX., pp. S75.
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con las sanci stiv

> de b a su vaz las diligencias
NSCesanas para & cumplimiento estricto de las y rep tos
b que lleg a sus .

El meestro Luis D T Y as P ol
procedenientc penal en las siguientes fases:

a).- El 1 0, qQue las aciuaciones processies qQue van
= ™ o ael

al jusz, hasta @ aulo de formal prision o el
a8 SWECION Bl Proceso, QUe S8 debe dictar dentro de las 72 horss. pasando
por da ol auto de radicacidn o de inicio del pr

© o de éste,
vy is [ del rec. ias cual se e deberh de tomar dentro de
tas cumrents y ocho horas s asu o on arde s autondad
Judicial

D).- El probatoric que se divide también en las
de ob de

de
[} de éstas, y de i o Qo de
tas mismas.

c€).- E! conclusivo,
Publico v de is defensa.
d).- Et isono, que wrende Ia

absusive al processdo, y
®).- €! impugnativo, relet

que e refiere, a ias conciusiones del Miniserio

defintiva que condena o

preci o »so de iecion que
S8 IMSPONe en contra e I8 MeNcIonads eMeNCia y que atwe |a segunds
del mi P ponat. «)

(42). Dorantes Tamayo Lids, Op. cit., 205-290.
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©).-OPINION PERSONAL.

Como se ha pianteado, e Estado & través de ios Grgancs

- . tiene ia igacion de p Quir las conductas delictivas que
atentan contra ¢! orden social establecido, pero cuya funcion ssta sujeta &
L Carnta F nal. la cual contiene, COMO hemos Wisio, una sene
de ger [ y o que & Su vez ¢ ia guridad
juridica de los ingividuos. En ella se ha establecido que solo se podrd privar
a una de sus , con p y como resuitado de un
proceso en ¢l que se c de ia i de un delo.

Nuestro “wo penal una serie de iMereses juridicos,
mwmm como gerantias individusies en favor del
incuipado, y por otra parne jurici que nci ala
misma y al ofendidc por el delito. gk = b dge ésios, y Ia
Mposicion de ias penas & Qui los . @ traves de & las que
debdbe i I ol p penal, endo asi i a
Ia actuscién acusadora del Estado.

En WS, o) o : i resulta la
mayor de las frustraciones e inseguridad a nuestra sociedad, y qQue trae
coOmo consecuencia una autojusticia penal Uaducida, en ocasiones, al
Knchamiento de Quien es mmmm de un daelito.
olvi jos p & que & un Estado de Derecho,
Cuyo pPropésiic es un procedimienio pensl cuya base 3@ conslituye un
sistermna eficaz de garantias que o legitimen.

Elmmummwhwwdou

resl, o e un legal de
N JONGe PaNCere INJUSIO qQue uN INdivid cuys sponsabilidad delictive, no
se ha Quede privado de su b ; pOro i de
@®sto, 58 pPresume que una P es hasta su
cuipabilidad en el Myoébhuh emonces las i jorick
sersn v on una resoclucitn o sentencia penal s cual
UNAa Vaz eHeci i el
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En la comisién de un delito, existird la presuncion de inocencia en favor

del incuipado, hasta Que por santencia fiMme dictada por ios tribunaies
2 se

P . su culpsbilidad. Solo hasta entonces e Estado
ojerciendo su ius puniendi, IMmp 4 o o lni a los derechos de
quien fue p do y @

¥y Que pusde ser desde una multa
qQue afecte su patrimonio, hasta ia privacion de su Lbertad.

De o anterior s@ deriva, Que Ia persona qQue nO he sido juzgada y
condenada, NO puste ser considerads cuipable, y mucho menos privada de
sus derechos, ya que para elo se ha i o
juridico. consti e
Pensl Mexicano.

98 un
FeCONOCH la impiantacion de un Procsdimisnto
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Del Apercibimiento

a).-DEL ARTICULO 443 DEL C.P.P. EN EL ESTADO DE MEXICO.

Habiendo hecho un pequefio estudio ) o que [ 1] nuestro
procedimiento penal, el cual como ha quedado establecido, tisne una base
fe ol ahora al estudic del precspto
iegal Que Para NUesStro punto de vista contiene eslementos importantes a
revisar, y que motivan la presents tesis.

Las amenazas como figuras delictiva, hasta nuestros dias es

por Codig de otras F asi como
en ol Distritoc Federal. En e afo de 1960, el Doctor Gustavo Baz,
Gobemador entonces de! Estado de México, presents ante ia H. Legisiastura
Locsl de la b un proy para ol Cédigo Penal, el cusl plantea
SUPrMir el delito hasta eNTONCES CONOCIIo como de AMmenazss, y para o cual
plantea enia pagina XXIX de la Exposicion de Motivos en cuanto al proyecto,
1o siguients:

“El delito de A e Esta sup on al
ode qQue aun cuando se 1 e que dicho delito lasiona un
bien juridico definido, 0 sea, |a paz y la seguridad de las personas, en ia
préctica su represion resulta francaments inutil, pues siendo ia amenaza la
pmmou de un mal futuro, razones de criminat ;! mas que

esa p [ W que secause el mal. En o sucesivo, e que
promets causar el mal Nno serd y G sino en los términos
«lmuamwmamumwanm'oy

como en o supuesto de que, desobedeciendo el
apercibimiento, realice eof mal.”

Asi sn o Decrsto nimero 15 de fecha 29 de noviembre de 1961, y
publicado @ 4 de enerco de mil novecientos sesentas y uno quedsria
establecido el nuevo Codigo Penal para of Estado de México. De la misma
manera, fue presentado o wveinte de septiembre de 1980, un proyecto del
Codigo de Pro i P para e Estado de México, y sprobado
por Decreto numero 18 del § de diciembre de 1980. Es en aste ordenamiento
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ap por pri vaz ol srticulo 443 enel TnuloDdderlmom
ne 8 p hmisntos i Capituio I, teti o Ap
La exposicion de motivos en Cuanto & 8ste NUEe VO Proyecto planteabs:
“En el proyecto se conjugan dos Wwos N El
constitucionsl y @ Técnico. Los princi de y s ri que
y gobieman las cor en los Anicul 14 y 21 dela
Consmuden Politica de los E Unidos &
' U to ek on ol de
con la D L mas [ ] ' de los
actos procesales, la oralidad de estos y ia identided del juez.
Los p nsp ] sir asi:
Técne a Ley Pro del P al Cédigo de
P o nuevo Codigo Penal, vigorizar e principic
0 ia S del " Publico dentro del
WO, & sueto pasivo de la accion penal enel goce de
las gQarantias Constituck o e} de la funcion
j > e un  sistema racional de pnebas la

6n  que de. de

y oer

aplicacion exacta de la ley penal.

Todas las & jones que w e p Proy tenen un
denominador comun: i ia e isr de justicia del Puebio y
para satisfaceria no se has omitido esfuerzo aigunc en el estudio de formulas
Mlmmmh'm: o e i o de rep ]
Estatal en factor de iay ¥

En sfecto; las reglas generaiments observadas m la fijacion de Is
competencia de los jueces han sido § de [ 3]
conocimiento de los delitos cuya accion ofrece siguna modalidad especial
como entre otros, los de trinsito, continuados y permanentes, se han de sujetar
forzosamente & ias regias especisies que se han incluido en su texto,
inspirdndose en la Doctrine mas avanzada.

Las act i de "a las for actuaiments en vigor y
solamenie se han introducido  aig! modifi Que la p jucsicial
ha hecho necesarias. Ocupa entre otras cosas., un lugar desiacedo, ias que
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ordenan que l0s expedientes se Heven por duplicado, pars o cual se praviene
a las partes Que presentan copia de las Promociones escritas y que de las
SctUaciones S8 Saque una copia al cardbon.”
De lo se prende que habia una necesidad urgente de
ol p o penal, de acuerdo a ias propias bases
constitucionales que o fur tan. al nuevo capitulo de!
spercibimiento, se hace referencia al Titwio Décimo Primero del nuevo
Codigo de Procedimientos, y.ncu-moawnoeoud.cuoxoom
“En este mismo Titulo se el ap o y esto es algo
NOVedoso, pues sustituye a! delito de amenazas a fin de Que el amenazador
sufra un apercibimiento por parte del Ministeno Publico y en caso de cometer
el delto por e Que ha amenazsdo, se e tenga como reincidente,
o ol sp bimiento cuando se cometsn faltas s las
& otro en las diligencias

™

- Y admir
que ante di se iqQuen.®
Asi el precepto en estudio Quada redactado de la siguients manera:

Titwlo Décimo Primero

Pro E
Capituio Iil.- Apercibimiento.
Articulo 443.- En el caso de que una p haya amer a otra

con causare un dafico que sea constitutivo de delito, el funcionario del
Ministerioc Publico levaniaré un acta cicunstanciads, observandoc en o
h ias de! Capitulo | del Tituio I de este Co&go
Seguidaments hard citar al de iado para ¢ ta pr que
menciona el articulo 84 del Codigo Penaly remitird el acta al Procurador
General de Justicia.
Articulo 444.- En iaforma sefialada en el articulo anterior. procedersn
las autorid. it y Vas cuandoc en presencia de ellas, y con
u Y de ia de una diligencia, siguien amenacs s otro con
causarne un mal que constituys delito. El acta que levanten seré remitide al
Procurador General de Justicia del Estado. *
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(=] .nieulo 64 de! nuevo Codigo Penal entonces aprobado, establece
en que cor el ap i a que hace referencia NUestro precepto en
estudio, y establece al respecto:

"Articulo 64.- Serd castigado como reincidente quien cometa un delito a
p.mdﬁmnﬁontouuhhaynmdoqu. se abstengs de

El ap en la advertencia que hace ia autoridad
judicial o el Ministerio PUDICO & una pPersona, Para Gue se adstenga de
cometeno.

Este apercibimiento debera constar por escrito.”

Ei aniculc 443 del Codigo de F wos o on el
Estado de Mé tiene @ su cor por D numero 54 del
8 de enerc de 1988, pero U e en ON 8l m Que cita para
los del apercibimi ¥8 que habiendo sufrido reformas e Codigo
Penal sprobado en 1801, ef articulo 64 que ol

antes sefialado, pasa a ser el articulo 71 del T
éste el anico dato qQue cambia en e texto del articulo en estudio.

El texto actual del Preceplo en estudio es ¢ siguients:

“Articulc 443.- En caso de que una p ‘a haya amer a otra
con causare un daftc que sea constitutivo de delito, el funcionano del
Ministerio Publico levantara un acta circunstanciadas, observando en o

ducente las ‘ del Capituk | del Titulo Il de este Codigo.
Seguidaments hard citaw = de para ¢ Ia pr 6 que
mencions el articulo 71 del Codigo Penal y remitia et acta al Procurador
Genersl de Justicia.”

Este numeral ordena el inicio de una der i “acta Ci .
y para ello indica qQue deberan seguirse iss disposiciones que e mismo
Coédigo de F vigents en el Estado de México, establece
para e inicio de la Awveriguacion Previa, en su Capitulo | del Titulo Segundo,
on e con P Y los inados requisitos de
procedibilidad, que ya han siio estudiados en incisos anteriores, y los cuales
dan inicio a la funcion persecutoria de los deiitos, por parte del Ministerio
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Publico, tal como lo establece el articulo 21 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicance. .

Por 10 que se refiere a (aestruciura de dicha acta circunsianciada, en

- & los dilige que debe legai f - p

; on o més Una vez p o del
articulo 443 del Codigo de Procedin Py oo enel E de

: un p on a8 preveancion que debe realzane

: conforme al articulo 71 del Codigo Penal vigente on o Estado de México,

on cuamo al spercibimiento.
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b).-ANALISIS DEL ARTICULO 71 DEL CODIGO PENAL VIGENTE EN EL
ESTADO DE MEXIKCO.

Este preceptc, 38 ubica en Capituio VI a Casos de

Reincidencis y Habituskidad, de! Titulo Cusrto, reistiva a Aplicacidon de
Sanciones, dei Codigo Penal vigente en ¢l Estado de ¥
establece:

“Articuio 71.- Serd

como Quien un delitc a
m“muubm.m&uumu
El ap on la ach qQue hace ia Autoridad
Judicial 0 o WMinisterio Publico a uUns PErsONa. Para QUe S8 sbsenga de
Este spercibi por .
A it in 8 otros Codig Py - como e del Distrito Federal, el
-p es

on @A casc, nO solameme por & auondad
judicial, sino ademas e e
precisando of su CAsSO s se tata de uns o una
medida de seguridad, s cabe menck qQue en el Codigo Penal del
Estado de ol ap no esta contemplado en la lista de
penas y medidas de segurided, o que si on otres C.
onla materia como en el Distrito F que on su articulo 43 o
siguiente:

-l Puablico, no

~Articulo 43.- E! apercibimiento consiste en la conminacion que el juez
hace & una persona cusndo ha deiNQUIdoc y 38 teme con fundamento qQue
esta en di ae un

deito, ya sea por su actitud o por
amenazas, de QUe on Casc de cometer &ésie. Serd CONSIdErado Como
reincidens.”

Més que una pena, a atoridad judicial aplica una medida de
andoﬂ.ﬁvommmdommnmqwmm

de un delito, y por sus aniecedeniss, s¢ eme qQue
wueiva a incurrir en una conducta delictiva, © porque haya amenazado con
asi Q P que

Feoersl y en el p penal

delito ias amenazas en e Distrito

P una it
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responsable de tal conducta delictive, |a autotidad judicial en este caso,
de ia ) P i derd a i al

responsable del delito, de que se abstengs de cometer su amMeNaza, siempre
que esta entrafe, (a reslizecion de aclos constitutivos de uno o mas delitos, ya
que de no ser asi y Hevarna a cabo serd v CcOMo reinci

Se ha establecido que el spercibimiento ~ es un extrafiamiento que
formula @l juez a uns persona que ha delinquido y se teme wvueiva & cometer
undelito y por o 3@ l8 cConmina a que no 10 hags."o,

Necessnio sera distinguir entre 1as penas y i1as medidas de seguridad, y
- ol F C nos dice:” La distincion radica
on que ias Hevan igo la ides dJe expiscibn y, en ciens
forma, de retribucién, las medidas de seguridad. sin caracter aflictivo alguno,
intentan de modo fi a ov on de nuevos deltos. Propiaments
deben considerarss como penas la prision y la multa, y medidas de seguridad
los demids medios de que se vale el Estado para sancionsr, puss en s
actualidad ya han sido desteTadas Otras penss, coma los azotes, la marca, (8
mutilacion, etc."a,

we.

Algunos autores estiman que ias J de Quiidi no
ia amenaza de un Mal para 108 Casos on que 38 cometa un delto, sino un
» a p qQue un sujeto g Heg a tales

conducias delictivas. Estaramos de acuerdo que (s peligrosidad de una

persona de la cusl se teme wvuelva a delinquir, parte del procedimiento mismo
de rehabdlitacion al que esta sujeto, una vez decisrado responsable del dewo
que comatié, a partir de que ia W judicial asi an el caso en
concreto, aplicando |a ley penal P iente. Asi las de seguridad
8 BLPONSN j al b ion de la pena, y estando intimamente
relacionadas con el pelgro que representa un sujeto, despuds de haber
cometido un delito.

“De acuerdo con las

[ decir ias

(1).Lopez G0 &l Dr Penasl, pp. 268.
(2).C Tan, L Eh o D
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medidas de seguridad, son medios de profilaxis social, por ias cuales se trats
de evilar que personas peligrosas puedan legsr & cometer delito."q,;

“La medida de seguridad es ef medio por el cusl e Estado trata de
evitar la comision de delitos, por 1o que impone al sujeto medidas adecuadas al
caso concreto con base en su peligrosidad; ncluso se puede aplicar antes de
que se cometa el delito, a diferencia de ia pena.“«)

De lo se P Que el criteric para las ) de
segurdad, debe estar de acuerdo a |a peligrosidad del sujeto, y su duraciéon
pueds ser indeterminada.

Las de guridad han sido clasificadas en personsies y
patri i Las pri tienen por objetivo cambiar la conducta de una
7 wo o yendo su kb de Wniento, © con uno
de manera unicaments correctiva. Las patrimoniales por su pane, tienen sus
it on o p Mo del i disminuyéndoio, como

@s ¢l caso de Ia caucion de no ofender.
Las medidas de seguridad han constituido di s on

ta ley penal, y las cusies deben ser aplicadas por el Juez que ha conocido de
ia responsabilidad penal de una persona en la comision de un delito, y evitar
que vuelva a delinquir en o futuro, siendo asi su fin preventivo.

“Al lago de las penas, cuya finali ir oS rep ol
o pens! una serie de ~ P it o de g d
(reciusion de locos, sdos, o 1 i confinamiento,

confiscacion de cosas peligrosas o nocivas, vigilancia de la policia. medidas
cauteiares para mencores, etc.). De acuerdo con esta distincion puede
an i del ponal p i v peonal
Presivo. )
El! contenido del articulo 14 Constitucional de forma tajante precisa ia
imposibilidad de Que S8an IMPuUesSias penas Que NO astén decretadas por una ley

(3).Lopez &l Dx Penal, pp. 253.
(4).Amuchategui Requena, inrma G., Derecho Penal, pp. 113.
9). ol E el De: , PP. 142.
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exactaments splicable al Caso, 48 10 QuUe Mmuchos Sutores han coinciklido que
no se ican didas de seguridad, SN0 G -

Ei articuio 24 del Codigo Penal Federal, .ﬂabbeopofloudyﬂn
d.mma pPENSs COMO Madidas de Segunidad, y auUn CUBMNIC NUESLO
P hace ret a penas, las
muw

sor apli [ judicial, es decir,
U aplicacion constituye una facultsd del drgano judiciel.

Por 10 expussto

cor que ol ap a que
hace referencia el aticulo 71 asl Coédigo Penal vigens en &l Estado de
x5 e una i de seguridad, aon o Gt

no 1a contempis como tal. Es acensdo su o al hacer referencia a la
asutorided judicial, como T de no de g0 en o

ol Wi v quien como ya hemos mencionado, es e
e la funcidn persecutoria de i0s deiitos y del
SJOrcicio de  (a accién penal, N0 CoMesponNddndola a esie Grganc en ningun

, AOn de P 12 de seguridad.

Cabe hacer ref: . Que o Codigo Pr i\ en ¢ Estado de
M =l 8p como una h na, de
ummmmmmmym
del Ministerio Publico, para hacer dic sus

€En o Distrito F i, I a un lagitimo de Ia
autoridad, constituye un delito, ymmmmmwmumﬁ
a ante UNe M a dar su 4 0 e le
exijn, serd considerado rec del delito b que on su
' desobediencia y despuds de haber aido b por ia acicial, o
op ¥ POr I8 admir &N SuU CASO, PArE QU L a

Al resp o Raul C

y Rivas, nos dice: * Ls novedad

consiste aQui en que el ap ya ha NQUIGo -AUNQUE NO 88 dice si
on Ia misma especis O N Oous-y S8 haya en de wry

navo deito. Quizés @ legisiador, y en vista de que ia ley derogada hacia
o0l ™

an Que dicho spercibido seria
UPUSO Gue no hay ap sin Ia prewvi




Diwl Apercibimiento

cOmMisiOn d8 un delito. Ahora bien, en rigor juridico esto es faiso. El

o una ch & siguien por una autondad, para
Que hags o se absienga de ejecutsr una cosa. ES unN aviso, uNa  Prevencion.
Es en suma, y juridicaments. hacer ssber a lap citads, -]
reQquerida, ias consecuencias que se Qi de actos u
omisiones suyos. Por 0 tano, pars nads ia previ T de un
aelito. El debid on este sentido de Ia radicion Juridics.” «
Creemos, con todo respeto. que o se al ap o
como ] i més pars nuestro estudio, dedbemos conceabir at
BPErcibimiento COMC UNa Medida  de segurdad, por judticisl
axclusivements, y con o obj de p ic o on  de

nuevas conductas i Que i un P penat.
En cudnio 8 NUSSTO precepto legal en estudio, CONSICHramos acerado
Que debe hacer ia autoridad judicial,

su on al
no asi @ Ministerio Publico, en -l p Que
o articuio 443 del Cock de P nos o on o Estado

de México, & través de un acta circunstanciada, de Ila cual hablaremos a
CONNUACGION.

(G)Carrance y TryiNo, Raul y Carrenca y Rivas, Raul, Codigo Penal Anotedo, pp. 201.
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c)-DEL APERCIBIMIENTO DEL MINISTERIO PUBLICO

o 443 en estudio, contempla
del Mini

E p qQue of art
un  ap Ty por ol qQue e Ll
Publico levantard un “acta circunstancisds” de los hechos que constituyen ia
emenaza en si, y pars ol b de Ia e seguirdn Ias
for an un so det Codigo P
&l inicio de (a avenguacion previs, Que NO SON Mas qQue los requisitos de
Que o articuio 186 de la Constitucion Politica de los

pr

E Unidos >
De scuerdo a o anterior, QUereémas pPenNnss Qque nuestra actas
circs, con una denuncia de hechos constitutivos de
aelito, en QUe UNa PersONa amenazd a otra con Caussre un daflo, Que pudiera
constituir un delito en si. EI Codi ae P 2 tos Penales para of Estado
de MéXico establece que “los funci ael Mir PGblico  estan obligados
del orden comun de que

a proceder de oficioa lair de los
tenga noticia por algunc de los medios sefisisdos en ef articulo 16 de a
[+ cidn F - a on de los ib por g U i®,
© en los casos que s ley exija un requisito previo.

En el caso del acta circunstanciada, serd necesaria la presencia misma

de la persona ofendida quian expresard. ya sea te O por ri ios

hechos de amenaza en su BQravio.
Al OMIdeNaMOS NUESHNO pPrecepto en estudio, jevantar un acta
b circunstar sin olvidar las que de avenguacion

previa nos han sido establecidos, nos indica que debemos pertir, en cuanto a
ese inicio, de estructurar un exhordio que contenga & motivacion y
fundamentacion, Nno de un acts Circunstanciads, B8N0 de unNa avenguacion
previa en si. Lo anteror queda claro por (a natursleze juridics de a
asutorided que esta lievendoia a cabo: E! Ministerio Publico, tal como o
precisa e propio articuio 443 del Codigo de Procadimientos Penales vigents

en et Estado de México.
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Del Apcrcib.

Oe acuerdo a nuestra expenencia como personal de actuacion del
Ministerio Pubdlico en el Estado de México, hemos tenido (a posibiidad de
i actas i de acuerdo alc que NUestro p P
an estudio, por 10 que a continuacion citaremos ias diigencias que dentro de
las ., o por o menos se ha practicado hasta el

an o del Mir 10 PuUblico en esta institucion.
EJEMPLO DE ACTA CIRCUNSTANCIADA:

del E: de
Agencia del Ministeno Publico
H. Tercer Tumo de Naucsipan de Jusrez, Estado de México.
Acta: NJR/IIV/123/87
Deiito: D de (Ci
Dwnunci f Gracia

on @l Estado de México.

EN LA CIUDAD DE NAUCALPAN DE JUAREZ ESTADO DE MEXICO,
SIENDO LAS TRECE HORAS DEL DIA VEINTICUATRO DE AGOSTO DE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE, EL SUSCRITO AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ADSCRITO AL M. TERCER TURNO DE NAUCALPAN
DE JUAREZ ESTADO DE MEXICO, MISMO QUIEN ACTUA EN FORMA
LEGAL Y ASISTIDO DE SECRETARIO QUE AL FINAL FIRMA Y DA FE.
~-HACE CONSTAR———e .

Que momentos antes de is hora smiba i n ol i or de
estas oficinas quien dijo llamarse ancnco Gncla Rouos mismo quwen

comparece para p que
constitutivos de uno o mes ; i -n su g y en de
i J con o de Que este persona desde ol

die quince de mayo del presente afic, le ha estado amenszando con
oc..lmnlno & muerte a é/ o algunos de los miemnbros de su familia,

tales on p y via
telefénica, haste ia feche, por loqu. tom.por :umund.dy lad.lo: suyos,
motivo por el cual el Suscrito Ag ael on
de los y con @n fos articwos 21 de (a Constitucion
Politica ae los E Unidos 81 de ia Constitucion Local del

Ealodo um ySob.nno d. México, 103, 111 asl como 443 del Cédigo de
on @l Estado de México, 5 inciso a. Fraccion
de iCH

ly17h-ca6nld.l.L.yf‘ i de e Pro

en ol Estado do ORDENO-

&l inicio las p i como DIRECTA Y
CIRCUNSTANCIADA que es, suregistro en el Libro de Gobiemo que se lleva
on estas con ias de estio, y ia realizacién

doroda: yc.da una de las diligenciss que sean necesanas para el total
de los CUMPLASE.




Del Apercibimiento

AS! LO ACORDO Y FIRMO DOY FE

EL C.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EL SECRETARIO

RAZON -En v ¥y @ ] focha o! p de 3O

del H Tercer Tumo, 0! las i i en o Libro de
. de estas oficinas, bajo el n rn.!o NRNIV123/97, como DIRECTA Y

@
CIRCUNSTANCIADA que es, 0 que 30 ssiens pare su debida constancia
ogel. CONSTE.

EL C.SECRETARIO

Como podemos ver, NuUestro esta motivado y fund .
toda vezr que s hace referencia de los hechos Que motiven el inicio de la
[ . Pero se invocan los pvoeoptos constitucionales y legales,
que fur Ia acty Oon del Mir P

Articuio 21 consmm"up.tmuciénd.lol delitos incumbe al
Ministerio Publico. .

Articuio B1 de la Constitucion Local del Estado Libre y Soberano de

“C al aplico ia ir i v wcion de
los delitos y el ejercicio de la accion penal. =

Los articulos 103 y 111 det Codigo de Procedimientios Penasies
vigente en @ Estado de México, que se refieren a los requisitos de
procedibilidad, s decir, la denuncia y la qu . asi 1 of articulo 443
del lativo &l acta cicu i y &ap ieno del
Ministerio Publico.

Los articulos invocados por o Que se refiere a ia Ley Orgénica de Ia
Procuraduria General de Justicia en el Estado de México, corroboran
v e, of 2 de los p antes on cuanto &
ia funcion del Ministerio Publico de recabar denuncias y quersias de las
personas afectadas por la comision de delitos en sSU agravio, y (a funcion
persecutona hasta el total esclarecimiento de los hechos.

DECLARACION DEL DENUNCIANTE. £n de y en feche
g mil nowecientos novents y anb mnnh E
.m ol S o quwen dijjo i
quien es profestado en nminoa del anlculo 17 Bis del Cidigo de
F ' Pe, en ol Estedo de México paras que se




Del Apercibimuenia

con A d.pioh.m.lnsandclecronclyconm
mano doncm sobre ia C ae ia se /e hace
saber, Que “ ios articulos 155 y 157 ael Codigo Penal, castigan con penas
hasta de cinco y quince afos de prisién k4 hasta con setecientos cmcu.ma
aias-muts a de e¥o,

usted on nombre de laley, si y bajo d.hcnor,
con la on hs SNQencias Que va & intervenir =, por lo que
L] el “
P - sus @ MANIFESTANDO- L
he g sor 7 e P.chuc. Nid.lgo v.cmo on cab
Ly inbi Los de
oo Jubrez, Estado de México, edad:34 afics, de civil: de
0 ica, oo o P : 6581111, instruccion :
P y en . e jos que it su J
Que se siaentfica con credencial pam voter con fotografia foko 127834567,
expedide por ol instituto F E que p foto a color
on su extremo Jderecho con rostro  que los z o
i . P por asi . on
los de L qanolduqmdomoyocamnlnommo:
ym i Ias horas del dis, se enel

e su MARIA DEL

CARMEN ESPINOSA OLIVA mientras que su hijo de nombrme, CARLOS
GARCIA ESPINOSA, de trece afios de eded se encontrabs jugando & ias
ae su i @&n un &rea comun, siendo ol caso de que de momento

ontré su hijo Mencionado & su case y que el mismo estaba Korando, por o que
proguntd jo que e pasabs, y 3u hjo ie menciontd Que un vecinito de® nombre
ARTURO, je habdis quitado su peiota, porio que el externarnte sské a ia calle
on compafia dowrnp seflaléndole éste Qquien e habia quitedo su peiots,

yquo como de unos diez afics estaba en i acers
maonhpclol.acuhvquu.dmajohmonh
acera y s® metio a /a casa con i R de ia i

calle de 03 Acuasles, por /0 QUe no observando inconveniente aiguno, el
extermnant® camind hacia ia acera de enfrente y tomd ol batén de su hijo,
pero en  ese momento sale de ia cass el sexo
masculino quo“b. n:pond. ol nombre de JACINTO BRIONES GONZALEZ,
Qque o 9 o habdis pegado a

su huo,n o que comud ol do ia voz que 'no hlblnogm &l menor en
de JACINTO e dijo textusimente: *

" PROXIMA VEZ OUE TE VEA TE VOY A MATAR AS! ES QUE

CUIDA?E" oste @ su_case, por lo que el extemante
toméndoio como sin & 3u Case junto con su
hijo; es o calod. que oldla pﬁmm de junio “del afio on curso, estando el
o & les afs do S domeciko, sintié Is

junto @ & ino JACINTO, quwen

o dijo 'CHECA BIEN TU CARRO, PODRIAS MORIR EN UN ACCIDENTE",
1% del lugar, es e/ caso de que en fecha dieciséis de

145




Dol Apercibimienia

Junio de! presente, siendo /ss veinte horas de /s noche se encontraba junto
€on su familia en /s @stancia de /a saia cusndo sienten un fuerte cristalazo en
su que se de
que queds on ol sueio de su estancia, y /a cusl! tenia un papel! con una
amarre, sakendo e/ de ia vor y observando que no habla nedie, y Que regresc
conauom quien e mostré el pedazo de papel que cubris parte de Ia
roca y que xtuaimente decir “VAMOS A QUEMAR TU CASA Y VAS A
MORIR CON TUFAMILIA" por io que “pl-unté ante estas oﬂcmas iniciando
ol acta quien
Qque al siguente dla dol incmmc comon as ocho de la mefana, al salir
para sus ino JACINTO, quwien e pregunto :
“TE VES ASUSTADO VECINO TE PASO ALGO ANOCHE, MEJOR CUIDATE”
¥ Que s retird néndose del iugar, a partir de esta fecha o sefior JACINTO
hace Namedas telefonicas las que ha contestando tanto el de ia vox como
su y en lfos AMENAZAS DE MUERTE
., y los M han il do hasta
ia fecha, e inciusive e/ seflor JACINTO he seguido a ia esposa de ia
extemante cunmo va en su vehiculo, porlo quo ante tales hechos tanto su
esposa como menor hijo se han on casa
su suegre IRENE OLIVA en e Distnto Federanl, y@ que /es nha sido dificil
vivir en su domicikio basjo e! temor conslam de que oste .luplo cumpla con

sus amenazas, por o que ita & ®3ta U ....-. @ fin de que
e i & oste e actos su p -,
b:ono: y rfamilia, por o que p ia de que 2
Ser constitutivos de delito cometidos en su o y en io de Su

® hijo, MARIA DEL CARMEN ESPINOSA OLIVA Y CARLOS GRACIA
ESPINOSA, y on contrm de JACINTO BRIONES GONZALEZ Quien @s de unos
34 aflos ap . toz g 175 “ taey

cabelio negro y lacio, cam frente 7 cejas Qojos
hundidos y redondos de color oscuro, de nanz eguiefls, de boca grande con
labios gruesos, con bigote y bartas msumd. sm soﬂ.s pamculaml ¥ Quien

puodo seor /ocalizado en cale A C ia Los
Municipio de Ni de Estado de México, sendo todo lo

que por el de i por lo que leide que e fue de Ia
r y ceice

—CONSTE.

EL DECLARANTE
FRANCISCO GRACIA ROBLES

EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EL SECRETARIO
e p & laci - de quien es sefialado como
de las ir para elio  los preceptos

legaies cofrespondientes y con ias formatidades de ley, ya que el Codigo



Del Apercibimienio

Procesal pensl de la entidad determina que " El Ministerio Publico podra citar,
para que deciaren sobre 108 hechos Que S@ avengien, a las personsas qQue
por cusiquier concepto plmcupon en ellos O SPAETEZCEN GuUe tenNgan datos sobre
tos mismos,” sin olvidar prop articulo 443
establecs para el apercidimiento:

v la  citacion que el

A o En ik fecha, e} Suscrito Aoom. del
Ministeno Publi A al H Tomr Tumo de C. .
Estado de Méxi ACORDO

Visto el do que 1as p iligy ias y de de!
estudio de /s constenciss que hasta e momento e integran, dads s
compearecencia del C. FRANCISCO GARCIA ROBLES, y de jos hechos

menifestados ante esia representacion social, a& Juicio del Suscrito es

procedente se Neve & cabo ia citacion del C. JACINTO BRIONES
GONZALEZ. por o que con f on los " 118 y 443 del
Céagigo de Pro en ol Estado de México, girese
citatorio al inculpado de referencie, a8 “fin de que ef proximo wveintisiete de
agosto de! aflo en curso. a ias hon: ante estas oficinas,

con o p de en ion a los que
i@ son seflalados, y reciba los lp.m:bm'l.ntos dge ngor;, agréguese & ias
presentes copia de la cita

CUMPLASE—--

AS/ LO ACORDO Y FIRMO DOY FE
EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO ElL. SECRETARIO
RAZON.: En y en I.ch- o! personsl d.nciuocrén de}
H. Tercer Tumo da . al A que ia cita

P V & través del! Segundo Sector de Seguridad Pubhcn de esta
Ciudad, ag do 8 ias p copia con acuse de recibo pam entrega de
ia cita CONSTE-

ELC. SECRETARIO

CONSTANCIA i ias

del! dia veintisiete de agosto de
mil novecientos noventa y siete, e! personal de actuacion del H Tercer Turmno-
HACE CONSTAR

Que se nira p on o i i de estas Qquéien dijo lamarse
JACINTO BRIONES GONZALEZ, mismo quien comparece con ef C.

MANUEL TAJONAR LOPEZ. COmo persona de su confianza, solicitando le

on 7 a los Qque se
qu. e ssieonts pam su debida ogal CONSTE:-
EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EL SECRETARIO
COMPARECENCIA PREVIA CITA it las hores con diez
minutos del dia de de mil

y siete,
e tre: ante el Suscmo quien dijo Hamarse JACINTO BRIONES
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Dl Apercibimiento

GONZALEZ mismo Quien @3 EXHORTADO en témminos de ley psra que se

n i on las presentes dikgencias, a quien con fundamento
on o anlculo 20 de I/a Constilucion Politica dae los Estados Unidos
Ah:uc.nos. s® o hizo ssber delderecho que mn. & ser asistido por ponon.

de o enia p e cliligy & no on
los h.chos si asi Io desea, por lo que mamﬁ.u. que es su Jde3eo dar
a los que se y como p de
confianzs al C. MANUEL TAJONAR LOPEZ qubn u.ncu.mn presente en
o mfcﬂor de estas oficines, y qunn _se K con pare votar con
por el Instit Ei /, con el numero
de folio 1 34, foto a color con el rostro de su
presentante wndob dovuom y Quien d. s como
po de su o/ cargo por io
que acto ido e JACINTO BRIONES GONZALEZ por sus
I IESTO como ha Qquedado escrito, ser
de i Distrito F /, i de caNe Altamirano namero
veintisiete de ia Colonia los Acuales, N de Jud Estedo de
México, edad: 36 aflos, de civil: de ion : de

teléfono: 6581113, tb i H de i J P ; no

al no a las v )i . noa ni

enervantes, sin sin y en ion & los
DECLARO Que se encuentra entermdo de ios
hechos que se je i ntany de it Que SOn Ciertos en pare ya que

efectivamente en fecha quince de mayo del aflo en curso, como & las trece
trwinta horas del! dia, su hijo ARTURO BRIONES, de doce afios de eded tuvo
probiemas con el hijo del denunciante que sabe se liama CARLOS, y que
recuerda haber selido a ver lo que ocurris ya que su hijo h h.bl- dicho que
@se nifio de nombdbre CARLOS lo y al salir
vio al menor de referencia, quien ya estabs acompafiado de su padre, el
seflor FRANCISCO, con quien traté de entrevisiarse®, pero esta persons de
forma prepotente le dijo que NO SE METIERAN CON SU MIJO, o que molestd
al de /a wvoz en gran maners, y fue cuando e dijo a esta persona "QUE
DONDE LO ENCONTRARA SE LAS IBA A PAGAR", pero que en ningun
ha

de muerte ni en su persons, ni @ los miembros
e Su Mmma de esta nﬁor ¥y es faiso que e ha;

ye
por o vis a! seflor FRANCISCO, ya que ha buscado is
de g sus p y tensr una buena vecindad, porio que
$s cde dar i6n @ los p pars

qQue 3® Negue con e denunciant® a un acuerdo ‘de mutuo respeto en sus

personas, bienes y familias, siendo todo io que por el momento desea

rn.mbu.r porio que leide que le fue de ia presente firma, con su pPersona
ONSTE-

EL C. DECLARANTE PERSONA DE CONFIANZA

JACINTO BRIONES GONZALEZ MANUEL TAJONAR LOPEZ
EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EL SECRETARIO
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ACUERDO En i i fecha intisi de de
mil novecientos noventa y m cl Suscnito Apomo del/ Ministerio Publico
adscnito al H Tercer Tumo ORD(,
—-Visto e/ que g las difigy y denvs de/
de ias i Qque hasts .l momento la infegran, asi como de ia
COMPanecencia previa cita, ante estas oficinas por el C. JACINTO BRIONES
GONZALEZ, a quien con fi en el articulo 71 del Codigo Penal
vigente en el Estado de México. se ie ap que de
Que i P e algun delito,
on l. y famiia ge! C. FRANCISCO GARCIA ROBLES ¥ en
of entendido que de cumplir con f-bs de
un d.hto serd clshgodo como por ln
o/ del p rdo sl C. JACINTO BRIONES
GONZALEZ.———CUMPLASE.
ASI O ACORDO Y FIRMO DOY FE
EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EL SECRETARIO

NUEVA COMPARECENCIA DE JACINTO BRIONES GONZALEZ. En
seguicds y en fechs wveintisiete de agosto de mil NOvecientos novents y siete,
presente ante e/ suscrito quien dijo Hamarse JACINTO BRIONES

GONZALEZ, mismo quien es de g . ¥
quien por su P "DECLARO

Que se L/ Did de’ K el que
anteceds, en dcnda e Io dvierte que de il
amenazs que wuno o mas oelitos en ia
persona del sefior FRANCISCO GARCIA ROBLES y enterado que de lievar
& cabo tales amenazes, seré como por lo que
manifieste quodar entermdo « elio y se L' un mutuo
respeto hacia Ia del de 2 ramm. ahndo todo jo que
por el ae: i . por lo que I.Ida que je fue fiMma— e

CONSTE.

EL DECLARANTE

JACINTO BRIONES GONZALEZ

EL C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EL SECRETARIO
DE TERMINACION-—-——————En seguida y on fecha veintisiete de agosto
de mil novecientos noventa y siete, el Suscrito Agente del Ministerio Publico
adscrito al H Tercer Tumo, -DETE O-
Visto el que ias i ! y i - )
estudio de ias ccnmna.l Qque h.sta [ ia integ , ¥ .

ias ik en la p i como
CIRCUNSTANCIADA qu. s, en consecusncie, y con fundamemnto en el
articulo 443 del Codigo de on o E;

de
las ilig i al C. PROCURADOR GENERAL
DE JUSTICIA EN EL ESTADO DE MEXICO, psra su
¥y aprobacion; elaborece @/ Oficio O» remision de diligencias, héganse los




el Apercibmienio

y dese de baja e! e que se

ol Libro de Gobiemo que se Heve en estas oficinas con I-: con.spondnnma
ANCIacIionNes ae Gstilo. CUMPLA

—AS/ LO DETERMINO Y FIRMO DOY Fi

EL C.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EL SECRETARIO

Una vez hecho el spe que NUestro  precepto  en
tudio, (as diigy i serén remitidas al Procurador General de
Justicia en et Estado de México para su tuaChi b
1. La on este tipo de actas, Nos ha mostrado que las
[ on elios tanto dent i como prefi V dar
trémite a |la misma para s obtencidn de un respeto mutuo y conciliatorio entre
elias. con el fin de evit. mas cias en lo futuro. Esto obedecs no
unicamente al tramite de este tipo de actas, sinc ademias de! que exige una
Averiguacion Previa para su integracion, la cual qui de dilige
constantes y compsrecencias de Ilas personas que en ellas aparecen
adas, y que cor wd ante el Organo judicial cormespondients,
uns vez que tome conocimiento de los hechos. No hablamos aqui de los
deltos qQuUe pPara SuU Prosecucion y perfeccionamiento legales. requieren de la
intervencién de oficioc del Ministerio PUblico, y donde cuya funcion es
definitivemente incuestionable, sino de aquelios delitos perseguibles por

quereila de psarte ofendida, y en donde hay ibi de un iento de
P on y y del a fin de que |a indagatoria no Hegue a juzgado
y se eviten asi mas molestias, a las personas relacionadas en ellas.

De o se P que tanto den y
sbogados litigantes, busquen, como hasts cCierto punto es debido, Ia
conciliacion entre las partes, y papel que P al Mini
Pu . 0 Que impli por otro lado & NO prestar la atencién debida en
cuanto a la naturaleza juridica de un acta circy de la cusl
consideramos No  tiene NINGUN rasgo legal de o Que por Averiguacion Previs

-l L




Dl Apercibimienta

d).-DEL DELITO DE AMENAZAS EN OTRAS LEGISLACIONES

PENALES.
hasta e affo de 1981, iss Amenazas

€n el Estado de WMéxico
dejsron de ser tipo penal en el Codigo Sustantivo de esta entidad, para
aparecer desde entonces en el Codig de 9 ol
Mo en a iss smenazas, en o sticulo 443 de tal

ardenamiento legal.

Muy discutido ha sido e tema en "o & ias A como figura
delictiva, ya Que por una parte se ha sSostanido que constituys un delito
AURONOMO, ¥y POr Otra, UN MEdIo Preparatono Para |a comision de otro delito.

. pars

R que e D ha ido e instrn
qua e Estado, busque ia proteccion de bienes juridicos, a través de un
que buscan aliminar todas

de P por cia,

asqueliass conductas he Que p eon peligro, ia paz sociat y seguridad
juridica de iss personas. Ese sistema de normas o constituye el D.r-cho
Pensl, que guiado por unp imient ponal..«-' ' e
dars proteccion a esos bienes juridi y previ los i
Que ios ponan en peligro.

El M A Disz de Leon, considera que existen vanos
bienes juridicos Que por su relevancia pars la vida en comun, requieren de ia

de estos b e

tutels penal por parte del Estado, y que

ia libertad psiquica del gobemado:

o se ¢ no $0l0 Que la crestividad depende de ia
de ia mayor

D

tranquilidad; que e hombre en si
protecciéon en o nhﬁvo.w osplmu Se dabe & que e hombre bajo

° a i no « deja e producir de
manera nommal el fruto de su rabajo, SN0, que alio e enefva psiquicamente,
o trunca su volicion y de paso ef progreso. For io mismo ninguna duda
cabe, pues. que ¢ Estado tiene si sedber de punir 108 deiitos que atanten

contra a inegrdad moral del gobemado, como en ¢f CASD de las amenszss

o ol por n
). ? e Penales, Afo LXK, Mex, 1996.p0p. 4.
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Asi o hombre ha requerido de un Minimo de libertades para alcanzar
sus objetivos, tanto como persona, y como ente del conglomerado social en

donde se ., NO vdo  @exclusi e sus i
para la consecucion de tales metas, sino &s sus | espiritusies
© psiquicas., Que e permiten forjar su SUPeracion y equilibrio moral. Ante este
necesario desarrolic humano, el Estado b rh P o tales lib del
r como bk jur , 4@ todas aquelias aMenazss que provoquen
y ] on sus b ¥ Que pudieran crear al
un ae ir quilidad, temor O pavico, que treiga como

consecuencia a deficiente Bctuacion en sus

¥ YOS,

“La amenaza es un delito atacante de la liberted psiquica del
amer Yy en es frecuentes pPerc NO necesarias, tiene por objeto
conseguir de éste determinada conducta pPositiva O negativa. Adviértase que
el simple anuncio de una pretension justa, por perjudicial que sea, no integra
ameanaza por ausencia de ia antijurididad del acto."q,

La amenaza ha sido definide como una manifestacion verbal o©
material que da a entender ia realizacidn de un mal futuro a otra persona, en
sus bienes, en su honor y derechos © en las de un tercero relacionado y tiene
por objeto obtener una conducta positive o Negativa; este deiito se constituye,
como un delitc doloso auténomo por el atentado que representa para lapaz y
seguridad de Ilas personas; paa que se configure este tipo, @8 NECesSario que
o sujeto pasivo no realice su vida o acti con idad.

“Las amenaza es un delito contra (a libertad psiquica que comete quien
intimida con un Mal a una persona, Ppara que haga 10 que no desea, © se e
impida hacer o que tiena derecho a hacer. De conformidad con nuestro
Codigo Penal Federal, que las ubica dentro de los * Delitos contra la paz y
seguridad de las personas’, as amenazas pusden cConfigurarse aun sin una

finalidad especifica, es decir, sin 8! objeto de que el amenazadc haga O no
haga alguna co088."w

(8).Gonzalez de ia Vege, F Panal C Pp. 348,
(9).C: . ae C; Aflo XN, Mex., pp. 7.
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€l srticulo 282 del Coédigo Penal pars el Distrito Federal en materia de
fuero comun y para toda la PuUbl on ia de fuaro Federal

“Se aplicars sancién de tres dias & un afio de prisién o de 180 a 360
dias multa:

1. Al que de or rmocdio & otro con csusare un mal en su
persona, en sus bienes, en su honor o en sus o enia p
honor, bi -] de alg con quien esté lkgado por algun vincuwio;
y

. Al que por Iquie: dio de de iquier g trate

impedir que olro ejecute o que tiene derecho & hacer. Los delitos previstos

on este articulo se p iQ por q . "
La pr h del arnticulo constituye una amenaza
Qque i a ir anm de un mal, hecha de forma directa
o ir a una wds P Constituye un ataque directo contra
a1 i o el i de quian es amer y af su libre
1. Se ence amenazas © por
ya sea firmadas o on forma de andnimo; amenszas reales, que manifiestan el
mal mediante aclitudes o g v ) -]

on
las cusies |a exteriorizacion del dafic, se resliza mediante signos o.mblom.s'

representativos de un mal, come clavar un pufial .nl.puoﬂn de su cass.
"E!l mal que sa anuncia debe ser wado, de i
por parte de quien formula is smenaza © de otro sobre el cual pueds influir o
determinar su conducta el sujeto activo, asi
debe ser futuro, no

mismo, ¢ mal que S8 anuncis

on el puas en &ste Caso S8 Ostaria

en presencia de otro delito el que e

0 en la debe
consistir en la verificacion de un hecho antijuridico, de manera qu. no

congtituiria amenaza el anuncio de que s vaa p una una
demanda o 58 VA S recuTir & alguns autoridad.” (o
€} articulo 283 del Codigo Penal antes citado establecs:
“Se exigink i6n de no
I Si m deaflos con que 3e amenazs son leves o evilables;
(10).0s0ri0 y Nisfo, Cesar, La Averiguscion Previs, pp. 248.
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1. Si las amenazas son por - J -] ) Jjerog -]
frases de doble sentido; y )

. Si = amenaza tiene por dicion que ol no e t® un
hecho ilicito en si. En este caso ién se exig ion al si o
jusz jo estirme necesarno.

Al que no a i6n de no ofe . S@ e imp rd de

tros dias @ seis Mmeses.”

Asi |a conducta realizada por o! sujeto activo del delito dedbe ser idonea
para ir . Y eng un temor sobre el sujeto pasivo, su
persona, bienes, honor O derechos, o con la amenaza de un mal sobre otra
persona con Ia que este ligada el Sujeto Pasivo, Parentesco Por ejempio.

“La ey no especifica ¢l vinculoc que deba ligar 8 ambas personas;
pusde seric cuaiquiera. de ascendencia o descendencia, de consanguinidad,
afinidad, o civii en cuaiquiera grados; ¢l coOnyuge Yy los que estén ligados a a
PErSONa pOr @MOr, respeto, gratitud o estrecha amistad. © 1y

Por o que se refiere al delito en  astudio, Nos encontramos  tambidn
ams una i en las cuales el sujeto activo impone una

que el ha de ir para evitar Ilas amenazas; se
subordina la ejecucion del mal que Se anurcis, a que el sujeto pasivo haga ©
se abstenga de hacer, io que en forma cor ia so le . restringiendo
on @l sujeto pasivo su libertad de obrar voluntariamente, inclusive en 10s casos
en que se trata de impedir que ejecuts lo que tiens derecho a hacer o que
ejocute un hecho licito en si, 0 86 e exige que cometas una conducta
delictiva.

El srticulo 284 del Cédigo Penal invocado, refiere:

“Si e e su se iardn |a J de
ésta yis del delitco que resultere.

Si el amenazedor exigié que el amenazado cometiera un deiito, a la

de la 20 sard ia que ie =P por su Cil 76
on of delitc que resulte.”

(11).Casranca y Trigio, Radl y Carrance y Rivas, Radi, COaigo Penel Anctedo, pp.738.
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Asi e objeto juridico del deiito de os ia b del t .
el derscho que tienen todas i8S PErSONAES & BENVES SEQWOS Yy ranqQuilos, y

cuya segunidad debe estar gs por el . Para alg autores,
e@s un delito de mera conducts, de peligro particular, .y e@n
e la Al P ol L A i

donde No es confiyy
Diaz de Ledn, nos dica:

“Nidgase por aigunos penslistas en el deiito de amenaras !a posibilidad
de iatemativa. Caranch y Trujilio asi o entre C: creia
que aunque on ia smenaza oral No es configuradbile, si 10 es en la escrite, pues la
cana pudo pr eon e Emp eon Ia
amenaza orsl la teniativa es configurable, pues cuando no es directamente

ith en p del amer sino en la de otras personas, queda en
grado de tentativa si no Nega a conocimiento de aquél.”s

Se trata de un delito doloso en donde el sujeto sclivo conoce y quiers
ol resultado delictivo, y con la conciencia de que causard la intranquilidad del!
sujeto pasivo, y ejecutando para elio los actos a la cor 7 de
tal fin. Asi su accion efectuada, treersé como consecuencis la zozobra o©
pertu VO iquik del sujeto pasivo, con e anuncio futuro de causare un
mal en su personas, en sus bienes, su honor o en sus derechos, © en la persona,
bienes, honor o derechos de aiguien con quien este ligado por algun vinculo.
Muchos son los Codigos Penales hispar que g ol delito de
@l estudio en cusnto a su tipificacion, ha sido dividido, ya que

amenazas, pero

por una pearte, se han cor a las cCOMO resol

mani sn o SO como el Masstiro Jiménez de Asua, encuentran
«ser como ia oN de ia voluntad y un resultado:

"En efecto; puede observarse que ia anommalidad de este delto no es mas
que te, pues, o que en la faisa, se trats g8 un delito de
ios 98 exp . En & todos ios eser una
manifestacion de voluntad y un resultsdo. Resultado Que es una disminucion de ia
propia tranquiidad. Hay una manifestacion de wvoluntad, consistente en uns
expresion. Como tal, es io mismo dacir & otro ;sinvenguenzal, que e voy &

de Ca f

Aflo LXNI, Mex., pp. 19.

(12).C
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Y el itado es Ia i P @ punto de vista del sujeto
pasi Nos on ¢l caso de un deiito de p ividad. E)
resultado se sueida con ia Mmanifestacion de voluntad, como ef anverso de una
misma moneds. Sin eMmbarngo, en Bigunos CEs0s POr ejempio: si se emples una
carta |a manifestacion de voluntad y el resuitadoc sparecen escindidos en el
tiempo, por 10 que Mas bien s& rata de un delito pseudo-formal.“,,,

At igusl que en el Distrito F i, en C de otros
E se 1 las Amenazas como figura delictiva, Yy que en su
descripcion  legal se  encL det tipo penal similares = los

contenidos en el Codigo Penal para el Distrito Federsl, por lo que citaremos
mxtusiments sbio algunos de ellos:

CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE COAHUILA.

TITULO SEGUNDO: Delitos contra kbertad y seguridad de las personas.
CAPITULO .- AMENAZAS.

Articwio 305. Sancion y tipo del gelito de - Se p
de un mes & un aflo de prision y mults de doscientos & dos mil pesos, &l que
& de Ay Lo -/ ide @8 Otro con causane un daflo en sus

bienes juridicos o en ios de un tercero con e que se encuentre ligado por
CUBIGWer wvinculo.

CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO.
TITULO SEGUNDO: Deiitos contra la libertad y seguridad de (as personss.
CAPITULO V.- AMENAZAS.

Articuio 243.- Se aplicaré prision de un mes s dos afios de prisidn y

de cinco & cincuenta dias mule, al que o de iquie
& otro con causarne defio en sus bienes juridicos O en 0SS de un fercero, con
ol que se encuentre Ngado por QL J Vo O lo obi por ese medico &
hacer, omitir o tolerar aigo.

Este delto se p siré por @

(13).Jirenez O Asus, Luis, Lecciones de Derecho Penel, pp. 314.
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CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE HIDALGO.
TITULO TERCERO. .- Delitos la libertadt y Quridad de las personas.
CAPITULO 1V.- AMENAZAS.

Articulo 172.- Al que amenace & ofro con causarne deflo en alguno de
SUS DIONes juriicos O en /08 O® un fECero Con qQuien ol ofendido tenga

de amor, Z o O gratitud, 3@ je impondré prisibn de tres
Mmeses & dos aflos de prisién y multa e 10 8 40 dias.
igual p 2 se &l Que por medio de amenazas trete de
impedir que otro hegs io que tiene derecho a hacer.
Si o e sus L 4 iard a ia ion de

ésta, is del deiito que resulte.

CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE JALISCO.
TITULO DECIMOCUARTO: Delitos contra la paz, libentad y seguridad de las
personas.
CAPITULO 1.- AMENAZAS.

Articulo 188.- Se impongrén de quince dias 8 un aflo de prisién o
multe por el importe de dos a ocho diss de salano, al que de cusiQuier
Modo, SaNuUNCe & olro su inencién de ceusane un mal Riurc en su pPersona,

P g . o e 8igu con Quien esté kgado el
ofendido por elgun vinculo.

C ins 08N OVes, 38 exii ion de no
peoro si el mesponsable se nega a L) 7] ion, se e i rd ia pena
prevista en ol p fo b

Si o iss @ Jeo i las que

Procedsn por Ios deios que resulten.

CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE TAMAULIPAS.
TITULO DECIMOQUINTO.- Deltos contra la paz y seguridad de ias
CAPITULO |- AMENAZAS.
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Del . \percibimiento

Articwio 305.- Comete ol delitc & que 30 refiere este capitulo el que

por v i & Ofro con causane un mal en su persona, en
Sus bDienes, en su honor o en sus o en e pe . o
derechos de aiguien con quien estd kgado con algun de
O profunc [}

Articuio 306.- Al responsable dael deltc de e le imp una

Sancién ce tres dias 8 un 8flo de prsidn y mulle de uno a treinta dias
salano.

307.- Se impondré is mi ion P on o articulo rior, &l que por
dio de de P trate e impedir que otro  ejecute
10 que tiene aerecho de hacer.
308.- Se exigi i6n de no

1.- Si jos dafios con que 3 amenaza son leves O evitables;
il.- Si las amenazas son por medio de embiemes o seflas, jeroglificos ©
frases de doble sentido.

Al que no osta i6n se e imp i una # de tres
dias & seis meses de prigion.
Articio 309.- Si el activo cumple su se lard Ia o
de ésta y s del dekito que resuie. Si se treta de dinero o valores y los
i se e ia el robo con viclencia.
Si exigit¢ que ol amenazedo cometiera un delito, se acumulard e ia
de ie & que e 2P poOr su partici ion en el delito
QuUe resulte.

CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE VERACRUZ.
TITULO TERCERO: D lan .
CAPITULO Vi- COACCION Y AMENAZAS.

Articwio 148.- Al que mediante wolencia fisica © morel obligue & otro &
hacer, omitir, © tolerar 8igo, 3@ e impondrén prision de® 30is Meses & dos sfios
ymuita hasta de cuarenta veces el sslenc minimo.
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Las i se &/ que amenace 8 olro con causane
un defio en su Persona, o derechos, © enia de oltra con ia que esid kgado
con aigun vincwlo.

CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE ZACATECAS.
TITULO DECWIOQUINTO: Deitos conirs la paz, kbertad y segurided de las

personas.
CAPITULO 1.- AMENAZAS.
Articlo 287.- C o deito de o gue i - J
QL i 8 OO COMN COUSEN® un mal on su pPersona, en su
honor, en su igio, on sus oenie honor, p igio o
e 8iguien Con quien 88 NQETO Con CuBIQUIer vincido.
E1 deMo de t ] con iSn cle tres meses a un

@10 © rMuila A CINco & VEIN® Cuotas, O trabajo en favor de is comunided hasta

POr QUINCS dias, 8 ANCIO OBl jurgador.

Articulo 258.- Al que por - J
de wedir QUe ofro ey o Que tiene derecho & hacer, se o splicarén las
mismes Sanciones 8 que e refi o ' d

Articulo 259. -Se igird ¥on de no

1.- Si los dafios CONQuUe Se amenaza Son leves o evitables, y

.- Si e Geons por e Que ol amenazado no eecute un

hecho iicito en si. En este caso s exig 6n al i
o/ juez o estime necesanc.

de trate

Al que no v lo 6n de no 20 o imp muta de
CiNCo 8 diezT CUOIas.
Articulo  260.- Si el - A o que 3® propuso, se

observerin s regias siguientes:
1- Si 10 que exigio y recibié fue Ginero o algun documento o cosa
L) ion de robo con violencia;

on ) ), 80 o
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.- Si exigi6 que el amenazsdo cometisrs un delito, ia sancién de ie
amenezs yis que e de por su p ion en ol que resulte, se
w e las reg el 4

.- Si jo que exigio fue que dejara e ejecuter un acto licito, se e
impondré prisién de (res meses a dos afos y Mmultes O diexr & veinticinco
cuolas.

Articuio 261.- Se P de aeis Mmeses & seis afios y mults

de Ginco & treinta cuolas 8l Que con &NMo de IUCTO u OO Provecho comets
on jos el p el i 257 de este cidigo,
istir ia inti ion en:

1.- Dar & conocer & oira persona aigun hecho cierto o falso;

Il.- Exigir por si © por medioc de otro ia ga de . de
dinero o efectos;

.- Tratar de W ™ . g 9 oa
reakizar o dejar de reslizar deterTinedo acto, o,

1V.- Realizar en forms [ i uns de
difarnecion.

JURISPRUDENCIA:

del deito de.- Para que se configure e delito de

. @8 ' que los actos hech otc.,
perturben ia tranquilidad de #nimo de la victima o que produzca zozobrs ©
iQui en ia por o temor de que se e cause un mal
'Mpotloquou.omdo ion actusl no e »e dicho delto.

Sexta Epoca, Segundas Pane: Vol. LVI, pag. 13, A.D. S93781. Emiio isles

", A.D. 8797/83. Mano Martinez RojO. 4 votos.

on ool del delito de.- Queda comprobado e
cuerpo del deWo de SMenazas, si ON SUIDS existe |8 iImputacion del
y la confesion del acusado en la que o haber p
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amenazsntes, sun cuando afi o hizo si deoia ia de los

hechos demuestra o iNoperants de tal Sxcuse, MExIMe si se tiene en cuenta

Que |a trenquilidad espintual que es el dbien juridico tselado & través de tal

figura delictuosa, se perturba con 8 "> g de las

amenazantes.

Directo S790/1957.- Castro Gorzélez Escobar. Resusito o S de octubre de
Gonzslez Bustamarnte.

1960, por unanimided de 5 volos. Ponente o Sr. Mtro.
Srio. Lic Francisco H Pavon Vasconcelos. 1.3‘- Boletin 1960 pag. 827.

Amenazas, delito de- Para que exista e deito de amenazas, es
indispensable que la victima sea constreflida 8 vivir tiempo mMés 0 MeNOs

P O on ir istud y con on ' al disfrute de

sus dk tLos o 0 © los actos preparatorios o de tentativa de

un delito ifico, on de siguna persona, no pueden

calificarse como constitutivos de l.n'om Wm pon.l porque son
y no p T una p Y i o

y porque, de otro Mmodo, todas las formas imperfectas de los delitos,
constituirdn amenaza, cOMO deito BUONOMO, solUCION Que NO o8 juridica,
COMO en un Caso en que las amenazas consistieron en que el acusado dijo &
los - Que p i ol D Qque que se fueran “sino
también ustedes ia van & ener”, pues evidente que eolic fue momentanec y
que no pudo afectar, en forma Més © Menos prolongadsa, |a paz y seguridad
de los sup of de .

Amparo directo 2003/71.- Roberto Gonzaélezx Sénchez.- 28 de octubre de

1971.- S wvotos.- Ponente: Mario G. Rebolledo. Semanario Judicisl de ia
Volumen 34. Segunda Pare. Octubre de 1971.

F S
Primera Saila. Pagine 13,

Ex del delito de.- C de fi
ias By i Por @l iIncuipado, por o que se refiere 8 que la
victima no comié NINgUN PElgO ¥ Que por elio no debid de aplickrsele o
orticuio 284 del codigo Penal. toda vez que a smenaza es (s manifestacion
verbal o O Sxp de sor , i [ abi de
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CARUSEr & una Persona un mal de il éstos que son
fos itivos  ger del delito de que se trate; y si para lograr su
objetivo el incuipado anuncid ala ia de un mal para

e en 8 p @ de uno de dos hijos, y por ende, ligada a aquélia por
un vinculo consanguineo directo, elo constituye una evidente intimidacion y
consecuentements perturba su paz y tranquilidad, sunque no represents un
peligro de dafio para dicha . Efecti te, como o expresa ol
ratadista Groizard, asi como la violencia fisica domina e cuerpo del hombre y
e priva del libre ejercicio de su voluntad y prod anstog: que ia
fuerza fisica. Asimiamo, si lo que exigi¢ y obtuvo @ inculpado fue dinero, se
trata de un delito con e @&l robo con violencia morat, toda
vez que e! precitado articulo 284 establece en su regla primera que silo que
exigid y recibité el amenazado fue dinero, ¢ algun documento © cosa estimable
on dinerc, se le aplicard ia sancion de robo con violencia.

Amparo directo 5383/74.- Francisco Alfonso Disz.- 6 de junio de 1975.-
Unanimidad de 4 votos.- Ponents: Manuel Rivera Silva. Septima Epoca: Vol
78 Segunda Parte. Pag. 18.
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@).- DE LA NECESIDAD DE CREAR UN PRECEPTO JURIDICO EN
RELACION A LAS AMENAZAS EN EL ESTADO DE MEXICO.

La soberania del puebio mexicano reside en ila Conslitucion Politica, ia

cual consagra garantias minimas a los gobemados constituyendo asi uns normMma
fundamentsl Qque unifica y da

a las leg que forman parns
de un orden juridico, sl vincular todas y cada una de las codificaciones Qque

forman pane de! Derecho FPositivo de nuestro pais. Lo anterior deriva de que
Ia Constitucion es e L &

de ia estructura juridica de un
Estado, constituyendo el cimiento de su sistema normativo.

~Ob e, la sup de (a Cor O

T il D Que ésta sea el
" de todo el derecho positivo del Estado, situscion que
ia convierte en el indice de valider formal de todas las ileyes secundarias u
ordinarias que forman el

eilas debe oponerse, Vviolar

wo

juridico

en cuanto que ninguna de
o simplements apartarse de |as disposiciones
constitucionales. Por ende, si esta oposicion, violacion o dicha apartamiento se
fegistra, & 8y qQue provogue 30s fendmenos carece de “validez formal “,
D E d de 58 “nuis”, “invalida®, “inop " o

porla via jurisd iti

o que cada orden constitucionsl concrato y
especifico establezca."1q

Asl ia loy e8 @ unico instrtumento que determina las facuitades de tos
organos del Estado, y cuyas

de se enct » de
acusrdo a lo dispuesto por nuestra Constitucién, pero consagrando 8 su ver
en favor de los gobemados una serie de derechos, conocidos coma garantias
individusies o garantias constitucionales,

las cusles también se encuentran
relacionadas con las leyes penales.

Nuestra Carta Fundamental contiens
Garantias de Libertad, reistivas a la libertad personal, als libertad de accién,
ala libertad idecidgica y a lalibertad economica; garantias de Orden Juridico,
qQue comprende una serie de garanmtias de g de o wia, de
justicia y de propiedad; y, garantias de P

1OS8 Que e W como

or de D 2

(16). gos O [~ y
Ampero, pp. 91.
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vimos en incisos anteriores. a ia ir ia legali ia
aplicacion de laley y aias garantias dentro de los pr imientos judi
“L.o interesante es que la persona humana es valorada en cusnto a su
libertad y a su vida, pues fue patents que ia libertad personal y la seguridad
juridica son los pilares de cusiquier Estado Qque se precie de ser, al menos
como reti ya que, toda ley y todo organc de gobiemo
tiene como fir ot i del individuo, ya como ente singular o
como integrants de un congiomerado o grupo social."ps)
Encuanto a la libertad de los particuiares, como garantia juridica, la

Constitucion sélo permite aios p [-I¢ [ a hacer o dejar de
hacer lo que les brinda como facultad expresa, pero al no otorgiérseles tales
atribuciones 1 i para i cualquier clase de actos. De I|a

i las enti i no ejercerén el poder publico. sobre
o que constitucionaimente se les ha prohibido, independientemente de que
invadan o no la icia de! Gobiemo F Asi el conjunto de
atribuciones otorgado a los p publi del Gobierno Federal y de los

Estados, debe tener validez constitucional, al ser nuestra Ley Fundamental la
que integra su esfera de facuitades, precisandose de esta manera el limite a
la actividad de Ilas autoridades.

Los p P consti ionales que determinan las caracteristicas de

de 10, S8 encusntran en los numerales 14 y 16, mismos

que consagran e! principio de legalidad, conforme & !a cual, @en nuestro pais,
las atribuciories de los o&rganos del Estado s6io tendrén validez si se
encuentran contemplados en ley. De elc se deriva que nuestro sistema de
sea i eon tanto que los p consti ionales
mencionados, ordenan Que para que seé afecte la esfera juridica de ios
gobemados debe de existir la ley vigente con anterioridad a ia conducta y poder
encuadrar el contenido de la norma al caso concreto. Por elio el articulo 14
de nuestra Constitucion Federal establece como una regla general. que la
esfera juridica de los gobemados solo podréa verse afectada por la actividad

(15). Torres Lopez, Mano Las Leoyeos {Dx y Téc
PP.172.
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judicial y mediants un juicio, de acuerdo a las leyes

con
al hecho.

‘La ley como fuents unica del o, en los reg
crea lo que se denomina imperio del w. Su § es la

i de los de los particulares entre si y precisar con certeza

juridica sus relaciones con ios poderes pubdlico. “(e)

E! articulo 14 Conatitucional, ia @l principic de Legak como
e vio e, y del o se deri que en penal, el

delito y la pena, deben estar previstos en una ley, ésta ultime como fuente
unica del derecho.

“Limita Is actuacion de los organos jurisdiccionales y ejecutores de la
pena, dado que NO pusde ir mas alld de las fronteras establecidas en ia ley
penal, ya que: solamente por el hecho dascrito en la ley como delito se
puede imponer la pena que la mi: fiata, en ia Qque éstaindice y de
acuerdo a ila determminacién concreta en el casc. Es decir, frente a una
eventual y pretendida actuacidn arbitraris de los organos de Estado, a ley
garantiza ia libertad

individual por cuanto que cualquier intromisién en esta
esfera que no sea lapemitida enlaiey penal resulta Jegal.” un

Por otra parte recordemos que el articulo 16 de nuestra constitucidn
Federal contiene garantias individuales que brindan a ios gobemados certeza
juridica, perfeccionando los alcances de! principio de al inarse
ios requisitos que deben satisfacer los actos de autoridad, para que tengan

validez constitucional, y como consecuencia efectos juridicos licitos. Ese
conjunto de modalidades juridicas 8! que debe sujetarse todo acto de
an i constituye la ga de seguridad juridica.

* Estas implican en consecuencia, el conjunto general de condiciones,
requisitos, elementos o circunstancias previas a que debe sujstarss una cierta
actividad estatal autoritaria para generar una afectacion vaélida de diferente
indole en la esfera del gobemado, integrada por el summum de sus derechos
subjetivos. Por ende, un acto de a i que at o ito juridico
particular de un individuo como gobemado, sin observar dichos requisitos,

(16).Manciliea Ovando, Jorge Alberto, Le Teoria Legelista del Delioc, pp. 21.
(17). Torres LOpwz, Mario Alberto, Op. CH.., pp. 174.
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s, O circunstancias previos, No sers valido a la luz del
Derecho.” sy

La garsntia mencionada, permite que todo ciudadsno conozcs si el

acto de & que le af tiene su origen en la esfera de competencia

del poder pOblico; si la aplicacion de Ia ley es comecta: y, si la autoridad
que la emite resulta ser competents © NO para emitir el acto Que afecta su
esfera 'juridi:.. De ello también se deriva ia gerantis de audiencias, en que
todo juicio se seguird ante los tribunsies P we i y de
acuerdo a las i aser del p ' pero en donde a su
vez los recursos pemitidos dentro de una audiencia judicial, sean de tal
MaEnera que N Cada Cas0 COoncreto NO se deje en estado de indefension a
una persona.

* Pero bien sntendido que este formalismo persigue una esencia maés
profunda, como lo @s el derecho a defenderse a través del procadimiento, de
ser escuchado en toda su pienitud, razén por & cusl se comprende el
contenido de esas formalidades esenciales que requiere todo procedimiento
para que el mi se i itucionalmente garantizado.“(s,

Asi en nuestra Carta Fundamental se han establecido las garantias
anteriormente citadas, sin olvidar las que tutelan el p o, P ala
situacion juridica de los acy ¥y P en un juicio penal, y que
fundamentaimente se encuantran plasmadas en los articulos 189, 20 y 23,
cuyos contenidos v los p imientos Gue deben seguirse en los
juicios penales, elevandose a rango constitucional ciertos procedimientos que
aseguran (a comecta defensa de |0s penalmente procesados. El contenido
de westos p P consti b se wven amplisdos en las distintas
disposiciones ordinarias, como son los Codi P y de P 1tos
Penales, tanto del fusro Federal. como de las distintas entidades federatives.
Al ser elevados estos procadimientos al rango de garantia constitucional, se
fortaiece ia libenad personal de los individuos frents al poder publico.

“La garantia de orden '] i on

P

(18).8.urgoa Orihueis, ignecio, Op. CM.., pp. 199.
(19).Castro V., )

PP 230
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pruebas QuUe® SEan necesariss, de Qque un sujeto ha cometido un delito. Se
busca no soéio I8 posibilidad sino la plena seguridad, y para elio se utiizan
los medios imprescindibles y para el caso de no Hegar &8 esa absoluta
conviccion, durante el Proceso, el iNdividuo sujelo &I MISMO recobrard su
plana KDentad™ o

Si bien es Cierto 1a ley psnal tiene Ia iMmportants mision de proteger

juari - ies pars la convivencia humana, también lo es, que
9 wo a lap Que sup haya cometido un
delito, Ia demostracion previa de su piena responsabilidad.

“En el proceso pensl, con base a a8 pruebas, (0s estudioscs de!
Derecho. examinarén si la conducta constituye delito por el que se scusa al
incy P on of ionte que (os actos materiales constituyen
delito por satisfacer ia hipitesis legal que lo consagra, ia verdad legal es: La
conducta @3 delito™;,,

' Nuestro Sistema Penal en primer témino, ha contenido una funcidn
asenciaiments social, at convertirse en &1 medio indispensable para Is
[ ion de bi juridi te y ia preservecion de ia paz social.
Cuando este si te ir trae como consecusncia Ia
violencia social que puede verse manifiesta en ia actuacion de nuestras
autoridades en cuanto a la incomecta aplicacion de ia ley, yla ejercida por

los particulares como consecuencia directa de la en ™m
instituciones.

Con Ia Constitucion Federasl de 1917, nuestro sistema penal scogi®
cambios con el objetivo primordial de tutelar con i i los il
sociales y is paz publica, creéndose principi hsi de legal y de

seguridad juridica, en cuanto a los actos del Estado destinados a reprimir
todas agquelias conducias delictivas.

Hoy en n dias de al delito ha
sido r o8, princi e para encarar a una criminalidad cada vez mas
organizada. De shi que el sistema punitivo deba preci E IV i 1
on esta risa con ia . y funcion de sus instituciones, y sin
{20). Lopez Penel, pp. 67.

Ea o Der
(21). Manciie Ovendo, Jorge Alberto, Op. CX., pp. S7.
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perjuicio de que los del O, para la pt de la
lbertad y seguridad de ias personas, NO sean violentados.

Asi ia apearicion de nuevos delitos o la creacion de nuevas formas de
incwrir en los ya s i en nuestra sociedad actual. la cual
como en todo P i ha sido y plej y del
marco evicente de su estructura cambdiante, no podia quedar fuera el delito
como conducta humasns. De ahi que el sistema penal vaya de la mano con

la evolucion social ¥y como ia del que tenga el delito.
Sin duda hoy en nuestros dias las conductas han constituido un
a actusl, creando inseguridad por parte

de los ciudsdanos para con todas aquelias instituciones creadas para la
supuesta proteccion de sus bienas juridicos.

Es indudable que e Derscho ha servido al Estado para ia proteccion
de tales bienes, pero el tema en cuanto & procuracidn de justicia, en estos
uttimos afios ha constituido un punto NECesSarno a estudiar, y & partir de elic se
han buscado nNuevos Mecaniamos qQue nos Hleven ala mejor aplicacion de las
leyes penales vigentes, y ar i actual.

Lo anterior se encuentra plasmado en el principic de legalidad
establecido por nuestra Constitucidon en cuanto a que e Derecho Penal no
tiene oOftra fuente de nacimiento que NO sea e de ia propia ley, cuya
interpretacion debe ser de maners estricta en cuanto a8 su sentido, y aplicaria
asi al caso concreto, pero sin olvidar que en el &mbito de ia interpretacion
juridico-penal, ias normas deban interpretarse de mModo compatibie con la letra

y espiritu del texto constitucional. De esta a rés del Dx 0 Penal
se v limi a los O cuando elio sea indispensable
para lap ' de ia

Sendo nuestrs Nacidn una Republica Federsl, Democritica y
Representativa, cada una de ias Entidades Federativas que |a conforman,

tienen Ia posbiidad i de sSus propias leyes
determinando jos tipos y sanciones tes, pero - su
vez, ios derechos Que en a p rTY L los per

ACUSACdos Yy sin restringir 108 PrNCIpios MINKMOS Que en cuanto 8 este rubro ha
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establecido nuestra Carta Fundamental, con ol fin de sar cumplidos por wNA
ey secundaria y en beneficio de las personas a qQuienss es splicada.

De esta manera, toda Entided F debe aj sus leyes
penales al constit a o p de
un deiito, los derechos esenciales que en su favor seflaia ia Conatitucién,

Es por elio que en todo juicio del orden se han bl
requisitos de procedibiidad que den inicio 8 un P panal
todas aquelias personas qQue 3¢ les de la
comision de delitos, Wose de sig , S juridica como
@ pero del ‘ b & de | que para dichos
P i Carta F el

La actividad antes L sers in por @ Ministerio

Puoblico como unica Institucion  Constit ON de la
persecucion de fos deltos, plasmandose su actuscion en la etapa de
Avefiguacidn Previa, hasta o momanto en qua se declare agotada (a

ir b - y sean las dilige ias & ia vista de! organo jurisdiccional
qQue en su oportunidad procesal, ponunciard sentencis sobre si el hecho
ejecutadc as delito, QUIEN O QUIENes 3S0N resp et 3
serén las sancionas aplicables al caso.

De esta -l P i o penal Pl una sere de aClos que

e Y, e p Qb de o que se deriva
qQue la averiguacion pravia como inicio dsl procedimiento pensal, se riia por
una serie de garantias, que aseguien o respeto a la esfers juridica de las
® . sean inc

y "

. o con cusliqui otro . Qichas
gerantias debersn ser observadas por Ia Institucion del Ministeno Publico, a
fin de Que ia Averiguacion Previa se integre con absol -

apego a o, y
Sin vuinerar la segundad juridica de las personas.
“La institucion del Ministeno Publico s ia uhica que puede iniciar un
juicio de! orden penal ante la sutondad competente. Ninguha otra autoridad o
P ,ni ol juzg pensl, cuenta con la potestad de dar iNCIo & un
e ests nat ENo tiene su razdén de ser si se considers que el
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proceso penal representa uns de las intervenciones mas significativas en (s
esfera pearsonal de los gobemados, |a cual se veria constantemente
amenazads si 38 permitiera a cusiquier ci 0 ©o M iniciar un
Proceso penal coMo OCulMe en materia civil, pues para ios fines del proceso
cHminel se requiers, en muchas s ' de la libertad
personal del acusado, sea pPor via de la prision p i o de CCi

como el -] © ia cor [ win ante la autoridad judicial. La
Constitucion dej® en mancs de un soio Grgano |8 facuitad de iniciar procesos
penales: la institucion del Alinisteno FPublico, y pars garantizer en la medida
de lo posible que las act de tal no resy

' cmprichosas,
infy o ¥ o constituyd como uns autoridad técnica en la
materia penal y condick a de pedir el inicio de un pracedimiento
al jusz penal & que P e unsa | -1 i 16,
previs. “(za)

Una vez vertido io anterior, podemos decir, que el articulo 443 del
Coédigo de Procedimientos Penales en el Estado de México, contempla un
procedimisnto ajenc a lo constiiucionalmente conocido como averiguacion
previa, y porilo mi alas @ que en cuanto a procedimiento
estableace nuestrs Constitucion Federal. El sludido precepto legal ordens el
lsvantamiento de una Hamada “acta circunstancisda®, a que contendré un
apercibimiento, para todas aqueilas personas, Que amenacen a oiras con
cometer en ellas actos qQue pudieran ser constitutivos de delitos. Nuestra
experiencia como pane de! personal de actuacion de la Institucion det
Ministeric Publico en el Estado de México, nos ha brindado ia oportunidad

de integrar este tipo de actas, y como en su o se i S, hay

: ocasiones en que iss pares relacionadas, ofendido y denuncisdo, prefieren

~ allanarse al p miento que NUBSYO P on estudio, a fin

de avitar un tramite Miés MINUCIoOsO, Yy P on a p i e ti que

o como consecuencia esto les trasria. Pero ha pesar de o anterior, no ha
. 1 a que b pane denur arich

asesorada, y con conocsmiento pleno _do sus garantias constitucionalas,
(22). Tarres Lopez, Maric Alberto, Op. Ct., pp. 178.
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su incor de haber sido ap aun do en su
i P i utilizd expresk como “niego ios hechos que se
- me imputsn”, 1o que trae como ncia que ol Dado del Mir

: Publico, en  vias de no violar cor - . s® vea obligado a

i continuer en B investigacion de los de esta
: maners una mal Namads “acta circunstanciada®, en uns auténtica
: Averiguacion Previa, independientsmens de que al final de a misma se
momumm.mmwmﬁbsmq«gmm
@l inicio de Ia indagatorna, sesn © NO constitutivos de un delito. Mas grave
consideramos aun el hecho que, a pesar de ias manif b por
a parte acusada, 5o leve a cabo ! ape de Que en casoc
de cumplir con ias aMeNazas Qque S8 e IMputan. serd casligado como
reincidents, sin dar pauta legal de que @l acusado 38 acoja a su derecho
constitucions! de 8er OIIO ¥ vencido en Jicio.

E! acta circunstanciada que ofdena nuestro p P lega! en estuds
reune los requisitos legales que motivan e! actuar del Ministerio Publico como
encargado de Ia persecusion de los i ¥y cuya ir QFaCi como  hicil

con  ar i se p por escrito en 0 que conforme a
derecho conocemos como Averiguacion Previa. Lo anterior se deriva de la
propia denuncia de hechos que ¢ Quejosc hace ante esta autoridad,
reuniendo ios kamados requisitos de procedibilidad, qQque se esncuentran
contenidos en e ariculo 18  de ia Constitucion Politica de los Estados
Unicgos Mexicanos, y Que junto con el articulo 21 del mismo ordenamiento
SUP! , fur 1 la act ion det Mini 0 Publico en Ia persecusion
de los delitos y &l ejercicio de s accion pensl ante el organo jurisdiccional.

La necssidad de que las amenazas vuelivan a contemplarse como delito

Que intervienen en todo juicio del orden criminal. asi como las garantias que
on cuanto a procedimiento, se han establecido en nuestra Carta Fundamental,

ii\ on ol Estado de México, No parte del estudio mismo del tipo penal, sino la de
'; dejar claro los p i e instit que rigen e procedimiento penal
‘_ - ividad que Institucion del Ministerio PGblico y las
t
i
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con ia de pr L]
[

Lo como cis s del arti 443
del Codigo de P on o Estsdo de México, dada su
fake de sustentacién juridica y cuyo o tos
P vy @ qQue rigen NuesYo a Sistema Penal
Mexicano.
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CONCLUSIONES

1.- Pasra los D de B de justici
-l delito s juridico formal, COMO OG0 BCI0 U OMISIGN
sancionsdo por ims leyes penales, ys . Que ©i bien @8 cieno el delito ha
> un a los del y del grupo
social, también I0 es o hecho de que la aplicacion de las leyes pensies
g no a de ios p ok sino & bs de
los instrumenios legaies que ol Estado ha paras ity juzger &
quienes son como p P on ia comision de
aeltos.
2.- Comesponds a la Institucion del Ministerio Publico ia persecucion
de ios delitos & bs do un de que se por
en la Awverguacion Previs, ¥y con la finalidad de reunir los rfequisitos
CONSUICH para screditar los elementos del tipo penal
que i ia y & p ilided de quien es
e como on s ejecucidn del mismo, para estar asi en
condiciones de ejercitar is ion penal o .,y sok al orgar
' . las juric de Ia ley penal aplicabls a8l caso

3- B P Penal una sers de sctos
regiamentados en ey y con base en p constity
QuUS COMeNZardn con la activided de e institucion del Ministeno publico, en la
P cion de los y ol o} de la pensl, y que trascenderan
hasta una resolucion de orden judicisl en ia que se »
© No de un delito, s responsabilidad de quien e seflalado como autor del
mismo y la aplicacion, en su caso, de s peonal P

4- El Estacdo @ rés d® o onr ia

de p Quir las conductas pars ol orden socisl
ostablecido, Pero sin ovidar Que dicho actuar esiard sujeto al conenido de
nuestrs Carts Fundamental, en cuanto a las ¢ [ ¥y P on
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favor de s Ndivk con constituy una

de i » para los 1 a la
actividad acussdora del Estado. De esta se rob ot i
de 1 Que L o de D ., COF al cual,
iss stribuciones de los Srganos del Estado, cresdos para la aplicacion de ias
leyes - se p en ia propia Ley
Fi nel, con oo wvalidez constitucional, y COMO CONSECUBNCIS
efectos juridicos ficitos en sus actos, cuando afecten ia esfera juridica de los
particasiares.

S.- EIC de P P o on ¢! Estado de México,

on su 443, un p que alo
Que constit debe la institucion del Ministerio Publico en ia
Averigusacion Previa, y como sencis a la de un juicio de orden
penal ante am de esta ias que
on a p W o penal nuestra Carta Fundamentsl, para

™ juridice de los per act Yy P

.- En conclusion sugerimos, que las amenazes vuelvan & contempiarse
como delito en @l Cédigo Penal psra el Estado de México, ya Que solo asi se
Sevaria & cabo ia y itucionsal actuacion del Ministeric Publico en la
persecucion de los delitos y ol ejercicio de a8 accién penal, confirmandose de
igual manera, los principios y garantias que rigen al Procedimiento Penal
Mexicano en e rubro de Procuracion de Justicia, y debiendo derogarse, Como
consecuencia de o anterior, el contenido del Nnumeral 443 de! Cddigo de
P on ol Estado de México.
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