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INTRODUCCION.

Mucho se ha escrito en torno al delito de Violacién, como

es sabido, en el transcurso de la historia humana se han tenido

diversos conceptos sobre este delito, los cambios propiciaron

actualidad la legislacién mexicana en general

la conducta y las formas que

qQue en la

contemple de una forma excelente
constituyen dicho ilfcito. No obstante, observamos, que en la
legislacién penal del Estado de México existen carencias en
cuanto a una correcta tipificacién asi como a una adecuada

imposicién de las sanciones a las que se hardn acreedores los

Sujetos que transgredan la ley en este orden.

Debe tomarse en consideracién que en el delito de Violacidén
equiparada, es necesaria una adecuacién legislativa, toda vez
que existen insuficiencias.en el CSdigo Penal para el Estado de
México Debemos mencionar que el artfculo 8 bis de ‘ese
ordenamiento legal ¥ que califica los delitos graves, no prevé
a la violacién equiparada como tal; y en nuestro concepto
resulta ser una descomunal omisién del legislador mexiquense,
virtud de que el artfculo 8 bis debe ser expreso Yy

ilfcito, a fin de evitar fuertes

en

calificar como grave este

conflictos en cuanto a su interpretacién ¥y criterio de

aplicacién. De lo que resulta que el citado preceptoc legal es

incompleto al no hacer la expresa calificacién de Delito Grave
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de la Violacién Equiparada. De igual forma, la descripcién del
tipo penal del delito en andlisis resulta confusa dado gue un
manejo equivocado que se haga al interpretar o aplicar la ley
para imponer una sancidén a un delincuente por la comisién de
este delito, llevard al juzgador a cometer errores de enorme
trascendencia, por que al ser confusa una norma juridica crearsi
serios problemas de interpretacién. Siendo procedente también
la adecuacién legislativa al tipo penal del delito de violacién
equiparada. Por otro lado, si se aplica la analogfa para
calificar a la Violacién Equiparada como delito grave se
estaria ante una visible violacidn de las garantias
constitucionales del delincuente. Recordemos gque la aplicacién
analégica de 1a Ley Penal estd4 expresamente prohibida por
nuestra Carta Magna. La consecuencia de que la wviolacién
equiparada no sea calificada como delito grave, es que el
sujeto activo, podréd en cierto momento procesal alcanzar la

libertad bajo caucién.

En cuanto a la penalidad que establece el delito en cita,
consideramos que debe ser objeto por parte del legislador de un
profundo andlisis a fin de que sea incrementada, en virtud de
que al ser considerada como el mAs grave de los delitos
sexuales, la pena de prisién establecida sigue siendo
inadecuada al dafio causado a las victimas asi como a la

sociedad en su conjunto.




III

En conclusién, el objeto del presente trabajo e€s analizar
los aspectos generales de]l] delito de Violacién Equiparada y
realizada su delimitacién sistematica y jurfdica, proceder a
realizar una propuesta tendiente a la modernizacién legislativa
penal sobre el ilicito aludido en el Estado de México con la
finalidad de que el Juzgador tenga una visién mas amplia en su
criterio Jurfdico al momento de emitir una resolucién
definitiva, que sea justa y equitativa tanto para la victima
como para el delincuente, proponiendo innovaciones con sentido
social, de wutilidad para el adecuado desarrolio de los

servicios de imparticién de justicia en el Estado de México.




CAPITULO I :

ANTECEDENTES DEL DELITO DE

VIOLACION EN EL DERECHO MEXICANO.

La sociedad mexicana a través del tiempo ha sufrido
miltiples transformaciones sociales que la han conducido en
algunas ocasiones a estancamientos en todos los ordenes e
incluso retrocesos; Yy en otras a verdaderos avances que han

moldeado y construido el paf{s que actualmente somos.

Asimismo, el Derecho también sufre de constantes
transformaciones, ¥y en lo referente al delito de Violacién
encontramos sumamente interesante e importante el conocer sus
origenes; las formas en gue se concebia y castigaba el acceso
carnal] por medio de 1la violencia ¥y sin consentimiento del
pasivo en las antiguas sociedades mexicanas; de como se ‘fue
perfeccionando ese delito y como el desarrollo jurfdico de
nuestra patria permitié el nacimiento de un nuevo delito: LA

VIOLACION EQUIPARADA, que, como se veréd en los capftulos
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subsecuentes, cuenta con propios y exclusiveos elementos
jurfdicos, propiciando con ello un ilicito que merece un
estudio serio, que sirva de base para una comprensién de sus

alcances y limitaciones.

1.1 EPOCA PRECOLOMBINA.

En el territorio que ocupa hoy la Repidblica Mexicana,
florecieron y desarrollaron grandes culturas y sociedades que
contaron, en diferentes épocas con alto gradeo de sabiduria en
las artes y ciencias. Asf{ pues los antiguos moradores de estas
tierras posefan un avanzado conocimiento en la ciencia del
derecho, que naturalmente estaba adaptado y se aplicaba de
acuerdo a cada cultura, asf como al tiempo en gue tenfa

vigencia.

No realizaremos un estudio del derecho precolembino en
general ya que nuestro propésito merece otros fines, pero
podemos afirmar que el derecho penal fue de gran trascendencia
cultural y polftica en las sociedades prehispénicas. De igual
forma serfa ocioso abundar en el andlisis del derecho penal que
rigié a cada cultura prehispAnica, toda vez que el delito

objeto de nuestro estudio se conceptualizaba de manera. muy
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similar, por lo tanto idnicamente analizaremos a las culturas
que sSe asentaron en el Andhuac, o mejor conocido como Valle de
México, siendo la cultura Mexica, la Tepaneca ¥y Acolhuas, los
grupos étnicos gue formaron en su momento la llamada Triple-
Alianza (ya gue compartfan el liderazgo de la regién, ¥ su
alianza era, tanto en el comercio, la cultura, la polftica la
religién y la guerra). Lograron en conjunto un grado de
civilizacién e ilustracidén elevado en comparacién a otras
culturas autéctonas; ademds de que sus sistemas jurfdicos eran

afines. Por estas razones llamaremos a estas tres culturas con

el nombre comin de "Aztecas™.

El derecho penal de itos antiguos pobladores del Andhuac o
Aztecas era transmitido de generaciones a generaciones, o de

grupo a grupo en forma oral, es decir por mera tradicién, ya
sea en las escuelas de ensefianza “"Calmecac”, en discursos o
comunicados de sus gobernantes, o de padres a hijos, de modo
que toda la poblacién conocfa las conductas que eran prohibidas

para todo hombre as{ como ias penas y sanciones gue se

impon{ian.

En cuanto a las ideas penales que rigieron a estas
culturas encontramos que el derecho penal de los aztecas es
sinénimo de severidad moral, con una concepcién de la  vida

extrema en rectitud en sus actos y apegado estrechamente al

rigor politico.
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"Especialmente, seria por este concepto, era la

legislacién de Texcoco; ni toda su inclinacién para las artes

pacificas pudo mitigar la severidad del derecho penal. Se

habria podido esperar en Texcoco un derecho menos duro que en

el Estado militar de Huitzitlon (Tenochtitlén);

contrario, el C6digo Penal de

pero era lo

Texcoco era mAs severo, los
castigos establecidos por Nezahualcoyotl, llevaban un sello de
mayor rigc:r."1 Si, las penas que se imponian a los sujetos que
cometfan un delito no

eran muy variadas, siempre eran

encaminadas a provocar un dafio mucho mds grave que el causados;

para ellos el concepto de readaptacién del delincuente no era

conocido, la pretensién era aplicar el castigo con la seguridad

de que el delincuente nunca volverfia a cometer otro ilfcito.
esto con el fin de evitar la reincidencia. Asi pues, las penas
que se imponian en aquella época eran: El descuartizamiento en
vida, la decapitacién, la estrangulacién, el machacamiento de
la cabeza con piedras, el empalamiento, el asentamiento,
confiscacién de bienes,

¥ la demolicién de la casa. Conocfan

ademés un cierto tipo de cércel:”...habfa una prisién 1llamada

Cuauhcalli ¥ segin el sefior Orozco servia para los sentenciados

a muerte, distinguiéndose de la Tielpiloyanm que era para los

presos de penas leves:s pero Molina no hace Distincién ¥y

Mendieta afirma que servia ia céarcel para los grandes

! Kohler De Beriin, J. EI
Traducido del Alemén por:
la Revista Jurfdica de
1924.

Derecho de los Aztecas.
carlos Robalo ¥ Ferndndez. Edicién de

México

la Escuela Libre de Derecho.
Compaff{a Editora Latino Americana. p. 57.
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delincuentes como los que sufrfian la pena de muerte, y que ahfi
los trataban muy mal, y que para los demds bastaba que el
ministro de justicia pusiese al preso en un rincédn con unos
palos delante. La prisién duraba mientras se sentanciaba el
Juicio o se cumplia la pena corporal."1 Como se puede apreciar
su concepto de prisién duraba dYnicamente unos dfas sé6lo
mientras se aplicaba la pena ¥y no transcendfa més alld, por lo
tanto la prisién conocida por ellos era distinta del concepto

que tenemos en la actualidad.

En cuanto al delito de Violacién, los aztecas tenfan un
concepto bastante acertado del mismo, ya que eran poseedores de
valores de notable significacién, como el respeto a los padres,
autoridades ¥y vecinos, ¥y entre ellos protegfan la 1libertad
sexual de las personas de tal modo que se consideraba como un
delito altamente abominable. Los violadores eran sancionados
con pena capital, que como se verA, se imponfa en distintas
formas; asf, el violador algunas veces era ahorcado, y en otras
se le aplastaba la cabeza con piedras, dichas pensas eran
aplicadas segin el caso concreto. Este delito se castigaba con
severidad ademds de que se hacia pdblico para qQque la gente se

abstuviera de cometerlo.

Los aztecas conceptualizaban al delito de Violacidn de la

? México A Través de los Siglos. Direccién General de
Vicente Riva Palacio. Tomo 111, Editorial Cumbre S.A. México
D.F. p. 73.
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" E1l que forzaba a una doncella tenfa pena de
"
3

siguiente forma:

muerte, sSi era en el campo o en la casa de su padre.

" Para la violacién habia pena de muerte; con excepcién
del caso de ramera."' En este sentido resulta necesario

entender el por qué no sSe protegia la libertad sexual de las

prostitutas, en virtud de que en esas culturas cierto tipo de

gente era considerada inferior (como los esclavos ¥y

prostitutas) ¥ por lo tanto eran restringidos en su voluntad,

derechos, y libertad.

Cuidaban celosamente a sus mujeres, sobre todo a las
jévenes y virgenes y cuando un sacerdote estaba dedicado al
servicio de su respectivo templo y abusaba de alguna mujer
libre, era privado del sacerdocio y desterrado; aqui vemos que
también los sacerdotes gquienes tenian gran influencia sobre los
ciudadanos se les sancionaba al considerdrseles culpables de
violaci6én, aungue la pena resultaba ser mucho miAs leve que a
los demé&s integrantes de la sociedad. Cabe aclarar que hasta
los méas altos personajes del gobierno eran sujetos de
aplicacién de estas leyes, es decir no por el hecho de su

linaje se les consideraba inmunes a las penas.

3 1DEM.
¢ Delgado Moya, Rubén. Antologia Jurfdica Mexicana.
Extracto de: Leyes de Nezahualcoyotl. México D.F. 1993,

Editorial Industrias Gréficas Unidas. p. 91.
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Existen datos de un caso de violacién en el que se aplicé
la violencia moral a la victima, lo cual nos da una idea de
cuan avanzado eran sus conceptos en cuanto al delito de
violacién "...nos es relatado del tiempo del primer rey de
México, Acamapichtli (1367 a 1387). Una mujer habia robado mafz
de un granero, lo que tenfa como pena la muerte o la
esclavitud; un hombre que la habia visto prometid no
denunciarla si se le entregaba, a lo que ella accedié. no
obstante lo cual la denuncié; la mujer fue perdonada y el

hombre esclavizado."

“La crénica del tiempo del tercer rey de México,
Chimalpopoca (1415 =~ 1426), refiere un caso inverso de
violacién: una mujer que abusé de un hombre ebrio fue

lapidada..."}

Resulta de trascendencia expresar que el derecho penal de
los aztecas aunque no contenfa una redaccién escrita del delito
de violacién, sf{ lo conceptualizaba correctamente, entendfan
los aspectos elementales del mismo y con ellos castigaban a los
criminales del multicitado delito; en otras palabras
comprendfan que la libertad sexual de 1los individuos deb{a
protegerse y respetarse, dejando a su libre eleccién el poder
elegir con gque persona sostenian rTelaciones sexuales; 1lo cﬁal

estaba Gnicamente condicionado a gque ésta relacién no estuviera

5 Kohler de Berlin, J. op. cit. p. 64.




fuera de su &mbito legal.

También., e€s necesario recalcar gue el concepto cépula,

aungue no era conocido con dicha denominacién, tédcitamente era
introduccidén del miembro viril en 1la

comprendido como la

cavidad anal o vaginal.

En lo referente a la violencia fisica o moral empleada en

el delito en estudio, misma que se ejercfa sSobre el sujeto
pasivo para conseguir el ayuntamiento sexual, como se aprecia
en los ejemplos antes citados, también eran comprendidos de

manera técita, ¥y cabe afiladir que la ausencia de voluntad de la
victima para el ayuntamiento sexual era de gran importancia
para la integracién de dicho ilicito. En consecuencia se

consideraba a la Violacidén como un delito altamente perjudicial

para la victima y vergonzoso para la sociedad en general.

En conclusién, nos es grato entender que los antiguos
mexicanos verdaderamente contaron con un alto conocimiento
impulsarnos a

jurfdico en materia penal, cuestidn qQue debe

investigar y conocer més acerca de la vida jurfdica ¥ social de

esas culturas, a fin de que no olvidemos el esplendor y

grandeza de nuestros antepasados.




1.2 EPOCA COLONIAL.

La conquista de la Gran Tenochtitlén, trajo consigo
una serie de cambios radicales, las sociedades aborfgenes
fueron prédcticamente arrasadas junto con su forma de gobierno,
costumbres etc, La presencia conquistadora de los espaifioles en
estas tierras dio origen a4 una civilizacién heterogénea de

vencedores y vencidos.

En cuanto al orden juridico, las leyes no se aplicaban de

manera genérica e imparcial & todos los habitantes de la Nueva
rafz de la Conquista y durante el

Espafia. por desgracia a

perfodo virreinal existié una terrible desigualdad social,
humanos, no se

era
comin y casi normal la violacién de derechos
sancionaban conforme a las leyes establecidas los delitos;
abusos y atropellos a las

se

cometieron toda clase de injusticias,
En vano resultaron los esfuerzos de
trato de los indios con

los reyes

razas vencidas.
de Espafia para humanizar e igualar el
los espafioles; en 1543 reunieron a gente selecta, como
teSlogos, juristas, hombres de estado con verdadera conciencia
humana para promulgar lo que denominaron las "Nuevas Leyes"” en
las que se exige un mejor trato a los indios, pero las grandes
¥ la comunicacién lerda ¥y engafiosa plagada de

distancias
provoedé que dichas

conveniencias personales leyes fueran
pré&cticamente inoperantes, y para efectos de nuestro estudio

podemos agregar que ninguna de estas disposiciones preceptuaban
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al delito de Violacidn.

El perfodo virreinal en México se caracterizé por la gran
abundancia de leyes ¥y disposiciones jurfidicas en materia penal,
por ejemplo, encontramos que: "Supletoriamente estuvo aquf{ en
vigor el derecho penal castellano que proporciona 1la mayor
parte de las normas aplicables en las Indias. Este derecho en
su aspecto penal (como en otros) no es muy homogéneo : Como sus
fuentes debemos mencionar el fuero juzgo, el fuero viejo, el
fuero real, las Siete Partidas el Ordenamiento de Alcalé&, las
Ordenanzas Reales, las Leyes de Toro, la Nueva Recopilacién con
sus nuevas afiadiduras (o sea los autos acordadoes) y finalmente
la Novisima Recopilacién. Entre estas fuentes sobresalen las
siete partidas, la séptima de las cuales contiene normas de
Derecho Penal (aunque estas tampoco faltan en las deméds
partidas)... A pesar de algunos aciertos (como la libertad bajo
fianza p.7.11.16, la necesidad de una autorizacidén judicial
para el encarcelamiento ¥y un limite de dos afios para el proceso
penal) se trata de un sistema muy primitivo con restos de los
Juicios de Dios diferenciacidén del tratamiento segin la clase
social, aplicacidn del tormento confusién constante del pecado
Yy delitos y penas crueles. Al lado de las partidas la nueva ¥y
novisima recopilacién sobretodo en sus libros VIII y XIX

respectivamente, contienen material importante para la préactica
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penal novohi spana"‘

El delito de Violacién en el perfodo novohipénico si fue
preceptuada en las leyes citadas con antelacién, y la persona
que cometiera este delito se le castigaba con pena de muerte
por medio del! empalamiento hasta el deceso del criminal,
también se empleaba la mutilacidén en vida o la hoguera, dichas
Penas eran impuestas segdn la calidad de 1la victima y del
victimarioco esto es, dependia de su clase social asf como de su

raza.

"En la partida Setena (Ley II1I, Titulo XX) se decia:
Robando algun omne alguna mujer viuda de buena forma, o virgen,
© casada, o religiosa a yaziendo con alguna dellas por fuerza,
si le fuere probado en Jjudicio, debe morir por ende: & demds
deben ser todos sus bienes de la mujer que assfi oviesse robada
o forzada...E la pena que diximos de suso que debe aver el gque
forzasse alguna de las mujeres sobredichas, essa misma deven
aver los que Jle avudaron a sabiendas a robarla o a forzarla:
mas sI alguno forzasse alguna mujer otra, que non fuesse
ninguna de estas sobredichas, debe aver pena por ende, segun
alvedrfo del judgador; cantando quien es aquel que fizo la

fuerza, e la mujer que forzdé, e el tiempo, e el lugar que la

f Introduccién a la Historia del Derecho Mexicano .3Q
edicién, corregida y aumentada. Editorial Esfinge S.A. Méxiqo
D.F. 1978. pp. 104, 105.

i
i
;
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rizo".

Resulta significativo analizar la situacién social
politica ¥ religiosa que soporté México en el largo perfodo del
la ambicién desmedida de la riqueza, el deseo de

yugo Espafiol;
esclavos o servidumbres

poseer grandes extensiones de tierra,

asi como el afdn de obtener e imponer el dominio politico ¥
religioso de nuestra patria, ¥y por otra lado los continuos

cambios en las leyes penales, hacen poco probable que existiera

una verdadera imparticién de justicia en los delitos del orden

sexual y especf{ficamente en la violacién, esa época tan
convulsionada de nuestro pafs, en donde se observan

transcisiones que diffcilmente pueden

donde existieron habitantes de constrastantes clases sociales,
respeto a 1la vida, a la

asimilar los pueblos; en

subyugados y privilegiados, donde el

dignidad ¥y a los derechos del hombre como seres pensantes,
conductas delictivas del orden
El perfodo

no

en consecuencia las

existen,
de Jo mds intrascendente.

sexual resultaban ser
se ocupd de asuntos de otra fndole como la

vireinal en México
la construccién de ciundades

explotacién de minas y haciendas,
¥ si bien es cierto se crearon disposiciones jurfdicas en lo
referente al delito de Violacién,

cdimulo de

también 1o es que esas mismas
intereses personales y

fueron letra muerta por el

privilegios de que gozaban algunos ante la desproteccién de los

7 Gonzdlez de la Vega, Francisco. Derecho Penal Mexicano.
México 1995. P. 385.

Editorial Porrda S.A. 272 edicién.
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mids. Es por ese motivo que consideramos que en materia de

delitos sexuales nuestro pafs no obtuvo avances juridicos.

1.3 EPOCA INDEPENDIENTE.

Para el afio de 1810, México sufre un nuevo cambio radical.
La influencia de factores tales como las ideas de libertad que
llegaban de Francia en Europa ¥ Estados Unidos en América del
Norte; asfi como el creciente descontento de los indigenas con
sus gobernantes Espafioles; el descontento de los Criollos por
obtener igualdad de derechos gque }los Peninsulares, entre
muchos OtIros, motivan el surgimiento de la Guerra de
Independencia, la cual culminé en la emancipacién de nuestra
patria del dominio Espafiol, surgiendo, como una nacién libre y

soberana con plena autonomfia para promulgar leyes internas.

N En el A&Ambito jurfdico, también se realizaron cambios
sustanciales, se crean ordenamientos en materia penal, en lo
tocante al delito de Violacién existen modificaciones
sustanciales en cuanto a la imparticién de justicia. Debemos
mencionar que México vuelve & sufrir otra vez de cambios

radicales, los delitos del orden sexual, como la Violacién en la

mayoria de los casos pasan desapercibidos asf, en “los afiocs que
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antecedieron o© sucedieron a la Independencia y a los demés
peridédos histéricos hasta antes de la revolucién de 1910. La
crénicas de los libros de Historia se sumergen y brotan entre
narraciones épicas; describen wuna interminable serie de
batallas de origen politico, campesino, laboral y religioso;
las leyes al respecto van y vienen; las treguas, los golpes de
Estado, las fechas de los combates, los nombres, las biografias
¥ las loas de los cientos de héroes con que contamos sSOn temas
inagotables y todo esto es 1o que impoxrta. El desarrollo sexual
del individuo con sus pros y sus contras con Sus consecuencias
positivas y negativas es algo en 1o que nadie piensa. Y es gque
tal vez cuando un pais se convulsiona en su desarrollo, en su
transformacién, el sexo no influye para nada; esto sucede
cuando hay calma y tiempo suficiente para darnos cuenta de que
la vida sexual nos condiciona desde el momento mismo en que

somos engendrados".’

Resulta innegable que la etapa entre la
Independencia y la Revolucién Mexicana se caracteriza por una
indiferencia extrema hacia nuestra propia sexualidad, aunado a
que en materia educativa la sexualidad era tratada con mucho
pudor; los delitos de Violacién en su mayor parte no se
denunciaban y si se hacfa, la sociedad se encontraba tan metida

en asuntos de carédcter politico-social que Jamés sSe

administraba justicia.

! Martinez Roaro Maricela. Delitos Sexuales, Editorial
Porrda S.A. Cuarta edicién. México 1991. p.p. 60 Y 61.
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No obstante el delito de Violacién tiene cambios en cuanto
a la imposicién de las penas. Se sustituye la pena de muerte
por la pena privativa de libertad; no se abandona el concepto
de que el delito de Violacién es un acto altamente ofensivo
para la victima as{ como para la sociedad en general pero es
evidente que las penas cambiaron tajantemente; aunque en
apariencia los delincuentes reciben un trato mas justo y
humanizado la pena de prisién fue de igual manera sinénimo de
torturas y malos tratos, pagando los acusados con grandes

sufrimientos corporales por haber perpetrado una violacidén.

1.4 CODIGOS PENALES DE 1871 Y 1929,

En los afilos de 1871 y 1929 se promulgaron respectivamente
los C6édigos Penales para el Distrito y Territorios Federales,
en los cuales se tipifica ya de una manera precisa el delito de

Violacitén ¥y el surgimiento de un nuevo ilfcito que antes no era

expresamente previsto: l1a Violacién por Equiparacidén o
Violacién Equiparada, quedando contemplados tanto su
descripcién penal, sus sanciones y sSus agravantes, por tal

razén es oportuno su estudio, toda vez, qQue constituyen los
antecedentes de nuestras legislaciones actuales, luego

entonces, se analizardn cada uno de estos Cédigos, conforme a
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su vigencia cronoldégica.

El C6digo Penal para el Distrito y Territorios Federales

de 1871, consagra en el Titulo Segundo denominado Delitos

contra las personas cometidos por particulares y dentro de éste

en su Capftulo Tercero preceptida: "Art. 795. Comete el delito

de violacién: El gue por medio de 1la violencia f{sica o moral,

tiene cépula con una perxrsona sin la voluntad de ésta, sea cual

fuere su sexo.”

Por su parte el C6digo Penal para el Distrito Federal y

Territorios Federales de 1929 en e1 Titulo Décimo Tercero,

Delitos Contra la Salud tipifica al delito de Violacién de la

Siguiente forma: "Art. 860.— Comete el delito de Violacién: el

qQue por medio de la violencia fisica o moral tiene cépula con

una persona sin la voluntad de ésta, sea cual fuere su sexo."

Como es claro, ambas leyes sustantivas tipifican
idénticamente al susodicho ilicito consagrando sus elementos

materiales como son la Cépula, ¥y que ésta se realice por medio

de la violencia fisica o moral ademéAs que la misma se imponga

sin la voluntad de la victima. Descripciones legislativas que

son acordes a los elementos necesarios para ia Plena

subsistencia del delito. Es importante ademds. destacar que
desde esa época se consideré necesario el no otorgamiento del

consentimiento ¥y aungue algunos autores consideran que es
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irrelevante esa inscripcién toda vez que al ejercer violencia
fisica o moral se entiende la ausencia de voluntad; criterio
gue no compartimos ya que un ayuntamiento sexual de tipo sado-
masoquista en donde se otorgue la voluntad no puede constituir

el delito de violacioén.

Como se dijo lineas atrds, en estas legislaciones se
contempla la figura tipica de la Violacidén Equiparada, asf{ el
cédigo Penal de 1871 expresa textualmente: TAXrt.796. Se
equipara a la violacién y se castigar& como ésta: la cépula con
una persona que se haye sin sentido o gque no tenga expedito el

uso de su razén aungue sca mayor de edad.”

Por su parte el CéSdigo de 1929 consagra a dicho delito detl
siguiente modo: -"Art. 861. Se equipara a la violacién y se
sancionard como tal: la cépula con una persona que se haye sin
sentido, © gque no tenga expedito €l uso de la razén, aunque sﬁa

mayor de edad.”™

En las legislaciones que analizamos encontramos que adn no
se desarrollan completamente las diferentes modalidades en gque
puede perpetrarse la Violacién Equiparada. En este sentido
advertimos que aun la cépula con menores de catorce afios o en
su caso con impdberes, gquedan excluidos de 1los elementos
materiales de la Violacién Egquiparada, en consecuencia por

exclusién debian ser considerados estos casos como Violacién




18

genérica ademds de que son insertadas en los artfculos que

imponen la penalidad como se verd a continuacidén.

"Art. 797. La pena de violacién serd de seis aflos de
Prisién y multa de segunda clase, si la persona ofendida pasare

de catorce afios.

Si fuere menor de esa edad, el término medio de 1la pena

serd de diez afios.” (Cédigo Penal de 1871).

"Art. 862. La sancién de la violaci6n serd hasta de seis
afios de segregacién Yy multa de quince a treinta dfas de
utilidad si l1a persona ofendida fuere puber; si no lo fuere la

segregacidén serd hasta por diez aifios.” (C6digo penal de 1929).

La pena de prisién en ambas legislaciones es de seis afios
sin que se establezca un mfnimo o mAximo y no era posible
imponer otra ya sea menor o mayor, sino sélo la de seis aflos.
Asimismo encontramos diferencias en la terminologfa entre esos
cSdigos uno contempla la "Prision” y el otro la "segregacion”
siendoc la segregacién sinénimo de carcel; otra variacién es la
frase multa "de segunda clase”™ a dfas de utilidad; la primera
se refiere a cantidades expresamente establecidas, mientras que

la segunda se refiere al ingreso diario del acusado.

El Cédigo de 1871 establece una edad limite para lq
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imposicién de las penas, siempre con respecto a la victima, gue
es la de catorce afilos; mientras que el COdigo de 1929 deja més
extensa la aplicabilidad de las sanciones, al establecer la
pubertad de la victima como punto de partida para la aplicacidén
de la pena, esto en razén de que 1la pubertad es la puerta del
desarrollo de los caracteres sexuales secundarios y es en esa
edad en donde el joven empieza a tener conciencia de la funcién
sexual de sus é6rganos genitales, ¥ la cual no surge a todos los

seres humanos en la misma edad y momento.

La segunda parte de los articulos analizados imponen una
agravante en la pena cuando la victima es menor de catorce
afios, (1871) ¥ cuando es impdber (1929) respectivamente. Como
lo expresamos con antelacién, no consideramos acertado el
criterio del legislador de insertar estos casos en el articulo
que establece la sancién ya que esta modalided debié ser parte
de los elementos materiales del delito de Violacién Equiparada
¥ no considerarse s6lo una agravante de la pena del delito de
violacién (genérica); es por esas razones que consideramos gque
el delito de Violacién Eguiparada no recibfa un adecuado
andlisis legislativo que le permitiera autonomia legislativa
frente a los demids delitos sexuales. Por otra parte no se
contempla la agravante cuando en la comisién de estos delitos

participan dos o mis sujetos.

S6lo nos resta mencionar gue los citado Cédigos de 1871 y
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1929 imponfan para el caso de Violacién y Violacién Equiparada

sanciones de distinta naturaleza como la inhabilitacisn,

sSuspensidn, privacidén de derechos civiles, laborales ¥y

familiares, a los criminales, cuando tenfan algidn vinculo de

tipo familiar, laboral etc., con su victima.

1.5 CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO

FEDERAL DE 1931.

E]l afio de 1931 conmemora la Expedicién del Ccédigo Penal

para el Distrito Federal en materia del Fuero Comin y Para Toda

la Repdblica en Materia del Fuero Federal, el cual bajo el

mandato del Presidente Pascual Ortiz Rubio, entra en vigor el

17 de septiembre de ese &afic. El mencionado Co6édigo Penal

contiene innovaciones legislativas en materia de delitos

sexuales, haciendo patente los delitos de Violacién y Violacién

EqQuiparada en su Titulo Décimo Quinto Capitulo Primero.

Dicho C&6digo ha sufrido reformas pero originalmente se

describfa al Delito de Violacién como a continuacién se

enuncia: "Al que por medio de la violencia fisica o moral,

tenga cSpula con una persona sin la voluntad de esta, sea cual

I
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fuere su sexo se le aplicard la pena de ..." . Artfculo 265 el

cual fue reformado. En la anterior descripcién se notan cuatro

A) La realizacién de una cépulas; B) Que se
C) En

elementos siendo:
realice por medio de la violencia ffsica © moral;

Persona de cualqQuier sexo; D) Sin la voluntad de la victima:

Como se dijo, las reformas al mencionado precepto legal

culminaron en la descripcién qQue se encuentra vigente en el

Pistrito Federal y Que textualmente expresa:

“"Art. 265.- Al que por medio de la violencia fisica o moral
se le impondrs de

realice cSpula con persona de cualquier sexo,

ocho a catorce afios."”
"Para los efectos de este artficulo se entiende por cépula

la introduccién del miembro viril en el cuerpo de la victima
o

por via vaginal, anal u oral, independientemente de su sexo...

De la desscripcién del texto original a la wvigente,

encontramos una diferencia notable en cuanto a que en la actual
el legislador suprime la frase "sin la voluntad de ésta™;

cuestidén que ha originado discusiones entre los tratadistas,

por una parte profesora Maricela Martfnez Roaroc en su obra

Delitos Sexuales, al transcribir la exposicién de motivos del

cédigo Penal Tipo para la Repiblica Mexicana de 1963 gque

expresa: El Capftulo T, que trata de]l] delito de Violacidn
mejora el concepto de esta figura delictiva al suprimir las

palabras "sin la voluntad de ésta"” teniendo en cuenta que si
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los medios requeridos por el tipo son la vis absoluta o vis
moral, 16gico es que no ha existido voluntad del sujeto pasivo.
Criterio inverso es el del profesor Gonzédlez de la Vega que
asevera: En la inconsulta reforma introducida al artficulo 265,
se suprimié la exigencia de que la cépula violenta (Fisica o
Moral), se realizase sin la voluntad del ofendido,
probablemente por simple error, los néveles legisladores
omitieron ese indispensable elemento o quizé& pensaron gue la
utilizacién de la violencia fisica o moral suponfan
necesariamente la ausencia de voluntad del ofendido, por
realizarse el acto siempre en forma impositiva. Pero esto no
siempre es verdad ya que puede existir en el acto sexual la
implicacién de la violencia con pleno consentimiento del que 1la
sufre, tal y como acontece en sérdidos episodios de masoquismo
sadismo, en degradantes casos del ejercicio de la prostituecidn,
del cruel exhibicionismo erético © aun en el secreto de las

alcobas de algunos matrimonios o concubinatos.

Partiendo de los anteriores razonamientos procedemos a
realizar algunas consideraciones. Analizamos que en un acto
sexual en donde exista el consentimiento del pasivo para
realizar la cépula no existe Violacién, independiente de gue
ese acto sea violento o no. Es cierto que una conducta sexual
en donde se emplee el sadismo (sujeto activo)}, el masoquismo
{sujeto pasivo) o ambos, lo cual se traduce en vVviolencia

eminentemente fisica o cualquier otra conducta contraria a lo
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gque la moral predominante considera normal o correcto, es de

llamar la atencidén y escandaliza a la sociedad, pero mientras

el sujeto pasivo otorgue su voluntad para copular violentamente

no estarfamos en presencia de una conducta antijurfdica ¥y

sino una aberrante manifestacidén de la sexualidad

culpable,
participantes de 1la

vinicamente a los
sentenciar ¥y privar de la

humana que concierne

serfa una terrible injusticia
realizado una cépula con

misma;

libertad a un sujeto que haya
violencia ffsica en la Que se otorgd e! consentimiento de la
victima sin medio coactivo. La experiencia ha demostrado que
algunos casos de Violacién se maquinaron doldésamente por las
victimas, por lo tanto la supresién realizadea al texto original
del delito de Violacidén en el Cédigo penal para el Distrito
Federal puede causar problemas al momento de emitir una

resolucién definitiva.

Nosotros tenemos un criterio ecléctico ante las

los tratadistas aludidos, ya que si bien, un

disertaciones de
ayuntamiento sexual realizado con violencia y de la misma forma

contar con el consentimiento del pasivo no constituye dicha

delito de violacidn, siempre y cuando la violencia

conducta el
gque se ejerza sobre aque] sea fisica (vis absoluta).
la vif{ctima fuera moral

Pero en el

caso de que la violencia ejercida sobre

{(vis compulsiva) no es diffcil entender gue el consentimiento

otorgado por el pasivo Se encuentra trastornado ¥ en
conseciencia es nulo; actualizando sin duda el delito
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analizado. Por 1lo tanto, la supresién de la frase "sin

consentimiento de ésta" puede causar confusidn cuando en un

cas® concreto se ejerce sobre el pasivo violencia fisica;
quedando claro que, al tratarse de violencia moral el
consentimiento de aquella es nulo a pesar de que lo otorgue,

luegoentonces, en este caso no es necesaria la frase analizada.

- Al culpable del delito de Violacién conforme al Cédigo

del Distrito Federal se le aplicard la pena de ocho a catorce

afios de prisién, indudablemente que la sancién deberd sujetarse

a las reglas de aplicaciédn de las sanciones que &stablece esa
Entidad Federativa, en 1a cual el Juzgador tomaré en

consideracidén los elementos objetivos y subjetivos del

delincuente, el grado de peligrosidad, las circunstancias de
ejecucidén, los dafios morales y materiales causados, con la
finalidad de que la sancién impuesta se encuentre en una
equivalencia Jjusta entre el delito cometido ¥ el perjuicio
causado. A nuestro juicio, siendo la Violacién una conducta

calificada correctamente como el mAs grave de los delitos

sexuales, gue destruye moralmente a las familias y aterroriza

e indigna a la sociedad entera, consideramos justa y equitativa

la penalidad preceptuada en el Cédigoc Penal del pDistrito

Federal, ademéds de que cuando este delito se realiza bajo otras
modalidades agravantes la penalidad aumenta rigurosamentes; y si

bien la imposicidn de las penas no asegura a la poblacién 1a

en el Ambito sexual se proporciona

incidencia delictiva
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tranguilidad al tener la certeza de que un violador
sentenciado recibird un castigo. si no ejemplar, si en extremo

severo.

En cuanto al delito de Violacidn Equiparada nos percatamos
que su tipo penal, en el Cédigo de 1931, era similar a los
cédigos de 1871 y 1929; pero al igual que el Delito de
Violacién es reformado con el transcurrir de los afios se
incluyen en el modificaciones que lo hace méis preciso en cuanto
a los casos en que puede presentarse este delito. En relacién
a este comentario citaremos la exposicién de motivos del Céddigo
Penal Tipo de 1963 que expresa : "por lo que respecta a la
violacién impropia, se tratdé de simplificar su férmula,
abarcando todas las hipStesis gque pueden presentarse para
evitar el peligro de casuismo, gque no han podido sortear otros
cédigos penales. Ademds, €]l proyecto considera que pueden darse
casos en gque el consentimiento dado por el ofendido esté
viciado, o bien, que no haya habido posibilidad de gque 1lo
hubiere otorgado, a causa de alguna circunstancia especial en
que se encontrara la victima. A este respecto, 1la comisién
atenta a la jurisprudencia de la H. Suprema Corte de Justicila
de la Nacién, recogié la hip6tesis de l1os menores que aun
habiendo dado su consentimiento tienen una edad inferior a los
doce afies. Por ello, se redacta el artfculo abarcando en que la
cépula se obtiene con una persona que por cualquier causa no

estd en posibilidad de producirse voluntariamente en sus
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relaciones sexuales o de resistir la conducta delictuosa.
Finalmente se estimé necesario agravar la penalidad, cuando la

violacién fuere cometida por dos o més 1::e=x'svan£|.s."g

Consecuentemente el delito de Violacién Equiparada se
contempla en el C6digo Penal para el Distrito Federal de la

siguiente forma:

"Art. 266.- Se equipara a la violacién ¥y se sancionard con la
misma pena :

I. Al que sin violencia realice c6pula con persona menor de 12
afios de edad; y

1I1. Al que sin violencia realice cépula con persona que no
tenga capacidad de comprender el significado del hecho, o qQue
por cualquier causa no pueda resistirlo.

Si se ejerciera violencia ffsica o moral, el minimo y el médximo

de la pena se aumentaréd en una mitad”.

La descripcién del tipo penal de la Violacién Equiparada
resulta completa en todos sus alcances, toda vez que contempla
todas las posibilidades en que el referido delito puede
presentarse; Tutelando en agquella Entidad el normal desarrollo
sexual de los menores de doce afios que todavia no alcanzan a

entender la trascendencia y las consecuencias gque implican las

? Martfnez Roaro, Maricela. Delitos Sexuales. Editorial
Porrda S.A. México 1991. (Proyecto de C6digo Penal Tipo para
la Repiiblica Mexicana de 1963. Exposicién de Motivos) P. 154.
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relaciones sexuales; asimismo protege la seguridad sexual de
las personas qQue no pueden resistir o comprender la imposicién
del coito, luego entonces, consideramos que el tipo penal en
cuestién es adecuado a la calidad del delito; ademds de que
expresamente determina gque la penalidad a imponer serd la
misma a la de la violacién, entonces igualmente se deberén
tomar en consideracién todos los requisitos citados = con
anterioridad respecto del delincuente y las circunstancias de
ejecuci6én del hecho, y en su caso aumentar la penalidad en los

casos que lo amerite y en la medida que la ley lo establezca.

1.6 CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO.

Las leyes penales en el Estado de México, han contemplado
a los delitos de Violacién y Violacién Equiparada desde su
primera emisién, asf{, los cédiéos de 1937, 1957, 1961 ¥y el que
actualmente se encuentra en vigor del veintiuno de eneroc de
1986, (Gaceta de Gobierno del Estado de México, de fecha 16 de
enero de 1986. Palacio Legislativo del Estado de México, Toluca
de Lerdo, México); tipifican tales ilfcitos; Y siendo
necesario el examen estos delitos en la legislacién Penal del
Estado de México, comentaremos brevemente acerca de la

Viclacién prevista en dicho Cédigo; ¥y en virtud de gue el
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presente trabajo se enfoca a reflexionar sobre el delito de

Violacién Equiparada, por tanto su estudio profundo seréd

realizado en los capftulos posteriores.

Comprendidos en los numerales 279 y 280 del ordenamiento

legal mencionado, procederemos a transcribirlos textualmente:

"Articulo 279. Se impondrén de tres a ocho afios de prisidén

¥ de cincuenta a setecientos dfas multa, al que por medio de la

violencia fisica o moral tenga cé6pula con una persona sin la

voluntad de esta, se impondrén de seis a quince afios de prisién

¥y de cien a mil dfas multa, si la persona ofendida fuere

impaber."

"Artficulo 280. Se equipara a la violacién, la cSpula con

persona privada de razén, de sentido, o cuando por enfermedad

o cualquier otra causa no pudiere resistir o cuando la victima

fuere menor de catorce afios."”

El artfculo 279 proporciona los elementos materiales del

delito de Violacidén y establece el minimo y méximo de la

penalidad aplicable. En su segunda parte este precepto

establece una agravante a la penalidad para el caso de los

impiberes, la cual impone una penalidad mucho maAs alta. Al

respecto, en el siguiente capftulo haremos algunas reflexiones,

toda vez que consideramos que Se encuentra erréneamente
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insertada en el artficulo que se comenta.

Por 1o gque hace al delito de Violacidn Equiparada se
establece el tipo penal el cual contiene las hipdtesis que debe
presentar la victima al momento de perpetrarse dicho delito,
notamos que no establece la penalidad a imponer, toda vez que
al equipararla al delito de Violacién debe interpretarse para
los efectos de la pena de prisién y la sanciédn pecuniaria. De
igual forma el artfculo 280 de]l C6digo penal no establece

ninguna agravante de la penalidad.




CAPITULO X1 :

ANALISIS COMPARATIVO DE LOS DELITOS DE
VIOLACION Y VIOLACION EQUIPARADA ESTABLECIDOS

EN EL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO.

En el capitulo anterior hicimos el estudio de la evolucién
histérico—juridica de los delitos de Violacién y Violacién
EqQquiparada en nuestro pais, ahora, con la finalidad de poseer
una perfecta comprensién Yy delimitacién de los delitos
aludidos, en el capitulo que nos disponemos a desarrollar, se
enfoca a analizar comparativamente la conducta material, ‘los
medios por los cuales se perpetra ¥y por tdltimo el bien juridico

tutelado de ambos delitos.

Antes de iniciar el estudio comparativo debemos precisar
que la tipificacién de los delitos de Violacién y Violacién
Equiparada se encuentra en el C&8digo Penal para el Estado de
México en el Subtftulo denominado: Delitos Contra la Libertad
e Inexperiencia Sexual. Como se desprende del subtitulo

mencionado, dichos delitos protegen a los seres humanos en su
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libertad para elegir o determinar con quien sostienen
relaciones sexuales, asi como la obligacién del Estado de
proteger y velar por la seguridad sexual de los incapacitados
¥ de los nifios procurando su seguridad y su sano desarrollo
psicoldégico ¥ sexual. Consideramos que los delitos en andlisis
se encuentran correctamente ubicados en el Cédigo Penal ya que
su verdadera esencia concierne a la sexualidad humana desde el
pPunto de vista de la libertad que tienen los sujetos para su
prédctica y la proteccién que debe brindar el estado a quienes
por circunstancias especiales no pueden resistir, evitar o
comprender el acto sexual. Por su parte el Tratadista Gonzédlez
Blanco haciendo un andlisis de los delitos sexuales afirma :
"No todos los delitos comprendidos en el C6digo Penal Mexicanoc
en su capitulo de delitos sexuales, lo son, y tampoco lesionan

el mismo bien jurfdico.”

“Para que un delito pueda ser denominado cientfficamente sexual

se requiere:
"-Que sea objetivamente, no subjetivamente sexual es decir que
el resultado de la conducta, no la intencién del sujeto sea

sexual.”

"-Que el sujeto pasivo del delito sea ofendido sexualmente, es
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decir como titular de un bien juridico sexual."!

Por consiguiente podemos afirmar que los delitos en

materia de esta investigacién son de naturaleza sexual, en tal

virtud procedemos a examinar de manera méds profunda sus

caracteri{sticas, para entender sus afinidades y diferencias,

y de esta forma obtendremos un criterio solido y determinado de

los delitos que motivan este capftulo.

2.1 ARTICULO 279 DEL CODIGO PENAL: VIOLACION.

La descripcién tipica de la violacién se hace en el Cédigo

Penal para el Estado Libre y Soberano de México, en el articulo

279 el cual transcribimos fntegramente a continuacidn:

artfculo 279 .- Se impondrén de tres a ocho afios de

Prisién y de cincuenta a setecientos dfas multa al que por

fisica o moral tenga cépula con una

medio de la violencia
Se impondrén de seis a gquince

persona sin la voluntad de esta.

afios de prisién y de cien a mil dfas multa si la persona

Delitos Sexuales en ia

! Gonzdlez Blanco. Alberto.
Editorial Porrda

Doctrina y en el Derecho Positivo Mexicano.
S.A. México D. F. 1969. pp. 22 y 23.
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ofendida fuere impdber.

Sobre el delito de Violacién diversos autores proporcionan

asf Maggiore explica gque "E]l delito de Violencia

su definicién,
la unién carnal, por medio

carnal consiste en obligar a uno a

de violencias o amenazas."?

Por su parte el Profesor Francisco Gonzédlez de la Vega
expresa: "La imposicién de la Cépula sin consentimiento del
ofendido por medio de la coaccién ffsica o la intimidacién
tanto en la historia de las instituciones

moral, es lo que,
doctrina y en ias legislaciones

penales como en la
verdadero delito

contemporéneas, constituye la esencia del

"3, pe igual forma y retomando las palabras

sexual de violacién"’.

del maestro Porte Petit Candaudap explica que Por Violacién
propia debemos entender la cSpula realizada en persona de
la vis absoluta o la vis

cualquier sexo, por medio de

compulsiva.

Las anteriores definiciones coinciden en que el delito de

Vviolacién se configura al imponer 1a Cé6pula en persona de
cualqQuier sexo, ejerciendo sobre ella violencia fisica o moral.
Asimismo, es requisito indispensable que la cépula impuesta con

2 Giuseppe Maggiore. Derecho Penal, parte especial.
Volumen IV. Delitos en particular. Reimpresién, Editorial

Temis. Bogotd - Colombia 1989. p. 56.

3 Gonzédlez de la Vega, Francisco. op. cit. p. 382.
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violencia se realice sin el consentimiento de la victima.
Encontramos gque las definiciones son compatibles con 1o
preceptuado por el articulo 279. pero consideramos que la mas
acertada es la del maestro Gonzédlez de la Vega, toda vez que en
su definicién considera como elementos insustituible que el
coito se realice sin el consentimiento de la victima ¥y los
otros autores omiten esos requisitos, sin embargo el precepto
en estudio expresamente consagra en su descripcidén tipica que
la Violacién se realice "con una persona, sin la voluntad de

esta®.

En el artfculo 279 encontramos que ademAas de la
descripcidn t{pica, se encuentra insertada la penalidad
aplicable para este delito ¥ una agravante para el caso de
impidberes. Pero el objetivo de este delito no es analizar estas
dos dltimas cuestiones, por lo tanto para no desviarnos del fin

principal no haremos comentario al respecto.

2.1.1 CONDUCTA .

Respecto a la conducta, en el delito de Violacidén, la ley
es clara y concreta al establecerla como: La imposicién de 1la

Cépula.
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En el C6édigo Penal para el Estado de México, encontramos
que la palabra COPULA es utilizada, dentro del catélogo de ios
delitos sexuales en sus cuatro delitos: Actos libinidosos,
esStupro, Violacién y Vviolacién Equiparada. Analizando el
concepte cépula se puede definir desde su acepcidén juridico
penal como el ayuntamiento sexual propio de los seres humanos.
Sebastidn Soler la conceptualiza de la siguiente forma: "Es una
enérgica expresién que significa penetracién sexual. Se produce
pues cuando el érgano genital entra en el cuerpo ya sea por via
normal o anormal”. Antenio de P. Moreno, citando a Demetrio
Sodi escribe "...La cSpula normal es el coito que solamente
puede tener efecto en el ayuntamiento carnal de un hombre con
una mujer y que la palabra cépula empleada por el legislador
abarca tanto la conjuncién normal como la anormal"s. Debe
notarse que en el delito de estupro (también podemos mencionar
al delito de incesto que emplea el mismo concepto) dicho
concepto aparece restringido, al interpretarse como la unién
carnal normal o coito normal gque es la unién sexual hombre
mujer y gque consiste en la introduccién del miembro viril en la
vagina o cavidad vulvar. En cambio en los delitos de Violacién
¥ Violacién Equiparada el concepto cdédpula tiene un alcance
mucho mAs extenso, ya que es factible que el ayuntamiento

carnal se presente en dos formas: Normal y Anormal. Esto es, el

 Soler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo III.
Tipograffia Editora Buenos Aires, Argentina, 1973. p. 282,

5 De P. Moreno, Antonio. Curso de Derecho Penal Mexicano.
Editorial Porrda S. A. México D. F. 1968. pP. 25t.
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coito hombre mujer por via vaginal; y el coito entre dos
personas de distinto sexo pero por via anal o bucal, asimismo
el ayuntamiento sexual entre hombres (homosexual) por via anal

o bucal.

Existe discrepancia de criterios en cuanto al alcance gue
debe tener el concepto cépula, en el sentido de que si la
introduccién del! miembro viril en la cavidad bucal constituye
o no la céSpula. Por un lado encontramos criterios gque en este
caso, niegan la existencia de la cépula. Asi Gonzdlez de 1la
Vega haciendo alusién a las palabras del tratadista Eusebio
Gomez afirma que " no existe acceso carnal constitutivo de la
Violacién en el hecho de 1la fellatio in ore, llevada a cabo
con violencia ... constituirfa el Abuso Deshonesto de personas
que es uno de los Ultrajes al Pudor. Opinién c¢on la cual
comulgamos ya que no existe ayvuntamiento carnal como
técnicamente se ha adoptado“. En sentido inverso encontramos
al Autor Argentino Sebasti&n Soler quien junto con el maestro
Gonzélez Blanco sostienen que en el caso de la fellatio in ore
en el delito de Violacién si se configura la cdépula. Luis
Alberto Kuitko escribe que se puede "definir el acceso carnal
{cépula) como la penetracién del érgano masculino en la

cavidad natural de la victima, con el propésito de practicar el

6§ Gonzdlez de 1la Vega, Francisco. op. cit. p. 389.
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coito o un acto que lo reemplace..."’

Nosotros adoptamos el criterio de que e] concepto cépula

tiene una significacién jurfdica amplisima en el Derecho Penal

¥y al no disponer ninguna restriccién en contrario, se debe
interpretar a las cavidades vaginal, anal ¥ bucal como
factibles para realizar la cSpula con un ser humano

independientemente de su sSexo ya que existe actividad sexual

tanto en los actos normales como en los contra natura.

En el delito de Violacidén no se requiere la consumacidn
total del acto fisiolégico, ni tampoco es necesario que la
introduccién del pene sea completa (en cualquiera de las
cavidades mencionadas con anterioridad). Por 1lo cual habra
cépula aungue la penetracién sea parcial, obviamente seré
necesario el acceso, aunque éste sea parcial, ya que en caso
contrario se estarfa tdinicamente en presencia de una
aproximacién sexual, que constituirfa delito diverso al de
Violacién (actos libinidosos). Asimismo, el concepto c6pula es
indiferente, como se dijo al principio de este pérrafo, a la
culminacién del acto sexual con la eyaculacién o seminatio del
activo ya sea dentro o fuera del vaso donde se realice 1la

fornicacién, © que una vez comenzado se produzca la

7 Kuitko, Luis Alberto. La Violacién. Peritacion
Médicolegal en las Presuntas Victimas del Delito. 22 edicidn.
Editorial Trillas. México 1988. Reimpresiédn 1991. P. 19.
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interrupcidén del mismo por cualquier motivo. Resulta
irrelevante también el hecho de gue en la mujer se produzca la
asf{ como las consecuencias posteriores. En

desfloracién.
de la cépula es

la configuracién independiente de

resumen,
circunstancia que se encuentre ligada a ella

cualquier
directa o indirectamente.

fisiolégicamente,

Es importante destacar que la cSpula debe ser realizada en

personas vivas, dado que éste delito protege la libertad sexual
¥ cuandeo los sujetos ya se encuentran muertos no gozan ya de
esa libertad, toda vez que han perdido lo mds valioso de este
actos de necrofilia o sea la realizacidn de

mundo, la vida. Los
de delito de

caddveres no es
los delitos

configurativo

el coito en
denominados contra el

Violacién sino de uno de
respeto a los muerteos y violacién a las leyes de inhumacién y

exhumacién.

2.1.2 MEDIO COMIBIVO.

En el delito de Violacién la  conducta que TrTealiza el
para someter a su victima es necesario el empleo de la

activo

violencia.
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La violencia es el medio por el cual el delincuente logra
el sometimiento o la completa anulacién de la voluntad de la
persona ultrajada logrando sin el consentimiento de ésta
imponerle la cépula. La violencia puede manifestarse en dos

formas que son:

- La violencia fisica (vis absaoluta).

- La violencia moral (vis compulsiva).

La wviolencia fisica consiste, en gque el sujeto activo
ejerza una fuerza material directa frente a la oposicién de la
victima, con el objeto de satisfacer su libido imponiéndole ta
cépula. El criminal al ejercer violencia fisica puede valerse
de goipes, forcejeos, ataduras, o cualguier tipo de tormentos
¥a sea utilizando la fuerza de su propio cuerpo o por medio de
algdan mecanismo = instrumento. En palabras del maestro
Candaudap Porte Petit consiste "en la fuerza de naturaleza
material y bastante o suficiente desplegada con el sujeto

pasivo, para la obtencién de la cépula".!

Existen aspectos que la doctrina considera necesarios para
acreditar la existencia de 1la violencia fi{sica los cuales

analizados en forma condensada son tres:

! porte Petit, Candaudap, Celestino. Ensayo Dogmético
Sobre el Delito de Violacién. Tercera edicidén. Editorial Porrda
S. A. México 1980. pP. 22.
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A). La vis absoluta debe recaer directamente en el sujeto
pasivo, es decir, que la fuerza ejercida debe dirigirse a la

persona violentada y no a otra ni a cosa diversa.

B) La fuerza ejercida debe ser suficiente para vencer la
resistencia. Debe eXistir una palpable desigualdad entre 1la
fuerza utilizada sobre la victima y la oposicién para
resistirla, ya que es inconcebible que la victima teniendo los
medios para combatir eficazmente la violencia no los aproveche
en su auxilio, para ese caso se considera que no es posible

configurar la violencia.

C) La resistencia que manifieste 1a persona violada tiene
qQque ser constante y verdadera, es decir, que la voluntad de‘la
victima sea siempre en sentido opuesto al del victimario; Debe
tratar por todos los medios posibles a su alcance de repeler la
agresién, que su actitud sea siempre la de salvaguardar su
integridad personal y sexual, debiendo sostener esa postura
hasta donde le sea posible. No es necesario que la victima
realice esfuerzos sobrehumanos © qQue pretenda convertirse en
héroe o© mArtir. Solamente deberd emplear la resistencia
necesa;ia tratando en lo posible de evitar dafios mayores a su
persona, como pueden ser lesiones gravisimas, mutilaciones o en

algunos casos la propia muerte.

Los comentarios realizados, nos incitan a reflexionar
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sobre la gravedad del delito de Violacidén; los ultrajados
consideran a dicho delito mas pernicioso que el propio
homicidio, por que en vida sufren el traumdtico episodio de ser
violados y el cual permanecera en sus mentes toda su

existencia, considerando mas piadosa la muerte que sobrellevar

la carga psicolégica de haber sido violada.

La violencia moral es el medio coactivo mediante el cual
el sujeto activo también puede anular la voluntad de la victima

para lograr la consumacién del ilfcito penal.

LLa violencia moral usada en el delito en estudio
consisten en que el criminal emplea amenazas, amagos O

cualquier tipo de intimidaciones psicolégicas de producir en el

cuerpo de la victima © en personas estrechamente ligadas a

ésta; un mal grave, inmediato o futuro, con el dnico fin de

anular su voluntad para gue no oponga resistencia a iIa

imposicién de la coSpula que obviamente no desea. En la
violencia moral debe existir indispensablemente un nexo causal
entre el objetivo de fundarle miedo a la victima por amenazas

© amagos, con la obtencién del coito, esto es, constrefiir a la

victima en el sentido de gque si no realiza la cépula con su

agresor, se provocard en ella o en un ser allegado, un mal

grave y mayor al actual; lo cua] tiene como resultado que la

ofendida se somete a la dominacidén sexual de su atacante.
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"E]l empleo de la violencia moral, —-establece la Suprema
Corte de Justicia- sSe caracteriza por la amenaza grave e
inminente y en persona de la ofendida, en su reputacién o
intereses, o bien contra un tercero, cuando con ello se cause
una fuerte coaccién sobre el d4nimo de aquella, como la amenaza
de matar a un ser querido™ ( semanario judicial de la
federacién, LX p#&ginas 768 y 769 quinta época). La terrible
incertidumbre de considerar posible un dafio o mal gravisimo que
puede consistir en lesiones peligrosas, mutilacién de miembros
o incluso la muerte, ya sea de la victima o de personas o
intereses afines, provocados por el empleo de 1la violencia
moral, (vis compulsiva) crean en la victima un efecto psiquico
de no oponer resistencia material, constante y verdadera para
la imposicién de 1la cépula; y que por miedo o por espfiritu
protector prefiere sacrificar su integridad y libertad sexual
sufriendo una terrible vejacién, para salvaguardar intereses

que considera de mayor apreciacién.

2.1.3 BIEN JURIDICO TUTELADO.

Para el estudio y comprensitn del bien juridico tutelado’
en el delito de Violacién, consideraremos sus dos aspectos: El

primero de ellos es la libertad, la cual es la facultad que
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tiene todo individuo de conducirse y realizar todo aquello que

no prohfbe la ley expresamente. El segundo aspecto es el

sexual, que se refiere al desarrollo, manifestaciones

fisioldgicas y anatémicas de la sexualidad humana incluyendo en

esta las relaciones sexuales y la reproduccién humana. En la

unién jurfdica de estos conceptos la libertad sexual es objeto

de la tutela penal y se traduce como la capacidad que tienen

las personas para determinar libremente, con quien o quienes

desea tener relaciones sexuales. De la propia legislacién penal

se advierte que el bien jurfdico para el delito de Violacidn es

la libertad sexual, toda vez que asf lo establece el subtftulo

cuarto del C6digo Penal para el Estado de México.

Algunos tratadistas consideran como bien jurfdico en la

violacién, aspectos tales como la honestidad, el pudor

individual, la moral y las buenas costumbres etc. nosSotros no

compartimos tales criterios vya que sostenemos sin lugar a dudas

que para el delito de Violacién la ley penal tutela la libertad

sexual del individuo y no otros valores como los mencionades en

este pArrafo.

"El bien jurfdico objeto de la tutela penal en este delito

concierne primordialmente a la libertad sexual..."? quedando

claro que cuando la victima ha sido violada sufre en carne

propia un-acto que no ha querido transgrediendo su derecho a la

g Gonzs&lez de la Vega., Francisco. op. cit. pP. 383.
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libre determinacién de sus actos en materia sexual.

2.2 ARTICULO 280 DEL CODIGO PENAL: VIOLACION

EQUIPARADA.

El tipo penal del delito de Violacién Equiparada lo

establece el articulo 280 mismo Que a la letra dice :

Artfculo 280.- Se equipara a la violacién, la c¢Spula con

persona privada de razén, de sentido, o cuando por enfermedad

o cualquier otra causa no pudiere resistir o cuande la victima

fuere menor de catorce afios.

IL.a mayor parte de las legislaciones consideran al delito

de Violacién Equiparada como una modalidad o especie de] delito

de Violaci6én. Nosotros consideramos que, como este delito no

implica necesariamente el uso de la violencia, ya gue ésta

jJunto con la falta de consentimiento del ofendido son elementos

esenciales Qgque dan vida y nombre al verdadero delito de

violacién, no debe subsumirse la violacién equiparada a una

simple "modalidad” de 1la Violacitn propiamente dicha, como

pretenden asentar algunos autores como por ejemplo la

licenciada Amuchategui Reguena al aseverar QgQue "Se trata de
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establecer wuna clasificacién de los distintos tipos de

violacion existentes, que en realidad obedece a fines

didédcticos para facilitar la comprensién del tema. Ciertamente

la violacién es un delito con una serie de elementos tipicos

de modo que si falta alguno (como se verd en el tema siguiente)
dejard de tener existencia como tal, por lo tanto sélo se podri
hablar de un delito de Violacidén tdnico; sin embargo algunos
rasgos hacen posible una clasificacién que da como resultado

diversas variantes en cuanto al medio de ejecucién, al sujeto

pasivo o a la penalidad"w. No compartimos el anterior

criterio, ya «que no es posible considerar al delito de

violacién equiparada como una mera clasificacién del tipo

béAsico de Violacién s6lo por fines diddcticos, ademds de que se

contradice al manifestar que si faltase algdn elemento tipico

en la Violacién, é€sta dejard de tener existencia como tal; por

lo tanto si en la Violacién Equiparada no es indispensable el

uso de la violencia fisica o moral para su conformacién,

entonces no se le puede considerar como Violacidén propiamente

dicha, sino que constituye un delito diverso, ademds de que el
delito de Violacién Equiparada tiene su propia descripcidn
legislativa, que cuenta con sus propios y exclusivos elementos
lo hace un delito especial ya que protege un
de

materiales, que
i bien juridico propio y se ejecuta por exclusivos medios

i comisién. En tal virtud puede decirse gue el delito en estudio

10 Amuchategui Requena, Irma Graciela. Derecho Penal.
U. N. A. M. Editorial Harla S.A. México 1993. PP. 310 y 311.
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s6lo se equipara a la Violacidén en cuanto a la penalidad

aplicable ¥ no por depender directamente de sus elementos

constitutivos para su legal conformacién.

Extrédfiamente, el legislador, por cuestiones de sintaxis o

poer evitar reiteraciones en los textos legales, no realizé o

descuidadamente omitid determinar la descripcién del tipo penal

del de la vViolacién Equiparada, estableciendo su propia

penalidad, considerdndolo como un delito especial (mds aun,

considerarlo como un delito auténomo) y terriblemente

omitiéndolo como delito grave. Esto crea verdadera confusién

POr que se minimiza su importancia y trascendencia. Juzgamos

que esa idea debe ser erradicada, toda vez gque el refutado

delito contiene caracteres distintos y especiales a los de la

violacién y es incorrecto calificarla como especie de ésta.

Pero el origen de la confusidén, surge precisamente alli, en los

recintos legislativos, en donde tal ves por falta de visién

jurfdico-préctica se crean leyes confusas repercutiendo

gravemente en la aplicacién e interpretacién de ellas mismas,

poTr ese motivo resulta indispensable la adecuacidén legislativa

del delito de Violacién Equiparada.



|
%
i

2.2.1 CONDUCTA..

Al analizar la conducta en el delito en estudio.
encontraremos que Se trata siempre de la c6pula. Al respecto el

escritor Osorio y Nieto expone que Como delito equiparado a
la violacién establece la cépula con persona incapacitada para
resistir fisica o psiguicamente el acto, por razones de
padecimientos fisicos o mentales, edad, u otras condiciones o
situaciones de indefensién."

“En cuanto a la cépula, se entiende en un sentido lato,
amplico, esto es que la c6pula se efectde por cualquier via,
idénea o no, de manera que cualguier tipo de penetracién de

varén en el cuerpo humano integra este elemento"“.

Observamos
pPues, que el elemento cépula que requiere el delito de
Violacién Equiparada es el mismo que en la violacidén genérica,
esto es, la introduccién del miembro viril en cualquier cavidad

del cuerpo humano en vasos apropiados o no para la fornicacién.

En pédginas anteriores se ha estudiado este concepto, de
tal manera que resultarfa reiterativo analizar su integracién.
Solamente procederemos a despejar algunas cuestiones que
especificamente para este delito podrfan confundirnos. Una de

esas cuestiones es discernir sobre que persona puede ser sujeto

il gsorio ¥y Nieto, César Augusto. La averiguacién Previa.
Cuarta edicidén revisada y actualizada. Editorial Porrﬁg S.A.
México D. F. 1989. p. 217.
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activo ¥ quien pasivo de éste delito.

Estimamos qQue, sujeto activo tnicamente puede serlo el

hombre, siempre que haya alcanzado un desarrollo suficiente

para sus funciones sexuales de reproduccién. Esta consideracidén

se basa en gque el hombre es el dnico Qque tiene gque realizar una

actjividad positiva, en virtud de que para la realizacidén de Ia

cSpula es necesaria la penetracién viril, es decir, la

penetracién del érgano sexual masculino en e! cuerpo de otra

persona, ademids de que necesita un grado de excitacién mental

que le permita mantener firme y erguido el pene, para lograr la

actividad viril de copular. A contrario sensu, si la mujer

intentara realizar la c6pula con un hombre sin Jla previa
excitacién que se requiere para la erxrecciédn del pene, éste

permanecerfia en estado de flacidez, en consecuencia no serfa

posible su realizacién.
Por lo que se refiere al sujeto pasivo en este caso, puede

serlo cualquier persona sin Jdistinciédn de sexo, que se

encuadre dentro de las hipétesis establecidas por el articulo
280 , es decir, las victimas deben presentar las condiciones
especiales que contiene el citado precepto, © en sSu caso la
edad que marca como limite. Aquf haremos algunas reflexiones en

cuanto a Jla edad de 1la victima. En la segunda parte del

artfculo 279 se establece una agravante a la penalidad que a

Nuestro criterio se encuentra erradamente colocada ¥ gque a . la
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letra dice: "Se impondran de seis a quince afios de prisién y de

cien a mil dfas multa, si la persona ofendida fuere impiber."

Consideramos que dicha agravante debe ser removida del artficulo

279 yYa que crea confusidén con el delito de violacién

equiparadas; por un Jado el articulo 280 considera que hay

Violacién Equiparada cuando en su udltima parte afirma "..la

victima fuere menor de catorce afos"; entonces, haciendo una

interpretacién literal de esa frase encontramos un limite en la

calidad personal del ofendido, ya que al establecer que sea

menor de catorce aflos entendemos que se trata de una persona
que puede oscilar entre una edad que sea menor de catorce afios
de edad, hasta sus primeros dfas de nacimiento. Antes de
es necesario explicar en que momento de la vida

maestro Alfonsc Quiroz

continuar

aparece la pubertad, ¥y al respecto el

Cuarén manifiesta que "Los procesos internos se inician mucho
antes de que se produzcan los cambios externos: en la mujer el

crecimiento de los senos, engrosamiento de caderas, etc; en el
hombre, desarrollo muscular aparicién de barba y bigote, etc.y
en ambos vellosidades en pubis y axilas, funcionamiento de
gléndulas cebaceas, etc cuando concluyen tocdos los cambios

corporales y el crecimiento éseo, se considera concluida la

etapa de la pubertad, lo gque resulta imposible de ubicarse en

una edad especifica.”

"La pubertad es un proceso cuyo inicio no puede apreciarse

a simple vista, sino sé6lo mediante estudios endocrinolégicos




50

que lo demuestren. La edad de inicio de la pubertad cambia de
una cultura a otra y de un individuo a otro, debido a que esté

determinada por factores genéticos, nutricionales, ambientales

etc. "

"Su duracién es de aproximadamente de ¢tres a cinco

afios,inicidndose en las nifias a méds temprana edad (entre los 11

Excepcionalmente puede iniciarse la pubertad varios

Y 13 aflos) .
© algunos ajios

afios antes de Jlo esperado (pubertad precoz)
después (pubertad retardada).  Antes de la pubescencia estéd la

pPrepubescencia y después, o continua la adolescencia © se pasa

a la siguiente etapa que es ya la adultez.”

"Sin los estudios pertinentes resultarfa pues imposible

saber el momento de inicio , de conclusién o en que momento de

la pubertad se est4g. " Ahora bien, dicha agravante tiene

aplicabilidad cuando a un impdber se le imponga la cépula,
delito de Violacién se

peroc

como sSe encuentra insertada en el

interpreta que esa cSpula debié realizarse can violencia fisica

o moral sobre el pasivo. En caso contrario, si ei dnimo del
legislador al crear esa agravante fue proteger a los nifios
menores de siete afios, debid emplear el término INFANTE o

simplemente determinar una edad tope para la misma y de esta

12 Quiroz Cuardn. Alfonso. Medicina Forense. Séptima
1993. PD-

edicién, Editorial Porrda S. A, México D. F.
632, 633.
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manera evitaria enredos en la ley que no tieme razén de ser.

Explicando el razonamiento anterior. diremos que la confusidn

radica en gue el delito de Violacién Equiparada protege la
seguridad sexual de los menores ya sea puberes pero menores de

catorce afios, abarcando a todos los menores inclusive

los
impiberes, asf como de personas QqQue no pueden resistir o
comprender las consecuencias del ayuntamiento sexual, por lo
tanto, el ejercer violencia sobre estas personas debe ser

motivo de agravacién de la pena del delito qQue protege a esas

victimas ¥y no de otro como en el caso que Nnos ocupa, y aunque

suene reiterativo, es absolutamente necesarioc entender que e}

espfiritu del articulo 280 del Cédigo Penal es proteger la

intangilididad sexual de los menores, (sean de la edad que

sean), evitar también su degradacién sexual ¥y proteger a

quienes no pueden por s{ mismos oponerse a la realizacién del

acto sexual.

De igual forma observamos que existe desproteccién

jJurfdica para las demés victimas del delito de vViolacién

Equiparada que estén privadas de razén, sentido, o gue por

enfermedad o alguna circunstancia diversa no pueden resistir el

coito en virtud de que si a)] cometer el delito se ejerce

violencia fisica o moral, no existe ninguna agravante en la ley

que imponga una penalidad méds alta; resulta penoso que, 2 una

persona que no puede defenderse (como un paralfitico o alguien

en estado de inconsciencia etc.), ademéis de sobajarla
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sexualmente, se le golpee, amarre, amedrente o infieran todo
tipo de tormentos ¥y el culpable sea juzgado ¥y sentenciado por
un delito simple, sin agravantes. Por tal razén y
ade lantandonos un poco al ocaso del presente trabajo
consideramos conveniente proponer una modificacién a los textos
de los delitos en estudio ¥y precisamente a la agravante que da
motivo a estas lineas suprimiendo el parrafo segundo del
articulo 279 y adiciondndolo al 280; ¥ gque a nuestro criterio

serfa el siguiente :

“"Artfculo 280.- Se Equipara a la violacidpm..."”
"Se impondrdn de seis a quince affos de prisidn y de cien
a mil dfas multa, si el delito de violacidén equiparada se

realiza con violencia, o cuando la vfctima sea menor de siete

aflos. "

Redaccién gue carecerfa ya de cualguier desconcierto
Tespecto de la comisidén del delito de Violacién Eguiparada
protegiendo a los menores de catorce 2afios con una penalidad y
agravdndola para el caso de nifios de tierna edad; asimismo
aumentando la prisién para el caso de ejercer violencia fisica
©o moral, s6lo debemos esclarecer un punto: no es posible
ejercer violencia moral en una persona privada del sentido o de
la razén esto es evidente, pero si es posible que el activo
ejerza violencia fisica sobre aquel para satisfacer algtn deseo.

erético o por sSimple acto de sadismo. En cambio, la violencia
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moral es posible ejercerla en personas menores de catorce afios

© personas enfermas que gocen de razén o de sentido.

Una vez que se ha realizado el estudio de la conducta en
la Violacién Equiparada, solamente nos resta hacer incapié en
que, al igual que la Violacién la cépula no rTequiere la
culminacidén fisiolégica o sea que no es necesaria la
eyaculacién ni dentro ni fuera del cuerpo de la victima,
dinicamente es necesaria la penetracién del miembro viril en la

cavidad donde se haya realizado el coito.

2.2.2 MEDIO COMISIVO.

Al hablar del medio comisivo en el delito de Violacién
Equiparada, nos referimos a aguellos factores unicos por lo que
se puede configurar este delito, para efectos de é&ste capitulo
consideramos al medio comisivo primeramente como el dolo que
emplea el sujeto activo cuando a sabiendas de la notoria
imposibilidad del ofendido para defenderse, con toda la
intencién de satisfacer su libido, le impone la cépula; ¥ en
segundo término las circunstancias personales ya sea f{sicas o
mentales en las gque se encuentra la victima al momento de. ser

ultrajada.
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Al respecto podemos expresar que el acusado, l1&gicamente
tratard de justificar su conducta delictuosa alegando que
desconocia el estado de indefensién de la victima al momento de
obrar, pero al analizar las hipétesis que establece el articulo
280, nos parece increfble que ese criminal hubiera actuado
inculpablemente; como se ver4d lineas adelante cuando se
desarrollen dichas hipétesis, el sujeto activo en la mayorfa de
los casos (si no es gue en todos) obra con pleno conocimiento
de las circunstancias personales ¥y especiales de la victima,
en consecuencia al realizar la unién légica causal del dolo
empleado por el activo con las circunstancias Que debe
presentar el pasivo al momento de la consumacién del acto,

obtenemos el medio comisivo del delito de Violacién Equiparada.

Entre los supuestos que establece el articulo 280 en
primer orden se ubica cuando la victima se encuentre privada de
razén. En este caso estén las personas afectadas de sus
facultades mentales, lo que les impide discernir y juzgar las
cosas que suceden en su entorno, esta pérdida de raciocinio
puede ser causado por muchos factores, entre ellos sufrir del
Sindrome de Down, ciertos estados psicéticos o trastornos de la
mente. Gonzédlez de la Vega comenta que en este casoc cuando:
"l sujeto pasivo padezca enajenacién mental sea en forma
patolégica de insuficiencia de sus facultades volitivas o de
alteracidén morbosa de las mismas, O de un estado psigquidtrico

de inconsciencia. La demencia en sus variadas formas debe ser:
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de los que impiden darse cuenta o conocer el acto mismo que se
realiza en el cuerpo del sujeto, como en ciertas formas de
absoluto cretinismo o de los que al menos, vedan al paciente
proporcionar su consentimiento de oposicién, como en ciertos
estados mentales de grave :atatonfa.“” Los trastornos mentales
aludidos pueden ser absolutos y permanentes o también pueden
presentarse por periddos transitorios y algunas veces

acompafiados de etapas de lucidez.

En este caso no interesa que el enfermo mental otorgue su
consentimiento para la realizacién del coito puesto que desde
el punto de vista Jjurfdico se considera como nulo ese
consentimiento de la vi{ctima, en virtud de gue no entiende el

significado ni las consecuencias de un acto sexual.

La pérdida de sentido es el segundoe de los supuestos
contemplado en el articulo 280, puede decirse que una persona
pierde el sentido cuando temporalmente estd privada de la
conciencia tanto de sif misma como de todo lo gque le rodea, la
cual puede ser provocada por causas téxicas, psiquicas, golpes
traumdticos © por agentes patoldgicos. En este caso el sujeto
activo al observar el estado de completa indefensién de su
victima con dolosa lujuria aprovecha ese momento para realizar
el coito a sabiendas de que no le es factible a su victima

percibir lo que le estd sucediendo.

13 Gonzdlez de la Vega, Francisco. op. cit. p. 411;
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Los desmayos producidos traumiticamente o por fuertes
impresiones, los desfallecimientos por extrema debilidad, suefio
letdrgico, suefio hipndtico, inconsciencia por ingestién de
narcéticos, el completo estado de ebriedad ¥y el estado de
agonfa sin lucides, son los casos en las que los tratadistas
coinciden que puede presentar la victima para el supuesto de

pérdida de sentido.

Para la conformacién del delito no interesa que el
criminal haya sido el causante de la pérdida de sentido para
aprovecharse sexualmente de su victima sino que es suficiente
haberla encontrado en tales circunstancias y realizado 1la

cépula con ésta.

Entre las condiciones que sefialamos, adquiere relevancia
el hecho de que la victima debe encontrarse en completo estado
de inconsciencia ya que si cuenta con sus facultades
cognocitivas y de idealismo., teniendo medios con que evitar el
fornicio ¥y atin asf permite la cépula, no existird el delito de

Violacién Equiparada.

La siguiente hipStesis es cuando por enfermedad, aquf es
importante destacar que en este caso la victima puede
encontrarse en estado de raciocinio completos; se percata
concientemente de lo gue sucede en su entorno, percibe todas y

cada una de las situaciones gque se desarrollan pero por la
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incapacidad fisica que le produce una enfermedad determinada no
puede oponer resistencia a la imposicién de la cépula que

realiza el delincuente sobre su cuerpo: “"pueden mencionarse las

enfermedades que impiden la Tesistencia al ayuntamiento no
aceptado voluntariamente, en que caben aquellos estados

patoldgicos debilitantes o imposibilitadores de movimientos y

reacciones defensistas, como los casos de : Pardlisis

Zeneralizada méas o menos completas, atonfas muy extensas,

estados de extrema debilidad, anemias exhaustivas, estados de

agonia Jucidos, estados caquécticos sin pérdida de los sentidos

etc."“ Respecto a la plena conciencia que tiene la victima en

este delito, debemos aclarar gque, en éste caso, el ofendido no

otorga su consentimiento para realizar la cépula con  su

victimario, no se requiere que oponga resistencia fisica por

gue obviamente su enfermedad se 1o impide, pero si el ofendido

diera su beneplécito para rTealizar el coito, entonces se

destruye la figura tfpica del delito de Violacién Equiparada.

Siguiendo con el desarrollo sistemdtico de la descripeidén

del artfculo 280 encontramos el supuesto qQue se refiere a que

por cualquier otra causa la victima no pueda resistir; toda vez

que el delito en examen puede materializarse por un gran nimero

de formas de comisidén, el legislador mexiguense en su ardua

tarea Yy compromiso con la sociedad se ve imposibilitado para

incluir todas las hip&Stesis en las que se puede cometer. ES

¥ IBIDEM. p. 413.
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bien sabido que los delincuentes cada dfa tienen nuevos métodos

e instrumentos con gue lograr sus objetivos delictuosos; por

lo tanto el legislador ha dejado abierta esa posibilidad a

cualquier otra causa cuando la ofendida ni pudiere resistir ese

delito, el legislador da amplio margen al juez para que en un

caso concreto realice una valoracién tanto de la denuncia, como

de las diligencias que elaboré el Ministerio Piblico =al

integrar la averiguacién previa; del modo y circunstancias de

ejecucién de los hechos as{ como de todas las pruebas que se

aporten en el juicio, para que concluya en una decisidén y

determine si existe o no la comisién de un delito.

En relacidén a la dltima hipStesis que prevé el artfculo
280, referente a cuando la victima tenga menos de 14 afios; va
con anterioridad hicimos alucién a la problemdtica Qque se
Presenta en el caso de los menores, cabe agregar que el estado

tiene la obligacién de brindar proteccidén a los nifios gque aun

tienen escaso desarrollo fisice y mental ¥y que los hace

vulnerables, en virtud de gque no estdn aptos para comenzar Ssu

vida sexual, por lo tanto, la ley protege a los nifios velando

por su sano desarrollo psicosexual y aungue se diera el caso

de que el menor otorgara sSu consentimiento para realizar la

cépula con el activo. el mismo se considera nulo o sin validez

alguna toda vez que su inexperiencia le impide resistir

somitica y psfQuicamente pretensiones ldbricas cuyo verdadero

significado, posible alcance y reales consecuencias ignora
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racionalmente. Por esa razén el Estado debe ser celoso
protector de los nifios e infantes en materia sexual consagrando
de esta forma el principio poero debetur maxima reverentia, el
principio absoluto de la inviolabilidad carnal de las ninas.

2.2.3 BIEN JURIDICO TUTELADO.

El bien jurfdico es el derecho Qque las leyes penales
Protegen y que varfia, dependiendo del delito que se trate; asf{
por ejemplo puede ser la vida, el patrimonio de las personas,
la administracién de justicia, etc.

Para la Violacién Equiparada el bien jurfdico objeto de su

inexperiencia sexual de las

el interés pidblico por

tutela penal es la seguridad e

personas, en otras palabras serfa

mantener inviolable la sexualidad de los individuos cuando por

especiales no pueden oponerse a la realizacidn

circunstancias
la capacidad fisica y mental

del fornicio, © bien no tienen

para rechazar y comprender las conductas ldbricas asf como sus
consecuencias.

Como se observa, a diferencia de la Violacién genérica,

cuyo bien juridico es la libertad de las persconas para realizar
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sexualmente sus actos con la o las personas que ella misma
determine ¥ gQue se traduce como un derecho personal que los
individuos ejercerdn libremente ¥ que s6lo cuando la autoridad
competente tenga conocimiento de un hecho delictuoso podréa
entrar en accién. En tanto que la Violacién Equiparada su bien
Jurfdico es un interés piblico, por el cual el Estado tiene la
obligacién de ofrecer a los habitantes tranquilidad, procedente
de la idea de gque no existe ningdn peligro que temer en ocasién

de la sexualidad humana.

Existe la idea errada de confundir al delito de Violacién
Equiparada como una simple modalidad de la Violacién, pero
podemos hacer alusidén a otra diferencia que debe ser
comprendida a fondo a fin de no restarle auntonomia jurfdica a
aguel. Como afirmamos a através del Presente capftulo 1la
Violacién ¥ la Violacidén Equiparada constituyen dos delitos
sexuales distintos, que cuentan cada uno con su propia Yy
espec_ffica descripcién legislativa; tienen diferentes medios de
ejecucidén. Recordemos que en la Violacién es necesaria el uso
de la violencia fisica o©o moral asi como la ausencia de
consentimiento de la wvictimaj; mientras que 1a Vioclacién
Equiparada requiere de especiales {(y a veces complejas)
circunstancias personales de la victima al momento de 1a
comisién, del dolo empleado por el sujeto (conocimiento de esas
especiales circunstancias). Ademds, cada delito tiene su propio

¥ especifico objeto de tutela penal, que es en esencia distinto;
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uno de otro. Si bien es cierto, superficialmente parecen ser el

mismo como algunos tratadistas pretenden afirmar. es necesario

un andlisis intenso, para llegar a la certeza juridica de que

la Violacién Equiparada es distinta de la Violacién, que no se

trata de una simple modalidad de un delito sexual ¥y como lo

considera Gonzdlez de la Vega "Constituye un delito especiatl,
provisto de su propia descripcidén legislativa, y distinto a la
verdadera violacién"ls. Sumarfiamos a esa expresién gque se trata
de

de un delito con autonomfa jurfidica propia, provisto

exclusivos elementos constitutivos y que solamente se equipara

a la Violacién para los efectos exclusivos de la aplicacién de

la pena de prisién.

IS 1BIDEM. oOp. cit. p. 410.




CAPITOLO III :

ANALISIS DE LOS ELEMENTOS QUE CONFORMAN
EL DELITO DE VIOLACION EQUIPARADA .

La palabra delito, tiene sus origenes en la etimologfa
que significa apartarse del

Por otro Jlado,

buen camino.

latina delinquere,
elemento

abandonar el sendero que marca la ley.
latin elementum que significa fundamento.

proviene del

Principiaremos por comentar que los miltiples tratadistas
¥ escuelas no se ponen de acuerdo sobre la nocién sustancial
para Mezger, es la accién tipicamente, antijurfdica
Por su parte Jiménez de Asia expresa: "Delito es
sometido a veces a

del delito,

Y culpable.

el acto tipicamente antijuridico, culpable,

condiciones objetivas de punibilidad, imputable a un hombre y
sometido a una sancién penal”!. De las anteriores definiciones
se advierte gue existe discrepancia respecto de cuales son los
elementos esenciales del delito ¥ cuales no; la imputabilidad

la

se le considera un presupuesto de 1a culpabilidad,

La Ley ¥y el Delito. Editorial A.

Luis.

! Jiménez de Asida,
256.

Bello, Caracas 1945. p.

s o e
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punibilidad como merecimiento de una pena, no se le concede la

calidad de elemento del delito, en virtud de que si todo delito

amerita la aplicacién de la pena, con las excusas absolutorias

la conducta delictiva permanece, pero no se aplica sancién

alguna al activo y se le considera a la punibilidad como

consecuencia del delito y no como elemento. Las condiciones
objetivas de punibilidad son cualidades que establece el

legislador para la imposicién de las penas pero que ho en todos

los delitos se requieren.

Nosotros con el fin de obtener un estudio completo y no

parcial de los elementos que conforman el delito de Violacidén

Equiparada se analizaran en su concepcién positiva y negativa
todos los elementos. No pretendemos desviar la intencién de
este trabajo realizando un estudio dogmAtico de los elementos
del delito, por tal razén Gnicamente se dard el concepto més
aceptado dentro del derecho positivo mexicano con la

explicacién de algunos aspectos relativos a nuestro estudio y

aplicados al delito de violacidén equiparada.

3.1 ELEMENTOS POSITIVOS.

Anteriormente expresamos que las definiciones de delito

incluyen elementos gue no se consideran esenciales. Para
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efectos de nuestro trabajo incluimos tanto a los esenciales
como les gue no lo son, para obtener una visién global y
objetiva de la integracién del delito de Violacidén Equiparada,
en ese sentido adoptamos el sistema que propone Jiménez de
Asda, y examinaremos primeramente los elementos positivoes y a

cont inuacién con 10s negativos.

3.1.1 CONDUCTA.

El primer elemento del delito es la conducta. la cual
puede definirse como el comportamiento humanc voluntario,
positivo negativo, encaminado a un propésito. La conducta tiene
tres aspectos bédsicos gue son: La accioén, la omisién, y lia
comisién por omisién. La accidn representa actividad corporals;
la omisién significa inactividad, y se manifiesta al existir
una violacién de un deber jurfdico de obrar. La comisién por
omisién también es una inactividad, pero se distingue de la
omisién simple porque aquf se violan dos deberes, uno de obrar

¥ otro de abstencidén.

Por las razones expuestas podemos definir al delito de
violacién Egquiparada, como aquel que presenta exclusivamente

una conducta del sujeto activo catalogada como de accién, en
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virtud de que el criminal tiene que realizar actos positivos

para lograr el fornicio con su victima.

El delito de Violacién Equiparada, no puede realizarse por

las otras dos formas de conducta ya Qque eS necesaria la

actividad humana de! delincuente para satisfacer su deseo de

lujuria. Esa accién se representa como un acto voluntario,

internamente aceptado por el agente Yy que si bien, no es
necesario el uso de la fuerza para lograr su propdsito, si
necesita cierto grado de estimulacidén ¥y excitacién sexual por
el pasivo, 1o que demuestra su insana voluntad de perpetrar ese
delito, en consecuencia siempre estaremos en presencia de un

delito intencional.

La comisién de este delito., en la conducta desplegada por

el agente debe de contar con tres aspectos necesarios que son:

ser un acto positivo, obtener un resultado y un nexo - de

causalidad entre la actividad y el resultado. En otras palabras

la actividad qQue realiza el delincuente para ultrajar

sexualmente a su victima, unida {ntimamente a la posterior

realizacién de la cépula, es el nexo causal.
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3,1,2 TIPICIDAD.

La Tipicidad es la adecuacién de la conducta al tipo. Esta

es la forma en que diversos autores conceptualizan al segundo

elemento esencial del delito, por ejemplo Jiménez Huerta Ja

considera al decir que "adecuacién tipica significa,

encuadramiento o subsuncién de la conducta principal en un tipo

de delito y subordinacién o© vinculacién al mismo de las

conductas accesorias®. La Tipicidad es fundamental para la

integracién del delito, ya que si falta no existird la conducta

delictuosa, © sea, por mas inmoral o antisocial que se

considere un hecho, si no se encuadra en la descripcién legal

de un delito no puede considerdrsele como tal.

Cabe advertir, que no debe confundirse la tipicidad con el

tipo, aquella es la adecuacién de la conducta al tipo; mientras

que éste es la descripcidn legal de un hecho considerado como

delito.

No es diffcil, entender que en el delito en examen habré

tipicidad siempre ¥ cuando la conducta desplegada del sujeto
activo encuadre perfectamente en la descripcién legal contenida
en el artfculo 280 del Cédigo Penal, realizando una cdépula

injusta en persona que mno puede rechazar o negarse a la

? yiménez Huerta, Mariano. La Tipicidad. Editorial Porrta

S. A. México D. F. 1955. s/e. p. 207.
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fornicacién.

En referencia al tipo penal de la Violacién Equiparada

resulta necesario explicar la clasificacién general de los
tipos ¥ comprender en donde se encuentra ubicado el que es

objeto de nuestro estudio. En tal wvirtud procederemos a

la clasificacién del delito de Violacién en orden al
maestro

realizar
tipo tomando solamente como guia 1la que establece el
Fernando Castellanos Tena en su obra denominada Lineamientos

Elementales de Derecho Penal la cual es la siguiente:

A). Por su composicién: Pueden ser normales y anormales.

Normales.~ Contienen conceptos puramente objetivos.

Anormales . — Ademés de contener conceptos objetivos

contiene situaciones subjetivos o normativos.

La violacién equiparada es un tipo penal ancrmal puesto

gue en su descripcién se emplean situaciones valoradas y

subjetivas, que son aquellas circunstancias especiales en las

que se encuentra la victima al momento del hecho delictuoso.

B) Por su ordenacién metodoldégica: De acuerdo a esta

pueden ser fundamentales [~} bésicos, especiales ¥

complementados.
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Fundamentales o Bésicos .- Son el fundamento de otros
tipos y tienen plena independencia ¥y estidn formados con una

conducta ilicita sobre un bien jurfdico tutelado.

Especiales .- Estéan formados por un tipo fundamental y
otros requisitos cuya nueva existencia excluye la aplicacién

del bAsico, esto es, nNno existe subordinacién entre uno y otro.

Complementados .= Son aquellos que dentro de su
descripcién legislativa requieren de la realizacién previa de

un tipo badsico: No tienen autonomfa.

La diferencia entre los especiales y complementados, es
gque en los primeros se excluye la aplicacidén del tipo bé&sico ¥y
en los segundos se encuentra presente el tipo bédsico y se
agrega como aditamento otra norma que contiene la circunstancia

o peculiaridad.

Existe la problemdtica de como debe ser considerado el
tipo basico de la Violacién Equiparada, toda vez gque para el
presente trabajo es de suma trascendencia. En atencidén a los
tipos fundamentales se expresa gque la naturaleza idéntica del
bien jurfdico tutelado forja una categorfa comdn, capaz de
servir de titulo o rubrica a cada grupo de tipos: Delitos
consta el honor, delitos contra el patrimonio ¥ otros.

Constituyendo cada agrupemiento una familia de los delitos. Los
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tipos bdsicos integran la espina dorsal del sistema de la parte

especial del Cédigo.

Siguiendo el orden prevalecido en el cédigo Penal
encontramos que los delitos sexuales se catalogan en tres tipos
basicos que son: Los actos libinidosos, el estupro y por dltimo
la Viclacién, pero encontramos al delito de Violacién

Equiparada como un tipo penal especial.

Retomando las palabras del maestro Jiménez Huerta ¥y
aplicadas al delito en estudio podemos afirmar que la Violacién
Equiparada es un delito con su propia descripcién legislativa,
totalmente independiente de 1la Violacién, toda vez que no
necesita sus mismos requisitos comisivos, sino que requiere de
circunstancias udnicas para su configuracién ¥ gque no son
circunstancias que dependan del tipo fundamental, ademéds la
Violacién Equiparada tutela un bien jurfdico distinto al de la
Violacién Yy que si bien ambos recaen sobre materia de
sexualidad, uno protege la sexualidad como derecho colectivo de
quienes no pueden defenderse; mientras que el otro protege un
derecho individual de su sexualidad. Por otro lado, el maestro
Eduardo L&épez Betancurt afirma "“Los especiales suponen el
mantenimiento de los caracteres del tipo basico, pero
afiadiéndole alguna otra peculiaridad, cuya nueva exirstencin
excluye la aplicacién del tipo basico y obliga a subsumir los

hechos bajo el tipo especial, de tal manera que este elimina al
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basico"?.

si bien es cierto, que este delito se equipara a la

Violacién en el aspecto de gue la victima no se encuentra apta
fisica o psicoldégicamente parsa resistir u otorgar su

consentimiento al fornicio, también lo es que ciertamente no

esté totalmente formado por el tipo fundamental ¥ su
descripcidén legislativa a nuestro criterio le convierte en un
delito totalmente singular, Unico, que evidentemente excluye a
la violacién y se gufia por su propio precepto legal con su
autonomfia propia.

Desafortunadamente sigue siendo considerada un tipo

especial (y terriblemente algunos autores la consideran como

simple modalidad de la violacién) ¥ no podrd considerarse como

fundamental en tanto no se hagan modificaciones gque le otorguen

verdadero valor jurfdico a ese delito que atenta gravemente

contra el orden social.

C). En funcidn de su Autonomia o Dependencia pueden ser:

Auténomos © Independientes y Subordinados.

AutSnomos o Independientes .- Son los gue no dependen de

otro tipo tienen vida propia.

3 Teorfa del Delito.

Segunda Edicidén, Editorial Porrda
S.A. México 1995, p. 113
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Subordinados .- Dependen de otro tipo, adquieren vida en

razén del Badsico del cual se subordinan.

Definitivamente la Violacién Equiparada es un delito
auténomo toda vez que para su integracién no es necesaria la
existencia del tipo bdsico, sino que tiene vida propia, no se
subordina a !a existencia de otro para gque exista como tal,
recordemos que este delito se equipara a la Violacién por la
falta de consentimiento en cuanto a la imposicién de las penas
de prisién ¥ sanciones pecuniarias; ya que su descripcidn
legislativa carece de penalidad, cuestién imputable Gnicamente
al legislador ¥y no a la falta de autonomia del ilfcito

egquiparado a la Violacidén.

D). Por su formulacidén: pueden ser Casuisticos y Amplios.

Casufsticos .— Son Aquellos en los cuales el legislador
prevé varias hipétesis o modalidades Yy el tipo si bien se
integra al llevarse a2 cabo alguna de e]llas © en otros casos con
la conjuncién de todas. Al primer supuesto se les denomina

alternativos y al segundo acumulativos.

Amplios .- Estos describen una hipdStesis lGnica que puede

ejecutarse por cualquier medio comisivo.

S6lo basta observar el precepto del artfculo 280 para
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saber que el delito de violacidén equiparada es un tipo penal

casuistico, toda vez que plantea varias hipdtesis en su
comisién ¥y dentro de esa orden se clasifica como alternativo
por que el tipo s6lo reguiere la ejecucién de una de sus

hipétesis para la tipificacién de la conducta delictiva.

E). Por el dafic que causan : Pueden ser de Lesién o de

Peligro.

De Lesién .— El tipo penal tutela bienes jurfdicos frente

a su disminucién o destruccién.

De Peligro .— Es cuando se tutelan bienes contra la

posibilidad de ser dafados.

La Violacién Equiparada requiere de la Cé6pula con una

persona, por lo tanto no cabe 1a posibilidad de que pueda ser
dafiado su bien jurfdico tutelado, dado gue ese acceso carnal
prohibido por la ley dafia inminentemente la seguridad social
quebrantando la garantia qQue brinda el Estado de velar por su
sexualidad, luego entonces, el delito en estudio también debe

de ser considerado como un tipo penal de lesién.
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3.1.3 ANTIJURICIDAD.

El delito presupone conductas humanas, sin embargo no toda
conducta humana es delictiva ya que para que sea delito se
deben reunir ciertos elementos, entre ellos la antijuridicidad,
la cual puede definirse como todo lo que es contrario a

derecho.

I.a doctrina divide a la anjuridicidad en dos aspectos:
antijuricidad formal, que es cuando se realiza una infraccién
a una norma estatal, un mandato o una prohibicién del] orden
Jurfdico; Y la antijuricidad material. Aparece cuando 1o
antijuridico signifique contradiccién a los intereses

colectivos.

La anteriores afirmaciones nos sugieren que la Violacidén
Equiparada estd investida de antijuridicad, por gque se infringe
una norma estatal injustamente, en la que no se tiene el
derecho por parte del sujeto actuante de transgredir ia
seguridad sexual de las personas imponiéndoles la cépula, por
1o tanto, se encuadra en un acto que l‘a ley y el deryecho no

justifican ¥ que por tal motivo deben castigar.




3.1.4 IMPUTABILIDAD.

Para que un sujeto sea culpable es necesario que antes se
declare su inculpabilidad y asi, para que el individuo conozca
la ilicitud de su &acto ¥y gquiera realizarlo, debe tener
capacidad de qQuerer vy entender. La imputabilidad no es
considerada como un elemento esencial del delito, sino como un
presupuesto de la culpabilidad; pero es necesario estudiar éste
concepto por separado para obtener un mejor entendimiento de
dicho tema. Ignacio Villalobos agrega que la imputabilidad
“"Debe aceptarse hoy como tecnicismo que se refiere a la
capacidad del sujeto; capacidad para dirigir sus actos dentro
del orden jurfdico ¥y que por 1o tanto. hace posible la
culpabilidad. Es un presupuesto de ésta dltima ¥y por lo tanto
difiere de ella como difiere la potencia o la capacidad
abstracta, de su ejercicio completo en los actos determinados,
puede haber imputabilidad sin culpabilidad, pero no ésta sin
aquélla™ ‘.

La culpabilidad. requiere como presupuesto necesario a la
imputabilidad y é€sta en materia penal tiene varias acepciones
usando también el término de responsabilidad para
identificarla, se utiliza para designar la situacidén juridica

de un acusado por hechos concretos ante los tribunales.

4 Vvillalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Parte
General, Editorial Porrda S.A. México D.F. 1990. p. 277.
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Para el delito en andlisis habrd imputabilidad del sujeto

activo siempre que retina las condiciones minimas de salud ¥y

desarrollo mentales en conjunto, al momento de efectuar 1la
es decir que realice el acto sexual con su

de

conducta delictuosa;

victima, la imputabilidad subsistird adn en los casos

actiones librae in causa {(como en el caso de]l] individuo que

ingiere bebidas embriagantes provocando intencionalmente un

estado de inimputabilidad para adquirir valor y después

perpetrar el acto sexual con su victima) prevaleciendo por que

la decisidn de la gente de copular especialmente con su

victima, fue tomada por €1 mismo cuando se encontraba en estado

ldcido.

3.1.5 CULPABILIDAD.

Es considerada como el cuarto elemento fundamental en la
integracidén del delito, ya que una conducta tfpica ¥

considerara antijurfdica, para conformar la esfera delictiva,

necesariamente tiene que ser culpable. Existen miltiples

definiciones sobre dicho elemento,. por ejemplo Caste!llanos tena

la considera "como el nexo emocional e intelectual que liga al
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sujeto con su acto"’.

Para el profesor Eugenio Raul Zaffaroni, la culpabilidad

es "la reprochabilidad de un injusto a un autor, la gue sélo
es posible cuando revela que el autor ha obrado con una

disposicién interna la norma violada, disposicién que es

fundamental de la culpabilidad"ﬁ

El articulo 79 del Co6digo penal para el Estado de México

establece la culpabilidad de los delitos y textualmente prevé

"Art. 79.- Los delitos Pueden ser:"”
"I. Dolosos;"
"11. Culposos, y"

"I1II. Preterintencionales."”

"El delito es doloso cuando se causa un rTesultado querido

o aceptado, o cuando el resultado es consecuencia necesaria de

la accién u omisién.”

5 castellanos Tena, Fernando. Lineamientos Elementales de

Derecho Penal. Editorial Porrda S.A. México D.F. 352 Edicién.
P. 234.

6 Tratado de derecho Penal. Parte general. Tomo v,
CArdenas Editor y Distribuidor. México 1988. p. 12.




77

“El delito es culposco cuando se causa el resultado porT
negligencia, imprevisidn, imprudencia, impericia, falta de

aptitud, de flexién o de cuidado."™

delito es preterintencional cuando se causa un dafio

gl
intencién y gque no ha

que va més alld de la sido previsto ni

querido y siempre y cuando e] medio empleado idéneo

no sea el

para causar el resultado"’.

No obstante que el C6digo penal establece tres, en la
actualidad la culpabilidad se presenta en dos formas que son

en funcién de que el

El dolo y la culpa, las cuales estédn

agente dirija su voluntad consiente a
causando igual

que actya ilicitamente empleando

la ejecucién del hecho

o bien, resultado por su

El

previsto en la ley,
negligencia o imprudencia.

dolo quiere decir que delingue con
contrario el

el la plena intencidén de
producir un resultado; por el que comete un delito
per culpa, significa gque ha actuado de modo negligente,
las medidas y precauciones indispensables que la

descuidando
resul tado

que nunca se tuvo l1a

ley exige, obteniendo un

intencién de producir.

la voluntad externo del] agente dirigida a

Siendo el doleo
con plena intencién

la perpetracién de una conducta delictiva,

podemos afirmar delito de

que el

de producir un resultado,

op. cit. p. 5.

? Cédigo Penal para el Estado de México.
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Violacién Equiparada serd en el cien por ciento de los casos un
delito doloso, toda vez qQue siempre existiréd la voluntad del
activo para realizar la cépula con una persona indefensa
fisica o mentalmente, obteniendo un resultado tipico traducido
en la satisfaccién de su libido realizando el acto sexual con
un individuo previamente seleccionado, por esoc se dice que el

violador emplea el mads reprochable de los dolos.

Ha quedado claro que la culpa se presenta cuando el agente
obra sin la intencién ¥ sin la diligencia necesaria, originando
un resultado daftoso, que era previsible y pudo haberse evitado,

pPero sin embargo tieme que ser castigado por la Ley.

E1 en delito de Violacidn Equiparada, nunca podré
integrarse la culpabilidad por el elemento culpa ya sea
consiente o inconsciente. Queda claro que el delito en
andlisis requiere de 1la excitacién sexual del agente, ademés de
que su voluntad estar& concientemente dirigida a realizar la
fornicacién con su victima, ¥y por consiguiente el dolo va

intrinsecamente unido a su conducta delictiva.

El delito de Vielacidén Equiparada nunca podra ser
preterintencional, en virtud de que ésta se presenta cuando se
causa un dafio que va maAs alld de la intencién y que no ha sido
pPrevisto ni guerido, condicionado a que el medio empleado no

sea el idéneo para causar el resultado; luego entonces, siendo
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el delito de Violacién Equiparada eminentemente doloso, en el
que el resultado es querido y aceptado, no es posible admitir

su comisidén calificdndola como preterintencional.

3.1.6 PUNIBILIDAD.

La punibilidad, se define como el mero conocimiento de una
pena, ¥ €éso en funcién de la realizacidén de una conducta
determinada. En sentido inverso podemos afirmarx qgue la
punibilidad se actualiza cuando un comportamiento o conducta es
merecedora de una pena © sancidén. Jiménez de Asida la define
como “"E1l conjunto de presupuestos, que fundamentan la

reprochabil idad personal de la conducta antijuridil:a"a.

La culpabilidad de conformidad con el articulo 72 del
Cédigo Penal del Estado de México se establece al preceptuar
que los delitos pueden ser: Dolosos (intencionales), culposos

{imprudenciales) y preterintencionales.

Por lo tanto, son culpables del delito de Violacién

Equiparada quienes actdan con dolo ¥y son imputables, lo cual

%2 Jiménez de Asua, Luis. Op.cit. Editorial Hermes. Buenos

ESTA TESKE NO- BEBE
SAUR BE LA BIBUGTECA
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redunda en el merecimiento de una pena. En el delito en estudio
no es posible que la culpabilidad que se configure como un
delito culposo o como preterintencional ya que siempre existiré

el dolo al realizar ésa conducta delictuosa.

3.1.7 CONDICIONALIDAD OBJETIVA.

Consideramos que no son elementos esenciales del delito,
Si las contiene la descripcién legal, se trata de caracteres o
partes integrantes del tipo y si éstas faltan en €1, entonces
se constituirdn en meros requisitos ocasicnales y por ende
accesoricos. Por otra parte, no existe claridad alguna en la

doctrina sobre la naturaleza juridica de ésas condiciones
objetivas de punibilidad y regularmente se les confunde con los

requisitos de procedibilidad como es la querella y la denuncia.

Se entiende por Condiciones Objetivas, las exigencias
ocasionales establecidas por el legislador para gque una pena e€n

un delito determinado, tenga su aplicacidén.

Para el delito en examen, no encontramos ninguna condicidn
objetiva de punibilidad que pueda limitar la imposicién de las

penas que dispone dicho precepto legal.
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3.2 ELEMENTOS NEGATIVOS.

delito, constituyen también

Los elementos negativos del
una parte trascendental de su estudio ¥y comprensidn, en virtud

de que si falta alguno de los elementos positivos esenciales el
cabida entonces a los

cada uno

integrarse, dando

Por lo tanto
delito de Violacidén Equiparada a
inhibir 1la

delito no puede
analizaremos

elementos negativos.
observando su aplicacién al

comprender cuando puecden presentarse para

fin de
creacién de un hecho delictuoso y que como consecuencia no
podrd ser castigado por la ley penal.
3.2.1. AUSENCIA DE CONDUCTA.

La conducta suele llamarse también, el soporte

naturalfstico del ilfcito penal y como es de verse es uno de
los elementos fundamentales para la integracidén del! mismo, de
que Si falta no habréd4 delitoc a pesar de las

tal suerte
Por consiguiente su ausencia es considerada uno de

apariencias.
los elementos negativos del delito.

Algunas de las causas gue impiden la formacidén de 1la
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conducta son por ejemplo la llamada vis absoluta o fuerza

La conducta desarrollada por causa de una violencia

fisica.
la voluntad querida por el

irresistible no es una accién de
sujeto ¥ el que obra asfi no es un hombre sino un instrumento.
Podemos considerar también como ausencia de conducta la vis
maior, o fuerza mayor, asf como los actos reflejos que también
se considera como elemento negativo de la conducta, entre OotTos
podemos mencionar al suefio, el hipnotismo, ¥ el sonambulismo:
toda vez que en los anteriores casos el sujeto realiza la
actividad sin e] elemento volitivo necesario en la conducta.

En cuanto al delito de Violacién Equiparada 1tinicamente

podemos encontrar ausencia de conducta cuando el sujeto activo
no ejecute el acto de fornicacién con su victima, toda vez que
no es posible alegar su realizacidén por haber sido objeto de
llevar a cabo

vis absoluta o vis maior, en virtud de que para

{(como se afirmé con anterioridad) cierto

la cSpula necesita
grado de excitabilidad hacia su victima y que al ser obligado

a realizar un acto no deseado no alcanzarfa la ereccién de su

miembro viril y por consiguiente seria incapaz de copular.

En cuanto a los casos de sonambulismo, hipnotismo, sueifio

¥ actos reflejos en caso de que el sujeto activo pudiera

perpetrar la violacién equiparada se nos antoja un tanto cuanto

irrealizable y posiblemente el dnico caso en el que realmente

pueda presentarse la conducta es el sonambulismo, pero siendo
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atin ésta una materia no conocida plenamente, dudamos que un

sujeto pueda aducir haber realizado éste delito por causa del

hipnotismo.

3.2.2 ATIPICIDAD.

Esta es el aspecto negativo de la tipicidad ya que, no hay

delito sin tipicidad. En cuanto a su concepto, puede definirse

Ia falta de adecuacidén de la conducta al] tipo penal. No

como
la ausencia del tipo; toda

debe confundirse la atipicidad con
vez que la segunda se refiere cuando el legislador excluye la

descripcién de una conducta en !a norma penal.

Para el delito de Violacién Equiparada pueden presentarse
casos de atipicidad, los que traerdn como consecuencia la no

integracién del! citado ilfcito, para efectos de nuestro estudio

hemos considerado pertinente realizar 1a siguiente

clasificacién:

Por falta de presupuesto de la conducts o hecho. Significa

que entre el sujeto activo ¥ el pasivo no se hubiere realizado
la cdpula, en éste caso estariamos en presencia de atipicidad.

puesto que como elemento insubstituible se requiere la‘cépula
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entre el pasivo ¥ el activo.

Por falta de calidad del sujeto activo exigido en el tipo.
Existe atipicidad en el delito en anédlisis cuando e! sujeto
activo estd impedido fisicamente para la realizacién del acto
sexual; por ejemplo, gue bhaya sufrido mutilaciones en sus
genitales o se trate de una persona que sus calidades
fisiolbgicas no estén desarrol lados todavifa ni sus caracteres

sexuales secundarios o bien se trate de inimputables.

Por ausencia de la calidad del sujeto pasivo exigido. ESto
es, que la victima no se encuadre dentro de las hipéStesis
alternativas que marca el artfculo 280, en consecuencia, aquf

también estamos en presencia de la atipicidad.

Por ausencia de la calidad del objeto jurfdico. Cuando el
objeto juridico gque se lesiona es diferente al de la seguridad
sexual. Como ejemplo podemos citar el hecho de que la victima
ya estaba muerta al momento de realizar la cépula, en tal caso
ya no es posible proteger la seguridad sexual del! cad&ver, sino

gue serd objeto de la proteccién de otro bien jurfidico.

Por ausencia del objeto material. Es cuando el aobjeto
sobre quien recae la accién no es el sefialado en la descripcidn
tipica; haciendo alusién a algunos ejemplos burdos enunciaremos

qQue la c¢épula no se realice con seres humanos, sino con:




85

animales o mufiecos que asemejen figuras humanas.

Por ausencia de las modalidades de la conducta. La falta

de los medios de comisidén ¥ circunstancias especiales de la

victima provocarén que en el presente caso exista atipicidad y

pPor consiguiente la destruccién de la figura ilicita.

Por ausencia del elemento normativo. Son aspectos por los

cuales se debe conformar la antijuricidad de la conducta, ya

que con éstos elementos, un hecho aparentemente lfcito puede

convertirse en uno ilfcito; asimismo en algunos casos puede

ocurrir lo contrario, es decir, gue un hecho aparentemente

ilicito no lo sea. Por lo tanto si no son valorados éstos

elementos normativos puede haber atipicidad en el delito de

Violacién Equiparada.

Por ausencia del elemento subjetivo del injusto. Agui

sefialamos que el delito de Violacidén Equiparada siempre
reguerird de la intencién del agente para lograr el resultado
externo de su voluntad, con la realizacidén de una conducta

positiva. No puede darse el caso de gque no exista elemento

subjetivo en el delito en estudio dado que siempre se actuari

concientemente.
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3.2.3 CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Constituyen el elemento negativo de la antijuridicidad.
Existen algunos casos en que la conducta es tipica ¥ se
encuentre aparentemente contraria a derecho, sin embargo no es
antijuridica por mediar alguna causa de justificacién. La
doctrina y la ley establecen como tales la legitima defensa; el
estado de necesidad; cumplimiento de un deber: obediencia
jerdrquica; impedimento legfitimo y por dltimo ejercicio de un

derecho.

En el delito en estudio no opera ninguna de las causas de
Justificacién que con anterioridad se enuncian en virtud de que
se trata de un ilfcito el cual estd impregnado del! peor de los
dolos ¥ no cabe la posibilidad de que se obre transgrediendo la
seguridad sexual de un individuo por legitima defensa, estado

de necesidad etc.

No obstante se plantea la problemAtica de si el sujeto
activo para obtener la cépula de su esposa o concubina obra en
ejercicio de un derecho puede operar a su favor en éste caso
esa causa de justificacidédn, toda vez qQue como lo sostienen
algunos tratadistas el débito carnal es un derecho reciproco
que les concede la ley. Reconocemos que el avuntamiento sexual
dentro de] matrimonio es licito ¥y por lo tanto su realizacién

se considera normal dentro de la sociedad, pero en el caso de
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cuando la mujer no puede otorgar su

la Violacién Equiparada,
Ia fornicacién con su maridos

consentimiento © rechazo a
¢Estaremos en presencia del] delito de Violacién equiparada?.
Respecto de éste caso Gonzdlez de la Vega escribe que "la
misma considerada cuando responde a los objetos

cépula en si
la cdpula impuesta

del matrimonio, es lficita, pero

violentamente no, ya Que ninguna persona podrd hacerse justicia
ejercer violencia para reclamar sus derecho

por sf misma ni
Proclamar el derecho material

{(artficulo 17 de la Constitucidn),.
la cépula aun por medios violentos, no consentidos por la
resabio, barbaroc o de tipo
no puede otorgar su

a
medieval"?.

esposa nosS parecer

Asimismo en éste delito la victima
consentimiento o rechazar a la fornicacién, toda vez que su
voluntad estd& negada por circunstancias especiales, luego

el yacimiento sexual del marido con su esposa cuando

entonces,
Nos parece

ésta se encuentra privada de razén, de sentido, etc.

que transgrede el derecho de un tercero ultrajando su seguridad

sexual y por consiguiente consideramos que no puede justificar

su conducta antijurfdica, argumentando el ejercicio lfcito de

un derecho.

? Gonzdlez de 1la vega, Francisco. op. cit. p.. 407.




88

3.2.4 INIMPUTABILIDAD.

Puesto que ya hablamos de la imputabilidad. es decir el
aspecto positivo de éste apartado, ahora explicaremos en que
consiste la inimputabilidad ¥ en gue casos puede presentarse en
el delito de Violacién Equiparada. "Como la imputabilidad es el
soporte bé&sico y esencialisimo de la culpabilidad no puede
configurarse el delito; luego la imputabilidad es indispensable
para la formacidn de la figura delictiva. Ya hemos dicho que
la imputabilidad es calidad del sujeto referida al desarrollo
¥y a la salud mentales; la inimputabilidad constituye el aspecto
negativo de la imputabilidad. Las causas de inimputabilidad
son, pues, todas aquéllas capaces de anular © neutralizar, ya
sea el desarrollo o la salud de la mente, en cuyo casc el
sujeto carece de aptitud psicolégica para la delictuosidad®i?.
As{ define Castellanos Tena a la inimputabilidad, definicién
que aceptamos categéricamente por considerarla adecuada al

concepto referido.

Los supuestos en los cuales puede edificarse la
inimputabilidad son: La inmadurez mental; el trastorno mental
transitorio; la falta de salud mental; el temor fundado o miedo

grave.

1 castellanos Tena, Fernando. op. cit. p. 223.
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La inmadurez mental se refiere a los menores de edad, en
México se establece que la minorfa de edad se pierde a los
dieciocho afios cumplidos. por o tanto los menores se
encuentran fuera del derecho penal pero sujetos a una accién
preceptora por parte del Estado. Por tal motivo cuando un menor
de edad comete el delito de Violacidn Equiparada no estd sujeto
al derecho penal, como consecuencia de ello se le considera
inimputable, pero no en la misma calidad gque un demente, ya qQue
cuenta con todas sus facultades mentales, lo que sucede es que
estard bajo un régimen distinto emanado del Estado gue se

encarga de cuidar las conductas delictivas de éstos.

El trastorno mental transitorio, es considerado como una
perturbacién de las facultades mentales, con la caracteristica
de que es de corta duracién y que su aparicién y desaparicién
es muy rdpida. No debe confundirse con la imaginacién mental.
Lo anterior nos conduce a concluir que en el delito en andlisis
el trastorno mental del actuante debe presentarse antes de que
tenga la ideacidn criminal de cometer el mismo y deberd ser
duradera hasta después de concluido éste ilfcito; sé6lo asft
puede operar la citada causa de inimputabilidad, de otro modo

se considerard imputable de ése ilfcito penal.

Falta de salud mental. El trastorno mental permanente o el
desarrollo mental retardado que le impide al inculpado

comprender la esencia delictiva del hecho gque se le atribuye es
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causa de inimputabilidad, siempre y cuando dicho trastorno no
haya sido provocado por aquel intencional o imprudencialmente
con el fin de delinquir. En tal caso subsistird plenamente la
imputabilidad. Por el contrario si el inculpado padece un
trastorno o retraso mental y cometiera el delito de Violacién

Equiparada debe declararse legalmente su inimputabilidaad.

Miedo grave. Es la situacién subjetiva del inculpado que
lo obliga &a actuar de manera distinta y para evitar males
futuros o perjuicios decide realizar un acto delictuoso.
Consideramos que el miedo grave no opera en el delito de
estudio, toda vez que resulta poco crefble que un sujeto, por
miedo ¥y por muy grave que éste sea, decide aliviar sus temores

imponiendo una cé6pula ilicita a su victima.

3.2.5 INCULPABILIDAD.

Como aspecto negativo de la culpabilidad, consiste en la

absolucién del juicio de reproche.

La inculpabilidad se presenta cuando se encuentran
ausentes los elementos esenciales de la culpabilidad y que son

el consentimiento y la voluntad (lo intelectual ¥ lo volitivo}.
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"Toda causa eliminatoria de alguno o de ambos, debe ser

considerada como una causa de inculpabilidad. Para muchos

especialistas seguidores del normativismo, llenan el campo de

las inculpabilidades el error y la no exigibilidad de otra

conducta. Por nuestra parte creemosS que ain no se ha logrado

derterminar con precisién la naturaleza juridica de la no

exigibilidad de otra conducta, por no haberse podido sefialar

cudl de los dos elementos de la culpabilidad queda anulado en

presencia de ella, pues el Cé6digo mexicano se afilia a la

teorfa psicologista. En estricto rigor, las causas de

inculpabilidad serian, el error esencial de hecho (ataca el

elemento intelectual) ¥y la accién sobre la voluntad (afecta el

elemento volitivo)".“ Nosotros aceptando el anterior criterio

procedemos al estudio de los mismos.

A) El error esencial de hecho; éste ataca e! elemento

intelectual, es decir el querer.

B) La coaccidén sobre la voluntad; afecta &al elemento

volitivo, es decir la voluntad de obrar.

"La inculpabilidad se presenta cuando una persona actia

aparentemente en forma delictuosa, Pero no se le . puede

reprochar su conducta por existir una causa de inculpabilidad,

gque se refiere a la ausencia de conocimiento o voluntad en la

" op. cit. pp. 258
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la conducta como en el caso del error esencial

realizacién de
sobre la

de hecho » en términos generales la coaccidn
voluntad"?. sSe considera como eximentes de culpabilidad, el
error esencial; la obediencia Jjerdrquica y otras como la
legitima defensa putativa, estado de necesidad putativa; deber
¥ derechos legales punitivos; no exigibilidad de otra conducta;
encubrimiento de familiares y allegados; estado

temor fundado;
jerarquia.

de necesidad tratdndose de bienes de igual

Para el delito en estudio, toda vez que para su
configuracién es necesario el querer y aceptar el acto sexual

a fin de satisfacer el libido del sujeto activo, ¥y gue é&sa
c6pula también requiere de la actividad corporal del mismo,
toda vez

no

puede operar ninguna causa excluyente de culpabilidad,

que el activo conoce con anterioridad el estado ffsico y mental

de la victima y por su propia voluntad rezliza la cépula.

3.2.6 EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

funcionar las excusas absolutorias, no es posible la

Al
por ende destruyen la punibilidad.

aplicacién de la pena, y

Se

12 Osorio y Nieto, César Augusto. Sintesis de Derecho
Penal. Editorial Trillas. Parte General. s/e. México D.F. 1984.

p. 68.
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definen como las causas que dejando existente el carédcter

delictivo de una conducta inhiben la aplicacién de una sancién

determinada.

En tal situacién, el Estado no sanciona algunas conductas

delictivas por razones de equidad o de justicia, esto de

acuerdo con la politica criminal. En presencia de una excusa

absolutoria los elementos esenciales del delito conducta,

tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad; permanecen

inalterables, lo que sucede es que el Estado excluye la

posibilidad de punicidn.

Para el delito en an&lisis, resulta evidente que no puede

anteponerse una excusa absolutoria, en virtud de que su
comisién representa un dafio moral y psicol&gico para la victima
¥ altera de manera grave la tranquilidad de la sociedad. Por lo

tanto el Estado nunca podré considerar la minima temibilidad de
€sa conducta delictiva.

3.2.7. FALTA DE CONDICIONES OBJETIVAS.

En el presente capftulo se analizd gque no existen para la

violacién Equiparada condiciones objetivas de punibilidad. por
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lo tanto su aspecto negativo es irrelevante desarrollarlo.
Onicamente podemos mencionar que en el caso de condiciones

objetivas de punibilidad, segun el profesor Luis Jiménez de

Asda “Funcionan como formas atipicas que destruyen la

tipicidad"!l,

La falta de condicional idad objetiva se da mais
frecuentemente en el elemento positivo de punibilidad, es decir
en un delito que Jle son exigidas por el legislador para su
configuracidén, no serd factible la aplicacién de la punibilidad

por falta de condiciones objetivas.

13 siménez de Asta, Luis. op. cit. Editorial Hermes. p.
.425. s
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CAPITULO CUATRO :

ENFOQUE JURIDICO DE LA

VIOLACION EQUIPARADA COMO DELITO GRAVE.

Con 1las reformas constitucionales del afio de 1993, se
hacen modificaciones sustanciales en materia penal; por

ejemplo, se transforma la frase cuerpo del delito,

por la de
por considerar que ésta Ultima es
acorde Yy precisa. De

elementos del tipo, mas

igual manera aparecen en

nuestra
legislacién constitucional

los delitos graves, y como
consecuencia de ello las entidades de la RepdGblica, se ven en

la necesidad de reformar sus legislaciones penales sustantivas

adecuéndélas a los mandatos requeridos por aquella.

El delito en examen, serd objeto de un enfoque con
respecto a los delitos graves, para juzgar si el legislador
mexiquense suprimié o no a

la Violacién Equiparada de esa

clasificacién, o si, por razones de analogfa considerd$ gue iba

implicita su calificacién comoc delito grave.
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4.1 LOS DELITOS GRAVES.

Por decreto publicado en el Diario oOficial de la

tres de septiembre de mil novecientos noventa y

Federacidén el
la Constitucién Politica de los

tres, se reforman artfculos de
Estados Unidos Mexicanos entre ellos el 16 y 20, en los cuales

se contempla la figura de los delitos graves.

citada reforma., el artfculo 16 de nuestra

Antes de la
requisitos para aplicar la

Carta Magna, al fijar a los
detencién a los indiciados por motivoe de casos urgentes,
disponfa : "Solamente en casos urgentes cuando no haya en el
y tratédndose de delitos que

lugar ninguna autoridad judicial,
bajo

se persiguen de oficio, podréd la autoridad administrativa,
Su més estrecha responsabilidad, decretar la detencidén de un
disposicién de la

acusado, pPoniéndolo inmediatamente a

autoridad judicial"x. Actualmente el mismo articulo establece:

"561c en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asf
calificado por la ley y ante el riesgo fundado de gue el
indiciado pueda sustraerse a la accién de la justicia, siempre
¥ cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial por

lugar © circunstancia, el ministerio pdblico

razén de la hora,
ordenar su detencién fundando

podréd, bajo su responsabilidad,

! constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
Editorial porrda S.A. México D. F. 1989. p- 19.
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¥ motivando 1los indicios que motiven su proceder"z. Por lo

tanto el ministerjo Publico puede ordenar la detencién de un

indiciado en los casos urgentes, cuando se trate de un delito

grave, expresamente calificado por la ley, y no cuando se

persiguen de oficio como se contemplaba antes de la reforma.

El artfculo 20 Constitucional, con anterioridad a 1la

Teforma disponia en su fraccién I, que: "Inmediatamente que lo

solicite, serd puesto en libertad bajo fianza que fijaréda el

juez tomando en cuenta las circunstancias personales y la

gravedad del delito que se le impute, siempre que dicho delito,
incluyendo sus modalidades merezca ser castigado con pena cuyo
término medio aritmético no sea mayor de cinco afios de
prisién™?.

El mismo artficulo con las reformas de 1993, dispone

: "Inmediatamente que 1o solicite, el juez deberd otorgarle la

libertad provisional bajo caucién, siempre ¥y cuando se

garantice el monto estimado de la reparacidén del dafio y de las

sanciones pecuniarias qQue en su caso puedan imponérsele al

inculpado y no se trate de delitos que por su gravedad la ley

prohiba expresamente concederles este beneficio"‘. Antes de la

reforma, la condicién para obtener la libertad bajo caucidn,

era que el delito gue se le impute al indiciado no excediera

? constitucién Polftica de los Estados Unidos

Mexicanos.
Editorial Sista, S.A. s/e. México D. F.

1995 (reformada). p. 5.
} Ibidem. p. 22.

* Ibidem. P. 7.
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del término medic aritmético de cinco afios; ahora dicho
beneficioc se le otorga siempre y cuando el delito que se le
impute no sea grave, dejando sin efecto alguno al término medio

aritmético.

Ni la Constitucidén, ni la ley, aportan una definicién o
concepto de lo que son los delitos graves, no obstante los
anterior, ¥ en base al andlisis, procederemos a tratar de

aclarar éste concepto.

En el Derecho penal mexicano, existen los delitos del
fuero comin y los delitos del ftuero federal, asf como el fuero
militar. Con las reformas a la Constitucién de 1993, nace una
clasificacién metodoldégica de delitos, tanto en el orden comuin
como en el orden federal, conteniendo aquellos ilfcitos que
atentan de manera trascendente contra valores fundamentales de
la sociedad, son delitos que transgreden 1a seguridad y
tranquilidad tanto del estado como de los ciudadanos, que por
el dafio ¥y peligro que representan para la colectividad, deben
ser sujetos de aplicacidén més severa de las penas y gue no
gozan de ciertos beneficios, que si se otorgan a los delitos no

gEraves.

Los delitos graves cuentan con las siguientes
caracterfisticas: Son delitos que se persiguen de oficio; su

Tequisito de procedibilidad es- la denuncia; para los casos
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urgentes o de flagrancia, por razén de la hora o del lugar el

Ministerio Pdblico puede ordenar la detencién del inculpado; no

alcanzan el beneficio de la libertad bajo caucién; no se les

'concede el beneficio de la conmutacidén de la pena corporal ¥
son delitos que por su naturaleza, tienen las penal idades méas

altas.

4.1 CALIFICACION DE LOS DELITOS GRAVES QUE
ESTAPLECE EL ARTICULO 8 BIS DEL CODIGO PENAL

PARA El1. ESTADO DE MEXICO.

Comoe todas las legislaciones penales de 1a Repidblica

Mexicana, el Estado de México, también realiza ajustes a su

Cédigo Penal adicionando el capftulo I bis y el artfculo 8 bis

del Titulo Segundo del Libro Primero, gue contiene el catdlogo

de los delitos que en ésta Entidad Federativa se conceptualizan
como graves. (Dato extraido del]l] proyecto de decreto de decreto
de la H. "LLL" Legislatura del Estado, publicado en la Gaceta

de Gobierno el 15 de febrero de 1994, Toluca de Lerdo, Estado

de México.)
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"Art. 8 bis.~ Se califican como delitos graves para todos

los efectos legales: el cometido por conductores de vehfculos
de motor, indicado en el articulo 63; el de rebelidn, previsto
en los articulos 109 dudltimo pdarrafo, 110 primer y tercer
pArrafos y 112; el de sedicién, seflalado en e] artfculo 115
el de abuso de autoridad, contenido en el

segundo péarrafo;

fraccién II; el sefialado en el

artfculo 140 de peculado,
artfculo 143 fraccidén II; el de evasién a que se refiere el
artfculo 161; los cometidos por fraccionadores, sefialados en el
articulo 193; el de ataques a las vias de comunicacidén y
transporte, contenido en el articulo 199; el de corrupcidn de

sefialado en los artfculos 210 tercer pédrrafo y 214;
previsto en los articulos 215

menores, el
de lenocinio ¥ trata de personas,
¥ 217; el de lesiones que seflala el artfculo 238 fraccidn III;

el de

de homicidio contenido en los artfculos 246 y 248;

el
parricidio a que se refiere el de secuestro,
artfculo 268 primer pérrafo y fracciones IV y

el de

articulo 255; el

sefialado por el
V; el de robo de infante, previsto en el artfculo 269;

asalto a una poblacién a que se refiere el artfculo 273 Gltimo
sefialado por los artfculos 279 y 281;

el de violacidn,
300 ¥

contenido en los artfculos 298 fracecién Vv,
artfculo 310 primer

parrafo;

el de robo

301; el de abigeato, seflalado en el
padrrafo; el de despojo a que se refiere el artfculo 320
dltimo pArrafo; ¥y el de dafio en los bienes, sefialado por el
¥, en su caso, su comisién en grado de

este Cdédigo, ¥

artfculo 322;
los previstos en.

tentativa como lo establece
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las leyes especiales cuando la pPena mAxima exceda de diez

afios de prisién.”

4.3 SISTEMAS DE INTERPRETACION Y

APLICACION DE LA LEY PENAL.

“Interpretar la Ley significa entenderla, comprenderla en
su sentido y significacién haciéndolas susceptible de aplicarla
al caso concreto. La labor de interpretacidn reviste supremo
interés, ya que hace posible la realizacién efectiva del

derecho".®

Para que una ley pueda ser aplicada correctamente y con
ello realizar los fines para la cual fue creada, es necesario
que antes se realice un proceso de andlisis gue es denominado
interpretacién y que tiene por objetivo entender el espfritu de
la ley, para la exacta aplicacién de la misma. Para nuestra

Investigacién, consideramos pertinente basar el andlisis en la

5 cédigo Penal para el Estado de México, Décimo Primera
edicidén, Editorial Porrda S.A. México 1996. pp. 5, 6.

¢ cortés Ibarra, Miguel Angel. Derecho Penal. Parte
General. Cardenas Distribuidos ¥ Editor. Cuarta edicién. México
D.F. 1992. p. . 50.
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clasificacién que realiza el maestro Luis Jiménez de Asda en su

obra compilada Lecciones de Derecho Penal, por tal razén nos

permitimos seguir el camino sefialado por tan ilustre autor.

En atencién a lo anterior consideramos la exitencia de

tres grupos de interpretacién: En atencidn al sujeto que las

realizas; por los medios o métodos empleados; y por los
resultados., éstos a su vez estédn subdivididos, ahora procedemos

a su desarrollo y explicacién.

A) En atencidén al sujeto gque la realiza, la interpretacidén

puede ser a) Auténtica; b) Doctrinal; ¥ ¢) Judicial.

a) Auténtica. Es la que realiza la propia ley en su texto,
las palabras tienen un sentido literal ¥ detoerminan

correctamente su significado o lo que en realidad quiere

preceptuar.

b) Doctrinal. Es aquella que realizan los juristas ¥

profesores y estudiosos del derecho. Esta interpretacién no

tiene obligatoriedad.

¢) Judicial. La realizan los tribunales ¥ jueces al
aplicar la ley a un caso concreto. Las sentencias emitidas por
los jueces carecen de obligatoriedad para otros casOos
la Suprema Corte de Justicia

semejantes. La jurisprudencia de
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de la Nacién, funcionando en pleno si tiene obligatoriedad
sobre la interpretaciodn de leyes locales b4 federales,

reglamentos asf como tratados internacionales.

B) Por los medios o métodos empleados para encontrar el
significado de la ley la interpretacién es: a) Gramatical, y b}

Légica Teleoldgica.

a) Gramatical. El1 sentido de la ley, se encuentra en el
significado literal de las palabras que emplea el legislador.
“Consiste la interpretaciénen el descubrimiento del sentido de
la Ley, que ocupa este modo gramaticul un rango superior a los
restantes sistemas interpretativos: Se precisa primeramente
examinar la significacién gramatical o técnica de las palabras,
vya que por medio de éstas, la Ley expresa su voluntad. Sin
embargo, con frecuencia sucede que los preceptos utilizados no
cumplimentan satisfactoriamente su funcién por ser imprecisos,

inadecuados o contradictorios. Antes esta situacién, proceder4i

el interprete a observar el procedimientos 1ogico -]

teleolégico"".

b) LS&gico o Teleoldgico. Su fin es encontrar la voluntad
de la ley a través de un proceso lIé6gico y valiéndose de
diversos elementos como exposicién de motivos, documentos

histéricos, discusiones en recintos legislativos etc. A su vez

7 1bidem. p. S52.
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se encuentra clasificada en 1) Teleolégico strictu sensus; II)
Sistemético; III) Histdérico; IV) Comparativo Extranjeros; V)

Extra~penal y Extra-Juridico.

I) Strictu Sensu. "El trabajo supremo de quien juzga es
buscar el fin de 1la funcién para la cual fue creada. La
formacién teleolségica de los conceptos, Qgque como reaccidén
contra el excesivo formalismo, de una parte y de otra, contra
la interpretacién exclusivamente socioldégica de los mismos, es
una caracteristicae de la ciencia penal alemana anterior al
advenimiento de Hitler y tiene valor decisivo en la
interpretacién que se logra determinando todo el fin que

inspiran las concretas disposiciones legales"'.

II) Sistemdtico. El sentido de una norma se aprecia cuando
se encuentra vipnculada a otras normas formando parte de un

sistema juridico. por ese motivo la interpretacién debe ser

sistemdtica.

II1) Histérico. E] derecho actual no es espontdneo Sino
que es fruto de un procesc histérico, para interpretar la ley
se deben analizar los antecedentes de las legislacicones
vigentes, los motivas jurfdicos y sociales gqgue le dieron

origen, para que con dichos elementos ee comprenda la voluntad

? siménez de AsdGa, Luis. Lecciones de Derecho Penal. Obra
compilada ¥ editada. Editorial Pedagégica Ibercamericana, s/e.
México D.F. 1995. p. 71.
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de la ley y se tenga una exacta interpretacién de ella.

iv) Comparativo Extranjero. Esta interpretacidén se

presenta cuando una ley extranjera influye en la formacidén de

la legislacidén nacional.

V) Extra—-penal y Extra-juridica. A veces las Leyes emplean

conceptos extra-penales, de otras ramas del Derecho, caomo la
ecivil, familiar etc., ¥ en otras emplean términos de otras
ciencias como la medicina, psiquiatrfa etc.. Debiendo acudir a

esas disciplinas para interpretar la ley penal.
interpretacién puede ser: a}

los resultados, 1la

c)Restrictiva »;

C) Por
c) Progresiva.

Declarativa; b) Extensivaj;

a) Dbeclarativa. Es cuando lo escriio en la Ley, expresa
claramente el sentido o la voluntad de é&sta.

b) Extensiva. Cuando se amplia el alcance del texto legal,
en apariencia se encuentran

abarcando a ocros supuestos gue

fuera de la ley.

Se reduce el alcance de las palabras que

c) Restrictiva.
en virtud de qQue su significado es

contiene el texto legal,

menor del que aparenta.
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d) Progresiva. Las leyes nacen para cumplir con
necesidades sociales, pero al transcurrir el tiempo deben

renovarse, adecudndose & las nuevas necesidades exigidas por la
sociedad.

Analizados que han sido los sistemas de interpretacidn es

lo referente a la analogfia, toda vez gue e€s

necesario examinar
necesaric comprender lo referente a esta figura jurfdica.

La analogfa es la "relacifén existente entre una cosa

prevista expresamente en una norma jurfdica y otra que no se
encuentra comprendida en ella pero que por la similitud con
sin agravio para la

aqué] permite igual tratamiento juridico,

justicia®?,

Los tratadistas coinciden en dividir a !a analogia en
analogfa in bonam partem, Yy analogfa in malam partem; la
primera es aceptada ya que se emplea este tipo de analogia
cuando las normas penales no imponen sanciones. La segunda se
rechaza en nuestra materia, en virtud de gque no puede imponerse

una pena por simple semejanza en los casos.

La analogfa es aceptada en diferentes ramas del derecho,
pero en derecho penal no

por ejemplo la civil, o la mercantil,

® pe Pina vVara, Rafael. Diccionario de Derecho. Décimo
Primera edicién. actualizada por Juan Pablo de Pina Garcfa.
Editorial Porrda S.A. México D.F. 1995. p.80.
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es admisible ¥y como 1o afirma el maestro Jiménez de Asia,
“tanto en la doctrina y en el derecho positivo, salvo contadas
excepciones, la analogia se halla repudiada en nuestra
disciplina. La razén estriba en que cuando la ley quiere
castigar una concreta conducta la describe en su texto,
catalogando los hechos punibles. Los casos ausentes no lo estén
tan sSlo porque se hayan previsto como delitos., sino porque se

supone que la ley no quiere castigarlos"m

La constitucidén mexicana en su artficulo 14, parrafo
tercero consagra el principio nullum crimen, nulla poema sine
lege, al disponer que: "en los juicios del orden criminal queda
prohibido imponer, por simple analogia y aun por mayorfa de
razén, pena alguna que no esté decretada por una ley
exactamente aplticable al delito gque se trata"“. Asi, nuestra
Carta Magna destierra del derecho penal a la enalogfa, por tal
razén, tratdndose de disposiciones en las que se apliqguen
sanciones o restriccién de derechos no es posible ni legal
imponer a los delincuentes ninguna sancién cuando no se

encuentren expresamente establecidas en la ley.

Por su parte, la interpretacidén analdégica es admisible,

cuando el caso gque se analiza con semejanza a otro no impone ni

' yiménez de Asua, Luis. op. cit. p. 79.

! Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
p. 4. -




108

sanciones ni restricciones de derechos personales, esto es,

tratdndose de normas que contienen por ejemplo, causas de

Justificacidén o atenuantes en las penas, en los casos en que el

legislador omitié inscribir expresamente todas las situaciones

que pueden presentarse en aquellos hechos que puede presentarse

la necesidad de interpretar la ley analdgicamente.

Una vez realizado el andlisis de la interpretacidén de la

ley penal asfi como de la analogfia. consideramos oportuno

afirmar que el artfculo 8 bis del Cédigo Penal, al realizar el

cat&dlogo de los delitos graves expresamente lo seflala y

haciendo una observacién en sentido inverso, todos aguellos

tipos penales que no se encuentren inmersos o contenidos en el

mismo precepto carecen de esa calidad, siendo ilegal aplicar

por analogfa una calificacién de algdn ilicito que se encuentre

fuera de ese cat&logo.

Para ser mas clara esta aseveracién, citaremos algunos

ejemplos: El artfculoco 8 bis, sefiala como delito grave las

lesiones previstas en el artfculo 238 fraccidén I1II1; esto es,

que sé6lo las lesiones que dispone dicho precepto y que son
agquel los gue producen enajenacién mental, pérdida definitiva de
algtn miembro o funcién orgénica o que cause imposibilidad para
deben ser consideradas como delito grave ¥y no otro

el hecho de que un

trabajar.,
tipo de lesiones. Seria in terrible error,

juez realizando una interpretacién analégica considerard como
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delito grave al delito de lesiones contenido en el articulo 238

en su fraccién I ¢ I1. De igual forma, es catalogado como

delito grave el robo previsto en los articulos 298 fraccién Vv,

300 y 301; luego entonces, todas las restantes formas del robo

asi como otros tantos delitos y sus modalidades. que no se

encuentren preceptuadas expresamente en el articulo 8 bis, no

son delitos graves, y considerarlos como tales es o seréd, una

notoria viclacién a las garantias individuales del ciudadano.

En el mismo sentido, el delito de Violacién Equiparada no

es contenido en el articulo 8 bis del Cé6digo Penal; no

obstante, existen juristas que afirman que por el hecho de que

este delito se equipara a la Violacién, tiene t&citamente que

ser considerado como delito gErave, cuestién que resulta

absolutamente errénea, recordemos, que la violacién es un tipo

penal especial, qQque goza de autonomfa propia ¥y que es

independiente, ya que tiene vida propia; s{ se equipara a otro

delito es sSlo por lo que hace a la pena privativa de libertad

hd sanciones pecuniarias, as{ como por la ausencia del

consentimiento de la victima, el cual se equipara a la

violencia fisica o moral, pero, aplicar por analogia una

calificacidn Qque supuestamente el legislador la considera

tdcita, por que a su entender no es necesaria su insercidén en

el articulo 8 bis., estid prohibida por la constitucidén, y su uso

es violatorio de garantfas. ademés de reflejarx falta de

profundidad ¥y andlisis en conocimiento de los. principios
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rectores de la ley penal.

4.4 PROCEDENCIA DE LA LIBERTAD BAJO CAUCION.

El Estado tiene la facultad de imponer limitaciones a la

libertad de las personas, con el fin de asegurar la marcha

normal del procedimientos penal; una de esas limitaciones surge

del mandato emanado de un juez penal para el cumplimiento de

una orden de aprehensién, en la cual se detiene y restringe de

st libertad al delincuente, o bien cuando un sujeto comete un

deliteo y es detenido en flagrancia. La detencidn puede

extenderse al dictarse el Auto de Formal prisién, por

considerar el Juez que la probable responsabilidad del

delincuente estiA plena u legalmentc acreditada. A dicha

detencién se le conoce como prisién preventiva., El1 juez puede

otorgar la libertad provisional bajo caucién., siendo aquella

que otorga a un detenido por el tiempo que dure sSu pProceso,

previa satisfaccién de las condiciones gue marca la ley.

lL.a libertad bajo caucidén, se consagra en la Constitucidén

polftica de los Estados Unidos mexicanos, como una garantia

individual, por lo tanto es un derecho no renunciable. EI

articulo 20 fraccién 1 dispone qgue "inmediatamente gue lo
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solicite el juez deberd otorgarle su libertad provisional bajo

caucién , siempre y cuando se garantice el monto estimado de la

reparacién del dafio ¥y de las sanciones pecuniarias qQue en su

caso puedan imponerse al inculpado ¥y no se trate de delitos en

ley prohfba conceder este beneficio.

que por su gravedad la

"El monto y la forma de caucidén que se fije deberdn ser

asequibles para el inculpado. En circunstancias que la ley

determine la autoridad judicial podrd disminuir el monto de la

caucién inicial"!?.

El Cc&digo de Procedimientos Penales para el Estado de
México en su artfculo 340 dispone los requisitos que debe
cumplir ante el Juez todo inculpado, para obtener su libertad

bajo caucién.

"ATt. 340.- Desde el momento en que sea puesto a

disposicién del Juez, todo inculpado tendrd derecho &a ser

puesto en libertad provisional bajo caucién inmediatamente que
lo solicite, si se rednen los siguientes requisitos:"
"I.~ Que garantice el monto esmitado de la reparacidén del

Tratdndose de delitos que afecten la vida o la integridad
del gue

dafio.

corporal, el monto de la reparacién no podréd ser
resulte, aplicdndose Jas disposiciones relativas de la Ley

7 1BIDEM. p. 7.



Federal del Trabajo;"

"Il.- Que garantice las sanciones pecuniarias que, en su

L

caso, puedan imponérsele a criterio del juez;

"III.- Que caucione el cumplimiento de las obligaciones

a su cargo que la ley establece en razén del proceso; ¥

"IV .-Que no se trate de alguno de los delitos sefialados

como graves en la ley penal.”

“La garantfa a qQue se refiere la fraccién I deberéa ser
siempre mediante depésito en efectivo, y las sefilaladas en las
fracciones Il ¥ III podrdn consistir en depésito en efectivo,
fianza, prenda, hipoteca o fideicomiso formalmente
constituido.""?

Tanto la Constitucidn, como ta legislaciédn procesal
mexiquense, establecen las condiciones que debe cumplir todo
inculpado para obtener su libertad provisional. Cabe advertir
que, no obstante de gue el C6digo de Procedimientos Penales
establece la libertad bajo caucién en el titulo relativo a los
incidentes, para obtenerla no es necesaria su tramitacién en

esa forma, dado gue el trédmite reguiere inmediatez, agilidad y

sencillez.

12 Ccédigo Penal para el Estado de México. op. cit. p. 82.
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Es clara la ley al disponer quienes son los sujetos que

pueden gozar de su libertad provisional; debiendo cubrir el

monto de su libertad personal; las sanciones pecuniarias que

puedan imponérsele; en su caso garantizar el monto estimado de

la reparacién del daifio ¥ gque no se trate de delito

expresamente calificado como grave.

Para el delito de Violacién Equiparada existe una

situacién de relevante trascendencia, en el sentido de que, al
analizar las formas de interpretacién y la prohibicién expresa
de la constitucién de aplicar por analogia pena alguna que no

esté expresamente decretada en una ley exactamente aplicable al

delito que se trata; y toda vez gque el articulo 8 bis no

incluye a la Violacién Equiparada, se le tiene que considerar

como excluido de los delitos graves. Por tal motive, si el

indiciado por ese delito solicita el juez, le otorgue su

libertad bajo caucién, ¥y cubre satisfactoriamente con los otros

requisitos establecidos, al no ocupar la Violacidén EqQuiparada

una calificacién expresa en los delitos graves que dispone la

legislacién penal, el Juzgador tendré la obligacidn de

concederse el mencionado beneficio.

A rafz de las reformas a la Constitucidén, ¥y durante la

experiencia prédctica acumulada, hemos observado .que en los

casos de violacidén equiparada, los abogados defensores (ya sean

de oficio o postulantes), nunca solicitan la libertad bajo
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de igual forma, en el remoto caso de

el juez de la causa niega la misma
Lo

caucién de su defendido,

que realicen dicha peticién,
fundando su resclucidn en que se trata de un delito grave.
es que se continiden cometiendo

que es verdaderamente grave,
interpretacién y aplicaciédn de la
de la materia

errores en la ley penal por
y desconocimiento

causa de leyes confusas

juridico-penal.

4.5 INSUFICIENTE REGULACION DE LA

PENALIDAD APLICABLE.

juzgador, en base a las pruebas existentes

determina que la responsabilidad penal del
debera

Una vez que el

en la causa penal,

se encuentra plena y legalmente comprobada,

Esta es una potestad que
dentro de su

acusado
la ley

imponer una pena de prisién.
otorga a los jueces en materia penal para qgue
resolver de

competencia para conocer y

jurisdiccidén tenga
como sancién la privacidén de

delitos que ameriten entre otras,
la libertad.
Para el delito de Violacién Equiparada, sélo por 1o que

se asemeja a la violacién, quiere decir

hace a la penalidad,
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que, la sancién aplicable es de 3 a 8 afios de prisién y de

cincuenta a setecientos dias multa.

El ser humano tiene valores altamente apreciables como son

la wvida, la libertad, la seguridad etc; por eso, la misma

sociedad se protege de aquellos individuos qQue atentan contra

sus valores fundamentales. La Violacién es un acto criminal que

destruye la dignidad del ser bhumano. La victima sufre una

terrible vejacién fisica y mental grave ya que presenta con

pPosterioridad al delito un desequilibrio mental] transitorio y

para su vyehabilitacién, es necesario

en ocasiones permanente;

el emplec de terapias impartidas por profesionales en el &4rea,

aun as{, el total restablecimiento de la victima y su total

acoplamiento con la sociedad, es improbable lograrlo, dado que

el miedo, la vergiienza y el rencor continuaradan por causa de ese

infame dejlito.

Coincidimos con la afirmacién hecha por diversos autores

en el sentido de que los violadores son, casi en su totalidad,

psicépatas, alcohélicos, disrritmicos y oligofrénicos (personas

gque sufren trastornos por disfunciones mentales}.

En tal virtud, consideramos gque la penalidad aplicable al

delito de Violacién Y  por consiguiente al de Violacién

Equiparada es insuficiente al dafio social que provoca toda vez

que los estragos causados a la victima, pueden superar

B P B S g AT A i



116

inclusive el tiempoc de duracidédn de Jla sancién impuesta al
es en extremo benevolente con éstos

criminal. El Cédigo Penal
delitos sexuales, que para su comisién emplean el mas
trataremos de aclarar dicha

como delito grave,

reprochable de los dolos,

La Violacidén es calificada

la

situacidn:
Violacién Equiparada no, es notorio que los jueces por
pero esc el erréneo;

analogf{a hacen su calificacién como tal,
de! cédigo de

ahora bien, el articulo 341 parrafo 11
Penales establece en su paArrafo segundo que,

Procedimientos
calificados como

cuando se trate de delitos Braves si la
sentencia de primera instancia recurrida por el inculpado lo

condena a una pena que no exceda de cinco aflos de prisién,
la libertad bajo

los

magistrados de la Sala Penal le concederédn
caucién debiendo dnicamente satisfacer los requisitos gue marca
el artfculo 20 Constitucional en su fraccién T. Luego entonces,
si el juez empleando su autonomfa jurfdica impone una pena de
prisién menor de 5 afios & un violador, y en segunda
otorgarén la

instancia

es confirmada, los magistrados libertad bajo
caucidén. esto puede ser posible ademas, por c¢onfesidn
inculpado de los hechos que se le imputan y el

espontdnea del
tercio de la pena

Juez estd facultado para reducir hasta un
siempre y cuando sea autorizado por la Sala Penal por

impuesta,
Daremos un

Revisioén Forzosa.

recurso de
En un asunto de

sustanciacion del
ejemplo para que lo anterior quede m&s claro:
al criminal le es impuesta wuna pena de prisién de
indiciado

violacién,
pero en su declaracién preparatoria el

siete afios.
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confeséd los hechos, por consiguiente el juez le concede la
reduccién de un tercio de la pena gquedando en 4 afos, 8 meses
de prisién, en consecuencia, si la sentencia es confirmada, el

sentenciado alcanzard el beneficio de la libertad bajo caucién.

El CS8digo Penal para el Distrito Federal, establece para
el delito de violacién una penalidad de 8 a 14 afios de prisién
sin el establecimiento de sanciones econémicas o de otra
naturaleza. Consideramos que esa penalidad es mds acorde al
dafio causado, pero no es nuestra intencién proponer que en el
Estado de México se adopte Ia misma. El trabajo que debe
realizar el legislador debe estar impregnado de un alto sentido
social, tiene que conocer la verdadera trascendencia que
implica la comisién del delito materia del presente estudio,
para que se elaboren reformas a la penalidad establecida, a fin
de que sea incrementada bajo las condiciones y medidas que la

sociedad mexiquense lo requiera.

4.6 INDEBIDA SUPRESION DE LA VIOLACION

EQUIPARADA COMO DELiTO GRAVE .

Es procedente realizar ahora, un andlisis inductivo de

todo lo estudiado y examinado en los capftulos precedentes.
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para que con ello podamos inferir plenamente que el! C6digo

Penal suprime como delito grave en el articulo 8 bis a la

violacién equiparadas; ya sea por confusidén, falta de

profundidad o por errénea economia gramatical, el legislador la

eliminé del catdlogo de los delitos graves; hemos hecho alucién

de las consecuencias juridico-sociales mot ivadas por tal

supresién; también de la importancia que se le debe dar a ese

delito otorgéandole la atencidén que merece dentro de la

estructura jurfidica, es por ello que no sobajar su

trascendencia nociva en la sociedad.

El profesor Mario Sauza Mosqgueda en su obra Onicos

Delitos que "No Alcanzan" Fianza o Caucién, rtealiza un
exposicién sistemdtica de los delitos que tanto en el Estado de

México, en el Distrito Federal y en toda la Repiblica para

Materia Federal, son considerados como graves Yy por lo tanto no

se concede el beneficio de la libertad bajo caucién mostrando

claramente que el delito de Violacién Equiparada no se

encuentra calificado como grave dentro de la legislacidén penal

mexiquense. 14

Aquel juez, que califigue como delito grave a la Violacién

Equiparada en el Estado de México., estara cometiendo una

flagrante y notoria violacidén a las garantfas individuales del

¥ sauza Mosqueda, Mario. Unicos Delitos que "No Alcanzan”

Fianza o Caucion. México D. F. 1996. p. 98.
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inculpado, por lo tanto esta conducta tiene que ser sancionada
por la ley respectiva

Por el contrario, el C&digo Federal de Procedimientos
Penales dispone en su articulo 194 udltimo parrafo, que se
“"califican como delitos graves, para todos los efectos legales,
por afectar de manera importante valores fundamentales de la
sociedad, los previstos en los siguientes articulos del cédigo
Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comin y para
toda la Republicas en Materia de Fuero Federal: eee.de
violacién previsto en los artfculos 265, 266 y 266 bis....".
(Dato extraido del Diario Oficial de la Federacién. Viernes 22
de julio de 1994. Tftulo: Reformas y Adiciones al Cédisgo
Federal de Procedimientos Penales p. 4). En el mismo sentido se
encuentra el Cédigo de procedimientos penales para el Distrito
Federal en su artfculo 2685, como puede apreciarse, no es
casualidad que se califique como grave al delito de Violacién
Equiparada contenido en el articulo 266 del Cédigo Penal y no
obstante que no se menciona expresamente la denominacién del
multicitado delito, si se hace numéricamente, por tal motivo
aqui si es procedente rTealizar una interpretacién extensiva
del texto de la ley ya qQue su voluntad es abarcar como delito

grave a la Violacién Equiparada.

La supresién de que hablamos la consideramos indebida toda

1$ codigo de Procedimientos penales para el Distrito
Federal, Editorial Porrta S. A. México D. F. 1996. pp. 59, 60.
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vez que atenta gravemente contra los derechos de las victimas
de tener la certeza de que su agresor recibird un castigo

ejemplar; por el contrerio, el Cdédigo Penal es en extremo

Consecuentemente, tal situacidén

indulgente con los violadores.
credibilidad y descontento

provoca en la sociedad poca

generalizado en sus autoridades encargadas de la imparticién de

justicia, ¥ lo gque es verdaderamente preocupante es gue incita
a calmar su descontento, haciendo uso de la justicia por mano
propia, © mejor dicho, de la venganza. Por tal razén es
indispensable que el estado tome cartas en el asunto, para que
Tealice innovaciones legislativas en materia de delitos
sexuales. Por tal razén consideramos urgente realizar 1la
reforma al articulo 8 bis del Cco6digo penal, haciendo una
propuesta directa a fin de que sea adicionado en su texto el

delito de violacidén equiparada y se califique legalmente como

delito grave. De otro modo, continuar& el cdmulo de confusiones

¥ errores de aplicacién de la ley penal asf como la violacién

de garantfias individuales en 1a materia estudiada, gue por

desgracia nacieron a rafz de las reformas de la Constitucién en

el afio de 1994.




CONCLUSIONES.

Primera.~ Al inicio del presente trabajo, analizamos los

antecedentes del delito de Violacidén en México:
en tiempos prehispédnicos.

observando que no hay

la manera en

que se concebia y castigaba
los tiempos de la colonia,

Analizamos
esta é&poca, no

legislativos en

fue sino hasta los

avances
legislativamente se

cuando

independencia,
naciendo una nueva figura

tiempos de
la Violacién;

perfecciona y delimita
la cual, con el

la Violacién Equiparada,
ha perfeccionado ¥y

t{pica: transcurso de
afios también se

delimitado

los

jurfidicamente.

Segunda.~ El delito de Violacién Equiparada se constituye
cuando: una persona tiene cépula con otra, qQue se encuentre
privada de la razén, ©o por enfermedad o cualquier
pudiere resistir,
las circunstancias especiales de

la hacen

de sentido,
otra causa no © cuando la victima fuere
menor de doce afios. Es decir,
la vifctima al momento de la comisién del delito,

vulnerable al atague sexual de su agresor no siendo factible 1Ia

resistencia u oposicién de la persona ofendida.

et 0 oy N LA




Analizamos comparativamente a Jlos delitos de

Tercera.~
Violacién y Vicolacién Equiparada, encontrando gque é€sta tiltima,

es un delito que presenta la misma conducta que aqué! (cSpula);
independiente

pero el medio comisivo es totalmente distinto e
al de la Violacidén, toda vez que no requiere el uso de la
para su perpetracidén; asimismo la

un bien
libertad sexual

© moral
distinto;

violencia ffsica
Equiparada Jjurfdico

la Violacién protege

tutela
de las

Vviolacién
mientras que la
personas; la Viclacién EQuiparada tutela la seguridad segual de
los individuos, ¥y aungue superficialmente son iguales, en
esencia tienen grandes diferencias.

delito de Violacién Equiparada, el sujeto

Cuarta.~ En el
activo s6lo puede ser el hombre que haya desarrcllado en primer

término, Sus caracteres sexuales de reproduccidén y que ademés
mientras que el sujeto pasivo, puede ser hombre
en el momento de la

sea imputable;
© mujer de cualqguier edad, que presente
alguna de las circunstancias establecidas

comisién del ilfcito,

en la ley.

En atencién a las confusiones que presentan los

Quinta.-—
legales de la Violacién y la vVviolacién Equiparada
caso de gue el delito se

infante,

textos
respecto de la agravante para el
Proponemos

realice con violencia y la victima sea un



la siguiente modificacién: Suprimimir la agravante en cuestién,
del articulo 279 y afladiéndola al 280 y adiciondndola de 1la
forma siguiente:

“Art. 280 .- Se equipara a la violacién ...."

“"Se impondrén de seis a8 quince afios de prisién y de cien
a mil dias multa, si el delito de violaci6ém se realiza con

violencia, o cuando la victima sea menor de siete afios."

Sexta.—- El delito de Violacién equiparada es un delito que
siempre presentard una conducta de accién, toda vez gque es
necesaria la actividad corporal del agente; es tipica por que
esti prevista b4 sancionada en el cédigo Penal; su
antijuridicidad se fundamenta en que se .dinfringe una norma
estatal injustamente, sin derecho por parte del activo; es
culpable, por que el criminal causa un resultado querido y
aceptado, es decir, tiene plena conciencia de su conducta, por

lo qgque empleando el dolo realiza la cédpula con su victima.

Séptima.— E]l delito de Violacidn Equiparada es un tipo
penal anormal , ya que contiene situaciones valoradas. .y

subjetivas; es especial, por que los requisitos que contiene lo




hacen independiente de la Violacidén; es auténomo, toda vez que
tipo penal para tener vida propia; es

no reguiere de otro
lesién. por que sdélo se

considerado como un tipo penal de

tutela el bien jurfdico frente a su disminucién o destruccidén;

puede decirse que es un tipo penal casufstico., por

Por dltimo.,
legal prevé varias hipStesis o modalidades que

qQue en su texto
pueden presentarse singular o conjuntamente.

constitucionales de 1993, se

Con las reformas
que de manera

siendo aquellos

Octava. -
crean los delitos graves,
importante atentan contra valores fundamentales de la sociedad.

Por consiguiente, los delitos graves son sujetos de aplicacién
méis severa de las penas, y los inculpados no obtienen ciertos
que sf concede la Ley a los delitos no

beneficios procesales,
en el Estado de México, los delitos

calificados como graves;
Ccédigo Penal en

graves se contienen en el articulo 8 bis del

vigor.

La Interpretacién de la Ley Penal es admitida,

Novena. -
el

esencia consiste en aclarar o descubrir

toda vez que su
Por el contrario,

verdaderc sentido y voluntad de la Ley Penal.

la Analogfa es repudiada en nuestra disciplina por mandato
constitucional, toda vez que, estd prohibido imponer por simple

analogfa ¥ aun. por mayorfa de razén pena alguna gue no esté




decretada por una ley exactamente aplicable al delito gue se

trata.

Décima.~ Es totalmente erréneo calificar al delito de

Violacién Equiparada previsto en el Cédigo penal del Estado de

México, como delito grave, toda vez que no se encuentra

expresamente sefialada en el articulo 8 bis. El1 aplicar la

analogfia para imponer esa calificacién contraviene lo dispuesto

por el artficulo 14 Constitucional.

Décimo Primera.~ Las consecuencias de excluir al delito de

Violacién Equiparada como delito grave son: en primer término,

que el inculpado desde el momento de ser puesto a disposicidn

del juez, puede obtener su libertad bajo caucién, condicionado

inicamente a cubrir los regquisitos establecidos en el articulo

20 Constitucional fraccidén I: en segundo lugar, la insuficiente

penalidad aplicable al caso, puede permitirle al dictarse

sentencia definitiva, obtener también su libertad bajo caucidn

si la Sala Penal respectiva lo autoriza. Las anteriores

situaciones provocan la intranquilidad generalizada de la

sociedad, la cual se indigna y aterra con la benevolencia de 1la

ley, lo gque produce la poca o casi nula credibilidad de 1la

poblacién en sus autoridades encargadas de la imparticién de

Justicia.




Décimo Segunda.-— Es absolutamente indebido suprimir al

delito de Violacién Equiparada como delito grave, ya que se
trata verdaderamente de un ilfcito altamente perjudicial, que

representa un enorme peligro para la seguridad sexual de las

personas; quedando comprobado que el Cédigo Penal del Estado de

México, ha suprimido al delito en estudio como grave, en tal

virtud, resulta necesaria la adecuacién legislativa en materia

de delitos sexuales en nuestra Entidad, a fin de que sea

corregida esa indebida supresién.

Décimo Tercera.— ES urgente realizar reformas al articulo

8 bis del Cédigo Penal para el Estado de México, para Qque sea
adicionando en su texto e] delito de Vicolacidén Equiparada y se

califique legalmente como delito grave, evitando asi, serias
confusiones, errores de aplicacidén y posibles violaciones a las

garantfas individuales de los justiciables.
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