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INTRODUCCIION.

Las Instituciones Jurfdicas en México, han sido objeto de diversas
transformactones. El Sistema Juridico Mexicano se muestra orgulloso ante
el mundo por ser uno de los més complejos y a la vez, uno de los mejor
desarrollados. Los Estudiosos del Derecho asi como los lLegisladores Me-
han mostrado siempre una gran Vvisidén al momento de crear las
respondiendc sjempre a las necesjidades
el Estaz> del! siglo %IX
Que dieron forma

1a

xjicanos,
Instituciones de nuestro Derecho,
Individuales y Sociales del Pueblo Mexicano asf,
fue sustentado por las Djversas Constitucjones Polfticas,
a las diversas instituciones Sociales, asjendo la Constitucidn de 1857,
Ley Fundamental que rubricé el! Proceso transformador del [ iberalismo fndivi~
E] catilogo de Derechos del lNombre contemplado en el

es el sustento y la aspiracifn de la Snciedad

dualista de la época.
Que representan conjun-

Titulo I de esta Constitucidn,
Mexicana por la Libertad, la Igualdad y la Juaticia;
tamente, valores supremos para el reconocimiento de la Dignidad Humana ante

Otro gran valuarte de esta

las amenazas del Poder Despdtico y Autoritario.
Instjitucidén Juridica que posibi-

Ley Fundamental lo es el Juicio de Amparo;
lita la existencia y subsistencia plena de las Garantfias Individuales. la
el recipiente en el que fueron depositadas

Que colocaron al Ser Humano en el

Constitucién de 1857 es en suma,
las Ideas mis Avanzadas de la Ilustracidn;
Centro de Quehacer del Estado.

Grandes Hombres conformaron al Constituyente de 1856-~1857, dando como
pProducto el reconocimiento de la existencia de los Derechos del Hombre y

definiendolos como la base y el objeto de las Instituciones que
conforman los ljimites del Poder Piblico del Es-
Es de des-—

a manera

de Garantfas Indfviduales,

tado en relacién a sus Gobernados,

en cuyo favor se establecen.
tacarse que mientras en el Campo de la Polftica se esgrir:eron grandes con-—

frontaciones durante el siglo XIX entre los Mexicanos, todos en mayor © me-—

(Iv)



nor medida, aceptaron ls necesidad imperjosa por presentar estns Dere-
chos dentro de la Constitucién y asf, se dieron a la tarea de Legislar dan~
do origen a Garantias de Seguridad Juridica, de Igualdad ante la l.ey, de l.i-
bertad Jurfdica y Garantias Polf{ticas. Se consagrd la abolicién de la Escla-
vitud; La lL.ibertad de Ensefianza, la libertad de Trabajo, Profesién < Indus -
tria; La Libertad de Expresién; La l.ibertad de Asociacién; lLa Libertad de

Publicacién; La Igualdad ante la Ley al no reconocer Titulos de Nobleza v

L.a Garantia de Audiencia; El Derechn

etros Fueros; La Libertad de Tréansito;
l.as Garantias dJde l.egalidad; El Derecho de Propjiedad; l.~® Ucre-
La Inviolabilidad de Domiciljo; Entre ~tros

de Peticidn;
chos en Procedimiento Criminal;
Derechos Consagrados por la Carta Fundamental y que fucron producto <o Ia

Convulsidén Social del Siglo XIX.

Con verdadera Esperanza y Emocién muestro este Trabajo a manera de Te-
con el Fin de obtener el Grado de Licenciatura de 1a Facul-
que me

s8is Profesional,
tad de Derecho de la Unjiversidad Nacional. Varias fuernn las razones
L.a Primera es debido a que slempre he sido
de las Ins<jitucin-

motivaron para elegir este tema;
un admirador del Derecho Constitucional y por ello mismo,
nes Constitucionales. La Segunda razén y del mismo grado en importancia, es
debido a que el Dr. Eduardo Alfonso Guerrero Martinez, Profesor de esta -

Facultad, tuvo a bien aceptar el dirigfirme en la elaboraciéin de est= tema de

Tesis. Situacién que para M{ fue un Honor y una gran Alegria por 1o que le
motivacién para dar el mayor esfusrio y

agradezco ya que Representd otra -

dedicacién que me fue posible en el Desarrollo de este Trabajo. Segsramente

mi falta de capacidad y mi falta de expecriencia seran reflejadas on =1 can-
tenido de la Tesis. Pero he dc Prometer que Dfa con Dia dedicaré mis esfuer-—

zos por aprender mas y asi corregir mis ecrrores. Por el momento sols me res-
ta esperar el sabio veredicto de 1os conacedores del Derecho: lLos G-rndes -

Juristas y Profesores de la Facultad.



CAPITULO T

LOS DERECHOS FUNDANENTALES DEL HOMBRE. TEORIA GENERAL .

A) DIVEPSAS ACEPCIONES DEL. CONCEPT().

El anélisis del concepto y el contenido de los Derechos Humanos pueden ser
vistos desde la Sptica de diversos puntos de vista filosdficos; ya bien, Ei Po-
sitijvismo, El1l Iusnaturalismo, lLa Doctrina Social Cristiana, El Socialismo, etc.

De las anteriores propuestas encontramos también diversas formas de nombrar

a los Derechos Humanos. Asi suele llamarseles:

“DERECHNS FUNDAMENTAL.ES DEL. HOMBRE, GARANTIAS INDIVIDUALES Y SNCIAI . GA-
RANTIAS CONSTITUCINNALES, DERECHOS INHERENTES DEL. HOMBRE, DERECHOS TIHNATOS
DEL HOMBRE, DERECHOS NATURALES, DERECHOS ORIGINARIOS, DERECHOS DEL HOMBRE
Y DEL. CIUDADANO, DERECHOS CIVILES, DERECHOS BASICOS Y DEL TRABAJADOR, I.I-
BERTADES FUNDAMENTALES, DERECHOS PUBLICOS SUBJETIVOS, DERECHNS DE LA PER-
SONA HUMANA'. etc.

Es exhaustivo e inumerable la cantidad de acepciones expresadas, tan s6lo
para definir a un tipo de Derechos considerados como de mayor valia y rango en
las estructuras Juridicas de los Estadns, y cuyns titulares representados por los
hombres y las mujeres, considerados individualmente y socialmente, poseen caon el

mayor interés y cuidado.

Ahora bien, se hace dificil sefialar la nocién més acertada a estos Derechaos
por su complejidad, sin embargo trataré de explicar cada una de las acepciones
anteriores conforme a la Doctrina, y adoptaré la que mejor considere, segin mi

propio criterio.

{1}



Algunos estudiocesos de la filosoffa del Derecho como el maestro Pérez lufio,
sefjala que la significacidén heterogénea de las expresiones sobre Derechns Huma-
nos ha contrijbuido a forjar del mismc concepto un paradigma de equjvocidad. <1.
Consjderacién nada lejos de la realidad como lo veremos.

“"Derechos Humanos'. Este concepto es demasiado amplim, sf

Suele llamarseles
absoclutamente todo Derecho puede considerarse Hu-—

consideramos que todo Derecho.

man~, en razén a que es creado por &1 y ademas sirve a la persona humana, ya que

el hombre al aparecer como un ser social, ha creado diversas Instituciones; Polf{-
¥y

Religiosas que le proveen de un mejor vivir,
sin embargo como 1o
1la nn-

ticas, Jurfdicas, Econémicas,
entre ellos, el Derecho. Este es un producto humano y social,

seflala el jfurista José Castin Tobeflas, se les sigue empleandoc junto con
cién de Derechos del Hombre, para designar con un sentido especifico a determi-

nados Derechos. *2.
Humano y Dere-—

¥ que son: lHombre,
ass

El material del contenjido de la nocién,
chos, debe dar cierta claridad y funcionalidad a la anterior descripcifn,
encontramos lo siguiente:

Cuando recuerdo mis primeras clases en la Facultad de Dereccho, viene a ml
memoria el clasico curso del ilustre maestro y jurista Don Eduardo Garcfa Maynez
quien sefiala: Que E1l Derecho en su Sentidn

tratese de preceptos Imperativos - Atribu-
3.

¥ Bu nocién al concepto de Derecho,

Objetivo, €8 un Conjunto de Normas.
reglas que ademfis de imponer deberes conceden facul tades.

tivos, es decir,
Es as{ com? un ordenamiento Juridico puede ser definido como al conjunto de (-

mas Imperativo-Atributivas que en una cierta época y un Pais determinnds la Au-

toridad Pal{tica declara ohligatortas. Recordemos que a la palabra Norma suele
1lamarsele en dos sentidos: En sentido amplio o lato sensu se aplica a tnda re-
Y en sentido estricto o strictn

gla de comportamiento, siendo obligatoria o no.
sensu, corresponde a la que impone deberes o confiere Derechos. lLas que s»n re-
glas précticas y cuyo cumplimiento es potestativo se denominan: Reglas Técnicas.

l.as que son de cardcter obligatorio o atributivas se denominan Normas.

A.E, PEPEZ 1.UfIO,

Estado de Derecho y Constitucidn.
pag 21 y sigs.
JOSE CASTAN TOBERAS,

*1. Derechos Humanos,
Técnoa, Madrfd, 1948,

®2. Los Derechos del Hombre,
pag 7.

Reus, Madrid, 1969.
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Desde este sentido, 1los Derechos Humanos imponen “"Derechos y Oblipaciocnes”,
sin embargo y como més adelante explicaremos ampliamente, el titular de 108 Dere-
chos Humanos es el hombre, individual y genéricamente considerado, y es quien
posee la exigencia respecto del sujeto obligado y que es el Estado, quien en
virtid de sus facultades de Imperium al emitir un acto de Autoridad que vulnere
s los Derechos o Garantias fundamentales, se sitis en la posicién de proteger y
no realizar el acto impugnado violatorio del Derecho tlumano, y en su cas® reparar
el dafio causado.

Por otro lado la acepcidn de "Hombre' o "liumanos", son expresioncs linguis-—
ticas con las que se identifica a nuestra especie en el

género de 1a naturaleza
Fisica - Psfquica Animal. Dentro de la cosmogonia universal
especie del hombre dentro del género Animal,
cional e Inteligente.

proviene del término

‘“fiumano' es 1a
y es la identificacién de un
Dicho concepto es originado de la nocidn "Humano"
*Homo' que significa: Igual, Semejante,
ciencificamente & nuestra especie como "tHomo Sapiens'
facultad inherente o la especie Humana...

ser Pa-
¥ que
Definiendnse osi

que es llombre con Saber,
La inteligencia. *a,

De lo anterior podemos sefialar que los Derechos del Hombre o los Derechos
Humanos son expresiones muy amplias para la definicidn de estos Derechos, ya que
para entrar en su andlisis, se debe contar con un previo conocimiento del conte-—
nido y naturaleza de estos Derechos,

asf como de sus fundamentos filoséficas,
8in embargo las anteriores son las expresiones m&s usuales dadas en la doctrina

y en las declaraciones de Derechos de estos principios Normativos.

Cabe nqui
recordar que la Constitucidn de 1857 utilizd la expresidn de “Derechos del 1ian—
bre' para definir a las

Libertades Juridicas contenidas en esta Constitucidn
Liberal. Normalmente sc

han designado as{ a estos Derechos cuando se cantemplan
desde el punto de vista lusnaturalista, y desde la visién lLiberal
lista del siglo XVII1 y

- 1Individua-
de}) siglo X1iX.

Se hace mencién de que 1os Derechos del Hombre estén contenidos en las Ga-
rantias Individuales o Constitucionales, considerandn que el ordenamientn Jurf-
dico no los crea sino los reconoce. Lo anterior es motivo de profundas refle—
xiones doctrinales a veces antagonicas y que més adelante conoceremns.
®*3, Introduccidn al Eaf.udio del Derecho, EDUARDO GARCIA MAYNEZ

México, 1988, pag 36 37
4. Homo Sap

Mad

le D Mi l
arfd, alns ac, 01.6972 o

Porria,

;es dey I\ﬁos sobre la Tierra, ASHLE y MONTAGU M.F.

3)



“Los Derechos Naturslee'". Esta expresién es ususl dentro de las Doctrinas
del Iusnaturalismo. Se dice que existe un Derecho nstural en el hombre, por su
propia condicién de mer humano, es decir gque es propia de su esquema esencial,
individual y social y siendo anterior al surgimiento del Estadn o de las Cons-
tituciones Polftices, se fundamenta asf a

la propia naturalezs y origen del hombre.

®idn, ys Que no conasideran que el Derecho
o Juridico,

ja expresitin: Derechns Naturales, en

1L.os positivistas rechazan eata expre.-
surjs con anterioridad al ordenamien—
¥y 8610 bajo la opinién de la naturaleza humana. Por el contrarin
quienes adoptan la anterior acepcién, sefialan que son Derechos Naturales las fa-
cultades primordiales de la persona humana sobre s{ mismo y 1o que es suyo, y

vinculan 1la nociédn de Derecho Natural con lo que es 10 justo para el bien del in-
dividuo en su esencia natural, como mer de espiritu y alma, y con fines y pro-

pésitos propica dentro de la sociedad.

El jurista Castén Tobefias seflales que la nocién de Derechos Humanos en su
concepcién actual es sin embargo més amplia Que la de Derechos Naturales, inclu-
=0 dentro de la filosofia Jurfdica Iusnaturalista. *5.

“Derechos Inherentes o Innatos y Originarios”. Estas acepciones son
das del anterior concepto de Derecho Natural dentro del lusnaturalismo.

del propio ser humano, de su proplo origen,
ginarios, se expresan para contr los al

to de Derechos Adquiridos o
Derivados.

Los primercs nacen o se originan en 1la misma Raturaleza Humana,
elementos condicionantes.

deriva—

Derechns
8610 que al hablar de Innatos y Ori-—

sin
Los segundos requieren de condiciones previas para
poder ser titulares de los mismos Derechos,

tales como 10s Derechos nacidos de un
contrato.

“Derechos del Hombre y del Ciudadanc”. Término empleado por la Declaraciédén
Francesa de 1789 y que denota al pensamiento Liberal-Individualista de la época,
al término de “Ciudadano®

se le liga la referencia a la Garantia de Derechos
Politicos frente a la potestad Estatal,

MonArquica o Autoritaria, recordemns gue
la Revolucién Francesa, y que fue surgida de los ideales de la época, tendid - ~

S.

l.os Derechos del Hombre,

JOSE CASTAN ToBERNAS,
pégs 7 y B.

Reus, Madrid, 1969,

(a)



A consagrar los Derechos Civiles y Polfticos, indispensables para laos hom—

bres dentro del pensamiento de la época, con el fin de dar paso a los modelos
econdémicos gue surgieron de la emancipacidén del Comercioc. Sefiala el jurista
Goldschmidt que la nocidn de Derechos del Hombre, debido y por conducto del pac—
se transforma en ciudadano para hacer referencia s una nueva condi-

to smocial,
mdo. *G.

©16n del individuo,

para con la Sociedad y el E

a un periodo de la

El anterijor P « CcOmo p! bser
evolucién de las Socledades modernas, que cada vez al hacerse mias compleja,

adquiriendo conciencia de otros factores necesarios para el desenvolvimienteo in-
Por ello esta nociédn ha sido superada por Ins
con el surgimiento de los !lamadas
e incluso de otros Derechns de la co-
Y como mas adelante expli-

va

dividual y social en su conjunto.
actuales declaraciones de Derechos
Econdémicns y Culturales,

Humanos,

Derechos Sociales,
lectividad considerados como nuevos Derechos Humanos,

caremos de acuerdo a la Doctrina.
del Ciudadano y del Trabajador". Esta acepcidn comple-~

*Derechos del Hombre,
al incluir la expresidn “Trabajador,

menta a la qQue antes explicamos, ¥ hace
alusién a una nueva etapa en el desarrollo de los Derechos Humanos y que es in-—
fluenciada por las ideas del Socialismo, al considerar a las comunidades y secto-—
regs sociales dentro del universo social y siendo estos los Trabajadores, comn asfi
1o sefialan algunos juristam como Feljce Battaglia. °7.

"“Garantias Individuales y Socialea, y Garantfas Constfitucionales". Eatos
conceptos aparecen en el desarrollo del Constitucionalismo de los Estados,

tienen 1a virtid de clasificar,

y es—
tas nocinnes ademés de expresar o sefialar, siendo
que el término de Garantfa, se establece en el entendido de qQue no s#lo
Derechos Humanos, sinc ademA&s establecen su correspon-
es decir que el Constitucionalismo nn s5élo
sino -~ -

se trata

de meras declaraciones de
diente Carantia o medio de proteccidn,
se definié por la inclusién de una declaraciédn de Derechos Fundamentales,

*#5. Introduccién al Derecho, GOLDSCHMIDT, Buenos Aires, 3°Ed, Depalma, 1967,
pég 20 y sigs. -
Loa Derechos Fundamentales del Hombre, Ciudadanc y del Trabajador,

FELICE BATTAGLIA, (Esencia y Evolucién), Vol. Estudios de Teorfa del

7.
Estado, Pub. Real Colegio de Espafia, Madrid, 1960, pégs 157 y sigs-
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del establecimiento de las Formes, Procedimientos e Instituciones de Pro-

teccién y Defensa de los Derechos Fundamentales y de sus Titulares. En México

@8 el Juicio de Amparo el medic eficaz de Defensa ante la violmcién a los Dere—
ol cual es desarrollsdo por el brillante

choa Humanos o Garant{as Individuales,
os la expresién de me—

constituyento de 1857. El1 térwino de Garantfa Individual,
dios y procedimientos de Defensa, siendo &stos el Juicioc de Amparo, a su vez el
hace mencién de Derechos Colectivoa. En ambos tipns

término de Garantia Sociasl,
Derechos Fun-

stablecen subconjuntos excluyentes del total de

de Garantf{as =
damentales, clasificandolos y reconocjendolos en el ordenamiento
A estas nociones se les reconoce mayormente por los tedricos del
entre e«llos ¢l jurista Hans Kelsen quien sefiala que la
relativas s la lLegislacidén, Gnicamente pueden ha-

Constitucional .
Positivismo
aplicacisn de

Juridico,
las reglas Constitucionales,
llarse efectivamente garantizadas sf un Srgeno distinto del Legislativo tiene a
sf{ una Ley eca Constitucional, y snularla cuando,

su cargo la tarea de comprobar,
De igual forma para calificar actes de

Gin este Srganc, sea Inconstitucional.
8i ofenden a los Derechos consagrados en la Cons—

Estado y Autoridad Coercitivos,
titucién a los Hombres. Esta tarea de Garantia se establece en un Tribunal Cons-—

titucional de Control. ®8.

La nocién de Garantfia Constitucional, ya establecido por el maestro y ju-~

rista Ignacio Burgoa, hace alusién al concepto de Garantfas que las propios Cuns—
tituciones de 1857 y de 1917 consagran y protegen. Siendo que toda Ley o Acto de
Autoridad contrario de la Constitucién, es decir a las Garantfas Constituciona-

son sancionados por el Tribunal Constitucional a través de los procedimien—
=9,

les,
tos que las propias Leyes establecen.

“Libertades Fundamentales'. Se considera, vinculado a las declaraciones

de Derechos Humanos, la nocién de Libertad. Quizés Bu arigen historico hace - -

*8. Tenria General del Derecho y del Estado, HANS KELSEN, México., UNAM,
1988, ps&ag 186 y sigs.
®9., E) Juicio de Amparo, IGNACIO BURGOA, México, Porria, 1946,

pég 170 y sigs.
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referencia a las Libertades Civiles y Polfticas, es decir las permisiones
El Indivi—

¥ facultades de]l] Hombre con respecto a la Sociedad y a la Autoridad.
“Libertad". Concepto que con

dualismo conaideram con vehemencia a la expresién:
@l tiempo y el desarrollo de la Doctrina Jurfidico-FiloedSfice,

& los cuales me referiré més adelante y con mayor precisién.
Sin

ha adquirido en

diversos matices,
Siendo asf la forma de cdmo este término se refiere a los Derechos Humanos.
parece aplicarse a una séla de las espe-

embargo como 10 aefiala Castén Tobefias,
O sea

La constituida por las Libertades Individuales,

cies de Derechos Humanos;
contrepuestos - a los Derechos

por los clésicoa Derechos Civiles y Polfiticos,
Sociales, Econdmicos y Culturales. °10,

Cabe hacer mencién de que eate término ea utilizadr en la Convencidn Eurn—
pes para la proteccidn de los Derechos del Hombre y las Libertades Fundamenta-
les del afio de 1950.

En ocasjones suele llamarse asf a l1os Derechns
eata nociSn se vinculsa a la con-
es decir co-

“Derecho Piblico Subjetivo®.
Humanos, sin embargo, como veremoa mis adelante,
cepcién en el Derecho Romano de la "Facul tad derivada de la Norma",
mo atributo Jurfidico Individual; como poder que es concedido a la voluntad de los
particulares frente al obligado por una Norma Jurfdica. Asf descubrimos a una

persona facultada para exigir el cumplimiento de lo prescrito por una Norma a
dida al pre por el preceptn, es

lo Piblico hace referencia al

La autorizacién
“11. Ahora bien,
© sea al Estado y a sus ramas de
ya que

otra persona obligada.
el Derecho en sentido asubjetivo.

Derecho subjetivo derivado de la Constitucién,
El Derecho Subjetivo no se concibe fuera del objetivo,
y e1 subjetivo es la facul tad de exigen—

En este sentido tanto el De-~

Derecho Pablico.
énte es la Norma que permite o prohibe,
cia de 1o permitido y que es derivado de la Norma.
recho Objetjvo como el Subjetivo son dos conceptos unidos pero que se distinguen.

*10. Los Derechos del Hombre, JOSE CASTAN TOBERAS, Reus, Madrid, 1969,

pag 10.

®11. Obra Citada, EDUARDO GARCIA MAYNEZ, pg 37.
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Hana Kelsen sefiala que la lengua ingless favorece al dumlismo del de-—
recho al presentar dos terminologfas distintas, a saber: “Law" y "Rights",
se distinguen asji, al derecho como conjuntc de norma:

tad juridica de (Actuar). Drnit Objectif (Frances) l.aw (Ingles),
mientras que el término Droit Subjectif (Frances) Rights (Ingles)

interés protegidn por el orden juridico o vnluntad

del derechn como facul-
éstn o8 re-

glms © normas,
son interés o voluntad,
que éste reconoce y hace efectivo.

en un

Sefiala Kelsen que el Derecho Subjetivoe es anterior al objetivo;
el ejemplo puesto por el ju-

principio unicamente habia Derecho Subjetivo,
¥ en una etapa

"Propiedad", (Adquirida por ocupacién),

rista Kelsen es el
como orden Estatal, con el propssito de

posterior se T el De
sancionar y proteger Derechos Subjetivos que habian adquiridn existencia.

sefialan el origen de este Derecho como el respeln que

Como es posible apreciar esta

Los positivi
el individuo era cupaz de obtener e imponer.
terminnlogia es compleja y requiere de la acumulacién de diversos conncimicntns
adem&s en ésta poustura no se toma en cuenta otra apreciacidn en lns

técnicos,
¥y que identifica al bien juridico protegido en estns dere-

derechos humanos,
chos como 10 es la dignidad de ]Ja persona humana y sus facul tades propias

Por ultimo he dejado el concepto de "Derechos Fundamentales” del cual
considero gue es demasiado generico, pero tiene la virtid de expresar en for-

ma més sencilla la consideracidn de Derechos més importantes o primarios o

condicjonantes Sine Qua Non, que definen la personalidad humana en sus fa-—
cetas individual y social y cuya existencia es necesaria para la obtencisén

de otros derechos y relaciones juridicas.

Dice Castan Tobefias “13. Que éste término le parece suficiente y expre~

sivo ya que los Derechos Humanos en efecto son a la vez fundamentales.

12. 0B. CIT.,KELSEN, pag 190.

*13. OB. CIT. ., CASTAN TOBERAS, pag 9
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Por cuanto sirven de fundamento a otros mAs particulares derivados o

subordinados a ellos y son esenciales pues son invariables y permanente:

De laas anteriores consideraciones desprendo lo siguiente: A mi persnnal
opinién la acepcidn con 1la cudl definiré a los Dereclios Humanos,
en el entendidn de

seria la de

“"Derechos Fundamentales Constjitucionales y Universales,”
que éstos derechos son loms principales y m&a importantes del hombre cansjdecradn

individuvalmente y genericamente (Hombre y Mujer, y Hombre y Sociedad)siendncon—

siderado asf en su .énero ¥ en sus aspectos comunj tarjos donde surgen djversas

conformaciones sociales que €] ser humano puede adnptar scglin el distitn rol

establecido en sociedad; siendo estos por ejemplo: Trabajadores, Campesinns,
Ciudadanoa, Jubilsdos, Empresarios., Indigenas. etc.

Constitucionales, por ser reconocidos por nuestra Constjtucidn y por las

Constituciones de los Estados Democraticos Modernos donde al establecer medios
de defensa se establece la garantia que permite hacer valida la exigencia del

respeto a estos derechos, en México nuestro juicio de Amparo establecido en

la Constitucidén de 1857.

Y Univeraales porque trascienden hoy en dia a los Estados y a sus Pue-
donde fnclusn

blmos y mon reconocidos por las comunidades internacionales,
Jos mjemos Estados son sujetos de Derechos o Garantias con respecto a otros
Estados y cuyos fines Ultimos son las de proteger a la persona humana en su

integridad y dignidad, reconnciendole en todo momente su haturaleza trascen-—

dente, con finea y propositos propios y cuya naturaleza es hasta hny 1a con-

ciencia de tods lo que lo rodea: El1 Cnsmos.

Es prudente sefialar que hoy en dfa no existe una acepcidn Gnjca o una

concepcidn filSsofica comin respecto a la naturaleza y origenes de éstos

derechos, un ejemplo de &ésto es la acepcidén y definicién que de ellos hace la

Comisién Nacional de Derechos Humanos donde el artfculo 2 de su reglamentno

interno sefiala: lLos Derechos Humanos son los inherentes a la naturaleza huma-

na sin los cuales no se puede vivir como humano.®14.

ela.Comisién Nacjional de Derechos Humanos, Reglamento Interior, M exicn.
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B) El. ESTADO ¥ LA AUTORIDAD

Al hacer referencia sobre el tema de derechos humanos, las diversas
doctrinas filossficas coinciden al aceptar a los derechos fundamentales comn
unos derechos esenciales para la condicisin humans y sin cuyos cuales no se
garantiza la libertad y el pleno ejercicio de otros derechns. Es asi que cstns
principios normativos son re‘conocido. por la sociedad y por su representacidn
a éste concepto se unen otros principios juridicos

Soberania, Constitucién, Poblacidén, Go-

Jurfdica que es el "Estado",
como el de Autoridad, Poder Puablico,
bierno y Territorio.

En Ja relacién juridica que se establece por los t cn

sen dos entidades principales: El1 Individuo, Persona Individual » Comunitaria
(Gobernado), y el Estado en sus facultades de asutoridad » imperjum. Con
pecto al tado debemos tomar en cuenta los elementos que 1n confoman,
cionalmente la doctrina ha seflalado a la poblacién, al territorio y al gobl-
en las doctrinas més’ recientes se ha seflalado

res—
tradi-

erno, como elementos del Estado,
a la Sobor.n;- y al Poder Piablico comn elementos inseparables al Estado.

En el encabezado de éste apartado hice énfasis en el concepto de Autori-
dad, ya que considero que éste principio es rector de 1a definici’sn del Es-
tado, ya que segin mi apreciacién es anterior al surgimiento del Estadn moder-
ya que toda civilizactién humena a 10 largo de la historia siempre ha con-

ne,
de gobiernc donde se ejerce la Autoridad

tado con una forma de organizacién,
a través de distintos ordenes y formas, que han evolucionado y donde otras
obedecen.

Tres expresiones son acompaiiadas y en ocaciones confundidas, siendo estas:

Nacién, Estado, y Gobierno, sin embargo cada una de ellas es distinta en su

apreciacién y funciones.

El concepto Nacién lleva a un andlimis sociologico de las distintas co-
ésta expresidédn nos lleva al entendidn de
debe existir

munidades humanas que lo conforman,
l1a Gnion o identidad de los sujetos que conforman a la nacidin,
un nexo causal de "Pertenhencia“a un conjunto sncial, una idea pslcf:\l":lgica y

sociolodgics, y sus razones se encuentran en un pasado comin, un presente co-

min ¥y un

(10)



Futurs gue se espera sea de aspiracinnen cosmunca éato en razdn a lnr lnzan
Politicos y Econbmicos de los elementns que conforman a !a socledad.
Raza y que sin em-

culturales,
Dichos lazos se conforman de Costumbres, Religidn, Historia,
bargo estas notas distintivas, para que den orjgen al establecimientn de 1a Na-
cién, deberén considerarse tanto Cualitatjvamente como Cuantjtativamente, es
decir que debers entenderse que la Nacidn se compone de un grupo humans impor-

Y cTuya cultura ses transcendente a otras comunidades.
trataré de dar

tante
Al establecer las reflexiones sobre el concepto de Emtadn,
en o] entendido de gue esta no-

una vimidn bésica de sus notas més importantes,
cidén ems tan complesis que ha merecido el sndlisis de profundos estudiosos del

Derecho.
Definir al Estado nos lleva 8 posiciones doctrinales de distintos enfoques
2LQué es e} Estado y

en donde las preguntas inicisles y lan més complejas son:
Al tratar de deacribir al} Estado sc nns
Intagible y ain embargs muy b fetiva y

cudles mon sus Notas Caracterfatican?.
Adminis-

presenta un panarama Confuso, Nebuloso,
l.o pndemos sentir en au actividad lLegislativa,

material en su actuar.
trativa y en sus sctividades de asjistencia social y de imparticién de justicia
Aquf algunas

Es anf{ cdmo eate concepto se vuelve de un desarrollo

anf como de otros actusres.
fntalectuml inagotable y por 1o mismo importente y fascinante.
consideraciones tebSricas: Lns aofistas GCriegos, as{ como Magquiavelo observan al
Estado desde el enfoque de la reljacidn Hombre-Poder, e8 decir lo estudian des-
cémo establecer Ja técnics més idonis pa-
siendo éste la forma de organizacidn y sus

de la perspectiva del seflalamiento de
au mejor utilizacidén logrando la influencia

ra la obtencidn del Foder del Estado,
resortes de Autcoridad, de direccidén y
en &1 y apoderandose de su resorte de dominio.

Platén y AristSteles sefilalan la caracteristica del Estado en virtdd de 1s
direccién a seguir en el desarrollo del condicionamjenta Politico, es decir de
cémo dirigirlo dentro de un concepto de mejor organizacibo.

Santao Tomds de Aquino establece al Estado como la definicidén de Autoridad
terrenal cuyo fin es establecer o hacer posible el Bien Comin para tados las
miembros de la Sociedad, es decir que se utijiza ! resorte de mando con e} fin
de organizar y hacer posible el bienestar coman.

{11)



Otros tedricos identifican sl Estado con la defincién Mmcional Popular
y establen que el Estado es un Alma © Espiritu Nacional. E1 idealigmo Hege-
jeanoc lo sefiala como un todo "Nbjetivizado" es decir manifestacisn del Espi-
ritu objetivo.

Los tedricos s actuales de la teor{a del Estado han estructurade la
definicifn de Estado en ragsn a sus elementos y aefialan como elementns erta—
tales a la Poblaci®in, a) Territorio y Gobierno, es decir “Es Estadn"” cuan-
do en un territorio dado una poblacién dentro de ese territorio se designsa
un Gobferno o Autoridad dada y a ésta Gltima nnta le corresponde el Derechn

¥y toda estructura Normativa, es decir "lL.as Reglas de Grbierno.

Sin embargc en la actualidad 1a Doctrina ha evolucjonadn en cuanto o la
definicién del Estado manifestando 1a importancia de otros elementos distin-
tos & los anterjor ®» saber: E1l Poder Pibliceo y 1la Soberania. Respecto a
le soberania su definicién ha sido tranaformada SegUn las apreciaciones te-—
orfcas a través del tiempn; El Poder Soberano, Potestad Suprema e Imperium.
* que quiere decir :

Soberanf{a se deriva de la voz latina “Super - Omni
el atributo del Poder del Eatado como lo sefiala Ignacio

Sabre Todo, y que e
Burgoa, quien ademids nos dice Que @] Estado entendido en su forma mis sen-—

cilla "Es la forwa de organizacidn Politica y jurfdica de una soctiedad hu-
mans, Fusblo o Bacién" *1S.

Actumlmente el concepto de soberania a cnbrado gran importancia en el
entendido de 1a natursleza y razén de ser del Estado, el Imperjum o Potes-
tad Suprema de Autodefinici®n del destino propjo de cada Estadn o Soberne
nfa ha evolucionado debido a lm tendencia globaljzadora y a la Inter-Rela-
cién entre los Estados tanto en materia Polftica como Econdémica ¥y que ha mo-~
dificado al derecho internc de cada Pafs sucediendose as! como lo ha estable-

.cido el tratadista Norberto Bobbio *16.

®15. El Juicio de Amparo, IGNACIN BURGOA, PorrGa, México pag 126.

®*16. La Funcién Promocional del Derecho, en Contribucién a la teoria del
Derecho, NORBERTN BOBRIO, Ed. Fernando Torres, Valencia 1980

as50.
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A todo lo anterior ain nos resta e) sefialar y establecer la naturalezn

del Eatado de vit&l fmportancia pars entender la razén de su relacidén con
Derechos Humanos que el gobernado o per-—

loas Derechos Fundamentales y los
para entender la natursleza del

sona humana opone frente al propioc Estado,
Estado tomaré nota aquf de lo efirmado por el jlustre jurista lLujs Pecansens

Es el Estado una entidad ¢Distinta o Idéntice al Derecho? A ésta

Siches.
alguna tenrias

pregunta la respuesta doctrinal ha sido polémica y variada,

sehalan sl Estado como un ser de la naturaleza, al ser Creacidn Humana,

Realidad Humana, y por ello identifica a 1la estructura del Estado en su ~r-—

Kanizacién y sefialan que es simil a las estructuras bioldgicas celurages quc

contienen en su interior Membranas. Nucleos, etc. Y éatn a su vez crmo crn-

biclogicas més elaboradas y hasts llegar a complejas
Segin =meflala Recasens Siches existen
Fmtaden,

form:

Junto de otra:
estructuras, sasf es tambien el Estado.
otras clasificacinnes Socisdagicas y Jurfidicas de 1la naturaleza del
dentro de 1a Socidlidgicas se pueden citar Jas que sefialan al Estadn camo un
complejo de relaciones de fuerza donde loas fuertes someten a 1ng débiles. Y
las Jurfdicas que identifican al Estado con el cuerpo Jurfdico Normativo.®17?

teorfimas viene a mi memoria las definiciones dnec-
lenin. F. Engels al realfizar su doctri-

Dentro de las prime

trinales de Federico Engels, y de VI.
na social mensiona en el Espiritu del materialismo Dialéctico un proceso de

evolucién de las sociedades humanas hasta llegar al surgimjento del Estado
por la necesidad surgida de la lucha de clases sociales establece, el paso

tadfo inferior del géneroc humano donde los hombres en forma primitiva

del
riormente de la recolec-—

viven en érboles y viven en bosques tropic8les, po
cién y de 1a caza dan origen s la agriculturs y ganaderia que con el tiempno
hacen surgfr a la posegién y propiedad privada condicionantes de las clases
socialea aparécen entnonces los que tienen y los que no tienen y los que ti-
fita una forma de organizacidn, una ins-
las form de adquirir la propiedad,

enen mAs, es en se

titucién organizadora y que r
inetitucidn que perpetie la divisisn social y el

a través de la acumulacidn,
derecho a 1a explotacién a éata forma se denomina Estado.®18.

®17. Vida Humana, Sociedad y Derecho, LUIS RECASENS SICHES, Porrlua,

México, 1952, pag 339 y sig.

la Propiedad Privada y el Estado en Obras

*18. E1l Origen de la Familia,
ENGELS, Progreso, Méx. pags 475 y sjgs

Escogidas de Marx y Engels, F.
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Laa posturas teorices socialistas e en al Estado como una for—
ms de organizaciin de represiin e travée de la cual la cle social dominan-
te somete a ls clase social explotads, wmanifestandose #sto en la evolucién
de las formas de explotscidnin del hombre por cl hombre, sefiala F. Fngels nqus
os ssf como funciona el &rgant represor que es e} Estado, y el propio dere.
cho expresandose lo anterjor en Esclavismo, Feudaljimmo y Capitalismo, en
donde dentro de)l socialismo la cla dominante y represora es el Proletaria-
do aspoderandose del tetado ylsus &rgenos, e of como &mtas teorias vin-
culan al Estado con las fuergas productivas de 1a enconomia social. ®19.

Una postura ain més radical e

expresada por el también fundador del
ri.i-.n comunista Sovietico, (Ya en transicién en nuestros tiempos), V.I.
Lenin *20.Al1 sefalar que €1 Estado es un producto social en un grsdo de

desarrollo determinado donde existen antagonismos frreconciliables y se

hace necesario le existencia de quien ordene ésta antitesis o antagonismo,
el Estado apasrece en el sitio, momento y grado en que las contradicciones de
clases socisles no pueden conciliarse objetivamente, sefimla Lenin que ol Es-

tado es Srganc de opresidn de una clase por otra, legalizsndo a través de las
instituciones y del Derecho que

lifica como "Burgues', la Explotaci®n que

=& hace de la clase trabajadora, asegurandn la opresién por medin del pader

piblico de la magquinaria estatal, es decir el Derecho, 1la Policfa, los Impu~
estos y otros.

A lam® anteriores reflexjones teoric;u s5lc me cabe sefialar que el Estado
en realidad no se agota en esas meras e hipotéticas explicaciones, es ver-
dad que dentro de las socjedades spasrecen antagonismos producto del desen-
volvimiento de las fuerzas productivas, y que el Estado y el Derecho refle-
Jan en la Normatividad los intereses manifiestos, pero el Estado es algo mas
que un simple Srgano represor, el Eatado moderno refleja los intereses senci-—
bles de los sectores sociales, ejemplo de ello es el reconocimiento de los
derechos humsnos en las constituciones, y la soberania del Estado radicada en
el pueblo. Sin embargo las anteriores notas sirven para Gbicar un aspecto de
1a naturalezs Estatal.

®19. Ob. Cit. F. ENGELS, pag 556.

e20. E1 Estado y la Revolucién, V.I. LENIN, Progreso, México. pag 50 y
asig.
(14)



Sobre Ina mencidn de niras tendencian filnaéficas, Pecasens Sichea re-—
fale que algunas tendencias relacionsn al Estado con Estadins romanticos de
+ como las herocidades de los pueblos asf Savigny
o Stahl efirman la existencis del Estado como un alma nacional (Volksegeist)
espiritu del pueblo, substancis real, no conciente, fuente de vida histhrica

las afecciones historic

del cual emansn manifestaciones de la cultura como Derechos o Idiomas. *21.

Por otro lado el filos#fo llegel concibe al Estado como el espiritu ob-
Jetivo, aistema de ideas que se de
ciente, asf cada Estado cnnstituye una manifes

rming a sf miemo comn una jdea &tica con-

cién o fase de su espiritu

objetivo es decir un sistema de ideas jurfdica morales en que se forman los
espiritus sl;bjetivn- de los individuos que en &1 participan, el Estadn se
convierte en un todo absoluto en donde la vida cultural y cnlectiva ha cnnse
tituido el fundamento de sistemas politicns totalitarins que niegan la dig-
nidad humana, suprimiendo 1ln libertad y por ello miamo éstas tedriar se crn-

vierten en fundamento jdealbgico de lns fascismos y de dictaduras prliticax.

Algunos ntrns tesSricos definen al Estado s5lo como una mera realidad
msocial sin la consideracién del fundamento Normativo del Derecho, dicen
que el Estadc es fenomeno de mando Supremo o Poder més fuerte que los de~
miés y que se imponen a todos, re &#stos encontrar al
sociologo F, Wiese. Quien establece que ésta fuerza se objetiviza en una
a 1la garantfia de una con-—

regulacisén externa y que pretends ser legftima p
vivencia duradera, a ésterespecto Recasens Siches seflala que éstas nociones
en el fondo reconocen la necesidad de un orden Juridicn al establecer la ne-
cesidad de reconncer un mando legitimo y que se exterforice como una fuerza
objetiva. (Qué otra cosa puede ser, que nn sea el Derecho?.

®21. Vida Humana, Snciedad y Derecho. LUIS RECASENS SICHES, México,

Parrua, 1952, pag 346 y sigs.

(1s5)



Existen pensadores que establecen una dualidad del Fstado, sefialandnln
como un fenomeno real y como una razén jurfdica, es decir un fenomenn sncial
¥ el ideal normativo. El derecho en s{ representa una existencjia dual, en el
ser y en deber ser més sin embargo es dificil entender a simple vistn el ti-

po de conexidn que media entre éstas dos dimensiones.

Dentro de las anteriores posturas eata la establecida por el teSrico de
las instituciones Hauriou quien seflala que el Estado, es la personalidad ju-

rfdica de la Nacién.

Otros tesricos establecen la no existencia de la dualidad entre el Es-—
por el contrario los jdentifica, en esta postura

tado y la Normatividad,
éste autor sefiala al Estads como un

nos encontramos sl Jurista Hans Kelsen,
simtema -norwmativo, ordenacién Juridica y que es el precipitado o la expro-
sién normatjva de una merie de acontecimientns de la vida social

Que en ocasjones el término de Estado es usadn para de-
en otros casns es usado para designar al gri-
Kelsen la soluciona al con-

el Estado es una persona

Kelsen smeflala:

signar a la sociedad como tal,

bierno, gin embargo la discucién al problema,

siderar al Estado en su ambito meramente Juridico,
¥y a su vezr la persona colectiva es un grupo de individuns tratados
ea decir como una persona que tiene derechos
en re-—

colectiva,
por el Derecho como una unjidad,
y deberes distintos de los deberes de los individuos que la componen,

lacién a la sociedad se estipulan Derechos y Deberes y son creados por los
colectiva. *22.

actos de los dSrg: de la per

Sin enbargo existen diferencias en cuanto a otras personas colectivas
¥ reciden en el orden normativo, come lo sefiala Kelsen éste orden normati-—
vo constituye a la persona Jjurfidica Estatal asf el Estado es la comunidad

creada por un orden juridico nacional y el Estado como persona juridica €S

personificacién de dicha comunidad .

Tedria General del Derecho y del Estado, HANS KELSEN. Méxicn,

UNAM, 1981, pAgs 113 y sigs.

e22.
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Todn Derecho posjitivo desde el punto de vinta kelrc-gantdo .
consideracién de establecer a los ordenes Juridicos Nacionales com> las ba-
ses de la personalidad y la creacién de un Estado, son diversos los Derechns
posftivos tales como el Ingleés, el Mexjcann, y ntros, ahora bien, la comu-~
nidad de un Estado es constitufdo por un ordenamiento Jurfdico que da vali-
der a sus pretencjones de nacionalidad y de Estado y es por eso que siendo

un sistema de normas es lo que posee una unidad e individualidad suficientes
Al referirse sobre las teSrias dualis-—

para preestablecer a un orden nacional.
<ambién sefiala que no es posible concebir al Estado como un ente
sefiala que un cierto numern

tas, Kelsen
sacioldégico distinto del ordenamiento Jurfdico,
de personas forman una comunidad (nicamente en cuanto un orden normativo re-—

gula su conducta reciproca siendo donde la comunidad desjigna al hecho de que
sus miembros se hallen regulados por la norma que les da origen Yy orden, en
donde el Estado es por tanto un ordenamiento legal.

Tambjén s= ha sefialadn que se conceptua al Estadns comm una vnluntad co-
a este respecto Kelsen seflala 10 dfffcild

lectiva o cnncjiencia colectiva,
¥ utépico que es el establecer un acuerdo de comunfdades con respecto a 1n

que sfenten, piensan y quieren sobre el de’ntino de su comunidad, tal identi-

dad no es posible en un Estodo, siendo también igual de diffcil conciderar

al Estado cmn una voluntad comdn por encima de sus subditos, la voluntad no
desde estas posturas doctri-

es una realidad psicologica dentro de un Estado,
nales la voluntad comin serfa adscribir a una relacidn normativa entre indi-

viduos un cardcter subatancial o personal.
de

S{ el orden Jurfdico fuese realmente la expresién de los intereses
todos entonces podria contar con la obediencia voluntaria de todos sus subdji-
Mientras que

tos y no habrias necesjidad del cardcter coercitivo del Derecho.
los mociolngns seiialan al Estado como autoridad superior a los individuns, es
s5lo el orden normativo la nota esencial Que puede establecer ¢l cardcter
imperativo — coercitivo de la autoridad.
deade la postura Kelsenjana se establece la jdentidad Esta-
por lo que la socjedad dentro de un Estado se con-
la organizacidén nos lleva
Al

Ahora bien,

do — Emstructura Normativa,
cibe como una comunidad jurfdicamente organizada,
¥ éste orden se hace posible a través d:1 Derecho.

a la idea de "Orden’

(17)



Considerar a la organizacidén social como politica, en dicha organizacidén
sc establece el orden que regula y monoposliza el uso de la fuerza piblica,
tal es una caréicteristica del Derechn.

En mi opinién en algunas ocasiones nos puede parecer que €] poder se
establece detriés del Derecho, pero en rcalidad e1 Derecho es guien nbjetivi-
za y define l1as consecuencias del acto de poder, sin la existencia del De-

poder seria un acto meramente represivo, violento cuya na-

es decir., provocaria cans,

recho el acto de

turaleza saldria
anarquias y no un Estado de Derecho.

del establecimiento del orden,

cuanto es un hecho de la eficacia del

social o politico implica Autoridad,
imperati-

Para Kelsen el poder existe en

orden Jurifdico, el poder en sentido
es decir una relacién de superior a inferior, un
vo y coercitivo. ®*23. Y dicha relacién se establece en cuanto segin una nor-

Jurfdica uno esta facultado para mandar y otro a obedecer se obliga, &és-

orden o mandato

to es la organizacién social.

En este orden de ideas el pnder del]l Estado se manifiesta en la eficacia
del orden coercitivo, en la aplicacién de las normas y su observancia con-
tinua. El Estado no €8s un cuerpo tangible, es ficcidn en su cardcter y natu-~
raleza en cuanto a tal, pero se manifiesta a través de sus acciones que al
exteriorizerse se hacen obvias y objetivas.

que

as posturas tedricas del Derecho y del Estado,
nc-

Ahora bjen en
gran transcendencia e influencia han tenido en las estructuras de Estadn

tuales, también es poasible explicar la jidentidad del Estado y del Derecho
en cuanto a la exterjorizacién de los actos, al igual que cualquier persona
Jurfdica » moral, actos de £€sta se exteriorizan y su voluntad es expre-—
zada & través de los organos del Estado

A eoste respecto €l ya tantas veces

los
1los8 cuales son creados por el Dere-

cho. citado Kelsen sefilala con respecto
= los Srganos del Estado que la persona cumple una funcisdn determinada por
el orden Jurfdico por medio de sus organos, tales funciones sean de creaci-—

én o de aplicacidén de normas tienden en Gltima instancia a la ejecucidn de

*23. Ob. Cit. HANS KELSEN, México, UNAM, 1980, pags 228 y sigs.
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Una sancién Juridica. Para Kelsen la poblaciédn y lo ciudadania de un
Estado son un Srganc del mismo creado por el Derecho, como se desprende de
lo siguiente:"E]l parlamento que formula un cédigo penal y los ciudadanns que
elfigen el parlamento son érganos del Estado, en el mismo sentido que el juez
qQue sentencia al criminal y la persona que ejecuta efectjvamente el castigo'.

& 1a poblacidén como elementos

En la actual doctrina de Estado se sefl
que forman al Estado, ademids del territorio, el gobiernn, el poder ptblicn y
la soberanfia, no se considera asi pues a la poblacién como Grgano, siendn la
divisién de poderes; E1 Ejecutivo, El Legislativo y El Judicial los #Arganns
del Estado creadns mediante la voluntad popular en el ejercicio de la sSnhora—
nia, en este sentido debe considerarse al poder, y la autnridad como una a
través de ls Soberania en e] orden sncial, este poder ¢s divididn para su ejer-
cicio en tres derivaciones, quien hace las leyes, quien administra, y quicn

ejecuta la justicia en virtdd de las leyes.

Sefiala Montesquieu en su obra el Espiritu de las lLeyes, ®24. Que en cada
Estado hay tres clases de Poderes, El Legislativo, El Ejecutivo de las cosas
relativas al Derecho de gentes y el pnder Ejecutivo de las cosas que dependen
del Derecho civil, en virtid del primero el principe o jefe de Estadn hace
leyes transitorias o definitivas o deroga las existentes, por el segundn hace
+ establece la seguridad piblica

la Paz o la Guerra, envim y recibe embajad
y combate las invaciones, por el tercero castiga los delitos y juzga las dife-
rencias entre particulares, llamandose a &ste Gltimo Poder Judicial y al otrn

Poder Ejecutivo de Estado.

Continuando con las afirmaciones de Montesquieu sefiala que cuando el Po-
der Legislativo y el Cjecutivo se reunen en 1la misma persona © el mismo cuer-—
po no hay libertad, falta la confianza y se teme al monarca; Tampocn hay liber
tad sf{ el poder de Juzgar no esta bien deslindado del poder legislativo y del
Ejecutfivo, sf no se separa del Legislativo se pndrfa disponer arbitrariamente

®24. Del Espiritu de las Leyes, MONTESQUIEU, Capitulo VI, libro
Undécimo, México, Porrua, 1990, pag 104 y sigs.
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De la livertad y de 1a vida de los ciudadanns, por oatro ladn si ne
esta separads del poder Ejecutivo el juez podrfa tener la fuerza de un apre-
sor. Todo se perderim sf el mismo hombre, corporacisn de préceres, o asamblinca
del puebln ejerrcjeran Ins tres poderes del Eftado: Dictar leyer, Ejecutnr Pe-
soluciones Publicas y el de Juzgar los delitos y pleitos entre particulares.

Las anterjores consideraciones junto con las teorias de Juan Jacobo -
Rousseau sobre la voluntad general y la soberania radicada en el pueblo han

dado los fundamentos filosdficos a las definiciones del Estado en la considera-—

cién de Poder Supremo, "Super-fmnia', es decir Soberanfa, El1 Estadn por virtdd

del mandato popular en ejercicio de la soberania es regulador de las relacinnes
sociales del pueblo siendo posible esto a través de la estructura Juridica,

del
Derecho ejerciendo asf{ la voluntad general.

De acuerdn con la doctrina actudl el Estado es conformads por la poblacisn
en un territorio con un gobierno dado y personalizado a través del Derecho,

siendo ademds notas distintivas ¢ indispensables en la conformaci®n del Estadn

l1a Soberania y el Poder Piblico, asf mismo la manjifestaci®n del Pnder sc csn-

tablece para su ejercicio en tres direccinnes distintas e independicnies cntre

8f{: El Poder de l.egislar, el de Ejecutar y el Judicial. A lo anterior el Esta-

do actufl cobra también un papel publicistico al reconocer © tomar el reconoci-
miento de los Derechos del ciudadano,

de la proteccién de estos Derechos asf
como de 1los medios

de proteccién y ejercitacisén de los mismos, incluso de los

del Estado mismo por parte de sSu pueblo y de sus ciudadanns
el te&rico Norberto Bobbjo. 25,

oponibles al poder

como asi lo sefiala

En éste orden de ideas pondemos establecer en la relacién del Estado en sus

facultades de imperium como asutoridad y gobicerno, con los ciudadanos y su po-

blacién 1la importancia del establecimiento de Garantias Constitucionales que
contengan 1os principios mas importantes de los valores saociales;

Los Derechos
Humanos,

Estado en Garantfia de 1ns
gobernados para precervar sus condiciones mAs importantes y solemnes como pue-—
den ser entre otros: La Vida, la Libertad,
y L.a Igualdad Social.

conjunto de normas oponibles al poder del

La Propiedad, l.a Seguridad Juridica

25, La FunciAn Promocional del Derecho, en Contribuci®n a la Tenria del

Derecha, NORBERTO BNBRIO, Valencia, Fernandn Trrres, 1980, pags In7
y sigs.
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1.— L.A SOBERANIA

La Soberania es uno de los elementos formadores del Estado, en la actua
lidad la Doctrina hace especial referencia a este concepto, ya anteriormente
hice mencién de los demés elementos del Estado; La Poblacién, El Territorin,
El Gobierno, de 108 cuales no existe mayor complicacién, ya que con respecto
ml Gobilerno éste serd analizado al tocar el tema de la Autoridad. Como ya lo
sefilale es de vital importanciam el Estudio de nuevos elementos cnnsjderadns como
fundamentales en los analizis sobre la Naturaleza del Estado., Por elle mismn
hago especial énfasis en el tema de la Snberanfia.

A toda evolucién de las tenrias del Estado una nota se distingue en for-—
quien se ha convertidn en parte medu-—

ma especial, y es el de la "Soberanf
lar de las formas de Estado y de Gobjerno asfi como de las Constituciones.

L.a historia del Estado en la historia de la humanidad ha eveolucionadn se—
8Yn se ha tranasformado la jidea y €] ejercicio de la Soberania por parte de 1lns
distintos Pueblos, asi por ejemplo El Estado Medieval es concebido como parte
de una emanacidén de la Cristianidad donde toda organizacién Polftica son defi-
nidas y sometidas a través de Leyes Morales con raices Teoldgicas. Estos suce-
so0os historicos son considerados como el hecho social de que todo Derecho surge
del Derecho Natural y que éste limitaba a las reglas de Gobierno en donde "El
Monarca esta sobre el Pueblo y Dios sobre el Monarca", es decir el poder terre-
nal es sometido por el poder transcendental espiritual y reflejado por el Papa
representante de Dios en la Tierra. A este respecto A.D. Lindsay . ®*26. Nos
sefials que los siglos XVI y XVII el Eztado adquiere otro matfz Politicn, la Sa-
endiente de la divini-

berania debe radicar ahora en el soberano o monarca, de
dad o puesto por Dios en el Reino y se repudia a toda pretensién de Autoridad
wsupraestatal como la iglesia. Tales combios como continua seflalando éste Autnr
son motivados por la reforms religioss wmotivada por el calvinismo o el lutera-—
nismo en la Concepcién de el origen y 1a naturmleza de) Poder, existe un cambin
ideolégico; Dios daba ciertos mandamientos porque ersn justos a diferencla de
1la postura de que lo mandado por Dios es justo por €l hecho mismo de que &1 -—

*26. El Estado Democrético Moderno, A.D. LINDSAY, México, F.C.E.
1945, pags B0 y sigs.
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Lo mandaba, de su propis decicién y por medio del Paps.

to f 1 de l1a supremacis de 1a norma so-—

Al se el
se quebrds el equilibrio medieval Iglesia-Estado.al

bre la Autoridad personal.
ocurrir eato surge la creencia ISgica de que el Estado depende de una moral y
éuta morsl es representada por una Autoridad situada en el Papa, 1» que lleva
al repidio de éste y se readspta al concepto de la Soberanfis del Estadn condu-
ciendo del absolutismo religioso al absclutismo Monarquico.

Hobbesn sefisla en el leviatén que en toda Epoca los Reyes y Persnnas re-—
vestidas con Autorjdad Soberana celosos de su fndependencia se encuentran en
continua enemistad. en postura de gladiadores, con armas asestadas y los njns
con fuertes guarniciones, cespias entre sus

vistos y puestos en los del otro,
fronteras e implica la actitud de Guerra.®27.

vecinos, cafiones en guardia en sus

Sin lugar a dudss la anterior afirmacién del célebre Hobbes es una descrip-
ci6n de la manifestscién de la Soberania en los Eatados y cuyam razén es total-
mente actudl expresando claramente a 1la Soberanfia como una potestad suprema y

recelosa en su actuar.

Debe existir un Estado fuerte que va delimitando los privilegios de 1a
edad media forjada en costumbres y Derecho Natural para la Iglesia y ésto sélo

se logra a través de una voluntad Suprema, con Autoridad, con Control y Supre-—

macia sobre todas las Autoridades y Voluntades y no sujeto a limitacién alguna
tal es la formecidn de la Soberania como Poder Supremc en un Estado, la l.ey
es producto de un Poder Supremo que la crea, en estos momentos e) Monarca

mimm
es @l titular de ese poder y que posteriormente es trasladado al pueblo. La ley
es entonces en sf misma Soberana y es palabra de quien por derecho tiene manda-
to sobre los demés a quien se debe obedecer debjido a su autoridad, en las mo-
narquias ésto os el origen de la teoris de la v9luntad divina y que justifica
a una obligacidn polftica ¥ que posteriormente fue transformadn trasladando a

la soberania a la voluntad popular como mis adelante veremos.

®27. Leviatén, T. HOBBES, México, F.C.E., 1970, pag 104.
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acostumbraron a considerar 1a leasltad a
como elemento esencial de su religi®n.
un deber religiocso pero ahora ese deber es

Autoridad aceptada por todos en esa época
Bituan—

Durante siglos, los hombres se
los érgenocs de autoridad - gobierno
Entendemoa entonces que se conserva

reconocido en el Rey es decir a una
dada tal es la caracteristica que los convierte en Soberanos absolutos,

Estas monarquias se apoyan en fFrancia e Inglaterra
cultu—

.28.

dose en el lugar de Dios.
¥y Espafia, que con la conciencisa de nacionalidad es decir con costumbres,
ra que consolidan nacién dan como surgimiento & la formacién de Estados que
en el Rey todo el ceapital espiritual de In

como un to nuevo
cristianidad es receptaculo de la scberanfa es decir "“Cujus Regio Ejus Reli-

8 asi como todo territorio junto con sus habitantea pertenccen a
Incluso el pueblo tendrf 1la religidn que prolfe~

sio" =29,
alguien y son gobernados a &1.
se su monarca, catdlico © protestante tal es Cujus Regio.

A lo que antes hemos mencionado debn decir que tales concepcinnes f§)nsd—
ficas son el origen del concepto de religién de Estado que en nuestro Pafs
por virtad de la colonia prevalecio en las constituciones independientes de Mé-
1814, 1824, 1835 y que para la

xico y en sus declaraciones de independencim;
surge como tema de gran debate en

constjtucién de 1057, materia de ésta tésis,

el Congreso constituyente, en donde nuestra norma suprema y en las leyes de

reforma es lograda le separacién de la iglesia y del Estado y se inicia el co-

mino a la libertad de cultos. Se suprime la nocidén de religién exclusiva de Es-

tado en México y que la constituciédn vigente de 1917 ya en forma mAs amplia

considera en su articulo 130.

El desarrollo de las ciencias pone en duda total el origen del derecho di-
con el desarrollo del comercioc y la Revolu-

vino de los reyes, el capitalismo,
acompaflados de las reformas relf-

€16n industrial y el famoso Laissex — Faire,
giosas operan en contra del absolutismo monarquico.

El surgimiento de la idea de Nacién lleva al entendimiento de la lealtad--

*28. El1 Estado Democrético Moderno, A.D.LINDSAY, Méxjco, F.C.E.

1945 pag 92.
*29. Idem.
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Politica sobre ¢l sentimiento de los habitantes hacia sus compatrintas y
no precisamente hacia e] Rey. la experiencia de una pertenencia comun, de su
convivencia con las instituciones polfiticaes comunes en donde se establecen mis~
mas sepiraciones polfticas y esperanzas de union son las manifestacinnes que
n & los pueblos con el Estado y con la Nacién. lLas tareas de Gobiernn y 1as
Ciudadanas empiezan a ser actividades comune:
bleciendose una ciudadania activa que da paso a la idea de la Democriacia comn

forma de Gobierno en el Estado dandose a través de la teoria de la Soberania
todo

¥y no de lns Reyes, esta-

radicada en el Pueblo y que es una respuesta al absolutismo monarquico,
esto lleva al entendido de una soberanfa del pueblo, de instituciones polfticas
creadas por virtid de esa soberania en Democré&tjcas por medin de la divisi‘n

de poderes estos conceptos crean al Estado Moderno, al Estado que reconoce la
existencia de Derechos Humanos y los consagra en garantfas constitucionales.

Las tendencias filoséficas que permiten el demarrollo evolutivo del Estado

en su conjunto no surgen en forma repentina, sino a través del desenvolvimients

de diversos factores sociales, econémicos y culturales, y
de las ideas liberales del siglo XIX, de la Reforma, y de la Constitucién Me-

de 1857 en 1los que se consagran los Derechos del Hombre.

que son el sustento
xicanas

2.— LA AUTORIDAD
Para la formacién de la vida en comin en la sociedad, es menester que la
actividad de cada quien sca limitada de tal forma que su ejercjicio nn ocasione
el desorden de la misma socjedad asf{ como de sus relaciones.por ello se hace
precimo seflalar y establecer limitaciones a la conducta de los particulares,
decir de cada miembro de la comunidad. Esta es la finalidad del Derecho cuyo

contenido normativo esta originado en las dispociciones emitidas por el 6rgano
t.a limitacién es sustratum de

es

Legislativo, y como selflala Ignacio Burgoa, *30.

una préctica social constante y con fuerza de obligatoriedad y é&sta lmperativi-

dad establecida por un poder superior a la voluntad comin se le denomina "Auto-
ridad".
®30. E] Juicio de Amparo, lI. BURGOA, México, Porria, 1990,

pag 128 y sigs.
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El concepto de Autoridad es también establecido por el ilustre maestro
Burgoa, com> funcidén de &Srgano estatal dotado de funciones de ejecucidn y re—
cimién y ademdés una actuacidén suprema que en un principio ejercen la comunidad
misma en grupo social, y ejercidos despues por entidades creadas por &1.

Como podemos observar la anterior aportacidn establecida por el maestro
Burgoa, es coincidente con 1la opinidn con que inicje éste apartado, la esencia
de la naturaleza del concepto de Autoridad, nace en €l seno de la sociedad mis-
ma en forma natural, y es quizas producto de la relacién interna de las famjli-—
as desde el injcio de la civilizacién humana., y que conforme va evolucionande

¥ perfecciona sus funciones, también 1n hace con la Autoridad.

Continuando en lo afirmado por Burgoa, €1 sefiala que la forma que la socie—
dad le dea & su organizacién Politica y Jurfdica es el Estado, con la facultad
de Autoridad y que implica poder y facultades qQue garanticen el orden y el De-
recho, siendo a la vez el Estado, titular del Poder Social. ®31.

Otros Juristas como Duguit, afirman que la Scoberanfa radica en 1os Poderes
Constituidos y sefiala una similitud entre Soberania y Poder Piblico, sin embar-
go en mf opinidn, en la naturaleza misma de estos conceptos podemos distinguir
que el Poder Piblico es producto de la Soberanfa, y como hemos ya visto, la
Soberania es el atributo del Estado en donde radica su capacidad organizativa
Y Que en el fondo es potestad del pueblo, como explican 1os tebdricos actuales.
La Soberania, Potestad Suprema de Autodefinicidn y Autolimitacién radica en el
Pueblo en forma originaria, y el pueblo es de quien emana toda Potestad y pnor
ello toda forma de Gobierno y toda creacién de Leyes, esto a través de Sur re-—
presentantes: El Parlamento y el Ejecutfivo, ahora bien, el Poder PiGblico es en
este orden de ideas una consecuencia y una derivacidédn de l1a Soberanfa y que se
deposjita para su ejercicio en los Srganom de Gobierno del Egtado. Empero por
conducto de la Soberania el Pueblo puede cambiar au forma de Gobiernn o loag mi-—
embros de su gobijerno, como lo establece ]Ja Constitucién Mexicana de 1857 en
su artfculo 39 y también 1la actu&kl Constitucién en su articulo 39. Es decir se
puede alterar al Poder Pablico por virtid de la Soberanfa que es siempre una
¥ 1a misma radicada en el Pueblo y en donde el Poder Piblico s{ puede variar.

*31. Idem.
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se impone sus propias restriccinnes, y cnmn

l.a Soberanfa no es ilimitada,
sino obedecjendo a su pro-

no es un Poder ajeno quien restringe.
Siendo el Pueblo el deposjtario real del Poder Soberano del Es-—
conviene someter su actividad Suprema dentro dc Cau-
es decir se autoli-

wefiala Burgoa,
pia naturaleza.
tado, @n e jercicio de éste,
ces Juridicos que &1 mismo crea y se nbliga a no trasgredir,
mita y se autodetermina, seleccionandc la mejor forma que le convenga. Estns

son atributos propios de la naturalezs de la Soberania.

Desde mi punto de vista la manifestacidén Soberana es reflejada en el Poder
Piblico, y éste a su ver es dirigido a través del Derechn positivo y vigente.
Este Derecho positivo es expresado en las Constituciones que es el medio a tra-
vés del cual se hace objetiva la capacidad de Autodeterminacién y Autol Imjitacisdn
lo que conforma el régimen Legal objetivo del Estado o Ley fundamental, Norma
Suprema que afirma la personalidad del! Estado.

Toda Constitucidén debe ser legfitima, es decir que debe ser reconocida por

el Pueblo que ha de obedecer sus normas,
cuerpo legal o Constitucidén sea 1a manifestaci/in

a través de un ejercicio democritico y re-~

a esto la doctrina seilala que la legji-

timidad no sélo implica que un
de una voluntad sobe

ana,
la aceptacién del Puebln » los Gobernadns respec—

sentido podemos destacar en lo que respecta a la

verdader:
presentativo, sino que implica
to & una Constitucién. En este

Constitucién Mexicana de 1857 Bf{ es producto del ejercicio de la representativi-

¥y 31 ejercio itnfluencia entre los gobernados, por 10 que podemos

pero como seifala el ilustre jurista Emilio O Rabasa
dicho documento provocd una rupturo Pnlfticn,

dad popular,
decir que es y fue legitima,
al reflexjonar sobre este punto,
divisisn tajante de algunas de lam cuestiones allf tratadas y que pnr virtdd de
la Aplicacisn Especial que de ella hi-

la Intervencidén,
tornaron intermitente en su

1a Guerra de tres aflos,
zo Juarez y 1a tedrica observancia hecha por Diaz,
vigencia y cumplimiento a ésta Constitucién. *32. En este sentido Rabasa esta-—
blece la diffcil aplicacién de una Constitucién que aunque legitima, tuvo en su
aplicacién problematicas por la ilegitimidad de los acontecimfientos histdricos
de eme tiempo, tal meria el ejemplo del periodo imperial de Maximiliano.

Ahora bien, de la nocidn de Constjtucisdn surge el principio de "Legalidada*

1 Pensamiento Polftico del Constituyente de 1856-1857,

.32,
I11.10.0. RABASA, México, Porrda, 1993, pag 150
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Y el principio de "Auloridad" que interesan al respecto de una teorin deo
Derechos Humanos y de Juicio de Amparo.

El Estado al plantearse por medio de una Constitucidén,

faculta a sus 4rga-
nos en determinada forma de actuar,

y de exteriorizar su voluntad, por 1a que
el Poder Pabljco del Estado; El Gobierno,

nes de acuerdo a Derecho.
ta a actuar,

deberé fundar y motivar sus decisin-
La Autoridad sf6lo puede hacer 1o que la Ley le facul-
ésta es la finaljidad y la Garantia del concepto de liegalidar,
acto de Gobierno, acto de Autoridad es emitido por el Estado,
Norma Jurfdica faculta para ello.

el
sdlo cuandn una
Es asf{ como podemos fundamentar la afirmacji-—
4n anterior por medio de la tésis jurisprudencial de la Suprema Corte de Justi-
cia de la Nacidn. que seflala que las Autoridades s5lo pueden hacer 1o gue la
ley les permjte. Apendice 1975 octava parte, plenc y sslas, tésis 46 pag 89.
1.a anterior afirmacién también nos es uGtil,

para llegar al entendiminnto
del concepto de Autoridad.

Se considera a la Autoridad como aquel érgann Fsta-—
tal que dispone de la fuerza Piblica para imponer sus determinaciones. Asi en—
tendemos que dichas determinaciones deberén estar apegadas a Derechn,

es decir
segin 1o que la Ley establece.

Es en el concepto de Autoridad, donde precisamente podemos identificar con
mayor claridad al Poder Piblico. lLas Autoridades, son quienes ejercitan el Po-
der Plblico, sostengn la anterior afirmacién apoyado en la jurisprudencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén que indica que Autoridad comprende a
toda persons que dimpone de fuerza piblica en virtid de circunstancias legales,
ya de hecho y que por lo mismo estén en posibilidad material de obrar comn in-—
dividuos Que ejercen actos piblicos, por el hecho de ser Piablica la fuerza de
que disponen. Ap. 1975 octava parte, tésis 53 pag 98.

Entendemos entonces que la Autoridad debe ser Pablica,

para poder cjercer
como manifestacidén propia del Poder Piblico,

¥y en virtid de pader imponer sus
determinaciones; En el entendido de que lo “Piblico™

es referente al Gobicrnno
del Estado, al interéa de Estado.

Con 10 anteriormente establecido, podemcs ahora sefialar que el Estado se
brinda Personalidad, a través de su estructura Jjuridica, de su Constjtucisén y

Que es de donde surge todo el Poder PGblice y la Autoridad. Entendiendo asfi- -
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Que 1!a Autoridad es toda aquella instancia © persona revestida de Poder
s afirma que en una primera acepcién del término Au-—
el Estadn comn

Pablico, el masestro Bur,
toridad, éste equivale a Potestad o Poder, y en éate entendido,
una organizacién Juridica y Politica de la sociedad, la Autoridad es el Prder
con que éste estd inveastido, ea asf{ como e] Poder de Imperio de 1la Autnridad
del Estado surge y dimanm de la Soberanfa popular. *33,

terrenns del Derecho Pablico la Autoridad es el 4rgann del Es-—

Servidnr Puiblicn, Fun-

Aho;‘a. en el
tado que es quien desempefia una funcisdén; Siendo persona,
colegiadn quienes pueden y tienen por virtid de una Normn o)
que quiere decir Facultad de Imponer sus decisiones inclusive

cionario u Srganc
Poder de Imperin,
coercitivamente, shora en este entendido tomaré en cuenta 1o indicado por el

maestro Burgoa al comentar que la Autoridad tiene facultades de decisi®dn y de

ejecucién, refutandose asi como Autoridad a aquel Srganc de Gobiernos del Estadn

que en suceptible jJuridicamente de producir una alteracidn, creacidn n extincifn

en una o varias situaciones concretas O abstractas, particulares o generales,
que puedan presentarse dentro del Estado. Alteracién, Cre-

piblicas o privadas,
por una decisidén

acifén o extincién que se lieva acabo imperativamente, bien
por la ejecucién de esa decisién o bien por ambas con-

aisladamente considera
Junta o separadamente, *33 bin.

Se emtablece lia distincién entre Srganos de ejecucién y Srganos auxiliares
que carecen de la facultad de ejecucidn establecida. En el Gobierno existen
funciones administrativas de ejecucidn y de publicidad propiamente, 1o que crea

la distincidn anterior.

En este orden de ideas, cabe destacar que todo acto de Autoridad tiene la

facultad de decisidn y de ejecucidn y Que sl surgir estos actos de un Srgano

del Estado tienen la presuncién de legalidad, es decir, de estar apegados a De-—

donde los Gobernados podrén defenderse de actos de Autoridad que vulne-—
por medio del Juicio de Amparo y demés recursos

recho,
ren sus Garantfas Individuales,
Legales que la Ley le concede al Gobernado.

*33. El Juicio de Am ro, I. BURGOA, México, Porrua, 1990, pag 187.

*33 bis. Idem.
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Destacan diversas notas al concepto de Autoridad; De la
ble:

que se derivan,

érgano de Estado y acto de Autoridad, tal y como se e
titucjones de 1857 y de 1917. *34.

en nuestras cons—

El Adrganco del Estado, es aquel que se representa por la instancia estatal
cnn poder de decisidén y de ejecucién, y el cual es representadn por un servirnr
piblico, funciocnario o cuerpo colegiado. ¥ el actn de Autoridad es el acto de
decisién y de ecjecucidn realizado por el érgano investidn de éste poder. Y comn
lo seiflala Ignacio Burgos, se establece una relacién de supra - a— subordinaciaon,
© sea, planos diferentes de relaciédn, particulares Gobernados y por el atrn
lado el Estado en sus funciones de Imperio, en donde para ser un actn de Autn-
ridad, debers reunir las caracteristicas de ser un acto emitide por &rgann del
Estado y que sea Unilateral, Imperativo y Coercitive; En donde la Unilateralidad
se forma al ser un acto de voluntad desplegado por el Estado; Unicamente, y es—
to a través de sus Srganos. lLa Imperatividad es en donde, el Gnbernadn fe rncuen-
tra ante la obligacién de acatar el acto de Autoridad o mandato, es decir, su
voluntad es supeditada a la voluntad del Estado. Y la Coercitividad implica que
el Estado podri hacer respetar y ejecutar sus actos, incluso por medio de fuer—
z@ pablica.

Cabe hacer mencién que los organismos publicos descentral izados no se cnn—

n camo Autoridades, por carecer de facultades para imponer sus decisiones
por sf mismos, salvo dos exepciones: El IMSS y el INFONAVIT en donde éstns se
conside:

n organismos fiscales auténomos segin las Leyes Organicas que los rij-—
aen.

®34. El Articulo 1N] de 1a Crnstitucién de 1857 aefala
la Federacisn resolv

Lns Tribunales de

an toda controversia que se suscite: [ por leyes » actos
de cualquiera Autoridad que violen las Garantfas Individusales. I por leyes »
actos de Autoridad Federsl que vulneren © restrinjan la Soberanfis de los Estados
III por leyes o actos de las Autorid
Autoridad Federal.

® de éstos que invadan la esfera de la

Por su parte el Artfculo 103 de la Constitucién vigente de 1917 sefiala:
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A todo 1o enteriormente snotado,
ca del Derechoc va r briendo

88510 mencionare que 1a teoris y la practi-—
temas y adecusndo doctrinm

ualizaciones sobre los diversos
nueve

s+ como 1o sefiala el jurista Alfonso Noricga.®*35.
"La eximtencia de Autoridad y de un grupo de hombres que ejercen el poder cs un
hecho objetivo", asf todos los hechos objetivos ven siendo analizadns cnn maynr

profundidad ¥ en ocasiones éstom van transformandns segun 1ns tiempos y épncas
de la humanidad.

Quizas en otra ocasiédn y con mayor profundidad y conocimientos
ahondaré en el tema principal de la teoria del Estadn y 1a Autoridad,

por ahnra
8510 me resta reconocer wmi ignorancia y limites para el desarrollo de éste seg-

mento, que sin embargo es un panoréma general para el estudio de la tenria de
los Derechos Humanos y 1la Constituciédn de 1857.

Los tribunales de la Federacidn resolverdn toda controversia que se susci-
te: I por leyes o sctos de Autoridsd que violen las Garantias Individuales.
II por leyes o mctos de la Autoridad Federal que vulneren la Soberanfia de los
Estados ¥.

111 por leyes o actos de las Autoridades de é&stos que invadan la
esfera de la Autoridad Federal.

Cabe squf seh
de Amparo,

qQque fue establecido en la Constituciédn de 1857 por primera vez a
nivel de norma f al, conti

r que los articulos citados son la procedencia del Juicio

en la Constitucién actusl de 1917, y
donde #1 concepto de Autoridad ha sido perfeccionado a través de 1Ia jurispruden-
cia., adecuandose a lom tiempos.

®*35. Lecciones de Amparo,

ALFONSO NORIEGA, México, Porrua, 1980, pag 20
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C) LOS _PRINCIPINS NORMATIVOS DE 1.OS_DERECHOS FUNDAMENTAILES.

1.~ El. CONCEPTO DE LIBERTAD

L.os Principios Normativos de los Derechos Humanos, son los valores conduc—
tores de los Derechos Humanos, entre estos se pueden mencionar los siguientes:
La Libertad, La Igualdad, lL.a Justicia, El Bien Comin y El Valor de la Dignidacd

de la persona humans.

En el apartado de este capftulo intentaré¢ hacer un andlisis tedrico snbre
nociones basicas que resuelven el complejo Concepto de Libertad y lo que éste

importa al Derecho.

A este sentido, la primera interrogante y "Quizas la Gnica y més dificil
de responder por las sociedades de todas las épocas”, es8 sobre (Qué es 1la -
libertad? Y despues tratar de situarla al campo Jurfdico, que resulta compli-—
cado dentro del estudio de la filosoffa del derecho. La libertad es tan abstrac-
ta, en su sentido tanto material como espiritual, como los principios de justi-—
cia o felicidad, que sin embargoe son valores humanos que sirven de gufa. Son
como senderos definibles, que no tienen una meta © un destino final, més sin
embargo la sociedad humana ha de dirigirse a travées de ecllos para alcanzar una
superacién constante, y sin saber exactamente la direccisn a donde nns ha de

dirigfir.

En eate orden de ideas, cabe mencionar qQue los principios basicos normati-—
vos se les puede considerar como los valores sociales a los que han de respon-—
der los Derechos Fundamentales, y como ya seflale, estos son la libertad, la
igualdad, €1 bien comun, el valor de la dignidad humana y el término con matiz
Jurfdico; La Justicia.

Tal como 1o afirma el jurisata Castan Tobefias, 1la idem de libertad es muy
complicada y polifacética, ¥y puede ser una libertad polftica, una libertad me-—
tafisica, una jurfidica, econémica, una libertad civil, etc. Y cada una de ellas

suscitas cuestiones distintas. *36G.

®36. Ob. Cit. CASTAN TOBENAS, pag 62.
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Diversas son las pnsturas filosSficas que se han establecidn respectn a
Platsén, Aristoteles, los Estoicoas, San

1la libertad, entre las que destacan:
Agustin, Santoc Tomas de Aquinn, Kant, o 1ns Existen-—
Sartre. En este sentido, pienso que las distintas corri-

son productn de los

Hegel, Begson, Hartmann,

cialistas: Hesse, o
entes filosdficas por las que la humanidad ha transitadn,

momentos historjcos en 1ns que rRurgen, es decir, se toma en cuenta el Lipn de
sociedad en que se desarrnllan, tomando en cuenta la cultura, el derech:, las
las clases sociales y su jlus~

costumbres, la religién, el modo de produccidn,
Es as{ como piensn que la libertad es una idea que representa sabre

tracién.
de la satisfaccién de las diversas nccesi-

todo la necesidad de una liberacién,
dades de los grupos menns favorecidos por el devenir historico y las necesida-
e8 entonces como se da una manifestaciédn de la

des espirituales individuales,
se da una idea en la Grecia

idea de l1la ljbertad en distintas épocas y culturas,
© en Roma en sBus distintos pericdos, considerandose jdeas y conceptos
o Emancipacién de quienes tenjian estas categn-—
Y con el

clasica,
como los de Persona, Ciudadanoc,
Otra idea distinta la encontramos en el mundo de la edad media,

rias,
como preceptos filoséficos, éticns y religiosos.

surgimiento del cristianismo,
Asi mismo se revolucionan las jideas durante el renacimiento y la ilustraci’n y
con los avances tecnolégicos y descubrimientos de nuevos continentes. En estos

periodos historicos cabe seflalar la influencia de los modos de producciGn o mis-—
temas econdémicos sociales de los pueblos como El1 Esclavismo, Feudalismo, Mercan-

tilismo, Capitalismo, y El Socialismn.

El concepto de l.ibertad ha sido influenciado por el surgimiento de grupns
via el modo de produccidén y las necesjidades de una mayor capacidad

A su vez tambi€n la moralidad social ha sido un factor
como concepto de es—

sociales,
de decisién individual.
determinante en la modificacidén ideoldgica de la Libertad,
tudio filosdfico y juridico, y es agquf donde mayor transcendencia se tiene con

respecto a los Derechos Humanos, donde aparece la emancipacidn del }Mombre por

su propia naturaleza con fines propios, y por su valor jntrinseco y dignidad
principios y fundamentos que se desarrollan a lo largo de los tiempos

propia,
peroc que tienen sus rafces més profundas con el surgimi-

Y las civilizaciones,
ento del Cristijanismo,

llar una teoria sobre el valor del! Hombre por el Hombre mismo,
y asi entonces la necesi-

¥a Qque la doctrina Cristjana tiene la virtid de desarro-
por su origen

divino al asemejarse a Dios por su naturaleza misma,
dad de su proyeccin en la sociedad, de la conquista de sus fines propins y por
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Ello la necesidad natural de alcanzar su “lLibertad", la cual debe ser re-
conocida por la sociedad ¥ que por ello debersd proteger para que cada qujien
pueda alcanzar dentro de la sociedad sus fines propios y que no deberan ser
opuestos a la misma sociedad, en el entendidno de que 1lns fines del hombre en
Bu ser individual, son los fineas y objeto de la vida comunitaria, estns pnstula-
dos revolucinnan a las teorias Jjuridicas y del Estado, y es a In largn de 1as
tiempos como cada sociedad, pueblo y comunidad ha ido perfeccinnandn su convi—
vencia tanto comunitaria como en 1o jndividunl, intentando concjiliar ambos in-

tereses humanos.

A Jo anterior, ain nos resta establecer que es la l.ibertad, asi crmo indi-
car cual de las anteriores libertades ya sefialadas corresponden al terrenn de
la ciencia juridica y de los Derechos Humanos.

Libertad puede significar en forma simple y préctica: Poder de Decidir, de
entre varias opciones; Libertad de hacer es decir, poder de realizaci®n, capaci-—
dad de crear a libre voluntad; Capacidad de Actuar y Pensar segin la conciencia

propia.

La l.ibertad eastd estrechamente ligada con la voluntad y el libre albedrin,
Qque son las capacidades con las que cuenta el ser humano dentrn de su inteléctn,
para poder decidir por af mismo, y de acuerdo con sus jintereses, ideales y ne-
cesidades. l.a voluntad es la capacidad de jdear y decidir, y es condlcinnante
de las acciones humanas, el libre albedrfo es la capacidad de decidirse de en-
tre varias opciones en forma conciente y razonada, ea como el desear y cl bus-

car alcanzar.

Sefiala José Castan Tobefias *37: "Hay filosoffas que han resueltn el proble-—
ma de la Libertad negativamente y otras en forma afirmativa, asf el Estnicismo,
el Pantefsmo, el Materialiamo, el Positivismo, son filosofias negativas de la
Libertad. El Aristoteliamo, el Agustianismo, €} Tomiemo, el Kantismo, el Exis—
tencialismo, la Etica de Valores, son Filosoffas afirmativas de la Libertad. -
Ademis son distintas disciplinas Fjlosifica Aristoteles, San Agustin, Santo

®37. Ob. Cit. C. TOBENAS, y toma nota de: Filasaffa del Derecho, B.MANTILLA
PINEDA. Cit. pag. 394 y sigs.
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Tomés de Aquino, comn disciplinas Psicologicas. Kant y los Nenkantjanos,
son disciplinas &ticas. Heidegger, lavalle y Hartmann son Ontoldédgicas. Ahnra,
la Libertad como experiencia {ntima es un dato evidente e irrefutable par si

mismos en toda teoria®.

Algunas otras filosofias poco conocidas en Occidente, presentan una postu-—
ra sui géneris sobre el conceptoc de libertad, un ejemplo de esto lo encrontramas
dentro del Budismo, que c¢omo toda religidn y filosofia surge en la necesidad
del cambic y transformacidén de un estado de cosas "Nugatorio”. Se dice gue 10s
Brahamines (Sacerdotes Orientales), afirmaban a la teorfa del Karma comn un al—
&0 fatidico, es decir incambiable en la vida de los hombres; l.os hombres cn so-—
ciedad tienen el lugar que les corresponde por voluntad de los Dinses y de acu-
erdo a las virtudes mostradas por estos hombres en vidas pasadas, estas virtudes
eran relacionadas por estns sacerdotes, cnn la paciencia y la sumigi/in, o= asr{
como el desec de las clases sociales més desprotegidas para renacer nuevamente
con mejores condiciones de vida en cuerpos de mejor casta y riquezas,éra con -
dicionado a su sometimiento y conformismo. Encontramos entonces, que en estas
teorfas las desigualdades sociales son explicadas a través de 1as decisinnes de
los dioses, y Jla libertad humana es restringida asf{ como su voluntad a la espe-
ranza de una reencarnacién mejor. *No todas las hojas de un A&rbnl son iguales,
por més no todos los &rboles lo son”, &ste es el orfgen y legitimidad del pnder
asutoritario, de la negacién de Derechos de los Hombres y de la esclavitud., A
todo esto, los Actos (Karma, Kar = Acto), de los hombres éran las semillas plan-—
tadas en vidas anteriores y por ello el futurc es segin el comportamiento de
los Actos y por lo tanto para las socjedades Orientales Frebudistas, la esperan—
za por el Renacimiento para lograr un mejor porvenir, se fue convirtiends en
una "Prisién®” para las aspiraciones de 1la voluntad humana.

Dentro del contexto anterior surgen respuestas y reacciones tefSricas para
combatir tales filosofias, surge el Jinismo fundado en la India por el sacerdn—
te Mahavira, quien predica la superacidén de lo fatidico, liberando sl h~ombre de
cun Karma malo o destino a través de la conciencia de sf y la no violencijia. Y
posteriormente hace su aparicién Buda, el iluminado Siddharta hijn de Suddhodana,
hombre poderoso de )Ja India. Buda se da a la tarea de analizar y meditar snbre
1 de la exinstencia humana y de comenzar con una postura filosSfico - re—

1o fa
ligiosa, distinta de la imperante, y seflala que el destino o karma humanoc no es
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el hombre posee voluntad y algo méa; Deseos, y los dese-—
os deben ser justos y la voluntad fuerte, y por medio de la meditacidn, de la

mente y la voluntad es que las cosas pueden varjar. Sefiala también Buda, que la
prejuicioas y conocimientos engafinsos

¥y esto es lo que mn—
a su ~rigen

Algo irremedjiable,

conciencia es resultado de imposiciones,
desde =1 momento de nacer,y esto es lo que forma "Al Yo",
difica la escencia libre del hombre, aunque l.ibre, s6lo en relaci®n

Asj lo menciona el Budismo. *38.

®1 Karma as{ puede mser modjficada.
teorfas Nugatnrjas de la 135~
ser y destino, negandn su
los dioses la razs5n de su

Como es posible apreciar, en Oriente se daban
bertad, se niega al hombre el dominio de su propio
voluntad y su conciencia, dejando a la voluntad de
existencia, sin embargo es posible apreciar un cambio sutil pero de gran imprr-—
tancia, en la postura Budista, al reconocer la existencia de la voluntad y de
una cierta libre determinacidén y que representa un cambin m&s o menos nstencible
de lo fatfdico, la libertad en estos términos se presenta en forma creciente. -
Ahora, transportando al campo juridico lo anterjormente comentado, podemos se-
Aalar que en estas doctrinas, la Ley es una forma de ordenacidn y- estructuracidn

de la sociedad y va de acuerdo a las exigencias de la vida y el alma universal
qQue es manifestacidn Divina, en donde la l.ey y el Derecho adquiere una caracte—
ristica mistica y en donde no me permite la emancipacién de la sociedad y del

hombre, sometiendolos a las leyes del Karma CSsmico.
Se puede destacar, que en las doctrinas y filensofias Orientalee, las teorf-
as de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales, no encuentran el
mejor ambtente para desarrollarse, hoy en dfa sin embargo, los Derechos Humanos
son universales, y ain en snciedades Orientales son recnnocidns, por la gran
influencia de 1la importancia que tiene el reconocimiento de libertades humanas
en el entendidn de la dignidad de 1los hombres y su derecho por alcanzar sus fji-
nes propios, en el contexto de los Estados Democraticos Actuales al servicio
del hombre y de la sociedad.

Destacaré aquf la importancia del surgimiento del "Cristianisma*, para la
consolidacisSn del reconocimiento de la libertad humana,
no como poseedor de una dignidad propia y del Derecho a una libertad fisjca y
voluntad conciente que aspira al bien comin y al bien individual.

al afirmar al ser huma-

espiritual,

*38. Buda, Colosn de la Historis, GABRIELE MENDEL SUGANA. T.Buda y Mahnma
Edit. Promexa, 1981, pag 8 y sigs.

(35)

Espafia,



El hombre en su escencis social., se desenvuelve en distintas contradiccjo-
nes materiales, y de acuerdo a Leyes y ordenamientos Jurfdicos de 3a misma co-
munidad. Con frecuencia se considera que se opone la Libertad de que se goza en
1a naturaleza, con las limitaciones que de ésta dan las Leyes en Sociedad. Se
dice que 108 animales en su Habitét, gozan de f.ibertad de acuerdm & su Naturale-
za, y no existen lLeyes que determinen donde deben volar un ave, » la hembra de
cualquier especie con que macho debe aparearse, pero la Libertad que aqui se
sefiala es falsa e jlusoria, ya que los animales estidn sujetos a leyes noturales
¥ los seres humanos en todo caso, se smujetan al Derecho, pern por estar en su
propia naturaleza social e individual, conciliando ambos intereses propins de
sf mismos. El hombre &8 un ser pensante y dotide de inteligencia, 10 que repre-
senta la distincidn sobre otras especies vivientes sobre la tierra, y es por
110 que el hombre tiene transcendencia, y la sociedad es la forma natural que
el hombre adopta para su supervivencia. Es as{ como las lLeyes y el Derechn son
parte de la naturaleza humana, cediendo una libertad jdealista por una c/ncien—
cia mocial que lo lleva a costumbres y convivencia.

El historiador Juan Brom 39, afirma que el hombre ha conquistadn una 1i-
bertad de movimiento y de accidn muy amplia, tanto en el aspecto fisinldpico
como mental o espiritual, y €sta libertad se acrecienta a través del conrcimien—
to y de sus habiljidades, no existe una libertad absoluta, caprichnsa; l.a Accién
del Hombre esté miempre circunacrita por las condiciones reales, empero éstas
se ensanchan en los papeles que desempeiian las voluntades concientes. El hombre
nace en una sociedad que no escoge, existen Leyes y Normas que limitan el actu-
ar personal, pero tales normes siempre permjiten cierta opcidén en marcas que van
de miés restringidos a més amplios en la historia social. -

Asf, entre los multiples factores que deterwminan la vida y el desarrollo
humano, uno estd constituido por 1la "Voluntad de los Hombres*, y que vao en im-—
portancia creciente a través del tiempo y las civilizacione

Con lo anteriormente expuesto, puedo establecer que la voluntad humana y
el libre albedric son facultades humanas que siempre han determinado a la con-
ducta tanto social como individual, y el grado de conocimiento de los hombres
va en aumento, surgiendo con ello mAs manifestaciones de l1la voluntad individual,

©33. Para Comprender la Historia, JUAN BROM, México, Edit. Nuestrs Tiempo,
19686, pag 152 y sigs.
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Y es donde la libertad como manifestacién real, va ampliandose a través

de las épncas distintas de 1a sociedad y estn se va trasladands y aplicandn al
campo juridjco. Y es que el Derecho ‘de las Nacjones, influenciado por lns cam-—
limjitando los poderes arbitrarins y dancdn

bios humanos, se presenta mas jusato,
Derechos oponibles al prder

paso al establecimiento de 1ns Derechos del! Hombre;

¥ sus consecuencias despdticas, puedo decir en forma metaférica, que el desarrn-

llo de la libertad, es el desarrollo de todas las civilizaciones humanas y mas
ain; E1 motor de la historia transformande al esclavo en persona libre. y a la
marginaci®sn en dignidad de 1la persona humana.

El concepto de libertad es ligado a la representacin de valores sociales,
la razén de esta tésis no es ahondar en la teorfa filosd-

y a elementns éticos,
sin embargo sefialaré algunas nociones basi-—

fica y psicologica de la libertad,
cas de pensadores importantes para posterjormente dar paso a la libertad en sen-—

tido Jurfdico.

El 1libre albedrio, 1la libertad de decisién, estén fntimamente ligados con

la representacién de los actos humanos, 1los actos mencionadns pueden ser cali-

ficados de utiles o inutjles, o de positivos u Sptimns y cean un contenidn altn

es asf{ como se marcan normas basicas tanto en el Ambi-

de valia transccendental,
to de la moral como del Derechn,

que van, del primario al secundarijo,
Sefiala Husserl al respecto: ®40. Toda norma
que de

¥ se dice que las normas tienen un contenjidn
Y esto segin el interés moral reconocidn

por los miembros de la comunidad.
bésica tiene l1a misién de exigir la realizacidn de un comportamiento,
mcuerdo con 108 principios tedricos en que se descansa, constituye lo “Bueno"
asi dentro de cada sistema debe existir un criterio sobre lo
Aaf una conducta ser& més valiosa, cuanto en ma-—

El libre albedrfc permite la postu-—

en sentido ético,
Sptimo y otro sobre 1o pésimo.
yor medida logre un bienestar, o felicidad.
ra de lm eleccidén y por ello se afirma a la libertad como una premisa absoluta

en toda teorfa de las conductas y las normas.

prudente aquf tomar nota de 1o afirmado por Emmanuel Kant sobre la li-
en cuanto a

Es
bertad;
qQue son racionales,

“Voluntad es una especie de casualidad de los seres vivos,
Y la libertad es la propiedad de &ésta casualidad“.Por la

Tomo 1, EDMUNDO HUSSERL, Madrid, Revista de
. 1929, pag 61.

*an. Investigaciones LSgicas,
Occidente, Trad. Morente y G
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Cual puede ser eficiente, independientemente de causas extrafias que Ja de-
terminen; Asf como una necesidad natural es la propiedad, de la causalidad de
todos los meres irracionales lo es de gser determinados a la actividad par el

influjo de causas extrafilas. ®a1.,

Para Kant la libertad es propiedad de la causalidad de la voluntas de 1as
hombres, as{ entonces e) determinismo y la libertad snn compatibles en cuanteo
& que un determinismo biolégico establece a la veluntad y por elln a su liber—
tad. En este entendido s] existe 1a causalidad, existe entonces la causa y el
efecto; Causs es la voluntad, el Efecto la l.ibertad.

y el efecto la voluntad.

Causa es la causaljdad

da

.
La vnluntad libre desde las posturas Kantjanas, es aqQuella que se determi-
na a sf misma por sus propias Leyes, Kant también establece a 1a libertad desde

una postura dual, en donde es causa y efecto, y pone por ejempls al determinis-—

mo.

Todo individuo, debe concebirse a gf mismo como un complejn de eslabdines,

es decir causas y efectoss que provacan a Su vez causas nuevas, o5 ésta la dia-

l1éctica en sentido Kantiano, el hombre debe concebirse como parte de 1a natura-

leza y por ello mismo responder a l.cycs naturales,
dad debe pensar en la idea de libertad y no s510 al de la mera causalidad de su

pern en funci®n a la saocle-

libre albedrio.

En la razdén priéctica, la libertad de la voluntad es €] principal postuladn
de esto desprendemos a ls moralidad y al deber para reposarse con la

“Soberano Bien" que es la sintesis de Ja virtiud y de la
lo Que constituye la — -~

Kantiano,
realizacisn del 1llamado
felicidad, y las razones de ser de la libertad humana,
esencia de la concepcién de ética y libertad Kantiano. Recordemos que este autor
también sefinla que el deber ean la necesidad de una accidén por respetn a la Ley

¥ la necesidad es una acepciédn normativa, entendiendo que la objetividad de las
normas morales son frente a la subjetividad de los sujetos,
moralmente necesarias las obediencjas a estos preceptos éticos y normatjivos.

quienes consideran
*a2.

®41. Fundamentacidn de la Mctafisica de las Costumbres, E. KANT, Mndrid,
Coleccién Calpe, 1921, Trad. Garcia Morente, pag 105

e42. Idem, pag 12 y sigs.
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La conciencia se subordina a 1la Ley, a la voluntad Normativa, en donde
todo f natural r a leyes y todo ser racional responde y actia a

través de principios, que derivan las accicones de las leyes, en donde la razén
e8 la conductora de la vnluntad y en donde Kant considera a la voluntad como

razén practica.

l.a representaci®n de un principio nbjetivo, - Dice Kant, -~ En cuantn es
constrictivo (Determinacifin de la Voluntad par lLeyes Objetivas), para la volun-—-
tad nos encontramos con un mandato de la razdn, y la fSrmula de ese mandatn es

imperativo. ®43.

Desde las posturas Kanijanas, todo mandato por serln es imperativo y por
ello se expresa en el deber ser, Kant sefiala también a la autenomia de la vo-
luntad a través de la l.ey Moral, pern a su vez Se propone la universalidad de
méximas de observancia general. Por otro lado la Libertad es s%1n una causali-
dad concebida en el &mbito de la voluntad, si esto es asi, como lo menciona
Kant, toda libertad y vnluntad deberan ser las mismas en todas las épocas y en
distintas sociedades humanas, situscidén que la historia no comprueba.

Otro de los grandes estudionos de la filosoffa de la libertad es Nicolas
Hartmann, ®44. Quien sefiala que si 1a libertad de la voluntad existe, la con-
ducta humana tendri& entonces una significacién moral plena. Si por lo contrario
e8 ilusoria, no podra el sujeto r de su P tamiento Nni merecer siqui-—

era el nombre de persnna.

Aqui podemos entender enlnances, que la libertad de la voluntad para Harimann
es; Esencial, Innata, e Inherente a 1a perscna humana, donde el 1libre albedria,
ia pacidad de eleccién, y de anblisis reflexivo son condiciones basicas de la
moralidad. Ahora, Hartmann sefiala que se confunde continuamente al conceptn de

libertad moral con otros conceptos gque le son afines pero nada més, asi tenemos
a la libertad jurfdica donde ésta es una facultad normatfva, la lL.ey nn séla aor—
dena y prohibe, s8ino que deja a las personas un clierto radio de accién, a estie

“43. Idem. pag S54.
*a4. Etica, NICOLAS HARTMANN, Tftulo Original. Ethik, Zweite, Auflage,
Alemania, pag 500 y sigs.
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Respecta podemos decir que en lo que importa a las normas o libertades fun-
damentales, las leye:
las personas humana
bertad de accisn,

T la tr o ia inherente de la libertad en
y de este modo permite a los jindividuos un minimo de 1i-
reconociendoles gerantias contra todo acto de menoscabo por
parte del Estado © de propios particulares, este msector es el a&mbitn de 1a 1i-
bertad como Derecho,

la zona de lo Jjurfdicamente potestativo no es la valuntad
del hombre individuml, ni una instancia decisiva del sujeto,
actividad exterior que la l.ey limita y protege.

sino un espacin de

Eduardo Gnrefa Mayncz, al realizor sus ostudins sobre lé4gica juridica y
€tjca afirma en el anslisis de las teorfas sobre la libertad, que la Jibertad
Jurfdica no es ni puede ser un hecho, es una facultad derivada de una norma,
la libertad moral en cambin, es atributo real de lIa voluntad., l.a l.ibertad Jurf{-
dica termina donde el deber principia; 1a moral es pensada cono un poder capnz
de traspasar la linde de lo permitido. ®45, .

De la anterior consideracidn viene a mi la siguiente reflexisn, para cnon-
siderar a la libertad como derivacién de la norma: Pienso, en los principios
valorativos de lo justo y de lo injusto, y asi imagino que existen normas Jjuri-
dicas que por el hecho de serlo, son imperativas y coercitivas, y pucden exi-
&ir una determinada conducta en el individuo que se establesca en la hip&tesis
normativa, (Esta exigencia puede ser justa o no, y depende de si la norma es
derivada de un actn legislativo legitimo, es decir de la voluntad general so-
cial, pero si la norma jurfidica por el contrario es emanads de un poder des-
péticn mutoritario que vulnera sensiblemente lnos ideales sociales e Indjividua-
les de los gobernados, y mi esta norma jurfdica va contra las libertades fun-~
damentales de los hombres

éstos pueden hacer valer su voluntad libre, su 1li-
bertad moral y trasp:

ar lo permitido por 1a norma!. Se puede negar y combatir
todo Derecho emanado de un poder despStico. Tal afirmacidn es el principio del
desarrollo de las Democrécias y de las teoria

que fundamentan a los Derechns
Humanos, tanto Individuales como Socjiales,Econdmicos y Culturales.

En este orden de ideas, hago otra reflexisn: Los Derechos Humanos son
normas jurfdicas o libertades juridicas, pero entonces ¢(No son libertades rmara-

® 45. Introduccién a la f4gica Jurfdica, EDUARDO GARCIA MAYNEZ, Méxice
F.C.E. 1951 pag. 86 y sigs.
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len? lL.a respuesta para mi e8 que s5i, las libertades juridicas 1n snn tam-
bién morales, en lom derechos 1tales p encontrar, que éstns forman
parte de la libertad juridica, pero van mas allA, por la transcendencia de es-—
tos derechos en la inherente naturaleza humana. Lns Derechos Humanos son parte

de las libertades morales y reconocen en sfi el valor de la persona humana, son
a su vez productn de 1a voluntad libre. En éste sentido y siguiendo )Jn afirmadn
por el maestro Maynes: Si Ja moral es pensada como poder capaz de traspanar 1n
permitido, leos derechns humanos por su reconacidn valor meoral y ético non un
poder por s8f mismns, que traspasan a normas injustas o estructuras Juridican de
Estado que las vulneren » )limiten.

Sustento la anterior reflexidn con 1n siguiente: lLa Declaracifn de 1ns De-
rechos del Hombre y del Ciudadano de Francia de 1789, manifiesta en su Articuln
33 que la resistencia a la opresidn es la consecuencia de 108 demés Dercchaos
del Hombre, el Articulo 35 dice a la letra, que cuando el Gobiern» vinla lns
Derechos del pueblo, la insurreccién es para el pueblo y para cada parte de &1
el miés sagradn de los Derechos y €l mas indispensable de los deberes.

Asf mismno sefiala el jurista Agustin Perez Carrillo ®*46. De quien he tomadn
los anteriores articulos de la declaracidén Francesa, que los Derechos liumanas
como parte de las libertades juridicas se reducen a la .expresh'-n: "El Derechn
a tener Derechns", y de igual forma sigulendo su idea padré decir que es el
Derecho a tener l.ijbertades.

En ntro orden de ideas, el libre nlbedri{n es distinta de la libertad e
accidén, Hartmann afirmaba que la libertad de accidn no es la libertad de que-
rer, No se refiere a la vnluntad misma, s8ino a la ejecucidédn de 1o que el sUje—
to quiere. Para Hartmasnn la libertad de acciin depende de la capacidad fisica
o intelectual, "Los (Lfmites del vigor corpdren definen la fuerza del individun,
las facultades espirjtuales circunscriben el poderfio de su inteligencja*. Es
entonces en donde encontramos una esapecie de Determinismo en la naturaleza de
la sociedad 7y en la del individuo.

Introduccisn al Estudin del Derechn, AGUSTIN PEREZ CARRILLO, Méxicn,

Crleccidén de Textos Universitarins, Joaquin Porrua, 1982, pags 29
y =igs.
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1.a L.ibertod de acciin e¢s dintinta de 1la jurfdica, pues é&rta clava lan cn—
puelas de 1o permitido, y la libertad de accién fija el sector de 1n que‘cndn
voluntad puede lngrar. Asi el &mbito de 1o posible no concuerda con el de 1n
1fcitn, 1o licitn puede ser irrealizable, y 1o realizabvle puede ser vedado
ilfcito. La libertad de accidn es la ejecucisn de propdsitns y la libertad de
querer es un atributo de la decisidn.

Continuandn en el pensamiento de Hartmann, *47. la Libertad de Accifn cs
parte de la libertad externa del individuo, pero no es confundida con &1, la
libertad exterior es la autnrnomia de la voluntad frente a sjtuacinnes rcnles
que se presenten, y Se contrapone el sometimiento del sujeto a la circunstancina
en que se mueve O actua. Asf una libertad cxterior abscluta es ilusisn propia
¥a que Jas decisiones de la voluntad del querer, no pueden escapar a las posi-
bilidades que las situaciones ofrecen en tal campo. El hombre debe decidir en
forma reflexjva sobre 1n que debe y puede y més le convenga, asi Ia verdadern
voluntad y ©1 libre albedrio surgen en medio de circunstancias tales, c¢r decir
un radioc de accidn dentro de la trama real de los sucesos y entonces surge la
libertaa.

Algo similar aparece cnn la libertad interinr, aqui se establece que exis-
ten factores que determinan al paique humano en el querer, es decir surgen una
constelacidén de motivos que influyen en sus decisicnes. En este orden de ijdeas
piensn que estos son los fundamentos morales y €éticos de los Derechns Humanos,
aparece aquf 1a libertad a decidir, a autndeterminarse segin su decisisn propia
¥y se manifiests una libertad sociml que permite el desenvolvimiento de las 1i-
bertades humanas, y la primera de estas es la capacidad de decisién y de reco-

nocimiento del respeto a la eleccidn. Existe en la libertad psicologica una mo-
tivacién, tonda decisiédn asfi concebida es determinada por un conjunto de resor-—
tes que la orientan en forma especial dando pasc a una causalidad dada en farma
psfcologica.

Hartmann también seiiala ®48. Que =i la libertad moral tiene una existencin
en sf misma, ésta libertad no excluye que exista también la posibilidad de un
determinismo. Kant ya sefialaba el proceso cHsmico sujeto a una determinacisén
absoluta.

®*47. Ob. Cit. HARTMANN, pag 582.
*as. ldem. pag 585.
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nns llevan al entendimientos de que 1a vicda hu-

l.as anteriores reflexiones,
podriamns pensar que

mana en sociedad se ve jinfluenciada pHor un Determinismn,

el determinismo es nugatorin de la libertad y de la voluntad,
pere no es asi ya

¥ qQue presenta

las coses y los aconteceres en forma estatica e fnamovible,
que el determinismo es también sujcto de transformacidén y por 1o tantn es Di-

némico.

El hombre se encuentra condicjonadn por diversns factores: Ya Saciales, o
A éstos foctnres condicionantes

BiolbGgicos, también historicrns y gengréaficos;
ademias existen “Lras

puede llamarseles comn una cierta forma de determinismn,
determinacinnes como s»n los alfectos, Inclinacinones y elementns valorativae.s cn

los fines propins de los seres humanos.

La libertad es sin lugar a dudas, una realidad cnnstante en la naturaleza
la capacidad intelectual, y reflexiva del] hombre dirige sus cnnvi-
Por otro ladn encontramos a la libertad ff-
es decir las sensacinnes,

que es in~

del hombre,
cciones a 1o que &1 decide y elige.
sjca que rige su funcién de individualidad propia,
libertad de movimiento, y &86lo constrefiidn a una ley natural
mutable en l!a naturaleza. Sin embargo el Determinjsmo es también una constantc
dindmica en la praopia naturaleza. Viene a mi la sjguiente reflexisn: l.a conduc-
ta y la voluntad del hombre., asf como su inteljgencia son parte inherente a su

é&sta voluntad libre es influenciada por el medio en que se desarro-
me-

deseos,

naturaleza,
lla, peroc a su vez,
dio en Que =me desarrolla.

1a voluntad humana c¢s capaz de transformar a ese propi-

El medin ambjente;: Social, Juridicn, Binlégicn, Histnricn, Geografricn, An-
tropolfigico son el “"Determinismo” en el que se desenvuelve la voluntad humana,
este fendmeno se da en las influencias que cada elemento anterjor manifiesta
en e) desarrallo humann, condicionandnln de determinada forma, asl par ejempleo
existe un determiniamo bjolégico ya que 1a naturaleza del hombre desde el mn-—
mento de nacer pone de manifiesto clertas caracteristicas, es decir encontramos
diversas variantes condicjonantes y que a Bu vez representa caracteristicas fn-
tales como la calidad de salid, su estatura, Su peso, su raza, su
Sin embargn el determinismo bingenétic»o

més adn esta v

dividuales,
color, su capacidad intelectual, etc.
no varfa a 1a voluntad inherente e¢n todos jos seres humanns,
luntad y libre albedrfo intenta modificar y se desarrolla dentro de los limitan-
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El determinismo historico implica la épmnca en que

tes de la naturaleza.
se aprecia en cl a-

crecen y se desarrollan los socjiedades y los individuos,
cientifico y humanista de cada civilizaclién,
El determinismn smncial se aprecia al entendi-
Sin embargn

vance tecnolégico, ¥y el grado

cultural y religioso alcanzado.
do del tipo de sociedad y por ello el tipo de ambicidn individual.
el deseoc humano por alcanzar una vida digna y un respeto absn~luto a su §ntimi-
dad y a su propjedad son elementos comunes en toda sociedad. Y el determinismn
es representado por el marco regulador normative en que
y Be liga intimamente con la época y con la

Jurfidico, se desarrolla

la conciencia social,
ciedad.

clase de so-—

lLos anteriores marcos de direccién © determinacién., son los radins de acci-

én en Jos qQue crecen la libertad de conciencia, el libre albedrin, la libertad
de eleccisn, la libertad moral o la jurfdica. Cada vez ese radin de accidn ti-

ende a ampliarse en su paso por la historia de 1a humanidad.

por e) contrario es dinémfca su influencia y

El determinimsmo no es fatal,
de la imaginacién y de la 11—

participacidén, y esto debidn al avance constante
el intelécto humano ha idn modificond~ a

bertad humana. En todos los campas,
hmmbre empieza a transfor-

nosf en materia cicntifica, el

todo 1o que le radea,
sus eleccinnes, hny en dia sc

mar y vencer al determinisSmo que sea obstdculo a
experimenta para modificar errores genéticos en los seres humanos,
se alarga el promedio de la vida humana,

se avanza

en las curas de enfermedades, se crean
cada vez mas sofisticades aparatos tecnoldgicos para lograr cuestiones impnsi-
bles de hacer por otras espécies vivientes de la tierra, las sociedades tienden

a perfeccinnar sus niveles de conciencia para lograr sistémas ponliticns, ecrns-

micos y juridicos mas justos.

Asf{ entonces, lvle’gr) a la conclusidén de que la libertad individual, el! 1j-
la libertad moral son una realidad radicada

bre albedrfo, el intelecto humano,
Yy esta libertad llega inclusn a

en la naturaleza propia de la persona humana,
retar y modificar todo tipo de determinismo, aGn cuando éste no desaparcsca.

estableciendnse entonces una constante diflectica.

deben reconocer un minimo de libertades de accidén

L.a Snciedad y el Estado,
presentandn—

en las conductas humanas y en el terreno de la convivencia social,
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se Entonces la libertad Jurfdica. l.a primera de estas ] jbertaden es la d=
de ahf la impnrtancia de 1ns

vivir y la libertad de conciencia o de decisidén,
Derechns Humanos que son Jas libertades Jjuridjcas.
*A9.

Sobre Ja libvertad juridica seflala el ilustre jurista Alfonso Noricga:
"Toda Libertad Juridica se vincula cnn la Autoridad, o Pnder, éste fendmenn de
poder es representado por el Estado y se vincula en forma estrecha al fendmenn
en ésta trama social surgen relaciones complejas entre gnbernadns

del Derecho,
Libertad y Estadno deben

¥y gobernantes, donde aparece la figura de la Jibertad.

coordjinarse para no degtruirse mutuamente*.
La Libertad es un elemento fundamental en la naturaleza humana, S uno de
la afirmaciSn de la Libertad en la vida social, es el factor

mus atributos,
motor de la historia ya que determina el cambin de la humanidad.

Seflala el maestro Noriega que el compartamiento externo del hombre es su
Libertad perronal, y ésta puede llegar & lesionar a la libertad de sus semejnn-
tes. en estas relaciones surge el problema de la Libertad individual. de la li-
ln cual n» tiene l!imjtes de especulacidn. I.n tiene !a l.iber-

bertad abstracta,
tad proyectada en el terrenn de sus relacinnes con los deméas.
s&lo cuando se habla de Libertad
pero la liber-
determinada

La Libertad forma parte del intelecto,

comn una abstraccitn del pensamiento o de la imaginacidn,

en si,

tad que incide en las relaciones de los hombres debe ser precisada,
¥ esto s&lo A través del Derecho. lLa libertad general adquierc el caracter de
L.ibertades especificas y son las lLibertades humanas individuales, en este orden
de jdeas, deben estas libertades asegurarse en su proteccidn, reconacimiento y
n el dmbito del poder © la autoridad publica. Es en este

observancia general,
punto donde Alfonso Noriega reconoce el surgimiento del concepto de libertades

piblicas, o sea Libertades que implican para su ejercicic e] reconscimiento por
parte de las Autoridades, y se requiere de una proteccidén general para prevenir

actos que vulneren esas libertades.

*49. l.ecciones de Amparo, ALFONSO NORIEGA, México, Edit. Porrua,

198N, pag 6 y sigs-
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s en forma continua; Derechns
C. A. Cnlliard *50., Afirma que

Las Libertades Fundamentales son denomina
del Hombre o Garantfas Individuales n Sociales.
el Poder o Autoridad Politica sirve para crear un orden Jurfdico que regule la
vida de la sociedad y motive a los individuos Que la componen, a lograr su li-
bre desarrcllo a través del cumplimiento de su vocacidn natural. El orden Juri-
dico que regule la libertad humana en socfiedad son los derechos del hombre o
in sea el Ambito de su aplicacisn.

Garantfas Individumles o Sociales
La lL.ibertad Individual es reconocida y protegida pnr el Estadn y sus Autn-
ridades, se precisan en normas Juridicas y es entonces cuandn la lLibertad es

proyectada al campo del Derecho.

Eduardo Garcia Miynez comenta que 1a l.jbertad Jurfdice ya precisada y dis—

tinguida del simple "Querer” como hecho, es la facultad derivada de una norma.

*S51.
que lo permisible por Jlas normas Jurfdicas es la lLiber-

en el entendido de que esta l.ibertad
sina que

Entiendo entonces,
tad en el &mbito de la ciencia Juridica.
no e8 un poder ni una capacjidad derivada de la naturaleza propiamente.
es Derecho, Autorizacién. Derecho de realizar u omitir actos, pere entendemos
también, que es un acto volitivo en ejercicjo de una Libertad Individual y na-
tural e inherente al hombre, el tomar la decisidn o0 eleccidn por realizar u

omitir un acto y que el Derecho =m6lo reconoce y protege.

Los actos prescritos por la Ley, representan un deber Jurfdico y el obli-~

gado a observar una conducta determinada de acuerdn a Derecho no estd faculta-

do por la norma para dejar de observarla, ecsto es el limite a la Jibertad sim-

ple por parte del Derecho u Orden Jurfdico.
cada vez gue la l.ey impone un deber a un sujeto,
entonces, declorar que un actn ensta per-
cs

Y continuando en 1a jindicado por

Garcfa Maynez, implicitamente

lo autoriza a hacer lo que le manda,
mitido equivale a sostener que puede ejecutarse en ejercicio de un Derechao,

as{ como deber y Derecho son presupuestos formales que Sse entrelazan en las )i-

bertades Juridicas.

®*50. Precu de Drasitt Publiques l.es lLiberté, CLAUDIO ALBERTO COLLIARD, Parijs

Pibliques Precu Dalloz, 1955, pag 20.
-
51. Introduccién al Estudie del Derecho, E. GARCIA MAYNEZ, Porrua, México,
1988, pag 16.
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F® necesario distinguir con cujdesdn entre los elementns en Que fie cNNR~
tituye la lLibertad Jurfdice, podemos reconocer el deber fundante y el derecho
de cumplirlo, la primera constituye la relacién Jurfdica fundante, el segundo
ea la Relacidn Jurfdica fundada. E]l smujeto activo de la relacidn fundante es
1a persona a quien ae permite exigir del obligado ®] cumplimiento de su deber;
El sujeto pasivo es el mismo obligado. Con respecto a la relacién Jurfdica fun—
dada, Garcia Miynez sefiala que el sujeto activo es el obligado, en su caricter
de titular del Derecho a la observancia de su propia obligacién y come sujetos
pasivos a las demids personas, a quienes se impone €l deber de respetar el ejer-
cicio de tal Derecho. *5S2.

Paodemos sefalar actos jurfidicamente regulados, y tres categorias de estos
son mencionados por la doctrina como los Ordenados, Prohibidos, y Potestativos,
los cuales son 1la base para la definicién de la Libertad como Derecho.

Asf mismo la lLibertad Juridica se plantea en forma negativa © pnsitiva. El
sentido negativo es la facultad de hacer o de omitir aquellos actos qQue nn es—
tan ordenadns ni{ prohibidos, es decir la ejecucisn n la omisiAn de actns cuyw
cardécter es potestativn, a voluntad.

Por otro lado el sentjdo pasitivo es la facultad que toda pers~ona ticne
de optar entre el ejercicio y €1 no ejercicic de sus derechos subjetivos, cuan—
do el contenido de los mismos no se agota en la posibilidad normativa de cum-—
Plir un deber propio.

Ahora bien, desde este punto de vista filoséfico positivista, se puede es-—
tablecer que la esfera de la Libertad Jurfdica se limfta por Derechos Subjeti-
vos independientes,que a los sujetos confiere un ordenamjento Juridico, asi
desde la postura positivista la Libertad no es innata en la persona humana, Si-
no derivada de un ordenamiento Juridico, perc lo que realmente sucede a mf jui-
cioc es que el ordenamiento Jurfdico en realidad reconoce la esencia natural de
la Libertad humana y ésta se objetiviza al ser reconocida por 1la l.ey., es decir
la lLibertad 8f es Natural en el Hombre, los Iusnaturalistas la derivan de una
Ley Natural.

*S52. Idem, pag 218 y 219.
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Ya he mencionado que la Libertad es inherente a la persona humana, surge
snte la necesidad real de la individualidad de las personas, el hombre conn gé—
nero es la uUnica especie viviente con la facultad de conciencia y de reflexidn
derjvadas de su inteligencia y por tantn se establece la necesidad de su Jiber-
tad tanto materjal como espfritual, y 1a conciliacisn de esta libertad con las

necesidades nociales surgidna de la convivencia con otron. EI Doreche n teavén
la libertad comn la Con-

del ordenamiento Jurfdico reconoce y garantjiza tanto
vivencia Social y las deriva en normas juridicas llamadas Garantfas Constitu-

cionales o Derechos Humanos.

Toda norma reconocida y creada por el Estado, surge de un procesn sncial,

en donde los Legisladores representantes de la Poblacidén en las Demacracias,
las piensan y diseflan de acuerdo a las necesidades de la Poblacifn que represen-—

es asf como son creadas, © mejor dicho reconocidas las Libertades Juridicas

tan,
Hombre, y es por

también llamadas lLibertades Piblicas Subjetivas o Derechos del

€llo la Democracia Politica, y la Vida Repiiblicana y el Federalismo presupues-~

tos indispensables para el desarrollo de la teorfia y la priactica de los Dere-
chos humanos; Notas tales recogidas y establecidas en la Constitucién Mexicana
de 1857.

El jurista lLegaz Lacambra, afirma Qque la Libertad Juridica es parte inse-

¥ la hLibertad Jurf{dica asl concebida es Libertad Organizada

parable del hombre,.
Estados Democriticems. *53.

precisada o recortada y reconocida por los

la l.inertad entendida por el “lLihe-

El Jurista Castan Tobefas, afirma que
pero en realidad la Libertad

era algo abstracto, amorfo y absoluto,

fines humanos y que deberan conciliarse con el orden a través de las
es por ello que la Li-
*54.

ralismo*t

presupone
que presuponen a una Autoridad que las dicte,

normas, y
prepara a través de instituciones sociales y juridicas.

bertad se

®*53. Filosofia del Derecho, LEGAZ LACAMBRA, Madrid, EQ , pag 736.

*54. Ob. Cit. CASTAN TOBERAS, pag 69 y sigs.
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2.= LA IGUALDAD.

Otro de los Principios Normativos en los Derechos Humanos es el de la
Igusldad en sentido Juridico, éste principio es tan complejo como el anterior
pues nos presenta diversas posturas doctrinales y de reflexisn. Podemos encon-—
trar a la igualdad como algo fisico o material, como Igualdad Econ/mica, Cul tu-—
ral, Politica y como Igualdad en sentido Juridico.

Como primer aspecto me decidiré en definir al concepto de "lgualdad". Este
término significa: Identidad, Semejanza entre varios, Técnicamente éste princi-
pioc es relativo, teniendo en cuenta que se puede considerar distintas Igualda-—
des para distintas disciplinas sociales o cientificas; Asi existe una Igualdad
EconSmica, una Igualdad Polftica, una Igualdad Socionldgica, Igualdad Jurjdica,
Igualdad Bioldgica, Igualdad Antropoldgica, Igualdad Matematica o ldgica.

l.a Igualdad Que nos interesa para éate propSsito es la lgualdad en sentjdn
Juridico, para ello precisaré al término en su esencia primaria, siendo &sta
1a L&gica, con ello no deseo pasar por cientificista absmnluto, sin embargms a mi

Juicio el concepto se aclara partiendn de la Légica.

La Igualdad se traduce en el sentido de Identidad, similitud. Que se pre—
cisa o través de idénticas premisas en una proposicidén que es la exposicidn de
un juicin entre doa términos. Con frecuencia el verbo; Ser, Es, Snon. Era, Eran,
son colocados entre dos términos para identificarlos o hacerlos semejantes, es
decir se refieren a cosas jdenticas en su esencia. Por ejempln:

Isabel Il es la Reina de Inglaterra.
Isabel II es 10 mismo que Reina de Inglaterra.

lLas propuestas de Identidad las encontramnas en Isabel II y en Peina de 1In-
glaterra, asi entonces: A) Isabel II

B) La Reina de Inglaterra.

Ambas proposiciones son identicas cosas.

Ahora bien, otra cosa €8 un término semecjante, la cual no es simple fden-
tidad sino que es una Igualdad en términn llano. Tenemos como ejempln; Dns la-~
pices de una caja, que sc distinguen en su individualidad y por 1o tantn son

distintos, aun cuando tengan una aporiencia que los confunda. En el sentido Ma-—
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Lemético: Un l&piz y otro lépiz no son iguales (=) ya que nn mon o) mismn
lépie, perc la Igualdad L5gice en este caso No se eatablece entre dns cosas sf-

no entre dos expresiones que se refieren a una misma cosa.

En el casc de ls Reina Isabel II,Reina de Inglaterra, referjremos ahnra
a Reina Isabel II es una mujer. Es Reina de Inglaterra.

lo siguiente:
Isabel II es mujer.

Toda mujer nacida en Inglaterra es Inglesa, asi Isabel Il es un término

semejante a)l de mujer o de mujeres. Asf mismo Mujeres Inglesas ¢ Isabel de In-
de mujeres, y Se-

glaterra son términos semcjantes; Primero, por su condicién
Igualdad. *Sa.

gundo, por ser inglesas. Aqui es donde radica el sentido de 1a
De las anteriores reflexiones destaco, que la Igualdad toma en cuenta a
la esencia y naturaleza misma de las proposiciones o cnsds a que hace referen-
cia, con la finalidad de calificarse de semejante © identico. Esa dcterminaci-
én no eacapa de la jgualdad en sentido Juridico, como lo veremos enscguida:z
En primer término podemos hablar de un concepto de igualdad en sentido his-
que reforzard al estudio en términos Jurfdicns. Muy apesar dr que todos
de todos los tiempos proseen una igualdad de naturaleza,

torico,
los hombres y mujeres,
de origen, ¥ en consecuencia un identico valor humano, a lo largo de la histn-
ria de las civilizaciones, no todos los seres humanos se han considerado igua-
les, més aln en clertas épocas no todos son considerados personas. Afirma Cas-
tin Tobeflas que la desigualdad ha sido una caracteristica snocial mntivada p~r

las disticiones econémicas y polfticas entre los individuns. *SS.

En Grecia por ejemplo, las clases sociales entre los habitantes distingui-
ciudadanos y "A cosas'". Esta distincién es dada segin el

asf{ como a los

an entre individuos,
carficter de personas con el pleno goce y ejercicio de Derechos.
considerados para el simple trabaje y servidumbre en cardcter de cosas.

*54. Para el Andlisim de ésta ponstura doctrinal, me he dncumentadn de cl

texto de légica llamado: Introduccién a la Léogica, Tit. en Inglés:
First Course In logic. P. SUPPES y S. HILL. México, Reverte, pag 216
y sigs.

*55. Ob. Cit. CASTAN TOBENAS. pag 65.
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En Roma no todo ser humano fue consjiderado como gpersona, tal y comn es se—

tros Marta Morineau ¥y Romén Iglesias, pero para
era preciso reunir tres ele—

falado por los juri s ¥ ma

ser titular de una personalidad Juridica completa,
] ser Libre y no Esclavo,

mentos o Status, y estos son: A) Status lLibertatys,
¥ C) Status Fa-

B) Statu= Civitatis, ser Ciudadano y no Percgrino (Extranjero),
milime, el ser Jefe de Famijlia y no estar bajo ninguna Pntestad.

l.a perdida de alguno de los Estados anteriores trafa como consecuencia la

qQue es conocida comn: "Capitis Diminutio®. *56.

Lo anterjor nos reflcja que no existia una jgualdad en ) tratn sncial de

los merecs humanous dentro de los Status, y més adn existia especial consideraci-

4n Jurfdica para cada uno de ellos segin la pertenencia que cada individuo po-
El ejemplo mis claro esta en el Status
ea una institucidn Jurfdica que es-—

sefa a cierta condicién social o status,
Libertatis, donde la esclavitud (Servitus),
tablecia a los individuos en caljdad de cosas pertenecientes a otros,quienes

disponfan de estas personas esclavas, como parte de su patrimonio. Como en to-

das las sociedades esclavistas, esta institucién de servitus, tiene su origen

en las guerras entre pueblns, donde los vencidos eran sometidns y puestos en

<~sclavitud por los vencedores,

Al paso del tiempo y con el surgimiento del Cristjanismo y del Feudalismo,

las sociedades cambiaron sus planteamientos socjales y juridicos, pero la desi-

gualdad en términos de Derecho segufa siendo manifiesta, privilegiandno a lns
que conservan el poder tanto Prnlitico como Econdémico. As{ tenemos comn privile—

fiados a los altos representantes de la iglesias Catélica Romana,
Estos eran quienes al hacer las Leyes tienen por su

¥ & 1os Manor-

cas y sus descendientes.
erechos y Oblegaciones, dandose miAs Derechons que Oblj-—
este

“Naturaleze y Realeza',

gaciones claro esta. lL.os Siervos que representan al pueblo son la base de

siendo casi propiedad a cambio de proteccidén y un mediann sns-

sistema social,
tenimiento econémico por parte de los sefiores Feudales duefios de tnda la Tierra

donde se vive y se trabaja.
Las anteriores son parte de las razones por las cuales la "Igualdnd" y la

son los fundamentos jdeoldgicos de loms movimientos intelectuales
¥y las Revoluciones de los sjiglos XVII y

*Libertad",
de 1la Ilustracién, del Enciclopedismo,

®*56. Derecho Romano, MARTA MORINEAU IDUARTE, y ROMAN IGLESIAS GNONZALEZ.

México, Harla, 1989, pag 38 y 39.
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XVIII, y del siglo XIX. lLibertad, Igualdad y Fraternidad &ran los prin-
cipios Filosificos de movimientos sociales crmo el de 1la Rewvolucién Francena
de 1789, asf como de la declaracidn de los Derechos del Hombre y del Ciudadann.
Es entonces cémo el Derecho responde a 1ls necesidad de tratn igual a todn hom-—
bre por su valor humano, se da importancia a 1la individualidad humana y con
ello a Derechos propios de su naturaleza. Lo anterior sin embargo no hubiese
sido posible sin la influencia transcendente del Cristianismo, que cémo Filo-
sofia proclama la individualidad y la igualdad humana, asi como el valor itntrin-
seco de la dignidad humana y la importancia de sus fines propios.

Ahora bien, el Derecho debe de entender que la ‘igualdad no se cnnsidera
abstracta. La naturaleza misma expresa desigualdades en lo concretn y prar ello
no es tampocn absnliuta. Entre los seres humanns existen diferencjias que se ma-
nifiestan cn laos caracteres y cualidades; Fisicas, BinlSgicas, Antrapnlapican
e Intelectuales. Asf mismo )a Socializacidn provnca también, distintas raroman
de vida; Distintas &pticas culturaleas. Al respecto &1 tantas vecer citadn Cas-
tén Tobefias afirma que la rigurosa igualdad homogeneizadora que ciertas jdenlo-—
gias politicas propugnan, con la proscripcién de minorias rectoras y de la jdea
de Jerarquia, nn produce m&s que una socjedad imperfecta. l.a Jerarqufa y la Ue-

mocr&cia no son incompatibles. *S57.

En el mismo orden de jdeas, Efrafin Gonzdlez Morfin sefilala que la desigual-
dad provoca pobreza, €ésta se d& y se entiende de distintas maneras; C5mo Pobre—
za Econémica, se entiende la privacién de bienes y servicios necesarios para
una vida digna. Existe carencia de bienes como la Educacién, la Cultura o la
Privacién de la gracia de la dignidad en el ser humano. Ahora, en este sentidno
seflala este autor gque la pobreza o la desigualdad es oportunidad de lucha y de
solidaridad humana, y por ello es preciso trabajar y suprimirla, empezando par
establecer lLeyes cuyo Espiritu sea el de la Equidad y Justicia. *58.

Tales Desigualdades, en el terreno Juridico se traducen en la falta de De-—
rechos o Garantfas Juridicas que se apl)fquen en condiciones iguales y de justi-
cia para todos los seres humanos sin distinciones que encierren privilegins o

canonjfas snbre la dignidad de otros.

®57. Ob. Cit. CASTAN TOBENAS, el Autor cita a CARLOS RUIZ CASTILLO, en su
obra Manual de Derecho Politico, Cita en pag 350.
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El jurista J. Messner, afirma que la jgualdad Jurfdica y Sncial van dJdao
acuerdo con la naturaleza moral humana y la justicia, no siendo sélo simples
Derechos del Hombre. Y es aquella Igualdad de todos ante la Ley, con Garantia
de los mismos Derechos Fundamentales Civiles y Politicos. Es también la Igual-
dad proporcional en la participacin de todos los grupos en 1os Blenes Cul tura-
les, Materiales y Espirituales que resulten de la cooperacién social; lL.a JTgual-
dad de todos los miembros de la sociedad para participar en la responsabilidad

¥y en la toma de decisinnes de la Administracién de la comunidad y que paranti-

ze Jos fines del Bien Comin. ®S9.

El jurista Italiano Giorgio Del Vecchin sefiala que la aplicacidéin de la
jigualdad suscita dificiles problemas. lLa Justicia exige que admitida la igual-
dad fundamental se consideren también las diferencias fundadas en la capacidad
¥ en la conducta de los djiversos individuos. La actividad humana puedc hallarse
sujeta a nbligaciones que unas veces tienen una fndoloe moral y mtras un carAc-

ter Jurfdico y esto debe considerarse al tenor de 1a igualdad. *59 bis.

Cabe hacer notar que hoy en dia se reconoce la igualdad juridica en diver-
s08 Ambitos, como el internacional, donde 1a ONU reconsce y otorga una igualdad
Juridica a todas las nacinnes, tal es el espiritu de la carta de Nacinnes IIni-
das, aunque en forma contradictoria se otorga privilegio a las cincn nacinnes

més poderosas a través del consejo de seguridad.

En 1o esfera de la Dignidad Humana, de los Derechos Naturales, de los De—
rechos Politicos y Civiles. lin de prevalecer el principio de lpualdad Juridicn,
donde ademés existe una relaci®n estrecha con la Libertad, el Estadn debe re-
conocer y proteger ciertos Derechos Fundamentales del Hombre qQue permiten el
desempefio de la Libertad Jurfdica y de Ja Igualdad. Sin embargo podemns secfialar

sin temor a equivocarnas, que los principjos rectores de los primernas Dercechos

Humanns fueron la lLibertad y la Igualdad, pero por razones historiceas nociales-—

*58. Doctrina Social Cristiana y Derechos Humanos, EFRAIN GONZAL.EZ MORFIN,

Juridico-Anuario, 1990, UAM, pag 349 y sigs.
*59, Etica Social, Politica y Econdmica a la Luz del Derecho Natural, Y.
MESSNER, Versidn Espafiola: Barrios Sevilla y otros, Madrid, 1967,
pag 5S15.
»59 bis. Filosofia del Derecho, GIORGIC DEL VECCHIO, 2° Ed Castellana,
Tomo I pag 390 y sigs.



Que motivaron tal necesidad, esto eas el “Dejar hacer,
principios juridicos,

Dejar Pasar' de lo0s
que posteriormente fueron midificados por el reconncimi-
ento de las cleses sociales ¥y Que dieron origen a los Derechos Sociales. Con

respecto a estos primeros Derechos de Libertad e Igualdad,
chos como el de Propiedad, l.ibertad de Trabajo y Comercijo,

se presentaron Dere-—
Derechns de Seguri-
dad Procesal. Y la Constitucidén de 1857 es el ejempln de la influencia de 1In
tésis de lom Derechos del liombre y de su Garantim Constitucional.

La Igualdad en el terreno social debe reconocer no s5lo la existencia de

la personalidad individual, sino también la naturaleza sncial, con el fin de

limfr las contradicciones culturales y econdmicas que se establecen debidn al
desarrollo de las fuerzas productivas, y es por ello que al lado de 10s Dere-—
chos de l.ibertad e Igualdad; Civiles y Politicos,

¥ Econdmicos y Culturales,

surgen los Derechos Sociales
Que reconocen la existencia de contradicciones sn-
ciales y de desigualdades en el &mbito de la convivencia de las clases sociales.
Como ejemplo se puede sefialar a la relacién juridica que se establece entre los
trabajadores y los patrénes, se dice que el Derecho del Trabajo.es un Derecho
rejvindicador de los trabajadores, es decir que este derecho ecquilibra las ca-
pacidades y poderes entre trabajadores y patrémnes en la relacién de trabajno,
protegiendo y titulando como Garantfa Constjtucional, Derecho sensibles del tra-
bajador y que deben ser respetados por los patrénes.
nos Juridicos, donde igualdad equivale a Justicia,
dos los hombres y hechos en sus relaciones,
de proporcionalidad,

Esto es justicia en té&rmi-—
no tratamiento igual de to-
sino aplicacién de medida igual y
es decir jJjusticio distributiva que significa reconocimi-
ento de desigualdades para cquilibrarlas.

Seflala el jurista Gustavo Radbruch, que €l Estado ha intervenidn en el
cuidado de las formas de produccién, dando nacimiento al Derecho Econémica. De

trés de cada relacién Juridica privada, asoma un tercer interesado que es la

colectividad, as{ el Derecho Soacial es producto de una moral colectiva, corres-
ponde a un tipo distinto de hombre que es la iméAgen del hombre sujeto a vincu-
los sociales... El Hombre Colectivo. El Derecho Social se basa no en la idea de
igualdad de las personas, s8ino de la nivelacidn de las desigualdades que exis—
tan entre ellas. *60.

*60. Cita Tomada de la Mencidn liecha por el juristn y maestro Jnsé Davalos

en Derecho del Trabajo, JOSE DAVALOS, Méxicn, Pnarrun,1990,pap.29,
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La l.ibertad y la Igualdad son principios Normativos de los Dercchns Huma-—
otros principios normativos se vinculan a Derechos Fundamentales comn lns
Me limitaré por ahora a sefialar que la Li-
como principios

nos,
culturales, econdmicos y sociales.

bertad y la Igualdad tienen estrecha conexién teleoldgica,
doctrinales de log Derechns Fundamentales. En esate orden de ideas se di la re-

flexidn de que exiaste una naturaleza libre en cada hombre » persona humana e
igual en todos los seres humanos.

Empero, de la estrecha relacién entre los conceptos de l.ibertad e Igual-
también se encuentran diferencias y distinciones en cuanto a posturas doc-—
Asi 1» afirma el jurista Cast&én Tobeflas cuando dice que por un ladm
individualismo y del liberalismo, y por

dad,
trinarias;
la l.ibertad es idea originadora del
otro lado 1a igualdad ha dado lugar a principios como la Democrécia y el Socia-

lismo. *61.

pienao que en realidad las ideas informadoras de la demn—
versan ademés del principio de igualdad,
Estas teorf{as son desarrolladas en las

En 1n personal,
cr&cia o del socialismo como doctrinas,
en el reconocimiento de clases sociales.

tesis doctrinales de Saint Simon, Le Blanc.,
Sin embargo el jurista Castin Tobeilas tiene razédn al considerar que la

¥ la libertad son jideas nriginadoras de teorjas a vcces opuestlas.

¥y mAs profundamente en el marxismn.
igualdad

Para recapitular, sefialaré que libertad e igualdad son principios rectares
presentados en las principales tearf{as de 1los Derechos del]l Hombre y que influen—
ciaron a la Constituci®n Mexicana de 1857. Libertad e Igualdad son productn del
indjvidualismo y del liberalismo teSrico del siglo XVITI y del siglo XIX. lLos
cuales se plasman en 1los documentos historicos de esa época: lLa declaracian del
Buen Pueblo de Virginia de 1776, 1la Declaracién Francesa de Derechos del Hombre
¥ del Ciudadano de 1789, y la Constitucidn de C&diz de 1812. Como ejemplo sefia-
laré que la Declaracidén Francesa indica: "Que los Hombres Nacen y Permanecen
l.ibres e Iguales en Derechos. Las distinciones sociales no pueden fundarse més

qQue en la utilidad comdn".

*6i. Ob. Cit. CASTAN TOBENAS, pag 69.
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3.- LA JUSTICIA.

lLa Justicia, no s6lo es un principio o valor normativo en los Dereches
Humanos, sino que la Justicia es a todas luces el valor por excelencia de 1a
ciencia jurfdica. El Derechn y la Justicia son principins que ase complementan
y se justifican. Del conjunto de valores unfversales, el que cnrresponcde n

nuestra Ciencia Juridica es la Justicia.

L.a axioclogfa juridico estudia los valores a cuya realizacién debe aspirar
el orden Juridico Positivn, y es la Justicia la finalidad suprema de érte.
Algunos crecn descubrir dicho fin en el Bien Comin, otras esLiman que ¢l valar
Jurfdico fundamental es la Seguridad, y que la Justicia puede ser postergada
en beneficio de la Paz y €l Orden. Pero como lo afirmaba el jilustre maestro
Garcia Maynez: Los Valores Jurldicos no se Excluyen en forma Absoluta, y una
de las Tarcas de la Estimativa es determinar el Rango entre Estos.

La Justicia es un concepto diffcil de ubicar en el contexto de lo concre-
to, sin embargo este valor no puede ser tan abstracto en cuanto es considera-
do por el Derecho. Las Normas Jurfdicas establecen en su contenido 1n que para
el Legislador y la Sociedad consideran como justo, es de aqui el valnr decla-
rativo de un Derecho 'y de una obligacién. lLa Justicia asf{ entendida se expre-
sa a través de una Norma Juridica y que tenga el cardcter de justa. Pero ahora
el problema estd en consjiderar JQué es lo Justo?. La Justicia concebida arjis—
totélicamente es “Dar a cada quien lo Suyo" pero como algunas doctrinas sncia-
les custionan; l.a respuesta no se d& ya que ¢l problema ahora es smaber cQué
es 1o Suyo de Cada Quien y Quién lo Establece?. El1 marxismo par ejemplan, trang-
forma la interpretacién de 1o justo con la apologia de una lucha de clases,
donde la voluntad de las mayorias, una dictadura proletaria, y una economia
dirigida al comunismo sin propiedad privada ni clases sociales es lo justo.

Como podemos sefialar la Justicia puede interpretarse de diversas formas,
pero la principal es la que tiende sobre las bases de las Normas Jurfdicas, y
entendiendo la complejidad de la sociedad humana; Del anhelo y deseo individu-
al y el reconocimiento de las exigencias snciales en su conjJunto pero sin 1lle-

far a Utopias como en el Marxismo o las relatividades del Aristotelismo.
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A 1l antertor sin embargo, no podemos sefialar que Justicia sea igunl
sindnimo de Derecho. Puede existir un sistema Jurfidico que sea injustn, es
decir, un conjunto de Normas Juridicas que exijan determinadas conductas a la
sociedad y estas exigencias no estan de acuerdo con la voluntad social, o qui-
zés afectan valores fundamentales de la sociedad. Con 1o anterior cabe sefialar
qQue el Derecho por naturaleza es Coercitivo, Imperativo y Externo, Impone sus
mandatos en forma definitiva por 1o que la voluntad del obligado por una Nor-—
ma Jurfdica es irrelevante, ésta es la naturaleza del Derecho., El cumplimiento
de una Ley o Norma Juridica no estd al arbitrio de la voluntad del obligadn,
pero no es a €ste aspecto al gque me refiero cuando digo que hay Normas gue es-
tan en contra de la voluntad sncial. En éste sentido hago referencia a la valn-
racién del Derecho, éste tiene la finalidad de establecer el orden social, e
ir de. acuerdo a las reglas del Bien Comin © del Bienestar Politico, Social y
Econémico de una comunidad; De un Pais y de un Estado, reconociendo 1o hetern-
géneo de 1n sociedad y de sus necesidades y ambiciones, asf{ como lo contradjic-—
torio de su mecdnica y dinamica historica, éstn es quizd m{ concepto y defini-
cidn de Justicia en el Derecho.Como ejempla de esto pondré lo siguiente: Fn
una relacién Jurfdica de arrendamientn se establecen:¢l arrendador por un lade,
¥ por el otro el arrendatarjo; Existiendo dos Derechos considerados comn Fun-
damentales y estos son: El de Habitacidédn y cl de Propledad. Ambos son justos
¥y Jerdrquicamente considerados. ya que son inherentes a la naturaleza y perso-
nalidad humana. JCSémo se establece la Justicia en un Conflicto Juridico entre
ambos Derechos?. Existe un justo Derecho de Habitacién por un lado y por el
otro, un justo Derecho de Propiedad. El Derecho entonces, como Ciencia Juridi-
ca debe ir més alls del mern concepto y definicidén socinlégica que podaman om-
tablecer del concepto de Justicia. Lo Gnico reconocido por la Norma Juridica
es8 que amhos Bon Derechos justos, pero €s en un proceso juridico en donde se
deber&n formular las probanzas para lograr determinar cuil de estos Derechos

es el que debe prevalecer en un conflicte particular.

Seilala Hans Kelsen que a menudo se encuentran al Uerecho y a la Justicia
como algo idéntico, e) Derecho Positivo y la Justicis sin embargo, y a Jjuicio
de éste, no son lo mismo, ya que el tratar de identificar uno y otro es la ten-
dencia a justificar un orden social dado, y por tanto es una tendencia Politi-
ca, y no algo cientifico. lLa pregunta aqui es identificar a :un orden sncial
que sea justo. Y-esto sighnifica que ese orden regula la conducta de los hombres
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de tal modo que tondns

En una forma satisfactoria pa todos, es decir,
Asi la aspiracién a la Jjusticia es el eterno

Kelsen continua seifialando,
esto es; capaz de pro-~

encuentren en é1 su felicidad.
anhelo humanc para aspirar a una felicidad digna.

e hace obvino que no puede existir un orden justo,
La Felicidad que un orden social es capaz de

esto es, satisfacer

que
curar la felicidad de cada uno.
asegurar puede mer sdlo la felicidad en sentido colectivo,
ciertas necesidades reconocidas por la Autoridad Social y por el lLegislador;
as{ tenemos a los Alimentos, Vestido, Habita-

Como dignas de ser satisfechas,
pero (Qué Necesidades son Dignas de ser Satisfechas y Cudl es

Esto no puede ser contestado en forma racional, dice
pern si por medin de fac-

cidén, "Educacidn,
su Orden de Importancia?.
Kelsen, es decir a través de conocimientn racjonal,
tores emocinsnales como el cardcter subjetive y que es valido s4lo para nl] gue
Juzga y relativo sSlo a é1. *62.

Como podemos destacar de la postura Kelscenéana, la Justicia tiene un ca-
e)l intentar reconncer qué valor es su-

rédcter puramente relativo y subjetivo,
perior entre la l.ibertad, la Igualdad o la Justicia lleva a valoracinones sub-
Jetivas. lL.os Sistemas de Valores van de acuerdo a causas y efectos y esto nns
1leva a un medio eficaz para la consecucidn de un fin postulado. Desde estas
posturas la Moral y la idea de Justicia son fenémenos colectivos, productns
sociales y difieren en cada caso de acuerdo con la naturaleza de la sociedad
¥y de cuyo seno surgen. l.a Justicia as{ entendida, para los positivistas es
humano.

s851lo un ideal inaccesible al conocimiento-

Ahora entonces, (Qué es Ja Justicia en términos Juridicos para Jos Kelse-
neanos?. El Conocimiento 85lo revela la cxistencia de un orden posjitive, cvi-
denciado por una serie de actos objetivamente determinados o determinables,
Asf la Teorfa Juridica Cientifica sélo nos
La Justicia para

¥

tal orden- es el Derecho Posftivo.
establecen al Derecho, sin califjicarlo de justo o injusto.
separarla de otros valores subjetivos debe ser considerada cnrmn *l.egalidad®,
Justo es entonces una regla general que sea efectivamente aplicada en aquellns
Injusto es

casos en que de acuerdo a su contenido y mandato debe aplicarse.
qQue la regla fuese aplicada en un casa y dejase de aplicar en otro similar.

*62. Teoria General del Derecho y del Estado, HANS KEI.SEN, México,

UNAM, 1988, pags 6 y 7.
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Dice Kelsen que la Justicia 8f es compatible con un orden Juridico posi-
tivo y exigido por é1. lLa subsistencia 8& un orden Jurfidico a través de su -—
constante aplicacién es la Justicia. ®*63. A este respecto, podré seflalar que
algunos estudiosos del Estado y del Derecho posteriores a Kelsen, han dadn en
llamar '"La Subsistencia decl Estado de Derecho y la liegalidad del actuar sncial
e individual asi como de la Autoridad, como expresiones genuinas de la Justicia®

Como parte de la interpretacidn del concepto de Justicia, cabe seflalar
qQue es frecuente en materia de Derechos Humanos, el establecer la postura que
algunos tedriceos y juristas tienen con respecto al principio regulador de ia
Justicia y entendjda a través del IUS Naturalismo. Afirma Efrnfn Gonzalez
Morfin que el Derecho como Ciencia Humanistica Social, puede ser entendida —--
como ideal y criterio de Justicia en el ejercicic de la potestad moral de 1la
persona sobre lo suyo y en el cumplimiento correlativo de deberes. La Crancien-—
cia Humana sostiene con toda naturalidad que el Derecho como potestad ejercida
¥ como Norma reguladora, debe ser justo y por tanto es confradictorio un Dere—
cho injusto, en este sentido pucde sujetarse ademids el entendido de que Dere-—
cho es como debe ser tal o cual situacidn, porque en ella se cumple y respeta
al Derecho como algo justo y objetivo. “64.

Para José Castan Tobeilas, la Justicia desde el punto de vista filosdfico
debe closificarse como un valor abscluto o purc, y desde el punto de vista
Jurf{dico ha de ser considerada como la finalidad propia y primaria del Derechn.
€1 Derecho tienc por materia y fin a la Justicin. Ahora bien, la Junticin nr-
moniza los fines individuales y ®mociales © comunitarios del Derecho y aceptn
el criterio basico del recononcimiento del vanlor absnluto de la persona humana.
*65.

El tedrico J. Rawls, la Justicia es la primera virtidd de las instjitucio-
nes sociales y los Derechos y Libertades Fundamentales, en donde se tiene su
més claro apoyo en el principio de Justicia que es la Imparcialidad. ®66.

®*63. Obra Citada, MANS KELSEN, pag 12 y sigs.

®64. Doctrina Social Cristiana y Derechos Humanos, E. GONZALEZ MORFIH,
Jurfdico-Anuario, UAM, 1990, pag 340.

®*65. Obra Citada, J. CASTAN TOBENAS, pag 73.

®*6G. Teoria de la Justicia, JOHN RAWLS, Trad. GonzAlez Snler, Madrid,
F.C.E. 1979, pag 40 y sigs.

(59)



4.~ EL BIEN COMUN.

Otros principios rigen a los Derechos Humanos, y estos son 1os que cnom-
ponen y forman al Desarrollo Comunitario, al bienestar social y es llamado el
Bien Comin. A este contexto nos Viene la pregunta de JQué es e] Bien Cramin y
cémo ha“de valorarse el Bien Comun?.

El Hombre es un ser social por naturaleza, necesita vivir en sociedad pa-

ra lograr la realizacidn como perscona humana, para ello la Sociedad es organi-
zada de forma tal que se establescan los limites del actuar individual en la

se marcan también los limites de la propia sociedad cnn res-
Para ello es el Derecho y las instjtucina-

en este rubro intervienen tambjén

misma sociedad, y
pecto a 1os intereses indjviduales,
nes polfitico sociales creadas por la Ley,
las Garantias Individuales y Sociales o Derechos Humanos. Se otorgan regloas
especificas de la actuaci®n social e individual asf como del propio Estado.
La Estructura Juridica, las Instituciones del Estade, los Derechos Humanns,

tienen la finalidad de faciliter a las personas humanas la busqueda de su bien
individual, tantn material como espiritual. Estos son algunos de 1lns conceptns
expresados por el Blen Comin y sefialados por su tedrico mas importante: Santo

Tomés de Aquino en lo refercnte a los fines del Estado.

En las Sociedades, se debe establecer un ambiente tal que facilite los
la busqueda de su felicidad propia, como seres
1as necesidades surgidas de su espirjtua—

fines propios del individun y
racjonales y espirijituales, es decir,
lidad y de su materialidad en donde se encuentran todos los deseogs y necesi-
dades que deben ser cubiertos para coadyuvar a la bisqueda de los fines huma-

nos, esto dandose sin obstaculizar los fines sociales, y es por ello que se
conforma al Derecho y al Estado.

Dice Hector Gonzélez Uribe sobre el Bien Comin; El Bien Comin es un con-
Junto de condiciones materiales y espirituales para el pleno desarrollo de lns

seres humanos, se orienta finalmente, a ¢l valor supremo de la vida sncial y

Que es el Bien Total de la persona humana.
escala axioldSgica politica al cual todos los demfs deben estar subordinadans.
tiene y puede ha de esatar al servicdio del hom-
Como persona dotada de una

Este es el valor més alte en la

El Estado con todo lo que é€s,
bre, considerado éste en todas sus dimensiones;
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Eminente dignidad ontolégica y moral; Como ser racional y libre con un

propio e jitransferible y como sujeto Autdnomo con Derechos y

f£in individual,
“67.

Obligaciones., capaz de decidir por sf mismo su propio Destino.

El Bien Comin es entnnces €l conjunto de elementos saciales e individual-
es, materialcs y espirituales que permitan y posibilften la consecuci®n dec los
fines transcendentes del hombre, y Que garantizen el valdr suprems de la vida

humana y de la dignidad de éste. Estos principios constituyen la razdn de ser

de toda filosofia prngresista, y de todo principio que armonize con el recono-
cimiento de los Derechos Humanos y de la Democracia.

Ahora continuando con“el principio tedrico tomista de Gonzilez Uribe, éste
sefiala que hay un orden social fundamental y que estad constituido en la natura-
leza (ntima del Bien Comin. Un Orden Teleolégico que presupone una Jerarquia
En éste sentido el Bien Comin reconoce al hombre como el
El aparato material del Estado estéd al
y é8te a su vez, al del Bien

de fines y valares.
valor supremo o el valor de valores.
servicio de los Bienes y Vd3lores del Bien Comun,
En egse orden fundamental de fines existenciales,

Supremo de la persona humana.
E1

el Bien Comin tiende a realizar el orden de la sociedad en un doble plano;
de la libertad y el de la Proporcionalidad.

Con respecto a l1a libertad., el Bien Comin presupone gue se debe promover
que €8 el don més preciado, y sin el cua) no
GonzAlez Uribe afirma que la Libertad tie-—
De Palabra,

y garantizar la lLibertad Humana,

puede alcanzarse el fin individual.
Come Libertad de Conciencia, 0Oe Pensamiento,
De Cambiar de Domicilio, De Nacionalidad,
S{ el hombre no es libre para

ne multiples aspectos:
De Educacién,. De Formar < No Fomilia,
De Industria, Comercic y Trabajn, y ntros més.
de nada sirve el Bien ComGn. Se forma una cércel en

mlcanzar su fin supremo,
¥y es entonces donde no es

Totdlitarios al no reconocer Libertade:
~68.

los Paises
lugar para el desarrollo de la vida humana.

®657. Teoria Polftica, AECTOR GONZALEZ URIBE, México, Porrua, 1972

pag 508.

¥68. Hombre y Sociedad, HECTOR GONZALEZ URIBE, México, Edit Jus, 1979

pag 142.
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Dd lo anterior deastacamos q\Lc se reconoce la derivacién plena que sc es-—
tablece entre el Bien Comin y los Derechos Humanos o Garantias Individuales y
Estos Derechos tienen la finalidad de hacer posible el Bien Comian
felicidad plena consagrada en los fines indivi-
E1 Bien Comin a su vez reconoce a las li-

socisles.
para alcanzar e] estadfo de la
dualea y en los propdsitos sociales.
bertades fundamentales y por ello se incluyen en las Constituciones Politicas
de las Nacionea, as{ sucedid en la Constitucidn de 1857 y en la de 1917 en Mé-

nico.

mantener y proteger una atmésfera propicia para

El Bien Comin debe crear,
Yy ex en donde las Le-

que individuos y grupos se desarrcllen pl te,

yes y medidas de lss Autoridades debsn ser precises y permitir la ampliacidin
teéSricos del Bien Comin;

de la Libertad. En éste punto concuerdan todos los
Aristotélico - Tomistas, y al respecto dice Gonzélez Uribe que debe existir un

binomioc orden y libertad en su armSnica conjugecisn; Orden para Libertad y l.i-

bertad dentro del Orden.
Si seguimoa las anteriores consideraciones, reconoceremos que los Derechos
Huaanos son el principi~ béisico de la Libertad y ¢l actuar de los indjviduos

en sociedad, y sobre todo, los Derschos Humanos son los limites del actuar de

la Autoridad o el Poder Pablico.

de que 1la teorfia del Bien Comin es fruto de una
Aristdteles Ja inicim y alcanza su madurez mix
“Comentarios a la Pnlftica

Ya antes se hisc mencién,
tradjcidn Melénico - Cristisna.
importante con Santo Toméds de AQuino en sus obraa:
de Aristételes y Summa Theblsgica, y de Regimine Principum.

E1 Bien Comin surge asfi, como la fundamentacién tedrica velorativa de Ilns
fines del Derecho y del Estado. Sefiala Sénchex Ageata, que Santo Tomés cuaj®
una fSrwula de gran valor suliéstivo con relacisn al problema teleoldgico polf-
tico. £1 Bien Comin es @) fin que contra la vida de la socjedad civil o comu-~
nitaria, anfma la actividad de su gobierno y d& sentido a la Ley como instru-—
mento de 1l accién del Poder Politico. Alrededor del Bien Comin se resuelven

problematicas de 1a vida Polf{tica.

*G9.

*69. Lecciones de Derecho Polfticno, SANCHEZ AGESTA, Edit. Madrid, 1988,

pag 315 y sigs, Citado por Castdn TobeRas, Op. Cit. pag 75.
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L.a Fundamentacién de las Instituciones Piblicas, es sin lugar a dudas
explicada por sus fines a través de la férmula del Bien Comin. Es, el Bien
Comin la esencia-de las tenrjas humanistas por excelencia, se dice pnr sus
tedSricos que la existencia plenamente humana con su consideracién de dignidad,
es el calificativo que permite hacer a todos los miembros de la sociedad el
Bien Comin, es decir para e} Bien Comin se hace una vida digna y humana, y a
la vez la vida digna y humans es el Bieh Comin.

Se presenta entances una estrecha relaci’n con le cooperacidn social, es
entonces como se Ji un Bien Individual y un Dien Social, Messner geflala nquc 1n
cul tura social es €1 canjuntn constituido por la realidad de Bienes y Valnares
que resultan de la cnoperacidén social, y que se esth siempre al servicin de la
realidad plenamcnte humana, as{ la esfera del Bien Comin es la cultura, y la
esfera del Bien Individual es la persona. Ambas esferas por tanto manticnen una
estrecha dependencia. *70. A este respecto pienso que el Bien Comin se di don-—
de en @l conjunto complejo del Bien Social se alcanza el Bien Individual de
los componentes de la Sociedad.

Dentro de la Concepcidén del Bien Comin, debemos entender que éaste es un
Bien Social y no sblo Individual, éste llega como consecuencia de la vigencia
¥ plenitid del Bien Comin. Ahora este Bien Comin no es un Bien Piblicao ya que
éate concierne al Estado como seflala Castén Tobefias, *71; Ya que éste no si-
empre estd en concordancia con el Bien Social. E1 Bien Comin por encima
del piublico, porque el Bjen Social es el Bien Comunitario y rige e indica al
Bien Piblico que espira a una Justicia Social.

Santo Tomés sefiala que el Bien Comiin No puede entenderse como una mera
suma de bienes individual « E1 Bien as{ entendido se desprende del Bien Co-
min como méxima aspiracién, éste transciende a la época de una generacifn de
habitantes, ya de una Nacién o ya de varias Naciones. En éste aentido hago la

siguiente reflexién: Un Hecho Politico o Econémico puede Beneficiar a una Po—
blacidén en tiempo presente, es decir puede llegar a producir Bienes Individua-—
les en una Comunidad, pero si #se Hecho, perjudics a generaciones Futuras, No

serd un Bien Comin, porque éste siempre debe transcender. El Bien Comin se en-—

*70. Etica Social, Polftica y EconSmica a la Luz del Derecho Natural,
V. MESSNER, Tit. Orig. Des Naturrecht, Trad. Barrins de Sevilla,
Rodriguez Panjagua, Madrid, Rialp, 1967, pag 232 y =igs.
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tiende en su dimensién plena como lo entendid Tomés de Aquino., El1 Bien
Comin debe posibilitar 1a existencia plenamente humana, por ello es realidad
de un todo social, es una verdad ontolégica y puede ser una realidad metaf{sj-

ca como lo afirmé Messner. *72,

El Bjen Comin dentro de la teoria de los Derechos Humanes, reune al con-=
Junto de valores y Bienes Materiales sean culturales, econdmicos, polfiticos y
sociales. Y se incluyen los Bjienes Espirituales a través del ejercicin contidia-
no-de la Libertad. En estoc encontramos a las ideas generadas por la conciencia
'y Que posibilfitan al desarrollo de la vida plena y digna de ser, ésta es quiza
la razén teleoldgica de los Derechos Humanos, y por ello también se explica el
por..qué estos Derechos han transcendido épocas y civilizaciones distintas y que
al paso del tiempo me han perfeccionado estas garantias y se han ampliadn.

E}l Bien Comin debe alcanzar a todos los miembros de la sociedad, y a tndns
sus fines. El Bien Comin asi entendido es un Bien Humann, antes que cualquier

otra cosa tml como lo afirmé Castén Tobefiam, =73.

El Bien Comin define, como rama teérica de la filosoffa, 1la razin de scor
del Estado y del Derecho, por ello la teorfa mencinnada es radicalmente un fun-

damento para la formulacién de los Derechos Humanos.

El Fundamento del Bien Comin, es la dignidad y la exjistencia de una vida
plenamente humana, es entonces una razén social que gira alredednr de la per-
sona. Los Derechos Humanos son el reconocimiento social a nivel del Estado y
por medio del Derecho, del Valor supremo del Hombre. Dice la Constitucidn Me-
xicana de 1857 en su primer articulo: Que el Pueblo Mexicano reconnce que los
Derechos del Hombre son la Bése y el objeto de las Instjtuciones Sociales, en
conmecuencia decléra que todas las Leyes y todas las Autoridades del Pais deben

reapetar y sostener las Garantfias que otorga la Constitucidn.

Puede seilaluarse que la nocién de Bien ComGn es muy amplia. pern se recono—
ce su influencia en la elaboracisn y doctrina de los Derechos Humanos, orientan-

do en un ideal moral al Derecho Positivo.

*71. Obra Citada, CASTAN TOBERAS, pag 77 y 78.
®72. Obra Citada, MESSNER, pag 2N5.
*73. Idem, CASTAN TOBERAS. pag 79.
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5.~ LA PERSONA EN 1.OS DERECHOS HUMANOS.

El Concepto de Persons debe establecerse desde dos perspectivas distin-
tas, pero que intervienen en forma determinante en la teorfia de 1los Derechos
Humanos. Debe sefinlarse como principio o valor normativo de los Derechns ltuma-
nos al expresarse como la dignidad de la Persona Numana. También debe estable-
cerse la definicifén del concepto persona fisica y de persona juridica » maral
desde el punto de vista de la Ciencia del Derecho. Este Gltimo es bdsico en'la

teoria del Juicio de Amparo.

Como Primer aspecto seilalaré 1o referente al Principio Normativo de Jaoas
Derechos Humanos, en el entendido de dignidad y valor de la-persona humana.
Desde la postura filoséfica, teleoldSgica y axioldgica. Los Derechos Fundamenta-
les responden a distintos principios sociales; La Justicia, La libertad, El
Bien Comin, pero sobre todo al principio de la reivindicacién y dignidad de la
vida humana. El fin Gltimo de toda aspiracién Polf{tica, Social y Cultural asf
como Econémica, es lograr el beneficio y felicidad de la vida humana. Pero
para que exista lo antes seilalado, se debe contar con el respeto a la vida y
a la voluntad del género humano, para ésto se debe de contar con un conjunto
de elementos sociales que permitan el desarrollo de los fines individuales den-
tro de la mociedad. Estos fines descansan en el reconocimiento de la calidad de
*“Valor Supremo y Universal" qQue constituye la persona humana. Al anterior prin-
cipio se adhiere el de la dignidad humana quec representa 1a calidad de una vida
decorosa, el respeto a los Derechos inherentes a la condicién humana y que es
el reaspeto a la naturaleza transcendente; Fisica, Intelectual y Espiritual. Que
nos lleva a la idea de los fines propios. Dignidad es puesn, el reconocimiento
al valor maximo que representa la condicién de ser humano; Valor propio del Hom-~
bre, Valor Absoluto y Superjor. Y como 1o afirma Castén Tobefias, es el Cristia-
nismo quien afirma el valor de la persona humana, portadora de espiritu y de
fines propios. El Derecho reconoce €sta naturaleza y por eso afirma y afianza a

la personalidad humana, *7a4,

Debe entenderse que la posicidn del hombre en el vértice de los valores hu-—
manos, no significa la negacidén de otros valores. 8§ se exagera la exaltacién
del valor del hombre, con radicél seperacién y eliminacién de otros valores - -

*74. Oobra Citada, CASTAN TOBERAS, pag 78 y sigs.
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Por lo

sociales, y politicos se cae en la utopia del anarquiamo.
El Es-

Eticos,
que no se debe negar el conocimiento de ideas como comunidad o estado.
tado frente a la persona humana es un medio no un rin, la sociedad es para el
hombre y no el hombre para ls sociedad. *75.

La declaracién jnternacional actudl de los Derechos del Hombre; (1948) es

un ejemplo de la fundamentacidén de los Derechos del Hombre en el principio de

1m dignidad. Asf pues, ha quedado clara la razén de porque los Derechos Humanas
estos Derechos

responden al principio de dignidad y valor de la p a .
qQue reconocen como primer pnstulado al individuo y sus fines persascnales y co-

frente a los intereses Estatales o Sociales. Tales Derechns armoni-

Y protegen asf las con-
el Derechn

munitarios,
zan los valores individuales con los fines del Estado.
diciones necesarias para lograr los fines comunes entre el Esntado,
¥ la Socjiedad cuyos fines son el Bien Comin y el reconocimiento del valor y de
la dignidad humane.

Al principio de este apartado, sefialé que también se precisaria la defini-
c4ién conforme a la Ciencia Juri{dica del concepto de persona fisica y de per-
l.os Derechos Humanos constituyen relaciones Juridicas

sona Juridica o Moral.
Gobernantes y Gobernados, Em-—

entre sujetos o partes; El Estado y las Personas,
perc es mis compleja esta relacién en cuanto a la diatincién y evolucién del

concepto de peraona para el Derecho.

La palabra Persona proviene del verbo Personare, que en latin significa

Persona se denominaba la mAiscara, complementada con una es-—

producir sonido;
esto se uso en Crecin y

pecie de bocina con la finaljdad de aumentar la voz,
En Lenguaje Jurfdico sirvié para nombrar al sujeto del Derecho y titular

.76.

Roma .
de Derechos y Obligaciones.
en cuanto a los Derechos Humanos ha ido en cons-—

El concepto de Persmona,
Avn cuandn en el Derecho Romano s¢ podia contar con persona

en cuante a los Derechos Humanos en una época se con-
tal situacién es amplia-—

tante evolucidén,
fisica y persona moral,
sideroc sélo emplear &ste concepto a la persona humana,

*75. ldem, pag 80.
*76. Derecho Romano,
1989. pag 38.

MARTA MORINEAU y ROMAN IGLESIAS, México, Harla.
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mente entendida a la juz de la teorfa dcl Juicin de Amparn. Este cs ¢l me-

dio de defensa de los Derechos Humanos 1lamados Garant{as Individuales y Snci-
L.as preguntas aquf a destacar snn las siguiente
llamados

ales en nuestra Constitucidén.
&S61o las Personas Humanas son Titulares de Derechos Fundamentales,

Derechos Humanos o Garantfas Constitucionales?, las personas Juridicas o Mora-

les (Pueden Promover el Juicio de Amparo como medio de Defensa de Garantfas In-

dividuales?, ¢Qué sefiald la Constitucidn de 1857 y sus Leyes reglamentarias al

Respecto?.

lLas respuestas a las anteriores preguntas nos despejaran el panorama al
respecto de la definicién y los alcances del principio de persona en los Dere-

chos Humanns como ahora se entenderé.

El Juicio de Amparo segun el ilustre jurisconsulto del siglo pasado

. Vallarta, encuentra:. su naturaleza como un proceso legal intentado para re-

cuperar sumariamente cualquiera de los Derechos del Hombre consignadns en la
Constitucién de 1857 y atacados por una Autoridad de cualquier categnorfa. Tam-
bién se intenta para examinarse de la obediencia de una Ley o Mandato de una

Autoridad que ha invadido 1a esfera Federal o Local respectivamente. ®77,

En el fondo la teorfa mas evolucionada seflala que lo anterior es una vi-

®16n parcial del Juicio de Amparc. Seflala Ignacio Burgoa que el Amparo es un

medio Juridico que preserva las Garanti{ias Constitucionales del Gobernado contra

todo acto de Autoridad que las viole, garantiza en favor del particular las

competencias existentes entre las Autoridades Federales y Locales de los Esta-

dos. Y por Gltimo protege a toda la Constitucidén, asi como a toda lLegislacidn

secundaria por virtid de la Garantia de Legalidad (Arts 14 y 16) y en funcidén
del interés Jurfdico particular del Gobernado. ®*78.

Con 10 anterior ha quedado clara la connotacién Amparc — Dereches del Hom-—
lam Personas. Aqui surge otra

bre. Derechos cuyos titulares son los Gobernados,
entendiendo como Per-

Todas las Personas Poseen Derechos del Hombre,

cuestidn:
Esto segun la Constitucidén de 1857 e igual en la de-

sona a los Seres Humanos.

*77. El Juicio de Amparo y el Writ of habeas corpus, 1. VALLARTA,

México 1880, pag 39.
*78. El1 Juicio de Amparo,
pag 175,

IGNACIO BURGOA, Mé&xico, Porrua, 199n,
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1917. Pero (Qué con el P de Per Morales y de Personas
Morales Piblicas? y  Cull es la Definiciédn que se dé de &ésto en las dos Consti-
tuciones y en la Doctrina?,

El vigente artficulo 8°* de la Ley de Amparc sefiala, Qque las personas mora-
les privadas podrén pedir Amparo por medio de sus legitimos representantes.

E£1 anterior Articulo nos indica que es posible que las personas morales
pidan 1la proteccién del Juicio de Amparc y por ello ei son titulares de Derechos
Fundamentales o Garantias individuales. Pero la anterior tesis, no fue aceptada
en el pasado ni por la Doctrina, ni por la Ley o la Jurisprudencia. La Constitu—
cién de 16857 en Bu capfitulo I que consagrd los Derechos del Hombre, ssGle éran
aplicables a personas humanas, personas fisicas y no morales. Las que se consi-
deraban como ficciones de la Ley. ®79.

El ilustre jurista del siglo pasado Don José Maria Lozann, sostuvo que el
Amparo sSlo podia invocarse por individuos particulares a la violaci®n de
Garantias. Las peraonas Morales no podian hacer uso de este Juicin porque no
poseen la condicién de hombres y por ello no son titulares de Garantfas Indivi-
duales o Derechos del Hombre. Sefiala también, que la Constitucién de 1857 no
se detuvo en la mera declaracién de Derechos del Hombre, sino que se establece
el mecanismo de Garantfa para la observancia y cumplimientc de estos Derechos
a través del recurso del Juicio de Amparo, y haciendo prA&cticos los Derechos
del Hombre para las personas humanas. °60.

Efectivamente, la Legislacién del siglo pasado, en 10 que respecta al Ampa-—
ro, no consider$ como titulares de Garantfas Individuales o Derechos del Hom-
bre a las personas morales de Derecho Privado y & las personas morales de De-
recho Piblico. Es f&cil entender que siendo Instutuciones Juridicas del sigln
XIX, los Derechos del Hombre de la Constitucién de 1857 fueron establecidos en
una época de un vivo concepto e influencia individualista, tanto en la doctri-
na como en la lL.ey. £1 concepto de Persona y de Derechos del Hombre fueron con-
cebidos a la Juz del Iusnaturalismo de la &poca y que mi&s adelante estudiare-
mos con detenimiento. Los Derechos del Hombre se plantean como Derechos inhe-
rentes & la naturaleza humana y por ello no podian ser invocados por corpara-

®79. Lecciones de Amparo, A. NORIEGA, México, Porrua, 1980, pag 30na.

*@an. Estudio del Derecho Constitucional Patrio, Porrua, 1972, 1° Ed.
1876, pag 410 y a443. JOSE MA. LOZANO.
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ciones o por la propia Autoridad Piablica. E1 concepto de Persona se 1i-

mitaba al ser humano y asf éra tomadn para los Derechos Humanos y el Juicin
de Amparoc.

Cabe aqui hacer mencién de un dato curiosoc mencionado por Alfonso Horie-
gn, €1 comenta que en el afio de 1903, la escuela de Jurisprudencia convec’  a
distinguidos Jjuristas para la obtencién de la titularidad de la cétedra de
Derecho Constitucional, con la sipjuiente tesis de concurso: Loes Derechnas Cronsa-
grados en el titulo I de la Constitucidén ¥y gque consagran a los Derechos del

Hombre. ;Pueden ser invocados y corresponden al Individuo Fisicamente considera-
47 o & los Seres Morales formados por la asociacidn de Indjividuos?
80 se presentaron tres

y Rodolfo Reyes.

Rodolfo Reyes, quien expusoc en su tesis el origen y la naturaleza de los
chos del Hombre,

Al conrur-
Juristas distinguidos; Rafael Ortega, Roberto Esteva Pulz
Quedando en la titularidad de la materia y de la cAtedra:

Dere-~
asf como la naturaleza distinta de las entidades morales.
Cconcluyd que las saciedades de interés privado no tienen el cardcter de hombres,
¥ por tanto no gozan de Garantias Individuales, considerados Derechos del Hom-
bre, Y por tanto no pueden hacer uso del Juicio de Amparo, SSlo el individun
aislado goza del Juicio de Amparo y por tanto de Garantfias Individuales. *Si.

Tal fue la postura de la época, =min embargo algunos otros juristas ya es-—
tablecian lea necesidad de la ampliacidédn del concepto de Derechms Humanns con
un concepto miés amplio de persona. Entre los juristas que invocaban la amplia-—
cibén del concepto se encuentra el ilustre Ignacio Vallarta que asegur® nque wunn
persons moral puede ser juzgada, ¥y Que sus propicdades estén bajo la proteccisin
Constitucional contra actos arbitrarios por parte de la Autoridad. Otro impor-—
tante tratadista; S. Moreno Cora, afirmé que tal y como Vallarta 1o menciond
las personas morales éran sujetos de complejas relaciones Jurfdicas y por tante

sus actividades debian ser protegidas por 1o que es dudoso que las personas

morales no pudiesen invocar al Juicio de Amparo. *82.

Con el tiempo 1la teoria Constitucional fue evolucionando y as§ el concep-—

to de persona fue adquiriendo una connotacidén distinta para la ciencia Juridi-—

ca y por tanto para el concepto de Derechos Humanos © Garantias Constituciona-—
les y e} Jujcio de Amparo.

*81. Obra Citada, A. NORIEGA, pag 306.
*82. Tratado del Juicio de Amparo,

S. MORENO CORA, México,
l.a Europea de J.

Tip ¥y_lit.
Aguilar, 1902, pag 72.
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L.a Jurisprudencia de 1la H. Suprema Corte, las Leyes reglamentarias, asi
como la propia doctrina. Aceptaron que las personas morales tienen capacidad
para intentar el Juicioc de Amparc al vulnerasrse en su perjuicioc una Garantfa
Individusl. Aqui observamos que el concepto de Garantfa Individual » Constjtu-
cional es més exacto en cuanto a su aplicacién y extenciédn sobre los Derechins
= personas morales. El concepto de parte agraviada nos aclara éste punto.

La parte agraviada es aquella entidad legitimada para pedir la actuacidn
de la Ley a través de 1os organos jurisdiccionales y obtener con ello una tu-
tela Jurf{dica. La parte agraviada pide la proteccisn del Juicin de Amparo al
considerar que le ha sido violado o vulnerado y en su perjuicin, una Garantia
Individual por parte de un acto de Autoridad. Parte agraviada puede serls una
permsona Fisica o Moral y més alun personas Morales Oficiales que no estén en su
carficter de Autoridad o Imperium. Segin el Articulo 9° de 1a vigente lLey de
Amparo, se estatuye la posibilidad de ocurrir en demanda de Amparo por cnnducto
de funcionarios o representantes que designen las Leyes, cuando los actns o
Leyes que se reclamen, afecten intereses patrimoniales de aquellns.

Con respecto a la actuacidn como persona moral del Estado encontramns das
variantes que la Corte actual sefiala; ).a persona Moral es Oficial cuandn e) Es-
tado actua o tiene el cardcter de Derecho Piblico. Si actua como Autoridad en
plenoc ejercicio de su Soberania mantiene &sta condicidén. Por otro lado puede
mer persona Moral de Derechn Privado, cuando adquiere Derechos y contrée oblj-—
saciones. Es decir que no se manifiesta en su poder de Autoridad, es decir sus
actos no son unilaterales imperativos y coercitivos y no dispone de fuerza pi-
blica para hacer valer una determinacién. Es en €ste caso, como se puede acudir
a Juicio de Amparo, ante un acto que vulnere una Garantia Constftucional, acto
motivado por otre instancia del Estado que si actua en su calidad de Autoridad.

lL.as anteriores consideraciones ne se presentaban en el siglo XIX de 1a
Constitucisn de 1857. En donde s8dlo las persnnas fisicas humanas podfan acudir
al Juicio de Amparo, por sSer s8lo ellos poseedores de Derechos del Hombre.

Otro ejemplo de 1n anterior nos lo d3 la Declaracisn Francesa de 1789; De-
claracién que se denomina de los Derechos del Hombre y del Cjudadana. l.a dene-

minacién dada a esta Declaracién nos muestra la opinién Doctrinal de la época
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Con respecto a los titulares de tales Derechos Humanos, en donde el Indi-
vidualismo, y €l Yusnaturslismo nutrian a las concepcicnes filosdficas que
dieron luz al conocimiento de Normas Fundamentales.

Consjideremos ahora los elementos esenciales de la nocién de Persona para
la Ciencia Juridica.

En e) Derecho se distinguen las Personas Fisicas y las Personas Morales,
_es decir existcn las personas Jurfdicas Individuales y las personas Juridicns
Colectivas. Es el hombrc o persona humana quien constituye a la persnna KFisica
o Individual. lL.as Personas Colectivas son los Entes crcados por el propin De—

recho.

El ilustre maestro y jurista Rafael Rojina Villegas define al conceptn ge—
nérico de persona, como a todo Ente capaz de Derechos y Obligaciones, es decir
el sujeto que puede ser susceptible de tener facultades y deberes; De interve—
nir en las relaciones Juridicas; De ejecutar actos Juridicos, en una palabra.
afirma Rojina Villegas el Ente capacitado por el Derecho para actuar Juridica-

mente como sujeto activo » pasivo en dichas relaciones. *83.

Ahora el Derecho no s6lo ha reconocido Qque el hombre es el Unico sujeto
capaz de tener facultades y deberes. También a ciertas entidades que no tienen
una realidad material o corporal se les ha reconocido la capacidad Juridica
para tener o ser sujeto de Derechos y de 0Obligaciones, y asi poder actuar como
tales entidades. *83 bis.

El cb6digo Civil vigente en el Articulo 25° nos presenta a las personas
Colectivas Juridicas o Morales como el propio Artfculn les llama, y dice que
son personas Morales: T lLa Nacidn, los Estados y los Municipios: II l.as demas
corporaciones de carécter POblico reconocidas por la Ley; II1 l.as Sociedades
Civiles o Mercantiles; IV los Sindicatos, Asoclaciones Profesionales y las
dem&s a que se refiere la fraccidn XVI del Articulo 123° de la Constitucidn
Federal; V Las Sociedades Cooperativas y Mutualistas; VI Las Asociaciones dis-—
tintas de las enumeradas que se propongan fines Polfticos, Cientificos, Artis-—
ticos, de Recreo u otro fin Licito y no desconecidas por la ley.

®83. Compendio de Derecho Civil, Personas y Familia, RAFAEL PNJINA
VILLEGAS, México, Tomo I, Porrua, 1989, pag 75.
83 bis. Idem, png 76.
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Podemns observar como ha existido una evolucién del Derecho en 1n refe-
rente a la definicién de la persona. Persona debe entenderse; Como Sujeto
Activo o Pasivo; Como Autor, parte o tercero en una relacisdn Jurfidica Procesal.
Seflala el maestro y jurista RaGl Ortiz Urquidl que para la propjedad y la cla-—
ridad del lenguaje, conviene establecer la significacién de la palabra Sujeto
para el negocio Jurfdicn. Sujeto del inatrumento pGblico cs la persona copaz
de Derechos y Obligaciones-en cuanto se establecen, modifican n extinguen re-
laciones Jurfdicas que le atailen. *84.

Por su parte las personas Colectivas, actuan a través de sus representan-—
El jurista Trinidad Garcia afirma que la representacién es la

tes legales.
El representante actua o celebra cualqQuier negocio

actuacién a nombre de otro.
Juridico encomendado por el representado que es aquél en cuya personalidad o
patrimonio repercuten los efectos del acto o negocio Juridico celebradn. °85.

La teorfa Jurfdica fue ampliando el concepto de Persona, en lo que respec-—
ta a los Entes Colectivos, asi mismo su capacidad de goce y de ejercicio de
Derechos para ser titulares de Garantfas Individuales e Invocar al Juicio de
Amparo. .

Con respecto a la tenrf{a de los Entes Cnlectivos haré mencién de diferen-—
Para Savigny sélo los seres humanno
reguisitos ambos para que existan
pero el Derecho debe admitir

tes temis expuestas por ilustres Jjuristas:
pueden ser sujetos de voluntad y de libertad,
los Derechos Subjetivos y los deberes Juridicos,
vista practicos megin la utilidad social y por elln se admite la exis—

puntos de
Cuya creacién es arbitraria

seres fictos )llamados Personas Morales.

tencia de
pero siempre en funcidén de su patrimonijo.

por parte del Legislador,

Kelsen la Persona Juridice no constituye una entidad o parte indepen-

Para
8ino que es el mismo sistema personificado, de tal

diente del Derecha Objetivo,
manera que la Persona Juridica Individual es la personificaciédn del conjunto
Obligaciones y Actos del Ser Humano.

de Normas relacionadas con los Derechos,

*84. Derecho Civil, RAUL ORTIZ URQUIDI, México, Porrua, 1986, pag 253.

*8S. Introduccién al Estudio del Derecho, TRINIDAD GARCIA, México, Porrua,

1990, pag 148.
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La Persona Juridica Colectiva se representa también como un centro ideal
de imputacién de Normas, Facultades y Deberes relacionados con la conducta de

un conjunto de hombres.

Para Brinz las Personas Morales son verdaderos patrimonios de afectacisn,
existiendo dos tipos de patrimonios; los referidos a las Persnnas Fisicas, nl
ley establece la representacién de los mismos a través
Y losa conjuntos de Bienes, Derechons y

hombre. En cuyn caso la
de sus titulares como personas fisicas.
Obligaciones formando una universalidad Jurfdica con entidad propia, que no pue-
den referirse a un Hombre pero que el Derecho los organiza, 1ns protege y 1lns
reconoce como si fueran una entidad que puede ser soporte de Derechos y Obhliga-—
cliones. Derechos no de alguien, sino de algo; Del Patrimonio. Esta unidad cre-
ada en el patrimonio afectacién, se alcanzan merced a un fin, que puede ser

Jurfdico, Econdmico © Mixto. Un fin social al cuidl se destinan los bienes.

Francisco Ferrara afirma que la Persona significa; Ser Sujeto de Derechos
¥ como tal este concepto es una creacidn del Orden Juridico,

y Obligaciones.
Tanto la Persena Fisica

que tiene causa y nacimiento en el Derecho Objetivo.
como la Persona Juridica Conlectiva son creaciones del Derecho, no son realida-

des s8ino categorfas Juridicas que ¢l sistema normativo puede referir a un deter—
minado sustréto que es independiente de la corporalidad o realidad material del
Ente o Sujeto que se trate de personificar. La persona ffeica puede perder su
categorfa Juridica de tal, en los cascs de que un determinado Derecho admjta a
1a esclavitud o a la muerte Civil,
merecido una condena, o como un Estado Religioso. En mi persconal sapinifn con-

ya que en ninguno de los casos seiialadns pucde per-—

© coma consecuencia de una canducta quc haya

sidero erronea ésta postura,
derse la consideracién de ser persona humana y por ello se es titular de Derc-—
chos inherentes a ésta naturaleza. Continuo en lo seflalado por Ferrara ¢n que
1la persona moral depende de la Norma Juridica.

Para el jurista Hauriou, se concibe a la persona moral como una Instituci-
6n. La Institucién es una idea de Obra, gue se realiza y dura Jurfdicamente en
En virtad de la realizacién de ésta idea se organiza un Poder
Par otra parte entre los miembros del grupo social in-

un medio social.
que requjere de Srganos.

teresadoc en la realizaciédn de ésta jdea, se reproducen manifestaciones comunes -
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Dirigidos por los Srganns del poder y regidos por Procedimientos. *86.

Este autor como ya se menciond se ocupa del problema de la Personal jidad Jur{di-
estableciendo que es3 la voluntad de
¥ la voluntad de la coletividad es

compleja

ca & través del concepto de "Institucidén',
los miembros la que forma a la coletividad,
expresada a través de los Srgancs colectivos. Como hemos podido ver,
a sido 1la evolucién de concepto de persona, y scbre todo en lo que a la evolu-
c¢ién de los Derechos Humanos » Garantias Constitucionales concierne.

l.as Personas Colectivas sean creaciones de la Ley, o sean la expresi®sn de
la voluntad de sus Asociados; Personas F{sicas, tienen y scon titulares de De-
rechos Fundamentales o Garantfas Individuales, y por ello se amplis la definj-
cidn del concepto y as{ como la proteccién de las Garantfas Constitucionales y
de la aplicacisn del Amparo. Es Libertad Fundamental la de asociacidn, asi como
1a de realizar diversos actos que el Derecho reconoce comn lee‘rtadea Fundamen-
Por ello el Amparo como Institucién Jurfdica debid incluir a la persona

tales.
colectiva como Ente con capacidad para promover la accidn de Amparo.

de PAFAEL RNDJINA

Fueron T
T.I

®86. Las Tesis Juridicas Menci
VILLEGAS, del Compendio de Derecho Civil,
México, Porrua, 1989, pags 76 a 87.

l.os autores citados establecen sus teorfas en las siguientes obras:
Trad. de J. Mesia y Manuel

Personas y Familia,

Derecho Privado Romano,

SAVIGNY, Sistema de
pag 63 y sigs.

Foley, Madrid, 1879, Tomo II,

KELSEN, Teorfa General del Derecho del Estado,
pag 109 y sigs.

pag 226.

Textos Universitarins, Trad.

de E. Garcfa Miynez, México, 1988,
BRINZ, Pandekten, 3° Edicidén, Tomn I,
F. FERRARA, Teorfa de las Personas Juri{dicas,

1929, pag 128 y sigs.
HAURIOU, La Theorie de L'Institution et de la fondation, Paris, Cap II.

Trad. Eduardo Duejern, HMadrid,
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D) LA ESTRUCTURA_ JURIDICA DE 1.0S DEPECIIOS HUMA!

Cabe aqul en este importante subtema, sefialar la dJdefinicidén de un Jus—
naturalista destacado; Johannes Messner, quien al respecto de los Derechns
Humanos considerd como Derechos del Hombre a los que tienen su fundament» en
1a misma naturaleza humana y sirven de base a los que integran la esfera de 1li-
bertad social. Sus principios pertenecen en parte al Derecho Natural Primario,
¥ en parte al Derecho Natural Aplicado. ®87.

En la misma linea Iusfjilnséfica, Cast&n Tobefias define a 1lns Derechos Hu-
manos como aquellos Derechos Fundamentales de la Persona Humana y considerada
en su aspecto individual como comunitarin, y que corresponden a ésta por razén
de su propia naturaleza (De Esencia a un Mismo Tiempo Corpérea, Espiritual y
Sncial), y que deben ser reconocidos y respetados por todo Pnder o Autoridad y
toda Norma Juridica Positiva, cediendo no nbstante, en su cjJercicio ante las

exigencias del Bien Comin. *88.

Sefiala el destacadn constitucionalista Jorge Carp§zo gue los Derechns Hu-
manos son aquellos Derechos del Hombre consagrados en la Constitucién de 1857,
¥ que reconocen e) valor preexistente de la naturaleza humana. El mismo espfri-~
tu guié al conatituyente de 1917, los Derechos Humanos expresan principins ge-~
neérales, abstractos, las Garantias Individuales son Normas que delimitan y pre-~
cisan tales principios; Representan la dimensién, 1fmites, y modalidades bajo
los cuales el Estado reconoce y protege a los Derechos Humanos. *89.

Desde la postura filoséfica Positivista, los Derechos del Hombre san los
establecidos como tales por un ordenamiento Jurfdico determinado. Y mas sun
estos Derechos son creados por el propio ordenamiento, a los cuales se les
conforma 1a Garantfa Constitucional que es consagrada en favor del Sujets Tjtu-
lar de éastas Normas: El Gobernado, considerado individual y colectivamente.

Ha quedado sefialado que ha existido una evoluciédn de los Derechos Fundamentales,
© Derechos Humanos o Garantfias Constitucionales. De los clasices Derechos Indi-

eg7. Etice Sociml, Polftica y Econdmica a la Luz del Derecho Natural,
J. MESSNER, Madrid, 1967, pag SN8.

ean. Obra Citada, CASTAN TOBERAS. pag 13.

*89. la Constitucién Mexicana de 1917, JORGE CARPIZ0O, Mé&xico, Porrin,
1986, pag 153 y 1S5a.
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vidumles; Civiles y Polfticos, a los Sociales, Econémicos y Culturales y
a los llamados de Intereses Difusom © de Cooperacién. Los Derechos del linmbre
son los que llamados asi, son regulados en las Constituciones de las distintas
Naciones y en la actualidad regulados por ordenamientos de cardcter Internacin-—

nal.

Ahora bien, nuestra siguiente consideracién es sefialar cuidl es la Estruc-—
tura Juridica de los Derechos Humanos. Ya hemos hecho mencidén de los Sujetns
que participan en la relacién Jurfdica de los Derechos Humanns o Garantfas Cons-—
titucjonales y estos son el Estado y sus Autoridades por un ladno y por el otro
los Individuos; Personas Fisicas y Morales y que en su relacién con el Estada

adquieren el carécter de Gobernados.

Como primer aspecto seflalaré que en un primer plano los Derechos umanas
tienen como titular a la persona humana considerada Individual y Comunitarjiamen-—
te. Es la persona humana; Titular de los Derechos Humanos © Fundamentales, el
Sujeto Activo de la relacién Jurfdica, es decir es quien exige como titular del
Derecho o Garantia afectada, la estricta observancia, respetn y resarcimiento
de su Garantia Individual © Derecho Humans por parte del sujeto que realiz’ la
conducta que afccto a 1a Carantfa y ésle es el Estado y sus Autoridndes. En
entonces el Estado quien se comporta como Sujeto Pasivo en la relacidn Jurfdi-
ca, es decir es quien debe Prevenir, Impedir, Proteger, Sancionar, Respetar, y
no realizar actos contrarios a las Garantfas de los Gobernados e impedir las
violaciones a eatos Derechos Humanos o CGarantias, y para que se diera la viola-
cién por parte del Estado » sus Autoridades tendr{a que ser en ejercicio de su
Facultad de Imperium, es decir en sus funciones de Autoridad y los actus emiti-
dos tener la caracteristica de unilateralidad, imperatividad y coercitividad,
con la capacidad de ejercer fuerza plblica. Es el Estado el Obligado ante la

exigencia del Sujeto Activo representado por el Gobernada.

Ahora bien, no sélo la persona humana es titular de los Derechos Humanos
o Garantfas Constitucionales. En la actual concepcién Juridica de Persona y de
Gobernado, 1o son también las personnos morales de Derecho Privado, e inclusn
las personas morales piblicas cuando actuan en su relacidén Juridica con ntro
érgano del Estado (Autoridad), en su carécter de Gobernados y se convierten en

personas Morales publicas de Derecho Privado.
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De lo anterior se destaca que es el Gobernado quien es titular de los
Derechos Fundamentales o Garantias Constitucionales. Es ¢l Sujeto Activo legli-
timado para que en virtid de ejercitar la accidn Jurisdiccional se promueva el
Juicio de Amparc. Tal es la Naturaleza de la Garantfa Constjitucional que cnntic-—
nen a los Derechos Humanos. Afirma Ignacio Burgoa que el concepto de Garantia
en el Derecho Piblico ha significado diversos tipos de seguridades o de prote-
cciones en favor de los Gobernados y dentro de un Estado de Derecho. *89.

Por su parte Don Isidro Montiel y Duarte afirmé que la Garantia Juridica
es todo medio consignado en las Constituciones para asegurar el goce de un De-

recho aun cuando no sea de los Individuales. *90.

I. Burgoa dice que los Derechos Naturales del Hombre al ser reconncidms
por un orden Jurfdico Positivo, se convierten en Derechos Piblicos subjetivos
¥ son garantizados en las Constituciones a través del concepto de Garantia, en
donde surge la relacidn Juridica de Supra a Subordinacidn, surgiendn el Derechn
Publico Subjetivo del Cobernado a 1o que denominan Derechos del Hombre =n Ja
Declaracién Francesa de 1789 y en la Constitucidén Mexicana de 1857. *9).

l.as Carantfns Indjviduales snn establecidas en Normas Constftucjionnlen y
conforman una relacién Juridica entre el Gobernado; Persona Fisica o Moral, e
incluso Persona Moral Estatal en carécter de Gobernado, y por otro lada el
Estado y sus Srgeanos de Autoridad, es decir en sus facultades de Imperium. Asf
entonces entendemos que los Derechos Humanos se protegen cuando son el conteni-—
do de una Norma de carfcter Constitucional, y se establece un vehiculo de de-
fensa, es decir cuando se traducen en una Garantfa Constitucional objeto de la
relacidn Juridica; Gobernado — Autoridad (Estado).

Existen tres tipos fundamentales de relaciones Jurfdicas; De Supra a Subor-
dinacisdn, de Coordinacién, y de Supraordinacién. las relaciones de Coordinacidén
son las que se establecen entre Sujetos Fisicos o Morales pero que se encuen-
tran en su caricter de Gobernados, es decir en un mismo plano Jurfdico entre -—

*39. Las Garantfas Individuales, IGNACIO BURGOA, México, Porrda, 1990,
pag 162.

®*30. Estudio sobre Garantfas Individuales., ISIDRO MONTIE!. y DUARTE, Méxices
Ed. 1373, pag 28.imprenta del gob. Mé&x. Porrda, 1972

®91. ¥dem, I. BURGOA, pag 165.
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Particulares o Entidades Colectivas y éstas relaciones pueden ser de f{n-
En el primer caso se regulan por Normas de De-

dole privado, o socio-econémico.
La relacifdn Juri-

recho Privado, y en el segundo por Normas de Derecho Social.
del mismo planc Jurfdico entre sujetos Gobernados entre

dica es jgualjtaria,
de uno de sus Srganos Estatales,

®i, pudiendo fntervenir el Eatado a través
pero como Sujeto gque nno se encuentra en su calidad de Autoridad y por tanto se

carece de facultades de Imperium.

lLas relaciones de Supraordinacisn se establecen entre los Srganos de Poder
normando la actuacién de cada drgano a tra-
es decir son las relacinnes

pero en Bu caracter de Impe-

© Goblerno de un Estado o Sociedad,
vés del Derecho Constitucional y asdministrativo,
Juridicas entre los Srganos del Eatado (Entre Sf),

rium, es decir en sus facultades de Autoridad y en la misma esfera de accifn.

Autoridades entre sf.

Por su parte las relacjones Juridicas de Supra a Subordinacién surgen en-
tre dos entidades colocadas en distinto plano o posicién, es asf entre el Es-
tado; Como Persona Jurfdica — Politica y sus &Srganos de Autoridad.
lado los Entes o Sujetos bajo la potestad de la Autoridad Juridica » sea el
para cuyo favor se han consagrado las Garantfas Constitucinnales y
En estas relaciones Jurfdicas el Estado y sus Auteoridades
¥y con ello

Y por otro

Gobernado,
los Derechos Humanos.
desempeiian frente al Gobernado la actividad Soberana o de Gobierno,
actos de Autoridad cuyas caracterfaticas mson los de Unilateralidad,
Ahora bien estas relaciones de Supra a Subordinacidn son

Imperativi-

dad y Coercitividad.
establecidas en las Constituciones como Garantfas Individuales en favor del Go-

bernado y exigibles al! Estado y sus Autoridades. *92.

Asf entonces el Estado en su facultad de Imperium y en ejercicio de la So-

beranfa, realiza actos de Autoridad, de Poder Piblico. Y estos actos Unjlatera-

les, lmperativos y Coercitivos. Operan en la esfera Juridica de los Gobernados.

Estos Sujetos son quienes para cuyo favor se han consagrado los Derechns o Ga-
es decir son los titulares de estos Derechos y de sus

rantfas Individuales,
en su

medjos Juridicos de defensa contra los actos de Autoridad Arbitrarios o

Perjuicio. Tales son las relaciones Jurfdicas de Suprns a Subordinacién.

*92, Las Anteriores Consideraciones fueron Tomadas de: l.as Garantfas Indi-
viduales de I. BURGOA, Porrua México, 1990, pag 167 y sigs. e
Lecciones de Amparo de A. NORIEGA, México, Porrua, 1980.°pag 55 y sigs.
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es en m§ opinién el mids adecuado, y mas amplio

Ya que se contempla a todo aquél que
es

El término de "Gabernado"

que los términos de Persona o Individuo.
se coloca en la posicién de Sujeto activo en las Garantias Individuales,
decir se convierte en el tijtular de tales Derechos frente al Poder Plblico de

En las Garantfas Individuales est&n contenidos los

las Autoridades del Estadno.
las decla-

Derechos Humanos o Derechos del Hombre y en el plano internacional,
racjones de éstos Derechos son consagarados para proteger a todo Individun,
Persona frente a cualquier entidad Estatal adn sin ser Nacional, es decir nn se
particulariza considerandose que todos los Estados deben reconocer y garantizar
los Derechos Fundamentales no sSlo de sus Nacionales sino de toda Persona. Sien-

do el Acto de Autoridad la misma razén en todas las Naciones para la virtual

o

consagracién de Garantias o Derechos Humanos.

Ahora bien las Garantias Individuales o Constitucionales en cuyos conteni-—
dos se sustentan los Derechos Humanos, no sélo son de cardcter Individual, y
no sdlo contemplan a los hombres. Dentro de la evolucién de la doctrina de lns
surgen los Derechos Sociales, Econdémicos y Cultura-—

1lamados Derechos Humanos,
Que reconocen la proteccién o la Garan-

les asf como Derechos de cooperacidn.
tfa Jurfdica a las comunidades y sectores sociales,
sidades surgidas del desarrollo social. Sc considera pues el carécter sncial y
Se toman en cuenta también a los Entes co-—
No s85lo como Auto-

as{ como a ciertas nece-

camunitario de la naturaleza humana.

lectivos y a la din&mica evolucién de la actividad estatal;
ridades sino ademfs contemplando la parte privada de las relaciones Juridicas
que puede adoptar el Estado. Es por tanto la razén de la forma de como a varja-

do 1a concepci®n de los Derechos Humanos.

sustentaban como titular
al Estado que debfa res-
Derechos considerados como

El viejo enfoque de los Derechos del Hombre que
a la persona Individual quien ostentaba el Derecho y

petarlo. Ha fdo variando conforme han surgido nuevos

fundamentales y dignos de la proteccidn que conforma

los mecanismos Jurfdicos; Como el Juicio de Amparo.
la situacién de los Derechos Humanos es mas compleja que

las declaraciones de Derechos con-

una Garanti{a a través de
José Castén Tobeilas sefiala

que en la actualidad
En las propias Constituciones,
Derechos Individuales o del Hombre con los Derechos de

Asf es considerado no s51o al hambre

en el pasado.

binan con la idea de
Sociedad Corporatjiva.

a la persona agrupada.

grupos comunjitarios;

individualmente sinoc Extendiendose asf a las familiasn,

7o ESTA TESIS MO DIBE
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Estatales o de Sentido Universal y a
Religiosns dentro de un Estado y a
*93.

Entidades Polfticas,
Etnjicos,

Corporaciones,
&rupne Minoritarioa, Nacinnales,
los Estados débiles dentro de la comunidad Internacional.

El Estado debe respetar los Derechos del Hombre pero también tiene el de-
ber de dictar Normas Juridjcas para con ello establecer 1los medios para garan—

tizar el ejercicio efectivo y plenn de los Derechos Fundamentales o Garantfas

Individuales y Socjales. E]l Tratadista N. Bobbin define como a la funcidén pro-

mocional del Derecho, la facultad que tiene el Estado de establecer sus limites

en el ejercicio del Poder y cita a G. Del Vecchio cuando definid a los Derechos
como Der Subjetivos de Autodeterminacién de los Individuos y de

Entes Colectivos qQue reconoce el Estado ml limitar su actividad. *94.

los

defenaa de los Derechos Humanos o las Garantfas Constitucinonales corre

Las
En México,

a cargo del mismo poder scoberanoc del Estado en su funcidp Judicial.
la Conatitucién de 1857 eatablecid por primera vezr m nivel Federal en
el Jufcio de Amparo contra los actos de Autoridad que vulneren
El Juicio de Amparo fue evolucionando y ampliandn su

1a Nor-
ma Suprema, las
Garantias Individuales.
capacidad de proteccidn a mds mujetos y a més ordenamientos Jurfdicns distintos
de los Derechos del Hombre de su primer capftulo. En la Constitucidén de 1917

se establecen Garantjas Socfiales,Econdmicas y Culturales y ademés la interpre—
tacifn Constitucional a través de la Jurisprudencia amplia la proteccidn del

Juicico de Amparo por virtud de la Garantfa de Legalidad; Arts 14° y 16° de la
Constitucidn y como més adelante detallaremos con mayor amplitud.

siglo actual se establecen nuevos mecanismos de difusisSn y de tutelaje para la
tal es el caso del Ombudsman,

Ademés en el

conservacidén y e1 respeto de 1os Derechos Humanos,
¥ de las entidades Internacionales que reconocen la Universalidad de los De-—

tales.

rechos o F

Ha existido una congstante #volucién en 1o Gque a la doctrina de los Dere-—

chos Humanos respecta. La razén de lo anterior es debido a la Din&mica de
Asf sme sefiala-

nuestra Ciencia Jurfdica gque responde al constante cambio social.

#93, lLos Derechos del Hombre, JOSE CASTAN TOBERAS, Madrid, Reus, 1969,
pags 14 y 15.
La Funcién Promocional del bDerecho cn Contribucién o 1a Teoria del

Derecho, N. BOBBIO, Trad. A. Rufz, Valencia, Ed. Fernando Torrea,
1980, pag 364.
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Que la transicién de la proteccién Constitucional a la proteccisn Interna-—
ectoria actual en los Derechos flumanos. ®95.

cional es la tr

La persona titular de las Garantias Constitucionales puede promover el
Juicio de Amparo ante ¢l conocimiento de un acto de Autoridad que vulnere sus
El titular de estas Garantfas y de esta accién procesal de Amparo es
y e8 quien se situa en la relacién Jurfdica entre €1 y la Autorji-
puede ser representado por persno-—
Entidades de De-

Derechos.
el Gobernado,
dad. El Gobernado como ya antes se menciond,

nas fisicas o morales, y éstas pueden ser de Dereche Privado,

recho Social, Empresas
del Estado o Personas Morales Publicas cuando éstas no se situen en su Facultad
en el plano de Gobernados

Parasstatales, Organismos Descentralizados, y Organos

de Imperium en ejercicio del Poder Pablico aino,
ante la decisidén y ejecucidén de actos de otro &érgano del Estado que si actue en

sus facultades de Autoridad e Imperjium.

En la Conatitucisn Mexicana de 1857 se consagraron los Derechos del Hombre

en los primeros 29 Articulos del titulo primero. El Articulo 1° Sefilalé: Que

“El Pueblo Mexican” reconoce que los Derechos del Hombre son la base y el obje-
to de las Instituciones Sociales...". La Inapiracidn Doctrinal e Ideclégica de

1a Constitucién y de la época, consideraban a estos Derechos como inherentes a
Y segiun el Individualismo, se considera al hombre indjfvi-

la Naturaleza Humana.
Es por ello que la accidén de Amparo s&Slo podia

duo y no al hombre sociedad.

ser promovida por la Persona Fisica agraviada en su interés Jurfdico y no por

Personas Morales y menos aln por las Publicas. Sin embargo la teorfa y la doc—

trina de los Derechos |tumanos fue amplinndo el concepto de Persona agraviada

para efectos del Amparo y por tanto la capacidad de proteccién de las Garanti-
as Individuales y mé&s adn se fueron ampliando las Garant{as o Derechos Funda-
Econémicas y Culturales. Sftuacidn

mentales al surgir las GCarant{as Sociales,
Tanto en la Consti-

Derechc positivo vigente;

que fue evolucionando en nuestro
en la Jurisprudencia.

tucidn de 1917 como en las Leyes Secundarias y
que cualquier Institucidén Piblica, aln siendo

Sefiala Don Iganacic Burgoa,
© Persona Moral Oficial o de Derecho PaGblicn,

un Srgano o Entidad Centralizada
pueden en un momento dado situarse en una relacién Jurfdica de Supra a Subordi-
entre las distintas— -~

nacién frente a otro Srgano Estatal. En otras palabras,

®95. Obra Citada, CASTAN TOBENAS., pog 16G.
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Autoridades del Estado, y afladiendole nosotros, diremos a todo nivel del

Poder. *96.

Lo anteriormente dicho se establece cuando cierto sector del Estadn se cn~
loca o situa en calidad de Gobernado frente a un acto de Autoridad emitidos por
otro Srgano o entidad de! Estadn y ta)l actuacidén le afecte en su esfera Jurfdi-
ca Patrimonial.
El Articulo 9° de la Ley de Amparo vigente Befilala que las personas Morales
Oficiales podran ocurrir en demanda de Amparo por conducto de los Funcinnarins
cuando e] Acto o la l.ey que Se recla-

0 representantes que desighen las l.eyes,

men afecte a 108 intereses patrimonfales de aquellas.
Eg as{ como se establece y conforma el carécter de Supra a Subordinacién

que las Garantfas Individuales manifiestan como relacidn Juridica y en favor
del Gobernado frente a 1lns Actos de Autoridad y que lesionen al Gobernado en su

esfera Juridice de Garant{as.

Otra consideraciédn de gran importancia ©s el tipo de relacisn Jurfdica prno-
cegsal que se establece entre el Gobernadno ejercitandc accidn de Amparo, y la
Autoridad quien decidié y ejecutd el acto de Autoridad Impugnado o l1a ley Im-
pugnada. Dentro del proceso Jurisdiccional la Autoridad Impugnada » Persona Mo-
ral Pdblica deja de ser Autoridad para sujetarse a las decisinnes del Tribunal
Las partes del proceso; Agravia-

dentrn del pracenn en

u 6rgano Jurisdiccional que conoce del Amparo.

do o parte Agraviada, y Autoridad Responsable.

Se colocan
un planc de igualdad y frente a la decisidn de Autoridad del Srgann Jurisdiccl-

onal.

Conviene aqui recapitular acerca de que el Estado puede colocarse en una
relacisn Jurf{dica con particulares no en su carécter de Imperium sino en planos
iguales y esto sucede cuando sus actos Jurfdicos no son del caricter Imperativo,
Unilateral y Coercitivo. Y sf son actos Bilaterales y de caricter Dispnsitivas.
Tal e3 el caso de los contratos de arrendamiento celebrados entre alguna entji-
dad PGblfca y un particular: l.a Secretaria de la Defensa tiene la neccsidad de
pedir en arrendamiento para Oficinas un Inmueble Propiedad de Juan Perez. En ~-

Porria, 13990,

Las Garantfas Individuales, I. BURGOA, Méxjico,

*96.
pags 171 y 172.
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Este

aso 1o se contempla una relacién de Supra a Subordinacién sino una
relacidn de coordinacién y por ello no son actes Jurfidicos que correspondan a
una Garantfa Individual.

£l Sujeto Activo en 1la relaciédn Juridica que se establece en el ejercicio
de lan Garantfas Individuales, debe ser el Gobernado. Y es a quien le afecla en
su esfera Jurfdica el Acto de Autoridad © la Ley emanada por el Srganoe Estatal,
es decir es la parte agraviada. Recordemos que para que un acto de Gobierno se
considere de Autoridad. Este debe ser caracterizado por la Unilateralidad, la
Imperatividad y 1la Coercitividad. En donde la Unilateralidad es cuando para la
realizacién de un acto Jurfdico, éste se tome 8610 de acuerdo a una voluntad y
no se tome en cuenta la voluntad del afectadn. La Imperatividad significa el
imponer por encima de cualquier voluntad un mandato. Y la Coercitividad es que
se obliga a su cumplimiento incluso con el uso de la Fuerza o Poder Plblico.

El Sujeto Activo es todo titular de la Garantia Individual, ¥ es quien exi-
ge al Sujeto obligado. La Constitucidén de 1857 sostienc que el Pueblo Mexicann
1los Der del H r como la base y el objeto de las Institucinnes

wociales. Y declars que las Leyes y las Autoridades del Pais deben respetar y
sostener las Garantias. E] Articulo 2° de esta Conastitucidn sostiene que tndns
nacen libres y que los esclavos que pisen el territorio Hacional por ése sdla
hecho recobran su Libertad y tienen el Derecho a la protecciédn de todas las Le-—
yes. Por su parte nuestra Constitucién vigente de 1917 snstiene en su Articulo
1® que en los Estados Unidos Mexicanos tndo individuo gozarsd de las Garantiasn
que otorga esta Constitucidn.

Como podemos entender de ambas Constituciones, la proteccidn de las Garan-—
tfas Individuales alcanza a todo habitante o individuo Nacjonal y Extranjerno,
es decir se establece una Jurisdicciédn Territorial de estas Garantias. Y recor-—
demos 1la grandeza de la Constitucidn de 1857 al consagrar nuestro Juicin de Am-—
parc en su Articulo 101° y que €35 el medio Juridico Procesal de Defensa de las
Garantfas Individuales y que nuestra Constitucidén vigente contempla en su Ar —
tfculo 103°.

Las actuales declaraciones de Derechas Humanos, poscen adem&s la protecci-—
&n de organismos Internacionales, es decir existe ya una regulacisdn y un siste—
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de Derechos Humanos que los distintos Estados deben respe-—

ma de control
sus sistemas Constitucionales y de regulacién Juridica {n-

tar y es aparte de
terna.
por las Garantjas

Individuales, Autoridad Pablica.

Ya antes sefialé algunos aspectos b&sicos sobre el concepto de Estado, por lo
Estado comos Sujeto Pasivo de

Con respecto al Sujeto Pasivo de la relacién establecida
éste corresponde al Estado y a sus Entjidades de

qQue me limitaré ahora a establecer e! concepto de
la relacidén Juridica de Supra a Subordinacién de las Garantias Individuales.

As{ entonces el Sujeto Pasivo es el Estado en sus facultades de Imperium
¥ por tanto son sus Autoridades u Srganos de decisidén lns Sujetns Pasivos en
la relacién Juridica que entraflan las Garantfas Individuales. Ignacio Burgoa
sostiene que el Gobernado titular de las Garantfias Individuales tiene el goce
¥y el disfrute de €stas, inmediata o directamente frente a las Autoridades Es-

que comn persnona Moral

tatales, y mediata o indirectamente frente al Estado,
PGblica o de Derecho Piblico es representado por las Autoridades dotados del

ejercicio del Poder de Imperioc en sus distintas esferas de competencia Juri-
dica. *97.

El Estado y las Autoridades Estatales son el sujeto obligado ante las exi-—
&Kencias que entrafian las GCarant{as Individuales por parte del Gobernado. El Es-

tado es el Sujeto que debe abstenerse de realizar actos que vulneren » vayan en
contra de las Garantfas Individuales. Y adem&s e] Estado debe preveer en la es-—
fera del ordenamiento Jurjdico Positivo los medios o mecanismns Institucinonalcen
Juridicos de defensa, que €] Gobernado tenga ante la violacidn de tales Garan-—
tias ¥ que por tanto constituyan medios de restitucién de sus Derechos ante 1lns

actos de Autoridad.

Ahora bien el objeto de la relacidn que entrafian las Garantfas Individua-
les lo constituye el contenido de la Garantin Individual afectada en la esfera
Jurfdica del Gobernado, es decir es el acto de molestia motivade por un acto de
Autoridad o una Ley Impugnada por el Gobernado © Sujeto o Parte Agraviada. l.as
Garantias Individuamles al decir del maestro Burgoa, constituyen ciertos valores
Igualdad Jurfdica, Seguridad Jurfdica, Propiedad. Lo cual-

como son la Libertad,

®97. Obra Citada, I. BURGOA, pag 178.

(8a)



Constituye en la Garant{a Individual una potestad Jurfdica, un Derecho
para el Sujeto Activo o Gobernado y que se hace valer ante el Sujetn Pasivo que
lo conforma el Estado y sus Autoridades. *98.

Ahora bien, el objeto o bien tuteladn en emas Garantfas son las facul tades
que el hombre posee, son sus valores intrinsecos o inherentes a su naturaleza
espiritual, moral y fisica. Son valores que dan existencia a la personalidad
humana. El Individuo » Gobernado exige ante el Estado el respeto a un minimo de
actividad y seguridad indispensable para el desarrollo de su personalidad y del
desarrollo social. Es considerado en este punto la Garanti{a a Personas Morales,
Privadas © Pdblicas. En donde el Beneficiario final del valor de las Garantfas
es la Persona Humana. Cabe aqui destacar algunas caracteristicas principales de
los Derechos Humanos contenidos en eatas Garantfias y son que los Derechos Huma-
nos son Inalienables, Imprescriptibles e Irrenunciables o Inviolables. Es decir
Que estos Derechns forman parte de 1la naturaleza humana y por tanto nn prescri-
be de ninguna forma el uso y el ejercicio de estos Derechos, tampoco snn Dere—
chos por Jos cuales se pueda pactar su renuncia o vulnerabilidad, y estos
son Derechos inalienables por ser Derechos completamente ligados con la propia
Haturaleza del Hombre. Los Derechos Humanos en af sSlo son limitados ante las
necesidades propias de la sociedad, y las de la Sociedad son marcadas y dirigi-
das por el Bien Comin. Tal es la mecénica en las Garantfas Individuales estable-
cidas en la Constitucién de 1857 y de 1917 y que contienen a los Derechos Huma—
nos que son Derechos que permiten el desarrollo de la personalidad humana en
todos sus &mbitns;Individuales y Colectivos y que permiten el cumplimiento de
un deber © el ejercicio de los fines Morales y Humanos.

Seflala el ilustre jurista lLuis Recasens Siches, que cuando se habla de los
Derechos del liombre, con el vocablo "Derechns" se piensa en un plano diferente
del Derecho Positivo. Se piensa en una exigencia ideal. Con la férmula Tadns
los Hombres tienen Derecho a la Libertad de Conciencila, por ejempla, nn es un
simple Derechio Subjetivo en sentido Técnico, sinn expresa que el Derechn Frasiti-
vo, todo orden Juri{dice Positivo por 1la cxigencia estimativa, axiolégica debe
garantizar y de establecer en las Normas de su ordenamiento Jurfdico, Jla Libertad-

*98. fdem, pag 179.

{85)



De conciencia o el Derecho de Propiedad. El Legislador debe tomar en cuen—
ta estos requerimientos fundados en valores ideales y que el nrden Jurifdico
debe de satisfacer. *99.

Ahora bien, 1ns Derechos Humanos son considerados Derechnas PéGblicos Subje-—
tivos por cierto sector de la Doctrina, a lo que definen como un Derecho Subje—
tivo por conceder una facultad de exigencia del titular del Derecho y que es el
sujeto activo, con respecto del Obligado o Sujeto Pasivo en quien recuse la exi-
gencia del Sujeto Activo. Es por tanto que se considera un Derecho Subjetiveo
establecido por la Constitucién y no 85lo es una Norma Abstracta e Impersonal
como 1o es el Derecho Objetivo. Tales son las notas que la Doctrine considera
como un Derecho Piblico Subjetivo. Por otro lado se considera que la Garantia
Individual e8 un Derecho Piblico Subjetivo Originario, es decir es un Derechn
que se adquiere debido al origen mismn de la personalidad humana, Inherente a
la propia Naturaleza del Hombre. Y desde ntras posturas tedricas es un Derechn
que se adquiere porque el ordenamiento Jurfdico positiveo asf 1o establece y 1o
reconoce, es decir los reconoce a estos Derechos como Derechos propins de la
condiciédn Humana. En 1o personal considero que estos Derechos son Inhercentes de
la persona humana, surgidos de su propia naturaleza transcendente. Pero para
que exista un reconocimiento de los mismos por parte del Estado, éstns deben
ser regulados por el ordenamiento Jurfdijco, reconocidos y garantizadns medinnte
el establecimiento de Instituciones Juridicas que s8f son creados y reguladns por
el Derecho Positivo.

Cabe también destacar que los Derechos Humanos son Derechos que se exigen
contra cualquier Autoridad del Estadn e incluso son Derechos Supra Estatales, en
donde el Sujeto Obligedo © Sujeto Pasivo se convierte en un Sujeto Obligado Uni-~
versal.

Los Derechom Humanos o Fundamentales han fdo en constante evolucién y por
tanto en l1a actualidad no mson sélo las Garantfas Individuales o los Derechos del
Hombre en sentido estricto; Tales como los Derechos Civiles, Polfiticos o de se-—
muridad Juridica. Hoy en dfa el contenido y el numero de estos Derechos se ha
vuelto més compleja y por tanto la Doctrina Jurfdica se ha transformado debido-—

*99. Panorama del Pensamiento Jurfdico en el siglo XX, LUIS RECASENS
SICHES, México, Ed. 1963, Tomo I, pag 5S35.

(a6)



A la necesidad marcada por 1la dinémica social de los Estados Modernos.

Los llamados Derechos Naturales del Hombre son concepciones ideales, que
al ser reconocidos por el Derechos Objetivo, se les atribuye Juridicidad, es
decir Obligacién del Estado a respetarlos en beneficio del Gobernado. E1 Dere-—
cho Subjetivno es un Derecho a una exigencia. Pero la Garantfia Individual es
ademés la exigencia Imperativa y la oblfigacifn del Estado a respetarlos. Tales
son las relaciones Jurfdicas de Supra a Subordinacidén que constituyen a las Ga-—
rantias Individuales y que contienen a 10s Derechos del Hombre, que han transcen-
dido a las distintas culturas en que han evolucinnado y a sus distintas ardena-

mientos Juridicos.

1.— DERECHOS SNCIALES, ECONOMICOS Y CULTURALES.

En el desarrollo de los Derechos Humanos, son considerados también los lla-
mados Derechos Sociales, Econdmicos y Culturales y los Derechos de Cooperacidn

y Solidaridad.

1.o8 Derechos Sociales surgen del desenvolvimiento de los factores Sociales
en las Comunidades. El papel del hombre en la socliedad es e) desempefio n funcisn
de éate en las formas de produccién, que de acuerdo con la historia se convier—
ten en la dinadmica de las diferentes cul turas. Cuando el hombre en su comunidad
toma conciencia de su papel como parte del desarrollo social, es cuando surge
el reconocimiento de clases sociales. Sin temor a equivocarnns se puede sefialar
que las doctrinas Socialistas son las confarmadoras de 1ins Derechos Sociales.

El Socialismo es aquella doctrina ideolSgica que antepone como motor de la his—
toria el desarrollo de las clases sociales, de acuerdo al papel o rol que cada
] en el rrolloc de las fuerzas productivas. Es asi como se re-

quien
conocen a los trabasjadores y a los patrones; Unos representan la fuerza del tra-
bajo y los otros representan la propiedad de los medios de produccién como el
Capital. Debido al desempefio profundo del Individualismo Imperante durante el
siglo XIX, se producen sectores cuyos intereses son irreconciliables entre si.

E1 desarrollo de las Economfas de los Estados, por no contar con Normas Jurfdicas
que hicieran més equitativas las relacjones de produccibén y de formacién de l1a

riqueza, fueron deterjorandose y por tanto las Crisis de las Economias se hicie~
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ron presentea. Sefiala el ilustre jurista y masstro Pedro Astudillo Uraua
que en el inicio del miglo XIX éra pleno el triunfo del Libermlismo; E]} Estado
permanece ajeno a la vida Econdmica y muy en especial en 10 que a las relaciones
Y el ecstado de cosas comenzs a ser desfavorable para el

Laborales se refiere.
En 1815 se produce la primera crisis en Eurnpa; En

mjmtema Jurfdico Econémico.
donde miles de trabajadores pierden sus fuentes de trabajo y para 1825 se provn-—
specialmente en Inglaterra. Es

ca la quiebra de setenta Bancos Provinciales,

asf{ como la Crisis y la Pobreza son nuevos f
cos y ponen en duda las ideas de Adam Smith acerca de la armonfia de los intere—

*100.

a los tedri-

A que pr P!

ses privados y el interés piblico.

La reaccién tedrica al eatado de cosas prevaleciente por el Individualismo
Lo fue el surgimiento de ideas

1ismo en la Economia y en el Derecho;
Sismondi, Carlos Fourijer y

Asf murgen tedSricos como Luis Blanc,
Naturalmente que e} Derecho fue influenciads por

¥ el Lib
socialistas;
lom teSricos Marx, y Engels.
estas corrientes del pensamiento.

que los Derechos Jocia-

El tombién flustre maeatro Jomé DAvalos sostiene,
Y al jgual que los

les son también Derechos Innatos a la Naturaleza Humana.

tradicionales Derechos Humanos, éstos son un todo indivisible; De tal forma

que cualquier tipo de transgresién que se produzca en la esfera de estos Dere-
chos. rompe irremediablemente con la armonfa del todo. Al recordar al maestro
Mario de 1la Cueva que seflalaba que estos Derechos Socimles aseguran a los hom-
bres que aportan su energia de trabajo, el Derecho a la Vida y a la Salud, y

m un ingreso en el presente y en el futuro, que les posibilite vivir conforme

Libertad y Dignidad Humanas, el maecstro Davalos sefiala que los

a la naturaleza,
basados en la doctrina Liberal e

moldes tradicionales de las Constituciones,
BmOronaron para permitir que se incorporaran los Derechos

Individualista, se

Fundamentales de clase;

De Trabajadores y Campesinos a las Constituciones como
la de 1917 y que amplia a los tradicionales Derechos del Hombre de 1a Constj tu-

cién de 1857. *101.

En los Derechos Socjialen la relacién Juridica que se establece no es de

Supra a Subordinacidn como en los clésicos Derechos o Garantfas Individuales,

sino Que en 1os Derechos Sociales se dié una relacidén de Coordinacién. Consideran—

Lecciones de Historia del Pensamjento Econdmico, PEDRO ASTUDILILO

URSUA, México, UNAM, 1978, pags 99 y 100.

*101. TSpficos Laborales, JO! v}
Lhtd pa g'n;oses°c.‘lafsulblvll-os. México, Porrda, 1992, pag 3.
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dose también Derechns Humanos o Derechos Fundamentales. Y que la vigente
Constitucién de 1917 consagran en sus Artficulos 123° , 27°%, Constit. l.a impor-
tancia de estos Derechos en la sociabilizacidén se traduce en la manifestacidn
de la naturaleza mocial de la persona humana.

E1 destacado Jjurista José Campillo Sdinz, afirma que los derechos sociales
mson derechos de determinada categoria mncial. Y sefiala: I l.os Derechos Indivi-—
duales y los Derechos Politicos estén eatructurados en torno a la idea de la
Libertad. Los Derechos Sociales intentan realizar preferentemente la idea de la
Justicia Social; II Los Derechos Individuales y Polfiticos pertenecen a todo hom-
bre por el hecho de serln. Los Derechos Socialem se otorgsn por el hecho de per—
tenecer a una determinada categoria sncial independientemente de la ciudadania
en un Estado; I1I l.os Derechos Individuasles son Derechos Absclutos, Erga Omnes.
1.os Derechos Socimles son Derechos Relativos con un sujeto Pasivo que puede ser
el Estado, ) Empresario u otra entidad Privada. En este caso Campillo Sienz se
refiere s que loa Derechos Individuales son oponibles a cualqujer Autsridad,
Estado e incluso por le naturaleza axiolédgica de estos Derechos, deben ser res—
petados por los Individuos miamos, situacidn con la que comparto su idea y por
tanto s{ podria decirse que son Derechos Absolutos pero 8512 limitados por el
interés de lIn mociedad en su conjunto, exigencias del Bien Comin; Continunndn
con lo wmencionado por Campillo: IV lLos Derechos Individuales o de lLibertad cons—
tituyen prevalentemente un deber de no intervencién a cargo del Estado en 1la
esfera de la Autonomfa del Individuo. Los Derechos Sociales exigen en cambio
una conducta ACTIVA por parte del Estado, bien mediante el otorgamientc de de-
terminadas prestaciones o bien mediante la intervencién Estatal para regular y
distinguir a la conducta de particulares y; V Los Derechos Individuales por re-—
alea general, estén previstos en la Constitucién y en Normas reglumentarias. Los
Derechos Sociales estan expresados en Normas Constitucionales que las leyes
Ordinarjas sdlo pueden mejorar, pero nunca disminuir en perjuicio de los sujetos
a cuya prestacidn estén dirigidos. *102.

Ahora bien, la categoria de estos Derechos fue ampliandose grasias a las
aportaciones de destacados juristas como Gearges Gurtvitch, quien superando
las ideas meramente Individualistas del siglo XIX con respecto a los Derechns —

*102. l.om Derechos Sociales, JOSE CAMPILLO SANNZ, Revista de la Facul tad
de Derecho, Tomo I, Nos. 1-2, Enero-Junio, 1951, pag 212, Citado par
José Dévalos en Derecho del Trabajo I, Méx. Porraa, 1990, pags 3N=31.
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Del Hombre, establece que sf{ bien existen Derechos Subjetivos Individuales

también los hay Derechos Subjetivos Sociales. ®103.,

Recordemos también que la Constitucidén Mexicana de 1917 fue la primera en

el Mundo que reconoce Derechos Sociales y as{ los regula. Posterjormente la

Constitucisn de Weimar de Alemania incluye ademés de 1os clésicos Derechos o
Libertades Individuales, los Derechos surgidos de las exigencias Sociales y
Econ6micas. Esto en afio de 1919. Ambas Constituciones reconocen las exigencias
Sociales y las consagran como Derechos Fundamentales por ser Derechos que tambi-
én son considerados como parte de la naturaleza humana. El contenido de estos
Derechos versan sobre los Derechos del Trabajo; Cémo Sslario Remunerador, Dere-
cho a la Huelga, Libertad Sindical, Jornada mixima de labores; El Derecho a la
Seguridad Social; El Derecho Agrario, Derecho a las distintas modalidades de la
Propiedad. Todos estos Derechos Sociales presentan una relacidén Juridica de coor-—
dinacidén. Recordemos gue estas relaciones Jurfdicas se establecen entre sujetos
en un mismo planc de igualdad. El Estado representa una parte activa para cumplir
los mandatos Sociales y ésto en coordinacién con los grupos © comunidades sacia-—

les; Patrones, Sindicatos, Trabajadores,Cdmpesinos, Ganaderos, Comuneros, Ejirda—

tarios.
nos del Estado no realizan Ja actividad de Imperium;
un planoc de Igualdad con los distintos grupns socliales.
lar es que 105 Derechos Sociales son de naturaleza protectora,
principios de Justicia distributiva y que es Justicia social.

Estableciendose que en estas relaciones Jurfdicas el Estado o los Srga-
No como Autoridad y sf en
Lo que si pndemns cefla-
impregnadns de

Existen tambjién los llamados Derechos Econdmicos y Culturales. qQue son tam-—
bién considerados Derechos Humanos o 6-rlntl-a Individuales y Snciales. |.a razén
de esto es que estos Derechos reconocen la importancia de los factores Econdmfi-—
cos y Culturales en la formacién de las Sociedades y por ello mismo de la per-—
sonalidad humana individual. l.os Derechos Sociales, Econémicos y Culturales
presentan por 1o amplios que son, una gran lHeterogeneidad, pero tienen en comun
el que se encuentran dirigidos a realizar las exigencias que proceden del prin-
cipio de la Igualdad, por Oposicién a los Derechos Civiles o Politicos que inci-
den en el principio de la Libertad. Dentro del Ambito de los Derechos Econdémi-
co8 y Culturales encontramos Garantfas Individuales propiamente y snciales: As{

103, I.*ldee du droit social, G. GURVITCH, Parf{s, Ed. 1931, pags 6PG y nigs.
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Podemos hacer la siguiente reflexidn: En 1la Constitucién de 1857 el indi-
vidualismo motivado por la ideclogia Liberal del siglo XIX provocsd que se con-
templaran aélo los cléisicos Derechos del Hombre; Civiles, Politicos y de Segu-—
ridad Jurfidica. El1 Articulo 3° de esta Constitucidén, ain cuando contempld la
materia de Educacién lo hizédé de acuerdo a la Sptica Liberal. Lo mismo sucede
con €1 Artfculo 28° de materia Econdémica. Se contemplan ordenamientos Juridicos

que entrafian Garantias propjiamente Individuales.

Con respecto m la Constitucién vigente de 1917. Adem&s de consagrar los
clésicos Derechos Inidviduales; Contempla Carantias Sociales como los del Ar-
tficulo 27° de materia Agraria y del 123° de materia del Trabajo y Seguridad
Social. Se contemplan también Derechos Culturales como el 3° correspondiente a
la Educacidén desde un matiz social. el 4° que establece cuestiones de familia
¥y de cultura indfgena y 1os Derechos que dan sustento al sistema Constitucional
Econdmico Mexicano en los Artfculos 25°, 26°, 27° en lo que a Economia corres-—
ponde, y 28° en combinacién con el Articulo 131° y las disposiciones relativas
a facultades del Congreso de la Unién en Materia Econémica. Es as{ como se con-
sagran los Derechos Sociales, Econdmicos y Culturales. Reconocidos por el Espfi-

ritu Social del Constituyente de 1917. En m{ personal opinién los Derechos Eco-~

némicos y Culturales constituyen Derechos con flnes Sociales,
el msentido de un Estado Social de Derecho; Pern ademds deter—

Democraticos. Y

por tanto afirman
minan a Garantf{as Individuales por establecerse principalmente en el titule I

capitulo I. Y por tanto relaciones de Supra a Subordinacidn. Pero ademas por

contemplar también cuestiones sociales y de cooperacidn con los Gobernados por
parte del Estado, establecen relaciones de coordinacién., Es entonces que el

Eastado en materia Econdmica y Cultural realiza funciones de Autoridad y por tan-—
to de Imperjum por medio de sus distintos &rgancs y entidades morales, con res-—
también realiza actos

pecto a la esfera Jurfidica de los G . Pero
en donde no se establecen su facultad de Autoridad sino en el mismo plano de
Poder con los Gobernados. Quizas por aquello de que los Derechos clasicos Indi-
viduales y los Sociales, Econémicos y Culturales no se contraponen sino se com—

plementan.

Recapitulando las Carantf{as Individuales son aquellos Derechos cuyo tftu-
lar es el Hombre o el Gobernado y Que el Estado se obliga a reconocer y a res—

petar, y en caso de haberlos vulnerado, se obliga a reparar. Esto constituye
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con un Sujeto Activo que es el Go-

Una relacién de Supra a Subordinacidn,
bernado y Titular de la Garantfa Individual, y un Sujeto Pasivo que es 1o Au-

toridad en forma inmediata y en forma mediata lo es el Estado.

Por otro lado los Derechos Sociales que entrailan relaciones de coordinacién
y ademds contemplan actos positivos, es decir que deben cumplirse por parte del
Estado, sus Entidades Pliblicas y en Coordinacidn y Cooperacidn con sectores So-

ciales o Privados.

2.~ NUEVA GENERACION DE DERECIIOS HUMANOS.

La constante dinamica Social ha motivado transformaciones en nuestra cien-
ctia Jurfdica y ésto se refleja también en la evolucién de los llamadss Derechos

Es asi como podemos identificar por accién del tiempo una primera eta-

Humanos.

pa de Derechos Humanos contemplados en las antiguas declaraciones de Derechns

del hombre y siendo estos los clasicos Derechos Civiles, Politicos y de Seguri-

dad Juridica. Y Que son impregnados del lusneturalismo clasico. Por la accién

de la Socjedad y su influencia en la ciencia Jurf{dica se hace urgente reconocer
indivi-

los requerimientos de la vida en comunidad y las contradicciones que el
dualismo establecid entre las clases sociales. Es asf como surgen los Derechos
Sociales, Econdmicos y Culturales. Derechos que reconocen y protegen la natura-—
leza social innata del hombre. Y por tanto son tambié&én Derechos Fundamentales y
Humanos. Para nuestros tiempos surgen Derechos que provienen de las exigencias
socinles y que encierran valores en beneficio tanto de la Sociedad como dr) hom—
bre Individualmente considerado y que condicionan los mismos valores intrinsecos

del Hombre; Tales como l.a Vida, lLa Salud. Y los factores que inciden en los an-
son el Derecho a la Paz, el Derecho al Medio Ambien-

Pero qué tipo de estructura Jurfdica se establecen
LQué Sujetos

teriores valores sefalados,

te, por mencionar algunos.
en estos Derechos. sSon de Coordinacidén o Supra a Subordinacidn?,
Intervienen en estos Derechos?. Para contestar estas preguntas seflalaremns In
siguiente: El jurista José Castdn Tobeflas sefiala que en la concepcidn actual de
los Derechos Humanos, hacen su aparicién 1os Derechos de Cooperacién y de Soli-
daridad. lLos cuales complementan a los cléaasicos Derechos Individuales y Socia-~

les, y que los Estados y Organismos Internacionales integran y protegen con el
fin de evitar problemas sociales o conflagraciones Internacicnales. Los Derechos
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De Cooperacién y de Solidaridad proceden de una clerta concepcidn de 1a
vida en comunidad y aS5lo pueden realizarse por la conjuncifsn de esfuerzos de

todos los Que participan en la vida social. ®l104.

quiere decir que en estos Derechos existe una Coordinacidén y una Coo-

Esto
estableciendose Derechos y Obligaciones mutuos

peracisn para hacerlos efectivos,
entre el Estado y los diversos sectores de la comunidad. En este sentido pode-
mos establecer como ejemplo el Derecho al Medio Ambiente, el Derecho a la Paz.

© los Derechos de Proteccién a los Consumidores, el Derecho a Beneficiarse del
Patrimonio comiun de la humanidad. Estos Derechos son de una colectividad que
pero con intereses del més alto rango y por tanto legfi-

puede ser indeterminada,
Industri-

timos. Tales Derechos son producto de la constante evolucidn Comercial,
al y TecnelSgico. Algun sector de la Doctrina Jurfdica los ha denominado comn

Derechos de Proteccién de Intereses Difusos.

afirma que han sido trecs generaciones

El destacado jurista Jorge Madrazo,
La primera que florecié

de Derechos Humanos las desarrolladas en la historia;

en el siglo XIX, siendo los clésicos Derechos del Hombre.
Econémicos y Culturales y cuyo origen se

La segunda generacion

corresponde a los Derechos Sociales,

encuentra en la Constjitucidn Mexicana de 1917.
¥ que todavia aparecen en forma imprecisa y

Y la tercera generacién de los

Derechos llamados de Solidaridad,
qQque para lograrlos se requiere no sdlo de la voluntad del Estado o de los Parti-
culares sino fundamentalmente, de la comunidad Internacional. *ins.

Posterior a la segunda Guerra Mundial, en el mundo se han »perado diversos
cambios en el terrena de la Economfa y de la Ciencia.
terior una dinémica en el campo del Comercio, la Industria y la Tecnologia.
Estos fendmenos se han 2perado también en México; Producto de un procesa Glnba-
Asf las circunstancias recien-

Produciéndose con lo an-

lizador que en estos momentns se esta operando.
los sectores de la Sociedad. Y a diferen-~

tes han provocado diversos efecctos en
cia de los clésicos Derechos Socjiales

determinan a 1os Sujetos Titulares de éstos.
la afectacién que se da, o mejor dicho el bien tu-
Industrial, Ambiental n

en cuya relacidn y estructura Jurfdica se
En los llamados Derechos de Soljida-

ridad o de Intereses Difusos,
telado por éstos se encuentra en el campo Tecnnldégico,

®104. Los Derechos del Hombre, J. CASTAN TOBE{IAS, Madrid, Reus, 1969, pag 16.
®105. Derechos Humanos, El Nuevo Enfogue Mexicano, JORGE MADRAZO, Méxica,
F.C.E. 1993, pags 25 y 26.
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De Comercio Internacional, en donde la proteccién de estos Derechns sc

por afectaciones hechas por el Estado o incluso por los mismos particulares,

curjosamente se protegen también a otros sectores que pueden ser particulares,
o sectores sociales, pero que No corresponden a formas organizadas, y m&s aon

BOR grupos no ldentificables, sino son sectores sociales.

: Héctor Fix—-Zamudio sefiala que Ins

Otro de los mAs importantes jurist
mencionados intereses difusns pertenecen al género de intereses Colectivos.
Los llamados intereses Difusos son aquellos Derechos Subjetivos e intereses Le-
pertenecientes a diversos

gitimos que corresponden a personas indeterminadas,
de manera

grupos sociales que se encuentran distribuidos en amplios sectores,
que no resulta f&cil el establecimineto de inatrumentos adecuados para la tute-
que se refieren esencialmente al Consumo, al Medin

la de los propios intereses,
y al Patrimonjo Artistico y Cultural. entre

Ambiente, a los Problemas Urbanos,
loe maés importantes. *106.

El ejemplo mis sencillo a mi{ entender, es el Derechn al Medio Ambjente, n
A todos los habitantes de una Urbe como la Ciudad de

de Proteccidén Ecolégica.
existan contaminantes en el Medio Ambiente;

México nos afecta el hecho de que
las Emisjones de Plomo, Desechos Industrinles, ctc. As{

Nos afecta el Smog,
Ciudad o de un Pais tenemos el Derecho a de-—

mismo todos los habitantes de una
sarrollarnos en un Ambjente sano,
te y la Ecologia afectan y Atentan contra intereses legfitimos Colectivos.

por lo tanto quienes atentan contra el Ambien-

ntade en este tipo de Derechos Fundamen-
10 el a las instancias

El primer problema que se ha pre
tales es 1la cuemtidén sobre la legitimacidn Pr
Judiciales para defender estos Derechns. Y éato es debido al concepto de legiti-
macién Procesal ;De Interés Personal y Directo; Nuestro Articulo 4° de la ley de
de Amparc Gnicamente puede promoverse por
el Tratado Internacional, el Reglamento o
pudiendo hacerlo por sf, por su representan-

Amparo vigente sefiala que el Juicio
la parte a quien perjudique la Ley,

cualquier otro Acto que nme reclame,
te, por su defensor si se trata de un acto que corresponda a una causa criminal,

por medio de algin pariente o persona extrafla en 1os casos que esta lLey 1o per-
mita expresamente; Y sélo podrs seguirse por el agraviado, su representantc l.e~

ssl © por su Defensor.

“La Tutela Procesal Ordjinaria y Privilegiada (Jurfs-—

*106. Almagro Nosete Joasé.
Constitucién y Proceso,

dficciédn Constitucional de Intereses Difuwos)*,
Barcelona, Boah 1984.
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Es asf como se requiere para interponer Juicioc de Amparo; Juicio de Garan-

tias, de una afectacidn personal, Actual y Directa que permita demostrar el In-

terés Jurfdico necesario para ejercitar la accién en donde el agravio debe ser
Directo. Lo anterijor se desprende de la misma Jurisprudencia de 1la Suprema Cor-
te de Justicia de la Nacidn: Tesis 1032, p‘.; 16661667 del vol. IV, Apéndice

=l semanaric Judicial de la Federacitn, salas del afic 1968.

En México se puede sefialar como un ejemplo del Desarrolleo de éstas situa-
a la Ley Federal de Proteccién al Consumidor y & la creacibfn
quien segun la ley

revi-

ciones Juridicas,
de la Procuradurfia Federal de la Defensa del Consumidor,
puede tomar medidas generales en beneficio de los débiles en el consumo,
sando y aprobando los textos de contratos de Adhesidén en actividades comerci-

Otro ejemplo actual es con la

Es as{ como se protegen intereses dffusos.
que es un Jrgano de Difu-

ales.
creacién de la Comiaidén Nacjonal de Derechos Humanos,
¥ que no sustituye a nuestrns Srga-

aién y Proteccifn de los Derechos Humanos,
Sinn

nos Jurisdiccionales en l1a proteccidn de las Garantias Constitucionales.
més bien es un mecanismo de Proteccidn y Verificacién del Respeto que las Au-
deben cumplir con respecto de las Garantias del Gobernado; Y que den-
esfera Administrativa cumple su funcién de dar recomendaciones a las
Lo Comisidén debido a su fé publica atiende a ciertos

As{ sucedid cuando fun-

toridades
tro de la

distintas Autoridades.

Intereses Difusos como lo es la conservacién de la Paz.

216 como comisionado por la Paz en Chiapas en el afio de 1994,
con respecto a nuestra Constitucisdn de 1857, el Constituyente

Ahora bien,
fue influenciadn por las Tesis

Mexicano en pleno siglo Liberal e Individualista,
de loe filémofos enciclopedistas y por los documentos himtdérices que encerraron
las primeras declaraciones de Derechos Humanos tales como la Declaraci®n del

Buen Pueblo de Virginia de 1776, la Constitucién Norteamericana de 1787, la

Declaracién Francesa de los Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789 y que
sirvié como presdmbulo de la Constitucién Francesa de 1791, y la Constitucién de

Cadiz de 1812. En este contexto el Constituyente de la Norma Fundamental del
siglo XIX, tomé en cuenta aquellos Derechos Individuales oponibles a la omnipo-
tencia del! Poder del Estado, y se dan asf{ los Derechos del Hombre como base y
objeto de las Instituciones Sociales. 1° al 29° me contemplaren
los Derechos Individuales de la época tales como: Libertad de Ensefisnza, Liber-
Libertad de Expresidn, De Publicacién, De Pe-—

Del Art{culo

tad Fisica, Libertad de Trabajo,
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ticiédn, de Asociacidén y Reunién, de Trinsito, De Porteciédn de Arman, Derc-
chos de Seguridad Jurfdica Procesal y Criminal, Derecho de Propiedad. *107.

Para su época la Conastituciédn de 1857 fue un Catélogo importante de Dere-—
chos Humanos o Garantias Individuales.

Ademés instituyd en su Articulo 101° al
Jujcio de Amparo,

producto de las principios Doctrinales de Manuel Crescencio
Rejsén y de Mariano Otero. La Constitucidn del siglo XIX fue una Constitucidn
que % los Der ¥ Civiles y Politicos del primer perfodo historico de
l1os Derechos Humanos; Contemplando Garantias Individuales.

Los llamados Derechos Indjviduales, son esencia Derechos de Libertad y De-

rechos que consagran los méximos valores del hombre, tales como la Dignidad Hu-
mana y la Vida. Protegen al ser humano contra actos de molestia en sus Derechos
m&s importantes por parte del Estado y sus Autoridades e incluso por ser Dere—
chos tan fundamentales se protege contra ingerencias indebjdas por parte de

otros individuos. El ser humano es libre y social por naturaleza;
tos no se contraponen como podrfia parecer,
vidualizada; Con un intelécto propio,
ales,

Ambos concep-—
el hombre posee una naturaleza indi-
con fines propios; Materiales y Espiritu-
pero ademés el hombre es social por su misma naturaleza.
Sociedad es para el Hombre; Ayuda a sus fines.
dad.

En donde 1a

¥ no el Hombre es para la Socie—
Es por ello Que la persona humana constituye un fin en s{ mismo y por tanto
requiere de un pardmetro de Libertad y de Respeto a su condicidn digna e indivi-
dusl. E1 Jjurista y maestro Eduardo A. Guerrero Martinez,
que me dirita en el desempefio de esta tesis,
Derechos bésicos

¥ a quien agradezco el
sefiala que los Derechos Humanns r”Ron
de la naturaleza misma del Hombre y que constituyen en una e€s-—
pecie de barrera

© cerca que defiende la Autonomis del Individuo Humano frente
a los demés, y

sobre todo frente a las Actuaciones indebidas de los Poderes Pi-

blicos, de sus Srganos y de sus Agenteas. Ademés los Derechos Individuales Cons-—

tituyen un no hacer de otros Individuos ¥y en especial del Estado y demias de sus
Entes Piblicos. En donde se constituyen las lLibertades Humanas. Por otro ladn
se tienen también Derechos Democréticos que tienen un contenido pomitivo y que
constituye la posibilidad de 1la participacién responasable y honesta en la for-—
macién de los Srganos del Estado y de 1las decisjiones de los Srganos Gubermati-—
vom con la participacidén y el acceso a 1las funclones piblicas. Y por tanto estos

Derechos Democréticos son un actuar libre y positivo en las tareas del Estado.®108.

®107. Conmtituciédn Federal de los Estados Unidos WMexicanos, del 5 de Febrero
de 1857.

®108. Tomado de 108 Apuntes sobre los Derechos Humanos del Dr. EDUARDO A.
GUERRERO "ARTINE

phgs 9 y sigs.
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3.~ CARACTERISTICAS DE 1.0S DERECHOS HUMANOS.

Los Caracteres wmis citados por la Doctrina sobre los Derechos del Hombre

son los de Inviolabilidad, Imprescriptibilidad, e Inalienabilidad. La Doctrina
El Hombre

*109.

sefimla que estos Derechos al ser Inherentes a la Naturaleza Humana;
los posee en forma originaria y enlazados con la existencia humana.

Es asf{ como estos Derechos son Imprescriptibles. Esto es porque no Prescri-
ben por el paso del tiempo, en eate sentido los Derechos del Hombre nacen con
Da con la icién ffisica o existen-—

el Hombre mismo y mueren con &1.
cial de la vida humana, pero estos Derechos subsisten para el goce y ejercicio
por parte de otras personas humanas. El Hombre posee Dercchos Humanos incluso
en el momento de la concepcidén, ain cuandc existe una fuerte polémica al respec-—
to del Derecho a Nacer; Siendo el Aborto un tema a tratar por nuestra sociedad
1 le el D ho F al que constituye e} De—

moderna. Sin embsrgo e
recho & 1la Vida que es la base del sustento de la continuidad de la especie

+ Si el De & una Vida digna, el Derecho a la Libertad, el Derecho a
un Gobierno Justo y Democréitico, el Derecho a la Libertad de Conciencia, €] De—

recho a la Seguridad Juridica o a la Propiedad son Derechos esenciales para la
existencia humana; Lo es con Mayor Razdén el Derecho a la Vida y qQue las Normas
Jurfdicas contemplan al ser concebido y con mayor razén después de los tres

mesen de gestacidn.

Otre caracteri{stica de estos Derechos es que son inviolables porque Su go-—
ce y ejercicio no pueden ser disminuidos en razén sl acto arbitrario de Auto-
ridad que los vulnere. En sf estos Derechos no pueden ser afectados por ningin
sujeto o entidad P\Elbllc- ni por Particulares, tnicamente puede existir una re—
nunciacién a su ejercicio pero sélo en vias del Interés Colectivo, el Bien Co-
min © la Justicia Social y cuando ésto sea lo requerido para alcanzar un fin

Colectivo que favorezca los fines Indjviduales también.

Por otro lado los Derechos Humanos son Inalienables; Esto es que no pueden
enajenarse, debido a que son Derechos Inherentes y ligados a 1os fines tanto

espirituales como materiales del hombre.

®109. Filosofia del Derecho Fundada en la Etica, PRISCO, 2"Ed.
phgs 220 y aigs.
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l.as anteriores notas nos Jlevan a la jdea de preguntarnns =si éstns Der
chos son absolutos o no lo son. Estos Derechos nos presentan dos aituaciones
distintas para responder sobre si es que son absolutos. Por un lado se consi—
dera que los Derechos Humanos son oponibles a toda Autoridad universalmente
establecida; A toda violacién o scto que atente en contra de elloes y por tanto
me pueden considerar desde este punto de vista como Derechos Absolutos. El1 otro
aspecto es al considerar que si por algin motivo estos Derechos pueden 1limitar-
s5e O no pueden limitarse. En easte sentido se dice que 1os Derechos Humnanns de-
ben limitarse en su ejercicioc 8610 al ceder ante la exigencia del Bien Comin n
de la Justicia Social ante las necesidades de la comunidad. Es en este sentidn ea
como se establece el carécter de Derechos no absolutos.

A 1o anterior cabe seflalar que desde el entendido axinldgico y filnséfico,
los Derechos Humanos adquieren elementos de méximos valores humanos. Autores
como Jnsé Castan Tobefios afirman en un primer términno no considerar absolutns
a 108 Derechos Humanos ante las exigencias del Bien Comdn. Sin embargo también
msefialan que s8{ exjsten alginos Derechos Humanos Absolutos tales como las con-—
sideraciones sobre una vida digna, la libertad de conciencia y el valor miximo
de la persona humana. *109 Bis.

Recapitulando, los Derechos Fu tales o H sf tienen cierto ca-

rdcter de abmolutos en tanto se oponen a toda Autoridad o Ente gque l1los vulne-—
ra, entendiendo como Autoridad a aquella con el uso del Poder o Fuerza Pibli-~
ca y ademids se considera a una Autoridad universalmente considerada, es decir
no importande el origen o 1a nacionalidad de la misma. Por otre jadn se lim§—
ta el parémetro de Absoluto y esto en razén de las exigencias sociales y el
Bien Comin.

De lo anterior destaco Que la consideracidén axioclégica y estimativa de los
Derechos Humanos, constjtuyen el valor absoluto de éstos, y esa conciencia es—
timativa dictamina el ejercicic o no ejercicio de cirtas Normas de Derecho Po-
sitivo asf como la aplicacién o no aplicacién de las mismas, es decir los ide-
ales de los Derechos Humanos son los Absolutos. Y los Derechos Humanns o las
Normas donde estéin contenidos pueden ser limitados en razén a la exigencia del -

®109 Bis. Obra Citada, J. CASTAN TOBENAS, pégs 18 y sigs.
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Bien Sncial. Y en donde el valor de la persona humana; E]l Derechn a una
Vida Digna, asf{ como el Respeto e la Conciencia y Decisién lLibre del Pensamij-
ento y de la Voluntad, son los Valores de mayor Importancia y que se ejercitan
en todas las actjvidades Sociales, Polfticas, EconSmicas y Jurfdicas y por elln

son valores de Naturaleza Absoluta.

CLASIFICACIONES DE LOS DERECHOS HUMANOS.

Clasificar implica la voluntad © el deseo intelectual de ordenar una serie
de conocimientos con respecto a un objeto de anélisis o de varios objetos. Este
procesc cognositivo nos llava a diferenciar y ordenar segun las semejanzas, Iden—
tidades o criterios de valoracién. Cuando nos referimos al concepto de Derechns
Humanos, lo hacemoa diferenciandolos del resto de otros Derechos, esto quiere
decir Que encontramos en ellos caracteristicas de diferenciacifn con respecto
Es por tanto que al agrupar formamos conjuntos y subcon juntes
En los anteriores puntos de esta tesis he decs-—
es8 decir hemos ya de jado

a8 otros Derechos.
de los llamados Derechos Humanos.
tacado las notas distintivas de los Derechos Humanos,
¥y estructura que distinguen a estos Derechas por
Huma-—

en claro las caracteristicas,
lo que la tarea ahora serd determinar las clasificaciones de 1los Derechos
nos y mostrar los diferentes conjuntos que componen a l1os Derechas Humanns.

distinciones y diferen-—
Esto es encon-

Dentro del conjunto de Der h He encontrai
cias entre ellos y por tanto permiten establecer clasificaciones.

trar similitudes fundamentales, diferencias; Y seleccionar los distintos Dere-

chos a través de las definiciones y criterios Juri{dicos de los Derechns Humanns.
Encontramos que algunos tedricos clasifican en razén a los sujetos que partici-

pan en la relacién Jurfdica de las Normas que los contienen; As{ tenemns Dere-

chos de la Persona Humana; Derechos de las Comunidades, dandose entre estos

Derechos de Sectores Sociales o Derechos de Reconocimiento de pequefias Comuni-

dades; Derechos de 108 Estados en su esfera Jurfdica Interna; Y Derechos de las

¥ de los Pueblos dentro del contexto Internacional. Otras clasificaci-
Asf{ tene-

Naciones
ones se dan en razén del objeto o contenids de los Derechos Humanos;

mos Derechos de contenido Polftico; Derechos de contenido Econdmicos.
Derechos de contenido de Relaciones Juridicas Privadas ~ de Seguri-

Sncjales,

Culturales;
dad Juridica propiamente 1lamados Derechos Civiles, etc.
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Entre lus clasificecinnes més comunes y antiguas estén ias de Derechos
Civilen y Politicom,

atendiendo al Bien Juridico que tutelan ¥y a los sujetos
que intervienen en la relacién Juridica.

Podemas decir que 1la Constitucisn e~
xicana de 1857 atiends a &sta clasificacidén con la definicién de Derechos del
Hombre y de acuerdo al Individualismo del siglo XIX.

Algunas clasificaciones descansan cn las definiciones de Garantfas Indivi-
duales y de Carantias Saciales.
tucidn.

Tal es5 el espiritu de nuestra vigente Consti~
Conviene agqui establecer gque los constituyentes mexicanos tanto de 1a
Constitucidn de 1857 como los de la Caonetitucidn de 1917 tomaron en cuenta 1a
definicidn de Garsntia Constitucional asi como de la sccidn de Ampara. Esto con
el fin de lograr una Garantia plena en €l gnce y ejercicio de los Lerechos Fun-
damentales.

Ahora bien algunos Iusnpaturalistas seflalan que existe una dualidad en 1n
perasona humanai La Parte Socisl y la Parte Individual.

¥ esta provoca gque Lam-
Aimplican Derechos Naturales Privados (Derechos Individuales),
rales Publicos (Derechos Socialesa).
dividualidad Fisica,

bién el Derecho responda a esa naturaleza. €1 origen natural de estos Derechos
timidad,

¥ Derechos Hatu-~
l.os Primeros Derechos se refieren a la In-
Peiquica, y Espiritual del ser Humano, el Derecho a su In-
teniendo aqui el fundamento a la Integridad, a la Libertad de Concien~
cia y 8 1a Libertad de Eleccidn. ¥ los Derechos de origen Social tienen su rafz
en lm naturalezs comunitaria en la gque se demenvuelve el ser humano.
en cuenta 1s antigua tesis de Rousseau sobre el contrato msocial,

entendemns en-
necenidades se hace precisc marcar lineamientos de definicidén y de convivencia
Derechos,

Si tomamos
tonces que en ipn necesidad humana por desenvolver sus facultades y cubric sus
mocial y esto se hace posible a través del Derecho en donde se establecen sus

Obligaciones y Responsabilidades que se adoptan con ia sociedad.
es donde entran los Derechom Socinles,

Agul

EconSmicos y Culturalen, algunons Derechos
Politicos y la razdn fundamental de todo que er e} Bien Comin.

i.a Constitucidn de
siglo, sostiene que los
tituciones Sociales. En
Libertades Juridicas de

1857 impregnoda de lLibernlismo e Individualismes de su
tades Individuales,

Derechos del llombre son la base y €l objeto de las Ing-—
sus primeros 29 Articulos desglosa un conjunta dc las

la &poca. ¥ sigue una clasificaciédn en base a jas Liber-
Derechos de Igualdad y de Seguridad Juridica.

Asi se consa-~
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K|raron Libertades como la de opinidén, reunidn, de trabajo, libertad de

ensefanza, libertad de trénsito, libertad de propiedad. También se diernn Dere-

chos desde el punto de vista de la jgualdad en el sentide Liberal y dandose en

una Igusldad ante la Ley y Garantfias de Seguridad Juridica.

Sefiala Santamaria de Paredes Jurista espafiol del siglo pasado., que existen

tres categorfas de Derechos; Los Individuales (Civiles o Privados), los Palfiti-

qQue corresponden al hombre en su relacién Jurfdica con el Estado es decir,
como Ciudadano. Y los Derechos de cardcter mixto que se aplican a un fin Politi-
Individual y como ejemplo estd la Libertad de Publicacién o de Feunidn.*l1n.

En la actualidad una forma de clasificar es a través de la definicién y
ubicacién del Bien Juridico protegido o tutelado por el Derechs Humann o Garan-—
de la Constitucidn de 1857 que

tia Constitucional, el ejemplo es el Articulo 4°
Industria, o Tra-

sostiene: Que todo Hombre es Libre para Abrazar la Profesisn,
bajo que le acomode siendo Gtil y honesto y para aprovecharse de sus productes,

ni uno ni otro se le podra impedir, sino por sentencia Judicjial cuande ataque

Oerechos de terceroc o por resslucidn Gubernativa dictada en los términos que mar-—

que la Ley, cuando ofenda los de la Sociedad.

Por su parte nuestra vigente Constitucién de 1917 sostiene en su Articule
podré impedirse que se dedique a 1la profesidén, Indus-—

S5° que: A ninguna Persona
El ejercicio de esta

tria, Comercio o Trabajo que le acomode siendo lfcitos.
Livertad sSlo podré vedarse por determinacién Judicial,

chos Jde tercero o por resolucién Gubernativa dictada en términns que marque la
En ambos artfculos Cnnstitu-

cuando se ataquen Uere—

Ley cuando se ofendan los Derechos de la Sociedad.
cionales el Bien Jurf{dico Tutelado es el de la Libertad de Trabajo.

Otros doctrinarios del Derecho han subdividido a los Derechos Humanns en-

tre VDerechos de 1a Persona llumana en su substrato Ffeico y Derechos sobre su

En los primeros podemos encontrar el Derecho a la Vida » a su

mundo exterior.
Y en los segundos encontramos Derechos como el de Pro-

Integridad y Dignidad.

piedad. Se sefilalan algunas cuestiones principales como las de la intimidad per-

sonal y que implican sus facultades inherentes sobre su voluntad e inteligencia -

®130. Curso de Derecho Politico, SANTAMARIA DE PAREDES, 2°Ed, Madrid,

1890, phigs G664 y aigs.
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Que permiten tomar decisiones y elegir por sf sélos. Sefiala José Castén
Tobefias sobre la condicidn moral, que los Derechos Humanos son Derechos cuya
condicisn Moral se pone de manjfieasto sobre todo en lo que a la Individualidad
Humana corr + el Der a la Intimidad agrupa a varios Derechos Principa-

lems tales como el Derecho a 1la Libertad de Conciencis, el Derecho a la Libertad
de Cultos, el Derecho a la Vida y sobre todo el Derecho que todo ser humano tie—
ne al respeto a su condicién Individual, a su Moral en el &mbito de la socia-—
lizacidn Humana. Esto se pone de manifiesto en cuestiones de personalidad, ma-—
nejo de datos personales y al desenvolvimiento idividual. Castan cita a varios
textos lLegales Internacionales tales como: El Pactn de Derechos Civiles y Pn-—
1fticos de 1966, el Convenioc Europeo para la proteccién de los Derechos Humanos
¥ Libertades Fundamentales y que Espafis, de donde es originario el citado maes—
tro, ratifico en 1979. En dicho convenin su Articulo B® sefiala que toda perso-
na tiene Derecho al Respeto de su Vida Privada y Familiar, de su Domicilin y
de su Correspondencia. ®111. Articulo similar es consagrado en nuestra Consti-
tucién de 1857 en mu Articulo 16° y 25°. El Articulo 16* ademés de consagrar
una Garantia de lLegalidad es también un Derecho que ain mencionarlo protege a
ia Intimidad de la Persona Humana; Cuande sefiala que"nadie puede ser molestadn
en su Persona, Familia, Domicilio, Papeles y Posesiones, =sinoc en virtid de man-
damiento escrito de Autoridad Competente, que funde y motive la causa lLegal del
Procedimiento..." . El Articulo 25° por su parte garantiza la invioclabilidad
de la correspondencis. Por su parte la Constituciédn vigente en su Artfculo 16*
lidad y ademfis establece un Derecho al respeto de

consagra una Garantia de Le,
1la Intimidad de lam Persona
ticulo 16° smefiala que"Nadie puede ser Molestado en su Persona. Familia, Domi-
cilio, Papeles, y Posesiones sino en virtid de mandamiento escrito de la Au-

ain cuando no lo exprese en forma directa; El Ar-—

toridad competente, que funde y motive la couss l.egal del procedimientr...*.
Ademés el mismo Artfculo 16° en mu tercer parrafo consagra la inviolabilidad de

1a correspondencia.

Otras clasificaciones han sido establecidas en diversos documentos Jurfidi-
cos. A eate reapecto puedo seflalar que las declaraciones antiguas sobre Dere-—
chos Humanos se han basado en razdn al sujeto; Derechos del Hombre y del Ciuda-—
dano, Derechos del Hombre, Garantf{as Individuales. Ademis bhan contemplado un ca—

®111. Obra Citada, J. CASTAN, pég 30 y 31.

(102)



télogo de Derechos lilumanos basados en los Derechns Civiles y Polfticns.
Hoy en dfa se reconncen otros Derechos Comunitarios y Sociales y pnr tantn las
clasificaciones son en razén a los sujetos o en razdén al tipo de relacidn Jurf-
dica establecida por las Normas Fundamentales. Ademés se contemplan nuevos De—
rechos Humanos que hoy en dfa altin no se han definido plenamente. Se contemplan
también Derechos que consagran Garantf{fas de Comunidades pequeilas o definjdas
tales como los Derechos de los Indigenas o de 1os Menores. Y se contemplan Dere-
chos de grandes Comunidades ¢ Sectores Sociales indefinidos como el Derecho al
medic Ambiente © a la Paz o la Proteccién a los Consumidores. Se contemplan as{
Derechos de los Estados en su plano Interno y Derechos de éstos en su plano In-

ternacional.

Otras formas de clasificar a los Derechos Fundamentales es la establecida
por el jurista Jorge Jellinek en su teor{a general del Estado y en algunas ntras
de sus obras. El afirma que existen tres especies de Carantias las Sociales, Pn-
liticas y las propiamente Jurfdicas. En donde las Garantfas Snciales se esta—
blecen por necesidades como la Religi’n, las Fuerzas Culturales; lLas Garantfias
Politicas comprenden a la organizacién del Estado y las Jurfdicas versan sobre
sistemas de Fiscalizacidn de los Srganos del Estado, Responsabilidad Oficial y
Medios Jurfdicos para hncer respetar el Derecho Objetiva. Jarpe Jellinek aefinin
qQue los Dereclios Pliblicos Subjetivos se dividen en Derechos de l.ibertnd; Dere-—
chos que se traducen en la facultad de pedir la intervencidén de los Srganos del
Estado en provecho de Intereses Individuales y los Derechoes Politicos, que con-
sisten en las cuestiones sobre las relaciones de Poder entre los diversos Es—
tados en forma Internacional, y entre los diversos Srganos del Estado en su Sr-
den Nacionsl. Siendo la separacién de Poderes la Garantia Politica m&s importan—
te.el orden Jurf{dico de cada €poca tiene siempre sus GCarantias especificas y por
ello 8510 un estudio sobre las Instituciones de cada época en cada Estado nos
determina una visién completa. Pero la teorfa del Estado treta de determinar cla-
sificaciones en forma general sobre los distintos medjios de Garantfa del Dere—

cho Pablico. e3112.

También se pueden establecer clasificaciones que se consideran a partir del
encuentro con las diferencias establecidas entre los Derechos Humanos. Asf{ de

®*112. L.'Etat moderne et son Droit, JORGE JELLINEK, Trad. Fardis, Tomo II
Parfs, 1913, p&gs 565 y sigs, También en su Teoria General del Estado,
pég 637 y migw.
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éasta forma de agrupsar surge una divisién de los Der
en consideracién los valores expresados por todos y cada uno de los Derechos o
Normas que contienen a los Derechos Humanos. En esta linea del pensamiento en-~
contramos al Jjurista Dennis Llnyd quien seflala que las Libertades Jurfdicas
pueden expresarse en criterios de valoracién tales como los de Igualdad y Demo—
cracia; Libertad de Contratacién; El Derecho de Propiedad; El Derecho de Asocia-—
cidn; Libertad de Trabaj~; Derecho de Asistencia y Seguridad Social; Libertad
de Expresién; l.ivertad de Prensa; Libertad de Credo Religioso; l.ibertad Personal;
Y el llamado por el Autor Rule #of Law & Due Process of Law, que son los Dere-—
chos Procesales y 1a Garantia por medio del Srgano Jurisdiccional competente para

conocer de controversias suscitadas por estos Derechos. ®112 Bis.

Otra clasificacidn puede ser en razén al objeto o &mbito de competencia e
influencia de estos Derechos; Los Gltimos documentos emitidos por Naciones Uni-—
das 106 agrupan en Derechos Politicos, Derechos Civiles, Derechos Econdmicos,
Sociales y Culturales y por loas ahora 1llamados Derechos de Cooperacidén o de In-
tereses Difusos. Es decir Se agrupan estos Derechos en razénm a las materias que

contemplan y a su Ambito de aplicacidn.,

Para clasificar en términos generales, el moestro Ignacio Burgoa hace alu-
8i6n a dos criterios fundamentales; Uno quc parte del punto de vista de la {ndo-—
le formal de la obligacién Eatatal que surge de la relacién Jurfdica qQue implica
la Garantia Individual, y otro que toma en consideracién el contenido mismo de
los Derechos Publicos Subjetivos y que de la mencionada relacisn se forman en
beneficio del sujeto activo o Gobernado. Sefiala ¢l ilustre maestrn que Ja Obli-
gacién Estatal Que surge de la relacién Juridica en que se traduce la Garantia
Individual puede consistir desde el punto de vista formal, en un no hacer o en
un hacer positivo en favor del Gobernado por parte de las Autoridades del Esta—
do. Es as{ como se traduce formalmente la relacidn Juridica en la Garantia In-—
dividual, y en una forma negativa es el imponer al Estado y 8 sus Autoridades
un no hacer, una abstencién, una conducta pasiva de no violar o de no vulnerar
o de no prohibir. Por otro ladno la conducta positiva es en tanto que la Autorfi-—
dad del Estado y sus &rgannos de éste, estén en la obligacidn de realizar en fa-
vor del titular del Derecho Subjetivo Puablico o Gobernado un Conjunto de Presta-

€112 Bis. The Idea of Law, DENNIS LLOYD, Pengiin Books, Cox and Wyman ltd,
London, Reading and Fakenham, 1976, pégs 142-165.
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jento activo. De igual forma podemos

ciones o de un POt
el

encontrar que las Garantias pueden clasificarse como materiales y formales,
primer grupo incluyen a las Libertades especificas del Gobernado tales comd
Garantfas de Igualdad y de Propiedad; El segundo grupo esté constitufdo de

rantfias de Seguridad Juridica tales como Ia Carantfa de Audiencia y de Legali-
de la Constitucién vigente. En las Ca-

El Estado y sus Autoridades asumen la

Ga-

dad consagrada en el Articulo 14°® y 16°
rantias materiales los sujetos pasivos;
obligacién de no hacer o de abstenerse a realizar actos que vulneren la esfera
Juridica del Gobernado, es decir se dan un ne vulnerar, noe.prohibir, no afectar
© no impedir. Por su parte las Garantfas formales establecen las obligaciones

correlativas, y que ¥ a D Piblicos Subjetivos y consisten cn

o actos positivos dedicados a realizar todos los actes tendientes a

un hacer,
cumplir u observar condiciones que someten la conducta de la Autoridad para que
épta afecte con validez a la esfera Juridica del Gobernado. *113.

En lo Qque respecta al contenido del Derecho PGblice Subjetivo que para el
Estas son de Igualdad, de Liber-

el Derecho o Garantfia Individual
la re-

Gobernado se deriva de la Garantfa Individual;
Seguridad Jurfdica, es decir,

exige © reclama algo del sujeto obligado frente al titular del Derecho,
algo es el contenidn del Derecho o Garantfa Individual y que es

tad, Propiedad.

clamacién o ése

llamado Derecho Publico Subjetivo Que emana de la Garantia Individual.

En distintas clasificaciones se han adoptado las anteriormente sefialados,

asf en documentos comoc la declaracidén Francesa de los Derechos del Hombre y del
que Jos Derechns Naturales e

qQue Bostienc en su Artfculo 2°
la Seguridad y la

Ciudadano de 1789,
la Propiedad,

Imprescriptibles del Hombre son la Libertad,

Resistencjia a la Npresién.

Apatzingan del 22 de octubre de 1814 clasifi-
en Garantfas de Igualdad, Seguridad, Propie-
maestro Burgea hace mencién de el proyecto
¥ de el proyecto de Minoria de sBu seccidn

En México la Constitucidn de
ca las Garantfas Constituciconales
dad, y Libertad en su capftulo V. E1
de mayoria de 1842 en su Articulo 7°,
As{ mismo el Acta de Reformas de 1847 en su Articulo

segunda, también de 1842.
4° sefiala que para asegurar los Derechos del Hombre que la Constitucidédn reconn-

1990,

Las Carantfas Individuales, IGNACIO BURGOA, Mé&éxico, Porrua,

pég 193 y 194.

*113.
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ce una Ley fijaréd las Gersantiss de Libertad, Seguridad,

Propiedad, « Igual-
dad de que gozan todos los habjtantes de la Repablica y establecerk los wedios
de hacerlos efectivos. *114.

Cabe aqui dentacar que la Conatitucidén de 1857 itnstituye un catélogo sis-
tembtico y exhaustivo de Garantfas Individusles o de Derechos del Hombre toman-

4o en cuenta los Derechos Civiles y Politicos desarrollados por las distintas
declaraciones de Derechos Humanos del sigle XVIII y del sigle XIX.

5.~ CATALOGACION ¥ JERARQUIZACION DE 10S DERECHOS HUMANDS.

Verificar un Catilogo de Derechos Humanos es un proceso intelectual poste-
rior al de la Clasificacién,
cacidén a partir de:

¥ E S

Ya eatablecimns que ea posible logear una Clasifi-
Wmicos y D

Derechos Civiles y Politicos,

Derechos Sociales,

Culturales
Jou de Cooperaciédn o Solidaridad. También es posible Cla—
sificar en Garantias Individuales y Sociales.

Es asf como =) contenido del Derecho Poblico Subjetivo que wmana de la Garan—
tia Constitucional, o el Derecho Humano contenido en las Garantias, son ls moa-
teria para originar una Catalogacién de Derechos em decir, el objeto o conteni-
do de las Carantims que constituyen €l valor tutelado por la Norma Constituci-
onal y otorgads en favor de los Gobernadns y oponibles a los Srganos de Autori—
dad Estatal, son la materia Qque conforman un Catélogor de Derechos Humanns. Tene—
mos el ejemplo en la Constitucidén de 1857 que de sus Articulos 1° contem—

a1l 29°
pla ¢}l Catdlogo de Derechns Humanos o Garantias lIndividuales de la éprca. En si

tods Conatitucidén constituye un Catélogn,
de los Habitantes de un Pais.

o llista de loa Derechos Fundamentales
te, del afio de 1917,

As{ sucede también con nuestra Constitucisdn vigen—

Meunsner & 1la luz del Derecho Natural nos presents un Catflogo de los Dere~
chos Humanos, 10s cCuales enumera de ia siguiente wmanera: Libertad de Conciencia,
Libertsd de Practicar Reliélén. Derechon a 1a Propia Vida, Derecho a la Invinla-
bilidad de la Persona,

cibn,

Derecho al Matrimonico y a la Familia,

Derecho a la Educa-
Derecho n la Obtenci&n de Condiciones Necesariss para €} Sustento,
& 1a Propiedad, Derecho de Asilo,

Derechn
Derecho a la L.ibre Eleccidn de Profesidn, Dere-—
*114. Idem, pag 194.
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cho al Desarrollo de ls Personalid

« Derecho a l1a Libre Expresisn, Dere-
cho a 1a Libre Asociacién y el Derecho a participar en e) orden y administraci-
4én de la Comunidad. ®115.

Como ya hemos sefislado, una Catalogacién se d& a partir de identificar el

contenido de 1os Derechos Individusles, Sociales, Econdmicos y Culturales. De
hecho en las Constituciones cada Norma Constitucional contiene un determinado
Derecho y & su vez un velor tutelado.

£8 por ello que las Constituciones son
Catélogos de Derechos fundamentales.

El teérico del Derecho Hans Welrer propone una Ca

logmcidn que sen indica-—
da por la materia contenido de cada uno de los Derechos Humanos,

¥ esto permite
lograr un ordenamiento sistematico sobre Derechos Humanos.

Adembs sefiala este

Autor que para establecer una Jererqufs de estos Derechos, el principal sera

el del reconcocimiento del vaslor Supremo de la Persona Humana, ya que la mani-—

festaciédn Jurfidica del Poder del Estado se deticne ante el valor que corres-—

ponde a la Persona Humana. E1 Hombre sdlo puede ser obligado en cuanto persnna,

es decir en razén a considerarlo personsa
reconocerlo comn Persona.

¥y consiguientemente el Derechn debe
Es amsi céHmo 85lo cuando la ordenacién Jurfidica del
Poder obliga y reconoce al hombre como Persona son Derecho sus mandatns. *116.

Con respecto a la Jerarquia de los Der del b

re, sefialar que
en un sentido real todos los Derechos Humanos son del més alto nivel en la es~

calas de valores. Més sin embargo es innegable que hay ciertoa Derechos de mayor

importancia con respecto a otros dentro de 1os llamadnos Derechns Humanos. Asf
por ejemplo es de mayor importancia el Derecho a la Propiedad o la lLibertad de
expresidén Qque el Derecho a poseer armas en el domicilijo.

Cabe también hacer 1a
siguiente reflexién:

En nuestra Constitucidén vigente el Articulo 103°

qQue marca
la procedencia del Juicio de Amparo,

hace mencidn de la proteccidn de este Jui-
cio contra actos o leyes que vulneren a lms Garantfms Individuales y deja sin
mencisén alguna a las Garantfas Sociales o Derechos Politicos.

Cabe recordar que
por virtid de la Garantfa de l.egalidad del Articulo 16*

Constitucional es posi-
ble la procedencia del Amparo a las Garantfias Sociales y demés ordenaminetos

Jurfdicos Constitucionales y de legislacidén Secundaria. Sin embargm es pnesible

®115. Etica Social, Politica y Econdémica a la Luz del Derecho Natural,
J. MESSNER, Versisdn de Bsrrios de Sevilla, Madrid, 1967, pags 508-5Sl4.
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Apreciar que se subordins la pr ia de Juicio Conatitucional
de Garantias a una Carant{a de Legalidad la proteccisn de las Garantfas Socia-~
les y esto podria originar la interpretacidn de gque las Garsntfias Individuales
o antiguos Derechos del Hombre son de mayor importancis que los Derechos Socia-
les, Econdémicos y Culturales. Lo anterior sin embargo seris una interpretacién

erronea ya que los Derechos Sociales son tan importantes como los Individuales
¥ lo que sucede €8 que han sufrido una evolucién los ordenamientos Juridicos y
por lo que se ha llegado a la interpretacién de que tanto l1os Derechos Indivi—
duales como los Sociales pertenecen a la Naturaleza Humana y que le son igual-
mente necesarios. Cabe aqui también establecer que la procedencia del Ampareo de-
berfa contemplar en su Artficulo 103° Constitucional; Que el Amparo procede con—
tra actos o Leyes que vulneren las Garant{as Individuales, las Garantias Socfia-
les y los Derechos Politicos que consagra la Constitucién. Entendemos que la
Constitucién de 1857 en su Articulo 101° establezca 1a procedencia de este Juj-
cio contra actos o Leyes que violen las Garantias Indjividuales. Esto en razdén
de que esta Constitucién sdlo consagrd Garantf Individuales o Tradicionales
Derechos del Hombre, ya que las Garantfas Sociales y otros tipos de Derechos
Fundamentales son producto del pensamiento posterior & esta Conetitucién. Pero
no considero que ésto me msiga estableciendo en nuestra vigente Constitucidn.

S{ tenemos que considerar una jerarquis de Derechos Humanos, el principal
de estos valores es el de reconocer como valor supremo el de la Condicién digna
de la persona humana y el respeto al Derecho a la Vida; Ya que sin eatos valores
reconocidos en la sociedad no existirfan ni tendr{en razén de ser otros Derechos
Humanos. No existe una Norma que explicitamente deffna e} respeto a 1la Vida en
nuestro Derecho vigente, pero el espiritu de la Constituciédn de 1857 y de nues-—
tro actual ordenamjiento Constitucional es el de respetar la condicién y la dig-
nidad de la Persona Humana, y que todo Derecho o Institucién responden a la
necesidad de reconocer el valor de la Persona Humana en su dmbito Individual y
Sotiml. Estos son los valores supremos en toda teorfia del Estmdo y del Derecho.

®*116. Naturrech und Rechtaspositivismos, HANS WELZEL, Incluido con otros
Trabajos del Propio Autor en el Vol. M&s allé del Derecho NHatural y
del Positivismo Jurfdico, Publicado por 1a Unjiversidad Nacional de

rdobl en Argentln-. 1962, phag 64, Citado por Catin Tobeflas en 0Ob.

c
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6.— El. JUICIN DE AMPARO.

Entrar al andlisis del Juicio de Amparc requiere de un desarrollo intelec-
sin

tual amplioc por la complejidad e importancia de esta Instjitucién Jurfdica,
embarg” trataré sélo los puntos bésicos a conasiderarse respecto al tema de De-—
rechos Humanos y l1la importancia de este Jujcio de Amparo en su aparicién en la

Constitucidn de 1857.

El Articulo 1° de la Ley vigente de Amparo sefiala que el Juicio de Amparo
I Por l.eyes o Actos

tiene por objeto resolver toda controversia que se suscite:
I Por Leyes o Actos de la

de Autoridad que vioclen las CGarantias Individuales;
11l Por

Autoridad Federal que vulneren o reatrinjan la Soberanfa de l1os Estados;
l.eyes o Actos de la Autoridad de éstos que invadan la esfera de la Autoridad Fe-

deral .

Técnicamente el Articulo IN1® de la Constitucisn de 1857 y e] Artfgulo 103"
la doctrina ha llamado la Proce-~

Tribunales de la Federacién resol-
l.eyes o Actos de cualquiera Autn-

de la Constitucién vigente de 1917 son lo que

dencia del Juicio de Amparo y sefialan que los

verdn toda controversia que me suscite; I Por

ridad que violen las Garantias Individuales,..

por la cufil el Juicio de Amparo es un medio juris-—

es la razsn Jurfdica
actos de Autoridad que violenten o vulneren las

1

diccional de proteccidn contra
Garant{as Individumles o Derechos Humanos consagrados en la Constitucidn Mexi-

cana tanto de 1857 como de 1917,

Hemos ya hecho el andlisis sobre el concepto de Auteridad y por ahora sélo
Srgano de GCobierno del

se establecerd que la Autnridad es aquella instancia,
es decir, la natura-

Estado investido de facultades de decisién y de ejecucidén,
tienen las caracterfsticas de Unilateralidad,

Contando con fuerza publica para ejecutar sus decisiones
creaci’n o extincidn de

piblicas o priva=-

leza de sus actos ya Imperati-

wvidad y Coercitividad.
l1as cuales son susceptibles de producir una alteraciédn,

situaciones concretas o abstractas, particulares o generales,
das en donde se contempla la decisidén de una situacién Jurfdica, la Ejecuci’sn

de esa decisién o ambas situaciones.
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1.0 anterinr s de vital Smportancia en el entendido de¢ que @3 Juicio de
Amparo resuelve sobre toda controversia que =

toridad que violen las Garantia

suscite por Leyem o Actos de Au-

Individuales. £s decir que se contewpla que
una Autoridad que por virtid de eatar investido de facultades de Imperium deci-
da y ejercite un acto en perjuicio de ia violacion de las Garsntias Individua-
les, o bLien emita una l.ey n Reglamento en contra de una Garantis Individual de
los Gobernados para cuyc favor s han consagrado estos Derechos.

E1 Juicio de Amparo por ema
ticamente Constitucional,

r de uns Ley fundamental, es un Juicio autén-
ya que es un medio jurisdiccional sefimlado por la

propia lLey fundamental y que es ejercido por Srgancs Jurisdiccionales Federales
¥ Que en via de accidén protege a E1l Particular-y en su calidad de agraviado o
que joso dentro de la actuaciédn procesal, contra todo acto de Autoridad o tada

Ley emitida y que violente de alguna forma su Garantfia Individual o Constituci-
onal,

farantizandose ademis en favor del Gobernado un sistema de competencias
Federales o Locales, y que por virtid de 1a Garsntia de Legalidad se conserva

¥ se preserva a todo ordenamiento Constitucional y al ordenamiento Juridico Se-
cundarico y de reglamentos.

€1 Juicio de Amparo Wia sido definido por amlgunos jlustres juristas crmn
Don Ignacio Vallarta quien seflalé que el Amparco es un proceso Legal intentado
PAra recuperar sumsriamente cualqQuiera de los Derechos del Hombre consignados
en la Constitucidn y atacados por una Autoridad de cuslquier categoria que sea,

© para eximirse de la obediencia de una Ley o mandeato de unm Autoridad que ha
invadido la esfera Federal o Local respectivament

. *117.

Don Alfonso Noriega por su parte seflala que el Amparc es un sistema de de—
fensa de la Constituciédn y de las Garantiss Individuales de tipo jurisdiccional

.
¥ por via de accibédn que se tramita en forma de Juicio ante el Poder Judicial
Federal y que

tiene como materia Leyes o Actos de Autoridad que violen las Ga-
rantfias Individuales o impliquen una invasién de la Soberanim de la Federacidn
en 1la de los Estados o viceversa y que tienen como efectos la nulidad del Acto
reclamado y la repoeicién del quejoso en el goce de la Garantfia violada en

efecto retroactivo al momento de la violacién. ®118.

*117.

El Jujcio de Amparo y el ¥Writ of Habe
.Lbllc‘o. £d

96 L) 3
ones de Amparo,
5% y 56.

Corpus, IGNACIO LUIS VALLARTA
*118.

39.
ALFONSO NDRLIEGA, México, Porrus, 1960,
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E1 maestro Ignacio Burgoa define al Amparo como un medio Jurfdico que
E les del contra

preserva las Garantfas Individuales o Constit
todo acto de Autoridad que las vioclen, se garantiza e) sistems competencial

existente entre las Autoridades Federales y de los Eastados. ®119.

Ahora bien, el Juicio de Amparo es un Juicio Constjtucional de Garantf{as
¥ es un Juicio que por su Naturaleza tantc formal como material es fndependi-
ente y distinto del procedimientn Jurfdico, Proc 1, Administrativn, l.cgisla-
en el cull surge el acto reclamado. El objeto del Juicio de Amparo es de
conocer sobre la controversia suscitada entre la Autoridad y el Guber—
de Garantfas Constitucionales por una

tivo,
versar,
nado quien considerS afectada su esfera
Ley © un Acto de la Autoridad, exigiendo que se de una revisisn por parte de)
del asunto y en su caso se establesca la nu-

Srgano Jurisdiccional de Amparo,
1ided del Acto reclamado © de la Aplicacién en su esfers Juridica de una lLey
Recordemos que el Amparoc no realiza decla-

que sea contraria a sus Garantias.
al caso concreto y en particular que se pro-

raciones generales sino se dirig
wmueve. (FSrmula Otero).

Hemos ya establecido la procedencia del Juicio de Amparc en la Constitu-—
cién de 1857 en su Articulo 101® y en la vigente de 1917 en su Articulo 103°.
£1 Juicin de Amparo es un Procedimiento Jurfdico de competencia Federal, ya que
los Tribunales de la Federacién resolverdn toda controversia que me suscite:

I Por Leyes o Actos de la Autoridad que violen las Garantfas Individuales;
II Por leyes o Actos de la Autoridad Federal que vulneren o restrinjan la Sobe-
ranfa de los Eatados; I1I Por l.eyes o Actos de la Autoridsad de éstos que inva-

dan la esfera de la Autoridad Fed 1.

Es asfi como el Juicio de Amparo preserva las Garantfias Individuales del Go-
bernado y se garantiza la no invasién de la Soberania por parte de la Federa-

dns y Viceversa. Es un Juicin de competencia Fe ml, es decir
La rasén de esto es debi-

Individual puede
de los Estados.
Y con mayor

cién en los Es
que se ventila por Srganos Jurisdi{ccionales Federales.

do a que el Acto de Autoridad o la Ley que vulneren la Garantis
ser dentro de la Esfera Federal o dentro de la Esfera Juridica
Se contempla entonces a las Autoridades de cualquier nivel de Poder.

razédn el Juicio de Amparc es Federal en cuanto al control competencial entre los

niveles del Poder del Estado; Federales o de log Estados, o Municipales.

BURGOA, México, Porrda, 1992, phg 173.

@119, El Juicio de Amparo, I.
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En este orden de ideas la pregunta & deatacar es la siguiente: jQué sucede
con las Normas Constitucionales que no se encuentran entre los primeros 29 Ar -

ticulos de las Constituciones de 1857 y de 19177. Ya hemos establecjido que por

wirtad de la Garantfa de Legalidad se amplia o extiende la proteccién del Juicino
Constitucional de Amparo y se enfatiza que toda infraccién @ cualquier precepto
de la Constitucidén o a cualquier disposiciédn Legal Secundaria o Reglamentaria

importa la violacién a la Garantia de Legalidad consagrada en el Articulo 16°

Constitucional es asi como en la Constitucién vigente, las Garantfas Socjales

de los Artfculos 27°, 123° son protegidos a través del Amparo por virtad del

Articulo 16° y 103° Constitucionales (Constitucién Vigente de 1917).
Empero en la Constitucidn de 1857 e incluso en la actualidad, se dan inter-—

pretaciones distintas con respecto a la extencién del Juicjo de Amparo.

dejado al criterio de la Suprema Corte la interpretacién de 10 anterior.

Se ha

Para el Constituyente de 1856-1857 el aspecto primordial en cuanto al Jui-
cio de Amparo fue de otorgar la proteccidn de las Garantfaa Individuales contra
Leyes o Actos de Autoridad. Se pretendié la tutela de los 1lamados Derechos del

Hombre de acuerdo a la tendencia ideolégica de el siglo XIX y que fue represen—
tado por el Individualismo y el Liberalismo. Es asf como los Derechos del Hombre

se consideraron la base y ¢l objeto de las Instituciones Sociales.

La intencién original establecida en el Articulo 101° de la Constitucién de
fue la de tutelar s5lo las

1857, y que Consetituye la pr ia del P .
Garantias Indi{viduales y proteger la Soberanfa de los Estados y de la Federacién
Sin embargo la intencién marcada fue ampliandnse ante

de interferencias mutuas.
sobre todo por la

la necesidad de tutelar demés ordenamientos Constitucionales,
estrecha relacién existente entre los Derechos del Hombre y otras Normas Cons-
Eata ampliacidn fue presentandose a través de la lLegislaciaon reglo-

titucionales.
¥a que la Suprema Corte de la Nacién

mentaria y sobre todo de la Jurisprudencia,
amplié la proteccién del Amparo a otros Derechos Fundamentales que no se encon-

traban dentro del capftulo I titulo I de la Constitucién de 1857 y que consagrd

a los Derechos del Hombre y asi mismo a otros ordenamientos relacionados con

éatos Derechos.

Entre quienes influyeron para la ampliacién de la proteccién del Amparo se —
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encuentrs Don Ignacio Vallarta quien al ser magistrado y a través de la
Jurisprudencia y la Doctrina influencié estas decisiones. Sefialaba el jlustre
Jurista que tratandose de Garantias Individuales muchas veces habra necesidad
de acudir a textos diversos de los qQue las consignen, para decidir con acierte
af estdén o no violadas alguna de ellas. Mencions Vallarta sobre el enlace in-
timo entre Artfculos Constitucionales y ntras Normas que presupnnen, cxplican
o complementan a los Derechos o Garantias Individuales. Vallarta pone comn ejem-~
e indfca que es posible afectar de determinadas personas la
Constitucional y para ello debe consi-—

plo los Impuestos,
© para hablar de la

propiedad que garantiza el Artfculo 27°

derarse en relacién al también Articulo 3t° Congtitucional.
es preciso seiflalar al Articulo 50°

competencia a que relaciona el Articulo 16°
Conatitucional que establece la competencia que corresponde a cada uno de los
*120. Recordemos que los Artfculos Constitucjo-

tres departamentos de Gobierno.
nales ha que hace mencién Ignacio Vallarta son de la Constitucidn de 1857.

Es asf{ como en consecuencia el Juicio de Amparo ya no s8lo se atjende a
proteger a los Derechos del Hombre consagrados en los primeros 29 Articulos del
titulo I de la Constitucién de 1857, sino comienza la interpretacidén de extender
la proteccién de nuestro Juicio de Amparo a demés preceptos no inclujdos en los
a en un principio que siemprc que estos Derc-

D del b . Consider
chos impliquen una ampliacisén de las Garantfas Individuales.

se introdujo el control de Legalidad de senten—

En la Constitucién de 1857,
cias Judiciales bajo la interpretacién del articulo 14°y 16° de la constjitucidn,

Se infringfa dicho precepto sf un Juez Local o Federal aplicaba una Ley Ordina-—
ria en forma inexacta y en virtid de que el precepto se encuentra entre 1los De-
rechos del Hombre, se considerd procedente el Juicio de Amparo consignado en el
Artfculo 101° fraccién I de la Constitucidn.

Lo anterior se establecio ain cuando la lLey de Amparc del 20 de encro de
1869 en su Articulo 8° prohibié expresamente el Juicio de Amparo contra resolu-
ciones Judiciales. La Suprema Corte consfiderd implicitamente fnconstjtucional

el dicho Articulo 8°.
prema Corte fue interpretando el espiritu de la Ley Fundamental para amplfar

Méxjco, Porraa,

Comenta el destacado jurista Héctor Fix-Zamudio que la Su-

*120. Cita tomada de el Juicic de Ampare de IGNACIO BURGOA,
1992, pag 253.
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La aplicacién del Juicio de Amparo, Es asi como me logré que se admitiera
la impugnacidn de resoluciones Judicimles a través del Amparo y que posterior-
mente se reconociera en las Legislaciones de Amparo de el aflo de 1882 y en los
cddigos Federales de Procedimientos Civiles del afio de 1897 y de 1908. Poasterior-
mente la procedencia del Juicio de Amparo contra resoluciones Judiciales y por
la violacién de disposiciones Legales ordinarias que impligquen estas resolucin-
nes fueron consagradas en 1los pArrafos cuarto ¥y quinto del Articulo 14° de la
Constitucidén vigente de 1917, *121.

Cabe aqui destacar que soy de la opinidén de que debe proceder el Juicio de
Amparo para la proteccidn del total de las Normas Constitucionales y Normas
Secundarias salvo con algunas excepciones que implican una prioridad Nacinnal y
como ejemplo de ello esta el de la Facultad que el Ejecutivo Federal tiene de
hacer abandonar del territorio Nacional y sin Juicio previo, a todo extranjero
inconveniente consagrado en el Articulo 33° de la Constitucidén vigente. Huestra
Constitucién debe ampliar explicitamente el Articulo 103° que consagra la pro-
cedencia de Amparo para lograr una ampliacién mis efectiva del Juicio. Esto debi-
do a las discuciones doctrinales y jurisprudenciales en la aplicacidén de la Ga-—
rantia del Amparo en ciertos Derechos. Un ejemplo 1o encontramos en cuantn a las
Derechos Polfticos, que la Jurisprudencia de la Suprema Corte ha sefialads que
la viclacidn de los Derechos Politicos no da lugar al Juicio de Amparo porque
no se trata de Garantias Individuales que sefiala la procedencia en el Articulo
103°de la Constitucidén y de acuerdo a los Articulos 1° y 73° VII y VIII. Juris—
prudencia, Apéndice, 1975, octava parte, plenc y salas, tesis 87, pég 145.

Otras tesis Jurisprudenciales sefinalan: Que adn cuandeo se trate de Uercehon
Polfiticos, s8f el acto que e reclama puede entrafiar también la violacisn de
Garantias Individuales, hecho que no se puede juzgar a priori, la demanda de
Amparo relativa debe admitirse y tramitarse para establecer, en la sentencia de-—
finitiva, las proposiciones conducentes. Apéndice 1975, octava parte, plenoc y
sales, tesis 88, pig 146.

Existen todavia algunas posturas doctrinales que establecen la interpreta-
cién Literal de la Constitucidn vigente en su Articulo 103°, Articulo 101° de la
de 1857. Es decir se esta a una interpretacidn de exégesis de la lLey. As{ el ju-

€121. Cita tomada de la Constitucién Politica de los Estados Unjidos Mexica-
nos, Comentada, Editado por el Instituto de Investigaciones Juridicas
de la UNAM, en el Articulo 103° y comentado por HECTOR FIX-ZAMUDIN.
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rista Juventino V. Castro dice que el Ampsrc es un defensor de las Garan-—
tias Individumles del capitulo I del titulo primero de nuestra Constitucidn de
1917 @ igual en la de 1857, y Unicamente se protege s los individuos en contra

de actos de Autorided que violen sus Garantias Individuales. ®122. En este orden

de ideas se puede interpretar que las Garantfas Sociales son protegidas pero
porque su viclacién por parte de una Autoridad implican que se vulnera las Garan-—
tias de Legalidad consagradas por los Articulos 14° y 16° Constitucionales. Y
estos Articulos desde el punto de vista del jurista Juventino V. Castro impli-
can o constituyen Articulos que si son Carantias Individuales consagrados en el
capitulo I de la Constitucién Mexicana.

Para recapjitular podemos seflalar que la ampliacién del Juicio de Amparo es
producto de una constante interpretacién doctrinal y jurisprudencial, asi como
de ampliar a nivel Legislativo las Garantfas Constitucionales y las l.eyes Secun-—
derias. La Constitucién vigente consegra Caranti{as de Legalidad en sus numecra-
les 14° y 16° y por virtad del Articulo 103° y 107° Constitucionales se consti-~
tuyen la proteccién o control Constitucional de las Leyes o Actos de Autoridad,
protegiendo demas ordenamientos o Garantias Constitucionales, disposiciones o
Leyes Secundarias y reglamentos que no contravengan a la Ley Funadamental. Duran-—
te el siglo pasado la interpretacidén respecto a la aplicacidn del Juicio de Am—
paro fue muy discutida, estableciendose en forma mas cotidiana la idea de que
8510 se aplicaba el Juicio de Amparo contra Garantfas Individuales en forma ex—
clusiva, y recordemos que esta Constitucién Liberal e Individualista, carecia
de Garantfas Sociales, Econdmicas o Culturales, y por 1o cual al no existir estos
Derechos, se¢ desconocia la aplicacidn del Amparo para otras Garantfas distintas
de las Individuales. Sin embargo cabe recordar que los pensamjentos licidos y
elevados de algunos juristas, ya vislumbraban la ampliacién del Amparo y la ex—

istencia de otras Garantias que debieron consagrarse, como las Sociales.

Tres son las principales razones y objetos del Juicio de Amparo. Por un ladeo
1a proteccién de los Gobernados con respecto a sus Garantias Individuales, con-
tra Leyes o Actos de Autoridad que violenten estos Derechos y que contienen los
Derechos del Hombre; Por otro lado el de tutelar la proteccién de toda la Cons-

®*122. Lecciones de Garantias y Amparo, JUVENTINO V. CASTRO, México,
Porrda, 1974, pag 280.
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titucién y de la Legislacién secundaria, ea decir preservar los ordena-
mientos Constitucinnales contra Leyes o Actos de Autorjdad. Y por Gltimo el
garantizar la esfera Jurfdica competencial entre los Poderes Federales y los
Es en este Ultimo punto, en donde expresamente

Poderes Estatales o Lacales.,
al establecerse que el Amparo procede cnontra Leyes o Actos de la Federacidn que

vulneren o restrinjan la Soberanfa de los Estadas miembros de la Federacidén y
l.eyes o Actos de los Estados que vulneren la Soberania de la Federaci’sin, es cuan-

do el Juicio de Amparo protege otras Normas Constjitucionales relacionados con
siendo entre éstns lns Articulos:
124® de la Cnons~

los &mbitos de competencia Federal y l.ocal,
106, 117*, 1is-,
as~, 97°, 98",

103°, 104°, 105°,
Y los Articulos:
123°,

73®, 74°, 7G°, 79°, 8g9°,
titucidn vigente de 1917,
99°, 10N°, 101°, 111°, 112°, 117°,
petencia en la Constitucién Mexicana de 18BS7.

65°, 72°, 73°, 7a°,
qQue se refieren a cuestiones de com-

Ahora bien, el Juicio de Amparo es un Juicin de interpretacidén Constitucio-
nal y es por eata Naturaleza un Juicio de competencia de los Tribunales Fede-
rales. Cabe hacer mencidn aquf de la composicién del Poder Judicial Federal. El
Articulo 94° la Constitucidén vigente, deposita el ejercicio del Poder Judicial
de la Federacidn en una Suprema Corte de Justicia, en tribunales colegiados y
unitarios de circuito y en Juzgados de Distrito. Por su parte el Articulo 9n°
de la Conatitucidn de 1857 deposité el ejercicio del Poder Judicial de la Fede-

¥y en Tribunales de Distrito y de Cir-

racién en una Corte Suprema de Justicia,
Recordemos que los Tribunales Coleglados de Circuito no se contemplaban
bada

cuito.
en el siglo de la Constitucién de 1857, éstom son de reciente creacisn;

en el afio de 1951,
presenta dos formas

El Juicio de Amparo en nuestra Legislacién vigente,
El Juicio de Amparo contra sentencias definftivas y resa-

procesales distintas;
tramitado en una sSla ingtancia. denomjnado

luciones que ponen fin al proceso,
tanto por la Legislacidén como por la Jurisprudencia Amparo directo.

de Amparo de doble instancia denominado Amparo indirecto o bj-instancial,
me interpone contra resoluciones Judiciales que no tienen el cardcter de sen-~
¥ que

tencias definitivas ni de decisiones que ponen fin al proceso ordinario,
fuera de Juicio (Jurisdiccién Voluntaria), despu-—

Y el Juicin
que

se dictan ya sea en el Julicio,
és de concluldo el Juicio (Etapa de Procedimiento de Ejecucidn), © que afecten
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a terceras personas, y cuando las resnoluciones sean o tengun efectns en

el proceso correspondiente, y también el Amparo indirecto se interpnne cunandn
se impugnen disposiciones de carfcter Legislativo 0o Actos de la Administracidn

que no se impugnen mediante otros recursos Judiciales o Administrativeos.

fue establecido en la Constitucién vigente de

El l1lamado Amparo Directo,
fraccién III inciso (A) y las

1917, teniendo su fundamento en el Articulo 107°

fracciones V, VI, y IX.

Por asu parte el Amparo originado y fundamentado en la Constitucidén de 1857

en sus numerales 101° y 102°, establecis el procedimiento de doble grado » ins-—

tancia, procedimiento qQue fue para todos los Juicjios de Ampara sin importar la
materia, afnn
de 1861 que regulé tres instancias,
la Ley de Amparoc del! 20 de encro de 1869 y en la pnsterjor Ley de Ampare de
el Juicio de Amparo bajo la tutela de la Constitucidn de 1857 fue un

indirecto y se tramitaba ante 1ns Jueces de Distri-

con una séla excepcidn presentada en la primera lLey de Ampare del
pero modificado después a dos instancias en
1882,

es decir,
Amparo bi-instancial, como el
to y se recurrfa la decisién de estos Jueces de Distrito en la revisién de ofj-
cio ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén.

El1 Amparoc directo fue creacién de la Constitucién vigente de 1917, quiza
por considerar al Amparo contra resoluciones Judiciales como si fuera un recur-—
80, Y se tramitaba djrectamente ante l1a Suprema Corte de Justicia de la Nacién
hasta que en 1951 con la creacién de los Tribunales Colegiados de Circuitn se
A la Suprema Corte de Justicia se le

establecis tramjtarse también ante ellos.
de los asuntns en

atribuyd el conocimiento y resolucién de manera predominante,
los cuales se plantean cuesntinones estrictas de Constitucionalidad.
en que se discuten problemas de legalidad en contra de sentencias definiti-
se encomiendan en su totalidad. se-

Y los asun-

tos
vas y resoluciones que ponen fin al Juicio,

1987, n los Tribunales Colegindos de Circuito, salvn en lon

&Un la reforma de

casos relevontes que a Juilcio de 1la Suprcema Corte deba ejercer la Facultad de

Atraccidn.

Por su parte las resoluciones emjtidas en Amparo directo, por parte de Ins

Tribunales Colegiados de Circuito, No Admiten Recurso Alguno,
. impugnarse ante la Suprema Cor-

empero existe 1la

posibilidad de que estas resoluciones s{ puedan
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te de Jusmticia s través de la revisidn. ®élo cuandn 1os Tribunales Cule-
giados de Circuito decidan sobre la Inconstitucinnalidad de una lLey, » se re-—
fieran a la interpretacidn directa de una Norma Constitucional. En estos casos
el Amparo directo o de una instancia, se convierte en Amparoc de doble instancila,
por tratarse de cuestiones de Constitucionalidad relacionados directamente con
1a materia competencia de este tipo de Amparc y de los Tribunales Colegiadns de

Circujto.

El Amparo Bi-Instancial o Indirecto se inicis ante el Juez de Distrito ba-—
Jo cuya Jurisdiccién me encuentre el Acto quc se reclame, y las sentencias dice—
tadas por éste son impugnndns por el agravindo ante la Suprema Corte de Justicia
© los Tribunales Colegiadns de Circuito a través de la Revisidn. La cuestidn
sabre si 18 revisién es presentada ante la Suprema Corte o los Tribunales Cole-—
fgiados, es debido & que en la Ley vigente; L.a Reforma de 1987 establecié en
forma predominante que lo Suprema Corte s61o conocersd en revisidn cuandn en el
Amparo se impugnen cuestiones de Inconstitucionalidad de Leyes o Reglamentos,
Federales © Locales: Tratados Internacionales, y sf 1a cuestidn de Inconstitucio-

nalidad subsiste en 1a Revisidn.

Cabe volver a destacar qQue la Conatitucién de 1857 sé6lo contemplsd Amparos
de doble instancia en contra de cualquier tipo de violaciSdn a Garantfas Indivi-—
duales y con respecto a las esferas competenciales Federales y Locales estable-—
cidas en las fracciones II y I1II del Articulo 101°.

l.m Doctrina ha definido a el Amparc promovido por cuestiones establecidas
en las fracciones II y III del Articulo 101*° en la Constitucidn de 1857,y Jos
fracciones 11 y II1 del Articulo 103° de 1la vigente Constitucibn, cémo "Amparco
Soberanfa™, y que se refiere a cuestiones de invasién de la Soberanfa o de la
Competencis de la Federacidn o de los Estados. Sin embargo cuando un particular
se ve afectado por Leyes o Actos de Autoridad Federal que invada 1a Autonowmia
se viols la Garantfa de Legalidad consagrada en el

de los Estados o vicevers
Articulo 16* Constitucional, tal como lo ha sostenido la Jurisprudencia. Es asf

como tal violacién importa a las Garantfas de Legalidad y no tanto motivado por
las fracciones II y III del Articulo vigente 103° o el 101® de la Constitucién
Mexicana de 1857,
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Los llamados Derechos Humanos contenidos en las Garantfas Constituciona-
legal contra los actoe de Autoridad que los
n instrumentos e inatituciones
¥ que los titulares de los

Estos instrumentos Ju-—

cusentan con medios de defens
vulneran o ponen en peligro. Es asf como subsis
Jurfdicas que constituyen estos medios de defe:
D h H B para rejvindicar sus Garantfas.
rfdicoas son el Juicio de Amparo, @1 Juicio de Responaabilidad contra Servido-

res PGblicos o Funcicnarios; Y dentro de la Evolucién de la Ciencia Juridica,

teambién se cuenta con organismos profesionaljzados en la defensa de estns Dere-

chos tales como: EQ Dmbudsman o Defensor de]l Pueblo y que en Méxjico se ha llama-

do Comisidén Nacjional de Derechos Humanos y las Comisiones Egtatales.

La Constituciédn de 1857 ademéis de contemplar el Juicio de Amparo, como Ing-
titucidén Juridica que constituye un medio de defensa de los Derechos Humanos o
Garantfas Individumles, Eastablecis en su titulo IV ordenamientos Constituciona-
bjlidad de los funcionarios Pablicos y que también se
ha denominado como el Juicio Polftico. La Constitucién Liberal del siglo XI1X con-
templs esta materia en sus Articulos 103®, 104°, 105%, 106°, 107°, y 108°. La
vigente Constitucién de 1917, establece en el titulo cuarto la materia referente
a la responsabjilidad de Servidores Piblicos en los Artfculoa; 108°® al 114°,

les dedi a la r

Sin lugar a dudas las Instituciones Juridicas encargadas de la proteccifin

de los Derechos Fundamentales son tan complejas como determinantes para el buen

desarrollo y desenvolvimiento del Estado, la Sociedad y fundamentalmente la Per-

mona Itumana. Fntendiendo lns fines propios nriginados en la propia nnturaleza

del hombre y que son los fines de su subsistencias en e) Planeta.

®3123. NOTA ACLARATORIA.- Cuando hicimom mencién de la Jurisprudencin que

®se refiere a los Derechos Politicos; Que su violacién no da Jugar al Jufcio de

Amparo, es conveniente no confundir el significado que se establece en la Juris-
prudencia del término Derechos polfticos, y que indica a Derechos en materia

con el significado que se establecid en el subtema dedicado a las cla-
Los clésicos Derechos del Hombre concebidos
contemplarén Derechos Polfiticos
El Derecho de Peticidn, El-

electoral,
sificaciones de Derechos Humanos.
en la Filosofia Jurfdica del siglo XVIII y XIX,
en el sentido de Libertades Individuales tales como:
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EZ1 Derecho de Reunién, K1 Derecho de Ezspresidn de

Derecho de Asociscidn,
Que son Libertades Individuales en estre—

las Ideas, El Derecho de Publicacién.
cha relacién con la convivencia en sociedad y que por tanto se han considerado
Derechos Polfticos por parte de las aflejas concepciones IusfilosSficas.

Cabe también en eata Nota aclaratoria, sefislar que la Jurisprudencia es el

conjunto de principios y doctrinas contenidas en las decisiones de los Tribuna—
les. En nuestro Derecho me otorga a las tesis presentadss en resolucjones de
ciertas Autosridades Judicjales el carfcter de obligatorio a Autoridades Judicia-

les de rango inferjor. Asi por ejemplo 1la Jurisprudencia de 1a Suprema Corte de
Justicia obliga a 1la propia Corte y a los Tribunales Unitarios y Colegiados de

a los Tribunales Judicjiales de) orden comin

Circuito, a los Juzgados de Distrito,
a los Tribunales Niliteres y a los Tribu-

de los Estados, del Distrito Federal,
nales Administrativos y a las juntas Locales y Federales de conciliacién y ar—
Las ejecutorias de la Suprema Corte de Justicia funcionando en pleno

bitraje.
siempre que 10 resuelto en ellas se sustente en cinceo

consti tuyen Jurisprudencia,
ejecutorians no interrumpidas por otra en contrario y que hayan sido aprobadas

por 1o menos por catorce Ministros. (Articulo 192° de la Ley de Amparo). Ademas
1la Jurisprudencia dictada por los Tribunales Colegiados es obligatoria para los
Distrito, Tribunales Militares y Judiciales

Tribunales Colegiados, Jurgados de
¥y los Tribunales Adminis—

del fuerc comin de los Estados y del Distrito Federal,
trativos y del Trabajo, Locales o Federales. Las resoluciones de estos Tribuna-
les constituyen Jurisprudencia siempre que lo resuclto en ellas se sustente en
cinco sentencias no interrumpidas por otra en contrario, y que hayan sido aprn-
bamdas por unanimjdad de votos de los Magistrados que integran cada Trjbunal Co-
legiado. Cabe destacar que esas cinco ejecutorias en un mismo sentjdo implican
cinco asuntos distintos pero similares en contenido puestos al analisis del Sr-
gano Jurisdiccionml y en cuyas decisiones se presente una misma interpretacién

l.as tesis Jurisprudenciales tienen la misma

Jurfdica doc los asuntos a exsaminar.
fuerza Normntjva de un texto Legsl. 1a miama
interpretacién de un asunto en cinco resoluciones no interrumpidas por otra en

on el caso de la Suprema Corte por mas

Se forms Jurisprudencia cusndo se da

contrario y las ejecutorias se aprueban,
de trece Ministros. Es decir que es cuando se forma una Jurisprudencia nobligato-
No es obligatoria cuando la tesis formula una eSla interpretacién, o menos
En entos casos loe criterios interpre-

SSlo se forma Juris-

ria.
de cinco, o existiendo una en contraria.
tativos no obligan a otros Tribunales ni a la propia Corte.
prudencia oblitatoria en los términos antes sefialados y entonces si msurge una

Norma Nueva y que obliga a seguir el dictamen establecido.
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CAPITULO IX

FUNDANENTOS FILOBOFICOS ¥ ANTECEDENTAS HISTORICOS DE LA

DECLARACION DE DERECHOE DEL HONEBRE, BN LA CONBTITUCION

DR 1857,

A) PRINCIPIOS FILOSOFICO-JURIDICOS DE LOS DERECHOS HUMAMOS.

que se pueden seflalar comn

La importancia de Jos Derechos Humanos es tal,
Sin

de 1lm naturaleza del géneroc humano.

encia, en sociedad.
no en sentido BioldSgico sino

los finea y 1a
Derechos Humanos no es posible concebir a la vida,

en sentido Humano.

Identificado, Definidn,

La evolucién del iento ha F .
y Desentrafiado la naturaleza de los llamados Derechos del Hombre.
liemo y el Positivismo son las posturas Doctrinales, Iusfiloséficas, mas impor-—
tantes de la Ciencia Jurfdica y que han rollado di r teorias sobre la
naturaleza y estructura de 1oa Derechos Humanos. A estas posturas doctrinales
El Cristianismo y 1la Doctrina So~

El Iusnatura-

se han aparejado otras tendencias, tales como:
cial Cristiana, y el Socialismo entre las més importantes.

es un documento de corte Liberal-Individualista,

Su fuente ideolégica

Vol-

La Constitucién de 1857,
producto del pensamiento del siglo XVIII y del siglo XIX.
es €1 Enciclopedismo Europeo enriquecido con las ideas de pensadores como:
taire, Rousseau, Montesquieu, Hobbes, John Locke, Bentham. ¥ ¢l Naturslismo de
pensadores cliésicos como: San Agustfn y Santo Tomds de Aquino.

En los términos: "Liberal” e "Individualista', se encierran las posturas

Filosdficas que analizan a la Libertad y al Individuo como centros gravitatorjos

de la Polftica y el Estado. Es posible encontrar tendencias Polfticas y Econd—

micas en €l concepto "Liberal’,
fNuestra Ciencia Juridica envuelve en sus ordenamjentos Normativos a la

as{ como a todo factor que constituya un quehacer So-

¥ tendencias Juridicas en el "Individualismo®.

Con todo,
Economia y a la Polftica,
cial y de Estado.
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Fundamentar 1os Derechos Humanos es 1a necesidad de buscar una justifica-
Es posible, de acuerdo a la Doctrina, sintetizar

desentrafian a estos Derechos: El JIus-—
El1 Po-

cién racional de 1os mismos.
en tres las corrientes Iusfiloséficas que
natural ismo que toma en cuenta la existencia de los Derechos Naturales:
sitivismo~Historicismo que considera a los Derechos Humanos como productns del

Devenir Histérico de las Sociedades, Del Desarrollo de sus Fuerzas Productivas,

Cultura y Avance Tecnolégico y de la ampliacién de la Voluntad General o Colec-—
lLos Derechos Humanos son prerrogativas que el or-

tiva en los Srganos de Poder.
¥ por Gltimo, la 1lamada

denamiento Jurfdico crca en favor de las Individuons;
Fundamentacidn Etica de los Derechos Humanos que los considera Derechos Morales

¥ qQue aparece dentro de las Doctrinas Cristianas y que intenta superar 10s an-

tagonismos de las anteriores posturasg.

Otras opiniones Doctrinales seflalan que en conjunto pueden exprnerse tres

tipos basicos de teorias: 1) La Fundamentacidn Objetivista y que se encuentra

constituida por el conjunto de posturas doctrinales que afirman la existencin
de un orden de valores o principios con validez Objetiva, Absoluta y Universal
¥ con jindependencia de 1n cxpericencia de los individuos y de su concirncin

2) La Fundamentacisn Subjetivisia y gue agrupa a aquellas pnsturas que
es decir

v lre~

rativa.
reivindican a la autonomia humana como fuente de todos los valores,

de autoconciencia racional de la Dignidad, la lLibertad y la Igualdad. ¥ 3) La

Fundamentacién Intersubjetivista y que representa a una postura ecléctica de

las anterjores. Sefilala a una revaloracién del papel del sujeto humano en el pro-—

ceso de identificacién y justificacidén racional de los valores ético-juridicns,
¥ la postulacién de la posibilidad de una objetividad intersubjetiva de tales
valores basado en la comunicacidn de los datos antropoldgicos de tales princi-

pios. *1.

1 .- ElL. IUS-NATURAL.ISMO.

La nocién de Derechos Humanos ha sido ligada a 1a nocidn Iusnaturalista

de_Persona Humana, es decir, los Derechos Humanos o Derechos del Hombre son

principios surgidos de la propia naturaleza transcendente del hombre y por ecllo

la Filosofia y el Derecho debieron aceptar a la nocién de Persona Humana en to-

do su contexto valorativo o axiolégico. Asf{ pensadores como AristSteles designa -

®1. Opinién de Pérez lLuilo, Citado por Cast&n Tobefas en Ob. Cit. pag 44.
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"Zoon Politikon” por naturaleza,
fn-

al hombre como un ser sncial o polftico,
es decir, el hombre es concebidn como una entidad social conformado de su
dividualidad que manifiests fines individuales, que habri de contemplarlos en
sociedad. Para tales fines se deben delimitar los deberes que cada quien tienc

para con la rociedad, y Jos Dercchos que sc tienen de la conlectividad,

El Dr. Jorge Carpizo sefiala que para Aristételes existe un Derecho MHatural
que se encuentra en la misma naturaleza humana y vélido para todos los hombres,
¥a que por el sSlo hecho de ser hombre se tienen derechos vinculados al ser so-
cial, al! animal politico. Esta misma idea es también encontrada en Hesiddo qui-
®n reconoce la existencia de Normas de origen divino y que el hombre debe des—
cubrir para lograr la Justicfa. En la misma ides se pronuncia Her&clito. *2.

Es posible sin embargo localizar la idea del Derecho divino o natural en
culturas, todavia mi&s antiglas y que desde luego, los Griegos conociermnn bien.
En las tradicinnes Brahménicas de la India del siglo VIII y del! nigle VII antles
de Cristo se concibe que la civilizacidén se ha desarrolladn con distintas razas

surgiendo primero la raza roja a msés de cincuenta mil aiins,

En todas en-—

humanas Hegemfnicas,
la raza amarilla y 1a mds reciente, la razo blanca.
pios, 1a lLuz, y la

1os hom-

la raza negra,
tas civilizaciones se presentan tres principios homogéneos:
Libertad. Se dice que el principio Social y Politico se presenta cuandn
se reudnen instintivamente y eligen de entre
Sus lineamlientos primarios son
¥ Que son interpretadas con la

bres, ante el ataque del enemigo,
ellos quien los gufe y Quien sea el mA&Ss fuerte.
retomados de las fuerzas desconocidas para ellos,
existencia del Ser Supremo. Y es as{ como Dios se convierte en el valor a seguir,
a respetar y sus Leyes se manifiestan como Supremas pues son dictadas por la con-

dicién de su naturaleza misma que se manifiesta en los fendmenos naturales y por

tanto son Leyes Superiores.
En otras perspectivas de 16 antigliedad, Protagoras manifestsd en su mito que
envia a Hermes poara infundir la fidea del Dere-

Zeus complacido de los hombres,
yo que Ja - -«

cho, de 1a ética y de la politica, pero esta Ley no es inmutable,

®2. La Constitucién de 1917, JORGE CARPIZO, Instituto de Investigacinnes
Juridicas, Unjversidad Nacional Auténoma de Mé&xicro, 1980, pag 1136.
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e

Asamblen del Puebln dicta las leyes segin la idea de 1o justn y de

buenoc. *3.

La postura del Derecho Natural y de la transcendenc:a en el hombre sefia-
Dentro de la moral anarquista encon-

presenta diversas posturas.
el pastuladn Deo-

Tilicles sobre el Derecho del mis fu=rte,

:neficaz, ya que el gu-

lada en Grecia,

tramos Ina teoria de

mocratico de fgualdad ante la l.ey no es s&8lo falso sins

per hombre salta cualquier barrera qQue los fnferiores intentan oponer al desen-—

volvimiento libre de su naturaleza superior, y es por allo que la Ley escrita

la Ley natural existe en razén de los mias fuertes y por tanto la
este respectn SScrates expresa su

es una mentira,
A
sl la Justizia exige que los fuer-

Libertad existe en razdn a su potencialidad.
y afirma que

réplica al argumento de Calicles,
tes tengan la Supremacia, habria que admitir que e] orden natural es también el
ya que los débjles unidos mson mis fuertes qQue unos pocos super hombres

de 1a ley,
Derecho natural se manifiesta en tazos los hombres.

Para Sécrates el
idea

s,

Platén por su parte admite la i{idea de un Derecho natural basado en Ia

del Bien, la Razén, la Voluntad y sellals que estos conceptoaS son aspectos fun-

damentales de la realidad humana. La Justicia es la armcnizacin de las nctivi-
El Uerecho naotural se implicn a Ia razdn y o

dades del Almn cnn sus virtudes.
los dotes que la naturaleza brinda a cada miembro de la Pepuablica.

*5.

Aristételes afirma la idea del Derecho natural en la idea miama del ser so-~
del Animal Polftico por naturaleza y en la busqueda del Soberano Bien.

cial,
Es también posible encontrar en leo Filosofia Estoica la significacidn del

"Humanitas" .

Derecho natural en lJo que concierne a la significacién del espiritu ético-juridi-
La escuela Estoica, en
Iusnaturalismo, y hace referencia

co del hombre, en el concepto Romano de la
1a obra de Séneca, menciona antecedentes del
a la Ley Natural que domina al mundo y es reflejada en cada conciencia individual

El hombre es participe por su naturaleza de esa Ley uniwversal.

JORGE CARPIZO, pég 137.
1964, pags 61 y 62.

Porruaa,
Sécrates, E. GARCIA MAYHNEZ,

®3., Obra C{tada,
®4q, Etica, E. GARCIA MAYNEZ, México,
El Derecho Natural en la Epoca de
Edit. Jus, 1939, pag 40 y sigs.

Méxjces,

5.
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delimita lo que acontece en leyes Divinas. La lLey

Esta teoria fue determinante para el pen-
*6. ia lL.ey eterna y la lLey

Cicerdn por su parte,

Eterna es Inmutable, Santa y Celestial.

samiento que influencidé las ideas del Catolicismo.
natural son lo mismo, ya que Dios y la Naturaleza 1o son.

Los juristas Romanos consideraron a la lLey natural en farma familiar ya
“lacuralis Patio",
deseo de la volun-
una l.ey Natural
innata, ¥y se con-

"*Ius Naturale Est

que concibjeron a ésta como una Ley comin a todo hombkr
izr al

“Vita Humana Res Sacra Est”. El Derecho natural es suf
tad humana, asl para los Romanos se piensa en la exis<
inmutable y no hecha en forma artificiosa, sino preexist=nte o
Jjuga el amentido del Dereche Natural con lo Bueno y la Eguidad.

Para los Romanos e] Derecho positivo es una

sia e

Id Quod Semper Bonum et Aequum Est'.
derivacidén o modificacidn del propio Derecho Natural. » es aqui donde es presen-
tado el valor de la equidad y de la decisién del Magiszirado, quien debe ir en la
busqueda de las mas profundas razones del Derecho. Ya <desde mediados del siglo
IIl antes de Cristo, se establecen tanto el Ius civile, De-~
rechos aplicables en materia privada y Derechns para t~dn0s los pueblns incluyen-—
Ius gentium fue definids =2-ms la lLey que la razsn
ademss el Ius gentium y el Ius civile
El jurista y

como el Ius gentium,

do & 10s propios Romanws. El

natural ha establecido entre las Naciones,

no son Derechos opuestos sino Derechos que forman parte entre si.
“Institutas” de Gayo encontramns que el

maestro Roman Iglesias seflala que en las

Derecho como género cuenta con la especie de un Derech<c comdn a todo ser anima-

¥ que jincluye a todo animal ya que la naturaleza los ha guiadn
Inst. 1.2. . Y por deba-

Fom3n o todo

do (Animalia),
segin ciertas normas
Jjo del Ius gentjum,
no, Romano, Griego,
surgen de la naturaleza y de la razén humana comun.
forma seglin la etimologfa con reglas de la Ciudad. Ins< 1.21,
Derecho PUblico que regula al {nterés piablico, y el privado dedicado a intereses
Dentro de esta concepcidn de Derschos Naturales Supre-
Jurisprudencia es considera-
de lo justo e injusto.

supremas, como un Derecho Natural.

que es Derecho de genten, un Derec--
todos estan regides por reglas comunes
Asf el Ius civile, quec se
se subdivide en

wer humn-
que

Asiatico, y Galo,

privados y particulares.
mos y Regidores del Ius civile y del Ius gentium,

da como la Ciencia general de las cosas Divinas y Humanas,

la

La Constitucidén de 1917, JORGE CARPIZO, Méxic~, I.I.J. UNAM, 1980, p 137

*G.
Antologia rpreparada por ROMAN IGIESIAS,

*7.
- México, UNAm,

Roma a 2740 afos de su Fundacidn.
1988, pags 208 y 209.
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En la antigiedad el Derecho Natural es concebido como un Derecho armoni-
zador y emanado de v-l‘ore- supremos y de principios inmutables, sin embargo
en 1o que respecta a los Derechos Humanos, es de vital importancia el desarro-
1lo de una conceptualizacién de la Persona Humana dentro de los principios del
Iusnaturalismo. Tal fundamentacién fue ampliamente desarrollada por el Cristia-—
nismo que manifests la idea del valor esencial y superior que constituye 1a Per—
mona misma. La teclogia Cristiana desarrollada por la Patristica y la Escolésti-
Cc® ¥y que manifeastaron que la Persona Humana es categoria espiritual que nace en
el ente Psico-Fisico que constituye al Hombre. Este despierta con la conciencia
de 8f y de su destino exclusive e intransferible, siendo as{ la forma en que el
Cristianiamo exslta el valor de cada’'una de las almas individuales. °8B.

Los fines absclutos e intransferibles son principios manifestados en el
Cristianiamo, estas corrientes del pensamiento vienen a desarrcllar en ¢l Tusna-
turelismo una axiologfe fundamentada cn el valor del ser humano como ente seme—
Junte a Dios y por ello constituido en un ser superior y dignn, con scntimientnn
¥y con espiritualidad, y en cuyos fines se desenvuelve el Estado y la Sociedad.

La Libertad y la Dignidad es para el Hombre; El Bien Comin es para la Sociedad.
Alguncs juristas sefialan que al Cristianismo corresponde la gloria de haber hecho
patente el concepto de Persona Humana, y también suyo es el origen de 1o que
ahora 11 Der
Innatos. *9.

. 11 también Derechos Naturales o Derechos

La Patristica fue ampliamente desarrcllada por San Agustin quien entendié
¥ dietinguié entre Leyes Eternas, Leyes Naturales y Leyes Humanas. La Ley Eterna
es 1a voluntad divina que ordena y dirige a todo el Universo y por elloc es una
Ley Universal ¢ Inmutable. La Ley Natural es la Ley Eterna que ha sido grabada
en las mentes humanas. ¥ por Gltimo, la Ley que se

spren de las ante-
riores Leyes y es obligatoria sélo si estd en concordancia con las anterjores
Leyes. ®*10. Recordemos que la base del pensamiento Cristiann e¢stdé en las Biblia y
objetivamente en el Decé&logo de San Pablo.

®8. Obra Cita
9, Ibidem.
®10. Obra Citada, JORGE CARPIZO, p#g 137.

J. CASTAN TOBERAS, pAg 46.
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El Yusnaturalismo ha sido 1la corriente del pensamiento que ha fomentadn
una teorfia de los Derechos Humanos. Este principio Iusfilosdfico es constitu-
ido por un marco referencial muy propic en el desarrollo de los fundamentos de
los Derechos Humanos o Naturalea. La doctrina Iusnaturalista ha sido expuesta
principalmente por penaadores que han sido considerados como los forjadores de
1a llamada Escuela Clésica del Derecho Natural y que principalmente a partir
duel miglo XVII desarrcllara la Doctrina del Derecho Natural, que ingspird a las
Declaraciones de Derechos Humanos que antecedieran a la Constitucidén de 1857 en
nuestro Pefs. E1 jurista Roberto Hoffmann distingue tres etapas de la Escuela
Clésica: A) La representada por Grocio, Hobbes, Spinoza y Pufendorf. B) La re—
presentada por John Locke y Montesquieu. ¥ C) La representada por Rousseau. ®1t.

Otros autores, sin embargo subdividen en forma distintm a las corrientes
del Derecho Natural, y dicen gue Vézquez de Menchaca, Althusjus y Grocio repre—
msentan a la corriente que prolonga la postura del Derecho Natural en ¢l Cristia-
nismo; Hobbeas, l.ocke y Rous

au toman en cuenta en su postura naturalistn a las
pasiones humanas; Y por Gltimo, Pufendorf y Wolff se basaron en la razén. ®12.

Vézquez de Menchaca relaciona a 1os Derechos Humanos e inmutables con los
principios de 1la felicidad y que es lograda a través de la Igualdad y de 1la
Liberted.

Hugo Grocio (1583-1645). Considerado por muchos como el Padre del Derecho
Natural. En respuesta a 1a Escoléstica de la edad media, afirma en su obra cla-
sica “De Jure Belli ac Pacis”, que el Derecho se muestra comm una forma racjo-
nal, ¥ no por revelacién, para hacer posible la convivencia social, y asi el
Derecho Natural es dictaminado por una recta razén que nos indica la forma ade-
cuada de actuar segin la convivencia con la propia naturaleza racional y sacial.
Con ello se logra una separacidn entre el Derecho y la teclogia. El sostiene que
@1 Derecho Natura) subsistirid ain cuando no hubiere un Dios, o aun cuandu éste
no cuidaze de las cosas humanas. Para Grocio dos son los métodos para llegar

®11. Sociologia del Derecho, ROBERTO HOFFMANN ELIZALDE, M&xico, UNAM,
1989, pég S9.

®12. para el anAlisis de eate tema consultamos a ALFRED VERDROSS, La filo-
soffa del Derecho del Mundo Occidental, Trad. Marioc de la Cueva,
México, 1962.
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al conocimiento del Derecho Natural: A priori, cuando es presentada una

necesaria conformidad o inconformidad de algo o de una cosa respecto a la natu-
raleza racional y social. ¥ A posateriori,

cusndo se ve que algo €s crefdo y ad-
mitido como 1o que es justo pars todos los pueblos, dentro de 1la sociabilidad

que implica el Derecho. Grocio no admite 1a violacién de los pactos, &1 dice que

&stos son inviolables ya que si no se les guardara respeto, no se podria conce-

bir a la sociedad y por ello es posible establecer la legitimidad en los Gobier-

nos. Toda Constitucién ha sido precedida por un contrato social surgido de las

realidades histdricas, es por ello que existen tantas Constituciones como contra-—

tos sociales establecidos en los Pueblos. Para Grocio el contrato social es una

exteriorizacién de la voluntad y de la opinién,

¥ no de la naturaleza humana ne-
cesarjiomente,

de ésta s6lo surge el impulso b la mocializacién y al respeto a la
Ley Natural que es dictaminada por la razdn humana que eo la conciencia que mues-—

tra los frutos de la convivencia en sociedad y en ciertas formas de conducirse y
de obrar.

Samuel Pufendorf. (1632-1694).

En sus obras "De Iure Naturae et Gentium' y
en "De Statu Imperij',

este Aautor reconoce que el hombre es impulsado a asociar-
se por un instinto social. Este instinto se deriva del interés por la conviven-

cia en sociedad y los logros de las aspiraciones individuales. El Estado,

como
entidad Politica,

tiene la finalidad de conseguir la Paz y la Seguridad comun
necesarias para el logro de 1os Destinos Sociales e Individualesn.

Los hombres
surgen de la naturaleza jguales y libres entre sf,

pero se someten a un Soberano
para evitarse engaflios y vioclacjones propias de las pasiones humanas,

siendn ecsc
soberano el Estado.

Insiste este autor en la separacién de 1a teologia con el De-
y sciinla que 1la Ley Natural es superior al Derecho derivado o pnsjtive ya
que el Derecho Natural existe previamente al Estado y al Derecho Positivo,

recho,

y és-—-
tos deben continuar los lineamientos del Derecho Natural que dictamina e inspira
las directrices de toda normatividad. El hombre posee Derechoe Innatos surgidos

de la propia naturaleza del hombre y que son anteriores a su decisién de nsociar-—
se. Derechos no adquiridos por la concepcidédn de un Estatus Social,
cierto que el hombre debe amar a Dios y a su Préjimo,
ne de la razén,

sf bien es
el Derecho Natural le vie—

ya que Dios mismo ha facultado al hombre con la socializacidén y
su propio razonamiento.
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Tomés Hobbes. (1588-1679). En su obra clésica Leviatén, Hobbea considera

al absclutismo como un modelc mocial. Visualira al Estado coms una creacidén ar—
tificial y como una maquinaria poderosa y omnipotente con el poder soberand e
individuos y la sociedad. El hombre no es un ser social par

ilimitado mobre los
ya que cada

naturaleza, todo lo
por su naturaleza misma,

El Hombre es egoista e insensible.
Los vecinos se encuentran preparados para hacer la

contrario,"E]l Hombre es el Lobo del Hombre,
quien, busca su propio bienestar y 1la busqueda de sus
fines. El1 hombre para Hobbes se encuentra en
un estado latente de Guerra;
Guerra, afilando sus lanzas y preparando sus corazas y demas instrumentos de Gue-—
rra. El contrato social es ido por como una solucién necesaria al

estado latente de Guerra y al choque continuo de intereses individuales. lLa 1lij-
debe ser cedida en su

bertad de la que gozan los hombres en su estado natural,
Derecho originario y depositado en el Soberano quien establecers los lineamien-
tos, reglas, leyes, lo lifcito y lo i{ilfcito fundamentandose en lo justo. Es
aqui en donde Hobbes establece la idea de un Derecho Natural, originario dentro
del concepto de Libertad. El Derecho Natural asf{ entendido, admite a la Guerra,
a la Lucha para la conservacién de la Vida pero la misma razén humana ve en el
pacto social un beneficio para la sobrevivencia y la Paz. *13.

Tratado TeolGgico-Pnlftico y

De sus obras:
Para Spinoza la substancia

Baruch Spinoza. (1632-1677).
Etica, me desprende su principal postura filos&fica.
universal perfecta es cl "Deus Sive Natura". Lo imperfecto para el hombre es en

realidad un mandato divino de la necesidad de la propia naturaleza, y por tanto
es la perfeccién. La voz del propio Cristo, como la que oyd Molisés,

de Dios y por tanto los principios expresados son principios divinos.
su poder fisico de obrar y de actuar.

era la voz
lLa lLey
Natural es en razén al hombre, Los hombres
pactan en la convivencia social y en el poder de limitar el uso de la fuerza de
cada individuo. Ese poder estd fundamentado en la razdn y en el respeto mutun
¥ que es el sustento del origen del Estado y del Derecho. El1 hombre es determi-
nado por la naturaleza pero también se encuentra supeditado al pacto de la so-
ciedad, en donde cada individuo lograré una ventaja. Este es el punto contradic-—
torio del pensamiento de Spinoza, ya que si el pacto social es en razén a la-

1970,

®13. Leviatidn, TOMAS HOBBES, México, Fondo de Cultura Econdmica,

pég 130 y sigs.
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ventaja gue cada quien obtenga de &1, entoncea exjiste también la l.ibertad
de rechazar el pacto si no se obtienen beneficios de &1, es entonces en donde
@]l Derecho pierde su valor. El Estado para Spinoza es un Poder Supremo qQue 8O-
mete a los individuos de acuerdo a ciertas reglas de conducta, sin embargo son
mis poderosas las ideas y la conciencia. E) Derecho natural es reconocide por
Spinoza en la naturaleza misma de cada hombre, en sus decisiones, voluntad y
fuerza fisica y espiritual. E1l Derecho Natural le viene al hombre de su natura-
leza perfecta, del Dios ordenador.

John Locke. (1632-1704). Uno de los cimentadores del Liberalismo y del in-
dividualismo, que influencié a los movimientos independentistas de America y a
las Revoluciones Europeas. John Locke fue varias veces mencionado en el pensamj-
ento Liberal forjador de las Declaraciones de Derechos y de las Constlituciones,
como en Virginia en 1776 6 en Filadelfin 1787. Discursos al Crisol . de! sargimicn-—
to de nucvas Naciones. En Sus tratados de el Gobierno Civil presenta su pensamicn-—
to sobre la teoria Politica, se muestra en una viva tendencia hacia la Democra-
cia Liberal, contraponiendose al Absolutismo mostrado por Hobbes. E1l hombre es
un ser social por sSu propia naturaleza, no existiendo en dicha naturaleza el de-—
seo de vivir en constante Guerra, sinoc por el contrario, el hombre es poseedor
de Derechos por su propia naturanleza y que son Derechos que le impulsan a la
convivencia social. Derechos tales; Como la Libertad Personal, el Derecho del
Trabajo., y el Derecho de Propiedad que deriva del Trabajo. En ese impulso por la
sociedad se requiere de Autoridad que garantice tales Derechos y por cllo los
hombres, al organizarse en forma Politica, renuncian a una parte de sus Derechos
NHaturales o través del contrato social., Para l.ocke 1a Soberania radiun en el pue—
blo pucs sostiene que el Poder Publico, surgido del Contrato Social, no debe ser
arbitrario ya que el abuso de ese Poder implica la violacién del contrato social
¥y entonces el Pueblo, al recobrar su Soberanfa, rechaza al Poder Arbitrario,. E)
Contrato Social surge del vinculo de la obediencia del sGbdito, subordinado a la
observancia del Pacto por parte del Gobernante, es decir, existiendo una recipro-
cidad en la organizacién Polftica. El Estado no implica una negacién de la l.iber-—
tad, sino un medio para lograr una Libertad en Sociedad. La Doctrina Democratica
de Locke expreags que la Soberania es originada en la voluntad popular y de la que
deriva el Poder Piablico. Sin lugar a dudas es la inspiraciédn ideolSgica del pen-
samiento del siglo XVIII y del siglo XIX, y del pensamiento forjador de la Nacidn
Mexicana y que inspird al constituyente de 1856-1857.
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Carlos de Secondat de Monteaquieu. (1689-1755). En su obra Del Espiritu

Montesquieu considerd a las Leyes como relaciones necesarias y

de las Leyes,
Este autor en gran

que derivan de la naturaleza de las cosas y de 10s hombres.
medida influencid a los pensadores mexicanos del =fglo XIX. Existe una relacién
estrecha entre la lLibertad Polftjca y la lLibertad Civil y que ¢S expresada a

través de las Leyes de una Naciédn. Para Montesquieu el Poder Publico de una Na-

cién debe ser dividido en tres distintos &rganos,

la Constitucién Inglesa &1 afirma que al presentarse tres poderes del Estado,
ya que los hombres deben gober—

al entrar en el andlisis de

éstos remsponden a los postulados de la l.ibertad,

narse por si mismos, pero se debe hacer uso de la representacién del parlamento

el cual debe renovarse para que establezca buenas Leyes que procuren la tibertad
i6n de Poderes; Ejecutivo, Legislativo y
Las tres

natural del Cit . En la P
Judicial no deben de reunirse en un s8&lo cuerpo o en un sdlo hombre.

potestades que constituyen funciones distintas, deben ser realizadas por distin-

se tiene la Potestad de hacer Leyes,
Montesquieu reconoce en €1 hombre una naturaleza social

tas instancias, la de Ejecutar resoluciones

Piblicas y la de Juzgar.
as{ como una Libertad propia.
Sefiala Montesquieu que las Leyes en su significacién mas extensa,

El Derecho debe de servir a esta naturaleza humana

¥y a sus fines.
no son mas que las relaciones naturales y derivadas de la misma naturaleza de las

Todos los seres tienen sus proplas Leyes asf, la Divinidad tienec sus lLe-

las Inteligencias Superiores al Hombre
¥y el Hombre Mismo tienen sus

cosas.
yes, el Mundo material tiene sus Leyes,
tendrén sus lLeyes, los Animales tienen sus Leyes,

Antes que cualquiecr Ley estan las Naturales y que son 1lamadan as§

propias lLeyes.
hem=

porque derivan tnicamente de la Constitucidn de nuestro ser y consideran al

bre antes que a las Socjedades. *14.

Juan Jacobo Rousseau. (1712-1778). Otro de los grandes expositores de la

teorfa sobre la conformacién de la vida en sociedad y el Derecho Natural,
Rousseau en su obra El Contratno Social desarrolla la teorfia de que los hombres

Libres e Iguales entre sf. El1 hombre en su origen

son por naturaleza y origen,
Pero e} hombre fue carrompldo

fue bueno al vivir con simplicidad en 1os bosques.
al iniciar el proceso civilizador de la sociednd y fue entonces cuando se perdié
El Derecho

la felicidad, en el momento del surgimiento de intereses y posesiones.

®*14. Del Espiritu de las Leyes, MONTESQUIEU, Libro primern, capftules I y 1I,

Méxjico, Porrda, 1990, pégs 3 y sigs.
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de Propiedad trae aparejado a la dominacién Polftics y es entonces donde
los hombres intervienen en una relacidn de interdependencia. Es aqui donde el
hombre reconoce la imposibilidad de volver a s8u estado natural y por tanto se
reconoce la necesidad de una sociedad Politica basada en el contrato social. La
razén de cste contrato es la recuperacién de los Derechos Naturales del Hombre
tales como: Su Libertad, su Igualdad y su Propiedad. Es asi como la estructura

del Estado y la Politica deben responder y contribuir a estos Derechos Naturales
del Hombre. Los individuos entonces determinan una forma de asociacisn y la Liber—
tad de cada asociado es reconocida por esa forma de sociedad, quicn ademds debe
defender y proteger a la persona y a sus biencs. lLos Derechos del Individun san
la Gnica razén del Derecho. No existen limites a los Derechos Naturales, y la
sociedad surge para protegerlos por medio del Contrato Social. Los individuos
confieren sus Derechos Naturales al Estado quien se los reintegra a través del
Derecho Legislado, y nadie resulta privilegiado conservandose integro el Derecho

de Igualdad y Libertad.

Immanuel Kant. (1724-18N4). En sus obras clasicas: Critica a la Razén Pura,
Critica a la Razén Préctica y Fundamentacién de la Metafisica de las costumbres,
eastablece la concepcidn de su pensamiento en razén al Derecho, la ética y la 1li-
bertad. Al Derecho lo concibe como una forma racional y normativa que tienc por
objeto a la Libertad subjetiva y objetiva, y proclaman la existencia de un Dere-—
cho Natural A priori{i y de la Personalidad el cual se conforma del principic de la
Libertad y que comprende a los demis Derechos Innatos del Hombre, para lo cual
se realiza una fundamentacién racionalista, subjetivista e individualistan en el
principio de la Libertad. iL.a buena voluntad, que es el centro del pensamiento
ético de Kant, es aquella que obra na s6l10 conforme al deber sino también por de—
ber. Las acciones contrarias sl deber tiench una significacién negativa ya que
implican una negacién de los preceptos reguladores de nuestra conducta. Para ¥Xant
toda legislacién encierra a una lLey que presenta como cbjetivamente necesaria 1a
conducta cuya realizacién se exige del sujeto, ¥y un mévil que subjetivamente en-
laza a la {dea de la Ley un principio capaz de determinar a la voluntad en el

sentido de lo que se ha prescrito. *1S.

*15. Para el Desarrollo Doctrinal del lusnaturalismo Clésico hemosa consul ta—
do a;: Alfred Verdross, lLa Filosoffia del Derecho del Mundo Occidental.
Trad. Mario de la Cueva, México, 1962, pag 230 y sigs.

También a Roberto Hoffmann, Sociologia del Derecho, México, UNAM, 1989,
capitulo segundo.
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Como consecuencia de todo 1o anterior podemos entender l1la razdén ldealégica,
FilomSfica y Juridica de las declarmciones Liberales de Derechos Humanos de los
siglos XVIII y XIX y por tanto de la Constitucién de 1857. Los anteriores pensa—
dores han sido ias fuentes Iusdoctrinales del pensamiento del constituyente de
1857, de alli surgen sus concepciones filoséficas, liberales e individualistas y
que en sentido Jurfdico representan la ciaspide del Iusnaturalismo. E) Enciclnpe-—
dismo en la ilustracién, es una respuesta al obscurantismo imperante de la sn-
ciedad durante la edad media, promovido especialmente por los poderes absnlutis—
tas; Mondrquicos y Religiosos. Los Pueblos eran tratados de tal forma que 1a
ignorancia los sometiera a falsos sentidos de Autoridad.

&8°. 1luminé las conciencias de los pensadores y de
pedia, como Diderot, D'Alembert,

la Luz Bella, sin embar-—
los redactores de la encicln-
Voltaire, Buffon, Rousseau, etc., para que con

8us obras combatieran a los Poderes Despéticos. Es natural el Liberalismo y el
Individualismo manifestado en el pensamiento de la
al Poder absoluto y despStico de los Monarcas y de
res para as! lograr un Estado mé&s justo;

€poca, pues es una respuesta

la Iglesjia. Divisién de Pnde—
Libertades Civiles y Politicas para ga-—
rantizar a los hombres un minimo de condiciones que les permitiera su desarrollo

personal y Soberania radicada en el pueblo para hacer efectivo el Estado Democra-—
tico.

La corriente Iusnaturalista hoy en dia, ha recuperado fuerza y credibilidad
sobre todo en 1o que a la fundamentaci®n de los Derechos Humanos corresponde,
que se ha resaltado la importancia de los valores de la Persona Humana ante el
Poder Piblico del Estado.
tado.

ya

El Estado es para el hombre y no el tlombre para ¢l Es-—

El Iusnaturalismo para Antonio-Enrique Pérez Lufio es aquella teoria que se

fundamenta en la explicacidn y definjcidn de la existencia de un Derecho Natural.
El Iusnaturalismo dice este autor, defiende la superioridad del Derecho HNatural
sobre el Derecho Positiveo,

el cual sirve de criterio inspirador y de Norma valo—
rativa. *16.

Jorge Carpizo, La Constitucidn de 1917, México, UNAM,
Del Espiritu de las lLeyes, Montesquieu, Edit Porrua,
Cuantos.

Tomés Hobbes, Leviatén, México,
*16.

1980.

1990, Coleccidén Sepan
Fondo de Cultura Econdmica, 1970.

Iusnaturalismo y Positivismo Juridico en la Italia Moderna, ANTONIO —

ENRIQUE PEREZ LUNO, Prélogo de Guido Fasso, Colec. Real Colegin de

Espafia, Bolonia, 1971, pég 33.

(133)



De manera acertada varios tebéricos de) Iusnaturelismo han establecido como

sinSnimos al lusnaturalismo y al Derecho Natural. En este sentido es necesarjo

precisar al Derecho Natural.

En un sentido estricto el Derecho Natural es aguel Derecho primario, ante-
cesor del Derecho Positivo y del Estado. Es el Derecho dictaminado por la pro-
por su esencia primaria y fundamental.

pia naturaleza de las cosas y de la razdn,
Asf el hom-—

por su origen es un Derecho que nace con el principio de las cosas.
bre por su naturaleza propia de Ser Humano posee ciertos Derechos que le son pro-—
Es posible decir que el Derecho Natural surge de 1a fuen-

pios de su condicién.
¥ por ello lom primeros tedricos del Iusnaturalismo 10 re-

te de lo que da ser,
lacjonan con Dios y dicen que el Derecho Natural estd en estrecha winculacidn

con 105 dictados divinos y que regulan a los Seres Humanos. Es posible decir que
Es entonces donde este

individun, y

el Derecho NMaturnl surge con €] ser y derivado del ser.
Derecho sirve pora la formacién y desarrcllo de )a perscnalidad del
que por tanto e superior y a la vez Rector del resto de las Normas Jurfdicas y

que el Derecho Positivo complementa al Derecho Matural y sigue

Morales, es decir,
El Derecho Natural es decl Ser y el Derecho Pnsitivo es para el

sus lineamientos.
Ser.

Norberto Bobbjo distingue tres formas bisicas del Jusnaturalismo: El Esco~

léstico, el Racionalista Moderno y el Hobbesiano. ® 17,

El EBucoléstico segin Bobbio, concibe al Derecho Natural como un conjunto de
y de los cuales el Legislador debe retomar para ins—

Principios Eticos Cenerales,
siendo este

pirarse en ellos y formular reglas del Derecho Positivo vigente,
Gltimo para Santo Tomés un Derecho que procede del Derecho Natural.
El Derecho Natural para esta postura, no €5 un sis—
Los destinatarios de

"Por condi-

sionem o por Determinationem™ .
tema de muchas Normas sino de pocas, e incluso de una sSla.
este Derecho no son todos loa individuvos, sino los Legisladores,
Bobbio, 1Ia conclusién fatal es de que los sibditos deben obedecer toda Norma,
cluso sjendo injusta por ser producto del lLegislador que sigujé los caminos del

¥ como reconnce
in-

Derecho Natural.

*17. £1 Problema del Positivismo Juridico, NORBERTO BNBBIO, Argentina,
Edjtorial Universstaria de Buenos Aires, Distrib. Fontamara, 1991,

pég 70.
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EXl Racionalista Moderno concibe al Derecho Natural como un conjunto de:
“Dictamina Rectae Rationis"”, es decir Reglas Dictaminadoras de 10 justo, de lo
recto, y que proporcionan la sateria de la reglamentacién. Por su lado el Dere-
cho Positivo es un conjunto de medios Politicos que se hacen valer en la Préc-
tica, ¥ que instituyen al Poder cosctivo. Puede decirse que €1 Derecho Natural
son los principios rectores o dictaminadores que surgen como preceptivos. E1l
Derecho Positivo son las reglas que ponen en pri#ictica al Poder Coactivo o Puni-~
tivo, Instituciones que determinan la vida préctica de la Sociedad. Dice Norberto
Bobbio que ®) Derecho Positivo hace efectiva Ja regla del Derecho Natural en el
Mundo, que como Humano, se encuentra dominado por pasiones. La distincién entre
ambos Derechos la cubre plenamente la Doctrina Kantiana. Dentro de esta postura
el Derecho Natural tiene como destinatario a todos los seres humanos.

El1 I al ismo jiano, como 1o ha llamado Norberto Bobbio, determi-—
na »l Derecho Natursl como al sostén del orden Juridico Positivo. El Derecho
Matural tiene la funcién de dar un fundamento de legitividad al Poder del legis—
2ador Humano, prescribiendo al sidbdito la obediencia a todo 1o que el Soberann
ordene. Dice Bobbio que el Derecho Natural asf{ entendido, se reduce a una s&la
Morma: “En la Socfedad de Iguales, hay que cumplir promesas;: En la Sociedad de
Desiguales, hay que obedecer Srdenes del perjor”. El Der Natural hace po-—
®ible la aplicacién del Derecho Positivo ya que fundamenta su lLegitimidad, y el
Derecho Positivo hace posible la aplicacién del Derecho Natural ya que asegura
su efectividad. Estos principins son 1os determinantes histéricos del paso del

Iusnaturalismo al Positivismo Juridico. ®18.
Dice Antonio-Enrique Pérez Lufio, que el lusnaturalismo actual defiende como
valor permanente al Hombre, y es la exigencia histSrica de ser el fundamento y

€1 limite de todo ordenamientn Jurfdico o todo Derecho Posjtivo. *19.

En razén a los Der: H . scfialar que estos Derechos son la

expresidn mis clara del llamado Derecho Natural. lLos Derechos Humanos, son De—
rechos que surgen de la propia Naturaleza Humana, y en un proceso histérico, -

“18. Obra anteriormente citada, NORBERTO BOBBIO, pigs 71 y 72.

®19. Jusnaturalismoc y Positiviemo Jurfdico en la Italim Moderna, ANTONIO-
ENRIQUE PEREZ LUNO, Coleccién Real Colegio de EspaRa, Bolonia, 1971,
phg 38.
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para ciertos lJos Der H

aon un conjunto de Faculta-
des e Instituciones, que en cada momento histérico,

concretan las exigencias
de Dignidad,

Libertad ¢ Igualdad; Valores éatos que se fundasentan en la propia
naturaleza humana, y que el Derecho Positivo debe
Normativos Jurjdicos.

r &n sus or ientos

El Nicleo del lusnaturalismoe esté constituido por los De-
rechos del Hombre.

El exorbitado formalismo del Positiviemo Jurfidico, ha provecado un recono-

cimiento y una renovacidn de las concepciones lumnaturalistas con ciertas ade—
cuaciones conforme a los tiempos y exigencias modernas.

José& Castén Tobeilas men—
ciona al! Personalismo, al

Humanismo y & la Doctrina Cristlana de la Iglesia Ca-
télica, como ejemplos del Iusnaturalismo actual. ®20.

El Personalismo basa su concepcidn Iusnaturalista en favor de la Persona
© del Individuo,

¥ se deriva del Individualismo del Bigleo XVIII y del siglo XIX.
Con autores como:

Maritain y Mounjer se consolida su desarrollo jdeoldgico. E)
Personaliswmc supera la atomicidad del Individualismo Liberal del siglo XIX,

y
donde sBe propone reconciliar al ser individual con el ser social.

Siendo ambas
caracteristicas naturales en el hombre y por tanto en vez de Individualiomn se
concibe al Personalismo.

El Humanismo surge ya desde la Grecia clésica y se fundamenta en el renaci-

miento. El1 Humanismo responde a la consideracién Etica-Moral y Juridica del Hom-—

bre. Sociedad e Individuo son el valor fundamentsl de todas las actividades del

pensamiento humano. Para J. Messner el Humanismo e€s la teori{sa que engloba a cas{

todas las teorfas que fundamentan a la Politica, la Economia y el Derecho en la

actualidad y que toma cowo Nicleo al progresoc del hombre y de la sociedad. %21.

La Filosofia del Derecho Natural surge de la necesidad de fundamentar y ana-
lizar los valores supremos de las sociedades y que mon originadas en el hombre,
individuo cuyos flnes propios son el quehacer Polftico del Estado representando-

se en €1 las necesidades sociales Que se constituyen en la razdén micma del Poder

®20. Los Derechos del Hombre, JOSE CASTAN TOBENAS, Madrid, Reus, 1969,
phg S5 y sigs.

®21. Etica Social, Politica y Econémica a la Luz del Derecho Natural, Ver-
814n de Barrios de Sevilla Et al. Madrid, Rialp, 1967, psg 16.
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¥ la Autoridad, pero en donde los Derechos Humanos son la base y el sus-—
tento del Estado. Los Derechos Humanos son los limites del Poder. Las Liberta-—
des Jurfdices son necesarias para el desarrollo de la Personalisdad Humana, de
#u individualidad; Fisica, Intelectual y Espiritual. Los Derechns Humanos san
1m expresién de la existencia de la Humanidad. Esta fue la inspiraciédn Iusfilo-
sSfice del conatituyente de 1857.

2.- El. POSITIVISMO JURIDICO.

Tradicionalmente se ha considerado que el Posjitivismo Juridico es la doc-—
trina que niega la existencia de los Derechos Previos al Estado y al Ordenami-—
ento Juridico creado por &1, es decir niega la existencia de Derechos Natura-—

les.

Jorge Jellinek en su teoria general del Estado, afirma que la Soberania
como atributo del Estado, no reconoce otro poder superior a &1, es decir que si
del ejercicio de la Soberania, el Estado ejerce el Poder Piblico, entonces la
Soberania es el Poder de Poderes. Bajo esta concepcidn y postura Juridica se di-
ce que el Estado al representar a sus SGbditos reconoce que éstos requieren del
ejercicio de l.ibertades para su desarrollo, y entonces es cuando el Estado se
autolimita asf{ mismo y establece prerrogativas en favor de sus gobernados. E}
Estado €8s un ente autdnomo que no responde a superior a é1 y por ello es capaz
de darse un ordenamiento Jurfdico que posibilite su vida interna y sus rela-
ciones con los gobernados. l.os Derechos que cstablece en favor de ellns non los
1lamados Derechos POGblicos Subjetivos, no s6lo autolimitandose sinn autndeter—
minandose. La Soberania, Poder Supremo radica en el Pueblo pero al establecerse
el Pueblo una personalidad Jurf{dica y Politica en el Estado, traslada a él el
ejercicio de 1a Soberania mediante el Poder Pablico y atribuyendo Autoridad a
los Srganos del Estado para la consecucién de sus fines y propdsitos. El pueblo
s8Slo se reserva la fundamentacién de la Soberanfa, tal como sucede en nuestra
vigente Constitucién de 1917. Cabe destacar, segin estas posturas, que efecti-
vamente se traslada el ejercicio de la Soberania al Poder del Estado a través
de sus Srganos. mis no se traslada a la Soberania misma. lLa Constitucidn vigen-
te en su Articulo 39° reconoce que la Soberanfia es inseparable del Pueblo, y
por tanto es Inalienable. Todo Poder PGblico dimana del Pueblo.



Ahora bien, asf como el Estado y el Ejercicio del Poder Pibljco crean

Srganos internos para el cumplimiento de sus actos,
mutodeterminan al establecer prerrogativas en forma
tivos a favor de sus GCobernados, en el ejercicio de
necesarias. Opera un cambio en la concepcidén de los

no surgen derivados de la propia naturaleza humana,

también se autolimitan y

de Derechos Publicos Subje—
las Libertades que les son
Derechos Humanos. Estos ya

sinc el Estado, al sutoli-—

mitarse en el ejercicio del Poder Pablico, crea estos Derechos en favor de sus

gobernados. El maestro lgnacic Burgoa dice que la facultad de Autolimitacisn

del Poder Puablico del Estado, se encuentra prevista
ral en el Articulo 1° de la Constituclidn vigente de
gamiento de Garantias Individuales. *22. E£1 jlustre
diferencia doctrinal sobre los Derechos Humanos, en

a modo de declaracion gene-
1917, que instituye el otor-
maestro cree distinguir una

la Constitucidén vigente can

respecto al Iusnaturalismo presentado en la Constitucién de 1857. Esta estable-

ce que los Derechos del Hombre son la base y el objeto de las Instituciones So-—

ciales. Para Burgoa la Doctrina seguida por el l.egislador de 1917 es la del Po-

sitivismo. Sin embargo otros constitucionalistas no

distinguen diferencia algu-

na, considerando qQue la vigente Constitucién sélo omite la fuente de los Dere—

chos Humanos, en esta postura se encuentran Jorge Carplzo y Jorge Madrazo.

En efecto, esta postura lusfilosélfica representa la negncldn de ln exinten-

cia de Derechos Naturales inherentes a la naturaleza del Hombre. Esta pustura

Jurfdica sostiene que el ordenamjento Juridico es quien crea Derechos, a manera

de Libertades, en favor de sus gobernados. El Estado como entidad Politica y de

Autoridad se establece Srganos y personalidad gracias al Derecho; Conjunto de

Normas en el ordenamiento Jurfdico, ¥y en elloa instituye Derechos Puiblicos Sub-

Jetivoas en favor de sus subditos, autolimitando su Poder y autodeterminandn su

Actividad.

Hans Kelsen es uno de los principales expositores del Positivismo Jurfdico,

llamado también Formalismo Jurfidico. Pars Kelsen la

idea de la Justicia es tra-—

tada en ocasiones en forma subjetiva, ya que cada Quien péstula el sentido que
tiene de ella. La justificaciédn racional de las postulaciones cuyos juicios son

22, Las Garantias Individuales, IGNACJO BURGOA, México, Porria,

1990, phg 160.
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subjetivos, son encontrados y manifestados en la idea de que toados 1nz
hombres sean Libres e Iguales. Esto es para Kelsen un Autoengafo, una Iden-
logfa. Siendo 10 mismo con las determinaciones de que cierta regulacién de la
conducta del Hombre derive de la Naturaleza, ya del Hombre, ya de las Cosas en
la Naturaleza o ya de la Voluntad Divina. Para el Derecho Natural existe una
ordenacién de las relaciones humanas, y Que es diferente del Derecho Positivo y
superior a éste. Kelsen se coloca en pleno antagonismo con la postura del Derc—
cho Natural, ya que considera que es falso el sefialar la existencia de un Dere—
cho previo al resto del ordenamiento Juridico Positivo y superior a él. El Dere—
cho Natural en ninguna de sus formas tedricas ha logrado definir el contenido
de ese orden justo y sSlo ha presentado como Derecho Natural a fé&rmulas vacias.
El ejemplo que se puede seflalar es el del concepto de justicia de dar a cada
quien lo suyo. Pero qué es lo suyo de cada quien y quién 1o determina.

Kelsen afirma que entre los llamados Derechos Naturales o Innatos y sagra—
dos del lHombre, el Derecho de Propiedad Privada desempeiia un papel muy importan-—
te del cual los Iusnaturalistas dicen que la instituciédn de la propiedad corres—
ponde a la naturaleza Intrinseca del Hombre, y por tanto el orden Juridico que
no garantice y proteja el Derecho de Propiedad, es contrario a la naturaleza
misma. Sin embargo tal afirmacién es insostenible, afirma Kelsen, ya que algu-
nos sistemas Polfiticos como el Socialismo o el Comunismo restringen al Derecho
de Propiedad, reconociendo s8&lo a la Piblica. Existe también el sistema de pro-
piedad comunal, que por cierto en nuestro Pais existe entre las Comunidades in-—
dfgenas, este sistema rcconoce el beneficio de la propiedad comunal en beneficio
de la comunidad y no en la mera propiedad partjcular. Por estas razones Kelsen
no considera al Derecho de Propiedad como absoluto y derivado de la naturaleza,
lo que sucede en realidad es la consideracidn de un principio que histdricamen-
te se ha convertido en Derecho Positivo sdlo en ciertas épocas y en determina-
das condiciones Politicas y EconSmicas, modificandose el sentido que se tiene
de este Derecho. *"23.

Recordemos que para Kelsen existe una identidod entre el Estado y el Dere-—
che, el Derecho crea al Estado a través de una Norma vélida y Positiva de la
cual se logra la exteriorizacién de sus actos. El ordenamiento Juridice es quien

®23. Teorfa General del Derecho y del Estado, HANS KELSEN, Textos Unjiver-—
sitarioa, México, UNAM, Trad. E. Garcia MAynez, 1988, péig 12.
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crea a los Srganns del Estado a través de las Normas Juridicas que les
confieren competencia en sus actos. S4l0 a través de estos Srganas €s comn se
hace presente la vida Féctica y Exteriorizada de la existencia del Estado al
objetivizar sus actos. En este sentido para Kelsen no es vélido hablar de Jus-
ticias como elementn del Derecho ya que este término se presta a una valoracién
subjetiva y Que de estos Juicios se presenta la necesidad de identificar y defi-
nir lo bueno y lo malo, sjtuaciones que no son propias de una ciencia pura del
Derecho, ya que nunca podré establecerse un criterio comin a todos las indivi-
duos. Es mejor hablar de legalidad como sindnimo de Justicia en sentjdo de 1a
Ciencia Juridica, y esto es que una regles general sea efectivamente aplicada en
aquellos casos en que, de acuerdo a su contenido, deba aplicarse. Injusto seria
el dejar de aplicarlo. Justicia, desde la postura Kelseniana, es la aplicacién
y subsistencia de un orden Juridico a través de su constante aplicacidn.

Los principios del Positiviamo Juridico en Kelsen, intentan superar del to-
do los principios de valoracién, las méximas axioldgicas o todn criterio subje-—
tivo, para presentar una técnica en sentido Jurfdico que desarrolle s5lo prin-
cipios de acuerdo a una Ciencia Jurf{dica y en sentido formalista. No existe un
Derecho Natural preexistente al Estado y al Derecho Positivo. lNo existen Dere-~
chos Innatos a Inherentes del lombre. Lo que en realidad existe es un conjunto
de Normas que crean el ordenamiento Juridico y que €5 por tanto el Derecho Po-

sitivo, ya que prescriben Deberes, Derechos y Obligaciones.

El orden Juridiceo es un sistema dec Normas cuys validez no depende, ni del
valor intrinseco de su contenido, © porque ellas o la Norma basica tenga un
contenido cuya fuerza obligatoria sea evidente por s misma. La Norma Juridica
es vilida en cuanto ha sido creada de acuerdo con determinadas reglas. l.a Nor-—
ma fundamental de un orden Jurfdico es la regla suprema, de acuerdc con la cual
los preceptos de tal orden son establecidos, creados © anulados cuando contra-
dicen a la Norma Fundamental. Para Kelsen el Derecho es atem’pre Positivo, y su
positividad consiste en el hecho de que es creado y nulificado por acteos de se—

res t . yes i iente de la moral o dc otros sistemas Normativos se—
mejantes. *24,

®24a. Teoria General del Derecho y del Estado, HANS KELSEN, Textos Univer-
sitarios, México, UNAM, Trad. E. Garcia Maéynez, 1988, plg 134.
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El Derecho Natural se supnne que deriva de una Norma Superior o BAsica y
de validez evidente e inobjetable, ya que deriva de la naturaleza misma, dr
1a pura razén o bien de la voluntad divina. Empero, la Norma fundamental en el

orden Juridica Positivo no es sino esa regla basjica, de acuerdo con la cual las

diver ™, del or jento Jurfdico General, deben ser creadas y sin can-
trariar a la Norma Fundamental, y que es el punto de partida del process norma-
tivo creador. La Constitucidn es tal dictaminador real y no ficticio del ~rde-
namiento Juridico.

Desde la postura Kelseniana, el Derecho Subjetivo es una proteccifn Juri-
dica, en donde este Derecho debe ser garantizado por el orden Jurfidico. E!@ le-
gislador concede al propietario de una cosa, la facultad de disponer de su pro-
piedad, presupone el Legislador el interés que tienen los propietarios de dis-
poner de su propjedad, sin que nadie interfiera en su Derecho, pero el Derechn
Subjetivo existe ain cuando nn existiere el interés presupuesto, y por tanto el
Derecho Subjetivo es una proteccidn Jurfidica. El Derecho del Propietarico es una
Norma Juridica, por la cual otros individuos son obligados a no interferir con
el Propietario, en la disposicién de su Derecho, y por tanto el Derechn Subje-
tivo es el mismo Derecho Objetivo.

Para Kelsen el titular de un Derecho Subjetivo Civil, e8 quien estid facul-
tado para lograr la aplicacidn de la sancién que debe imprnerse al responsable
de la vioclacidén de un deber derivado de lo prescrito por un Derecho o Narma Ju-
rfdica ¥y Que corresponde a través del &rgano Jurisdiccional la imposicidén de la
sancién., estando facultado para ello y poder lograr el cumplimiento del deber.
El érgano del Poder PGblico que viole un Derecho Subjetivo Civil, puede ser
obligado al cumplimiento y reparacién de un dafio, mediante l1la decisidén de un
Srgano Jurisdiccional. En lo que se refiere a los Derechos Subjetivos Politicns,
£stos son Normas que posibilitan al Ciudadano a tomar parte en el Gobierno y en
la formacisén de la voluntad del Estado, e8 decir cumndo el Ciudadano per virtad
de su Derecho puede participar en la voluntad del Estado, a través de la elecci-
&n del parlamento y del Jefe de Estado y Gobierno, y de otros &rganos creadores
y aplicadores del Derecho. Ahora, éante es un Derecho gque por tanto impone tam-—
bién un deber, y éste @s de 1ns &rganos del Estado obligndos a respetar y acatar
1a voluntad de los Ciudadnnos expresada en lon Sufragiaos. El Derechn Subjetiva -
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civil es la técnica Juridica especifica del Capitalismo Privado, y el
Derecho Subjetivo Polftico es Ja Técnica Jurfdica especifica del orden Demn-

craticao.

Desde esta postura doctrinal, los Uerechos Humanss no son Derechos Natura-
qQue éster es nepndo por el positivisma. Es entonces gue los Derechas del

les ya
Hombre son Derecho en sentido Pogitivoa, a forma de Normas Imperativa-Atributivas
que el arden Juridico crea como proteccicn Juridica y en sentido de legalidad.

como una Norma Suprema y reguladora del

El Derechne NHatural es considerado
sino 1o consjde-

tio niega la existencia del Derecho Pasitivno,
Prsitivismo Jurfdico niega la existen-—
fundamental

Derecho Positivo.

ra derivado del! Natural. Por su parte el

cia del Derecho Natural y considera s la Constitucidsn comn la Norma

requlndora del resto de 1n lLegislaciin. Kelsen sitda comn furnte de In Connti-
tucidn de un Estaido a la NHorma Fundamental primera en o) sentido histdrico, ows
decir a la mas antiglin, sin embargo la afirmacidn mas difusa y poco clara dn

proviene de una Harma

sefinla que la primera Constltucidn
Con esta afirmacion

este autor es cuando
hipotética fundamentnl supuesta por el juri=ta y legislador.
Kelsen intenta desncartar la ildea de la existencia de un Derecho Natural.

Constitucidn representa el nivel mas alto dentrn rdel

Kelsen uafirma que la
El Formal es el dn-

Derecho Nacional y se integra en sentido formal y material.

cumento sclemne con su conjunto de Normas Juridicas que sSlo pueden ser modifi-

cados medinnte la observancia de condiciones especiales. Y en sentido Material,
estéd consatituida por precepton que regulan l1a creacidn de Leyes y Hormas Juri-
dicas y determinan a los érganos del Estado y a! proceso de la lLegislacidn.

de Derechos y Obligaciones para el
tiene Derechas y Obligacinnes.

Obligaciones. En e] caso de! Estn-

No es exacto, desde esta pontura, hablar

Estado, ya que no se puede decir que el Orden
tienen Derechos y

Sélo los individuos humanos
do, si un Srgano ecastatal no cumple con su funcidn en términos prescritos por el
orden Juridico, es entonces que no se ha obrado conforme a lo que prescribe la
Norma. Derecho y Estado, es una dualidad errénen, recordemos que para Kelsen —-

*25. Obra Citadn, I!. KELSEN, pAgRs 1N3-105.
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se identifica al Estado y al Derecho comn lo mismo. Las nbligacion v
Derechos del Estado, son obligaciones y Derechos de los individuos que, de
acuerdo con este criterio, deben ser considerados como Srganos Estatales para
que realicen una funcidn especifica determinada por el orden Juridico. Esta
funcién constituye el contenido de un Derecho y de una Nbligacidn, es5 entonces
1o que Kelsen denomina como obligacisén del Estadn, siecndo s5lo cuestion de Im-

putacién y no de una Autln-Obligacidn del Estado. *26.

Un érgano del Estado tiene la oblignciénm y el deber de anular el actns ants-
Juridico, realizado por =1 individun que como érgana del Estads dejs de cumplir
con el deber Estatal. El &rpanc del Entade que anule el acto antijuridico debe
castigar al violador de 1a Norma y reparar, con propiedades del Estada, ol dafio

t

causado en forma ilegal. El castigo al violador de la lLey no se dirige ol Esta-

do, ya que el Estado no puede ejecutar sanciones contra si mismo desde la pos-
tura Kelsenjana, sino contra lJos individuos que como &rpanos del Estado o en el
ejercicio de funciones pablicas, incumplieran con lo prescrito por la lLey. En
este sentido Kelsen dibujn en su teoria una ficcién de imputabilidad, al seia-
lar que ¢l Estado no incumple deberes ni viola Derechos, sino son los Individuos
encargados de los quehaceres del Estado los que incumplen con 1o prescrito por
la Ley. Cuando un particular es afectado por un acto de Autoridad, éste median—
te los procedimientos lepales, demanda ante el &rgano Jurasdiccional ) resta-
blecimiento de su Derecho violado y la reparacién del dafio causado por el acto
del drganc del Fstado. Sepiun Kelsen no es al Estado directamente ol que se de-

manda, 8ino el Acto emitide per un érgano del Estado pera realizado por el indi-—

vidun que comn argnna o en funciones publicas vulnerd Ia Ley. Ecto o5 un Actn
Imputable al Estado., pero en donde el Acto Antijuridico es realizade por Indi-

viduos.

Ahora bien, el Derccho Poblico Subjetive en esta pastura Jurfdica, implica
un Derecho contra el Estadn, y se dice que si existe una obligacién en sentido
que deba cumplir el Estado o los Particulares que comn Zrgnnos Estatales estén
obligados a cumplir, entonces carresponde a un Derecho del Particulor, pero sblo
cuando la persinna privada cuyo interés Jurfdicaments protregido ha side vielado,

puede ser parte en ¢l procesn que se Bipue por incumplimiento de la obligacién.

*26. Obra Citada, H. KELSEN, pégs 236 y 237.
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Ahora bien, no es preciso que los procesos tengan como fin la sencién al
Srgano responsable del incumplimiento, sino anular el acto antijurfdico impug-

nado y la reparacién del daflo.

Como podemos comprender, la postura formalista del Normativism» de Kelscn,
rechaza a 108 Juicios éticos por constituir expresiones emotivas, extraiias a la
Ciencia Jurfdica, y se deben por tanto de eliminar los elementos valorativos no
Jurfdicos. El Derecho no es un orden eterno ni segrado sino el establecimiento
de compromiscos de fuerzas sociales y que se establecen por medio del ordenamien-—
to Juridico. La Norma es un Deber Ser que constituye una cuestidn objetiva en el
ordenamiento Jurfdico donde la Norma lleva implicita la coaccién.

La Ciencia del Derecho en sentido Posjtivista, tiene la misién de describir
®n forma objetiva y exacta, a semejanza de 10 que reslizan otras ciencias, como
1a Ffsjca. El Estado es creado por el ordenamiento Jurfdico o bien refuerza la
actividad y definicién del Estado. Esto es un orden Social Normativo de la con-
ducta humana y cuya finalidad es pr una ta socjalmente deseable, pa-
ra ello se tiene la coaccidén y la sancidén prevista por l1a Norma.

El jurista Roberto Hoffmann sefiala que al Derecho no le jncumbe el conoci-
miento de 1a conducta humana, ya que cae en l1a esfera de la finalidad y por tan-
to el fin y el contenido de la conducta humana estén al margen de la Ciencia del

Derecho. *27.

La Norma en sentido Positivo no explica ni valora, no relaciona causalmen-—
te fendSmenos realea, coma lo hacen las Leyes Naturales. La Norma Jurfdica pres-—
cribe un hecho o un Acto determinado, el Derecho pertenece al reino del Deber

Ser, laa Leyes Naturales pertenecen al reino del Ser.

Las disposiciones de]l Derecho por su esencia pueden ser vicladas y es por
@l1lc que la Norma Jurfidica lleva implfcita la coaccién y la imperatividad, notas
esencimles del Derecho. El Positivismo Jurfdico defiende la expresidn de) Dere-—
cho Positivo como la expresién tnica del Derecho, y sin considerar la existencia

del llamado Derecho Natural.

*27. Sociclogfia del Derecho, ROBERTC HNFFMANN, México, Universidad Naclo-
nal Autdnoma de México, 1989, phg 67.
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El jurista A.E. Pérez Lufio afirma, que af bien es cierto el Iusnaturalis-—
mo se identifica con el Derecho Natural, en lo que se refiere a la nocién del
Positivismo Jurfdico, &ste se vinculs al Derecho Positivo, més sin embargo se
disti asbos ptos con claridad. El Positivismo Jurfidico no es meramen—
te una construccién tedrice destinads a fundamentar al Derecho Positivo, sino
se dirige a demostrar la Exclusividad del]l Derecho Positivo, negando la pasibi-

lidad_de la existencia_de otro Derecho. Por su parte el Iusnaturalismo no nie-
mino establece la superioridad del Dere-

&8 la existencia del Derecho Poaitivo,
cho Natural y 1a conasidera fuente del Derecho Positivo. *28.

Desprendemos de lo anterior una distincisén entre el Positiviamo Jurfdico
que es una Rama Teérica gue se dirige a demostrar la exclusjividad del Derecho

Positivo, es decir la existencia Gnica del Derecho Positivo. ¥ el Derecho Po-—

sitivo Que es e] ordenamiento Normativo creado para regular la conducta Humana
es8 conf de los & del Estado, dando Personalidad

¥ Social,
Jurfdica al Estado mismo. Ordenamiento creado mediante la actividad Legislativa
tomando como Norma Suprema a la Constitucién, de la cual surgen los

¥y Judicial,
Reglamentos,

lineamientos para e] resto de las Leyes Oridinarias, Secundarias,

Jurisprudencia, etcétera.

El Pomsjtivismo Jurf{dico y la Fundamentacién del Derecho Positivo, han pre-—
sentado una constante evolucidén que se ha desarrcllado hasta huestros tiempos,
el jurista Pérez Lufic nos presenta algunas consideraciones sobre el Positivismo
Jurfdico como Antagénico del Derecho Natural. Aquf algunos Prolegdmenos del Po-—

sitivismo Juridico:

El Positivismo se identifica con tres actjitudes frente al fenémeno Jurfdi-

1) Que toda Decisién Jurfdica debe estar basada en una Norma preexistente.
3) El Conjunto de estas

co:
2) Emta Norma debe ser impuesta por el Estado y.
Normas debe Conmtituir una entidad Coherent

El Positivismo Jurfdico fortalece y afirma al Estado como fuente exclusi-

va de las Normas Juridicas, y dirigido a considerar a todo el Derecho como un

Conjunto de Normas puestas por los Hombres y para los Hombres. logrando con ello-

*28. Iusnaturalismo y Positivismo Jurfdico en 1la Italim Moderna, ANTONIO-
ENRIQUE PEREZ LUND, Prélogo de Guido Fasso, Coleccién, Real Colegio
de Espafia, Bolonia, 1971, pég 33.
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que se defina una negaciédn de la existencia del Derecho Natural. El Posi-

tivisme Juridico desarrclla una filosoffia que pretende establecer la separacién
» pretende fundamentar la representacién de la Nor—
El ordena-

entre la moral y «! Derecha,

ma Juridica com. un mandato emanado de una voluntad dotada de Poder.

micnto Juridico oo el conjunto de Imperatives impuestos por un superior a dis—

tintos inferiores.

Pérez lLufio afirre gue ol conjunto de Normas Imperativas son sancionadas por
1

<o, cntidad superior a los Gobernados, y tal sancidn

la fuerza del Pader IO

es realizada por medir Pt Judicial . "29.,

La validez del Derechs depende de su correcta formaulacidn realizada por el

Estado y sus 6rgancs facultados a través de las formas procesales establecidas

por las Normas Juridicas para lograr su aplicacidén constante, que le daré al

Derecho una eficacia practica. lLa fuente del Derecho es la propia Ley., siendo

la Constitucién la Harma Funda-rntal.

autores mas importantes del Positivismo Jurfdico se pueden
Merkel,

De entre los
lLa E£scuela Alemana representada por Windscheid,
Escuela de 1lan Exégesis Francesa del siglo XIX;

mencionar a: John Austing
Laband, Bierling, Bergbohm: La
Hans Kelsen y sus seguidores: E! realismo Juridico de Holmes, Jerome Frank,

Lundstedt, Ross; La postura Antimetafisica de Comte y =] Positivismo 16gico.

La postura positivista nos presenta ciertas consideraciones con respecto a
la actividad Jurfdica y los érganos del Estado relacionados al Derecho. As{ nos
presenta en relacidn al Juez que éste se debe sujetar a la fidelidad del Derecho
Positivo, es decir a lo establecido por las Normas y no recurrir a criterios

metafisicos © subjetivos. En relacién al lLegislador el Positivismo establece la

postura de que éste debe elegir entre distintas posibilidades Legislativas y
crear el Derecho de acuerdo a la conducta segin los criterios de Legalidad y

légica, es decir a la hora de legislar tomar distintas posibilidades para confor-

mar el contenido de la Norma.

®*29. Obra Citada, A. E. PEREZ LUMN, pag 40 y sigs.
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El jurista Norberto Bobbin afirma que el Positivismo Juridico distingue
tres aspectos distintos que implican cuestjonamientos desde esta postura Iusfi-
loséfica; E1l primero comoc un modo de acercarse al estudio del Derecho. El segun-—
do como unm determinada teoris del Derecho. Y el tercerc como una Ideoclogfa de
la Justicia. *30.

En las tres posturas anteriores destaca el formalismo de 1a Ciencia Juridi-
ca, desde el momento de la creaci®n de las Hormas y la aplicacion de las mismas
como Derecho Positivo. Bobbio afirma que la Justicia es una forma de ver la fi-
nalidad del Derecho pero en sentido de legalidad, y que va de acuerdo a la vo-
luntad de Legislador en el proceso lLégico-Cientifico que constjituye la Norma Ju--
ridica, y que el érgano Jurisdiccional debe sancionar. En lo que se refiere a la
teoria del Derecho, el Positivismo es una tendencia lusfiloséfica que intenta
determinar el origen del Derecho en la necesidad misma dc la creacidn de las Nor-

mas y de la aplicacidén de las mismas por razén de su Imperatividad y Coaccidn.

Por Positiviesmo se entiende, a aquella corriente FilosS6fica que no admite
la distincidn entre e)l Derecho Natural y el Derecho Positivo, afirma esta tenden—
cia que 8élo existe el Derecho Positivo. Este punto es lo que Bobbio denomina

comn la teorfia de 1la exclusividad del Derecho Posjtiva, *31.

Actualmente me mencionan tres posibilidades para referirse al Derecho Posi-
tivo y Natural, y son: El que cxiste e¢l Derecho Natural y el Positivo en rela-
cién de Independencia o de Indiferencia; El que ambos Derechos existen perc el
Derecho Positivo es el més importante por fueros propios, es decir, el Derecho
Natural es s&lo una forma idenl que permite la creacién de la Ciencia del Dere-
cho, pero al ser creado éste, la forma 1deal ya no es necesaria y sélo existe y

se aplica el Derecho Positivo; Lo "iltima posibilidad es la tradicionnl interpre-—

tacién de que ambos Derechos subsivten, siendo preponderante el Derecho Natural.

La postura Positivista expresa varias criticas al lusnaturalismo; Primero,

contra la argumentacién de la existencin de principios primarios éticos, el Po-—

®*30. El Prablema del Positiviasno Juridiceo, ROPHEFTO ROBBIQ, Editorial Uni-
versitaria de Buenms Alres, Argentina, 1991, Distrib. Fontamara S.A.
pag 39-4an. -

*31. Idem, pag 68.
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sitivismo, apoyandose en el Historicismo, sefilala que no hay principios
con valor absoluto © universal. En realidad,
es decir, pueden

éticos evidentes por s{ mismos,
esos principios éticos sSlo son formales de acuerdo al tiempo,
ser llenados con €l contenido que se acepte en una época dada, € interpretadas

Se expresa entonces la relatividad de los valores y principios &ti-
Norberto Bobbioc llama a esta relatividad como el Historicismo de

a semejanza del "Bonum Faciendum Male Vitandum", que son

a su manera.
cos y morales.
derecha o de izquierda,
Leves pretendidamente naturales y que en realidad constituyen conceptos formales.

-32.

Con respecto a la idea de la Justicia, la nocién de lo justo es en realidad
el criterio Legalista establecido por el Legislador y por la Autoridad constitu-—
cuando se
tal

ida. S6l0o existen interpretaciones comunes de la idea de la Justicia,
encuentran aprobadas histéricamente y bajo la forma de un éxjito Politico,
como lo establecen las teorias Realistas, © en la aprobacién de las mayorfias den-—

tro de las teorfas Demdcratas.

El Positiviasmo sefala también, que no existen materias privilegiadas para
la Ciencia Juridica, ya que todo comportamiento puede ser el contenido de una
Norma Juridica. Lo que hace que una regla de conducta sea una Norma en sentido
Jurfdico, no es el contenido sino el modo de su creacidn y de su ejecucién, ya
que se deben cumplir las formalidades previstas por el propio Derecho para la
creacién y ejecuciébn de Normas a manera de mandatos emitidos por el Srgano sobe—

rano del Eatado y con contenido coactivo.

Para alguncs autores el formaliems Juridico se presenta como una peculia—
ridad del Positiviemo Jurfdico y lo situan en la definicién formalista del Dere-—
cho, al sefialar al Derecho como forma; También el formalismo dentro de la con~
ceptualizacién de la Ciencia Jurfdica a manera de Ciencia Juridica como una Cien—
cia Formal y que es representada principalmente por Hans Kelsen: Y el formalismo
en la interpretacién del Derecho, presentandose como una operacidén de cardacter

16gica y conforme o esta disciplina.

Cabe aqui hacer mencién que dentro de la Doctrina Positivista, el Derecho -

®*32. Obra Citada, NORBERTO BOBBIO, pag 72.
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positivo es aquel que se origina a través de fuentes formales constituidas

por los érganos del Poder del Estado. Los llamados tedricos realistas asf{ lo
pero también situan al Derecho Positivo junto a un Derecho'diverso*

interpretan,
llamando a ese Dere-

¥ Que emana directamente del comportamiento cde los sujetos,
cho como Derecho Esponténeo. Esta postura Se acerca a la negacidn del formalis—
mo puro del Positivismo Jurfdico, y coloca a ambos Derechos en situaciones simi-
lares, aunque reconocen que el Derecho, es el Positivo, por

en sentido estricto,
llevar implicita la coaccién y la imperativizZad al ser creacién del Srgano de

Poder; E1 Egtado.

Cabe ahora concretar la postura del Positivismo Juridico en relacién a los

Derechos Humanos, para ello se seflalara 1lo sigutente:

ae le atribuye el significado de representar una fun-—

Al término de Norma,
Funcién que se manificsta en prohibicio-

cidn con respecto a la conducta Humana;
nes, obligaciones y derechos, (Permisiones).

La Juridicidad de la Norma se debe a las caracteristicas que se le asignan

al Derecho, tales como un Control Social por medio del establecimiento de razo-
nes para actuar, y el aso de la fuerza organizada Qque cons-

tituye la fuerza coactiva del Poder Publico.

en el caso previsto,

en virtud de lo anterior, una funcién de 1la

El Derechc Humano es entonces,
Norma Jurfdica vinculada con la posibilidad de hacer o no hacer una conducta de-—
terminada, es8 decir omitir o realizar la conducta, qQue constituye un Derecho de

es

no tode Derecho planteado en estos términos

Ahora bien,
tan relaciones Jurfdicas entre

hacer o de no hacer.
. Los Derec He
siendo éstos calificadss por la Norma para constituir un De-
es quien tiene la obli-

h repr

un D
distintos sujetos,
recho Humano. El sujeto Pasive de la relacién Juridica,
ge8cidn contenida por la Norma, también puede ser una prohibicién de realizar de-—

terminado acto, y es el Estado, en forma re=diata, y sus édrganos de Autoridad a

quienes se impute la violacién de la Norma en forma inmediata, lo que constitu~
ye al sujeto obligado por el Derecho Humaro o Garantfa Individual. Por su parte
el sujeto a quien le asiste el Derecho de =xjgencia de la Norma, es el sujeto

activo con la facultad de exigehcia, prevencidén, y esaste es representado por los

individuos; Seres Humanos o Gobernados.
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Es también importante sefalar que el ordenamiento Jurfdico en el que se
contiene el Derecho Positivo, es quien crea los Instrumentos, Instituciones y
Procedimientos Legales que constituyen medics de defensa, que los gobernados;

Personas Humanas tienen para reivindicar sus D » vulner por
®1l Acto de Autoridad del Estado y sus Srganos.

Para el Positivismo Juridico, los Derechos Humanos son funciones de las
Normas Juridicas, en relacién con la conducta Humana, y por tanto no existen De—
rechos Humanos con una validez absoluta. Ahora bien. no todos los Derechos as{
entendidos son Derechos Humanos. Lo que caracteriza a los Derechos Humanoas es la
relacién Juridica creada por ellos y que esta conformada de 1la determinacién de
una prohibicién o una obligacién de las Autoridades y Srganos del Estado cuando,
éstas en su facultad de Imperium y con capacidad del uso de la Fuerza Publica y
Coaccién, emiten un Acto, Ley o Decisidén que afecte, en su esfera de Derechos o
Garantias, al Gobernado o Sujeto Humano. Se requiere tamblién que la propia Ley

contemple el D del rnado como una Garantia Jurfdica constitucional, es
decir, con loa Instrumentos y Procedimientos Legales adecuados para evitar el
cumplimiento de una amenaza contra sus Derechos o para recuperar la Seguridad Ju-
ridica contra los Actos de Autoridad.

Para el Positivismo Juridico, el Derecho Humano es un Derecho creado y con-—
templado por el ordenamiento Juridico, cuya validez s8dlo depende de su Juridici-—
dad y de las Instituciones Juridicas que lo contemplan como Carantia, con las
Institucionea, Instrumentos, Procedimientos Legales de proteccidén ante las posfi-—
bles violaciones motivadas por actos de Autoridad Estatal. Conviene también se—
falar, que el Derecho Humano sélo es posible lograr defender Juridicamente, cuan—

do conastituye una funcién derivada de la Norma Constitucional, ya que son una
cuestién de reglas positivas.,
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3.- LA DOCTRINA SOCIAL CRISTIANA.

Se hace especial mencién de a postura Doctrinal debido a la gran influ~
encia filoséfica, que Instituciones como la Iglesia Catdlica, han tenido en el
desarrollo de los Derechos Humanos. Cabe destacar Qque la postura doctrinal Le-—
melista de la Iglesia Catélica, reconoce a los Der como Der
Natursles Inherentes a la condicién de la Persona Hummna. No se haré referencia
a la explicacién del Iusnaturalismo, ya Que esta teoria Iusfiloséfica ha sido
explicada previamente, sin embargo anctaremos aqui algunas consideraciones de
la Doctrina Cristiana de la Iglesia Catdlica.

Hemos expresado con anterioridad la influencia decisiva que tuvo el Cris-
tianismo o la Filosofia de Cristo, para lograr la reivindicacién del conceptoc de
Persona Humana con sus notas caracteristicas de Dignidad y de Libertad, asi como
de Igualdad en las teorfas Sociales y de Estado. El Cristianismo pone como cen-
tro Gr,vltatério de la Sociedad y del Estado al Hombre; Ser Humano y que recono-
ce como valor supremo, poseedor de una esencia Libre, Digna e Igual entre sus

semejantes.

£l Hombre es poseedor de Derechos que le son Inherentes por voluntad de
Dios, ya que éste lo cred a su imagen y a su semejanza. S{ el Hombre es la ima-—
daen de Dioms, el Hombre ea entonces el valor més importante de entre los hechos
¥ cuestiones mociales, luego entonces, la sociedad y el Poder Soberano deberén
respetar y permitir el logro de los fines Individuales del Hombre, y respetar
para ello su Dignidad, su Libertad y reconocer la Igualdad de todos los seres

Humanos entre sf.

Efrain Gonzélez Morfin seflala, en 1o que se refiere a la Doctrina de 1la
Iglesia CatSlica, que ésta reconoce Que de acuerdo a su haturaleza y misidn,
tiene 1la facultad y el deber de exponer y précticar el mensaje Cristiano acerca
de los h Hu . ¥ 1lo8 como "Sacramento Universal de la Salvaciédn®

apoyando al esfuerzo social del conocimiento y aplicacién de las exigencias fun-
damentales del Hombre en la Sociedad Terrestre., ¥y que son expresados en esos

Derechos Humanos como Libertades Fundamentales. *33.

®33. La Doctrina Social Cristiana, EFRAIN GUONZALEZ MORFIN, en Anuario
Jurfdico, 1990, pag 339.
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Ama a tu Préjimo como a tf Mismo, es uno de los principios sefialados por
®l Cristianismo, y éste no es mAs que €l reconocimiento del respeto que se de-
be tener a los Derechos de los deméin, as{ como loas demis deben respetar los De-
rechos Propiocs. El respeto a los Derechos Humanos o Naturales es expresado por

la méxima del Amor, que se
ético -~ Religiosa de la Justicia y del Bien Comin dentro de la Doctrina Cristia-

Ya se ha mencionado que la Patristica y 1a Escoléstica han sido las corrien-~

representa como una expresién sobre la salvacidn

arrollado uns in-

na.
tes Jusnaturalistas del Cristianiesmo. Ambas corrientes han d
ientos y ! de Cristo, y han sido brillant
Este Gltimo sefiald que

terpretacién de los
mente expuestas por San Agustin y Santo Tomés de Aquino.

1a Moral Cristiana, con todos los principiocs que exaltan el valor de la Persona
Humana, no em otra cosa Que €l movimiento de las cristuras racionales hacia Dios.

*34.

El Dr. Jorge Mario Magallén Ibarra explica en sus Instjtuciones de Derecho

Civil., que el traslado racional de los Hombres hacia los dictados de Djom, con-

forma los elementon intrinsecos y facilitan al hombre la gracia y el ejercicio
de ahf que se consideren como Sacramentos esos auxilios sobrenatu-

de la virtud,
rales Qque permiten la comuniSn con Dios a través de la inspiracién Divina en 1la
Leyes y Valores Inmutables en el Hombre. *3S.

reazdn Humana qQue reconoce

Fue la Iglesia CatSlicem y la Filosoffa Cristiana los primeros reivindicado-
de la Dignidad de la mujer ante ol hombre, su esposo. El Hombre debe amar a

=u mujer y respetarla tal.como Criato ama y respeta a su Iglesia. El ApdSatol
del capftulo I

San Pablo en 1a Epfistola a los Efesion sefilala en el versiculo 9,
qQue Dios al notificar el misterio de su voluntad y de acuerdo al beneplécito que
sefialéd el misterioc de recapitular todas las cosas en

¥y las de Sobre la Tierra en &€1. Esto quiere

se propusc en su hijo,

Criato, las de bajo de los Cielos,
decir que todo lo" desunido y toda interpretacién sobre las cosas deben ser resuel-—

é&8te reivindicSd al Ser Humano y 10 expusc comc el

tas en lo dicho por Cristo,
Valor Supremo en la creacién y as{ debe entenderse para 1os hombres y pars la

Sociedad, luego entonces, para el Estado miasmo.

Insttucionea de Derecho Civil, JORGE MARIO MAGALLON IBARRA, Tomo III,
México, PorrGa, 1988, pég 121.

®35. Idem, pag 122.

*34.
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K1 Derecho en su sentido més amplio, puede ser entendido como facultad
o potestad de la Persona Humana sobre su ser, sus capacidades, actividades y
posesiones para lograr su dessrrollo personsl, sus fines, y sus propdsitos
personales. Para el Cristianismo esto es entendido como una obligacién moral

¥ que radica en el cumplimiento de la propia vocscidn y destino dentro de la
sociedad.

Gonzélexz Morfin seflala Qque la postura Social Cristiana considera a loes
Derechos Humanos como Derechos Naturales de la Persona Humana, tanto en forma
Individual, como en su aspecto Socjal y son el esquema y fundamento del Dere-—
cho Positivo, el cual es establecido por el Estado. Se puede concluir que el
ser Humano posee Derechos que le son propios, inherentes a su condicién Humana.
*36.

El Jusnaturalismo que se expresa en la Doctrina Social Cristiana de la
Iglesia CatSlica seflala, al Derecho Natural y al Derecho Humano como Derechos
de indole moral. E1 Derecho pare es

postura, nunca deja de tener un caréicter
Moral, ya que un Derecho no Moral © no Justo, deja de ser Derecho y se convier—
te en una Norma demligada de 1la conciencia y de la Libertad Humana, convirtien-
dose en una Norma Autoritaria y Despética.

La Postura de 1la Iglesia Catélica en relacisn a los Derechos Humanos, se
ha d rrollado en la actualidad desde Ledn XIII quien hizd hincapié en Dere-~
chos del orden laboral. Los Papas Pfo XII, Juan XXIII, Pablo VI, y Juan Pablo II
han establecido, en 10os principjios Universales de la Doctrina de la Iglesia,

un marcado proceso de reflexién y de difusién de los Derechos Humanos y Univer—
sales.

Loas Pontifices Pio XII, Juan XXIII y Pablo VI, asfi como la Constitucién
*“Gaudium et Spes' del concilio Vaticano 1I han desarrocllado un profundo an&li-
sie de los hechos presentes y han propuesto soluciones que versan sobre el prin-—
cipio universal de la Justicia. El concilio Ecuménico Vaticano II en su primera—

®36. La Doctrina Social Cristiana y los Derechos Humanos, EFRAIN GONZALEZ
MORFIN, Anuario Juridico, 1990, pag 345.
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capitulos I y II mse reficre a 108 criterios fundamentales que per—
mani festando que es de suma fmportancia el
¥ del respeto s sus deci-

parte,
miten levantar el Edificio Social,
reconocimiento de la dignidad de la persona Humana,
Exiete una dignidad jgual en todo ser humano y es por ello que
*37.

®iones Libres.
se reclaman situaciones sociales mas justas.

El actusl Papa Juan Pablo 1I en inumerables ocasiones se ha referido a los

Hombre Sacramentados por Cristo a través de su ejemplo

Derechos inmutables del
el aborto,

¥ enseflanzas. Ha existido polémica y debate en torno a temas como

esto por atentar con el primer y mas sagrado Derechc Humano; El de la Vida. El
Papa en su Enciclica de principios de la década de los 90°'s se ha referido al

tema del reconocimiento, aplicacién y respeto a los Derechos Humanos, Derechos

Inherentes del Hombre los cuales deben ser protegidos por los Gobiernos del mun-
do para evitar el peligro de la Guerra Internacion © de las Rebeliones So—
Se ha sefialado que el fin del Esta—

cialen en las distintas Naciones del Mundo.
de la Democracia y del Derecho es lograr el desenvolvimiento de la Persona

Humana, consolidando sSu dignidad y libertad en el Logro de una Vida plena de
satisfectores y de estabilidad que hagan posible el Bien Comiin.

do,

4.—- EL SOCIALISM

Con motivo del Liberalismo Individualista, en donde se determina el reco-
nocimiento de la Individualidad Humana, de sus Libertades y Derechos frente al
Betado, pero Que también es concebido un Estado meramente Policial en donde se
da Libre Desarrollo al mercantilismo y al "Dejar Hacer, Dejar Pasar*, la Soclie-—

dad Humana se ve envuelta en contradicciones Politicas,

Econémicas y Jurfdicas.

El Pensamiento que influencid también s la Economia Social, seiflal’ que no exis—

tims la necesidad de que el Estado o Voluntad Colectiva, organizara al Mundo

En estos términos se expresaron las voces de Adam Smith, quien plan—
Roberto Malthus y David Ricardo. El
cuyos

Econémico.
ted la espontaneidad de las Instituciones;
estado de cosas provocd que se profundizara la divisisén de la Sociedad,

Intereses se presentaron irreconciliables, entre los duefios del capital y los -

®37. Los Derechos del Hombre, JOSE CASTAN TOBENAS, Madrid, Edit. Reus,
1969, pag 60.
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que alquilan su fuerza de trabsjo. Durante el Liberalismo, recordemos
Que se desarrolld el procesc capitalista del Mercantilismo con una gran aflu-—
encia de talleres y fdbricae. En ¢l Campo, por su lado, se desarrolls la teo—
ria FleiScrata que expresaba la importancia del valor de la tierra, lo que mo-
tivé el surgimiento de Caci ¥y Terra ientes s de g lati—
fundiocs, ante un Campesinado pobre y explotado.

Por 10 Que respecta a la Normatividad Juridica, no se reconocia en el
Derecho los Antagonimmos Sociales y tampoco se protegfian cuestiones importantes
de los Nicleos Socisles como la Familia, las Comunidades étnicas, etc. Estos

fendmenos acompaliados de las crisis de la fa Inter ional p
casbios en el pensamiento de la Doctrina Filoséfica y Social, empezando a des—
legitimar al Liberalismo Individualista y al prop:o Iusnaturalismo.

Dice el maestro José Dévalos que el Socialismo es la respuesta a la crisie
Social delL Liberalismo, en donde su influencia se hace sentir en los alemanes
Carlos Marx y Federico Engelsn. Y con anterioridad a estos entre autores como
Luis Blanc, Sismondf, Smint-Simon y Carlos Fourier quienes representan a la lla-
mada Escuela del Socialismo Utépico, en contraposicién del Socjialimo Clentffji-
co de Marx, Engels y sus seguidores. *38.

La postura Doctrinal gue comprende a los tedSricos mencionados, es el reco—
nocimiento de la existencia del Antagonismo motivado por las clases sociales y
lo8 Bectores y comunidades con intereses distintos y definidos en su forma co-—
lectiva. Esto quiere decir que no se debe plantear la existencia de la humani-
dad, conforme al hombre-individuo, mino conforme al hombre-sociedad. Se deben
incluir en el ordenamiento Jurfdico, Normas Que protejan a los menos favoreci-—
dos y que impidan la explotacién del Hombre por el Hombre reconociendo Derechos
de tipo Social en beneficio de las Comunidades. Es asf como surgen los Derechos
Sociales como el del Trabvajo. el Agrario, el Derecho de la Seguridad Social. Se
establece 1la importancia de la actividad del Estado en el disefio de la Economia
¥ del interés Pablico y es entonces cuando se reconocen Derechos Econémicos de -

38, Derecho del Trabajo, JOSE DAVALOS, México, PorrGa, 1990, pag 9.
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planeacidn y rectoria econdmica y derechos de comunidades o sectores socia-—

les como el derecho de atencidsn a indfgenas y grupos &étnicos y el derecho de

familia entre otros. Esta nueva realidad, como lo afirma el Dr. Jorge Madrazo,

provoca que se plantee a los
Derechos Sociales que en principlo indican que no todos los hombres somos efec—
nivelar las desigual—

Derechos Humanoa en sentido social; Creando a los

tivamente jiguales, planteandose con los Derechos Sociales,

dades sociales protegiendo de manera especial a los grupos mis débiles y vulne-
rables. *39.
El establecimienzo de Lerechos Sociales en los ordenamientos Juridicos, pro-

voca que se transforme al Estado de Derecho en sentido Liberasl-—-Individualista

que constituye a un Estado meramente policial, en un Estado Social de Derecho,

que interviene en forma activa en el desarrollo econémico de la Nacidn, recono-
ciendo la caracteristica Heterogénea de la Sociedad y expresando estoc a través

de Dercchos Sociales, que constituyen también Derechos Fundamentales del Hombre.

Es de destacar que el Derecho y las Libertades Fundamentales dentro de la
filosofia Marxista, constituyen s86lc la representacién Jurfidica de clase. es
decir, responden a las clases sociales represcntadas en el Poder y poseedoras
del capital.
a la propiedad privada.
cutéis con nosotros mientras apliquéis a la abolicién de la propiedad privada

Es por tanto que los Marxistas consideran la nevesidad de abolir
Al respecto Marx y Engels afirman lo siguiente: No dis—
burguesa el criterio de las Normas Burguesas de Libertad, Cultura y Derecha, ya

que estas ideas son producto de las relaciones de produccién y de la idea de la

Propiedad en mentido Burgues, ya que el Derecho y las llamadas Libertades son la

voluntad de las clases erigidas en la Ley,
nado por las condiciones materiales de existencia de esa clase social.

voluntad cuyo contenidn estd determi-
ea0.

La virtud de las doctrinas socialistas, es la de haber logrado aclarar y
complementar el vacioc profundo de la doctrina liberal e individualista. El so-

cialiemo pone de manifiesto la existencia de las clases sociales, y por €llo- -

®39. Derechos Humanos, el Nuevo enfoque Mexicano, JORGE MADRAZO, México,
Fondo de Cultura Econdmica, 1993, pag 18.
Obras Escogidas, Manifiesto del Partido Comunista, C.MARX y F.ENGELS,

*a0.
URSS, Edit. Progreso, Moscu, p&g 46.
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es que surgen los llamadus Derechos Sociales, los cuales responden a las
desjgualdades Sociales y EconSmicas de los Individuos. El fin de los Derechos
Sociales es el de lograr la equidad, y la Justicia en sentido social. Surgen
distintos Derechos Econémicos y Culturales, que destacan la importancia que
tiene el Estado en la actividad social y la obligacién de éste en realizar un
papel activo para lograr una adecuada Justicia Social y Econdémica entre los in-—
dividuos y hacer posible una distribucidén equitativa de la riqueza Econdmica del
Estado, planteando Libertades Individuales sujetas al interés Publico. Es asi
como se replantean distintos Derechos y se establecen Derechos Fundamentales en
materia del Trabajo, Agraria, Familiar, etc. Esta nueva tendencia Juridica po-
8ibilité la creacidn del Ius-Social, que ha sido manifestado en plumas recono-

cidas como las de Felice Battaglia, Mario de la Cueva, Luclo Mendieta y Nufez,
¥ muchos mis.

Profundas reflexiones tedricas, polémicas y debates han sido producidas en-
tre los estudiosos acerca de la concepcidén de Derechos Humanos entre los Paises
Socialistas de Orientacidn Marxista-Leninista, cabe sefialar que 1a URRS ha desa-
parecido y por tanto muches conceptos se han modificado en su estructura Polf{ti-
co-Econémico, y se ha discutido la sobrevivencia de la teorfia Marxista, més sin
embargo hoy en dia existen todavia Paises con esa orientaciédn y tendencias si-

milares, tales son los casos del Maoismo en China y 1la Polltica Socialista de
Cuba.

El destacado jurista Dr. Héctor Fix-Zamudio scRPala, que los Derechos Huma—
nos consagrados en las cartas fundamentales de cardcter Socialista, debido a su
fundamento Marxista, se contemplan inmersos en la idea de Leganlidad Socialista,
no siendo Derechos Subjetives oponibles sl Estado,
bilidades concretas,

sino considerados como posi-
qQue se otorgan a los Gobernados y a las organizaciones So-
ciales a fin de que puedan defender sus intereses Juridicos, siecmpre que las

mismos sean compatibles y utilizados para el desarrollo de los fines de la so~

ciedad socialista y para vigorizar la dictadura del proletariado. ®*al.

®41. La Proteccidén Procesal de los Derechos Humanos, HECTOR FIX ZAMUDIO,
México, Publicaciones de la UNAM, Edit. Civitas, 1982, pag 234.

157)



Es Gtil mencionar que la Constitucién de la desaparecida URRS del afio de
1936 y la de 1977, En lo que
se refiere a la de 1936,
inviclabilidad del domicilaio,
disponfa que los Derechos consagrados a los

lus intereses de los trabajadores a fin de

consignaron Derechos o lLibertader Fundamentales.
Se consagraron Libertades de Ilmprenta, de Conciencia,
bDerecho a 1a Derechos al Trabajo mas sin embargo
el Articulo 125 d¢ esta carta,
Ciudadanos se debian ejercitar segun
ialista.

consolidar el régimen so

stacar que histdricamente los lideres de la URRS
en donde no es

Es también importante
régimen Autori tarieo y Dictatorial,
"leviatan® so pretexta de la ne—
“Clases Burguesas" y sus inte-
Juridica. En donde

como Stalin conservaron un
compatible la idea de un kEstado a munera de un

cesidad de un Estado fuerte que terrine con las
idea de Libertades Ind:viduales y Proteccisn
v de Derechos es Letra Mue

reses, con la

la mayoria de las veces el ideal de J. +*icia Social
ta ante los hechos rewales, la dictadur la marginacidn, la pobreza y la falta
come ¢ jemple moustrd la URRS al desaparecer.

de Libertad Individual que

Dr. Fix Zamudio en el sentjdo de que

lJo que menciona el
o la lLuz de la 1n-—

Faises, deben ser vistoms
Jurfdica y Econdmica del Socialismo-Comu-
demostrads ser utdpica

Con todo es verdad
los Derechos Fundamentales en estos
terpretacién filoséfica, ideoldgica,

Quizé su inspiracidén no ha sido mala, pero sf ha

nismo.
¥ Autoritaria.
Sociales y Culturales

Foliticos, Econdmicos,
Recordemon

¥ de la Justicia Social.
la primera en el mundo en consagrar

Los Derechos Humanos, Civiles.
86n en esencia Derechos de las Democracias

Constitucién Mexicana de 1917, fue

que la
seguida después por la Constitucién de Weimar de 1919.

Derechos Saciales,
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B) EL _RECONOCIMIENTO DE DERECHOS HUMANOS A TRAVES
DE LA HISTORIA EN DISTINTAS NACIONES.

Loms Pueblos en casi todos los tiempom, se han visto en la necesidad de

tomar medidas convenientes gue les protejan de posibles violaciones que el
Poder PGblico les pueda provocar en su dignidad Personal y en su Patrimonia.

Sin embargo, es opinién compartida entre los estudiosos del Derecho, el schalar
que es en la Edad Media cuando surgen antecedentes claros de Documentos e Insti-

tuciones Juridicas que contienen y protegen ciertos Derechos y Llbertades Huma-—

nas.

La razén de que sea la Edad Media el momento de la aparicidén de Institu-

ciones Juridicas que contienen Libertades Fundamentales, es debido al sistema

donde la base Social es representada por los siervos y

Econdémico Feudalista,
la Propiedad de la Tierra y el Desarrollo Econd-

campesinos y en donde el Poder,
mico se reparte entre los sefiores Feudales a manera de servidumbre y respondi-

endo a la voluntad del Monarca. También es importante el papel Polfitico adeoptado

por la lglesia Catdlica y la influencia de la Filosofia Cristiana.

Humanos durante la Edad

Las Instituciones y el recanocimiento de Derechas
“Privilegios" de

Media, fueron caracterizados por constituir el cardcter de
representados por la nobleza feudal y
su participacién en la Gue-
Es entonces

ciertos grupos © castas sociales, clertas
comerciantes o villanos que a manera de premios por

rra les otorgaba el Monarca, ante posibles excegos de Autoridad.

que las Libertades y Derechos se reconocfan en forma de concesiones a particula-

res Privilegiados y que constituian grupns de Poder.

El maestro Castén Tnbeflas sefiala que las antiglas declaraciones de Derechos
son restricciones del Poder Real y que vienen a constituir privilegios y Dere-—
Estas declaraciones se manifieastan en do-

chos ya existentes con anterioridad.
*az,

cumentos distintos sin un enlace arginico ni sistematico.

As{ pues sefialaremos las Instituciones y declaraciones que corresponden a

esta época, los cuales se conforman principalmente por Espnfia e Inglaterra.

®42. Obra Citada, CASTAN TOBENAS, pag 87.
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1.-ES PARaA.

La Nacién Espaficla ha transitado por diversas situaciones histéSricas y
sociales que han conformado adaptaciones a lo largo de Conquistas y Guerras

con distintos Pueblos a través de su Historia.

La Penfinsula Ibérica ha sido designada, en sus distintas &épocas, con dis—

tintos nombres producto de su din&mica social y de la influencie de distintos
Eapan, Hispania, y Espafa. Los

Pueblos. Se le ha llamado Iberijia, Celtibteria,
Historiadores aceptan la teoria de que la Penfnsula en un principio, fue Pobla-

poateriormente la regidén fue invadida por los Iberos

da por Pueblos aborigenes,

que fueron hombres de raza aris que emigran de sus tierras de origen en la Cuen-—
ca del Mar Negro y recorren Europa con rumbo a las Islas Britanicas, dejando a
8u paso Pobladores en la Penfnsula, quienes se unieron a los Pobladores origi-—
nales mestizandose. De estas fusiones surgen Pueblos entre los que destacan los
lLusi tanos, Galaicos, Astures, 15 siglos Antes de Cris-—
los Fenicios y los Griegos fundan numerosas Colonias en las Costas del Sur
Entre las

Céantabros. Posteriormente,

to,
¥y del Oriente en donde se encuentran con una diversidad de Poblacién.
Colonias que fundan los Fenicios se encuentran Gades o Gadir (Cadiz), Hispalis
(Sevilla), Malac (M&laga) y Corduba (Cérdoba). Los Griegos establecidos en las
Costas Orientales fundan Galicia y Andalucia en los actuales territorios de Va-—
Recordemos que el Pueblo Fenicio se caracterizé por ser un
quienes introdujeron estas actividades y
éatos se es-—

lencia y Catalufia.
Pueblo de Comerciantes y Navegantes,
con ello el respectivo Derecho. En lo qQue respecta a los Griegos,
tablecjeron con una intencién de fusionarse con los Pueblos de la Regién debi-
do a su cariacter de Imigrantes, llevando con ellos sus tradiciones y cultura.
Aproximadamente en el siglo VI A.
Arioa, quienes despues de luchas con los lberos se unen fundando al Pueblo Cel-
tibero. A fines de este siglo los Punicos o Cartaginenses se adueilan de C&diz
estableciendo sus Colonias y llegando a dominar gran parte del territorio hasta
fueron vencidos por los Romanos en la llamada Tercera

C. llegaron en jinvasiones los Celtas y los

qQue en el afio 205 A.C.

Guerra Pinica.

Los Romanos se encontraron en un terrjtorin con cierta Rigqueza Cul tural,

ampliada por las constantes luchas, Invasiones y Mestizajes., siendo mayoria - -
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Los Romanos introducen sus sitemas e Ins-—
n el Ius- Civile y el Ius-Gentium.

loms Celtas y los Ibero-Gri
Jurfdicas entre los que desta

titucion:
La dominaciSn de Roma continua hasta el afic 409 después de Cristo. Es al
inicio del sjiglo V de la era Cristiana cuando Espaila se encuentra dividida en

siete Provincias Romanas llamadas Spanias. El fin de la dominacidn Romana es
marcado por las invasiones de Pueblor Barbaros como los vandalos, los hunos, los
visigodos y godos en los afios de 4N9 D.C. Surgen Monarquias de
concluyendo esta dominacién en 713 D. C.
Se logra la conquista del

alanos, gépidos,
estos Pueblos residentes en Toledo,
con otra invasién representada por los Musulmanes.
territorio en el aflo 718 D.C. Es también este periodo el que marca el inicio

del primer Estado Cristianc en las Montafias de Asturias, iniciando lo que la

historia Espaficla ha llamado como la Reconguista. Es entre los afios de la domi-—
nacién &rabe y de la Reconquista de los Espafioles Cristianos, cuando se fragmen—
tan los territorios de las Espaflag y se conforman los Reinos de Aragén, Navarra,

El triunfo de los Espafioles Cristianos sobre los arabes es en

Castilla y Ledn.
*a3.

el afic 1492 con la llamada toma de Granada por los Reyes Catélicos.

Estm breve resefila histérica nos muestra la diversidad de conflictos en los
qQue se forjaron las Instituciones Juridicas Espafiolas. Estas retomaron caracte—
risticas principalmente de Roma, pero que ademds adoptaron formas expuestas por
los demas pueblos que se establecieron en la peninsula Ibérica.

Los Vieigodos o Godos establecieron Instituciones de Derecho escrito y codi-—
siendo Eurico el primer Legislador y compilador, quien formo las llama-—
Otra Institucidédn importante creada por estos grupos es el
Esta Institucién ee un ordenamiento
El orde-

ficado,
das Leyes de Eurico.
llamado Fuero Juzgo o Libro de los Jueces.

Jurfdico que comprende disposiciones de diversas materias Jurfdicas.
y en el primero se contiene un principio

namiento es compuesto por doce libros,
decfa "S&Slo seri& Rey,

limitador del Poder y Legitimador de la Autoridad el cual

si hiciere Derecho, y sino lo hjciere, no sera Rey'. ®4a.

®a3. Historia y lLiteratura Espaflola, SOLEDAD ANAYA SOLORZANO, México,

Porrua, 1941, pégs 12 y sigs.
®44. El Juicio de Amparo, I. BURGOA, Toma nota de los Cédigos Espafoles,
pag 54.
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La Legislacién y las Instituciones Juridicas Espafiolas fueron forjandose
¥ se contienen en las llamadas Cartas de Poblacidén, Fueros Locales o Generales,
Leyes dadas en Cortes y Juramentos de Principes. Santamarf{a de Paredes nos se-—
flala que las Monarquias de Ledn y de Castilla posefan un caracter limitado y
esto se pone de manifiesto ante la Autoridad que ejercian las Cortes que eran

Los Reyes y el Reino se unfan en

el Centro Comin de la Vida Politica y Social.
Dentro de estos Reinos los Fueros Munici-

un pacto reciproco de deberes mutuos.
asi como las Leyes hechas en Cortes constituyeron CGarantias de Seguridad

pales,
Personal, Inviolabilidad del Hogar y Seguridad de Propiedad

Privada. *45.

Seguridad Juridica,

El pacto convenido en las Cortes de LedSn en 1188 es uno de los primeros
dado por el Rey Alfonso IX y su Reino,

acuerdos importantes del Rey y del Reino,

en dicho pacto el Monarca se obliga a sostener la Justicia y la Paz del Reino,

también se obliga a respetar 10s Derechos de Seguridad Juridica, de Inviolabili-

dad de Domicilio y de Propiedad, as{ como de imposicidn de Pecnas mediante Juicio

¥ Sentencia. Algunos tedricos consideran este pacto como el mas antiglio e impor-
a6,

tante de la época, que consagrd Libertades en sentido estricto.

Otro Estatuto importante fue el llamado Fuero Viejo de Castilla, publicade
el cual se cenformaba por cinco
estableciendo los

en 1356 en el Reino de Don Pedro en Castilla,
el cual

libros, el primero se refiere a cuestiones de Derecho Puablico,
Derechos y Deberes del Fijosdalgo de Castilla. en favor de los nobles,
sefalsd el Derecho de Audiencia. diciendo que "Ningin Fijodalgo non debe tomar
conduche en 1o del Rey, nin en lo del abadengo, que es tanto como lo del Rey e
aquel a quien lo tomare deve ser oido, maguer non venga con merino
También establecis preceptos de Derecho a la

=i lo tomare,
ls Facultad Real para

nin con Juez, nin con Mayordomo'.

Vida, Integridad Corporal, Inviolabilidad de Domicilio,
desterrar a los nobles y Derechos de los Desterrados.

Pueden mencionarse también el acuerdo de las Cortes de Burgos en 1301, el

este Ultimo establecid

acuerdo de las Cortes de Valladolmde 1322 entre otros,
a 1a Vida, a la Propiedad de los Hombres y ha ser Juzga-—

el Derecho de Audiencia,

dos por Jueces competentes.
4° Ed. Madrid,

SANTAMARIA DE PAREDES,

®45. Curso de Derechn Polftico,
1890, pag 487 y sigs.
®436. Obra Citada, CASTAN TOBENAS, pag 93.
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En los Reinos de Aragsn y Navarra también se manifestaron ecuerdos e
instituciones Juridicas que expresaron Libertades fundamentales. Los Espafioles
han expresado que la llamada Constitucién de los Reinos de Aragdén y Navarra
limitaban el Poder Monarquico, conformando lo que se ha )lamado una Monarquia
orgénica, ya que existié una divisidén del Poder Puiblico conformado por la aris—
tocracia y el Rey, lo que se manifestd en una independencia de fuerocs.

Mientras qQque en Castilla las declaraciones de Derechos eran Concesiones de
lom Reyes & los Sidbditos, en Aragédn las declaraciones son reconocimientos de los
Derechos de los Nobles con un matf{z paccionado del Poder.

Aragdn se muestra mAs aristocré:ico que Castilla, siendo las Declaraciones
de Derechos o Libertades de Aragdn, muy importantes en el desarrollc del reco-—
nocimiento de Derechos oponibles al Poder, ya que al paso del tiempo fueron tras-
ladandose al resto del Pueblo, establecido en las Villas y Ciudades o Burgos.

Es en Aragén en donde 86 crea la Inatitucidn denominada "Grauges"” que es la
reparacién de los Agravios cometidos por €l Monarca y sus funcionarios, a los
aristécratas y nobles. también surge la Institucidn Judicial denominada el Jus—
ticia Mayor, de gran importancia para la proteccién de las Libertades y Derechos.

La evolucién de las distintas Instituciones Juridicas que reconocieron, ya
ciertos Derechas Humanos, fue motivada por las alianzas entre nobles y comercian-
tes adinerados, en las llamadas "Ligas o Hermandades', tanto de Castilla y Leén,
como de Aragén y Navarra. Sin embargo las Ligas en Castilla fueron menos impor-—
tantes y comunes de lo que sucedid en Aragdn, y €8 por tanto que aqui es donde

luchan las hermandades, con mayor ahinco al exigir el respeto de los fueros. *47.

De las exigencias establecidas por es Ligas y Hermandades en Aragén, fue-—

ron declarados los siguientes pactos entre el Monarca y el Reino.

"El llamado Privilegin General'" que otorgd Pedro 111 ante las reclamaciones
de las Cortes de Tarazona en 1283 y que fueron otorgadas en las Cortes de Zara-—
goza el mismo afio, y contenidas en el lLibro I de la Colecciédn de Fueros. En este -~

®47. Obra Citada, SANTAMARIA DE PAREDES, pag S04 y sBigs.
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privilegio se contiene la ratificacién de las "Franquezas" que constituye-—
ron el Derecho Consuetudinario de Aragén, ¥y por tanto las llamadas Libertades
Aragon¢sas y 1o que también se ha denominade como la Carta Magna de Aragdn., que
al decir de autores Espafioles, constituyeron un sistema de garantfias superior

a la propia Constitucién Inglesa.

"Los dos Privilegios o los Fueros de la Unidén", que es una consecuencia del
Privilegio Genernl y del levantamiento y Lucha de la Hermandad de la Unidn en
contra del Rey. por la no aplicacién y cumplimiento del Privilegio General. Este
llamado Fuero de la Unidn, contiene la ratificacién de las Libertades del Pri—
vilegio General y el respcto a la invialabilidad de Domicilio, Derecho de Pro-
piedad y Libertad de la Hermandad de la Unién, el cual fue sancionado por Alfon-
so III en 1287.

"La Confirmacién del Privilegio General'. Después de una insurreccidén de la
Hermandad de la Unidn, y siendo derrotada ésta, Pedro IV en las Cortes de Zara-
goza en 1383, sanciona la llamada Confirmacién del Privilegio General para evi-
tar mias levantamientos y rebeliones sin abusar de su victoria. Sefiala que el
Privilegio Ceneral debec ser considerado como la Carta Magna de Aragén y la csta-
blece como Ley en el cuerpo de los Fueros. sanciona también el Derecho de Segu—

ridad Perscnal y amplia las atribuciones de la Instltucién del Justicia Mayor.

En concreto, el privilegio general, como una declaracidn de Derechos, garan-
tiza la Libertad, la Seguridad Jurf{dica rsonal y el Der de Propiedad asf{

como la prohibicidén del procedimiento inquisjitivo. =48,

En Aragén fueron también establecidos los medios Juridicos o Garantias de
los Derechos sefialados en las Declaraciones, y estos fueron establecidos en los

ltamados Procesos Forales y la Institucidn del Justicia Mayor.,

En el Privilegio General no s&lo se instituyeron Derechos en Beneficio de
los Subditos sino se establecieron también los procesos forales. Al respecto el
ilustre jurista Ignacio Vallarta sciiala que en el Privilegio General que otor— -

®48. Obra Citada, J. CASTAN TOBENAS, pag 95 y sigs.
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&5 Pedro I1I y que se elevdé a categoria de Fuero se consignan ya Garan-—
tfias Individumles al crearse los procesos Forales entre los que destacan el de
"Manifestacién de las Perscnas", por el cual ai alguno habia sido preso sin ha-
llarse en flagrante delito, o sin instancia de parte legf{tima o contra Ley o
Fuero, o si a los tres dias de prisidn no se le comunicaba demanda, por mas que
existiese en &1 acusacidén o mentencia capital, debia ser puesto en Libertad por
24 horas, tiempo en que se debfan cumplir los requisitos, en la liamada via pri-
vilegiada, © darse la Libertad plena a8l no establecerse los requisitos. ®49.

En efecto, la manifeatacién de las personas fue un procesoc Foral que apar-—
ta a las Autoridades de su acciédn contra las personas, detenidas o presas, sin
el proceso y Juez competente, para as{ prevenir todo acto Arbitrario o de Fuer-—
za de que se pudieran hacer victimas a los Aragonéses o habitantes del Reino,

alin cuando no fuesen naturales de &1.

Otro proceso Foral., de fundamental importancia es el de “La Firma del Dere-
cho o Jurisfirma", que constituye un control de legalidad de los actos de Auto-
ridad. Este proceso Foral preserva de infraccién los Fueros y evita los centra-
fueros, es una causién de ester en Justicia, por parte del Rey y sus Jueces y
garasntiza a la persona a no ser preso en cuanto a pcrsona, ni ser despojado de

la posesidn de sus bienes hasta que hubiese una sentencia en Juicio.

Loa Procesos Forales mencionados eran tramitados generalmente en el Tribu-—
nal del Justicia Mayor, ésta alta Autoridad Judicjial éra también la encargada

de cuidar la observancia de los Fueros.

El Justicia Mayor, es el Magistrado Supremo del Reino, que con el consejo
de cinco lugartenientes con togn, hacfa Justicia entre el Rey y los Siabditos y
entre los eclesidsticos y los seculares. El Justicia Mayor es considerado como
un antecedente de la Institucidédn del Juicio de Amparo. Esta Institucién es el
Justiciazgo que representa la pieza clave en el régimen Politico de Aragén y
en su sistema de Derechos establecidos en favor de los Aragonéses. Algunos auto-—
res establecen el fundamento del Justicia Mayor en un Pacto Legendario,llamado —

®a3. E) Juicio de Amparo y.el Writ of Habeas Corpus, IGNACIO LUIS VALLARTA,
México, Ed. 1896, pag 25.
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Pacto de Sobrarbe que en su punto V sefiald que, para que las Libertades
no padezcan detrimento alguno, habra Juez medio sobre Rey y Sabditos. *S0. Mas
Bin embargo, hoy en dia la autenticidad de la existencia de dicho pacto ha sido
cuestionada por varios juristas Espafioles.

Mas alla del origen mencionado, el Justicia Mayor es un producto de la
evolucién del Derecho de Aragdn, al respecto ol jurista Jos& Castan Tobefas se-—
fala que a mediados del siglo XIII, el Justicta Mayor es un simple funcionario
Judicial, que sirve a la curia del Rey, que examina a las causas en presencia
de &éste y por &rden suya, y que promulga las sentencias que dicta la curia. Fue-
ron las Cortes de Ejea de 1265 las que dan especial consideracién al Justicia
Mayor, dictando Normas sobre su oficio y facultades. Empezando a marcarlo como
una magistratura de Jucz medio, fortaleciendo estas atribuciones el Privilegio
Gencral y los Privilegios de la Unién, llegando a su esplendor en el siglo XIV
durante el Reinado de Pedro IX, cuando al perder pujanza la nobleza, pudo ser
efectivo y eficiente la actividad del Justicla Mayor. *51,

El Justicia Mayor encarné a un funcionar$o Judicial encargado de velar por
la observancia de los Fueros, contra los actos y disposiciones de las Autorida-
des incluyendo al Rey mismo, que 1log violasen en detrimento de cualquier sGbdi-
to. Es por ello gue el Justicin Mayor es un verdadero érgano de control del De—
recho Foral de Aragdn. *52.

En sintesis, es ante el Justicia Mayor donde se tramitaban los procesos
forales, entre los que destacan la manifestacién dc Personas y la Firma de Dere-—
cho. Todo esto representa a un tipo de Garantia Juridica que se implements en el
Derecho observado en Aragén y Navarra, ya que representa lan posibilidad de ejer—
citar un contrafuero en contra de las disposiciones del Poder Piblico que vio-
lasen las Libertades consignadas en 1os Pactos y Privilegios en favor del Pue-
blo.

50, E1 Juicio de Amparc, 1. BURGOA, Porrius, 1992, pag 56, Cuando Cita a
Manuel Cervantes en la Conferencia del Derecho Mexicano.

®51. Obra Citada, CASTAN TOBENAS, p&ag 96.
*52. Obra Anteriormente Citada, BURGOA, pag 57.
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El Derecho Espaifiol fue conformade por los Fueros © Estatutos Particulares.

Estos fueron expedidos por los Reyes, en favor de los nobles, llamado Fijodalgo,

¥ en favor de los habitantes de las aldeas o burgos,

llamados Fueros Municipa-—
les.

Como es posible apreciar,el Derechn Ezpafiol contempld una forma
tia Juridica al establecer los procescs Forales y el dSrgano Judicial
Juaticia Mayor.

de Garan-—
denominado
Es por tanto que no s5lo se declararon Derechos sino
yeron en Garantias. *53.

se institu-—

Como antecedente directo que influencid a las Legisladores Mexicanos del
siglo XIX y por ello mismo @ los constituyentes de 1856-1857,
Constitucién Espafiola de Cadiz de 1812.
definitiva y no incipiente,

se menciona a la
Esta Constitucidn consagrs, en forma

la limitacién de funciones de la realeza, contenien-
do ya, declaraciones de Derechos del Hombre.

Entre estos la Garantia de Audien-—
cia en el Articulo 287°,

inviolabilidad de domicilio en el Articulo 306°,
ccidén a la Propiedad Privada en el Articulo 4°,
miento en el Articulo 371°.,
cia;

prote-
Libertad de Emisién del Penua-—
La Constitucién de Cidiz tuvo una doble transcenden-—
Como un ordenamiento moderno que sintetizé lo mejor de las Filosoffas Po-
liticas y Jurfdicas de Inglaterra y Francia,

y como un foro Gnico de Peninsula-
res y Diputados de ultramar,

de los nacidos en Espaifla € Indianos. *54.

A pesar de lo mencionado anteriormente,
documento ingenuoc y, paradbjicamente,
Libertad en ciertos aspectos.

la Constituciédn de Cadiz, fue un
contradictorio ya que fue limitadora de la

El documento sefald que los Espafioles tenjian la

obligacién de ser justos y benéficos, tal come lo seflald el Artfculo 6°. También

mencions que el objeto del Gobierno es la felicldad de la Nacidn (Articulo 13°).

Seilaldé ademés en su Articule 12° que la Religidn Gnica de la Nacidn Espafiola y

la cual seris perpetuamente unica es la Religisdn CatSlica ApnstdSlica y Romana.

Prohibiendo ademés, el ejercicin de cualquier otra Religidn. Se establecid una

divieién de Poderes en donde la funcidn Legislativa correspondia a las Cortes.

¥ la funcién Ejecutiva al Rey. contemplando la eleccifn democrética de las Cor-—

tes y la hereditaria al Rey. Concedid la Libertad de Escribir,

Imprimir y Publi-
car ideas politicas a los Espafioles sin previa censura.

®53. Sobre el Tema consultar la Obra de Carlos Lépez de Haro, La Constitu-
cién y Libertades de Aragdn, y el Justicia Mayor, Madrid, Reus, 1926,
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2.- I NGIL ATERRA.

1la Historia de Inglaterra se ve envuelta de

Tal como sucede en Espaifia,
los

Por Inglaterra pasaron los Iberos,
El sistema

"*Common Law',

inumerables cambios e influencias.
los Anglo Sajones,
se basa en el llamado Derecho Consuetudinario o
sin embargo sus Declaraciones de Derechos y de-—

Celtas, Romanos, lus Nordicos, los Vikingos.
Juridico Inglés,

distinto del Derecho Roménico,
beres de han sido de vital importancia en el desarrollo de los

los Ciudadanos,
sistemas Lo anterior se pone de ma-

Jurfdicos de Dercchos Humanos en el Mundo.
njifiesto en las Instituciones Legalcs de Inglaterra,
el Writ of Habeas Corpus que es un medio l.egal para evitar detenciones Arbitra-
rias. La Carta Magna del Rey Juan sin tierra, de 1215. La Petition of Rights
de 1628 aceptada por Carlos I. I.a Ley del Habeas Corpus de 1673, establecida
el Bill of Rights que es una declaracién de Derechos y Liber-

entre estos se encuentran

por Carlos II. Y
tades del aflo 1689 sancionado por Guillermo y Muaria de Orange.
El Writ of Habeas Corpus de tiempos muy antigiios, es una Institucién Jurf-

el cual

dica de proteccidn de los Hombres con respecto a la Seguridad Judicial,
Esta Institucién Juridica ha servido de in-—

protege de Detenciones Arbitrarias.
fluencia para otros modelos e Instituciones de Derecho protectoras de Derechos

fundamentales. Continuamente se le ha seflalado como antecedente de nuestro Jui-—
cio de Amparo, cabe reconocer que el Amparo Mexicano es superior al Writ of

Habeas Corpus, ya que el Amparc protege & todas las Garantfias o Libertades Con-—
aagradas en la Conatitucién, y el Habeas Corpus protege sdlo en meteria de de—

tenciones Arbitrarias.

La Carta Magna de 1215 contiene también una serie de limitaciones al Poder
Derechos Individuales diciendo que nadie

Este Documento menciond ya,
cogtumbres y

Pdblico.
podia ser arrestado ni aprisionado,
lijbertades sino en virtud del Juicio de eus Pares y segin las Leyes del Pafs.

tra-

Esto es una Garantia de scr Juzgado por sus pares o sea por sus Iguales,

© desposefdo de sus bienes,

yendo como ventaja el que los Reyes ya no fuesen Jueces.

Es de destacar, que los documentos Ingleses, miAs Que declaracjiones de De-~
rechos, regulan las relaciones entre la Corona y los Nobles, asi como también -
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de los representantes de la Sociedad en el parlamento, procurando lograr
terminar con la voluntad Gnica del Rey. La Carta Magna otorgada por Juan sin
tierra en 1215, es un documento que contiene lo que Juan Jacobo Rousseau ha
1lamadc como el Contrato Social entre la Autoridad Ejecutiva, simbolizada por
el Rey, y los Ciudadanos, Gobernados © Subditos. En este Documento se consti-
tuyen principios de Libertad que incluso, influenciaron a la Constitucién de
los Estados Unidos de America. Contenia la Libertad de las Iglesias y que in-—
cluia la Libre eleccién de los Obispos. Contenfa el principio de que la pro-
piedad Privada que llegara ha utilizar el Rey para sus fines justos, deberia
ser recompensada en forma también justa. Algo asi como la expropiacidn por
causas Piblicas y la justa compensacién. La Carta Magna es descrita como la
fundacién del régimen Constitucional y que constituyd a la Monarquia Constitu-—

cional.

La Carta Magna contiene Derechos que versan sobre los principios de “Jus-—
ticia y Propiedad"”. Un principio importante establecido en este documento es
@l que afrima que el Rey debe Gobernar conforme a la Ley y no conforme a su
simple voluntad y respetando siempre los Derechos y Libertades. Esta es una
forma de limitacidn del Poder del Rey, miendo tan importante en los tiempos
siguientes en que cada vez quc un Rey deseaba extender su Poder, se acudfa a

lo seflalado por la Carta Magna. =SS5.

Las Declaraciones Inglesas no son Declaraciones en sentido Filosdfico o
Universal, son Documentos de contenido Histérico y que responden a los intere-—
ses de la Sociedad Antigia de Inglaterra. Esta es una de las diferencias en
relacién a les Declaraciones Universales de Derechos en sentido Moderno, que
8in embargo si{ influenciaron, tal es el caso de las Declaraciones de America

del Norte y de Francia.

El Derecho en Inglaterra, a manera del Common Law, se formd sobre dos
principios fundamentales y sefialados por destacados Juristas Mexicanos; Rabasa
¥ Burgoa, y son el de Seguridad Personal y el de Propiedad que se reconocieron
como Derechos oponibles al Poder Piblico dentro de las conceptualizaciones del

®55. The Encyclopedia Americana, Americana Corporation, USA, Edition
1961, Vol. 13, The Great Britain History, pég 317 y sigs.
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derecho consuetudinario. Por otro lado el Writ of Habeas Corpus es el pro-—
cedimiento, también de Common Law, que permite someter a los Jueces ¢l examen
de las ordenes de aprehensidén y calificar de Legalidad las causas. La INstitu-—
cién del Writ of Habeas Corpus se elevd a categoria de Ley en 1678, implicando
ya, a un Derecho garantizado; Una Garantia Judicial en favor de los Sibditos o
Gobernados, al establecer no s3ln una mera declaracién de Derechos sino un pro-

cedimiento para hacerlos cfectives.

Otra de las mas importantes declaraciones de Derechos y Libertades es el
Bill of Rights Inglés., en Ingloterra, después de una restauracién, el parlamen—
to y la corona en conjunto celebraron una convencidén que ofrecié la Corona In—
glesa por Guillermn y Maria de Orange, quiecnes conjuntamente fueron sujetos a
aceptar la declaracién de Derechos y Libertades conforme a los antigiics Derechos
y Privilegios del Pueblo, la pareja aceptd y sancion5 la declarncién y fueron
entonces proclamados Soberanns Ingleses y nombrados William 111 y Mary IT de
Orange. En donde Will (Guillermo) fue investido como titular del Pader Ejecuti-
vo. El1 parlamento ratificd el Bill of Rights que limitd el Poder de los Monar-
cas al verse sujctos a la observancin de los Dercechos Declarados en favor de
los SGbditos del Reino. Desafortunadamente l1os Derechos en las Colonias Ingle-
sas de Norteamerica, no fueron previstos por esta declaracién., lo que motivéd
que cien affos después las Colonias lucharan por Independizarse y obtener Dere-
chos y Libertades contra los Poderes Arbitrarios. La propia declaracién de Inde—
pendencin de Virginia contiene muchns principios sefialados en el Bill of Rights,
¥y muchos principios, fueron también establecidos en la Constitucién Americana

de 1787 y en sus diez emiendan de 1791.

El Bill of Rights establecid distintos Derechos y Libertades, entre eston
se encuentra la Libertad de Expresidn, el Derecho a Participar en tribuna, se

prohibe la suspencién y dispensas de los Reyes, se prohiben los Juicies por Co-—

misién, se prohiben las multas excesivas, se prohiben las imposiciones en mate—

ria de contribuciones sin la previa Autorizacidn del parlamente, me reconocen

Derechos como ¢l de peticidén y el Derecho a la Libertad de eleccidn de los comu-

nes entre otros, Recordemos que E1 Bill of Rights fue rancionado en 1683, *S6.

®*56. The Encyclopedia Americana, Americana Corporation, 1961, USA, Vol 13,
Pags 325 y 326.
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3.-ESTADOS UNIDOS DE AMERTICA.,

L.as modernas declaraciones de Derechos Hfumanos en sentido actu
en las Declaraciones hechas en las

observadas y creadas por vez primera,
cuales estdn constituidas en sus

Conlonjias Inglesas de América del Norte, las

principios de Independencia y a manera de Constituciones.
Carclina del Norte, Vermont, Massachusetts,

Entre estas encon-—

tramos ia de Pennsylvania, Maryland,
New Hampshire, y la primera y mas importante,
ci1é6n del buen Pueblo de Virginia de junio de 1776.

célebre y completa; La Declara-—

Afirma Jorge Jellinek que es opinién general sefialar que la proclamacién

de Independencia de los Estados Unidos del 4 de junic de 1776, es la primera

exposicién de una serie de Derechos consagrados al hombre. Esto puede despren-

"Que todos los Hombres han nacido iguales;

derse de los conceptos siguientes:
Que en-—

Que han sido dotados por el creador con clertos Derechos inallenables;
en primer lugar la Vida, la Libertad y la

tre estos Derechos deben colocarse,
de esos Derechos, los

la Felicidad; Que para asegurarse del goce

busqueda de
Gobiernos cuya justa Autoridad emana del con-—

hombres han establecido entre sf,

sentimiento de los Gobernados; Que cuando una forma de Gobierno resulte des-—

para los cuales fue cstablecido., el Pueblo tiene el

tructora de esos fines,
y de instituir un nuevo Gobierno, estable—

Derecho de cambiarlo o de abolirlo,

ciendo sus fundamentos sobre los principios de Libertad.,
para procurarle la Seguridad y

y organizando sus

Poderes en la forma que mas propia le parezca,
la Felicidad". *S7.

estos principios son universales y declaran el fundamento,

Efectivamente,
Ademis, se expre—

la razén y por tanto la existencia de Derechos Fundamentales.
saron loa principins mas importantes que influcnciaron al Constitucionaljismo

Universal, y que naturalmente motivaron al Constituyente de 1856-1857.

"Que todos

La declaracidn de Virginia se express en la forma siguiente:
Qquienes tie-—

los Hombres son Iguales y Libres e Independientes por Naturaleza,

®57. La Declaracisén de los Derechos del Hombre y del Ciudadano, GEORGE -
JELLINEFK, Estudio de Historia Constitucional Moderno, Traduc. Adolfo
Posadas, Madrid, Libreria General Victorifino Suarez. 19N8, pég 106.
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nen Derechos inherentes, y que al estar en sociedad, los mimmos no pusden
mser reducidos, privados o suspendidos, con posteridad nombrados para el goce de

la vidad y la Libertad y como medios para adquirir y poseer derecho a la propie-—
dad, persiguiends y obteniendo seguridad y felicidad .

La declaracidén de tts se P en forma similar, diciendo "Que
teniendo Derechos Inalienables y na-—

todos los Hombres nacen l.ibres e Iguales,

turales por su misma esencia“.

De lo anterior podemos destacar que las Declaraciones de Principiocs en
contienen Derechos que surgen de una evolucién Social y Po-—

América del Norte,
AdemAs de la evolucién mencio-—

lftica por la que pasaron los Pueblos del Mundo.
nada, los principios filosdficos del enciclopedismo y los conceptos de la razdn
fueron factores fundamentales que influenciaron el diseflo y desarrollo de los

Derechos del HOmbre.

Las Colonjss Inglesas que declararon su I P im, T jeron 1la im—
lo que se expresé en sus Declaraciones

portancia de los Derechos del Hombre,
Como el Writ

en las Instituciones Jurfdicas relacionsdas a ellos;

de Derechos y
¥ que el pacto Federal Americano ratificara posteriormente.

of Habeas Corpus,
El inicjo de la Independencia en las Colonias de América del Norte, marca el
inicio de una Nacién con vida Juridica Independiente, que primero traneitsé inde-—

pendiente entre si, lo que consta con los llamados Artficulos de la Confederacidén

¥y la Unién Perpetua.
racién durante au lucha por Independencia en contra de Inglaterra. Después de
comprendieron que la unidén no era suficiente-—

Las trece Colonias permanecieron bajo la forma de Confede~

lograr el impulsco independiente,
mente sstable y fuerte, para iniciar la vida independiente y seguir protegiendo
8 entonces cuando se plantea la revisién de }os Artfculos cita-

su soberanfa,
“Federacién® (Federare, Amal-—

dos y se comprende la necesidad de dar origen a la

gamar, Unir). Surge asf la unidn de las trece excolonias mediante e] proyecto

de Constitucién Federal, lograndose la aceptacién del Pacto.

En el aflo de 1787 se proclama la Constitucidén de los Estados Unidos de Nor—
Nosotros, €l Pueblo de los Estados Uni-—

te América que en su preambulo sefialé:
en el deseo de formar una mejor unidén establecida en los principios de Jus-—

dos,
proporcionando defensa comin, promo-

ticia, Seguridad y Tranquilidad doméstica,
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viendo el Bierestar general, seguros de agradecer la Libertad para noso-

tros mismos y nuestra posteridad ordenamos y establecemos la Constitucidén de

“

los Estados Unidos de America *.
Cabe destacar que la Constituciédn Norteamericana, no instituyd en su crea-—

€ién, Derechos fundamentales. adlo fue un documento orgénico que fundamentd

la conformacién de los érgancos del Estado y de Autoridad, la Divisidén de Pode-—

res y la Federacidén.

En un principio se llegd a la idea de que cada Estado estableciera sus

principios Juridicos de lLibertad, retomadas de las Constituciones propias de

cada Estado, sin embargo en 1789 siendo George Washington el primer presiden-~
te de los Estados Unidos, expresd que si bien es cierto que la Constitucién fue
creada para lograr el fortalecimiento de la unién, algunos Estados han insisti-
do en la conveniencja de adherir Enmiendas que contengan los Derechos y Liber—
tades fundamentales. As{ cuando el primer congreso lo aceptd, se presentaron

145 propuestas de Enmiendas. Este nimero ampljio de propuestas fue reducido a

adlo 12, que fueron puestas a consideracién de los Estados en septiembre de 1789.
Finalmente 10 enmiendas fueron ratificadas y puestas en vigencia el 15 de dici-—
embre de 1791, Estas 10 Enmiendasg son los ordenamientos que contienen el Bill

of Rights de la Constitucidén Americana, estableciendo un conjunto de Libertades

Repliblicanas y DemScratas que el Pueblo Americano disfruta y entre ellas estén
la Libertad de Religién, la Libertad de Expresién, de Prensa, Garantias de Pro-—
cedimiento Judicial y el Principio de que los poderes no delegados por la Cons—
titucién a la Federaciébn, se reservan a los Estados o al Pueblo. *58.

Se presentan limitaciones al Poder Pibliceo, siendo estas limitaciones re-—
también Derechos de Propiedad, Libertad de Con-~

presentadas por las Enmiendas,
el Writ of Habesas

Instituciones Judiciales como la Revisidén Judicial,

ciencia,
los Principios de Soberan{a radicada en el Pueblo y la Conformacién de

Corpus,
un Eatado Repiblicanc y Federal.

®58. The Encyclopedia Americana, Americana Corporation, 1961, Vol. 7,

pag 570. .
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Es posible apreciar la influencia tan msarcada que tuvo el Constituyente
de 1857 en nuestro Pafs, de las Declaraciones de Derechos y Libertades de los
Pueblos de Norteaméricas, incluyendo a las 10 Enmiendas de la Constitucién de
los Estados Unjidos de 1791, afio en que se incluyeron a la Constitucién los De~
rechos Fundamentales. Cabe destacar que otras Enmiendas més se han adherido a
la Constitucidn, siendo 22 actualmente.

Lom Articulos adicionados en 1791 y que constituyen un catélogo de Liber-
tades fundamentales en la Constitucién Norteamericana son los siguientes:

Enmienda I. El congreso no harid Ley alguna respectoc al establecimiento de
Religién, o prohibjendo el Libre ejercicio de alguna. Tampoco se hardn Leyes
que prohiban la Libertad de Expresidn, Prensa, o Ha vulnerar el Derecho de la
gente a la reunidn Pacifica, se tiene el Derecho de peticién al Gobierno del
resarcimiento o reparacién por agravios o injusticias cometidas.

is seguridad de

Enmienda II. Una milicia bien regulada es necesaris p
la Libertad del Estado. El Derecho de la gente para tener ¢ portar armas No so-
r& infringido.

Enmienda 1II. Ningin soldado serd acuartelado, en tiempo de paz, en nin-
auYna cass sin el consentimiento previo del propietario. En tiepos de guerra, se

estarsd a lo prescrito por lags Leyesm.

Enmienda IV. Los Derechos en favor de la gente asegurarén y protegerén a
, Papeles, y Posesiones contra investigaciones, o pesquisas
&n viola-

sus Personas, Cas

no rszonables, o contra aprehensiones o embargos. Los Derechos no =
dos ni 1 Garantias seridn dailadas, pero s510 por una causa probada, soporta-—
da por una afirmacién bajo Jjuramento y particularizando, describiendo 1 lugar
& investiger y a la Persona y objetos que habrén de ser embargados o aprehendi-
dos .

Enmienda V. Ninguna Persona ser& influenciada para responder por un crimen
capital © un crimen distinto calumnioso, sino mediante la acusacién y el auto
de acuaacidén y procesamiento del‘.r-n Juradn, excepto en los casos procedentes
de la competencia de las fuerzas navales o de la milicia, en el servicio actual,
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ean tiempo de Guerra o Peligro PGblico; Ninguna persona serd sometida por
1a misma ofensa a ser dos veces puesto en peligro o en riesgo su vida; Ninguna
erd presionada u obligada, en caso criminal. a ser testfgo contra si

persona
mismo, ni Privedo de la Vida, la Libertad o sus Propi sin el pr le—
No se Privara de la Propiedad por causa Piablica sin

&%l (Due process of Law);
Justa compensacidn.
Enmienda VI. En toda persecucidén criminal, el acusado disfrutar& del Dere-—
cho a un Juicio Piblico y Expedito por un Jurado imparcial del Estado,
Dietrito donde el Crimen fuera cometido y que se hubiere atendido lo sefialado
informando de la Naturaleza y Causa de la Acusacién; Tendria el acu-—
A tener un proceso y pre-

Yy en el

por la Ley,
sado, el Derecho a ser confrontado con el acusador;
sentar testigos en su favor, tendra también Derecho a ser asistido por un abo-

gado para su defensa.
Enmienda VII. En los procesos del Common Law, donde el valor de la contro-—
versia exceda de $20 Dolares. el Derecho al Juicio por el Jurado ser& preser-—
vado, no se haré probanza de ningin hecho tratado por un Jurado, o serd de otra
manera re—-examinado en cualqQuier Corte de los Estados Unidos que vaya de acuer-—

do a las reglas del Common Law.

Enmienda VIII. No se requerirén fianzas excesivas; No multas excesivas im—

ni crueles o inusuales castigos impuestos.

Enmiends IX. La enumeracién en la Conatitucidén de ciertos Derechos, no
acreditar otros Derechos retenidos por el

seré interpretado para negar o d.
Pueblo.

Enmienda X. Los Poderes no delegados a los Estados Unidos por la Consti-~

tucién ni prohibidos por e¢lla a los Estados, serén reservados a los Estados res—

pectivamente y al Pueblo. *59.

59, The Encyclopedia Americana, Americana Corporation, USA, 1961, Vol 7,
phgs 574 y 575, The Constitution of the United States, La Traduccién
y adaptacién ha sido hecha por mi, segiin mi personal Interpretacién.
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4.- FRANCTIA.

La Declaracién Francesa de loas Derechos del Hombre y del Ciudadano es con—

siderada comu la de mayor renombre ¢ importancia en la evolucién de los Derechos
en Versalles

Humanos. Esta fué adoptada en la Asamblea Nacional Constituyente,

®l mes de ugosto de 1789 y promulgada el 3 de noviembre del mismo afo.

Producto de la Revolucidn Francesa que fue motivada por la Lucha contra el
Absolutiamo despStico y gque motivd una inclinacidén en favor de la instauracidn
es esta declaracién de Libertades fundamentales y

de un régimen de Libertades,
pero también de la evo-

que fue inspirada de las Declaraciones Norteamericanas,
lucién natural motivada por el desarrollo de la Filosofia de la ilustracidén con
la aparicién de la famosa Enciclopedia redactada y publicada por las Plumas mAs
importantes de la &poca. De la Revolucién Francesa surge la idea de establecer
¥y de redactar una Constitucién que tuviere como pre&mbulo una Declaracién de De-~
Asf, Lafayette fue quien sefiald la utilidad

rechos del Hombre y del Ciudadano.
que recuerden a los hom—

que representa una Declaracién de Derechos del Hombre,
bres los sentimientos innatos que se tienen grabadoe en el corazédn, ya que para

amar @ la Libertad basta con conocerls. °60.

Al respecto Jorge Jellinek sefilala que la Declaracién de los Derechos del

del Constituyente Francés del 26 de agosto de 1789, es

Hombre y del Ciudadanc,
que sin

uno de 1los acontecimientos mis importantes de 1la Revolucién Francesa,

ha suscitado diversas criticas entre historiadores y politicos, des—

embargo,
tacando en algunos la idea de la Anarquia en Francia después de la Toma de la

Bastilla, ¥ lm idea de que sus férmulas son abstractas y ambiglias ademés de
peligrosas. En otros por el contrario, se le ha celebrado como una revelacién
de alcance histérico y universal, expresando que €s como un catecismo de los

principios de 1789 y que constituyen el fundamento Politico eterno y el pr
*61.

te més precioso hecho por Francia para la humanidad.

®60. La Constitucidén de 1917, JORGE CARPIZO, México, UNAM, IIJ, 1980,

pag 142,
®61. La Declaracién de los .Derechos del Hombre y del Ciudadano,
JELLINEK, Estudio de Historia Constitucional Moderna, Trad,
Posadas, Madrid, Librerfia General Victoriano Suérez, 1908, pigs 89 y

GEORGE —
Adolfo -
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Ademis del inmensc valor que la Declaracién de Derechos del Hombre y del
Ciudadano de Francia, tiene para la teoria Politica y de Estado, el documento
a8 un ordenamiento Jurf{dico que representa a los principios libersles Iusna-
de la Ciencia del Derecho. Se expresan claramente loa Derechos que

turaliatas
Estos Derechos consti-

@1 Hombre posee y que son oponjibles al Poder Puablico.
tuyen uns relacién Juridica de Supra a Subordinacisén establecido por los De-
rechos Individuasles y fundamentales Que contiene la Declaracién Francesa. Bajo
el influjo de este documento se han formado las nociones de Derechos Subjeti-
vos Piblicos del individuo dentro de las nociones del Derecho Positivo Cons-

titucionaliata

Antes de la aparicién de 1a Declaracién Francesa, en Europa 8s5lo se cono-—

cieron Derechos a manera de concesiones o privilegios de ciertos grupos socia—
les © de los representantes del propioc Poder representado por los nobles. La
virtud de la Declaracién Francesa es el haber expresado Derechos en sentido Ge-—
neral y qQue representaron deberes del Estado para con sus Gobernados, ademés

de sxpresar la universalidad de los Derechoas del Hombre.

del 3 de smseptiembre de 1791, expresd
que expresd como

La posterior Constituciédn France
la eximtencia de estos Derechos oponibles al Poder Piblico,
deberes del Estado y Que se basé, naturalmente, en la Declaracién de los Dere-

chos del Hombre y del Ciudadano de 1789, fijando Derechos Naturales y Civiles

garantizados por la Constitucidn.

Al decir de Jellinek, los Derechos subjetivos Pablicos en forma de Dere-
chos garantizados por la Constitucidn y el Derecho electoral que fueron enume—
rados en la sigujente Constituciédn de Francia de noviembre de 1848, han con-
formado toda la teoria ‘snbre el Derecho oponible al Estado y que fueron inf-
ciados por la Declaracisén Francesa de 1789, *62.

Como ya se ha mencionado, 1la razdn de la existencia de esta Declaracién,

ha sido planteada por diversas causas: Unos seflalan que es producto de un fend-

meno sociolégico expresado por la Lucha contra el Poder despdticc y aboclutiata

®62. Obra Citada. GEORGE JELLINEK, pag 91.
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reg: por la C ¥ por la Iglesia. Otros tedricos consideran a
la Declaracidn como un fendmenc Juridico surgido o inspirado de las obras con-—
tenidas en la Enciclopedia y en la jdea del Contrato Social expuesto por Rous

eau, la divisisén de Poderes de Montesquieu y la Democracia de Locke. Otros auto-—
res més como Jellinek situan el origen de la Declaracidén Francesa en la Influen-
cia de las Declaraciones hechas por las Colonias Inglesas de America del Norte,

al momento de Declarar su Independencia y principaimente la Declaracidén de Vir—

&inia que conatituyd la Declaracién de Independencia de los Estados Unidos de

America del 4 de junio de 1776.

En lo personal, considero que en todas las posturas representadas es po-—
sible encontrar algo de cierto sin descartar a ninguna. Todo proceso Juridico
en el mundo, es producto de los constantes cambios sociales, depresiones, cri-
sis y tiranfas que influyen al pensamiento humano para proponer soluciones al

de cueati. do. Estos sucesos son también expresados en los acon-—

tecimientos sociales y en sus productos, entre ellos las Declaraciones de De—
rechos y Libertades fundamentales. Sin Jugar a dudas, la Filosofia, la Doctri-
na Jurfdica, 1los Sucesos Histéricos y las Presiones Sociales son situaciones
que conforman & las Declaraciones y Constituciones de todo el mundo, asfi suce-
dié en la Francia de 1789.

Entre los proyectos realizados para la elaboracién de la Declaracién Fran-
cesa se encontraron las de Lafayette, Sieyés, Mounier, Targert, Servan, Saint —
Etienne, el llamado Comité de los cinco; Desmeuniers, el obispo de Langres,
Tronchet, Mirabeau, Rhédon entre otros. Por fin se expuso el proyecto con 19
Articulos y posteriormente quedS la redaccidn final con 17 Artfcules.,

La exposicidén de motivos de la Declaracidén, expuss: "Que considerando que
1a Ignorancia, el Olvido, el Menosprecio de los Derechos del Hombre son las
s de loas males Piblicos y de la Corrupcién de los Gobierno se han
inmliena—

unicas cau
resuelto exponer en una Declaracién solemne, los Derechos Naturales
grados del Hombre". Como lo afirma el Dr. Jorge Carpizo, la tesis de

bles y
easta exposicién se inspira en el fondo, por las ideas de Rousseau; E1 Hombre -
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por naturaleza es bueno. Se creyd ingenuamente gque s5lo con exponer estas
idearn, éstas se cumplirian. E£sta es la €&poca Liberal-Burguesa, de marcado tin-

te individualista, sin las ideas sociales de esta época actual atun Burguesa.
*63.

Como ya se menciond, son 17 Articulos los que establecen a los Derechos
del Hombre y el Ciudadano de la Declaracidén Francesa de 1789, esta Declaracién
inatituye al principio de la Democracia como sistema de Gobierna al afirmar que
el origen del Poder Piblico y su fundamental gsustrato es el Pueblo. Esta Decla-
racién afirma en el Articulo 3° que el principio de toda Soberania reside esen-
Ningin individuo o Corporacidén puede ejercitar Autori-
Efectivamente, la Soberanfa fue radica-
toda vez que la idea de Nacién

fueron las épocas

cialmente en la Nacién.
dad que no emane expresamente de ella.
da en la Nacién y no precisamente en el Pueblo,
se entendia como un principio fundamental de interés comin,

Roménticas del nacionalismo Liberal.
1a idea Democratica expresada por la igualdad Juridica entre

to de la razén de el reconocimiento de los Dere—
Burgoa que la

Ahora bien,

loms Ci s &3 el M
chos jnalienables del Hombre, recordemos como lo expresa el Dr.
8in embargo un ordenamiento de tipo Constitucional

célebre Declaracidén no fue,
por no organizar al Estado Francés mediante la creacidn de &érganos de Gobjerno
¥ distribucién de la Competencia, Bino se representa a un documento que sirviéd
de modelo a los diferentes Cédigos Politicos que rigieron la vida de Francia,

a partir de 1791, fecha en que se expide la primera Constitucién en sentido Po-

pular en Francia. ®64.

La Declarscisdn Francesa expresd como Derechos del Hombre y del Ciudadano

*“Que los Hombres Nacen y Viven Libres e Iguales en Derechos;

los siguientes:
la

Que los Derechos Naturales e Imprescriptibles del Hombre son La Libertad,
Propicdad, la Seguridad y la Resistencia a la opresién; Que la Soberanfa reside
esencialmente en la Nacién; Que el limite de la libertad Individual es la Li-

bertad de los demis miembros de la Sociedad; Que se puede hacer todo lo no pro-

nstitucién de 1917, JORGE CARPIZO, México, UNAM IIJ, 1980,

143.

®*63. La Co
pég .
®64. E1l Juicio de Amparo, IGNACIO BURGOA, México, Porrda, 1992, pég 74.
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hibido por la Ley; Que la Ley debe ser la miama para todos; Que los Hom—
bres s8lo podran ser detenidos o procesados en los casos, y con las formalida—
El principio de que no se puede imponer ninguna pe—

des que la Ley establezca;
Se otorga el Derecho a la Li-

na sino existe una Ley anteriormente establecida;
bertad de Expresidn, de Escritura y de Imprenta; Todo Hombre debe
rado inocente hasta que no se demuestre lo contrario en Juicio y declarandolo

Se establece también la obligacidn de loa Ciudadanos a contribuir con

er conside—

culpable;
los gastos Piblicos™.

E1 Artfculo 16° sefiald expresamente: *"Toute Socfeté dans laquelle la
garantie des droits N'est pas assurée, ni la séparation des pouvoirs détermi-—
née, N'a point de Constitution®™. *65. Lo que significa Que toda Sociedad en la
cual la Garantia de los Derechos no esté asegurada, ni determinada la separa-

cién de Poderes, carece de Constitucidn.

El principio anterior es mefislado como la divieidn de Foderes en el Nivel
Supremo y que el Dr. Carpizo define como el principio sin el cual la Nacién
podia tener una Constitucidén Fisica, el conjunto de relaciones podia tener una
Constitucién Fisica también, pero sin tener o poseer una Constitucién Juridica
que constituye a las Normas que tienen por objeto regular y asegurar a la Liber-

tad. *66.

Pa la Declaracisn Francesa de 1789 la Ley es la expresidn de la Voluntad
ral 10 que se desprende del Articulo 6°. Por otro lado se sefiala también a
1a Libertad de Creencia, al decir que ningin Derecho se Opondré a la opinidn
religiosa ni se prohibirsd tampoco la manifestacién de problemas respetando al
orden Piblico y a la Estabilidad de la Ley, lo que es expresado en el Artficulo
10*. Se establecen principios importantes que justifican el reconocimiento de
Libertades Fundamentales, al expresar que la Libre Comunicacién del Pensamiento
e® uno de los Derechos mias preciados del Hombre. Otro importante Artfculo es el
17°* gque expresd que la Propiedad es un Derecho inviolable y sagrado,
tado por el interés Pablico mediante justa indemnizacién.

¥y s&lo afec-

®65. Obra Citada, GEORG JELLINEK, pig 129.
*66. Obra Citada, JORGE CARPIZO, pag 143.
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fue ampliada por otra Declaracién hecha
com—

La Declaracién Francesa de 1789,
el 21 de junjo de 1793 que instituyS Derechos Fundamentales del Hombre,
pPlementando & su antecesora y siendo més explicita.

Al decir de algunos estudiosos del Derecho, las Declaraciones Francesas
tienen la virtud de no ser las primeras que expresaron Derechos del Hombre,
ro sf{ de ser las primeras Declaraciones en sentido Universal. Es este el prin-
cipal valor del catélogo Francés de Derechos Hu y del Ci o ,» es tam—

bién importante destacar gque la mencionada Declaracidn expresé Derechos del Hom—
es decir considerando al

po—

bre respondiendo a la individualidad de sus Derechos,
Hombre en sus principios Individuales, intimos. También considers$ al Hombre en
el mentido de su relacién Social con los demds y principalmente con respecto

al Poder Piblico, &8 por ello que se adopta el término Ciudadano para hacer

malusidén a su papel dentro del Eastado.

Es as{ como hemos realizado un breve recorrido entre los antecedentes in-
de las Declaraciones de Derechos en nuestro Pais. El1 Pensamiento
constituye el principic de una blisqueda hecha por el

A estos

ternacionalesn,
Liberal-Individualista,
para alcanzar la dignidad y el bienestar entre sus semejantes.

Hombre,
las Declaraciones de Derechos

principios habrian de afladirseles pogteriormente,
qQue también forman parte de esa busqueda por la satis—

Sociales y Econémicos,
la Dignidad y la Tolerancia, y Que México mostraré

faccién Individual y Social,
por primera vez al mundo en un ordenamiento Constitucional en 1917.

Es bueno recordar que Méxjico también puede expresarse con mucho orgullo de
Pais que en su momento consagrd uno de los mejores documentos Legales que

ser,
Civiles y Polfticos y principios Dembcra-

establecieron Derechos Individuales;
tas Universales en la Constitucidén Liberal de 1857.
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C) LOS ANTECEDENTES MISTORICOS EN MEXICO
DE_LOS DERECHOS DEL HOMBRE EN LA
CONSTITUCION DE 1857.

1.~ RESENA HISTORICA.

La segunda mitad del siglo XVIIY fue el marco en el que se efectuaron dos

Procesos paralelos importantes y tes para el p Libertador de
México, ¥y son: El Qque Inglaterra y Francia eliminan a Espafia como Potencia Co-
lonial. Y la Nueva Espafia alcanza un auge econémico y Cultural que la convierte

en el principal Baluarte econémico del Imperio fiol. Estos pr » BCOm—
pafados de una Politica equivocada en Espafla provocaron su debilitamiento; Lu-~
chas externas con las Potencias Eurcopeas, principalmente Francia e Inglaterra.
Es importante destacar también que Espafia apoya a los Colonos de América del
Norte en su desec por independizarse de Inglaterra, después ofrece su mediacién
para Pacificar y lograr la estabilidad de Ingleses y Norteamericanos, lo que

« Otro pro-
blema fue el disefio econSmico de Espafia que se basé en la acumulacién de meta-

Inglaterra no aceptd y provocd recelo entre los Gobernantes Inglese

les y la posesisn de la Tierra, en oposicién al desarrollo industrial y el

Comercio de otras Potencias, Todas estas circunstancias debilitaron a Espafia en
suU interior. Otro aspecto importante es constituido por las consecuencias y
titudes tomadas por Nueva Esnpafia con respecto a 1la Politica Espafiola; Se re -

sjienten las disputas de Espaiia en las que no participa, pero sf contribuye a
finangisr con préstamos forzomos, altos impuestos,stc. Que motivan el descon-—
tento de la Poblacién, especialmente de los Criollos de 1la Nueva Espafia. La
Corona Espafiola comenzd a hacerse cargo de los cobros de deuda, que la clase
adinerada de la Nueva Espalia tenfan con la Iglesia, un nimero considerable de
duefice de Fincas tenian estas Deudss de 200 afios atrés. EZstos fenémenos Polfiti-
cos pr «l tento que fue acompaliado por una crisis manifestada por

malas cosechas, paro de obrajes, alzas de Precios, Poblacién NMiserable en aumen—
to, lo que la Historia ha llamado Afios de Hambre, principalmente el alio de 1786,
1a generacién que lo vivié fue la que iniciara afios después la Lucha de Inde—
Pendencia.
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La Revolucién de 1810 surgid despuds de una dpoca de auge Econdmico y
Cultural, en que la Poblacidn guards expectativas de una mejor suerte, para
®6lo encontrarse con una dura realidad que se tradujé en Alzas de Precios,
Restricciones en las Libertades, Inestabilidad Social e Ineficacia del Gobier-
no.

Los Espaiicles Peninsulares gozaron de privilegios en la Nueva Espal sobre

todo de tipo Politicas, controlando ellos el Gobierno.
Parte eran los miés afectados en sus Intereses.

Los Criocllos por su
Otros sucesos provocaron la in-—
dependencia. Al abdicar Carlos IV de la Corona Espafiola,

Fernando VII se elevs
al Trono,

pero la Invesién Napolednica Francesa a Espafia provocd su renuncia
=1 Trono, 1o que motivé una Guerra, del Pueblo
La

1l c r los Fr .
Nueva Espafia establecid su postura en el que expresd que el Poder reside en
@1l Trono del Reino y en los Tribunales y Cuerpos Piblicos,

por lo que el Virrey,
=]l conservar ol Reino,

lo haria para su legitimo sucesor, sosteniendo as{ los
Derechos de la Casa Borbén ya que no se entregarfia al Gobierno a potencia algu-—
na ni a Espafia mientras estuviera bajo el Dominio Francés.

Un suceso curioso es cuando el Virreinato plantea que la Soberanf{a puede
aser radicada en el Pueblo, no b d: en

1, Sino en las partidas de
Alfonso el Sabio 1o que motiva el descontento de Espafioles,
1808 y desconociendo la Autoridad del Virrey.
de Criollos y Mestizos.

esto en e] aflo de
Comienza el d

1ito
Quienes apoyadoe en los Indigenas deciden declarar la
La Madrugada del 16 de septiembre, Miguel Hidalgo y Cos—
tilla inicia el Proceso emancipador.

Lucha de Independenci

Le Lucha de Ind

endencia se inicia contra 1la Suerte de Espafia contra los
Franceses y contra el mal Gobierno de los Peninsulares.
el Rey o Contra Espafia,
ra @1 mal Gobierno™.

No precisamente contra
recordemos el Grito de Guerra “Viva Fernando VII, Mue-
Le Lucha por la Independencia se extenderia por 11 afios.

La Lucha por la Nueva Nacién pronto se diseminé y aparecen distintos in-
surgentes, comoc Vicente Guerrero, Aldama y entre ellos José Maris Morelos y

Pavén quien en 1813 convoca una junta o Congresc en Chilpancingo y expone ante-—
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ellos “Los Sentimientos de la Nacidén”, el 6 de noviembre el congresoc,
hace Pablico un intento de Declaracién de I 1a. el 22 de
octubre de 1814 el Congreso proclama la llamada Constitucidén de Apatzingdn

de Corte Liberal y que contuvé Derechos Fundamentales, Separacién de Poderes

¥ €]l Sigstema Representativo.

Para el afio de 1814, en mayo, Fernando VII ya habia recuperado el Reino
en Eapaiia, por lo que al enterarse de la Constitucién Independentista de los

Americanos, la suprime y niega ademéis de perseguir a los Insurgent

La Lucha por la emancipacién Mexicana fue formada por cambios constantes.
Hidalgo muris, Morelos también fue asesinado, pero la Lucha Insurgente continué
a través de los ideales de Vicente Guerrero, Agustin de Iturbide. El1l llamado
Ejército Trigarante englobd los principios de Independencia, Unién y Religidn.
Que como movimiento Nacional conformé el Plan de Iguala ¢l 24 de febrero de
1821 logrando la conciliacién de diversos Intereses para lograr la Indepencen—
cia. Es curioso sefialar que en parte la Independencia fue lograda debido al
rechazo que algunos sectores sociales de la Nueva Espafla tuvieron de los prin-—
cipios Liberales que el contradictorio Fernando VII habfa instituido en 1823,
aceptando Principios de la Ideologfa Liberal. Jumn O‘Donoji repreasentante de
1a Corona, y estando de acuerdo con la Independencia firma los Tratados de
Cérdoba el 24 de agosto de 1821 r iendo ia I is Mexicana. Poste—
riormente, con la entrada del Ejército Trigarante al mando de Agustin de Itur-
bide, en la Ciudsd de México el 27 de sepetiembre de 1821 se inicia la vida
Independiente de Nuestro Pafs.

La Historie a partir de la Independencia, nNo vino & crear un sistema socia
de Paz, sino por el contrario conflictos internos por el Poder y adem&s Guerra

con Potencias Extranjeras, 1o que provocd procesos de Convulsidn en las prime-
ras décadas del Pafs Independiente. Al inicio de esta nueva era, la Economia
Polfitica estaba derrumbada con lo que se inicia el Proceso de Endeudamiento de
México, iniciado con Inglaterra. México se situa bajo el sistema Polfitico de
Monarqufa Constitucional llamado I Imperio Mexicano. Se formé la Junta provi-
®ional Gubernativa del Imperio segan el Plan de Iguala y de CSrdoba, 1la idea —
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e® ajustarse a la posturs de la Constitucién Espaficla de 1812 siempre
que no contradiga el Plan de Iguala. Se nombrea una regencia del Imperio en el
cual se puso al frente Iturbide. Proceso gue dur$ de septiembre de 1821 al 19
d ia y con r star,

de mayo de 1822. Espafia no apruebs la I
tin de Iturbide para gque el Congreso reunido el 19

situacidn que sprovecha A
de mayo asumiera la postura de proclamar a Iturbide como Emperador de México.

Asf{ es proclamado el 21 de mayo.

Z1 descontento en contra de Iturbide se manifiesta, pues se desca instaurar
una RepGblica. Descontento que se asentua cuando se disuelve al Congreso en oc-~
tubre. Surgen sublevaciones representadas por Antonio Lé6pez de Santa Anna,
Guadalupe Victoria y Vicente Guerrero, quienes signan el plan de Casa Mata en
1823. E1 19 de marzo de este afio Iturbide abdica al Poder, acto seguido el Con-
gresoc declara inexistente el Imperioc Mexicano y nombra Gobierno provimsional.

Se inicia el Proceso de Proclamar un sistema Republicano y Federal para
México con la oposicién de algunos que deseaban el Centralismo. Este es el tema
toral del Acta Constitutiva Federal del 31 de enero de 1824 y de la Constitucidén
Federal de loe Estados Unidos Mexicanos jurada el 4 de octubre de 1824.

La polémica sobre el Centralismo y la Federacidén continuaria entre los dis-
tintos intereses sociales. La gran extensiédn de México y con grandes problemas,
limitaba la eficacia de un Gobierno Central, pero ciertos Intereses de Control
wmotivarfan el deseo del Centralismo. La Constitucidén de 1824 fue basada en 1=
de los Estados Unidos. Eatablecis la Divisidén de Poderes; El Ejecutivo con Pre-
sidente y Vicepresidente con duracién de 4 aflos, el Legislativo con Diputados
¥ Senadores y el Judicial depositado en la Suprema Corte de Justicia. Se eatable-—
ce adem&is a la Iglesia CatSlica como Religidén Unica.

La Repiblica se mantiene de octubre de 1824 a octubre de 1835, en donde
de las tres Administraciones que lo forman, 5510 la del primer Presidente Guada-

lupe Victoria llegé a su término Constitucional.

Debido a las Reformas impulsadas por Valentin Gémez Farfias en 1833 siendo
&1 Vicepresidente y que intentan dar un giro Liberal al Eastado, suprimiendo fue-
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Los descontentos de los Grupos afectados

ros Eclesidsticoms y Militares.
quien tnicia un cambio radical en el Go-

inclinan el apoyo hacia Santa Anna,
bierno, proponiendo un nuevo Congreso que se instald el 4 de enero de 1835,
compuesto en su mayoria por Conservadores que efectuaron un Golpe de Estado
Parlamentarioc con el apoyoc de Santa Anna y en octubre establecen una Ley cons-—
titutiva aprobandose las bases para conformar la Nueva Constitucién, refugifn-
dose en la idea de un Sistema Intermedic entre la Monarquia y el Federalismo
representado por el Centralismo. Asi, las Bases y Leyes Constitucionales de 1a
mé&a conocidas como la Constitucién de las Siete Leyes, fue-—
diciembre de 1835, con lo que los Eg—

desapareciendo las Constituciones y laa

Repuiblica Mexicana.,
ron entregadas por el Congreso el 30 de

tados se convirtieron en Departamentos,
Los Gobernadores y las Administraciones Financieras se

Se instituye el llamado "Supremo Poder Conservador®
se intenta controlar

Legislaturas Locales.
sujetan al Gobierno Central.
que constituye un cuarto Poder, ya Que segin estas tesis,
las extralimitaciones de los Poderes Ejecutivo y Legislativo y ocasionalmente
del Judicial. El Cuarto Poder controlaria a loe otros Poderes Clisicos y se in-
encia Politica, ya Que para
Poder C dor, era requisito
Desaparece también la
las Siete Leyes

con r ida -1

tegraria por cinco p
ser electo como miembro del Consejo o P
el haber desempefiado los mis altos Cargos del Gobiernc.
Vicepresidencia y se aumenta el Feriodo del Poder a ocho afios,
también mantienen la Intolerancia Religiosa y los Fueros y los Privilegioa del
se incorporan ciertas Libertades fundamentalen.

Clero y del Ejército,

Al término del Periodo de Santa Anna como Presidente, Anastasioc Bustamante

fue electo comc Gobernante, pero fue derrocado con sl apoyo del propioc Santa
Anna signando las bases de Tacubaya en apoyo de los Generales Marjiano Paréd
Gabriel Valencia y el propioc Antonio LSpez de Santa Anna. Este Gltimo fue elec-
to Presidente Provisional y segin lo establecido en las bases de Tacubaya,
a un Cong Conatituyente. E1l 10 de octubre de 1841 tomé posesidn

Santa Anna quien gobern$ con facultades extraordinarias, después el Congresoc
l.as Bases de Organizacién Polftica de la Repi-

expidié el 12 de junio de 1843,
blica Mexicana, que Constituye la Segunda Constitucidén Centralista.
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®in embargo continuo, una hue—
logrs el destierro de Santa
Para el

La Tormentosa historia de nuestro Pafs,

va insurreccién al mando del General Parédes,
Anna. E1l primero de otros que 1o situarfian nuevamente en el Poder.
afio de 1844 ya se comenzaba a sentir la inminente invasién Norteamericana,
El General Parédes, para entonces en la
Existfia un gran descontento

f 8-

que motiva diversos cambios Polfiticos.
Presidencia del Pafs, 8510 se sostuvo hasta 1846.
con e)l sistema Centralista y que se manifestaba en la Presidén sostenida por los
Federalistas y Liberales. En el afio de 1846 la Invasién de los Estados Unidos
a México era un hecho consumado. los Federalistas enca-
dos por Valentf{n Gémez Farias quien reclama una convocatoria Constituyente,
En plema Guerra contra los
el documento legal de la &po-—

atn incipiente,

al interior del Pafis,

segin lo establecido por la Constitucidén de 1824.
Estados Unidos se daba fin a la Repablica Central,
ca y de gran importancia Juridica por la inclusién del Amparo,
es "El Acta Constitutiva y de Reformas del 18 de mayo de 1847% seflalando que

e} Acta y la Constitucién de 1824 y las Reformas mencionadas son La Constitucién
curioso es saber que Antonio

Mexicana. Los Federalistas toman el mando Politico,
LSpez de Santa Anna los apoys ofreciendo la colaboracién del Ejército y Luchan—
Para el 24 de diciembre de 1846 regresS al Poder el men-—

do contra el invasor.
El primero se

cionado Santa Anna junto con Gémez Farfas como Vicepresidente.
hizé cargo de la Campafia Militar contra los Estados Unidos, mientras que Don
Valentfin se encargd de la Administracién Politica, quien teniendo la necesidad
de obtener recursos y al establecer fuertes cargas Fiscales, se enfrents al

Es asl como los Conservadores y moderados actuan en contra

Clero y al Ejército.
de 41 y del Partido del Progreso, el Con-

ia Vicepresidencia.

al hacer Reformas Constjitucionales,

greso suprime
a parte de la Invasidén Norteamericana, desarticulan a la Fe-—

Otras Luchas,
las Insurrecciones en Sjerra Gorda

deracidén; La Guerra de Castas en Yucatén,
¥ 1la propia Invasién de 1846 a 1848.

Los Estados Unidos derrotan a los Mexicanos al mando de Santa Anna, lo que
Se firman los llamados "Tratados de Paz, Amiatad y

provoca su huida del Pafs.
Por medio de este Tratado,

Limites con los Estados Unidos". México pierde - -~
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Doa Millones de KilSmetros Cuadrados, y esto es mfs de la mitad de su
Territorio, recibiendo $15 millones de pesos como Indemnizacién. Ademéis snte
l1la amenaza de otro conflicto més con los Estados Unidos, México tuvé que acep—

tar la venta del Territorio de la Mesilla.

En esta etapa Cadtica, el partido Conservador amplid su Poder e Influencia
Lucas Alamién madur$d un Proyecto de Organizacién Nacional, y Sabedor de la nece—
sidad de obtener el apoyo del Ejército, pactd y negocid con el desterrado Santa
Anna. Asi el 22 de octubre de 1852 se proclama en Guadalajara el Plan del Hos-—
picio Anna y establecer un Congreso extraordinario que
reformara a la Constitucidén con la idea de un Centralismo Mondrquico. E1 20 de
abril de 1853 Antonio LSpez de Santa Anna, con el apoyo de los conservadores,
toma el cargo de Presidente de la Republica,
la aprobacién de las bases para la Administracién de la Republica
proyecto de Lucas

para regresar a Santa
el Partido Conservador logra el 23

de ese mes,

Mexicana (1853) hasta que se promulgara una Conatitucidn,
Alamfin. Es asf como Santa Anna inicia un Gobiernc basado en Derecho y con el

apoyo de Conservadores.

al darse el fallecimiento

fue implantada por Don Antonio,
Santa Anna

Hébil Politica
ambos Polfiticos muy influyentes.

de Luces Alami&n y de José Tornel,
vuelve a Centralizar la Administracién y convierte a los Estados en Departamen-—

tos. AGn cuando se convocd a un Congreso Constituyente, esto carecia de rele-
vancie pues el Poder Militar de Santa Anna se acrecental Las Libertades Fun—
damentales fueron vulneradss al acallar a la Libertad de Imprenta, de expresién,
de reunién y de asociacién. Comienra asf{ un Gobiernc de represién. En ol afo de
18548, en diciembre se llcga a la ironfa de que el dictador se proclamara a sf
mismo, con el apoyo de aus aduladores, como: **Su alteza serenfsi " ¥ prorro—

sars su Gobierno indefinidamente, y sin sujetarse a Ley alguna.
en su Perfodo de Gobierno cuando se efectus la venta de la Mesilla-

be aecfialar

QUe @
E1 1* de NMarzo de 1854 en el Poblado de Ayutla se lanza un Plan que pre-—

tendfa el desconocer al Gobierno de Santa Anna, proclamando la Revolucidn en

contra del Gobierno y se sefiala 1a necesidad de restablecer, con la eleccién de —
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un Presidente, la organizacidén de la Patria y con el firme compromiso
de convocar a elecciones para establecer un Congreso Constituyente. Se impone
a la representacién Popular, la obligacién de establecer una Repliblica Demo—
crética y Popular. El1 Plan de Ayutla sufrid& una modificacién posterior en
que al decir de Emilio O. Rabasa lo

Acapulco a cargo de Ignacio Comonfort,
hizo més moderado.

Santa Anna al frente de su Ejército hace frente a la Insurreccidn, pero a
partir del mes de enero de 1855, la Revolucidn se extiende a varios Estados.
Santa Anna reconoce que en México ya no se desea su Gobierno y asi el 12 de

agosto de 1855 renuncia al Poder, volviendo a exiliarse.

Lag tres primeras décadas de la vida independiente de México fueron diffi-
ciles, sombrias y llenas de Luchas por el Poder, situacién que se agravé por
la ambicidn de Potencias Extranjeras como Francia con la Guerra de los Pasteles,
Espaiia al tratar de recupeérar el Poder sobre el Paf{s, Estados Unidos con el
interés de acrecentar su dominjo. Estos sucesos sin embargo, provocaron la idea
¥ la conciencia de Nacién entre los Mexicanos, ain cuando sucederia después

otras Guerras Civiles y otra Intervencién Extranjera con el Imperio de Maximi—

liano.
en contra del dictador Santa Anna, fue concertado y

El1 Plan de Ayutla,
Los cpositores de este

planeado ante el descontento de un Gobierno despético.
régimen fueron varios, entre los que destacan Melchor Ocampo exgobernador de
Michoacén y Benito Judrez entre otros liberales exilia—

dos en Nueva Orleans. Por otro lado,
influyente y adinerado Cacique del Sur de la Repiblica y ademés destacado Li-
El Plan de Ayutla, inicialmen-—

Tomés Moreno, Rafael
proclamado el
Pos—

nador de O.
el Protector del Plan de Ayutla fue el

Republicano y Federalista Juan Alvarez.

beral,
Trinidad Gémez,

te fue signado por Florencio Villareal,
Benavidez y Eligio Romero, auspiciados por Don Juan Alvarez,
1* de marzo de 1854 y declarandose contrarios a Santa Anna y su régimen.
el 19 de marzo de 1854 en Acapulco Ignacio Comonfort, Liberal
Inicial y acusando a Santa Anna
propone la crea-

teriormente,
moderado hace algunas modificaciones al Plan
de pisotear las Libertades Fundamentales. Como ya sc¢ menciond,
cién de un Congreso Conatituyente que reastableciera Instituciones Libres y re-
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en tanto un Gobierno Interino cuidaria del Libre Desarrollo
El movimiento crecid a pesar de los esfuersos
no logrando derrotar en écapulco a

publicanas .
Econémico y Social del Pafs.
hechos por la Dictadura para sostenerse,
¥ €l resto del Pais también se manifestd inconforme lo que

los Sublevados,
motivé a los mismos grupos que apoyaron a Santa Anna a ver con desconfianza
ia del te. Es as{ como termina

la situacisén y a cuestionar la p
el Gobierno de Santa Anna al darse cuenta éste de Que el Pafs estaba en su con-
en perote declara que abandona

tra. Sale de la Capital el 9 de agosto de 1855,

el Poder y se embarca rumbo al extranjero.

Como producto de la Revolucién de Ayutla, vencedora, se proclama a Juan
Alvarez como Presidente provisicnal. El Triunfo de la Revolucidn es sostenido
por el Partido Liberal, que se apoyd en el grupo de Nueva Orleans el cual se

instalé en el Gobierno provisional de Juan Alvareg, se consider$ entonces que
era el momento de plantear Reformas Polfticas profundas, los moderados Mexica-
consjideraron que no era prudente una Reforma Radical. Y

nos, por el contrario,
que serfan afectados sus Intereses.

lom Conservadores vieron con temor,

provocté que &1 decidiera nombrar a
Tiftulo y Categoria que ocupo Comon-—
durante su desarrollo y hasta la
Cabe destacar que la con-
Juan Alvares es—

El estado de salud de Juan Alvarecsx,
1gnacio Comonfort como Presidente Sustituto,
fort durante la convocatoria al Constituyente,
firma del Documento Constitucional en febrero de 1857.
vocatoria para el Congreso Constituyente, fue firmada por Don
tando ain en au efi{mera Presidencia, el dia 16 de octubre de 1855, convocando
& un Congreso Constituyente por celebrarse en Dolores Hidalgo el 14 de febrero
de 1856. La fecha prevalecid, pero un decreto Reformatorio de Comonfort, del
26 de diciembre de 1855, ya como Presidente Sustituto, cambid el lugar de reu-
nién a 1a c-ply-l de la Repiablica. ’

E® curioso el mencionar que durante este Perfodo Politico, formalmente
hubieron dos Presidentes; El Provisional a cargo de Juan Alvarez y el sustituto
Sin embargo quien realizd actos de Poder fue

a cargo de Ignacio Comonfort.
quien por cierto habria de trajicionar la Constitucisn que el mismo

Comonfort,
Estas son las ironfas comunes en la buaqueda del Po-

Jurara en febrero de 1857.

der.
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El sistema Electoral que se instituys para la conformacién del Consti-
tuyente de 1856-1857, establecis ¢l nombrar un Diputado por cada cincuenta
mil personas, Gn la convocatoria mediante la previa celebracién de juntas
primariss y secundarias y de cada Estado. Se establecid la posibilidad de que
una misma persona fuera electa por diferentes Estados, Distritos o Territorios,
pero de ecuerdo a la vecindad o segin el nacimiento Se le atribuiria una sola
suatituido por suplentes en los otros Estados donde hubiere

representacién,
sido votado.

Comienza una nueva era liberal e importante en la historia mexicana. Hom=-

bres ilustres son los actores Politicos de estam época; Benito Jusrez, Niguel
Lerdo de Tejada, Guillermo Prieto, Ponciano Arriaga, Francisco Zarco, lgnacio
Vallarta., Valent{n Gémez Farias, Ignacio Ramirez, Melchor Ocampo entre otros.

Al Constituyente de 1856-1857 fueron electos Hombres distinguidos tanto
Adem4s de Francisco Zarco y de

del grupo Liberal, como del grupo Conservador.
Marcelino Casta~

Ponciano Arriags, se distinguieron Juan Antonio de la Fuente,
fieda, José Ma. Cortés Esparza, Mariano Arizcorreta, Valentfn Gémez Farfas,
Ignacio Vallarta, Ignacio Ramirez, Guillermo Prieto, Melchor Ocampco, Pedro Es-—

cuderc y Echénove, José Ma. Castillo Velasco, entre otros.

Los fines de la convocatoria a un Congreso Constituyente fueron: La for-

macisén de la Constitucién y Leyes orgédnicas y l1a revisisén de los actos de gque

habla el Articulc 5° del Plan de Ayutla y del Reformado de Acapulco, siendo
eatos los Actos realizados por el Gobierno de Santa Anna y los Actos que ae
efectuen por el Gobierno provisional. En este dltimo entran los actos del

Gobierno Provisiocnal de Juan Alvarez y la del sustituto Comonfort, surgidos
de la propia Revolucidén de Ayutla. Cabe destacar que de acuerdo a las materi-—
as a tratar por el Congreso, se realizan trabajos de un Congresc Ordinario y
de un Congresc Extraordinario o Constituyente, hecho singular. sin lugar &

dudas.

Cabe aquf también mencionar, que el Gobiernoc de Comonfort elabord un
tuto Orgénico Provisional de la Repiblica', con la finalidad de dar un -

(191)



fundemento Juridico & loe hechos del Estado en forma provisionsl hasta
que se lograré aprobar la Constitucidn. El estatuto abordd cuestiones que se
habrfian de debatir en el Congreso, el Eastatuto fue decretado por el Gobierno

el 23 de mayo> de 1856, estando ya en sesiones el Congreso. El Eatatuto fue
basado en la Constitucién de 1824 y en las bases orgéinicas de 1843. El Esta-—
tuto contempld Libertades Fundamentales. Fue recibido por el Congreso el 26
de mayc de 1856, y el 4 de junio se pidié su desaprobacisn, el documento en
realidad nunca fue Derecho Positivo y fue derogado formalmente con la promul-

gacién de la Constitucién, tal como 1o expresa Emilio O. Rabasa.

Producto de l1la Revolucién de Ayutla es la Constituciédn de 1857. Surge
entre hechos violatorios de nueatra Soberanfa; La Invasién Norteamericana — -
1846-1848, y la Intervencidn Francesa de 1862. Es producto de un Revolucién,
ia de Ayutla y genera otra Guerra Civil, la de los Tres Afioa. Con base en la
Conmetitucidn Benito Judrez asume la Presidencia de la Repiblica, brindandole
Legitimidad ante los conflictos internos y ante la Intervencién. Esta es 1la
situacién diffcil por la que pass nuestra Nacién para consclidar su Destino e
Identidad propia, l.ucha por consagrar su Libertad y Soberanfa, proceso que es
también considerado como el esfuerzo Social por el Reconocimiento de sus Dere-
chos Fundamentales y la reivindicacién de la Dignidad y la Libertad Humana.

Le vigencia formal de la Constituciédn de 1857, y por ello de sus Derechos
del Hombre consagrados, fue hasta la promulgacién de la Constituciédn Social de
1917, msin embargo en lo que respecta a los Derechos Fundamentales, puede decir-—
® que se encuentra presente en la Constitucidén vigente y rigiendo nuestos dias.
*67.

*67. Elementos HistdSricos Consultados de las Obras Sigulentea: México y su
Hietoria, Editorial Uteha S.A. México afic 1984, Edicién Completa; Tomo V, Pra. —
Estela Guadalupe Jiménuz Codinach. Tomo VI, Dr. Tarsicio Garcfa Diaxz. Tomo VII,

Lic. Patricis Galeana de Valadés.

Historia General de México, Tomos I y IXI, Daniel Coafo Villegas Et al,
México, Edit. El Colegio de México, 3® Ed 1981.

El Pensamiento Polfitico del Constituyente de 1856-1857, Emilio O.
Rabasa, México, PorriGa, 1991.
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2.- LOS DERECHOS DEL HOMBRE EN LAS CONSTITUCIONES
DE MEXICO ANTERIORES A LA DE 1857.
s Sentimientos de la Nacién, cuyo tfitulo original es:

dados por Morelos, se marcan ya los Linea—
£l

Dende los llama:
Los 23 puntos para la Constitucidn,
mientos que dotarén de ideas & los Futuros ordenamientos Constitucionales.
Principlio de que la Soberanfa dimana del Pueblo; E1
Articulo 6° eatablece la Divisién de Poderes; El Articulo 12° ordenaba el Aumen—
haciendolos decorosos; El Articulo 13° ascfiald
Privilegios; El Articulo 15° prohibia
El

Articulo 5° sefials el

to de los Jornales de los Pobres,

Que 1a Ley debe ser neral stn
1a Esclavitud y la Distincidén de Castas considerando a todos Iguales;
Articulo 17° sefilals el Respeto a la Propiedad y al Domicilio de cada Individuo,
Be consigna el Derecho de Asilo como Sagrado; El Articulo 18° prohibe la tor-
tura; El 22° prohibe los Tributos e Imposiciones excesivos. Estos principios
fueron seflalados por el Siervo de la Nacién y fueron los elementos que inspira-—
para que el 22 de octubre de 1814 se proclamara la Constitu-—
“Decreto Constitucional para

ron al Congreso.
cién de Apatzingdn, cuyo titulo original es el de:
El Capftulo V contiene una de las Decla-

la Ljbertad de la América Mexicana".
m&s brillantes s6lo superada en 1857,

raciones de los Derechos del Hombre,

La llamada Constitucidén de Apatzingdn contiene de sus Articulos 24° al

40° un catdlogo de Derechos Humanos intitulado: De la Igualdad, Seguridad, Pro—

piedad y Libertad, La fntegra conservacién de estos Derechos es el objeto de
la Instituciédn de lom Gobiernos y el Gnico fin de las Asociaciones Politicas.
En sus Artfculos 23° y 25° ae refiere al principio de Soberanfia y a la forma
de Gobierno, estableciendo la Facultad de Dictar Leyes y Establecer la Forma
de Gobierno que mds convenga a los Intereses de la Sociedad lo que constituye
la Soberania, que es5 por naturaleza imprescriptible, indivisible y no enaje-
nable. E1l Artfculo 31° egtablecié la Garantfa de Audiencia seflalando que nin-
suno debe ser juzgado ni sentenciado, sino después de haber sido ofdo Legml-
mente. Otros Articulos como el 21°, 22°, 23+, 27*, 28°, 29° y 30° otorgan
Garantias o Derechos de Seguridad Juridica como el Derecho de Libertad Fimica,
el Derecho a Proceso Juridico y la Prohibicién de

el Principio de Legalidad,
¥ 35° el Derecho de

Se establece en el Articulo 34°

Detenciones Arbitrarias.
37° y 38° se consagrarén Derechos de Libertad

Propiedad y en los numerales 36°,

de Expresisn, de Transito y de Reunién. Los Derechos aqui consagrados constitu—
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yeoron los principios Liberales individualistas de la época. *68. Cabe

destacar que adn cuando esta Constitucién contiene Derechos del Hombre,

establece ningin medio legal para protegerlos y hacerlos valer ante las vio—
Es por ello que s51lc se puede hablar de una

laciones por Actos de Autoridad.
mera declaracién de Derechos del Hombre.

El S de noviembre de 1823 se instala el primer Congreso del México inde-—

pPendiente y tras el Debate sobre la forma de Gobierno y de Estado, se acepta

al Sistema Federal para la conformacién de la Repiblica, asf{ el 31 de enero de
1824 se decreta el Acta Constitutiva de la Federacién Mexicana que es el Docu-—

mento Legal inmediato anterior a la Constituciédn de 1824. En el Acta se presen—

tan los anhelos de la Nacién por su Independencia y por la conformacién de un
Don Miguel Ramos Arizpe es uno de

Estado con base en los Derechos del Hombre.
¥ya que

los principales ideSlogos de esta Acta y de la posterior Constitucidén,
habia sido representante diputado ante las Cortes de Cddiz, es también llamado
el Padre de la Federacidn. El Acta consagra algunos principios de Derechos fun—
damentales como la l.ibertad de Imprenta, la Justicia Expedita, la Prohibicién
establece la existencia de Tribunales Previos

de la Retroactividad de la Ley,
en su Artficulo 30° sefalé que la Nacidn se

a la Accién u Omisién Tipificada,
obliga a proteger por Leyes Sabias y Justas los Derechos del Hombre y del Ciu-

dadano. Como puede apreciarse se encuentran inspirados en la Declaracién Fran-—

cesa de los Derechos del Hombre y del Ciudadano.

Por su parte la Constitucién de 1824 fue promulgada el 4 de octubre, y

como lo seifiala Don Emilioc O. Rabasa la gran cuestién de este Constituyente fue

el establecimiento de la Federacién. ®69.
no contuvo una Declaracidén de Derechos Fundamentales del Hombre,
influencia que los Constituyentes tuvieron de la Constitucidén Norteamericana,

Cabe mencionar que la Constituciédn
quiz& por la

recordemos qQue esta Constituciédn fue creada en 1787 asélo en su parte orgénica,
Asf{ pues la Constitucién de 1824 no
16n de Derechos del Hombre, lo uUnico
del tftulo quinto intitulado: Reglas Genera-—

¥y las Enmiendas fueron afladidas en 1791.
establecid en forma tiva una
seflalado fue en su seccién séptima

*68. La Constitucidén de 1917, JORGE CARPIZO, México, UNAM, IIJ, 1980,

pég 146.
El Pensamjento Politico del Constituyente de 1824, EMILIO 0. RABASA,

México, UNAM, 1980, parte VI,

*69.
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les a que se sujetard en todos 1los Estados y Territorios de la Federacién,
1s Administracién de la Justicia. Se menciona aqui la prohibicién de la pena
de confiscacién de Bienes; La no aplicacidn de la ley en forma Retrocactive; Se
prohibe el registro de casas,
Ley lo seflale; Se prohiben tambjén los Tormentos. La razén por
considera una Constjitucién de Derechos Individuales, es porque si bien mencio-
na algunos principios en el titulo sefialado, lo hace en forma difusa y no con-—
templa més Derechos Fundamentales, como los consagré la Constitucién de Apat-

Tampoco se consigna aquf un medio Jurfdico para tutelar los Derechos
Ignacio Burgoa en la ultima par—

papeles y otros efectos salvo en casos gue la
la que no se

zingén.

que se consagran,

pero como lo menciona el Dr.
te del inciso sexto de la Fraccidn V del Articulo 137° de esta Ley fundamental,

puede descubrirse una incipiente facultad con la que se inviste a la Corte
Suprema de Justicia y que seflala que conocera de las Infracciones de la Cons-—
seglin Se prevenga por la Ley. Atribucidn que po-

titucién y leyes Generales,
*70.

dria considerarse como un Control de Legalidad y de Constitucionalidad.

El Dr Jorge Carpizo sefilala que no deben de colvidarse, entre los anteceden—

tes de los Derechos del Hombre de 1857, a la Censtitucidn de Apatzingén y a
las Constituciones de los Estados de Oaxaca y de Jalisco ya que éstas estable—
La Constitucidén del Estado de Oaxaca se pro-

cieron Derechos del Hombre., ®71.
en el Art. 7°

mulgd el 10 de enero de 1825 y establecid entre otros Derechos,
que el Estado estd obligado a conservar y proteger por Leyes Sablas y Justas
1a Propiedad y la Seguridad de todos los Individuos

1a Igualdad, la Libertad,
ain cuando sea extranjero y

que lo componen y de todo
en calidad de transednte.
concede la libertad a los

consagra Derechos Civiles de los ocaxaquefios,
Libertad de Imprenta; el Derecho de Propfe-—

Hombre qQque habita en é1,
Se prohibe la esclavitud en el territorioc y se les
que hubieren sido esclavos y a_sus hijos; El Art 9¢
siendo eatos: La Libertad Indivi—

dual y Ja Seguridad Personal; La
el Derccho de Peticidn; Y el Derecho de Ser Go-

dad; La Igualdad ante la Ley;
El Art 10°

bernados conforme a la Constitucidn y por Leyes conforme a la misma.
seflala que ningin Oaxaquefio podra ser aprisionado, Arrestado o Detenido sino
en 108 casos que determinen las Leyes y en la forma que ellas prescriban. Otros

®70. El Juicio de Amparc, IGNACIN BURGOA, México, Porrda, 1992, pag 109.

®71. Obra Citada, JORGE CAPP1Z0O, pag 147.
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derechos bien detallados son eatablecidos en Artfculos subsecuentes,
complementando los Derechos mencionados y en una forma clara y exacta, tales
como la libertad de Trabajo; La Expropiacidn por causas de utilidad comin me~
diante indemnizacién; lL.a jgualdad ante la Ley;: La Inviolabilidad de Domicilio

entre otros. *72.

l.a Constitucifn Centralista de 1836 también contempld un catélogo de De-
rechos del Hombre. Cabe hacer la aclaracién de que algunos autores fechan esta
Constitucién en 1835, la razén de ello es que “Las Bases y Leyes Constituciona-
les de la Peplblica Mexicana y también conocida como las Siete Leyes Constitu-
cionales, fueron entregadas por el Congreso desde diciembre de 1835, pero en
realidad esta Constitucién fue promulgada en forma escalonada entre diciembre
de 1835 y hasta el 30 de diciembre de 1836, fecha en que entra en vigencia to-
da 1a Constitucién de las Sjiete Leyes. Sin entrar en discuciones o apreciacio-
nes tedricas podemos sefilalar 1835-1836. Esta Constitucién tiene la virtud de
conesagrar en forma sistemAtica ciertos Derechos del Hombre, sefialando la ex-
presién de Derechos del Mexicano. La primera de estas lLeyes, dictada el 15 de
diciembre de 1835 fue una Declaracién de Derechos Humanos y de Obligaciones y
deberes, estableciendo entre otras Garantias las correspondientes al Proceso
la forma en que se deben practicar los Cateos, Garantias de Legalidad,
Libertad de Tr&nsito, Libertad de Imprenta. Mas sin embargo se reconocen Fueros
¥ Privilegios del Clero, la Milicia y Grupos Poder el Princi-
pPio de Sufragio Universal y establecer a la Religisn Catélica como Gnica. *73.
Entre las Garantfas se seiiala que s8dlo mediante una Orden Judictal se podra
poner Preso a un Hombre, como lo sefiala el Articulo 2°. La Autoridad no podré
detener a nadie més de tres dias sin ponerloc a disposicidn de la Autoridad

Al Juez no le es posible detener por més de diezr dfas sin dictar
Se consagra el Derecho de Propiedad y se establece un

Penal,

al qu

Judicial;
auto motivado de Prisidn;
procedimiento para la Expropiacién por motivos de Causa Publica mediante con-—
Se establece la no retroactividad de la Ley y en el Artfculo 8° se

pensacién;
reconoce el Derecho al Voto Activo y Pasivo pero con la condicién de que s86lo —

Jorge Carpizo: GUSTAVO PEREZ JIMENEZ, Las
Oaxaca, 1959, pigs 70-74.

®#72. Fuente Citada por el Dr.
JORGE MADRAZO, F.C.E. ,

Constituciones del Estado de Oaxaca,
®73. Derechos Humanos, El Nuevo Enfogque Mexjicano,
México, 1993, pag 33.
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podrén votar los que sepan leer y escribir. Es paradSjico que las Siete
Leyes Constitucionales iniciaran un periodo de represiédn de las ideas Refor-
mistas y a la vez consagrara en forma sistemitica Derechos del Hombre en
ma clara, como lo sefiala el jurista Alberto Morales Jiménez. *74a.
1o mencionado es la creacién del llamado
tituyé un Poder Superior al Legislativo,

for-—

Prueba de

Supren Poder C vador' que cons-—

Ejecutivo y Judicial y que fue, crea-—
do por dicho ordenamiento Constitucional.

La Constitucién Yucateca de 1840-1841 reviate gran importancia para la

teorfia Conmtitucional del Juicio de Amparo. El proyecto de Constituciédn fue

presentado en la Legislatura en diciembre de 1840, Obra de el ilustre Manuel

Crescencioc Rején, las ideas centrales del proyecto fueron adoptadas por la

Constiltuciédn de Yucatidn promulgada el 31 de marzo de 1841. Este Documento Le-—

g8l constituye uno de 1los origenes de puestro Juicio de Amparo. La Carta Polf-—

tica instituye diversas Garantias Individuales o Derechos Fundamentales, con-—
aagrando por primera vez en nuestro Pafs la Libertad Religiosa.

Se establecen
también Derechos del Individuo en el Proceso Judicial.

Se establece el medio
controlador o conservador del régimen Constitucional (Del Estado de Yucatan)

¥ lo denomina "Amparo' que es ejercido por el Poder Judicial; El control se
hece extensivo a todo Acto Anticonstitucional haciendo procedente el Juicio de
Amparo contra cualquier violacién o precepto Legal que conformara un agravio
personal motivado por Actos del Titular del Ejecutivo (Gobernador), contra
Leyes de la lLegislatura que estuvieran en contra de la Ley fundamental.

bién por Actos de los Jueces que conoceran de sus violaciones,
Con respecto a loe Jueces

y tam-—

sus superiores.

de Primera Insatancia,éstos serdn el Srganc de Control
de ciertos Actos que no competan al Tribunal Superior.

Los Proyectos de Mayoria y de Minoria de 1842 contemplaron también Dere-—
chos Humanos. Para este afic ya se habia evolucionado en las ideas referentes
a las Libertades del Hombre y es por ecllo gque ambos Proyectos consagraron De—
rechos Fundamentales. El Proyecto de Mayoria sefialé a las Garantias Individua-
les y las consignd en el Articulo Séptimo en sus 15 fracciones, cabe mencionar
Por su parte, el Proyecto
de Minoria establecié los Derechos Individuales en forma Sistemitica.

que se utiliza el término de Garantfias Individuales.

®74. La Constituciédn de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ, México, Edit.
Instituto Nacional de la Juventud, 19%7, pag 19.
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el proyecto de Minorf{ms fue producto de Marianoc Otero, Espinosa de los

Quijenes sBostuvieron diferencias con la Comisidn origi-~
Cabe destacar que ninguno de los dos proyectos llegaron

quedandoe s5lo en proyectos ya que el Gobierno
Sin embar-

Monteros y Mufioz Ledo.
nal de Siete Miembros.
a ser Derecho Positivo Vigente,
desconoce al Congreso e integra en su sitio a una Junta de Notables.
&° los Proyectos Constituyen antecedentes, por sus Inquietudes, de los Derechos

del Hombre en nuestro Pais.

Las Bases Orgédnicas de 1843 constituyen también un antecedente de la Cona-—
los proyectos de Mayorfa y Minorfa, no cobstante de haberse

titucién de 1857,
no se convirtieron en Constitu-

discutido y de conatituir Documentos acabados,
cién, debido a que en diciembre de 1842, Antonio L&pez de Santa Anna declara
disuelto al Congreso extraordinario y nombra a la Junta de Notables quienes se
encargan de dar origen a '"lLas Bases de Organizacién Politica de la Repablica

Mexicana promulgadas el 12 de junio de 1843'. Estas también contienen una decla-
racién de Derechos Humanos y fortalecen a los tres Poderes Clasicos con la de-—
saparicién del Supremo Poder Conservador, cabe destacar que estas bases conms-—

tituyen la segunda Repdblica Centralista.

18 de mayo de 1847 viene a restaurar

El Acta Constitutiva y de Reformas del
con ciertas Reformas con-

a la Constitucién de 1824 como Ley vigente y suprema,
Documento Prominente en el cual el ilustre Marianoc Otero
El Articulo 5° del Acta

signadas en el Acta
tuvo gran influencia en la elaboracidn de las Reformas.
de Reformas sefialé que para asegurar 108 Derechos del Hombre que la Constitucién

reconoce, una Ley fijard las Garantfas de Libertad, Seguridad, Propiedad e Igual-—

dad de que gozan todns los Habitantes de la Repiblica y eatablecerd los medios
Esto quiere decir que se establece la enumeracién de los
recordando gque la Constitucién de 1824
sin embargo

de hacerlas efectivas.
Derechos del Hombre a una Ley ordinaria,
no consagrd en forma exhaustiva un catélogo de Derechos del Hombre,
=i se posibilita a la creacién de un medio de Control Conatitucional que pro-
teja a los Derechos Individuales. El Articulo 25° es el mids importante de ests
Acta ya que estableci$ las ideas de Don Mariano Otero con relacidén al Amparo,

otorgando la competencia de los Tribunales de la Federacién para “Proteger a

Cualquier Habitante de la Repiblica en el Ejercicio y Conservacién de los Dere—

chos que le concede esta ConstitUcién y las Leyes Constitucionales, contra todo-
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ataque de l1os Poderes Legislativo y Ejecutivo, ya de la Federacidén o ya
de los Estados, limiténdose dichos tribunales a impartir su proteccién en el
caso partjcular sobre el que verse el proceso, sin hacer nunguna Declaracién
seneral respecto de la Ley o Acto que lo motivare'. Este Gltimo punto es conoci-—
do como “La Férmula Otero'™ y le brinda consistencia al Juicio de Amapro, al no
hacer declaraciones de tipo general, sino encargarse s5lo de proteger el caso
concreto, puesto al conocimiento del Tribunal competente. Cabe mencionar también
qQue Otero no contempla el Amparo contra violaciones del Poder Judicial.

Cuando Antonjo Lépez de Santa Anna asume nuevamente la Presidencia con el
apoyo de los Cnservadores el 20 de abrl de 1853, se plantea la reorganizacién del
Pafs asf el 23 de abril el Partido Conservador logra la aprobacién de las bases
Para la Administracidén de la Republica Mexjcana hasta que se lograra la Promulga-
cién de la Constitucidn, sin embargo al morir Lucas Alamén y José Ma. Tornel el
mando de Poder lo retoma por completo Santa Anna quien inicia un Gobierno sin su-—
Jecién a Derecho; Establece Impuestos Altos, Atenta contra la Libertad de Impren—
ta y otros Derechos, Realiza Gastos Excesivos de Gobierno y se proclama Goberna-—
dor absoluto al decirse su Alteza Serenisima y prorrogar su Gobierno indefinida-
mente, esto €8 lo que provoca que el 1° de marzo de 1854 se proclama el Plan de

Ayutla en contra de su Goblerno.

El Plan de Ayutla es un Documento que se proclama en contra del Gobilerno, no
es un Documento Jurfdico que contemplara Derechos, sin embargo en &1 se sustentd
el establecimiento del Congreso de 1856-1857. El Plan de Ayutla como su Reforma
en Acapulco el 11 de marzo de 1854, sefialaron en su punto 3° que el Presjidente
Interino podra reformar todos los ramos de la Administracién PGblica, respetando
las Garantfas Individuales y en defensa de la Independencia Nacional. As{ mismo
a un Congreso para restaurar el orden Jurfdico que rigiera a

el punto S°
la Nacidn.

Una vez llegados los Liberales al Poder bajo la Bandera de la Revolucidn de
Ayutla, se inician Reformas Legales anteriores a la Constitucidén. Asf{ se promue-—
ven cinco iniciativas de Ley y son: La Ley JuArez del 25 de noviembre de 1855 en
donde siendo Ministro de Justicia del Gabinete de Juan Alvarez, Benito Judrez
inicia el primer intento por lograr la igualdad ante la Ley de los Ciudadanos Me-
xjcanos. Suprime Tribunales especiales. Subsisten los Eclesidsticos y Militares
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que no conocerfin de Asuntos Civiles y sélo conocerfin de Delitos Comunes
Se contempla también la Ley Reglamentaria de im—
Se promueve también la Ley lafragua

de Individuos de su Fuero.
Lafragus, qQuien

particién de Justicia en estas materias.
del 28 de diciembre de 1855, llamada asi por su autor José MNa.
como ministro de Gobernacién de Comonfort reglamenta la Libertad de Prens
eliminando las restricciones que existian desde la época de Sants Anna. E1 25
de abril de 1856 el Presidente Ignacio Comonfort deroga el Decreto sobre vo-—
tos Mondsticos del Gobierno de Santa Anna en 1854 y restablecid el Decreto del
B de noviembre de 1833 por medio del cual se derogan las Leyes Civiles que im~

ponen cualquier género de coaccidn directa o indirecta para el cumplimiento de
Se suprime el 7 de junio de 1856 a la compailia de Jesls en
El1 25 de

votos religiosos.

México, anulando el decreto de Santa Anna que lo habia establecido.

Junio de 1856 se decreta la Ley Lerdo, de Don Miguel Lerdo de Tejada quien

como Ministro de Hacienda decreta la lLey de desamortizacién de los bienes de
excluyendo por el Artfculo 8° las

las Corporaciones Civiles y Eclesisasticas,
asf como los Terrenos de

que sirvan directamente al objeto de la Institucidn,
los Ayuntamientos destinados al servicio de las Poblaciones a qQue pertenezcan.

Y €1 27 de enero de 1857 se decreta la Ley Orgénica del Registro Civil quetan-—
do estas funciones a la Iglesia, que anteriormente controlaba. Quedaron secu-—
larizados los Cementerijios.

Constituyen los antecedentes de la Constitucién de 1857. Sin embar—

Estos
8° Ignacio Comonfort elaboré un estatutc orgdnico provisional para dotar de
la seccién 5° constitufa una Ley de Garantfas

esquema Jurfdico a 1a Repablica,
Individuales. Sin embargo como ya se explico el Congreso pidid su desaprobacién
el 4 de junio de 1856, ya que ge contemplaron materias y temas que se discuti-
rfan en el Congreso para el Establecimiento de la Nueva Constitucidén. ’
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CAPITULO I

LOS DERECHOS DEIL. NOMERE 2% LA CONSTITUCION DE 1857.

El 18 de febrero de 1856 fue solemnemente inaugurado el Congresoc Consti-—
tuyente que habrfs de crear el mejor catélogo de Derechos del Hombre del siglo
XIX en nuestro Pais, ademés de contemplar Instituciones Juridicaas de gran im-—

portancia como el Juicio de Amparo.

El primer punto controvertido en el Constituyente de 1856-1857, fue con
respecto a la restauracién o no de la Constitucidn de 1824, la otra gran cues-
tién fue scobre el tema de 1la Religién. En la Sesién del 20 de febrero de 1856
se presenta la propuesta, por parte del Diputado Conservador Marcelino Casta—
fieda, sobre la restauracién de la Constitucién de 1824, situacidén que Ponciano
Arriaga como Presidente del Congresc dejd para debatirse en otro momento. Ese
dfa se integran todas las Comisiones, excepcién dada, la de Constitucién, que
se instald los dfas 21 y 22 de febrero. El dia 21 de febreroc se integran a los
miembros de la Comisidn de Conatitucidén, siendo electos por el Congreso: Poncia-
no Arriaga, Yaflez, I. Olvera, Romero Dfaz, Cardoso, L. Guzmén y Pedro Escudero
¥ Echénove. El dfa 22 se eligen a José Ma. Mata y a José Ma. Cortés Esparza
como dos suplentes, también se eligen a Ocampo y a Castillo Velasco como pPro-
pietarios. El dia 25 de febrero se da lectura al proyecto de restauracién de
la Constituciédn de 1824 por parte de Marcelino Castaifleda, Ponciano Arriaga pre-~
gunta al Congreso si se da a discusién la propuesta de Castafieda y con votacién
Nominal se desecha la propuesta por 40 votos contra 39. El dia 16 de junio de
1856 la Comisidn presentd 8u proyecto de Constitucién al Congreso, suscrita por
Arriage, Yafez, Guzm&n, Escudero y Echénove, Castillo Velasco. Cortés y Esparza,
¥ Mata, esto e3 cinco de 1l0s originales nueve propietarios y los dos suplentes.

®1.

En el Proyecto presentado por la Comisién se contemplaron a los Derechos
del Hombre del Articulo 1° al 34° (Del Proyecto). También se contemplaron cues-—
tiones sobre Soberanfa Nacional radicada en el Pueblo, el Establecimiento de la
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Repliblica Federativa, el sistema Unicameral,
Juicio Polftico. Cabe también mencionar,

el Juicio de Amparoc y el
por la gran importancia con respecto
@ la creacidn y vigencia de la Constitucidén de 1857, gue el asunto sobre la

restauracién de la Constitucidn de 1824 continué siendo debatida en diversas

ocasiones, pues dicha iniciativa contaba con el apoyo de Conservadores, Modera-

dos y del Gobierno. En el mes de septiembre de 1856 sBe plantea el momento mas

diffcil del Debate. El dia 4 de este mes, segin las crdnicas del constituyente,

eas inmemorable pars la historia parlamentaria de nuestro Pais. Se cuenta que
se planted nuevamente el tema de la instauracién de la antiglia Constitucidn de
1824, por su parte los liiberales del Partido Progresista y la Comisidén de Cons-

titucién defienden su proyecto, argumentando el establecer la Nueva Constitucidn

segin el proyecto elaborado. Cabe r rdar que en la gesién del 25 de agosto de
1856, Arriaga presenta un cuadro comparativo de los Articulos del Proyecto y de
la praopia Constitucidn de 1824 y del Acta Constitutiva de la Federacidén de ese
aflo. Se sefalé que 47 Articulos del proyecto son retomados de la Constitucidn
del 24, por lo que se considera y se valora el espiritu de la Constitucién, sélo
qQque se trata de mejorar en aspectos no contemplados por esa Constitucidén y que
son considerados en el proyecto. Arriaga manifestd que fueron retomadas las cues-
tiones sobre: Soberania Nacional; Forma de Gobierno; Divisidén de Paderes PObli-
cos; Organizacién del Congreso, Elecciones e Inviolabilidad de los Diputados;

Facultades del Congreso; Derecho de Iniciativa; Apertura de Sesiones; El Caréc-

ter de las Resoluciones del Congreso; La Organizacién del Poder Ejecutivo; Los
Requisitos para ser Presjdente de la Repiublica, Posesién, Duracién y Vacante:
Facultades de los Ministerios; La Organizaciédn del Poder Judicial; La Organiza-
ci6n y Obligaciones de los Estados. *2. A pesar de lo anterior el 4 de sep-—
tiembre se plantea la restauracidén en la vigencia de la Constitucidén de 1824,
se decide votar la decisién, con lo que 54 votos contra 51 se decide la mayoria
por el restablecimiento de la anterior Constituciédn, tres votos marcan la dife-—
rencia que cambiaria la Historia de nuestro Pais. Sin embargo por la audacia de
los miembros de la Comisién y de los Liberales, y por una cuestién de tr&mite y
Préctica Parlamentaria, la decisiédn final fue cambiada a favor del proyecto de—

®1, El Pensamiento Politico del Constituyente de 1856-18%57, EMILIO O.
RABASA, México, PorrGa, 1991, pag 26

Crénica del Congreso Extraordinario Constituyente de 1856-1857,
FRANCISCO ZARCO, México, Edit. El Colegio de México, 1956, pag S30.
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Consti tucién Nueva. Presidente en
turno del Congreso, decide votar su proyecto de restaurar a la Constitucidn
de 1824, tr&mite aceptado por la mayoria del Congreso en donde se arrojé el
resultado a favor de la restauracién con S& votos contra 51 en contra. El pro-
yoecto de los conservadores habia sido apoyado por el propio Gobierno de Comon-—

votos a favor fueron del Ministro de Relaciones y del
Al ser aprobada la ini-

Sucede que siendo Marianco Arizcorreta

fort, ya que dos de los
Ministro de Cobernacidn
ciativa de Arizcorreta,

t4 en contra del Proyecto de Restauracidn
se nombraré

al Congresa.
como la Comisién de Constitucidn es—

(Proyecto de Arizcorreta, Castafleda.
una Comisién especial. La decisidn
repudio entre algunos miembros del

electos Diputados
éste menciona que

Garcfa Granados y Degollado),
de establecer una Comisidén especial causéd
Congreso por lo que Guillermo Prieto menciond que el tramite es ofensivo al Con-
"El Presidente no puede Destituir a las Comisiones
toda vez que se olvida de que fue-

greso y a la Comisidén y alegd
Por

a su Antojo ya que carece de esas Facultades,

ron electos por el Congreso los miembros de la Comisién de Constitucidn'.
a lo que Guzmdn contesta;

8su parte Arizcorreta replica que el Congreso resolvera,
*El Tramite no me repugna peroc es necesario saber en que se funda la Providencia™.
Algunos Djputados contestan conjuntamente: "En la mayorfia, en la mayoria no mas".
Sin embargo otros miembros del Congreso dicen que no estd suficientemente discu-—
tido el tré&mite, por 1o que el Diputado Cendejas sefialé que el Presidente no po-
dia excederse del reglamento ni sobreponer su voluntad a la Ley y dice también

que le extrafia que a GuzmaAn no le repugne el tramjite. Guzmin por su parte contes—
ta la referencia a &l diciendo que s{i estd en contra del Trémite y por ello exi-
&e que se de cuenta sobre el fundamento de la decisi{dn de nombrar una Comisidn

especial pues se infringe notoriamente el reglamento. Suceden momentos de inde-—
ci814n que aturden a Arizcorreta y éste retira el tramite. Zarco pide la palabra
¥y dice: "¢Qué Trémite ha dado el Seflor Presidente al Proyecto Que se admitid?*.
Arizcorreta responde gue ninguno. 2arco pide entonces que se dé& tramite segin el
5° del Reglamento que dispone que al ser admitido un proyecto pase a la
dice que hara una proposicién. Zarco dice que

del tramite y protesta como infraccién al regla-
siendo Secretario de la Mesa, -

Artfculo
Comisién respectiva.
haber proposicién antes
actitud del Presidente.

Arjzcorreta

no puede
mento la

Cortés Esparza,
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pasa a la Tribuna y lee la proposicidén. Algunos Diputados reclaman la
"Sefior Presidente reclamo la observancia del

debe dictar el tramite sin demoras ni pro-—
Arizcorreta confundido por lo
*3. Al

infraccién y Prieto sefiala:

Reglamento, y hago notar que V. E.

posiciones’”. Se oyen gritos de "Inmediatamente'.

tenso del momente dice: '"Pase el Proyecto a la Comisidn respectiva‘.

pasar el proyecto a la Comisidn respectiva, que era la de Constitucidn, se ga-

rantizé la permanenc:z del proyecto de la Nueva Constitucidn pues resulta obvio

que en la Comisidn desechara el proyecto aprobado de restauracién de la Cons—
y se sBostuviera el propio

titucién de 1824 deferdido por los Conservadores,
proyecto creado por la Comisidn. Con este suceso se garantizé el establecimien-
to de una Constitucién distinta que s8i contendria un catalogo de Derechos del

Hombre, sistematico y exhaustivo, el més brillante de la época; Esta es la cre-—

acidén de la gran Cons<itucidén de 1857.

A) EL PENSAMIENTO INTEGRADO A I.A CONSTITUCION

Hemos ya manifestado, que la Constitucién de 1857 es producto del i.ibera—
En lo que se refiere a los Derechos del Hom—

lismo Individualista de la época.
éstos son retomados de las Concepciones del Iusnaturalis-

bre, su gran creacidn,
mo. Se consideré al Hombre como el Centro de todo el quehacer social y de Es-—
tado. El Hombre,
por el hecho de serls,
dicién de ser Humana,

voluntad y de su Libertad,
&ro de sus aspiraciones asi como el reconocimiento de su dignidad ante los de—

¥ sobre todo lograr el reconocimiento de estos Derechos ante
quien debe proteger y respetar la

El Derecho del Hombre corresponde a su Naturaleza Intrinseca.
posee Derechos sagrados que le son inherentes a su con-
el hombre posee un destino propio que es producto de su

para lograr con ello sus fines individuales y el lo—

mée seres humanos,
la sociedad organizada.

Libertad, la Igualdad,
¥ Que corresponden al Hombre por su propfa naturaleza ante la creacidén del

es decir el Estado,
la Dignidad y los Derechos que surgen de estos valores

Universo.

3. Obra Citada, EMILIO O. RABASA, pags 67-69.
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En este contexto, loa Derechos del Hombre son la Causa, y la razén de
todo intento social por el establecimiento del Orden. Esta es la inspiracidén
Que motivé al Constituyente de 1857 para designar el catélogo de Derechos
del Hombre en la Constitucidn. México, desde antes de su Independencia y des-—
pués de ella, vivid etapas de Autoritarismo, de despotismo Politico, de vio-
lacién a la dignidad Humana, de falta de Libertad e Igualdad Social; De falta
de Justicia.

En la Colonia, existidé una desigualdad real, Juridica y Social entre

las Castas y las Clases Sociales. Existieron los Privilegios y los Fueros y
en forma opuesta las vioclaciones y humillacjiones de diversos grupos sociales
incluso entre las clases privilegiadas, recordemos el antagonismo de los espa-
fioles Peninsulares con los Criollos, mis adn entre los grupos Privilegiados y
108 Mestizos e Indigenas. Estas son razones para poner freno al despotismo, a
la desigualdad y a los Privilegios y Fueros de los grupos mas Poderosos. Por
ello se conforma la Independencia; Por ello la Reforma, Anulacién de Privile-
g1i0o8 que no son otra cosa que el estado de desigualdades y la negacién de las

Libertades y Derechos Fundamentales.

El proceso de Reformas ya habfa comenzado antes de la Promulgacién de la
Consetitucién de 1857 como ya lo mencione en el Capitulo anterior; La Ley Jué-
rez, la Ley Lafragua, la Ley Lerdo, la Ley que cesé la Coaccién Civil para el
cumplimiento de votos Religiosos fueron los primeros intentos lLegales para
restablecer al Estado de Derecho que contemplara y reconociera a los Derechos
del Hombre, estableciendo igualdad Juridica para todos y prohibiendo Fueros o

Privilegios asi{ como acciones Autoritarias.

Se instituye en el pensamiento de la época la idea del Estado Policial,
Vigilante de las relaciones Sociales e Individuales, as{ como la idea del Es-
tado Super-Omnia es decir, el Poder absoluto contemplado por la Soberanfa que
es radicada en el Pueblo pero gque el Estado cjerce a través del Poder Piablico,
de la Autoridad. Es por ello que al Poder se debe limitar en sus Funciones y
no permitirle invadir la esfera de Libertad de los Gobernados. As{ es como se
contempla que en la Constitucion Jurfdica de la Nacién y que constituye el
fundamento y personalidad del Estsda, se consagren los Derechos Fundamentales
del Hombre y se contemple también los medios Juridicos de Control y Proteccién
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Los Derechos del Hombre no son creados por el ordena-—

de estos Derechos.
de compe-

miento Jurf{dico sinc reconocidos por &ste pera Jdelimitar la eafers
Limitar su Accidn y evitar que se Vulneren a los Derechos

Esto posibilita el establecer un ré-—
En favor del Contra-

tencia del Estado;
més importantes e inherentes del Hombre.
gimen en favor de los Ciudadanos y Habitantes en general;
to Social que garantiza el Bienestar Colectivo y la Libertad Individual,
embargo el Estado Liberal del siglo XIX es un Estado que no reconcce las desi-

gualdades que existen entre los miembros de la Sociedad y que deja una Libertad
A pesar de esto

Bin

Econémica poco favorecedora a la Justicia y Bienestar General.
la Concepcidén luzfilosdfica del Constituyente de 1857 en lo referente a los

Derechos del Hombre, no es muy lejana de la idea instaurada en nuestra vigente

Constitucién de 1917,
Libertad e Igualdad Individual con los Derechos Sociales.

86lo que ésta complemento el espfritu de Justicia de 1la

El objeto del Estado es el reconocimiento de los Derechos de todos los in-
dividuos, la Proteccién y Conservacidn de los Derechos Fundamentales incluso,
para evitar que los mismos Individuos o Gobernados vulneren los Derechos de

otros. El unico l1fimite del Derechos Individual es el Ejercicio de los Derechos

de otros.

El Constltuyente de 1856-1857 fue influenciado por distintas ideas plan-
El pensamiento de Rousseau, Montesquieu,
Hobbes,establecido en el pensamien-—
de

teadas del Enciclopedismo Europeo.
John locke, Jeremias Bentham, Hugo Grocio,
to Liberal del siglo XIX. Y anterior a esto las ideas del Cristianismo,
San Agustin, de TomAs de AqQuino, de Suérez, Vitoria han sido los elementos ted-
ricos que han permitido el desarrollo del Pensamiento del siglo XIX en nuestro
Pafs y por lo tanto de la Teoriam de los Derechos del liombre.

situan en la Constitucidén

Las influencias histéricas del Constituyente se
reciente la influencia de

de CAdiz de 1812 en forma inmediata, pero también se

la tradicidén Jurfdica Inglesa de los Bills of Rights
influencia Norteamericana de las Declaracjones de Derechos de 1776, de la Cons-
de las enmiendas de 1791 y

“Marbury VS

y del Habeas Corpus; La

titucién de los Estados Unjdos de América de 1787,
del famoso caso de la Suprema Corte Estadounidense y muy célebre
Madison” que establecid la Supremacia de interpretacién Constitucional a la

Suprema Corte y se asegurd al Sistema Federal de Gobierno garantizando los De-
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rechos individuales contemplados en las enmiendas; Y naturalmente tuvd
una gran relevancia la Declaracién Francesa de los Derechos del Hombre y del
Ciudadano de 1789.

En la Constitucién de 1857 se retoman diversos aspectos a la par de los
Derechos del Hombre, como las cuestiones sobre la Supremacia Judicial y el
Juicio de Amparo; La Soberania radicada en el Pueblo; El Sistema Unicameral;
E1 Establecimiento de la Divisién de Poderes y la Federaci&n. En lo que se
refiere a los Der h del Hombr los an 1tes més claros en México se
encuentran en la Constitucién de Apatzingdn de 1814, algunos aspectos muy dis-—
persos en el Acta Constitutiva de la Federacidén y la Constitucién de 1824, en
las bases Constitucionales y sus Siete Leyes Constitucionales de 1836 que con-
templé un Catélogo de Derechos Humanos, en los proyectos de Minorfa y Mayorfa
de 1842, en las bases orgénicas de la Repiblica de 1843. También es importan—

te mencionar al (C6digo Constitucional de Oaxaca de 1825, la Constitucién de
Yucatan de 1840-1841 por lo que se refiere al Juicio de Amparo y el Acta cons-—
titutiva y de Reformas de 1847 también cn lo referente al Amparo.

Hubo influencias notorias en lJos Constituyentes por lo que cabe a las ins-
tituciones de los Estados Unidos, sobre todo del escritor Alexis de Tocqueville,
este autor que hablia editado su obra a principios del siglo XIX, realizé en ella
un Estudio detallado de las instituciones de los Estados Unjdos y cstablecid
Que el principio de la Soberanfa del Pueblo en América, se establece en el Pue-—
blo y por ello se le obed sin r le, mientras que 1a llamada volutad

naclional, es una palabra usada por los Déspotas gque han abusado de ella para
su beneficioc e interpretacién personal. En Norteamerica, sefilala este autor, el
principio de Scberania del Pueblo no estd oculta ni es estéril ya que es reco-
nocido por las Costumbres, por los Derechos del Hombre y la proclaman entendida
como *Libertad”, ya que alcanza a todos sin obstaculon y es producto de la
Revolucién del Pueblo Norteamericano por 1o que el Dogma de Soberanfa del Pue—
blo y de los Derechos del Hombre, surgen de la Comuna misma, apoderfndose del
Gobjierno y por ello toda Clase Social se compromete al Gobierno. ®*4.

*4. La Democracia en América, ALEXIS DE TOCQUEVILLE, EdicidSn de México,
Fondo de Cultura Econdémica, 1984, pégs 74 y 7S.
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to del ejercicio de
de lo=s Goberna-

Para Tocqueville los D h del son p

la Soberanfa, el Gobierno del Estado atiende a los intereses
dos y por ello reconoce la existencia de estos Derechos Que eon los mis sagra—
proclamandolos

dos para los Seres Humanos por ser inherentes a su condicidn,
Ponciano Arria—

asi como la razén y el objeto del Estado y las Instituciones.
&2 citdé en inumerables ocasiones a Alexis de Tocqueville en los Debates del

Congreso, situacién que se desprende de las crénicas del Constituyente.

Producto de los complejos Antagonismos es también la idea de la "Refor-—
¥y sobre todo de la lLibertad de Cultas y de la separacisn del Estado y

ma*,
las cuestiones mAs debatidas en las sesiones del

la Iglesia que constituyen
¥ Que posteriormente se convirtiera en la razén qQue establecid

Constjtuyente
Adicto a los Fueros y Pri-

la divisién de la Nacidn entre el Conservadurismo;
vilegios Coloniales, y el Liberalismo; Practicante del Cambio y de la Trans-—

formacién de las Instituciones Sociales y Jurfdicas.

El Articulo 1° de la Constitucidén Federal de los Estados Unidos Mexicanos
Mexicano reconoce que los Derechos del]l Hombre

de 1857, sefialé que el Pueblo
en consecuencia decla-

son la base y el objeto de las
ra que todas las Leyes y todas

Instituciones Sociales,
las Autoridades del Pafs deben respetar y sos-
tener las Garantias Que otorga la presente Constitucién.
En este Articulo queda integrado el pensamiento del Constituyente con
éstos son la base y el objeto de las Ina—

respecto a los Derechos del Hombre,
los principios inherentes al Ser Huma-

tituciones. Los Der son ent
no, por lo que el Estado es creado para hacerlos valer en la Sociedad.
que en este Articulo se consigna la tesis fiel del

El Dr. Burgoa sefiala,
implicitamente se declaran

iIndividualiemo. Los autores de la Conatitucién,
partidarjos del Iusnaturalismo, como puede colegirse de la exposicidén de mo-
tivos del Titulo de los Derechos del Hombre, “Persuadido el Congre-—

para ser justa sin lo que no puede ser duradera, debe
convencido

qQue dijce:

80 de que la Sociedad,
respetar los Derechos del Hombre concedidos a éste por su creador,
de Que las méAs brillantes y deslumbradoras Teorfas Politicas son un torpe en-—

Cuando no se~

gafio, amarga irrisidén, cuando no se aseguran aquellos Derechos;
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goza de Libertad Civil. Se han definido clara y precisamente, las Garan-—
tfas Individuales poniéndolas a cubierto de todo ataque arbitrario. El Acta
de Derechos que va al frente de la Conatitucién, em un homenaje tributado en
por vuestros Legisladores a los Derechos imprescriptibles de
Libres todas las facultades que del Supremo

vuestro nombre,
para el Logro del

la Humanidad. Os quedan, pues,
recibisteis, para el desarrolilo de vuestra Inteligencia.

5,

Bieneatar™.
Por su parte, el ilustre jurista José Maria Lozano sefialé el siglo pasado,
que el Hombre ha nacido para la sociedad, en la que encuentra los medios més
propios para su ién, su llo y su perfeccionamiento inteligente
¥ libre, es sefior de sus facultades, duefio de sus acciones y responsable por
Su Libertad Natural se encuentra limitada,

sus actos en el seno de la Sociedad.

unas veces por el Derecho Individual otras por el Derecho de la Sociedad toda,

Que lo tiene perfecto para pr acién, su bienestar y su desarro-~

Sefiala Lozano que de esta manera, salveo excepcionalmente, el
por lo que recurre a la Sociedad

pProteger a

sL

lio progresivo.
Hombre no puede ser Juez de su propio Derecho,
para hacerlo efectivo. Para Lozano, la Sociedad tiene el deber de
cada uno de sus Individuos asegurindoles el goce perfecto y tranquilo de sus
que en nombre de la Socie~

Derechos. Esta es la alta misién del Poder Piblico,
dad y como su mandatario debe llenar ese cbjeto. *6,
que el

El propio Francisco Zarco sefialé en la fntroduccién de su Crénica,
Constituyente reconocié que los Derechos de la Humanidad son inmutables y sa-—
8ino en el Estado

grados, pero no podemos concebir su pleno y libre ejercicio,

Social. No pretendemos crear esos Derechos, ni hacerlos dependientes de un pac-—
to variable, como la voluntad de los contrayentes, pero par el respeto que nos
queremos decir en palabras claras y golemnes, cuidles son las scguri-

No es que dudemos de

que -

merecen,
dades que nuestra Sociedad puede prestar a tales Derechos.

ellos, ni seflalemos una fecha a su sancidén. Es que suponemos, y con razén,
México, Porraa, 26° Ed.

IGNACIO BURGOA,

®5. Las Garantias Individuales,

1994, pag 146.
Estudjo del Derecho Constitucional Patrio,
chos del Hombre, JOSE MARIA LOZAND, México,
Porria, 1980, 1° Ed. 1876, pig 116.

En lo relativo a los Dere-
3° Edicidén Facsimilar,

*c.
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Todovia hay Monarqufas mis o menos pequefias, despotismos més o menos

Aristdcratas que en esta lucha del pasado con el porvenir, quie-

y a titulo de no estar escritos en una carta
El1 Hombre

brillantes,
ren obscurecer esos Derechos,
que es y debe ser la primera Ley,
no puede dar un caricter eterno a lo que es frégil,
16 de junio de 1856. *=7.

desconocerlos y conculcarlos.
pero ni tampoco destruir

lo que es eterno ...
el principio de log Derechos del Hombre es fundado en la
Ley Natural, a hacer la distincién entre los
Derechos del Hombre y la Garantia Individual, tanto en la doctrina de la é&poca
El1 Derecho del Hombre es funda-

como en el pensamiento de los Constituyentes.
son Derechos inherentes La Garantfa

Asf entonces,
aiGn cuando ya se habia comenzado

a su naturaleza.
Positivo, encaminado a asegurar
hagan efectivos. Si no existiera
pPues son anteriores al

do en la Ley Natural,
Individual es creada por la Ley en el Derecho
el goce de tales Derechos, por medios que los

aan as{ habrfan Derechos del Hombre,

por no contemplarse por el or-—
*8.

la Ley Positiva,
Estado, pero no habran Garantfas Individuales
denamiento Jurifdico, asf{ concebido por Don Isidro Montiel Iduarte.

Los Derechos del Hombre consagrados por nuestra carta fundamental del afio
de 1857, es uno de los mayores logros concebidos durante el siglo XIX., y por
tanto de gran importancia en la Constitucién. Mé&xico es sin duda, una Nacién
de grandes ideas y grandes hombres, ejemplo de ello es el alto nivel de ilus-—
tracién del Constituyente de 1856-1857.

Cabe aqui también seflalar, que sin distincién, tanto los Liberalea del
Partido Progresista, como los Conservadores y los Moderados, todos representa—
dos en el Congreso Constituyente, sostuvieron la importancia de los Derechos

del Hombre en la Sociedad y por tanto 1o necesario de au declaracién y enume—
racién en la Constitucién, por lo gue existié un firme acuerdo respecto a es—
sobre todo en el Artfculo 15° del

tos Derechos, s6lo con cilertas diferencias,

Historia del Congreso Extraordinarioc Constituyente 1856-~1857, FRAN-
1956, pags 313 y 3la.

7.
CISCO ZARCO, México, Edit. E1 Colegio de México,
®8. Revista de Legislaciédn y Jurisprudencia, Vol. Enero-Junio, 1889,
pégs 164 y 16S.

Art. de Don 1lsidro Montiel Iduarte,
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proyvecto de Constitucién, Que habis contemplado a la Libertad de Cultos.
eate mmpecto 8i fue controversial, ya que los Conser dor y B808—

tenfan la jidea establecida en la Constitucién de 1824 que se referia a la
religién Catdlica, Romana y Apostélica, como Unica religién de la NaciéSn Me-—
xicana. Por su parte los Liberales sostenfan que el Articulo 15° del Proyec-
to constitufia una de las Libertades Fundamentales mas importantes y muy ne-—
cesaria en nuestra Nacidén. A su letra el Articulo 15° geilald: “No se expedirs
en la Repidblica ninguna Ley, ni orden de Autoridad que prohiba o impida el
ejercicio de ningin culto religioso; Pero habiendo sido la religidn exclusiva
del Pueblo Mexicano la Catélica, ApostSlica y Romana, el Congreso de la Unién
cuidaré, por medio de Leyes justas y prudentes, de protegerla en cuanto no
perjudiquen los intereses del Pueblo ni los Derechos de la Soberanfia Nacional'.

Como se vé, se establece la Libertad de Culto Religioso, y ain cuando se
le did preferencia a 1a Religidén CatSlica en el Articulo del Proyecto, se me-
recidé el mayor debate que al final logrd suprimir de la Constitucién el men~
cionado Articulo. La Constitucidén sin embargo, no hizd referencia alguna sobre
la religién Onica y adem&s establecid en el Articulo 123° un aspecto intere-—
sante que decia: "Que Corresponde a los Poderes Federales Ejercer en Materia
de Culto Religioso y Disciplina Externa, la intervencién que decignen las
Leyes'. Mas adelante trataré los Puntos Controvertidos con mayor precisién.

Otro aspecto controvertido fue sobre las Garantfas del acusado en los De-
rechos del Hombre. Seflala ¢l ilustre jurista Emiljo Rabasa que estas Garanti-
as sirven a la verdad, y en 1os Pueblos Cultos constituyen la base de la Liber-—
tad y de la Seguridad de cada Persona, sin embargo 10s juristas Moderados no
podfan aceptar la amplitud de defensa que se pracurd en el proyecto, ni los
medios que se proponia para obtener la serenidad de los fallos. El Juicio por
Jurados se deseché tras una discusién que en vano trataron de aclarar los mi-
embros de la Comisién de Constitucién, quienes eran buenos conocedores de es—
ta Institucidén DemdScrata y quienes la atacaron 8310 demostraron su ignorancia
al respecto. No concebian un Juicio Criminal ¢© una Sentencia Legalmente Limpia,
8in el sumario misterioso y secreto, la Confesién de Cargos a solas, en que la
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habilidad serena del Juez Culto, debfa arrancar la declaracién del Deli-

to, al miserable procesado llenc de temores y de ignorancia. *9.

Otra cuestién tambjén rechazada por la mayoria, y Que se contempld en el
Articulo 27° del proyecto de Constitucidn, fue el Juicio Acusatorio y que hu-
biera sido el avance en la materia Penal de mas de 50 afios.

tendié la necesidad de prescindir del clésico Julcio Inquisitoric en el que

La mayoria no en-—

se dejaba el mecanismo de la averiguacién y toda la aplicacién de la Justicia
Penal, encomendada a la rectitud y clarividencia del Juez, y a la precisién
matem&tica de las Leyes del Enjuiciamiento. Existid as{ desconfianza al Jura-
do Popular, por 1la ignorancia que se suponia a las Leyes sobre las resolucio-
¥y también se considerd un absurdo el quitar al Juez el papel de
que dejaba la

nes Legales,
Acusador o Inquisidor; La Institucién del Ministerio Publico,
acusacién encomendada a Funcionarjios nombrados por el Geobierno dando a la
Administracidén Judicial un auxiliar, le parecid$ a la mayoria de los Diputados
un grave peligro para la Sociedad. *10.

Los Derechos del Hombre contemplados en la Constituciédn de 1857, son los
clésicos Derechos Civiles y Polfticos., es decir, se los D BuUr-
@idos del pensamiento Liberal-Individualista y los cliésicos Derechos del Ius—
naturalismo. Derechos de Igualdad Juridica, Libertad y Seguridad denominados

por la Doctrina como Derechos Humanos de la Primera Generacildn.

Cabe destacar que la Declaracién Francesa de Derechos del Hombre y del
Ciudadano, hace la distincién entre Derechos Civiles y Polfticos. Los Derechos
del Hombre o Civiles son los Derechos propios de la condicién Humana en su
&mbito particular, como el Derecho de Propiedad, Los Derechos de Seguridad Ju-
ridica entre los que destacan los Derechos en Proceso Judicial, la Inviolabji-
lidad de Domicilio, el Derecho a ser oido en Juicio, el Derecho a ofrecer Pru-—
ebas y a ser Asistido por Abogado en l1la Defensa. Otros Derechos como el de

Inviolabilidad de Correspondencia, la Libertad de Trabajo, Libertad de Trénsi-

- La Constitucién y la Dictadura, EMILIO RABASA, 1° Ed. 1912, México,
Porria, Prdélogo de Andrés Serra Rojas, 1956, péags 49 y 50N,

*10. Idem.
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el Derecho a la Libertad de Ensefianza. Por su parte los Derechos del
En pleno siglo XIX se consideran Dere—

en ejercicio directo a sus
El Derecho de

to,
Ciudadano son los Derechos Polfticos.
chos Polfticos los Derechos ados al x
Livertades en relacién con la Sociedad y el Estado tales como:
el Derecho de Expresién de las Ideas, de Imprenta, de Asociacién,
el Derecho a Participar en la Administracisn del Estado o a la
considerados entre estos el Derecho al
Ahora bien,

Peticién,
de Reunién.
formacién de la voluntad del Estado,

¥y a ser Votado asf como la Asociacién en Materia Politica.

voto,
el Principio de Soberania ra-—

se relacionan a estos Derechos y Libertades,
dicada en el Pueblo, de donde se concluye que el Poder Publico dimana del Pue-—
blo y se instituye para su beneficio. Recordemos también que en el siglo XIX
la Repiblica Federal es un término considerado en referencia a la forma de Go-—
La teorfa actual considera al Federalismo o al Centralismo como for-
empero la Constitucién de 1857 fiel al pensamiento del siglo
D atica y Federal, como la

bierno.
mas de Estado,

XIX, contempld a la Republica rep
Voluntad del Pueblo Mexicano por constituirse en una Nacidén bajo una divisién

1tativa,

de Paderes.

No se contemplan los Derechos Sociales, Econdémicos y Culturales en la
adn cuando en el Debate del Congreso Constituyente, ya
la necesidad de retomar Leyes Constitucionales que con-

los Jornales y algu-

Constitucidén de 1857,
se habfa establecido
sobre los Propietarios de la Tierra,
como lo expresaron Ignacio Ramirez y Ponciano
Sin embargo al

templaran cuestiones
nas cuestiones sobre la Familia,
Arriaga, segin se da cuenta en la crénica del Constituyente.
rinal s6lo se contemplaron en la Constitucién los Dercchos Clésicos que se
respiraban en el siglo XIX de Corte Liberal en todas las Naciones.

L.a obra del Constituyente de 1857 no fue un todo acabado, muches asuntos

habrfan de retomarse en los posteriores aflos y en la Constitucién de 1917.
La Constitucién del 57, no contemplS a la Cémara de Senadores, cuestién para-—
dSdjtica toda vez que se defendia al Federalismo en forma apasionada, pero se
tuvé la idea de que la representacién de los Estados en la Camara de Senadores,
era algo excesivo y Aristocrético representandose los Estados, perfectamente
en las Comisiones Estatales de la Cémara de Diputados. Hubo también un Mutismo-—
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con respecto al Municipio, base del Federalismo que paraddjicamente sf
fue contemplado en las Constituciones Centralistas de 1836 y de 1843, como

lo expresa el Dr. Jorge Carpizo. *11.

ia Constitucién de 1857 fue una obra sorprendente que
toda vez que se
La IT Inter-—

A pesar de todo,
permitié la conseolidacién de nuestra identidad de Nacidn,
sostuvéd en el momento mas critico de nuestra vida independiente;

vencién Francesa con =] Imperjio de Maximiliano. Ademas la Constituciédn de

1857 fue la Carta Ma;na con un periodo de vigencia mas largo que cualquiera
de sus antecesoras, t .da vez que estuvé vigente de 1856 hasta 1917 y que su
fue especjal debido a las circunstancias coyunturales por las

Ademis esta Constitucién contempld un Catélogo

aplicacién
qQue atravesd nuestra Nacidn.
sistemético de Derechos del Hombre y el Juicio de Amparo que constituyen
dos orgullosos logros de las luchas del Pucblo Mexicano plasmadas en las ins—
tituciones Juridicas y que hoy en dia se encuentran mas presentes que nunca.

®11. La Constitucién de 1917, JORGE CARPIZO, México, UNAM, IIJ, 1980,
pég 222.
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B8) 1.A TUTELA DE LOS DERECHOS HUNMANOS INCLUIDOS
EN_LLA CONSTITUCION DE 1857.

En el Proyecto de Conatitucién presentado por la Comisién respectiva,

1os Derechos del Hombre fueron contemplados en los

@l 16 de junio de 1856,
la Constjitucién re—

Artficulos 1° al 34* del proyecto mencionado, de éstos,
dactads y proclamada contempls los Derechos del Hombre en el tftulo I secci-—
Cabe también mencionar que se relacionan

que se refiere a los Mexicanos; 31° so-
el Art. 32° que establecfa la preferen—
cargos o co-
el

Sn I en los Articulos 1° al 29°=.
estos Derechos con los Articulos 30
bre las Obligaciones de los Mexicanos;
cia de los Mexicanos con relacién a los extranjeros en empleos,
misiones y nombramientos de las Autoridades en igualdad de circunstancias;
Garantias otorgadas por el capitulo de Derechos
Loa Articulos referentes a la

Art. 33° que determina que la
del Hombre prot n también a los Extranjeros;
Ci fa @ en los Artficulos 34° y 35°, dande se consagra el Dere-—

a eer votado y a participar en asuntos Politicos con el Derecho
Laas Obligsciones del Ciudadano consagradas en el Articulo 36°;
y 41* que sBe refieren al principio de Soberania y

cho al voto,
de Asmociacién;
¥ los Artfculos 39*, 4n°
forma de Gobierno. Tambié&én es importante mencionar los Articulos 101* y 102*

de la Conmtitucién que establecen la procedencia del Juicio de Amparo y 1a Na-—

turaleza reglamentaria de este Juicio.

El proyecto de Constitucién como lo menciona el jurista Felipe Tena Ra-
wfres, recogié en sus Articulos 2°¢, 12*, 14®, 15°, 18® y 23* el méximo &
que habf{a podido llegar, en materia de Reformas, y contenidas en el Titulo de
Derechoa del Hombre. Estos afectaron al Clero negin el pensamiento estableci~
490 por la mayorfia progresista de la Comisién. *12.

El Congreso aprobd sin modificaciones importantes, todos los Artfculos
excepto el Articulo 15° del Proyecto, el cual fue rechazado. El Artficulo 2°

correspondis al Articulo 13° de 1la Constitucién que tratd la

del Proyecto,
los -

cueatidén sobre la prohibicidén de los Juicios por Tribunales Especiales,

®12. Leyes Fundamentales de México 18N00-1976, FELIPE TENA RAMIREZ,
Séptima Edicibén, México, Porraa, 1976, phg 6N0.
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Fueros y los Emolumentos que no sean compensacién de un servicio Publi-
co ni estén rijados por la Ley. Se tiene como antecedente a la Ley Judirez
Qque aboliéd, en materia Eclesidéstica, el Fuero en lo Civil y autaorizé su re-—

Regpecto a los llamados emolumentos, su antecedente

nuncia en lo Criminal;
Tena Ramirez lo establece en la Ley Iglesias que restringe las cbvenciones
13® de la Constitucidn,

Parroquiales. El mencionado Articulo 2° del Proyecto,
fue aprobado el 20 de noviembre de 1856 por 78 votos contra 1.

al Articulo 5° Constitu-—

El Articuloc 12° del yecto que 3
establecid que la Ley no puede Autorizar ningin Contrato que tenga

cional,

por abjeto la pérdida o el irrevocable sacrificio de la Libertad del Hombre,
por causa Religiosa. Este Articulo tiene su antecedente en la Ley que cesd
la coaccién Civil para el cumplimiento de votos mondsticos en un acto realf-
zado por el Presidente Comonfort el 25 de abril de 1856, que restablecis el
decreto del 8 de noviembre de 1833, también de Corte Liberal. En el proyecto
constitucional y en la Constitucidén ya sancionada y Jjurada, no se prohiben
dichos votos, pero si se excluye la coaccidén civil. Se aprobs dicha inicila-~
tiva, en 1¢ sesiédn del Congreso del 22 de julio de 1856 por 69 votos contra

22.
Constitucidén,

i6 al 7° de la

El Artficulo 14° del proyecto., que
eatablecis la Libertad de Imprenta el cual se manifestd como una Facultad am-—
Se aprobs el 28 de julio.

plia, incluso en contra de las ideas religiosas.
de la Cons-—

E1 Artficulo 18° en el proyecto correspondid al Articulo 3°
R Que durante la co-

titucidn y Erigid a la Libertad de E
¥ dempués de ella, la Iglesia Catédlica monopolizd casi totalmente la
mituacisn que se conaiderd un peligro para la manifestacién de la

lonia
El Articulo se aprobs el 11 de agosto con la mayoria de 69

educacidn,
Libre Conciencia.
votos contra 15.

y

El Artficulo 23° del Proyecto correspondié al 27° de la Constitucidn,
a adquirir, administrar bienes —

prohibe a las corporaciones eclesiisticas,
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rafces salvo los bienes destinados inmediata y directamente, al servi-

cio u objeto de la Institucién. Su antecedente fue la Ley Lerdo del 25 de
Junio de 1856. E1 Articulo fue aprobado por 76 votos contra 3 el 24 de ene—
ro de 1857, *13.

K1l Artfculo 15® del proyecto, recibe especial atencién y fue motivsd de
uno de los Debates mius apasionados, que al final determiné no aprobar el men-—
perc tampoco se establecid lo contrario a su expresién. E1
dejando atrés a la Religién oni-—
Se declard sin lugar a votar

cionado Articulo,
Articulo se referia a la Libertad de Cultos,
ca de Estado. Més adetantie me referiré a é1.
por 65 votos contra 44.

establecié en el proyecto de Constitucidn,

¥y tratdndo de adelantar a la Nacién
Poncjano Arriaga

El constituyente de 1856-1857,
¥ en el Debate, problemas de tipo social,
més de 50 afios, se plantearon ciertas Garantfas Sociales.
traté en el proyecto sobre los abusos de los Propiletarios de la Tierra y los
grandes Latifundios, asf{ como cuestiones sobre los jornales y su Jjusta retri-
La Comisidén de Constitucidén sdlo acepts, las concretadas sobre que la

bucidn.
por los particulares A Titulo de

Libertad de Trabajo no podrfa ser coartada,
Propietarios"”. Asf{ mismo sucedid con las adiciones propuestas por Castillo Ve-—
en que se adaptaban las Libertades Individuales a las necesidades So-
Ex 7 de julio Ignacio Ramfrez hizé énfasis sobre problemas de Jorna-
sobre cuestiones de propiedad de la Tierra y
presentan una

lasco,
ciales.
leros y su juasta retribucién,
sobre la Familia. El 10 de julio los propietarios de terrenos,
iniciativa al Congreso, en la que piden la reprobacién de los proyectos de
Arriaga y Castillo Velasco,., asf{ como la del Articulo 17°del proyecto que tra—
té 1la cuestidn sobre la Libertad de Trabajc no Coartada por Particulares a
El 8 de agosto Don Ignacio Vallarta, se declara con-—

Tftulo de Propjetario.
Arriaga y Castillo Velasco, y expone gue el

trario a las ideas de Ramirez,
Estado 8510 se debe concretar a vigilar las relaciones particulares y sociales
Los asuntos de los particulares

estableciendo el dejar hacer, dejar pasar-
no en la Constitucién -~

sobre la Propiedad, dijé Vallarta, deben ser tratados,

*33. Leyes Fundamentales de México, FELIPE TENA RAMIREZ, México, Porriaa,

1976, pags 600 y 601,
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sino en lLeyes secundarias. Sefiala Que ante la gran catdstrofs EconSmica
producida por las Guerras, no es posible ni conveniente, tratar asuntos so-—
bre la Propiedad y sobre Jornaleros. Por su parte Mata en el Debate expre-—
85 claramente los abusos de los Sefiores de la Tierra. Por fltimo el 18 de
se aprobd por unanimidad el Articulo 17° ya reformado, sin con-—
Ramirez y Castillo Velasco, reformandolo

noviembre,
El Artfculo aprobadd co-~

templar las posturae de Arriaga,
también, de como se habfa planteado en el Proyecto.
rresponde al Articulo 4° de la Constitucidén, de Corte plenamente Liberal y
8in tratar cuestiones de tipo Social. *14.

en la Constitucién

El Titulo I de los Derechos del es nsagrad
29°. Peroc se guarda es-—

en su seccién I que abarca del Articulo 1° al Art.
por consagrar Garantias Polfiticas los Articulos 30° al 238°
his-

trecha relacidn,
¥ el Artfculo 39° que Be refiere a la Soberanfa y que las Declaraciones
de Derechos Humanos, también contemplaron al establecer que la

Es también de gran importancia el Articulo

téricas, s0—
beranfa recide en el Pucblo. i01re
¥ 102 Conatitucionales. ya que gracias a ellos los Derechos contenidos en las
Garantfas Constitucionales se traducen en una efectiva y real Garantia, es

decir, la contemplacién del Juicio de Amparo como un medio Jurfdico de Prote-—

ccién, de las Garantias Individuales.

El Artfculo 1° de la Constitucién seflala: "El Pueblo Mexicano reconoce,
que los Derechos del Hombre son la Base y el Objeto de las Instituciones So-—
declara que todas Las Leyes y todas las Autoridades

ciales. En consecuencia,
del Pafis deben respetar y sostener las Garantf{as que otorga la presente Cons—

titucidn® .
es el indicativo de la Filosoffa Individualista del
Inspirados en Mirabeau y

Este Artfculo l°,
ni debido saber

constituyente, en relacidén a los Derechos Humanos.
el Enciclopedismo, se seflala que los Hombres no han quecido,
nada al reunirse en Sociedad; Han querido y debido entender sus goces y el

®14a. Cbra Cjtada, FELIPE TENA RAMIREZ, pag 604.
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uso de su Libertad por la ayuda y la Garantfa reciprocos. ®15. El1 Esta-

do debe proteger e impulsar al Bien Comin de la Socjedad en su conjunto, pero
rrollo plsno de la Personalidad Humana. El
ya que ae
La vida

también se debe garantizar el de
Individuo es la mayor preccupacién del Constituyente de 1856-1857,
considerS5 que los Intereses Individuales son los Intereses Generales;
en Sociedad no tiene més meta o rinalidad que el perfeccicnamiento del Ser

Humano, para lograrlo ha de garantizar el desarrollo de las Facultades inhe-

rentes, y de las Libertades que constituyen condiciones indispensables para
1la consecucién de las aspiraciones y fines individuales.

ideas de Thomas Jefferson, Ponciano Arriaga sefialé:

Humanidad no ha terminado y menos para los constituyentes.
para que el ideal Democré-—

A la par de la
"Que la marcha de 1la
La Conciencia Humana tiene que seguir progresando,
tico ee convierta en realidad, y muy particularmente en un Pafs,
Privilegiandos siguen defendiendo sus Prerrogatives a

los Derechos del Hombre tienen que ser expresados en la
por lo menos como la de

en que, como

México, unos Cuerpos
manc armada; Por eso,
Constitucién, 8ino como la expresién de una Victoria,
una Protesta y de una reivindicacién. E]l Acta de Derechos es el freno Legal

que se pone en manos de la Autoridad Judicial,
estos Derechos Sagrados e Inalienables,
pudiendo comparar los Actos de Gobierno con el objeto

no se dejen nunca oprimir ni envilecer por la ti-

resolvimos exponer en una De-
claracién solemne, a fin de que to-
dos los Ciudadanos,
de toda Institucién Social,
ranfa®. 16.

Por su parte el Dr. Ignacioc Burgoa sefiala que el Articulo 1° de la Ley
de 1857, contiene una Declaracién de Caridcter Dogmatico en el sentido de que
los Derechos del Hombre son Jla base y el objeto de las Instituciones Socia-
el fin del Estado. Este principio, sefiala el Dr. Burgoa,

les, fijAndose asfi,
¥ su consecuencia l6gica es la Segunda par—

es indudablemente Iusnaturalista,
te del Articulo, que indica que la Constjituciédn otorga Garantias que deben -

®15. La Conatitucién de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ, México, Instituto

Nacional de la Juventud Mexicana, 1957, pég 95.
Historia del Congreso Extraordinario Constituyente 1856-1857, FRAN-

*16.
CISCO ZARCO, México, El Colegio de México, 1956, pag 3I1S.
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respetar y sostener todas las Autoridades del Fafs. ®*17. Para el Dr.
de la exégesis de dicho Artfculo se concluye que la Conatitucidén no

specificamente considerados,
#e contrajo a

Burgoa,

declar$ cubles eran los
®ino qQue al darlos por supusstos como una verdad absoluta,

enumerar las Garantfas concedidas al Individuo que aseguran a los Derechos
estableciendo una identidad entre los Derechos del Hombre y las
paro sin dejar atris la idea de que varias de
no corresponden a un auténtico
es decir a manera de un
Yy estos

Derechos del Hombre

del Hombre,
Garantias Constitucionales,
las Garantias consignadas en la Constjitucién,

segin la Concepcién Iusnaturalista,
Se D h del Ci

no son anterjiores a é&sta ya que

Derecho Humano,
Derecho anterior a la Sociedad.
Derechos surgen dentro de la Sociedad misma,
seria un absurdo el considerar Derechos del Ciudadano anteriores a la exis-—

Tal identidad es tratada por la Declaracidén Fran-

tencia de la Sociedad Misma.

cesa de 1789.
Cabe destacar que entre los Constituyentes ya se habfa considerado, en

la teoria del Positiviemo Juridico con respecto a los De-—
del H re son a

algunos de ellos,
rechos del Hombre.

por la propia Ley,
¥y originados por el ordenamiento Juridico.
5{ sostuvé que 1os Derechos Humanos son inherentes a la Condicién Huma-

o8 partidario del Derecho Natural ya que el Hombre nace con Derechos

Para Ignacio Ramirez los Der
es decir garantias en favor de los Gobernados estableci-—
Ponciano Arriaga por su par—

son ctorgados por su propia naturaleza.

el Articulo 1° de la Constitucién de

En opinidén del Dr. Jorge Carpizo,
1857, establecid la Fuente de las Garantias que otorga la Constitucidén, sien-—
do éata los D h del e. Se 'gan un conjunto de Garantfas conati-—

del : Los 08 mAs

tucionales en que estén contenidos los D
importantes e inherentes del Ser Humano. La Constitucién del 57, dice Car-—
pizo, reconoce a los Derechos Humanos o Naturales y otorga Garantfas en la
medida que el Pueblo lo ha juzgado conveniente al darse su Constitucién. Las

no sola-—

Garantias de la Constjtucién deben ser respetadas por la Autoridad,

Las Garantfas Individuales, IGNACIO BURGOA, México, Edit. PorrGa,

.17,
1994, pég 147. .
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mente las GCarantfas de ls Seccién Primera que corresponde a los Dere~

chos del Hombre. ®18. Del Artficulo 2°® al 29°, la Constitucidén otorga Garan—

tias pars hacer efectivos a 10s Derechos del Hombre,
que el Pueblo Mexicanc acepta a los Derechos del Hombre y los Constitu-
ye® en la base y el objeta de las Instituciones, es con las Garantias Consa-—

titucionales como son reconocidos los Derechos para hacerlos efectivos, tal
tados por Don Isidro Montfel

se reconoce en el Art.

1*,

como la Doctrina de la & lo pr . P
¥duarte.

qQque en algin tiempo los

José Marfa Lozano sefials sobre el Artfculo 1°,
semejante

Pueblos fueron considerados como Patrimonio de sus Gobernantes,

aberracidn, dice Lozano, produjo sistemas de Gobjerno en armonia con ese
Pero en vano buscaremos en esos Sistemas los medios para llenar

en ellos el Hombre es Nada y el Poder Publico
para el segundo los Derechos.

principio.
loe altos fines de la Sociedad,

lo es Todo, para el primero las obligaciones,

*19.

Sin embargo, como Lozano también lo sostuvo, constantes torrentes de san-—
&re han costado el demostrar que el hombre no es patrimonio de otros hombres;
Que existe una Igualdad y una Libertad inherente en 1la Naturaleza de cada In-—
los Derechos del Hombre se consa-—
como

dividuo con respecto a los Demas, por ello,

gran en el momentc de ser reconocidos por los Pueblos y sus Goblernos,

1la base y ¢1 objeto de las Instituciones, y el considerar a estos Derechos

conformar el contenido de las Garantfias Constitucionales.

pa
S1 prestamos atencién a la primera parte del Articulo 1°, encontramcs que

nae establece una afirmacién Dogmatica, sobre el cual se establecen las Insti-

“El Pueblo Mexicano r que los D

Con esta

tuciones y Organos del Estado;
del Hombre son la base y el objeto de las Institucjiones Sociales”.
expresién se ha establecido que 1los Derechos del Hombre son la razén misma de

1la Constitucién y de las Autoridades y Poderes que de ella emanen. Por tanto,

JORGE CARP120, México, UNAM, IIJ, pég 152.

*i8,. La Constitucién de 1917,
JOSE MARIA LOZANO, 1° Ed.

®19. Estudio del Derecho Constitucional Patrio,
1876, Méxjco, Porraa, 1980, p&ag 117.
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Todo Poder Piblico u érgano del Estado, debe responder y ser congruen—
te con los Derechos del Hombre., que estén contenidus en las Garantias que
otorga la Constitucidn., Los Derechos del Hombre mon conformados bajo los
principios de la Igualdad, Libertad y Dignidad Humanas.

La Segunda Parte del Articulo 1° Constitucional sefiala: "En coneecuencia
declara que todas las leyes y todas las Autoridades del Pais, deben respetar
y sostener las Garantlas que otorga la presente Constitucidns.

En esta Gltima parte del Articulo, se le da Supremacia Juridica a las ga-—
rantias establecidas en la Constitucién, ¥y se traduce en qQue todas las Leyes
Secundarias; Locales y Federales, Constituciones de Entidades Federativas,
Reglamentos, Circulares, Actos de Autoridad de los drganos del Estado deben
de sostener y respetar a la Ley Fundamental. (Por qué?, Porque en ella se
consagran los Derechos Fundamentales y las Instituciones y “Zrganos del Esta-—
do que el Pueblo de México se ha establecido a sf mismo, reconociendo la
existencia de Derechos Naturales del tHombre sin los cuales no es posible un
desarrollo pleno individual y por lo tanto social también.

Existe una obligacidén, producto de la relacién Juri<ii=-a creada por las
Garantias Individuales, siendo del Estado en forma mediaza, y de sus Auto-
ridades en forma inmediata. El Estado y sus Srganos de Autoridad deben de.
respetar a los Derechos del Hombre y demés Garantias consagradas por la Cons-—
titucién. Esta obligacidén se establece frente al sujeto titular de las Garan-—
tias que es representado por el hombre, y en forma mAs amplia y precisa, por
el Gobernado, en una relacién de Supra a Subordinacidén entre Sujeto Activo y
Sujeto Pasivo, el primero el Gobernado y el segundo el Estado y sus Organos
de Autoridad.

Articulo 2°.~ “En la Repiblica todos nacen Libres. lLos Esclavoe que pi-—

sen el Territorjo Nacional, recobran, por ese s58lo hecho, su Libertad, y
tienen Derecho a la Proteccién de las Leyes".
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2

Esta Garantfa Constjtucional consagra uno de los Derechos Humanos més

El de la Libertsd en Sentidc General, y también constituye una
o mejor entendido, se combate a travém

is

importantes:
Garantia que establece la Igualdad,
de esta Garantia la Desigualdad entre los Seres H . En
con el Artfculo 1® de la Constitucién, en Qque se reconoce que el Pueblo de
México sostiene a los Derechos del Hombre como 1a razdn del Estado, el Art.
2% establece que la Libertad ez uno de los Derech del T indi

ble, para el desarrocllo de los fines individumles por lo que es contenido en
No em

1la Garantfia establecida por este Articulo 2° de la Ley Fundamental.
concebjible una Declaracién de Derechos Fundamentales sin una expresa declara-
cién de la Libertad Humanam en sentido Fisico, en que se conforme una verda—

dera Garantia Jurfdica con los medios e instituciones legales para hacer va-
ler a la Libertad, de posibles Actos o Leyes que la vulneren. Recordemos que

la Institucidn de la Esclavitud fue reconocida y apreciada en diversas Cultu-

ras y épocas de la Humanidad.

Con referencia a la Esclavitud, José Ma. Lozano sefiald: "Que era nece—
asaric establecer a la Libertad en su sentido més general, en contraposicién
El Derecho Romano dividid a los Hombres segin su

al estado de Esclavitud.
entre los Pueblos antiguos ésta fue una Institu-

estado en Libres y Esclavos,
inclusoc entre el llamado Pueblo Escogido, los Esclavos no fueron
» 8in0 como Cosas, asi entonces, podian venders
Gn matarse segin la voluntad de sus Sefiores o Due—
no podian con-—
Las

cibén Comin,
considerados como Person:
permutarse, alquilarse y
fiom. Los Esclavos no tenfan participacién en el Derecho Civii,
trastar, no podfan tener Propiedad ni Contraer Nupcias o hacer Testamento.
Fuentes de la Esclavitud fueron la cautividad en la Guerra, el Nacimiento, y
en ciertos casmos, la Propia Ley Civil. *20.

en la India, entre los Hebreos, en
se reconocisé como un Derecho de los

Am{ entonces, en Roma, en Grecia,

cas{ todos loa Pueblos de la Antigiedad,
el p Eaclavos, es decir convertir en Esclavos a quienes,

[ - .
por regla eran los Conquistados o Vencidos y Sujetos a la Condicién de cosas -

®20. Obra Citada, JOSE MARIA LOZANO, pégs 128 y 129.
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© Animales. Resulta Paradéjico que en Culturas donde se desarrollaron
los principios de la ética, siendo
estas Grecia y Roma entre otras,
que considerd en forma normal y natural el sometimjento de seres humancs a
Sin embargo tal fue el pensamien—
las an-—

Moral y Filowoffa asi como el Derechn,
se desarrollara también una Institucidn

condiciones tan marginales y deprimentes.
to de las distintas culturas, encontrindose también entre estas,
tiguas Culturas Prehispanicas.

El Cristianiamc es la corriente humanista que viene a reivindicar, para
una condicién de Dignidad y de Igualdad. Todoa loms

todos loas Seres Humanos,
su Creador, por tanto, todos pose-—

Hombres son a imagen y semejanza de Dios,

en una Dignidad, una Libertad y una Igualdad que es inherente a su Natura-

leza, entendiendc que asi es para todos los Seres Humanos.

Ignacio Burgoa seflala que las ensefianzas y postulados del "Divi-
e de desigualdad sobre la que descansd el es—
colocan en la miama situacidn,

El Dr.
tro”, destruyeron la b

Al afirmar que todos los Hombres e
Ser hijos de Dios, se logra establecer la igual-
como

no N

claviasmo.
Por 1la sola circunstancia de
dad. Sin embargo, como la esclavitud fue considerada en la Edad Media,

una Institucidén regulada en los diferentes Pueblos y por diversos ordenamien—

tos positivos, el Cristianismo y en general la Iglesis. se dedicaron, s&lo

& predicar un tratamiento generoso y humanitaric en favor del esclavo, cuya

condicidén no fue del todo repudiada. *21.

El Artfculo 2° de la Constitucién, es uno de los principios torales de
Don Antonio GSmez Robledo explica en 1a

la teorfa de los Derechos Humanos
que =1 pensamien-

introduccifn que hace a la Obra “La Repiublica de Platdn",

to Helénico se plantea la existencia de el No-Hombre o de el Infra-Hombre

respectivamente en el Esclavo o en el Meteco, y que no participan en abso-—

luto del Status del Ciudadano, en el caso del esclavo, o no del todo. Que
haya eatado bien © mal, no se planteara aguf, pero esta fue la mentalidad

antigua. *22.

®21. Las Garant{as Individuales, IGNACIO BURGOA, Méxjico, PorriGa, 1994,

phg 268.

22, La Republica de Platén.
GOMEZ ROBLEDO, pag

Veraién e Introduccién y Notas de ANTONIO

(224)



Algunas concepciones filoséficas como la manifestada por los Estoicos
¥ Juristas importantes como Florentino y Ulpiano ya habian manifestado que
la esclavitud es contraria sl Derecho Naturail,

porque desconoce la igualdad
de todos los Hombres.

Antonic Carrillo Flores nos recuerda Que la Igualdad
ya habia sido sefialada por Sécrates,

ya que segin recordara Epicteto, hacia
decir a SScrates,

cuando se le preguntaba de qué Pafis era, contestaba que
era Ciudadano del Mundo, sin dejar por ello de amar a Atenas. *23.

La Filosoffia de Dignidad del Cristianismo da el impulso a determinar,
como miximas universales, a 108 Derechos Naturales y entre ellos a la Vida,
la Dignidad, la Libertad y la Igualdad de todos los
os motivaron a las declaraciones de Virginia del 12
de George Mason y a la Declaracidédn de Independencia
1776, redactada por Tomés Jefferson. También asf se
Francesa de 1789.

Hombres. Estos principi-~
de junio de 1776 Obra

del 4 de julio también de
motivo a la Declaracidn

£8 as{ como se proclama a la Libertad y a la Igualdad,

como condiciones
unjversalea del Hombre,

sin embargo la esclavitud no s6lo caracterizé a las
Culturas Antiguas, en pleno siglo XIX,

en los Estados Unidos se iniclé una
Guerra Civil (1863),

una de sus causas fue la abolicidén del la esclavitud gue
se establecid en varios Estados de la Unién Americana.

En México durante la Colonia existi$ una divieidn de clases sociales,
como ya se expresd, la Sociedad fue dividida en Castas y que implicd diferen—
cias raciales; As{ tenemos a Espailoles Peninsulares, Criollos,

Mestizos, In-
dfgenas, Mulatos, Negros, etc.

Estas condiciones sociales caracterizaron una
marginacién que constituyd una desigualdad humana.
conocida de hecho. La Poblaci6n Negra en México,

La esclavitud no fue des-
fue trafda para servir como
oswclavos a los hacendados Espaficles o Criollos.
negros

Los deacendjientes de msstos
fueron también considerados como esclavos y sujetos a marginaciones

extremas. Los Indigenas en casos generales, fueron excluidos de la esclavitud,

sin embargo, si se caracteriza esta Institucién dentro del tratamiento dado -

®23. La Constitucidén, La Suprema Corte y los Derechos Humanos, ANTONIO
CARRILLO FLORES, México, PorrGa, 1981, pég 192,
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a la Comunidad Indfigena. La primera relacién entre el mundo Europeoc y
@] Indigena se establece a través de la llamada "Encomienda'. En los pri-—
meros afios de esta Institucién, no se logro diferenciar entre la Encomien—
da, de carécter tutelar, con la Esclavitud.

En 1523 se envid a Cortés instrucciones de establecer como Esclavos a
los Prisjoneros de Guerras. Una Real Cédula de 1522 y que se conocid en Nue-
va Espafia en 1524, permitis la Compra o Trueque de Esclavos Indios, después
tratando de dar un tratamiento Humanjitario a la explotacidén Humana, se ins—
tituye la finalidad de evangelizar a través de la Doctrina Cristiana a los
Indios Conquistados, por medio de la Encomienda. Para ello se acasillaron en
las Propiedsdes de los Espaficles y Criollos, a los Indigenas que considera-—
ron como Amos y Sefiores a los Propletarios de las Haciendas. Las Encomien-—
das se establecieron entre los espafioles Conquistadores y sus Descendientes y
merced a esto, los Indigenas debfan servirles y tributarles como Encomenda-—
dos & los Sefiores Encomenderos, quienes son los Beneficiarios del Servicio y
Tributo Indigena a cambio de dar Proteccidén, Subsistencia y Doctrina Cristi-
ana a los mismos. La Tendencia de la Corona Espaficla con respecto a los Indi-
genas, fue la de prohibir l1la Esclavitud de los mismos. Segin algunas Cédulas
Reales, dadas en la Segunda Audiencia de México, se prohibid la Esclavitud de
los Indios Américanos, sin embargo también se mencioné que si los Indigenas
rechazaban ser Cristianizados, se les hiciere Guerra y se les tomara como Es-—
clavos. ®*24.

Cabe también sefimlar, que las Cédulas del 14 de abril de 1779 y del 25
de marzo de 1801 declararon Libre a todo Individuo que entrara a Espafla y sus
Dominics, con el objeto de recobrar su Libertad. Don Miguel Hidalgo el 6 de
diciembre de 1810, en su proclamaciédn de Independencia, prohibe la Esclavitud.
Desde entonces todos los ordenamientos Constitucionales, instituyeron, m&s o
menos la Libertad de todo Individuo en Territorio Nacional, repudiando lia
condicién de Esclavo.

®24. Historia General de México, DANIEL COSIN VILLEGAS Et al, México,
£l Colegio de México, Tomo I, 1981, pags 424 y sigs.
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£3 asf, como se plantea que el Hombre o Persona es un ente capaz de De-
rechos y de Obligaciones. Que todo Individuo es considerado por la Ley, como
sujeto de Garantf{as que otorga la Constituciém y por tanto la Condicién de
Esclavo, no se permite en Mé&xico, e incluso, quien tenga esa condicién en el
Extranjero, por el hecho de pisar Territorio Nacional, recobra su Libertad, y
tiene el Derecho s las GCarantiss que otorga la Ley fundeamental. Por lo tanto
la esclavitud o Servidumbre es contraria a la Garantia consagrada en el Art.
2° de la Constitucidén. A quien se le vulnere esa Libertad por un acto de Au—
toridad, una Ley © un Acto de Particular, incurre en la violacidédn de la Garan—
tia mencion . Esta Garantia protege a la Libertad Humana, perc ademis obli-
ga al Estado a no Permitir la condicién del Esclavo en nuestro Pais y a no

realizar Acto algunc en contra de la mencionada Garantia.

Articulo 3.~ “La Ensefianza es Libre. La Ley determinari qué Profesiones
necesitan Titulo para su ejercicio, y con qué Requisitos se deben Expedir™.

Este Artfculo Constitucional hace referencia al principio de la Libertad
con relacién a la ensefianza. E1 Ser Humano debe ser Considerado Libre en su
Criterio, para recibir la Educacién o enseflanza gque desee. Y también para en-—

seflar en 1la forma que mejor considere.

Sefiala José Marfa Lozano que este Derecho como todos los del Hombre, co-—
rresponde a uno de sus Deberes. El Hombre tiene el deber de procurar su de-
sarrollo y perfeccionamiento, por 1o que corresponde a este deber el Derecho

de usar los medios, a propdsito para llenarlos. ®25.

La inteligencia es una de las Facultades del re, y rr de a la
Conciencia de 8{ mismo. La Educacidén es por tanto, un elemento de vital im-—

portancia para el desarrollo individual de cada Ser Humanc, y también para
la evolucién y avance de la Sociedad en su Conjunto. En este sentido el juris-—
ta Alberto Morales Jiménez dice que el constituyente de 1857, sostuvé que la

25, Estudic del Derecho Constitucional Patrio, JOSE MARIA LOZANO,
México, Edicién 1980, pég 136.
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Ciencia y el Arte no pueden prosperar sino en la AtmSsfera unificante
de la Libertad, que le permite avanzar hasta los Gltimos principios e ins—
pirarse en las fuentes inmediatas de 1o verdadero y de lo bello. *26.

El Estado no puede aceptar la postulacidn de principios, ni religiosos
ni tampoco sélo de las Ciencias, la ensefianza es por ello libre, para que
ésta se adecue a los constantes cambios que operan en todas las Civilizacio-—
nes. Explicar la justificacién del Articulo 3° Constitucional, la estable-
cemos en los antecedentes HistSricos de la Educacién en México. Entre los
Aztecas la Educacidn fue impartida por la propia organizacién de Gobiernc
¥ se conformé en el Telpochcalli y el Calmecac, que impartieron las ense—
fianzas & las Clases medias como los Comerciantes y a las Clases mis poderosan
de la Nobleza respectivamente. Recordemos que el régimen antiguo fue teocré-
tico. Las ensefianzas que se impartian sirvieron para fomentar la movilidad
mocial, para que 108 Grupos e Individuos agrupados en estamentos sociales,
pudieran aspirar a mejorar su condicién social y avanzar a un estamento supe-—
rior, esto incluso entre las clases privilegiadas que aspiraban a obtener
los mayores logros de la nobleza y los mejores Puestos de Mando en el Gobier—

no y la Religidn. Por su parte entre los hualli o 1tin (Gente del
Pueblo), La educacién también les permitfa aspirar al mando entre sus orga-—
nizaciones. Es asi como la Educacién es la base del ascenso y se traduce en
hazafias Militares o Ceremoniales. En menor grado se lograba el ascenso Social

& través del Comercio.

Los Jovenes entraban, entre 1o Aztecas, a las llamadas Casas de Sol-—
teros que son el Telpochcalli y el Calmecac, este Gltimo para el sacerdo-
cio. Los jovenes entran a estas Institucijones antes de la Pubertad, allf re—
ciben su Educacién para las Obras Piblicas y para la Guerra. En el caso del
Telpochcalli, al llegar a la Pubertad, los jovenes se consideraban Telpoch-—
tin., que amignifica Joven, y entonces se les inicia en el campo de la Guerra
al llevarlos a las Batallas. Por su parte el Calmecac es8 para los hijos de
la Nobleza, Bin embargo algunos Plebeyos podian ingresar al Calmecac, siem—

®26. La Constitucidén de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ, México, Ins-—
tituto Nacional de la Juventud Mexicana, 1957, pig 96.
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pre que sus padree loa hayan destinado para el sacerdocio. En el Calme-—

cac se ensefian los principios de la Religidn perc ademés, la pintura de li-
el trabajo de la pluma y los conocimientos histéSricos. Alguns tambidén
.27.

bros,
eran preparados para la Guerra.

Con todo, ee posible apreciar que la educacién entre los Asztecas fue
Clasista ya que se toma en cuenta y se le considera como un medio de asem

no aspiraban todos los miembros del Pueblo.

social, al cual por cierto,

En 1la Colonia la Educacidén es controlada e impartida principalmente por
la Iglesia Catélica y por ellc se consagraba sobre todo al fomento de la fe
Catélica. En esto tiene una gran importancia la Encomienda. Recordemos que
el deber del Encomendero es el de dar Educacién Cristiana a los Indfgenas.
por lo tanto fue pros-—

La ijglesia monopoliza, en forma general la Educacidn,

crita 1la Libertad de enseflanza y toda filosofia o ciencia que pusiera en

duda las ensefianzas de la religién. Este estado de cosas continua asf{ des-

pués de la Independencia de México en 1821.

Existe un intento de Reforma a la Educacién en el affio de 1833, cuando
Valent{n Gémez Farias intentd establecesr la Educacidén Oficial por medio de
la creacién de la Direcciédn de Instruccién Piblica; También se intents la
aprobacién de 1a Libertad de Ensefilanza; La Instauracién de Escuelas Primari-
s y Normales y se clauaura a la Real y Pontificia Univerasidad. Recordemos
que no prospers en esta época, la Reforma, y fue hasta la Constitucidén de
1857, en el Articulo 2° cuando se postula una Libertad de Enseflanza acompa-
fada de otras Reformas importantes, rompiendo asi el Monopolio de la Iglesia

Se considerd Que ni el Estado ni los Particulares o la Iglesia
Como Libertad

en la materia.
podfan coartar a la Libertad de Ensefianza en su doble acepcidn:
de eleccidén en materjia Educativa y como Libertad de Enseflar. Para lograr asf

Conciencia, Educacién y avan—

la conformacién de una Nacién cuyos ideales de
para lograr as{ combatir -

ces humanfsticos y Cient{ficos estén garantizados,

DANIEL COSIO VILLEGAS, Et al, Tomo I,

#27. Historia General de México,
1981, pégs 202 y 203.

México, Edit. El Colegio de Méxjico,

{229)



Dogmas e Ignoranciam. Este Articulo conasgra s&lo una Garantfa Indivi-
dual que es acorde a la época Liberal-Individualista, por lo que es supera-
do por nuestro actual Articulo 3° Constitucional vigente, que si constituye
a una Garantfia Social. Sin embargo, en el debate del Congreso, estos fueron
los fines Democréticos Liberales, para establecer la Libertad de ensefianza.
Posterior a la Constitucién, Benito Juérez, ya como presidente, expidid 1a
Ley orgénica de instrucci$n Piblica, con la instauracién de la esnsefianza
primaria, gratuita, laica y obligatoria cuya vigencia s&lo se presento en
el Distrito Federal debido a que el Congreso carecia, en materia Federal,

de Facultades en materia Ecducativa.

El Artfculo 3° consagrdé una Libertad de Engeifianza en el sentido de la
Educacidén que se desea recibir, asi como también la Educacién o Ensefianza
que se desea transmitir. Asi es como se inicia un sistema de Educacién nacio-
nal que imparte el Estado, y los Particulares, ofreciendo distintas opciones
Educativas. Desde luego que la Libertad de Ensefianza tiene ciettas limitarjio-
nes. No se debe :ontradecir a la misma Constitucién, es decir, la enseflanza
o Educacién es en beneficio de los Individuos y de la Sociedad y por tanto
no debe contemplar actitudes ilegales © que afecten a Derechos de Tercero.

Otra condicién de esta Libertad es seflalada por el propio Articulo Cons—
titucional, cuando sefilala: "La Ley determinard qué profesiones necesitan tfi-

tulo para su ejercicio y con qué requisitos se deben expedir”.

A este respecto, ya sefialamoa qQue la Educacidén sirve como un medio de
ascenso Social, y con ello existe una relacidn estrecha entre la Libertad
de Trabajo y la Libertad de Ensefilanza. En este sentido se establecid que 1la
Ley determinard que Profesiones requieren titulo para su ejercicio, con ello
se dice que ciertas actividades requieren de una preparacién especifica, que
garantice los buenos resultados que se desean, asf los médicos, los ingenie—
ros, los abogados requieren de cubrir ciertos requisitos para que se les ex-—
pida un titulo. También las Instituciones Educativas que imparten estas pro-

fesiones requieren de cubrir los requisitos que la Ley les establezca dentro
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de la regulacién que para tal efecto haya sido creada. José Maria Lozano

fue partidario de que se debia establecer una Libertad de ensefianza absoluta,
de acuerdo a lo que 61 interprets$ del Articulo 3° Constitucional, dijé que la

Ley Reglamentaria debfa ser buena y llena de condicones racionales para su

objeto, ya que no existe el peligro de que los ignorantes hagan una competen—

cim eficdz a 108 Que se consagran de por vida al Estudio de las Ciencias y
Artes. *28.

“Todo Hombre es Libre para abrazar la Profesién, Industria
siendo Gtil y honesto y para aprovecharse de susg
sino por sentencia Judicial

Articulo a*
4 Trabajo que le acomode,

uno ni otro se le podra impedir,

productos. Ni
& por resolucién gubermativa dictada

cuando ataque los Derechos de tercero.

en los términos que marque la Ley, cuando ofenda los de la Sociedad*.

Egste Articuloc Constitucional representa una doble funcién dentro del
Derecho de Libertad. Por un lado garantiza la lLibertad de todo Hombre para
profesién o industria que le acomode, es decir, el De-

dedicarse al trabajo,
segin su propio criterio. Y

recho a elegir la ocupacién que le convenga més,
por otro lado se reconoce una modalidad del Derecho de Propiedaq,
de los productos de su trabajo.

porque se

garantiza el D a apr

£1 Hombre tiende a realizar determinadas actividades, entre estas se

dentro de las Sociedades Modernas es un medic por

encuentra el Trabejo., Que
No s&lo

medio del cual se procura la subsistencia y el bienestar individual.
es cuestién de obtener un lucro o una ganancia que permita la obtencién de
sino también se trata del plenc desarrollo de la per—

los recurgos para vivir,
intelectuales o ff-

sonalidad a través del ejercicio de ciertas actividades,

que segin la propia conciencia y decisidén, se aspira a realizar. La

sicas,
que consagrdé la Constitucién de

Libertad de Trabajo, Profesién o Industria,

1857 en este Articulo 4°, es una Libertad y un Derecho que va en estrecha re-

1mcidn con el fin individual y con la busqueda del bienestar y la felicidad,

Y tiene una gran importancia en el a&mbito social, ya que el bienestar indivi-

®28. Obra Citada, JOSE MARIA LOZANO, pég 156.
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dual hace el Bieneatar y Progreso de la Sociedad. El Articulo 4° de
1s Constitucidén de 1857, es de Corte lLiberal-Individuslista y corresponde
al Articulo 5° de la Constitucién vigente. En el Proyectoc de Conatitucién,
ya se habia sefialado, en el Articulo 17° cuestiones de tipo Sociml. A este
respecto Ponciano Arriaga propusd en el citado Articulo que la Libertad de
Trabajo no podia se coartada "Por los Particulares a Titulo de Propietarios'.
Hubé rechaxd por parte de la mayoria de los Constituy ¥y de al
tores Sociales con respecto al citado Articulo del proyecto y en relacidn a
las propuestas de Ignacio Ramirez y Castillo Velasco sobre cuestiones Socia-
les que se refirieron a los Propietarios de Tierra

a los Jornaleros y su
Justa Retribucién, a los trabajadores, a la Familia y a la Mujer. Tena Rami{-
rez explica que el 10 de julio de 18S6 los Propietarios de Terrencs presen-—
taron una Exposicidén al Congreso, en la que pidieron la reprobacién, por
parte del Congreso, de los Proyectos Sociales y del mencionado Articulo 17°.
También ilustres constitucionalistas y congresistas ge opusieron a estos
Proyectos, entre ellos Don Ignacic Vallarta. Al final se descartaron de la
Constitucién las cuestiones Sociales y también el Folémico phrrafo del Art.
17° que fue modificado para quedar redactado en la ConstituciSn en el Art.
4° que es de Corte Liberal y fue aprobado por el Congreso el 18 de noviem—
bre de 1856. *29.

José Ma. Lozano nos dice que debe recordarse que en otras &pocas no era
licito a todo hombre, dedicarse a cualquier Profesién o Industria. Algunas
Profesiones eran imposibles, para hombres que no tenfan ciertas condiciones
que eran independientes ¥y extraiias a8 su posibilidad y voluntad. Soflalé Lozano
que en una época se prohibieron también ciertas actividades, por constituir
los llamados Estancos, como el de 1la PSlvora, © el Tabaco. También el Comer-
cio al wmenudeo me prohibia a los Extranjeros. ®30.

El Proyecto de Libertad que permite tanto el Articulo 3° como el 4°,
permite la 165n de s la vol propia y constituye junto con
el Articulo 5° al Proyecto Econdmico Liberal. No se trata de Derechos Econé-

*29. Leyes Fundamentales de México 1800-1976, FELIPE TENA RAMIREZ,
México, Porram, 1976, plgs 603 y 604.

*30. Obra Citada, JOSE MARIA LOZANO, pég 14B.
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micos, aino son Garantias Individuales que segin la &poca constituyen
el Ideal Individualista de la Libertad de Trabajo y también el Derecho Na-

tural que representa esta Libertad.

Para Lozano la Libertad a que hace aluaién el Articulo 3¢ y 4° Cons-—

permite que inclusoc no se necesite titulo para ejercer ciertas
los Profegores, los Veterinarios. los Parte-—
que recibe

titucionales,
Profesiones, como la Abogacia,
Toda vez que existe una convicciédn de que la misma gente,

ros.
calificarad de Buenc o Malo a estos Profesionales,

los Servicios,
&4n Lozano es la costumbre y la Fuerza de la opinién Piblica las que deter-—

¥ Que me-

minan las ideas dominantes de una Libertad plena.

En este sentjido debemos entender las ideas de Lozano. comprendidas en el
Se requerian de Profesionistas, en distintas materias,

contexto de la época
El Pafs es muy grande, la

Que cubrieran las necesidades de toda la Nacidén.
la Educacién no habfa alcanzado a la gran mayoria de
se habfan multiplicado las necesida-

entre la Poblacién. Ante esta sfitua-

instruccidn Publica,
loe Mexicanos, y sf por el contrario,
des de ciertos servicios profesionales,
cién, la Libertad de enseflanza y la Libertad de Trabajo permiten la reacti-—
vacién Econdmica y Social de la Nacién entera y por tanto la necesidad de
cubrir los requerimientos de la Poblacién hasta los més le janos sitlos. Es-

te fue el espiritu del Conatituyente de 1857.

Se asf, un Der ¥ una Libertad. "Todo Hombre es Libre para

Industria o Trabajo que le Acomode'. Esto constituye

Abrazar la Profesién,
1a Libertad a decidir y a dedicarse la

un Derecho y una Libertad es decir,
actividad qQue se desee para lograr los fines y propésitos Individuales, y

un Derecho a geflalarse a 81 mismo una ocupacién.

Las condiciones para ejercer este Derecho es

“Siendo Gtil y honesto®.
Esto constituye también los 2f-—

qQue la actividad elegida sea Gtil y honesta.
mites sefialados por la propia Constitucién al ejercicio de estas Libertades

la utilidad es que se sirva al Individuo y a la Sociedad en que se desarrcolla
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1a ocupacién del Individuo. La honestidad es que noc se afecte o se da-
fie a la Sociedad o a Terceras Personas. Se tomam en cuenta el sentido Moral
del Honor en el concepto Honestidad, perc en realidad la Deshonestidad debe
entenderse como sindnimo de Ilicitud, ya que se trata de establecer que el
trabajo, profesién o induatria Que se elfja debe ser licito, este es el sen—
t1do del espiritu de la Ley ¥y que posteriormente, el Constituyente de 1917
menciond con precisién al utilizar el término licito. La Honestidad para el
Constituyente Liberal de 1857 es el dedicarse a algo apegado a las Leyes,
1la moral y las buenas costumbres.

"Y pars aprovecharse de sus Productos'. Aquf es encontrado una varian-
te del Derecho de Propiedad. De la Actividad gque se haya elegido se podré
obtener un provecho econémico, un beneficio al gozar de los productos obte-
nidos de 1la Profesién, Industria o Trabajo que més acomode.

Cabe aclarar que para el jurista José Ma. Lozano los vocablos Gtil y
Honeasto 86lo son aplicados al trabajo y no a la Profesién o Industria, ya
que, segin &1, todas las profesiones e industrias son honestas en los tér—
minos del concepto y definicidén comin. En cambio el trabajo puede ser defini-—
do en una forma muy amplia y contemplar diversos oficios y actividades, que
pueden ser Honestos o No, tal es el caso de un Tahur, un Lenon o la Mujer
Piblica. Sin embargo se puede considerar a esto Qque las reatricclones s{ se
aplican a las tres actividades sefialadas, ya que en todas se puede ser des—
honesto. No es la Profesisn en S{ o la Industria en S{, sino el ejercicio que
un particular haga de cierta actividad lo que puede ser considerado como des—

honesto o no Gtil.

Para el Dr. Burgoa la Libertad de Trabajo, cuya connotacién abarca a la
Industria, a 1la Profesién y al mismo Género del Trabajo, son sinénimo de ocu—
pacién y se garantiza a la Libertad de Trabajo. como una Libertad de Ocupaci—
Sn. *31.

®31. Obra Citada, IGNACIO BURGOA, p&g 312.
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“Ni uno Mi otro se le podré Impedir, sino por Sentencia Judicial cuando

taq los : 3 h de Ter « 6 por resclucién Gubernativa dictada en los

términos que marque la Ley, cuando ofenda los de la Sociedad".

En este sentido, la Garantia sefiald que no se podrad impedir a nadie el
dedicarse a 1la Profesién, Industria o Trabajo que le acomode, stendo Honesto

y Util y aprovecharsme de sus Productos, lo que sélo se podrd impedir por re-—
o por la Autoridad Ad-

solucién de Juez se a De: de Ter r
ministrativa en proteccidn de los interoses de la Sociedad. Esto considers
Que si las condiciones para dedicarse a cierta ocupacién, es que sea uUtil y
honesto y los limites son que No se afecten a Terceros en sus Derechos, o a
la Sociedad misma, ®8 el Juez gquien determinarid a través del procesoc Judicial
¥ cumpliendo las formalidades del mismo, como podr& vedar la Libertad de ocu-—
pacién o del aprovechamiento de los productos. Para este efecto el Juez en

sentencia, contemplard si se ha cometido una falta & la Ley, bien por ejercer
de alguna profesién reglamentada, o bien por ser

=in permiso, =i se tr
ilicita la actividad y que el resultado de esa actividad ataque © vulnere los
Derechos de Tercero. Las formalidades del Proceso deben ser cubiertas en los
términos de los Articulos 14° y 16° de la Conaetitucidn.

Cabe aqui destacar lo mencionado por el Dr. Burgoa en el Sentido de que
la Constituciédn no determina que un Juez decida una limitacién general, abs-
tracta de la Libertad de Trabajo. En realidad sélo se faculta al Juez para
prohibir a un Individuo a que se dedique a una determinada labor, cuando su
ejercicio implique la vulneracién de 10s Derechos de otra persona, lo que no
se entiende o es cbstaculo, para que el Sentenciado conserve la Potestad a
elegir cualquier ocupacién licita, honesta y Gtil, incluso la que se le veds

#i no produce un dafio a tercero. *32.

El dafic a tercero debe entenderse a una persona cuya posicién Jurfidica
aea vulnerada por el ejercicio indebido de la Libertad de Trabajo.

32, Obra Citada, I. BURGOA, pag 31S.
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=, "Por

Otra limitacién que eatablece la Constitucién ms cuando
Resolucién Gubernativa dictada en loa términos que marque la Ley, cuando
ofenda los de la Sociedad”. En este caso se hace mencién del Concepto: Reso-
lucién Gubernativa que implica un Acto de Autoridad Administrativa, pero
recordando que la resolucién debera ser dictada conforme a una “Ley Limita—
tiva”, que tome en cuents el perjuicio que la Socisdad pudiera tener debido
al ejercicio del Derecho o Libertad de Trabajo, Industria o Profesién, y

en su caso, del aprovechamiento de los productos.

ﬁecordem- Que la Autoridad Administrativa no puede, por voluntad pro-—
pia. restringir el Derecho © Libertad de Trabajo en sentido general. Deber&
hacerlo, sdlo st se sujeta a una disposicién Legal en smentido material, ¥.
formal, es decir qQque sea creadora, extintiva, modificadora o reguladora de
una situacién Jurfdica abstracta e jimpersonal, de lo contrarioc, si la Auto-
ridad Administrativa limitara o prohibiera el ejercicio de la Libertad con-—
signada en este Articulo 4°, estarfa actuando en forma contraria a la Garan-
tia de la Libertad de Trabajo y de la Garantia de Legamlidad Constitucional,
de los Articulos 14° y 16°. El 14° meilala que nadie puede ser juzgado ni
sentenciado sino por Leyes dadas con anterioridad al hecho y aplicadas por
el Tribunal préviamente establecido por la Ley. Y el Articulo 16° Que se
refiere a la fundamentacién dada por Autoridad competente.

Por otro lado, toda disposicién Legal en sentido material Que limite a
lm Libertad de Trabajo, Profesién o Industria, o al aprovechamiento de los
productos, en los términos del Articulo 4° en que no se lesionen los Dere-—
chos de la Sociedad, es Inconstitucional y por tanto violatorio del Art. 4°
de la Constitucién.

Ahora bien, conviene establecer el alcance del término “Ley” sefialado
por el propio Articulo 4°, ya que puede tratarse de Leyes reglamentarias,
expedidas por el Poder Legislativo o bien, de Reglamentos expedidos por el
Ejecutivo. En este sentido la Ley es en sentido formaml emanada del Poder Le-—
gislativo, Federal o Local. En sentido Material es una disposicién creadora,-—
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modificadora, extintiva o reguladora de situaciones Jurfdicas abstrac-
tas e Impersonales. En este sentido se manifiesta el Articulo 4° Constitu—
cional al referirse a Ley, empero, 1los reglamentos son también en sentido
material, disposiciones que pueden crear, modificar, extinguir o regular una
situacién Juridica abstracta, general e impersonal pero en sentido formal son
sctos emitidos por el Poder Ejecutivo, y en este sentido los reglamentos no
pueden reglamentar el sjercicio de los Derechos consagradoe en las Garantias
Individuales, como el consjignado en el Articulo 4° de la Libertad de Trabajo,
ya que el Poder Ejecutivo no esté& facultado por la Constitucidn para limitar
o reglsmentar a las Garantfas.

La Jurisprudencia de }la Suprema Corte de Justicia, ha seflalado que la
Facultad para reglamentar el Articulo 4° Constitucional (5° de nuestra Cons~
tituciédn Vigente), es exclusiva del Poder Legislativo de los Estados o de la
UniSn y la Reglamentacidén que hagan las Autoridades Administrativas es Incons-—
titucional. *33.

No obstante lo anterior, tal como lo seflala el Dr. Burgoca, la Suprema
Corte en otras ejecutorias contradice la tesis sefialada, ya que ha manifesta-
do a los reglamentos Administrativos, en general, como el fundamento Legal de
las resoluciones Gubernativas que prohiban a un Individuo la Libertad de Tra-—
bajo en determinadas condiciones. ®34.

Artfculo S° "Nadie Puede Ser Obligado & prestar Trabajos Personales, sin
la Justa Retribucién y sin su pleno consentimiento. La Ley no puede Autorizar
ningun contrato gue tenga por cbjeto la pérdida & el irrevocable sacrificio
de la Libertad del Hombre, ya sea por causa de Trabajo, de Educacién o de Vo-—
to religioso. Tampoco puede autorizar convenios en que el Hombre pacte su
proscripcién 6 destierro”.

®33. Semanario Judicial de la Federacién, Apéndice al Tomo CXVIII, Tesis
134, Tesis 24; 216 de la Compilacién 1917-1965 y 491 del Ap. 1975
Segunda Sala.Tesis 160 del Ap. 1985 Novena Parte, Segunda Sala,
Cita Tomada de la Obra Garantias Individuales de Ignacio Burgoa, pég
318.

€34, Obra anteriormente Citada, 1. Burgoa, p&g 319.
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Obligar a las Personas a prestar sus Servicios o Trabajos en forma Gra-
tuita, seria como disimular lo que en realidad es una forma de Esclavitud.
Ya se ha manifestado cual fue el estado de cosas durasnte la Colonia, en que
mediante diversas formas Sociales, como la Encomienda, se explotd a las Per—
sonas en las Haciendas. También existid un grado de Explotacién avanzado en
los obrajes, en las Minas y en otras actividades de Carficter Econémico. Tam-—
bién se ha seflalado que los Liberales determinaron cesar la coaccidn civil
para el cumplimiento de votos monésticos en abril de 1856, congruente con es-—
tas Reformas y problematicas sociales, el Articulo 5° establece la Liberta

de 1o Que podriamos llamar Contratacidén, implicando la Libre Voluntad para
prestar Trabajos Personales, asi como la Libertad de fijar las Condiciones del
mismo. También se permite la Libertad de Decisién con respecto a los votos
religiosos y la prohibicién de celebrar contratos en que se fije la pérdida

de 1la Libertad.

Cabe destacar que este Articulo fue Reformado el 25 de septiembre de 1873
afiadiéndose al Articulo que: "Las lLeyes en x ia no r -1

Mon&sticas ni pueden permitir su establecimiento, cualquiera que sea su deno~
minacién u objeto con que pretendan erigirse”. En esta adicién encontramos el
endurecimiento de la posicidén del Estado con respecto a la Iglesia, situacidn
caracterfstica de la llamada Reforma.

Esta Garantfa nos explica que para prestar Trabajos Personales se requie—
re: Una justa retribucién y el pleno consentimiento, esto es una Libertad
contractual entre quien preste un trabajo Personal y entre gquien lo contrate.
Se pacta un acuerdo sSobre la retribucidén que se considere justa y por tanto
e8 con el pleno consentimiento. En esta Garantia se fija entonces, el sistema
Liberal Econémico, de la época, en Que se reconoce la Libertad contractual de
los Individuos.

José Maria Lozano establece que los requisitos seflalados por la Garantia
de libertad de decidir emplearse y prestar trabajos: Por un lado es la retri-
bucién justa que quiere decir: Lo que mAs convenga a las partes y el consen-
timiento que va plenamente ligado a la Libertad contractual en materia civil -
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eato debido a que en slguna €época no existié Libertad Contractual en
relacién a la prestacidén de Trabajo, y ain mids, se intenta ser congruente
con 1la abolicién de la esclavitud © de todo tipo de Servldun;hre que son
contrarios al Derecho Natural. *35.

En este eentido, podemce menciconar a los repartimientos, las fncomiendas
¥ la propis eaclavitud, asi como el acasillamiento de los Campesinos en las
Hacjendas como ejemplos de la falte de Libertad Juridica contractual. Se in-
tenta por tanto, prohibir también una contratacién que tenga por objeto la
pérdida de 1la Libertad., no pudiendo suceder esto ni por causa de Trabajo, ni
POr causa de Educacién, ni por Votos Religiosos.

Resulta nula cualquier comvencién que tenga por objeto privar al Ser
Humano, de su absocluts Libertad Jurfdica de Trabajo o de Contratacién. Asf
miamo carece de eficacia el convenio por el que una Persona renuncie, en for-
ma temporal o permanente, a ejercer una profesién o industria, en virtud de
lo dispuesto por este Articulc 5° Constitucional.

La Libertad de Contratacién, corresponde a una manjifestacién de la vo-—
luntad de las partes, de manera Libre y Expresa y por el tiempo que se fije.

Articulo 6° "La Manifestaciédn de las Ideas no puede wser objeto de nin-—
guna inquisicién Judicial & Adminstrativa, Eino en el caso de que atagque la
Moral, los Derechos de Tercero, proveque algin Crimen & Delito, 6 Perturbe
el Orden Piblico'.

El Hombre es un ser Pensante con la Facultad de razonar, analizar, Pen-
sar por medio de la Inteligencia. El "Verbo Divino' fue planteado desde tiem-
poa inmemorables. La tradicién Judeo-Cristiana menciona como principlio céa-—
mico universal que "Primero fue el Verbo". La transmisién de los pensamientos
humanos sBe da a través de la expresién escrita o de la palabra hablada. Sélo

®35. Obra Citada, JOSE MARIA LOZANO, pé&g 176.
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As{ Be ha continuado el procesoc evolutivo del conocimiento y legado
€éste de generacidn en generacién. Las ideas producto de la inteligencia hu—
carecerian de valor si no se contara con la posibilidad de transmitir-
Las expresiones manifestadas
de la Reljigién, de las ideas

¥ ain a la opiniSn de las

mana,
se a través de la expresidn escrita u oral.
pueden ser opuestas a la opinidén del Gobierno,
Cientf{ficas, Humanistas y Econdmicau de la é&poca,
También pueden ser opiniones que esten de acuerdo con todo 1o ma-—
se puede prohibir o limitar la posibilidad de

Ya que es,

mayoriaa.
nifestado. De ninguna forma,
debatir o de la fundamentacién de las ideas que se manifiesten,
gracias a la dialéctica, como se logra el avance del conocimiento Humano en
En este sentido, cabe seflalar gque la razén humana sSlo

todos los contextos.
cuando se afec—

concibe una limitacién a la manifestacién libre de las ideas,
ten a los Derechos Legitimos de Terceros, se ataque a la moral Pablica o bien
me provéque algin Acto Ilicito o se perturbe el orden Plblico que es la Paz
Social. En este sentido es como se manifiesta la propia Ley Constitucional.
E1 Articulo 6° consagra la Libertad de Expresién, Garantizando a todo
Individuo la posibilidad de expresarse libremente, e8 decir la manifestacidén
libre de sus ideas o pensamientos sin restriccidén alguna. Esta Libertad es
una de las més precladas por el Liberalismo Individualista de la época y fue
presentada en forma brillante en la Declaracién Francesa de los Derechos del

Hombre y del Ciudadanc de 1789. La razén de ello es porque la Libertad de

Expresién es una reaccién natural en contra del despotiemo y del absolutismo
qQue impero en las distintas naciones en que se vedd la mencionada Libertad,
y mAs restringida era si se manifestaban ideas en contra del régimen o de la
Recordemos que la Iglesia Catélica persiguid a quien se manifes~

religién.
los dogmas religiomos. Célebre por terrible es la llamada

taba en contra de

"“Inquisicién®” que Nulificd a quien se expresd en contra de 1los principios re—

ligiosos, se le acusaba de Herejfma y se le condenaba, incluso con la muerte.

Tal fue el grado de intolerancia que en nuestra Nacidén durante la Colonia,
és de la I dencia se la Libre

también fmperd, incluso
manifestacién de las ideas en eatos tépicos.
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Ahora bien, la Garsntfis consagrada en el Artfculo 6°, tiene e
relacidén con la facultad inherente del Hombre a expresarse, pero no deben
confundirse, ya que en sentido Jurfdico se plantea la Libertad en aecntido
Jurfdico, es decir la regulacién del Ejercicio de la Libertad de Expresidn
¥ la definiciédn de sus consecuenclas Jurfdicas.

La Libertad de Expresarse es un hecho de la naturaleza, que en toda
época ¢1 Hombre a tenido ya que es parte de sus Facultades Naturales la ex-
presisén. Lo que interesa en sentido Jurfdico, es la consecuencia deo ests 1i-
bertad. £n diversas épocas de la Historia de la Humanidad se ha prohibido el
ejercicio de esta Libertad, por tanto es el sentido Legal, la actitud del Es-—
tado, de los &Srganos investidos de Poder PGblico 1o que- impota:con referencia
a la Libertad de los Individuos para poder expresar libremente sus ideas.

El interés del Derecho, de la Garantia Constitucional, es que los hom-
bres no sean afectados en su persona © patrimonio y familia por la Libre
mani featacién de sus ideans, tal como sucediera en otro tiempo, esto es ga-—
rantizar al Hombre la Libertad de expresar sus jdeas de acuerdo a su concien—
cia, ®in que se le prohiba de ninguna forma, y més aun, sin que se le cas-

tigue por la expresidn de sus ideas.

Seflala José Maria lLozano que la Libertad de Expresién es una de las pri-~

meras Libertades del Hombre que el Dere debe para evitar que el
Poder Piblico lo vulnere © amenace de alguna forma. La expresién libre de lans
ide; » dice Lozano, es el Alimento de la Vida Republicana y Democréitica del
Pafw, as{ como del avance de las ideas en todos los campos, que van estrecha-
mente unidos a otras Libertades del miemo Sentido., tal como la Libertad de

Publicacién, de Escritura y de Imprenta o el Derecho de Peticién. *36.

s GCarantfas de Expresisn, de Imprenta, de Escritura y Publicacién, son

de alguna forma partes unidas ¢ inseparables del Derecho que todo Hombre tie—
ne a la expresién de sus ideas y conocimientos, que ademés permiten el desa—

®36. Obra Citada, JOSE MARIA LOZANO, pag 170 y sigs.
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rrollo arménico de las sociedades y despiertan las conciencias indivi-
®861lo asf se combate a la tiranim y a 1a ignorancia. La Garantia con-

duales,
regula las consecuencias de Libre Ejercicio del

sagrada en el Artfculo 6°*
Derecho a Expresarse y limita las acciones del Poder Piblico en su contra.

Pensamientco del Constituyente planted los limites de la Libertad de
porque son los que producen ciertas consecuencias que afectan al
sy esfera Jurfdica o a la Moralidad So-

£l
Expresién,
6rden Pablico o a los Individuos en
ciml, e85 decir, se plantea claramente los casos en que #l Estado y el Poder
Piblico pueden vedar legitimamente el Derecho consagrado en esta Garantfia, en
beneficio de 1a Sociedad a que representa, o0 en beneficio del ordenamiento
Jurfdico que tutela Garantias y Derechos en favor de los Individuocs.

La Libertad de Expresién, seflala Burgoa, corresponde a un Derecho Pi-
blico Subjetivo, a una Garantfa Individual que posee el Gobernado, como ti—
tular de la exigencia contra la obligacién del Estado y l1la Autoridad & no co-
artar esta Garantfa de ninguna forma, salvo en los casos que la propia Garan-
t{a permite hacerlo. *37.

La Libertad de Expresisn a que se refiere este Articulo, lo hace en re-

lacién a la expresién o manifestacién de las ideas de manera individual por
© cualquier otra forma suscetible de ser entendida, ya sea en

exceptuando a la forma Impresa, porque ésta es con-—

Se dice que esta manifestacién de las ideas no pue-—
esto es, que

la palabra.
forma auditiva o visual,
tenida en otra Garant{a.
de ser objeto de ninguna inquisicién Judicial © Administrativa,
no pusde vedarse © establecerse averjguacidn o investigacién por parte de un
Juez © de una Autoridad Administrativa, y s8élo es posible esta Inquisicién,

si la manifestacién o Libre expresién de las Ideas ataca q la Moral, es decir
1las bucnas costumbres de la Sociedad Que deben estar contemplados por la pro-—
pia Ley o tipificados como delitos. Cuando afecta Derechos de Tercero, es de-
cir, se altere la esfera Jurfidica de un Tercero por la expresidn de algo, ¥y

®37. Obra Citada, IGNACIO BURGOA, pég 330 y sigs.

(2a2)



esa alteracién constituya una violacién a un Derecho, se provoque al-—
gin Crimen o Delito o se perturbe el orden Piblico, es decir la Paz Social.

Cabe destacar con referencia a la Moral, que ésta sSlo es protegida si
se contempla, ¢l caso previsto de Moral, por una Norma Jurfidica. No se deja
al criterio del Juez o de la Autoridad Administrativa la determinacién de la
Moral.

Nuestra actual GCaranti{s Constitucional fue tomada del Articulo menciona-
do de la Constitucién de 1857, s35lc que la Garantia vigente fue adicionada
con el Derecho a la Informacién que no se contemplé en la Constitucién Libe-
ral de 1857.

Articulo 7° *Es Inviolable la Libertad de Escribir y Publicar Escritos
sobre cualquiera materia. Ninguna Ley ni Autoridad puede eatablecer la pré-—
via censura, ni ecsigir fianza & los Autores 5 Impresores, ni Coartar la Li-
bertad de Imprenta, que no tiene mas limites que el respeto & la Vida Priva-—
da, & la Moral y & la Paz Pidblica. Los Delitos de Imprenta seran juzgados
por un Jurado que califique el hecho, y por otro que aplique la Ley y desig-—

ne la pena®.

El Articulo tranecrito es el referente a la Libertad de Publicacidén, de
Escribir en cualquier Materia y de Imprenta; Que tiene una toral importancia
con referencia a la Libertad de Prensa. El Constituyente de 1857 fue confor-—
mado por hombres ilustrados gque reconocieron la gran importancia que trae al
Progreso Social e Individual la impresién de las ideas. La creacidn escrita
¥ la d@ifusién del Conocimiento e Informacién a través de la Eacritura fmpre—
sa, ha sido en México una necesidad constante ya que en distintas &pocas en
1la Historia ha existido persecucidn y encarcelamiento a quienes han escrito,
publicado o impreso ideas contrarias al régimen o a los dogmas religiocsos.
Ya se ha manifestado la intolerancia religiosa que se mantuvo durante la co-
lonia y después de la Independencia. La Iglesia y el Gobiernco de tendencia
conservadora no permitfan la difusién y publicacién de ideas que pusieran en
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peligro sus -intereses. De hecho, todas las Naciones que han pasado por
Gobiernos Absolutistas, reconocen la importancia de la Libertad Juridica de
Publicacién, Imprenta y Escritura cuya importancia fue exaltada por el Con-—
greso Constitucional de 1856-1857.

La Libertad Jurfdica de Imprenta ha smido considerada como un Derecho del
Ciudadano o Derecho Polfitico y tamhién ha sido considerado como un Derecho
Natural del Hombre. La Conastitucidn de Cédiz de 1812 expresd que eran Facul-
tades del Poder Legislativo el proteger la Libertad Politica de Imprenta. La
Constitucién Mexicana de 1824 se manifestd en similares circunstancias. Nues—
tra Constitucidn -de 1857 retomd a la Libertad Juridica consagrada en el Art.
7® como un Derecho del Hombre.

Don Isidro Montiel y Duarte nos
respecto a la Libertad de Imprenta,

expresa que la Legislacién creada con
en varias ocasiones contemplsS una postura
intolerante, sobre todo en 1o referente a la cuestién Religiosa.
bases orginicas de 1843,

Antes de las
la Libertad de Imprenta se habfa planteado como un

Derecho Polftico del Ciudadano y con ciertas limitaciones extremaa, pero es—

ta situacién fue modificada por las bases orgénicas que presentaron a la Li-—

bertad de Imprenta como un Derecho Natural del Hombre, dando con ello un ca-

racter miés amplio que el sentido que se le daba al considerarla como una Ga—
rantfa Politica, por atribuirse sSlo a ideas Polfiticas manifestadas en las

Publicaciones o en la Prensa. Montiel y Duarte nos dice que el tnico limite a

esta Libertad que se pefialé fue el respeto a la vida privada, sin embargo en
un decreto del 14 de noviembre de 1846 se establecid Que se consideraba un

abuso & la Libertad de Imprenta el publicar escritos en contra de la Religidn
o del Régimen de Gobierno,

*38.

o bien contra la Moral y las buenas costumbres.

Para el sfio de 1855 me establecld en la Ley de Imprenta que ninguno po—

dfa ser molestado por sus opiniones y que todos tenian Derecho a imprimirlas

¥ circularlas sin prévia censura. E1 Art. 2° de esta Ley manifest5 que en.los

*38. Estudio sobre Garantias Individuales. ISIDRQ MONTIEL Y DUARTE,
México, Porrda, 1979, Primera Edicién 1873, pig 26N y sigs.
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Uelitos de Imprenta no hay complicidad de los Impresores.

Se abusa de
la Libertad si se ataca en modo directo a la Religiédn Catdlica.

La ConatituciSn de 1857 viene a declarar la Libertad de Escritura y
Publicacidn en un terreno fértil sobre eatos Derechos que llevan al Hombre a
1la Libre manifestacién de la Conciencia Humana en todas sus formas.

congruente con el Articulo 7° Constitucional,
Ley

ble

En forma

en 1861 se viene a expedir la
Reglamentaria sobre la Libertad de Imprenta gque seflala: Que es Inviola-—

la Libertad de Escribir y Publicar escritos sobre cualquier
qQue ninguna Ley ni Autoridad podria exigir fianza a los autores

as{ como no se podré coartar la Libertad de Imprenta.
tucién,

materia, ¥y
© impresores
Basindose en 1a Consti-
l1os Delitos de Imprenta s86lo podran consistir en faltas de respeto a
1la Vida Privada, 1la Moral y la Paz Piblica. Estos Delitos podrén ser juzgsdos

por un Jurado que califique el hecho y por otro que aplique la Ley y designe
la pena.

La Ley de Imprenta del 2 de febreroc de 1861 también conocida como 1la
Ley Zarco, explica en sus Articulos 3°,

4° y 5° los limites a la Libertad de
Imprenta y sefiala en el Art.

3° que se falta a la vida Privada siempre que
Be atribuya a un individuo algin vicio o delito,
mo declarado por Tribunales.

no encontrandose este Glti-
Eg8to es 10 que vendria a implicar el ataque a
Derecho de Tercero.

Por su parte el Art.. 4° sefala que se falta a la Moral si se defiende o
aconsej&ndo los vicios o deljitos. Por su parte el Art. 5°
al orden PGblico siempre que se excite a los Cit
Leyes o

dice que se Ataca

a las

a las Autoridades legitimas, © a hacer fuerza en contra de ellas.

La denuncia o acusacién se presenta ante el Ayuntamiento del Lugar en
que de Publico la Impresidén denunciada, é€ste en el término de 24 horas con-—
vocar& a un Jurado de Calificacién que serédn Ciudadanos en pleno ejercicio
de sus Derechos, que sepan Leer y Escribir y tengan Profesidén u Oficio, y

pertenezcan al estado seglar. Se preparan listas de Ciudadanos en los Ayun-
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tamientos de donde se sacaran a los 11 de calificacién y a los 19 de
sentencia. Fueron los tiempos roménticos del lLiberalismco en donde los cons-—
tituyentes hablfan sido influenciados por el sistema Judicial Norteamericano
con los jurados Qque constitufan la forma Democritica de imparticidén de jus-
ticia. Irénicamente cuando el Congreso se plante$ en esta Garantia la Liber—
tad de Imprenta y Publicacidn,sucedid una circunstancia contraria al espiri-
tu de Libertades del Congreso, sucede que con motivo del Debate sostenido
sobre el tema de Instauracién de la Constitucién de 1824 o bien, la aproba-—
cidén del proyecto de Constitucién., El Debate fue apasionante ¥y dificil, ya
he mencionado los pormencres de la sesidn del 4 de septiembre, considerada
la m&s célebre. Francisco Zarco recuerda que el extracto de la sesién fue pu-
blicado en su periddico el siglo XIX, situacidén que produjo la ira del Pre-
sidente Comonfort hasta el extremo de decretar la arbitraria suspensidn del

siglo, cinco dias después. *39.

Articulo 8° "Es Inviolable el Derecho de Peticién ejercido por escrito,
de una manera pacifica y respetucsa; Pero en materias Polfticas sdlo pueden
ejercerlo los Ciudadanos de la Repiblica. A toda peticién debe recaer un
acuerdo escrito de la Autoridad & quien se haya dirigido, y ésta tiene obli-
gacién de hacer conocer el resultado al peticlonario®.

Podemos descubrir en este Articulo Conatitucional un fin individual que
se identifica plenamente con los intereses colectivos. Los Individuos tienen
el Derecho de dirigir peticiones y quejas a los funcionarios y &rganos del
Estado y Autoridades Pablicas. Tienen también el Derecho de recibir y esperar
el acuerdo de la Autoridad a quien se dirigieron a manera de respuesta, o
bien ls respuesta de la Autoridad Competente. El Derecho de Peticidén es con-
Juntamente con la Libertad de Expresién, la de Publicar y la de Imprenta,
Garantfas Constitucionales que se oponen al Absolutismo y por tanto represen—
tan diversas situaciones del Derecho Humano, que constituyen la Libertad y la
Igualdad tan necesarias para el desenvolvimiento de la Personalidad Humana.

«39. E1 Pensamiento Polftico del Constituyente de 1856-1857, EMILIO O.
RABASA, México, Porrda, 1991, pag 64.
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El Artfculo 1* de la Constitucién sefialé que los Derechos del Hombre
son la base y el objeto de las Instituciones Sociales, congruente con este
principio, el Derecho de Peticidn es consagrado, garantizado y tutelmdo a
los individuos en lo particular y por tanto se tiene el Derecho a expresar

las inquietudes y opiniones, asi como las Quejas y peticiones al Estado y

sus Autoridades.

Las condiciones del ejercicio de este Derecho son el que se dirija por
¥ pacffica. Esto quiere decir que no se debe

a la Autoridad. La forma pacifjica quiere decir
amenaza en el sentido de la vinculacién de la
no se puede coaccionar la decisién de la Autori-

escrito en forma respetuosa
ofender o proferir injurias
que no se debe entrafiar una
respuesta deseada, es decir

dad respecto al fondo de la solicitud.

contemplar el objeto y la razén de la

El escrito que me dirija sédlo de
esto no quiere decir que no se puedan expresar opiniones en contra-—

peticibén,
sino que 8610 deben de expresarse en forma respetuosa y pa—

rio al Gobierno,
cifica. En materia Politica s&lo podrén ejercitar este Derecho los Ciudadanos
de la Repiblica, es decir quienes reunan las cualidades seflaladas por el Art.
34° Constitucional que se refieren a los Ciudadanos, manifestando que lo son
s5lo los que teniendo la calidad de Mexicanos hayan cumplido 18 aflos de edad

siendo casados © 21 afios si no lo son, y tener un modo honesto de vivir. Por

su parte el Artficulo 30° geflala Que son Mexicanos todos los nacidos dentro
de Padres Mexicanos: Los Extranjeros
Y los Extranjercosn
slempre

© fuera del Territorio de la Repiiblica,
que ge naturalicen conforme a las Leyes de la Federacién;
que adquieran Bienes Raices en la Repiblica o tengan hijos Mexicanos,
que no manifiesten la resolucidén de conservar su nacionalidad.

La calidad de Ciudadano puede perderse en los casos previstos por la pro-
por tanto también puede perderse

pia Constitucidén en sus Articulos 37° y 38°,
que de acuerdo a la Constitucidn

el Derecho de Peticién en materia Polltica,
puede ser por naturalizacién en Pais Extranjero o bien por servir oficialmente
al Gobierno de otro Pafs o admitir de €1 condecoraciones, titulos o funciones

sin prévia Licencia del Congreso Federal, exceptufndose los Tftulos Litera-
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rios, Cientf{ficos y Humanitarios. La peticién es entonces, un comuni-
cado por escrito hecho por el particular dirigiéndolo a las Autoridades del
Estado, por medioc del cual se tramitan quejas o pedimentos. El Estado y las
Autoridades tienen la obligacidén de respetar el Derecho de Peticién y més
ain, de dar respuesta al Peticionario. esta Garantf{a no obliga & la Autori-
dad a contestar y mcceder en los términos que el peticionario desea. La
obligacién contenida en esta Garantia es para que se de una respuesta al
peticionario, por parte de la Autoridad a quien se haya dirigido, entendién-—
dose Que la Autoridad haréd un anélisis del contenido de la peticién para dar
una respuesta conforme a Derecho. Por virtud de esta Garantia =me tiene la
certeza de que se recibird una respuesta a la solicitud formulada.

En emta Garantia Constitucional la obligacién del Estado no es en senti-
do negativo o que entrafie una abstencién sSlamente, sino en realidad se es-
tablece una obligacién en sentido positivo al obligar a las Autoridades a
respetar el Derecho de Peticién y a dar una respuesta a la solicitud del Pe-
ticionario. De todo lo anterior concluimos que la Garantia Constitucional con-—
sagrada en este Articulo 8°,es el sustento de las relaciones Juridicas entre
el Gobernante y el Gobernado. Los Particulares a través de esta Garantfa rea-
lizan toda clase de traémites ante las Autoridades que ponen en movimiento a
los Srganos del Estado; Judiciales, Administrativos e incluso Legislativos.

Es importante también mencionar que esta Garantia es genéricamente con-—
siderada como el basamento del Derecho de Accién Procesal. es decir la Facul-
tad de poner en movimiento a los 6rganos Jurisdiccionales a fin de que resuel-
van sobre una controversia o definan una situacién Juridica puesta a su cono—
cimiento. El1 ilustre jurista Eduardc Pallares sefialé sobre esta Garantfa, que
el Derecho de Peticidén es vital en materia Judicial y dice, que Eduardeo Cou-
ture la ha jdentificado con ese Derecho de Accién Procesal, alGn cuando el mis—
mo Pallares también sostiene que se identifica con ese Derecho de Accién,
cuando se considera a ésta como una Facultad de carfcter general y abstracta,
de formular peticiones ante los Tribunales, ya que el Derecho de Acciédn Pro-
cesal es mucho m&s compleja que la mera facultad sefialada por el Derecho de
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Peticidn, min mencospreciar esta Garantia tan Impértante para la rela-—
©16n Jurfdice Gobernante-Gobernado. %40,

Articulo 9* "A nadie se le puede coartar el Derecho de Asociarse & de

Reunirse Pacificamente con cualquier objeto licito; Pero solamente los Ciu-—

dadanos de la Republica pueden hacerlc para tomar parte en los asuntos Po-—

l1iticos del Pafs. Ninguna reunion armada tiene Derecho de deliberar™.

Tel como lc plantea €l jurista Alberto Morales Jiménez. ®4l. La Garan—
tia transcrita responde a 1la necesidad natural del hombre por la convivencia
en Sociedad. El Hombre es un ser Sociable por naturaleza, y por tanto no se

puede concebir su existencia en forma aislada de sus gsemejantes. el Poder

PGblico debe respetar toda clase de Asociaciones y Reuniones con la unica

condicién de que Bu objeto sea licito, es decir no prohibido por la Ley y

por tanto no entrafie una violacién a la Ley o constituya un Delito Tipifica-
do. Ademés debe verificarse en forma Pacifica, esto es que no entrafie una
amenaza © perturbacién a la Paz u orden Publico. Por tanto toda reunidén tu-—

multuosa que degenere en peligrosa agitacidn no estd protegida por la Garan-—

tfa Constitucional, tampoco las reuniones armadas tienen Derecho a Deliberar,

a expresarse en una reunidén estando armados, ya que es posible que se cons-—

tituyan asf en vias de hecho que trastorne la Paz Piblica,

ahora bien, en
materia Politica,

86lo los Ciudadanos de la Repliblica tienen el Derecho de
Asociecidn y de Rounidén esto es, que se garantiza a quienes no son Ciudada-
nos de acuerdo a la Constitucién, el Derecho de Reunién y de Asociacién gque
no constituyan su objeto en materijia Politica,

esto es para tomar parte en
asuntos Politicos del Pafs.

En materia Polftica se concede esta Facultad a

loa Ciudadanos en los términos del Artfculo 30° y 34° Constjtucionales.

La Garantfa del Artfculo 9° Constituye dos Libertades Fundamentales;

La
de Asociacidn y la de Reunién.

Por Asociacién debenos entender el Derecho que

®40. Derecho Procesal Civil, EDUARDO PALLARES, México,
pags 304 y 30S.

®41. La Constituciédn de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ, México,.
de la Juventud Mexicana, 1957, pag 98.

PorrGa, 1989,

Instituto
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Toda persons ti & Amociarse con otras Personas para la persecucién
de un fin, es decir a decidir por su voluntad a unir esfuersos con otras
personas, para la consecucidén de un fin u objeto licito. La Livertad de Reu-—
es también una Libertad que constituye ia Facultad de
Juntarse, congregarse con cualquier objeto licito

nidén por su parte,
todos los Individuos p:

¥y de manera Pacifica.
Juridica, de una Persona Moral que constjtuye una Persona distinta de la de

sus ssociados. La Reunién no constituye la creacién Juridica de una entidad

®ino es 8510 una situacién de hecho, transitoria cuya exiatencia
al realizarse

La Asociacidén constituye la creacién de una entidad

© Persona,
se condiciona al logro del fin que se pr
el objeto de la reunidn, ésta deja de tener existencia.

lom ng .

las Aso—

Esta Garantfia constitucional constituye ¢l fundamento de toda
Sociedades Civiles o Mercantiles, Sindicatoms, C&-

ciaciones, Corporaciones,
Partidos Politicos, etc. El jurista y

maras de Profesjonistas o Empresarios,
Maecstro Oscar Vésquez del Mercado sefiala que 1los entes colectivos tienen la

capacidad Jurfidica por su naturaleza, es decir son capaces de Derechos y de

que la Ley les atribuye 1la capacidad Jurfidica a estas
constituyen a las Personas Jurfidicas o Morales cuya
en el terrenc Jurfdico y So-

obligaciones, toda vez
creaciones Legales que
sastructura es compleja por sus manifestaciones,

El Derecho de los Individuos que deciden asociarse para la per-—

cial tienen.
Los In-—

secucién de un fin es consagrado por el Articulo 9° Constitucional.
dividuos o Personas Humanag se asocian y crean con esta manifestacién de volun-—
tad a los entes Juridicos que se constituyen en una persona distinta de sus

¥ que realiza sus actos Jurfdicos a través de sus Srga-
El origen de toda Sociedad o Asocia-—
Que da nacimiento a

¥y por tanto ad-—
a2,

agremiados o asociados,
nos interncs de ejecucidén y deliberacidn.
cién es un acto constitutivo de naturaleza contractual,
una persona distinta de aquellos que intervienen en el Acto,
quiere esa Personalidad, que es atribuir capacidad Jurfdica.

el Derecho de Agsociacién constituye la Libertad de los Indivi-—

As{ pues,
es decir no

duos a crear Socjedades o Asociaciones cuyo objeto sea lfcito,

prohibidos por la Ley.

®*42. Asambleas, Fusién y Liquidacién de Sociedades Mercantiles, OSCAR
pég 15.

VASQUEZ DEL MERCADO, México, Porraa, 1992,
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José Maria Lozanc nos dice, que esta libertad responde a la natural ne—
sidad del Hombre por la asistencia mutua, €n el caso de la Awociacidm con
ectos continuos y perwanentes; Y en el caso de la Libertad de Reunidn, con
1la necesidad de lograr un objetivo comin transitoric. pero fundamental en
cuanto & una asistencia mutua. ®43.

En materia Politica; Tanto la Reunidn como la Asociacidn wdlc se per-
mite a los Ciudadanos de la Repiblica, para poder tomar parte en los asuntos
Polfiticos del Pafs. Ademés las Reuniones armadas no tienen Derecho a delibe-
rasr. Con respecto a las Libertades concedidas a los miembros del Clero, re-—
cordemos que el Articulc 123° de esta Conetitucidn, abre la puerta a una Ley
reglamentaria para establecer una intervencién en asuntos religiosos y de
disciplina externa, siendo competencia de los Poderes Federales. También debe
tomarse en cuenta los Articulos que establecen la Ciudadanfa y la Nacionalidad
Mexicana asf como el de la pérdida de la Ciudadania.

Articulo 10° *“Todo Hombre tiene Derecho de Poseer y Portar Armas para su
Seguridad y Legitima Defensa. La Ley seiialaréd cudles son las prohibidas y las

Pensas en que incurren los que las portaren®.

Esta Ga

nt{ia contempla el Derecho de poseer armas y de portarlas, para
anf garantirar a la legitima Defensa. Comd lo manifiesta el jurista Alberto

Morsles, la Defensa de la Vida es un auténtico Derecho del Hombre. Las Armas
son el instrumento de Defensa mas que Be para alejar el peli-

&ro y los ataques de otros individuos. En nuestro Pais durante diverasos ré-
Simenea, tanto los Campesinos como los Ciudadanos Pobres no tenian la Autori-

acién para portar armas, pero si las posecfan y las portaban los Hacendados y
sus guardias. *44.

La razén principal de esta Carantia Constitucional, que también es esta—
blecido por nuestro Derecho vigente, es debido a las condiciones de violencia

*43. Obra Citada, JOSE MARIA LOZANO, pég 180 y sigs.
®*as. Obra Citada, A. MORALES JIMENEZ, pég 99.
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¥ Criminalidad que México tuvo durante el siglo XIX y que perdurd inclu-—
=0 en 1la Primera Mitad del siglo XX. Recordemos que nuestra Nacibn, durante
bien por Revolucion Civiles, o
situaciones que no variaron

el siglo pasado. estuvo en estado de Guerra,
bien por Invasiones e Intervenciones Extranjera
ya que después se da inicioc a la Revolucién Mexicana de 1910. As{ entonces,
ante 18 imposibilidad del Estado para mantener un Srden Legal que garsantisara
la Paz Plblica y ®1 combate efectivo a la delincuencia, se consagra ] men-
cionado Articulo que permite a los Individuos la posesidén y portaciédn de ar-

mas para la Legitima Defensa.

que la Ley seflalard cufiles son

El mencionado Articulo también establece,
anf como

las armas que se consideren prohibidas para su posesién y portacidn,

las Penas en que incurren quienes las portaren.

pero también se di-
establecer& que
esto es algo

Se garantiza el Derecho de poseer y de portar arm
ce que una Ley Reglamentaris de esta Garantia Constitucional,
armas se consideran prohibidas para poseerse y para portarse,
asi como Armas Prohibidas por ser de un usoc exclusivo del Estado.
relacién de nuestro vigente Artfculo Cons-
actualmente se permite sélo en el
situacidén no sefialada por la

Caben ciertas diferencias en
titucional, ya que la posesién de Armas,

domicilio, y de las no prohibidas por la Ley,

Constitucidn de 1B857. Ademis se prohibe actualmente la Portacién de Armas y

s® establece como una excepcién a la Regla que la Ley determinaréd las condici—
ones y requisitos para poder autorizar la portacidén de Armas. La Garantia con—
sagrada el siglo pasado Colstituye una garantia de libertad més amplia, por
zonable que el siglo pasado los individuos posefan y portaban

tanto, e’ r
excepciédn dada de las armas Que la

armas con mayor libertad que actualmente,
ley expresamente prohibia.esta garantfia debe relaciocnarse con el articulo
ya que nadie puede ser molestado en su Per-

16° y el 17° de la constitucidn.
sona, Familia, Papeles, Posesiones © Derechos sino por mandamiento de Autori-

dad competente que funde y motive la Causa Legal del Procedimiento; ¥ nadie

puede ejercer violencia para reclamar su Derecho.

(252)



Articulo 11° “Todo Hombre tiene Derecho para entrar y salir de la Replu-
blica, viajar por su territorio y mudar de residenci
ts de Seguridad, 2

» sin necesidad de car-

« Sal ducto U otro requisito semejante. El
ejercicio de este Derecho no perjudica las legitimas facultades de la Auto-
ridad Judicial & Administrativa, en los casos de responsabilidad Criminal &
Civiir.,

En esta Garantis Conastitucional se consagra el Derecho a la Libertad de
Trénsito, esto e el Derecho o la Libertad que todo individuo posee para po-—
der trasladarse de un lugar a otro del territorio Nacional, o bien a salir
del territorio o a entrar al wismo. En ciertas é&épocas de Dictadura, no se per—
mitia el Libre Trénsito o Circulacién por el territorio a determinadas perso—
nas, bien porque se los prohibiera "El Sefior Hacendado, el Amo"™, o bien por—
qQue el propio Gobierno impusiera eatas restricciones, tal como sucedis duran-—
te el perfodo mis degpdtico de la Dictadura de Santa Anna.

El Dr. Jorge Carpizo sefiala, que las Garantias de Locomocidn Interna y
externa son de vital importancia. Desdicha inmensa es8 tener que pedir permiso
a 1a Autoridad para transportarse de un lugar a otro. En el siglo pasado, en
Francia, la Persona que hubiese estado en Prisidn, al llegsar a alguna Pobla-
ci6n, tenfa que presentarse con el alcalde para que le firmara su Pasaporte *
de ox-galeote, 1o cual trafa consigo que no se le quisjera admitir en algunas
posadas © restaurantes, y miAs ain que no se le permitiera el tréinsito por cier-—
tas Poblaciones. ®45.

Situmcidn similar a la expresada por el Dr. Carpizo llegd a suceder en
nuestro Pais, sobre todo en clertas Poblaciones en donde se establecian Pode-—
res autorjtarios ejercidos por Municipes © Gobernadores que en combinacién con
los Terratenientes Hacendados, impedfian el Libre Trénsito a quienes considera-—
ban como Personas no Gratas, y en algunos casos exigiendo cuotas de paso.

®*45,. La Constitucidn de 1917, JORGE CARPIZ0, México, UNAM, 1980,
phg 157.
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Se 'a la e Constitucional como el Derecho a la Libertad de
Trénsito, pero se establece también une 16n que 1 Autori-
dad Judicial o Adainistrative limita o prohibe ¢l ejercicio de este Derecho
on cescs de responsabilided Criminal 0 Civil. En estos términos,. la limita-
cién 0 prohibicién de el ejercicio de este Derecho por parte de Autoridad Ju-—
dicial., se da en cesso Jd¢ Responssabilidad Penal o Civil, esto es cuando un Ju-
ex impone en sentencia acusatoria, PrisiSn como Penalidad. También se puede
imponer detencidn preventiva, arrsige o confinamisento, que son presupuestos
sefialados por les mismas Leyes Civiles o Penales. Sefiala el jurista Eduardo
Pallares. que sta disposicién constitucional faculta a las Autoridades Judi-—
ciales a limitar el ejercicio de la Libertad de Trénsito, s5lo en casos en
qQque el Individuco haya incurrido en responssbilidad Civil o Penal, pero como
& NO 88 presume, €8 NeCeEsario que una resolucién de la Autoridad Competen—
te la declare 1 lmente, en términos del Articulo 16° Constitucional. Sefla-
ia tambidn el ilustre Jurista, que la Providencia de Arraigo es Anticonstitu-
cional porque se decreta, en casos, la r ilidad Civil
Qque presupone, no ha sido declarada préviamente, ni existe, es peor el asunto
on el caso del depdaito Judicial. *46.

La Garantfa Constitucional también sefisla la restriccién que de este De-
recho hace la Autoridad Adminjstrativa, en este sentido se hace alusién a los
asuntos de tipo migratorio, de sanidad general, © bien de la Facultad de Ex-—
pulsar a Extranjeros Perniciosos en términos del Artfculo 33* Conatitucional.

Articulo 12°* “No hay ni se Reconocen en la Repiblica, T{ftulos de Noble-
2@, Ni Prerrogmtivas, Ni honores hereditarios. S6lo el Pueblo, legitimamente
repreaentado, pueds decretar en de los que hayan prestado
4 prestaresn servicios eminentes & la Pétria & & la Humanidad*.

Respecto de esta Garantfa de Igualdad Juridica, sefiala el Dr. Jorge Car-
pizo, que una Sociedad donde existas la jerarquia Social de Noble y Plebeyo,

®46. Derecho Procesal Civil, EDUARDO PAI.LARES, México, Edit. Porrua,
1989, p&g 305.
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¥ donde el trato Social e¢ rija por regles de Noblesa, ew una Sociedad
donde las idess de igualdad no exieten, pero alds errénes es ia tranamisidén
de honores hereditarios. ye que cada unc debe ocupar. en ls escala Socisl, el
luger que un esfuerzo personal haya establecido. Al abolir estos privilegios,
.l tuy r que Néxico es tierra de Hombres dignos, no puede
haber dignidad donde se jusge y e piensa que por necimiento uno es s que
otros. *47.

A este respecto. podemcos sefialar que ls igualdad es un principio del De-
recho Natural y que es considerado por ello como inherente a la condicién hu-—
mana. El Cristianissc ya sefialé, que todos los hombres somos iguales en dig-
nidad y transcendencia espiritual, pues somos hijos de un mismco Dios, de un
mismo Principio. Amf entonces, no existe una desjigualdad entre los individuos
que mencione a algunos como superiores, y a otros como inferiores. El1 hombre
posee una igualdad Qque le es propia, y os igual a sus semejantes. Es por tanto
Que la Noblese es contraria a la Igualdsd Natural y Social de los Hombres.
México no desea 1 en cambio si es desec de la representacién del

Pueblo, 1 recompen:

Monarquia
r a quien trabaja en favor del Progreso Nacional o bien,

por la Humanidad.

La prevencién Constitucional, como lo seflala el Dr. Ignacio Burgoa, im-
plica 1a negacién de la diferencia entre individuos integrantes de la Pobla-
cién Mexicana, proveniente de una Artificiosa Jerarquia Social en México. En
atencién a la Garantfa citada, ninguno es Noble ni Plebeyo; Todos los Hom-

bres emtén colocados en una situacién de Igualdad Social, por tanto, todo in-—
dividuo como persona Humana posee los mismos Derechos y la misma Capacidad
Jurfdica. *48.

Asi entonces, se proscriben los privilegios y las prerrogativas de que
Sosaran los Nobles en nuestra Nacién. La Constitucién prohibe aquf que se
hagan distinciones de tipo social y que se brinden privilegios a una Casta,

®47. Obra Citada, JORGE CARPIZO, pdgs 156 y 157.

®48. Las Garantfas Individuales, IGNACIO BURGOA, México, Edit. Porria,
1994, pégs 278 y 279,
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debidc & la trenemisién de Derechos en forms hereditaria, 1os cuales
constituyen fusros © privilegios basados en los titulos de Nobl

En la Segunda parte de esta Garantia, s8élc el Pueblo legitimamente repre—
sentado, puede decretar recompensas en honor de los que hayan prestado o pres—
teren servicics eminentes a la Patria o a la Humanidad. El Pueblo al ejer-
citar eate Derecho, ejerce uno de sus atributos emanado de la Soberania,
Noble: Premiar a quien ha prestado un servicio & la Patria o a la Humanidad
es una Facultad de reconocimiento a los actos Que permiten el desarrollo y el
Progreso de la Nacién, al hacerlo, se realiza a través de el Congresc, al que
1a ConstituciSn en el Articulo 72° fraccién XXVI confiere esta stribucidn. *49.

Articulo 13° "En 1la Replblica Mexicana nadie puede ser juzgado por leyes
Privativas, ni por Tribunales especiales. Ninguna Persona ni caorporscién pue—
de tener Fueros, ni gozar emolumentos que no scan compensacién de un servicio
Publico, y estén fijados por la lLey. Subsiste el Fuero de Guerra solamente
para los delitos y faltas que tengan esacta conecsién con la disciplina mili-
tar. La Ley fijard con toda claridad los casos de esta escepcidn®.

Esta es una de las mds importantes Garantias Constitucionales consagrada
por esta Ley fundamentanl. Se establece el principio Juridico de Igualdad. Los
Hombres son en esencia iguales por naturaleza, ¥y por tanto esta Garantfa sir-—
ve para sefialar la Igualdad en sentido Jurfdico.

E1 hecho de que "Nadie puede ser Juzgado por Leyes Primativas ni por Tri-
bunales Especiales, hace especial alusién a la cuestidn Criminal, es decir,
Ningunas Persona puede ser Juzgada de la forma en qQue se apliquen Leyes Priva-—
tivas es decir Leyes especialmente creadas y aplicadas para el caso concreto,
ni por Tribunales creados sdlo para cascos Particulares, Concretos e Individua-
lizados.

®43. Estudioc del Derecho Constitucional Patrio, JOSE MARIA LOZANO,
Ed. 1987, México, Porria, pag 221.
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La Garanti{m Conatitucional al prohibir jlos Fueros, es congruente con el
principio de Igualdad ante la Ley. Asi entonces encontramos que esta Garan—
tia contiene varios Derechos especificos de Igualdad; 1° Nadie puede ser juz-—
guado por Leyes Privatiwv 2° Nadie puede ser Juzgado por Tribunni. Especia-—
les; 3° Ninguna Persona o Corporacién puede tener fueros; 4° Ninguna Persona
© Corporacién puede gozar de més emclumentos Que los Que correspondan a COm-—
pensaciones. a Servicios Publicos y estén fijados por la Ley. Se reconoce que
m5lo subsiste el fuero de Guerra, perc sélo para los casos que tienen que ver
eBto es en apego al céddigo Militar que sefiala los
*50.

con la disciplina militar,
Derechos y Obligaciones Militares as{ como los Delitos y las Faltas.

En el mismo sentido, la Constituciédn de Apatzingsn en sus Artficulos 19°,
25® y el Acta Constitutiva de la Federacién de enero de 1824 en sus Articulos
18° y 19°, asi como en la misma Constitucién de 1824; En las sicte Leyves Cons—
titucionales de 1836 en su primera Ley Art. 2° V, y Ley quinta Arta. 12° XIIX,
13® y 22° V; En las bases orginicas de junioc de 1843 en su Articuloc 9° VIII,
118° VII, 122° y 123% gefialaron el principio de no Leyes privativas ni Tribu-—

nales especiales, asf como la desaparicién de Fueros.

Al respecto, Don José Maria Lozano seflala que la Ley e8 una regls comin
dictada por la Autoridad lLegislativa para servir como Norma a todos. Son dis-—
posiciones generales y que tienen el carécter de Universalidad por ser precep—

tos del Poder Legislativo. *Sl.

En este sentido, debemos recordar que las Leyes son disposiciones o Actos
Jurfdicos que crean, modifican, extinguen o regulan situaciones Juridicas abs—
tractas, generales e impersonales, esto es, sin dedicarse a determinado indi-
viduo o conjunto de Individuos. No debemos confundir este concepto con el
hecho de que la Ley regule a determinadas situaciones Juridicas que tomen en
cuenta, sélo a clertos sectores sociales o a ciertas conductas. El hecho es

que la Ley, tiene un cardécter general con respecto a todo aquel que se situe—

®50. Obra Citada, I. BURGOA, p&g 281.
®51. Obra Citada, JOSE MA. LOZANO, pég 225.
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on el supuesto hipotético de la Norwma. La Ley es abetrecta, General o
Impersonal y por tantoc no se deterwmina en forma individual o perticular.

Se dice, que alguien es Jurgado, cuando en tela de Juicico se inquiere
sobre sus scciones para apreciar su responsabilidad criminal y se aplica la
sancién correspondiente. Nueatro Articulo Constitucional conaigna como Garan—
tis Individual en favor del Gobernado, una igualdad ante la Ley. La prohibi-
cién de que alguno pueda ser jusgado conforme a Leyes Privativas, esto es
conforme a Leyes Penales dictadas especialmente para determinada persona, ga-—

Quedando consignada esta Garantf{a en favor de

s Privativas.

rantiza una tgualdad Juridica,
los Gobernados para que asf{ no ase expidan Le;

Para Lozano las Leyes Penales son las que pueden tener el cardcter de
8510 si castigan como delitos a determinadas Fersonas, nominalmen—
acciones que fueran licitas para el comin de las Personas. En

Privativas,
la Ley por la Naturaleza de las cosas objeto

te designada
materia Civil,
de su regulacién,

wefiala el Autor,

no puede ser Privativa. ®52.

Don Eduardo Pallares sefiala que las lLeyes Privativas son las que se reo-—
fieren a determinadas personas, &8 quienes expresamente se menciona, © que sin
hacerlo, se les jidentifica de todas formas. No son Leyes privativas las que
contienen preceptos relativos a los individuos Que forman deterwminadas cla

Mineros, Sacerdotes, etc. Estas

tales como Comerciantes,

© cuerpos scociales,
*53.

®5lc afectan en tanto se integran en grupos sociales.

Por su parte, los Tribunales especiales son también los conatituidos en
forma particular, especial.psra que conczcan determinados Juicios y ssuntos
de tal forwma que se inclinen a particularizar. La Palabra Fuero tiene diver—
mas acepcionea, pero en términos del Articulo 13° debe entenderse como potes—
tad exciluaiva, privilegio otorgado en favor de determinadas personas, para no
ser juzgados por la Justicia Comin, por Tribunales Comunes mino por Tribuna-

*52. Idem.
®53. Derecho Procesal Civil, México, Porria, 1989,

pég 305.

EDUARDO PALLARES,
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n @1 sentido de caompentecia de Tri-

les especiales, también se expres
bunales.

El Jurista Edusrdo Pallares nos explica, que en la época Colonial exis—
tales como el de WMinas, el de Comercio, el de Indios,
Ests multiplicidad de Fuercs es al
1o que provocaba grandes

tieron numerosos fueros,
el de la Santa Hersandad, el Eclesi&stico.
miemo tiewmpo de las competencias y Jurisdicciones,
trastornos y retardos en la Adminiatracién de Justicia,
en oponer dilaciones y obstéiculos, promovia cuestiones de competencia y se

dilataba afice en resolverse. *S54.

porque el interesado

El Jurista Jacinto Pallares transcribe un texto del Virrey de revillagi-
Sedo en Que se censura el estado Jde la Adminietracién Judicial de aquella épo—
ca en seguida, Pallares agregs, "Que esto mencioné el Hombre de Estado cuando
1s or de in tes redujé a sSlo ellos y sus subdelegados los diver—
@08 Fueros de Haciends y €1 Fuero Comin. Sefiala también Jacinto Pallares, que
los Fueroe como el de Hacienda, el Eclesidéstico, el Militar, el de Mineria y
el Mercantil subsistieron hasta és de la Ir ia, segin lam alter-
ora subsistian bajo el régimen central, ora de—
con excepcidn

nativas de nuestra Politica,
saparecian bajo las prescripciones de la Constitucién de 1824,
del Eclesiéistico y el de Guerra que permanecieron incSlumes hasta que Don

Benito Juéirez por la Ley del 23 de noviembre de 1855, redujé al Militar a de—
1itos de la milicia o mixtos de los miembros del ejército;
Eclesiéstico se eatablecid que se suprime el fuero para negocios Civiles y

se hace renunciable la cuestién de deljitos comunes eclesidsticos. Se prepard
asf{ ®1 principio de Igualdad y la Supresién de todo Fuerc que se consigno en

Y con respecto al

la Constituciédn de 1857. Sé6lo se sefiala ciertas excepciones como la compe-—
tencia Federal, de Guerra en delitos Militares, el de Imprenta y el Constitu—
cional que fueron definidos y establecidos para lograr la marcha ordenada de
las Instituciones Polfticas. °*55.

Cabe destacar, que subsiste el llamado Fuero Constitucional de los Fun—

cionarios Publicos consignado en los Articulos 103° al 1N8° de la Constitucién.

®54. Obra Citada, E. PALLARES, pig 306.

#55. Citado por Eduardo Pallares en la Obra anteriormente citada, pag 307.
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Artfculo 14® “No se podré espedir ninguna Ley retroactiva. Nadie puede
sino por Leyes dadas con anterijoridad al hecho

ser Juzgado ni Sentenciado.
por el Tribunal que préviamente haya estable—

¥ esactamente aplicadas & &1,
cido la Ley".

sin duda una de las Garantfes Constitucionales més complejas,

Esta es,
ade—

Que junto con el Articulo 16° Constituyen las Gerant{as de “Legalidad”,
mis de ser también Garantias de Seguridad Jurfdice por excelencia.

No se podré aplicar una Ley Jurfdica en forma Retroactiva, es decir de

ordenamientos Legales a casos u hechos realizados con antericridad al momento

de la promulgacién del ordenamiento. La Ley debe regular el porvenir, es de—

cir sélo después de ser promulgada y puesta en vigencia y por tanto nho exten-—

dérse a hechos anteriores a su promulgacién y puesta en vigencia, ya que no

es posible perturbar los Derechos adquiridos, esto es lo que brinda seguridad

Juridica a los Gobernados.

La Garantfia menciona también, la exacta aplicacién de la Ley al hecho,

que segin la Doctrina y Jurisprudencia de la época se abarcé con este princi-

pio tanto el &mbito Penal como el Civil.

Las Garantfas de Seguridad Juridica son definidas por Ignacio Burgoa

como el conjunto general de condiciones, requisitos, elementos o circunstan-—

cias prévias a que debe sujetarse una cierta actividad Estatal Autoritaria,

para
del Gobernado, integrada por el gummum de sus Derechos

generar una afectacién v&lida de diferente indole en la =sfera Jurfdica
Subjetivom. *S6.

Seguridad Jurfdica y

. Asf{ pues, ésta constituye una de las Garantias de
causd la interpretacién

contempla la irretroactividad de la Ley. Gran Polémica
de esta Carantfa Constitucional en la Doctrina de la época.
irretroactividad de la Ley es5 absoluta, ninguna Ley puede aplicarse a casos

anterirores a su promulgacién y puesta en vigencia. Para otros la Retroactivi-
En ambos sentidos se manifesta-—

Para algunos la

dad en beneficio de la Persona si es posible.

®56. Obra Citada, I. BURGNA, pég 440.
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ron tesis Jurisprudenciales. Nuestra actusl Garantia sefisla en forma
més clara 1la Irretroactividad de la Ley en perjuicio de Persona alguna, que
en sentidoc opuestc se entiende que es posible la Retroactividad de la Ley si

we aplica en beneficio de la Persona.

Le Garantis de esta Constitucién, consagra en térwinos claros 1la pro-
hibicién de toda Ley Retroasciva; Que nadie puede ser juzgado ni sentenciado
®ino por lLeyes dadas con anterjoridad al hecho; Que esas Leyes sean exacta—
mente aplicadas al caso y que la aplicacién se haga por el Tribunal que pré-—
viamente hays establecido la Ley.

Cabe sefialar. que segin la redaccién, se prohibe la expedicién de una
Ley Retroactiva, esto es entonces un mandato que obliga al Srgano Legislati-—
VO m Nno crear una Ley con este carécter, por lo que se considerd, que la
aplicacisn retroactiva de la Ley, cuando la disposicién Legal no adoleciera
de este problema de origen, no implicaba la violacién a la Garantia Constitu-
cional, por lo que no se daba lugar al Amparo. Esta es la razén por la que se
modifico la redaccién de eata Garantfia en la Constitucién vigente de 1917, ya
qQue tanto la Doctrina, como la Jurisprudencia también sefialarcon, que se pro-
hibfa la Retroactividad de la lLey tanto para el Legislador, como para el &r-—
gano de aplicacidn, es decir el &rgeno Jurisdiccional; El Juez.

Jowé Maria Lozano, el siglo pasado sefialdé que tanto en mmteria Civil como
en materia Penal, la Ley no puede ver sino hacia el Futuro; Los Derechos ad-—
quiridos y los hechos consumados antes de su promulgacién, le son extrafios y
estén fuera de su alcance y poder. Es por ello que este principio de la no
Retroactividad de la Ley, Se ha considerado como la Garantia que protege en
una forma eficaz a la Vida, al Honor y a la Propiedad de 10s Hombres, porque
de ser lficito para el Legislador crear Leyes que resolvieran sobre casos ya
ocurridos, no habria seguridad Juridica en Derechos adquiridos.

El propio lLozano seflald que no se podia olvidar que la razén que funda—
menta la No Retroactividad de la lLey, consiste en que los Derechos adquiridos
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¥ lom hechos consumados esstén fuera del slcance del Legislador. y que
asf 1o reclama la Seguridad de los Ciudadanos. Sin embargo 1la Ley si dirige
unas mirada sobre 1o pasado y lo suda en beneficioc de las Personas a quienes
al Bsus pr P ¢+ ¥ lo hace sin afectar Derechos de otros, aunque re-—

troactiva la Ley de hecho, no lo es en el aentido en que las Instituciones
socieles y la razdn comin condenan las Leyes Retroactivas. Lozano pone de
ejemplo que i una Ley declara la mayoris de sded & lom 21 afics, en lugar de
los 25 de la Ley anterior, sprovecha lo mismo a los que en 1o futuro llegen
a la edad marcada por la Ley, como a los que al momento de la Publicacién y
puesta en vigencia de la Ley, habtfan cumplido 21 aflos, sin llegar a los 25.
En materia Fenal también si una Ley quita a un hecho u omisidén el carécter de
Delito, Que otra Ley anterior les daba, se pondré en absocluts Libertad a los
acusados, a quien se esté Juzgando y aun, a los condenados que se encuentren
cumpliendo sus sanciones. Asf{ lo ordend el texto del Articulo 182° fraccién
IV del cSdigo FPenal de 1876. *57.

Asf, en términos del pensamiento del siglo pasado, si 1a Retroactividad
de una Ley no va en contra de los principioe marcados por loa Derechos del
Hombre como la base y el objeto de las Instituciones, si no se va en contra
de los Derechos Humanos, no estd contemplada la Retroactividad en la prohibi-
cién establecida.

La Garantia sefiala que nadie puede ser Juzgado ni sentenciado por Leyes
dadas con la anterioridad al Hecho y exactamente aplicadas a &1, por el Tribu-
nal que préviamente haya establecido la Ley. En este sentido se consagra una
Garantia de Audiencia, aidn cuando no sea tan explicita como en la redaccién
actusl del Artfculo 14* vigente. Se dice que nadie puede ser Juzgado ni Sen—
tenciado, esto debe ser interpretado en relacidén al Articulo 16° que es la
fundamentacién y motivaciédn de una causa Legal del Procedimiento, ante una
Autoridad Competente, lo que debe interpretarse en relacisSn al Artfculo 17°,
19" y 20° de la Constituciédn. As{ entonces se consagra una Garantia de Audien-
cia; La expresién Juzgado y Sentenciado equivalen a que nadie podré ser Pri-—

*57. Obra Citada, JOSE MA. LOZANO, pég 241 y 242,
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vado de la Vida, la Libertad, Propiedades, Posesiones o Derechos. La
Garantia consagrada en la Constitucién de 1857, en su Articulo 14°, sefiala
también que se Juzgardéd o se dictard Sentencia con Leyes dadss con anteriori-
dad sl hecho y exactamente aplicadas a él. En esta expresisn se prohibe la
aplicacidn de los principios generales de Derecho,
1a Ley en forma en que se adecue exactamente con el hecho puesto al conoci-
Este aspecto va de acuerdo con los asuntos del orden Penal
deberén ser

o basén-~

es decir se debe aplicar

miento del Juez.
peroc no en materia Civil,
conforme & la Letra de la lLey,
dose en los principios generales del Derecho.

¥ya que en esta Materia las Sentencias,
la interpretacién Juridica de la Ley.

E1 Articulo 14° Constitucional fue objeto de Polémicas en cuantoc a su
debido a una Redaccidn defectuosa que no explicSé plenamente a

interpretacién,
todavia més, no diferencia en—

qQue se referia con aplicacién exacta de la Ley,
tre los Juicios del orden Criminal y los del orden Civil. El Jurista Emilio
Rabasa explicSé, que el Articulo 14° regula el proceso Legal como un Derecho
la Suprema Corte sin embargo interpreté el Articulo 14°
a que el Juez de la Causa les
que si no se aplicaba la

¥y procede el Ampa—
Amparc del afio de

de Defensa en Juicio,
como el Derccho de las partes en un Proceso,
aplicara exactamente la Ley secundaria, esto es,
Ley en estos términos, se viola la Garantifa Constitucional
ro. Cabe también recordar, que el Articulo 8° de la Ley de

1869 mefiald que el Amparc no procedia en contra de resocluciones Judiciales.
d ia del par en

El Articulo 101° de la Constitucién manifests la pr
contra de toda Ley o Acto de cualquiera Autoridad que viole las Garantfas In-—
dividuales, asf entonces, la Suprema Corte declar§ imconstituclonal el Art.
8* de esta Ley, y desde entonces sf procede el Amparo contra resoluciones Ju-
dicisles, si los Jueces no aplican correctamente las disposiciones Legales
tanto Constitucionales como Secundarias y aldn Reglamentos, a esto es lo que

se denomina como "El Control de Legalidad®.

"Nunca se Celebrarin Tratados para la Estradicién de Reos

Artfculo 15°
aquellos Delincuentes del &rden Comin que hayan

Politicos, Ni para la de

tenido en el Pafs en donde cometieron el delito l1a condicién de Esclavos; Ni —
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convenios 4 Tratados en virtud de 1os que Se¢ alteren las Garantias y De-
rechos que esta Constitucidén otorgs al Hombre y al Ciudadsno™.

Artficulo, podemos sefialar que se pueden celebrar
con excepcién de los

do el p
tratados de Extradicisén en lo refercnte al ramo Criminal,
Srlincuentea Politicos y de los Delitos cometidos por Esclavos,
en contra de las Garantfas conssgradas por este Constitucidén. En
podemos también manifestar que 18 Constitucidn expres$ que 1os Derechos del
Hombre son la base y el objeto de las Inetituciones sociale: entonces la
Necibn y su Constitucidn no pueden permitir la injusticia de extraditar a al-
suien que sea perseguido en su Nacisn por cuestiones de tipo Politicas, o bien
En uno y otro aspecto los Individuos han sido sujetos de

POor ser esclavos.
una Dictadura o Tiranfa gue son contrarias a los Derechos del Hombre que se

proclaman en el Articulo 1* Constitucional.
La Extradicién es permitida para Delitos del orden Comin. El Articulo
72° Constitucional establece como facultad del Congreso en su fraccién XIIT,
el aprobar los tratados, convenios o convenciones diplom&ticas que Celecbre el
Ejecutivo. A su vez el Articuloc 85 seflala como Facultades y Obligaciones del
el dirigir las negociaciones Diplométicas y ce—

Presidente en su Fraccidén X,
sometiéndolas a la ratifica—

lebrar tratados con las Potencias Extranjeras,

cién dal Congreso Federal.

Cabe hacer mencién que la Facultad de asprobar l1os tratados es de la Cé—
mara de Diputados, toda ves que al momento de la promulgacién de la Constitu-
cibébn,bsta no contempls a la Cémara de Senadores.

De todo lo anterior se intuye, como lo afirma el jurista Alberto Morales,
que celesbrar tratados que vavan en contra de los Derechos del Howmbre y del

Cfudadano, conatituyen una vioclacién de la Ley fundamental. Pero si es posi-
que estén conforme y de acuerdo con eatos

ble celebrar ios o T
Derechos Fundamentales. *58.

*58. La Constitucién de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ, México, Institu-
to de la Juventud Mexicana, 1957, pé&g 101.
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Artfculo 16° “Nadie pusde ser mclestado en su persona, familia, domi-
sino en virtud de mandamiento escrito de la

cilico, papeles y posesiones,
Autorided competente, que funde y sotive ia causa Legal del Procedimiento.
En el ceso de Delito Infraganti, toda persona puede apreh al deli

te y & sua cSmplices, poniéndolos sin demora & disposicién de la Autoridad
iomediata™.

Este es la Garantfa Constitucional de Legalidad, una de las més impor—
das por el constituyente de 1857 y que instituye

tantes y comple jas, di

wno de los principios de seguridad Juridica ante los Actos de Autoridad Qque
pueden vulnerar a los Derechos del Hombre contenidos en las Garantfas indivi-
duales. Los principios de Propiedad, Libertad, Seguridad Jurfdica, e Igualdad
son contenidos por las Garsntfas Constitucionales y expresamente protegidos

por esta Garant{a Constjtucional del Artfculo 16°.

La proteccién de esta Garantfa es extensiva a las personas ¥y a los bie-
nea. Constituye una Garantia de inviolabilidad de Domicilio, Papeles o Pose-—
miones; As{ como una Garantfa Jurfdica que consagra la Seguridad de la Per-
sona misma, de su Libertad, dignidad y vida y la de su Familia.

Es jindispenmable una orden escrita expedida por Autorjidad competente pa-—
molestia en contra de las Personas, Familia, Domicilio,
En la mencionada orden escrita, se debe fundar y soti-—

ra realizar actos de
es decir debe fundamentarse conforme a

Papelea o Posesiones.
var la c a Legml del Procedimiento,
Derecho y se debe declarar los Motivos que provocan la necesidad del procedi-
La Autoridad debe ademfés estar
estc es debe

miento para establecerlo como una causa Legal.
‘acultasda por la propia Ley para realizar el acto de molestia,

ser compctente para ello.
Por Delito Infreganti es posible la detencidn hecha por particulares,
esto es con Flagrancia que es el detener al delincuente al momento en que re—
mlize o1l acto ilfcito considerasdo y tipificado como Delito, pero deberd po-—
nerlo a disposicién de 1la Autoridad competente en forma inmediata.
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las Leyes Reglamentarias y Secundariss y hasta el mis minuciosc regla-
el alcance protector de esta Garantfa Cons—
aun cuando de-

mento Administrativo, £ pues,
titucicnal es vital para la procedencia del Juicio de Amparo,
bemos recordar que el siglo pasado existiéd gran polémica, incluso en la Su-
prema Corte respecto a la tutela del Amparo y su procedencia, que se consi-
deré que 85S1lo tutelaba las Garantias Individuales consagradas en el t{tulo

I seccién I, pero que por virtud de 1la interpretacidn constitucional de la
Garantia del Articulo 16° se tutela a todo el ordenamiento Jurfidico como una

Garantia de Legalidad.
Los Actos de Autoridad que deben supeditarse a las exigencias que esta-
blecen las Garantf{as consagradas en el Articulo 16%, son todos los posibles
y ain de Actos del Le-—

de Autoridades tanto Administrativas como Judiciales,
gislativo, Se establece as{, n verdadero control de la Constitucionalidad y
preservando a todo el

Legalidad de las Leyes y de los Actos de Autoridad,

Universo Jurifdico Mexicano.

De acuerdo a la presente Garantia, el Acto de Molestie es permitido sSlo
ai hay un mandamiento escrito de Autoridad competente, en la que funde y mo—
tive la causa Legal del Procedimjentoc. La competencia debemos entenderla;

para llevar

Como una Facultad atribuida por la Ley a un érgano de Autoridad,
La fundamentacién y la mo-

acabo determinadas funciones o actos Judiciales.
tivaci6n corresponden a que la Autoridad sédlo puede ejecutar lo que le per-—
8fi no actua en estas condiciones,

mite expresamente una disposicién Legal,
entonces es un Acto Arbitrario.

que lms Autoridades
Esto es, sSlo pueden
parte,

La Suprema Corte ha sefialado en la Jurisprudencia,
no tienen m&s facultades que las otorgadas por una ley.
hacer lo que la Ley les permite. Jurisprudencia, Apéndice 1975, 8°
Pleno y Salas, Tesis 46 pig 89.

Podemos seflalar que el principio de esta Garantfa es el de la Legalidad,

que permite un verdaderc ordenamiento de las lLeyes y de los Actos de Autoridad.
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Para Eduardo Pallares la Garantfia Constitucional del Artfculc 16°* Cons-
tituye e} principio de que las Autoridades que gobiernan al Pafs no tienen
mis facultades que aquellas que las Leyes les otorgan, expresa o implicita-
mente o sea las que deriven directamente de las Leyes, y Qque se infieran de

ellas.

Ya se ha seflalado que debe ser por escrito de Autoridad competente, mo-
tivando y fundando la causa lLegal del Procedimiento, cualquier Acto de Moles-
esto es que se debe basar en la Ley para lograr cumplir el
la violacién a cualquier elemento mencionado es cau-—

por lo que se produce la

tia al Gobernado,

requisito de causa lLegal,
sa bastante para que proceda el Juicio de Amparo,

consecuencia de que la Suprema Corte de Justicia de la Nacién y los Tribunales
teniendo la po-—

Federales, sean la Autoridad maxima en este terreno Juridico,
testad para controlar la Legalidad de los Actos de funcionarios y empleados
publicos. La motivacién y la fundamentacidn se realfzan y cumplen al mencio-
nar la Ley en que s8¢ funda el acto y sSe debe precisar 1os hechos que demues-—

tren qQue el caso concreto se encuentra dentro de la hipStesis formulada por
la Ley.

Articulo 17° "Nadie puede ser preso por Deudas de un caridcter puramente
Civil. Nadie puede ejercer violencia para reclamar su Derecho. Los Tribunales
estaran siempre espeditos para Administrar Justicia. Esta serd Gratuita, que-—

dando en consecuencia abolidas las costas Judiciales".

Cardcter Civil, mse podia per—

h por Deudas de
Quizs esta

En & del D .
der, inclusc la condicién de Hombre Libre y caer en la esclavitud.
es la razén por la que en clertas épocas el Derecho Civil y el Penal estable-
se tuviera que cumplir sanciones de

cfan que por deudas de Caracter Civil,
tipo Penal, perdiendo la Libertad ademds del cumplimiento de la obligacién
principal.

la Garantia en la

Es asf como se consagra en la Constitucién de 1857,
queda des-—

qQue se expresa que la Persona responsable de una obligacién Civil,
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ligads de los efectos en au Patrimonio y Femilias. E1 Deudor Civil no

debe considerdrse como Delincuente y por tanto no cabe la pérdida de la
alvo cuando se incurra en un delito tipifica-

Libertad por Deudas Civiles,
do. Ahora bien, tankcién debe entenderse que la Administracién de Jusaticia

es una de las funci>nes bédsicas del Eatado, por tanto nsdie puede hacerse
sino mediante lom pr dimi y los { crea-
para hacer valer los Derechos de los individuos,

Justicia por sf mismo,
dos y facultados pcr la Ley,
es por ello Que exizten los Tribunales para hacer Justicia.

Sefiala Jorge Tarpizo, que esta GCarentia es una de lss Normas fundamenta-
les qQue consagran a la Seguridad Juridica y que tiene por finalidad genérica,
1a proteccidén y la realizaciédn de la Libertad y la igualdad humanas, ya que

a través de estas Garantias se protege y reglamenta la observancia de la Igual
dad y la Libertad. Para la Constitucién de 1857.éste es una de las Garantias
més importantes ya Que se integra: La abolicisSn de la Prisidn por Deudas u
Obligaciones de cardcter Civil; La Prohibicién expresa de hacerse Justicia por
propia mano; Se instaura 1a obligacisn del Estado a impartir Justicia, con el
Derecho Individual a una expedita Adminietracién de Justicia y la Gratuidad

de éata. *62.

Debemos recordar, que es minima la diferencia en relacién de esta Garan-
tia con )a Garant{a vigente de la Constitucién de 1917.
Nadie puede smer preso por Deudas de cardicter Civil, se

Con la expresidn:
Nadie puede ejercer violencia pars re-

prohibe la CArcel gor Deudas Civiles;
clamar su Derecho, puede ser definido como la prohibicién al intento de ha-—

cerse a 8f mimmo Justicia. Al establecerse que los Tribunales estarén siem—
para Adminstrar Justicia, se consagra el Derecho a la Adminis—

a través de los Tribunales préviamente creados por la
& Justicia es

pre expeditos

tracién de Jumticia,
esto es una cbligacisén del Estado para impartir Justicia.
para que asf{

Ley,
Gratuite y por tan%o quedan abolidas las Costas Judiciales,

todos tengan acces> a los Tribunales para reclamar sus Derechos.
México, UNAM, 1980,

®62. La Constitucién de 1917, JORGE CARPIZO,
péige 156 a 159.
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Son doe los Principios Fundamentales de sste GCarantfa; K1 Derecho a la
Justicia y el Derecho s nc ser pussto en Prisién por Deudas Civiles. Son dos

las Prohibiciones; A no ejercer Violencia para reclamar un Derecho que es no
hacerse Justicia por af mismo y la prohibicién a sancionar con Prjsién las

deudas Civiles.

La imparticidn de Justicia debe darse por Tribunales Independientes que
conforman al Poder Judiciasl y que es creado por la propia Ley fundamental.

- & Que representan un Poder, un Nrganc Independjiente de o—

tros Organos del Estado, y cuya funcién es la de ejercer la funcién Jurisdi-—

ccional que representa la imparticién de Justicia y el cabal cumplimiento de

El Derecho de Jusaticia debe entenderse como un principio general
De esta Ga-

sus fallos.
y bidsico para que todo individuo tenga acceso a los Tribunales.

rantfia deriva el Derecho de accién Procesal ante el Srgano Jurisdiccional.

Articulo 18® "SSlo habrd lugar & Prisién por Delito que merezca Pena
En cualquier Estado del Procesc en que aparesca Que al acusado no

Corporal.
se pondré en Libertad de Fianza. En ningin ca-—

se le pueda imponer tal pena,
so podré prolongarse la Prisién 6 Detencién por falta de pago de honorarios

S de cualquiera otra Ministracién de Dinero*.

el fund de la Prisifén para el cum-—

En esta Garantia se
plimtento de las Penas o Sanciones por Delitos que determinen la Privacidén
factible Que la Libertad Individual se restrinja por una
detencién, aprehensisdn y se determine, segin la etapa del Procedimiento Penal,
1a Prisién en carficter Preventivo o en car&cter Formal. Ahora bien, si el de—
1lito de que me trate no impone una Pena corporal, entonces la pérdida de la
Libertad no tiene lugar a verificarse, ni{ durante el proceso ni después de
Ahora para la Constitucidén, aan cuando el Delito de
se puede verificar la Li-
como Libertad Provisfo-
esto es

de la Libertad. Es

la sentencia Acusatoria.
que e trate imponga la Privacidén de la Libertad,
esto es 10 que ahora se denomina

bertad bajo Fianza.
en cualquier Estado del Proceso,

nal bajo Caucidn. Siempre y cuando,

del Procedimiento Penal, ya sea en la averiguacién o en el Proceso mismo, se
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concluys Que ¢l acusado no merece ninguns pena de fndole corporal. Aho—

ra, también se garantiza al acusado que en ningin caso podrd prolongsrse la
Prisién o detencién por falta de pagos de honorarios o de cualquiera otra
esto es en congruencia con lo establecido por el Art.

Winistracién de Dinero,
quedando abolidas las Costas

17° que prohibe la Prieién por Deudas Civiles,
Judiciales.

As{ entonces, la Conatitucidén dejé sefialado que la Privacién de ls Li-
bertad o Prisidn sélo tendrfa lugar cuando el Delito, por el cusl se acuse a
una persona, merezca la penalidad corporal, acompafiado por la prevencién de
otorgar la Libertad bajo Fianza, y ademés la prohibicén de prolongar la Pri-
bien de Honorarios © de cualquier otro Aspecto que
Se ha intentado con esto, considerar a
s&lo como un caso de excepcidn, que

#i6n por falta de pagos,
constituya una obligacidén en dinero.
la privaciSn de la Libertad Individual,
quiere decir que se aplica cuando en realidad lo amerita 1a conducta del in-
en la verdad Juridica des-—

culpado, estableciéndose asi en el proceso Legal,
La

prendida de los Actos Procesales que consten en el expediente del caso.

antizada, como ya se establecié, en cualquier etapa del proce-—

momento de la detencién durante la averigua—

fianza es g
dimiento Jurf{dico; Esto es en el
cién, ya en el proceso y durante la Sentencia que no haya sido declarada aun

definitiva ¥ como cosa Juzgada.

do. en materis Penitenciaria
de la Prisién en que

Ahore dbien. cabe seflalar que el siglo pa:
no se separaba o clasificaba la Prisidn Preventiva,

se compurguen las condenan establecidas en sentencia.
tanto acusados comc sentencia-

Est> representd que
las Priesiocnes fueran las mismas y por tanto,
esta es la razxén por la cual se ine-—

doa se encontraban en los mismos sitios,
a en cualquier momento del procedi-

tituye la Garantfa de Libertacd bajo Fia
miento Penal en que se considerara 1la i ia del
pudiera imponer la Pena de Privacién de la Libertad.

© que no se le

El sistema Penitenciario del siglo XIX fue completamente hostil e igno-—
rante de 1las Polfticas de Readaptacidén Social de los delincuentes, més adn
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este términoc era desconocido, se trata de una dpoca en Que s® considera

que se debe simlar al Delincuente del reato de la Sociedad. Se considersn l1a
1la privacién de la Libertad, como una penalidad-ca

jas que
interpretando asf la finslidad de las pen

tigo,

Se recuwsrda también que el siglo XIX de nuestra Conetitucidn de 1857,
obligs al Jusgador a Decretar la Libertad bajo Fianza en cualquier estado del
Proceso #n que se presumiera © psreciera que al acusado no se le puediera im-—-
poner la Pena de Privacisn de la Libertad. De acuerdo con la Leginlacion ex—
pedida bejo estas Constitucidn la funcisn del Fiscal o Ministerio Pablico ca-
recia de Facultades efectivas en el Proceso ya que la Policia Judicial no exia-—
tia como organismo Independiete y esta funcidén dependia de los mismos Jueces
por 1o que resultaba un tanto impriéictico la determinacidén sobre la Libertad
bajo Fianza y el ejercicio de la Accién Penal para la determinacion de la exis-—

tencia de los Delitos, la adecuacisn del Tipo Penal a la conducta imputable y
la presunta responsabilidad no estaban plenamente separados y diferenciados

como sucede en la Actualidad con relacién a la funcidn propia de los Jueces,
1a determinacién de la Libertad bajo Fianza.

1o que difjiculta

En relacién al siatema Carcelario, 8510 se persigue el castigo en contra
de la conducta jlicita y no una readaptacién como en la actualidad. El Dr.
"Que un paso muy grande es el del Sistema meramen-—

Sergioc Garcia Ramfrez seflala
cuya finalidad es s&lo segregar al Delincuente de la Socie-—

donde no exjiste la distincién
o indiciados y acusados

te Penintenciario,
dad constituyendo un factor de interés Puablico,
en el sistema Carcelario de presuntos responsables,
con los Sentenciados, y todo con respecto a nuestro actual sistema de Readap-
tacidén Social que incorpora & 1os Delincuentes a la Sociedad, ya readaptados®

*63.

Artfculo 19° "Ninguna Detencidn podré esceder del término de tres dias,
min que se Justifique con un Auto motivado de Prisién y los demés requisitos
Qque estadblezca la Ley. El1 s510 lapso de este Término Constituye responsables &
1la Autoridad que la ordena &6 conasiente, y & los Agentes, Ministros, Alcaides &
Carceleros que la ejecuten. Todo maltratamiento en la aprehensién &6 en — - ~ —

®63. E1 Artfculo 18° Constitucional: Prisién Preventiva, Sistema Peniten—
ciarioc y Menores Infractores, SERGIO GARCIA RAMIREZ, México, UNAM,

1969, pAgs 15 y 16.
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ias Prisiones, toda molestia que se tnfiers sin wmotivo Legel, tods gabe—
®s un abuso que deben corregir las Leye!

la o contribucién en las Cérceles.
¥ Castigar severamente las Autoridades’.

en el que

La Detencién de una Fersona debe durar un tiempo considerable,
tiem—

se determine el poner al acusado a dimposicién de la Autoridad Judicial,
O Que NO debe ser amplio ya que al Juex corresponds el establecer si se reu-—
nieron los requisitos y elementos indispensables para proceder a dictar un

Auto de Formal Prisién, si el delito de que se trate se sanciona con esta pe—

nalidad. El Srgenc Jurisdiccional cuenta con el término Constitucional de
tres dias o 72 horas para determiner si existe una ta que se -
un tipo Penal y determinar la presunta responsabilidad, esto ea lo que se de-—
el Juez debe determinar si existen los ele-
de lo contrario tedrd que do-

nomina como el Cuerpo del Delito,
mentos para expedir un Auto de Formal Prisién,
cretar el Auto de Libertad al sujeto inculpado.

Ahora bien, esta Garantia Constitucional guarda relacién con la anterior
en lo que me refiere a la complementacién de la regulacién sobre el sistema
Carcelario, el cual debe servir para asegurar al sujeto que ha delinquido y
no para torturarlos lo que es contrario a los Derechos del Hombre.

El Derecho Procesal Penal ha variado desde que ss inatituy$ Constitucio—
nalmente al Ministerioc Piblico como Srganc persecutor de los Delitos y que es
quien ejercita 1la Accién Penal teniendo a la Policia Judicial como Srgano au-
bajo la Autoridad y Mando de aquél (El Ministerio Piblico),

xiliar quien estd
En este sentido se reconoce que es mis

en la Constitucién vigente de 1917.
clarc el determinar o computar el tiempo de 72 horas para Que el Ministerio

PGblico establezca 108 elementos para que el Juez pueda Decretar el Auto de
Formal Prisién. Ninguna Detencién se dié as{ el siglo pasado toda vez qQue l1la
Policfia Judicial no fue organismo Auténomo y sus funciones eran ejercidas por

el Juez.
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Ninguns Detencidn puede exceder de tres dims sin el Auto motivado de
Prisién, y

be expedir
tal por el

esto quiere decir que es el térwmino wméximo por el que el Juez de-

el Auto wmotivado de Prisién, eeto responde a un interés fundamen—

qQue se protege la Libertad de ls Persona, y en caso de haber ra—
continuar privando de ls Libertad a la Persona, ésta se haga con-
forme a Derecho y sea el Individuo trasladado & la Penitenciaria.

sones para

El Auto mo-—
tivado de Prisién debe ir de acuerdo a 1o dispuesto por el Articulo 16° Cons-—
titucional, 1 cual sefala que nadie podré& ser molestado en su persona sino

en virtud de mandamiento escrito de Autoridad Competente,
1a causa Legal del Procedimiento.
to de Prisidn,
Jues;

que funde y motive
La Autcridad Competente para expedir un Au-

por medio del cual se prive a alguien de su Libertad, es el
El Srganco Jurisdiccional quien debera fundar y motivar la causa Legal de
este Procedimiento.

Dice Don Isidro Montiel y Duarte que la Constituciédn de 1857 establece,
Qque 5510 me puede molestsr en la Persona,

en virtud del mandamiento escrito de
la Autoridad,

fundando y motivando la causa, lo que exige necesariamente, que

desde el momento en Que un Juicio Criminal se dirija contra Persona determina-
da, no pueda pr se B la ap 16n de

g3l del Procedimiento.

ésta sino expresandc el motivo le-—
en donde el Auto motivado de Prisidn debersd ser expe-—
dido en idénticas condiciones a cualquier Acto de molestia. ®64.

También debemos recordar, que el tipo de Privacién de la Libertad & que
no es la privacién de la Libertad producto de
una sentencia acusatoria y definitiva,
mos comoe Preventiva.

hace referencia esta Garantia,
sino a la detencién que ahora conoce-—

Actualmente podemos dividir,

las fases de Procedimiento Penal en relaci-
én al inculpado,

de la forma siguiente:

Averiguacién Previa — Presunto Responsable.

®*64. Esntudio sobre Garantias Individuales, ISIDRO MONTIEL Y DUARTE,
México, pag 4l4.
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Auto de Radicacién © Cabeza de Procesc hasta el Auto de Término Cons—

titucional de 72 horas - Indiciado.

El Auto de Formal Prisidén
Proceso Penal en las distintas etapas
1° y 2° y Amparo - Sentenciada.

- Acusado.
~ Acusado.

Sentencia

el Auto de Formal Prisifn, lla-—

Tomando en consideracidén lo anterior,
viene a dar curso

mado Auto motivado de Prisidn por la Constitucién de 1857,
en donde se determinara plenamente s8i hay lu-—
en donde se darén proban-—

Es Aqui en donde sc esta-

a la etapa del Procesoc Penal,
gar a una sentencia acusaturia © una Absolutoria,
zas por parte del &rgano Acusador y por la Defensa.
blece un Periodo Critico en el cuil debe haber un cumplimiento pleno de la
Ley y donde es posible que se den mas elementos que pongan en riesgo a los

Derechos fundamentales del hombre.

La libertad Personal es uno de los Derechos Humanos mas importantes del

Hombre y por ello existe todo un sistema de Garantias Constitucionales ten—
dientes a proteger al mdximo esta libertad. Con la Garantia Juridica se obli-
ga a que el Acto motivado de Formal Prisién reina los requisitos Legales que
determinen su exacta aplicacisn al caso conereto, de lo contraric no habré
lugar a una detencién y a la Privacién de la Libertad.

El Auto Motivado debera expresar el Delito Imputado al acusado, los ele-
esa presunta responeabilidad y los elementos sobre las

mentos para determinar
Circunstancias, tiempo y lugar de la detencién, para determinar el computo de

las 72 horas o 3 dias.
lo prescrite por la Ley, hace respsnsables a las

El incumplimiento de
Autoridades ordenadoras del Acto, asi como a las que lo ejecuten, y por

tanto da lugar a que se jnvoque al Jujcio de Amparo.

que el mal tratamiento en la aprehensidén o

La Garantia también sefala,
como toda gabela o contribucién en la Carcel, es un abuso

en la Prisién, asi
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Que la Ley castigard. Don Ignacio Burgoa nos dice que el término Cons—
titucional de 72 horass en que @l Jues debe dictsr un Auto de Formal Prisién,
o8 reducido y angustioso para el Juex, y pPor tantoc se Provoca que en 18 Sayo-—
ria de los camos en que se decreta la Formal Prisién, el Indiciado-Acusado,
no obstante, no ha cometido delito alguno, obligéndolo a permanecer privado

de su Libertad Personal, durante la Substanciacidén del proceso, a no ser que

se le haya puesto en Libertad. (Bajo Fianza). ®65.

Recordesmos que la Constitucisén sefialé que si en cualquier momento del

proceso Penal (Procedimiento Penal), se cree gque ¢l inculpado pueda ser ino-

cente o no ae le pueda imponer la Pena de Privacién de la Libertad, deberé ser
puesto en Libertad bajo Fianza que fijar&é €l mismo Juez.

Articulo 20. "En todo Juicio Criminal, el Acusado tendré las siguientes

Garantfas:

I. Que se le haga saber el motivo del Procedimiento y el Nombre del Acu-

sador, si lo hubiere.

II. Que se le tome su Declaracién Preparatoria dentro de Cuarenta y Ocho

Horas, contadas desde que esté & Disposicidén de su Juez.

III. Que se le caree con los Testigos gque depongan en su Contra.

IV. Que se le faciliten lJos datos que necesite y consten en el Proceso,

para preparar sSus Descargos.

V. Que se le ciga en defensa por nf 6 por Persona de su confianza, & por

ambosg, segun su voluntad. En caso de no tener quien lo defienda, se le presen—

tard lista de los Defensores de oficio, para que elija el que 6 los que le

convengan'.

*65. Las Garantf{as Individuales, I. BURGOA, México, pag 646.
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Esta es una de las Garantias Constitucionales invocadas durante ei Pro-
una Garantia de Seguridad Jurfdica por excelen-~

cedimiento Penal, el cual e
cia, ¥y en e1 que se contienen varios Derechos del Individuo.
Es de necesidad 1Sgica el hecho de que el acusado o inculpado debe cono-—

cer el nombre del Acusador, si éste existe, con la finalidad de que se pueda

demostrar la inocencia. Esta Garantia establece ¢l plazo de 48 horas dcnde el

detenido estando a disposicién del Juez debe rendir la Declaracidn Preparato-—

con el fin de lograr en el jusgador cierta conviccidén que le permita, me—
reunir elementos dentro del Procedimien-—
Ahora bien, Be esta-

ria,
diante el conocimiento de los hechos,
to que le permitan aplicar el Derecho en la Sentencia.
blece el carec que es un elemento esencial para lograr el convencimiento del
Juez sobre los hechos controvertidos, que habrén de valorarse para dictar Sen-—
tencia conforme a Derecho. También se consagra en esta Garantia, el Derecho a

la Defensa que es una condicidén sine qua non para la Administracién de Justi-

cia a través del nombramiento de un Defensor nombrado por el interesadn, o

bien el Defensor de Oficio.
Para Don Isidro Montiel y Duarte el Art{culo 20° Constitucional es una

repeticién, en €] fondo de su naturaleza, del Articulo 16°, y todo ]o Gue a-—
grega de nuevo es la Obligacién que impone de expresar y dar a conocer el nom-—

bre del Acusador. ®66.

Sobre la Declaracién Preparatoria se puede sefialar Qque la Constitucién
de 1824 tenf{a un vacio lamentable, en que por detencién por indicios, habfa
declarado que podia durar 60 horas pero sin ffijar el Perfodo que podia estar
el detenido sin que se le recibiera su Declaracién Preparatoria. E! Centra-
sefiald que dentro de los tres dias en que se veri-—

lismo en las Siete leyes,
se le tomara al inculpads la Declaracidn Pre-

ficara 1la Prisién o Detencién,
En similares circunstancias se declaran las bases orgénicas de

paratorja.
1a Constjtuciédn de 1857 expresa que la Declaracién Prepara-

1843. Ahora bien,

®66. Estudio sobre Garantias Individuales, ISIDRO MONTIEL Y DUARTE,

México, PorrGa, Ed. 1979, pég 414.
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toris debe tomarse nhecesarismente dentro de las 44 horas a partir de
que el presunto responsable esté a disposicién del Juez Competente. Recor-
demos que de acuerdo al Artfculo 19° Constitucional, ninguna detencidn padrs
exceder de tres dias o 72 horas sin que se justifique con un Auto motivado de
Prisién, el cual debe estar presentado en términos del Artficulo 16° Constjtu—
cional es decir, por escrito de Autoridad Competente en el que funde y mntive
la causa Legal del Procedimiento.

£l Careo es la Tercera Garantia que cxpresamente sanciona este Articulo
Constitucional, consiste en ¢l enfrentamjento del detenido o del preso con 1os
testigos que depongan en su contra, de 1o cual el Juez debe tomar en conside-
racién las Preguntas y Repreguntas que se desprendan de la Audiencia de Caren

para llegar a ciertas premisas Juridicas. En estos términos se exprend | dreo

Montiel. ®G7.

Este Articulo 20° Constltucional tombién consagra el Derecho que tiene
el acusado a que se le facilite los Datos que consten en el Proceso, esto es
los Actos Procesales establecidos en el expediente para que as{ se pucdan pre-
parar sus descargos, ©5to es pruebas de descargo que constltuyen elementns on
favor de la fnocencia del inculpado. Esta Garantfia Fundamental para el acusado
equivale a dar la oportunidad de defensa el cual es un Derecho Natural. El
Juez no puede negarse a oir la Defensa del Acusado ni aan, cuando el propio
Reo acusado hubjere renunciado al Derecho de Defenderse.

El Articulo 20° Sefiala que en todo Juicio Criminal, el Acusado tendra las
siguientes Carantias. Al respecto podemos seflalar que existid una inexactitud
en relacidén a la redaccién, ya que el Julcio es s6lo una etapa del Procedimien-
to Penal, y a su vez el término acusado indica s6lo a la etapa del Proceso Pe~
nal en que se contiene los Periodos de Instruccidn y Juicio. Empero las Garan-
tfas que tiene el inculpado-Acusado lo protegen previamente al Juicio; Desde

el momento de la Detencién, en las primeras etapas de Averiguacidn, durante el

*67. Idem.
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término de 72 horas y hasta ] Aulo de Formal Prisién o Sujecid et a I'roe

ceso, en el caso de gue se hadbré el Proceso Penal.

Cabe también hacer mencién que la redaccién actual del Articuloc 20° de
la Constituciénm vigente, también indica 8510 una etapa del procedimiento Pe-

en 10 gque gserfa mis exacto el sefialar que el inculpado tiene durante el

nal,
Es obvia la influencia de la

Procedimiento Penal las Garantfas siguientes.
Conmstitucidén de 1857 en nuestra Conatitucién vigente.

La Quinta Garantia eatablecida en este Articulo 20N° Se refiere a que el
Acusado tiene e]l Derecho a que se le oiga en Defenaa por s{ o por Persona de
¥y 8i no 1o tiene se le prementark lista de Defensores

Confianza o por ambos,
Fnota

de Oficio para que elija el Defensor o los Defensores que le convengan.
Se toma en cuenta como Defen-

es una Garantia indispensable para la Justicia;
fin de

sor a aquel que tenga conocimientos en la Cjencia del Derecho con el
Que asista y poatule para litigar en favor del acusado, min embargn. esta
Garantia no exige explicitamente la Calidad de Abogado para el Defensor, ya

qQue seflala: "De Confianza o por s{'. Con relacién a los Defensores de Oficio,

en este caso s5f es factible el considerar la Profesién de Abogado,
Abogados que le asistan en su Defensa,
A - Sin arg Don

ya que es

preciso poner a disposicidn del Pobre,
ante la imposibilidad de muchos para pagarse un
Isidro Montiel y Duarte mencion en =mu obra que existia la costumbre de suplir
nombrando a algdn vecino que sirviera como de-

la existencia de Defensores,
fensor de Oficjio sl Reo.

Técnicamente, el Articulo 20° de la Constituciédn de 1857 fue reproducidn

por el Articulo 20° de la Constitucidn vigente de 1917 pero a esta Garantia

se le sumaron mAs Derechos parn el jinculpado. Ignacio Burgoa seiiala Qus todas

laa Garantfas individuales involucradas en este precepto Constitucional,
Auto Judicial inicini

e
refieren al Procedimiento Penal que comprende desde el
dichas Garantfias se imputan al Gobernads cn

¥ hasta la Sentencia definitiva,
e imponen a la Autoridad Judicial que

su calidad de indiciado y procesado,

conozca del Juicio Correspondiente, diversas obligaciones y prohibiciones a -
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titulo de requisitos Constitucionales, que deben ser respetados en todo
procedimisnto Criminal. Estas Garentfias son objeto de Normatividad en los or-
denamjentos Adjetivos en materia Penal. °68.

eata Garantfia Constitucional que constsituye diversos Dere-

Asf entonces,
lleva estrecha relacién con los Principios dc l.i-

chos Subjetivos Pablicos,
bertad, del Derechc a la Vida y del Fatrimonio de los Individuos.

es esclusiva

lLa Aplicaci5n de las Penas propiamente tales,
La Polftica & Administrativa sélo podré imponer como
& hasta un mes de Reclusién, en

Artfculo 21°
de la Autoridad Judicial.

correccién, hasta Quinientos Pesos de Multa,

los casos y modo que espresamente determine la Ley*.

s Aplicacisén de las Penas corresponde a la Autoridad Judicial., lo que

Entre el Legislativn,

va de mcuerdo con €1 principio de Divisién de Poderes;
Pars ello la Constitucién reguls en su titulo III

el Ejecutivo y el Judicial.
se fundamen-—

data Divisién y en la scccidén IIX que va del Articulo 9n° al 102°
ta al Poder Judicial de la Federacidén.

Esta Garantfa Constitucional define que las Penas son aplicadas exclusi-
constituye una Facultad exclusiva al

vamente por el Poder Judicial, esto es,
faltas cometidas en contra de re-

Srgano Jurisdiccional, empero en el casc de

;lamentos, por ejemplo violaciones al reglamento de Policia y buen Gobierno.

que son expedidos por el Ejecutivo en virtud de su Facultad Reglamentaria o-

torgada por la propia Constjituciédn en el Articulo 8%°, fraccidn I que sefiala

que e= obligacién del Presidente promulgar y ejecutar las Leyes que expidn =1
proveyendo en la esfera Administrativa a su exacta ob-

Congreso de la unién,
de hasta Quinientos Pesos

servancias, se establec
© un mes de Reclusidn, segin 1o determine la Ley.

que se puede imponer multa

los reglamentos son ordenamientos que tienden

En relacién a esto Gltimo,
a la observancia de las Leyes, esto es

& proveer, en la esfera Administrativa,

*68. Las Garantfas Individuales, IGNACIO BURGOA, México, Porria. 1994,

pigs 646 y 647.
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a suministrar y complementar en lo necesario, dentro de la esfera Admni-

nistrativa para €1 cumplimiento de la Ley. La Facultad Reglamentaria, es de-

cir de expedir reglamentos, es un medio para hacer eficaz las lLeyes expedi-
das por el Congreso. Pues bien, la Autoridad Administrativa tiene facultad
Constitucional para imponer multas y sanciones contra las violaciones que lns
particulares hagan de las disposiciones establecidas en los recglamentos. la
Constitucidn expresa que no deben exceder las multas de $500 pesos, ¥y en

es decir Prisidn, no podré exceder de un mes por faltas

de esta Cons-—

caso de reclusién,
Administrativas. Sin embargo, cabe sefialar que el Articulo 18°
titucidn sefiala gque sSlo habra lugar a prisién por delito que merezca Pena
Corporal. Los Deljitos s&lo estan fijados por las leyes sustantivas del Co-
digo Penal, es decir, conductas tipificadas como Delitos y 105 reglamentos no
pueden ser considerados como actos Legislativos, por 1o que no pueden insti-
tuir delitos, sino sdlo faltas Administrativas. S§ el Articulo 18° sefiala que

8é6lo hay lugar a Prisidén por Delitos que merezcan Pena Corporal, no puede ha-

ber lugar a Prisién por Faltas del Orden Administrativo, ya Que no se confem-—

plan como Delitos Tipificados dentro de los ordenamientos Legislatives,
nero

sin

embargo a pesar de esto csta Garantia parece establecer una excepcidn
que es contraria al espiritu de la lLey fundamental ya que establece una reclu-

8i16n excesiva de hasta un mes, motivada por Faltas Administrativas, 1o que va

en contra de la no Privacién de la Libertad que protege diversas disposicio-

nes de la Ley Fundamental.

En relacién al primer aspecto de este Articulo, la aplicacién de las Po-
nas es exclusiva de la Autoridad Judicial. Se debe entender que la Autoridad
“Juez' que es el érgano del Estads, Constitu-
La Facultad

Judicial es representada por el
cionalmente facultado para realjzar la funcidén Jurisdiccional;
qQue tiene de aplicar el Derecho al caso concreto y sancionar. Ahora bien,
funcién Jurisdiccional en estos términoa puede entenderse como la actividad
Tendiente a resolver si una conducta o hecho puesto

la

encomendada al Juzgador,
es o no Constitutivo de un Delito (En el caso Penal), la
< im-—

en su conocimiento,
responsabilidad © no de las Personas que intervienen en su realizacién,

poner en su caso las Penas aplicables. Es en este sentido como debemas enten-
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der al J para imp ias Penas, También se debe considernr in
dispuesto por jos Artf{culos 13°, 14® y 16° de 1la Constituciébn en 1o referente
al Srgano Judicial y las Atribuciones de 1los Tribunales Penales y Militares

en sus correspondientes esferas competenciales.

En virtud de la Legislacién expedida por la Conastitucidn de 1857, el Mi-
nisterio PUblico carecia de Autonomfa y fundamento Constitucional, toda vez
que no se incluy$é en esta Garantia, cmrecia de Facultades Efectivas en el
Proceso Penal toda vez, que la funcién de Policia Judicial no existfia como
organiamo independiente sinoc que era ejercido por los Jueces,
ellom, lo que

dependiendo de
provocaba que los Jueces se convirtieran en verdaderos acusado-—
res y por tanto se provocaban abusos con el ejercicio de funciones de Policfa
Judicial. En relacién a la participacién del Ministerio Paiblico en los Juicios
de Amparo, los c6digos de procedimjentos Cjviles 10 denominaban como
Fiscal’.,

"Promotor
¥ su postura en el Juicio de Garantias era de contraparte del quejn-
80 sustituyendo a la Autcridad responsable defendiendo la valijdez del Acto
reclamado asf se presumid en las Leyes de Amparo de 1861, 1869, 1882 y 1897.
A diferencia de su postura actual como parte reguladora del Procedimicentn cuya
finalidad es propugnar por la observancia del orden Constitucional cen asuntos
de orden distinto al Penal en que se le brinde competencia.

En relacién a que la imposicién de las Penas es propla y exclusiva de la
Autoridad Judicial, Ignacio Burgoa seflala que esta disposicién Constitucional
asegura al Individuo el Derecho Subjetivo en el sentido de que ninguna Autori-
dad Estatal, que no sea la Judicial, puede imponerle Pena alguna.
ninguna sancién de las que, verbigracia,

Esto es,
conceptia como tal el Coédigo Penal.
Esta Garantfa de Seguridad Jurfdica enjendra para los Srganos de Autoridad

distintos del Judicial, la obligacidn negativa consistente en no imponer nin-

guna sancién con el caricter de Pena en los términos de los ordenamjentos Pe-

nales sustantivos. *69. lL.a Autoridad Judicial es aquella que como &rgano del

Estado tiene el cardcter de Judicial, en cuanto integra o forma parte del Po-

der Judicial de la Federacién de acuerdo, a 1la Ley Suprema y a la Ley orgéni-

ca o bien, del Poder Judicial de las distintas entidadegs Federatjvas.

® El1 Juicio de Amparo, I. BURGOA, pag 2350,
*69., Las Garantisms Individuales, I. BURGOA, pig 618.
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Articulo 22° “Quedan para siewmpre prohibidas 1
de Infamjia, la mercs, los azotes, los palos, el tormento de cualguiera espe-—
cie, la multa es iva, 1a confiecacién de Bienes y cslesquiera otras penas
inusitades & trascendentmles".

Penas de Mutilacién y

Uno de 1os Derechos del Hombre més importante es €l de 1la vides y el de
1a Integridad Corporal, este es un Derecho Natural por excelencia y queda
contenido en eata Garantia Individual cuyos titulares; Los Gobernados, pueden
invocar ante los Actos de la Autoridad que intenten afectar el Principio de
is Integridad Corporal y Moral de las Personas. Se dice que el Estado no debe
fmponer Penas de Mutilaciédn, de Infamia, de marca, de aszotes, de palos o tor-—
mentos de cualquiera especie. También esta Garantia prohibe las Multas exce-—
mivas y la confiscacién de Bienes u otras Penas inusitadas © trascendentales.
Al respecto de esta Garantia el jurista Alberto Morales seflala, que con rela-
cién a las penas de mutilacién, infamia, marca, azotes, palos y tormentos de
otras especies, estaban en desusc al momento de 1la celebracién del Congreso
Constituyente de 1857, *70. Naturalmente ese desul

a que ne refiere este
Autor, es al desusmo en sentido formal de las Leye

+ @8 decir a la no imposici-
én de Penas de esgte tipo en los ordenamientos Juridicos Penales, pero en la
préctica las torturas han sido una actividad comin de las Policfas y dentro
de los r

fmanes Penitencisrios. Sin embargo, esta Garantia hace alusidén ani-
camente de las Penas, es decir que ninguna Ley puede sancionar una conducta
delictiva con Penalidades de las prohibidas por esta GCarantia. Asf{ entonces
ea una prohibicién Legislativa en el sentido de no expedir Leyes cuyas sancio-—
nes sean las indicades y prohibidas por este ordenamiento Constitucional y
también, debe entenderse que esta prohibiciédn alcanza sl Srgano Juzgador para
que &ste no impon,

en sentencia, una penalidad de este tipo.

Morales Jiménex seflald que las Penas inusitadas constituyen cuestiones
que 1y Ia ver ¥ la exposiciédn al piblico, éatas habian sido
abrogadas por las Leyes al jgual que las Penas Trascendentales ya que estaban
refiidas con 1la Justicia pues no se pueden imponer Penss a seres inocentes aje-
nos a la Cominién del Delito y al Delincuente. *71.

*70. L.a Constitucién de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ, 1957, pég l0a.
*71. Idewm.
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son los facultados pars resolver sobre las mul-
a Suprema Corte estimd como

PFor su parte los Jueces,
tas excesivas. Con relacidn a la confiscacién,

excepcidn, que se podfis suspender esta Garantia cuando se trate de una Guerra

contra Potencia Extranjera.

S1i wn sujeto se encuentrs ante una sentencia condenatoria, no se le pue—
Las Penas inusi-

de dar un tratamiento indigno o que afecte a su integridad.
la Ley o que

tadas © trascendentales son aquellas que no estén seflaladas por
afecten a Personas distintas al inculpadoa.

En relacién & 1a confiscacién de Bienes que prohibe esta Garantfa, debe

tanto las Leyes como 1la Jurisprudencia

que
Que NO cae en estos supuestos

también tomsrse en consideracién,
han sefialado, como 1o plantea José Maria Lozano,
cusndo se trata de una Sentencia en que se determi-—

fialados por la Garantia,
aracién de daflos y perjuicios resultantes de un Acto contrario a De—

na la r
recho, o bien de un Delito,

¥ que decreta el Juez. *72.

la aboljcién de la Pena de Muerte queda & cargo del

Establecer & la mayor brevedad el régimen Penitencia-~
¥ no pndra esten—

Artfculo 23* "“Para
Poder Administrativo el
rio. Entre tanto, queda
derse & otros casos mas
sal teador de Caminos, al Incendiario,
Premeditacion &6 ventaja, & los Deljtos Graves del Srden Militar y 4 los de

Piraterfa que definiere la ley".

aboljda para los Delitos Polfticos,
que al Trajdor & la Pétrias en Guerra estrangera,
al Parricida, al Homjfcida con Alevosia,

al

Este €8 uno de los principios contenidos en las Garantias Individualcs,
que demuestran que para el Derecho Positivo no exiasten Derechos Naturales
El Derecho a la Vida es el principal Derecho Natural; Es un Derecho
es la base y el objeto de las
Sin embargo,

absolutos.
1 Hombre. que de acuerdo a esta Constitucidn,
conjuntamente con los demis Derechos del Hombre.

Instituciones,
que ha sido tan Polémi-—

esta Garantfa Constitucjonal reguls la Pena de Muerte,

®72. Estudjo del Derecho Constitucional Patrio en lo Relativo a los De-
rechos del Hombre, JOSE MARIA LOZANO, México, Porrva, Ed. 1980,

plgs 332 y sige.
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ca y debatida & 10 largo de la Historia de nuestro Pafs. La Vida es va-—
lorada por el ser humsno, por la sociedad y por los principios religiosos co-
mo un principio, un Derecho al cual debe responder toda Instijituciédn Juridica
Yy Sacial. También es cierto, que este Derecho €3 uno de 1os mAs vulnerados
por todas las Civilizaciones. Parece mer que existe un interés entre las dis-
tintas culturas, para proteger y garantizar al méximo el Derecho a 1la Vida,
sobre todo por 1la influencia del Cristianismo, Quizd por ser e)] Derecho mas
vulnerado y violentado de todos los Derechos Fundamentales. FPesulta paradd—
Jico e1 reconocer a la Vida como un Derecho casi absoluto y a la vez atentar
este principio de diferentes formas. También resulta contradictorio el que ¢l

Articulo 1° de esta Constitucién r que los del Hombr son 1a
base y el objeto de las Instituciones Sociales y a la vez, se reconociera a
la Pena de Muerte en ciertos casos sefialados por esta Garantia Constitucional.

El Constituyente de 1857, tal como lo seflala Francisco Zarco, intents
abolir la Penn de Muerte con esta Garantia Constitucional, ya que se atenta
contra una Garantia Juridica que contiene el Principio del Derecho a la Vida
sin embargo, Quedd s6lo restringida y determinada a Crimenes considerados co-—

mo graves. ®*73.

En este sentido, Ja abolicién de la Pena, en sentido general, qued$ su-
bordina a la existencia de un adecuado sistema Penitenciario, para lo cual,
se recomienda la organizacidn de &éate, pero sin determinar un tiempo o plazo
en lograrlo. Se ecstablece entonces 1la obligaciédn al Estado de crear el Siste-

ma de Penitenciarias y ademAs, si se prohjibe expresamente la Pena de Muerte
pero sélo por Delitoa o Cuestiones de tipo Politico.

Pa la Constitucién de 1857 eata Garantia obliga al Eastado a crear cl
sistems Penitenciario, que como ya se ha mencionado, no contempld en esta
época el Principio Social de 1la Readsptacidn, 8510 se contempld el aislar al

delincuente del resto de la Sociedad. Se intenta s6lo e}l castigo a la conduc-—
ta antisocial. No se entendia que el Individuo que ha delinquido puede tener

®73. Historia del Congreso Extraordinario Conatjtuyente 1856-1857,
FRANCISCO ZARCO, México, Edit. El Colegio de Wéxico, 1957, pag
320 y sigs.
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razones de tipo Socjal, Psiquico o Cultural que le han motivado a estas
Para el siglo XIX el castigo es una forma de redimir

conductas Crisindgen
al individuo antisocial.

El sistema Penitenciario, por virtud de la Constitucidn, queda a carg"
de las Autoridades Administrativas, es decir, queda a cargo del Poder Ejcocu-
tivo, as] entonces, se separa al sistema carcelario del Poder Judicial, es
decir, me separa este sistema que es donde se compurgan las Penas impuestas

por el érganc Judici » de éste mismo.

El Dr. Jorge Carpizo sefiala que a pesar de que para algunos Autores, del
Artfculo 1° al 29% de la Constitucidén, se sefialan Derechos del Hombre y no Ga-
rantias, la Constitucién otorga un Derecho Natural como el de la Vida, sélo
en cierta medida, ya que permite en los casos y condiciones que ella prevee,
la privaciSn de 1a Vida. Esta Carantia Constituye un Derecho de lL.ibertad Fl-

sica y de Seguridad Juridica. ®74.

Asf entonces, s8Slo se puede privar de la Vida en los casos consignados
por la Constitucién, por los puestos que seilala la Garantfa, es decir, cuando
se trate de)]! Traidor a Ja Patrin en Guerra Extranjera, el Saltendnr de Comi-
nos, al Incendiario, al Parricida, al que haya cometido Delito de Homicidin
Calificado, es decir con las agravantes de alevosia, Premeditacién o Ventaja,
también para Deljtos graves del orden Militar y en cuestiones de Pirateria.

Cumpliendo los requisitoa establecidos por los Articulos 14° y 16° Cons—
titucionales, es posible aplicar la Pena de Muerte en los casos previstas por
esta Garantfa Constitucional. Empero todavia més, la Garantia de este Articulo
23° intenta abolir la Pena de Muerte, pero como seilala el jurista Jesis Podri-
guez y Rodriguez, ni el Derecho a la Vida, ni la Prohibicién de la Pena de
Muerte son absolutos ya que al interpretar a contrario Sensu e] Articulo 14°,
en el sentido de que medie un Juicio seguido ante Tribunales previamente es-
tablecidos y por Leyes expedidas con anterjoridad al hecho, s{ es posible el

4. La Constitucidn de 1917, JORGE CARPIZN, México, UNAM, 1980,
phg 154,
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aplicar 1a Pena de Muerte, y la prohibicién de la Pena Capital 8510 ope-
ra por cuestjones Politicas. ®75. Naturalmente que Don Jesiam Pidrfguez y Po-
driguez se refiere al Articulo 14® de la Constitucidn vigente de 1917 el cual
de la L.ibertad o de sus Pro-—

sefiala que nadie podra ser Privado de la Vida,
8ino mediante Juicio seguido ante los Tri-

Posesjones o Derechos,
en el que se cumplan las formaljdades esen-

piedades,
bunales previamente establecidos,
ciales del Procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

tomamoe en cuenta }lo que seflala el Articulo 14”7 dJde la
Sentenciado, sino pnr leyes
por e! Tribu-
que dice Que
Papeles y Pose-
que

hecho. Sin embargo, si
Constitucidn de 1857; Nadie puede mer Juzgado ni
dadas con anteriorjdad al hecho y esactamente aplicadas & &),

nal que préviamente haya establecido la t.ey. El Articulo 16°
Nadie puede ser Molestado en su Persona. Familia, Domicilio,
siones, sino en virtud de mandamiento escrito de la Autoridad competente,
funde y motive la causa l.egal del Procedimiento. Y lo seiflalado por este Art.
23® que para 1a abolicién de la Pena de Muerte queda & cargo del]l Poder Admj-
nistrativo el establecer &4 la mayor brevedad el régimen Penitenciario; En-

tonces concluiremos que durante el tiempo en que fue vigente la Constitucién

de 1857, fue mayormente posible el aplicar la Pena de Muerte incluso, pnar
Delitos que expresamente no Autorizd este Artfculo Veintitrés. EFs asl como
en sentido Penal del orden Comun y en €l Fuero Militar se dié la facultad de
aplicar la Pena de Muerte en forma amplia, aun cuando e) sentido de la inten-
cién expresada por la Carantfa, fue el de abolirla.

Cabe sefialar Qque la legislacién Penal en el siglo pasado intents desapa-
recer la Pena de Muerte. Mayormente en Ja Actualidad, debidn a Que la Conn-
titucidn establece como una Facultad, m&s que como una obligacién, la Pena
de Wuerte, ésta ha desaparecido en los cSdigos Penales del orden ComiGn tanto
Federales como de las Entidades Federativas, sin embargo ha seguido subsis-

tiendo en el Fuero Militar.

Introduccién al Derecho Mexicano, Derechos Humanos (Separata),
México, Edit. UNAM, 1981, pags 56 y

JESUS RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ,
sigs.

*75.
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*Ningun Juicio Criminal puede tener miAs de tres Ilnstan ins.

Articulo 24°¢
ya sea que en el Jui-

Nadie puede ser Juzgado Dos veces por el mismo Deljto,
cio se le absuelva S se le Condene. Queda abolida la préctica de absolver de

la inestancia".

Dice el jurista Alberto Morales Qque las instancias se apoyan en el prin-
que los Jueces pueden cometer errores humanos y es por ello, que la

cipio de
las Instancias en todo Juicio Criminal. *76.

Carta Magna estipula Tres,

E£s jmportante el establecer en gque momento una Sentencia definitiva es
Al respecto dice el

firme y por tanto adquiere el cardcter de Cosa Juzgada.
si bien ha

José Ovalle Favela que las Sentencias son definitjvas cuando,
todavia s susce-

es

Dr.
sido dictada para resolver el conflicto sometido a Proceso,
ptible de ser impugnada a través de algiun recurso o Proceso impugnatiwed,

decir, que admita una segunda instancia, algin tipo de recurso y el Ampars.

La Sentencia es firme cuando ya no puede ser impugnada por ningin medio y

posee la Autoridad de Cosa Juzgada. *77.

Sin embargo, la Suprema Corte de Justicia, actualmente tomando la defj-
nicién de la lLey de Amparo del Articulo 46°, ha sefialado que para afectou de
Prin-

Amparo directo. la Sentencia definitiva define una Controversia en 14

estableciendo el Derecho en cuanto a la Accién y la Excepcidn que haya
siempre que respecto de ella no proceda nin-
.“78.

cipal,
motivado la ljtis contestatijo,
&gUn recurso ordinario por el cual pueda ser modificada o reformada.

l.a Cosa Juzgada se establece cuando la Sentencia definitiva se convier-
es decir ya no puede ser jmpugnada de ninguna forma y por tanto

te en firme,
1o establecido en la Sentencia. Dice

se debe cumplir, irremedjablemente,
Ovalle Favela que el Instituto de Cosa Juzgada tiene por objeto determinar el

momento a partir del cual ya no podri ser impugnada la Sentencia, ni discuti-

®76. Obra Cjtada, ALBERTN MORALES JIMENEZ, pag 105.

®77. Derecho Procesal ("jvil, JOSE OVAILLE FAVELA, México, Edit. Har!la,
a

Ed. 1991, pag 203.
*78. Tesin 267, del Apéndice al Semanario Judicinl de 1n Federa: i 1917
—-1985, México, 8° parte, 1985, pag 439.
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do en ningan Proceso ulterior el Litigio sobre el que aquélla haya ver-
sado. Luego entonces, existe cosa Juzgada en sentido formal cuando se esta-
blece ya 1la Inimpugnabilidad de 1a Sentencia y en sentido material, es la

indiscutibilidad del objeto del Proceso decidido ya por una Sentencia firme,
.79,

En este sentido Jas l.eyes determinan las condiciones y los Plazas para
que una Sentencia pueda ser Impugnada medjante un recurs? o medjante un Pro-
ceso, ep decir el llegar a una segunda instancia o bjen al Amparo, sin em-
bargo también se establece cufindo ya no es posible impugnar una Sentencia.
Este Articulo 24° Constitucjional sefiala gque no habrén miés de tres Instancins
Yy esto significa que la causa no puede ser decidida més de tres veces, par
tres Instancias Judiciales. La Cosa Juzgada no es un efecto de la Sentencia
sino un aspecto Particular de 1la calidad que la misma adqQuiere al producir-

se la Preclusién de las Impugnaciones.

De acuerdo al Juicio Criminal si un acusado es absuelto, no es posible
alin cuando después aparcz-

sujetdrsele a nuevo Juicjio por el mismo Delito,
el fallo sub-

S§i es condenado injustamente,

can pruebas plenas en su contra;
indul to.

siaste y s8Slo podria darse un recurso de gracia como el

Con relacidén a la prictica de absclver de la instancia y que queda abno-—
se toma en consideracién que los Pro-

hasta en tanto se lograra acumular
Esta es la razén por la

lida por esta Garantf{a Constitucional,
cesos se prolongaban en forma indefinida,
y obtener elementos de acusacién o de asbsolucién.

Que las l.eyeg procesales fijan plazos y términos pars la sustanciaciom de los

Procesos hasta llegar a una Sentencia definitiva y firme.

Garantia Constjtucional establece diversas Prohibiciones que son

Eata
al que se le haya imputado la Comisién de

otorgadas
un Deljto

en favor del Gobernado,
¥ me encuentre por esta razén sujeto a un Procedimiento Penal.

®79. Obra Citada, JOSE OVALLE FAVELA, pégs 210 y 211.
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r que se pretende obli-

Recapitulando sobre esta Garantfa, podemos sefia

& al] Estado a desarrollar instrumentos lLegales que sean eficaces para la
imparticién de la Justicia y con ello, la Per pres te r P le

de la Comimsidn de un Delito. deberd ser Juzgada en un Plazo razonable y nfile
para as{ establecer la situacidn Juridica del inculpado medjiante la
ya sea que ésta sea absolutoria o Condenataria.

una ves,
Sentencia defjnitiva y firme;
En términos de esta Garantfa sdlo habrén hasta tres Instancias en un Juirin
que ningun Juicio Penal puede ser ampliads ¥y continuade

Criminal, es decir,
en donde se revise la causa y se dicte scontencia.

por més de tres Instancias,
permitiendo la Loy, las Impugnaciones correspondientes.
La obligatoria definitividad se dard en la resolucjdén que no sea suscep-—
qQue es cuando se establece una sentencia

tible de revisién o impugnacidn,
la Constitucién permite que

firme y que adquiere el cariacter de Cosa Juzgada,
esta definjtividad y firmeza pueda darse en la tercera Instancia c-mo mdximn,

pudiendo darse antes.

se prohibe que alguna Persona pueda ser Juzgada dos veces o

Aaf mismo,
siempre que la Fersona haya sido sentenciada par vir

més por el mismo Deljfto,
tud de una Sentencia firme y por tanto por Cosa Juzgado e Irrevocable. ya sea
que haya sido absuelta o bjen, condenada. -

El Tercer punto de esta Garantfa prohibe la injusta préctica de abrnlver
el mantener indefinidamente abjerto el Proceso, can el

de Instancia y que es,
Este principic ha nide

pretexto de no haber pruebas para condenar o absolver.
también definido por la Doctrina como la presuncién genérica de la inocencia.

‘‘La correspondencia Que bajo cubierta circule p»r las esta-

Articulo 25°
La violacién de esta Garantfa es un aten-

fetas, estid libre de todo registro.
tado que la lLey castigari severamente'.

Sefiala Don José Marfa Lozanc que esta Garantfa consagra el principio de

1a fnviolabilidad de la correspondencia, lo que constituye un Derecho del Hom-
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bre que protege la inctimidad de 1l Persona y esto, dado en relacisn

® su correspondencia la que debe ser respetads por la Autoridad paras que

llegue a su destinaterio con la Garantia de que se recibird IncSlume. *80.

Salvo casos de verdadera excepcidén, 1la Correspondencia que circule ba-

Jo cubierta por las estafetas eastd libre de Registro y la Legislacién impu-—

80 severas sanciones a 10s empleados publicos que violen esta Garantin al re-
gistrar sin orden de Autoridad competente que este de acuerdo al Articulo 16°
de la Constitucién,

las piezas de correspondencia ya sean privadas u oficia-—
les.

En la época en que Gobernd Santa Anna se did como una practica comun,

la violacién de 1la Correspondencia, al ser Registrada en forma Arbitraria .
En estos términos el Constituyente de 1B56-1857 intentd con esta Garantfa,
no Permitir wmés esta practicas Arbitrarias de la Autoridad y por tanto, se
consagra en favor del Gobernado 1la Garantia de Inviolabilidad de la Corres-
pondencia, Que viene a complementar la Garantis de legalidad e Invijolabiljdad
de las Persconas, Domicilio, Papeles ,

Posesiones y Derechos consagrada en el
Articulo 16° Constitucional.

A lo anterior podemos sefialar que para que la Autoridad competente pueda
realizar un Registro de la Correspondencia,

que bajo cubierta circule por las
estafetas,

deberd hacerlo en los términos del Artfculo 16°,
Ser por escrito de Autoridad competente,
para un Registro,

es decir debers
es decir aquélia que la Ley faculte
¥ Que en virtud de las Leyes s la Autoridad Judicial,
quien deberd fundar y motivar }ja Causa lLegal del Procedimiento;

Y 861la asi se
entenderd un Registro como lLegal.

Eata es una Garantia de Seguridad Jurfdice: E1 Dr. Jorge Carpizo sefiala
Qque es también una l.lbertad ya que tanto la inviolsbilidad de Domicilio ¢ama
la inviolabilidad de correspondencia, son Derechos y l.ibertades nececsarias
para la tranquilidad del Espiritu y para la Intimidad que todo hombre debe te—
ner. La correspondencia no puede ser violads Arbitrariamente. *81.

*80. Obra Citada, JOSE MARIA LLOZANO,

pigs 340 y sigs.
*gl. Obra Citad

. JORGE CARPIZO, phg 159.
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Articulo 26° "En tiempo de Pas ningun Nilftar pueds ecsigir alojamiento,
sin @l conmsentimiento del propieta-

bagaje ni otro servicio real 6 personsl,
rio. En tiempo de Guerra sdlo podré hacerlo en los términos que establezca

1a Ley*.

Guerra sSlo para Deljtos y Faltas que tengan exacta conexidén con la Discipli-
establece que la Ley fijard lom Casos de esta excepcién en
existencia de Fueros o Tribunales Especiales. Asi, e] régimen

E1 Articulo 13* de enta Constitucidn permite Ia existencia del Fuero de

na Militar; Se
cusanto & 1la no
interjor de la milicia se regula por los C6digos de Justicia

las circunatancias y Leyes que se aplican en tiempoa de Guerra
La

Mititar, los

cuales mefialan

¥ en casos urgentes en que peligre la Seguridad Nacions! y la Soberanfa.
Garantia Constitucional establecida en este Artjiculo 26° sefiala que en tiem—
pos de Paz ningan Militar puede exigir alojamiento, bagajes u otros servicios

Reales o Personales min el consentimiento del Propietario.

Se expresa claramente y en forma congruente con la Garantia del Articulo
16° que no se podr& ser moleatado en e}l Domicilio para dar Alojamiento; Ni se
podré ser obligado a dar bagajes o prestar servicios reales o personales como
Recordemos que la Garantfa del Articulo S° seffala que nadic
ain la justa retribucidn y

una obligacidn.
se reitera el Dere-

puede ser obligado a prestar Trabajos Personales,
=in su pleno consentimiento. Asf entonces, e consagra y

cho a la Inviolabsilidad de]l Domicilio y de los Bienes y se prohjbe que las
Autoridades Militares, en tiempos de Paz, esto es sin que medie una Circuns-
tancia extraordinaria, exiga prestacionea de Servicios Reales o Personales.
Ya que se puede jnferir que en tiempo de Paz estos servicios son de cardcter
Privado y para otorgarlos, mediard el consentimijento del propietario y la

Justa Retribucidén.

la situyacidn cambia en tiempos de Guerra en donde se esta-
ciertas

Ahora bien,
por el caso de extrema urgencia y en forma extraordinaria,

blecerén,
obligacjones que deberdn cumplir los Particulares en Apoyo a los miembros del
por considerarse que estan en cumplimiento de las Leyes y en prote-

Ejercito,
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ccién de ia Soberanis, Integridad de la Nacién y e} orden PGblico. En
estos términos ciertas Garantf{as pueden ser suspendid segin verewmos 1o que
dispone la Garant{a del Articulo 29°, pero deben cumplirse ciertos requisitos
como presupuestos, y formalidades para suspender Garantias con el fin de dar
solucidn & Jas situaciones de emergencia. Sin embargo, las Leayes que expidan
®1 Congr en forma extrsordinaria y urgente, deberén seflalar con precisién
las formas, condiciones, lugares, plezos y personas a quienes se afecta con
fncluyendo las forwes en que se hard cumpli-—

1a suspencién de las Garantis
miento de lo dispuesto por eata Garantfa del Artficulo 26°. Lo anterior debi-
do a que al entender & interpretar a contrarjo Sensu easte Articulo, entiempo
jes y servicios rea-

de Guerrs los Militares podrén exigir alojamiento, b
les o Personales sin el consentimiento del Propietario, pero conforme a las
Leyes que se expidan para el caso, y por tanto se eatablecerd que Autoridad
puede ser competente para realizer y permitir loa Actos de Afectacidén.

Técnicamente esta Garantia hace alusién de 1la "Requisicidn®' que se apli-
ca en tiempos de Guerra, con el objeto de que el Gobierno pueda disponer de
personas o de cosas requerjdas con urgencia para un Servicio Publico y se
liga esta Garantfa, con 10 eastablecido por el Articulo 122° Constitucional
que indica, que en tiempo de Paz, ninguna Autoridad Miljitar puede ejercer
més funciones que las que tengan exacta conexidn con la disciplina Militar.
Esto significa que la Autoridad Militar lo serd, para el régimen de la mili-
cia en tiempo de Paz, no siendo asf en tiempos de Guerra.

& Requimicién em como una expropiacién de Bienes o del uso forzoso de
Bienes Muebles © Inmuebles, @ incluso constituye la incorporacidén forzosa y
1la realizacién de un determinado Conjunto de

transitoria de Personas p
Actividades. La finelidad es la recuperacisn o restauracidén del orden Padblico.
Ahora bien, la ley debe determinar l1e fundamentacidn para sefialar a la Auto-
ridad facultada pars tales propSsitos.
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Burgoa no debe de confundirse con otras fi-

La Requisicién seflala el Dr.
o bien con

suras que conastituyen actos Ilegales como el Despojo o el Saqueo,
la Confiscacién. La Requisicién es el Acto por el cusl la Autoridad Militar,

por virtud de una causs extraordinaris y de scuerdo a Leyes y Decretos ex-—
el uso forzoso de Bines Mue-—

treordinarios pueden exigir a los particulare
bles e Inmuebles; E incorporar Propiedades de Particulares a la consecucién
de fines Prioritarios para el restablecimiento del orden Piblico. *82. Cabe
podré en tiempo de Guerra exigir

también recordar que la Autoridad Miljtar,
esto es

servicios Personales y Reales a los Particulares en forma forzosa,
sin que wmedie ol consentimiento del Particular nji una justa Retribucién.

Articulo 27* '"La propiedad de las personas no puede ser ocupada sin Su
consentimiento, sino por causa de utilided Piublica y prévia Indemnizacidn.
La Ley determinaré la Autoridad que deba hacer la espropliacién, y 1os requi-

sitos en que é&ata haya de verificarae.

Ninguna corporacidén Civil 6 eclesiéntica, cualquiera que sea suU cardécter,

tendra capacidad legal para adquirir en Propledad &

denominacién G objeto,
con l1a udnica eacepcién de los Edificios des-

Administrar por sf{ Bienes Raices,
tinados inmediata y directamente al servicio U objeto de la Institucidn'.

El Derecho de Propiedad es otro de los Derechos considerados como Natura-—

A la forma e interpretacién del siglo Liberal e Individualista,

lea del Hombre.
Que sin decirlo,

@l Derecho de Propiedad fue consagrado por esta Constitucidn,
la influencia de las Declaracjones de Derechos de Norteamérica

llevs impresa
jus fruendi y jus abu-—

y de Francia. S5lo es poseible afectar "E1l jus utendi,
tendi*”, o sea el uso, goce y disfrute de la propiedad mediante una causa de

utilidad Pablica, que as{ se compruebe en virtud de lo indicado por la Garan-
tis del Artfculo 16®* y mediante prévia Indemnizacién, la cual debers ser jus—

ta adn cuando no mencione esto la Garantfa comentada.

®82. Obra Citada. IGNACIO BURGOA, phg 5680 y sigs.
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Con relacidn a la Propiedad, ¢l jurista Rafeel Rojina Villegas seiiala,
que éata se manifiesta en el Poder Juridico que una persona ejerce en forma
directa ¢ inmediata sobre una cosa, para sprovecharla totalmente en sentidn
Juridico, siendo oponible este Poder a un Sujeto Pasivo Unjveraal, por vir-
tud de una relacién que se origina entre el titular y dicho sujeto. *83.

En este mentido, la propiedad esm el derecho que se tiene de gozar y do
disponer de las cosas de la manera wmis abscluta. El Derecho de Propiedad
concede un Poder Juridico que se ejerce en forma directa e i{nmediata, y pa-—
ra aprovechar totalmente la cosa o bien. Es asf como la propiedad constitu-
ye el uso, e)l disfrute y la disposiciédn de la cosa, constituyendo e) domi-
nium Jurfidico sobre el bien y el titular de este dominjo puede transmitir la
posesidn sin que esto suponga la tranamisién del dominio o del aprovechamien-—

to de los frutos, tal como sucede en los Contratos de Arrendamiento.

El cédigo Civil de 1870 consagra una definicién scobre la cual la pro-
piedad es el Derecho de gozar y disponer de una cosa s8in mé&s limitaciones que
las fj jadas por las leyes (Art. 827). Antes de estc Cédigo, el Derecho Civil
en México siguio los principjos establecidos por el Cédigo Napolednico de
1804 en el que se considera a la Propjednd como un Derecha absalute para Jdin-

poner y usar una cosa, siendo éste un Derecho inviolable.

Después del Coddigo Civil de 1870, el CSdigo de 1884 también considerd a
1a propiedad como un Derecho jnviolable s6l0 que podfa ser atacado por causas
de utilidad Pablica y prévia Indemnizacidén. Es asi como se establece ya una
restriccién al Derecho de Propiedad. Cabe también sefialar que el Articulo
731° del Cédigo de 1884 declaré al Propietario como Duefio también del Suelo
¥ del Subsuelo, es decir se es propietario de un Bien Inmueble no s&lo en la
Superficie mino también en e]l Subsuelo, tr esto en cia

con el principioc Liberal de Propiedad establecjido en el Articuloc 27° de 1la
Constituciédn, el cual declara un Derecho de Propiedad amplio, sin ninguna re

®*33. Compendio de Derecho Civil, Tomo I1, Bienes, Derechos Reales y
Sucesiones, RAFAEL ROJINA VILLEGAS, México, Porrua, 1989, pégs
78 y 79.
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triccién més que 1a indicada por una utilidad pablica y prévia Indemni-
zacidn.

Rojina Villeg
Derecho de Propiedad no podfa ser innato en el hombre y anterior a la Socie-
dad. E1 Hombre no ha vivido fuera de la Sociedad y por tanto es inadmisible

recuerda que el jurists Ledn Duguit consideré que e]

considersrlo, como ocurre en hipdtesis en el Contrato Social de Roausseau, en
forma ajislad

. Emta es la razdén por la cual el estado a través de la Ley si
puede limitar, orgeanizar y restringir la Propiedad, el cual no debe ser un
Derecho inviolable, sino debe adecuarse a las condiciones sociales de Sali-
daridad. El1 Derecho objetivo es anterior al subjetivo, especialmente en la
Propiedad. *B4.

1.a Propiedad no fue un Derecho mocial para el constituyente liberal y
por eso no se consagra una Garantia Juridica Social. Seiflala Don Isidro Man-
tiel y Duarte que el Articulo 27® de la Constituciédn responde al interés in-
dividual de proteger lo que es de la Propiedad de la Persona, es decir lo gue
es suyo, tanto como un DRerecho Natural, como por una Garantia que la consagra
¥ protege al proclamar este Derecho por encima de los Actos de Autoridad. Se
puede entender en forma é!mple. que se trata del Derecho de Pnasesién exclu-
siva de una cosa, intima y necesarjamente ligado con la lLibre enajenacién.
Peroc en mentjdo Jurfdico este Derecho se relaciona con el Dominio, que es la
relacién entre el Sefior y su Cosa, ya establecido y definido en tiempos del
Derecho Romano y que consiste en la plena potestad que se tiene de la ¢nsa y
que se puede contemplar por el Poder de ocuparla, servirse de clla en las
formas posibles, y poder aprovechar sus productos y acrecentamienton y mAn
ain, el de modificarla, dividirla y quizd destruirla, o bien transmitir el De-
recho de Propiedad. S610 hay una Restriccién marcada por la Constitucién y es
la utilidad Pablica, sefiala Montjel, entendiéndola como una necesidad Pablica
que 1a Autoridad determina ante la exigencia de utilidad comin, y que al eox-
propiar, la Autoridad deberid comprobar la causa de utilidad y deberd Indemni-
zar préviamente al Propietarjo, debiendo ser justa en relacidn al valor de la
cosa expropiada. *8S.

®g84. Obra Citada, PAFAEL ROJINA VILLEGAS, pags 84 y 85.

®g5. Estudio sobre Garantfas Individuales, ISIDRO MONTIEL Y DUARTE,
México, 1° Ed. 1873, Edicién de Porrda, pég 500 y sigs.
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La Garantia Constitucional exige que 18 expropiaciédn que realjce 1Ia
Autoridad competente por causa de utilidsd Pablica, sea prévia Indesmnizacidn,
esto en antes del Acto mismo de Expropisciédn por 1o que debers ser comunjcada
la intencién y fTijar 1a Indemnizacidn.

Debemos recordar que €1 subsuelo también es objeto de apropliacidn por
Particulares consjderdéndose 8&lo las restricciones indicadas por la regula-
cidn entablecida en la l.ey Minera, siendo también una sctividad permitidn o
los Particulares la Sustraccién de Minerales y otroas elementos del Subsueln.

La segunda parte de esta Garantfa constitucional incorpora una de las
lLeyes de Reformas prévias a la Promulgaciédn de esta Constjituciédn. Seiflala esta
Garantia, que ninguna corporacién Civil o Eclesifistica, cualquiera que sea su
carficter, denominacién u objeto, tendrd capacidad lLegal para adquirir en pro-
piedad o Administrar por sf Bienes Rajces, con la lnica excepciédn de los edi-
ficios destinados inmediatm y directamente al servicio u objeto de la Insti-
tuciédn. Se prohibe que 1a Autoridad permita o expida Leyes que permitan a
esta corporaciones el tener capacidad l.egal para acumular Bines Inmuebles en
forma irrestricta y por tanto constituyan verdaderos latjfundios en manos de
corporaciones sobre todo Eclesidasticas. Esta Garantia es la lLey de Desamorti-—
z8cién de Biencs de la Iglesia y que fue seflaleda como la ley lLerdn del 25 de
Junioc de 1856, imponiendo la prohibicién a las corporaciones Civiles y Ecle-
sidaticas a poseer Bienes Inmuebles con excepcidn de los necesarios para el
cumplimiento de su objeto.

Articulo 28°* "No habré Monopolios ni Estancos de ninguna clase, ni pro—
hibiciones & T{itulo de Proteccién & la Industria. Esceptianse Unicamente los
relativos &4 1a acuflacién de moneda, & los Correos, & los Privilegins que,
por tiempo limitado, conceda 1la ley & 108 Inventores & perfeccionadores de
alguna mejora.

a Garantfia Constitucional junto con los Articulos 4°, 5°®, y 27° Cons-—
tituyen el llamado Liberalismo Econdémico de la &poca, y tienen estrecha rela-—
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cién con e)l Artfculo 72°® de la Conatitucién que contiene las faculta-

des del Congresc y que en materia econdmica son: Fracciédn VI1 sobre e} Preo-

eraciédn, para probarlo y que anualimente debe
e imponer las Contribuciones necesarias paris cu-

IX Que trata sobre la expediciédn de sranceles sobre Comercio exte-—
rior; X Faculta el Congremo p
cantil:

presentarle el Ejecutivo,
brirlo;

s expedir las bases de la Legislacién Mcr-
XXII Faculta para dictar lLeyes sobre vias generalem de comunicacién.
postas y correos; XXIIl Que faculte psra establecer casas de Moneda, fijar
las condiciones de &ésta, determinar el valor de 1la Moneda Extranjera; XXVI
Que faculta pars conceder y determinar los privilegios por tiempo limjtadn a
los inventores o perfeccionadores de a

una mejor

Ahora bien, no debe entenderse esta Garantfia del Articulo 28° Como una

garsntia o Derecho Econdmico en el sentido actual ya que,

los Derechos
econémicos, tal como mse entiende ahora, son Derechoas colectivos; Tienen un

carécter social. En el Articulo 28° de la Conatitucién de 1857 es un Derecho

en sentido Liberal e Individualista; Es una Garantfa Individual al jgual que
el Articulo 27°. Su sentido es fjjar las bases de Liberalismo Econdmico a

manera de Garantia Indjvidual, esto es la Libertad se fija en relacién a la

competencia prohibiéndnse los Monopolios y por tanto que la Autoridad

1as
permita.

E]l Estado y sus Autoridades y érganos de Poder PUblico no deben ni

permitir la existencia de Monopolios, ni conceder Privilegios Econdmicos a

titulo Particular con vias a lograr un control del Mercado y de los Precios,

por tanto no se puede privilegiar a nadie nl por ls Ley ni por un Acto de

Autorjdad, ni la propia Autoridad puede conceder estancos.
Algunos Autores como Mariano Coronado,

dicen que al basarse a la defini-
cién de Hugo Grocio considerén al

Monopolio como un permiso concedido por la
Ley o por 1a Autoridad, para tener el Derecho exclusivo de féAbricar o bien
comercializar o usar algun objeto,

cosa o bien en forma exclusiva, con el
aprovechamiento

de sus Productos por tiempo limitado. *86. Este es el senti-

do del Monopolio en la Doctrina que interpretd a la Constitucién de 1857.

*86. La Constitucién de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ, México,

1957,
pog 106.
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El Monopolio limita a l» Libertad de Trabajo. Industris o Profesidn y
no se confunde el sentido de este concepto, con las patentes que son los pri-
vilegios & que hace mencién esta Garantis,

Autor,

¥ya que egtos son un Derecho de
una propiedad Industrial concendida para que su tltular pueda explatnr
su creatividad y autoria.

El estanco por sSu parte, es un tip? de Monopolio Fiscal es decir,
polios Administrados por el Fisco,

Mono—
sin embargo si estén permitidos por la
Ley es establecimiento de altos Impuestos, Que en clertas épocas se han es-
tablecido, a la entrada o Importacidn de Articulos Extranjeros con el (in de
proteger a la Industria Nacional.

Don José Maria lLozano sefiala que el Monopolio es y debe ser considerado
como uno de los limites naturales y necesarjos del Derecho del lHombre, sobre
la explotacidn de una actjvidad Econémica y la Libertad de Trabajo,
© Industria. *87.

Prafesi/in

Ahors bien, esta Garantfa Constitucional expresa que B6lo se excepliaa de

la prohibicidén de l1os Monopolios a la acuflacidén de Moneda, a los Correos y
también al Derecho de Patentes,

que aquj se definen coms privilegio por tiem-
po limitado concedjdo

B8 los inventores © perfeccionadores de alguna mejora.

Los Monopolios que se consideran lLegales son sobre la acufiacién de Mone-—

da y Correos, que se conceden en favor del Estado que es, quien ejerce estas

actividades Econémicas, ya qQue sBe consideran de utilidad Pablica,
caso de la acuflacién de Moneda.

como es el
Cabe sefialar que la ley de Correos del 23 de
eneroc de 1861 determina esta funcién como un servicio a los particulares que

presta el Estado y por tanto, se fijan precios para cubrir su costo.

®87. Estudio del Derecho Constitucional Patrio, en lo relativo a los

Derechos del Hombre, JOSE MARIA LOZANO, México, Ed. Porrda, 1980,
pdg 389 y sigs.
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Articulo 29* "En los casos de Invasidn, perturbascién grave de 1a Paz
Publica, & cualesquiera otros que pongan & la Sociedad en grande peligro 5
conflicto, solamente ¢1 Presidente de la Repiblica, de acuerdo con el Con-

sejo de Minimtros y con aprobacién del Congreso de la unidén, y en los recr-

m0os de énte, de la Diputacidn permanente, puede suspender las Garantfas o-—

torgadas en esta Constitucidn, con escepcién de las que aseguran la vida del
Hombre; Pero deberd hacerlo por un tiempo limitado, por medio de prevencio-
nes generales, y sin que la supresidn pueda contraerse & determinado indivie

duo.

Si la Suspensidén tuviera lugar halléndose el Congreso reunido, &€ste con-
cederd las Autorjizaciones que estime necesarias para que el Ejecutivo haga
frente & la situacién. Si Ja suspensién se verificare en tiempo de receso, la

diputacién permanente convocara sin demora al Congresoc para que las acuerde®

Esta Garantfa Constitucjonal mencjona 1ns casos en que, excepcionalmente
pueden ser suspendidas las Garantias Constjitucionales otorgadas en favor de
los Gobernados. Esto quiere decir que se puede suspender la vigencia y posi-
bilidad de las Garantias en los casos en que la propia Constitucidn faculta
a la Autorjdad para cllo. A estas excepcioncs se les denomina como Estadn de
sitio o régimen de excepcidn.

La divisién de F res es ada en la Constituciédn por el Articulo
S0* que dicta, que el Supremo Poder de la Federacidén se divide, para su ejer-
cicio en Legislativo, Ejecutivo y Judicial y no podr&n, reunirse dos o mas de
estos ¥ en una © Corporacién ni depositarse el Legislativo en
un Individuo. Sin embargo, lo sefialado por el Articulo 29° de esta Constitu-

cién, constituye una excepcién a la divisién de Poderes de forma extraordi-—
naria en la que, el titular del Poder Ejecutivo ea facultado por la Consti-
tucién y con aprobacién del Congreso, para lLegisliar y tener Facultades extra-
ordinarias en virtud de la suspensidn de Carantias, debido a la alteracién de
1a Paz Pablica y la puesta en peligro de la Soberanfa e Independencia Nacio-
nales o bien, de cualquier otra causa que ponga en peligro a la Sociedad y
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con ello dar respussta con efectividad a 1s situacién grave por 1a que
atravi el Pafe. Amf entonce esta Garantis instaurs dos principios: Pri-
wmerc, la Suspensién de Garantias en casos de Invasién, Perturbaciédn grave de
1a Pazx Piblica o cualesquiera otros que pongan & la Sociedad en Peligro o con-
flicto. Y Segundo, la Delegacién de Facul tades extrsordinarias al titular del
Ejecutivo Federal y entre ella 1a Facultad de Legislar.

Ahora bien, esta Garantia

ptia de la i6n de r tias a aqué-
llas que ameguran la vida del hombre. lLa suspensién de Garantias se condici-
ona a que sea por tiempo limitado es decir, no en forma indefinida y por pe-
riodos largos de tiempo, sin embargoc se entjiende que debe ser el tiempo in-

dispensable para dar solucidn a la csusa moti de 1a idn,

esto €s
mientras subsista la perturbacién grave de la Paz Publica, 1la Invasién o bien,
cualquier causa que ponga en peligro a 1a Sociedad. Se debera hacer la sus-—

pensidn de Garantia

a través de prevenciones genersles y la suspensidén n el
efecto de la misma no se debe contraer a un determinado individuo ya que re-
cordemon, que la Constituciédn prohibe que se expidan l.eyes Privativas o bien
Trubunales especiales que conozcan de un caso determinado, individualizado y
en forma excepcional.

Ahora bien, e} Presidente de lo Repiblica es la Autoridad facultada por

ia Constitucién para decretar la suspensién de Garantias pero deberi hacerlo,
con el acuerdo de 10s Ministros que conformen su gabinete y con la aprobacidn
del Congreso de la Unién. Eata es una condiciédn obligatoria; La de la apro-
bacién del Congresoc y en los recesos de éste, por la Diputaciédn permanente
que es lo que conoccemos ahora como Comisién Per

- Recor « qQue esta
Constitucién al momento de su promulgacidn no contempld a la Camara de Sena-—

dores, la que fue vuelta a instalar e incluir en la Constituciédn hasta des-

pués de 16876.°

f.a suspensién de Garantf{as puede ser decretada en todo el territorio na-
cional © bien, en regiones determinadas segin sea el casc y segun las necesi-

dades de su atencién. Habia ocasiones en gque el Presidente delegaba ciertas

Facultades a los Gobernadores de los Estados para que cumplieran 108 encurgos

® Sijiendo Presidente Sebastiin Lerdo de Tejada se expide el Decreto por
el que se reinstaura el Senado, el 13 de noviembre de 1874.
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4w dar respueata efectiva a la Perturbaci6én del orden Pablico y por
e®llo se decretabs la suspensidn de ciertas Garantfiss Constitucionales en la
regién. Cabe mencionar que se pueden suspender todas las Garsntfas excepto
la® que asseguran la vida del Hombre. I.s suspensién puede darse a 5610 cler-
tas Carantias y en el decreto que determine la misma, se sencionaran las Ga-
rantfas afectadas.

La interpretacién que se dié de este Articulo Constituconal en la é&época,
no 1imitsé @] alcance de los Poderes Extraordinarios concedidos al Presidente
de la Republica y ademés, fue

eparada la muspensién de Garantias de las Fa-
cul tades extracrdinariass dades al tjtuler del Poder Ejecutivo.

El jlustre jurista Emilioc Rabasa hace todo un andlisis sobre las circuns-—
tancias sucedidas durante la vigencia de ests Constitucidén y en relacidén o
las Facultades extraordinarias concedidas a los Presidentes de la Repiblica.
Dice Don Emilio Rabasa sobre el Presmjdente Benito Juirez; "En momentos Terri-
bles de nuestra Soberanfa el Presidente Judrez vié en la Constjtucidn un Ti-
tulo de Legitimided para fundarse y sumar y ademids Pandera para reunir apo-
yos y guiar huestes. Julrez no podia obedecer a la Constitucidén y salvarla a
la vez. Como Jefe de una Sociedad en Peligro, asumid todo el Poder, se arrogd
todas las Facultades adn l.egislativas, y antes de dictar una medida extrema,
cuidaba de expedir un decreto que le atribuyera la Autoridad para ello, basd-
do siempre en las Facultades extraordinarias que le otorgé la Constitucién y
wl Congresc, ain cusando llegd a modificar al propio Congresol *88.

Jufirez dispusoc de Facul tades extraordinarias por un lado y por el otro,
dispuso de la Facultad de suspender las Garantfas Individuales.

Rabasa también menciond que las mjemas Leyes de Reforma expedidas con
posterioridad a 1la Conatitucién, son prueba de) Poder absolutn con qQue sc em-—
pleoc 1la Facultad extraordinaria del Ejecutivo. Dice Rabasa que cada Ley de
Judres es una Reforma o Adiciédn que desgarraba una Gerantfa de la lL.ey que te-
nian por Bandera y Que Reformaba a cafionazos. l.as propias lLeyes de Peforma

®*88. La Constitucién y la Dictadura, EMILIN RABASA, México, 1° Ed. 1912,
Porraa, Edicién 1956, p&g 98.
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fueron superiores en su momento s la Constitucidn,
ficaron &in los requisitos necesarios,
ra no seguir ofendiéndola. ®*89.

puesto que la modi-—
hasta que en 1873 entran en ella, pa-

En su primera parte,

esta Garantfia permite la suspensisn de Garantias 86—
1o en caso de invasidn,

perturbacién grave de la Paz Piblica ~ cualesquiern
otros que pongan en Peligro o Conflicto a la Sociedad. S&1o se prohibe,
Pr te, la susp

ex—
ién de las Garantiss que aseguran la vida del hombre.
Para tal suspensién se faculta al Presidente de la Repiblica con el Consejo
¥y de acuerdo con los Ministros;

Siendo indispensable la aprobacién del Con-—

greso de 1a Unidén o bien, en los recesos de &ste, con la aprobacién de ia

diputacién permanente puede el presidente decretar la suspensidn de las Ga-

rantfias Constj tucionales. El Presupuesto para qQue sean suspendidas las Caran-

tias puede definirse como e] Peligro iminente de la Soberania Nacional, la

puesta en peligro de las Instituciones Socimsles y el orden Publico o un alto
riesgo de la estabilidad de la Sociedad,

pudiéndo ser eastas causas, entre
otras,

una invasién armada de potencia extranjera; Una rebelidén armada; Y

también como causa que pone en peligro o la Sociedad, puede incluirse algin

fendmeno natural que provoque una contingencia catastrdfica.

La suspensién que puede decretar el Presidente con aprobacién del Congre-—

so o diputacidén permanente, deberéd ser por tiempo limitado y por medin de

prevenciones generales sin contraerse a determinado individuo. Esta quiere

decir que )a suspensién no debe ser indefinidamente y se deben tomar las pri-
oridades necesarias para dar solucién pronta a 1a causa que

motivh 1 suspens
Bién.

1.a segunda parte de este Articulo se refiere a las facul tades extranr-

dinarias de Qque puede gozar el Presidente de la Repiblica. El Congreso de la

Unién concederd las autorizaciones que cstimen necesarias para que el Ejecu-—
tivo Federal, h

e frente a la situacidén de grave peligro. S61o el Congreso
es quien puede Autorizar estas facultades extracordinarias al Presidente.

®89. l.a Constitucidén y la Dictadura, EMILIO RABASA, pag 110.

(30a)



€1 Presidente Benjto Julrez hizd un uso continuo de 1la Facultad concedi-
da por esta Garantia Constitucional con el fin de hacer frente a la Guerra dec
Tres Aflos y posteriormente a la intervencidn extranjera a cargo de Maximjlia-
no. Raba

nos recuerda como un ejemplo de 1o anterjor, que en 186N, el 4 dc
Junio se expide un decreto por el que se dan facul tades extraordinarias al
Presidente y en virtud de esto &1, lLegisla en diversas materias; Y el dia 7
del mismo mes, el Presidente suspendié Garantias Individuales en el Territo-
rio Nacional, 10 que le dié un Poder casi absoluto declarando vigente una
Ley expedida €]l 6 de diciembre de 1856 para castigar la trajcién a la Patria
y reprimir las rebeliones en contra del Goblierno Constitucionalista.

La Doctrina actualmente ha concebido que para dar Facultades extraordi-
narias al Presidente (Entre ellas las de lLegislar), es preciso que exista una
prévim suspensién de Garantias. Sin embargn el siglo pasado se dié otra inter-
pretacidén como podemos observar en la Presidencia de Juarez. Se entendid se-
pParadamente la facultad de suspender Garantias, de las Facultades extraordi-
narias concedidas por el Congreso al Presidente. El Ejecutivo Federal promulgSb
Legislacidn ordinaria que no podfia considerérse como de emergencia y lLegisld,
en tiempos de Paz atGn cuando no se hubjeran suspendido las Garantias.

Como ejemplo de lo anterior se puede mencionar a las l.eyes de Reforma
expedidas posteriormente a la promulgacién de la Constituciédn de 1857. l.a
Ley 1glesias del 11 de abril de 1857 que suprime el pago obligatorio de De-
rechos sobre algunos sacramentos del Culto Catélico. JuArez promulga las l.e—
yes de Reforma después de un manifiesto a la Nacién que se Publica el 7 de
Julio de 1859; A) lLey de Nacionalizacién de Bienes Eclesjiasticos del 12 de
julio de 1859 y que quita a la Iglesia un Poder Econémico que posefa en Bie-
nes Inmuebles con la finalidad, de que no contara la reaccidén con los medjos
Econdémicos para hacer la Guerra; B) lLey del Matrimonio Civil del 28 de julin
de 1859 que establece al Matrimonio como un Contrato y proclama la Indepen-
dencia de los Negocios Civiles de los Eclesiisticos; C) Ley Orghinica del pe_
gistro Civil del 31 de julio de 1859, establece €l control del Registro de
Ciudadanos por parte del Estado, quitandola de manos de la Iglesia; D) Decre-
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to para ja Secularizacidn de los Comenterjos del 31 de julio de 1859
por la que quedan bajc 1la Autoridad Civil los Cementerios,

Panteon
posantos y BSvedas antes en Poder de 1la Iglesia;

Cam-

€) Decreto sobre dfas fes—
tivos y prohibicién de ssistencia oficial a la Iglesia del 11 de mgnsto dc
1859,

monia
F)

profhiibié & los funcionarios Publicos la asistencis oficial a las Cere-
Eclesjiésticas, respetando las Festividedes Religjosas del Pueblo:
"Ley sobre Libertad de Cultos", del 4 de dicieshre de 1860. fsta Ley es
de gran importancia ya que constituye el Derecho de la Libertad de Conciencia
con relacién, = la Libertad de Cultos. Ls Conatitucisdn no incluyd este Dere—
cho entre 1lss Garantias Individuales, mis sin cabargo sl no expresar que 1la
Religisén CatSlice o8 la Neligién inica de Estado, tal como sucedis con sus
-s, se 6 que prevalecis la tolerancia Religiocas isplicita en
1a Constituciébn, aiGn cuando esta Ley caussd una gran Polémica. La Ley contem—
Plé también el principioco de que ss protegeris el Culto Ceatélico y los deména
Cultos que se establecieran en el Pafw; G) Decreto para la Secularizacién
de Hospitales del 2 de febrero de 1861 por el cual el CGobijerno,
direccién y supervisisén estos establecimiento
de comunidades religiosas del 26 de

toma bojo su

H) Decreto para la supresian
febrero de 1863 que justificéd estec acto
debido a que snte la Intervencidén Francesa 108 conventos,

se debfan conver-
tir en Hospitales.

La Conatitucidn también consagrd Derechos Politicos o del Ciudadano,
como 1o hicjeron las Declaraciones Norteaméricanas y la Francesa de 1789,
Dr. Jorge Carpizo ha denominado a éstos,
y son,

tal
El
como Derechos de la Persgona Civica
los que constituyen y consagran €l Derecho a la Participacién en 1la
voluntad del Estado ¥ conforman el Derecho al Voto activo y pasivo,

a la
asociacidén en Asuntos Politicos,

®1 Derecho de Peticibén en Asuntos Polfticos
¥ los Principios de Soberanfa radicsda en el Fueblo.

Jorge Jellinek expre

en el Tomo I1 de msu Teoria General del Estado,
que los Derechos Politicos son 108 que consisten en la Facultad de intervenir
en la Vida Pidblica como Srganco del Estado.

El Derecho de Voto, Verbigracia,
es de {ndole Politica,

porque es8 la pretensién de tomar parte en la eleccidn
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de ciertos drgesnos. Jellinek advierte que el Derecho de Sufragio no dce-
be confundirse con ¢l Acto mismo de Votar, por que easte Gltimo ya no es De-
recho Polftico, sino el cumplimiento de una funcién. E1 Derecho de Voto es
la pretensidn de intervenir por medio del Voto en la eleccidn de los érgannz
Politicos. El Derecho a ser votado es 1a pretensidn de ser electo y cumplir
una funcidén orgénica en la voluntad del Estado. *30.

Para Kelsen e] Derecho Poljtico es la facultad de intervenir en la crea-—

ci6n de las Normas Jurfdicas Generales. Recordemos que para ello el Estade a

través del Srgano Legislativo crea a las Normas Jurfdicas o leyes y para ellc
@} Pueblo participa en la eleccién del parlamento y a través de los miembros
elegidos para la ambles, cada Ciudadano es titular de un Derecho a ser re-
presentado para la formacidn de la voluntad Estatal. La participacién en fun-

cién Legislativa de los individuos para la conformacién del orden Juridico se

caracteriza por la Democracia. En ésta el Poder Legislativo debe ser cjerci-
tado, ym directamente por cl Pueblo en Asamblea Primaria, o ya unjcamente

por medio del parlamento. En una Democracia directa el Derecho Subjetive Po-
litico es el que el Cjudadanoc tiene de participar en las deliberacinones de

1a Asamblea FPopular. En la Democracia Indirecta o Representativa, la forma-
cién de la Voluntad del Estado realizada por el parlamento, se traduce on el
Derecho Politico fundamental de votar. *91. Lo mismo podemors mencionar para

@] Derecho Politico de ser electo para conformar los 6rganos creadores y apli-

cadores del Derecho.

El Articulo 30° de la Constitucién establece que son Mexicanos: I Todos
los nacidos dentro & fuera del Territorjo de la Repiblica, de Padres Mexica-
nos; II Los Estrangeros que se naturalicen conforme & las lLeyes de la Fede—
racidén; III Los Estrangeros que adquieran Bienes Raices en la Repiblica &

tengan Hijoa Mexicanos, siempre gque no manjfiesten la resolucién de conser—

var su NMacionalidad.

*90. L°'EZtat Moderne et son droit, JORGE JELLINEK. Parfs, 1913, péags
55 y sign del tomo Il. Cita Tomada de Introduccidén al Estudio del
Derecho de Eduardo Carcfa Maynez, Méxica, Porria, 1988, phgs 255
y wigs.

®91. Teor{a General del Derecho y del Estado, HANS KELSEN, México,
UNAM, 1988, pags 102 y 103.
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El Articulo 31°® Sefiala que es obligecién de tado Mexjcann:
Independencia, €l Territorio, el Honor,

T Defender In
los Derechos & Intereses de su Patria;
11 Contribuir para los gastos Piblicos,

¥ Municipio en que resida,
&an las Leyes.

asi de la Federacién como del Estada
de la manera proporcional y equitativa que dispon-

El Articulo 32° Seflala que los Mexjicanos serén preferidos & los Estrange-—

ros, en Igualdad de Circunstancias, para todos los empleos, cargroe & comisi-
ones de nombramiento de las Autoridades, en que no sea indispensable la cali-
dad de Ciudadancas. Se espediridn Leyes para mejorar la condiciédn de 1os Mexi-
canos laboriosos, premiando & 1os que me distingan
Arte‘. estimulando al Trabajo,

Artes y Oficios.

en cualquier Ciencia &
y fundando Colegios y Escuelas practicas de

el Articule 33° Sefinln que son Estrangeros JOs que no porenn
dades determinadas en elArticulo 30°.

lar enli-
Tienen Derecho a las Garantlias aunrpan-
das en la gecciéin 17, Titulo I*, de la presente Constjtucidn, salva en todo

caso la Facultnd que €]l Gobjierno tienec para espeler al estrangero perniciosa.
Tiene obligacidén de contribuir para los gastos Piblicos de la manera que dis—
pongan las leyes, y de obedecer y respetar las Instituciones,

l.eyes y Autn-
ridades del Pais,

sujetindose & los fallos y Sentencias de los Tribunales,

sin poder intentar otros Recursos que los gque las Leyes concedan & los Mexi-
canos.

El Artfculo 34° Sefiala que son Ciudadanos de la Repiblica todos los que,
teniendo la calidad de Mexicsnos, reunan ademds las siguientes: I Haber
cumplido diegz y ocho afios siendo casados,
un modo honesto de vivir.

6 veintiuno 8i no 1o son; I1 Tener

El Artfculo 35° Sefials que son prerrogativas del Ciudadanoc:

I Votar cn
las elecciones Populares;

11 Poder ser votado para todos los cargos de ele-
ccién Populer y nombrado para cuslquier otro Emplec 6§ Comisién,
cslidades que la l.ey establezca;

tenjendo las
I1I Asociarse para tratar los asuntos Polf-—
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ticos del Pafs; IV Tomar las Armas en el Ejército 6 en la Guardia Na-
V Ejercer

1a defensa de la Republica y de suas Instjtuciones;

cional, p
en tods clase de Negocjos e] Derecho de Peticién.

E]l Articulo 36* Seflala que son obligaciones del Ciudadans de la RepabLli-
I Inscribirse en e! Padron de su Municipalidad, manifestando la propie-—

Profesidén & Trabajo de que Subsiste;
III Votar en lam elecciones Populares, en el
. los Cargos de Elecciédn Popular dc

[-1_]
dad que tiene, 6 la Industria,

tarse en la Guardia Nacional;

Distrito que le cor : IV D

la Federacién, que en ningin caso serén gratuitos.

II Alis-

El Artfculo 37° Seflala que la calidad de Ciudadanc se pierde: I Por na-

II Por servir oficialmente al Gobjierno de
titulos & funciones sin prévia
Cieontiri-

turalizacién en Pafs Estrangero;
otro Pafs, & admitir de &1 condecoraciones,
ljcencia del Congreso Federal. Esceptuanse los Titulos l.jterarins,
cos y Humanitarios, que pueden aceptarse libremente.

El Artficulo 38° Seflala que la Ley fijara los casos y la forma en que se
pierden 8 suspenden los Derechos de Ciudadano, y la manera de hacer reahabj-

litacidn.

Por Gltimo podemos sefialar que el Articulo 39° Expresa que la Soberanfa
Nacjional reside esencial y originariamente en ¢] Pueblo. Todo Poder Piblico

dimana del]l Pueblo, y se instituye para su beneficio. El Pueblo tiene en todn
r & modificar la forma de su Gobierns.

tiempo el Inaljenable Derecho de alte
Eatrecha relacién de estos principios con el Articulo 40° Que indica que es
voluntad del Pueblo Mexicano constituirse en una Repiblica representatjva,
Democritica, Federal, compuesta de estados libres y soberanos en todo lo con-
cerniente & su régimen interior, pero unidos en una federacién establecida
megin los principjos de esta l.ey fundamental. Es asl como se ligan los Derc-~
chos Civiles y Polfticos con loa principios de Soberanina y Democracia;
que el Constituyente de 1856-1857 reconocié y consagré.

Binn-

mios inseparables,
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C) EL JUICIO DE ANPARO.

El Artfculo 101®° de 1la Constitucién de 1857 estsblece: Que los Tribuna-
les de la Federacidn resolverén tods controversia que se suscite: I Por Le-
yes & Actos de cualquie Autoridad que violen Garantias Individuales.

II Por Leyes & Actom de la Autoridad Federsl que vulneren & restrinjan la

& Actos de las Autoridades de éstos,
Esta Garantfia Consatitucional
el Articulen

Soberanfia de los Estados. III Por Leyes
qQque invadan la esfera de la Autorjdad Federsl.
o8 constitutiva de la procedencia del Juicfo de Amparo. A su vez,
1N02° de la Constjtucidén eatablece ls ulacién constitucional del Juicio de
102° Todos loms Juicios de que hadbls el Articulo ante—
por medio de procedimien-—

Amparo; Y sefiala: Art.
rior, se neguirdén, & peticiédn de la parte agraviada,
tos y formas del Srden Jurfidico, que determinaré una lLey. lLa Seantencia sera

que abélo se ocupe de individuos particulares, l1imjitindose & pro-—

siempre tal,
sin

tejerlos y ampararlos en el caso especial mobre que verse el proceso,
hacer ninguna declaracién general respecto de la Ley & Acto que 1la motivare.

Ea opinién general que el Jujicio de Amparo, contd con dos principales

Considerados padres del Juicio de Amparo: Manuel Crescencio Rején y

Autores;
A estos dos ilustres jurijistas se les debe la existencia de es-—

Marjisno Otero.
ta Institucidn Jurfdica en Wéxico.

Manuel Creacencio Rején es el Autor principal del proyecto de Constjtu-
cién del Estado de Yucatén de fines de 1840, tiempo en que fue presentado a
la Legislatura lLocal para su discusién y aprobacién. Rején considers que la
Ley Fundamental del Estado de Yucatén dedfa contener Garentfass Individuales,
que por cierto contempld por vex primera en ¢l Pafs & la Libertad de Cultos.
Como recuerda el matstro Burgoa *92, lo més importante de este proyecto fue
1la creacién de un medfio de control y conservacién del régimen Constjitucional,
al Qque el propio Rején llamd Amparo, que ers ejercido por el Poder Judicial.

Es importante wmencionar que se concedfia este medioc de control, contra todo ac-

to Qque fuese Inconstitucional.

*92. E1 Juicio de Amparc, IGNACIO BURGOA, México, Porrus, 1992, pég 115

Yy wigs.
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El Amparoc propuesto por Rején se hacia procedente contra cualquier vio-
laciédn a cualquier precepto Conatitucional que constituyera un agravio per-—
sonal. La Suprema Corte de Justica del Estado era competente para conocer de
todo Juicio de Amparoc contra Actos del Gobernador del Estado titular del Poder
Ejecutivo o bien, contra Leyes de la Legislatura que entrah n un Acto vio—
latorio de las Garantias de la Ley Fundamental. Loa Juecea de primera instan—
cia eran competentes para conocer de Actom que violaran las Garantfas, emiti-—
dos por Autoridades distintas del Gobernador y de la Legislatura. A su vez,
los superiores Jerdirquicos de los Jueces conocerian de 1os Amparos interpues-—
tos contrs éstos contra violaciones de Garantias. Como se ve, para Pején el
Amparo procede contra cualquier Acto, de cuslquiera Autoridad que violen las
Garantias de la Constitucién, incluyendo a los Actos de 1a propia Autoridad
Judicial. Se establece un control de Constitucionmljidad y de lLegalidad. l.ns
preceptos contenidoa en el proyecto de Rején fueron contenidos, casi en su

totalidad por la Constitucién Yucateca promulgiada el 31 de marzo de 18431 en
sus Articulos B8*, 9° y 62° que seflalan: Art. 8°"Los Jueces de primera ins-
tancia awpararén en el goce de los Derechos, Garantisados por el Articulo an-
terior, & l1os que les pidan su proteccién contra cualesquiera funcionarios

que no correspondan al 6rden Judicial, decidiendo breve y sumariamente las
cuestiones que se susciten sobre los asuntos indicados™. Art. 9 *De 1os a-
tentados cometidos por los Jueces contra los citados Derechos conoceran sus
respectivos superiores con la misma preferencia de que se ha hablado en el Ar-
ticulo precedente; Remediando desde luego el mal que sBe les reclame, y enjui-~
ciando inmediatamente al conculcador de las mencionadas Garantfas". Art. 62°
“Corresponde a eate Tribunal reunido (Suprema Corte de Jusmsticia): Amparasr en
el goce de sus Derechos a los que le pidan su protecciédn contra las l.eyes y
Decretos de 1la Legislatura que sean contrarios al texto lLiteral de la Cons-—

titucidn, o contra las providencias del Gobernador, cuando en ellas se hubie-

we infringido el cSdigo fundamental en Jos términos P! 3 Limic
en ambos casos a reparar el Agravio en la parte en que 1a Constitucidn hubic-—
se sido violad

El otro Jurista considerado también como formador de este Juicjo es el
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jlustre Wariano Otero quien en el Acta Constitutiva y de Reformas pro-
mulgado e1 18 de mayo de 1847 establecid en su Articulo 25° la facultad de
los Tribunales Federale

para Amparar a cualquier habitante de la Repiublica:
Contra todo atagque de los Poderes lLegislativo y Ejecutivo ya de Ja Federnoidin,
yva de los Estados, limiténdose, dichos Tribunales, 8 impartir su protecci’n
en el caso particular sobre el que verse el Proceso, sin hacer ninguna Decla-

racién general respecto de la lLey o del Acto que lo motiva

Para Don Mariano Otero el Amparo protege contra actos del Poder legisla-
tivo y Ejecutivo excluy do de la pr
la Autoridad Judicial,

is de este Juicio a los Actos de
siendo en este punto divergente en relacién al Amparo
de Don Manuel Crescencio Rején. La Doctrina ha denominado como la férmula
Otero al ampecto innovador introducido por Oterc sobre que se Ampararid a
cualquier habitante de la Repiblica en el ejercicio y conservacidn de los De-
r ¥ que le c o

cata Constitucién y las Leyes Constitucionales, con-
tra todo ataque de los Poderes lLegimlativo y Ejecutivo,

ya de la Federacisén,
¥ya de los Estados;

Limi tdndose dichos tribunales a impartir su_proteccidn en

el ceso perticular sobre que verse el proceso, sin hacer ninguna declaracién
|tneral ,

especto _de la l.ey o del Acto que 1o motivare. Esta es 1a Fdrmula

Otero.

Nada se di jo sobre las acciones o actos violatorios de la Federacién a
la Soberania de los Estados o bien,

cuando los Estmdos invadan la esfera de
1a Autoridad Federal. Sin embargo.,

fue un paso importante el situar al Juicin
de Amparo limiténdolo a impartir proteccién al caso particular sobre el que
vecrsa el Proceso y no hacer Declaraciones Generales sobre la lLey o el Acto
que motiva la Accidén de Amparo. A
Tanto para Rején como para Otero, fueron muy importantes las ideas ex—
presadas por Alexis de Tocqueville en su obra la Democracia en América en 1a
qQque realiza un an&lisis sobre las instjtuciones Juridicas en Estados Unidos.
El Congreso Constituyente de 1856-1857 tomd en cuenta estos principios para
institulir al Juicjo de Amparo en la Ley Fundamental.
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en el Articulo 102° del Proyecto
E1 Articulo

Il.e Comisién de tucién pr
su propuesta de Amparc para su inclusidén en la Constitucién.
“Toda controversia que se suscite por Leyes & Actos de cualquiera
Autoridad que violaren les Garantias Individuale: S5 de la FederaciSn que
vulneren & restrinjan la Soberanis de los Estados, & de éstos cuando invadan
ia eefers de la Autoridad Federal, ®e resuslve, & peticiSn de la parte agra-
viada, por medioco de una sentencia ¥y de procedimientos y formas del Srden Ju-—

rfdico, ya por los Tribunales de la Federacidn esclusivamente, ya por eatos
dos, in los difere qQue establezca

decfa:

Juntamente con low de los E
la Ley Orgénice; Pero siesmpre de manera que la Sentencia no se ocupe sino de
Individuos particulares y se limite & protegerlios y ampararlos en el casc es—
win hacer ninguna declaracién general

pecial sobre que se verse el Proceso,
En todos estos caseos los Tri-

respecto de la Ley 6 del Acto que la motivare.
4n con la Garantia de un Jurado compuesto de

cuyc jurado calificaré el hecho de la manera

bunales de la Fede i6n p
vecinos del Distrito respectivo,
Que disponga la Ley Orgénica. Esceptuindose solamente las diferencias propia-—
®mente contenciosas en que puede ser parte para litigar los Derechos Civiles

un Estado contra otro de la Federacidn, & ésta contra alguno de aquellos, en

108 Que falleré la Suprema Corte Federal segin los procedimientos del Srden
comaGn®. *93.

el Juicio de Amparc propuesto por el proyecto de la Comisién

Como se ve,
sin 1i-

hacia procedente esta Institucidén contra cualquier Acto de Autoridad,
mitarlo s sSlo Actos del Ejecutivo y del Legislativo, coneideréndose también

a los Actos del Poder Judicial. Se incluia también el llamado Amparc Sobera-

e® decir contra la invasiSn a la esfera competencial de la Federacién
Estados o de los Estados por parte de la Federacidén. Sin em-—
La Accién conjunta de los Tribu—

nia,
por parte de los
bargo se contenfan dos principios erréneos;
nales Estatales con 1os de la Federacién, para conocer del Amparo y, la in-
clusidn del Jurado compuesto por vecinos del Distrito que calificarfa el he—

cho de l1la manera que dispusiera la Ley.

El Pensamiento Polftico del Constituyente de 1856-1857, EMILIO O.

*93.
RABASA, México, Porrua, 1991, pégs 105 y 106.
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rimirfan propuestas en
Como ejemplo

s del Congreso Constituyente se e
favor y en contra sobre el Articulo que contenia el Amparo.
mencionaré la postura en contra del Diputado Anaya Hermosillo y la postursa en

favor de Ponciano Arriaga.

Anaya Hermosillo sefialé, segin comenta Francieco Zarco en su Crénica,

que dar al Poder Judicial ingerencia en los Actos de todas las demi&s Autorida—
es contrario al Principio de que nunca se depositen dos o mas poderes en

des,
a destruir la Indepen-

una misma corporacidén o persona; Que este Artfculo v
que es indispensable para que subsista la Libertad.

dencis de los Poderes,

Por su parte Ponciano Arriaga manifests: Que las Garantias Individusles,
como aseguradas por la Constitucién deben ser respetadas por todas las Auto-—
ridades del Pais, los ataques que se den a las Garantias son ataques a la Cons-
titucién y de ellos deben conocer los Tribunales Federales. E1l1 siastema que se
estd en practica en los Estados Uni-
Fede—
es

discute no es inventado por la Comisién,
dos. Si México no adopta este siotema se tiene que renunciar a la forma
ral porque ésta es imposible si se vuelve a lo gque antes se practicaba.
n anuladas por el Congreso y las del

decir que las Leyes de los Estados
Congreso por las Legislaturas. *94.

La Intervensién de Melchor Ocampo en la sesidn del 29 de octubre de 1856,
provoca que se intente una redaccién nueva del Articulo més clara, y mis sen-—

cilla, seflalando que s{ eataba a favor del Articulo del Proyecto y presenta
Ocampo una redaccién que es revisada por la Comisién respectiva y que al fi—
nal presenta comprendidos en dos numerales; El 100° y el 101°. Posteriormen-—
te se pasd a aprobsr los Articulos para que finalmente constituyeran los Ar—
ticulos 101® y 102°® de la Constitucidén. Al final no queda clarc como fue que
se logrd suprimir los absurdoa sobre la Accidn conjunta de los Tribunales e
; Y el que tenia contemplado la incorporacién del

H
Se dice que se debiS a un cambio realizado

tatales con los Federale
Jurado dentro del procedimiento.

®*94, Historia del Congreso Extraordinario Constituyente de 1856-1857,
FRANCISCO ZARCO, México, Edicién del Instituto Nacional de Estudios
Histéricos de 1la Revolucién Mexicana, 1987, phg 773 y sigs.
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por Melchor Ocampo con relacién a la accidén conjunta de Tribunales Fe-
derales y Locales de los Estados. Y con relacién al jurado se dice que fue
Laén Guzafn quien modificsd la redaccién del Articuloc 102° guprimiendo al Jju-
rado, sccién que sin lugar a dudas vino a salvar la existencia de la Institu-
cién del Juicio de Amparo; Juicio eminentemente técnico por conocer del Con-—
trol Constitucional de las Leyes y del Control de Legalidad.

No es posible un andlisis sobre Gearantfas Individuales sin tomar en cuen-
ta al Juicic de Amparo ya que constituye un mecanismo eficaz y funcional para
proteger a los llamados Derechos del Hombre contenidos en las Garantfias Indi-—
viduales que formaron el titulo I de la Constitucidn. Es asfi como el Congre—
8o Constituyente no s6lc hizd una Declaracién de Derechos Fundamentales, si-—
no ademés plasmd una efectiva Garantia Constitucional en cads Derecho consig-—
nado por esta Constitucién. El Amparo protege contra Leyes o Actos de cual-
qQuier Autoridad que viole las Garantfias Individuales consignadas en esta Cons-—
tituciédn, esto es que se incluye tanto al Poder Legislativo como al Ejecutivo

¥y al Judicial y aidn més, se protegiéd al Siatema Federal.

Si los Derechos del Hombre es la proclamacidén de toda Institucidn Social
¥ por tanto son la base y el objeto, el Amparo crea en los Derechos consigna—
dos por esta Constitucién, una efectiva Garantia Constitucional otorgada en

favor de los Gobernados.
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CAPITULO IV

CONCLUSTIONTEK

La Constitucién de 1857 es recordada sobre todo, por el enorme pasco in-—

mortal que dié con respecto a lom Derechos del Hombre, que a manera de Ga-

rantias Individuales plasmé en su titulo I.

La Tendencia Iusfilosdfica del Constituyente de 1B57 fue, en el sentido

siendo la postura Jusnaturalista la que

del Liberalismo y el Individualismo,
Los Derechos del Hombre son De-—

prevalecie entre los Juristas del siglo XIX.

rechos inherentes a la condicién humana; Son anteriores a cualquier forma So-

cial y el Derecho Positivo, s6lo los reconoce al consagrarlos en el ordenamien-—

El Derecho Ratural tiene su origen en la Naturaleza misma del Hom-—

to Jurf{dico.
© bien, por la propia condicidén de la natu-—

bre; Ya sean dados por el Creador,
esta es la influencia principal del Constituyente con res-—

raleza del Hombre,
Sin embargo, cabe hacer una reflexibn

pecto a una teorfa del Derecho Natural.
los Derechos del Hombre en el Congreso Constitu-—

sobre la concepcién real de
Primeramente debemos entender

la Ley Fundamental.
de esta Constitucién se hace una declaracibén de
el resto de las Garan-

es decir, que

yente y que fue plasmado en
que si bien, en el Articulo 1°
tipo Dogmético con relacién a los Derechoa del Hombre,
tias Individuales mon Normas de Carfcter concreto y particulares,
mientras los Derechos del Hombre, asi propiamente entendidos desde la postura

del Derecho Natural, son principios abstractos y generalizados, las Garantias

Individuales consagradas por esta Constitucién, son Normas o principios concre-—
Que no generalizan sino determinan bien los

tos y particulares en ¢l sentido de
supuestos en que deben ser aplicadas y respetadas las Garantias.

Lo anterior noe jindica que el constituyente reconoce en forma Dogm&tica,
la exjmtencia de Derechos in—

indica que los De—
Sin

la existencia de los Derechos del Hombre esto es,
herentes al Hombre y anteriores al Pacto Social y por tanto,
rechos del Hombre son la base y el objeto de las Instituciones Sociales.
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Que en consecuencia

gunda parte de este Articulo seiiala
l.eyew y todas les Autoridades del Palis deben respetar y
Esto nos indica que las

embargo la
declars que todas la
tener las Garantias que otorga esta Constitucién™.
Garantfas que deben respetarse y sostenerse son las consagradas por esta Ley
leo que la Constitucidn declara son Garantias In-—

fundamental. Luego entonces,
dividuales y no sSlo Derechos del Hombre. Esto es,

como principios y valores Jurfidicos Universales se reconoce y se consa-
con ello

que los Derechos del Hom-

bre,
sran en Garantias que se expiden para gue los contengan y protegan,
1lms Garantfias no son sdlo principios abstractos sinoc concretos; Verdaderos

Derechos Subjetivos Pablicos o Garantias Constitucionales otorgadas en favor

de los Gobernados.

Una reflexién que fortalece 1o que antes he mencionado es en cuanto al

valor mismo de los Derechos del Hombre. Se dice qQue estos Derechos son abso-

lutos en razén de que toda Autoridad y toda Legislacién interjor y exterior
debe reaspetarlos pero no son absolutos en el sentido de su subsistencia sobre
toda vez que tienen limites y estos son marcados

todo o sobre cualquier cosa,
Las Garantfas Individuales establecen Derechos

en el sentido del Bien Comin.
en favor de los Gobernados y Qque deben ser respetados por los &rganos de Auto-—
Se dice que si no existiera ordenamiento Juridico alguno aGn asi, ha-

ridads.
MAs sin embargo, si no existie-—

bria Derechos del Hombre o Derechos Naturales.
ra ordenamientc Juridico no existirfan Garantfas Individuales o Constitucio-
Los principios Jurfdicos en que se fundan los Derechos del Hombre como
son Derechos por los que expresamente no existe una

Es mAs con rela-—

nales.
la Vida o la Libertad,
Garantia que 108 protega,
cién al Derecho a la Vida,

1f{cito, en ciertas condiciones,
lado se limita la Libertad de Trabajo o Profesidén e Industria al prohibir los
ciertos Derechos Fundamentales del Hombre como 1la Liber—

en el sentido general y abstracto.
clertas Garantf{as Constitucionales preveen que ¢g
privar de la vida a un ser humano. Por otro

Monopdlion y alin més,
tad de Asociaciédn o de Reunidn y de Peticién son restringidos por las Garan—

tises ya que en materia Politica séSlo tienen Derecho a ejercitarlos quienes se

consideren Ciudadanos de la Republica de acuerdo a las Leyes.
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Isidro NMontiel y Duarte expresé el siglo pasado, que mientres los Dere—
chos del Hombre mubsisten y existen aign cuasndo no existiera Derecho o Eastado,
las Garantiss Individuales surgen con el ordenamientc positivo y sin #1 no ha-

brian Garantfas. *1.

Y ae L del

Los Derechos dsl Hombre a la manere de las Decl
miglo XVIII, son sdlo declaraciones dogmiticas de Derechos es decir, recono-—
cimientos Politicos y Sociales del Derecho que por naturaleza, debe gozar
todo Individuo ¥y que el Estado, debe respetar para que los Individuos puedan
desarrollar sus Facultades Humanas persiguiendo la Felicidad a través de la

consecuciédn de sus Fines propios.

La Conatitucién de 1857 no =6loc hizsd una merm declaracidn Dogmética, lo
que hizS fue aGn més brillante, conserv$ los principios Juridicos de los De-
rechos del Hombre y con ellos el Cong Consatituy LegislS para crear
Garantfas Constitucionales; Verdaderos Derechos Subjetivos Publicos donde el

sujeto activo, titular de estas Garantfas, es el Gobernado quien eas tjitular
de la exigencia surgida de la Norma, snte ¢l sujeto pasivo que es el Estado
en forma wmediata, y en forma inmediata sus Srganos de Autoridad a quien se
exige no vulnerar estas Garantias Constitucionales; No realizar Actos que
afecten a estos Derechos. El Estado se comporta como Sujeto Pasivo, porgque
debe prevenir, impedir, vigilar, sancionar y respetar las violaciones gque uno
de sus Srganos de Autoridad provoque en contra de las Garantfas Individuales
consagradas en favor de 1los Gobernados.

Otro aspectc importante es sobre le consagraciédn del Juicio de Amparc en
1a Conmstituciédn, que es un medico ¢ Institucidén Jurfdica por =1 cual los Go-
do las as Individuales, acuden
no Jurisdiccional competente para

bernados para cuyo favor se han
ante la rided repr por el &r
conocer de este Juicio, parsa ser escuchados en Juicio, con motivo de que les
sea resarcida la Garantia Constitucional vulnerada y respetads y reparado el
daflco ocasionado con el Acto de Autoridad.

®1. Revista de Legislacién y Jurisprudencia, Vol. Enero—Junio, 1889,
plg 164 .
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En la Conetitucidn de 1857 se incluye un catlogo simteméitico y exhausti-
vo de Garasnti Individuales en que estan contenidos los Derechos del Hombre,
sin esbargo se puede afirmar con toda seguridad que no fue un Documento aca-
bado en relacién a estos Derechos del Hombre.

Una de las grandes Lagunas mostradas por esta Ley Fundasental y que es
el reflejo de intensos Debates de los Legisladores del Congreso, muestran un
Pais dividido en dos filowofias distintas, es con relacién a la Libertad de
Cultos el cual constituye uno de los Derechos del Hombre de mayor trascenden—
cias y forma parte de la Libertad de Conciencia siendo su aspecto de mayor im-
portancia. La Libertad de Conciencia en parte fue consagrada al establecerse
la Libertad de la manifestacisédn de las JIdeas, la Libertad de Escribir y PO-

blicar en cualquier materia sin prévia Censura, la Libertad de Imprenta y 1la
Libertad de Enssfianzs que perwmite que la educacién se imparta sin limitaciones

pr por + Todas estas Libertades ayudan a la conformacién de una
Libertad de Conciencia Individual y Social empero, debido a que en México aln
se encontradba una lucha entre el pa

do Colonial y el Progresiamo, no fue po-
sible el establecer la Libertad de Cultos en forma expresa, lo unico alcanza-
do por el Conatituyente fue que no se hiciera expresidn privilegiando a algu-
na religién y considerdndola como Gnica del Pais. Debemos recordar que antes
de esta Constitucién las Leyes Fundamentales que le antecedieron, reconocieron
como religién unica de 1la Nacidn a la Religisén Catélica y por tanto, se pro-—
hibis el Culto PGblico de otras Religiones. La Constitucidn de 1857 al momen-—
to de promulgarse y sancionarse no contempldS principiocs alguno sobre la ma-—
teria salvo, el Articulo 123" que expresd que correspondia en forma exclusiva
& los Poderes de la Federacidén ejercer, en materia de Culto Religioso y disci-—
Plina externa, la intervencidn que designen las Leyes.

Néxico havia sido durante la Colonia un Estado Religioso, donde la Igle-

eia CatSlica jugd un Papel importante en la conformacid4n de los Poderes y del
orden Social.
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l.as l.eyes de Reforma vienen a ser complementos de los Derechos de Liber-—
tad y de Igualdad Juridicas que proclaman los Derechos del Hombre que se con-

tienen, en las Garantias Constitucionales.

iPor qué la embestida del Progresismo en

Los Derechos Humanos son principios que bus-—
Dignidad entre los Seres Humanos,
hacer efectivos estos principios

Ahora, la pregunta aqui es:
contra de la Iglesia CatSlica?.
can el reconocimiento de la Igualdad y de la
se proclaman Garantias Constitucionales para
que a manera de Derechos Subjetivos Piblicos
titulares; Los Gobernados para garantizarles
Estado y sus Srganoa de Poder Piblico deben respetar y preservar en caso de
unilaterales., imperativos y
Pero

se establecen en favor de sus
el minimo de Libertades que el

que emitan Leyes o Actos de Autoridad, es decir,
coercitivos que vulneren las Garantias Individuales de los Gobernados.
en relacién al establecimiento de Leyes de Reforma dirigidos a una Inatitucidn
se puede mencionar que la razdn es de tipo histérico y de ti-—
es porque durante ia Colonia y después de ella, durante los
nuestra vida independiente como Nacién, la Iglesia y los

el Clero gozaron de Fueros y Privilegios tanto

como la Iglesia,
po féctico, esto
primeros afios de
miembros de esta Institucién,
Jurfidicos, como EconSmicos qQue son contrarios a la Igualdad proclamada por los

Derechos del Hombre y adem&s, porque en cierta época existid una estrecha vin-
entre la Iglesia y el Estado que inclusc permitié confundirlos. Desde
de vieta Legal =s6lc se considerd a la Religién CatSlica. ApostSlica
¥ Rosana como la Unica Religién del Estado Mexicano y anteriormente de la
Nueva Espafia. Cualquier otro Culto Religioso se prohibia, al igual que cual-
quier idea, expresién que fuera en contra de los Dogmas de la Religién. Con
las Leyes de Reforma ninguna Autoridad Civil, ninguna Ley puede beneficiar o
preferenciar a la Iglesia Catélica: Es més, 1a propia Constitucién de 1857
aidn cuando al momento de su proclamacién no consagré$ la Libertad de Cultos,
establecis & ninguna Religién como dnica y empezd a separar los Asuntos del

Estado de 108 Asuntos de la Iglesia, ademés de suprimirle fueron. Se tbrinda
para comenzar una ectapa

culacién
el punto

na

entonces una separacién de la Iglesia y del Estado,
de busqueda por la Libertad e Igualdad Jurfidicas; La separacién entre Secula—

res y Civiles.
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Entre estos principios no puede ser descartado el de la Libertad de
Cultos que ya se habfa r ido en jica y en Francia pero que en
México, ain encontraba opoaiciédn debido a la gran influencia religiosa prove-

niente de la Colonia.

La crusada del Constituyente de 1856-1857 fue contrea los Poderes Autori-
tarios; Contra el Abtsolutismo y el Estado DespStico y sus aliados. y en favor
de ls Repiblice, de la Federacidn y de los Derechos del Hombre consignados
on las Gearantias Individusles. Con relacién a la Libertad de Cultos el Cons-—
tituyente Libersl se planteS la pregunta: ; Religién de Estado o Estado sin
Religién? .

El ilustre jurista Emilio Rabasa seflalé que el principioc de Libertad de
Cultos fue Espinosc pues la Iglesia CatSlica, presentd ¢en todo momento comoc
incompatibles al Catolicismo y el Liberalismo de la &poca. *2.

La Constitucién de 1857 ya terminada, fue omisa respecto al tasa de Li-
bertad de Cultos que posteriormente se instituiria por las Leyes de Reforma.
Sin embargo la proclamacién de un conjunto de Libertades Jurfdicas dadas por
1e Conmtituciédn, permitia sobre entender que el Egpiritu de la Constitucidn
y del pensamiento del Progresismo, la habja ya proclamado y lo que las Leyes
de Reforma hicieron fue 8610 interpretar ese espiritu.

El jurista Emilic O. Rabasa sefiala, que €1 tema de Estado y Religidn
para 108 Derechos del Hombre, fue apasionante y generd grandes debates que
fueron seguidos incluso deasde Roma. Dice Don Emilio, que en las Galerias del
Recinto Constituy se Kritos de "Viva el Romano Pontifice y el

Clero, €1 Pueblo no quiere tolerancia, Mueran los Enemigos de la Religisn
CatSlicm™. Y otras veces se escuchaban gritos de: "El Pueblo quiere Toleran-

cia, fueras los Frailes, Fuera los Sacristanes*. *

®2. La Constitucién y la Dictadura, EMILIO RABASA, México, Porris, 1956,
1° Edicién 1912, pag 17 y sigs.

@3, E1 Pensamiento Polftico del Constituyente de 1856-1857, México, 1991,
phg 72.
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En el proyecto de Constitucidén elaborado por la Comisién respectiva del
se habfa incluido en su Artfculo 15° el Principio

Congreso Constituyente,
ya que pri-

de la Libertad de Cultos aun cuando fue timida en su redaccidn,
vilegiaba m la Religidn Catdlica. Este Articulo debid ser incluido entre los
Derechos del Hombre o Garantfas Individuales consagradas en el Titulo I de
la Constitucién. A su letra, el mencionado numeral decfa: "No se expediré en

la Repiblica ninguna Ley. ni érden de Autoridad que prohiba & impida el ejer—
cicio de ningin Culto Religioso; Pero habiendo sido la Religién exclusiva del

Pueblo Mexicano la Catélica, Apostélica y Romana el Congreso de la Unién cui-—
de Leyes justas y prudentes de protegerla en cusnto no ge

daré, por medio
intereses del Pueblo ni los Derechos de la Soberanfa Nacional®.

perjudiquen los

Emta Declaracién provocd loes més airados Debates del Congreso extraordi-—
nario Constituyente como recuerda Don Francisco Zarco en su crénica. Natural-
mente este principio hubiese sido otra Garantia Individual que consagrarfa a
la Libertad de Conciencia, prohibiendo que ae¢ expidieran Leyes o bien, se emi-—
tieran Actos de Autoridad que limjitasen el ejercicioc de Libertad de Conciencia
en el sentido de la Libertad de Cultos y seguramente s&lo se limitarfa el ejer—

cicio de este Derecho siempre que la Libertad de Cultos no implicara ataques

a la Moral Publica, al Orden POblico © bien, Constituyeran Actos Ilicitos.

Se permitirfia asi el ejercicio de cualquier culto Religioso.

principio de la

Cabe hacer mencisn, que en los Debates se seoparaba el
que comprende el

Libertad de Conciencia en €1 Sentido de un Derecho Natural
Libre Pensar, del Derecho a rendir Culto Piblico es decir,
dividuo al Culto externo y por tanto, la reglamentacidén de

el Derecho del In-
los Actos Rituales.

Don Francisco Zarco recuerda que la postura del Gobierno de Comonfort
El 5 de agosto de 1856 el mi-

fue en contra del citado Articulo del proyecto.
"Que en

nistro de Juaticia y Negocios Eclesifisticos Ezequiel Montes expresd
vista de la Multitud de Datos que estin en Poder del Ejecutivo, asegura el
Gabinete, que la Reforma que quiere la Comisién conmoveria a la Sociedad - — —
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hasta en sus cimientos més profundos y por tanto contraria a la voluntad

de la mayoria absoluta de la Nacidén. ®4.

Basta con mencionar ciertas exposiciones presentadas en el Debate del Con-

greso para saber cuidles fueron las posturas referente a este principio. A ini-

cios del mes de julio y hasta el 5 de agosto de 1856 fue debatido el Articulo
15 del Proyecto de Constitucidn. El Legislador Mariano Arizcorreta de postura
Conservadora expresd en los Debates: '"Que la Libertad de Conciencia es la Li-
bertad que tiene el Hombre concedida por Dios desde el momento de su creacién,
para adorarle segin los impulscs de su sentido Ifntimo. La Libertad el Hombre
para poner en ejercicio el Culto de su Creencia, con Actos Piiblicos, es la 1i-
bertad de ese ejercicio, aquélla es amplia, limitada sin otro Juez que Dios,
@in otra accidn que la de Dios. La Libertad del ejercicio de Culto por su par-~
te, es limitada, estrecha, sujeta a la accidn y vigilancia de la Ley y de la
Sociedad, dado a Qque todo Acto externo es sujeto a vigilancia, por la influen-

cia que pueda tener en el orden y el bienestar. El Catolicismo conquistd en

el mundo, la Igualdad y por tanto, debe seguirse esta huella divina y por tan—
no debe mezclarse esta gran verdad del Catolicismo con aspiraciones apa-

to,
intolerantes, bArbaros y supersticiosos. Una re—

sionadas de Cultos egoistas,
forma es legitima cuando es autorizada por la conciencia piblica y por ahora,
la conciencia piblica esta en contra porqQue el Culto CatSlico es el Culto de

la Nacién'. *S5.
Don Ponciano Arriags de tendencia Liberal y a favor del

"Que decir Repidblica y Religién Exclusiva es una contradic-
a Dios que es el

Por su parte,
Artfculo expresd:

ciéri; Decir Democracia y limitar el modo de adorar a Dios,
ia. Ad . Arriaga comentd

mismo en todas las Religiones es una i
que la unidad religiosa no ha sido vinculo de Nacionalidad,
ante las invasiones y urgencias Nacionales habfa contribuido a la des—

toda vez que el

Clero,
unién al pensar s6lo en sus intereses. °6.

®4. Crénica del Congreso extraordinario Constituyente 1856~1857, Francis-—
co Zarco, México, Edit. El Colegio de México, 1957, pag 397.

®5. Ibidem, pag 361 y sigs.
®*6. Ibidem, pag 430 y sigs.
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Al final de la sesién del S de agosto mse declaré el Articulo 16° del
Proyecto sin lugar a votar. Con la decisién tomada por el Congreso no se ing.-

tituySd el principio de la Libertad de Cultos pero tampoco se establecié a la
Para el dia 26 de enero de

adiciona un prin-—

Religién Catélica como inica del Estado Mexicano.
1857 por una propuesta del Legislador Ponciano Arriaga se
cipio a la Constitucién, el cual fue aprobado por la mayoria del Congreso y
se convirtié en el Articulo 123° “Que corresponde exclusiva—
mente a los Poderes Federales ejercer en materia de Culto Religioso y disci-

la intervencién que designen las Leyes'.

el cual sefialo,

plina externa,

Asl vemos que ain cuando en la Constitucidén de 1857 se realizé una De-

claracién de Derechos del Hombre a manera de Garantias Constitucionales,
contemplando los principios Liberales del siglo XIX, tuvo también sus ausen-

clas importantes como la Libertad de Cultos que sin embargo comenzaba a ges-—
tarse.

Un aspecto importante ya expresado por la Constitucién fue el no consi-
derar a los Derechos del Hombre como Absolutistas ya que serfa tanto como
De hecho, to-—

permitir que el Eatado de Derecho entrara a la Anarquia total.
Cada una de

das las Garantias Individuales contienen Derechos del Hombre.
estas Garantias exige al Estado y a sus Srganos de Autoridad el no violentar-—
los, pero ademés, las Garantias mismas establecen los 1imites del ejercicio

de los mismos Derechos, por parte de sus Titulares. Esto e8, que se reconoce

qQue 81 lfmite de todo Derecho del Hombre se sitia en no violentar o impedir
el ejercicio del Derecho de otros Individuos o bien, en el interés comin o
social. Cada Garantia establece las condiciones en que la Autoridad puede afec—
tar legftimamente, la esfers de cada Gobernado esto es, se sefla—

lan expresamente las condiciones en que el ejercicio de las Garantfas por
no es licito y por tanto, la Autoridad esta permitida
una afectacién licita

Como ejemplo

de Garantias

parte de sus titulares,
para restringir el ejercicio de la Garantfa es decir,
en la esfera Juridica del Gobernado.
"Que todo Hombre es Libre para abrazar la Pro-
¥y para -~ -

por parte de la Autoridad,

se puede seflalar lo sigujente:
fesién, Industria o Trabajo que le acomode siendo uUtil y honesto,
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aprovecharse de sus productos. Ni uno ni otro se le podrad impedir, sino
por sentencia Judicial cuando ataque los Derechos de Tercero 6 por Resolucién

Gubernativa dictada en términos que marque la Ley, cuando ofenda los de 1la

Sociedad". Articulo 4°.

“l.a manifestacién de las ideas no puede ser objeto de ninguna inquisicién
Judicial & Administrativa, sinoc en el caso que ataque la Moral, los Derechos

de Ter ro, provoque algin Crimen & Delito, 6 perturbe el Srden Piblico™.

Articulo 6°.

“Nadie puede ser Molestado en su Persona, Familia, Domicilio, Papeles &
Posesiones mino en virtud de mandamiento escrito de la Autoridad competente,

que funde y motive la causa Legal del Procedimiento”. Articulo 16°.

Los anteriores son ejemplos de Garantias de la Constitucién de 1857 en
que se establecen Libertades y Derechos en favor de las Personas y Goberna-
dos pero que se limitan, en casos concretos que pueden resumirse en el res-—
peto al Derecho de otros, o blen, en causas de utilidad y bien comin o pabli-

co.

Cuando un &Srganc de Poder Pablico; De Autoridad en sus Facultades de
Imperium afecta en agravio de una persona, una Garantfa Individual. O bien,
una Ley, Decreto o Reglamento atentan en contra de estos Derechos Consagrados
en la Constitucién y provoquen un agravio personal, esto es, una afectacién
en la esfera de Garantias de un Gobernado, es posible invocar la proteccién
del Juicio de Amparo que es el medio lLegal por el que, el Gobernado puede ha-
cer valer y respetar sus Garantf{as.

Asi es. otro gran acierto establecido en esta Constitucién es el esta-—
blecimiento del Juicioc de Amparo para proteger las Garantias Individuales
consagradas por la Constitucién, contra Leyes © Actos de cualquiera Autori-—

dad que los vulnere. El Juicio de Amparo permitid dar una efectiva Garantfia

Jurfdica a los Derechos del Hombre consagrados cn el titulo I. Las tesis
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Iusnaturalietas del siglo XIX manifestaban que 86l0 las Personas Humanss
¥ Particulares eran titulares de las Garantfias Individuales, es claro enten-—
toda vexz, que la misma

der esta postura marcads por la Doctrina de la &poca,
los D del

Constitucién sefiala que el tftulo I y la seccién I
Hombre y por tanto, se consideré un absurdo €l pensar que los entes colectivos
algunas instancias del Estado Que no estuvieran en facultades de Im—

ser sujetos también de las Garan—

o bien,
perium es decir con Poder Piblico pudieran,
tfas Individuales. Sin embargo algunos sectores de la Doctrina y la misma

Jurisprudencia fueron evolucionando la anterior interpretacién al considerar
qQue los entes colectivos y las instancias del Estado que no estuvieran como
Autoridades es decir, que no manifestaran sus Facultades de Imperium frente
Las Personas Morales Pgblicas podfan ser sujetos titulares

a los Gobernados;
a la manifestaciédn de Srganaos del Estado

de Garantijas Individuales frente
qQque como Autoridades emitieran Actos © Leyes que les causeran un agravio Per-
Esta es la razén paras considerar que la Consti—

sonal en su esfera Juridica.
a nera, de D

tucién consagra Garantias en favor de los G
Subjetivos Publicos y por tanto todo aquél que se sitia como Gobernado fren—
te a los Actos de Autoridad de los érganos del Poder Piblico son titulares de

la Accidén de Amparo para defender sus Garantias vulneradas.

Desde mi personal consideracién el Constituyente de 1857 retomd$ el prin-—
cipio de los Derechos Naturales y proclamS una Declaracién dogmética en eoste

sentido pero e6lo en el Articulo 1° de la Constitucién en la Primera parte

¥y8& Que posteriormente tanto en cste Articulo, como en el restoc de los numera—

les de la Constitucién, estin claramente definidas Garantfias Individuales
Conmtitucionales. E1l Articulo 1° dice: "E1 Pueblo Mexicano reconoce, que los
Derechos del Hombre son la base y el objeto de las Instituciones Sociales.

{Parte Dogmética). En consecuencia, declara Que todas las Leyes y todas las

Autoridades del Pais deben respetar y sostener las Garantfias que otorga la
presente cConstitucién®? (Parte exponitiva de Carantias).
Lo anterior quiere decir que se retoman a los Derechos del Hombre, pues

se reconoce que estos existen, pero al plasmarlos en la Constitucidn en Garan—
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tfas Individuales, se consideran funciones de las Normas Juridicas en
relacién con la ta de los 23 . Estas funciones determinan Derechos
¥ Obligeciones; Los Derechos pertenecen s sus titulares: La persona humana
o bien el Gobernado quien es el Sujoto Activo de la relacidn Jurfidica. Y los

deberes o prohibiciones son pars el Estado y sus Srganos en funciones de Auto-
ridad. Se establecen también los procedimientos e Instituciones .Juridicas que
protegen las Garantias Individuales de los Actos de Autoridad o de las Leyes
Qque los vulneren en perjuicio de los Gobernados.

Ya se ha mencionado que para los Legisladores del Congreso Constituyen—
te de 1856-1857 la Teoria del Derecho Natural fue la reconocida para el desa-
rrollo de los Derechos del Hombre en la Constitucidén, por tanto no es posible
decir que los Legisladores fueran seguidores del Positivismo Juridico. Desde
@l momento en que se reconocid la exirntencia de los Derechos del Hombre como
la base y el objeto de las Instituciones Sociales, se aprecia la marcada in-
fluencia Iusnaturalista. A pesar de 1o anterior se reconocisé, en el recinto
Legislativo, la necesidad de no s5lo hecer una mera declaracién de los Dere—
chos para que estos fueran respetados, sinoc de proclamar Derecho Positivo,
es decir crear Garantias Individuales y Constitucionales que contuvieran los
principios de los Derechos del Hombre para darles una efectiva proteccidédn y
hacerlos sujetos de la proteccién del Juicio de Amparo, estableciendo asi al-
80 més que una mera Declaracién Iusnaturalista de Derechos del Hombre. Quizé,
en las posturas de 1os Legisladores comenzaba ya a aflorar un determinado Po-
mitiviemo Jurfdico; De hecho el propio Ignacio Ramirez manifesté en la Tribu—
na, que desde su criterio se debfia negar la idea del Derecho Natural conside-—
réndolo como anterior a las Instituciones, ya que el Derecho del Hombre nace
en la propia Ley que es creada por el &6rganc Legislador. *7.

Se puede decir que en esta primera generacién de Derechos Humanos; Los
Derechos Civiles y Politicos o bien, Garantias de Igualdad, Libertad y Segu-—
ridad Jurfidicas asf{ como Derechos de la persona civica, el Constituyente de
1856-1857 interpreto bien estos principios para crear las Garantfas Individua-

®7. Historia del Congreso Extraordinario Constituyente 1856-1857, FRAN-
CISCO ZARCO, WMéxico, EEILQ:. El Colegio de México, 1956, pég 485.
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AGn no ee llegarias el tiempo para proclamar al Mundo los Derechos

les.
Honor que le corresponderia a la Constitucidén de 1917.

Sociales;

Francisco Zarco recuerda que en el Congreso Constituyente se establecid,
quc Be reconocia Que los Derechos de la Humanidad son inmutables y sagrados

pero no era poaible concebir su pleno y libre ejercicio sin el Estado Social,

no se pretende crear estos Derechos, menciond la exposiciédn de motivos de la

ni hacerlos dependientes de un pacto variable como la voluntad

Constitucién,
obligan a decir con

de los contrayentes, pero el respeto que nos merecen,
cudles smon las seguridades que nuestra Sociedad

palabras claras y solemnes,
que todavia hay Monar-—

puede prestar en tales Derechos. Suponemos y con razén,

despotismos més o menos brillantes, que en esta

quias més o menos pequefias,
¥ a titulo

del pasado con el porvenir quieren obscurecer esos Derechos,
estar escritos en una carta que es y debe ser la primera Ley de la Tie-
El hombre no puede dar un caricter eternc
16 de junio

lucha
de no

rra, desconeocerlos y conculcarlos.

a lo que es fragil. pero ni tampoco destruir 1o Que es eternc...

de 1856. *8.

Que en un Pafe como el nuestro, donde todavia

Ponciano Arriaga expresd:
Don—~

Be disputan y defienden a mano armada privilegios y prerrogativas afiejas;
todas las preocupaciones y absurdos de los si-

de parece que se han refugiado
que si Nno como una victoria,

glos tenebrosos, es de todo punto indispensable,

al menos como una protesta, los Derechos del Hombre sean reconocidos en el

Templo de las l.eyes y formen parte de la Constitucién del Pueblo.

L.as Garantias Individuales constituyen las limitaciones del Poder Publico
Es el limite que los 6rganos Estata-~

del Estado con relacién a los Gobernados.
con las Leyes debido, a que in-

les no deben traspasar con sus actos o bien,
terferirfan en el goce de Derechos indispensables para los Individuos y la
Derechos qQue permiten hacer realidad las aspiraciones de Libertad,

Socicdad:
con lo que es posible el recono-

Igualdad y Seguridad Jurfdica de los Hombres,

cimiento del Respeto a la Vida y a la Dignidad, asi como al respeto del Patri-

@g. Gbra Citada, FRANUCISCO ZARCO, pég 313 y 31a.
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monic de cada Individuo miembro de la Sociedad. E1 hombre no es para el
Eatado sino el Estado es para el Hombre y de acuerdo al pensamiento liberal
del aiglo XIX, también es un Derecho sagrado de los Hombres, el de poder par-
ticipar en la conformacién de los érganos del Poder Pablico y conformar la
voluntad del Estado. Se tiene entonces el Derecho a participar en la Adminis-
esta es la esencia inicial de la Democra-

tracién de los Asuntos del Gobierno,
cia y de la Repiiblica que fue bien interpretada por el Constituyente de 1857.

Se tuvo gran cuidado de proteger cada uno de los Derechos del Hombre in~
Para ello era vital darle la

terpretados por las Garantias Constitucionales.

mayor importancia a la Ley Fundamental y considerarla como la regidora de
bajo la Conatitucién todas

cualquier Ley Reglamentaria o Secundaria esto es,
Circulares y Actos de cualquier Autoridad.

Reglamentos,
El propio Ignacio Vallarta expresd:

las Leyes, Decretos,
Por sobre la Constitucién ningdan precepto.
*Que México el igual que las Naciones Republicanas implementd su Institucidén
Jurfdica controladora de los Actos de Autoridad y aln méds, protegiendo a la
Constitucidn de la creacidén de preceptos secundarios contrarios a su espirftu.
En los Estados Unidos como en México l1a Constitucidén ha dividido el Poder Pu-
El Legislativo, el Ejecutivo y el Judicial. Cada
tenjiendo la prohibicién de invadir las
Por virtud del Amparo, dice Va-

ni el Poder Legislative pueden

blico en tres instancias;
uno obra en la esfera que le es propia,
atribuciones que pertenecen a otros Poderes.

ni el Poder Ejecutivo con sus Actos,
La l.ey que a &sta sea contraria,

*9. Lo mismo puede de—

llarta,
imponer su voluntad sobre la Constitucién.

lejos de ser obligatoria es inconstitucional y nula’.
cirse del Acto de Autoridad emitido en contra de las Garantiass consagradas en

favor de los Gobernados.

Los Tribunales pueden declarar jnconstitucionales y nulas a las Leyes en
no porque el Podes;r Judicial sea superior en grado o dignidad a
sino porque teniendo que declarar cuil es
a obedecer de

ciertoa casca
otros Poderes
1la Ley en los
preferencia a

como el Legislativo,
egtén obligados los Tribunales,

casos que Juzga,
cuando otra Ley viene a ponerse en conflicto - -

la Ley Suprema,

El Juicio de Amparo y el Writ of Habeas Corpus, IGNACIO VALLARTA,
1881, péags 15 y 16.

*g,
México, Imprenta de Francisco Diaz de Leén,
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con ella. La Misién de los Tribunales no es juzgar a las Leyes sino ha-

cerlas efectivas. °10.

ales os la

De acuerdo con lo anterior, la misién de los Tribunales Fed
competencia que les determina la propia Ley y basado en esto, los Articulos
101° y 102° de la Constitucidén los faculta para conocer de toda controversia
suscitada por Leyes o Actos de cualquiera Autoridad que violen las Garantfas
Individuales es asf. como se establece un sistema efectivo de proteccién a
las Garantfas Individusles consagradas en favor de los Gobernados ademés, el
Amparo protege al sistcmn de competencias Federales y locales.

Los Derechos del Hombre son consagradas en las Garantfas Individuales
No unica-

que conjuntamente con el Juicio de Amparo los pr rvan pl te.
mente se protegen las Garantf{as Individuales sino, se preserva a toda la Cons-—
titucién adin cuando el siglo pasado un scctor de la Doctrina habfim interpre—
tado que el Amparo sélo procedia contra violaciones dadas contra Garantias
Individuales consagradas en el titulo de los Derechos del Hombre, sin embargo
otro sector de la Doctrina y la Jurisprudencia de la Suprema Corte se encarga-—
ron de considerar que por virtud de la Garantia de Legalidad y como un control
Constitucional de las Leyes, se preserva a toda la Constitucién es decir, a

todas las Garantfias consignadas en la Ley fundamental.

Otro aspects analizado tanto por la Jurisprudencia como por la Doctrina,
es en relacién a la cumpetencia y facultad para reglamentar a las Garantfas
Individuales. Al respecto Ignacio Vallarta manifests que las Legielaturas lo—
cales estuban facultadas por la l.ey para reglamenta:r ciertas Garantfas Indi-
viduales, situacidn que para Vallarta era necesaria en un sistema Federal, ya
que de lo contrario se estarfa en contra de éste principio, pero siempre y
cuando no se contradiga lo expresado por las Garantias de la Constitucién y

siempre que no se trate de cuestiones o materias que exp te se r n
a la Federacién. En este sentido se puede mencionar que la propia Constitucién
determina expresamente las materias que son competencia de la Federacién. Asfi

®10. Idem, p&g 16 y 17.
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el Articulo 72° de la Constitucibén establece las facultades del Congreso
de la Unié&n en el que se establen las materias que son exclusivas de este &r-
Sano es decir, se safialan las materias que seran Legisladas y reglamentadas
por el Congreso de la Unidn. El Articulo 123° también de la Constitucidn, ele—
vé a materia Federal los asuntos que le atafien a los Cultos Religiosos ya que
corresponde a los Poderes Federales ejercer la intervenciédn que designen las
Leyes. Debe también tomarse en cuenta las Facultades que expresamente se con-
fieren a loa Titulares de otros &rganos del Poder Pablico; Como el Ejecutivo
qQue en el Artficulo 85° Constitucional, encuentra sus Facultades y también, lo
relacionado con el Poder Judicial de la Federacidén que se encuentra fundamen-—
tado en la Constitucién del Articulo 90° al 102°,

El Articulo 117° de la Constitucién Federal establece: "Que las Faculta-

des que no estén resamente concedidas por esta Constituciédn & los funcio-

narios Federales, se entienden reservadas & los Estados.

Con 1o anterior se puede establecer que la Constitucién expresa cudles
son las materlas r das al Cong de la Unién para que &ste las regla-

mente a través de las Leyes Secundarias en forma exclusiva, entendiéndose

qQue las Legislaturas de los Estados estan Facultadas para reglamentar aquéllas
materias no exclusivas del Congreso Federal. El Jurista Felipe Tena Ramirez
expresa que existen dos categorias de facultades otorgadas a los poderes de la
Federacién, las explicitas y las Implicitas. Las Explicitas son las conferidas
Ppor la Constituciédn a cualquiera de sus Poderes Federales concreta y expresa-
mente, en alguna materia. (Que para el caso de la Constitucién de 1857 se con-
tienen del Articulo 51° al 108°). La Facultad implicita segin Tena, es aquélla
qQue el Congreso de la Unidn s8e puede conceder a sf mismo o bien, a los otros
dos Poderes Federales como medio para ejercitar alguna Facultad explfcita.
Don Felipe termina diciendo qQue pueden existir Facultades concurrentes entre
la Federacién y los Estados © Municipios que en sentido real, deben llamarse
como Facultades Coincidentes, pero que en realidad deben tener bien delimita-~
da su esfera de competencia; Tanto de aplicacién a casos concretos, como de
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8 QuUe han de aplicar las Facultades designadas por la

Ley.

Recordemos que en todo caso, son 1los Tribunales Federales por virtud del
Juicio de Amparo, los érganos competentes para conocer de toda controversia
que se suscite por Leyes o Actos de cualquiera Autoridad que violen las Garan—
tias Individuales. Esto es, que cualquiera Acto de Autoridad tanto Federal,
como Estatal o Municipal que violen las Garantias consagradas por esta Consti-
tucién; O bien, cualquier Ley expedida por el Congreso de la Unién © por las
Legislaturas Locales, y asi mismo los Decretos © Reglamentos que vulneren las
Garantias Individuales, puden ser impugnadas por virtud del Juicio de Amparo,
en tanto se cause un agravio personal y de acuerdo a lo indicado por la Ley.

Asi de contundente fue la consagracién de los Derechos del Hombre por «l
Constituyente de 1856-1857. Para el Legislador del Congresc Constituyente, el
Individuo; Su Libertad y su Igualdad asi como su Seguridad Juridica, fueron
las principales preocupaciones, puestc que sus Intereses determinan al inte—
rés general, y porque la vida en sociedad no tiene mis meta que el perfeccijo-—
namiento del Hombre.

Los Derechos del Hombre para el Congreso son 108 cimientos de una Nacién
que pretende ser duradera, su ejercicio depende del grado de evolucién de la
Sociedad y por ello deben ser r idos y por las Constitucio-

nes psra fijar claramente, las Garantias que la Sociedad organizeda en el Es—
tado y por virtud del pacto social les brinda a los miembros de &sta.

Un pensamiento de la época nos muestra ia visién de estos Derechos, el
siglo pasado: “"El Hombre para Pensar, no necesita que se lo permita la Ley;
pars expresar su pensamiento y transmitirlo por medio de la palabra, de la es—
critura y de la Prensa, no ha menester de reglamentarlos; La Propiedad hija
del trabajo, se comprende hasta por las Tribus barbaras; El Derecho a la pro-

®11. Derecho Constitucional Mexicano, FELIPE TENA RAMIREZ, México, Porrda,
1973, pég 109 y sigs.
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pia defensa,para existir no necesita de estar escrita por los Legislado-
res. Las llamadas Leyes de Garantias Individuales no son pues, mas que el re—
conocimiento de ciertas necesidades que no pueden dejar de satiasfacerse, de
ciertos Derechos inalienables y si se encuentran tales Leyes en las Socieda-
des modernas, es s&lo para poner el Derecho a cubiertc de toda Arbitrariedad,
de todo atropellamiento”. *12.

La Libertad para los Reformistas no s8lo se constituye en un fin en si,
sino también en el medio para lograr la prosperidad y la felicidad. Por ello,
los pensadores, ideélogoa, juristas y legisladores de la época, miraron hacia
los Paises de la Libertad como Estados Unidos, Francia o Inglaterra y al com-—
para&rlos con 1la pobreza, marginacién y despotismo de Pafises sujetos al Colo-
niaje © a tendencias ultraconservadoras, vieron que el Progreso sdlo es com-
patible cuando se garantizan las Libertades esenciales. Una Nacién se cons-
truye gracias a las libertades de sus Pueblos; Consagrados en la Ley Fundamen-—

tal respectiva y con instituciones sociales que las posibiliten.

Se dice que la victoria contra el Despotismo es por los D
fundamentales del Hombre. Y a su vez el peor enemigo que encuentran los Dere-
chos del Hombre es el absolutismo despdtico. El pensamiento Liberal de la épo-—
ca concibe que el Estado debe ser reducido a sus funciones basicas para pro-
teger a la Libertad Individual, la cual dard el paso trascendental al Progreso.
Y cémo no pensar asfi, si en nuestro Pais se habian vivido sigloe de opresidn,
por 1o que los Mexicanos de esta época vefan en ésta la causa de todos 108 ma-—
les y por ello, la Libertad se mitificaba exalténdola como la sclucién y el
encuentro con la felicidad, a través del obrar individual. El Liberalismo Me-—
xfcano es Individualista lo qQue fue plasmado en los ordenamientos Jurfdicos
para posibiljtar la Igualdad Jurfdica de los Hombres y la tan ansiada Libertad.

El periddico "Sigloe XIX" expresa: Que la dictadura y sus males son Incom-—
patibles con el Liberalismo y el Progreso, por ello es necesario organizar al

®12. El Derecho de Reunién, Periddico siglo XIX, 1/11/1857, Nimero 3.305,
phg 1.
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sobiernc siguiendo los principiocs contrarios a la Dictadura es decir,
baséindose en la Libertad con lo Que cesa la opresién, la barbarie, el capri-
cho, el robo, la inmoralidad y la dominacidn estupida. °13. Hay que recordar
que la Constitucién de 1857 es la reaccidn y respuosta social contra la Dic-—
tadura de Antonioc Lépez de Santa Anna y producto de la Revoluciédn de Ayutla,
que derrocd al Dictador. Por tanto, no es extrafie la exmltacisén de los valores
de la Libertad y 1la Igualdad, que en cierto momento me reflejé en los acalo-—

rados D del Congr Constituyente, por los Derechos del Hombre. La Ley
convierte en una Garantis para los Individuos, contra todos low abusos co-—
metidos por los Srganos de Poder Piblico.

Se combaten lom absolutismos o Poderes despbticos por ser causantes de

las restricciones abusivas de las Libertades. Emto mignifica que no se permiten
que subsistan factores de Autoridad del régimen que extralimiten sus Actos vul-
nerando a los Derechos més esenciasles de 1os Hombres y Mujeres; De los Gober-
nados. El propioc Ignacio Ramirez cuando me express en el Congresc a favor ds

1a Libvertad de Portacién de Armas, express: "Que era necesario consagrar la
Libertad que perwmitiera remediar las debiljidades de los Hombres y ademfés, s
debe permitir el Derecho a proteger la Vida, la Honra, la Libertad y el Pa:
trimonioc y ademds, si s8e estd en contra de todo Monopolio o Poder Absoluto,
también se debe estar en contra del Monopolio de la Fuerza a la par, de otros
como el de la Ciencia y de la Virtud. ®*14.

Los Derechos del ¥ fueron dos COmO ver Garantias que
permitiesen el establecimiento de la Libertad Individual. Era preciso asegurar
1s Livertsd Individual y la Igualdad para lograr hacer posibles los anhelos
de progreso y bienestar que la Poblacién deseaba, esto clarc s la manera indji-
vidualiesta del siglo XIX. México era adn, una Nacién en blsqueda de su Iden-—
tidad propia y c

miembro de la Sociedad deseaba su propia Felicidad. Por
ento, la Nacién habfa oscilado entre el Centralismo y el Federalismo, entre el
conservadurismo y el Progresismo, entre 1la restriccién y la Libertad.

®13. Periddico "El Siglo XIX", 16/8/185%5, Nimero 2.424, pég 1.
®14. Obra Citada, FRANCISCO ZARCO, pégs 503 y 504.
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o decidia por 1la Lucha frontal;
por el reacomodo con el
L 4 imientos.

Al final del camino, la Nacién entera

Por el encuentro de las lLibertades Fundamentales,
h a los

cambio del Progresmiamo y por tanto, el
Hubo resistencias al cambio y por ello la Nacién entera fue finalmente dividi-

10 que provocd la Guerra de Tree Afos motivada por la Lucha y oposicién

da,
¥ la Intervencién.

contra la Constitucidén y la Reforma,

Algunos tratadistas sefialan que para la Sociedad del siglo XIX los Dere—
tenfan como objeto asegurar el Libre juego de la

choa llamados esenciales,
de Expresisdn, de Reunién,

Empress Individual; Las Libertades de Penssmiento,
de Enseflanza liberarian el terreno intelectual y serian el primer paso hacia
las Libertades més positivas; Las Libertades de Trabajo, de 1a Industria y
Profesién favorecerian la prosperidad del Individuo segin sus capacidades.

Mientras que las demféis Garantfas Individuales como las de seguridad Juridica,
¥ 1la proteccién de 1a propiedad, vienen a ser quienes vencen los obstéculos

que encuentre la Prosperidad. *1S.

Cabe mencionar que l1los Derechos del Hombre fueron aprobados casi en su
por la mayorfa de los Constituyentes incluidos Liberales y Conser—
fan la importancia de eatos Derechos para la Sociledad,

permitieron el surgimiento de es—
no es desconocido el repudio que

totalidad,

- Todose r
¥ como Hombres comprometidos con su Nacién,
Sin embargo,
manifestaron en relacién a esmtos Dere-—
habfa manifestado su oposiciédn a la in-
Hubo especial Rechazo
Aasf mismo se

tos Derechos en la Constitucidén.
muchos sectoree incluso del exterior,
chos. El propio Vaticano desde Roma,

clusién de estos Derechos en la Constitucién Mexicana;

& lags Libertades de Escribir, Publicar © manifestar las ideas.
rechazaba 1a desaparicién de Fueros y a la restriccién que la Constitucidn se-
fialé en relacién a los Bienes en manos de la Iglesia. Se dijo entonces que el
Derecho de propiedad era un Derecho Natural por lo que es legftimo oponerse a

Esto manifestaban los Miembros

1a nacionalizacién de los Bienes de la Iglesia.
del Clero, razén por la cual algunos sectores hicieron expresar sus opiniones.

®15, Cita tomada de la Obra *Las Ideas de la Reforma en México, 1855-1861"
JACQUELINE COVO, Trad. Marfa Francisca Mournier Martfinez, México,
UNAM, 1983, p&g 108.
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B1 periddico Francés "Le trait d°'Unjion" Express en un Articulo “Que a

una Ley ae le llame natural o primitive, si es peligross e injusta, e le

estimari menos que una Ley sencillamente de origen humano, con tal de qQue se

ponga en Paz la conciencia con el interés general™. *16.

o D s del mb . & 1la Lux del Dere-
1la Li T » la Igualdad

el Derecho a la

Los 11

son los Derechos en que sBe

cho Natural,
el Derecho de Propiedad y claro esta,

Juridica, la Seguridad,
Vida e Integridad. La Constitucidén Politica de 1857 consagra entre sus Garan-

estos Derechos asf el Derecho de libertad es contenido en los Articulos

tias,

siguientes: E1 Art. 2° Establece que todos en la Repablica nacen Libres, pro—

hibiéndose la esclavitud; El1 Articulo 3° 1a Liber de E L1 ea
El Art.

decir., se da Libertad para enseflar as{ como para elegir la ensefianza;
4° Consagra la Libertad de Trabajo, Industria o Profesidn; El1 Art. 5% Consagra
la Libertad contractual, donde nadie puede ser obligado a prestar trabajos ’

El Art. 6°

Ppersonales sin la justa retribucién y sin su pleno consentimiento;
Establece la Libertad de manifestacién de las ideas; El Art. 7° Se refiere a
la Libertad de escribir, publicar y la Libertad de imprenta; El Art. 8° Hace
referencia a 1a Libertad de peticién a los Srganos de Autoridad; E1 Art. 9°
Manifieasta la Libertad de Asociacién y de Reunién; El Art. 10° Fundamenta a la
Libertad de Posesién y Portacién de Armas; El1 Art. 11* Hace referencia a la
Libertad de Trénsito o Locomocidén asi como para mudar de Domicilio y estable-—
cerlo donde se desee; La Constitucién consagra en ecsta forma, la Libertad tan—
to ffsica como Intelectual de la Persona Humana.

Se consagra también en la Constitucién el Derecho a ln'!gualdad en sen—
tido Juridico. E1 Art. 1° Sefiala Que el Puedlo Mexicano reconoce que los De-
rechos del Hombre son ia base y el objeto de las Instituciones; El1 Art. 2°
Es también un Derecho de lIgualdad ya que todos los Hombres nacen Libres en la
Repuiblica; £1 Art. 12° Hace referencia a la Igualdad ya que no ase reconocen
desigualdades basados en titulos de Nobleza, prerrogativas u honores heredi-
tarios; El Art. 13° Hace referencia a que nadie puede ser Juzgado ni por Leyes~

®16. Periddico “le Trait d'Union", 21/1/1857, Namero 64, pég 2.

Del Articulo Los Derechos del Clero.

(336)



Privativas, ni por Tribunales especiasles.

Se C an los r de
bertad Personal, la Vida,

T3 dad Juridica que versan sobre 1ia Li-
el Patrimonioc, la Familia y la Intimidad como 1a
inviolabilidad de Domicilio, Papeles y Correspondencia. Asf,
16° Establecen en
Retroactiva ¥ que

los Artc. 14° y

favor de los Gobernados que No se podré expedir ninguna Ley
nadie puede ser Jjuzgado ni sentenciado, sino por Leyes dadas
con anterioridad al hecho y por Tribunales Que previamente haya establecido la
Ley; Aal como que nadie puede mer molestado en su persona,
papelas y posesiones sinc en virtud de mandamiento
competente,

familia, domicilio,
escrito de la Autoridad
que funde y motive 1a causa legal del procedimiento;

Se consagra
la inviclabilidad de correspondencia en el Art.

25°; El Art. 17° Prohibe la
Pena de Prieidn por deudas de caréicter Civil y establece que no se puede ejer—

cer la justicia por propia mano, por 1o que se garantizan los Tribunales para

la Administracién expedita de la Justicia la cual sers Gratuita; Se consagran
Artficulos sobre el procedimiento Penal y sobre las Penalidades en los Articu-
lom 18°, 19", 20°, 21°, y 22°; Se plantea la abolicién de la Pena de Muerte
en el Art. 23° protegiendo as{ a la vida humana.

La Constitucién consagra también otro de los Derechos cléAsicos del Iusna
turalismo y que es el de la Propiedad a la manera del siglo XIX,
beral e Individualista ez decir,
les o colectivos,

de corte Li—

no se a este Derecho con matices socia-
#ino més bien Individualistas. El Derecho dec Propiedad es un
Derecho sagrado e inherente a la condicidén humana. E1 hombre, para desarrollar
msus facultades y su personalidad asf como para el logro de sus propios fines,
debe contar con el Derecho incélume a la propiedad. La Constitucidn consagra
ademés, privilegios por tiempa limitado a los inventores y perfeccionadores de
alguna mejora, estableciendo ciertns restricciones a la Libertad al prohibir
108 monopolios y los estancos.

Esta es la visldén de los Derechos del Hombre en el Constituyente de 1856
—-1857. Se habld de 1la Igualdad pero no en sentido general, sino en sentido
Juridico. Todos los Hombres deben ser iguanles ante la Ley. Se dejo la Liber—
tad al desarrollo Personal o Indidividual lo que provocarfia una Libertad ple-~
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la parte que constituye lo punitivo. La Doctrina Juridica fue en evolu-
ci6n filoméSfica y & finales del siglo XIX comenzd a conformarse ol Positivie-
mo Jurfdico, representando la avanzada en el terrenc de la Doctrins del Dere—

cho. E1l 1lu alismo P 1S ciertos aspectos aun confunsos como el hecho
de definir qué determina al Derecho Superior o Natural considerado anterior a
la Sociedad misma 0 bien, cCuestiones como la argumentacién hecha por el Positi-
viemo, en el sentido de que 108 principios éticos entendidos desde la postura
historiciasta, no admite principios evidentes por si mismos, con un valor abso-
lute y universal ya que el historiciamo manifiesta que la ética y la moral va-
rian segion la &poca y el lugar; Segin le Cultura. Asi, las Leyes Naturales
primeras, en sentido formal pueden ser llenedas con cualquier contenido e inter~
pretaciédn, valido en tiempo y espacio. Ademés se dice Que en realidad todo com—
portamiento puede ser contenido de una Norma y 1o que hace a la existencia de
esta Norwma no es el contenido en sf, sino el modo de creacién y ejecuciédn. El
Derecho llamado Natural es8 en realidad una funcién de la Norma creada por el
Srgano Legislativo.

Las snteriores consideraciones fueron tomadas en cuenta, entre otras m&s,
para la determinacién Iusfiloaébfica de las Garantfas Individuales en la Cons-~
titucién de 1917. Ya antes hice menciédn de que existen algunas posturas Doc—
trinales como la del Dr. Burgoa comentando e identificando un cambio de visién
¥y de ideas Juridicas en el constituyente de 1917 en relacién a la anterior Ley
fundamental del 57. La Constitucién vigente de 1917 en su Artfculo 1° sefiala:
“Que en los Estados Unidos Mexicanos todo Individuo gozarid de las Garantias
que otorga esta Constitucién, las cuales no podr&n restringirse ni suspenderse
#ino en 108 casos y en las condiciones que ella misma establece.

Sefiala el Dr. Burgoa que 1a idea de Garanti{a lleva a la jidea de 1a rela-
cién Juridica creada por la Garantia de Supra a Subordinacién, de la que sur-~
&e €l Derecho Publico Subjetivo del Gobernado y, que equivale a 1o que antes
se llamé Derechos del Hombre. La dinémica Social, impulsora de transformacio—
nes evolutivas, amplibé y delimitd més, el radio de disfrute de 1la Titularidad
de las Garantfas Individuales. En el &mbito Econfmico y Social aparecen suje—
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tos o entid

es distintas de las Personas Mo—ales de Derecho Privado y
las Garantfas se amplian tutelando a las Personas Fisicas; las Personas Mora-
les de Derecho Frivado; las Personas Morales de Derecho Social entre las que
mse encuentran las Cémaras Patronales, los Sindicatos y las Comunidades Agra-—
rias; Las Empresas de Participacién Estatal; Los Organismos Descentralizados;
¥ las Personas Morales Oficiales o cde Derecho Piblico. Todos estos son suje—
tos de los Darechos Fundamentales establecidos en las Garantfias Constituciona-
les es decir, se establecen estos Derechos entre las relaciones de Gobernantes
¥ Gobernados psra el caso de las llamadas Garantfas Individuales. ®17.

Para el Dr. Ignacio Burgoa existe un cambio de pensamiento y de ideas en-—
tre la Constitucidn de 1857 y la Constitucién de 1917. Para el Constituyente
de 1856-1857 es indudable la existencia de los Derechos Naturales y por tanto,
en ellos se basan para otorgar Garantias que al contener estos Derechos, los
sa
tia

ntizara y protegiera. Por su parte el Constituyente de 1917 consagré Garan-
Individuales y Constitucionales, esto es que la Ley creé estos Derechos
en favor de los Gobernados y 8510 me contuvo un resabioc del Indjvidualismo Clé-
sico del siglo XIX, al decir "Garantias Individuales'. Sin embargo en realidad

deben entenderse como Garantias en favor de los Gobernados a manera de creacio-

nes del Poder Soberano del Estado, plasmados en el orden Jurfidico bésico de la
Nacidn.

Para otros Constitucionslistas como el Dr. Jorge Carpizo. no es tan cierto
el que exista un cambjo de ideas en la redaccién del Artfculo 1* de una Cons-—
titucidn y otra. en el mentido de no mhora, Der h del T

. ain
cuando si hubo un trascendental cambio al reconocer Derechos Sociales y Colec—
tivos. Dice el Dr. Carpi{zo “Que en el fondo la idea del Articulo 1° de la Cons-
titucidn vigente es la misma qQue la del Articulo 1° de la Constitucidén de 1857
con una diferencia; Nuestra actual Ley Fundamental ya no expresd la fuente de

las Garantfas que otorga. Bino que omitid este aspecto, pero la fuente recono—
cida de nuestras Garantias es la idea de los Derechos del Hombre, lo que es in-—

®17. Las Garantias Individuales, IGNACIO BURGOA, Porriia, México,
phg 165 y sigs.

(34n)



duydable, para confirmarlo basta cobservar la similitud que hay en los con-
tenidos de las Declaraciones de 1857 y de 1917". *18.

Mi opinién personal es que hay que considerar varias cuestiones. En pri—
mer lugar es innegable la influencia que entre nuestros Juristas, ceusd el po-—
sitivismo Juridico perc también, no puede olvidarse que hoy on dia me ha re—

forzado la Doctrina del Derecho Natural, esto a rafiz de las conflagraciones
mundiales representadas por las Guerras Mundiales y los cambios Sociales, Po-—
lfticos y Econbémicos que ha sufrido el Mundo entero, 1o que ha sido puesto de
manifiesto en el pensamiento Filoséfico y Juridico. Se ha tenido que revalorar
el papel del Ser Humano en la Sociedad consideréndolo come Individuo y como
miewmbro de la Colectividad. Actualmente estin mdés firmes que nunca, los prin-—
cipios que fundamentan el valor Supreme de la Persona Humana:; De su Vida, su
Dignidad, su Igualdad, su Libertad y su Seguridad Juridica. Esta visidn redu-—
cida, se ha complementado con la pcidn del b T Social; Con la de los

Derechos Colectivos; Los Derechos Sociales y de Clase; Los Derechos Econémicos
¥y Culturales amf{ como los Derechas de Interés Solidarjo. Esta es 1la razdn por

la que han surgido en nuestros tiempos, Instituciones como las Comisiones de
Derechos Humanos que atienden a violsciones de estos Derechos, recomendando a
las Autoridades la reparacién del Derecho vulnerado y procurando la Publicidad
¥y Fomento de los Derechos del Hombre. Asi entonces en mil opinién, el Articulo

1° de la Constitucidén vigente de 1917 8f intenté un cambio de ideas y pensamien—
to en su redaccién al considerar estos Derechos, como Garantias Individuales.
Sin embargo coma antes 1o mencione, el Constituyente de 1856-1857 aiGn cuando
reconoce la existencia de Derechos del t re; D

¥ Pr iales, en su
Articulo 1° Constitucional al sefialar: *"Que el Pueblo Mexicano reconoce, que
loms Derechos del Hombre son la base y €l objeto de las Instituciones Sociales*.,
Tanto en la segunda parte de este Artf{culo que dice: "En consecuencia, declara
que todas las Leyes Yy todas las Autoridades del Pais deben respetar y sostener
las Garantfias que otorga la presente Constitucidén”, como en el resto de los
Articulos Constitucionales del Titulo I, la Ley Fundamental establecio Garan-—

®18. La Constituciébn de 1917, JORGE CARPIZO, UNAM, pég 153.
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tias Constitucionales; Derechos Pablicos Subjetivos en los que surge la
relacién Juridica de Gobernantes y Gobernados, de Supra a Subordinacién y es
por ello, que en 1o que se refiere a Garantias puramente Individuales, la
Conatitucidn de 1917 retoma, casi en su totalidad y exactitud, las Garantias
de 1a Constitucidn de 1857 mencionadas en el Titulo I "De los Derechos del
Hombre". Sin embargo, hoy en dfa debido a una necesidad humanista-social, han
®3ido reforzadaw las tesis del Derecho Natural y es por ello qQue se revalora la
existencia de 1los Derechos Sagrados del Ser Humano; lL.os Derechos del Hombre,
pero incluso, este revalorado Iusnaturalismo se ha modificado para reconocer
que el Derecho Positivo, es el dnico que hace vélidos a los principios inmuta-—
bles del Derecho y que ademés, ahora se deben reconocer a la par de los Dere-
chos Individuales, los llamados Derechos Colectivos, Culturales, Sociales,
Econémicos, y Comunitarios "Porque también Inherente es para el Hombre la So-
ciedad".

Se ha expuesto el profundo cambioc op

ado durante el siglo XIX con rela-—
<i6n & los Derechos del Hombre, Proceso que culmindé en la Constituciédn de 1857
por virtud de los Derechos del Hombre reconocidos en esta Ley Fundamental. EB
innegable la profundidad que tuvieron los Constituyentes, ademis de la sensibi-—
lidad, para contemplar estos Derechos y plasmarlos en Garantias Individuales.
No se conformaron con hacer una mera Declaracidén de estos Derechos, sino que
los pusieron al més alto nivel Jurfdico, protegiéndolos y gerantizéndolos en
favor de sus titulares ante los agravios cometidos por los &rganos de Poder
Pablico del Estado. El Binomio Garantf{as Individuales - Juicio de Amparo, es
el mayor reconocimiento que el constituyente de 1857 pudo sefialar, en favor de
los Derechos del Hombre; En favor de 108 Principios Fundamentales del Pueblo
Mexicano.
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