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l•TttODUCCIO•. 

Las InstJtucionea JurfdJc•• en M~xJco. han •ido obje~o de dJversaa 

transrorw.aciones. El Sistema Jurídico MexJcano ae muestra oraulloso ante 

el mundo por aer uno de loa ~•• complejoa y a Ja vez. uno de loa mejor 

desarrollados. Los Estudtoaoa del Derecho a•f como Jos l.eai~Jadores Me­

xicanos. han mostrado siempre una aran vJaJón al ~o•ento de crear las 

Instituciones de nuestro Derecho. reapondJendo siempre a las necesidades 

Individuales y Sociales del Pueblo Mexicano asf 0 el Esta~~ del siglo Y.lX 

Cue sustentado por las OJversas Constituciones Políticas. qve dieron r~rma 

a las diversas instJtucJones Sociales. siendo la Constitu~Jón de 1657, ln 

Ley Fundamental que rubricó el Proceso trans~ormador del liberalismo indJvJ­

dualista de Ja ll!opoca. El catáJoco de Derechos del llr:tmbre cont.emplndn en eol 

Titulo I de esta Conetituc16n. ea el sustento y la aapJraci6n de la SnC"iedoc.J 

Mexicana por Ja Libertad, la Iaualdad y la Justicia: Que representan conjun­

tamente. valores supremos para el reconocimiento de Ja OignJdad Humana ante 

las amenazas del Poder Despótico y Autoritario. Otro eran valuarte de esta 

Ley Fundamental lo es el Juicio de Amparo: Institución Jurídica que posibi­

lita la existencia y subsistencia pleno de loa Garantias rndividuales. l..a 

Constitución de 1857 ea en suma. el recipiente en el que rueron deposJtadas 

las Ideas más Avanzadas de la Ilustración: Que colocaron al Ser HurnRno en el 

Centro de Quehacer del Estado. 

Grandes Hombres conrormaron al ~onstttuyente de 1856-1857, dando como 

producto el reconocimiento de la existencia de Jos Derechos del Hombr~ y 

deCiniendnJos como Ja base y el objeto de las Instituciones que 

de Garantfae IndJviduales. conrorman Jos limites del Poder Público del F.s­

tado en relación a sus Gobernados. en cuyo ravnr se establecen. Es d~ d~s-

tacarse que mJ entras el Campo de la Política se esgri~!er~n grandes cnn-

rrontaciones durante el sjglo XIX entre los Mexicanos. todos en mayor o me-

(IV) 



nor medid•• aceptaron Ja necesidad imperiosa por pre•entar est~s Dere­

cho• dentro del• Conatituc16n y ••t. ae dieron• la.tarea de l.eaislar dan­

do oriaen a Gar•ntlaa de seauridad Jurídica• de Iaualdad ante la 1.ey. de J.i­

bertad Jurfdica y Garantlas Pollticas. Se consaar6 la abolición de la E~cla­

vltud; t.a 1.ibertad de Ensef'lanza. la l.ibertad de Trabajo. Proresión -:· Indus -

tria; La Libertad de Expresión; l.a J.ibertad de AsociacJ6n; l.a Libertad de 

PublJcac:lón; t.a Iaualdad ante la 1.ey al no reconocer Titulos de Nobl~za .v 

otros Fueros: t.a t.ibertad de Tránsito: l.a Garantía de AudiencJn; El D"!'rO?rh,., 

de Petici6n; l.aa Garantfaa \Je t.eaalidad; El Derecho de Propiedad: l.'":'!!' Orre­

chos en Procedimiento C"rJminal: l.a Inviolabilidad de OomlcJlio; Entr"'" .-.t-.rr.s 

Derechos Conoaar•doa por Ja Carta Fundamental y que f'ucron producto ':!-:- ln 

Convulsión Social del Sialo XIX. 

C"on verdndera Esperanza y _Emoción mueatro este Trnbajo n manera u~.· Tr­

sis Proresional. con el Fin de obtener el Grado de Licenciatura de l~ F~~ul­

tad de Derecho de la Universidad Nacional. VarJas f'uer">n las r.azon~s quc me 

motivaron para elegir este tema; i.a Primera ea debido a que siempre he sido 

un admirador del Derecho C:onstttucJonal y por ello mismo. de las Ins-:ituc-i,.•­

nes Constitucionales. t.a Seaunda razón y del mismo grado en Jmportan~ia, es 

debido a que el Dr. Eduardo Alf'onso Guerrero Martlnez, Proresor de O?S~a 

Facultad. tuvo a bien aceptar el dirJairme en la elaboraci~n de est~ temu de 

Tesis. Situaci6n que para MI f'ue un Honor y una gran Alearía por lo que le 

aaradezco ya que Representó otra motivación para dar el mayor esf'u~r=~ y 

dedicación que me f'ue posible en el DeaarrCJllo de este Trabajo. S"C"¡;¡;·.;:-"tmente 

mi ralta de capacidad y mi f'alto de experiencia seran ref'lejndas -:-n "!} c,.111-

tenido de la Tes~s. Pero he de Prometer que Ola con Ola dedicaré mis esf'ucr­

zos por aprender más y nsí corregir mis errores. Por el momento sol~ me res­

ta esperar el sabio veredicto de los conoC'edores del Derecho: l.o~ ~-?nden 

Juristas y Prof'esores de la Facultad. 
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CAP.ITULO l. 

LOS DERECHOS PUllDAllDITALSS DSL tKmllllB. Ta.JA CIDIERAL. 

A) DIVEPSAS ACEPC"IOHES OEt. CONCEPTO. 

El anBlisis del concepto y el contenido de Jos Derechos Humanos pueden ser 

vistos desde Ja óptica de diversos puntQ& de vista f'iloa6f'icos; ya bien. El Po­

aitJvismo. El IusnaturalJsmo 0 t.a Doctrina Social CrJstiana 0 El SocialJsm"> 0 etc. 

De las anteriores propuestas encontramos tambi~n diversas r">rmos de ntJmbrar 

a los Derechos Humanos. Así suele llamarseles: 

º'DEREC-11115 FUNOAMF.NT/\l.F.5 DEI. llOMBRE 0 GAR/\NTil\S INDIVIDUAi.ES V SOC'"J/\l.IO:fi, G/\­

RANTIAS CONSTlTUCIONAJ.ES • OERECllOS INHERENTES DE l. llOMBHE, OEREC'llOS IUtll\1'0S 

DEL HOMBPE 0 DERECHOS NATURALES, OEREC"HOS ORIGINARIOS, DERECliOS DEI. ttoMDRE 

Y DEL CIUDADANO. DERECHOS CIVIi.ES, OEHECHOS BASICOS Y DEI. TRABAJADOR, l.I­

BERTADES FUNO/\MENTAJ.ES 0 DERECllOS PUBl.IC'"OS SUBJETIVOS, DEREC"llOS UE 1.A PER­

SONA HUMANA'". etc. 

Es exhaustivo e !numerable la cantidad de acepciones expresados. tan s6lo 

para def'inir a un tipo de Derechos considerados como de mayor val ío y rang•-;> en 

las estructuras Jurídicas de los Estad~s. y cuytJs titulares representados por Jos 

hombres y las mujerea, considerados Individualmente y socialmente. poseen con el 

mayor interés y cuidado. 

Ahora bien. ae hace diricil senalar la noción más acertada a estos OerechtJs 

por su cómplejidad. sin embarao trataré de eKplicar cada una de las acepciones 

anteriores conf'orme a la Doctrino. y adoptaré la que mej'lr considere. según mí 

propio criterio. 
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Al auno• eatudJoeoa de la CJ loaof"Ja del Derecho como el maentro Pérez 1.un .... 

sef'lala que la sJan:ICJcac16n heteroaénea de las expreaJones sobre Derecl1os Jluma­

noe ha contrJbuJdo a rorjar del mismo concepto un paradiama de equJvocJdad. •t. 

ConaideracJ6n nada leJo• de Ja realJdad como Jo veremos. 

Suele Jlamarseles "Derechos Humanos". Este concepto es demasJado ampJJ0 0 sI 

consideramos que todo Derecho, absolutamente todo Derecho puede conaJderarse tlu­

mann, en razón a que ea creado por él y además sirve a Ja pers~na humana, ya que 

el hombre al. aparecer como un ser social. ha creado diversas InstJ tucionea ¡ P·:>l I­

ticaa. Jurídicas, Económicas. ReiiaJosas que le proveen de un mejor vivir, y 

entre ellos. el Derecho. Este es un producto humano y eocJal, sin embargo cnmo Jry 

aef'laJa el JurJeta José Caatán Tobe~as. se les siaue empleando junto con Ja n~­

ción de Derechos del Hombre. para desJgnar con un sentJdo esperir:tco a determi­

nados Derechos. •2. 

El material del contenJdo de la nnción, y que son: Hombre, Humano y Derc-­

chos, debe dar cJerta cJarJdad y runcJonalJdad a Ja anter:tor descrlpciñn, asf 

encontramos lo siguiente: 

Cuando recuerdo mis prJmeras clases en Ja Facultad de Derecho. viene a mi 

memoria el clá.s:tco curso deJ ilustre maestro y jurista Don Eduardo Carcia Múynez 

y su noción al concepto de Derecho. quien se~ala: Que El Derecho en ou SentJd.., 

Objetivo, ea un Conjunto de Normas. trateae de preceptos Imperatfvoa - Atribu­

tivos. ea dec:tr. reglas que Adem6s de imponer deberes conceden racultadco. •3. 

Es as.{ com-:i un ordenamiento Juridico puede ser derJnldo como el e<?njunto cJe IJ.-•r­

mas Imperativo-Atributivas que en uno clertn época y un País determinad<? la ~u­

toridad PoJítJca declaro obligatorias. Recordemos que a Ja palabra Norma sueJe 

llomarsele en ~os sentidos: En sentido amplio o Jato sensu se aplica a t..,da r~­

gla de comportamiento. sJendo obligatoria o no. Y en sentido estricto o slrict<"l 

sena u• corresponde a Ja que impone debereo o conri ere Derechos. !.as que snn re­

al as prácticas y cuyo cumpJJmfento es potestativo se denominan: Reglas Tecnlcos. 

I.aa que son de carácter obligatorio o atributivas se denominan Normas. 

•1. Derechos Humanos. Estado de Dt:"recho y C"onntituci6n. A.E. F'EPEZ J.Ufifl, 
Técnos. Madrid. l94a. pág 21 y Giga. 

•2. Loa Derechos del Hombre. JOSE CASTAN TOBEÑAS. Reua. Madrid. 1969, 
páa 7. 
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Desde este eentido 0 lt:Js Derechos Humanos imponen "Derechos y Obl ip.acianeG"' • 

ain embarao y conto m6s adelante ••PlicareftllO& ampliamente. el titular de los Dere­

chos Humano& es el. hombre. individual y aenérlca~ente considerado, y es quien 

posee la exiaenci• respecto del aujeto obli&•do y que es el Estado, quien en. 

vlrtúd de sus racultades de tmperium al emitir un acto de Autoridad que vulnere 

a 1os Derechos o Garantias rundamentales, se sitúa en la posición de prt,t.eger y 

real.izar el acto impu&nado violatorio del Derecho tlumano, y en su cas., reparar 

el da"º causado. 

Por otro la.do la acepción de "ltombre'' o ''ltumanos", son e•presioncn l lngUis­

tl.cas con lRs que se identi rica a nuestra especie en el &énero de la nutorBlcz.a 

F"1siCA - Pslquica Ani1nal.. Dentro de la cosmogonia universal, ''llumano" es ln. 

especie del hombre dentro del &énero Animal, y es la identlricación de un ser ra­

cional e tntel igente. Dicho concepto es originado de la noci6n "'Humano" y que 

proviene del término "Hc->mo" que significa: taual, Semejante, Oef"iniend,..,sr. usl 

cientlrtcamente a nuestra especie como "flomo Sapiens" que es llf"lmbrc con ~aber. 

Cacultad inherente a la especie Humana ••• La inteliaencia. •4, 

De lo anterior podemos senalar que los Derechos del Hombre o los Uerechos 

Humanos son eKpreaiones muy ampl.ias para la derinici6n de estos Derechos. ya que 

para entrar en su análisis, se debe contar con un previo conocimientc-> del c~nte­

nldo y naturaleza de estos Derechos, asl como de sua f"undamentos f"ilos6f'icc1s, 

sin embar&<:> las anteriores son las eKpresionea más usuales dadas en la doctrina 

y en las declaraciones de Derechos de estos principios Normativos. Cabe nqul 

recordar que la Constitución de 180:.7 utilizó la eKpresión de "OerechnR d~~1 11 ... 10-

bre" para def'inir a los Libertades Jurldicas contenidas en esta Const.it.uc-i,.1n 

Liberal. Normalmente se han designado as{ a estos Derechos cuando cc1ntemplan 

desde el punto de vista lusno.turalista, y desde la visión 1.iberal - lndlvidua­

liuta del slglo XVIII y del siglo XIX. 

Se hace menci6n de que los Derechos del llombre están contenidos en Jas Ga­

rantlas Individuales o Constitucionales, considerando que el ordenomien~n Jurl­

dico no los crea sino los reconoce. 1.n anterior es motivo de prorundas refle­

xiones doctrinales a veces ontagonlcas y que más adelante conoceremns. 

•3, Introducción al Estudio del Derecho, EDUARDO GARCIA MAYNEZ. Porrúa, 
México. l9BB. pág 36 y 37. 

•4 .... H~d"'.?1!.ªPsiae1nvsAt,Dº1ª9j°y_11:c:s66dey AJi?º.ª sobre la Tierra, ASHLE y MONTACU M.F. 
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••i.oa Derecho• N•tur•l••". E•t• eapreat6n e• usual dentro de las Doctrinas 

.S.l tuenaturaliamo. Se dice que ea late un Derecho natural en el hombre. pt:Jr su 

propia condición de eer huMano. ••decir que ea propia de su esquema esen~ial. 

individual y eoclal y •iendo anterior al eurai•lento del E•tado o de las Gnns­

titucione• PolS:tlc••• •• runda111enta asl a l• expresión: Derechos Naturaleo. en 

la propia naturaleza y ariaen del hC"111tbre. t.ne poai ti vistas re~h1u:.an entn r.xt1re­

ai6n. 7a que no con•ideran que e1 Derecho surJ• con anterioridad al ordenamien­

to JurS:dico, y a6lo b•Jo la opin16n de la naturaleza humana. Por el c.,ntrari,.., 

quienes adoptan la anterior acepci~n. eeftalan que son Derechos Naturales las fa­

cultad•• pri1M>rdiales de la persona humana sobre si mismo y lo que es suyo, y 

vinculan la noci6n de Derecho Natural con lo que es lo justo para el bien del in­

dividuo en su esencia natural. corno aer de esplritu y alma. y con fines y pro­

p6sltoa propios dentro de la sociedad. 

El juri•ta CastAn Tobeftaa aeftale que la noción de DerechQB Humanos en su 

concepción actual ea •in etnbarao mA• ••plia que la de Derechos Naturales. inclu­

dentro de la Ciloaor1a Jurldic• luenaturallsta. •s. 

ºDerechos lnherentes o Innatos y Orlalnartos". Estas acepclonr.oa sun ~Jcr·lv•s­

dtla del anterior concepto de Derecho Natural dentro del luenaturalismo. Derech""•~ 

del propio ser humano. de su Pr•">pio oriaen. s61o que al hablar de Innatos y Ori­

ainarioa. ae expreaan para contraponerlos al concepto de Derechos Adquiridos o 

Derivados. Loa pri~eros nacen o se oriainan en la misma Naturaleza Humana. sin 

elementos condicionantes. Los seaundos requieren de condiciones previas para 

poder ser titulares de Jos mismos Derechos, tales como los Derechos nacid<'.ls de 

contrato. 

"Derechos del Hombre y del Ciudadano". T~rmino empleado por la Declaración 

Francesa de 1769 y que denota al pensamiento Liberal-Jndivldualista de la época, 

al t"rmi.no de "Ciudadano" se le liaa la ref"erencia a la Garentla de Derechos 

Pollticoa frente a la potestad Estatal. Mon6rquica o Autoritaria. recordemos que 

la ~evoluc16n Francesa. y que f"ue surgida de loa idealeo de la ~poca, tendió 

•s. t.os Derechos del Hombre, JOSE CASTAN TOBERAS, lteus, Madr[d, lCJfi~. 

pAas 7 y a. 
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A cons .. rar loa Derechos Civiles y Pollticoa. indispensables para Jos hom­

brea dentro del pen••miento de la ~poca. con el rin de dar paso • los m,.,delbs 

económicos que auraieron de la em•ncipación del Comercio. senala el jurista 

Cold•chmidt que la noción de Derecho• del Hoiwbre-. debJdo y por conduC't,., del pac­

to •octal. se tranarorma en ciudadano para hacer rererencta a una nueva C'Qndi­

c~ón del individuo. pera con la Sociedad y el Eatado. •5. 

El anterior concepto. como podemos observar. corresponde a un pert,.,do de la 

evolución de las Sociedades modernas. que cada vez al hacerse más complejA. va 

adquirien~o conC'iencia de otros C•ctorea necesarios para el desenvolvJmient.., in­

dividual y social en su C'-,njunto. Por ell.., esta noción ha sJdo superada p,.•r lna 

actuales de-claracJonea de- Derechos Humanos. con el surgJmiento de loB J lomarJos 

Derechos Soctale-a 0 EconómJcns y Culturales. e incluso de otros Oerech,..~ de Ja cf'".;1-

lectividad considerados como nuev~a Derechos Humanos. y como más adelan~r. ~xpli­

caremoa de acuerdo a la Doctrina. 

"Derechos del Hombre. del Ciudadano y del Trabajador'". Esta acepc-ión comple­

fhenta a la que antes explicamos. al tncluJr la expreai6n "Trabajador". y hac:e 

alus16n a una nueva etapa en el desarrollo de los Derechos Humanos y que es tn­

riuenciada por las ideas del SocialJsmo 0 al considerar a las comunidades y secto­

res sociales dentro del universo social y siendo estos loe Trabajadores. como así 

lo eeftalan •launo• juristas como Feltce BattaaJJa. •7. 

"Carantlas Individuales y Sociales. y Garantías Constitucionales". Eetos 

conceptos aparecen en el desarrollo del Constitucionalismo de loa Estados. y es­

tas nocif"tnes además de expresar o aef'lolar. tJenen la virtúd ele clasJf'Jcar. siendo 

que el t~rmino de Garantfa. se establece en el entendjdo de que no sñl<• se trata 

de meras declaraciones de Derechos Humanos. sJno adem6s establecen su correspon­

diente Garantía o medio de protección. es decir que el Constitucjonalismo nn n~lo 

derinJ6 por la inclusión de una declaración de Derechos Fundamentales. sino - -

•6. Introducción al Derecho. GOl.DSCltMIDT. Buenos /\ires 0 3•E~ 0 Dr.pnlmo, 1967. 
Pá& 20 y sies. 

•7. Loa Derechos Fundamentales del Hombre. Ciudadano y del Trabajador. 
FELICE BATTAGLIA, (Esenci& y Evolución). Vol. Estudios de Teoría del 
Estado. Pub. Real Colesio de España. Madrid. 19600 págs 157 y sigs. 
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~l eetableCl•iento de lae Fo ...... Proced1•1ento• e Xnatituciones de Pro­

tección y Deren•• de loa Derecho• Fund-ntal•• 7 de •u• Titular••· En México 

•• ~l ~ulcio de Amparo •1 .. dio ertcaa de DeC•n•• ante 1• violacl6n • loa Dere­

cho• H..-noa o carantl•• lndtv1dual••• el cu•l •• deaarroll•do por el brillante 

con•tltuyento de 1857. El t•r1111no de Garantfa Individual. •• la expresión de me­

dio• y procedi•l•ntoa da Det•n••• al.endo •atoa el Juicio de An11paro. a su vez el 

t•1Wtno de Carantla Social. hace menci6n de Derecho• Colectivos. En ambos tipns 

de Carantlaa •• eatablecen aubconJuntoa excluyente• del total de Derechos Fun­

dament•l••• claatf'icandoloa y reconociendoloa en el ordenaMtento CnnstitucJ .. ..Jnol. 

A eataa nocionea ae le• reconoce ... yorMente por loa te6ricoe del Positivismo 

Jurfdico. entre ellos el Juriata Han• Kelaen quien •eftala que la aplicación de 

la• .-.alaa Conatltucional••• relat1va• a la [.eai•l•ci6n, única...ente pueden ha­

llara• erectivamente aarantiz•d•• al un 6raano distinto del Leaielativo tiene a 

au carao la tare• de co•prob•r. al una Ley ea Conatltucional. y anularla cuando, 

••aún eata 6raano. aea Inconatitucional. De iaual Corma para caliricar actos de 

Eetado y AutorJ.dad Coercitivo11. si. otenden a loa Derechos conaaarados en la C"ons­

tituc16n a loa Hombres. Esta tarea de C•r•ntta ae eatablece en un Tribunal C"ona­

t~tucJonal de Control. •e. 

La noción de Carantla Constitucional. ya establecido por el maestro y ju­

rista Ianacio Buraoa, hace aluai6n al concepto de Garantfaa que las propJns Cons­

tituciones de 1857 y de 1917 conaaaran y proteaen. Siendo que toda Ley o Acto de 

Autoridad contrario de la Constitución, es decir a las Garanttas ConstJtuciono-

1ea, son sancionados por el Tribunal Constitucional a través de los prr.JcedimJcn­

toa que las propias Leyes establecen. •9. 

"Libertades Fundamentales••. Se considera, vinculado a las declaraciones 

de Derechos Humanos, la noción de Libertad. Quizás su ~ri&en historJco hace - -

•a. Te~rta General del Derecho y del Estado, HANS kELSEN, México. UNAM, 

1988, páa 186 y siaa. 

•9. El' Juicio de Amparo, IGNACIO OURGOAo México, Porrúa, 1946, 

páa; 170 y sJas. 
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rer•rencJa a 1•• LJb•rtade• CJvJl•• y Polftic••• •• d•cir Je• permisiones 

Y C•cult.d•• del Ho•bre con r••i>ecto a la Sociedad y • l• Autoridad. El IndtvJ­

dualhuno conaidera con vehe .. ncJ• a la expreet6n: "Ltbert•d". concepto que con 

el tJempo y el d•••rrollo de 1• Doctrina Jurfdtco-Ftlo•6rtca. h• adquirido en 

diveraoa rnaticea. a loa cualea me rer•rir6 •6• •delante y con mayor precisión. 

Siendo aef 1• rorn.a de có•o ••t• t•r111tno ae rert•r• • Jos Derechos Humanos. SJn 

e•b•r•o coWM> Jo ••ft•l• C•atAn Tobeftaa. parece aplic•r•• • una •61a de las espe­

cie• de Derecho• Hurnanoa; l·• conatJtuJda por laa Libertad•• Individuales. o sea 

por loa cl6atcoa Derecho• r.ivil•• y PolftJcoa. contrapuestos a Jos Derechos 

Sociales. Econ6'Rico• y Culturale•. •tn. 

Cabe hacer ntencJón de que e•te tilrrnJno ea utilJ&ado> en Ja ~onvención Eur'"•­

p•• para Ja protección de loe Derechos del Hombre y l•• ~ibertades Fundamenta­

l•• del aHo de 1950. 

º'Derecho Pl:iblico Subjetivoº. En ocaaJonea •U•le lla"'arae aal a Jos Derech.,s 

tlurnanoe. ain embar.0 0 como veremoa •A• adelante. eeta noción Ae vJnC"ula B Jn rnn­

cepcJón en el Derecho Rn•ano de la º'F'ecuJ tad derivada de la Nol"'ma''• es decir cn­

MO atributo JurldJco Individual; comn poder que ea concedido a la voluntad de J.,s 

P•rticularea rrente al obltaado por una Nortr1a Jurfdica. AaJ descubrimos a una 

persona racultad• para exJaJr el cumplimiento de lo prescrito por una Norma a 

otra peraona obli&•da. La autorJz•ci6n concedJd• al pretensor por el precept~. 

el Derecho en sentido aubjetJvo. •11. Ahora bien. lo Público hace reCerencia al 

Derecho subjetivo derivado de Ja ConatitucJ6n 0 o sea al Estado y a sus ramas de 

Derecho PúbJJco. El Derecho Subjetivo no •e concibe ruere del objetivo. ya que 

~ate ea Ja Norma que permite o prohibe. y el aubJetJvo ea Ja racultad de exJacn­

cJa de lo permitido Y que es derivado de la Norma. En este aentJdo tanto ei De­

recho Objetivo como el Subjetivo son dos conceptos unidos pero que se dJstJnauen. 

•to. 1.os Derechos del Hombre. J'OSE ~ASTAN TOBERAS. Reus. MadrJd 0 1969 0 

páa 10. 

•11. Obra Citada. EDUARDO CARCIA MAYNEZ 0 pág 37. 
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H•n• Kela•n ••ft•l• qu• la le,..ua Jnaleaa ravr.»rece •1 dualJsmo del de­

r•cho al present:ar doa t:erMJnoloa1•• dJat:Jntas. a sab•r: ''Law•• y ''Rjghts••, 

•• di•t1nauen ••I. •1 derecho como conjunto de normas del derecho como f"acul­

t:•d ,JurJdJca de (Actu•r). DrrlJt Objectjr (Frene••> l.aw (ln•lea), 6st .. 1 es re­

a••• o nort1ta•, mJent:r•• que el t:6r•1no Orojt Subject1r (Frances) Ri&hts (In~lea) 

son inter~• o voluntad. Jnter6a prote.Jd~ por el arden JurJdjco o v..,luntad 

que 6ste reconoce y hace erectJ.vo. 

Seftal• K•l•en que el Derecho Subjetivo ea •nterJor al objetjvo; en un 

principio unJca .. nt• habia Derecho Subjetivo, el ejemplo puesto por el Ju­

ri•t• Kelsen •• el "Propiedad", (AdquJrJda por ocup•ción). y en una etapa 

poat:erJor •• eobr••ft•d• el Derecho cotwa orden Esbltal, con el prop~eJto de 

•aneionar y prote.er Derechos Subjetivos que hablan adquJridr.» exietencfa. 

Loa positfviata• seftalan el oriaen de este Derecho como el respel:ro que-

el individuo era c•p•z de nbtener e imponer. Como ea posible apreciar eeta 

ter"Wlin<"'IJo:>al• ea compleja y requiere de la acumulación de diverane con..,c-Jmlentne 

t6cnJcoa, adem6a eon ~ata postura no seo torna en cuenta otrn apreciaci-5n en Jos 

derechos humanos, y que identJrica al bien Jurfdico protegido en est..,s dere­

cho• COMO lt'J es la dignidad de Ja persona humana y aua racultadeo propios • 

Por último he dejado el concepto de "Derechos Funda111entalee" del cual 

considero que ea demasiado aenerico, pero tiene la virtúd de expresar en f"or­

Ma m6a aencill• la consideración de Derechos más importantes o primarios ~ 

condicionantea Sine Qua Non, que derinen la pe-reonalidad humana en sus ro­

cebla individual y aoci•l y cuya existencia es necesaria para la obtención 

de otros derechos y relaciones Juridicae. 

Dice Caatan T~benas •13. Que éste término le parece surieiente y expre­

•ivo ya que loa Derecho• Humanos eon ef"ecto snn a la vez rundamentalee. 

•12. OB. CIT. ,KEJ.SEN. pag 190. 

•13. en. CJ'J: •• CASTAN TOB!!:ílAS, peg 9 • 

(B) 



Por cuanto aJrven de rundamento a otros m6a particulares derivados o 

aubordinadoa a ellos y son eaencialea puea aon invariables y permanentes. 

De laa anterioree conaideractonea deaprendo lo •iauiente: A mt persnnal 

opJni6n la acepción C'On la cuál def"intrE a Jos Derecl1oa Humanos. aerti la de 

''Derechos Fundamentales ConstitucJonales y UnJveraalea." en el entendid.-. de 

que ~atoa derechos son loa principales y rn611 importantes del hombre considerad..-• 

individualmente y aenericamente (Hombre y Mujer, y Hombre y Sociedad)siend~C'~n­

atderado asf en au aénero y en aua aapectoa comunitarJos donde suraen dJvr.rr.an 

conrormacionea sociales que el ser humano puede ad">ptar aeaún el dJstJ t .... rroJ 

establecido en sociedad: siendo estos por ejemplo: Trabajnd,,res, C"ampeaJn'•R, 

Ciudadanos. Jubilado•. Empresarios. Indfaenaa. etc. 

Conatttuctonalea, por ser reconocidos por nuestra ConatitucJ~n y par las 

Conatituctonea de los Estados Dernocr•ttcoa Modernos donde al establecer medJoa 

de derensa ae establece la garantla que permite hacer válida la exiaencia del 

reapeto a eatoa derechos, en M~xico nuestro juJcio de Amparo establecido en 

la Constitución de 1857. 

Y UnJveraales porque trasci_enden hoy en dla • loa Estados y a sue Pue­

blQS y son recQnocidoa por las comunidades internacionales, donde incluso 

Jos miamoa Eat.adoa son sujetos de Derechos o Garantlas con respecto a otr,..1s 

Estados y cuyo11 f""ine11 úl tJmos son la• de proteger a la persona huftlana en su 

Jntearidad y di.anidad, recnn...,c-iendole en todc:- momento au naturaleza trnnecn­

dente. con f"inea y prop°'C"lsitns propio• y ruya naturaleza es hostn hny ln rnn­

ciencia de todo lo que lo rodea: El Cosmos. 

Ea prudente aeflalar que hoy dfa nn existe una acepción única o una 

concepción rtlósorica común respecto a la nnturaleza y orJaenes de éstos 

derechos, un ejemplo de ésto es la acepción y dertnJción que de ellos hace In 

Comisión Naciona1 de Derechos Humanos donde el articulo 2 de su realamento 

interno sei'iala: 1.os Derechos Humanos son los inherentes o lo naturaleza huma­

na sin los cuales no se puede vivir como humano.•14. 

•14.Comisiñn NncJnnal de Derechos ltumonos. Reglamento Interior. M·eKico. 
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D) El. ESTA[M) Y l.A AU1'0JflDAD 

Ai hllcer reC•r•nei• sobr• el te .. de derechos hu•anos. laa diversas 

doctrinas f"IJn•l'ioCic•• eoln<."Aden •l ac•ptar • lna derechn• f"undamentaleR C"'"'lmr1 

uno• derecho• ••enei•l•• para 1• eondJelr'"1n hutftana y •In cuyos cuales no se 

.. r•ntisa la libertad y el pleno ejercicio de otrQa derechr)a. Ea aaf que r.stns 

principio• no.-.atlvoa aon re~onoctdo• por 1• sociedad y por au repreaentaciñn 

Jurfdica que •• •1 "Eatado'"• a 6ate concepto se unen otros principios .JuridJC'.,R 

ca.o el de Autoridad. Poder Público. Soberania. Constituci6n 0 Población. Go­

bien10 y T•rritorlo. 

En l• rel•cl6n jurldica que ae eetablece por los derechos human.,s C'•nver­

aen do• entidadea principales: El Individuo. Persona Individual Q Comunitorta 

(Gobernado). y el Eatado en sus f"acultadea de autf'lrid•d "l JmperJuM. Con res­

pecto al ••tado debe-as to"'8r en cuenta los elementos que Jn C"'lnroman. trnrlt­

cional111ente la doctrina ha aenalado a Ja poblaci,.,n. al territortr, y ai &'.JlJi­

ernn. cowta eleRtentoa del E•tado 0 en l•s doctrinas m6a'recientea ee ha aeftaladf'l 

a la Soberania y al Poder Público comr;J elementos inseparables al Eat•do. 

En •l encabeaado de *•t• epert•dr:> hice énf"aeia •n el concepto de Autnrj­

dad, ya que eonaidero que é•te principio es rector de la det"lnici6n del Es­

ta.do. ya que ••aún mf apreciación ea anterior al euraimiento del Estad~ mcder­

""• ya que toda clvillzaci6n hutft•na • lo larao de Ja historia siempre ha con­

ta.do con una ror"'• de oraan1zaci6n. de aobierno donde ae ejerce la Autoridad 

• trav~a de diatintos ordenes y f"ormaa. que han evoluci~nodo y d"lnde otrns 

obed•c•n. 

Tres expresiones son acompaffadaa y en ocacionea conrundidas. siendo estas: 

Naci6n. Estad~. y Gobierno. ain embarao cada una de ellas es distinta en 

apreciación y f"uncionea. 

El concepto Nación lleva a un análioia sociológico de las distintas c~­

munidades humanas que lo conrorman 0 ésta expresión nos lleva al entendid"l de 

lo. únion o identidad de los sujetos que cont"orman a Ja nac-i<".n. debe extRt.ir 

un nexo causal de "Pertenenc:la"a un conjunto G">Cial. una idea ps:lc61;°:,g1ca y 

socioldatca, y au• razones se encuentran en un pasado común, un presente Cf'l­

mún y un 
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f"uturn qu• •• ••pera sea d• ••PJrec:lone11 c,_une• ~ato en razñn n Jnn Jn7. .. •-t 

cultural••• PoJltJco• y Econ6~Jeo• de loa eJe,...nto• que conrorm•n a Ja soeJedad. 

PJchos l••o• •• eonronnan de Co•tu~bre•, R•JJaJ6n, HietorJa. Raz• y que sJn em­

b•rao esta• not:•• di•tJntiv••• para que den orJcen al ••t•bleeJMlento de Ja Na­
cJ6n, deber6n roneJderar•~ tanto CualJtetiva,..nt• COMO ru•ntJtatfvam~nt~. en 

d•ctr que deberA entender•~ que Ja NacJún se compnne de un arupn humanQ Jmpnr­

t:ante y cuya cultura sea tranacendente • otr•• cOMunJd•df!'W. 

Al establecer las rerlexiones sobre el concepto de ~stadn 0 tratar~ de dar 

une vJeión b••ica de aue no~• M4.• i•port•nt••• •n el entendJdo de que esta nQ­

eJón ea tan co~pleJ• que h• ... rectdo ei anAJi•i• d• prorundo• estudJoaos deJ 
Derecho. 

oerJnJr aJ Estado no• lleva a poeJcJones doctrinales de diatintoe enroques 

dond• la• preaunt•• JntcJ•lea y la• ..... ~ompleJ•• son: ¿Qu~ es el Ea~ad~ y 

cu•l•• aon l!!lus Not•• C•racterfatJe••?. Al tratar de dll!'acrJbJr aJ Est:adn 11c n,,A 
pr•••nt• un panor•- ("('llnru•<"., Nebulo•o, Int:aaJbJe y sin embara .. > '"ºY '•bjctlv,., y 

Mat•ri•l en 11u actuar. l.o P"'demos ••ntJr eon eu aetJvtdad l.eaf.nlativa, Admlnt:s­

tratlva y en eua •etivJdades de aaJ•tencJa s~~Jal y de Jmpartiei6n de JustJ~ia 

••l como de ntr<>• actuares. Ea asl e6mo eaee c~ncep~o ae vuelv~ de un desnrro)Jo 

Jnt•lectual in•aotable y pnr lo mis~o Jmportente y r•ecJnante. Aquf aJaunaa 

conaideracJones te6ric••: L~s •oristae Grieaae. asJ como MAquiav•lo obscrv•n al 

E•t•do df!'•de eJ enroque de la relacJ6n HoMbre-Poder. ea decir Jo estudian des­

de la pf!'rspectiva del seffal•~iento de c6Mo establecer Ja t~cníca mas íd~nio pa­

r• Ja obtención del Poder del Estado. aJendO ~•t:e Ja rorma de oreanizaef6n y sua 

reaortf!'a de Autoridad, de dirección y au Mejor utJlizaci6n logrando Ja inrlu~ncia 

El y apoder•ndose de su reaorte de do•inio. 

Plat6n y Ar1at6teJes se~alan la caract~rlotJca del Estado ~n vJrtúd de Ja 

d1reccJ6n a seauir en el desarrollo del eondicionamJento PolStJco, es decir d~ 

cómo dJrJgfrlo dentro de un concepto de mejor organJzaet6n. 

Santo TomAs de Aquino establece el Estado como Ja deCinJcjón de Autoridad 

terrenal cuyo f:in es establecer o hacer posible el BJen Común para t<:>d•"lS l,,s 

miembros de Ja SocJedad. es decir que se utiliza eJ reaortc de mandn CQO eJ rJn 

de oraanJ&ar y hacer posible el bJenestar común. 
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Otro• teórico• tdentiClc•n al &atado con la deCinclón N•clonal Popular 

• ••taiblen que el Eetado •• un Al .. o Eeplrttu Nacional. El id•alte"'° Heae­

Jeano 1o •eft•l• ca.o un todr.1 '"Objetivizado"' ea decir "'•ntre•tactón del E11pf­

rltu ollJ•tlvo. 

Loa t.Üricoa ••• actual•• de la te..,rla del E•t•d<':l han estructurad~ Ja 

d9ttntct6n de Eatadn en rasñn a sua ele,...nt:na y •enalan cn11tn ele,,.P.ntns eRt:11-

talea a la Poblact'9n. al Territorio y 81 Gobierno, e• decir "Ea Estad,," cuan­

do •n un t•rrttorio dacia una población dentro de eae territorio ae desJana 

un Oobl•rno o Autoridad dada y a 6ata i:.ltt"'a n..,ta le corresponde el Deree-hrJ 

JI toda ••tructura Nart11ativa 0 es decir "l.a• Real•• de Cnblerno". 

Sin eabairao en la actualidad 1.a Doctrina ha evol.ucionad<:> en cuanto n la 

dertnlci6n del E•tado .. ntrestando la Jmportanct• de otro• ele11tent..,s distjn­

to• a lo• anterior••• a aab•r: El Poder Públ len y la Soberanía. Pespect.., a 

la eober•nla au dertnic16n ha atdo tranaror•ada ••aún la• apreciaciones te­

oric•• a trav•a del ti••po; El Pod•r Soberano. Poteatad Supre-. e ImperJum. 

Soberanla ae deriva de la voz latina nsuper - a..tJa" que quiere decir : 

Sobre Todo. y que •• el atributo del Poder del Eatad.., como Jo ae"ala Igna~Jo 

Buraoa. quien ade•A• nos dice que el E•t•do entendido en au Corma más sr.n­

cJJla ··s. •• ron.. ... ora-.aaacl&a Polltlc• 7 ,Jurldlca ele Uft9 90Ciedad hu­

--. • .._.lo o -.cta..•• •1s. 

Actu•lmente el concepto de soberanla a cobrado aran tmportancJa en el 

entendido de Ja naturaleza y razón de eer del E•tado. el ImperJum o Potes­

tad Suprema de AutoderintcJ..-,n deol destino prnpjo de cada F.atodr, r.1 Sobr.rn-

nfa ha evolucionado debido a Ja tendencia alobali&adora y a la Inter-Rela­

ctón entre loa E•tadoe tanto en materia Polftica como:» Económica y que ha mo:J­

diCtcado al derecho interno de cada Pafs aucedie"ndose aaf como lo ha estable­

.e.ido el tratadt•t• Norberto Bobbin •16. 

•is. El Jutcto de Amparo. IGNACIO BURGOA. Pnrrúa. México pá& 126. 

•16. La Función Promocional del Derecho. en Contrtbuctón a la teoria del 

Derechn • NORBERTO BOBB 10 • Ed. Fernandn Torres• Ve l enc i a 1980 

páa 350. 
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A t.odo lo anter1if>r aún 11,..a rest:o el aefialar JI ••t:ablecer la nalur11Jc7.:1 

d•l Estado d• vit61 i•pnrt•ncta p•r• entender Ja r•a6n de au relación ron 

lo• Derechos Funda111entelea y loa Der•cho• Hut1tano• que el aobernado o per­

sona humana opone frente •l propjo E•t•dn. para entender la natur•leza del 

Estado tomar~ nota aqul de lo art ..... do por el ilu•tr• Jurista t.ut• Pec:-ansens 

Sichea. Ea el Estado una entidad ¿Distinta o Id•ntica al Derecho? A EsLa 

pr9aunta la reapue•t• doctrinal ha •jdo pole~ica JI variada. •launa te ... rlas 

aeftalan al Estado coRtO un aer de la naturaleza. •l ••r C"reacJ6n Hu..ana. 

Realidad Hu•ana. y por ello identirJca a la e•tructura del Estsdo en su nr­

.. nlaación y aei'lalan que ea 11it1tJl a las estructura• biolbatcaa c.-eluJ•aa1eE< que 

contienen en su interior Membranaa. NÚcle~•. etc. Y .. •to a su vez cr>mr..t C''Jn­

Junto d• otra• Cor.-•• biÓJÓ&ic•• ..... •l•boradaa y haat:a 1 leaar a compJ ejas 

eatructuraa. aal ea tambien el Estado. Seaún aeftala Recaaena Stches existen 

ntraa c-laaif"icacJnnes 5nC"J66haicaa y JurJdicas de la nat.uraJezn del F.-stAdr•. 

dentro de la Soc."J~·,1:1alC'aa se pueden cJ tar las que •enaJan ftl) f:F;tadro C" .. 1m11 un 

cowaplejo de relacione• de f"uerz• donde lna f"uert:ea anfllleLen • lr•s dEbl JeR. V 

la• Jurfdicaa que identiCican al Eatado con el cuerpo Jurldico Normatlv~.•17 

Dentro de lee primera• teorJaa viene a mi i.ent0ria las def"iniciones dnr­

t:rinalea de Federico Enaele. y de VI. l.enJn. F. Enael• al realtz•r au d1.1ctri­

na social mensiona en el EspJrft:u del material!•"'° Dial~ctico un proces~ de 

evoluci6n de l•a aocledade• hu•ana• ha•ta Jlea•r al auraimiento del Estado 

por la necesidad suratda de la lucha de clases •octalea establece. el paso 

del estadio inf"ertor del a~nero humano donde lo• ho•bre• en rorma primitiva 

viven en llirbolea y vtven en bo•que• troplc&l.é•• poateriormente de la recolec­

ción y de la caza dan oriaen a la •artcultura y aanaderia que con el tiempo 

hacen aurafr a la poae~i6n y propfedad privada condicionantes de las claseo 

aocialea •par6cen entonces loa que tien•n JI loa que no ti•nen y loa que ti­

enen mAa, es entonces cuando se necesita una rorma. de oraanizacJ6n. unA inn­

tJtuci6n oraanizadora y que recono•ca las rormaa de adquirir Ja propiedad. 

a trav•• de Ja acu•ulacJ6n 1 in•titucJón que perpetúe la diviaJ~n social y el 

derecho a la explotación a 6•ta rorma •• denomina Estado.•te. 

•17. Vida Humana. Sociedad y Derecho. LUIS RECASENS SICUES. Porrüa. 
MExico. 1952. P~& 339 y sia. 

•1s. El Oriaen de Ja Familia, ia Propiedad Privada y el Estado en Obras 

Escogidas de Marx y Enge1s. F. ENGEr.s. Progreso. Méx. págs 475 y sJgs ,, ~\ 



•·•• po•turaa teorlca• •oci•li•ta• ••t•blecen al Eatado C<')fltO un• ror-
- de oraantaact.6n ele repre•i6n a trav•• de la cual la el••• aocial d ... ,...ln11n­

te acl99te a Ja el••• aocial explotada. ••nir•atandoae •ato en la evolucl6n 
de laa f'araaa de explot:acll"tn del hntMlre pnr el hnmibre. 11t!'ftala F. F.nRe1n ti••" 

•• aaf c<M90 runctona el ttraann repr••or que e• el Eatado, y el propio der .. -
cho ••preaandoae lo anterior en E•clav1a..,. FeudaJla-.o y Capl~allsmn. en 

donde dent.ro del aocialta.a la cla•• cto.lnant.e y repreaora ea el Prt>let.arla­

do apoderando•• del Eatado y•aua 6raanoa. •• ael coaio Eata• teorl•• vin­

culan al E•tado con Jaa ruerca• productiva• de la encono•fa aocial. •19. 

Una poatura aún •6• radical •• expresada por el tambi6n rundadQr del 

riat .. n ca.uniata Soviet.leo, (Ya en tranalci6n en nuestros tiempos). V.l. 

L•nin •20.Al aeftalar que el Estado ea un producto •octal en un arado de 

d•aarrollo deter.lnado donde ••i•ten antaaoniaWK>a irreconcJliablea y se 

hace n•c•••rio la ••latencia de quien ordene •ata ant.Jteala o antaaonlemQ, 
el Eat9do apar•c• an el •ltio 0 taOWtento y arado en que laa contradicciones de 

el•••• •oclalaa no pueden conciliar•• nbjetlva1nente, aeRal• Lenin que el Es­

tado ea óraano d• opreel6n de un• clase por otra. leaallzando a través de las 
:ln•t:ltucionea y· del Derecho que calirtca Cf')mo neurauea••. la ExplotacJl'Jn que 

•• hace de la claae trabajadora. aaeaurand.., la apre•lón por medl.., del p..,der 
público de la maquinaria estatal. ea decir el Derecho, la Policía. Jos lmpu­

••t.o• y otroa .. 

A la• anteriores rerlexJonea teorfcaa aólo •e cabe aeftalar que el EstadQ 

realidad no ee aaota en •••• tnera• e hlpot.•tlcaa explic•clQnea. 
dad que dentro de la• ancJedadee aparecen antaaontamoa producto del del!len­

volvi•ient.o de la• ruerz•e: productivaa, y que el Eatado y el Derecho rerle­

jan en la No..,..t.lvJdad loa lntereaea .. nirieatna. pero el Estado ea alao más 

qua un ai.aple óraano repreaor. el Eatado moderno rer.leja loa intereses senC"i­

blea de loa aectorea •ocialea. ejemplo de ello ea el reconoctmlentQ de los 

derechos humanos en las conatituctonea. y la aoberanla del Estado radiC"ada en 

el pueblo .. Sin embarao laa anteriores notas sJrven para úblcar un aspectQ de 

la naturaleza Estatal .. 

•1.9. Ob. Cit. F". ENOEl.s. páa 556. 

•20 .. El Estado y la Revol.uci6n, V.I. l.ENIN. Proareso. México. p;_g Sn Y 
stg. 
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Sobre Jn •encl6n de oLrft• ~endencl•n rlJn•Arlc••• PrC"••enA SlrheA AC­

ft•I• que alaun•• tendencia• relacionan •l IE•tado con IE•t.adff'.'• ro91Í.nt.1C' .. •B deo 

Ja• aCecclon•• hlet.órlc••• en.o Jaa herocldadee de loa pueblo• ••l Savtany 

o St•hl atlrMan la ealetencia del Eat•do C<MM> un al .. necinnal (Volk•eaeist.) 

••plrlt.u del pueblo. •ubatancla real. no cnnclente. ruent.e de vida hlathrtca 

del cual •-n•n -ni rea tac: Ion•• de J.a cultura como Derecho• o rdl.,..•. •21 .. 

Por otro lado el rllo•o'if'lll llea•J. concibe al E•tado co.., el eapfritu nb­

Jetlvo. al•teftla de idea• que •e dete.-.lna a •l •i•.o ca.r> una idea 6tic• rnn­

clent.e. ••1 ceda Eatadn c~natituye una .. ntreatac16n Q raae de su eepfritu 

objetlv~ ••.decir un •iatema de ideas jurfdtcae. -.orale• en que se rorman 1~~ 

eapfritus subjet.ivna de Joa individuo• que en ,.l participan. el Estad".> 

convierte en un todo absoluto en donde la vida cultural y c~lect.iva ha C'nn9-

t.ltuldo el runda .... nto de atatemaa polJtic~• totalitario• que nteaan Ja dig­

nidad hu.ana. euprht1Jendn Jn libertad y por ello ftli8ntn f.ataa teóriaA Be C',.•n­

vierten en f'undamento tdenJÓ&ico de loa raaciaw.aa y de diC'taduras p,.11 f t.IC'n~. 

Alaunoa otrna teórico• deClnen al Eetado a61o Cotft'll una mera realidad 

aoci•l ain l• conaideraci6n del f'und•••nto Noraatlvo del Derecho. dicen 

que el E•tado ee f'enomenn de m•ndo SuprelllO o Poder •Aa f"uerte que J.,s de­

Ma y que ae Imponen a todoa 1 entre lf•to• pena•dore• pode.-oa encontrar al 

aoc1Ólomo F. Wieae. Quien eetablece que ••ta Cuera• •• obJetiviza en una 

reaulaci6n externa y que pretende aer leattima para la a•rantJa de una c.,n­

vlvencia duradera, a 6atere•pecto Recaaena Sichea eeftala que f.ataa nocione5 

en el f'ondo reconocen la neceeidad de un orden JurJdic~ al eateblecer la ne­

cea! dad de recon~cer un mando leaitimo y que ae exteriorice c.,mo una ruer~a 

objetiva. ¿Ou6 otra cosa puede aer. que no aea el Derecho?. 

•21. Vida Humana. S~ciedad y Derecho. LUIS RECASENS SICHES. M,.xico 0 

Porrúa. 1952, pia 346 y •i••· 
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Ex:l•ten pensadores que e•tablecen una dual:ldad del F.•tado. aei'lalandr•Jro 

cotno un renomeno real y como una raz6n Jurfd:lc•. ea decir un rennmen"> sf"'lcJal 

y •1 ideal normativo. El derecho en aI representa una existencJa dual. en el 

aer y en deber aer 11uia aJn embftlr•o ea dirfc:ll entender a sJrnple v:lstn #'!I f;J­

po de conexión que media entre 6stas d-:.a dimensiones. 

D•ntro de las anteriores posturas esta la establecida por el te6rico de 

laa tnatttucionea Hauriou quien aeftala que el Estado. ea la personalidad Ju­

rfdJca de la Nac:l6n. 

Otros te~r:lcoa establecen la no existencia de la dualidad entre el Es­

t.do y Ja Normat:lvJdad. por el contrario Jos identtrJca. en esta postura 

noa encontramos al Jurista Hana Kelsen, éate autor •e"aia al Estado corno un 

aiate•a ·no""9.t1vo, ordenación JurldJca y que ea el precJpJtado o Ja expr~­

aJ6n norMatJva de una serie de acontecJm:lentoe de Ja vida socJal • 

Kelaen aeftala: Que f!"n ocas.tones el término de Estado es usadn para de­

•:l•n•r a la sociedad co1110 tal. en otros casos es usado para desJgnar nl gr·­

bterno, a:ln embarao la dJscuct6n al problf!"ma, KeJaen lR aoluCJQna al con­

stder•r al Estado en su ámbJto meramente Juridico, el Estado es una perSQna 

colect:lva. y a su vez Ja persona colectiva es un arupo de indJviduos tratad~s 

por el Derecho como una unJdad, ea decir como una persona que tiene derechos 

y deberes dJstintoa de loa deberes de Jos individuos que la componen, en re­

lación a Ja sociedad ae estipulan Derechos y Deberes y son creados por los 

actos de loa dr•anoa de la peraona colectiva. •22. 

Sin enbarao exiaten dif"erenc:las en cuanto a otras personas colectivas 

y reciden en el orden normatJvo, como lo sei'lala Kelsen éste orden normati­

vo constituye a Ja persona Jurídica Estatal asf el Estado es Ja comunidad 

creada por un orden JurfdJco nacional y el Estado como peraonn jurJdJca es 

peraonirJcaci6n de dicha comunidad • 

•22. Te6ria General del Dt!>recho y del Estado. HANS KEL.SEN. MéxJc.,. 

UNAM, 1981, pAas 113 y s:laa. 
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To~ Derecho po•Jt.tvo desde el punto de vln!:• kul'J'P-.tandin ,!' .. .!0-.;:.t.1 'ª 
conaider•ción de eatabJ•eer • loa ord•n•• Jurídico• N•cJonales cCNJtO las ba­

•e• de l• pereonaJJdad y l• cre•ción de un Eat•do 0 son dJversoa Jos Derechns 

po•JtJvoe t•lea cn.-o el lnalda 0 el Me•Jcann 0 y ntroe. ahora bJen. Ja cnmu­

nJdad de un E•tado ea conatJtuído por un ordenamiento Jurídico que da vali­

dez a aua pretenc.tone• de nac.tonalJdad y de E•tado y ea por eso que sJendQ 

un aiatema de norma• ea Jo que posee una unid•d • JndJvidualJdad aurJcJentes 

para preestabJecer •un orden nacional. Al reCerJrse sobre Jas teórJaa duaJfs­

t••• keJaen también aeffaJa que no ea posible concebir al Estado como un ente 

aocJolóaico distinto del ordena~Jento JurfdJeo. eeftal• que un cierto númern 

de persona• r~rman una comunfdad únicaMente en cuanto un orden normatJvn re­

auJa au conducta reciproca aJendo donde la comunidad deaJan• al hecho de que 

aue MieMbroe ae hallen reaulados por Ja norma que Jea da oriaen y nrden, en 

donde el Estado es por tanto un ordenamiento Jeaal. 

TantbJ6n s~ ha aenaJado que ae eonceptua el Estad.-. corn<'• una vrilunt1Jrf c-n­

JectJva o C'•ncJencJa colectJva. a este respect.o KeJaen aef'lola Jn dJrtcJJ 

y utópico que ea el establecer un acuerdo ~e comunJdadea con respecto a lri 

que sJenten. pJensan y quieren sobre el deatJno de su comunidad, tal JdcntJ­

dad no ea posible en un Estado, sJendo tambi~n taual de dJrfcJl concJderar 

al Eat•do con una voluntad común por encim• de sua aubditos, la voluntad n., 

ea una realidad psícoloatca dentro de un E•tado. de•de eataa posturas doctrJ­

nalee la voluntad común serla adscribir a una relacJdn nonnatJva entre JndJ­

vJduo• un carácter eubatancJal o peraonaJ. 

Sl el Qrden Jurídico ruese realmente la expreeJón de Joa Jnteresea de 

todos entonce• podría contar con la obedJencJa voluntaria de todos sus subdJ­

toa y no habría neceaJdad del carácter coercJtJvo del Derecho. MJentras que 

los aociolnaoa sennlan al Estado como autorJdad superior a los JndJvJdUos. 

s6lo eJ orden normntJvo Ja nota esencial que puede establecer el carácter 

imperativo - ~oerctttvo de la autoridad. 

Ahora bJen. desde la po•tura KeJsenJana se eatabJece la Jdentidad Esta­

do - E•tructura Normativa. por Jo que l• so:>cJedad dentro de un Estado se cor1-

ctbe una comunidad Jurídicamente oraantzada. la oraantzactón nos lJeva 

a la Jdea d• "Orden"' y lfate orden se hace posJble a travéa dtl Derecho. Al. 
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Conaiderar a l• oraanJzación aocial como política. dieha organizacJ6n 

establece el orden que reaula y monopoliza el uso de Ja ruerza pública, 

tlll ea un• ear6cter.iatiea del Derech.,. 

En mI opinión en alaunas ocasiones nos puede parecer que el poder se 

est•blece detrás del OereC"ho. pero en realidad el Derecho es quien nbJ~tJvJ­

za y derine las consecuencias del acto de poder. sin la existencia del De­

recho el acto de poder serla un acto meramente represJvo. Violento cuya na­

turaleza saldría del establecimiento del orden. es decir. provocarla cana. 

anarquía y no un Estado de Derecho. 

Par• K•lsen el poder exfate en cuanto es un hecho de la erJcacia dcJ 

orden Jurídico. el.poder en sentido social~ polJtico JmplJca Autoridad. 

e• decir una relación de superior a inrerior. un orden n mandato imperati­

vo y c<M>rcitivo. •23. Y dicha relación se establece en cuanto seaün una 

JurJdic• uno eata racultado para mandar y otro a obedecer se obliga. é~­

to es Ja oraanizacJ6n social. 

En este orden de ideas el poder del Estado se manJriesta en la erJcacia 

d•l ord•n coercitivo. en Ja aplicación de las normas y su obaervancJo cnn­

tJnu•. El Estado no ea un cuerpo t•naible 0 es ~icci6n en su carácter y natu­

rale&a •n cu•nto a t•lo pero ae m•ntrieata a trav~a de sus acciones que al 

exterJ~ri&•rae se hacen obvias y objetivas. 

Ah~r• bJe~ •n •atas posturas teóricas del Derecho y del Estado. que 

aran transcendencia e inrluencia han tenJdn en Jas estructuras de Estad'• 

tualea, ta~bJ6n •• poaible explicar la Jdentidad del Estado y del Derecho 

•n cuanto a la e•terJorJzacJ6n de loa actos. al Jaual que cualquier perBona 

Jurídica ~ moral. loa actos de *•ta se exteriorizan y su voluntad es expre­

sada a trev*s de loa 6raanoa del Eetado Jos cuales son creados por el Dere­

cho. A ~ste respecto el ya tantea veces citad~ Kelsen se~ala con respecto 

a loa óraanoa del Eatado que la persona cumple una runci6n determinada por 

ei orden JurfdJco por medio de aua óraanos. tales runcJones sean de creacJ-

6n o de aplJcacJ6n de normas tienden en Ultima instancia a la eJecuciQn de 

•23. Ob. Cit. HANS KELSEN, México. UNAM, 1980. págs 228 y sjgs. 
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Un• sanción Jurfdica. Para Kelaen la pobl•ción y Jo ciudadania Ue un 

Estado son un draano del miamo cread~ por el Derecho. cnmo ae desprende Ue 

lo siguiente:"'El parlamento que f"ormula un c6dJgo penal y Jos ciudadenns que 

elJaen el parlamento son 6raanos del Eatado. en el mismo sentido que el juez 

que sentencia aJ criminal y la persona que ejecuta ef"ect.tvamente el casttg<'.'"· 

En la actual doctrina de Eatado se •e"•l• a la población cnmo elementos 

que f"orman al Estado, además del territorio, el aob.ternn, el poder públ.tcn y 

la soberanía, no ae considera así pues a 1• población como óraano, siendQ la 

división de poderes: El Ejecutivo, El Lealelatfvo y El Judicial Jos Argan,.•s 

del Estado cread~& mediante la voluntad popular en el ejerciciQ de Ja Rnb~rn­

nla, en este sentido debe considerarse al pQder, y la autnridad comQ una a 

trav6a de la Snberanla en el orden sncial, este poder es dtvididn para su ejer­

cicio en tres derivaciones, quien hace laa leyea, quien adminietra, y quien 

ejecuta la justicia en vtrtúd de las leyea. 

Sef'lala Monteaquieu t!'n eu obra el Eapfritu de las l.eyes; •2a. Que en cada 

Estado hay tres clases de Poderee. El 1.eaislatfvo, El Ejecutivo de las cosas 

relativas al Derecho de aentea y el p~der EjecutlVQ de las cosas que dependPn 

del Derecho el vil. en virtúd del prhnero el princlpe o Jere de Estadn hace 

leyes tran•itorJaa o def"lnitlvaa o dero•a las •xlatentes, por el aeaundQ hace 

la Pa& o la Guerra. envla y recibe embajad••• establece la •••uridad públJca 

y combate l•• invaciones. por t!'l tercero castJaa loa delitos y juzaa las dire­

rencia• entre particulares. llamandose a ~ate último Poder Judicial y al otrn 

Poder Ejecutivo de E•tadQ. 

Continuando con las af"irmacionea de Montesquieu •e"•la que cuando eJ Pn­

der l.eai•latlvo y el i:jecut:IVQ •• reunen en la 111:lama peranna Q el mlamo cuer­

po no hay libertad. f"alta la conf"ianza y ae te .. al .w>narca: TampQC'O hay lJber 

tad al el poder de Juzaar no eata bien deal indado del pr.tder l.e.islatlvo y dt!'l 

Ejecutivo, si no se separa del Leaialatlvo se p~drla disponer arbltrarJamente 

•24. Del Eapfritu de las Leyes, MONTESQUIEU, Capítulo VI. libro 

Undécimo, México. Porrua. 1990 0 paa toa y atas. 
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De la libertad y de la vJda de los cludadanns. p.,r nt.ro }Ad.., ni n.., 

esta separad., del poder Ejecutivo el juez. podr!a tener la f"uerz.n de un .-.pre­

Todo se perderla al el mismo hombre. C'orporación de próceres, o asamh1~a 

del puebln ejPrrieran lns t.reA pnderes del F.Atndo; Oirt.nr 1.r.yr.r.. F.jPrut.rlr l•~­

soluciones Públicas y el de Juzgar loa delitos y pleitos entre particulareA. 

Las anteriores consideraciones Junto con las teorias de Juan Jacobo -

Rousseau sobre la voluntad general y la soberania radicada en el pueblo han 

dedo loa f'"undamentoa f'"ilosóf"icos a las deriniciones del Estado en la c.,nsidero­

ci6n de Poder Supremo, "Super-Omnia". es decir s.,berania, El Estad., p.,r virtúd 

del mandato popular en ejercicio de la s.,berania re&ulador de las relactnnes 

sociales del pueblo siendo p.,sible esto a través de la estructura Jurldica. del 

Derecho ejerciendo as{ la voluntad general. 

De acuerdo con la doctrina actuál el Estado es C">nrormadn p".lr la poblacil'on 

un territ..,rio con un gobierno dado y personalizado a través del Derecho. 

siendo adem6s notas distintivas e indispensables en la conrormacJ~n del Estad.., 

la Soberanla y el Poder Público, así mismo la manirestacl~n del rnder se 

tabl.ece para su ejercicio en tres direccJnncs distintas e lndependienl:es cnt.re 

sí; El Poder de t.egielar. el de Ejecutar y el Judicial. A lo anterior el Esta­

do actuál cobra también un papel publicistico al reconocer o tomar el rec.,noci­

miento de los Derechos del ciudadano. de la protección de estos Derechos as{ 

como de los medios de protección y ejercJtaci6n de los miamos. Jncluso de los 

oponibles al poder del Estado mismo por parte de su pueblo y de sus ctudadan~s 

así lo se~ala el te6rico Norberto Bobbio. •25. 

En éste orden de ideas podemos establecer en la relaci6n del Estado en sus 

racultades de imperium como autoridad y aobicrno. con los ciudadanos y su po­

blación la importancia del establecimiento de Garantlas Constitucionales que 

contenaan los principios más importantes de los valores sociales; t.os Derech">s 

Humanos. conjunto de normas npontbles al poder del Estado en Garant!a de los 

aobernados para precervar sus condiciones más Jmportantes y solemnes como pue­

den ser entre otros: La Vida, t.a l.ibertad. t.a Propiedad. J.a Seguridad Jurídico 

y t.a Iaualdad Social. 

•2s. La Funciñn Promoclonal del Derecho. en ~ontribuciñn a la Tenrfa del 
Derecho. NORBERTO OOBRlO. Valencin 0 Fernandn Tnrrea, 19RO, PARA ,~7 

y 8i&B· 
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J .. - t.A SOBERANIA 

t.a Soberanía ea uno de 1os e1ementoa f'ormadorea del. Est•do, en la actua -

1idad la Doctrina hace especial reCerencia a este concepto, ya anteriormente 

hice menci6n de los demás ele"'entoe de1 Estado; t.a Población, El Territort..,,. 

El Gobiernn, de loa cuales no existe mayor complicación, ya que con respecto 

•1 Gobierno éste aer6 analizadn al toc•r el te•• de la Autoridad. Com~ ya lo 

aefta]e ea de vital importancia el Estudio de nuevos elementos cnnsiderad..,,s c..,,m~ 

rundamentalea en loa analizJs sobre la Naturaleza del Estndo. f'r•r elln mj,,;mn 

haao especial ~nf'asia el tema de la Snberanfa. 

A toda evolución de las te<'lrl•• del Estado una nota se dJatinaue en fr•r­

eapecial, y ea el de Ja "'Soberan{a". quien ae ha convertJd<'l en parte medu­

lar de las f'ormas de Estado y de Gobierno asf co•o de las Constituciones. 

t.a historia del Estado en la historia de la humanidad ha evolucionadri 

aún se ha transf'ormado la idea y el ejercicio de Ja Soberanía por parte de ¡,.,a 

distintos Pueblos, as1 por ejemplo El Estado MedieV•l ea concebido como parte 

de una emanación de Ja Cristianidad donde toda oraanización Pol1tica son deri­

nidaa y sometidas a través de Leyes Morales con r•ice• Teol6aicas. Estos suce­

sos historicos son considerados como el hecho •ocial de que todo Derecho surae 

del Derecho Natur•l y que ~•t• limitaba a 111a realaa de Gobierno en donde "El 

Monarca ea ta sobre el Pueblo y Dioa •obre el Monarca", ea decir el poder terre­

nal e• aometido por el poder tranacendental eaplritual y rerlejado por el Papa 

repreaentante de Dioa en Ja Tierra. A este reapecto A.O. Lindaay • •26. N~s 

seftala que loa aialoa XVI y XVII el Estado adquiere otro "'8tlz P~lltic~. Ja S<'l­

beran1• debe radic•r ahor• en el •oberano o MOn•rca. descendiente de la divini­

dad o pueato por Dioa en el Reino y •• repudia • toda pretenat6n de Autoridad 

aupr•eatatal cotllO la JaleeJa. Tales combioa cOfllO continua eeft•lando ~ate Autnr 

son MOtiv•doa por l• ref'o""a reliatoa• motiv•da por el calvintamo o el Jutero­

niaao en la Concepci6n de el orJaen y la naturaleza del Poder, exJate un cambin 

ideoI6aico; Dios daba cierto• •andamiento• porque eran Juatoa o diTerencla de 

1a po•tura de que lo m•ndado por Dioa ea justo por el hecho mi•MO de que él 

•26. EJ. Estado Democrático Moderno. A.O. l.I:NOSAY, México. F.C.E .. 
1945. paas BO y sigs. 
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Lo -.andaba. de au propl• declc•6n y por .. dio del P•P•· 

Al •bandonerae el aupueato f'und.,...ntel de la eupre ... cl• de la norma s.,­

bre l• Autoridad pereon•l• ae quebró el equilibrio _.dl•val l•leel•-Eatad~.al 

ocurrir ••to aur•e la creeneJa 16•ie• de que el Eatado depende de una mQrnl y 

••ta mor•l ea repre••ntada por una Autoridad aituada •n el Papa. lQ que ll~vn 

•1 repüdlo de ••t• y •• re•dapta al concepto de la Sober•nla del Eatad., c~ndu­

cl•ndo del abeolutla.o rell•loao al aba~lutla.a· Monarquico. 

Hobbea aeftala en el levlatAn que en toda Epoca lne Reyes y Pers~naA re­

ve•tldaa con Autoridad Soberana celoeoa de su Independencia ae encuentran en 

continua en ... iatad. ·~ poatura de aladladorea. con •nHi• aaeetada• y )QB ~J.,s 

vi•toa y puesto• en loe del otro. con ruertea •u•rnicionea. eap(a• entre sus 

vecinoa. caftonee en auardia en aua rronteraa e !~plica la actitud de Guerra.•27. 

Sin lu•ar a duda• la anterior af"ir111aci6n del c61ebre H.,bbea ea una descrJp­

c•6n de la -nif"eataci6n de la Soberanla en loe Estado• y cuya raz6n es total­

..,nte actu61 expresando claramente • la Soberanla como una potestad suprema Y 

receloaa en au actuar. 

Debe exiatlr un Eatado f'uerte que va de1i•ltando loa privileaioa de la 

edad Rtedla f"orJ•d• en costumbres y Derecho N•tural para la raleai• y ésto sólo 

•• lo•r• a trav6• de una voluntad Suprema. con Autoridad. con Control y Supre­

.. cia eobre todaa la• Autoridad•• y Voluntades y no sujeto a limJtaci6n alauna 

ta.J. ••la rort11aci6n de la Snberanla colftO Poder Supre.o en un EatadtJ. Ja.1.ey 

miema ea producto de un Pnder Supremo que Ja crea. en estos momentos el MQnarca 

el titular de ese poder y que posteriormente e• traaladado al pueblo. t.a ley 

ea entone•• en al mte111a Soberana y ea pal.abra de quien por derecho tiene manda­

to 11.,bre loa dem~a a quien se debe obedecer debido a su autoridad. en las mo­

narqulaa 6ato ea el ori••n de la teorla de la v9Juntad divina y que JustJCica 

a una ob1Jaaci6n polltica y que po•terionnente rue tranarormado trasladando a 

la soberanla a la voluntad popular como más adelante veremos. 

•2?. Leviat6n. T. HOBBES. M~xico. F.c.E •• 1970 0 pag 104. 
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Durante eJaln•. lo• hombrea ae •coatumtbr•ron a con•iderar la lealtad a 

lo• 6ra•no• de •utorldad - aobJerno ca.o el ... nto eaencJ•l de au reltai~n. •2a. 
Entende11nOa entonce• que ae conaerv• un deber reltatoao pero ahora eae deber ea 

reconocido en el Rey ea decir a un• Autoridad aceptada por todos en eaa ~p.,ca 

dada tal ea la caracteri•tic• que loa convierte en Soberanos abaolutoe. situan­

doae en el luaar de Dios. Eataa lftOnarquJaa ae apoyan en rrancia e Inalaterra 

y Eapalla. que con la conclencla de nacionalidad ea decir con cost:.u•bres. cultu­

ra que conaolidan nación dan ca.o aural•l•nt:.o a la Co""8c16n de Estados que 

co.-o un concepto nuevo encarnando en el Re~ todo el capital eapfrJtuaJ de Jn 

crlatianidad ea recept:.aculo de la aoberanfa ea decir "Cujus Aeat-:io Ejus Reli­

&1o" •29. Ea asr cont0 tndo terrttnrto Junto con aua habJtantea pertencc-en a 

alauten y son aobern•dos a ~J. Incluso el pueblo tendrA la relJ&Jón que prQre-

su lftOnarca. cat6Jico o protestante tal es Cujua ReaJo. 

A lo que antea hemos mencionado debo'> decir que tale• cr:>ncepciones f"iJ.-•Rl'l­

CJcaa aon el nriaen del cnncepto de reli&i~n de Estado que en nuestro PnfR 

por vtrt4d de la colonia prevalecto @n l•• constttuelonea independientes de Mé­
xico y en su• declaraciones de independencia; 1814. 1824. 1835 y que para la 

conatitucJ6n de 1857. materia de ••ta t~ate. aurae como tema de aran debate en 

el Conare•o conatlt:.uyente. en donde nuestra nonaa aupreMa y en las leyes de 

rerorma ea 1oarada la separación de la ialeaia y del Eatado y se inicia el co­

•ino a 1• libertad de cultos. Se suprime la noción de reli&16n exclusiva de Ee­

t:ado en ••xtco y que 1• conat:J tuci6n vla•nte de 1917 ya en rorma mAa amplia 

considera en au articulo 130. 

El desarrollo de las ciencias pone en duda total el oriaen del derecho dJ­

vJno de loa reyes. el capitalismo. con el desarrollo del comercio y la Revolu­

ción Jnduatrial y el ramoso Laisaea - FaJre. aco•p•ftados de las re~ormas reli­

aJoaaa operan en contra del abaolutiamo nt0narquico. 

El auraimiento de Ja Idea de Nación lleva al entendimiento de la lealtad--

•2e. El Estado Democrático Moderno. A.D.J,INOSAY. México. F.C.E. 

1945 paa 92. 

•29. :Idem. 
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PolJtjc• •obre el ••ntimjento de loa habitante• hacia •u• compatrintas y 

precJ•••ent• hacia el Rey. la experiencia de una pertenencia cnmún. de su 

convivencia con la• in•titucione• polfticaa comune• en donde ee establecen m1s­

••• aap•racJone• poli tic•• y esperanzas de union aon las mani f"estacirinee que 

li8an • loa pueblna con el Eat•do y con la Nac16n. •·•• tareas de 01'.Jbtern'• y l~s 

tare•• Ciudadanas empiezan a ••r actividades comune• y no de tos ReyeR. estB­

blecJendoee un• cJudadanta activa que da paao a la idea de la Democrácta comn 

ron.a de Gobierno en el Eatado dandoae a trav6a de la teorfa de la Soberanla 

radic•da en el Pueblo y que ea una respuesta al absolutliatno mf':>narqulic<"•o tc.od~.o 

esto 1leva al entendido de una soberanía de1 pueblo. de instituciones politices 

cre•d•a por vtrtúd de esa aobera.nfa en Democr6tlicas por medlin de la dtvist'•n 

de poderea esto• conceptoa crean al Eatado Moderno, al Estado que reconoce la 

existencia de Derecho• Humanos y lo• conaaara en aarantlas constitucionales. 

L•a tendenciaa riloa6f'icas que permiten el deaarrollo evolutlivo del Estado 

au conjunto no •uraen en rorma repentlina. sino a través del desenvolvtmiento 

de di.veraoa ractorea •ocialee. econ6-tco• y culturalea. y que eon el sustento 

de l•• id••• liberales del slialo XIX, de la ReCorma. y de la C'l'.Jnstitución Me­

xican• de 1857 en loa que ae conaaaran los Derechos del liombre. 

2.- LA AUTORIDAD 

P•ra la f"ormación de la vJda en común en la sf':>cieodad 0 es menester que la 

actividad de cada quien aea limit•da de tal f'orma que au ejercJcJo n-:. ocasi-:.ne 

el desorden de la Misma aocJedad aaI como de eua relaciones.por ello se hace 

prect•o aeffalar y establecer limitaciones a la conducta de los particulares, es 

decir de cada mie111bro de la co1nun1.dad. Eeta ea la f'inal idad del Derecho cuyo 

contenido n~rtnativo eeta oriainado en la• dli•pociciones e111itidaa por el órgano 

Le8i•l•ttvo 0 y co..a aeftala Ian•cio Buraoa, •30. l·• limitación es austratum de 

una pr6ctica eocJal constante y con ruerza de obliaatoriedad y ésta imperntlvi­

dad establecida por un poder superior a la vo.luntad común se le denomina "Auto­

ridad". 

•30. El Juicio de Amparo, I. BURGOA. México. Porrúo. 1990. 
pag 128 y aigs. 
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El concepto de Autorid•d es t•mbi6n establecido por el ilustre maestro 

Buraoa. com<:> runción de óra•no estatal dot•do de runcionea de ejecución y re­

ci•ión y ademAs una actuación suprema que en un principio ejercen la comunidad 

misma en arupn social. y ejercidos deepuea pQr entidades creadas por él. 

Co~o podemos observar la anterior aportación eatab1ecida por el maestro 

Buraoa 0 ea coincidente con la opinión con que inicie ~ate apartado. la esencia 

de la naturaleza del concepto de Autoridad, nace en el seno de la aQciedad mis­

ma en rorma natura1 0 y es quJzaa producto de la relacJ6n interna de las f'"ArnJ J J­

as desde el inicio de la civilización humana. y que conf'"orme va evoJucJr.>nantJ.., 

y perf'"ecci.,na sus runcinncs. también ln hace con Ja AutnrJdod. 

Continuando en lo af'"Jrmado por Buraoa. ~l seffala que 1a rorma que la socie­

dad le da a au oraanizaci6n Política y Jurldica ea el Estado, con la racultad 

de Autoridad y que implica poder y racultades que aaranticen el orden y el De­

recho. aJendo a la vez el Estado. titular del Poder Socia1. •31. 

Otros Juristas como Duauit. arirman que la Soberanía radJca en l~s Poderes 

Constituidos y eeffala una similitud entre Soberanla y Poder Püblico. sin embar­

ao en mf opinión, en la naturaleza MislftA de estos conceptos podemos distinauJr 

que el Poder Público es producto de la Soberanía. y como hemos ya visto. la 

Soberanía ea el atributo del Eatado en donde radica eu capacidad oraanJzativa 

y que en el rondo es poteetad del pueblo. como explican loe te6rJcoa actuales. 

La Soberanía. Potestad Suprema de AutoderinlC"i6n y AutolirnitacJ6n radie,. en el 

Pueblo en rorma ortaJnarJa. y el pueblo ea de quien eMana tQda Potestad y P''r 

ello toda f'"orma de Gobierno y toda creación de Leyes. esto a través de su" re­

presentantes: El ParlaMento y el Ejecutivo. ahora bien. el Poder Público es en 

eate orden de ideaa una consecuencia y una derlvaci6n de la Soberania y que se 

deposita para su ejercicio en loa óraanoa de Gobierno del Estado. Empero por 

C'onducto de la Soberanía el Pueblo puede ca•biar au rorma de GobJernn ,, l<'ni mi­

embros de su &Qblerno. C"omo lo establece Ja Conatltuc16n MexiC"ana de 1857 en 

au articulo 39 y también la actu61 Conatituci6n en su articulo 39. Es rlecJr se 

puede alterar al Poder Público por virtúd de la Soberanfa que ea siempre una 

y la misma radicada en el Pueblo y en donde el Poder Público sf puede varJar. 

•31. Idem. 
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l.• Soberanf• no •• ilimitada. •• i1npnne eua prop:laa r•atricc:l.,nes, y cnm"> 

•eftala Buraoft. no •• un p.,der ajeno quien restrJnae. •ino obedeciendo a su pr.,­

pia naturaleza. Siendo el Pueblo el depo•i tario real del Poder Soberan<> del Es­

tado, •n •Jercicio de ••te, conviene BOMeter au actividad Suprema dentro de Cau­

cea Jurldicoa que •t 1nJ11Mo crea y ae nbl iaa a no traaaredir, es decf r ,;e a1!t.r•l 1-

mi ta y ee autodetermina. seleccionando Ja mejor rorma que le convenga. F.Rt_ros 

atributo• propio• de Ja n•turaJeza de Ja Soberanfa, 

Desde mf punto de vista la manirestac:lón Soberana es ref"lejada en el P..-~uer 

Público, y Este • su vez e• diriaido a travEe del Derecho positivo y vJaente. 

Este Derecho positivo ea expresado en las Constituciones que es el medio a tra­

v•a del cual se hace objetiva Ja capacidad de Autodeterminación y AutoJJmita~iQn 

Jo que conro ..... a el r6aimen Leaal objetivo del Estado o Ley rundamental, Nnrma 

Suprema que arirt11a Ja peraonalid•d del Estado. 

Tod• c.,nstituci6n debe eer leaftima, ea decir que debe ser reconocida p~r 

e1 Pueblo que ha de obedecer sus normas, a esto la doctrina seRala que la legJ­

tilftid•d na sólo J1nplJca que un cuerpo leaal o Conatituci6n sea lo mnnJ rest.ac-ir•n 

verdadera de una voluntad soberana, • trav6a de un ejercicio democ-r6tico y re­

pree•nt•tivo. sino que i"'Pl Jea l• aceptación del Pueblr? o loa Cnbernad.-nt rcApec­

to a una Constitución. En este sentido podemos destacar en lo que respecta a la 

Constitución Mexic•na de 1857 el es producto del ejercicio de la representatJvi­

d•d popular. y al ejercio" tnrluencia entre Jos aobernadoa. por Jo que pr?demos 

decir que ea y rue lealtima. pero como ae~ala el ilustre jurista Emilio O Rebasa 

•l rerl•xionar •obre este punto. dicho documento provocó una rupturo PnJ ft.lra, 

dJviai'.tn tajante de aJaunas de las cuestiones alll tratadas y que p,.1r vi rtUd de 

Ja Guerra de tres anos. la Intervención, la Aplicación Especial que de ello hi­

zo Juarez y la teórica observancia hecha por Dtaz. tornaron intermitente en su 

vJaencJa y cumplimiento a ésta Constitución. •32. En este sentido Rabasa esta­

blece 1• diCfcil •plicación de una Constitución que aunque lealtima. tuvo en su 

aplicación problematicaa por la Jleaitimidad de loa acontecimientos histdricos 

de ese tiempo, tal sería el ejemplo del periodo imperial de Maximiliano. 

Ahora bien. de la noción de Constitución surae el principio de "LeeaJJdad ... 

•32. El Pensamiento Político del Constituyente de 1856-1857, 
EMILIO.n. RABASA. M~xico, Porrúa. 1993, pag 150. 
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Y el prinC'ipin de ''Autoridad"' que Jntere11an al re11peC'tf'3 de una t.cnrfn di? 

Derechos Humano• y de Juicio de Amparo. 

El Eatado al plantearee por medio de una Conatituci6n. raculta a sus ~rAa-

en determinada f'orma de actuar, y de exteriorizar su voluntad, p<:Jr ln que 

el Poder Público del Estado; El Gobiernn, deber6 f'undar y motivar sus deci~tn­

ne11 de acuerdo a Derecho. l.a Autoridad 1161.0 puede hacer lo que la Ley le racul­

ta a actuar, ésta es la f'in•lidad y la Garantla del concepto de J.eaalidar1, el 

acto de Gobierno, acto de Autoridad ea emitido por el Estado, aólo cuandn una 

Nortna Jurfdica f'aculta para ello. Ea asf como podemos €undamentar la arirmaci-

6n anterior por ...edio de la tésia juriaprudencial de la Suprema Corte de Ju~ti­

cia de la Nación, que se"ala que l.as Autoridades e6lo pueden hacer ln que Ja 

t.ey les permite. Apendlce 1975 oct.va pmrt.e, pleno• aalaa. Ual• 46 pag 89. 

J.a anterior af'irmación también nos ea útil• para lleaar al entendtml~nt.,_. 

del concepto de Autoridad. Se considera a la Autoridad como aquel órgann F.sta­

tal que dispone de la f'uerza Públ.ica para imponer aua determinaciones. Af'i en­

tendemos que dichas determinaciones deberán estar apeaadas a Uerech~. es derlr 

aeaün lo que la t.ey establece .. 

Ee en el concepto de Autoridad, donde precisamente podemos ldentiricar con 

mayor cl.aridad al Poder Público. l.aa Autoridadea, aon quienes ejercitan el Po­

der Público, sostenao la anterior aCJrmación apoyado en la jurisprudencia de 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación que indica que Autoridad comprende a 

toda persona que diapone de fuerza pública en virtúd de circunstancias le&ales. 

ya de hecho y que por lo mismo estén en posibilidad material de obrar com~ in­

divlduoa qu~ ejercen actos públicos. por el hecho de aer Pública le ruerza de 

que disponen. Ap. 1975 oct.v• part;e. dala S3 pma 911. 

Entendernos entoncea que la Autoridad debe ser Públ tea, pRra p">dP.r c.1erc-er 

como manif'estaci6n propia del Poder rúbltco, y en virtúd de poder Jmpouer sun 

determinacinne•; En el. entendido de que lo "Público•• es ref'erente al Gobicrnn 

del Eatado, al inter~a de Eatado. 

Con lo anteriormente establecido, podemoa ahora aeftalar que el Estado se 

brinda Personalidad. a trav~s de au estructura Jurldica, de su ConstJtucl6n y 
que ea de d~nde aura• todo el Poder Público Y la Autorida~. Entendlendn as!- -
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Que l• Autorid•d ea tod• aquell• inst•ncia o peraona revestida de Pr,t.l~~r 

Público. el meestro Burao• arirma que en una primera acepci6n del término Au­

torid•d• ~ste equiv•le a Pnteatad o Poder, y en Este entendido. el Estad,., c..,m.-, 

una or.anis:aC"i6n Jurfdica y Polittca de la enciedad. la Autoridad es el p.-,der 

con que Este eat6 inveatidn. aaf. cottt0 el Poder de Imperio de ln Autnridad 

del Estado surae y dJ•ana de la SoberanJa popular. •33. 

Ahora. t!'n el terren"> del Derecho Público la Autoridad es el órgeno"J del Es­

tado que t!'B quien dt!'at!'mpeffa una runción; SJC!ndo perso::>na. Se!rvidnr Públic-.-,, f"•..1n­

cionario u ór&ftno coleatadn quienes pueden y tienen por vJrtúd de una Nrornm •·J 

Poder de Imperio, que quiere decir Facultad de Xmponer sus decisiones inclusive 

coercitiv•tM!'nte, ahor• en este entendido to•ariE en cuenta lo indicado por el 

maestro Burao• al comentar que la Autoridad tiene racultades de dectsi~n y de 

ejecución, reCutandoae aaI como Autoridad a aquel 6raano de Gobierno del Estad~ 

que ea sucepttble jurtdicamente de pr:»ducir una alteración. creación o exttnci6n 

en una o veria• situaciones concretas o abstractas. particulares o aenerales. 

p~bltcaa o privad••• que puedan preeent•r•e dentro del Estado. Alteración. Cre­

ación o extinción que ae lJeva acabo imperativamente. bien por una decisión 

aislada.ente considerada. por la ejecución de esa decisión o bien por ambas con­

junta o separadamente. •33 bia. 

Se ea tablee• la distinción entre óraanoa de ejecución y 6raanoa auxi J Ja res 

que carecen de la ~acuJtad de ejecución establecida. En el GQbJerno existen 

~unciones admJnietrativaa de ejecución y de publicidad propiamente. lQ que crea 

la di•tinci6n anterior. 

En este orden de ideas. cabe destacar que todo acto de Autoridad tiene la 

racult•d de deciai6n y de ejecución y que al suralr estos actos de un 6raano 

del Eat.do tienen l• presunción de 1eaalldad 0 es decir. de estar apeaados a De­

recho. donde lna Gobernados podr6n derenderae de acto• de Autoridad que vulne-

Carantfaa :Individuales. por medio del Juicio de Ampar-9 y demás recursos 

Leaalea que la Ley J.e concede al Gobernado. 

•33. El Juicio de Amparo. l. BURGOA. M6xico. Porrua. 1990. pag 167. 

•33 bis. ldem. 
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Deetac•n djvers•a notas •l concepto de Autorjdad; De laa que se derivan. 

6raano de Estado y acto de Autoridad. tal y como •e e•t•blece en nuestras cons­

tituciones de 1857 y de 1917. •34. 

El órgano del Estado. es aquel que se representa por la jnatancia es~otal 

poder de dec-tsi6n y de ejecución. y el cu11l ea representadn p..-.r un servlrlnr 

públ icn 0 Cunctonarjo o cuerpo coleatado. Y el act., de Autoridad ea el actn de 

deciai6n y de ejec-ución reRli:a-.ado pnr el ''raono tnveatidl'l de é~te p .. ,tJer. Y rr•m.., 

Jo aeilala Ianacto Burgoa, se establece una relación de supra - a- sub,..Jrdinat:"i•~,n. 

o sea, planos dif'"erentes de relaci6n. particul•rea Gobernados Y por el <"•tr.., 

lado el Estado en sus f'"unclnnea de Imperio, en donde para ser •..tn act"'> df~ /\ut...,­

ridad0 deber6 reunj r las caracteri•tjcae de ser un actn emj tidt"l p-=>r órgann del 

Est•do y que sea Unilateral. Imperativ.., y Coercitivo; En donde la Unilateralidad 

ae f"orma al aer un acto de voluntad deapleaado por el Estado; Unicamenl.e, y es­

to a trav~a de sua 6raanos. 1.a Imperattvtdad ea en dnnde 0 el Gobernadn r;e ,..ncu1:?n­

tra ante la obltaación de acatar el acto de Autoridad o mandato. es decir, eu 

voluntad ea supeditada a la voluntad del Estado. Y la Coercitlvidad implica que 

el Estado podrá hacer respetar y ejecutar sus actos 0 incluso por medio de f'"uer-

pública. 

C•be hacer mencj6n que los oraaniemQs públicos deacentraltzados no se Cl'ln­

aideran como Autoridades. por carecer de racultades para iMponer sus dectst~nea 

por al •1•1ttOs 0 salvo doa exepciQnea: El IMSS y el INFONAVIT en dQnde ~stns 

conajderan oraanjamoe f'"iscalea autónomos seaún l•a Leyes Oraanicas que l~s ri­

a•n-

•34. El Articulo 101 de Ja r.nnstttucjón de 1857 11ef\ala: (.rts Tribunales de 

la Federación reaolveran toda cnntrovereja que ae auacjte: I pnr leyes l'l actos 

de cualquiera Autoridad que vjolen l•a Garantf•• Indlvldualea. tt p-=>r leyes Q 

actoa de Autoridad Federal que vulneren o reatrinJ•n la Soberanla de los Estados 

III por l•Y•• o acto• de la• Autorld•dea de 6atoa que invad•n la earera de la 

Autortdad Feder•l. 

Por au p•rt• el Articulo 103 de l• rnnatituci6n vtaente de 1917 ae"ala: 
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A todo 1o anterio.-..ent.• anotado. a61o •enciona~ que 1a teort• y la précti-

de1 t>erecho va redeacubriendo nuevas cnnceptualis•ciones eobre los diversos 

~e••• y adecuando doctrln•• nuev••• cofftO lo aeftal• el juriata Alronao Nnrir.g~.•35. 

uLa ••latencia de Autetridad y de un arupo de hotnbrea que ejercen el p<'lder es un 

hecho obj•tivn•• • ael todo• loe hechos objetivos van siendo anal i-zadns cnn mayr•r 

prof'undiclad y en ocaaionea 6atoa van tr•naror1r1and,.,s aeaún loa tiempos y épocas 

de 1.a hUManidad. Quisaa en otra ocaai6n y con 111ayor prof'undidad y conoci1nientos 

ahondar6 en eJ tetna principal de la teorla del Estadn y la AUt<'lridad, pnr ahnra 

a61.o me resta reconocer mi i&n<'lrancia y limites para el desarrollo de éste seg­

Mento. que ain embarao ea un panor6ma aeneral para el estudio de la tenrla dP. 

loa Derechos Uut11anoa y la Cona ti tuci6n de 1857. 

Lna tribunalea de la Federación resolverán toda controversia que se sus~i­

te: 1 por leyes o actos de Autoridad que violen laa Garantlas Individuales. 

XX por leyes o actos de la Autoridad Federal que vulneren la Soberanía d~ los 

EatadOa y. III por leyes o •Ctos de las Autoridades de éstos que invadon le 

e•Cer• de la Autoridad Federal. 

C•be equl aeftal•r que loe artlcul.oa citados son 1a procedencia del Juicio 

de Aaparo. que f'ue eatablecido en la Constitución de \857 por primera vez a 

nivel de no~ f'unda~ental. cnntinuado en l~ Constitución actuál de \917. y 

dand• el c~nceptn de Autnridad ha •idn perreccionadQ a trav~a de JA jur\Rpruden­

cia. adecuandoae a loa tlempoa. 

•35_ Lecciones de Amparo. ALFONSO NOR1EGA. México. Porrua. 19BO. PB& 20 
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~f"RINCIP:ins NORMATIVOS DE 1.os DEl1EC'HOS FUNDAMENTAJ.F.S. 

1 .. - El. CONCEPTO DE 1.lBERTAD 

t.oa Principios Normativos de loa OC!!'recho• Hu1Ra1nos. son loe valorea conduc­

tores de los Derechos Humanos. entre estos ee pueden mencionar los aJauientes: 

La Libertad, [,a I11ualdad, J.a Justicia, El Bien Común y El Valor de la Di¡:ntdad 

de la persona human•. 

En el apnrtado de este capitulo intentaré hacer un anál isla teóric~ n<1bre 

nncionea baaicaa que resuelven el complejo Concepto de Libertad y lo que éste 

importa al Derech~. 

A eate &C!!'ntJdo, la primera interroaante y "Qui zas la única y más di rtci l 
de reapondC!!'r por las sociedades de todas las époc•a", es sobre ¿Qué ea Ja -

1tbertad? Y deapuea trotar de situarla al campo Jurldico, que resulta compli­

cado dentro del estudio de la f"ilosof"fa del derecho. t.a libertad ea tan abAtrac­

ta. en eu sentido tanto material como eapiritual. ~omo los principios de justi­

cia o relicldad, que sin embarao son valores humanos que sirven de aufa. Snn 

como senderos deCinibles 0 que no tienen una meta o un destino f"inal 0 más sin 

embarao la •ociedad humana ha de diriairee a trav~• de ellos para alcanzar una 

superación constante. y •in saber exactamente la dirección a donde n~s ha de 

diriatr. 

En eate orden de ideas. cabe mencionar que loa principios baaicos nQrmati-

ae le• puede considerar COlllO loa valore• sociales a loa que han de respon­

der lo• Derechos Fundai1nentalea. y COIMJ ya ae~al•• eatoa son la libertad. la 

iaualdad. el bien COMÜn, el valor de la di&nidad hu•ana y el t~nnino con matiz 

Jurldico: La Juatlcia. 

Tal cOlltO lo atirtna el Juriata Caatan Tobeftaa. la idea de libertad es muy 

una llb•rtad polltlca 0 una libertad me-

tatiaica. una Jurídica. económica, una libertad civil, etc. Y ~•da una de ellas 

auaclta cueatlonea diatintaa. •36. 

•36. Ob. Cit. CASTAN TOBEÑAS 0 pea 62. 
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Dtveraas son las posturas rtloaórtc•a que se han establecidn respertn ~ 

1• libertad. entre lae que destacan: Platón. AriatoteJes 0 loa Estoicos. San 

Asuatfn. Santo Tomas de Aquino. Kant. Heael. Beaaon. Hartmann. o tos ExJAten­

ctali•tas: Heaae. o Sartre. En este sentido. pienso que Jaa distJntas rorrJ­

entea Clloa6rtcns por Jaa que Ja humanidad ha transitado. son produ~to d~ lnR 

momento• hJatnrJc<:>a en JnB que r:iuraen 0 es dec-ir, ae tnma en c-uPnta rJ l.Jp.-. dr 

sociedad en que ae de11arrnlJan 0 tomando en cuenta la cultura. el dererh••. Jea 

coatu111bres, la reliaJ6n 0 el modo de prnducci6n, las el asea soc-iales y RU 1 lus­

tración. Es asl como pienso que Ja libertad es una idea que representa !'i .. •bre 

todo la necesidad de una liberac-i6n 0 de la setiaracción de las diversas nr.r~~i­

dadea de los arupoa menna ravorecidos por el devenir hiatorJco y les necesida­

des espirituales individuales. es entonces como se da una maniCesteción de la 

Jdea de J.a libertad en distintas épocas y culturas, se da una :Idea en la OrP.c-ie 

clásica. o en Roma en sus distintos periodos. considerandose ideas y concept0s 

c~mo lo:>s d~ Persona, Ciudadano, o Emancipación de quienes teniRn estas cates'"•­

rias. Otra Jdea di•tinta la encontramos en el mundo de la edad media. y con el 

auraimiento del cristianismo, como preceptos f'ilos6f"icos, éticns y religiosos. 

Asl mismo se revolucionan las ideas durante el renacimiento y Ja ilusLraci~n y 

con los avances tecno16aiC'">B y descubrimientos de nuevos continentes. En r.stos 

periodos htatoricos cabe eef'lalar la Jnrluencia de los modos de producción .,., ,;Js­

temas económicos sociales de los pueblos como El EsclavJsmo. Feudalismo. Mer~an­

tJliamo, C"apitaJiamo, y El Socialismo. 

El concepto de l.ibertad ha sido inrluenciado por el suraimiento de grup.-•s 

sociales. vla el modo de producción y las necesidades de una mayor C'DpRc-j d;1d 

de decisión individual. A su vez también la m•::Jralidad social ha sid"> un rartnr 

determinante en l• modiCicacJ6n ideoló&ica de la Libertad, como concept~ de es­

tudio rtloaórico Y jurídico, y es aquí donde 111ayor transcendencia se tiene con 

respecto a lns Derechos ttumanos, donde aparece Ja emancipación del tlombrc por 

au propia naturaleza con Cines propJoa, y por su valor intrinseco y dtgntdRd 

propia, principios y rundamentoa que se desarrollan a lo larao de los tiempos 

y las civilizaciones, pero que tienen sus ralees más prof"undas con el suraimi­

ento del CriatianJamo 0 ya que la doctrina Cristiana tiene la vtrtúd de desarro­

llar una teoría sobre el valor del Hombre por el Hombre mismo. por su origen 

divino al asemejarse a Dios por su naturaleza misma. y asI entnnces la necesi­

dad de au proyección en Ja s-:iciedad. de Ja cc>nquista de sus rines propina y por 
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Ello la necesidad natural de alcanzar su "l.ibertad"• la cual debe ser re­

conocida por ln sociedad y que por ello deber6 proteaer para que cada quJen 

pueda alcanzar dentro de la sociedad sus rinea propios y que no deberan ser 

opuestos a la misma sociedad. en el entendido de que los rines del h"mbre en 

su ser individual. son los rtne• y objetn de la vida comunitaria, estns pnstula­

dos revoluc:lnnan a las teior:las jur1dJcas y del Eatadn, y ea a 1.., lorgu tJr.- J,.,r:; 

tiempos comn cada sociedad. pueblo y comunidad ha ido perreC'cinnand,.1 RU C'••nvJ­

vencia tanto comunitaria comn en lo individual. intentando C'On<"ilinr ambns Jn­

tereses humanos. 

A Jo anteri..,r, aUn nos resta establecer que es lo l.ibertad, a~í <""mo indJ­

car cual de las anteriores libertades ya aeffaladas corresponden al terrenn de 

la ciencia jur1dica y de Jos Derechos Humanos. 

J,Jbertad puede sisntricar en rorma simple y práctl<"a: Poder de Dr.cltJJr. de 

entre varias l'.tpciones; t.ibe-rtad de hacer decir, poder de realizaciñn, C'apacJ-

dad de crear a libreo voluntad; Capacidad de Actuar y Pensar seaUn la conciencia 

propia. 

La l.ibertad eatA estrechamente liaada con la voluntad y el libre albedrft>, 

que las capacidades C'On las que cuenta el ser humann dentrn de su jntelértn. 

para poder decidir por al mjamo, y de acuerdo con sus intereses, ideales y ne­

c•sidadee. l.a voluntad en la capacidad de jdear y decidir, y es C'f'.Jndlc.·Jnr1nnt.e 

de las acciones humanas, el libre albedrfo ea la capacidad de decjdjrse de en­

tre varias opciones en rorma conclente y razonada, es como el desear y el bus­

car alcanzar. 

Senala Joa~ C•atan Tnbei'las •37: "Hay f"Jloeorl•e que han reaueltn el pr..,ble-

de la l.ibertad neaattvamente y otras en f"ort11a af"Jrmativa, asl el Estl'lJciamo, 

el PantelatM>, el Materialismo, el Poeitivla.o, aon rJloaor1as neaativas de la 

Libertad. El Ariatot•liant0, el Aau•tianis...:a, el Tt>•i•llK>• el Kanttamo, el E:1eis­

tencialiamo, la Etica de Valores, aon Flloaor.laa af"irlMltivas de la t.ibertad. -

Además son distintas disciplinas FJloaóf"icas: Aristntelea, San Aauatln, Santo 

•37. Ob. Cjt;. C. TOBERAS, y toma nota de: f'i)Qsorfa del Derecho, D.MAUTlJ.l.A 

PINEDA. Cit. P•&· 394 y alas. 
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Toda de Aquino. comn disciplinas Pafc.,loaicas. Kant y los Ner1knnt.tan•,s. 

disciplinas 6ticaa. Heideaa;er. l.•valle y Hartmann son Ontolóalcas. Ah<?ra, 

la Libertad como experiencia íntima ea un dato evidente e irrerutable pr1r si 

111i. e moa en toda teor Ja•• • 

Al&unas otras rilosoCfas poco conocidas en Occidente, presentan una p..,stu-

sui aifneri• sobre el concepto de l.ibertad, un ejemplo de eeto lo:> enc.,ntram-:>s 

dentro del Budismo. que c'3mo toda reli&i6n y riloaof"fa surae en la necesidad 

del. cainbio y tranaf"ormación de un estado de cosas "Nuaatort.,". Se dice que l'ls 

Brahamlnea (Sacerdotes Orientales), af"irmaban a la teorta del Karma c..,mn un al­

ao f"atidico. es decir incambiable en .la Vida de los hombrea¡ l.">B h..,mbres en s,.,_ 

ciedad tienen el luaar que lea corresponde por voluntad de los Di'lses y de acu­

erdo a 1.aa virtudes mostradas por eatos hombres en vidas pasadas, estas virtudes 

eran relacionadas por est.-.s sacerdotes. cnn Ja paciencia y la sumisJl'•n, ~!" ap.f 

como el deseo de laa clAaea sociales mlis desproteaidas para renac-er nuevem~nte 

con mejores c-.,ndiciones de vida en cuerpos de mejor casta y rlque:r.os.~ra r••n -

dicionado a su sometimient., y cnnf"ormismo. Encontramos entonces. que en es~aA 

teorías las desigualdades s.,ciales son expl :lcadAR a trav~s de lAs decisiones de 

los di.oses. y la libertad humana es reslrinatda asf C">mo su v~luntad a la espe­

ranza de una reencarnación mejor. º'No todas las hojaa de un lirb"ll son :Iguales, 

por M611 no todos los Arboles lo son", éste es el origen y leai timJdad del P"lder 

autori.tarto, de Ja nea•ción de Derechos de loa Hombrea y de la escl.avitud. A 

todo esto. loa Actos (Karma, Kar - Acto). de loa hombres ~ran las semillas plan­

tadas en vidas •nteriores y por ello el ruturo ea aeaún el comp.,r-tamiento de 

.loe Acto• y por lo tanto para las sociedades Orientales Prebudistas. la esperan­

za por el Renacimiento para Joarar un mejor porvenir, se rue C"onvirt:lendo en 

"PrisJ6n" par• las a'Bpiracionee de la voluntad humana. 

Dentro del contextn anterior auraen respuestas y reaccinnes te6rlcao para 

COftlbatir tales r11oaoC1aa, sur•• el. Jini_amo fundado en la tnd:la por el aaC"erdt'l­

te Mahavira, quien predica la auperación de lo ratJdico, liberando al hnm~re de 

un Kar"'8 ~•lo o deatJnn a trav6a de la conciencia de at y la no v:loleneja. V 

poeterion111ente hace su aparición Buda. el i.lumi.nado Siddharta hiJ., de Suddh.,dana, 

hombre poderoso de la Tndia. Buda ae da a la tarea de analizar y meditar snbre 

lo rat•l de la extatencta hul'lana y de comenzar con una postura rilosófic•:i 

liaioaa. diati.nta d~ la imperante. y a~~ala que el destino o karma humano n'l es 
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AJao irremediable. el hombre posee voluntad y alao más: Deseos. y loa dese-

debcn ser Juatoa y Ja voluntad Cuerte. y por medio de la meditación. de la 

mente y Ja voluntad es que las cosas pueden variar. Seftala tambi~n Buda, que la 

conciencia es resultado de impoaJcJones. prejuJcioe y conocimJentoa enaanosos 

desde el momento de nacer,y esto es lo que Co,.... "Al Yo"• y esto es lo que m..,­

di f"Jca Ja escenrta libre del hombre. aunque J,ibre. sólo en reJarJ,..•n a Au nrfstC"n 

el Karma así puede ser modiCicado. Aaf lo menciona el Budismo. •39. 

~omo es posible apreciar, en Oriente se daban teorlas Nugat..,rJas de la li­

bertad, se nJeaa al hombre el dominio de au propio ser y destJno. negando su 

voluntad y su conciencia, dejando a la voluntad de loa dioses Je raz9n de su 

existencia. sin embarco es poaible apreciar un cambio sutil pero de eran imp"Jr­

tancia, en la postura Budista, al reconocer la existencia de Ja voluntad y de 

una cierta libre determinación y que representa un cambio m6a o menos nstencJbJe 

de lo f"atldico, la libertad en estos t~rminos ae presenta en f"orma creciente. -

Ahora, transportando al campo jurldico Jo anteriormente comentado. podemos se­

ftalar que en esta• doctrinas, la Ley es una CorMa de ordenación y-estructuraciñn 

de la sociedad y va de acuerdo a las exi•enciaa de Ja vJda y el alma universal 

que ea manif"estación Divina. en donde Ja J.ey y el Derecho adquiere una ceracte­

ríatica mística y en donde no ae permite Ja e~ancipacJón de la sociedad y del 

hombre, eometJendoloa a Jos leyes del Karma ~6a•ico. 

Se puede destacar, que en las doctrinas y CJJr.isorías OrJentalea. Jos teorf-

de loe Derechos Humanos y de laa l.ibertadea Fundamentales, no encuentran el 

mejor ambJente para deaarro:>Jlarse, hoy en dla sin eenbarao. Jos Ot!'rechos llumanos 

son universales. y aún en s~cJedadea OrJentaJea son rec~nocidns 0 P""'r Ja grnn 

inf"luenci• de Ja tmportancJa que tiene el reconocimiento de JJbertades humanas 

en el entendid.., de la dJanidad de loa h01111brea y su derecho por alcanzar sus r1-
nea propi<:Ja, el cnntexto de loa Estados Dernncr6tJcoa Actualea al oervJcJo 

del ho,..bre y de l • aoc i edad. 

Destacar~ aquf la JmportancJa del suraimiento del '"Criatianiant-:1" 0 para la 

conaolidacJón del reconocimiento de la libertad humana, al af"irmar al ser huma­

no como poseedor de una dianldad propJa y del Derecho a una libertad riaJca y 

espiritual, voluntad conciente que ••pira al bien común y al bien JndivJduRJ. 

•38. Buda, Coloso de Ja Historia, GABRIELE MENDEL SUCANA. T.Ouda Y Mahnma 

Eapaffa 0 Edit. Pr~mexa, 1981, pag 8 y ai&B• 
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El hombre en •u ••cenci• •ocl•l. se de•envuelv• •n diatint•• contradiccio-

materlalea. y de acuerdo a Leyea y ordenamiento• Jurldicos de la misma co­

munidad .. Con rrecuencia se conaidera que se opone la l.ibertad de que se g,.n~a en 

la naturaleza, con las limitacJonea que de 6eta dan la• Leyes en Snciedad. Se 

dice que )('>B anim•lea en su Habit&t. aoz.an de l.ibertad de acuerdn a su Naturale­

za. y no existen l.ey•• que detenninen donde deben volar un ave. n Ja hembra de 

cua1quier especie con que macho debe aparear••• pero la l.ibertad que aquí se 

•e~ala ea Calea e iJus('>ria. ya que loa animales están sujetQS a leyes noturHles 

y loa seres humanos en todo caso. se sujetan al Derecho. per<"-J por estar en su 

propi• naturaleza social e individual• conciliando amb"'s intereses prt:>pi,.•s de 

si mismos. El hombre es un ser pensante y dQtAdo de inteligencia, l"> que repre­

senta la distinción sobre otras especies vivientes sobre la tierra. y es PQI"" 

el1o que el hombre tiene transcendencia, y la sociedad es la rorma naturnl que 

el hombre adopta para su supervivencia. Es ael como lae l.eyea y el Derechn snn 

parte de la naturaleza humana. cediendo una libertad idealista por una c,.•nc-ien­

cJa social que lo lleva a costumbres y convivencia. 

El historiador Juan Brnm •39 9 arirma que el hombre ha conquistadn unB li­

bertad de movimiento y de acción muy amplia, tanto en el aspecto rtsJ<:Jl•~•gic··• 

como mental o espiritual, y ~sta l.ibe-rtnd se acrecienta a través del con,.•c-Jrnlen­

to y de sus habilidades. no existe una libertad absoluta. caprlchnsa; J.a Arct.-:in 

del Ho~bre estA atempre circunscrita por las condiciones reales. empero éstas 

ae ensanchan en los papeles que desempeñan las voluntades conclentes. El h~mbrP. 

nac• en una sociedad que no eacoae. existen Leyes y Normas que limitan el actu-

per11Qnal. pero talea norm•a aiempre permiten cierta opción en marc-no fllJ"" van 

de m6a restrin&idoa • .-Aa amplios en la historia social. 

Aal. entre loe multiple• ractores que deteMRinan la vida y el desarrnllo 

humano. uno est6. constituido por la "Voluntad de loa Hombrea"'• y que vn en im­

portancia creciente a travAe del tiempo y l•• civilizaciones. 

Con l.o anterionnente ex.puesto• puedo establecer que la voluntad humana y 

e1 libre albedrío son Cacultadea humana• que aiempre han determinadr.ii a la cr.iin­

ducta tanto eoci•l como individual. y el arado de conoci•iento de los hombres 

aUll!le'nto. auraiendo con ello m6a maniCestacionea de l• voluntad individual, 

•39. Para Comprender la tUstoria. JUAN BROM, M~xico. Edit. Nuestr,, Tiempr.t. 
~986 0 pa& ~S2 y si&•• 
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Y es dnnde la libertad cQmo manireataci6n real. va ampliandnse a trnv~A 

de las éopncaa d:l11t:lnta11 de ln B'lc:ledad y eRtn ee v11 ~raaladand'l y aplir11nd,.. nl 

campo jurldJco. Y es que el Derecho ··de las Naciones, :lnrluenc:lado por lns cam­

bJos humanos, se presenta mas justo, limitando los poderes arbitrarins y dand,, 

paso al estAblecim:lento de l,.,s Derechos de) llnmbre: Derechos oponibles al p,.•<.ler 

y sus consecuencias despdticas, puedo decir en rorma metarórice. que el denarro­

llo de la 1Jbertod 0 es el desarrollo de todas Jas c:lvilizaciones humanes y más 

aúno El motor de la historia transrormando al esclavo en persona libre. y a la 

marainación en d:lanided de la persona humana. 

El concepto de libertad es liaado a Ja representaciQn de valores sociales, 

y a elementns ~ticoa 0 la razón de esta t.&sis no ea ahondar e-n la teorfa f"i Jo:is'•­

rica y paicolo&ica de la libertad, sin embarao se-Halar~ alaunas n,.,cJonee bási­

cas de pensadores importantes para posteriormente dar paso a la libertad en sen­

tido Jurldicn. 

El libre albedrío, JA libertad de decisi6n. estAn íntimamente ligados C'•n 

la representación de lns actos humanos. Jos actos mencionados pueden ser cali­

ricadoe de ut:llea n inutJles. n de p~oitivns u 6ptimns y cnn un contenido alto 

de valla transcendental 0 es ast como se marcan normas básJcas tnnto en el ámbi­

to de Ja moral como del Oerechri, y se dice que las n<:Jrmas tienen un c ... ntf!nld.-• 

que van. del primario al secundario, y esto seaún el interés moral reconocidry 

por loa miembros de la comun:ldad. SeHala Huaserl al respecto: •40. Toda norma 

b6aica tiene Ja misión de exialr la realización de un comportamiento. que de 

•cuerdo con loa principios teóricos en que ee descansa. const:I tuye lo "Bueno"' 

en sentido 6tico. aal dentro de cada si•te•• debe existir un criterio sobre Jo 

óptilftO y otro &obre lo p.&atmo. Aaf una conduct• aer6 •áa valiosa. cuanto en ma­

yor medida loare un bieneatar. o relic:ldad. El libre albedrío permite la poatu-

de Ja elecci6n y por ello se artrma a la libertad como una premtaa absoluta 

toda teorfa de la• conductas y laa normas. 

Es prudente aqul tomar nota de Jo arirrnado por Emmanuel Kant sobre Ja li­

bertad; "Voluntad ea una especie de caaual:ldad de loa seres vivos. en cuanto a 

que aon ractonalea. y Ja l:lbertad •• la propiedad de 6at111 caaualJdad ... P,.,r la 

••n. Inveattaactones t.óaicaa. Tomo 1 0 EDMUNDO HUSSIE:RL. MadrJd. Revista de 
Occide-nte-. Trad. Morente y Gaoa. 1929. paa 61. 
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Cu•l puede ••r eCJcJente. SndependJentemente de caua•• extra~ae qur Ja de­

tert111inen: A•f colltO una necesidad natural es Ja prnpiedad. de Ja causAlJdad dP. 

todos los 11erea irrecJonalee Jo ea de aer determinados a Ja actJv:ldad ~.-·r el 

inrlujo de caua•a extr11na11. •41. 

Par• Kant le libertad ea pr'=Jpieodad de la causalidad de Ja v0Junt11d deo J.-1s 

ho•brea. ••f entonces e) detennJnJamo y la libertad son cnmpatibleo en ruonL"> 

• que un determinismo biolóaico establece a la voluntad y por elln a su liber­

tad. En este entendido aJ existe Je causalidad, existe entonces la causa y el 

eCecto; Cauaa ea le voluntad. el Ef'ectn la J.Jbertad. Causa es Ja C'ausal Jdad 

dada, y el erecto la voluntad. 

La vnluntad libre desde laa posturas Kantianas, es aquella que se determi­

ef misma p..,r sus pr,.,piea Leyes, Kant también establece a Je J ibertad desde 

poature dual, en donde es causa y erecto. y p">ne por ejempl"> al det.erminiR-

Todo individuo, debe concebirse a af mismo C'Omo un complej,., de cslab6nes, 

decir causas y eCectos que provOC'an a su vez C'ausas nuevas, es ésto la dlA­

JEctSca en sentido KantJano, el hoMbre debe concebirse como parte de In nntura­

Jeza y pnr ello mismo responder a l·C?YCa naturales, per.-• en runct6ri n In n••C'Jc­

d•d debe pensar en la idea de libertad y no a6lo al de Ja mera causalidad de su 

libre albedrfo. 

En Ja razón prtlctica, Ja l.ibertad e.Je la voluntad es el prJnc1pal postulad,., 

Kantiano, de esto desprendemos a Ja mt:iralidad y al deber para reposarse en ln 

real.izeci6n del l.lainado ,.Soberano Bien" que ea la afntesta de Ja virtúd y de la 

Celicidad, y laa razone• de ser de la libertad humana, l.o que constituye la - -

eaenci• de Ja concepción de 6tica y libertad Kantiano. Recordemos que este auto~ 

ta•biEn aenala que el. deber ea la necesidad de una acción p'.lr respet'.l a la t.ey 

y la necesidad ea una acepción nortriativa, ente-ndiendo que la objetividad de las 

nOrtMIS morales aon f"'rente a Ja subjetividad de los sujetos, quienes consideran 

moral111ente necesarias la11 obediencias a ea tos preceptos ~ticoa y norrnatJ vos. •az. 

•.ni. F'undamentnc.ión de la Metaf"Is:lc-a de las C"ostumbreR. E. Kl\"T· Mndrit.I. 
C"olección C"alpe, 1921, Trad. OurcJn Morente, paa, 105 

•42. Idem, pag 12 y aigs. 
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t.a conciencia se subordina a la Ley, a la voluntad Normativa, en donde 

todo renomeno natural responde • leyes y todo ser racional responde y actúa a 

través de principios, que derivan las accit'>nea de las leyes, en donde la raz6n 

ea l.o conductora de la v .. 1luntad y •n dnnde Kant conaidera a la voluntad co~ 

raz.6n practica. 

J.a representación de un principio nbjetivo, - Dice Kant, - En C'uantn es 

constrictivo (DeterminoC'l.r.n e.Je la Voluntad pnr t.eyes Objetivas), porn la volun­

tad nos encontramos cnn un mo.ndato de la razón, y la rórmula de ese mandotl'J es 

imperativo. •.113. 

Desde las posturas Kant.Sanas, tQdO mandRtO pnr serlo es imrerativn y 11°·1r 

ello se expresa en el deber ser, Kant seftala tambi~n a la auLont'>mia de la vo­

luntad a t.ravés de l.a J.ey Moral• pert'l a su vez se propone la universal J dad de 

máximas de observancia aeneral. Por otro lado la Libertad es sóln una causali­

dad concebida en el ámbito del.a voluntad, si esto es asi, como lo menciona 

Kant, toda libertad y vnluntad deberan ser las mismas en todas las épocas y en 

distintas B•">ciedadea humanas, situación que la historia no comprueba, 

Otro de loa arandes estudioaoa de la rilosorJa de la libertad es Nicolas 

Hartmann. •44. Quien sef1ala que si la libertad de la voluntad existe, Ja C''Jn­

ducta humana tendr6 entonces una aianlf'lcaci6n -.>ral plena. Si por lo contrario 

es ilusoria. no podrá el sujeto responder de •u co~portamtento ni merecer a:lqul-

el no•bre de pers~na. 

Aquí pndemos entender enLnnC'ee, que la libertad de Ja vnluntnd pnrn llnrt..monn 

ea; Esencial, Innata, e Inherente a la persona hu•ana, d•:>nde el libre albcdrI''• 

la capacidad de elección. y de an61isia ref'lexivo son condiciones básicas de la 

11nOralidad. Ahora. HartrRann eeftala que ae conf'unde c~ntinuamente aJ conceptro de 

libertad moral con otros cQncepto• que le eon arfnes pero nada ~As. as{ tenemos 

a la libertad jurídica donde éata ea una racultad normativa. la l.ey nn s<•l<1 ..,r­

dena y prohibe. sino que deja a las personas un cierto radio de acción, a est.e 

•43. Idem. paa 54. 

•44. Etlca, NlCOLAS HARTMANN. Titulo Original. Ethik, Zwei~e. AuClage, 

Alemania. paa 500 y siga. 
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R••pecta pode-.oa decir que en lo que imp.,rta • lae normas o libertades fun­

d ... ntale•• l•• leyea reconocen la transcendencia inherente de la libertad en 

l•• p•r•ona• hu111anaa. y de este modo permite 1111 loa individuos un mlnimo de li­

bertad de acci~n. reconoctendolea a•rantlaa contra todo acto de menoscabo pt:Jr 

parte del Estado o de propios particulares. este sector ea el Ambitn de la li­

bertad Ct>tM> Derecho. la znna de lo Jurldicamente potestativo no es Ja v.-.1untad 

del ho111bre individual. ni in•tancia decisiva del aujeto, stno un eRpBrtn d~ 

actividad extertnr que la l.ey limita y proteae. 

Edu1'rdn Gnrrla llllaync7.. al realiznr Rus cstudi.,s sobre lliv.tca Jurldtcn y 

~tica arirma en el an61ists de las teorlaa &o:Jbre la libertad, que Ja J lhe-rt.a•J 

jurldica no ea ni puede ser un hecho. es una racultad derivada de uno nQrma, 

la libertad moral en cambill"J, ea atributo real de la voluntad. J.a l.jbertad Jurl-

dica ter-Mina dll"Jnde el deber principia; la moral 

de traapaaar la linde de lo permitidt:J. •45. 

pensada co1no un poder rnpf\?. 

De la anterior consideración viene a mi la siauiente rerlexi6n, para cnn­

•ider•r a la libertad como derivaci6n de la norma: Pienao, en l•:JS principios 

valorativos de lo justo y de lo injusto. y asl imaaino que existen n.,rmas jurl­

dlcaa que por el hecho de serlo, son imperativas y coercitivas. y pueden cxi­

&ir una determin•da conducta en el individuo que se estableeca en la hipótesis 

no .... atlva. ¡Eeta extaencia puede ser justa o no, y depende de si la norma es 

derivada de un acto leaislativo le&Itimo. es decir de la voluntad general S•".1-

ciaJ, pe...., al Ja norma JurldiC'a por el c..,ntrario ea emanada de un poder des­

p6ticn •utaritarlo que vulnera sensiblemente Jns ideales soctalcr:i e lndlvJd•J11-

lea de los aobernados, y ai esta norma Jurfdica va con~ra las libertades run­

cta.entales de loa hombres~ 6stoa pueden hacer valer su voluntad 1 ibre. su l t­

bertad MOral y traapaaar l~ per•itido por la norma!. Se puede negRr y combatJr 

todo Derecho e111anado de un poder despótico. Tal arirmaci6n es el prtncipi~ d~l 

desarrollo de ?•• Democr6clas y de las teorl•• que rundamentan a Jos DcreC'h.,s 

Humanos, tanto Individuales como Sociales.Económicos y Culturales. 

En eate orden de ideas, haao otra rerlexi•Sn: Los Derech.,a Humanos 

normaa jurldicae o libertades Jurldicas. pero ent.,nces ¿No st:Jn libertades n.-.ra-

• 4S. lntr-:>ducci6n a la l.~atca Jurldic-a, EDUAPDO GARCIA MAYNEZ, MéxJCll"J 
F.C'!.E. l9Sl p•a· B6 y atas .. 
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lea? l.a respuesta para mi ea que si• las libertades juridicas ln snn tnm­

bién morales. en loe derechos Cundamentales podem<:»s encontrar. que éatna Cnrman 

parte de la libertad jurldtea, pero van más allA, por la transcendencia de e~­
tos derechos en la inherente natural esa humana. l . ..,. Derechos Human<"'.I& s<?n parte 

de las libertades morales y reconocen en al el valor de Ja perRnna humana. snn 

a su vez pr~ductn de Ja voluntad libre. En •ste sentidn y aiguiend~ Jn arJrmndn 

por el maestro Maynee: Si Ja moral ea pensada C'Qlftr:. poder capaz de trasrun1F.1r Jn 

permitido. lns derechne hu•nnnoa por su rccnn,.'lcidn vaJrJr nonr·al y étlc•1 nn11 1111 

poder P•:>r al mismna, que traspasan a norman injustas o eatructurns Juri•lirnn d., 

Estado que las vulneren n limiten. 

Sustentn la anterior reClexi6n con ln sJauiente: J.a Declaración de In~ De­

rechos del H<:>mbre y del CJudadano de Francia de 1.789, maniC:lesta en su Articuln 

33 que la resistencia a la opresi6n es la consecuencia de los demás Dercch~1A 

del Hombre. el Art!culo 35 dice a la letra, que cuando el Gobiernr:. v:l..,la J..-¡s 

Derechos del puebl.,, la insurrecci~n es para el pueblo y para cada parte de ~1 

el m6s aaarad" de loa Derechos y el m4a tndiepenaable de loe deberes. 

As{ mis~o senala el jurista Aaustln Pere~ Carrillo •46. De quien he tt'.'•mad" 

loa anteriores artlculos de la declaracl6n Francesa. que loo Derechr:>e ltuman,.1R 

como parte de J as libertades jurídicas se reducen a la expresto''on: "El Dr.rech0 

a tener Derecho:"&"• y de :l&ual Corma aiauiendo su idea podré deC'ir que ea el 

Derecho e tener 1.:1 bertades. 

En ntro orden de idcna. el 1 ibre nlbedrln es dlattnta de Ja J Jbr.r1.nd tlt? 

acci6n, Hartmann aClrmabo que la libertad de acct6n no ea la libertad de que­

rer, no se reCiere a la vnluntad misma. eino a la ejecueJ6n de lo que el suje­

to quiere. Para Hart .. nn la libertad de acción depende de la capacidad Cis:lco 

o intelectual. º'L"'• t.fn1itea del viaor corp,,re., d•rtnen la f"uerza del Jndt Vi du··,. 

lea Cacultadea espirituales circunecriben el poderlo de su lnteliaencia". Es 

entonces en donde encontre_,a una especie de Oeter•lniamo en la naturaleza de 

la sociedad y en la del individuo. 

•46. tntr~ducci·~n aJ Eetudi" del Derechn, AGUSTIN PEREZ CARAil.LD. Méx:lcn, 

C~lecci6n de Textos Unlversitarina. Joaquln Porrua, 1982. paga 29 

y !!'i&•· 
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t.a t.tbertod de accil'•n es dintJnta de Ja Jurldica. puen éRta clnvn ln11 r•n­

puel•• de lo permitido, y la libertad de acción rija el sectQr de )n qu~'cnUn 

voluntad puede lnarer. Así el 6mbito de lt:J posible no cancuer~a con el de ln 

llcit.,, lo llcttn puede ser irrealizable, y Jn realizable puede ser vedad~••• 

illcito. La libertad de acción es la ejecución de propósitos y la libertad de 

querer es un atributo de le decisión. 

Continuandn en el pensamiento de Hartmann. •47. t.a Libertad de Acción es 

parte de la libertad externa del indiv:ldu'-'• pert:J no es conf'und:IUa con éJ·. la 

libertad exterior ea la autnnomfa de la voluntad f'rente a ni tune iones re-ni"?~ 

que se presenten. y ae c:-nntrapr•ne el snmet:lmient'.> del sujetr.> n la C":lreun~t..Rncin 

en que se Mueve o actuR. As( una libertad cxter:lr.>r absnlut.a es ilusi,,.n pr••Pia 

ya que las decisiones de la valuntad del querer. no pueden escapar a Jan P'"""i­

bilidades que las situaciones nrrecen en tal campo. El hombre debe decidir en 

rorma rerJexiva snbre ln que debe y puede y más le convenga. asl Jn v<1?r1lncJrrn 

voluntad y el libre a)bedr{o auraen en med:lr.J de circunst;ancias tales. CF: Uec-ir 

un radio de acción dentro de la trema real de los sucesos y ent~nces surge )A 

libert•d. 

Alao similar aparece c-on la libertad interinr 0 aquI se establece que exis­

ten ractores que determinan al psique humano en el querer. es decir surgen una 

conatelaci6n de motivos que inCluyen en sus decisiones. En este orden de ideas 

piensn que estos son lns rundamentos morales y éticos de loa Derechos Humanos. 

aparece aqut la libertad a decidir. a autodeterminarae según su decisi~n pr~pia 

y ae .anlCleeta una libertad social que permite el desenvolvimiento de las li­

bertades humanas. y la primera de estas ea la capacidad de declsi6n y de reco­

nocimiento del respeto a la elección. Existe en la libertad psícoloaica una mo­

tivación. toda decta16n a•I concebida es determinada por un conjunto de resnr­

tes que la orientan en f'orma especial dando pasn a una causalidad dada en rrorma 

pstcoloal c-n. 

Hart~•nn también senala •4e. Que ai la libertad moral tiene una exlstencin 

al "'i•-· ésta l.ibertad no excluye que exista también la posibilidad de un 

determiniamn. Kant ya seMalaba el proceso cósmico sujeto a una determinación 

absoluta. 

•47. Ob. Cit. HARTMANN, pag 582. 

•49. Idem. pag SBS. 
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J.aa anteriores rerlexi..,nes, nna llevan al entendimientr' de que Jn virllt hu­

en sociedad ae ve inf'luenc-:lada p•'>r un Determinismn, podr(amrta pensnr que 

el determinismo e• nuaatori.., de la iJbertad y de la voluntad, y que presenta 

las cosas y loa acantee-eres en Torma est8tica e inamovible, pero no es así ya 

que el determinismo es tambi&tn sujeto de tranaf"..,rmaci6n y p<'.>r J., tnnt.., es Di­

námico. 

El hombre se encuent.rn <"nndtctonadn por divers.-.s ra<"tr>re10:: Yo !O...,cJ:.J,..s, •• 

Dfológicos, también hist.nrJcns y aenaráf'icos; A é&t"='B I'r,ct,.•res c,...1ndtc-Jnr1lu1tPn 

puede llamaraeleoa com.., una cierta Corma de determinismr,, además exJst.en r1t.r111s 

determfnactnnea como Jos arect.os, JnclJnaci"=lnes y element...,s vaJarat.iV••S en 

l"=IS Cines prnpJns de Jos seres humanos. 

l.n libertad es sJn luaar a dudas, una realidad c..,natante en Ja nat.• .. rnleza 

del hombre, la capacidad intelectual, y rerJexJvo del h•lmbre dirige su1"l cranvt­

ccfonea a Jo que él dec-Jde y elfae. Por otro Jad<'.> encontramos a la lJbertAd rI­

aica que riae au Cunción de individualidad propia, es decir las sensaciones, 

deseos, libertad de m<'.>Vimiento, y sól"=I constref'iid.-:a a una ley natural que es in­

mutable en Ja naturaleza. Sin embarao el OeterminJsmo es tambJé-n una c-onntante 

dtn6mica en le propia naturaleza. Viene a mf le •iauiente ref"lexf,..,n: J.A C" .. 1ncluc­

te y Ja voluntad del hombre. asJ como su JnLeliaenci• s~n parLe inherente a su 

netur•leza, ~sta v..,luntad libre ea inf"JuencJada por el medio en que se desarro­

lla, pero a su vez, Ja voluntad humana ea capaz de tranaformar a ese prnpf··• me­

dio en que ae desarrolla. 

El ,.,ed:I~ a•bJente; :;ocJ•l. JurJdicn, BJr.aJ6aico, fHatorfc-n, Ceogróricn, 11.n­

tropolr•afro son •1 "'D•termtniamo" en el que ae desenvuelve la voluntad humana, 

e•te C•n6fllteno Re d• en Jaa Jnf"luencJas que c11da ele .. il!'nto anterior manJ f"Jentn 

en el desarrollo humano, cnndfcJnnand..,J.., de rteteormJnada f'nrma, asI p..,r ~jcrnpJ..., 

existe un determini•mo bJol6aJco ya que la naturaleza del hombre desde el mo­

mento de nacer po';)n• de manff"Je•to ciertas caracteriatJcaa, ea decir encontramos 

diversas variantes condicfQnantes y que a su v~z representa caracterJstfcaa fn­

dlviduales, tales como Ja cal:ldad de salüd. su estatura, au peso, su raza, su 

color. au capacidad intelectual, etc. Sin embare;"l el determinismo bJ..,genétJc•"> 

no varia a la voluntad inher•nte en tod<'.>a lna aerea humanos, máa aún esta v ... ,_ 

Juntad y libre albedrlo intenta modtricar y ae deaarrolla dentro de los limitan-
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tes de Ja naturalez•. El determinismo hiatorJco impl lea Ja épt::tca. en que 

crecen y ae desarrollan laa •ociedadea y Jna individuos. ae aprecia en ~1 n­

vance tecnolñ&ico. cientirico y humanista de cada civilización. y el gratlt::t 

culturnl y rC!'l lainsn aJc-anzado. El determin:lam.., s..,c-ial ne aprecia el r.nt~n•li­

do del tipo de sociedad y por ello el tipo de ambición individual. Sin embnrc.., 

el deseo humano por alcanzar una vida digna y un respeto abs...,lut.., a su Jntin1i­

dad y • au propiedad son elementos comunes en toda sociedad. Y el determinism.., 

jurldico. es representado p..,r el marco reaulador normativt::t en que se desarrolla 

la conciencia aoc~al. y se liaa fntimamente con la época y ct::tn Ja clase de so­

ciedad. 

1.oa anterinrea marcos de dirección e> determinación. snn Jos radi<':•B de acci­

ón en loa que crecen la libertad de conciencia. el libre albedrft::t. la libertad 

de elección. la libertad moral o la Jurfdlca. ~ada vez ese radl..., de acción ti­

ende a ampliarse en su paso pt::tr la hist1.1rie de Ja humanidad. 

El determinismo nC'I e-s rata!. prJr el cnntrerio es dinámica su Jn!'"Jucn<" lit y 

participación. y e-sto debJd•-. al avance constante de la imaginación y de Ja Ji­

bertad humana. En todC"Js los campos, el Jntelécto humano ha idn modif'ic-ond.-.. A 

todo ln que Je rndea. nol en materjn <"icntJf'lca. el hnmbre ,.,..ple?.11 n t.rnn.,.r••r­

mar y vencer al de-termlnismo que sea obstáculo a sus elecc-Jnnes. hriy ~n tJia se 

experJmenta para modif'Jcar errores aenétic~s en los seres humanos, se avanza 

en lea curas de enrermedades, se alarga el promedio de la vida humana. se crean 

cada vez más sof'isticados aparatos tecnológicos para lograr cuestiones Jmpnsl­

blea de hacer por ~tras espécies vivientes de la tierra, las sociedades tienden 

a perf"eccionor sus niveles de conciencia pare lograr sistémns polltJc-nn, ecr•n"l­

mJcos y jurídicos más justos. 

Asf entonc;,es. lJégo a Ja conclueJ6n de que Ja libertad JndivJduel. el li­

bre albedrío. el intelecto humano. le libertad moral son una realidad radicada 

en Ja naturaleza propia de la persona humana, y esta libertad llega Jnclunn n 

retar y modJf'Jcer todo tipo de determinismo, aún cuando éste no desopnre~ra. 

estableciendnse entonces una constante dJólectica. 

l.a SncJedad y el Ent.ndo, deben rf"conocer un mintm<:> de J lbertncles de ACC'ión 

las conductas humanas y en el tf"rreno de Ja convivencia social. preoC"ntand..,-
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s• EntonC"es Ja J.fbertad JurldJca. l.• primer• de e11ta11 JJbertadeR P.R 1,,. ti~ 

vivJr y la libertad de cnncienci• n de deci11J6n, de •hf l• impl"llrtancJa de J'•S 

Derechos Humnnos que son Jas libertades Jurfdicas. 

Sobre Ja libertad jurídica aenaln el ilustre jurista AJronsn N..,ric~~: ·~q. 

"Toda LJbertad JurfdJca se vincula C"">n Ja Autoridnd. t:> Pnder, éste rcn6men'• de 

poder es represttnt•d<> P•,r eJ Estado y se vincula en f'orma estrecha AJ ren1~men,., 

del Derecho, en iEsta trama socJal auraen relaciones complejas entre gnbernad,.1s 

y aobernantes, donde aparece Ja Ciaura de la libertad. LJbertad y Estado":> deben 

coordJnarse para no destruirse mutuamente ... 

La LiberLad es un elemento rundamental en la naturaleza humana, de 

atributos, Ja arlrmac:-ión de la I.ibert:ad en la vida so>clal, es el f"Rct..,r ,.,. 

motor de la hlstorJa ya que determina el cambl.., de la humanidad. 

Seffala el maestro Norfeoga que el cnmp..,rtamlento ext.erno del ho":>mbre es su 

l.lbeortad perAnnal, y ésta puede lleaar a lesionar a la J lbertad de sus semP.jnn­

t•s. en estas relaciones surge el problema de la t.lbertad JndtvJdual. de la JJ­

bertad abstrnc-t:n, Jn cual nn tiene JJmltll!'s de especuJac-Jón. I·"' t.tPnr. Jn 1-Jhrr­

tad proyieoctnda en el terreno de sus relnc:-l"••c-s C"on l.-.1!'1 rtemd~. 

La LJbertad rorma parte del intelecto. sólo cuando se habla de LJbertad 

sr. comn una abstracc-iñn del pensamiento n de la imaglnacJñn, pero Ja lJber­

tad que incJde en las relaciones de Jos hombree debe ser precisada, dctermJnadn 

y esto afilo " trav~s del Derecho:>. l.a libertad aeneral Adquiere el carácter de 

J.ibertades especiricas y son las 1.ibertades humanas JndivJduales, en este orden 

de Jdeas 0 deben estas libertades aseaurarse en su proteccl6n 0 reconocimJent~ y 

observancia aen'!'ral, en el ámbito del pod'!'r o la autoridad pública. Es en este 

punto donde Alronso NorJeaa reconoce el suraimiento del concepto":> de libertades 

püblicas. o sea Libertades que implican para au ejercicio el recon~cJmlento por 

parte de las Autoridades, y se requiere de una prot:eccJ6n aeneral pera prevenir 

actos que vulneren esas libertades. 

•49. l.ecclones de Amparo, Al.FONSQ NORJEGA 0 México, Edit. Porrus 0 

1980 0 paa 6 y staa. 
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L•• f.Jbert•de• P'unda-.ntale• son denmn:lnada11 en Corma continua; Derec-hr•s 

del Ho•br• o Garantfaa JndlvJduaJea Q Social••· c. A. r.~Jltard •so. Arlrma que 
el Poder o Autoridad Polltlca aJrve para crear un orden JurfdJco que reoaule Ja 

vida de l• aocJedad y .attve • loa Individuo• que la coMponen. • loarar su li­

bre de••rrollo a trav~• del cu•plJMiento de au vocación natural. El orden Jurí­

dico que reaule la libertad huMana en sociedad aon lo• derechos del hombre o 

O.rantf•• Individuales o Social•• aeaún sea el Ambito de au aplicact6n. 

La l.lbertad Individual ea reco:>noclda y prf'>teaida pnr el Estadn y RUR Autn­

ridadea. ae preci•an en norftlaa Juridtcaa y ea entonces c:uand<:> la I.Jbertad 

proyectada al caMpo del Derec-ho. 

Eduardo Garcla Máyneoz cOfftenta que Ja l.Jbertad JurJdJca ya precisada y dJs­

tinauida del altnple "Queorer" como hecho. es Ja racultad derJvada de una norma. 

•st .. 

Entiendo entone••• que Jo perm:laJble por Jaa no:>rmaa Jur(dic-as es Ja f.tloE"r­

tad en el 6mbito de Ja ci•ncia Jurldica. en el entendido de que esta r.Jbertad 

no ea un poder ni una capacidad derivada de la naturaleza pr-:-op:lamente. sin<:> que 

e• Derecho. Autoriz•ci6n. Derecho de realizar u omitir actos. pere entendemos 

taMbiiAn. que es un acto volitivo en ejercicio de una Libertad Individual y na­

tural e inherente al hombre. el tomar la decisión o elección por realizar u 

OM1t1r un acto y qu• el Derecho •ólo reconoce y proteae. 

1.011 actos prescritos por la Ley. representan un deber Jur(dico y el obli­

aado a observar una conducta determinada de acuerdo a Derecho no está raculta­

do por la norma para dejar de observarla. esto es el límite a Ja libertad sim­

ple por parte del Derecho u Orden Jurfdico. V continuando en lo indicadry por 

Carcfa Máynez. cada vez que Ja l.ey imp•:¡ne un deber a un sujet-:> 0 implícitamente 

lo autorizo a hacer lo que le manda. entrynces. dec-loror que un acto entá pnr­

mitido equivale a sostener que puede ejecutarse en ejercicio de un Derecho. 

así como deber y Derecho son presupuestos rormales que se entrelazan en las li­

bertades Jurídicas. 

•so. Precu de Draitt Publiques t.r.n Liberté. CLAUOIO ALBERTO COl.f.CAP.D. Parta 

PúbJiques Precu Dalloz. 1955, pag 20. 

Introducc16n al Estud1n del Derecho. E. CARC"IA MAYllEZ. Porrua, México. 
l9BB. Pea 16. 
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F.• nece••rio di•tinauir cnn cuid•dn entre Joa ele•r.nton en qua wr. ~nnR­

tttuye la J.lbertad Jurldlce. pode.oa reconocer el deber f'und•nte y el derecho 

de cumplirlo. la pri•era conatltuye l• relación Jurldic• rund•nte. el aeaundo 

•• le Peleción Jurfdic• Cundeda. El •uJeto activo de la relación rundante es 

la persona a quien se peMl'llte eatalr del obllaado el cumplimiento de eu dr.ber; 

El sujeto pasivo es el mismo obltaado. ~on respecto a la relación Juridi~a run­

dada. Garcla Máynea eeftala que el eujeto activo ea el obllaado. en eu carácter 

de titular del Derecho a la obaervancta de au propia obllaaclón y como sujetos 

paatvoa a las dem6a personas. a quienes ae Impone el deber de respetar el ejer­

ctclo de tal Derecho. •s2. 

PndeftK>s seftalar actoa jurfdlca~ente reauladoa. y tres cateaorlas de estos 

mencionados por la doctrina como loa Ordenados. ProhibldQs. y Potestativos. 

los cuales aon la base para la deClnlción de Ja Libertad como Derecho. 

Ani mi ama la t.lbertad Juridlca ee plant.ea en Corma neaativa o pnsj ti va. F.l 

sentido neaativo ee la racultad de hacer o de omitir aquellos actQ& que n.-. es­

tén ordenadns ni prohibidos. ea decir la ejecución .., la ("llftisión de o~t..-•s ~uy~.J 

carácter ea poteatativ"• a vnluntad. 

Por otro lado el sent.ido p•"J&itivo en la racultad que toda pers.-.na ticnr.o 

de optar entre el ejercicio y el no ejercicio de sus derechos subjetivos. cuan­

do el contenido de los mismos no se agota en la posibilidad OQrmativa de cum­

plir un deber propio. 

Ahora bien. dende este punto de vista rtlos6f"ico positivista. se puede es­

tablecer que la earera de la Libertad Jurldica se limita por Derechos Subjeti-

independientes.que a los sujetos conCiere un ordenamiento Jurldico, asi 

desde la postura positivista la Libertad no es innata en la persona humano, si­

no derivada de un ordenamiento Jurldico. pero lo que realmente sucede a mi jui­

cio ee que el ordenamiento Jurldico en realidad reconoce la esencia natural de 

la Libertad humana y ésta se objetivlz.a al ser reconocida por la J.ey, es decir 

la l.ibertad al ea Natural en el Hombre. los Iusnatural istns la derivnn de una 

i.ey Natural. 

•s2. Idem, paa 218 y 219. 
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Va he ,..ncJonado que Ja Libertad ea inherente a Ja p~r•nn• humana, AUrRC 

ante la neceeJdad real de Ja JndividualJdad de las personas. el ho:tmbre C(''"'"' &é-

ee la únJca especie vJvJente con la f"acultad de conciencia y de ret"lexJ6n 

derivad•• de su jnteliaencJa y por tanto se establece Ja neceajdad de Au Jiber­

tad t•nto ,..aterJal COMO eR11frjtual, y Ja C"<>ncJliacJ6n di!' esta l lbertad C"'•n las 

necesidadea n.-.c-Jalee our1tJdnn de 111 c-onvtvencJo C"r>n r,t;ron. F.J D~rechro 11 t.rrivf.n 

del ordena"'iento JurfdJcn reconoce y aarantjzo tanto::> la (.Jbert.ad com'> In ("on­

vJvenci• s.,cial y laa derJva en normas jurídJcaa llamadas Garantías C"onnll tu­

cJonalea o Derecho• Humanos. 

Toda norma reconocida y creada por el Estado. surae de un proces~ soC'lal, 

donde lo• Leaialadores repreaentantea de la Población en las Delh".)crac-Jos. 

Jae piensan y dlseffan de acuerdo a las necesidades de la Población qui!' represen­

tan, es aal contc> son creadaa, o "'•Jor dicho reconocidas las l.ibertades JuridJcas 

ta"'bi~n llamadas l.Jbertadea Públicas Subjetivas o Derechos del ftombre, y es pnr 

el1o la Democracia Política, y la Vida Repúblicana y el Federalismo presupues­

tos Jndiapenaablea para el desarro.11o de Ja teoría y la práctJca de l<:Js Dere­

chos humanos; Notas tales reC'O&idas y establecJdas en la Conoti tue16n MexiC"ana 

de 1857. 

El JurJsta l.eaaz l.acambrn, a!"irma que Ja l.ibcrtad Jurídica es part.e Jnsc­

parab1e del hombre. y la J.Jbertad Jurídica asl concebida es Libertad Organizada 

precJsada o recortada y reconocida por los Estad•:tS Democrf"itJCQs. •53. 

El Jurista Caatan T-:ibeRaa, a!"irma que la l.Jbertad entendida por el "J.lbl!'­

ralismo" era alao abstracto, omor!"o y absoluto, pero en real Jdad Ja l.J bert;id 

presupone Cines humanos y que deberán conciliarse con el orden a través de las 

normas. y que presuponen a una Autoridad que las dicte, es por ello que Ja l.J­

bertad se prepara a través de instituciones sociales y jurídicas. •54. 

•53. FJloso!"Ia del Derecho, LEGAZ (.l\CAMBRA, Madrid, Ed • pag 736. 

•s.ti. Ob. Cit. CASTAN TOBF.RAs. pag 69 y sJgs. 
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?.- l.A IGlll\l.lJAO. 

Otro de lna Principius NorlftAtivoa en loa Derechos Humanr•a ea el de la 

raualdad en aentido Jurldtco. •ate principio ea tan complejo corno el anterior 

pues nos presenta diversas poaturaa doctrinales y de rerle•ión. Podemos encon­

trar a la iaualdad como aJao rlaico o material. como IauaJdad EconQmica. Cultu­

ral. Política y como Iaualdad en aentido Jurldico. 

Como primer aspecto me decidiré en derinir al concepto de "Igualdad''· Este 

tiErmino s1ani rica: %den ti dad• Seme-janza entre varios. Técnicamente éste pri11c- i­

pio ea relativo. teniendo en cuenta que se puede considerar distintas Igualda­

des para distintas diacipJ tnaa aocialea o cientlricaa¡ Aal existe una IauaJdad 

Económica. una Iaualdad Politice. una Iaualdad Soclo16&ica, taualdad Jurídica. 

%aualdad BJe>Jógica 0 Iauoldad Antre>poló&ica 0 Iaualdad MAtemótica o J.61tica. 

J.a Iaualdad que nos intiereaa para éRte pr<'lp6sito es Ja Igualdad en fu~nt;Jdn 

Jurídico. para ello precisaré al término en au esencia primaria. siendn ásta 

la Ló&ica. con ello no dese-o pasar por cientif"iclata absnluto. sin embarg··• a mi 

juicio el concepto seo aclnra partiend,, de la Ló&lca. 

l.a Igualdad se traduce en el se-ntido de ldentJdad 0 similitud. Que se pre­

cisa a través de idéntJcas premisas en una proposición que es la exposJcJón de 

un juicio entre dos términns. Con f"recuencJa el verbo; Ser, Es. Snn, Era. Eran. 

son colocadns entre dos términos para identlf"icarlos o hacerl•'.>B semejantes, es 

de-cir se rerleren a cosas Jdentlcas en su ese-neta. Por ejemplo: 

Ieabel II es la Reina de Inglaterra. 

Isabel 11 ~lo mismo que ReJna de Inalaterra. 

l.aa propuestas de Identidad las encontram">s 

alaterra. BRI entonces: A) Isnbel 11 

B) l.o Reine de Inglaterra. 

Ambas proposiciones son identicas 

Isabel ti y en Peina de In-

Ahora bien, otra coso es un término semejante. lo cual no es simple iden­

tidad sino que es une Igualdad en término llano. Tenemos como ejempJ...,: Dns Ja­

fllce-e de una c-aJa. que se distinguen en su individual.tdad y por 10 lnnt.r1 S"n 

distintos. aún cuando tcngnn una apariencia que los conrunda. En el sentido M11-
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le11uitico: Un 16plz y nt:ro lliplz no enn iaualee ( .. ) ya que no Ar•n r.-1 mtsmn 

16piz. pern l• Iau•ldad l . .SaJc• en •ate caso no ae eatablece entre dns c-:o~as si­

entre dos expreatones que se reCieren a una misma co••· 

En el caao de la Reina Isabel II,Reoina de Inalaterra. ref"li!rJ1 .. emoB ohnrf' 

lo aJauiente: 1.a Reina Isabel II •• una mujer. Es Reinn de Inalaterra. 

I•abel II es mujer. 

Toda mujer nacida en lnalaterra es Inslesa. asI Isabel Il es un término 

ae .. J•nt:e al de •ujer o de mujeres. AsJ mismo Mujeres Inglesas 11? Isabel de In­

&laterra ann t~rminnR sem11?jantea; Primero. por su contlición de mujerr.R. y Sr.­

aundn. por ser tnalesas. Aqul ea donde radica el sentido de la Igualdai.J. •54. 

De las anteriores reCJexiones deatacn. que la IauaJdad toma en ~uenta a 

la e•encJa y naturaleza mJomn de Jaa propnsicJones o cosns o que hare rf!rr.ren­

cia, con la Cinalidad de cal JCicarse de semejante o identico. Esa dctermtnaci-

6n no escapa de la Jaualdad en sentido Jurldico. como lo vere~s enseguida: 

En primer tt!ormJno p<.""Jdemoa hablar de un concepto de igunJdad en or.nLii.l•• t1iR­

tortco. que rernrzará Al estudio en t~rminns Jurfd:lcns. Muy npeenr <.J~ r¡u~ 1_ .. ,tj.,r; 

los hombres y mujeres, de todos los tiempos poseen una :Igualdad de naturaleza, 

de oriaen, y en consecuencia un tdentico valor humano. a lo largo de lo hiatr.1-

ria de 1.aa civilizaciones. no todos los seres humanos se han cons:lderedo taua­

les. más aún en ciertas épocas no todos son considerados personas. Ar:lrma Cas­

tAn Tobeffaa que la deaJaualdad ha sido una carocteristica sncial mntJvadA JY"r 

las dieticJones económicas y politicas entre loa individuos. •SS. 

En Grecia por ejemplo. loa clases sociales entre los habitantes distJngui­

entre individuos, cJudadonoa y "A c>?sas". Esta distinción es dada según el 

carácter de personas con el pleno anee y ejercicio de Derechos. osf c"mo e lns 

considerados pAra el sJmple trabajn y servidumbre en carácter de cosos. 

•s.,. PorA el AnélieJA de ésta pnstura doct:Jnal, me he dncumentadn de el 

texto de lóaica llamado: Introducción a la 1.6gica 0 Tit. en lnRl~s: 

f':lrst Course In J.ogJc. P. SUPPES y S. Htt.L. México. Reverte, pog 216 
y aias. 

•ss. Ob. Cit. CASTAN TOBERAS. pag 65. 
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En Roma no todo •er humano f"ue conaJderado como persona, tal y comn es se­

ftal•do por los JurJatas y maestros Marta Morineau y RoM6n Iglesias, pern para 

ser titular de una pereonalidad JurfdJca completa, era preciso reunJr tres ele­

'"entoa n St.otus, y estoa aon: A) Status J,Jbertatia. el eer l.ibre y """ Esclnvo. 

B) Status CivJtatJa, aer Ciudadano y nn Perearino (Extranjero). y C") Status Fa­

miliae, el ser Jef"e de Familia y no e~tar bajo nJnauna Pntestad. 

J.a perdJda de alauno de los Estados anteriores tra(a cnmo consecuencia Jo 

que es c:onnC'ldo comn: ''Capi tia DJmJnutio". •55,. 

l.o onterJnr nos rerlcJo. que no exist(a una iaualdad en cJ trat.n s.,cJAJ de 

loa seres humanos dentro de los Status, y més aún exiatia especial consJdr.rncJ-

6n Jurfdic-a para cada uno de ellos aeaún la pertenencia que cada indivJduo p.,­

ee.fa a cierta condición social o status. El ejemplo más claro está en el fitotus 

l.ibertatis, donde la esclavitud (Serv:ltua). ea una institución Jurídica que es­

tablecía a Jos individuos en calidad de cosas pertenecientes a otros.quienes 

disponfan de estas personas esclavas. como parte de au patrimonio. r.<'.>mo en to­

das las anciedades esclavistas, esta instituci6n de servitus. tiene su oriaen 

'!>O las auerr-as entre pueblos, donde los vencidos eran somet:ldns y puestos en 

-aclavitud por }ns vencedor-es. 

Al paso del tiempo y con el eur-a1miento del Cristianismo y del Feudalismo, 

lae sociedades cambiaron sus planteamientos sociales y Jur.(dicos, pero la desJ­

aualdad en términos de Oer-echo seaufa siendo mantriesta, pr-ivJJegiando a lnA 

que conservan el poder tanto P~l!tico como Econ6mJco. Asf tenemos comn prjvjle­

aiadoa a los altos representantes de Ja iaJesJa Cat6liC'a ~omn.na, y a ln~ M"•nor-­

cas y sus descendientes. Estos eran quienes al hacer las Leyes tienen por su 

""Naturaleza y Realeza", Derechos y Obleaacionea, dandose más Derechos que Obli­

gaciones claro esto. 1.os Siervos que representan al pueblo son la base de este 

sistema socJol, siendo casi propiedad a cambio de protección y un median., sos­

tenimientn ec~nñmico por parte de los seRores Feudales dueRos de todo Ja Tl~rrn 

donde se vive y se tr-abaja. 

Las anteriores son parte de las razones por las cuales la "Igualdnd" y la 

'ºLibertad", son loo 1"undamentos ideol6aicos de loa movimJentos intelecto.Jales 

de lo Ilustración, del Enciclopedismo, y las Revoluciones de los siglos XVII y 

•55. Derecho Romano, MARTA MORINEAU IDUARTE, y ROMAU IGLESIAS GONZAl.E7.. 
México. tlarla, 1969 0 pag 38 y 39. 
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XVIII, y del sjaJo XIX. J,jbertad, Iaualdad y FraLernidad éran Jor¡ r1rin­

cipiot1 Fi.losúrico• de- movimientos ar.aciales cnmo el de- la Hevr.alucjón Frariccna 

de 1789 0 ast co_, de la declaración de loa Derechos del lfombre y del C"iudadan">. 

E• entonces c61110 el Derecho responde a la necesidad de trat~ jaual a todn hom­

bre por •U valor humann 0 se da importancia a la individualidad humana y cnn 

ello a Derechoa propios de su naturaleza. t.o anterior sin embarao no hubiese 

•ido posible •in la inCJuencia transcendente del Cristianismo, que cómo Filo­

sotla proclama la jndividuaJjdad y Ja iaualdad humana. asI como el valor tntrfn-

de Ja di&nidad humana y la importancia .de sus Cines prQpios. 

Ahora bien, el Derecho debe de entender que la ·iaualdad no se cnnsjd~ra 

abstract.. La naturaleza misma expresa deataualdadea en Jo concret"> y por ello 

no ea tampocn abst">luta. Entre Jos seres humanos existen dltcrencias que ~P mq­

nirieatan CHI Jris caracteres y cualidades; Flnicas 0 Bi,,J6gic-as, l\nt.r,.,..,,.,1.~.r.l,·nn 

e Intelectuales. Asl mismo Ja Soctalizoción rirnvnca tambi~n. dlsttntaR r ... r.,,.,..., 

de vida; Diattntas ópticas c-ultur•lea. Al respec-to ~J tantas vecen c-i t"d" C"an­

t.An Tobenas arirma que Ja riaurosa iaualdad homoaeneizadora que ciertas tde"'llo­

al•s politices propuanan, con la proscripción de minarlas rectnros y de Jo Jden 

de Jerarqufa, nn produce más que una sncJed'l'd :lmperrecta. l.a Jerarqufa y Ja l.Je­

mocrácJa no son inc,.•mpat.ibles. •57. 

En el mismo orden de Jdeaa, Ef"raln González Morf"ln eeftala que la desigual­

dad provoca pobreza, ~ata se dá y se entiende de distintas maneras: Cómo Pobre­

za Econ6mica, se entiende la privación de bienes y servicios necesarins para 

un• vida diana. Existe carencia de bienes como Ja Educaci6n, la Cultura o Ja 

Privaci6n de la aracJa de Ja dtanidad en el ser humano. Ahora, en este sentido 

seftala este autor que la pobreza o la deeiaualdad es oportunidad de lucha y de 

solidaridad humana, y por ello es preciso trabajar y suprimirla, empezando p,.,,r 

establecer l.eyes cuyo Espíritu sea el de Ja Equjdad y JuoticJa. •50. 

Tales Desiaualdades, en el terreno JurldJco se traducen en la f'al ta di:! De­

rechos o Garantlas Jurfdjcas que se apJ fquen en condiciones iguales y de justi­

cia para todos Jos seres humanos sin distinciones que encierren privilegios n 

canonjJas snbre Ja dianidad de otros. 

•57. Ob. Cit. CASTAN TOBERAS, el Autor cita a CARl.OS RUJZ CASTil.t.n. en eu 
obra Manual de Derecho Polltico, Cita en pag 350. 
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El jurista :J. Messner. af"irma que la igualdad Jurfdica y 5•-.cial van dr. 

acuerdo con la naturaleza moral humana y la juaticia 0 no siendo s61o Rimples 

Derechos del llombre. Y es aquella Igualdad deo todns ante la l.e-y, con GArantía 

de 1011 mismos Derechos f'undamentale• C!ivilea y Políticos. Es también la Iaual­

dad proporcional en la participaci6n de todos loa arupoa en los Bie-nes Cultura­

les, Materiales y EspJrJtuales que resulten de la conperacJ6n social; l.a Jnual­

dad de todos los miembros de la sociedad para participar en la responsabilidad 

y en la tomA de dec-J8inne!; de la AdminJatrac-J6n de Ja cnmunJdatl y que Rnranti-

los r1nea del Bien rnmún. •S9. 

El jurJata Italiano GioraJo Del VeC'chin sePlala que la apl lcacil',n de Ja 

iaualdad susc-ita dif"fcilea problemas. 1.11 Justicia exiae que admitida Ja iguoJ­

dad f'undamental se consideren también las di f'erencias rundadas en la C'apac·idad 

y en lo. conducta de lns diversos individuos. l.a actividad humana puede hollarfH! 

sujeta a l'lbl igactonea que unas vecea tienP.n una fndoloe m<:'.lral y ··•tras •..in C"nrñc­

ter Jurídico y esto debe c-nnsiderarse al tenor de la iaualdad. •59 bJ~. 

Cabe hacer notar que hoy en d{a se reconoce la :Igualdad jur{dJca en dJvcr-

émbitos, como el :Internacional. donde la ONU reconoce y otorgA una igualdad 

jurídica a todas las nncinnes 0 tal ea el espíritu de la carta de flaC"innes Uni­

das, aunque en Corma contradictoria se ntnrga privilegio a las cinco nacinne~ 

m6s poderosas a través del consejo de seguridad. 

En la esf"era de la OJgnidad Humana, de loa Derechos Naturales, de l•.,s De­

rechos Pnllticos y C"Jvilcs. lfn de prevnlecP-r el principio de lP.uuJdntJ .JurftJl•·n, 

donde además existe una relaC'i•~n estrecha con la Libertad, el Estndo debe re­

conocer y proteaer ciertos Derechos Fundamentales del Hombre que permiten el 

desempeffo de la t.ibertod Jurfdica y de Ja Igualdad. Sin embargo pQdemns señalar 

sin temor a equivocarnos, que los principios rectores de los prJmeroi!'ll U.-Jrcchos 

Humanos rueron lA l.ibertad y la lgualdnd, pero pnr r"azones historJcnn r.ncJoJ~r.-

•se. Doctrina Social Cristiana y Derechos Humanos, EFRAIN GQNZAl.EZ MORFI"• 

Juridico-Anuario. 1990, UAM, pag 349 y siga. 

•sg, Etica Social, Politice y EconómJcn a la Luz del Derecho Natural. y. 
MESSNER, Vcrai6n EspaHola: Barrios Sevilla y otros, Madrid, 1967, 
pag sts. 

•59 bis. F:llosoCíe del Derecho, CIORGIO DEL VECCHIO, ?• Ed Castellana, 
Tomo r pag 39n y siga. 
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Que WKJtlvaron tal nece•idad 0 esto ea el "'Dejar hacer. Dejar Pasar .. df'? Jns 

principio• Jurldicoe. que posteriormente rueron midiricados por el reconnr.iml­

eñto de laa clases aocialea y que dieron ortaen a loe Derechos Sociales. Con 

respecto a eatns prhneroa Derechos de 1.1 bertad e Iaual dmd • se presento.ron Uere­

choa C<>IM> el de Propiedad. t.ibertad de Trabnjo y Comercio, Derechns de S~gurl­

d•d Procesal. Y la Constitución de 1657 ea el ejemplo de la inrJuencia de ln 

tiEai• de loa Derechos del Hombre y de su Gar-antta Coneti tucional. 

La Xauald3d en el terreno social debe reconocer no sólo la existencia de 

la personalidad individual, sino también la naturaleza o,.,clal. con el rinde 

lim6r las contradicciones culturales y económicas que se establecen debldn nl 

desarrollo de las ruerzaa productivas, y es por ello que al lado de los Dere­

chos de t.ibertad e Iaualdad; Civiles y Politicos, suraen loa Derechos S<">clales 

y Econ6-icos y Culturales, que reconocen la existencia de contradiccinnes sn­

ciales y de deeiaualdades en el ámbito de la convivencia de las clases snrtales. 

Como ejemplo se puede señalar a la relación juridica que se establece ent..re loe 

trabajadores y loe patrónee, ne dice que el Derecho del Trabajo,ea un Derecho 

reivlndicador de los trabajadores. es decir que este derecho equilibra las ca­

pacidades y poderes entre trabajadores y pntr6nee en la relación de trabajo, 

proteaiendn y titulando como Garantta C~nstltucional.Derecho sensibles del trn­

bajndor y que deben ser respetados por los petrónes. Eatn es juetlcia en thrmi­

nos Jurídicoe, donde igualdad equivale a justicia, no tratamiento igual de t..n­

dos los hombres y hechos en sus relaciones. sinn aplicnción de medtdn. igunl y 

de proporcionalidad, es decir Justicio dlstributivn que signif"icn rccnnoC"Jmt­

ento de desigualdades para equilibrarlas, 

Seftala el Jurista Gustavo Radbruch, que el Estado ha intervenidn en el 

cuidado de las Cormas de producci6n 0 dando nacimiento al Derecho Econñmicn. De 

trás de cada relación jurídica privado, asoma un tercer interesado que eu Ja 

colectividad, asl el Derecho Social es producto de una moral colectiva, 

pande a un tipn distinto de hombre que es la imégen del hombre sujeto a vtncu­

los sociales ••• El Hombre ~olectivo. El Derecho Social se basa no en la idea de 

iaualdad de Jos personas, sino de la nivelación de las desigualdades que exis­

tan entre ellas. •60. 

•eo. Cita Tornada de la Mención Hecha pnr el juristn y maestro Jr,sl· h<"tv'll..-.:-; 
en Derecho del Trabajo. JOSF. 01\VAJ.OS. MéxiC"n, Pnrrun,1990,pnp,.?<l, 
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l.• l.&bertad y Ja I•ualdad ann prtnctptos NormatJvoa de loa UercC'hl'JR llum11-

noa. otrns prJncJpioa normativns se vJnculan a Derechos Fundamentales como ll'Js 

culturales. ec-onótnicoa y sociales. Me limitaré por ahora a seOalar que- Ja J,f­

bertad y la Iaualdad tienen estrecha conexi6n teleolóaJca. como prJncJpJoa 

doctrJnaJea de loa Derechos Fundamentales. En este orden de ideas se dá Ja 

rlexJ6n de que existe unn naturaleza lJbre en cada hombre o persona humnnA e 

Jaual en todos los seres humanos. 

Empero. de la estrecha relación entre loa conceptos de J.Jbertad e Igual­

dad, tambi~n se encuentran direrencias y distinciones en cuanto a posturas d"'c-­

trinarias; Así lo aCfrma el ~urista Castán Tobeñaa cuando dice que por un lado 

la I.ibertad ea idea orfainadora del individualismo y dti!l liberalismo. y por 

otro lado la Jaualdad ha dado luaar a princJpios como Ja DemocrácJa y el Socia­

lismo. •61. 

En lo personal. pJenso que en realidad Jaa ideas Jnrormadoraa de Ja demo­

crácia o del socialismo como doctrinas. versan además del principio de igualdad. 

en el reconocimiento de clases sociales. Estas teorlas son desarrolladas en las 

tesis doctrinales de SaJnt SJmon. Le Blanc. y mAa prorundamente en el marxJsmQ. 

Sin embargo el jurista C'esLán Tnbei1ae tiene razón al cnnsidernr que la lg11nldl'td 

y la libertad son ideas nrigJnadoras de teorfaa a opur-sLna. 

Para recapitular. seMalaré que libertad e igualdad snn principios rr.(·t<"lres 

presentados en las principales tecirias de l.,s Derechos del Hombre y que J nrJ uen­

ciaron a Ja Constitución Mexicana de 1657. Libertad e Igualdad son productQ del 

individuaJJsmo y del J.iberalfsmo teórico del sialo XVIII y del sigl., XIX. ¡ . .,s 

cuales se plasman en los documentos historicoa de esa época: l.a declaracJ•':tn del 

Buen Pueblo de VtraJnia de 1776 0 la Declaración Francesa de Derechos del Hombre 

y del. Ciudadano de 1789 0 y Ja c.,nstftución de Cádiz de 1812. C"omo ejempJ<:> seña­

l.aré que la Declaración Francesa indJca: '"Que los Hombres Nacen y Pe-rmanecen 

I.ibres e Iguales en Derechos. Las distinciones sociales no pueden rundarse más 

que en la utilidad común". 

ª61. Ob. ("Jt. ("ASTAN TOBEÑAS 0 pag 69. 
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3.- J.A JUSTIC"IA. 

r.a juat.tc.ta. s6lo pr.tnc.tp.to o valor normativo en los Derech,.,A 

Humanos. sino que la Justicia es a todas luces el valor por excelencia tle l~ 

ciencia jur!dica. El Derech"> y la Justicia B<:Jn prlncipl">B qoe se cnmrlemen~nn 

y se Justtrican. Del cnnjunto tle val<"Jres universales. el que C'nrreapnnrJe n 

nuestra Ciencia Jurídica es la Justicia. 

1.a axiolog!a Jurld.tc.o estudia loe valores a cuya realización debe asrtrar 

el orden Jurldico Positivo. y es la Justicia la rinalidod suprema de é~tc. 

/\lgunos creen descubrir tllc-ho rin en el Dien Común. ntrr,s csLJ1nan que- c...•1 vnlor 

Jurídico Cundamental es la Seguridad. y que la Justicia puede ser postergada 

en benericio de la Paz y el Orden. Pero cf"Jmo lo arirmaba el ilustre· maestro 

García Máynez: Los Valares Jurldicos no se Excluyen en rorma Absoluta. y una 

de las Tareas de la Estimativa es determinar el Ranao entre EstoA. 

La Justicia un concepto di'f'{cil de ubicar en el contexto de lo c•:>ncre-

to 0 sin emb•rao este valor no puede ser tan abstracto cuanto ea cnnsldera-

do por el Derecho. l.as Normas Jurídicas eatnblecen en su contenido ln que parA 

el Leatalador y la Sociedad consideran como Justo 0 es de aqul el valQr decla­

rativo de un Derecho y de una obligación. J.a Justicia asl entendida se expre­

sa a trav~s de una Norma Jurídica y que tenaa el carácter de Justa. Pero ahara 

el problema eat6 en CQn&iderar ¿Qu~ ea 1.-, Justo?. La Justicia concebida aris­

tot~lican1ente es "Dar a cada quien lo Suyo" pero como alaunaa doctrinas sr•cJa­

les cuatiQnnn; t.a respuesta no se d4 ya que el prQblema ahora es saber ¿Qué 

ea lo Suyo de Cada Quien y Qui~n lo Establece?. El mar:iiclamo pQr ejempl~,. trnno­

f"orma J.a interpretactc"in de lo Justo cnn la apuloala de una lucha de clases. 

donde la voluntad de las mayor.tas. una dictadura proletaria, y una economla 

diri&ida al comunismo sin propiedad privada ni clases sociales es lo justo. 

CoMO podemos ••ftalar la Justicia puede interpretarse de diversas rormau. 

pero la principal ea la que tiende sobre las bases de las Normas Jurldicas. y 

entendiendo la complejidad de la sociedad humana; Del anhelo y deseo individu­

al y el reconocimiento de las exiaenctas sociales en su conjunto pero sin lle­

&•r a Utoplaa como en el Marxismo ~ las relativJdadea del Ariatotelismf"J. 
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A Jn anter1'or a.In embargo. no podemos senalar que Justicia sea inunl '• 

sinónimo de Derecho. Puede existir un sistema Jurldico que seo injusto, es 

decir, un conjunto de Normas Jurídicas que exijan determinadas conductas a la 

sociedad y estas exiaencias no estan de acuerdo con la voluntad social, o qui­

zás af"ectan valorea Cundamentales de la sociedad. Con lo anterior cabe señalar 

que el. Derecho por naturaleza es Coerci t·ivo. Imperativo y Externo. Impone sus 

mandatos en Corma deCinitiva por lo que la voluntad del obliaado por una Nor­

ma Jurídica es irrelevante, Esta ea la naturaleza del Derecho. El cumplimiento 

de una Ley o Norma Jurídica no está al arbitrio de la voluntad del. oblicadr>, 

pero no es a éste aspecto al que me ref"iero cuando diao que hay Normas qu~ es­

tan en contra de la voluntad social. En éste sentido haao rererencia a Ja valo­

ración del Oe-recho, éste tiene la f"inalidad de establecer el orden soC'IAI. e 

ir de.acuerdo a las reglas del Bien Común o del Bienestar PolítiC'o, Social y 

Económico de una comunidad; De un País y de un Estado, reconociendo lo he~ern­

géneo de lo sociedad y de sus necesidades y ombiciC>nes, as! como lo cf':>nlrndi<"­

torio de- su mecánica y dinámica historien. énto es quJzó mi cnnC'epto y dcf inl­

ci6n de Justlcia en el Derecho.Como ejemplo de esto pondré ln siguien~e: F.n 

una relación Jurídica de arrendamientn ee eatoblecen :el arrendador por un ladro. 

y por el otro el arrendatario; Existiendo dos Derechos considerados como Fun­

damentales y estos son; El de Habitación y el de Prop!edad. Ambos son justos 

y Jerárquicamente considerados. ya que son inherentes a la naturaleza y pers•::>­

nalidad humana. ¿C6mo se establece la Justjcia en un Conrlicto Jurldico entre 

ambos Derechos?. Existe un justo Derecho de Habitación por un lado y por el 

otro, un Justo Derecho de Propiedad. El Derecho entonces. como Ciencia Jurídi­

ca debe ir más allá del mer.-, concepto y derlnición soc-inl6aicn que pndam<'•!l r~­

tablecer t!el concepto dr. Justicia. l.o único reconocido p<::>r la Norma JurJdir.o 

ea que ambos son Derechos Justos, pero es en un proceso jurídico en donde se 

deberán Cormular las probanzas para lograr determinar cu&l de estos Derechos 

el que debe prevalecer en un conf"licto pnrticular. 

Seilola Hans Ke-lsen que o menudo se encuentran al Ucrecho y a lo Justicia 

algo idéntico, el,. Derecho Positivo y lo Justicio sin embargo. y a ju1ciC> 

de éste-. no son lo mismo, ya que el tratar de JdenttCicar uno y otro es )H ten­

dencia a JustJf"icar un orden social dado, y por tanto es una tendencia Políti­

ca. y no alao cientirico. I.a pregunta aquí es identif"icer a. un orden S">cinl 

que sea Justo. Y-esto stgniCica que ese orden regula la conducta de los hombree -

(57) 



t::n un• f"or'"• 11atiaractorJa p•r• todos. ea decir. de tal modo que tndros 

encuentren en él su f"elicJdad. Así la aapJracJ6n a Ja JusticJa es el etern~ 

anhelo humano para aspirar a una f"eJJcidad diana. Kelsen continua seitalando, 

qu• •• hace obvio que no puede existir un orden justo. esto es; capaz de pro­

curar Ja relicJdad de cada uno. La Felicidad que un orden social ea capaz de 

aaeaurar puede ser sólo Ja f"elicidad en sentido colectivo, esto es, satJaracer 

ciertas necesidades rec-onocidae por la Autoridad SocJal y por ll!!"l l.eaJslad•:Jr; 

Como dianas de ser aatiarechas, •sf tenemos a lns Alimentos, Vestid•"J• flabita­

clón. Educación. pero ¿Qui!" Necesidades son Dignas de ser Satisf"echas y C"uál es 

su Orden de Impnrtancia?. Esto no puede ser contestado en f"orma racJr.>naJ. rljce 

Kelaen. es decir a través de conocimient"> racional. pero si por medJro d~ r·n("­

tores emocJonale-s como el carlicter subjeti Yo y que es vál id".t R""•lo para ~J que 

juzaa y relativo s~lo a él. •52. 

~nmo podemos destacar de Ja postura Kelsencana, JA Justicia tiene un ca­

rácter puramente relativo y subjetivo, el intentar reconocer qué valor es su­

perior entre la l.Jbertad, la Iaualdad o la Justicia lleva a valoraciones sub­

jetivas. J.os Sistemas de Valores van de acuerdo a causas y ef"ectos y esto n..,s 

lleva a un medio ef"icaz para la consecución de un f:'in pastulado. Desde estas 

posturas la Moral y la :Idea de Justicia son f"en6menos co1ectfvos. product~s 

sociales y dif"ieren en cada caso de acuerdo con la naturaleza de Ja sociedad 

y de cuyo seno suraen. 1.a Justicia así entendida, para los positivistas es 

s.Slo un ideal inaccesible al conocimiento·· humano. 

Ahora en tf"lnces. ¿Qué Ja JusticJa en términos Jurídicos para Jos Keloe-

neanos?. El C"onocimiento sólo revela la ex:tatenc-ia de un ..-Jrden posi LJv .... evi­

denciado por una serie de actos objetivamente determJnados o determJnables, y 

tal orden· es el Derecho Positivo. Así la Teoría JurídJca Cientirica sólo noR 

establecen al Derecho, sJn caliricarlo de Justo o injusto. La JustJcJa pare 

separarla de otros valoree subjetivos debe ser considerada cnmn "'J.egaJJdnd", 

justo es entonces una real a aenerail que sea erectJ vamente apl Ji: a da "'" aquel l..,s 

casos en que de acuerdn a su contenido y mandato debe aplicarse. Injusto es 

que la reala rueee aplJcada en un caen y dl"'jáee de aplicar en otro similar. 

•52. Te-orla General del Derecho y del Estado, HANS KEl.SEN, MéxJco, 

UNAM, 1988, peas 6 y 7. 
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Dice Kelsen que la Justicia al es compatible con un orden Juridico p~si­

tivo y exiaido por él. r.a subsistencia 81! un orden Jurfdico a través de su -­

constante aplicación es la Justicia, •a3. A este respect~. podré senalar ~ue 

•launos estudiosos del Estado y del Derecho posteriores a Kelsen. han dadn en 

llamar "La Subsistencia del Estado de Derecho y la l.eaalidad del actuar snC'tal 

e individual ooi como de la Autoridad. como expresiones genuinas de la Junticia'~ 

Como parte de la interpretación del concepto de JuRticia 0 cabe señolnr 

que es Crecuente en molcria de Derechos Humanos. el establecer la pontura que 

algunos teóric<:>o y juristas tienen con respecto al principio regulador de Jo 

Justicia y entendida o trav~s del IUS Nat!uralismo. Arirma Ef"rnfn GeJnziilez 

MorCin que el Derecho como Ciencia Humanistica Social. puede ser entendida -­

como ideal y criterio de Justicia en el ejercicio de la potestad moral 'de lo 

persona sobre lo suyo y en el cumplimiento correlétivo de deberes. La Cnncien­

Cia Humana sostiene cr.in todo naturalidad que el Derecho como potestad ejercida 

y como Norma reguladore. 0 debe ser justo y por tanto es contradictorio un Uere­

cho injusto. en este sentido puede sujetarse además el entendido de que Dere­

cho es como debe ser tal o cual situación. porque en ella se cumple y reRpeta 

al Derecho como algo justo y objetivo. •aa. 

Para José Caetán Tobcnas 0 la Justicio desde el punto de vista rilosórtco 

debe clasiricarse como un valor absoluto o puro. y desde el punto de vist.o 

Jur!dlco ho de ser considerada como la Cinalidad propia y primaria del Oerech~. 

El Dcrech("> t.Jenc por mut.erin y f"in n la JuoLicJn. l\horo bien. In Junt.lriu nr­

moniza loa rJnes individuales y sociales o comunitarios del Derecho y nceptn 

el criterio básJco del reconocimiento del vnlor absoluto de lo persona humana. 

•as. 

El teórico J. Rawls, la Justicia es la primera virtúd de las Jnstituci•.,­

sociales y los Derech~s y Libertades Fundamentales, en donde se tiene 

más claro apoyo en el principio de Justicia que es la Imparcialidad. •66. 

•63. Obra Citada. HANS KELSEf'· pag 12 y sias. 

•ea. Doctrina Social Cristiana y Derechos Humanos, E. GONZAl.EZ MOnFIU, 
Juridico-Anunrlo, UAM. 1990 0 pag 340, 

•as. Obro Citada, J. CASTAN TODEÑAS, pe.g 73. 

•sG. Teoría de Jo Justicia. JOHN RAWLS, Trad. Gonz.ález Snler. Madric.l, 
F.C.E. 1979, pag 40 y sias. 
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4.- EL BIEN C"OMUN. 

Otros principios ríaen a los Derechos Humanos. y estos son Jos que com­

ponen y Corman al Deearro1Jo Comunitario. al bienestar social y e~ llamado el 

Bien Común. A este cont:e:.ct" nos \tiene Ja pregunta de ¿Qué es el Olen r"mún y 

c6mo ha·"de valoraree el Bien Común?. 

El Hombre es un social por naturaleza. neceoita vivir en sociedad pa-

loarar la realización como persona humana. para ello Ja Sociedad es organi­

zada de rorma tal que ne eotablescan Jos límites del actuar individual en la 

misma sociedad. y se marcan también los límites de la propia sociedad ~on res­

pecto a lo:Ja intereees indjVJduales. Para ello es el Derecho y las insLJtucln­

nes pol{tJco sociales creadas por la l.ey. en este rubro intervienen tambJén 

las Garantías Individuales y Sociales o Derechos ltumanos. Se otoraan reglas 

especiricns de la actuacJ6n social e individual ASÍ com~ del propio Estado. 

La Eat:ructura Jurídica. las Instituciones del Estado, los Derechos tfuman~•s. 

tienen la rinalidad de Cacilitar a las personas humanas la busqueda de su bien 

individual. tont..., moteria1 como espiritual. Estos son algunos de l.,,s conceptns 

e:.cpresados pnr el BJen C..:iniún y sei'!ialados por su te6rico más imp<".Jrtante: SAntn 

Tomás de Aquino en lo reCercnte a los Cines del Estado. 

En 1as Sociedades, se debe establecer un ambiente tal que Cacilite los 

f"ines propios del individu.,, y la búsqueda de su Celicidad propia. como seres 

racionales y espirituales, es decir. las necesidades surgidas de su espJrJtua-

1idad y de su materialidad en donde se encuentran todos los deseos y necesi­

dades que deben ser cubiertos para coadyuvar a la bUsqueda de los Cines huma­

nos. esto dandose sin obstaculi1ar los Cines sociales. y es por ello que se 

conrorma a1 Derecho y al Estado. 

Dice Hect:or González Uribe sobre el Bien Común; El Bien Común es un c...,n­

Junto de condicinnes materiales y espirituales para el pleno desarrollo de lns 

seres humanos, se orienta rinalmente, a el valor supremo de la vida BQCJal y 

que ea e1 Bien Total de la persona humana. Este es el valor más alt~ en la 

escala o:.ciol6aJca política al cual. todos loe dem6e deben estar subordinnd...,s. 

El Estado con todo lo que és. tiene y puede ha de estar al scrvic!io del hnm­

bre, considerado ést:e en todas aus dimensiones; Como persona dotada de una - -

(60) 



Eminente dJenidad onto16aica y moral; Como aer racional y libre con un 

Cin indivJdual 0 propio e itransf"erible y como sujeto Autónomo con Derechos y 

OblJgaciones. capaz de decidir por si mismo su propio Destino. •67. 

El Bien CQmÚn es entnnces el conjunto de element-:1s snciales e indtvJrlunl­

es. materiales y espiritunles que permitan y posibiliten la consecuct..:On de Jos 

f"Jnee transcendentes del hombre. y que garontizen el val6r supremQ de Ja vJdn 

humana y de la dianidad de éste. Eetos prJncipJos constituyen la razón de ser 

de toda f"ilosorfa prQgresista 0 y de todo prJncipio que armonize con el reconQ­

cJmiento de los Derechos tfumanos y de la DemocracJa. 

Ahora continuondQ con-·el principio te6rJco tomJsta de González UrJbe, éste 

seHala que hay un o~den social f"undamental y que está conatJtuldo en la natura­

leza !ntfma del Bien Común. Un Orden Teleol6gJco que presupone unR Jerarquía 

de f"ines y valnres. En éate sentido el Dien común reconoce al hombre c0mo el 

valor supremo o el valor de valores. El aparato material del Estado está ol 

servicio de los BJenes y Valores del Bien Común, y ~ate a su vez, al del Bien 

Supremo de la persona humana. En ese orden f"undamental de f"inee existencialea. 

el Bien Común tJende a realizar el orden de Jo aocJedad en un doble plOnQ; El 

de la J,ibertad y el de Jo Proporcional idod. 

Can respecto a la f.Jbertad, el Bien Común presupone que se debe promover 

y aarantizar la 1.Jbertad Humana. que es el dan más preciado, y sin el cuoJ nr.o 

puede alcanzarse el f"in indivJdual. González Uribe arirma que la Libertad tie-

multJpJes aspee-tos: C'omn l.ibertad de ConcJencJa. De PensamJento, De Pnlnbrn. 

De Educaci....,n. De Formar.., No Familia, De Cambiar de DomJcilfn, De Noci0nal idnd 0 

be Industria, ComercJo y TrabaJn. y ntros más. SI el hombre no es libre poro 

alcanzar su rin supremo. de nada sirve el BJen Común. Se f"orma una cárcel en 

loa Paises T~tálJtarJos al no reconncer LJbertades 0 y es entonces dnnde no es 

Juaar para el desarrollo de la vida humana. •se. 

•57. Teoría Politice 0 nECTOR GONZAl.EZ URIBE 0 México, Porrua 0 1972 

pag sos. 

~68. Hombre y Sociedad, HECTOR GONZALEZ URIBE 0 México, Edit Jus 0 1979 

pag 142. 
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Dtl lo •nterior deat•<"•lftO• que •• r•C"onoce la derJvacJ6n plena que se cs­

tab.lec• entre e.l Bien Común y .lo• D•recho• Humano• o Garantfaa Individuales :y 

aoci•l••· E•tos Derecho• tienen la Cinalidad de hacer posible el Bien CnmUn 

par• alcanz•r el eat:adfo de Ja CelJcid•d plena conaaarada en lcJa r1nes indJvi­

dualea JI en .loa prop6aitoa •ocJale•· El Bien Común a au ve2 reconoce a las 11-

bert:•de• Cundamentale• y por e.llo •• incluyen en l•• Constituciones PQlfttcas 

de l•• Nacton••• aa( aucedi6 en la Conat:ltuci6n de 1857 y en la de 1917 en Mé­

xico. 

El llJen c.,.ün debe crear. mantener y proteaer una ataóaCera pt-Qpfcia para 

que individuo• y arupoa ae dea•rrollen plenamente. y ea entonces donde las 1.e-

7•• JI .. dtdaa de l•• Autoridad•• deben •er precia•• y permit:ir la ••pliacl~n 

et.- la Libertad. En •at:e punto concuerdan tod~• loa te6rlcoa del Bien ~~•ún; 

Ariat:ot•lico - To.iatmia. JI al reapect:o dice Gona61es Urib• que debe exiattr un 

bino.lo orden JI libertad en •u arM6nfea conJuaactoSn¡: Orden para Libertad y l.f­

bert:.d dentro del Orden. 

Si aeautmoa laa ant:erforea conatderacionea, reconocerelM>• que In• Derech<:1s 

H.-.nott •'>n el prlnctpt.o b.fi•tco de la Libertad JI el actuar d• loa Jndi vJdu .... a 

en eoctedad. 7 aobre todo. l.,• Derecho• Hu•ano• •on loa ll•t t•• ct.1 actuar d• 

la Aut:orJdad o el Poder Públfc~. 

Y• anU• •• htao .. nct6n. de que la teorla del llten Común •• rruto de una 

tr•dfcl'5n ... l.nlcn - ~rlat:lana. Arl•t6tele• Ja Inicia y alcanaa au ~adurez mq~ 

l..,art:anh con Sant:o T09111a de Aquino en au• obraa: ••comentari<">• a la P..,lflJca 

de Arlat6t:elea JI S~ The61~atc•. , a. lteai•ine PrincJpu ... 

El Bien Común aura- ••f • como la runda-ntact6n te6rlca V•loratl va de l;:,a 

rlnea del Derecho , del Eat:ada. Seflala S6nchea A•eat:a. que Santo T~a cu•J") 

una ra,._.la de aran valor sua•at:ivo cnn relac-i.Sn al probl•- teJeoJQaicQ p<':•I r­
ttco. Sl Bien Ca1mún ea el rin que contra la vida de la sociedad civil o Ct'>~u­

nit:ari•• anfMa la actlvldad de •u aobierno y d6 eentfdo a la Ley como inatru­

ment:o de la acel6n del Poder Pollttco. Alrededor del Bien Comtún ae resuelven 

laa proble .. ttcas de 1• vtda Polltica. •69. 

•e9. Leccionea de Derecho Po11ticn. SANCHEZ AGESTA, Edtt. Madrid, 1980. 

P•a 315 Y •tas. Citado por Caatón TobeRaa, Op. Ctt. Pª& 75. 
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La Fundamentaci6n de las Instituciones Públicas. ee sJn lugar a dú~as 

explicada p.,r sus Cines a través de la Córmula del Bien Común. Es, el Bien 

Común la esencta~de las teQrfas humanistas por excelencia. se dice pnr sus 

teóricos que la existencia plenamente humana con au conaideraci6n de dignidad. 

ea el caliCicativo que permite hacer a todos loa miembros de la sociedad el 

Bien Común, ea decir para el Bien Común se hace una vJda digna y humana. y a 

la vez la vida dJcn• y humana ea el BJeh Común. 

Se presenta ent~nces una estrecha reJacJ~n con la C<VJpera~JQn socJnJ. es 

entone•• coRtO ae d6 un Bien tndJvJdual y un Dien Sittctal. Measnrr aeffaJ,. •1uc In 

cultura social ea el c-nnJuntn conatitutdn pt'1r la realidad de BJene11 y Val,.•res 

que resultan del• cooperacJ6n social. y que•• eatA siempre al servicio de Ja 

realidad plenamente hu•ana, a•f la eaCera del Bien Común ea la cultura. y lo 

eaCera del Bien Individual ea la peraona. l\mbaa eareraa por tanto mantienen una 

••trecha dependencia. •7n. A este reapecto pienao que el Bien Cm•ún se dá dQn­

d• en el conjunto cOMplejo del Bien Social ae alcanaa el BJen Individual de 

lo• componente• de la Sociedad. 

Dentro de la Concepci6n del Bien Común, debemoa entender que ~ate es un 

Bien Social y no aólo Individual. ••te lleaa cORIO conaecuencia de la vtaencla 

~ plenitúd del Bien Ca.ún. Ahora eate Bien Común no ea un Bien Público ya que 

••te conoi•rn• al Eatado ~°"'° ••ft•la Ca•t'n Tobeft••• •71; Ya que ••te no si­
empre e•tA en concordancia con el Bien Soci•l. Kl Bien Co•ún e•t• por encima 

de1 público. porque el Bien Social ea el Bien Co~unitarJo y rice e indJca al 

Bien Público que ••pira a una Ju•ticla Social. 

S•nto Toalla •ef'l•l• que el Bien Co•ún no puede entenderae cOMO una mera 

d• blenea individual••• El Bien aaf entendidQ •• deaprende del Bien Co­

mún cOMO dai•• aapiraci6n. ••te tranactende a la •poca de una aeneraci'.Jn de 

habit9ntea. ya de una Nación o ya de varia• NacJonea. En ••t• sentido has~ la 

•iauiente rerlexi6n: Un Hecho Polftico o Econ6Mico puede 8eneric1ar a una PQ­

blaci6n en tie•po preaente. ea decir puede lleaar a producir Bienes IndJvtdua­

le• en una Co~unidad. pero aJ ••e Hecho. perjudica a aeneracinnea Futuras. No 

aer6 un Bien Cowiún. porque ~ate ate•pre debe transcender. ~1 Bien romún se 

•70. Etica Social• PolftJca y Económica a la 1.u& del Derecho Natural, 
V. MESSNER. Tit. Orie. Des Naturrecht, Trad. Barrios d~ Sevilla 
Rodricuez Pantacua. Madrid. Rialp. 1967 0 p•& ?32 y siaa. • 
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tiende en su dimensión plen• como lo entendió Tomás de AquJno. El Bjcn 

Común debe posibilit•r la existencia plenamente humana. por ello es realidad 

de un todo social. ea una verdad ontolóatca y puede ser una reaJJdad metarísl­

ln arirm6 Meaaner. •72. 

El Bien Común dentro de la teorla de lns Derechos ttumnn<7s, reune ni cnn­

junto de valores y Bienes Materiales sean culturales. económJcos, polltlcos y 

sociales. Y se incluyen los Bienes Espirituales a través del ejerciciQ cntidia­

no~de la Libertad. En esto encontramos a las ideas generadas por la conciencia 

y que posibilitan al desarrollo de la vida plena y digna de ser, ésta es quiza 

l• razón teleolóaica de los Derechos Humanos, y por ello también se eKplica el 

por.·qu~ e•toa Derechos han tran•cendido épocas y civilizaciones distintas y que 

al paso del tiempo se han perreccionado estas a•rantlaa y se han ampliad~. 

El Bien C"omún debe alcanzar a todos loa miembros de la sociedad, y a tndt"Js 

Cines. El Bien Común así entendido es un Bien HumanQ, antes que cunlquler 

otra cosa tal como lo arirm6 Castán TobeRaa. •73. 

El Bien C'"omún def"ine, como rama tehrica de la f"ilr.>st>f"fa, Ja raz.~,n t.IP. ser 

del E•tado y del Derecho. pnr ellt> la teoría mencionada ea radic-nlmente un run­

dainent:o para la rormulación de los Derechos Humanos. 

El Fundamento del Bien Común, es la dignidad y Ja existencia de una vida 

plenamente humana, ea ent..,nces una razón social que gira ulrededt>r de Ja per­

sona. Loa Derechos Humanos snn el reconocimiento social a nivel del Estado y 

por medio del Derecho. del Valor supremo del Hombre. Dice la Consti tuc16n Me­

xicana de 1657 en su primer artículo: Que el Pueblo Mexicano recon~ce que Jns 

Derechos del Hombre son la B4se y el objeto de las Instituciones Sociales, en 

consecuencia declára que todos las Leyes y todas las Autoridades del PaJs debeh 

reapetar y sostener las Garantías que ntoraa la C~nstituci6n. 

Puede aenalurse que la noción de Bien C~mún es muy amplia. pcrt"J se recnn~­

inf"lul!'nCia en la elnboracl.Sn y doct1·lno de los Derechos Human<:Js, orJentan­

do en un ideal moral al Derecho Positivn. 

•7t. Obra Citada. CASTAN TOBERAS, paa 77 y 78. 
•72. Obra Citada. MESSNER, paa 205. 
ª73. Idem, CASTAN TOBERAS, paa 79. 
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s. - LA PERSONA EN 1.os DERECHOS HUMANOS. 

El Concepto de Persono debe establecerse desde dos perspectivas distin­

tas, pero que intervienen en f"orma determinante en la teorla de loa Derechos 

Humanos. Debe aef'lAlarse como: princJpio o valor normativo de loo Oerechns llumo­

nos al expresarse como la dJ&nidad de la PersQna llumana. También debe estahle­

cerae la def"inición del cnncepto persona risica y de persona jurídica ..., m .. •rnl 

deade el punto de vJsta de Ja Ciencia del Derecho. Este último es básicQ cn•lA 

teorla del Juicio de Amparo. 

Corno Primer aspecto aeilalar6 lo ref"erente al Principio Normativo de lc1s 

Derecho• Humanos, en el entendido de dlanidad y valor de la.:-perar.>na humana. 

Desde la postura f"i1oa6f"Jca, teleol6aica y axiol6&ica. Loa Derechos Fundamenta­

l•• responden " diatintos principios sociales; La Justicia, 1.a f.ibertad, El 

Bien Común. pero aobre todo al principio de la reivindicaci6n y di&nidad de la 

vida humana. El f"in último de toda aspiración Polltica, Social y Cultural as! 

Económica, ea ~oarar el benef"icio y f"elicidad de la vida humana. Pero 

para que exista lo antes ae~alado, se debe cQntar con el respeto a la vida y 

a la voluntad del género humano, para ésto se debe de contar ~on un conjunto 

de elementos aocialea que permitan el desarrollo de los f"inea individuales den­

tro de la sociedad. Estos 1·1nes deacanaan en el reconocimiento de la calidad de 

••Valor Supremo y Universal'" que ct::instituye la persona huMana. Al· ana.erior prin­

cipio ae adhiere el de lR dignidad humana que representa la calidad dP. unn vldn 

decorna11 0 el respeto a lns Derechos inherentes a la condJcJ6n humana y que es 

•1 respeto a 111 naturaleza transcendente; Física. Intelectual y EspJri~u3l, Que 

OQ& lleva a la idea de lne rtnes propios. Dianidad ea pues. el reconocim:lentQ 

al valor m6ximo que representa la condici6n de ser humano; Valor propio del tf-:>m­

bre0 Valor Absoluto y SuperJor. Y como lo af"irma Caat6n Toben.as, es el Criat:la­

niamo quien aCirma ei valor de la persona humana, portadora de espfritu y de 

f"inea propios. El Derecho reconoce •sta naturaleza y por eeo arirma y artanza a 

la personalidad humana. •74, 

Debe entenderse que la posición del hombre en el vértice de los valores hu­

manos, no si&nirica la neaaci6n de otros valores. Si se exaaera la exaltación 

de1 valor del hombre, con radicál aeperaci6n y eliminación de otros valores - -

•74. Obra Citada. CASTAN TOBERAs 0 pag 78 y stgs. 
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Etico•. •oci•l••• y pol(tico• •• cae en l• utopl• del anarquismo. Por lo 

que no •• debe neaar el conocimiento de ideas como co~unid•d o estado. El Ea­

t•do rrente • l• p•r•ona human• ea un medio no un rin. la aocJedad es para el 

tto.bre y no el hombre para la •ociedad. •75. 

La d•claraci6n internacional actuál de loa Derechos del Hombre: (1948) ea 

un eje~plo de l• rund•mentac16n de loa Derechos del Hombre en el princJpin de 

la dignidad. Asf pues. h• quedado clara la raz6n de porque Jos Derechos Human~s 

re•ponden al principio de dia;nidad y valor de la persona humana. estos Derechoo 

que reconncen cDMO primer pnatulado al individuo y sus Cines personal~& y c~­

munitarlos, f'rent.e a loa lnteresea Estatales o Sociales. Tales Oerech .. JS armr>ni­

&an loa valorea ind:lvidualea con Jos CJnea del Estado. Y proteaen aat las c<:Jn­

dicion•• necesaria• para loarar lo• rtnea comunes entre el !:atado, el Oert!'cho 

y la Sociedad cuyos Cinea son el Bien Común y el reconocimiento del valor y de 

la diantdad hu~•n•. 

Al prJnciplo de eate apartado, aeftal~ que tambJ~n se precisarla la def'inl­

ci6n conrorttte a la Ciencia Jurídica del concepto de persona rtsica y de per­

aona Jurídica o Moral. t.om Derechos Humanos constituyen relaciones Jurídicas 

entre aujeto• o partes; Ei E•tado y la• Persona•. Gobernantes y Gobernados. Em­

pero •• MA• compleja ••ta relación en cuanto a la diatinción y evolución del 

concepto de p•raona para el Derecho. 

La palabra Persona proviene del verbo Peraonare 0 que en latfn aiani f".ica 

producir sonido¡ Persona ae dennminaba Ja máscara. comple•entada con una es­

pecie de bocina con la Cinalidad de aumentar la voz. esto se uso en Grecio y 

RO••· En Lenauaje Jurldico aJrvi6 para nombrar al sujeto del Derecho y ti tul ar 

d• Derecho• y Obli•acJonea. •76. 

El concepto de Peraona. en cuanto a los Derechos Humanoa ha ido en cons­

tante evolución. A~~ cuand~ en el Derecho Romano se podía contar cnn persnna 

Císica y persona moral, en cuanto a los Derechos Humanos en una época se con­

sidero sólo emplear ~ste concepto a la persona humana. tal situación es amplia-

•7s. Idem 0 paa eo. 
•76. Derecho Ro•ano, MARTA MORINEAU y ROMAN IGLESIAS. México. Harla. 

1989. paa; 38. 
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mente entendida a la Juz de la tenrfn del Juicio d~ Amparn. Este es el me­

dio de derensa de loa Derechos Humanos llamado• Garantías Individuales y Soci­

ales en nuestra ConstitucJ6n. l.as preauntaa aqui a destacar son las siauientes: 

¿Sólo las Personas Humanas son Titulares de Derechos Fund•mentales, llamados 

Derechos Humanos o Garantiaa Constitucionales?. las personas Jurídicas o Mora­

les ¿Pueden Promover el Juicio de Amparo como medio de Derensa de Garantlas In­

dividuales?, ¿Qu~ señaló la Constitución de 1857 y sus Leyes realamentarias al 

Respecto?. 

1.as respuestas a las anteriores preauntas nos despejarán el panorama al 

reapecto de Ja def"inición y los alcances del prinC'ipio de persona en los Dere­

C'hos Humanos C'Onto ahora se entenderá. 

El Juicio de Amparo se&ún el ilustre jurisconsulto del siglo pasado 

l. Vallarta. enC'uentra: su naturaleza coma un proceso leaaJ intentado pnrn 

cuperar sumariamente cualquiera de los Derecho• del Hombre consianad">& en Ja 

Constitución de 1857 y atacados por una Autoridad de cualquier cateaorfa. Tam­

bt•n se intenta para examinarse de la obediencia de una Ley o Mandato de una 

Autoridad que ha invadido Ja esf"era Federal o Local respectivamente. •77. 

En el f"ondo la teor!a mAs evolucionada se~ala que lo anterior es una vi­

a~6n parcial del Juicio de Amparo. SeMala Ianacio Buraoa que el Amparo es 

~•dio Jur!dtco que preserva las Garantias Constitucionales del Gobernado contra 

todo acto de Autoridad que las viole. aarant!za en f"avor del particular las 

competencias existentes entre las Autoridades Federales y Locales de los Esta­

dos. Y por último proteae a toda la C"onstituci6n. aal como a toda t.egislaciñn 

aecundaria por virtúd de la Carantia de Leaalidad (Arta 14 y 16) y en runci6n 

del interés Juridico particular del Gobernado. •78. 

Con lo anterior ha quedado clara Ja connotac:l6n Amparo - Oerechns c.Jcl 11,..om­

bre. Derechos cuyos titulares son los Gobernados. laa Personas. Aqui surae otra 

cuestión: Todas las Personas Poseen Derechos del Hombre. entendiendo como Per­

a los Seres Humanos. Esto seaún la Constitución de 1857 e ieual en la de-

•77. El Juicio de Amparo y el Writ or habeas corpus, I. VAl.r.AnTA. 
M6xico 1880, paa 39. 

•7e. El Juicio de Amparo. IGNACIO BUPGOA. M~xico. Porrua. l99n. 
paa 175. 
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1917 .. Pero ¿Qu• eucede con •1 concept:o de Peraon•• Morales y de Personas 

Morale• PablJcaa? y ¿Cu61 •• la DerinJcJ6n que •e dA de 6at:o en laa dos CQnsli­

tuciones y en l• Doctrln•?. 

El vtaente artlculQ e• de la Ley de A•paro aeftala. que las personas mora­

lea privadas podr6n pedir Amparo por medJo de aus lealtimoa representantes. 

El anterior Articulo noa indica que es posible que las personas morales 

pidan l• protección del Juicio de Amparo y por ello ai son titulares de Derechos 

Fundamentales o Garantfaa individuales. Pero la anterior testa. no Cue aceptada 

en el pasado ni por la Doctrina, ni p..,r la t.ey o la Jurisprudencia. L.a Constitu­

ción de 1857 en au c-apltuln l que consaaró Jos Derechos del Ho1nbre. eúl .. • éran 

aplJ.cablea a personas hu1nanas, personas Císicaa y no moral.es. J.os que se cnnsl-

deraban ricclones de la Ley. •79. 

El ilustre Jurista del aialo pasado Don José Maria J.ozano. sostuvo que el 

Amp•ro sólo podl• invocarse por individuos particulares a la violaci•#1n de 

Garantías. Laa peraonas Morales no podlan hacer uso de este JulcJ~ porque n~ 

poaeen la condición de hombrea y por ello no son titulares de Garant!as Indivi­

du•les o Derechos del Hombre. Seftala tambi~n. que la Conatituc16n de 1857 no 

se detuvo en la mera declaración de Derechos del Hombre. sino que se establece 

el 1MtcanlS111tO de Garant{a para la observancia y cumpli•iento de estns Derechos 

• trav~a del reeurao del Juicio de Amparo. y haciendo pr6cticos loa Derechos 

del HOl'lbre para laa personas humanas. •eo. 

Erectivalll'lente. la Leaialaci6n del siglo pasado, en lo que respecta al Ampa­

ro. no conalder6 como titulares de Garantías lndividu•lea o Derechos del Hom­

bre • laa peraona• moral.ea de Derecho Privado y a las per•onaa mor•lea de De­

recho PUbl.ico. Es r6cil entender que siendo Instutucionea Jurídicas del stgln 

xrx. loa Derechos del Hombre de la constitucJ6n de 1857 f"ueron establecidos en 

una •poc• de un vivo conC'eptn e inrluencia indivldualiota. tanto en Ja doctri-

en la 1.ey. El concepto de Persona y de Derechos dP-1 Hombre Cueron con­

cebidos a l• luz del Iusnatur•lianta de Ja Epoca y que más adelante estudiare­

.ca con detenimiento. Loa Derechos del Hombre se plantean corno Derechos inhe­

rente• • la naturaleza humana y por ello no podían ser invocados por corpora-

•79. Leccione• de Ampnro. A. NORIEGA. México. Porrua. 1960 0 paa 304. 

•ao. Eetudio del Derecho Constitucional Patrio. Porrua. 1972, 1° Ed. 
1876. paa 410 y 443. .,JOSE MA. LOZANO. 
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clones o por la propia Autoridad Pública. El concepto de Persona oe li­

mitaba al ser humano y asf éra tomado para loa Derechos Humanos y el Juici'l 
de Amparo. 

Cabe aqu{ hacer 1nenci6n de un dato curioso mencionado por Alf'.,nso fl,...1rie­

aa. ~l comenta que en el ono de ~903. la escuela de Jurisprudencia cnnv~c~ a 

distinauidos juristas para la obtención de la titularidad de la cátedra de 

Derecho Constitucional 0 con la siguiente tesla de concurso: ¡ . ..,s Oerechns ('r.nsn­

aradoa en el titulo t de la Constitución y que conaaaran a loe DerechQB del 

Hotr1ibre. ¿Pueden ser invocados y corresponden al Individuo Flslcamente c..,nsidern­

d.., o a los Seres Morales f'ormados por la A&ociaci6n de Individuos?. Al cnn.-ur­

so se presentaron tres juristas distlnauidoa; Raf'ael Orteaa, Roberto Este·1a Pulz 

y Rodolfo Reyes. Quedando en la titularidad de la materia y de la cátedra: 

Rodolf.., Reyes. quien e•pueo en su tesla el oriaen y la naturaleza de l~s O~re­

choB del Hombre. aal como la naturaleza distinta de las entidades morales. 

Concluy6 que 1•11 sociedades de lnter6a privado no tienen el carácter de h.,r"lbres. 

y por tanto no aozan de Garantles Individuales. considerados Derechos del Hom­

bre. Y por tanto no pueden hacer uso del Juicio de Amparo. Sólo el individu., 

aislado aoza del Juicio de Amparo y por tanto de Garantlas Individuales. •s1. 

Tal Cue la postura de la época. sin cmbarao alaunos otros juristas ya es­

t•bleclan la necesidad de la ampl iacl6n del concepto de Derechos Human.,s c .... n 

un concepto mAs amplio de persona. Entre los juristas que invocaban la aro1plia­

ci6n del concepto se encuentra el ilustre tgnacSo Vallarta que a1H!'Rurl'• r¡uso · .. mn 

persona moral puede ser Juzaada. y que suo propiedades están bajo la pr.,ter.ci"·n 

Con•titucional contra actos arbitrarios por parte de la Autoridad. Otro imp..,r­

tante tratlldista; s. Moreno C"ora. af'lrm6 que tal y como Vallarta lo mencl-:-n·~ 

las personas morales éran sujetos de complejas relaciones Jurldicas y por tanto 

sus actividades deblan •er proteaidas por lo que es dudoso que las personas 

RtOralea no pudiesen lnVocar al Juicio de Amparo. •02. 

Con el tiempo la teoría Constitucional f'ue evolucionando y asJ el concep­

to de persona Cue adquiriendo una connotación distinta para la ciencia Jurldi­

ca y por tanto para el concepto de Derechos Humanos o Garantlas Constituciona­

les y el Juicio de Amparo. 

•e1. Obra Citada. A. NORIEGA. paa 306. 
•e2. Tratado del Juicio de Ampa:r-o. s. MORENO CORA. México. Tip y_l.it. 

t.a Europea de J. Agu 11 ar 0 1902 0 pag 72. 
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J.a Jurisprudencia de la H. Suprema Corte. l.•• Leyes real•mentarias. así 

l.• propia doctrin•. Aceptaron que J.aa personas fttQralea tienen capacidad 

p•ra intentar el Juicio de Ampar<:> •I vul.nerarae en au perjuicio una Garantla 

%ndividu•l. Aqul obaervarnoa que el concepto de Garantla Individual ~ ConstJtu­

cional ea m6a exacto en cuanto a au •plicaci6n JI extención sobre los Oerecl1".Js 

• personas rworalea. EJ. concepto de parte aaraviada nos aclara éste punto. 

La parte •araviada ea aquella entidad J.eaitJmada para pedir Ja actuacJ6n 

de J.a Ley a trav~s de J.oa oraanoa jurisdiccionales y obtener con ellt:J una t:u­

tela Jur1dica. La parte aaraviada pide la protección del Juicin de Amparo al 

considerar que le ha aido violado o vulnerado y en au perjuicio. una Garantía 

Individual por parte de un acto de Autoridad. Parte aaraviada puede eerlro una 

persona Física o Moral y m6a aún personas Morales Oriciales que no ea~én en au 

car6cter de Autoridad o Jmperium. Se&ún el Articulo 9" de Ja vigente 1.ey de 

Amparo, se estatuye la posibilidad de ocurrir @n demanda de Amraro por C'nnducto 

de runcionartoa o representantes que deaianen las l.eyea. cuando los act...,~ o 

Leyes que se reclamen, arecten intereses patrtm.,nialea de aquellns. 

Con respecto a la act:uoci6n como persona moral del Estado enc.,ntrHmns d'"•B 

variante• que la Corte actual senala¡; J.a pera.,na Moral es oricial cuando el F.:s­

tado actua n tiene el carácter de Derecho Público. Si actua como Autoridad en 

pleno ejercicio de su Soberanía mantiene ~ata condición. Por otro lado puedll! 

aer persona Moral de Derech".J Privado. cuando adquiere Derechos y contráe oblJ­

aacionea. Es decir que no se maniCieata en su poder de Autoridad. es decir sus 

actos no eon unilaterales imperativo• y coercitivos y no dJspone de Cuerza pú­

blica para hacer val.er una determinación. Es en ~ate caso.como se puede aC'udir 

a Juicio d!i! Amparo. ante un acto que vulnere una Garantla Constitucional. act~ 

WlOtivado por otra instancia del Estado que al actua en su calidad de AutorJdad. 

l.as anteriores consideraciones n., se pre1:1entaban en el siglo XIX de ll'l 

Constitución de 1057. En donde sólo las persnnas f"lsiC'as humanas pt'.ldfnn nc-•Jdir 

al Juicio de Ampo.ro. por ser sólo ellos poseedores de Derechos del ffQmbre. 

Otret eJc::-mplo de Jn anteriC"lr nos In dii Ja Declaración F"rnnccsa de 1789; fJ~­

eJ.araci6n que se denomina de Jos Derechos del Hombre y del CJudadant:J. t.n d<..•nr•­

mtnaci6n dada a esta DecJoraci6n nos muli!stra Ja opinión Doctrinal de Jo épnca 
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Con respecto a loa titulares de tales Derecho• Humanos. en donde el Indi­

vidualismo. y e1 tuanatur•llemo nutrl•n a la• concepciones Ciloa6ricas que 

dieron luz al conocimiento de Normas Fundament•lea. 

Consideremos ahora loa elementos esenciales de la noción de Persona pera 

la Ciencia Jurldica. 

En el Derecho se disttnauen las P~reonne F'Ieicas y las rers,..1nns Mnrnl"°ª• 

decjr existen los persnnns Jurfdjcas Individuales y Jaa pr.rsr.tnnn J1JriflJ< nn 

Colectivna. Es el hombre o persona humana quien consti Luye a la perenne Flsic-11 

o Individual. t.as Persnnas Colectivas SQO los Entes creados por el prt:tpj~• Oe­

recho. 

El ilustre maestro y jurista. Raf"ael Rojina Villegas def"Ine al c,..Jncept.-, ee­

n~rico de persona. como a todo Ente capaz de Derechos y Obligacir.1onea 0 es decir 

e1 sujeto que puede ser susceptible de tener Cacultades y deberes¡ De interve­

nir en las relaciones Jurldicas; De ejecutar actos Jurídicos. en una palabra. 

aCirma Rojina Villeaas el Ente capacitado por el Derecho para actuar Jurídica­

mente como aujeto activo o pasivo en dichos relaciones. •e3. 

Ahora el Derecho no añlo ha reconocido que el hombre ea el únic•> sujeto 

capaz de tener Cacultadea y deberes. También a ciertas entidades que no tienen 

una realidad material o corporal se les ha reconocido la capacidad Jurfdica 

para tener o ser sujeto de Derechos y de Obliaaciones. y así poder Actuar como 

tale• entidadet1. •e3 bis. 

El c6diao Civil viaente en e1 Articulo 25• nos presenta a las personas 

Colectiv•a Jurídicas o Morales como el propio Articulr.t les llama. y dice que 

son personas Morales: t l.a Nación. los Estados y loe Municipjos; II J.as demás 

corporaciones de car6cter PUblico reconocidas por la l~ey; III J.as S .. .1c-iedades 

Civiles o Mercantiles¡ IV l.os Sindicatos. Asociaciones Procesionales y las 

dem6a a que se reriere la rracci6n XVI del Articulo 123ª de la Constitución 

Federal; V t.aa Sociedades Cooperativas y Mutualistas: VI Los Asociaciones dis­

tintas de la.a enumeradas que se proponaan f"ine:s Pollticos. Cientlf"icos. Art{s­

tic•:>&, dC' Recreo u otro f"Jn Licito y no dC"sconocidas por la 1.ey. 

•e3. Compendio de Derech<:> Civi 1. Personas y F'ami l ie. RAFAEL POJ IUA 
Vil.LEGAS. México. Tom-:> I. Porrua. 1989. pag 75. 

•e3 bis. Idem. png 76. 
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Pod•.na oba•rvar como ha exi11tJdo una e-volución del Derecho en Jn re!"e­

rente • la derinición de la persona. Persona debe entenderse; ~omo Sujeto 

Activo o Pasivo; Corno Autor. parte o tercero en una relación Jurídica Proce,;al. 

Seffal• el ~aestro y juris~n Rnúl Ortiz UrquJdi que para Ja propJedad y Ja c1e­

ridad del lenauaje 0 conviene establecer la sianif"JcacJón de la palabra Sujet~ 

para el neeocio Jurfdic-n. ~ujeto del instrument-=> públ IC'n ca la persona C'nr111z 

de Derechos y Obliaacionee en cuanto se establecen, modl!"ican .., extinguen re­

laciones Jurídicas que le atanen. •e4. 

Por su parte las personas Colectivas, actuan a través de sus representan­

tes leaales. El Jurista Trinidad García a!"irma que la representación es la 

actuación a nombre de otro. El representante actua o celebra cualquier negocio 

Jurldico enc•,mendado por el representado que es aquél en C'uya personalidad '=' 

patrimonio repercuten los erectos del acto o negocio Jurídico celebrado. •es. 

La teorfa Jurídica !"ue ampliando el concepto de Persona. en lo que respec­

ta a loa Entes Colectivos. asf mismo su capacidad de goce y de ejerciC'Jo de 

Derechos para ser titulares de Garantías Individuales e Invocar al JuicJo de 

Amparo. 

Con respecto a la te~r{a de los Entes C~lectivos haré mencJón tle dJreren­

tes testa expuestas por ilustres juristas: Para SavJanY eólo loe seres humannn 

pueden aer sujetos de voluntad y de libertad. requisitos amb~s para que exintan 

loe Derechos Subjetivos y lQB deberes Jurídicoa. pero el Derecho debe admitir 

puntos de vista pr4ctiC'oa aeaún la utilidad sncial y por ell., se admite la exis­

tencia de seres r~ctos llamados Personas Morales. Cuya creación es arbitraria 

por parte del Leaislador. pero siempre e-n !"unción de su patrimonio. 

Para Kelsen la Persona Jurídica no constituye una entidad o parte indepen­

diente del Derecho Objetivo. sino que es el mismo sistema pereontf"icado. de tal 

manera que la Persona Juridica Individual es la personif"icaci6n del conjunt., 

de Normas relacionadas c~n loe Derechos. Obligaciones y Actos del Ser Humano. -

•B4. Derecho Civil. RAUL ORTIZ URQUIDI. México. Porrua 0 1986 0 paa 253. 

•es. IntroduccJón al Estudio del Derecho. TRINIDAD OARCIA. M~xico. Porrua 

1990. paa 148. 

(72) 



La Persona Jurídica Co1ectiva se representa también como un centro ideal 

de imputación de Normas, Facultades y Deberes relacionados con la conducta de 

conjunto de hombres. 

Para Brlnz las Personas Morales son verdaderos patrimonios de arectnciñn, 

existiendo d.-.s tipos cic patrimonios; I.os ref"eridos a las Perunnas FfpJr.nn. nl 

hombre. En cuyo caso Ja 1.ey establece la representación de los mJsm<:>s a través 

de sus tituJares como persnnas Clsicas. Y Jos conjuntos de Bienes, Derechos y 

ObliaacJones rormando una universalidad Jurldica con entidad propia, que no pue­

den ref"eri rse a un H<'>n1bre pero que el Derecho loa or&anizn. 1"ls protege y ]"la 

reconoce con10 si rueran una entidad que puede ser soporte de Oerech~s y Obl Jan­

cionea. Derechos no de alauien, aino de alao; Del Patrimonio. Esta unidad cre­

ada en el patrimonio af"ectación, se alcanzan merced a un rin. que puede ser 

Jurfdico. Económico o Mixto. Un rtn social al cuál se destinan los bienes. 

Francisco Ferrara arirma que 1a Persona sianif"ica; Ser Sujeto de Derechos 

y Obliaaciones. Y como tal este concepto es una creación del Orden JurldJco, 

que tiene causa y nacimiento en el Derecho Objetivo. Tanto 1a Persona F"{sJca 

como la Persona Jurldica C~lectiva son creaciones del Derecho. n<:> s<:>n realida­

des aino cateaorlas Jurfdicas que el sistema normativo puede rererir a un deter­

minado sustráto que es independiente de la corporalidad o realidad material del 

Ent• o Sujeto que •• trate de personi ricar. l.a persona rfalca puede perder au 

cateaorfa JurfdJca de tal, en los casos de que un determinado Derecho admita a 

l• eacJavitud o a la muerte Civil• o con10 consecuencia de una c...,nducta que haya 

merecido una condena, o como un Eatadn Reliaioao. En mi persanaJ opinJ"•n con­

sidero erronea ésta postura. ya que en nin~uno de loa casos senaladns pu~de per­

derse la consideración de ser persona humana y por eJlo se es titular de Dere­

chos inherentes • 6•t• naturaleza. Continuo en lo ae~alado por Ferrara en que 

1a persona moral depende de la Norma Jurldica. 

Para el jurista Hauriou 0 se concibe a Ja persona moral como una Instituci­

ón. La Institución es una idea de Obra 0 que se realiza y dura Jurídicamente en 

un medio social. En virtüd de la rea1izacJ6n de ésta idea se Qrganiza un Poder 

que requiere de 6raanos. Pnr ~tra parte en~re los miembros del grupo social in­

teresado en la realización de ésta idea, se reproducen manirestacionea comunes -
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DirJaJdoa por loa draan~• del poder y regidos por Procedimientos. •B6. 

Eete •utor cr.uno ya se menciond •e ocupa del problema de la PeraonalJdad JurfdJ-

tr•vEs del concepto de '"Institución••. estableciendo que es la voluntad de 

loa mieMbroe la qu• rorma a la coletJvJdad, y la voluntad de Ja coletividad es 

expreaad• a travEa de loa 6raanoa colectivos. Como hemna podido ver. compleja 

a .•ido la evolución de concepto de persona. y sobre todo en Jo que a Ja evolu­

ción de loa Derechos Humanos o Garantías Constitucionales concierne. 

J,aa Personas C'olectJvas sean creaciones de Ja Ley, o sean Ja expresj..-~n de 

la voluntad de aua Asociados¡ Personas Ffaicas. tienen y son tJ tu lares de Oe­

rechoa Fundamentales o Garantfaa Individuales, y por eJJ., se ampJJó Ja derini­

cJ6n del concepto y asI como Ja protección de laa Garantfas Constitucionales y 

de la apJicaci~n del Amparo. Es Libertad Fundamental la de aaoc.:iación, aGf C<"'.>m,...t 

Ja de realizar dlveraoa act:oa que el Dereoch<"J recónoce c<:Jm.., Libertades F'und.amr.n­

tales. Por ello el Amparo como InstitucJón Jurídica debió incluJr a lo persona 

colectiva como Ente con capacidad para prom<:Jver Ja accJón de Ampar~. 

•es. Laa Tesia Jurídicas Menci.,nadaa Fueron Tomadas de PAFAEL RQJINA 

VILLECAS, del CompendJo de Derecho Civil, Personas y Familia, T.I 

MExico. P<:Jrru•, 1989, P•as 76 a 87. 

l . .,a •utares citados establecen sus teorfas en las aJauientes obras: 

SAVIGNY, Sistema deo Derecho Privado Romano, Trad. de J. Mesfn y Manuel 

Poley. Madrid, 1879. Tomo II, paa 63 y aiaa. 

KELSEN, Teoria General del Derecho del Estado, Textos UniversitarJQB, Trftd. 

de E. García M6ynez, N~xico. 1988, paa 109 y siga. 

BRINZ. PandPkten, 3• Edición, TomQ I, paa 226. 

F. FERRARA, Teorfa de las Personas Jurfdicas, Trad. Eduardo DueJer.,. MadrJd, 

1929, pea 128 y alas. 

HAURIOU, 1.a Theorie de L'Institution et de la rondation, Paria, Cap TI. 
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J?) t.A ESTHUC"TUUA JURIDIC"A DE r.os DEPEC"llC'JS llUMANOS. 

C"abe aqu1 en este tmpnrtante subtema 0 aenatar la deCtnict6n de un Jus­

natural ista destacado: Johannes Messner. quien al respecto de loa Derechns 

Humane1s consideró como Derechos del Hombre a loe que tienen su Cundament•"> en 

la misma naturaleza humana y sirven de base a los que integran la esrera de li­

bertad social. Sus principios pertenecen en parte al Derecho Natural Primario. 

y en parte al Derecho Natural Aplicado. •e?. 

En la misma linea IuarJlnsór:lca. CastAn Tobe"ªª derine a lns Derechos Hu­

manos como aquellos Derechos Fundamentalea de la Persona Humana y considerada 

en su aspecto individual como comunitario. y que corresponden a éeta pór raz6n 

de su propia naturaleza (De Esencia a un Misma Tiempo C"orp6rea. Espiritual y 

S..,ciaJ) 0 y que deben ser reconocidos y respetados por t.r.id.-..1 Prader n /\uC,•rtdn .. J y 

toda Norma Jurídica Positiva, cediendo no obstante. en su ejercicio ante lns 

exiaenctas del Bien Común. •ee. 

Se"ala el destacado constitucionalisto J~rae C"arpJzo que lns Derechos Hu­

manos son aquellos Derechos del Hombre consnarados en Ja Constttuc:lñn de 1857. 

y que reconocen el valor preexistente de la naturaleza humana. El mismo eap1ri­

tu auió a1 constituyente de 1917. los Derechos Humanos expresan prJncipi~s ge­

nérale•• abatractos 0 l•• Garantías IndivJduales son Normas que delimitan y pre­

cisan tales principios: Representan la dimensión, lfm:ltea. y modalidades bajo 

lo& cuales el Estado reconoce y proteae a los Derechos Humanr.is. •ag. 

Desde la postura Cilos6rica Positivista, los Derechos del Hombre son J~s 

establecidos como tales por un ordenamiento Jurfd:lco determinado. Y más oún 

estos Derechos son creado• por el propio ordenamiento. a Jos cuales se les 

conrorma la Garantía Constitucional que es c~nsagrada en ravor del Sujet-:• TJ tu­

lar de •atas Normas; El Gobernado. considerado Individual y colectivamente. 

Ha quedado se"alado que ha existido una evolución de los Derechos Fundamentales, 

o Derechos Humanos o Garantías Constitucionales. De Jos clásicos Derechos JndJ-

•e7. E~Jca Social. Política y Económica a la Luz del Derecho Natural, 
J. MESSNER. ModrJd, 1967. paa sne. 

•ee. Obra Citada. CASTAN TOBERAS. P•& 13. 

•ag. 1.a Constitución Mexicana de 1917, JORGE C:ARPIZQ. México. P-:>rrú"• 
1986, paa 153 y 154. 
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viduales; Civiles y Pollticos. a loa Sociales. Económicos y Culturales y 

• lo• lla .. ados de Interese• OiCuao• o de c.-,npereción. Los Derechos del llnnibre 

son los que llamados aslo son reaulados en las Constituciones de las distintas 

Naciones y en la actualidad reauledos por ordenamientos de carácter lnternaci~­
nal.. 

Ahora bien. nuestra siauiente consideración ea ae"alar cuál es la Estruc­

tura Jurtdica de los Derechos Humanos. Ya hemos hecho mención de los Sujetns 

que participan en la relación Jurldica de los Derechos l-luman~s o Garantlas C',.,ns­

titucionales Y estos son el Estado y sus Autoridades por un lad~ y p~r el otro 

los Individuos; Personas Flsicas y Morales y que en su relación con el Estadn 

adquieren el carácter de Gobernados. 

Como primer aspecto sef'lalar6 qui!! en un primer plano loa Derechos lluman,.,s 

tienen como titular a la persona humana considerada Individual y Comunitariamen­

te. Es la persona humana: Titular de los Derechos Humanos o Fundamentales, el 

Sujeto Activo de la relación Jurídica, es decir es quien exige como titular del 

Derecho o Garantía arecteda, la estricta observancia, respetn y resarcimiento 

de au Garantfft Individual o Derecho Human~ por parte del sujeto que reall7.~ la 

conducta que arccto a Ja Garantia y ~ele es el Estado y eus l\utorillnllen. F.r; 

entonces el Estado quien se c~mporta como Sujeto Pasivo en la relaci~n Jurfdi­

ca. ea decir ea quien debe Prevenir, Impedir, Prot@aer, Sancionar, Pespetar, y 

no re•1izar actos contrarios a las Garantlas de los Gobernados e impedir las 

violaciones a estos Derechos flumanos o Garant!as, y para que se diera la vl,_,la­

ci6n por parte del Estado ~ sus Autoridades tendr!a que ser en ejercicio de su 

Facultad de Jmperium. es decir en sus !'unciones de Autoridad y Jos act.•->S emi tf­

do& tener 1a característica de unilateralidad, imperatividad y coercitividad, 

con la capacidad de ejercer f'uerza pública. Es el Estado e1 Obliaado ante Ja 

exiaencia del Sujeto Activo representado por el Gobernado. 

Ahor• bien. no sólo la persona humana es titular de los Derechos Humanos 

o G•rantlaa Conatituc1onales. En la actual concepc16n Jurídica de Persona y de 

Gobernado, lo son también las personas morales de Derecho Privado. e incluso 

las persones morales públicas cuando actuan en su relación JurfdJca con otr~ 

óraano del Estado (Autoridad), en su carácter de Gobernados y se convierten en 

per•onae Morales públicos de Derecho Privado. 
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De lo anterior se destace que ea el Gobernado quien es ti~ular de los 

Derechos Fundamentales o Garantlas Cona ti tucJonalea. Es el Sujet.., Acti V<'J l eaf­

timado para que en virtúd de ejercitar la acción Jurisdiccional se pr~rnueva el 

Juicio de Amparo. Tal es la Naturaleza de la Garantfa Constitucional que ~nntie­

nen a los Derechos Humanos. AC'irma Ianaci., Buraoa que el concepto de Garantfn 

en el Derecho Público ho sign1Cicado diversos tipos de seguridades .., de pr~te­

cciones en C'avor de Jos Gobernados y dentro de un Estado de Derecho. •89. 

Por su parte Don Isidro Montiel y Cuarte aC'irmó que la Garantía Jurídica 

tod~ medio conaienad~ en las Constituciones para aseaurar el aoce de un De-

recho aun ~uando no de los Individuales. •go. 

I. Buraoa dice que loa Derechos Naturales del Hombre al ser reconr::>cidns 

por un orden Jurfdico Positivo. se convierten en Derechos Públicos subjetivos 

y son aarantizados en las Constituciones a través del concepto de Garantí~. en 

donde surge la relación Jurídica de Supra a Subor-dinación. aurgiend<"'l el De-r-echn 

Público Subjetivo del Gobernad<:> a lo que denominan Derechos del Uombr-e -en Ja 

Declaración Francesa de 1789 y en la ~onstituc16n Mexicana de 1857. •91. 

J.as Garant.fne lndJviduales s..,n eetnblecidae en Nnr-maa ~nnRtit:uc-J"n"J ... n .Y 

conC'orman una relación Jurídica entre el Gobernado; Persona Física o Moral, e 

incluso Persnna Mor-al Eatatol en carActer- de Gobernado. y por otro lado eJ 

Estado y sus ór-aano• de Autoridad. es decir en sus Cacultadea de ImperJum. Asl 

entonces entendemos que los Derechos llumanos se proteaen cuando son eJ conteni­

do de una Norma de carácter Constitucional, y se establece un vehiculo d~ de­

Cenaa. es decir cuando se traducen en una Garantla Constituci.,nal objeto de la 

relación Jurldicao Gobernado - Autoridad (Eatado). 

Existen tres tipos C'undamentales de r-elaciones Jurídicas; De Supra a Subor-­

dinaci6n, de Coor-dtnaci6n, y de Supraordinac16n. [.as relaciones de C"oordinact6n 

non las que se establecen entre Sujetos ~1sicos o Morales per-o que se encuen­

tran en su carácter de Gober-nados, es decir en un mismo plano Jurldico e11tre -

•ag. Las Garantlas Individuales. IGNACIO BURGOA. México. Porrúa. 1990. 
pag 162. 

•90. Estudio sobre Gar-ontlaa Individuales. ISIDRO MONTJEJ. y OUAPTE. Méxic""' 
Ed. 1R73. ~·•~O-imprenta del gob. MEx. Porrúa. 1972 

•91. Idem, l. BURGOA, paa 165. 
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rarticularea o Entidad•• Colectiv•• y é•t:•• relaC'Jone• puede-n ser de (n­

dole privado. o aocio-econ6Mico. En el prJ,..er c••o •e reaulan por Normas de De­

recho Privado, y en el •esundo por Nonn•• de Derecho Social. La relación Jurí­

dica ea JsualJt:aria. d•l miamn plano JurfdJco entre aujet:oa Gobernados entre 

•I. pudJendn JntervenJr el Eatado a trav•• de uno de aus óraanos Estatales. 

pero COlnO Sujeto que •• encuentra en su calidad de Autoridad y por tanto se 

carece de racultadee de ImperJum. 

l.aa relacione• de SupraordlnacJ<!.n se establecen entre loe óraanoa de Poder 

o Gobierno de un Estado o Sociedad. normando la actuación de cada órgano a tra­

v~s de-1 Derecho Constitucional y •dminJstrativo. es decir son Jea relnc-fr,nes 

Jurídicas entre loa 6raanos del Eatado (Entre Sf). pero en BU carácter de Impc-

rium. ea decir en 

Autoridades entre a(. 

Cac:ultadea de Autoridad y en Ja misma eaf'era de BC"C'i•~•n. 

Por su parte lns relaciones Jur!dJcaa de Supra a Subordinación suraen en­

tre doa entidades colocadas en distinto plano o posición. es ae{ entre el F.s­

tado; Como Persona Jurídica - Política y sus óraanos de Autoridad. Y por otro 

lado loa Entes o Sujetos bajo la potestad de la Autoridad Jur.ldJca .., sea el 

Gobernado. para cuyo Cavor ee han consaarado Jau Garantías ConstttucJ.-.nales y 

los Derechos Humanos. En estas relaciones JurfdJcas el Estado y sus A.utorJdadP.S 

deaempaflan Crente al Gobernado la •ctividad Soberana o de Gobierno. y con ello 

acto• de Autoridad cuyas caracter[sticaa aon loa de Unilateralidad. Imperativi­

dad y Coercitividad. Ahora bien eataa relaciones de Supra a Subordinación son 

establecidas en las Conatltuclones como Carantlas Individuales en ravnr del Go­

bernado y exiaiblea al Estado y sus Autoridades. •92. 

Asf entonce• el Estado en BU f"'acul.tad de Imperium y en ejercicio de Ja So­

beranla, realiza actos de Autoridad. de Poder Público. Y estos actos Uni latera­

les. Imperativos y Coercitivos. Operan en la eerera Jurfdica de Jos Cobernados. 

Estos Sujetos son quienes para cuyo Cavor se han consagrado Jos Derechns o Ga­

rantfaa Indlvfdualea, es decir son los titulares de estos Derechos y de 

medios JurldJcos de def'ensa contra Jos actos de Autoridad ArbitrarJoe o 

Perjuicio. Tales son las relaciones Jur{dJcns de Supro a Subordlnoci0n. 

•92. Las Anteriores C"onaideracionee rueron Tomadas de: J.ae Carant.ías Indi-

Y.~~~~~~:adae1 Am~~~gº~.; ~?r~g~I~g:~c~éx~~~'?·r~~~ú!~71~e~~a~;.8 Y 5~e y sigs. 
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El t~rmJno de "Gobernado" ea en mJ' opJni6n el mAa adecuado. y más ampl j.., 

que los términos de Persona o Individuo. Ya que se contempla a todo aquél que 

se coloca en la pnaicJ6n de Sujeto actJvn en las Garantfns IndJvJdualea. ~s 

decir se convierte en el tJtular de tales Derechos f'rente al Poder PúbJJc~.> de 

las AutorJda~es del Estado. En las Garantías IndivJduales están c~ntenidos Jos 

Derechos llumon-:ts o Derechos del Hombre y en el plano internacional, las decla­

raciones de éstos Derechos son consaaarados para proteaer a todo Individuo, Q 

Persona f'rente a cualquier entidad Estatal aún sJn ser NacJonal, es decir no se 

particulariza consJderandose que todos Jos Estados deben reconocer y garantizar 

Jos Derechos Fundamentales no s61o de sus Nacionales sino de toda Persona. Sien­

do el Acto de Autoridad la misma razón en todas las Naciones para Ja virtual 

consagración de Garantías o Derechos Humanos. 

Ahora bien las Garantías Individuales o Constitucionales en cuyos conteni­

dos se sustentan los Derechos Humanos, no sólo son de carácter Individual, y 

no sólo contemplan a Jos hombres. Dentro de Ja evnlución de Ja doctrina de J~s 

llamados Derechos Humanos• suraen los Derechos Sociales, Económicos y Cultura­

les así como Derechos de cooperación. Que reconocen la protección o la Garan­

tia Jurídica a las comunidades y sectores sociales. así como a cJerlaG nece­

sidades suraidas del desarrollo social. Se considera pues el carácter uocJaJ y 

comunitario de la naturaleza humana. Se toman en cuenta también a los Enles co­

lectivos y a Ja dinámica evolución de la actividad eaLatal; No a6Jo como Auto­

ridades sino además contemplando Ja parte privada de Jas relaciones JurfdJcas 

que puede adoptAr el Estado. Es por tanto la razón de Ja f'orma de com<:> a varJa­

do la concepci~n de loa Derechos Humanos. 

E1 viejo enf'oque de los Derechos del Hombre que sustentaban como titular 

a la persona Xndividua1 quien ostentaba el Derecho y al Estado que debla res­

petarlo. Ha Ido variando conrorme han suraido nuevos Derechos considerados como 

Cundamentales y dianas de la protección que conf'orma una Garantla a través de 

los mecanismos Jurldicos; Como el Juicio de Amparo. José Caatán Tobeñns seflala 

que en la actualidad la situación de los Derechos Humanos ea más compleja que 

en e1 pasado. En las propias ronstituciones. las declaraciones de Derechos con­

binan con la idea de Derechos Individuales o del Hombre con Joa Oererhos de 

arupos comunJtarJna; Sociedad ~orporativa. Asf es considerado no s.Slo nl hombre 

individualmente atno a Ja persona agrupada. F.xtendiendose así a las f"amiJiaA, -
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Corporac:l.,nes, Ent:ld•dea Políticas. Eat•t•le• o de Sent:ldo Untvern•l y a 
arupn111 MJnoritarfoa, Nacinnales. EtnJcos, ReJJgJos~s dentro de un Estad., y n 

loe Estados débiles d•ntrn de la comunidad Internacional. •93_ 

El Estado debe respetar lo• Derechos del Hombre pero tambi~n tiene el de­

ber de dictar Normas JuridJcaa para con ello establecer loo medios para aaran­

tizar el ejercicio eCectivo y pleno de los Derechos Fundamentales o Garantías 

Individuales y Sociales. El Tratadista N. Bobbio deCtne como a la runci6n pro-

1nacional del Derecho, la racultad que tiene el Estado de establecer sus limites 

en el ejercicio del Poder y cita a G. Del Vecchio cuando derini6 a Jos Der~chos 

Hu•ano• COMO Derechos Subjetivoa de Autodeterminación de loa Individuos y de 

loa Ente• Colectivos que reconoce el Estado al lf•itar su actividad. •94. 

La deren•a de loa Derechoa HumanQa., la• Garantfaa ronetitucionalee corre 

a car•o del miamo poder soberano del Estado en au Cune:l6n Judicial. En ~é-ico, 
la Con111tituci6n de 1857 estableció por pri-...ra vez •nivel Federal ~n la N...,r-

•• Supre•a, el Juicio de Amparo contra loa actos de Autoridad que vulneren las 

Carantlas Indivjdualea. El JuiciO de Amparo Cue evo~ucionando y amplJandQ su 

capacjdad de protecci6n a máe aujetos y a m6a ordenamiento• Jurldjcos dJatintos 

de lo• Derechos del Hombre de •u primer capitulo. En la Constjtución de 1?17 

ae establecen Garantfaa Snctalea,Econ6micas y Culturales y además la interpre­

tación Conatitucional a trav~a de la Jurisprudencia amplia la protección del 

Juicio de Amparo por vjrtúd de la Garantfa de Leaalidad; Arta 14• y t6• de la 

Conatttución y coMO mAa adelante detallarelftOB con mayor amplitud. Además en el 

•talo actual ae establecen nuevos mecania11tOa de diCua16n y de tutelaje para la 

conservación y el respeto de loa Derechos Humanos, tal ea el caso del Ombudeman, 

Y de laa •ntidadee Internacionales que reconocen Ja Univeraalidad de loa De­
rechos Hu,..no• o Fund••entalee. 

Ha existido una constante •volucJón en Ja que a la doctrina de l~s Dere­

chos Humanos respecta. La razón de lo anterjor es debido a la DinAmtca de 

nueatra Ciencia Jurldica que responde al conatante cambio social. Asl se seffala-

•93. [.oa Derechos del llnmbre 0 JOSE CASTAN TOBERAS, Madrjd 0 Reue, 1969 0 

paas 14 y is. 
•!>4. La Función rrolh4")ctonal del Uerecho en Co::intrlbucJ6n a la TP.f'.9rJn cJf!l 

Derecho, N. BOBBIO. Trad. A. Rufz. Valencia, Ed. Fernando Torrea. 
1900, paa 364. 
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Qu• Ja transición de la protección C"On•titucion•l a la protecci.Sn Interna­

cional. e• la trayectoria actual en lo• Derecho• llu ... anoa. •95. 

La persona titular e.Je lae Carantíaa c.,natitucionales puede prolftl">ver el 

Juicio de A111paro ante el conocimiento de un acto de Autoridad que vulner-e sus 

Derecho•. El titular- de eataa Garantfae y de eata acción procesal de Ampar., es 

el Gobernado. y es quien se situa en la relación JurídJca entre él y la Autor-J­

dad. El Gobernado como ya anees se mencionó. puede seor representadr.io por perso­

na• r1aicaa o mor-alea. y ~atas pueden ser de Derecho Privado. Entidades de De­

recho Social. Empreeae ··Par1Etetatalea. oraanismoa DesC"entralizados. y l')rganos 

del Eatado o Peraonaa Mnrales Públicas cuando ~atas no se aJtucn en su Facultad 

de l1Rperiu1R en ejercicio del Poder Público aino. en el plano de Gobernados 

ante la decisión y ejecución de actos de otro óraano del Estado que sí actue en 

racultadea de Autoridad e Ilftperiuftll. 

En la Conatituci?n Mexicana de 1857 se cona•araron loa Derechos del Hombre 

lo• primeros 29 Artlculoa del titulo pri•ero. El Artículo 1• SeHal6: Que 

""El Pueblo Mexican"> reconoce que loa Derechos del Hombre son la base y el obje­

to de laa Instituciones Sociales ••• ". L• Inapir•ción Doctrinal e Ideológica de 

la Constitución y de la época. consideraban a estos Derechos como inherentes a 

l• Naturaleza Humana. Y aeaün el Individualismo. ae considera al hombre indivi­

duo y no al h<>lftbr• sociedad. Es por ello que la accJ6n de Amparo sólo podla 

•er promovida por la Persona Física •ar-aviada en su interés Jurídico y no por 

Per•onas Mor-ale• y menoa aún por laa Púb!Jcaa. Sin embaran la teoría y la do~­

trina de loa Derecho• llumanoa f"ue ampl inndo el concepto de Persona agraviada 

para erectos del Amparo y por tanto Ja capacidad de protecci'.ln de las Garantí­

•• Individuales y IR6s aún se rueron •mpliando las Garantías o Derechos Funda­

llftentales al aurair las Car-antias Sociales. Económicas y Culturales .. Situación 

que rue evolucionando en nuestro Derecho positivo viaente; Tanto en Ja Consti­

tución de 1917 como en las Leyes Secundarias y en la Jurisprudencia. 

Seffala Don Iaanacio Buraoa. que cualquier Institución Pública. aún siendo 

óraano o Entidad Centralizada o Persona Moral Of"icial o de Derecho Público, 

pueden en un momento dado situarse en uno relación Jurídica de Supra a Subordi­

nación rrente a otro 6raano Eat•tal. En otras palabras. entre las distJntaB- -

•9s. Obra Citada. CASTAN TOBEÑAS. poa IG. 
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Autoridades del Estado. y affadiendole nosotros. direilftOB a todo nivel del 

Poder. ª96. 

I.o anterJnrmente dicho se establece cuando cierto sectQr de-1 Estad..-, ne c....,­

l~ca o sJtua. en C'aJidad de Gobernad., rrente a un acto de AutorJdad em1tid•'.J p.-:>r 

otr<:> o."irgano o entidad dei f.:etad., y tal aC'tuoC"J6n le af"ecl:e en su esrer111 .Jurfd.1-

Pa'trJm..-,nJaJ. 

El Articulo 9" de Ja t.ey de Amparo vigente seffala que- las persQnas MQrales 

Oriciales p..,drán ocurrJr en demanda de Amparn po:>r conduct., de Jos F'unrJnnnrJ.-.s 

o repreosentantes que designen las .l.eyes. ruando el Acto o Ja J.ey que Al!' rccla­

arecte a Jos Jnteresea patrJmoni•lea de aquellas. 

Es asf como se establece y conr.,rma el carácter de Supra a SubordtnacJón 

que las Garantías Individuales manirtestan corrt0 relación JurfdJca y en ravor 

del Cobernado f"rente a lQB Actos de AutorJ dad y que lesionen al C<>bernar.lo en su 

eaf"era Jurldica de Carantfa•. 

Otra consideración de aran Importancia es el tipo de relación JurldJca pro­

cesal que se establece enlre el Cobernodo ejercitando BC<"'ión de Amparo. y Jn 

Autoridad quJen decJdJó y eJecut6 el actQ de AutorJdad Impuanado ., la l.ey Im­

pugnada. Dentro del proceso Jurisdiccional Ja Autoridad Impuan111da ., Persona M-:>­

ral Pública de.Ja de ser Autoridad para 11uJetar11e a las decisJnnes del Tribunal 

u órgano Jurisdiccional que conoce del Amparo. Las partes del proceso: l\~rnvJa­

d,., n parte AarnvJada. y l\ulorJdat.I nespnnAable. Se colocan dentrvt del pr.-•cr.nn en 

un plano de iaualdad y rrc-nte a la decisión de Autoridad del órgann JurJsdfccl­

onal. 

Co:>nviene aqu1 recapitular acerca de que el Estado puede cQlQcarse en una 

relaci•'!ln Jurldica co:in particulares no en su carActer de I"'perium sJnQ en pJanQB 

iaualea y esto sucede cuando sus actos Jurídicos no son del carácter ImperatJvQ, 

Unilateral Y Coercitivo. Y s1 aon actos Bilaterales y de carácter Disp-:iositJvas. 

Tal es el caso de los cnntratos de arrendamiento celebrados entre alguno enti­

dad Pública y un particular: J.a Secretaria de Ja Oef"ensa tJen .. la neccsJdad de 

pedir en arrendamiento para oricJnas un Znmueble Propiedad de Juan Perez. En --

•96. Las Garantías Individuales, z. BURGOA, Méxjco, Porrúa, 1990, 
paas 171 y 172. 
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Eate caso no ee contempla una relación de Supr• a Subordinación sino una 

rel•ci6n de coordinación y por ello no son •ctoa Jurídicos que correspondan a 

un• G•r•ntla Individual. 

El Sujeto Activo en la relación Jurldica que se establece en el ejercicio 

de l•a Garantlaa Individuales. debe ser el Gobernado. Y es a quien le arecl.a en 

eaCera JurldJca el Acto de Autoridad o la Ley emanada por el óraano Estatal. 

decir es la parte aaraviada. Recordemos que para que un acto de Gobierno se 

considere de Autoridad. Este debe ser caracterizado por la Unilateralidad. In 

Imperativldad y la Coercitividad. En donde la Unilateralidad es cuando para Ja 

realJzacJón de un •cto JurldJco, ~ate se tome sólo de acuerdo a una voluntad y 

no ee tome en cuenta la voluntad del arectadn. La Imperatividad signirica el 

imponer por encima de cualquier voluntad un mandato. Y la Coercitividad es que 

oblia• a su cumplimiento incluso con el uso de la Fuerza o Poder Públic'>. 

El Sujeto Activo es todo titular de la Garantía Individual. y es quien exi­

ae al Sujeto obltaado. La Constitución de 1857 sostiene que el Pueblo Mexicant> 

reconoce llls Derechos del Hombre como la base y el objeto de las Insti tuciQnes 

eocia1ee. Y declara que las Leyes y las Autoridades del País deben respetar y 

sostener las Garantías. El Articulo 2° de esta Constitución sostiene que todns 

nacen 1ibrea y que los esclavos que pisen el territorio Nacional por ese sólo 

h•cho r•cobren •u 1.ibertad y tienen el Derecho a la protección de todas las l.e­

yea. Por au parte nuestra Constitución Vi&ente de 1917 eostJene en su Artículo 

1• que en Ion Estados Unidos Mexicanos todo Jndividuo aozará de las Garant{an 

que otoraa esta Constitución. 

~omn podemos entender de ambas Constituciones. la protección de las Oaran­

tlas Individuales alcanza a todo habitante o individuo Nacional y ExtranJer-:J. 

ea decir se establece una Jurisdicción Territorial de eotos Garantías. Y recor­

demos la arandeza de la Constitución de 1857 al consaarar nuestro Juicio dr. Am­

paro en su Articulo 101º y que es el medio Juridico Procesal de Derensa de las 

Garantías Individuales y que nuestra Constitución vigente contempla en su Ar -

tlculo 103°. 

Las actuales declaraciones de Derechas Humanos. poseen además Ja protecci­

ón de oraanismos Internacionales. es decir existe ya una regulación y un siete-
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me de control de Derechos Humanos que los distintos Estados deben respe­

tar y es aparte de sus sistemas Constitucionales y de reaulaci6n Jurídica in­

terna. 

Con respecto al Sujeto Pasivo de la relación establecida pnr lee Gnrantfas 

Individuales. éste corresponde al Estado y a su• Entidades de Autoridad Pública. 

Ya antes ee~alé alaunoa aspectos básicos sobre el concepto de Estado. por lo 

que me limitaré ahora a establecer el concepto de Estadn como Sujeto Pasivo de 

la relaci6n Jurídica de SuprA a Subordinación de las Garantías Individuales. 

Así entonces el Sujeto Pasivo ee el Estado en sus Cacultades de ImperJum 

y por tanto son aus Autoridades u óraanos de decisión lns Sujetne Pasivos en 

la relaci~n Jurídica que entra"ª" las Garantías Individuales. Ignacio Burgoa 

sostiene que el Gobernado titular de las Garantías Individuales tiene el goce 

y el disCrute de éstas. Jnmediata o directamente Crente a las Autoridades Es­

tatales, y mediata o indirectamente f'rente al Estado, que cnmn pers,.)na Mf'lral 

Pública o de Derecho Público es representado por las Autoridades dotados del 

ejercicio del Poder de Imperio en sus distintas esCeras de competencia Jurí­

dica. •97. 

El Estado y las Autoridades Estatales son el sujeto obligado ante Jos exi­

a•nciae que entraftan laa Garantía• Individuale• por parte del Gobernado. El Es­

t•do ea el Sujeto que debe abstenerse de realizar actos que vulneren ~ vayan en 

contra de loa Garantías rndivtduales. Y además el Estado debe preveer en la es­

Cera deJ nrdenamiento Jurldicn PosJtivf'l los medios o mecanie.,..-,s InstJtuc-i'">n1Jlcn 

Jurídicos de def"enaa. que el Gobernado tenaa ante la violación de toles Gnran­

tíaa y que por tanto constituyan medios de restitución de sus Derechos ante l~s 

actos de Autoridad. 

Ahora bien el objeto de la relaci6n que entra"ª" las Garantfao Individua­

les lo constituye el conte-ntdo de la Garantln I:ndivJdual af"ectnda en Jn ~'!Jf"rro 

Jurídica del Gobernado, es decir es el acto de molestia motivado por un acto de 

Autoridad o una I.ey Impugnada por el Gobernado o Sujeto o Parte AgravJada. t-as 

Garantías Individuales al decir del maestro Buraoa. constituyen ciertos val~res 

son la Libertad. Igualdad Jurídica. Sesuridad Jurfdica. Propiedad. Ln cual-

•97. Obra Citada. r. BURGOA. P•8 178. 
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Constituye en la Garantla Individual una potestad Jurldica. un Dere~h~ 

para el Sujeto Activo o Gobernado y que ae hace valer ante el Sujetn Pasivo qu~ 

lo conrortr1a el Estado y sus Autoridades. •ge. 

Ahora bien. el objeto n bien tuteladn en eaas Garantías son las racultades 

que el hombre posee. son sus valores intrinaecoa o inherentes a su naturaleza 

espiritual. moral y f":lsica .. Son valores que dan existencia a la personalidad 

humana. El Individuo n Gobernado exiae ante el Estado el respeto a un mínimo de 

actividad y seguridad indispensable para el desarrollo de su personalidad y del 

desarrollo social. Es considerado en este punto la Garantía a Personas Morales. 

Priva~aa o Públicas. En donde el BeneCiciario Cinal del valor de las Garantlas 

es la Persona Humana. Cabe aqui destacar •launas caracterlsticas principales de 

loa Derechos Humanos contenidos en estas Garantías y son que los Derechos Huma­

nos son Inalienables. Imprescriptibles e Irrenunciables o Inviolables. Es decir 

que estos Derechna f"orman parte de la naturaleza humana y por tanto nn preAcri­

be de ninauna f"orma e-1 uso y el ejercicio de estos Derecho&. tampoco ann D~rr.­

chos por Jos cuales se pueda pactar au renuncia o vulnerabilidad. y estos 

aon Derechos inalienables por &er Derechos completamente ligados con la prnpia 

Haturaleza del Hombre. l.os Derechos Humanos en al sólo son limitados onte las 

necesidades propias de Ja sociedad. y las de la Sociedad son marcadas y dirigi­

das por el Bien Común. Tal e& la mec4nica en las Garantfas Individuales estable­

cidas en la Constitución de 1857 y de 1917 y que contienen a los Derechos Huma­

nos que son Derechos que permiten el desarrollo de la personalidad humana en 

todo& sus Ambitoa;Indivldualea y Colectivos y que permiten el cumplimiento de 

deber o el ejercicio de los Cines Morales y Humanos. 

Seflala el ilustre jurista l.uls Reca&e-ns Siches. que cuando se habla de Jos 

Derechos del llombre. con el vocablo "Derechns" se piensa en un plano direrente 

del Derecho Positivo. Se piensa en una exiaencia ideal. Con la f"órmuln Todns 

los Hombres tienen Derecho a la Libertad de Conciencia. por ejemplo. nt:t es un 

a:lmple Derecho 5ubjettvo en sentido Técnico. alno expresa que el Derechn r.-.~1 t.1-

vo. todo orden Jurldico Positivo por la exlaencia e&timativa. axJológlca debe 

aarantJzar y de establecer en les Normas de su ordenamiento Jurldico. Ja ~ibertad-

•ge. Idem. paa 179. 
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De concJencJa n el Derecho de Propiedad. El Leaialadnr debe tomar en cuen­

ta eatos requerJ~lentoa rundodos en valore• Ideales y que el nrden Jurldlco 

debe de aatisracer. •99. 

Ahora bien. lns Derechos Humanos son cnnaiderados Derech,.1s Públ leos !Oubjc­

tlvoa por cierto sector de la Doctrina. a lo que derinen cnmo un Derecho Subje­

tivo por conceder una racultad de exigencia del titular del Derecho y que es el 

sujeto activo. con respecto del Obli&ado o Sujeto Paslv~ en quien recue lA exi­

aencia del Sujeto Activo. Es por tanto que ae considera un Derecho Subjetivo 

establecido por la Constitución y no sólo es una Norma Abstracta e Impers~nal 

cotno lo •• el Derecho Objetivo. Tales aon las notas que la Doctrina considera 

como un Derecho ~úbllco Subjetivo. Por otro lado se considera que la Garantfa 

Individual es un Derecho Público Subjetivo Orialnario. es decir ea un Derr.cho 

que se adquiere debido al origen miamo de la peraonalldad humana. Inherente a 

la propia Naturale&a del Hombre. Y desde otras posturas teórJcaa ea un Derecho 

que se adquiere porque el ordenamiento Jurldico positivn asl ln establece y ]f".1 

reconoce. es decir los reconoce a estos Derechos como Derechos propi~s de la 

eondici6n Humana. En lo personal considero que estos Derechos son lnher~ntes de 

la persona humana. auraidos de su propia naturaleza transcendente. Pero para 

que exlatn un reconocimJento de los mismos por parte del Estado. ést~s deben 

ser reaulados por el ordenamiento Jurfdlcn. reconocidos y aerantJzad .. .1s medf;nnt.P. 

el establecimiento de Instituciones Jurfdicas que al son creados y re&~lad~s por 

el Derecho Positivo. 

C:ab• taflllbiEn destacar que los Derechos ttu ... anos son Derechos quf!' se exigen 

contra cualquier Autoridad del Estado e lncluao aon Derecho• Supra Eatatalen. en 

donde el Sujeto Obli••do o Sujeto Pasivo se convierte en un Sujeto Obliaado Uni­

veraal. 

1.oa Derechos Humanos o Funda"'entalea han Ido en constante evolución y por 

tanto en la actualidad no aon s6lo l•• Garantlaa Individuales o los Derechos del 

Howlbre en sentido estricto; Tale• como loa Derechos Civiles. Pollticos o de se­

•uridad Jurldica. Hoy en d{a el contenido y el número de estos Derechos se ha 

vuelto 1116& compleja y pnr tant'> la Dnctrina Jurfdica ae ha tronar'>rmnd-:t dr.hJ•J .. ,-

•99. Panor•- del Pen•••lento JurfdJco en el aialo xx. l.UIS RECASENS 
SICHES. 1!16xico 0 Ed. 1963. Ta.o 1 0 pa8 535. 
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A la necesidad ~•rcada por la din6Mica social de loa Estados Modernos. 

Lo• ll•Madoa Derecho• Natural•• del Hombre •on concepciones ideales, que 

al ••r reconocido• por el Derecho• Objetivo. ae Jea atribuye Juridicidad, ea 

decir Obliaaci6n del Eetado a respetarlos en benef"icio del Gobernad~. El Dere­

cho SubJetJv" ea un Derecho a una ••iaencia. Pero la Garantla Individual es 
ad••Aa Ja exiaencia Imperativa y la obligación del Eatado a respeLarlr.1e. Tales 

aon 1•• relacionea Jurfdicaa de Supra a Subordinación que conetjtuyen ~ las Ga­

rant[aa Individuales y que contienen a Jos Derechos del Hombre, que han transcen­

dido a laa distintas culturo.a e-n que han evolucinnado y a sus dJstJntr"lR '•rdena­

Miento• Jurldicna. 

1.- DERECHOS SOC'"IAl.ES, EC'ONOMIC"OS Y CULTURAi.ES. 

En el desarrollo de loa Derechos Humanos, son considerados también los lla­

.. doa Derechos Socialea, Econ6micoa y Culturales y loa Derechos de Cooperación 

y Solidaridad. 

[ . .,s Derecho& Sociales suraen del desenvolvimientn de los {"actores SoC'iales 

la• Comunidades. El papel del hombre en la socJedad es el desempeño .-, runei6n 

de •ate en las f"or~aa de producción, que de acuerdo con la hjatoria se convier­

ten en la dinámica de las dtrerentea culturas. Cuando el hombre en su comunidad 

tOflla conciencia de su papel como parte del desarrollo social, es cuando surae 

•1 reconocimiento de clases sociales. Sin temor a equJvoearnos se puede señalar 

que las doctrinas Socialistas son las conrormadoras de los Derecho& SoeJalee. 

El Socialismo ea aquella doctrina ideoJ6&Jca que antepone co..a motor de la his­

toria el desarrollo de las clases sociales, de acuerdo al papel o rol que cada 

quien deae-s:iafta en el desarrollo de las Cuerzaa productivas. Es así cofftO se re­

conocen a loa trabajad.,res y a loa patrones; Unos representan la f"uerza del tra­

bajo y loa otros representan la propiedad de los medios de producción como el 

Capital. Debido al deae•peHo prof"undo del Individualismo I~perante durante el 

aialo XIX, ae producen sectores cuyos intereses son irreconciliables entre sJ. 

El desarrollo de laa Economlas de Jos Estados, por no contar con Normas JurJdjcas 

que hicieran ~A• equitativas laa relacione• de producc16n y de f"ormaciñn de la 

r1queza, f"ueron deteriorandose y por tanto las Crista de las Economfas se hiele-
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ron p....,•entea. senal.• el. tlu•tre JurJeta JT -••tro P•dro A•tudtll"> Uraúa 

que en el tnicJo del ataJo XIX •r• pleno el trtunro del Ltber•lisMO; El E•t•dn 

per.anece •J•no • la vida Ecnn&.ic• y muy en e•pecl•l en lo que • I•• rel•ctanea 

Laborales se ref'iere. Y el e•tado de co•a• c..,..na6 • ••r deaf'•v.,r•ble para el 

•!•tema Jurfdico Económico. En 1815 ae produce la prt .. ra cri•t• en Eur..,pa; En 

donde "'ilea de trabajadore9 pierden aua CUentee de trabajo JT P•ra 1825 ae prov..,­

ca la quiebra de setenta Banco• Provinctale•. eepectal .. nte en tnalaterra. Ea 

aaf como la Crista y Ja Pobreza eon nuevo• f'en.S..noa que preocupan a los teqri­

cos JT ponen en duda las ideas de Ad•• S•ith acerca de la ar.onía de loa intere-

privadoa y el inter*a público. •100. 

La reacct6n teórica al estado de coaaa prevaleciente por el Individualismo 

y el Liberalismo en la Economfa y en el Derecho: Lo Cue el auraimiento de ideaa 

aocialtstae; Aal auraen teórico• colltO Lui• Blanc. Siaflk>ndi. Carlos Fourter y 

loa teórico• Marx. y Enaels. Naturalmente que el Derecho rue inf'luenciad~ p..,r 

estas corrientes del pensamiento. 

El tumblén iluatre maestro Jo.~ D6valoa aoattene. que loa Derechos ~~cJa­

lea aon ta•bi6n DC!!'rechos Innatos a J.a Naturaleza ftutnana. Y al Jaual que!!' l<:»s 

tradicionales Derechos Humanos. ~atoe aon un todo indiviaibJ.e; De tal rorma 

que cualquier tipo de transaresión que se produzca en la esrera de estos Dere­

choe. ro.pe 1rre~ediable•ente con l.• ar...anla del todo. Al recordar al. ~•estro 

Mario de la Cueva que aeftaJ.aba que eatoa Derecho• Sociale• aseaur•n a loa ho~­

bre• que aport•n •u eneral• de trabajo. el Derecho • la Vida y a la Salud. y 

a un inareao en el presente y .~ el ruturo. que 1•• poaibilite vivir CQnror~e 
a la naturaJ.eza. Libertad y Di&nidad HU••naa. el ~•estro D6valos seffala que Jos 

moldea tradicionales de laa Conatituciones. ba•adoa en la doctrina Liberal C!!' 

Individualista. ae dea11tOronaron p•r• pert1tttir que ae incorporaran loa Derechos 

Fund•••ntale• de cl••e; De Trab•j•dorea y Ca•pestnoa a las Conatitucionea como 

Ja de 1917 y que ••pila a loa tradicional.ea Derechos del Hotnbre de Ja C.,natJtu­

c16n de 1857. •101. 

En J.oa Derechos Sociales Ja rel.ación Jurldica que se establece!!' no es de 

Supra a Subordin•ción como en loa ct•atcoa Derecho• o Garantías Individuale!!'s. 

alno que en loa Derechoa Socialea ae d~ una relación de Coordinación. Consideran-

•too. Leccinnea de Historia del PenaamJento Económico. PEDRO ASTUDil.f.Q 
URSUA. M6•ico. UNAN. 1978. paaa 99 y 100. 

•1n1. ~~Plg~·D~~:~:;~~·:ócf~f~.?AVALos. M6xtco. p..,rrúa. J.992. paa 3. 
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do•• t .. bi6n O.rech~• Hu••no• o D•rechos PundanMtnt•l••· Y que la vlaente 

Con•titución de 1917 coneaaran en eus Articulo• 123º , 27•, C"onetit. J.a lmpor­

tanci• de ••to• Derecho• en 1• aoci•btlizeci6n •• tr•duce en la 1111anireutación 

de l• naturaleza •ocl•l de l• p•r•on• hu••na. 

1:1 d••tacado juriata Joa• Ca•pillo SAmz, arinna que loa derechos sociales 

dereeht>a de detenninad• cateaorl• a..,cial. Y aeflala: I J.oa Dereehos Indivi­

duales ' loa Derechos Polftieoa eat6n eatructuradoa en torno a la idea de la 

Libertad. Loa Derecho• Soctalee intentan realizar prererentemente la idea de la 

.Justicia Social; II Loa Derechos Individuales y Pollticos pertenecen a todo hf">m­

bre por el hecho de ••rl..,. l.Qa Derecho• S<">Cialea •• otor••n por el heeho de per­

tenecer • una determinada cate.orla ancial independientemente de la ciudadanía 

en un Estado; 111 l.oa Derechos Individuales son Derechos Absolutos, Er&a Omnes. 

l.oa D•rechoa S"':>cialea aon Derechoa Relativos con un sujeto PaaivQ que puet.le seor 

el Estado, eJ Empresario u otra entidad Privada. En este caso C"amplllo Sáenz se 

reriere a que loa Derechos Individual.ea son oponibles a cualquier Autoridad, 

Eatado e incluso por Ja naturaleza axioló8iC• de e•toa Derecht:ts. deben ser 

petados por loa Individuo• miamos, aituacl6n con la que comparto su Idea y por 

tanto si padr{a decirse que son Derechos AbaoJutoa pero s6lo limitados p~r el 

interf.a de In sociedad en su c-onjuntn, exlar.nclaa del Bien Común; r.-,ntinunnft~1 

con lo -ncionado por Ca111pillo: IV l.oa Derechos Individuales o de I.lbertad cons­

tt.tu7•n prevalente•ente un deber de no intervención a car•o del Estado en Ja 

earera de la Autono•fa del Individuo. Loa Derechos Sociales exi•en en cambio 

una conducta ACTIVA por parte del Estado. bien mediante el otoraa111iento de de­

terminadas prestaciones o bien mediante la intervención Estatal para reaular y 

diatin•uir a la conducta de particularies y; V Lne Derechos Individua.lea por 

ala aeneral, eat~n previstos en la Constitución y en Normas realamentarias. Loa 

Derechos Sociales eatan expresados en Normas Constitucionales que las J.eyes 

Ordinarias sólo pueden mejorar. pero nunca disminuir en perjuicio de loa sujetos 

a cu7a prestación eatán dirlaidos. •102 .. 

Ahora bien, 1a cateaorla de estos Oereehoa Cue ampliand~se arasias a las 

aportaciones de destacados juristas cnmo Ceoraes Curtvitch, quien superando 

1as ideas meramente Individualistas del •ialo XIX con respecto a loa Derechos -

•102. l.oa Derechos S-:>cialea, JOSE C"ANPit.LO SAf.:NZ, Revista de la F"acul tad 
de Derecho, To..a I. Noa. J-2. Enern-Junio, 1951, paa 212, rttado r>'>r 
Joa6 D6valoa en Derecho del Trabajo I, Mi!x. Porrúa, 1990. paga 30-31 .. 
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Del Ho•bre, establece que ef bien existen Derechos Subjetivos Individuales 

t•mbi~n loa hay Derechos Subjetivos Soci•lea. •103. 

Recordemos también que la constitución Mexicana de 1917 rue In primera en 

el Mundo que reconoce Derechos Sociales y asf loe reaula. Posteriormente la 

ConatitucJ6n de Weimar de Alemani• incluye adewtA• de loa clAaicoa Derechos o 

l.ibertadea Individuales, loa Derechos auraldoa de las exiaencias Sociales Y 

Econ6micas. Estt') en atto de 1919. Ambas Constituciones reconocen las exJgencJas 

Sociales y las consaaran como Derechos Funda•entalea por aer Derechos que tambi­

én son considerados como parte de l• naturaleze humane. El contenido de estos 

Derechos versan sobre loa Derechos del Trabajo; Cówto Salario Remunerador, Dere­

cho a le Huelaa. Libertad Sind:lcal, Jornada máxima de 1.abores¡ El Derecho a la 

Seauridad Social¡ El Derecho Aararlo, Derecho a las distintas modalidades de la 

Propiedad. Todos estos Derechos Sociales presentan una relación Jurídica de cnor­

dinación. Recordemos que estas relaciones Jurfdicas se establecen entre sujet..,s 

en un mismo plano de iauaJdad. El Estado representa una parte activa para cumplir 

los mandatos Sociales y ésto en coordinación con loa arupos o comunidades socia­

les; Patrones, Sindicatos, Trabajadores.campesinos. Ganadero~, Comuneros. EJ i •JA­

tarioa. Estableciendose que en estas relacJone• Jurfdicas el Estado o Jos 6raa­

nos del Estodt.1 no realizan Ja actividad de Imperium; No como Autoridad y Al' en 

un plano e.Je Igualdad con los distintos grup..,s sociales. Lo que sf podemno seña­

lar ea que los Derechos Sócialea son de naturaleza protectora, impregnados de 

principios de Justicia distributiva y que es Justicia social. 

Existen también los llamados Derechos Económicos y Culturales, que son tam­

bién considerados Derechos ttumanos o Gar•nt(aa Individuales y s.-,ciales. l.o razón 

de esto ea que estos Derechos reconocen la importancia de Jos ractores Ec•>n6mi­

cos y Culturales en la Cormación de las SocJedades y por ello mismo de lo per­

aonalidad humana individual. J.#'ls Derechos Sociales. Económicos y Culturales 

presentan por lo amplios que son, una aran lfete~aeneidad, pero tienen en común 

el que se encuentran dirialdos a realizar las exiaenciaa que proceden del prJn­

cipio de la Iaualdad. por Oposición • loe Derechos Civiles o Políticos que inci­

den en el principio de la Libertad. Dentro del ámbito de los Derechos Ec-:>n6mi-

y Culturales encontramos Garant:fas Individuales propiamente y sociales; Aol 

•103. l." Idee du droit social, G. GURVITC'll, Parla, Ed. 1931, pags 6?G y Rlgs. 
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Pode.o• hacer la •isui•nt• ref"l••lón: En la conatitución de 1857 el indi­

vidualJewt0 frto:)tivado por Ja ideoloala Liberal del ai•lo XIX provocó que se con­

te•plaran sólo los clAsJcoe Derechos del Hombre¡ Civiles. Pollticos y de Seau­

ridad Jurldica. El Articulo 3° de eata Constitución. aún cuando contempló la 

materia de Educación lo hizó de acuerdo a la óptica Liberal. Lo mismo sucede 

el Articulo za• de •ateria Económica. Se contemplan ordenamientos Jur{diC"S 

que li!ntraflan Garant{aa propJamente Individuales. 

Con respecto a Ja Constitución viaente de 1917. Además de consagrar los 

c14aJcoa Derechos Inidvidualea¡ Contempla Garantías Sociales como loa del Ar­

ticulo 27º de materia A•r•ria y del 123º de materia del Trabajo y Se&urJdad 

Social. Se contemplan tambi~n Derechos Culturales como el 3• correspondiente a 

la Educación desde un matiz social. el 4° que establece cuestiones de ramiJJa 

Y de cultura indfaena y loa Derechos que dan sustento al sistema Constitucional 

Económico Mexicano en loa Articulo• 25°, 26º 0 27º en lo que a Economía corres­

ponde, y za• en combinación con el Articulo 131º y las disposiciones relativas 

a Cacultadea del Conareao de la Unión en Materia Económica. Ea as{ como se con­

saaran los Derechos Sociales, Económicos y Culturales. Reconocidos por el Espl­

ritu Social del Constituyente de 1917. En mi personal opinión los Derechos Eco­

nómicos y Culturales constituyen Derechos con rlnea Sociales. Democráticos. Y 

por tanto aCirman el sentido de un Estado Social de Derecho; Pern además dcter­

"'inan a Garantías Individuales por establecerse principalmente en !i!l tltuJ-., I 

capitulo l. Y por tanto relaciones de Supra a Subordinación. Pero además por 

contempl.ar también cuestiones sociales y de cooperación con los Gobernad~ .. ~ pr,r 

parte del Estado, establecen relaciones de coordinación. Ea entonces que el 

Estado en materia Económica y Cu1tural realiza Cuncionea de Autoridad y pnr tan­

to de ImperJum por medio de sus distintos órganos y entidades morales. con res­

pecto a la esrera Jurídica de loa Gobernados. Pero además también realiza actos 

en donde no se establecen su Cacultad de Autoridad sino en el mismo plano de 

Poder con loa Gobernados. Quiz43 por aquello de que los Derechos clásicos Indi­

viduales y loa Sociales. Económicos y Culturales no se contraponen sino se com­

plementan. 

Recapitulando las Carantfas Individuales son aquellos Derechos c-uyo titu-

lar el Hombre o el Gobernado y que el Estado se obliga a reconocer y a r~s-

petar. y en caso de haberlos vulnerado, se obliga a reparar. Esto constituye 
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Una relacJ6n de Supra a Subordinaci6n. con un Sujeto Activo que es el Go­

bernado y Titular de la Garantía rndividual. y un SujetQ Pasivo que ca Ja Au­

toridad en rorma inmedi•t• y en rorma medJata lo ea el Estado. 

Por otro lado los Derechos Sociales que entra~an relaciones de coordJnación 

y •demás contemplan actos positivos. ea decir que deben cumplirse por parte del 

Estado. sus Entidades PúblJcas y en Cnordinación y Cooperaci6n con sectores So­

ciales o Privados. 

2.- NUEVA GENERAC"ION DE OF.RECllOS HUMANOS. 

1.a constante dinámica Social ha motivad-:J transrormaciones en nuestra cien­

cia Jurídica y ésto se rerJeja también en la evolución de loa Jlamad~s Dere~hos 

Humanos. Es as! como podemas ident:lricar por acción del tJempo una prJmera eta­

pa de Derechos lfumanos contemplados en las antiauaa declaraciones de Derechos 

del hombre y siendo estos los clásicos Derechos Civiles. Políticos y de Seaur:l­

dad Jurídica. Y que son impreanadoa del Jusnaturaltemo clásico. Por la acción 

de la Sociedad y su inrluencia en la ciencia Jurídica se hace uraente reconocer 

los requerimientos de la vida en comunidad y las contradiccioneo que el indivi­

dua1ismo estableció entre las ciases sociales. Ea as{ como suraen los Derechos 

Sociales, Económicos y Culturales. Derechos que reconocen y protegen Ja natura­

leza social innata del hombre. Y por tanto son tambi~n Derechos Fundamentales y 

Humanos. Para nuestros tiempos auraen Derechos que provienen de las exigcncJas 

aocinlea y que encierran val-:>rea en benericio tanto de la SocJedad como dP.J hQm­

bre Xndividualmente considerado y que condicionan los miamos val-:>reo JntrJnsec'".>D 

del. Hombre; Tales como 1.a Vida. 1.a SalUc.J. Y los ractores que incJden en Jos an­

teriores valores aeftalados. son el Derecho a la Paz. el Derecho al Medio Ambien­

te. por mencionar •l&un-:>a. Pero qué tipo de estructura Jurídica se eotabiecen 

en estos Derechos. ¿Son de Coordinación o Supra a Subordinación?. ¿Qué Sujetos 

Intervienen en esto• Derechos?. Para contestar estas presuntas seRalarem~s J~ 

siauiente: El Jurista José Caatán Tobeflas seffala que en la concepción actual de 

2os Derechos Humanos. hacen su aparición los Derechos de ~ooperaci6n y de Soli­

daridad .. 1.os cuales complementan a los clásicos Derechos Individuales y Socia­

ies. y que loa Eatadoa y Ora•nismoa Internacionales intearan y proteaen con el 

Cin de evitar problemas sociales o conClaaraciones Internacionales. Los Derech~e 

(92) 



De Cooperación y de Solidaridad proceden de una cierta concepción de la 

vida en co•unidad y a6lo pueden realizarse por la conjunciñn de esf'uerzos de 

todos loa que participan en la vida social. •104. 

Esto quiere decir que estos Derechos existe una CoQrdinaci6n y una Coo-

peración para hacerlo• ef"ectivos. e•tableciendose Derechos y Obl igacJones mutuos 

entre el Estado y los diversos sectores de la comunidad. En este sentido pode­

mos establecer como ejemplo el Derecho al Medio Ambiente. el Derecho a la Paz. 

o loa Derechos de Protección a los Consumidores, el Oereocho a Benef'iciarse Uel 

Patrimonio comün de la humanidad. Estos Derechos son de una colectividad que 

puede ser indeterminada.. pero con tntereaes del Más al to ranao y por tanto legi­

timas. Tales Derechos son producto de la constante evolución Comercial, Industri­

al Y Tecnoló&ico. Aleun eectnr de la Doctrina Jurídica Jos ha denominado como 

Derechos de Prntección de Intereses Dif'ueos. 

El deetacadn Jurista Jorge Madrazo. af'irma que han sido tres generaciones 

de Derechos Humanos las desarrolladas en Ja historia;. La primera que f'l.,reci6 

el sialo XIX. siendo los clásicos Derechos del Hombre. l.a segunda generae"i•">n 

corresponde a Jos Derechos Sociales. Económicos y Culturales y cuyo origen se 

encuentra en la C'onstitución Mexicana de 1917. Y la tercera aeneraci6n de }.-,s 

Derechos llamados de Solidaridad. y que todav.Sa aparecen en f'orma imprecisa y 

que para loararlos se requiere sólo de la voluntad del Estado o de los Partt-

cularee sino Cundamentalmente. de la comunidad Internacional. •tns. 

Posterior a la se&unda cuerra MundiaJ. en el mundo se han ~perado diversos 

cambios en el terreno de la Economía y de la Ciencia. ProduciCndose con Jo an­

terior una dinalmica en el campo del Comercio, la Industria y la Tecnologia. 

Estos Cen6menos se han ~perado tambi6n en México; Producto de un proceso GJ~ba-

1 i&ador que en estos matnentos se esta operando. Así las cJrcunstancias recien­

te• han provocado divers~o erectos en los sectores de la Sociedad. Y a UJreren­

cta de loa clásicos Derechos Sociales en cuya relación y estructura Jurldica se 

determinan a los Sujetos Titulares de éstos. En loo llamados Derechos de Solida­

ridad o de rntereses Oif'usos. la aCectación que se dá. o mejor dicho el bien tu­

telado por éstos se encuentra en el campo Tecnológico, Industrial, Ambienta) o 

•104. Loe Derechos del Hombre. J. CASTAN TOBEi1AS. Madrid, Aeus, 1969, pag 16. 
•tos. Derechos Humanos. El Nuevo Enf'oque Mexicano. JORGE MADRAZO, México. 

F.C.E. 1993, paaa ZS y 26. 
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De Comercin Internacional. en df":>nde l• protección de e•tos Derech~s se rl:'i 

por aCectaciones hechas por el Estado o incluso por loa miamos particulares. y 

curiosamente se proteaen también a otros sectores que pueden •er p•rticulares. 

o sectores sociales. pero que no corresponden a Cormas ..,raanizadas. y más aún 

arupos nn identiricables. atno son •ectorea BQciales. 

Otro de los más importantes juristas; Héct..,r Fix-Zamudio se~ala que ]ns 

mencionados intereses diCusf":>B pertenecen al a6nerf":> de intereses ColectJvoe. 

Los llamados intereses Dirusos son aquellos Derechos Subjetivos e intereses Le­

gítimos que corresponden a personas indeterminadas. pertenecientes a dJversf":Js 

arupos sociales que se encuentran distribuidos en a•plios sectores. de 

que no resulta Cáctl el establecimJneto de instrumentos adecuados para la tute-

1• de loa propios intereses. que se rerieren esencialmente al Consumo. a1 '"edi,., 

Ambiente. a loa Problemas Urbanos. y al Patrimonio ArtJatJco y Culturnl. entre 

loe más importantes. •106. 

El ejempl,., máa sencillo a mi entender. es el Oerechf":> al MedJo AmbJente. ~ 

de Protección Ecolóaico. A todos los habJtantea·de una Urbe como la C"iudad de 

M6xtco nos aCecta el hecho de que existan contaminantes en el Medio AmbJente¡ 

No• aCeeta el sm~g. lns EmJeJones de Plnmo. DeeechoA YndustrinJee. ctr. A~f 

mismo todos los habJtontes de una ~iudad o de un País tenemos el Derecho a de­

••rrollarno• en un AmbJente sano. por lo tanto quienes atentan contra el Ambien­

te y la Ecoloai• arectan y Atentan contra intereses leaítimos ColectJvos. 

El primer problema que ae ha preaent•do en este tipo de Derechos Fundamen­

tales ea la cue-atión aobre la l.eaitimacJ6n Prneeeal o el acceso a las Jnstanctoo 

Judtclales para def"ender estos Derech~•· Y ~ato ea debido al concepto de l.eai tt­

maci6n Procesal :De Interéa Personal y Directo; Nuestro Articulo 4• de la J.ey de 

Amparo viaente aeft•l• que el Juic~o de Amparo únicamente puede promoverse por 

l• parte a quJen perjudique la Ley. el Tratado Internacional. el Reglamento o 

cualquier otro Acto que ae reclame. pudiendo hacerlo por al. p:tr au representan­

te, por •u deCenaor ai ae trata de un acto que corresponda a una causa criminal. 

por medio de alaún pariente o peraona extraf\a en loa casos que eata l.ey l~ per­

•ita expre11amente: Y aólo podrA eeauirae por el aaraviado. au representante l.e­

aal o por au DeCenaor. 

•106. Alma.ro Noaete Jos~ ... La Tutel• Procesal Ordinaria y Privile&iada (Jurtu­
dicct6n ConatltucJonal de tntereaea DJruaoa)", Conatituctón y Proceso, 
Barcelona, Bo•h 198•. 
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E• •sf como &e requiere para interponer Juicio de Amparo; Juicin de Caran­

tl•• •de una arectación perennal 0 Actual y Directa que permita deMOstrar el In­

ter•• Jurfdico necea•rio para ejercit•r 1• acción en donde el aaravio debe ser 

Directo. Lo anterior se desprende de l• misma Jurisprudencia de la Suprema Cor­

te de Justicia de la Nación: Te•J.a 1032 • .,... U!i&&-l&e7 deI vol. :IV• A~ndice 

•l ....,.rto ~ud1cl•1 de la rederact6n 0 sala• del afta 1988. 

En M~xico se puede aeffalar co~o un ejemplo del Desarrollo de estas situa­

ciones Jurídicas. a la Ley Federal de Protección al Consumidor y a la creaci6n 

de la Prncuradurfa Federal de la Oerensa del Consumidor 0 quien se&ún la l.ey 

puede tn•ar medidas •eneralea en benericio de loa débiles en el consumo. revi­

sando y aprobando lna text.oa de contratos de Adhesión en actividades comerci­

ales. Ea aal cnmo se proteQen intereses dirusos. Otro eJemplo actual es con la 

creación de la ~omisión Nacional de De-rechos llumanos. que es un :_.raano de Di ru­

aión y Protección de los Derechos Uumonon. y que no sustituye a nuest,..-,s órga­

nos Jurisdiccionales en la protección de las Garantías Constitucionales. Sino 

m6s bien ea un mecanismo de Protección y Veriricación del Respeto que las Au­

toridades deben cumplir con respecto de las Carantias del Gobernado¡ Y que den­

tro de la esrera Administrativa cumple au Cunción de dar recomendaciones a las 

distintas Autoridades. La ComisJón debido a su f"é pública atiende a ciertos 

Intereses Dirusos como lo es la conservaci6n de la Paz. Así sucedió cuando f"un-

816 conte> comisionado por la Paz en Chiapas en el a~o de 1994. 

Ahora bien. con respecto a nuestra Constitución de 1857 0 el Constituyente 

Mexicano en pleno aialo Liberal e Individu•liata, Cue inf'luenciado por las Tesis 
de loa Cil6soCoa enciclopedistas y por loa documentos históricos que encerraron 

las primeras declaraciones de Derech~s Humanos tales como Ja Declaración del 

Buen Pueblo de Virainia de 1776, la Constituci6n Norteamericana de 1787 0 la 

Declaración Francesa de loa Derechos del Hombre y del Ciudadano de 1789 y que 

sirvió como preámbuio de Ja Constitución Francesa de 1791, y Ja Constitución de 

C6diz de 1812. En este contexto el Constituyente de Ja Norma Fundamental del 

aialo XIX. tomó en cuenta aquello• Derechos Individuales oponibles a la omntpn­

tenci• del Poder del Estado• y se dan asI Jos Derechos del tiombre como base y 

objeto de las Instituciones SoeJalea. Del Art{culo 1° al 29° ae contemplaron 

loa Derechos lndividyales de la Epoca tales como: Libertad de ~nsenanza, Liber­

tad Ffaica, l-ibertad de Trabajo, Libertad de Expresión, De Publ icaci6n, De Pe-
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tlci6n. de A11ocleci6n y Reun16n, de TrAnatto, De Pnrtect6n de """ªª• Dere­

chos de Seauridad Jurldic• Procesal y Crl•ina1. Derecho de Propiedad. •107. 

Para su ~poca 1a Conatttuci6n de 1857 Cue un Cat6loao i•portante de Dere­

chos Humanos n Garantfas Xndivtdualea. AdemAa instituy6 en au Articulo 101ª al 

Juicio de Amparo. producto de los principios Doctrinales de Manue1 Creacencio 

Rej6n y de Mariano Otero. La Conatituci6n del alalo XXX Cue una Conatltuci6n 

que consaar6 los Derechos Civiles y Políticos del pri~er periodo historicQ de 

loa Derechos Humanos; Contemplsndo Garantlaa Individuales. 

Los llamados Derechos Individuales. aon esencia Derechna de Libertad y De­

rechos que consaaran loa m6ximos valorea del hombre. tales como la Dianidad Hu­

mana y la Vida. Proteaen al ser humano contra actos de molestia en sus Derechos 

m6a importantes por parte del Estado y sus Autoridades e incluso por ser Dere-

chos tan Cundamentales se protege contra inaerenciaa indebidas por parte de 

otros individuos. El ser humano ea 1ibre y aQcial por naturaleza; Ambos concep-

tos no se contraponen cotna podrla parecer. el hombre poaee una naturaleza indi­

vidualizada; Con un intel~cto propio. con Cines propio•: Materiales y Espiritu­

ales. pero adewui.a el hombre ea social por su misma naturaleza. En donde la 

Sociedad ea para el Hombre; Ayuda a sus Cines. Y no el Hombre ea para la Socie­

dad. Ea por ello que la peraona humana constituye un Cin en al mismo y por tantQ 

requiere de un par6metro de Libertad y de Respeto a eu condición diana e indivi­

dual. El Jurista y maeatro Eduardo A. Guerrero R•rtlnes. y a quien aaradezco el 

que me dirija en el deaempeno de esta tesis, senala que loa Derechos Humanos Ron 

Derechos b6alcoa de la naturale~a misma del Hnmbre y que constituyen en una es­

pecie de barrera o cerca que deCiende la Autonomfa del Individuo Humano Crente 

a loa de"'6a, y aobr9 todo rrente a laa Actuaciones indebidaa de loa Poderes Pú­

blicos, de sua 6raanoa y de sus Aaentea. Ademé.a loa Derechos l:ndivlduales c.,ns­

tituyen un no hacer de otros Individuos y en especial del Estado y demás de sus 

Entes Públlcoa. En donde ae conatituyen laa t.Sbertadea Humanas. Por ntro latJr1 

ae tienen tambi~n Derechas Democr6tlcoa que tienen un contenido positivo y que 

constituye la posibilidad de la participación responsab1e y honesta en la r.,r­
maci6n de loa 6ra•nos de1 Estado y de las decisiones de loa 6r&anos Gubermati-

voa con la participación y el acceso a las Cunciones públicas. Y por tanto estos 

Derechos DemocrAticoa aon un actuar libre y poaitivo en laa tareas del Estado.•lna. 

•107. Conatituci6n Federal de los Estados Unidos Mexicanos. del 5 de Febrero 
de 1857. 

•1ne. lU;:~~egeM:~;:I~~~~t~Za:o~r; !í;s?erechos Humanos del Dr. EOUl\ROo A. 
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3.- CARACTERISTICAS DIE l.OS DERECHOS Ht.MANOS. 

Loa C•r•ctere• -.lia cit•do• por l• Doctrin• aobre lo• Derechos del Hombre 

loa de lnviolabil.id•d• I"'preacrJ.ptibilidad. e Inalien•bil.idad. l.a Doctrjna 

•ef'ial• que e•to• Derecho• •l aer Inherente• e la N•turalez• ttumena; El llo:>mbre 

loa poaee en ror- orJainari• y enl•aadoa con la existencia humana. •to9. 

Ea ••I coino eatoa Derechos aon Imprescriptibles. Esto e& p<°'rque no Prescri­

ben por el. peso del tie .. po. en este sentido loa Derechos del. Hombre nacen con 

el HOlllbre •iant0 y •ueren con 61.. D4ndoae con la deaaparici6n rtsica o existen­

cl•l. de la vida hu-na. pero eatoa Derechoa aubaiaten para el aoce y ejercicio 

por parte de otras peraonaa humanas. El HOlllbre posee Derechos Humanos incluso 

•n el. lltO-nto de la concepción. aún cuando exiate una ruerte polltntica al respec­

to del Derecho a Nacer; Siendo el Aborto un tema a tratar por nuestra s~ciedad 

..aderna. Sin embarao ea inneaable el. Derecho f'undafnental que cnnati tuye el De­

recho a la Vida que •• la b•ae del auatento de Ja continuidad de la especie 

hu-na. Si el Derecho a una Vida diana. el Derecho a la J.ibertad. e.1 Derecho a 

un Gobierno Justo y Democrático. el Derecho a la Libertad de Conciencia. el De­

recho a la Seauridad Jurldica o a la Propiedad aon Derechos esenciales para la 

exi•t•ncia humana; l.o ea con Mayor Raz6n el Derecho a la Vida y que las Normos 

Jurldicaa contemplan al ser concebido y con mayor raz6n después de loa tres 

-••• de aeatación. 

Otr• caracterlatlca de eatoa Derechos ea que aon inviolables porque au ao-

ce y eje-rcicio no pueden disminuidos en raz6n al acto arbitrario de Aut.,-

ridad que loa vulnere. En •I eetoa Derechos no pueden aer aCectados por nin&ún 

•ujeto o entidad P~blica ni por Particulares. única.ente puede existir una re­

nunciaci6n a su ejercicio pero s61o en vlas del Jnterlta Colectivo. el Bien c.,­
•ún o la Justicia Social y cuando 6ato aea lo requerido para alcanzar un Cin 

Colectivo que Cavorezca loa Cines Individuales también. 

Por otro lado loa Derechos Humanos eon Inalienables; Esto ea que no pueden 

enajenarse. debido a que son Derechos Inherentes y ligados a l.,s f"Jnes tanto 

e•piritualea como •aterialea del hombre. 

•to9. f'iloaoria del Derecho Fundada en la Ettca. PRISCO. 2•Ed. 
p.iaa 220 y siga. 
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l.aa •nteri<:>re• notas no• J levan a J • i de• d• preaunt•rnns si 6str>s Dere­

chos son •bsolutoa n no lo son, Eatos Derechos noa presentan dQa aituaci.,nes 

distintas par• responder sobre si ea que aon •b•olutoa. P<:>r un l•do ae Cl'.Jnsi­

dera que loa Derechos Humanos aon oponibles • toda Autoridad universalmente 

establecida; A tQd• violación o acto que atente en contra de ellos y p.,r tanto 

se pueden considerar desde este punto de vista como Derecho• Absolutos. El otro 

aspecto es al considerar que al por algún motivo estos Derechos pueden limitar­

se o n., pueden Ji mi taree. En este sen ti d., se dice que 1..,e Derechna ttumnnr,s de­

ben limitarse en •u ejercicio sól., •1 ceder ante la exiaencia del Bien Común n 

de la Justicia SociAl ante las necesidades de la comunidad. Es en est-e sP.ntldn eA 

se establece el car~cter de Derechns absolutos. 

A 11'.J anterior cabe sei'ialar que desde el entendido axi..,1•5-&ico y f'i lnsóf'ico, 

los Derechos tlumanoa adquieren elementos de máximos valores humanos. AutQres 

como Jns~ rastán Tobeftos aCirman en un primer t~rminQ no considerar absl'.Jlutns 

a los Derechos Humanos ante las exiaenciaa del Bien Común. Sin embarao también 

aeftalan que sl existen alaúnoa Derechos Hu•anoa Absolutos tales como las con­

aider•ciones sobre una vida diana 0 la libertad de conciencia y el valor máximl'.J 

de la persona humana. •109 Bia. 

Recapitulando. los Derechos Fundamentales o Humanos si tienen cierto ca­

rácter de abaolutoa en tanto ae oponen a toda Autoridad o Ente que loa vulne­

ra. entendiendo como Autoridad a aquella con el uao del Poder o Fuerza Públi­

ca y además ae considera a una Autl'.Jridad universalmente considerada. es decir 

no importando el origen o Ja nacionalidad de la mJama. Por ntrn Ja~n se limi­

ta el parámetro de Abaolutn y esto en razón de las extaencias sociales y e) 

Bien C"o•ún. 

De lo anterior destaco que la cansideraci6n axiolóaica y estimativa de loa 

Derechos Humanos. conatJtuyen el valor absoluto de éatos 0 y esa conciencia es­

timativa dictamina el ejercicio o no ejercicio de cirtaa Normas de Derecho Po­

sitivo aal como la aplicación o no aplicación de las m1smaa 0 es decir los ide­

ales de los Derechos Humanos son los Absolutos. V los Derechos Humanos ., las 

Normas donde están contenidos pueden ser limitados en razón a Ja exiaencia del -

•109 Bia. Obra Citada. J. CASTAN TOBERAS. páaa 18 y sisa. 
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Blen Sncial. Y en dnnde el valor de la peraona humana; El Derech~ o una 

Vida Diana. asl ctJ~ el Reapeto a la Conciencia y Deciaión J.ibre del Pensami­

ento y de la Volunt•d• aon loa Valores de m•yor Impnrtanci• y que ae ejercitan 

en todas las activid•des Socialea. Pol fticaa. Econ6micas y Jurldicas y por el l.., 

aon valorea de Naturaleza Abanl uta. 

4.- Ct.ASIFICACIONES DE LOS DERECHOS HUMANOS. 

ClaaiCicar implica la voluntad o el deseo intelectual de ordenar una serle 

de conoci•i•ntoa con respecto a un objeto de an61iais o de varios objetos. Este 

proceso cosnnaitivo nos llava a diCerenciar y ordenar seaún las semejanzas. Iden­

tidades o cri terJ1:1a de valoración. Cuando nos rererimoa al conceptn de Derechos 

Hu9'1anoa. lo hacemos dif"erenc:landoloa del resto de otros Derechos. eatn qu:lere 

dec:lr que enc-ontrnmos en ellos earaeteríatJc.-as de dif"erencjac.-i6n con respcet'~ 

a otros Derechos. Ea por tanto que al agrupar Cormamos cnnjuntr..10 y subcnnjunt··•s 

de loa lla9'1adoa Derechos Humanos. En loa anteriores puntos de esta tesis he des­

tacado las notas distintivas de loa Derechos Uumanos. ea decir hemos ya dejad".> 

en claro laa características. y estructura que distinauen a estos Derech~s por 

lo que la tarea ahora será determinar las clasif'icaciones de los Derechos lluma-

Y mostrar los dlf"erentes conjunto:>& que componen a loo Uerechos Humanris. 

Dentro del conjunto de Derechos Humanos encontramos distinciones y dJf"eren­

cias entre ellos y por tanto permiten establecer clastricaciones. Esto es encon­

trar similitudes rundamentales, direrencias; Y seleccionar Jos distintos Dere­

chos a través de las deCiniciones y criterios Jur{dicos de los Derech0s Humanos. 

Encontramos que alaunos teóricos clasif'ican en raz6n a loa sujetos que partici­

pan en la relaci6n Jurídica de las Normas que los contJenen; AsI tenem0s Dere­

chos de la Persona Humana: Derechos de las Comunidades. dandnse entre estos 

Derecho• de Sectores Sociales o Derechos de Reconocimiento de pequei'las CQmuni­

dades; Derechos de Jos Estados en su esrera Jurídjca Interna; Y Derechos de las 

Naciones y de loa Pueblos dentro del C<"Jntexto Internacional. Otras c-lastrtcact­

onea se dan en raz6n del 1:1bjeto o contenido de Jos Derechos Humanos; Asl tene­

rM>B Derechos de contenido Político;: Derechos de contenJdr:a Econ~}micos. SncJalcs, 

Culturales; Oereehos de contenido de Rela~Jones Jurídicas Privados n de SP.guri­

dad Jurídica propiamente llamados Oerechns Civiles. etc. 
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Entre la• el••lCieaci...,net1 ta6a comunes y ant:.tau•• ••t6n la• de Derech<"ls 

Civiles ~ Poltttcoa. atendiendo al Bien Jurldlco que tutelan y a loa sujet~a 

que intervienen en la rf!l'laci6n Jurldlca. Podeftkla d•c:lr que la Constltucl6n 14e­

xlcana de \BS7 atiende a ~&ta clasirlcaci6n con l• d•Clnlci6n de DerechQS del 

Hombre y de aeuerdo al lndiv1dua4iatt\O del al&lo XIX. 

Algunas claairicacJones descansan en las definiciones de Garantlas lndivl­

dualee y de Garantias Snciales. Tal es el esplrltu de nuestra vigente Consti­

tución. Conviene aquS establecer que los conatituyentee mexicanos tanto de lo 

Conetitucl6n de ~857 como los de la ~onatltuci6n de 1917 tomaron en cuenta la 

deClnición de Qarentta Constitucional asf c~mo de la acct6n de Ampar<:ii. Esto c~n 

e1 Cln de loarar una Garantta ~lena en el a~ce y ejercicio de loa UQrech~a Fun­

daW\entales. 

Ah~ra bien alaunos lusnaturall&taa seHalan que existe una dualidad en la 

persona humana; La Parte Social y la Parte tndlvidual. Y est~ provoea que lnm­

btén el Derecho reaJ><lnda a eaa nsturale~a. El ~rlaen naturel de estos Derechos 

implican Oerechos Naturales Privados (Derechas Individuales). y Derech(1s Hotu­

rales Pí:Jblicos (Derechos Sociales). 1.os Primeros Derechos •e ref'teren a la In­

dividualidad Flstca. Pslquica. y Espiritual del ser Humano. el Derecho a su In­

timidad, teniendo aqut el Cundamento a la Inteartdad. a ta Libertad de Cnncien­

c~a y a la Lib~rtad d~ Elecci6n. V los Derechos de oriaen Social tienen su ral~ 

en 1• naturale&s comunitaria en la que se de•envuelve el aer humano. Sl tomamos 

en cuenta ls antigua tcsie de Rousseau sobre e1 contrato eocial. entendemos en­

toncee que en la necesidad hu~ana por desenvolver sus Cacultades y ~ubrir sus 

neceaidade& se hace prectso m&r~ar llnenmientos de deCintción y de convivencia 

social y ea~ ee hace poatble a través de1 Derecho en donde se est&blecen sus 

Derechos. Obliaacionea ~ Reuponsabllidadee que ae adoptan con la sociedad. ~qui 

es donde entran loe Derechos Sociales, Económico& y Culturales. algunns D~rechoa 

Politicos y la ra~ón Cundamental de todo que ea el Bien Comün. 

l,.a Conatituciún de l.6'57 tmpreanndo. d.., t.ibernltsmo e Indlvidualh:Hn'> de su 

siglo, eoatlene que loa Derec-hoa del ltoTnbre tson la base ~ el objeto de las lna­

tituctonea Sociales. En sua primeros 29 ~rtSculoa desaloea un conjunt~ de lan 

Libertadera Jurldlcas de la hpoca. Y sis¡ue una claslricaci6n en ba&e a las l.iber­

tadea lndividua~ee* Derechos de Icualdad y de Seaurtdad Juridica. Asi e~ cnnsa-
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ar•ron l.jbert•dee como l• de opinjón. reunión. de tr•b•jo. l:lbert:•d de 

enaeft•nza. Jjbert•d de t:rAnsito. libert:•d de propiedad. También se diernn Dere­

choa d••de el punto de viat:• de l• i•ualdad en el sentido Liberal y dandose en 

Z&u•ldad ante la Ley y Gar•nt1•• de Seaur~dad Jurídica. 

Seffala Santamarla de Paredes jur•ata espaffol del aialo pasado. que existen 

tres cateaorlas de Derechos¡ Los Individuales (Civiles o Privados). los pnJíti­

que corresponden al hombre en su relación Jurídica con el Estado es cl~cJr. 

Ciudadano. Y los Derechos de carácter mixto que se aplican a un rtn p,.,llt.:1-

Indivldual Y como ejemplo está la Libertad de Publicación o de PeunJón.•110. 

En la actualidad una f"orma de clasif":lcar es a través de J.a def"inic:lón y 

ubic•ción del Bien Jurídico prnte&ido o tutelado por el Derech .. J lfumanro .. , Cnran­

tfa Const:itucional 0 el ejemplo e-s el Articulo 4° de la Constitución de 1657 que 

sostiene: Que todo Hombre es Libre para Abrazar Ja Prof"esiQn. Industrio. n Tra­

bajo que le acomode siendo útil y honesto y para aprovecharse de sus prrJductf'.ls 0 

ni uno ni otro se Je podrá impedir. sino por sentencia Judicial cuando ataque 

Derechos de tercero o por resolución Gubernativa dictada en los términos que mar­

que la Ley. cuando of"enda los de la Sociedad. 

Por •u parte nuestra viaente Constitución de 1917 soetiene en su ArtfcUlQ 

5° que: A ninauna Persona podr6 impedirse que se dedique o la proresi6n 0 Indus­

tria. Comercio o Trabajo que le acomode eiendo lícitos. El ejercicio de esta 

Libertad sólo podr6 vedarse por determinación Judicial. cuandQ se atnquen U~re­

chos tle tercero o por resolución Gubernativa dictada en té'rmlnl"JS que marque la 

Ley cuando se of"endon Jos Derechos de Ja Sociedad. En ambos artJ'culos C.-.nstJtu­

cionales el. Bien JuridJco Tutelado ee el de la l.ibertad de Trabajn. 

Otros doctrinarios del Derecho han subdividido a loa Derechos Human.-.s 

tre De-rechos de l• Persona llumana en su subst.rato f"laJco y DereC'h .. .1s sobre su 

•undo exterior. En los prJmeroa podemos encontrar el DereC'ho a la Vida •"> a su 

Intearidad y Di•nldad. Y en los seaundos encontramos Derechos como el de Pro­

piedad. Se seflalan alaunos cuestiones principales com~ las de la JntJmldad per­

eonal y que implican sus racultades inherentes sobre su voluntad e intel :laencia -

•110. Curso de Df!'recho Pol lt:ico 0 SANTAMARIA DE PAREDES. 2°Ed 0 Madrid. 
1890 0 pAaa 664 y aiaa. 
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Que permiten to ... r decisiones y el•air por al s61oa. Seftala Jo•6 CastAn 

TobeRas sobre la condición 11tte>ral, que loa Derecho• Humano& BQn Der•chos cuya 

condición Moral se pone de ntanirtesto sobre todo en lo que a la Individualidad 

Humana correspnnde. el Derecho a la Intimidad .. rupa a varios Derechos Principa­

le• tales como el Derecho a la l.ibertad de Concienci•. e1 Derecho a la Libertad 

de Cultos. el Derecho a la Vida y sobre todo el Derecho que todo ser humano tie­

ne al respeto a su condición Individual, a su Moral en el ámbito de la aocia­

lizaci6n flumanA. Esto se pone de maniC'iesto en cuestiones de personalidad, ma­

nejo de datos personales y al desenvolvimiento idividua1. Caatán cita a varios 

textos l.eaalea Internacionales tales como: El Pactn de Derechos Civiles y Pn­

llticoa de 1966, el Convenio Europeo para la protección de los Derechos Humanos 

y Libertades Fundamentales y que Espafta, de donde ea oriainarto el citado maes­

tro. ratirlco en 1979. En dic:ho c-::>nvenl., su Articulo Bº seftala que to:>da perso­

na tiene Derecho al Respeto de su Vida Privada y Familiar, de su DomiciliQ y 

de au Correspondencia. •ttl. Articulo similar ea consaarado en nuestra ~onstt­

tuci6n de 1857 en •u Articulo 16° y 2s•. El Articulo ts• además de cnnsaarar 

una Garantla de l.eaalidad ea tamb16n un Derecho que sin mencionarlo pr.,teae a 

la Intimidad de la Persona Humanao Cuando aeMala que"nadie puede ser molestadn 

en au Persona. Familia, Domicilio, Papeles y Posesione•. sino en virtúd de man­

damiento escrito de Autoridad Colftpetente, que Cunde y motive la causa l.egal del 

Procedl111iento ...... El Artículo 25• por au parte ••r•ntiza la Inviolabilidad 

de l• correapondencia. PQr su part• la Con•tltuei6n viaente en au Articulo 16° 

conaaara una Garantla de Leaalidad y ade•A• e•tablece un Derecho al reepeto de 

la Inti•tdad d• la• Per•on•• aún cuando no lo exprese en rorllMI directa; El Ar­

ticulo 15• seftala que"Nadie puede aer Molestado en au Persona. Familia, Ot'Jmi­

cilio. Papelea. y Posesiones •ino en virtúd de ~andamiento eacritoo de la Au­

toridad competente. que Cunde y motive la cauaa t.eaal del procedimlentn ...... 

Adem6a el mismo Articulo 15• en eu tercer pArraro con•aar• la inviolabilidad de 

la correspondencia. 

Otras cla•tricacione• han aido establecida• en diverao• documentos Jurldi­

A este re&pecto puedo aeMalar que la• declaracione• antiau•• aobre Dere­

chos Humanos se han basado en raz6n al sujeto; Derechos del Hombre y del Ciuda­

dano. Derecho• del Hombre. Garantlaa Individuales. Además han contemplado un ca-

•111. Obra Citada, J. CASTAN, p6a 30 y 31. 
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tAloao de Derechos ltumanoa basadoa •n loa Derech.,a C"ivilea y p..,Jlticns. 

Hoy en dJa se recon.,cen otros Derechos Comunitarios y Sociales y por tanto las 

elaai~icacionea son en ratón a loa sujetos o en razón al tipo de relación Jurf­

dica establecida par las Normas Fundamentales. Adem6s se contemplan nuev~s De­

rechos Humanns que hoy en dfa aún no se han deCinido plenamente. Se contemplan 

ta•bi~n Derechos que conaaaran Garantías de Comunidades pequeffes o deCinldas 

tales como loe Derechos de los Indiaenae o de los Menores. Y se contemplan Dere­

chos de arandes Comunidadee o Sectores Sociales indeCinidoe como el Derecho al 

medio Ambiente o a la Paz o la Protección a loe Consumidores. Se contemplan asl 

Derechos de los Estados en eu plano Interno y Derechos de éstos en su plano In­

ternacional. 

Otras rormas de claairicar a los Derechos Fundamentales es la establecida 

por el jurista Jnrae Jel 1 inek en su tenrla aeneral del Estado y en e11ot,unas otros 

de sus obras. El artrma que existen tres especies de Car-antias los Sociales. Pn­

l.Jticas y las propiamente Jurídicas. En donde las Garantlas Sncialee se esta­

blecen por necesidades como la Reli&ión, las f"'uerzaa Culturales;: [.as CarantJas 

Pollticas comprenden a la oraanización del Estado y las Jurídicas versan sobre 

sistemas de Fiscalización de los 6raanoa del Estado. Responsabilidad nricial y 
Medios JurJdil·n~ poro hnl·er respetar el Derecho Objettv..,. Jnrge Jcl l lru.•k :rclinln 

que loa Derecl1oa Públicos Subjetivos se dividen en Derechos de 1.tl>ertnd; Oere­

choa que se traducen en la racultad de pedir la intervención de los órganos del 

Estado en provecho de Intereses Xndividualea y loa Derechos Políticos. que con­

•ieten en las cuestiones sobre las relaciones de Poder entre los diversos Es­

tados en rorma Internacional. y entre los diversos óraanoa del Estado en su .Sr-­

den Nacional. Siendo la separación de Poderes la Garantía Politice m6s importan­

te.el orden Jurídico de cada época tiene siempre aus Garantías especiCicas y por 

ello sólo un estudio sobre las In•titucionea de cada época en cada Estado nos 

determina una Vi•ión completa. Pero l• teoría del Estado trata de determinar cla­

aiCicacionea en Corma aeneral sobre Jos distintos medios de Carantía del Dere­

cho Público. •112. 

También se pueden establecer clasiricaciones que se consideran a partir del 

encuentro con las direrencJaa establecidos entre loa Derechos Humanos. Asf de 

•112. 1.•Etat moderne et aon Droit. JORCE JEt.LINEK. Trad. F'ardis, Tom<":> II 
Parla. 1913, pAaa 565 y atas. También en au Teoria General del Estado. 
p6a 637 y •i••· 
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Esta Conna de aarupar eurae una div1•16n de 1.,. Derecho• Humano• to.ando 

conaider•ci6n loa valorea eapreaadoa por todo• y cada uno de loa Derech.,a •> 

Hormas que contienen • loa Derecho• Humanos. En eata linea del pen•••iento en­

contramos al juriatm Dennis L1~yd quien aeftala que la• Libertades Jur{dic•• 

pueden expresarse en criteri.,a de valoración tales como los de Iaualdad y Demo­

cracia; Libertad de Contratación; El Derecho de Propiedad; El Derecho de Asocia­

ción; Libertad de Trabaj0; Derecho de Asistencia y Seauridad Social; Libertad 

de Expl"'esión; l.ibel"'tad de Prensa; Libertad de Credo Reliaioso; l.ibertad Persnnal; 

Y el llamado por el Autor Rule ~r Law 6 Oue Proceaa or Law, que son los o~re­

~hos Procesales y la Garnntia por medio del Qrsano Jurisdtccionnl cotnpetcn~e p~ra 

conocer de controversias suscitadas por estos Derechos. •112 Ble. 

Otra clasiCicaclón puede ser en razón al objeto o ámbito de competen~ia e 

inCluencia de estos Oel"'echos; Los últimos documentos emitidos por Naciones Uni­

das loa aal"'upan en Derechos Pollticoa, Derechos Civiles. Derecho& Econ6mlcos. 

Sociales y Culturales y por loa ahol"'a llnmadoa Del"'echoe de Coopel"'ación o de In­

tereses DiCusos. Es decir se •&nJpan estos Derechos en ra~ón a las materias que 

contemplan y a su 6mbito de aplicación. 

Para claaiCicar en tél"'minos eenerales, el maestro Ianacio Burgoa hace alu­

sión a dos criterios Cundament.ales: Uno que pal"'te del punto de vista de la indo­

le Cor~a1 de la obliaac16n Eatatal que aurae de la re1aci6n Jurldica que implica 

la Garantia Individual. y otro que toma en consideración el contenido mismo de 

los Derechos Públic.,a Subjetivos y que de la mencionada relaci?n se Corman en 

beneCicio del sujeto o.ctivo o ~bernado. senala el ilustre maestr.., que Jn Obll­

aaci6n Estatal Que surge de Ja relación Jurfdica en que se traduce la Garantla 

Individual puede conaiotir desde el punto de vista Cormal. en un no hacer o en 

un hacer positivo en ravol"' del Gobernado por pal"'te de las Autoridades del Esta­

do. Es aaf como ae traduce rormalmente la relación Jurídica en la Garantfa In­

dividual. y en una Col"'ma negativa es el imponer al Entado y a sus Autorjdadea 

un no hacer, una abstención. una conducta pasiva de no violar o de no vuJneral"' 

o de no prohibir. Por otro lado la conducta positiva ea en tanto que la Autori­

dad del Estado y sus órganos de éste. están en la obliaación de l"'ealizar en ra-

del titular del Derecho Subjetivo Público o Gobernado un Conjuntn de Presta-

•112 Bis. The Idea or l.aw. OENNIS L.LOYD. PenaUin Books. Cox and Wyman Jtd. 
l.ondon. Readin& and Fakenham. 1976. p6aa 142-165>. 
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cton•• "> d• d••••peftar un C'OtmpOrt-1ento •cttvo. De tau•l ro.,.. pode~• 

encontr•r que l•a Gar•ntt•• pueden cla•trtc•rae cotno ~•ter1•1•a y Cor.na)••· el 

pri-r crupo 1nclu.yen • l•• LJbertadea ••p•ctrtc•• del Gobern•do talea ca.o 

C.r•nt.la• de Iau•ld•d y de Propiedad; El ••cundo arupo eat.il conatJtuldo de Ga­

rantLaa de SeaurJdad Jur.ld!ca tales coMO l• Garantía de Audiencia y de Leaali­

dad conaaarada en el Art.lculo 14• y t&• de la Conatituci~n vigente. En las Ga­

rantías materiales 1os sujetos pasivos; El Estado y sus Autoridades asumen la 

obliaaci6n de no hacer o de abstenerse a realizar actos que vulneren la esrera 

Jurídica del Gr.>bernado. es decir se dan un no vulnerar. no..prohtbir. no af"ectar 

o no impedir. Por su parte las Garantías Cormales establecen las oblJeactones 

correlattvaa. y que corresponden a Derechos Públicos Subjettvoe y conoJslen 

un hacer. o actos positivos dedicados a realizar todos los actos tendientes a 

cumplir u observar condiciones que someten 1a conducta de la Autoridad para que 

~ata aCecte con validez a la esrera Jurídica del Gobernado. •113. 

En Jo que reape-cta al contenido del Derecho Püb1Jco Subjetivo que para el 

Gobernado ae deriv• de la Garantía Individual; Eataa son de Iaualdad. de Liber­

tad. Propiedad. Seauridad Jurídica, es decir. el Derecho o Garantfa IndivJdual 

extae o reclama alao del sujeto obltaado rrente al titular del Derecho. la re­

clamación o ése alao es el contenido del Derecho o Garantía IndivJdual y que es 

llamado Derecho Público Subjetivo que emana de la Garentfa Individual. 

En dJstintas c1aaif'icacionea se han adoptado las anteriormente sei'lialodoa. 

aaf en documentos como la declaracJ6n Francesa de J.os Derechos del Hombrf!' y del 

C"iudadano de 1789. que sostiene su Artículo 2ª que Jon Derechos NaturaJco e 

ImprescriptJbles del Hombre son Ja I.Jbertad, Ja Propiedad. la Seguridad y Ja 

neaistencJa a la Opresión. 

En México la ConatJtucJ6n de Apatzingan del 22 de octubre de 1814 clasJCi-

las Carantfas ConatitucJnnales en Garantfas de Icualdad. Seguridad, PrQpfe­

dad0 y Libertad en su capítulo v. El maestro Dura..,o hace mencJ6n de el pr<":tyecto 

d• mayoría de 1842 en su Artículo 7° 0 y de el proyecto de Minoría de su secci6n 

aeaunda 0 también de 1842. Ae! mJsmo el Acta de Ref'ormao de 1847 en su Articulo 

4• seHa1a que para aseaurar Jos Derechos del Hombre que Ja Constitución recon~-

•113. Los Garantías Individuales. IGNACIO BURCOA. M~xico, Porrüa, 199n. 
pila 193 ,, 194. 
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ce una Ley CIJ•~• ~•• Gar•n~I•• de Liber~d. Seaurldmd. Propiedad. • Jaual­
dad de que aozan t~do• loa habitante• de la Pepúbllca y ••t•bl•c•r6 1o• Medloa 

de h•cerlot1 erectivo•· ••14. 

Cabe aqul deGtacar que la Conatitución de ~857 tn•tituye un cat4loao ais­

te"'6tlco y e~haustivo de Garantlaa lndividuale• o de Derecho• del H~•bre t..,.an­

do en cuenta los Derecho& Civiles~ Pol{ticos deear~olladoa por la• dietintaa 

declaraciones de Derechos HumanQa del sial~ XVXII y del alalo XIX. 

5. - CAT"l.OGACION Y JERl\RQUIZACJON DE l.OS DE"ECHOS HUMANOS .. 

VeriCicar un Catá.loao de Derechos Humano• es un proceso lntelectual poate­

rlor al de la Claalticac16n. Ya ••tableci~s que ea posible l~arar una r1astri­

caci6n a partir de: Derechos ~tvlles y Políticos. Derechos Sociales, ~ulturalea 

y EconO~ico• y Derechos de Cooperaci6n o So1idaridad. También ea postble Cl•­

•iCicar en Garant1a• Indlvidualea ~ Sociales. 

Ea asi COMO el ~ontenido de1 Derecho Público Subje~tvo que ••na de la Garan­

tla C"onatltuc111:1nal. o el ()erecho Humano cont~nido en laa G•rantlaa, son ln ma­

teri• par• orl&inar una Cataloaaci6n de Der-ehoe e• decir. el objeto o c~nteni­

do de la• C•rantS•• que constituyen el valor tute1ado por l• NorM• C"onstituci­

onal ' otora•d• en tavor de lo• Gobernad~• y oponlbl•• • lo• 6raan~e de Autori­

dad Estatal, •on la Materia que conCor$an un Cat6lo&~ de Derechos Humanos. Tene­

mos el eje~plo en la Cnnatltucl6n d~ t05? que de sus Articulan t• al ?.9 9 ~'•nLem­

pla el Cat6loao d.- Derec:hos Humanos o Garantlau lndivldu•l•• de la. época- l!.n sf 

toda Con•tltueión con•tttuye t.an Cat6.logn, -:. 1-i•t• de toa Der•chns Fundamentales 

de lo• Habitantes de un Pala. ~si •ucede tambi~n con nuestra C"nnstitucl~n vtgen­

te. del afto de 1917. 

Me••ner • la lu~ del Derecho Natural noa preaentai un Cat61oao de los Dere­

cho& HwtNano•. lo• cualea enumera de 1• •laulente ~anera: Libertad de C"onciencia, 

Libertad de Pract1ear R~li&t6n. Derechos • la Propl• Vida, Derecho a la lnvir..la­

bllld•d de la Persona, Der•eho al MotrilftOnio y • la Familia. Derecho a la Educa­

el6n. O•recho a la Obt~nci6n de condiciones Necesaria& para •l SustentQ 0 o~r~chn 

a la Propiedad. Derecho de Aalln, Derecho a la l.tbre Elección de Prorea16n. Oerc-

(lOG) 



cho al De•arrollo de 1• Per~on•lldad. O.recho • la Libre E•preai~n. Dere­

cha a la Libre A•nctaci6n ' •I Derecho • participar en el nrden y ad•inistraci-

6n de 1a c~nid•d. •11s. 

COWK> ya h•ao• 11eff•l•do. una C"ataloaac ión se d6 a partir de identi f'icar el 

contenido de lo• Derechn• lndivldu•lee. Social••• &con6mico• 7 Culturelea. De 

h•cho en la• ~onetitucionee cada fforMa Con•tituclonal contiene un determinadf> 

Derecho 7 a •u vez un valor tutelado. Es por ello que las Cnnstituciones son 

~•tAloaoa de Derecho• Cunda...ent•lCJ!-

El teórico del Derecho H•na Welzer propone una Cat•loaaclón que sen indica­

d• por la -teria contenido de cada uno de los Derechoa Hu••nos. y esto permite 

l("Oarar un orden•miento slstematico aobre Derechos ltumano11. Ade"'A.a sef\ala este 

Autor que para e•tablecer una Jer•rqula de esto• Derecho•. el prlnclp~l seré 

el del reconocimiento del valor SuprelftO de la Pereona Humana. ya que la manl­

reataci6n Jurldlca del Poder del Eatado se detiene ante el valor que cnrres­

ponde a la Persona Hu•ana. El Hombre 11610 puede aer obJ i&ado en cuanto persnna. 

e• decir en raz.-..n a conalderarlo per•ona. y conatauientemente el Oerechn dr.Uf? 

reconocerlo co....,. Persona. E• ••I c6lft0 a6lo cuando la ordenación Jurldica del 

Poder obll&a y reconoce al hombre como Persona son Derecho sus mandotns. ª116. 

Con reepecto a la Jerarqula de loa Derechos del Hombre. podemos señalar que 

un ••ntido real todos los Derecho• Hu-nos son del mAs alto nivel en la es­

cala de valorea. M6e •in e~barao ea inneaable que hay cierto• Derechos de mayor 

importancia con respecto a otros dentro de loa llamados Derechos Humanos. Asl 

por eje"'plo es de mayor importancia el Derecho a la Propiedad o l.a l.ibertad de 

expreai6n que el Derecho a poseer armas en el domicilio. Cabe también hacer la 

11iaulente re~lexi6n: En nuestra Constitución viaente el Articulo 103• que marca 

la procedencia del Juicio de Amparo. hace menc16n de la p~tección de este Jui­

cio contra actos o l.eyes que vulneren a las Garantlaa Individuales y deja sin 

tnenci6n alauna a las Gerantlas Sociales o Derechos PoJlticos. Cabe recordar que 

por vlrtúd de lo Garantla de J.eaalidad del Articulo 16ª Constitucional es p<".tsl­

ble la procedencia del Amparo a las Garantlaa Sociales y demáa ordenaminet~s 

Jurldicos Conatl tucionales y de t.e¡¡islación SecundRrla. Sin embarg~ es pnslble 

•11s. Et.lea Social. Politice y Econ6mica a la Luz del Derecho Natural. 
J. MESSNER. Versión de Barrios de Sevilla. Madrid, 1967. péas 508-514. 
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Apreciar que .. eubordln• 1• procedencia de nueatro ~ulclo, Conatltuclonal 

de Gerantlaa a una Gar•ntla de Le••lidad Ja protección de laa Garantla• Socia­

les y esto podrJa oriatnar la Interpretación de que 1•• Garantla• Individual•• 

o antiauos Derecho• del Ho"'bre aon de ll'layor i"'portancla que loa Derechos Socia­

les, Econó"'icoa y Culturales. Lo anterior sin ell'lbarao aerla una interpretación 

erronea ya que loa Derechos Social•• son tan i'"port:antea ca.o loa rndividualea 

Y lo que sucede ea que han suf'rido una evolución loa ordenamientos Jurldlcos y 

por lo que se hn lleaado a lo interpretación de que tanto los Uerechoa lndivJ­

duales como loa Sociales pertenecen a la Naturaleza ltumana y que le son iaual­

mente necesarios. Cabe aqu! también establecer que la procedencia del Amparn de­

berla contemplar en au Articulo 103° Constitucional; Que el Amparo procede con­

tra actos o Leyes que vulneren las Garantlas Individuales, laa Garantías Socia­

l•a y loa Derechos Políticos que conaaara la Constitución. EntendeMOa que la 

Constitución de 1857 en su Articulo 101• eatablezca la procedencia de e•te Jui­

cio contra actos o Leyes que violen las Garantlaa lndJviduale•. Esto en razón 

de que eata Constitución a61o conaaar6 Garantlaa Individuales o Tradicionales 

Derechos del Hombre. ya que las Garantfaa Sociales y otros tipos de Derechos 

Fundamentales son producto del pensamiento posterior a esta ~onstituci6n. Pero 

considero que ~ato se siaa estableciendo en nuestra viaente Constitución. 

SI tenelM>a que conatderar una jerarquía de Derechos Hu--.no•. el principal 

de estos valorea ee •l de reconocer cont0 valor •upr--.o •l de la Condición diana 

de la peraona hu--.na y el re•peto al Derecho a la Vida; Ya que ain estos valorea 

reconocidos en la sociedad no existirfan ni tendrían razón de s•r otros Derechos 

Humanos. No existe una Norma que expllcltamente dertna ei respeto a la Vida en 

nuestro Derecho vi.ente, p~ro el eaptritu de la Conatltuct6n de 1857 y de nues­

tro actual orden .. lento Constitucional es el de re•petar la condición y la dia­

n.idad de la Persona Humana. y que todo Derecho o Institución responden a la 

n~cesidad de-reconocer el valor de la Persona Hu~ana en su A•bito Individual y 

SoClal. Eatoa •on los valores supremos en toda teorla del Eatado ~ del Derecho. 

•116. Naturrech und Rechtaposltivismoe, HANS WELZEL, Incluido con otros 
Trabajos del Propio Autor en el Vol.. M6a al16 del Derecho Hatural y 
del Po•lttvtamo Jurldico, Publicado por l• UnJversJdad Nacional de 
~tt~º~lae~2~rsentJna, 1962, p6a 64. Citado por Cat6n Tobenaa en Ob. 
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6.- ~l. JUICIO DE AMPARO. 

Entr•r •l •nllli•i• del Juicio de Antparo requiere de un deaarróllo intelec­

tual a,..plto por l• coMpleJidad e importancia de esta lnetituci6n Jurídica. sin 

e"lbaran tratarE aólo loa puntos básicos a considerarse respecto al tema de De­

rechos Humanos y la importancJa de eate JuJcio de Amparo en au aparición en la 

ronatitución de 185?. 

El Articulo 1 • de la Ley Vf¡¡ente de Amparo aef'iala que el Juicio de Amparo 

tiene pnr obJ11ttn resolver toda controversia que ae auacite: I P.,r J.eyes o A<:t-:>s 

d• Autoridad que violen las Garantías Individuales¡ II Por Leyes ., Actos de la 

Autoridad Federal que vulneren n reatrinjan la s.,beranfa de 1-:ta Estad.,s;: 11[ Por 

f.eyea o Actos de la Autoridad de éstos que invadan la eaf'"era de Ja Autoridad F'e­

deral. 

TEcnicamente el ArtfcuJo tnt • de la Cnnsti tuci•~n de 185? y eJ ArtfsuJ., 103" 

de la Constitución viaente de 1917 son Jo que la doctrina ha llamado Ja Proce­

dencia del JuicJo de Amparo y señalan que loe Tribunales de la f"ederacJón resl'.JJ­

ver6n toda controversia que se euacite: I Por l.eyes o Actos de cualquiera Autt"J­

ridad que violen las Carantfaa Individuales,,. 

Eata ea la razón Jurfdica por la cuAl el Juicio de Amparo ea un medio juris­

diccJonal de protecci6n contra actos de Autoridad que vJolenten o vulneren las 

Garantías IndJvidualea o Derechos Humanos consagrados en la Constitución Mexi­

cana tanto de 185? como de 1917. 

ltemoa ya hecho el anáJ i si a sobre el concepto de Autoridad y por ahora oól o 

establecerá que la Aut..,ridad es aquella jnatancia, órgano de CobJerno del 

Estado inveatjdo de C•cultades de decisión y de ejecución, ea decir. Ja natura­

J.eza de aus actos :ga·- tienen las cRracterfatJcas de Unilateralidad, Imperati­

vidad y roercittv:ld•d. Cnntando con f'"uerza públJca para ejecutor sus decisiones 

Jaa cuales aon susceptibles de producir una alteración. c-reacJñn o extincjón de 

altuacionea concretas o abstractas, particulnres o generales, públ Jeas o prJ va­

daa en donde se contempla la decisión de una.situación JurfdJca. Ja Ejecución 

de ea• decisión o ambas situacionea. 
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t.o antArl"r •• de vlttal S-.,ort.ncla en el entendido de .-e •l .Julclo de 

Amtparo resuelve •obre tnd• controversia que •• auaclte por Lq .. o Acto• de Au­

torld•d que violen las Garantlaa Individual••· E• decir que ae CQnbrtllpla que 

una Autoridad que pnr virtúd de eetar tnve•tldo de Cacultadea de 1..,..,riu• deci­

da Y ejercite un acto en perjuicio de la v1o1ación de la• Garantlaa tndlvldun-

1.ee. o bien e•ita una 1.ey n Aeal••ento en contra de un• Garantl• Individual de 

los Gobernados para cuyo Cavor se han consaarado estos DerechQa. 

El Juicio de Amparn por e111anar de una Ley Cunda•ental. es un .Juicio autén­

ticamente Constitucional. ya que es un medio jurladicclonal seftalado por la 

propia l.ey Cunda111ental y que ea ejercido por 6raano• .Juriadlcclon.lea Federales 

y que en vla de accl6n proteae a El Partlcular•y en eu c•lldaid de saraviado o 

quejoso dentro de la actuación proceaal. contra todo acto de Autoridad o tQda 

Ley emitida y que violente de alauna CorMa au Garantla Individual o Constituci­

onal. aarantizandose adem6s en ravor del Gobernado un siste•a de co.petencias 

Federales n Locale•. y que pOr virtúd de la Garantia de t.eaalidad se cr.tnaerva 

Y ae preaerva a todo ordenamiento Conatltucion•l y al ordenamiento Juridic~ Se­
cundarla y de reala1Mtntoa. 

El .Juicio de Amparo ha al do der1nldo por alaunoa 1 luatres ,juristas cqmr. 

Don Ianacio Vallarta quien aeftaló que el Amparo ea un proceso Leaal intentado 

para recuper•r aumarlamente cualquiera de loa Derecho• del Ha.t>re conalanados 

en la Conatltuci6n y atacado• por une Autoridad de cualquier cateaorla que sea. 

o pera e•l•irae de la obediencia de una t.ey o -ndato de una Autoridad que ha 

lnvadido la eaCera Federal o •~ocal reapectiva .. nt•. •tt7. 

Don AlConao Worieaa por au partA aena1a que el. A•paro es un •late .. de de­

Cenaa de la Conatltución y de la• Garantlaa Individuales de tipo Jurl&diccional 0 

y por vla d• acc16n que ae tr .. it.a en co .... a de .Juicio ante el Poder Judicial 

Federal y que tiene co.a .. terla Leyes o Acto• de Autoridad e¡...- violen las Ca­

rantSa• lndivldualea o ieapllquen une lnvaal6n de la Soberanla de la Federación 

en I• de loa Eatadoa o vlc•v•r•• y que tienen COMO eCectoa la nullct.d del Acto 

r9Cl ... do y la repoelcl6n del quejoso en el aoce de la Garantla violada en 

•recto retroactivo al lllllOIMlnto d• la vlolacS6n. •11e. 

•117. El Juicio de A.-paro y e1 •rit ~r Habeaa Corpua. ICllACIO LUIS VALLARTA 
M~•lcn. Ed 1996. p6a 39. 

•11e .. ~:-~i~~·; ü .. lht1paro. Al.FONSO NORIEGA 0 M~xlco 0 Pnrrúla. 1981"). 
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El --••tro Ian•cio Buraoa derin• •l A..-ro e~ un .. dio Jurldico qu• 

preaerva Jaa Garantfaa Individual•• o Con•tltucJonalea del ~bernado contra 

tocio acto de Autoridad que laa violen. •• aarantJca el •J•t- competencia! 

exlatente entre la• Autoridade• Federal•• 7 de lo• Eatadoe. •119. 

Ahora bien. el Juicio de A.paro •• un Juicio ConatJtucional de Garantfas 

y •• un Juicl., que por •u Natur•le&a tanto f"or111al ca.o Material ea independi­

ente JI distinto del proc:edimiento Jurldico. Proceaal. Ad•iniatratJv~. l.cgtsla­

tJvo. en •l cuAJ aurae el actr.t reclamado. El objeto del Juicio de Ampar., es de 

veraar, conncer cobre Ja c~ntroverala suscitada entre Ja Autoridad y P.I G~ber­

nt1do quien con•Jder6 af"ectada au aaf"era de Garantlaa Con•tltucionale• pt>r una 

L•7 o un Acto de la Autoridad. exiaiendo que •• de una reviaiQn p<:»r parte del 

6raano JurJadiccionaJ de Amparo, del asunto JI en au caso ae eatableaca la nu­

lidad del Acto recia-do o de la Aplicaci6n en au earera Jurldica de una 1.ey 

que sea cnntrarla a aua Garantlaa. RecordeMOa que el A•paro no realiza decla­

raciones aeneralea aino ae dlria• al caao concreto y en particular que se pr.,­

mueve. (F6r-.la Otero). 

HellllCloa ya establecido la procedencia del Juicio de Amparo en la c.,natitu­

cl6n de JB57 en su Articulo JOJ• JI en la vJaente de 1917 en au Articulo 103•. 

El Juicio de Amparo ea un Procedimiento Jurfdicn de competencia Federal, ya que 

loa Tribunale• de la Federación re•olverAn toda controverala que •• suscite: 

1 Por Leyea o Actoa de Ja Autoric:t.d que violen Jaa Garantlae Individuales; 

II Por l.eyea ., Ac-toa de la Autoridad Federal que vulneren o restrinjan Ja Sobe­

ranfa de Jna Estadn•: Ill Por •·•JI•• o Actos de la Autoridad de •st:Qa que Jnvni­

dan la eerera de Ja Autoridad Federal. 

Ea así COMO el Juicio de Amparo preaerva las Carantfaa Individuales del e;.,_ 

bernadn y •e aarantt•• la no invasión de la Soberanfa por parte de Ja Federa­

ción en loa Eatadna y Vt~everaa. E• un Juicin de competencia Federal. eo decJr 

que ae ventila pc•r óraanoe JuriadJccJonalea f'•deralea. La ra•6n de ••t., ea debi­

do a que el Acto de Autoridad o la Ley que vulneren Ja Garantla Individual pued• 

a•r dentro de Ja Earera Federal o dentro de la Earer• Jurldlca de los E•tado•· 

Se conte•pla entonce• a la• Autoridades de cualquier nivel de Poder. Y con --.yor 

ras6n el Juicio de A•paro •• Fed•ral •n cuanto al control cotapet•ncial entre loe 

nivele• del Poder del Eatado: Federalea o d• loo Estados • ., Municipal••· 

•119. El Juicio de A-.paro. I. BURGOA. •~xlco. Porrúa, 1992. PAa 173. 
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En este orden de ideas la pre.unta a destacar ea la ai•uiente: ¿Qué sucede 

la• Normae Cona ti tuclonalea que no se encuentran entre los prlMeros 29 Ar -

t1cuJoe de las Constituciones de 1857 y deo 1.917? .. Ya heMo& establecido que por 

virtüd de la GarantJa de Leaalidad se amplJa o extiende la protección del Juici., 

Constitucional de Amparo y se enratlza que toda 1nrracci6n a cualquier prerepto 

de la Constitución o a cualquier disposJci6n Leaal Secundaria o Realamentaria 

importa la vJolnci6n a Ja Garnnt1a de Legalidad consagrada en el Artículo 16° 

Constitucional es así como en la Constitución viaente. las GarnntJas S.,cJales 

de los Artlculos 27º. 123º son prote&idos a través del Amparo por virtúd del 

Articulo 16° y 103º Conotitucionales (Constitución Viaente de 1917). 

Empero en la ConstitucJón de 1857 e incluso en la actualidad. se dan Jnter­

pretaciones distintas con respecto a la extención del Juicio de Amparo. Se ha 

dejado al criterio de la Suprema Corte la interpretación de lo anterior. 

Para el Constituyente de 1856-1057 el aspecto printardial en cuanto al JuJ­

c~o de Amparo rue de otoraar Ja protección de las Garantlaa Individuales contra 

Leyes o Actos de Autoridad. Se pretendió Ja tutela de loe llamados Derechos del 

Hombre de acuerdo a la tendencia ideoolóaJca de el sialo XIX y que rue represen­

tado por el lndiv:ldualiemo y el Liberalismo. Es ael como los Derechos del Hombre 

consideraron Ja base y el objeto de las Instituciones SoctaJee. 

La intención ori&inal establecida en el Articulo 101ª de Ja ConstitucJ6n de 

1857 0 y que ~onetituye Ja procedencia del Amparo. rue Ja de tutelar sQJ~ las 

Garantías Individuales y proteger Ja Soberanla de Jos Estados y de Ja Federación 

de interrerencJaa mutuas. Sin embarao la intención marcada rue ompliandnse ente 

la. necesJdad de tutelar demás ordenamientos Constitucionales. sobre todo por Ja 

estrecha relación existente entre loa Derechos del Hombre y otras Normas Cons-

tJ tucJonalea. Esta ampliacJ6n rue presentandose a travEs de la l.eaislacJt,n rc-gln­

mentaria y sobre todo de la Jurisprudencia. ya que Ja Suprema Corte- de Ja Nación 

amplió Ja protección del Amparo a otros Deorechoa Fundamentales que no oe encon­

trabnn dentro del capitulo I título I de la Constitución de 1857 y que consagró 

a los Derechos del Hombre y así ~JaMo a otros ordenamientos relacionados con 

iEatos Derechos. 

Entre quienes inrluyeoron para la ampliación de la protección del Amparo se -
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encuentra Don Zan•cJo Vallerta quJen al ser •aaJstrado y a través de la 

Jurisprudencia y la Doctrina JnCJuenció estas decisionea. Seffalaba el Jlustre 

Jurista que tratandoae de Carantías rndivJduales muchas veces habrá necesJdad 

de acudir a textos diversos de Jos que las cr.insignen. para deC'JdJr con aclcrt.;~ 

al eat4n o no violadas alauna de ellas. Menciona Vallarta sobre el enlace fn­

tJmo entre ArtJcuJos ConstJ tucJnnaJes y otras Normas que presup.-,nen 0 e)(p) Jcan 

o complementan a Jos Derechos o Carantías Individuales. Vallarta pone comry cJem­

plo Jos Impuestos. e indica que es posible arectar de determinadas persr.inas Ja 

propiedad que aarantiza el Artículo 27° Constitucional y para ello debe consi­

derarse en relación al también Artículo 31° Constitucional. O para hablar de la 

COtRpetencia a que relaciona el Articulo 16° ea precJeo se~alar al Artículo 50° 

Constitucional que establece Ja competencia que corresponde a cada uno de los 

tres de-partamentoa de Cobterno. •120. Recordemos que loe Artículos Constitucio­

nales ha que hace mención Ignacio Vallarta son de la ConstitucJón de JBS7. 

Ea aal como en consecuencia el Juicio de Amparo ya no sólo se atiende a 

proteaer a loa Derechos del Hombre consaerados en los primeros 29 Artículos del 

titulo r de Ja ConatitucJ6n de 1857 0 sino comienza la interpretación de extender 

la protección de nuestro Juicio de Amparo a demás preceptos no incluidos en Jos 

Derechos del Hombre. Consfder:ndose en un princJpJo que siempre que est...,B Oerc­

choa impliquen una ampliación de las Garantfae IndJvidualea. 

En la ConstitucJón de 1857 0 se introdujo el control de LegalJdad de senten­

cias Judiciales bajo la Jnterpretación del artículo t4•y 16º de la constJtución. 

Se inrrinala d:lcho precepto sI un Juez (.ocal o Federal aplicaba una Ley OrdJna­

ria en rorma inexacta Y en virtúd de que el precepto se encuentra entre Jos De­

rechos del Hombre, se consideró procedente el Juicio de Amparo consignodo en el 

Artículo 101• rracción I de Ja ConstJtución. 

Lo anterior se eetablecio aún cuando la l.ey de Amparo del 20 de enero de 

1869 en su Artículo Bº prohibió expresamente el Juicio de Amparo contra resolu­

ciones Judiciales. La Suprema Corte consideró implícitamente inconstJtucional 

el dicho Articulo Bº. Comenta el destacado jurista Jléctor Fix-Zamudio que la Su­

prema Corte rue :Interpretando el espíritu de la Ley Fundamental para ampl Jar 

•120. CJta tomada de el Juicio de Amparo de IGNACIO BURGOA 0 México. Porrúa. 
1992. pdg 253. 
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1.a aplicación del Juicio de Amparo. Es ••I co-.o •e loar6 que se admitiera 

la impuanaci6n de resoluciones Judiciales a trav6a del A1Wpar<:J y que posterior­

mente se reconociera en las Legislaciones de Amparo de el alto de 1BB2 y en los 

c6dieos f'ederales de Procedimientos Civiles del af\o de 1897 y de 1908. P ... sterior­

mente la procedencia del Juicio de Amparo contra resoluciones Judiciales y por 

la violación de disposiciones Leaalea ordinarias que impliquen estas reB•~lucin­

nes rueron consagradas en los párraros cuarto y quinto del Articulo 14ª Ue la 

Constitución vigente de 1917. •121, 

Cabe aqul destacar que soy de la opinión de que debe proceder el Juicio de 

Amparo para la protecc ibn del total de las Normas Consti tucionaJea y N•Jrmoa 

Secundarias salvo con aleunas excepciones que implican una prioridad Nacinnal y 

como ejemplo de ello esta el de la Facultad que el Ejecutivo f'ederal tiene de 

hacer abandonar del territorio Nacional y sin Juicio previo. a todo extranjero 

inconveniente consaarado en el Articulo 33ª de la Constitución vigente. fluestra 

Constitución debe ampliar expllcltamente el Articulo 103ª que consagra Ja pro­

cedencia de Amparo para loarar una ampliación mAa erectiva del Juicio. Esto debi­

do a las discuciones doctrinales y jurisprudenciales en la aplicación de lo Ga­

rantla del Amporo en ciertos Derechos. Un ejemplo lo encontranaos en cuantn a los 

Derechos Pol lticos, que la Jurisprudencia de la Supremo c.,rte ha señalad,~ que 

la violación de los Derechos Políticos no da luaar al Juicio de Amparo porque 

no se trata de Garantlas Individuales que seffala la procedencia en el Art!culo 

103ªde la Constitución y de acuerdo a los Articulo& 1º y 73ª VII y VIII. Jurlo­

prudencla. Ap6ndlce. 1975. octava parte. p1eno 7 aa1aa. tenlo 87. pÓA 1~5. 

Otras tesis Jurisprudenciales senolan: Que oún cuond., se trate df! lJcr{_•rhnn 

Políticos, si el acto que oe reclama puede entranor tambi~n la vl.,laciQn de 

Garantlas Individuales, hecho que no se puede juzaar a priori, Ja demandn de 

Amparo relativa debe ad~itlrse y tramitarse para establecer, en la sentencia de­

Cinitlva, las proposiciones conducentes. A~ndlc• 1975, octav• parte, pleno y 

••l••· tea.la ea. P6& 146. 

Existen todavia aleunaa posturas doctrinales que establecen la interpreta­

ción l.iteral de la Consti tuci6n viaente en su Arttculo 103ª, Articulo 101° de la 

de 1857. Es decir ne esta a una interpretación de exégesis de la t.ey. Asl el ju-

•121. Cita tomada de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexica­
nns, Cnmentada. Editado por el Inetituto de Investiaaciones JurldJcas 
de lo UNA•, en el Articulo 103° y comentado por ltECTOR F"IX-ZAMUDIO. 
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ri•ta Juventino V. Castro dice que el Amparo ea un deCensor de las Garan­

ttaa Individuales del capitulo I del titulo primero de nuestra Constitución de 

1917 • 1•ual •n la d• 1857, y únic ... nt• ae proteae a loa individuos en contra 

de actoa de Autoridad que violen au• Garantias Individuales. •122. En este orden 

de ldeaa ae puede interpretar que la• Garantfas Sociales son proteaidas pero 

porque su violación por parte de una Autoridad implican que se vulnera las Garan­

tfaa de Leaalidad conaaaradaa por loa Artfculoa 14° y 16º Constitucionales. V 

estos Articulo& desde el punto de vista del jurista Juventtno V. Castro impli­

can o constituyen Artlculoa que al son Garantfas Individuales conaaarados en el 

capitulo I de la Constitución Mexicana. 

Para recapitular podemos sei'lal.ar que la ampliación del Juicio de Amparo es 

producto de una constante interpretación doctrinal y jurisprudencia]. as[ como 

de ampliar a nivel Leaial•tivo las Garantfaa Conatltucionales y las J.eyes Secun­

darias. La CC>nstitucl6n v.laente conaaara Carantlas de Legalidad en RUR num<!rB­

lea 14º y 16° y por virtúd del Articulo 103º y 107° Constitucionales se consti­

tuyen la protección o control Constitucional de las Leyes o Actos de Autoridad, 

proteaiendo demás ordenamientos o Garantfas Constitucionales, disposiciones o 

Leyes Secundarias y realamentos que no contravenaan a la Ley Funadamental. Duran­

te el aialo pasado la interpretación respecto a la aplicación del Juicio de Am­

paro rue muy discutida, estableciendose en rorma más cotidiana la ideo de que 

sólo se aplicaba el Juicio de Amparo contra Garantfas lndividuales en rorma ex­

clusiva, y recordemos que esta Constitución Liberal e Individualista, carecía 

de Carantfaa Sociales, Económicas o Culturales, y por lo cual al no exintlr estos 

Derechos, se desconocía la npllcocl6n del Amparo para otras Gnrontfor. dlsttnlos 

de las Individuales. Sin embargo cabe recordar que los pensamientos lúcidos y 

elevados de algunos juristas. ya vislumbraban la ampliación del Amparo y la ex­

istencia de otras Garantías que debieron consagrarse, como las Sociales. 

Tres son las principales razones y objetos del Juicio de Amparo. Por un lodo 

la protección de los Gobernados con respecto a sus Garontias Individuales, con­

tra Leyes o Actos de Autoridad que violenten estos Derechos y que contienen los 

Derechos del Hombre: Por otro lado el de tutelar la protección de toda la Cons-

•122. Lecciones de Garantías y Amparo, JUVENTJNO V. CAST~O. México, 
Porrúa. 1974. páa 280. 
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titucJón y de la Leaielación secundaria. ea decir preservar los ordena­

mientos ~onstitucJonalea contra Leyes o Actos de Autoridad. V por ültimo el 

aarantJzar Ja esrera JurfdJca competencial entre Jos Poderes Federales y loa 

Poderes Estatales o Locales. Es en este üJtimo p~nto. en donde expresamente 

aJ establecerse que el Amparo procede contra Leyes o Actos de Ja FederacJ6n que 

vulneren o restrinjan la Soberanla de Jos Eatadoa miembros de Ja Federación y 

J.eyes .~ AC'tos de los Estad··•a que vulneren la Soberanía de la FederacJ•"in. es cuan­

do el Juicio de Ampnro proteae otras Normas Constitucionales relacionados con 

Jos AmbJtos de competenC"i·~ Federal y J.ocal. aJendo entre ~atoe Jos Artículos: 

73º. 74ª• 70", 79°, 89", 103ª, 104 .. , 105", 106°, 117". 118º. 124 .. de Ja C"nns­

titución vigente de 1917. Y Jos Artlculoa: 65º, 72°, 73°, 74°, 85", 97 .. , 98~. 

99º• ton•, 101°, 111°, 112°, 117°, 123º. que se ret"Jeren a cueatJones de cr.im­

petencia en Ja Constitución Mexicana de JB57. 

Ahora bien. el Juicio de Amparo es un JuicJQ de interpretación C"onstJtucJo­

nal y es por esta Naturaleza un Juicio de competencia de Jos Tribunales Fede­

rales. Cabe hacer mención aquf de la composición del Poder Judicial Federal. El 

Artículo 94° la Constitución viaente, deposJto el ejercicio del Poder JudJcJaJ 

de la FederacJ6n en una Suprema Corte de Justicia, en trJbunales coJegjodos y 

unitarios de circuito y en Juzaados de Distrito. Por su parte el Articulo 9n" 

de la Constitución de 1857 depositó el ejercJcio del Poder Judicial de la Fede­

ración en una Corte Supremo de Justicia. y en TrJbunalea de Distrito y de Cir­

cuito. Recordemos que loa Tribunales Colegiados de Circuito no se contemplaban 

en el eJglo de la Constitución de 1857. ~stoa son de recJente creaci~n; Dada 

en el affo de 1951. 

El JuJcio de Amparo en nuestra Legislación vJaente, presenta dos rormas 

procesales dJstintas; El JuJcio de Amparo contra sentencias derJnitivas y renr,­

luciones que ponen rin al proceso. tramitado en una a6Ja inatancJn, denominado 

tanto por Ja LegislacJón corrto por la Jurisprudencia Amparo directo. Y el Jui~JQ 

de Amparo de doble instancia dene>11tinado Amparo indirecto o bi-instancial, que 

ae interpone contra reaoJucJonea JudJcialea que no tJenen el carácter de sen­

tencias det"initJvaa ni de decisiones que ponen t"in al proceso ordinario. y que 

dictan yo sea en eJ Juicio. t"uera de JuicJo (JurJsdiccJón Voluntaria), despu­

~s de concluido el JuJcio (Etapa de Procedimiento de Ejecución), o que aCecten 
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• terceras personas. y cuando las resolucinnes sean o teng~n erP.~tns Pn 

el proce•o cnrreapondiente 0 y tambiEn el Amparo indirecto se JnterpnnP. ~unndn 

i•Puanen disposiciones de carActer Leaialativo o Actos de la Administración 

qu• no ae i"'PU&n"'n mediante otros recurse1s Judiciales o Administrativna. 

El llamado Amparo Directo. rue establecido en la Constitu~i6n vigente de 

1917 • teniendo su rundamen to 

rr•ccionea v. VI. y rx. 

el Articulo 107° rracción XII inciso (A) y las 

Por su parte el Amparo oriainado y rundamentado en la Constitución de 1857 

sue numerales 101º y 102º. estableció el procedimiento de doble grado " ins­

tancia, procedimiento que rue para todos Jos Juicios de Ampar~ sJn impor~ar la 

.... teria 0 con una sóla excepción presentada en la primera l.ey de Amperr.> del eiin 

de 1861 que reauló tres instancias, pero modiCicado después a dos instancias en 

la 1.ey de Amparo del 20 de enero de 1869 y en la posterior Ley de Amparo de 1882, 

ee decir, el Juicio de Amparo bajo la tutela de la C"onatltuci~~•n de 10~7 ruP. un 

Amparo bi-lnstanciaJ 0 como el Indirecto y se tramitaba nnte ]ns Jueces de Distri­

to y se recurría la decisión de estos Jueces de Distrito en lA revlsi~.!! de <":'fi­

clo ante la Suprema Corte de Justicia de Ja Nación. 

El Amparo directo rue creación de la Constitución vigente de 1917. quizá 

por considerar al Amparo contra resoluciones JudJcJales como si ruera un recur­

so. Y se tramitaba directamente ante la Suprema Corte de Justicie de la Nación 

haata que en 1951 con Ja C"reación de los Tribunales ColeaJadoa de Ctrcuttn se 

estableció tramitarse también ante ellos. A Ja Supremo Corte de Justicia se Je 

atribuyó el conocimiento y resolución de manera predominante. de Jos asuntos en 

los cuales se plantean cuenltr.>nes estrictas de C"onsti tuclonal ldad. Y loa 

toa en que ne discuten problemas de l.eaalidod en contra de sentencias def"Jniti­

vaa y resoluciones que ponen f"in al Juicio. se encomiendan en su totalidad. ne­

aün lo rcrCJrma de 1987. n Jon Tribunales C"olegtndos de r.lrcuito, saJvn '"'" J..-.n 

casos relevantes que a Jutr.lo de ln Suprema C'"orte deba ejercer lo FoC"ul l:nd de 

Atracción. 

Por su parte los reaoluC"iones emitidas en Amparo directo, por parte de )05 

Tribunales Coleaic-dos de ~ircuito, No Admiten Recurso Alguno, empern exJate Ja 

posibilidad de que estas resoluciones si puedan . impugnarse ante la Suprema Cor-
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t:e d• .Ju•ticla a trav6• de la ~· •ólo cu•nclno loa Tribun•l•a Cnle­

atados de Circuito decidan •obre la JnC'onatltuctnnaltdad de una 1.ey • .., se re­

rieran a Ja interpretación directa de una"º""ª Conatituclonal. En estos caso0a 

el Amparo directo o de una inatancJa 0 se convierte en A111paro de doble instanc'•• 

por tratarae de cuestiones de Conatltucion•lldad relacion•doa directamente con 

la Materia coMpetencia de este tipo de Amparo y de loa Tribunales Coleaiados de 

Circuito. 

El Ampar~ Bi-InstanC'Jal o Indirecto se inicia ante el Juez de Diatrito ba­

jo cuyn JurlediccJ6n 11e enruentre el Acto:-> que ae reclame 0 y las sentcnC'ias dtc­

tRdaa po0r toste son J111pugnndne por el aarnvtndo ante Ja Suprema Co'.Jrte de Junt.icla 

o loa Tribunales r.olegiad•-.s de r.irculto a través de Ja Revisión. La cuestión 

sobre sJ la revisión es presentada nnte Ja Suprema Corte o Jos Tribunales Cole­

&indos0 ea debido a que en la Ley vigente; l.a Ref"orma de 1987 estableció en 

C'ortna predorwinante que la Suprema Corte sólo cono0cerá en rcvisi.Sn cuandr1 en el 

Amparo se i•puanen cuestiones de Xnconatttucionalidad de l.eyes o Reglamentos. 

Federales o Locales; Tratados Internacionale11 0 y af la cuestión de JncnnstJtuci~­

nalidad aubaiste en la Revisión. 

Cabe volver a destacar que la Conatttuci6n de 1857 sólo contempló Amparos 

de doble instancia en contra de cualquier tipo de violación a Garantías Indivi­

dual•• y con reapecto a l•S eeCeraa ca.petencialee Feder•J.ea y Loc•les estable­

cida• en J.ae Cr•ccionea lI y IlI del Articulo lOt•. 

•·• Doctrina ha def"inldo • el Amparo pro.ovtdo por cueetionea establecidas 

las Cr•cclonee JI y JJJ del Articulo 101• en 1• Constitución de 1857.y Jaa 

Cracct.one• JI '11 111 del Articulo 103• de J.a vtaente Conatituci6n 0 cómo ••Amparu 

Sober•nl•"• '11 que ae reCiere a cueet:lonee de Invasión de la Soberanía o de la 

Competencia de l• Feder•cl6n o de loe Estado•· Sin e.barao cuando un particular 

ee ve aCectado por Leyes o Acto• de Autnrldad Feder•l que Invada J~ Autono•la 

de loa Eatadoa o viceversa. ae viola la Garantia de Lea•lld•d cnnaagrada en el 

Articulo 15• Conatltuctonal 0 tel e~ J.o ha sostenido Ja Jurisprudencia. Ea asf 

ca.o t.11 violación importa a laa Garantfaa de Leaalidad y no tanto motivado por 

laa f"r•ccJonea 11 y III del Articulo viaente 103• o el 101• de la Constitución 

Mexicana de 1857. 
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t.oa .llamado• Der.cho• Huaano• contenido• en 1•• Garantfas Const.t tuciona-

1••• cuentan con .... dioa d• d•r•n•• lea•l con~r• lo• •ctoa de Autoridad que los 

vulneran o ponen en pel.taro. E• ••• co...o aubaiaten inatru.entos • inatituc.ionea 

Jurldicaa que conatituy•n •atoa medios de der•naa. y que loa titulares de loa 

Derecho• Hufft8nos poseen para re.tvindicar sus Garantlas. E•toa .instrumentos Ju­

rldicoa aon el Juicio d• A1Rparo 0 el Juicio d• Reaponaabil.idad contra Servido­

res Públicos o Funcionar.toa; Y dentro de la Evolución de la C.ienc.io Jurídica. 

t••bit!-n ae cuenta eon organia-.os proreaJonalJ&ad.,s en Ja def"ensa de estr,s Dcrr.­

choa talea COlltOt El Oftlbuds~an o Derenaor del Pueblo y que en México se ha llama­

do Com.isi~n Nacional de Derechos HuManos y las Comisiones Estntoles. 

La ConstJtucJ6n de 1857 adem6a de contemplar el Juicio de Amparo 0 como Ins­

titución Jurldica que constituye un medio de derensa de Jos Derechos llumnnos o 

Garantlas Individuales. Estableció en au titulo IV ordena .. dentos Const.itucJona­

lea dedicados a la reaponsabilid•d de Jos runcionartos Públicos y que también se 

ha deno .. .tnado C'0-.0 el Juicio PolJttco .. l.a Constituc.ión J .. Jberal del o.talo XIY. C'r.on­

teMpló e•ta ,..teria en sus Articulo• 103• 0 104• 0 1os• 0 106•. 107°. y JOB•. l.a 

vtaente Constitución de 1917 0 establece en el título cuarto la materia rererente 

a la r••ponaabilJdad de Servidores Públicos en los Artlculoa; 1oa• al 114°. 

Stn luaar a dudas las tnot.ituctonee Jur{dicas encaraadas de Ja rtr<1terciF1n 

d• lo• D•r•choa Fundamentales aon tan complejas como dete,....inante• para el buen 

desarrollo y desenvolvirnJento del Estado 0 Ja Sociedad y Cundamentalmente Ja Per­

aona llu•ann. F.ntendiendn Jno r.tnea propf.-:il!I nr:lainad.,& en Ja propJa nnt.urnle7.1t 

del ho•bre y que son Jos rJneo de au subsistencia en eJ Planeta .. 

•123 .. NOTA ACLARATORIA .. - Cuando hiciMC>a ntenct6n de la Jurieprud~ncJn que 

reCiere a los Derechos Pollticoa: Que eu vtolacJ6n no da Juanr al JutcJo de 

"91paro. es conveniente no conrund.ir el atan:lricodo que se establece en la Jur.ts­

prudencia del t:.Er.ino Derechos pol.J'. ticos • y que indica a Derechos en mat:.erJa 

electoral. con el atanlrJcado que se establecid en el subte•a dedtcado a las cla­

atrtcacJonea de Derechos Humanos. l.os clásicos Derechos del Hombre concebJdos 

en la FJloaorJa Jurld:lca del sialo XVIII y XIX. contemplarón Derechos Políticos 

en •1 sentido de Libertades lndiv.iduales tales co.o: El Derecho de Petición. El-
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Derecho de AeoctacJ6n. El Derecho de lteuntan. •l Derecho ele &apreet6n de 

1•• Ide••· El O.r•cho de Publtcaci6n. Que eon Libert.act.a lndtvldu•l•• en e•tre­

cha rel•cJón con la convtwlftK'ta en aocJedad y que por tanto •• han conelderado 

Der•choa PolltJcoa por p•rte de la• aneja• conc•pcJonea JuarJlo•óricaa. 

Cabe t:.MbJ6n en eat• Nota, •cl•ratorta. aenal•r que la Juriaprudenci• ea el 

conjunto de principios y doctrtnaa contenida• en laa dectaionea de loa Tribuna­

l••· En nuestro Derecho ae otorsa a la• teaia preaent•daa en resolucJones de 

ciertas Autoridades JudJclales el car6cter de obli••torio a Autoridades Judicia­

l•• de ranao JnrerJor. AsI por ejemplo la JuriaprudencJa de la Supre"'8 Corte de 

Justicia obli•• a la propJa Corte y a loe Tribunal•• Unit•rios y Coleaiados de 

Circuito. a loa Juz•adoa de DtatrJto. a loa Tribunal•• JudJcJale• del orden co•ún 

de loa Eat•doa 0 del Distrito Federal. a loa Tribunales Militares y a Joa Tribu­

nalea Ad,..injstrativoa y • 1•• Juntas Local•• y Federales de conciliación y ar­

bitreJe. Las ejecutorias de la Suprema Corte de Juaticia runcionando en pleno 

constituyen Jurisprudencia. siempre que lo resuelto en ellaa se sustente en cinc" 

eJecutoria• no interruMpidaa por otra en contrario y que hayan sido aprobadas 

por lo .. no• por catorce Njnfatro•. (Artículo 192• de la Ley de A•paro). Además 

la Jurisprudencia dictada por loa TrJbunalea Coleaiados ee oblJsatoria para loa 

Tribunal•• Cole.iadoa. Juza•dos de Distrito. Tribunalea Militares y Judiciales 

del ruero co.ún de loa Eatadoa y del Distrito Federal~ y loa Tribunales AdminJa­

trattvo• y del Trabajo. Locales o Fed•r•lea. Lea reaolucionea de estos Tribuna­

l•• conatttuyen Jurisprudencia aie•pre que Jo resuelto en ella• •e auatente en 

cinco sentenctaa no interMnllpidaa por otra en contrario. y que hayan sido aprn­

badaa por unani•Jdad de voto• de loa Ma8iatradoa que intearan cad• Tribunal Co­

leaiado. Cabe deat.car que esas cinco ejecutorias en un •ie-.o sentido implican 

cinco asunto• dtattntoa pero •1•ilarea en contenido pueatoa al análtsio del 6r­

aano Jurisdiccional y en cuyas decisiones ae preaente una Misma interpretación 

Jurfdica ci~ lo• ••untos a ••••inar. r.as tesis JuriaprudenciaJea tienen la mJsma 

ruerza No.....,.t;jva de un te•to l.eaal. Se ror•a .JurJaprudencia c-uando se dn la mJa"'" 

interpretación de un asunto en cinco reaoluctonea no interrumpidas por otra en 

contrario y lae ejecutorias ee aprueban. en el c••o de la Suprema Corte por más 

de trece •Jnlatroa. Ea decir que e• cu•ndo •• Corma un• Jurisprudencia QbJiaato­

ria. No ea obliaatoria cuando la tesis rormula una a6Ja interpretacJón 0 o menos 

de cinco. o existiendo una en contraria. En eatoa casos lo• crJterioa interpre­

tativos no obliaan a otroo Tribunales ni a la propia Corte. Sólo S• Corma Jurie­
prudenci• oblitatoria en loa t~rmino• •ntes aeftalado• y entonce• aí aurae una 

No,._ Nuev• Y que obli&a a aeauir el dJcta ... en e•tablecido. 
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WLAllACJ:C-. - 11S11SC11DS .... ..-S. - LA ~ITUCI«m 

~ 

A) PRINCIPIOS FILOSOFICO-JURIDICOS DE LOS DERECHOS HUlllANOS. 

La l•portanci• de Jo• Derechoa Hu.anoe ea tal. que ••pueden señalar com~ 

Joa rtnea y la •••ncl•. en aoctect.d. de J.a naturaleza del a~ro hu•ano. SJn 

Derecho• Humanoe no •• poaJble concebir a Ja vida. no en aenttdo Biológico nJno 

aentJdo Hu.ano. 

t.a evolución del penaan1Jento hu-no ha F'unde111entado. ld•ntJ rtcado. Ucf'JnJ~. 

y De•entraftado Ja naturaleza de loe 11-doa De,..choa del Hombre. El Iusnatura­

lia-.o y el PoaltivJa11tO aon 1•• poaturaa Doctrinales. Iuar1loe6Clcas 0 más Jmp~r­

tantea de la Ciencia Jurldtca y que han desarrollado diversas teorías sobre ta 

naturaleza y estructura de loa Derechos Humanos. A estas posturas doctrinales 

ae han aparejado otr•• tendencias. tales colltO: El Cristianismo y la Doctrina So­

ci•l Cristiana. y el SocialJBlftO entre las m6a importantes. 

La Conatituci6n de 1857. e• un documento de corte Liber•l-ZndivJdualiata. 

producto del penae•iento del ai•lo XVIII y del •talo XIX. Su ruente ideolóaic• 

ea el Enctclopedia...o Europeo enriquecido cr)n laa idean de penaadr.1res comn: v ..... 1-

taire. Rouanenu. •onteoquieu. flobbea. John l.t'1cke. Dent.haflt. Y ~l Nat.urul in,,,.. ... de 

pensadores clásicos eoMO: San Aauatfn y Santo To"'4a de Aquino. 

En loa t.érminoa: .. Liberal" e .. Jndividualtata", se encierran lao ~et.uros 

Filo•6Cicaa que analizan a la Libertad y al Individuo co"'° centros aravi tatortoa 

de la Polftica y el E•tado. Ea posible encontrar tendencias Polfticas y Econó­

•ica• en el concepto "Liberal""• y tendencias Jurídicas en el "Individualismo ... 

Con todo, nuestra Ciencia Jurfdica envuelve en sus ordenamientos Normativos a la 

Economla y a la Polftica. as{ como a todo ractor que conotituya un quehacer So­

cial y de Eatado. 
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Fundamentar loa Deorecht>s llumanos es ) R neceai dad de buscar una jus t: t rt r.:111-

ción racional. de loe mismos. Es posible, de acuerdo a Ja Doctrina., sintetizar 

en tres las corrientes Iusrilos6ricas que desentra~an a estos Derechos: El Jus­

natural ismo que toma en cuenta Ja existencia de Jos Derechos Naturales: El Po­

sitivismo-Historicismo que considera a Jos Derechos Hu"'anns como:. pr.,duct.-:-os d""'I 

DevenJr Histórico de las Sociedades. Del Desarrollo de sus Fuerzas Productivas, 

Cultura y Avance Tecnológico y de la ampliación de la Voluntad General o ~o)ec­

tiva en Jos 6raanos de Poder. l.os Derechos Humanos son prerroaatJvas que el o":>r­

dena111iento Jurfdico crea en ra·./or de los Individuos; Y pt'>r último, Ja llamada 

Funda"'entaci~n Etica de Jos Derechos Hulftanos que Jos considera Derechos M~rales 

y que aparece dentro de las Doctrinas Cristianas y que intenta superar Jnn nn­

taeonismos de las anteriores posturas. 

Otras opiniones Doctrinales sef'laJan que en conjunto pueden eJCpnnerse tres 

tipos básicos de teorías: 1) l.a f"undamen":acJón ObJetivista y que se encuentro 

conatJtuida por el conjunt~ de posturas doctrinales que arJrmon Ja eJCJsten~in 

de un orden de valores o principios con validez Objetiva, Absoluta y Universal 

y con independencia cte In experJcncia de los JndJvJdunn y e.Je su con("'J,..nrln vnl'•­

rativa. 2) La Fundamentación SubJetivls~a y que ngrupa o aquellas posturas que 

re.-ivindican a la autonomio humana corw:i f"uente de todos Jos valorC"s, es deC""Jr 

·de autoconciencia racional dr. la Dignidad, la l.Jbertad y la Iaualdad. Y 3) La 

Fundamentación Intersubjetivisto y que representa a una postura ecléctica de 

iaa anteriores. Senala a una revaloracJ6n del papel del sujeto humano en el pro­

ceso de identi ricación y justi ricaci6n racional de loa valores ético-juridicnn, 

y in postulación de lo pnsibilJdad de una objetJvJdod Jntersubjetivo de tnles 

valorea basado en la comunicación de los datos antropológicos de tales princi­

pios. •1. 

1 .- El. IUS-NATURAJ.ISMO. 

La noción de Derechos Humanos ha sido ligada a Ja noción ruanaturalis~o 

de Pt!'rsona Humana, es decir, loa Derech~s Humanos o Derechos del Hombre son 

principios surgidos de la propia naturaleza transcendente del ho"'bre y por ~JJry 

la Fllosof"fa y el Derecho debieron acl!'pt.ar a la noción de Persona Humana en tn­

do su contexto valorativo o axioló&ico. Asf pensadores como Aristóteles designo -

•1. Opinión de Pérez 1.ui\0 0 Citado por Costán Tobei'laa en Ob. C'it. póg 44. 
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•l hotnbre como un aer Bf'Jcl•l o polltico. '"Zoon Polll;i1ton•• por naturale7.a. 

decir. el ho•bre ea concebido como una entidad aociaJ conrormadQ de su jn­

dividu•lldad que 11tanlrieata rtnea individu•lea, que habrá de contemplarl~s en 

aociedad. Para talea CJnes se deben delJm.ttar los debereos que cada qu.ten tiene 

P•ra cnn Ja ~oc:ledad. y loa Derechos que se tienen de la c.-,Ject.JvltlAcl. 

El Dr. Jorae- Carpizo 11eft•l• que para ArJstóteles existe un Derecho tlatural 

que se encuentra en la misma naturaleza hu•ana y válido para todos Jos hombres. 

Y• que por el s6lo hecho de aer hombre ae tienen derechos vinculados al ser so­

cial. al animal poli tico. Ea ta Misma :Idea es t••b:l~n encontrada en ttesiódo qui­

•n reconoce Ja exlatencia de Mor.a• de oriaen dlv:lno y que el hombre debe dea­

cubr:lr para loarar la Justicia. En la misma idea s• pronuncia fferáclito. •2. 

Ea poaible ain e~barao localizar Ja idea del Derecho divino o natµral en 
culturas. todavía m4s antiaUas y que desde lueao. loa Grieaos c:onoclernn bt~n. 

En las tradiciones Brahméntcna de la India del slgln VIII y tJeJ olgJr~ VII z1ntP.o 

de Cristo se concibe que la cJvilJzacJón se ha desarrollado con distintas rl'lzas 

humanas Hegemónicas. sureiendo primero Ja raza rr,Ja a más de cinC'Uentn mi J f1i'5r1s. 

Ja raza neara. Ja raza arnnrlJJa y Ja mAs reciente. Jo rozo bltJnc.-a. En tr,,dl'ls 

tas civJlizacfones ae presentan tres prJncfpJos hf'Jlmogénecos: Dios. Jo l.uz. y Ja 

Libertad. Se dice que el principio Social y PolftJco se presenta cuandr• Jf'Jls hom­

bres. ante el ataque del enen1Jao. se reúnen instintivamente y eligen de entre 

eilos quien los gule y quien sea el •á& ruerte. Sus lineamientos primarios son 

retomados de las ruerzas desconocidas para ellos. y que son interpretadas con Ja 

existencia del Ser Supremo. Y es aaf corno Dios se convierte en el valor a seguir. 

a respetar y sus Leyes se maniriestan como Supremos pues son dictadas ~~r Ja 

dicJón de su naturaleza mis~• que ae Manirieata en loa ren6menos naturales y por 

tanto son Leyes Superiores. 

En otras perspectivas de Jo antiaUedad. Protágoras manJrest.6 en su mJ~Q que 

Zeus complacido de Jos hombrea. envfa e Hermes para Jnrundir Ja Jdea c.Jel Dere­

cho. de la ética y de la polftJca. pero esta Ley no es .inmutable. yo que Jo - -

•2. La Constitución de 1917. JORGE CAAPIZO. Instituto de lnvestJ&ocJ~nes 
Jurldicaa. Un.tveraidad Nacional Autónoma de M~x.tco. 1980. pág 136. 
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AsamblPn del Puebln dJc-ta las l.eyes seRÚn Ja Jdea de Jo Justo y de In 

bueno. •3. 

La postura del Derecho Natural y de la transcendenc:a en el hnmbre seña­

lada en Crecía, presenta dJversas posturas. Dentro de la moral anorquJsta enc-on­

tramos Jn teorfn de C-áJJcJea sobre el Derecho del miis ru~rte. el pf"ll'itulntJ,... Ur.­

moc-rátJco de Jgualdad ante Ja J.ey no es sólo CaJso sin" :neCJcaz, ya que el nu­

per hombre salta cualquier barrera que Jos inreriores ir.~entan oponer al desen­

volvimiento libre de su n:ituralez:a superior, y es por ':!ll":' QUE" la Ley escrita 

es una mentJre, la t~J natural existe en razón de Jos más f~ertes y por tanto Ja 

Libertad existe en razón a su potencialidad. A este respecto SQcrates expresa su 

réplica al argumento de CáJJcles, y arJrma que sI la Jus~J=ia exige que Jos ruer­

tes tenaan Ja Supremacía, habrá que admitir que eJ orden natural es también el 

de Ja r.ey, ya qui!." los débJ Jea unidos son más ruerteos que- unos pocos super h-:>mbres 

•4. Para Sócrates el Derecho natural se manfrJesta en t·:i~os J-:>s h-:>mbres. 

Plat6n por eu parte admite la Jdea de un Derecho natural basadQ en Ja tdea 

del Bien. Ja Razón, la Voluntad y seflala que estos coneept?S son aspectos run­

damentales de la realidad humana. La JustJcJn ea la arm~n1zaclñn de Jas nrtJvJ­

dodes deJ AJmn <""nn sus virt.u<tes. EJ lJererho naturaJ se i....,pJ irn ll In rnzr·.,, Y n 

los dotes que ln nat~raJe?.a brJnda a cada miembro de la P~púbJica. •5. 

Aristóteles arirma Ja idea del Derecho natural en la Idea misma del 

cJal 0 del Animal Político por naturaleza y en Ja busque~a del Soberano Dien. 

Es también posible encontrar en lo PJlosoria Estoica Ja sJgnJricacJón d~l 

Derecho natural en Jo que concierne a la signiricacfón del espíritu 6tJco-Jurfdi­

co del hombre. en el concepto Romano de la "HumanJtas". :...a escuela EstofC'a. en 

la obra de Séneca. •enciona antecedentes deJ Iusnaturallsno. y hace rererencJa 

a Ja Ley Natural que domina al mundo y es reTleJada en cada conciencia JndJviduaJ 

El hombre es partícipe por su naturaleza de esa Ley uni· .... ~rsal. 

•3. Obrn Citada, JORGE CARPIZO, ~6g 137. 

•4. Etica, E. CAR~IA MAYNEZ, México, Porrúa, 1964 0 págs 61 y 62. 

•5. EJ Oerecho NaturnJ en Ja Epoca de S6cratea, E. CARC'lA MAY,.F:Z. MéxJcr~, 
Edit. Jua, 1939, póg an y sfas. 
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C"icerón por au parte. delJmita lo que acontece en 1 eyes Di vi nas. l.a t.ey 

Eterna ea Znmutable 0 Santa y Celestial. Esta teoría Cue deter"inante para el pen­

samiento que inf"'luenció las ideas del Catolicismo. •6 • .i. a 1.ey eterna y la f.ey 

natural son Jo mismo. ya que DJos y la Naturaleza Jo son. 

l~os juristas Romanos consideraron a Ja t.ey natura: en f°t".Jrrnai ramJ llar ya 

que concibieron a ést:a C'<:)mo una t.ey común a t:odo homl::::-"!. "::a-=.i.:ral J s Patio", 

"Vita Humana Res Sacra Est.••. El Derecho natural es su>=~:-:.::..r al deseo de Ju volun­

tad humana, asl para los Romanos se piensa en Ja exis':"!:-.::ia -:::~ '.JOB J.ey Natural 

inmutable y no hecha en rorma artiTiciosa, sino preexls"::~nt-:? ~ innata, y FJe cqn­

Juaa el sentido del Oerech-:i Natural con Jo Bueno y la ~qwidad, "lus NaturaJe Est 

Zd Quod Semper Br:Jnum et Aequum Est". Para Jos Romanos ~l Derecho µosi tJ Y"> es una 

derivncJón o modiCicacióu del propio Derecho Natural, y es aqwI donde es presen­

tado el valor de la equidad y de la decisión del Nagis~rado, quien debe fr en Ja 

busqueda de las más prorundas razones del Derecho. Ya ~esde m~dJados del sJgJo 

XII antes de Cristo. se establecen tanto el Ius civile, c~MO el Ius gentium. De­

rechos aplicables en materia privada y Derechos para tr::J,..,s Jos pueblns incluyen­

do a Jos propJoa Romanos. El Ius gentium f"ue def"intdo ':"..,..,'? la Ley que Ja raz•5n 

natural ha establecido entre Jas Naciones. además el l'.J!!' gentium y el Ius c-Jvile 

no son Derechos opuestos sino Derechos que rorman par-:;e entre sI. El jurJnt:t y 

maestro Román Iglesias seilala que en las "InstJtutas" de Cayo encontrnmns que el 

Derecho como género cuenta con la especJe de un Oerech~ común a todo ser nnJmn-

do (AnJmaJJa), y que incluye a todo animal ya que Ja nat:uraleza Jos ha RUfado 

según ciertas normas supremas. como un Derecho Natural. Inst. 1 .? • • Y por deba­

jo del Iue l'tt::"ntJum, que ll"'S Dr.rr.("'hO de ,Renten, un Dere'::"-· r'">rn•:tn " tr•d'• ~~r h•1m11-

no0 Romano, Gri"'Rº• Astático, y Galo, todos están r"'gi-:1.-.s µ .. _,,.. rieglna comur1"'H r., 1..11? 

surgen de la naturaleza y de Ja razón humana comUn. Así el Ius cJvJle, qu~ ~e 

Corma según la eti~ologfo con reglas de Ja rJudod. In~': J.21, se subdJvJde en 

Derecho PúblJco ~ue regula al Jnterés pUblico. y el pr~vedo dedicado a intereses 

privados y par ti cu lares. D~ntro de esta concepción de C....-r~chos Ha tura les Supre-

mos y Regidores del Ius civile y del Ius aentium. Ja ~ur1sprudencin es considera­

da como la Ciencia aeneral de las cosas Divinas y Humanas, de Jo justo e injusto. 

•?. 

•5, La C"r:Jnstitución de 1917 0 JORGE ~ARPIZO, Méxfc~. l.I.J. UNAN, 1960, p 137 

•7. Roma a 2740 años d~ su Fundación, Antología i:;.:-e-.,arad.i:1 por RQMArl IGJ EZIAS. 
México, UNAM 0 1988 0 págs 206 y ?09. 
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En l• anttaUedad ~l Derecho Natural es concebido como un Derecho armonl­

aador y •-nado de v•lore• •upre_,,e y de principios inmutables. sin embargo 

en lo que respecta a loa Derecho• Humanos. ea de vital importancia el desarro­

llo de una conceptualización de la Persona Humana dentro de los principios del 

Xuanaturall&llK>. Tal Cunda.entac16n Cue ampliamente desarrollada por el Crtatia­

niaftllO que ~•n1Ceat6 la idea del valor esencial y superior que constituye la Per­

sona mis ... La teoloala Cristiana desarrollada por la Patriatlca y la Escolásti­

ca y que .. niCeataron que la Peraona Humana ea cateaorla espiritual que nace en 

el ente Psico-Ftaico que consLituye al Hombre. Este despierta con la conciencia 

de al y de su deatino exclusivo e lntranaCerible. siendo asl la rorma en que el 

CrlatianialllO ex•lta el valor de cada'una de las almas individuales. •e. 

Loa Cinea abaolutoa e intranareribles son principios mantreatadoa en el 

Cristlanialft<>. estas corrientes del pensamiento vienen a desarrollar en el Iuana­

turall&tlllO una axloloala run~ntada en el valor.del ser humanQ corno ente 

.J•nte a Dto• y por ello conetltuJdo en un ecr superior y dtano. con scntlmlf?ntr•n 

y con eaptrltualidad. y en cuyoe Cines ee desenvuelve el Estado y la Sociedad .. 

La Libertad y la Dianid•d ea para el H0tnbre; El Bien ComUn ea para la Sociedad. 

Alaunoa Juriataa aeftalan que al Cristianismo corresponde la gloria de haber hecho 

patente el concepto de Peraona Humana. y también suyo es el oriaen de l<:> que 

iahor• J.1-tlllOa Derechos Hu.anoa. llaM&doa tambi6n Derechos Naturales o Derechos 

lnn•toa. •9 .. 

La Patrlatlca rue awaplia...,nte desarrollada por San Agustín quien entendió 

y di•tln&u16 entre LeNea Eterna•• Leyea Natural ea y Leyes tlumanae. La Ley Eterna 

ea la voluntad dlvln• que ordena y dirtae a todo el Universo y por ello es una 

Ley Universal e Inmutable. L• Ley Natural es la Ley Eterna que ha sido grabada 

en l•a .. ntea hu•anaa .. Y por ültl.a. la l.ey Humana que se desprende de la~ ont-.e­

rlorea Leyea y ea obllaatorJa a61o al eatá en concordoncta con Jaa anteriores 

Leyea. •10. Recordemos que la baae del pensamiento CristianQ caté en Ja Ulbliu y 

objetlv .... ente en el Dec6loao de San Pablo. 

•e. Obra Citada. J. CASTAN TOBEAAs. póg 46. 
•g. J:bJde•. 

•to. Obra Citada. JORGE CARPIZO. pá& 137. 
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El Iuanaturall•MO h• eldo la corriente del pens•mlento que ha romentado 

teorl• de loa Derecho• Hutaanoa .. !:ate principio tuaf"11<>•6f"lco ea cona ti tu­

ldo por un ••reo ref'erenclal 1t1uy propi.o en el desarrollo de los f"undomentos de 

1oa Derechos Hu"'anoa <> Naturales .. La doctrina luanaturaliata ha sido expuesta 

prlnclpa1Mente por penaadorea que han aido considerados ca-> .loa f"orjadores de 

J.a 11-•d• Escuela Cl6aica del Derecho Natural y que principalmente a partir 

.S.l atal<> XVII deaarrollara 1a Doctrina del Derecho Natural. que inspiró a las 

Declaraciones de Derechoa Humano• que antecedieran a la Constitución de lBS? en 

nueatro Pala .. El jurista Roberto Hof"f"n1ann distinaue tres etapas de la Escuela 

C16aica: A) 1.a representada por Groclo. Hobbes. Spinoza y Puf"endorr. B) l.a re­

presentada p,r John Locke y Monteaquleu. Y C) La representada por Rousseau. •11. 

Otros autor••• aJn e•barao aubdivlden en C<>l"'flla distinta a las corrientes 

del Derecho Natural. y dicen que V•zquez de Menchaca. AlthusJus y Grocio repre­

aentan a la corriente que prolPnaa la postura del Derecho Natural en el ~rJstia­

nJa..o¡ ltobbea. l.ock• y Rouaaeau t<MRan en cuenta en au postura natural istu a )as 

paaionea hu••naa: Y por últilR<>. PurendorC y WolfC ae basaron en la raz6n. •12. 

v•aquez de Menchac• relaciona a los Derechos Humanos e inmutables con l.,s 

principios de la felicidad y que ea loarada a través de la Iaualdad y de la 

Llbert•d .. 

Huao Grocio (1583-1645). Considerado por •uchoa como el Padre del Derecho 

Natural .. En respueata a la EecolAatlca de la edad media. af"irma en su obra clá­

alc• "De Jure Belli ac Pacla 00
• que t!'J Derecho ae muestra com., una rorma racio­

nal. y no por revelación. para hacer posible la convivencia social. y asl e) 

Derecho Natural ea dictaminado por una recta rozón que nos indica la rarma ade­

cuada de actuar aeaún Ja convivencia con la propia naturaleza raciono.) y anctal. 

Con ello ae logra una separaci6n entre el Derecho y la teoloala. El sostiene que 

e1 Derecho Natural aubaiatirA aún cuando no hubler• un Dios. o aún cuando ~DLr. 

no cuidase de las cosas humanas. Para Gr-ocio dos son loa métodos para llegar 

•11 .. Socloloala del Derecho. ROBERTO HOFFMANN ELIZALDE. M6xico. UNAM. 
1989. pAa 59. 

•12 .. para el anAllaia de eate tetna consultamos a ALFRED VERDROSS. t.a r110-
aorla del Derecho del Mundo Occidental• Trad. Mario de la Cueva. 
"*•leo. 1962. 
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al conocimiento del Derecho Natural: A priori. cuando ea pr•••ntada una 

necesaria conrormidad o lnconror1111ldad de alao o de una cosa reapecto a la natu­

r•leaa racional y aocial. Y A po•t•riori. cuando •e ve que alao ea creldo y ad­

mitido como lo que ea justo para todos loa pueblos, dentro de la sociabilidad 

que implica el Derecho. Grocio no admite la vlolacl6n de loa pactos. 111 dice que 

~atoa son inviolables ya que si no ae les auardara respeto. no se podrta conce­

bir a la sociedad y por ello es posible establecer la lealtlmidad en los Gobier­

nos. Toda Conatituci6n ha sido precedida por un contrato social surgido de las 

realidades históricas, es por ello que existen tantas Constituciones como contra­

tos sociales establecidos en los Pueblos. Para Grocio el contrato social es una 

exteriorización de la voluntad y de la opint6n. y no de la naturaleza humnnA ne­

cesariamente. de ésta sólo surae el impulso o la socialización y al respet.o e la 

Ley Natural que es dictaminada por lo razón humana que eo la conciencia que mues­

tra los erutos de la convivencia en sociedad y en ciertas Cormae de conducirse y 

de obrar. 

Samuel. Puf'endorf'. ( 1632-1694). En sus obras ''De Iure Naturae et Gentium'' y 

"De Statu Imperii'', este autor reconoce que el hombre es impulsado a asociar­

por un instinto social. Este instinto se deriva del interés por la conviven­

cia en sociedad y loe loaras de las aspiraciones individuales. El Estado, como 

entidad Polltica, tiene 1a Cinalldad de conseauir la Paz y la Seguridad común 

neceaariaa para el loaro de loa Destinos Socialea e Individuales. Los hombres 

suraen de la naturaleza iaualee y libres entre si, pero ee someten a un Soberano 

para evitarse enaaf\os y violaciones prt:tpias de la& pasiones ttumanas. slendn ese 

soberano el Estado. Insiste este autor en lo sepnraci6n de la teoloala con el De­

recho. y eeí\ola que 111 l.ey Natural es superJor ni OerechQ derivad,_. o P"'Blt.iv~• ya 

que el Derecho Natural existe previamente al Estado y al Derecho Positivo, y és­

tos deben continuar los lineamientos del Derecho Natural que dictamina e inspira 

laa directrices de toda normatividad. El hombre posee Derechos Innatos surgidos 

de la propia naturaleza del hombre y que son anteriores a su decisi6n de osocior­

ee. Derechos no adquiridos por la concepción de un Estatua Social. si blen es 

cierto que el hombre debe amar a Dios y a eu Prójimo, el Derecho Natural le vie-

de la raz6n, ya que Dios mismo ha f'acultado al hombre con la socialización y 

su propio razonamiento. 
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TOMA• Hobbes. (1S88-l679). En au obra c16•ic• Leviat6n. Hobbeoa considera 

•1 ab•olutialltO CORIO un lftOdeJo aoci•l. Viau•l i&• al Estado co_, una creación ar­

t:Jf'Jci•l. y como una maquinaria poderosa JI o•nipotente con el poder soberano:. e 

il.i111Jtado eobre loa individuos JI Ja sociedad. El hombre no ea un ser social p"r 

natur•Jeaa.. todo lo contr•rio 0 '"EJ Ho111bre ea eoJ Lobo del H...,mbre". ya que cada 

quien. por au naturaleza wiislfta. busca su propio bienestar JI la buaqueda de sus 

Cines. El Hombre ea eaoJata e insensible. El hombre para tlobbes se encull!ntra ll!!'n 

un estado latente de Guerra; Loa vecinos se encuentran preparados para hacer la 

Guerra. af'ilando sua lanzaa JI prepar•ndo sus corazas JI demás instrumentos de Gue­

rr•. El contrato social es concebido por Hobbea como una solución necesaria al 

estado latente de Guerra y al choque continuo de intereses individuales. l.a lJ­

bertad de la que aozan Jos hombrea en su estado natural. debe ser cedida en su 

Derecho orJcinarJo y depositado en el Soberano quien establecerá los lineamien­

tos. recias. leyes. lo licito y Jo ilícito f'"undamentandose en Jo justo. Es 

aquJ en donde ffobbes establece la idea de un Derecho Natural 0 orJcinarJo dentro 

del concepto de Libertad. El Derecho Natural asf entendido. ad•Jte a Ja Guerrn. 

a la Lucha para la conservacJ6n de la Vida pero la mJsma razón humana ve en el 

pacto social un benef'"Jcio para la sobrevivencia y la Paz. •13. 

Baruc:h SpJnoza. (1632-1677). De sus obras: Trotado TeoJógico-P>:>lftJco y 

Etica. ae desprende su principal postura f'"i loe6f"Jco. Para SpJ noza 111 aubstanc:Ja 

universal perf'ecta es el "Deus Sive Natura". Lo imperf"ecto para el hombre es en 

realidad un mandato divino de Ja necesidad de la propia naturaleza, y por tanto 

es la perf'ecci6n. i.a voz del propio Cristo. como la que oy6 Moisés. era Ja v-oz 

de Dios y por tanto Jos princJpios exprc-sadoe oon princ:lpios divJnos. I.a 1.ey 

Natural es en raz6n al hombreo su poder f"ísJco de obrar y de actuar. t.os hombres 

pactan en la convivencia socJal y en el poder de limitar el uso de la ruerza de 

cada individuo, Ese poder está f'"undamenta~o en Ja razón y en el respeto mutuo 

Y que ea el. sustento del origen del Estado y del Derecho. El hombre es determi­

nado por la naturaleza pero también se encuentra supeditado al pacto de la so­

ciedad, en donde cada individuo loarará una ventaja. Este es el punto contradic­

t:orio del pensamiento de Spinoza. ya que- sí el pacto social es en razón a la-

•13. f.eviatán. TONAS HOBBES 0 Mé>eico, Fondo de Cultura Económico, J97() 0 

pág 130 y siga. 
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ventaja que cada quien obtenaa de 61. entone•• extete tambi6n la 1.tbertad 

de rechazar el pacto si no se obtienen benericioa de 61. ea entonces en donde 

el Derecho pierde su valor. El Estado para Spinoza ea un Poder Supremo que a~­

•ete a loa individuos de acuerdo a ciertas reales de conducta, ain embarao sQn 

más poderosas las ideas y la conciencia. El Derecho natural es recQnocidQ por 

Spinoza en 1a naturaleza misma de cada hombre, sus decisiones. voluntad y 

Cuerza Ciaica y espiritual. El Derecho Natural le viene al hombre de su naturn­

leza perrecta, del Dios ordenador. 

John Locke. (1632-1704). Uno de los cimentadores del Liberalismo y del in­

dividualismo, que inCluenció a loa movimientos independentistas de Americe y e 

las Revoluciones Europeas. John Locke rue varias veces mencionado en el pensamJ­

ento Liberal rorjador de las Declaraciones de Derechos y de las Constituciones, 

como en Virginin en 1776 6 en FlladelCiu 1767. Discursos al Cr•sol·de~ uJrgJmlcn­

to de nuevas Naciones. En sus tratados de el Gobierno Civil presenta su pensamien­

to sobre la teoría Politica, se muestra en una viva tendencia hacia la Democra­

cia Liberal, contraponiendose al Absolutismo mostrado por Hobbes. El hombre es 

un ser social por su propia naturaleza, no existiendo en dicha naturaleza el de­

seo de vivir en constante Guerra. sino por el contrario, el hombre es poseedor 

de Derechos por su propia na.turolezo. y que son Derechos que le impulsan a lo 

convivencia eocial. Derechos tales; Como la Libertad Personal. el Derecho del 

Trabajo. y e1 Derecho de Propiedad que deriva del Trabajo. En ese impulso por la 

sociedad se requiere de Autoridad que garantice tales Derechos y por ellQ lQB 

hombres. al oraanizarse en rorma Política. renuncian a una parte de sus Derechos 

Uaturoles o travit?s del contrato social. Para l.ocke la Soberanin rodl1.n <.!'n et pue­

blo pues sostiene que el Poder Público, surgido del Contrato Social, no debe ser 

arbitrario ya que el abuso de ese Poder implica la violación del contrato SQcial 

y entonces el Pueblo. al recobrar su Soberanía, rechaza al Poder ArbitrariQ. EJ 

Contrato Social aurae del vlnculo de la obediencia del súbdito, subordinado a la 

observancia del Pacto por parte de1 Gobernante, ea decir. e•istiendo una recipro­

cidad en 1a oraanización Polltica. E1 Estado no implica una negación de la t.:lber­

tad, sino un medio para loarar una Libertad en Sociedad. La Doctrina Democrática 

de LQcke expre .. que la Soberanía ea oriainado en la voluntad popular y de la que 

deriva el Poder Público. Sin luaar a dudas es la inspiración ideológica del pen­

samiento del aialo XVIII y del ai&lo XIX, y del pensamiento Corjador de la Nación 

Mexicana y que inspiró al constituyente de 1856-1657. 
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~•rloa de Second•t de Monteaquieu. (1689-1755). En su obra Del EspfriLu 

de laa Leyes. Monteaquieu consideró a las [.eyes como relaciones necesarias y 

que derivan de la naturaleza de las cosas y de Jos hombres. Este autor en gro.n 

medjda inf"luencfó a los pensadores mexicanos del sJalo XIX. Existe una rclnc-Jón 

estrecha entre le [.ibertod Polftjca y la [,jbertad Civil y que es expresndo. a 

través de las Leyes de una Nación. Para Montesquieu el Poder Públic•, de una Na­

ción debe ser dividido en tres distintos órganos. al entrar en el análisis de 

la Constitución Inalesa él arirma que al presentarse tres poderes del Estado, 

éstos responden a Jos postulados de la l.ibertad, ya que los hombres deben gober­

narse por sí mismos, pero se debe hacer uso de la representación del parlamento 

el cual debe renovarse para que establezca buenas Leyes que procuren la l.iberLad 

natural del Ciudadano. En la separación de Poderes; Ejecutivo, Legislativo y 

Judicial no deben de reunirse en un sólo cuerpo o en un sólo hombre. Las tres 

potestades que constituyen runciones distintas, deben ser realizadas por distin­

tas instancias, se tiene la Potestad de hacer Leyes, la de Ejecutar rcsoJuci~nes 

Públicas y Ja de Juzgar. Montesquieu reconoce en el hombre una naturaleza soclal 

así como una Libertad propia. El Derecho debe de servir a esta naturaleza humana 

Y a sus rines. Señala Montesquieu que las Leyes en su signirJcncJón más extensa, 

no son más que las relaciones naturales y derivadas de la misma naturaleza de Jns 

cosas. Todos los seres tienen sus propias Leyes así, lo Divinidad t:Jene sus J.e­

yes, el Mundo material tiene sus Leyes, las Inteligencias Superiores al ffomUrie 

tendrán sus Leyes, los Animales tienen sus l.eyes, y el Hombre Mtsm<:> tJenen sus 

propias Leyes. Antes que cualquier Ley están lao Naturales y que son llomadar. así 

porque derivan únicamente de Ja C"onstituct6n de nuestro ser y cnnsido:-r~n o1 hnm­

bre antes que a las Sociedades. •t4. 

Juan Jacobo Rousseau. (1712-1778). Otro de Jos grandes expositores de la 

teoría sobre lo conrormaci6n de la vida en sociedad y el Derecho Natural, 

Rousseau en su obra El Contrato Social desarrollo la teoría de que los h<:>mbres 

son por naturaleza y origen, l.ibres e Iguales entre sr. F.1 hombre en su origen 

f"ue bueno al vtvir con simplicidad en los bosques. Pero el homUre rue corr•">mpJdo 

al iniciar el proceso civilizador de la sociedad y rue entonces cuando perdJ6 

la relicidad, en el momento del surgimiento de intereses y posesi..,nes. El Derecho 

•14. Del EspfrJtu de las Leyes, MONTESQUIEU, l.ibro primern. capítulos l y II, 

México, Porrüa, 1990 0 págs 3 y sJgs. 
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de Propiedad tr•• apar•J•do a la dominación Polft:lc• '1 •• entonces donde 

lo• hombres intervienen en una relación de interdependencia. Ea aquí donde el 

ho.bre reconoce la imposibilidad de volver a au eatado natura1 y por tanto se 

reconoce la necesidad de una sociedad Política basada en el contrato social. La 

razón de este contrato es la recuperación de lo• Derechos Naturales del Hombre 

tales conio; Su Libertad, su I¡¡ualdad y su PropJedad. Ea así como la estructura 

del Estado y la Pnl.ltica deben responder y contrJbuir a estos Derechos Uaturales 

del Hombre. t.os indivJduos entonces determinan una f"orma de ascirJación y la Liber­

tad de cada asocJado es reconocida por esa f"orma de sociedad. quien además debe 

derender y proteger o Jo persona y a sus bJenes. l.os Derechos del lndJvJdu<"> snn 

la única razón del Derecho. No existen limites a los Derechos Naturales. y la 

sociedad surge para protegerlos por medio del Contrato Social. Los indJvJduos 

conrieren sus Derechos Naturales al Estado quJen se los reintegra a través del 

Derecho Leaislado. y nadie resulta privileaiado conservandose fntearo el Derecho 

de Igualdad y l.i bertad. 

Xmmanuel Kant. (1724-1804). En aus obras clásicas: Crítica a la Razón Pura. 

Crítico o la Razón Práctica y Fundamentación de la Metorísica de las costumbres, 

establece la concepción de su pensamiento en razón al Derecho. la ética y la lJ­

bertad. Al Derecho lo concJbc como una rorma racional y normatJva que tiene por 

objeto a la L.ibertad subjetiva y objetJva 0 y proclaman la existencia de un Dere­

cho Natural A priori y de la Personalidad el cual se conCorma del principio de la 

Libertad y que comprende a los demás Derechos Xnnatoa del Hombre. para lo cual 

se realiza una rundamentación racionalista. subjetivisto e individualiatn en el 

principio de la Libertad. La buena voluntad. que es el centro del pensnmiento 

~tico de Kant. es aquella que obra no s6lo conf"orme al deber sino también por de­

ber. Las acciones contrarias al deber tienen una signiCicación neaativa yu que 

implican una negación de los preceptos reguladores de nueotra conducta. Para Kont 

toda 1.eaislación encierra a una l.ey que presenta como objetivamente neccsarJa lo 

conducta cuya reo)izaci6n se exiae del oujeto. y un móvil que subjetivamente en­

laza a la idea de la Ley un principio capaz de determinar a la voluntad en el 

sentido de lo que se ha prescrito. •15. 

•15. Para el Desarrollo Doctrinal del lusnaturaliamo Clásico hen.o3 consulta­
d("I a: Al rred Verdross. L.a FilosoCJa del Derecho del Mundo Occidental. 
Trad. Mario de la Cueva. M6xico. 1962 0 pá¡¡ 230 y siaa. 
También a Roberto HoCCmann 0 Socioloaia del Derecho 0 México. UNAM. 1989. 
capitulo seaundo. 
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CCMltO consecuencia de toclO 10 anterior pade111KJe entender la razón Ideolhaica, 

Filoa6rica y Jurldica de las declaraciones Liberales de Derechos Humanos de l<"ls 

•i&loe XVIII y XIX y por tanto de la Conatituc16n de 1857. Loa anteriores pensa­

dores h•n sido las Cuentes Iusdoctrlnalea del pensamiento del constituyente de 

1857, de all! auraen sus concepcionea f"iloa6f"icaa, liberales e individualistas y 

que en aentldo Jur!dico representan la cúspide del Iuenaturalismo. El Enciclnpe­

dtsmo en la ilustraci6n. es una respuesta al obscurantismo imperante de la S<"J­

ci~dad durante la edad media, promovido especialmente por los poderes absnlutiG­

tas; MonA.rquicos y fleligiosos. Los Pueblos eran tratados de tal f"orma que la 

ianorancla los sometiera a f"alsos sentidos de Autoridad. l.a Luz Bella, sin emb'3r­

ao, iluminó las conciencias de loa pensadores y de los redactores de la encicl<"l­

pedta, como Diderot, D'Alembert, Voltaire, Buf"f"on, Rousseau, etc., para que con 

sus obras combatieran a los Poderes Despóticos. Es natural el Liberalismo y el 

Individualismo manif"eetado en el pensa•iento de la Epoca, pues es una respuesta 

al Poder absoluto y desp6tico de los Monárcas y de la lglesia. División de P<"lde­

res para asl loarar un Estado mft.a juato; l.ibert:ades Civiles y Politices para ,ga­

rantizar a loa hombres un mínimo de condiciones que les permitiera su desarr.,llo 

personal y Soberanía radicada en el pueblo para hacer eCecttvo el Estado Democrá­

tico. 

La corriente Iusnaturallsta hoy en dta, ha recuperado f"uerza y credibilidad 

sobre todo en lo que a la f"undamentaci6n de los Derechos Humanos corresponde, ya 

que se ha resaltado la impQrtancia de los valores de la Persona Humana ante el 

Poder Público del Estado. El Estado es pare el hombre y no el llt:>mbre pnra el Es­

tado. 

El Iusnat:urallomo para Antonio-Enrique Pérez Lu~o es aquella tcoria que se 

f"undamcnta en la explicación y deCintci6n de la existencia de un Derecho Natural. 

El. Iusnatural iamo dice este autor, def"icnde la superioridad del Derecho f.latural 

sobre el Derecho Posltivt:>. el cual sirv~ de criterio inspirador y de Norma valo­

ratlva. •16. 

Jorae Carpizo, La Constitución de 1917, México, UNAM. 1980. 
Del Espíritu de las Leyes, Montesquieu, Edit Porrúa, 1990, Colección Sepan 
Cuantos. 
Tomé.a Hobbea, Leviatán, México, Fondo de Cultura Econé>mica, 1970. 
•15. Iusnaturalismo y Positivismo .Jurldico en la Italia M.,derna. ANTONIO -

ENRIQUE PEREZ LUAO. Prólo&o de Guido Fasso. Colee. Real rnlegio de 
Eopana, Bolonia, 1971, pAa 33. 
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De -nera acert;ada v•rtna t;e6ricoe del luenatur•li~ han eat.blecldr'.t c~ 

ain6nlrttas al Juanaturalie.o y al De~cho Natural. En este s•nt;Jdo es necesario 

precisar al Derecho •aturaI. 

En un sentido eat;ricto el Derecho Natural ea aquel Derecho pri"'8rlo. ante­

cesor del Derecho Positivo y del Eatado. Es el Derecho dlct .. lnado por la pro­

pia naturaleza de las cosas 7 de la raz6n. por au esencia priiaarla 7 rundamental. 

por GU oriaen es un Derecho que nace con el principio de las cosa•. As{ el ho•­

bre por su naturaleza propia de Ser ~ posee cierto• Derechos que Je son pro­

pios de au condición. Es posible decir que el Derecho Natural aura• de la ruen­

te de lo que da aer. •(Mir ello loa prl.eroa te6rlcoa del Jusnaturalls.a J~ re­

lacionan con Dios 7 dicen que el Derecho Natural eat6 en estrecha vinculación 

con Jos dictados divinos 7 que reaulan a loa Seres ttu.anos. Es posible decJr que 

el Derecho Naturnl surae con el ser y derivado del aer. Ea entonce& donde este 

Derecho Sirve pnra la ror..ci6n 7 desarrollo de Ja personalidad del indlvJdun. y 

que por tanto es auperior 7 a la vez Rect<?r del reato de laa Hortaas Jur{dJcas y 

Morales. ea decir. que el Derecho Positivo co•ple-nt. al Derecho Natural y siaue 

aus JJnea•lentos. El Derecho Natural es del Ser y el Derecho Pnsitivo ~o para el 

Ser. 

Norberto Bobbio dJstJngue tres CorMDa báalcaa del Juanaturaliamo: El Esco-

16etico. el Racionalista llloclerno 7 el Hobbeaiano. • 17. 

El Escolástico •eaún llobbJo. concibe al Derecho NetureI ca.o un conjunto de 

Principios Eticoa Cen•rale•. 7 de los cualea el Leaisledor debe ret:o..r para ina­

pirar•e en ellos 7 co.-..ular real•• d•l Derecho Poaitivo vlaente. ••endo ente 

últt.o para Santo TOl96a un Derecho que procede del Derecho Natural. ••p.,r condi­

aione• o por Dete.-..tnatione•••. El. De~cho Natural para ••te postura. no es un eia­

teaa de mucha• No.-..a atno de pocaa. e lncluao de unai •6la. Loa destinatarios de 

eate- Derecho no aon todoe loa individuo•. aino loa Leaialadores. 7 como reconoce 

llobbio. la conclua16n Catal ea de que loe aúbditoa deben obedecer toda Nº""ª• Jn­

cluao aiendo Jnjuat. por aer producto del Leai•lador que atauJ6 los caMJnos del 

Derecho Natural. 

•17. El Proble .. del Poaltivie-o JurJdJco. NORBERTO BOBBIO. AraentJna, 
::.t~~~aJ UntveraJtaria de Buenoa Airea. DJ•trJb. Fontamara, 1991. 
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El Recionali•tai Moderno concibe al Derecho N•t:ural ca.o un conJunt:o de: 

.. Dicta.lna Rect:•e Rat:ionl• .. • •• decir Real•• Dict:••inadoraa de lo Justo. de Jo 

rect:o. y que proporcionan .1• -t:•rla de la real-ntaici6n. Por au lado el Dere­

cho Poalt:ivo es un conjunt:o de .. dios PolJt:.lcoa que ae hacen valer en la Prác­

tica. y que inat:.it:uyen al Pnder coactivo. Puede decirae que el Derecho Natural 

aon loa principio• rect:orea o dicta•inadorea que auraen ca-> preceptivos. El 

Derecho Poait:lvo son las r••l•• que ponen en pr6ct:ica al Poder Coactivo o Puni­

tivo. InatJt:.ucJonea que det:erwiiinan la vida práctica de la Sociedad. Dice Norberto 

llobbio que •l Derecho Positivo hace ef'ect:.iva la reala del Derecho Nat.uraJ en el 

•undo. que COMO HUl9ano 0 se encuentra doMinado por pasiones. La distinci6n entre 

a..tloa Derecho• la cubre plena•ente la Doctrina KantJana. Dentro de esta p-,stura 

el Derecho Natural. tiene coMO destinatario a todos loa seres hu""11nos. 

El Iu111natural ta.o Hobbeaiano. co.o lo ha 11 ... ado Norberto Bobbio. determi­

na al Derecho Natural co~ al aoatén del orden Jurldico Positivo. El Dererho 

Natural tiene la runci6n de dar un rundan.ento de lealtividad al Poder del 1.eets-

1.ador Humano. preacribtendo al aúbdJ.to la obediencia a todo lo que el Soberano 

ordene. Dice Bobbio que el Derecho Natural aal entendido. se reduce n una sóla 

No..--: "'En la Sociedad de- l&uale•. hay que cu•plir promesa•: En la Sociedad de 

DeaJaualea. hay que obedecer 6rdenea del Superior'". El Derecho Natural hace po­

sible la aplicacJ.6n del Dere-cho Positivo ya que runda'"enta su J.eait:.i'"tdad. y el 

Derecho Poaltivo hace poaible la ap1icaeJ6n del Derecho Natural ya que aseaura 

eu eCectividad. Eato• principine aon los deter111inantea hJet6ricos del paso del 

Iuanaturalia.o al Poaittvie-o Jurldico. •1e. 

DJce Antonio-Enrique P~rez Lufto. que el luanaturalismo actual deCiende co'"o 

valor per.anente al. Hombre. y es la e•iaencia histórica de ser el Cundomento y 

el ll•ite de todo ordenaMiento Jurldlco o todo Derecho Positivo. •t9. 

En razón a loa Derechos llu'"8noa. pode1'10a eenalar que eatos Derechos º'"''' la 

••prea16n ...... el.ara del 1Ja,..do Derecho Natural. Loa Derechos Humanos. son De­

rechos que auraen de la propia Naturaleza Hu•ana 0 y en un proceso histórico. -

•1e. Obra anteriormente citada. NORBERTO BOBBIO. p4gs 71 y 72. 

•19. Juanat:.ura11•9> y Poaltivia.o Jurldico en la Italia Moderna. ANTONIO­
ENRIQUE PEREZ Lutio. Col•ccJ6n Real Coleato de Eapafta. Bolonia. 1971 • 
p .. 38. 
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pera ciertos penaadorea Jos Derecho• HU111ano• •on un conjunto de F11c-u1 t.a­

des e Instituciones. que en cada ..a.-ento histórico. concretan las exlgenctns 

de Dignidad. l.ibertad e taualdad; Valorea Aatos que •e f"undmmentan en la propia 

naturaleza humana. y que el Derecho Positivo debe reconocer en sus ordenamientos 

Normativos Jurldicoa. El Núcleo del lusnaturalianK> está constttuido por los De­

rechos del Hombre. 

El exorbttado rormalisMO del Poa~tlvlamo Jurldlco. ha provocado un re~ono­

clmiento y una renovación de las concepciones Iuanaturaliataa con ciertas ade­

cuaciones conrnrme a los tiempos y extaenciaa modernas. José Castán Tobeñas 

clona al Personal is-=». al lfu...ani&MO y a la D-:tctrina Crlatlana de la Iglesia C-a­

t611ca. COMO ejemplos del lusnaturalismo actual. •20. 

E 1 Personal i amo basa concepción lusnaturaliata en ravQr de la Pcrenno 

o del. Individuo. y se deriva del Jndlviduallamo del aiglo XVIII y del aiglo XIX. 

Con autorea como: Marltain y Mounier se consolida au deearrolJ..-_. iduoll',gir-n. El 

Person•liawta supera la ato•icidad del Individualtamo Liberal del Bl&lo XIX. y 

donde se propone reconciliar al ser individual con el ser social. Siendo ambas 

caracterlaticos nnturales en el hombre y por tanto en ve1 de Individualtnm~ se 

concibe al Personalismo. 

El Humanismo aurae ya desde la Grecia cláaica y se f'und.-enta en el renaci­

miento. El Huaanismo responde a la coneider•ci6n Etica-Moral y Jurldica del Hom­

bre. Sociedad e Individuo aon el valor rund•mental de todas 1•& actividades del 

pensamiento hutnano. Pare J. Messner el tiumaniamo ea la teorl• que enalobn a casi 

toda• las teorf•a que runda•entan a la Polltica. la Economla y el Derecho en la 

actualidad y que to•• cOfnO NUc1eo a1 proareao de1 hombre y de la sociedad. •2~. 

La Filoaof'Ia del Derecho Natural aurae de la necesidad de rundamentor y ana­

l izar loa vo)ores aupremoe de las eoc:ledadea y que aon nri1tinadas en el hnn1bre. 

individuo cuyos fines propios aon el quehacer Polltico del Estado repreaentando­

en él las necesidades sociales que se constituyen en la ra16n mtnma del Poder 

•20. Los Derechos del Hombre, JOSE CASTAN TOBERAS. Madrid. Reua. 1969. 
páa 55 y ala•· 

•21. Etica Social. PolltJca y Económica a la Luz del Derecho Natural. Ver­
a16n de Barrios de Sevilla Et al. Madrid. Rialp. 1967, pág 16. 
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y la Autoridad. pero en donde lo• Derechos Hu ... anoe aon la baae y el sus­

tento del Estado. Loa Derechos Hu"'anos son lo• limites del Poder. Las LJberta­

des Jurldic•• son n•c•••riaa para el de•arrollo de la Personalisdad Hu"'ª"ª• de 

•u individualidad; FlsJca. Intelectual y Espiritual. Los DerechQB HumanQs s~n 

la exprest6n de la eaJstencJa de la Humanidad. Esta f"ue la inspiración Iusfilo­

s6f"ica del cnnatituyente de 1857. 

2.- El, POSITIVISMO JURIOICO. 

Tradicionalmente se ha considerada que el Positivismo Jurldico ea la doc­

trina que nle&a la existenc:la de los Derechos Previos al Estad., y al Ordenami­

ento Jurídico ~reado p.,r él. ea decir niega la existencia de Derechos Natura­

les. 

Jorae Jellinek en su teorla aeneral del Estado, af"i,_. que lo Soberanla 

atributo del Estado. no reconoce otro poder superior a él. es decir que si 

del ejercicio de la Soberanía. el Estado ejerce el Poder Público, entonces la 

Soberanla es el Poder de Poderes. Bajo esta concepción y postura .. •urídica se di­

ce que el Estado al representar a sus Súbditos reconoce que éstos requieren del 

ejercicio de l.ibertades para su desarrollo, y entonces es cuando el Estadn se 

autolimita asi mismo y establece prerroaativas en f"avor de sus aobernados. El 

Estado ea un ente autónomo que no responde a superior a él y por ello es capaz 

de darse un ordenamiento Jurldico que posibilite su vida interna y sus rela­

ciones con los gobernados. 1.00 Derechos que establece en f"avnr de ellnn n<.>n l">s 

llamados Derechos PúblJros Subjetivos, no sólo autolimitandose sJnn aut..-uletPr­

minandose. La Soberonla, Poder Supremo rodica en el Pueblo pero el establ~cerse 

el Pueblo una personalidad Jurldica y Polltic11 en el Estado, traslada a él el 

•Jercicio de la Soberanla mediante el Poder Público y atribuyendo Autoridad a 

los 6raanos del Estado para la consecución de sus f"ines y propósitos. El pueblo 

sólo se reserva la f"undamentaci6n de la Soberanla, tal COm<:) sucede en nuestra 

vigente Constitución de 1917. Cabe destacar, según estas posturas. que erccti­

vamente se tranlada el ejercicio de lo Soberanlo al Poder del Estado a través 

de eua óraanos, más no se traslada a la Soberanla misma. 1.a Constitución vigen­

te en su Articulo 39º reconoce que la Soberanla es inseparable del Pueblo, Y 

por tanto ea Inalienable. Todo Poder Público dimana del PuebJo. 
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Ahora bien, aal como el Estado y el Ejercicio del Poder Público crean 

órganos internos para e1 cumplimiento de aua actoa 0 también se autolimitan y 

autodeterminan al establecer prerro••tlvaa en rorma de Derechos Públicos Subje­

tivos a ravor de sus Cobernados 0 en el ejercicio de las Libertades que les son 

necesarias. Opera un cambio en la concepción de loa Derechos Humanos. Est">G ya 

no surgen derivados de la propia naturaleza hurwana. sino el Estado. al autQll­

mitarse en el ejercicio del Poder Público. crea estos Derechos en ravQr de sus 

aobernados. El maestro Ignacio Burao• dice que la racultad de AutolimitacJón 

del Poder Público del Estado, se encuentra prevista a modo de declaración gene­

ral en el Articulo lº de la Constitución vigente de 1917, que instituye el ot">r­

aamiento de Garantias Xndividuales. •22. El ilustre maestro cree dietinauir una 

direrencia doctrinal sobre los Derechos Hu~anoa 0 en la Constitución vigente con 

respecto al Iusnaturalismo presentado en Ja Constitución de 1857. Es~a estable­

ce que los Derechos del Hombre son la base y el objeto de las InstitucJones S~­

ciales. Para Buraoa la Doctrina eeauida p">r el l.eaialador de 1917 es la del Po­

sitivismo. Sin embargo otros constitucionalistaa no distinauen direrencia alau­

na. considerando que la vigente Constitución sólo omite la ruente de los Dere­

chos Humanos. en esta postura se encuentran Jora.e Carpizo y Jorge tllladraz.o. 

En erecto. esta pont.uro Iunf"iloo6rica representa In negncl"'" dP In C)!ir.t"r.n­

cia de Derechos Naturales inherentes a Ja naturaleza del ttombre. Esta postura 

Jurldica sostiene que el ordenamiento Jurldtco es quien crea Derechos, o manera 

de Libertades. en ravor de sus aobernadoa. El Estado como entidad Politice y de 

Autoridad ae establece 6raonos y pereonalidad araciaa al Derecho; Conjunto de 

Normas en el ordenamiento Jurldico. y en el loa instituye Derechos Públ leos Sub­

jetivos en ravor de sus súbditos, autoJimitando su Poder y autodeterminando su 

Actividad. 

Hans Kelsen es uno d~ los principales expositores del Ponitivismo Jurldico, 

llamado también Formalismo Jurldico. Par• Kelaen la idea de la Justicio es tra­

tada en ocasiones en rorma subjetiva, ya que cada quien p6atula el sentido que 

tiene de ella. La justiricoci6n racional de las postulaciones cuyos juicios 

•22. Las Garantías Individuales, IGNACIO BURGOA, tllléxico. Porrúa, 

1990, p6R 160. 
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aubjtttivoa. aon encontrados y manif'eatedoa en la idea de que todos l"lD 

hombrea sean Librea e Iaualea. Esto es para Kelaen un AutoenaaR0 0 una Ide~­

loal•. Siendo lo •i•MO con lea determinaciones de que cierta reaulaci6n de la 

conducta del Hombre derive de la Naturaleza. ya del ttombre 0 ya de las Cosas en 

la Naturaleza o ya de la Vnluntad Divina. Para el Derecho Natural exJste una 

ordenación de las relacJones humanas. y que es dJf'erente del Derecho PositJvo y 

superior a éste. Kelsen se coloca en pleno antaaonismo con la postura del Dere­

cho Natural, ya que considere que es Calao el aeRalar la exiatencJa de un Dere­

cho previo al resto del ordenamiento Jurídico Positivo y superior a él. el Dere­

cho Natural en nlnauna de sus f'ormaa teóricas ha logrado deClnJr el contenido 

de ese orden justo y sólo ha presentado como Drrecho Natural a C6rmulaa vacías. 

El ejemplo que se puede seRalar ea el del concepto de justicia de dar a cada 

quien lo suyo. Pero qué es lo suyo de cada quien y quién lo determina. 

Kelaen af'irma que entre loa llamados DPrechoa Naturales o Innatos y sagrn­

dos del llombre. el Derecho de rropiedad rrJvada desempei'\a un papel muy importan­

te del cual los Jusnaturoliatas dicen que la institución de la propJedad corres­

ponde a la naturaleza lntrinseca del Hombre, y por tantQ el orden Jur!dico que 

no aarantlce y proteja el Derecho de Propiedad. es contrario a la naturaleza 

misma. Sin embarao tal arirmación es insostenible. arirma Kelsen. ya que algu­

nos sistemas Pol Iticos como el Socialismo o el Comunismo restringen al Derecho 

de PropJedad. reconociendo sólo a la Pública. Existe tambi6n el sistema de pro­

piedad comunal, que por cierto en nuestro Pala existe entre las Comunidades in­

dfaenas0 este siotema reconoce el benertcio de la propiedad c<':'munal eu bencricio 

de la comunidad y no en la mera propiedad particular. Por esttts raznnes Kelsen 

no considera al Derecho de Propiedad como absoluto y derJvado de la naturaleza. 

Jo que sucede en renlidad es la consideración de un principio que históricamen­

te se ha convertido en Derecho Positivo sólo en ciertos épocas y en determina­

das condiciones Políticas y Económicas. modiricandoae el sentido que se tiene 

de este Derecho. •23. 

Recordemos que para Kelsen existe una identidad entre el Estado y el Dere­

cho. el Derecho crea al Estado a troves de una Norma vá.lidA y Positiva de Ja 

cual se loara la exteriorización de sus actos. El ordenamiento JurldJco es quien 

•23. Teorla General del Derecho y del Estado, llANS KELSEN, Textos Univer­
sitarios. MéxJco. UNAM. Trad. E. García Méynez. 1988. páa 12. 
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crea a loa óraanQB del Estado e través de las Normas Jurldicae que lee 

conCleren competencia en sus actos. Sólo a trav~s de estos óraan-:»s es cnmn se 

hace presente la vida Fáctica y Exteriorizada de la existencia del Estado al 

objetivizar sus actos. En este sent.ido para Kr.lsen no es válid0 hablar de Jus­

ticie como elemento del Derechn ya que est~ término se presta a una valorBrión 

subjetiva y que de estos Juicios se presenta la necesidad de l~entiCicar y deCi­

nlr lo bueno y Jo malo. situaciones que na son propias de una riencia purn del 

Oerech"-1 0 ya que nunca podrá establecerse un criterio común a t"-ld-:»s los indivi­

duos. Es mejor hablBr de t.eaalidod coma etn6nlmo de Justicia en sentid-:> de In 

Ciencia Jurídica, y esto es que una regle general sea erectlva~ente aplirada en 

aquellos casos en que. de acuerda a su contenido, deba aplicarse. Injusto serla 

el dejar de aplicarlo. Justicia, desde la postura Kelseniana, es Ja aplicación 

y subsistencia de un orden Jurldico a través de su constante aplicación. 

Loa principios del Positivismo Jurídico Kelsen, int~ntan superar del t-:»-

do loe principios de veloraci6n, las máximas exiol6aicas o todo criterio subje­

tivo, para presentar una técnica en sentido JurldJco que desarrolle sólo prin­

cipios de acuerdo a una Ciencia Jurldlca y en sentido Cnrmalista. No existe un 

Derecho Natural preexistente al Estado y el Derecho Positivo. Uo existen Oere-

chos Innatos o Inherentes del llombre. l.o que en realidad exist~ un cnnjunt.-:» 

de Normas que crean el ordenamiento Jurídico y que es por tanto el Derecho Po­

sitivo. ya que prescriben Deberes. Derechos y Obligaciones. 

El orden Jurldico es un sistema de Normnn cuya validez 110 de-pende. ni del 

valor intrfnaeco de su contenido, o porque eJ las o la Norma básica tenga un 

contenido cuya Cuerza obligatoria sea evidente por si misma. La Norma Jurfdlca 

es válida en cuanto ha sido creada de acuerdo con determinadas reglas. J.a Nor­

ma Cundamental de un orden Jurldico es la regla suprema, de acuerdo con ln cual 

los preceptos de ta1 orden son establecidos. creados o anulados cuando contra­

dicen a la Norma Fundamental. Para Kelsen el Derecho es siempre Positivo, y su 

positividad consiste en el hecho de que es creado y nuliCicado por actos de se­

res humanos, y es independiente de la moral o de otros aiste~as Normativos se­

mejantes. •24. 

•24. Teorla Cenera] del Derecho y del Eetedo 0 HANS KELSEN, Textos Univer­

sitarios, México. UNAM, Trad. E. Oarcfa Máynez. \988. pá& 134. 
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El Derechn Natural Re supnne que deriva de una Norma Superior o n~~Srn y 

de validez evidente e inobJetable, ya que deriva de la naturaleza misma. dP 

1• pura razt.n o b:len de la voluntad divina. Empero. la Norma rundaimental e'l'l. el 

orden Jurfd:lco Paeitivo no t:."B sino eea regla básica. de acuerdo cr.>n lo cual Ion 

diversas Normas del ordenamiento Juridico Cenera!. deben ser creadas y sin c~n­

trar:lar n la Norma f"undamental 0 y que es el punto de partida del prnces,., n,.>rma­

tivo creador. l.a C'!onstitución es tal dictaminador real y no f'ictlcio del <'">rde­

namiento Jurldico. 

Desde la postura Kelseniana, el Derecho Subjetivo es una protecci~-n Jurl­

dica, en donde es~e Derecho debe ser aarantJzado por el ~rden Jurldico. El le­

&islador concede al propietario de una cosa, la Cacultad de disponer de su pro­

piedad, presupone el Legislador el interés que tienen los propietarios de dis­

poner de su propJedad, sin que nadie interf'iera en su Derecho, pero el Derech,._, 

Subjetivo existe aún cuando n" existiere el interés presupuesto, y por tant .. el 

Derecho Subjetivo ea una protección Jurldlca~ El Derecho del Prnpietari,., f!'~ una 

Norma Jurldica 0 por la cual otros individuos son obligados a interf'erir cr.>n 

el Propietario. en la disposición de su Derecho, y por tanto el Derecho Subje­

tivo es el mismo Derecho Objetivo. 

Para Keluen el titular de un Derecho Subjetivo Civil. es quien esLá racul­

tado para loarar la aplicación de la sanción que debe imponerse al responsable 

de la violación de un deber derivado de lo prescrito por un Derecho o Norma Ju­

ridica y que corresponde a través del órgano Jurisdiccional la impr>sici0n de la 

sanción, estando f'acultado para ello y poder lograr el cumplimiento del debrr. 

El órgano del Poder Público que viole un Derecho Subjetivo Civil, puede ser 

obligado al cumplimiento y reparación de un dnf\o, mediante la decisión de un 

óraano Jurisdiccional. En lo que se reriere a los Derechos Subjetivos Políticos. 

Estos son Normas que posibilitan al Ciudadano a tomar parte en el GobiernQ y en 

la f'ormación de lo voluntnd del Estado. ea decir cuando el Ciudadano p~r virtúd 

de su Derecho puede participar en la voluntad del Estado. a través de la elecci­

ón del parlamento y del Jef'e de Estado y Gobierno. y de otros órganos creadores 

y aplicadores del Derecho. Ahora, éntP es un Derecho que por tanto imp~ne tam­

bién un deber, y éste es de los 6rannoe del ERtado obligndoe a respetar y acatar 

la voluntad de los Ciudadnnos expresada en lC>n Suf'rngins. El Derecho S•.JbjetiV"• -
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rivil es Je técn1cn Jurídica especiCJ~n del Capitalismo Privado. y P-1 

Dert"'ch<., Subjc-t.Jvo Po:>litlco en Ja Técnica .Juridic:".l t'.."!:>peciCicn del orden u ... mn-

crfftjr..-.. •;>•J. 

Desde postura doctrinal 0 lo!> Uer"!'Chos Humanos no son Derechos Natura-

les yri que ést..P es necado por el posit1ViGm<•. Es entonres que los D&rl"'chns dl"'l 

que el nrden JurJd1ru cr('"a como protecclr">n Jurídica y en sentido de t-egalidar:L 

f:l Uer..-.r;:lv? Natural ,.,.. cnnsiderado r:omo una Norma Suprema y reguladora dt:ol 

D~recl10 r>oeitivo. fki niega la e><.istt>nc1a del Dererho Positiv.-., sJno ¡.., cronnldr­

ra derivado dc-J Naturnl. Pnr su partr el p.....,sitivismn .Jurídico niega ln exiflt.rn­

cia d~l Oer~cho Natural y cnns.ldera. a IR l0nstituc1ón como In N.-.rma runda111rnt;1I 

rrAulndorn del rPr.l.o lie ln I.eP,i"ilnci<•n. K~J!'10en sitúR. comn ru>'ntr dC' In r·.,nnt.1-

tució11 de un F.~t.nd" n la tl .. rma Funda•"~ntnl pr1mrra e11 c-J Rent.Jd~• hiut/•rl•"• ,.,., 

decJr n Jn mól'-1. ant.lgUu, r.in embargo Ja nfirmnci.'Jn miio dJCusn y pocn rlnrn d~ 

C'Ste aut.or es runndo srilnla que la primC"ra C"onstitución proviene de unn Norma 

hipot.P.tica f"undamentnl r.upuPnta por el JUr1~t.a y legJslednr. C0n enta nf'ir'"•t<"l'>n 

Kelsen intenta dt"ncartor In Idea de le ~><ist-encia de un Derecho Nntural. 

Kelsen uf"irma que ln Constitución reprrsent.a el nivel más alto dentrn df>l 

Derecho Nocional y ae Jntegra en sentJdo f"ormal y materJal. El F"ormal es el d.-.­

cumento solemne con su conjunto dr Normas Jurídir.as que sólo pueden ser modt f"J­

cados mediante la observnncJa de condicione5 especiales. Y en sentido Mat.eriel. 

eatá constituida por precepLon quP r"°~ulan Ja creación de [.eyra y Unrrnnfi Jurf­

dJcas y determinan a los órgan0~ del Est.ndo y al proceso de Ja 1.eglnlación. 

No ea exacto, desde estn pontura, hablar de Derechos y Obligaciones para el 

Estadn 0 ya que no se puede deC'"ir que ,.J Orden tit-ne Oerer.:hos y Obl Jgacinncn. 

S6lo los individuos hurnanon t.Jcnen Derechos y f"Jbl 1gaciones. En eJ caso del F.:st.n­

do0 si un 6rgnno cate.tal nr.> cumple con su runción en t~rmlnos prescritos ror el 

orden Jurídico. es entonc~s no ae hn obrado conf"orme e lo que prescribe la 

Norma. Derecho y Estado, es una dualid:1d err•Snen, rccordemt'.>s que pnrl'I Kelsen --
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se identit'ica al Estado y al Derecho como lo mismo. t.as nbligac-inn•'"; y 

Derechos del Estado, son obligaciones y Derechos de los individuos que-, d•• 

acuerdo con este criterio, deben ser considerados como órganos F.nt.at:al••fi para 

que realicen una runci6n e!'lpecif'ica determinRda por el ordr.on .luridic-o. F.sta 

!"unción constituye el contenido de un Derecho y de un~ f"1bl1ga.;1ón, e,; ornt-••ncr,.. 

lo que Keloen denominn como obligación del Estad..-., !'lio:ondq ~ó)n cu,,.st1<>r1 dr. Im­

putación y no de una Aut.o-Obligación del 1-:stado. •;>f3. 

Un órgano del F.stat1o tiene la obligrición y el deb._.r de onular ~I nct." ;1nti­

jurídico, renlizadn pnr ~l individu'> qu .. como órgano dP] Estar1'"l d<.•J,,·• di! r111n¡,J 1r 

con el deber Estatal. El órp.ano del F.at.a<in que anule t•l nrto untijuridirn d,.llc 

castigar al violador de Ja No1-n,.• y re-parar. con propi,..dades d-:-1 Esti':ld<:•, rl dorio 

causado en f"orma :Ilegal. El c.,,~t.ip_o al violndor d~ la 1 .• ~y no~,.. dirif'.•~ ol 1-:~t.a­

do. ya que el Estado no pued•_• ejecutor sancJones contra sf mismo de~dP. ln pos­

tura Kels~ninna. sino cont.ra Juo individuoG que como 6rr.~1n-:i..,; <lrl F-nta1l•• o en el 

ejercicio de funciones pública.o. incumplier,...n con Jo prrr.;crit.o por l.a l.t.'y. En 

este sentido Kelsen dibujn en su teoría una rtcción de ¡mpuLabilidad, nl seña­

lar que t.'l Estado no tncumple drberes ni viola o~recho~. sino ~•on lofi Indivirluos 

encargados de los quetuiceres del Esta.do los que incumplrn con l·• prc-~cri t··• p••r 

1a Ley. Cuando un part.J.culr'lr es af'ectado por un act:o rt<.- Aut.or1d<1eJ, 6-nt.e medi•1n­

te 1os procedim1ento!i 1.e,P.HlP.r., demJ:ondn <intP. el o:"~rgano Jurlndiccion<Jo) ••l 

b1ecim1ento de su Derecho violado y Jo repnraci6n d,..l dallo causado por t!l 

del órgano del F.stado. s~g,Un Kelsen no es ;:i} Estado d1r~ctament"e al qur se de­

manda, sino el Actn ••mi t.id•• p0r un órgano del Estado pero real lzado por el jndi-

vidul"> que 

.Imputable al Estado. prro r11 dondt' el ll.c-10 flnt1Juridlco ,.n rcnlizadn por ln<ii­

viduos. 

Ah~rn bit•n, el Derecho J>1jbJi~o Subjet.jvo P.n r.nta pru-;l.ur.a Jurldica, tmplicn 

Derecho contra el EBt".ado. y se dice que si f>XJGt.e un"' obl i~nciñn en se11t.idn 

que deba cumplir rl E~tado o los PRrt.tculares quP cr_.1mn "•r P,nnos Ent.atalen eo.t.é11 

obligados a cumplir, t>ntoncPs cnrrer.pondC" a un flc-r·,,.cho df>) Particular, pero sólo 

cuando la pernnrHt privada cuyo int.r.rl>r; Jurfdlcumf"nt"J· prot .. gido ha cidn vjnlado, 

puede ser part.P. en c-1 proceoo qu•~ se "1lg••e por inc..ump}jml••nto de la oh)tgnclQn. 

•2a. Obra ("ita da. H. KEJ.SEr~. págH ;>Jf, y ?37. 
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Ahora bien. no ea precieo que loa procesos tenaan co.o Cin la aanC'ión al 

6r•ano responsable del incumpl lmiento. al no Anular el acto ant.l.JurfdJC''-' lmpug­

n•do y la reparación del dano. 

COMO podemos comprender. la postura rormalieta del Nortaat.ivis_.. de Kelecn. 

recha&a • loa Juicios éticos por conatltuir expresiones emotivas. extrañas a Ja 

Ciencia JurJdica. y se deben por tanto de eliminar loa elementos valorat.lvos no 

JurJdJcos. El Derecho no es un orden eterno ni aaarado sino el establecimiento 

de compromlaoa de Cuerzaa sociales y que se establecen por medio del ordenamien­

to Jurídico. La Nol"'ftla Deber Ser que constituye una cuestión objetiva en el 

ordena•lento Jurídico donde la Norma lleva i•plfcita la coacción. 

La Ciencia del Derecho sentido Positivista. tiene la misión de describir 

rorma objetiva y exacta. a semejanza de lo que realizan otras ciencias. como 

la FJsica. El Estado ea creado por el ordenamiento JurJdico o blen reru~rza la 

actividad y deCinici6n del Estado. Esto ea un orden Social Nor•otlvo de Ja con­

ducta humana y cuya Cinalidad ea provocar una conducta socialmente deseable. pa-

ella ae tiene la coacción y Ja sanC'ión prevista por la Norma. 

El Jurlata Roberto llorrmann sef'lala que al Derecho le jncumbe el ct'.lnoc.i-

miento de la conducta humana. ya que cae en la earera de la rJnalidad y por tan­

to el Cin y el contenido de la conducta humana eetAn al maraen de Ja Ciencja del 

Derecho. •27. 

La Nonna en sentido Positivo no explica ni valora. no relaciona cauaalmen­

te ren6menoa reale•. como Jo hacen las Leyes Naturales. La Nonna .JurJ'dlca pres­

cribe un hecho o un Acto determinado. el Derecho pertenece al reino del ~ 

~· laa Leyes Naturales pertenecen al reino del Ser. 

Laa disposiciones del Derecho por au esencia pueden ser violadas y ea por 

ello que la Nonna JurJdica lleva implJcita la coacci6n y la lmperatividad. notas 

esenciales del Derecho. El poaitiviaMO .JurJdico deriende la expresión del Dere­

cho Positivo como la expresión única del Derecho. y sin considerar la existencia 

del llamado Derecho Natural. 

•27. SocJoloal'a del Derecho. ROBERTO HOFFICANN. MEx:icu. Universidad Nacio­
nal Autónoma de M~xlco. 1989. p6a 67. 
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El Juriata A.E. P6re& Lufto .r1 ...... que al blen ea cierto el Iu•n•turalia-

•• ldentirlca con el Der•cho Natural. •n lo que ae rertere a la noción del 

Poaltlvlamo Jurldlco, 6ate •• vincula al Derecho Poaitivo. •6a ein e•barao se 

dl•ttnauen .-boa conceptoe con claridad. El PoaltiviaMO Jurfdlco no ea meramen­

te una construcción. teórica deettnada • f'und-ntar al Derecho Poai t1vo 0 sino 

•• dirlae a cle_,atrar la Exclusividad del O.recho Positivo. neaando la pasibi­

lidad de la e•iatencia de otro Derecho. rOr au parte el Iuanaturaliamt> no nle­

a• la exiatencia del Derecho Poaitivo 0 eino establece la superioridad del Dere­

cho Natural y la considera ruente del Derecho Positivo. •2e. 

Deaprende"908 de lo anterior una distinción entre el Poaitivia.-o Jurfdico 

que ee una R- Teórica que se diri•e a de11KJstrar la exclusividad del Derecho 

Positivo. ea decir la existencia única del Derecha Positivo. Y el Derecho P~­

aittvo que es el ordenamiento Nor1ttativo creado para reaular la conduC'ta ffumana 

y Social 0 ea adem6a conrormador de los óraanoa del Estado. dando Personalidad 

Jurldica al Eatado mismo. Ordenamiento creado .. diente la actividad LegislatJva 

y Judicial. to"'ando como Norma SupreMa a la Constitución 0 de la cual suraen los 

lineamientos para el reato de las Leyes OridJnarias. Secundarias. Realamentos 0 

Jurisprudencl•. etc~tera. 

El Poaitiviamo Jurídico y la Fundament•ción del Derecho Positivo. han pre­

•entado una constante evolución que •e ha desarrollado hasta nuestros tiempos. 

el Jurista P~rez Lufto nos preaent. •launas consideraciones sobre el PositJviemo 

Jurldico como AntaaónJco del Derecho Natural. Aqul alaunos Pral eaómenos del Pt>­

sitivJamo Jurld1co: 

El PosJtivJamo ae identJCica con tres actitudes Crcnte al Cenómeno Jur!dJ-

1) Que toda Decisión Jurídica debe estar basado en una Norma preexistente. 

2) Esta Norma debe ser impuesto por el Estado y. 3) El ronjunto de estas 

Nor-aa debe Constituir una entidad Coherente. 

El Poaitiviemo Jurldico f'"ortalece y ori r- al Es todo como Cuente exclusJ-

de laa Normas Jurídicas. y diri&idt> a considerar a todo el Derecho como un 

Conjunto de Normas puestas por loa Ho"'bres y para los Hombrea. loarando con el lo-

•2e. luanaturaliamo y PositJviamo Jurldico en la Italia Moderna. AHTorun­
ENRIQUE PEREZ 1.UÑO. Próloao de Cuido Faaso 0 Colecci6n 0 Real Colealo 
de E•pafta. Bolonta. 1971. p6a 33. 
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qua se deCina una ne¡,¡.ación de la existencia del Derecho Natural. El Posi­

tJvicrn<"> Jur-idico desarrolla una f'i J.:1•3of'ín. que pretende establecer la separación 

entr-e la moral y e: Uerecho. y pretendt> Cunda.mentar la representación de la Nor­

ma Juri<JJc..., Cf•f"'I• un mandatn emanado dr una voluntad dotada de Poder. El t:Jrdena­

micnt.o Jur.=d1c·~ ··~ el L<-•llJUnto d(" Imp•;-ro.tivos impuestos por- un superior a dis­

tintos inf'erior~•1. 

Pérez Lurio aClr'"« -~u,c_o .-.1 conjunto de Normas Imperativas son sancionadas por 

la Cuer;z.Ea del Pnd•·r T<.1: 

realizada pnr mcdl'' 

.. rit.idad superior o los Gobernndos, y tal sanción 

'"!Pr JudicinJ. •29. 

L.a validez del Ucrec.:tv. depende de su correcta f'or1nau.lnci6n rea.lizada por el 

Estado y sus órgnno~ f'nc.:ul t.>.J.d<•s a través de las f'ormas procesales est.ablecidas 

por las Normas Jurídicas para l~grar su aplicación constante, que le dará al 

Derecho una eCJcacia pr-áetiro.. !.a ruentc del Derecho ea la propia Lcy 0 siendo 

la Cona ti tución la Uorma Fundu·-,,•nt.aJ. 

De entre los autor"'s máR irnport;antes del Positivismo Jurídico se pueden 

mencionar a: John Austin; la t::scue.la Alemana representada por Windscheid. Merkel 0 

Labnnd 0 Bierling. Bergbo:..hm: l.i1 Eacucln de ln Exégcoia Francesa d~l sigl'"J XIX; 

Hans Kelsen y sus segu1dorc!=': El realismo Jurídico de Holmcs. Jerome F'rank, 

Lundstedt, Rose; La posturu An~imctar(sica de Comte y el Positivismo lógico. 

La postura positivista nos presenta ciertas consideraciones con respecto a 

la actividad Jurídica y los órgnnoa del Estado relacionados al Derecho. Así nos 

presienta en relación el Ju..-z que éste se debe sujetar a la f'1d..,-l1dad del Derecho 

Positivo. es decir a lo e5tabl..,cido por llls Normas y no recurrir a criterios 

metarísict:Js o subjetivos. En relación al Legislador el Positivismo establece la 

postura de que éste debe eleair entre distintas posibilidades Legislativas y 

crear el Derecho de acuerdo a la conducta según loa criterios de Legalidad y 

16aica~ es decir a la hora de l.egislar tomar distintas posibilidades para conf"or-

ei contenido de la Norma. 

ª29. Obra Citada, A. E. PEHEZ LUÑO, pág 40 y sigs. 
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El jurista Norberto Bobbio af"irma que el Positivismo Jurídico distinaue 

tres aspectos distintos que implican cuest.ionamientoG desde esta postura Iusf'i­

los6Cica; El primero como un modo de acercarse al estudio del Derecho. El segun­

do como una d•terminada teoría del Derecho. Y el tercero como una Ideoloa!a de 

la Justicia. •3n. 

En las treo posturas ant:eriores destFlf:a el f"ormulismo de la Cicncin Juríd;i.­

ca, desde el momento de la creaci0n de lar< Uormas y la aplica<:'l'-Hl de las m1sm"'n 

como Derecho Positivo. Bobbio af'irma qu"" la Justicia ea una f"nr·m.1 de ver la f"i­

nalidad del Derecho pero en sentido de J.egal i dad, y que va de acuerdo u la v.:•­

luntad de Legislador en el proceso l.óg.1.co-Ctentif'ico que con(>\..lt..uye la Norma Ju·­

rldica, y que el 6rgano Jurisdiccional d~·l.l<"? sancionar. En lo que se ref'iere a ln 

teoría del Derecho. el Positivismo es una tendencia lusri los6f'tca que int:entu 

determinar el origen del Derecho en lo necesidad mioma de la creación de las Nor-

y de la aplicación de las mismas por rciz.Sn de su lmpernt:iv1tlod y Coarción. 

Por Positivismo se ent..iende, a aquella CQrrientc Filosóf'ica que no odmit.e 

la distinción entre eJ Derecho Natural y eJ Derecho Pos1t:ivo, arirma eRta tenden­

cia que sólo existe el Derecho Posit.1vo. Este punt•::> es Jo qu•.: Bobbio d•!llomina 

la teoría de ln exclusividAd del Derecho Posit..ivn. •31. 

Actualmente se mencionan t.res posibi lidadee paro ref'erirse ol Derecho Posi­

tivo y Natural. y son: El que <>xiut:e el Derecho NAtural y el Positivo en rela­

Ci6n de Independencia o de lndif'crencta; El que ambos DerechoG existen pero el 

Derecho Positivo es el máa import.ent.c por ruerou µropioo. ea decir, el Derecho 

Natural es sólo una Cnrma id•·"l qu•• pcrMit..(.• la creac-lón dP la Cic-ncia del Dere­

cho, pero al ser crr?adt":> éste, la formil ideal ya no e~ necesaria y sól•• f?Xiote y 

se aplica el Derecho Positivo; l.:. ,->lt1ma pc,~::;i.billdad ""8 lo t:radi.cion'"l\ int:c-rpre­

tación de qu•:? ambo~• Lll'"rechc.r'l ~ub:;1~ Len, f'i1endo prc-pondc-rante el Derecho Naturul. 

La posturA Pos1t1visLa exru·t•sa vnriaG criticas uJ llHlnaturalismo; Primero, 

contra la argu111<"nt.actón dP. la existenrin. dr. prlnci¡~in:~ primarios éticos. el Po-

•30. El Prr.1blemn dc-1 Pos1t.i".1i!:r10 Jurfdicn, UOPl!El'Tn 1'08810, Edit.oriAl Uni­
versitarin de Buenn~; fl.irtcos. l\rg,t•ntinH. 19~ll. Uiut..rib. Font..amuru S.A. 
pá.g 39-Ar). 

•31. Idem, pág 60. 
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sitivismo. apoyandose en el Historicismo. sei'lala que no ha.y principios 

éticos evidentes por s{ miamos. con valor absoluto o universal. En realidad. 

eaos principios éticos sólo son Cormaies de acuerdo al tiempo, es decir. pueden 

ser llenados con el contenido que se acepte en una época dada, e interpretadas 

a au manera. Se expresa entonces la relatividad de loa valores y principtoa éti­

cos y morales. Norberto Bobbio llama a esta rel•ttvidad como el HiatoricJsMO de 

derecha o de izquierda, a seme-Janza del "Bonum Faciendum Male Vitandum", que son 

Leyes pretendidamente naturales y que en realidad constituyen conceptos Cormoles. 

•32. 

Con respecto a la idea de la Justicia, la noción de lo justo ea en realidad 

el criterio Legalista establecido por el Legislador y por la Autoridad constitu­

ida. Sólo existen interpretaciones comunes de la idea de la Justicia, cuando se 

encuentran aprobadas históricamente y bajo la Corma de un éxito Político, tal 

como lo establecen las teorías Realistas, o en la aprobación de l•• mayorla• den­

tro de las teorías Oem6craLos. 

El Positivismo seflala también, que no existen materias privileaiadas para 

la Ciencia Jurídica. ya que todo comportamiento puede ser el contenido de una 

Norma Jurídica. Lo que hace que una regla de conducta sea una Norma en sentido 

JurJdico. no es el contenido sino el modo de su creación y de su ejecución. ya 

que ae deben cumplir las CormalJdades previstas por el propio Derecho par• la 

creación y ejecución de Normas a m•nera de mand•toe emitidos por el. 6raano aobe­

rano del Estado y con contenido coactivo. 

Para alaunos autores el rormalie-=» Jurídico ee presenta como una peculia­

ridad del Poeitivismo Jurldtco y lo si tuan en Ja deCintci6n rormalista del Dere­

cho. al sei'lalar al Derecho como Corma; También el Cormalismo dentro de Ja con­

ceptualización de la Ciencia Jurídica a manera de Ciencia Jurldica como una Cien­

cia Formal y que es representada pr•ncipalmente por Hans Kelsen; Y el Cormalia"'° 

en la interpretación del Derecho. presentandose como una operación de carácter 

16atca y conCorme a esta disciplina. 

Cabe aquí hacer mención que dentro de la Doctrina Positivista, el Derecho -

•32. Obra Citada. NORBERTO BOBBIO, pág 72. 
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poaitivo ea aquel que se oriaina a travEs de Cuentes Cormalee constituidas 

por loa óraanoa del Poder del Estado. Los 11artadoe te6ricoe realistas así lo 

interpretan. pero ta•bi~n aituan al Derecho P'.:lsitivo Junto a un Derecho .. diverao .. 

y qu• e•ana directaaente del co•porta•iento de loa sujetos. llamando a ese Dere­

cho COMO Derecho Espontáneo. Esta postura se acerca a la negación del rormalie­

mo puro del Positivismo Jurídico. y coloca a a~boe Derechos en situaciones elmJ­

lar.•. aunque reconocen que el Derecho. en se~tido estricto. ea el Positivo. por 

J.leva.r ilnpl!cita la coacción y la imperati·.r:.~ad al ser creación del 6raano de 

Poder; El Estado. 

Cabe ahora concretar la postura del Positiviarno Jurídico en relación a loe 

Derechos Hu.aanos. para ello se sef'lialará lo si¡¡:ulente: 

Al t~rrnino de Norma. ae le atribuye el sJaniricado de representar una run­

ción con reepect.o a la conducta Humana; Función que se manirJceta en prohibicio­

nes. obliaacionea y derechos. (Permisiones!. 

La Juridicidad de Ja Norma se debe a las caracterlaticas que se le aaianan 

al Derecho. tales corno un Control Social por medio del establecimiento de razo­

nes para actuar. y en el caso previsto. el ·.u!'o de Ja ruerza organizada que cons­

tituye la Cuerza coactiva deJ Poder Público. 

El. Derecho Hu'"ª"º ea entonces. en virt'..Jd de .lo anterior. una Cunci6n de la 

Norina Jurldica vinculada con la posibilidad de hacer o no hacer una conducta de­

tenninada. ea decir omitir o realizar la cQnducta. que constituye un Derecho de 

hacer o de no hacer. Ahora bien, no todo Derecho planteado en eatoa términos 

un Derecho Humano. Loa Derechos Humanos representan relaciones Juridican entre 

dlatJntoa sujetos. siendo éstos caJiricados por la Horma para constituir un De­

recho Humano. El sujeto Pasivo de la relación JurídJca. es quien tiene la ob.li­

a•ción contenida por la Norma. también puede ser una prohibición de realizar de­

terminado •cto 0 y ea el Estado. en Corma ~~diata. y sus 6raanos de Autoridad a 

quienes ae impute la violación de la Norma en Corma inmediata. lo que constitu­

ye al sujeto obligado por el Derecho flumar.~ o Garant[a Individual. Por au parte 

el sujeto a quien .le asiste el Derecho de ~xJeencia de lo Norma. es el sujeto 

activo con Ja racultad de exJgehcJa 0 prever.ción. y eate es representado por Jos 

individuos; Seres Humanos o Gobernados. 
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Ea t.mbt.•n importante aef'lia1•r que el orden-lento Jurfdico en el. que 11e 

contiene el Derecho Positivo, es quien crea los Xnatrw.ento•. Xn•titucione• ~ 

Procedimientos Leaal•• que constituyen m•dios de derensa. que los aobernado•¡ 

Personas Humanas tienen para reivindicar sus Derechos Humanos. vu1neradoa por 

el Acto de Autoridad del Estado y sua 6raanos. 

Para el Positivismo Jurídico. 1oe Derechos Humanos son runcionea de las 
Normas Jurídicas. en relación con 1.a conducta Humana. y por tanto no existen De­

recho• Humanos con una validez absol.ut.. Ahora bien. no todos J.os Derechos asf 

entendidos son Derechos Humanos. L., que caracteriza a los Derechos Humano• ea la 

relación Jurldica creada por ellos y que está conrormada de la determinación de 

una prohibición o una ob1i&aci6n de las Autoridadea y 6raanos del. Estado cuando. 

éstas en su racu1tad de Xmperium y con capacidad del uso de la Fuerza Pública Y 

Coacción, emiten un Acto. Ley o Decisión que arecte. en au eaCera de Derechos o 

Garantlas. al. Gobernado o Sujeto Humano. Se requiere también que 1a propia Ley 

contemple el Derecho del Gobernado como una Garantía Jurfdica constitucional.. 

decir. con loa Xnatrwnentoa y Procedimientos Leaal.es adecuados para evitar el. 

cumpli~iento de una amenaza c~ntra sus Derechos o para recuperar l.a Seguridad Ju­

rldica contra los Actos de Autoridad. 

Para el Positivismo Jurídico. el. Derecho Humano es un Derecho creado y con­

templado por e1 ordenamiento Jurídico. cuya val.idez sólo depende de su Juridici­

dad y de 1.ae Xn•titucionee Jurldicaa que lo contempl.an como Garantla. con 1ae 

Inetitucionea. Xnatrumentoa. Procedimientos Leaale• de protección ante las poai­

bl•• vtolactonea wt0tivadas por actos de Autoridad Estatal.. Conviene ta•bl6n ae­

f'lial.ar. que el. Derecho Humano s61o es posible loarar derender Jurídicamente. cuan­

do constituye una Cunci6n derivada de 1a Norma Constitucional.. ya que son una 

cuestión de real.as positivas. 
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3.- LA DOCTRINA SOCIAL CRISTIANA. 

Se hec• e•pecia1 mención de e•t• po•tura Doctrinal. debJ.do a la aran J.nf'lu­

encia f'iloa6f'ica, que Inatjtucione• cofftO la Ialesia Católica, han tenido en e1 

desarrollo de loa Derechos Humanos. Cabe destacar que la postura doctrinal Le­

••liata de l.a Ialeaia Cató1ica, reconoce a los Derechos Humanos como Derechos 

NetYral•• Inherentea a la condici6n de 1a Peraona Humana. No ae hará r•f'erencia 

a 1a explicación de1 Iusnaturalismo, ya que esta teoria IusCilos6Cica ha sido 

explicada previamente, si~ embarao anotaremos aqul algunas consideraciones de 

la Doctrina Cristiana de la l&lesia Católica. 

HertK>a expresado con anterioridad 1a inf'1uencia deciaiva que tuvo el Cris­

tianismo o la Fi1osof'Ia de Cristo, parw loarar 1a reivindicación del concepto de 

Peraona Humana con aua notas caracterlsticaa de Dianidad y de Libertad, asl cCNnO 

de Iaualdad en las teorlaa Sociales y de Estado. El Cristianismo pone como cen­

tro G~avitat6rio de la Sociedad y del Estado al Hombre; Ser Humano y que recono­

ce COMO valor supremo, poseedor de una esencia Libre, Diana e Igual entre sus 

semejantes. 

El Hombre ea poseedor de Derechos que le son Inherentes por voluntad de 

Dios, ya que éste lo creó a su imaaen y a su semejanza. SI el Hombre ea la ima­

••n de Dio•• el. Hombre ea entonces el valor má• importante de entre lo• hechos 
y cueationea sociales, lueao entonces, la sociedad y el Poder Soberano deberán 

respetar y permitir el loara de loa f'ines Individuales del Hombre, y respetar 

para ello su Di&nidad, su Libertad y reconocer la Igualdad de todos loa seres 

Humanos entre el. 

Ef"rain González Morf"in aei'tala. en lo que se ref"iere a la Ooctri na de J.a 

IaJ.eaia Cat61ica, que ésta reconoce que de acuerdo a su naturaleza y miai6n, 

tiene la f'acultad y el deber de exponer y pr6cticar el mensaje Cristiano acerca 

de loa Derechos Humanos, y exponerlos como "'Sacramento Universal de la Sal.vaci6n .. 

apoyando al eaf"uerzo social. del conocimiento y aplicación de las exiaencia11 f"un­

dl!lfftentalea del Hombre en la Sociedad Terrestre. y que son expresados en esos 

Derechos Humanos como Libertades Fundamentales. •33. 

•33. La Doctrina Social Cristiana. EFRAIN GONZALEZ MORFIN, en Anuario 
Juridico. 1990, pli& 339. 
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AM• a tu PróJiMO coRtO • ti Mismo. ea uno de J.oa principios aefl•J.•do• por 

el Cristianismo. ~ •ate no ea más que el reconocJmi•nto del. re•peto que •• de­

be tene-r a J.oa Derechos de J.oa denui.11. as( corno loa de"'4a deben reapetair J.oa De­

rechos Propios. El respeto a los Derechos Humanos o Naturales e• expreaado por 

la máxima del Amor. que se representa como una exprea16n aobre la •alvaci6n 

'tico - Reliaioaa de la Justicia y del Bien Común dentro de Ja Doctrina Criatia-

Ya se ha ~ncionado que la Patrística y la E•coláatica ha.n •ido laa corrien­

te• Iusnaturaliataa del Cristlaniemo. Ambas corrientes han d•aarrolJ.ado una in­

terpretación de loa mandamientos y enaeftanzaa de Crieto. y han aido bri1J.ante­

mente expuestas por San Agustín y Santo TomAs de Aquino. Este último aefta16 que 

la Moral Criatiana 0 con todos los principios que exaJ.tan e1 valor de 1• Peraona 

Hu.ana. no ea otra cosa que e1 11tOvimiento de las criaturaa racionales hacia Dioa. 

•34. 

El Dr. Jorge Mario Maaa116n !barra explica en aua rnstitucionea de Derecho 

Civil. que el traalado racional de 1oa Hombrea hacia J.oe dictados de Dioa. con­

ro ..... loa ele .. ntoa intrinaecoa y racil.itan al ho•br• l• araci• 7 el ejercicio 

de la virtud. de ahl que ee conaJderen como Sacrantentoa eeoa auxilios eobrenatu­

ralea que pent1iten l• c0tnuni6n con Dioa a trav6a de J.a Jnaptración Divina en la 
r•a6n Humana que reconoce Leyea y Valorea Inmutablea en el Hc>Mbre. •35. 

Fue la Ialeaia Católic• y la Filoaoria Cristiana J.oa pri .. ro• reivindicado-

de l• Dianidad de la mu.Jer ante el ho•bre. su eapoao. El Ho-.re debe a-.r a 

au •uJer y respetar!.• tal-co..a Criato ama y respeta a au Ialeata. El Apóatol. 

San Pablo en J.a Eplatola a J.oa EreaJos aenala en el veraiculo 9 0 del capitulo I 

que Dios al notiCicar el misterio de su voluntad y de acuerdo al benepl4cJto que 

se propuao en au hi.Jo, seffal.6 el misterio de recapitular todas las 

~riato, laa de bajo de los Cielos. y las de Sobre la Tierra en EJ. Esto quiere 

decir que todo lo"" desunido y toda interpretación sobre las cosas deben a•r reauel­

taa en lo dicho por Cristo. 6ate reivindicó al Ser Hu.ano y lo expuao ca-o el. 

Valor Supremo en la creación y así debe entenderse para loa ho•brea y para la 

Soc•edad. lueao entonces. para el Estado •ismo. 

•34. Inatleucionea de Derecho CivJl 0 JORCE MARIO MACALLON JBARRA, TOMO ZXI, 
M6xico. Porrúa. 1988,, pág 121. 

•35. Idem 0 pág 122. 
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Sl. Derecho en eu ••nt:ldo -6• a.pilo. pu•d• ••r •ntend1do ca.o cacult:ad 

o poteat.d de l• P•r•on• HUMan• •obr• eu •er. eua cap•cld•dea. •ct1v:ld•d•• y 

poaea1on•• para loarer au de•arrollo ~r•onal. •u• rtnea. y aua prop6e1to• 

pereonalea. P•r• el Criattani•MO esto ea entendido como una obliaaci6n moral 

y que radica en el cu•plimiento de la propia vocación y deatino dentro de la 

eoc:tedad. 

Gona61.•• llorCin ••ft•l• que la po•tura Social. Criatiana conaidera • lo• 

Derecho• Humm10e ca.o D•rechoe Natural•• de la P•r•ona Human•. tanto en rort1ta 
Individual. como en au aspecto Social y son el esquema y Cundamento del Dere­

cho Poaltivo. el cual ea establecido por el Eatado. Se puede concluir que el 

•er HU111ano posee Derechos que le son propios. inherentes a su condición Humana. 

ª36. 

El Iuenaturalia.o que •• expr••• en la Doctrina Social Cri•tian• de la 

Ial••i• católica ••ftala. al Derecho Natural y al Derecho Humano COllKJ, Derechoa 

de Jndol.e MOral. El. Derecho para e•ta poatura. nunca deja de tener W'I car6cter 

Moral. Y• que un Derecho no Moral o no Justo. deja de ser Derecho y se convier­

te en una Nor111ia dealtaada de la conciencia y de la Libertad Hu•ana. convtrtien-

doae una Nor111a Autoritaria y Despótica. 

La Poatura de la Iale•ia Católica en relación a loa Derecho• Hu•ano•. •• 

ha deaarrollado en l.a actualidad desde Le6n XIII quien hiz6 hincapi6 en Dere­

cho• del. orden l.aboral. Lo• P•p•a Plo XIX. Juan XXIII. Pablo vr. y Juan Pablo Ir 

han eatablecido. en l.oa principios Universales de la Doctrina de la Ialeai•• 

un .... rcado proceso de reClexión y de diCusión de loa Derechos Humanos y Univer­

ealea. 

Loe PontfCices Pfo XIX. Juan XXIII y Pablo VI, as! como ia Constitución 

HQaudiu. et Spes" del concllJo Vaticano l:I han desarrollo.do un prof"undo an6li­

aia de loa hechos presentes y han propuesto soluciones que versan sobre el prin­

cipio universal de la Justicia. El concilio Ecuménico Vaticano Il: en eu primera-

•35. La Doctrina Social Cristiana y los Derechos Humanos. EFRAIN GONZALEZ 
lllORFIN. Anuario Jurfdj~o, 1990. pág 345. 

(153) 



part•• capitulo• t 7 IX •• reCiore • loa crit•rto• rund ... ntal•• que per­
miten levantar el Edif'icio Social,. manJf'estando que es de eu"'a i-.portancia el. 

reconocimiento de Ja dignidad de la persona Humana. y del reepeto a aua deci­

elone• Librea. Exiete una dianidad iaual en todo ••r hu•.no y •• por e11o que 

reclaman situaciones sociales más justas. •37. 

El actual Papa Juan Pablo 11 en inumerabl•• ocasiones ae ha ref'erido a 1o• 

Derechos inmutab1es del Hombrt: Sacramentados por Cristo a través de su ejemplo 

y ensef'ianzas. tia existido polémica y debate en torno a tema• COtnO el aborto. 

esto por atentar con el primer y más saarado Derecho Humano¡ El de la Vida. El 

Papa en eu Enc1c11ca de principios de la década de los 90°a •e ha reCerido •1 

tema del reconocimiento, aplicación y respeto a los Derecho• Hwnano•. Derechos 

Xnherente• del Hombre los cua1ee deben ser proteaidos por Jos Gobiernos del mun­

do para evitar el peliaro de la Guerra Internacional. o de las Rebeliones So­

ciales en las distintas Naciones del Mundo. Se ha eeftalado que el f"in del Esta­

do, de la DetM>cracia y del Derecho ea loarar el desenvolvimiento de la Persona 

Humana. coneo1idando au dignidad y libertad en el Loaro de una Vida plena de 

satisCactorea y de estabilidad que haaan posible el Bien Común. 

4.- EL SOCIALISMO. 

Con ...otivo del Liberalismo Zndividualista. en donde ae deten11tna e.l reco­

noci•iento de la Individualidad Hu1nana. de eue Libertadea y Derechos f"rente al 

Eetado. p•ro que ta ... bi~n •• concebido un Catado meramente Policial en donde ae 
da LJbre De•arrollo a.l mercantilismo y al ''Dejar Hacer. Dejar Pasar", la Socie­

dad Humana ae ve envuelta en contradicciones Pollticaa. Econ6•icaa y Jur(dlcaa. 

El Pena.,..iento que inCluenció también a la EconOt111{a Social. aeftal6 que no exis­

tía la neceaidad de que el Estado o Voluntad Colectiva. oraanizara al Mundo 

Econ6-ico. En estos térwinos se expresaron las vocee de Adelll S•ith. quien plan­

teó la espontaneidad de las Instituciones; Roberto Ma.lthua y David Ricardo. El 

e•tado de cosa• provocó que se prof'undizara la división de la Sociedad. cuyos 

Intereses se presentaron irreconciliables. entre los dueffos del capital y loa -

•37. Los Derechos del Hombre. JOSE CASTAN TOBEÑAS. Madrid. Edit. Reua. 
1969. pág 60. 
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que alquilan •U Cuera• de tr•baJo. Dur•nte el Liberali•.a. record•-=-• 

Que •• deearroll6 el proce•o capit.li•t• del •ercanti.li•..a con una aran af".lu­

encla de tal.l•re• 11 C6bric••· Sn el. C..-po. por eu lado. •• deearro.116 la teo­
rl• Flei6crate que expreeab• la i•portancla del valor de la tierra. lo que nK>­

~iv6 el aurai•iento de Cacicazao• y Terratenientes poseedores de arande• lati­

rundlo•• ante un Ca.pe•lnado pob,.. y explotado. 

Por .lo que reepecta a la Normativid•d .Jurldica. no •• reconoc(e en el. 

Derecha lo• Antqonl•mt0• Soc:ielea y t-poco •• prot:eafan cuestiones !•portante• 

ele lo• Núc.leos Sociales COMO la Familia. lae CCN111unidadea 'tnicae. etc. Eatos 

renómenoe acompalladoa de .l•• crlala de .la EconoMJa Internacional provocaron 

caabioe en •l pena .. tento de la Doctrina Filoe6rtca y Social. empezando a dea­

le&iti•ar al. Liberalismo Individualista y al prop~o Iuanatural.iemo. 

Dice el --••tro Joe• DAvaloa que el Socialtemo ea la reapueeta a la criele 

Social deL Liberalismo. en donde su inCluencia se hace sentir en loa alemanes 

C•rloa •arx y Federico Enaela. Y con anterioridad a estos entre autores ca.o 

Luie Blanc. Sia.ondí 0 Seint-Stmon y Carlos Fourier quienee representan a la l.la­

.. c1a Eacuela del SoctalieMO Ut6pico. en contraposición del Soclalimo Clent1Ci-

de Marx. Enaela y sus eeauidores. •3B. 

La poatura Doctrinal. que comprende a l.oa teóricos 9tencionadoa. ea el reco­

noci•iento de la exiatencia del. Antaaoniarno motivado por laa claaee sociales y 

.loa sectores y comunidades con intereses distintos y deCinidoa en su Corma co­

lectiva4 Esto quiere decir que no se debe plantear la exJstencia de la hu•ant­

ct.d. conrorme al. hombre-indJvJduo 0 sino conCorme al hombre-socJedad. Se deben 

incluir en el ordenamiento Jurldico. Normas que protejan a los menos ravorecJ­

doa y que impidan la expl~tactón del Hombre por el Hombre reconociendo Derechos 

de tipo Social en beneCiclo de las Comunidades. Es asi como suraen los Derechos 

Sociales co1110 el del. Trabajo. el Aarario. el Derecho de la Seauridad Social .. Se 

••tablece la importancia de la actividad del. Esta~o en el disefto de ln Econo.{a 

~ del inter6a Públ.ico y es entonces cuando se reconocen Derechos Econ6-icoa de -

•3a4 Derecho del Trabajo. JQSE DAVALOS 0 México. Porrúa. 1990. pág 9. 
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planeación y rectoría económica y derecho• de comunidades o sectores aocia-

1es como el derecho de atenci.Sn a indígenas y grupos étnicos y el derecho de 

~amilia entre otros. Esta nueva realidad. como lo aCirma el Dr. Jorae Madrazo, 

provoca que se plantee a loa Derechos Humanos en sentido social; Creando a loa 

Derechos Sociales que en principio indican que no todos los hombres somos eCec­

tivamente iauales. planteandose con los Derechos Sociales, nivelar las desiaual­

dadea sociales proteaiendo de manera especial a Jos arupoa más débiles y vulne­

rables. •39. 

El establecimien~o dr Ucrechos Sociales en los ordenamientos Jurídicos, pro­

que se transCorm~ al Estado de Derecho en sentido Liberal-Individualista 

que constituye a un Estado meramente po1icial, en un EsLado Social de Derecho, 

que interviene en rorma activa en el desarrollo económico de la Nación, recono­

ciendo 1a característica Heterogénea de la Sociedad y expresando esto a través 

de Derechos Sociales. que constituyen también Derechos Fundamentales de1 Hombre. 

Es de destacar que el Derecho y las Libertades Fundamenta1es dentro de 1a 

Cilosor!a Marxista. constituyen sólo la representación Jur(dtca de clase. ea 

decir, responden a 1as clases oociales representadas en el Poder y poseedoras 

del capital. Es por tanto que loa Marxiotas consideran la ne~esidad de abolir 

a ia propiedad privada. Al respecto Marx y Enaels arirman lo stautente: No dis­

cutáie con nosotros mientras apliquéis a la abo1ici6n de la propiedad privada 

burguesa e1 criterio de las Normas Burauesas de Libertad, Cultura y Derecho, ya 

que estas ideas son producLo de loa relaciones de producción y de la idea de la 

Propi•d•d en •entido Buraues. ya que e1 Derecho y loe 11omadao Libcrtndee son lo 

voluntad de las clases erigidas en Ja Ley. voluntad cuyo con~cn1do eotá determi­

nado por 1aa condiciones materiales de existencia de esa clase social. •40. 

La virtud de las doctrinas socialistas, es la de haber loarado aclarar y 

complementar el vacío prorundo de la doctrina 11bcral e indiv1dualista. El so­

cia1iemo pone de maniCieoto la existencia de las clases sociales, y por el1o- -

•39_ Derechos Humanos. el Nuevo enroque Mexicano, JORGE MADRAZO. México, 
Fondo de Cultura Económica, 1993. pág JB. 

•40, Obras Escogidas, Manif'"iesto del Partido Comunista. C.MARX y F.ENCEl.S, 
URSS. Edit. Progreso,· Moscu, pág 46. 
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ea que auraen los llamad~& Derechos Sociales. loa cuales responden a las 

desJaualdades SocJales y Económicas de los Individuos. El f'in de los Derechos 

Sociales ea el de loarar la equidad. y la Justicia en sentido social. Suraen 

dietintos Derechos Económicos y Culturales. que destacan la importancia que 

tiene el Estado en la actividad social y la obligación de éste en realizar un 

papel activo para loarar una adecuada Justicia Social y Económica entre los in­

dividuos y hacer posible una distribución equitativa de la riqueza Económica del 

Estado. planteando Libertades Individuales sujetas al interés Público. Es así 

como se replantean distintos Derechos y se establecen Derechos Fundamentales en 

materia del Trabajo. Agraria. Familiar. etc. Esta nueva tendenc1a Jurídica po­

sibilit6 la creación del Ius-Social 0 que ha sido manirestado en plumas recono­

cidas como las de Felice Battaglia 0 Mario de la Cueva. Lucio Mendieta y NúMez. 

y muchos máe. 

ProCundos reClexiones teóricas. polémicas y debates han sido producidas en­

tre loa estudiosos acerca de la concepción de Derechos Humanoa entre los Paises 

Socialistas de Orientación Marxista-Leninista. cabe señalar que la URRS ha desa­

parecido y por tanto muchos CQnceptoe se han modiCicado en su estructura Pollti­

co-Económico. y se ha discutido la sobrevivencia de la teoría Marxista. más sin 

embargo hoy en día existen todavJa Paises con eso orientación y tendencias si­

milares. tales son los cosos del Maotsmo en Chino y la Politice Socialista de 

Cuba. 

El destacado jurista Dr. Héctor Fix-Zamudio eeñala 0 que los Derechos Huma-

consaaradoa en las cartas Cundamental~s de carácter Socialista. debido a su 

Cundamento Marxiuta. se contemplan inmcraos en lo ideo de Lcgnl idnd Socialiato 0 

no siendo Derechos Subjetivos oponibles ol ~atado, sino considerados como posi­

bilidades concretos. que se otorgan o loe Gobernados y a las organizaciones So­

ciales a Cin de que puedan dercnder sus intereses Jurídicos, siempre que los 

mismos sean compatibles y ut1lizadoe paro el desarrollo de los Cines de la so­

ciedad socialista y para ".'igorizar la dictadura del proletariado. •a1. 

•41. La Protección Procesal de los Derechos Humanos. HECTOR FIX ZAMUDIO, 

México 0 Publicaciones de la UNAM 0 Edit. Civitaa 0 1982, pág 234. 
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Es útil mencionar qu~ Ja Constitución u~ Ja desaparecida UP.~5 del año de 

1936 y la die- 1977. consignar·on Derechof< o f,Jbertade!': Fundamentales. En lo que 

se rei·iere a la de J 936 0 se consa,¡rorr::>n 1..ibertudes dE" Imprenta. de ConcJ.encla. 

Clero;-c-ho a Ja inv1.-.J:i.bilidad del domJ1.:ilio 0 Urrrcho al Trabajo más sin embargo 

~l Artículo 125 d.._• CAt.,o carta. diapon!a que los Derechos consaarados a los 

Ciudadanos deb.{an eJcrcitar según J, .• , intereeee de los trabajadores a t"in de 

cons•::>lidar el régifl,.'r• t._, ... ,,: lalist-11. 

Es también impqrt.<>fl~o> -J .. ,~tacar que históricamente loG lideres de la URRS 

Sto.J.in conservaz-or. un rC-&1rncn Autoritario y Dictatorial. en donde no es 

compatible la idea de un t::stado ff mun't"ra de un "r.eviat.t1n" EO pretexto de Ja ne­

cesidad de un Estado ruertc qu~ terr·:J ne con las "Clasec BurguPsas" y sus inl.e­

reoes. con Je idee de Libertades lnd:vidunlt'G y Protccc::ión Jurídica. En d.:_.r,,le 

le mayoría de las veces '""l idc.•al de J·.· 'icia Social y dt" Derechos es Le~rp Muer­

ta ante los hechos f"E>&lfo's, ln d1c.:t.adur.•. Ja mar,gin;H:iL•n, la pobreza y Ja f'aJt.a 

de Libertad Individual que com•> •-·Jc.•1r¡·.1.,, n1<•~.t.ró la Uf>HS al desapar·«>r;er. 

Con todo es verdad Jo que menciona el Dr. Fix Zam•idio en el aentido de que 

.los Derechos Fundarnentnles rn csl.o~ i-'aJ.seu. deben ser v.ir;to~~ o Ja l.uz de la 1n­

terpretaci6n Cilosót"icu., it.JeoJ.óaica, Juridi.ca y Econ6n,1r;_a del Socialismo-Comu­

nisrno. Quizá &u J.nspiración no ha s1rJo mela, pero Gi 1,., c.h.-m.-.~;t.rndó ser ut6picn 

y AutorJ ter Ja. 

Los Derechos Humanos. Civiles, J'olíticos, Econ6mico:i, Socia.les y Culturales 

eón en esencia Derechos de las DemocrocJ.nB y de lo Jusl.1cJa Social. Recordemoo 

que le Constituc.ión Mexicana de 1917. f'u._. la primera en el mundo en consagrar 

Derechos Sociales. seguida después por la Constitución de W~imar de 1919. 
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B) EL RECONOCIMIENTO DE DERECHOS HUMANOS A TRAVES 

DE LA HISTORIA EN DISTINTAS NACIONES. 

Loa Pueblos en casi todos loa tiempos. se han visto en la necesidad de 

tomar med1das convenientes que les protejan de posibles vjolaciones que el 

Poder Público les pueda provocar en su dignidad Personal y en su Patrimonio. 

Sin embarao. es opinión compartida entre los esLudiosoo del Derecho. el scfialar 

que es en la Edad Media cuando surgen antecedentes claros de Documentos e Insti­

tuciones Jurídicas que contienen y proteaen ciertos Derechos y Llbertadee Hume-

La raz6n de que sea la Edad Media el momento de la aparición de Institu­

ciones Jurldicas que contienen Libertades Fundamentales. es debido al Gietema 

Económico Fcudaliata. donde la base Social ea representada por los siervos y 

campesinos y en donde el Poder. la Propiedad de la Tierra y el Desarrollo Econó­

mico se reparte entre los se~orea Feudales a manera de servidumbre y r~spondl-

endo a la voluntad del Monarca. También importante el papel Político adnptado 

por la Ialesia Católica y la inrluencia de la Filosoria Cristiana. 

Laa lnstit:ucioneo y el rec<..tnocimiento de Derechoo !luma.nos durante la Edad 

Media. rueron caracterizados por conRtituir ~1 cnrácLer de "Pr1vilegios" df:• 

cierte>s grupos o castas sociales. repreaentudno por Ja nohlcza reudal y cJ•~rtoe 

comerciantes o villanos que a manera de premiou por GU participación en la Gue-

les otoraaba el Monarca. ante pos1bleG excesos de Autoridad. Es entonces 

que las Libertades y Derechos se reconocían en rorma de concesiones a particula­

Privi legJados y que const:J tuI~1n grupnG de Pnder. 

El maestro Castán Tnbef'lias señala que Jno ant:lgUas declaraciones de Derechos 

restricciones del Poder Real y que vienen a constituir privilegios y Dere­

chos ya existentes con anterioridad. Estao declarRcJones se maniriestan en do­

cumentos distintos sin un enlace nrgánico ni sisLemáLJco. •42. 

As:[ pues señalaremos las Insti tucioncG y declaracioneA que corresponden a 

esta época. los cuales conrormnn pr1nc1palmt>nte por Espuña e .Inglaterra. 

•42,. Obra Citada. CASTAN TOBEÑAS. pág 87. 
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1.-ESPAAA. 

La Nación Espaftola ha transitado por diver•as situaciones hi•t6ric•• Y 

sociales que han conCormado adaptaciones a lo larao de Conquistas Y Guerra• 

distintos Pueblos a través de su Historia. 

La Península IbérJca ha sido deaianada 0 en sus diattntas 6pocaa. con dta­

tintoa nombr•a producto de au din6mic• aoc1a1 y d• 1a inClu•ncia de di•tintoa 

Pueblos. Se le ha llamado Iberia. Celtiberia. Eapan. Hispania. y Eapafta. Loa 

Historiadores aceptan la teoría de que la Península en un principio. Cue Pobla­

da por Pueblos aborigencs, posteriormente la rea16n Cue invadida por los Iberos 

que Cueron hombrea de raza aria que emiaran de sus tierras de oriaen en la Cuen­

ca del Mar Negro y recorren Europa con rumbo a las Xalas Británicas. dejando a 

su paso PQbladores en la Penfnsula, quienes se unieron a los Pobladores ori&i­

nales mestizandose. De estas Cusiones suraen Pueblos entre los que destacan los 

l.usitanos. Galaicos. Astures. Cántabros. Posteriormente. 15 si&los Antes de Cris­

to. loa Fenicios y loe Grieaoa rundan numerosas Colonias en las Costas del Sur 

y del Oriente en donde se encuentran con una diversidad de Población. Entre las 

Colonias que Cundan los Fenicios ee encuentran Gades o Gadir (Cádiz). Hispalia 

(Sevilla). Málac (Málaga) y Corduba (Córdoba). Los Grieaos establecidos en lao 

Costas Orientales Cundan Gslicia y Andalucía en los actuales territorios de Va­

lencia y Catalufta. Recordemos que el Pueblo Fenicio se caracterizó por ser un 

Pueb1o de Comerciantes y Naveaantes. quienes introdujeron estaa actividades y 

con ello el respectivo Derecho. En lo que respecta a los Crieaoa. ~atoe se es­

tablecieron con una intención de ~uaionarse con loa Pueb1oa de la Reai6n debi-

do a su carácter de Imigrantes. llevando con ellos sue tradiciones y cultura. 

Aproximadamente en el si&lo vr A. c. 1leaaron en invaoiones loe Celtas y loe 

Arios. quienes despues de luchas con los Iberos se unen rundando al Pueblo Cel­

tibero. A Cines de este aislo los Púnicos o Cartaainenses se adueftan de C6diz 

estableciendo sus Colonias y llegando a dominar aran parte del territorio hasta 

que en el a~o 205 A.C. rueron vencidos por los Romanos en Ja llamada Tercera 

Guerra Púnica. 

Los Romanos se encontrar-:>n en un territorio con cierta Riqueza Cultural. 

ampliada por las constantes l.uchas • .Invasiones y NestiZajf'!So siendo mayoría - -
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io• ceita• y io• Zbero-Gr~••º•· Lo• Romano• introducen •u• •it•--• e In•­

titucion9• ~uridica• entre lo• que de•tacan el Iua- Civile y el Zu•-G9ntium. 

La dOMinaci6n de Roma continua hasta el año 409 después de Cristo. Ea al 

inicio del sialo V d~ la era Cristiana cuando España encuentra dividida en 

•iete Provincias Rotnanas llamadas Spaniae. El Cin de la dominación Ro11tana ea 

marcado por las invasiones de Pueblos Barbaras como los vándalos. los hunos. loa 

alanos. &épidoa. v1s1aodos y aodoa en los años de 409 o.e. Suraen Monarquías de 

eatoa Pueblos residente• en Toledo. concluyendo esta dominación en 713 D. C. 

con otra Jnvaaión representada por los Musulmanes. Se loara la conquista del 

territorio en el aflo 718 o.e. Ee también este periodo el que 111arca el inicio 

del prJmer Estado Cristiano en las Montañas de Asturias. inicJando lo que la 

historia Española ha llamado como la Reconquista. Es entre los años de la domi­

nación árabe y de la Reconquista de los Españoles Cristianos. cuando se Craamen­

tan lo• territorios de las España& y se conCorman loa Reinos de Araaón. Navarra. 

Caatilla y León. El triunCo de loe Españoles Cristianos sobre los árabes 

el afio 1492 con la llamada toma de Granada por los Reyes Cat6licos. •43. 

Eat• breve reseRa histórica nos muestra la diversidad de conClictoa en loa 

que se rorjaron lea Instituciones Jurldicas Españolas. Estas retomaron caracte­

rísticas principalmente de Roma. pero que además adoptaron rormas expuestas por 

loa demáo pueb1oa que se establecieron en la pen!neula Ibérica. 

Loa Viaiaodoa o Codos establecieron Inatitucioneo de Derecho escrito y codi­

ricado. siendo EurJco el primer Leaislador y compilador. quien Cormo las llama­

das Leyes de Eurico. Otra Institución importante creada por estos arupos ea el 

llamado Fuero Juzao o Libro de los Jueces. Esta Institución es un ordenamiento 

Jurídico que comprende disposiciones de diversas materias Jurídicas. El orde­

namiento es cnmpueeto por doce libros. y en el primero se contiene un principio 

limitador del Poder y Legitimador de la Autoridad el cua1 decía "S6lo será Rey. 

si hiciere Derecho. y sino lo hiciere. no será Rey". •4A. 

•43. Historia y Literatura Espaflola. SOLEDAD ANAYA SOLORZANO. México. 
PorrUa. 1941. págs 12 y sigs. 

•44. El Juicio de Amparo. I .• BURCOA. Tomn nota de loa Códigos Espaftoles, 
pág 54. 
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La LeaislacJ6n y laa Znstitucionee Jurídic•B Eepafiolas Cueron rorjandose 

y se contienen en las llamadas Cartas de Poblac~ón. Fueros Locales o Generales. 

[.eyes d•das •n Cortes JI Juramentos de Principes. Santama.rí• de Pe.redes nos se­

~ala que las Monarquías de León y de CastJlla poseían un carácte.r limitado y 

esto se pone de maniCiento ante la Auto.ridad que ejercian las Cortes que eran 

el Centro ~omún de la VJda Politica y Social. Los Reyes y el Reino se unlan en 

un pacto .recip.roco de deberes mutuos. Dentro de estos Reinos los Fueros Munici­

pales, asl como las Leyes h~chae en Cortes constJ tuyeron Garantías de Seguridad 

Per•onal. Seauridad Jurídica. Inviolabilidad del Hoaar y SeaurJdad de Propiedad 

Privada. •45. 

El P•Cto convenido en las Cortes de León en 1188 ea uno de los primeros 

acuerdos importantes del Rey y del Retno, dado por el Rey Alronso IX y su ReJno. 

en dicho pacto el Monarca se obliea a sostener Ja Justicia y la Paz del Reino. 

también se obJiaa a respetar los Derechos de Se¡:uridad Jurídica. de Inviolabili­

dad de Domicilio Y de Propiedad• as! como de impooición de Penos mediante Juicio 

y Sentencia. Alaunos teóricos consideran este pacto como el más antiaUo e impor­

tante de Ja época. que consaar6 Libertad~s en sentido estricto. •46. 

Otro Estatuto importante rue el llamado Fuero Viejo de Castilla. publicado 

1356 en el Reino de Don Pedro en Castilla, el cual se conrormaba por cJnco 

J.ibros, el primero se ref'iere a cuestiones de Derecho Públ.ico, estableciendo loe 

Derechos y Deberes del f"ijosdalao de Casti.lla. en f'avor de Jos nobles. el cual 

eeflialó el J?erecho de Audiencia. diciendo que "Ninaún Fijodalao non debe tomar 

conduche en lo del Rey. nin en lo del abadenao. que es tanto como Jo del Rey e 

•i lo tomare. aquel a quien lo tomare deve ser oído. ma&uer non venea con merino 

nin con Juez. nin con Mayordomo". También estableció preceptos de Derecho a la 

Vida, Integridad Corporal. Inviolabilidad de Domicilio, la Facultad Real para 

desterrar a Jos nobles y Derechos de loe Desterrados. 

Pueden mencionarse también el acuerdo de las Cortes de Burgos en 1301. el 

acuerdo de las Cortes de ValladoliJde 1322 entre otros. este último eatableci6 

el Derecho de AudJencJa. a la Vida, a la Propiedad de los Uombres y ha ser Juzga­

dos por Jueces competentes. 

•45. Curso de Derecho Palftico, SANTAMARIA DE PAREDES. 4° Ed. Madrid. 
JB90 0 pág 487 y siga. 

•46. Obre Citada. ~ASTAN TOBERAS, pág 93. 
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Sn lo• Reino• de Araa6n y Navarra tambi6n •• maniC••taron acuerdo• • 
Xn•titucionea Jurldicaa que expresaron l.ibertadea f"undamentalea. Los Eapaf'lolea 

han expresado que la llamada Constitución de loa Reinos de Arag6n y Navarra 

li~itaban el Poder Monárquico. conf"ormando lo que se ha llamado una Monarquia 

ora6nic•. ya que existió una división del Poder Público conf'ormado por la aria­

tocraci• y el Rey. lo que se manif"eató en una independencia de Cueros. 

Mientraa que en Cast.illa las declaraciones de Derechos eran Concesiones de 

lo• Reyes a loa Súbditos. en Araa6n las declaraciones son reconocimientos de los 

Derechos de loa Nobles un matiz paccionado del Poder. 

Ara¡¡6n se muestra más aristocrá~ico que Castilla. siendo las Declar-actones 

de Derechos o Liber-tades de Aragón. n1uy importantes en el desarrollo del reco­

nocimiento de Derechos oponibles al Poder. ya que al paso del tiempo Cueron tras­

ladandose al resto del Pueblo. establecido en las Villas y Ciudades o Bur-aos. 

Ea en Araa6n en donde se crea la In•tituc:ión denominada "Grauaea" que ea la 

reparación de los Agravios cometidoG por el Monarca y sus funcionarios. a los 

aristócratas y nobles. también surge la Institución Judicial denominada el Jus­

ticia Mayor. de gran importancia para la protección de las Libertades y Derechos. 

La evolución de las distintas Instituciones Jurldicae que reconocieron. ya 

ciertos Derechos Humanos. Cue motivada por las alianzas entre nobles y comercian­

tes adinerados. en las llamadas "Ligas o Hermandades". tanto de Castilla y León. 

como de Araaón y Navarra. Sin embarao las Liaas en Castilla Cueron menos impor­

tantes y comunes de lo que sucedió en Aragón. y es por tnnto que aqul ea donde 

luchan las hermandades. con mnyor ahinco al exigir el reepeto de los f"ueros. •47. 

De las exigencias estnblecidae por estas Ligas y Her-mandades 

declarados los Siguientes pactos entre el Monarca y el Reino. 

Aregón. Cue-

'"El llamado Privilegio General" que otorg6 Pedro 111 ante las reclamaciones 

de las Cortes de Tarazona en 1283 y que fueron otorgadas en las Cortes de Zara­

goza el mismo año. y cont..enJdas en el Libro 1 de la Colección de Fueros. En este -

•47. Obra Citada. SAHTAMARIA DE PAREDES, pág 504 y eige. 
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pr1vi1egio ee contiene la ratií"icación de las "Franquezas" que constituye-

el Derecho Consuetudinario de Arag6n, y por tanto las l.l.amadaa Libertades 

Aragonésas y lo que también se ha denominado como la Carta Magna de Araa6n, que 

al decir de autores Espa~oles, constituyeron un sistema de garantías superior 

a la propia Constitución Inglesa. 

"Los dos Privi.Jegios o los Fueros de la Unión", que es una consecuencia del 

Privilegio Ceneral y del Levantamiento y Lucha de la Hermandad de la Unión en 

contra del Rey. por la no aplicación y cumplimiento del Privilegio General. Este 

l.lamado Fuero de la Unión, contiene la rati!'icación de las Libertades del Pri­

vilegio General y el rcsp~to a la inviolabilidad de Domicilio, Derecho de Pro­

piedad y Libertad de la Hermandad de la Unión, el cual rue sancionado por Alf'on-

III en 1287. 

"La Conrirmación del Privilegio General''. Después de una insurrección de la 

Hermandad de la Unión, y siendo derrotada ésta. Pedro IV en los Cortes de Zara­

goza en 1383 0 aonciona la llamada ConCirmaci6n del Privilegio General para evi­

tar más levantamientos y rebeliones sin abusar de su victoria. Señala que el 

Privilegio General debe ser considerado como la Carta Ma&na de Araaón y la esta­

blece como Ley en el cuerpo de los Fueros. sanciona también el Derecho de Segu­

ridad Personal y amplia las atribuciones de la lnetltucl6n del Justicia Mayor. 

En concreto, el privileaio general, como una declaración de Derechos. garan­

tiza la Libertad. la Seguridad Jurídica Personal y el Derecho de Propiedad asi 

la prohJbici6n del procodJmien~o inquisitivo. •4a. 

En Araa6n Cueron también establecidos los medios Juridicos o Carontiae de 

los Derechos seffoladoe en las Ueclaracionee, y estos Cueron establecidos loe 

llamados Procesos Forales y la Institución del Justicia Mayor. 

En el Privil.egio General no sólo ee instituyeron Derechos en BeneCicio de 

loe Súbditos sino se establecieron también loe procesos Corales. Al respecto el 

ilustre jurista Ignacio Vallarta señala que en el Privilegio General que otor- -

•48. Obra Citada, J. CASTAN TODEÑAS 0 pág 95 y BiRB· 
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aó Pedro III y que se elevó a categoría de Fuero se consianan ya Garon­

tlas lndividu•1ea a1 crearse los procesos Forales entre 1oe que destacan el de 

"Manif"••t•ción de 1as Persones", por el cua1 ai alauno había sido preso sin ha-

11aree en riaarante deli~o. o sin instancia de parte 1eaítima o contra Ley o 

Fuero, o si a loe tres días de prisiún no se le comunicaba demanda, por más que 

existiese en é1 acusación o Rentencia capital, deb{a oer puesto en Libertad por 

24 horas, tiempo en que se deblan cumplir los requisitos, en la llamada vía pri­

vileaiado, o darse la Libertad pleno al no establecerse 1os requisitos. •49. 

En erecto, la manireataci6n de las personas rue un proceso Foral qua apor­

ta a las Autoridades de su acción contra las personas, detenidas o presas, sin 

el proceso y Juez competente, para así prevenir todo acto Arbitrario o de Fuer­

de que se pudieran hacer victimas a los Aragonéaes o habitantes del Reino, 

aún cuando no ruesen natura1es de él. 

Otro proceso Foral, de :fundamental importancia es el de ''La Firma del Dere­

cho o JurieCirma", que constituye un control de legalidad de los actos de Auto­

ridad. Este proceso Foral preserva de inCracci6n los Fueros y evita los contra­

rueroe, ea una causi6n de estar en Justicia, por parte del Rey y sus Jueces y 

aarantiza a la persona a no ser preso en cuanto a persona, ni ser despojado de 

la posesión de sus bienes hasta que hubiese una sentencia en Juicio. 

Loe Procesos Forales mencionados eran tramitados aeneralmente en el Tribu­

nal del Justicia Mayor, ésta alta Autoridad Judicial éra también ln encargada 

de cuidar la observancia de los Fueros. 

El Justicia Mayor. es el Magistrado Supremo del Reino, que con el consejo 

de cinco lugartenientes con toga, hacía Juat.icia entre el Rey y loa Súbditoa y 

entre los eclesiásticos y loe seculares. El Justicia Mayor en considerado como 

un antecedente de la Instituci6n del Juicio de Amparo. Esta Institución ee el 

justiciazao que representa la pieza clave en el régimen Político de Araaón y 

en su sistema de Derechos establecidos en Cavar de los Aragonéses. Algunoe auto­

eetablecen el rundamento del Justicia Mayor en un Pacto Legendario,llamado -

•49. El Juicio de Amparo y .el Writ ,-,r Habeas Corpus, IGNACIO 1.UIS VALLARTA, 
México, Ed. 1896, pág 25. 
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Pacto de Sobrarbe que en su punto V seftal6 que. para que 1ae Libertades 

no padezcan detrimento alauno 0 habrá Juez medio sobre Rey y Súbditos. •SO. Más 

sin embarao. hoy en dla la autenticidad de lo existencia de dicho pacto ha sido 

cuestionada por varios Juristas Españoles. 

Mús allá del origen mencionado. el Justicia Mayor es un producto de 1a 

evolución del Derecho de Araa6n, al respecto ol jurista José Castán Tobe~ao 

ñala que a mediados del siglo XIII. el Justicia Mayor es un simple Cuncionarto 

Judicial. que sirve a la curia del Rey. que examina a las causas en presencia 

de énte y por órden suya, y que promulga las sentencias que dic~a 1a curia. Fue­

ron las Cortes de Ejea de 1265 las que dan especial consideraci6n a1 Justicia 

Mayor. dictando Normas sobre su oficio y Cacultades. Empezando a marcarlo como 

una maaistratura de Juez medio. fortaleciendo estas atribuciones el Privilegio 

General y los Privileaios de la Unión. lleaando a su esplendor en el si&lo XIV 

durante ul ~einado du Pedro IX. cuando al perder pujanza la nobleza. pudo ser 

efectivo y eCiciente le actividad del Justicie Mayor. •si. 

El Justicia Mayor encarnó a un Cuncionar1o Judicial encargado de velar por 

le observancia de los Fueros, contra los actos y disposiciones de las Autorida­

des incluyendo el Fey mismo, que J•"ls v1olasen en detrimento de cualquier súbdi­

to. Es por ello que el Justicio Mayor es un verdadero órgano de control del De­

recho Foral de Arog6n. •52. 

En ainteeia, es ante el Justicia Mayor donde se tramitaban loa procesos 

forales, entre loe que des~acan la mani~estaci6n de Personas y la Firma de Dere­

cho. Todo esto representa a un t1po de Garantía Jurídica que se implemen~6 en el 

Derecho observado en AroK6n y Navarra, ya que representa ln posibilidad de ejer­

citar un contraruero en contra de las disp~sic1ones del Poder Públ~co que vio­

lasen las Libertades consignadas en los Pactos y PrivileKios en Cavor del Pue­

blo. 

•so. El Juicio de Amparo. I. BURGOA, Porrúe. 1992 0 pág 56, Cuando Cita a 
Manuel Cervantes en la Conrerencia del Derecho Mexicano. 

•51. Obra Citada, CASTAN T?BERAS, pág 96. 

•s2. Obra Anteriormente Citada, BURGOA, pág 57. 
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E1 D•r•cho Eepa"ol Cue conCormado por loo Fuero• o Estatutos Particulares. 

E•tos Cueron expedidos por los Reyes. en ravor de los nobles. llamado Fijodalgo. 

y en Cavor de loa habitantes de las aldeas o burgos. llamados Fueros Municipa­

les. Como es posible apreciar.el Derech~ Español contempló une forma de Garan­

tía Juridica al establecer los procesc9 Forales y el óraano Judicial denominado 

Justicia Mayor. Es por tanto que no sólo se declararon Derechos sino se institu­

yeron en Garantiaa. •53. 

Como antecedente directo que influenció a los Leaisladores Mexicanos del 

sialo XIX y por ello mismo a los constituyentes de 1856-1857. se menciona a la 

Constituci6n Eepaftola de Cádiz de 1812. Esta c~nstituci6n consaaró 0 en forma 

deCinitiva y no incipiente. la limitación de funciones de ia realeza. contenien­

do Ya. declaraciones de Derechos del Hombre. Entre estos la Garantía de Audien­

cia en el Articulo 287º. inviolabilidad de domicilio en el Artículo 306° 0 prote­

cción a la Propiedad Privada en el Articulo 4°. Libertad de Emisión del Penuo­

miento en el Artículo 371°. La Constitución de Cádiz tuvo una doble transcenden­

cia; Como un ordenamiento moderno que sintetizó lo mejor de las Filoeof"!es Po­

llticas y Jurídicas de Inalaterra y Francia. y como un roro único de Peninsula-

y Diputados de ultramar. de los nacidos en España e Indianos. •54. 

A pesar de lo mencionado anteriormente. la Constitución de Cádiz 0 f"ue 

documento ingenuo y. parad6jicamente, contradictorio ya que f"ue limitadora de la 

Libertad en ciertos aspectos. El documento señaló que los Españolee tenían la 

obliaaci6n de ser Ju•tos y benéf"icoe. tal como lo eeñal6 el Articulo 6°. También 

mencionó que el objeto del Gobierno es la f"elicidad de la Nación (Articulo 1.3º). 

Señaló además en su Articulo 12° que la Religión única de la Nación Espaftola y 

la cual serla perpetuamente única es la Religión Católica Apr.tstólica y Romana. 

Prohibiendo además. el ejercicio de cualquier otra Religión. Se estableció una 

división de Poderes en donde la runción Legislativa correspondía a las Cortes. 

Y la runci6n Ejecutiva al Rey. contemplando la elección democr6tica de l•a Cor­

te• y la hereditaria al Rey. Concedió ln Libertad de Escribir. Imprimir y Publl­

car ~deas pollticas a loe Españoles sin previa censura. 

Sobre el Teme consultar la Obra de Carlos l.6pez de Haro. La Constitu­
ción y Libertades de ~rag6n 0 y el Justicie Mayor. Madrid, Reue. 1926. 
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2 .- I N G l. A T E R R A. 

Tai como aucede en Espafta 0 .lo Historia de Inalaterra se ve envueit. de 

!numerables cambíos e in.f'luencias. Pur Inglaterra pasuron los Iberos. J.os 

Celtas. Romanos. los Anglo SajoneG. Ju.""; Nordicos 0 .los Vikingos. El. sistema 

Jurídico Inal6a • se basa en e.1 1 Iumado OcrPcho Consuetudinar.io o ••convnon Law,. • 

distinto de.l Derecho Románico. sin embargu sus Oecl.aracioneG de Derechos y de­

beres de los Ciudadanos. han sido de vital importancia en el desarrollo de los 

sistemas Jurídicos de Derechos Humanos en el Mundo. Lo anterior se pone de ma­

ni.f'ieato en .las Instituciones Legales de Ina.laterra 0 entre estos se encuentran 

el Writ o.f' Habeas Corpus que es un medio 1.egal para evitar detencJ.onea Arbitra­

rias. La Carta Magna del Rey Juan a.in tie-rra. de 12.15. La Petition of" Rights 

de 1628 aceptada por Carl.us I. f.a Lc>y del Habeas Corpus de 1679 0 establecida 

por Carlos II. Y el Bill o.f' Riahta qu"'° es unn declaración de Derechoo y Liber­

tades del afio 1689 sancionado por Guillermo y M.:ríA de Ora.nge. 

El Writ or Habeas Corpus de tiempos muy antigUoe 0 es una InstJ.tuc1ón Jurí­

dica de protección de loe Hombree con reupecto a Ja Se¡¡uridad Judic.ial. e.l cual 

proteae de Detenciones Arbitrarias. Esta Institución Jurldica ha servido de in­

.f'.luencia para otros modelos e Instituciones de Derecho protectoras de Derechos 

.f'undamenta.lea. Continuamente ee le ha eeflalado como antecedente de nuestro Jui­

cio de Amparo. cabe reconocer que el Amparo Mexicano ea superior ai Writ of" 

Habea• Corpu•• ya que e.l Amparo proteae a todas lao Garantías o Libertades Con­

aaarada• en ia Conatituci6n 0 y el Habeas Corpus proteae aó.lo en meterla de de­

tenciones Arbitrarias. 

La Carta Maana de 2215 contiene tambi~n una serie de limitaciones a.l Poder 

Público. Este Documento mencionó ya. Derechos Individua.les djciendo que nadie 

podla aer arrestado ni aprisionado. o deeposeldo de sus bienes. coatumbres y 

itb•rtad•• •ino en virtud de.l Juicio de aua Parea y •eaún las Leye• de.l Para. 

Esto es una Garantía de ser Juzaado por sus paree o sea por sus Iauales 0 tra­

yendo como ventaja e.l que los Reyes ya no .f'uesen Jueces. 

Es de destacar. que Jos documentos Ingleses. más que d~claraciones de De­

rechos. reaulan las relaciones e~tre la Corona y loe Nob.les. aeI como también -
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de loe representantes de la Sociedad en el parlamento. procurando loarar 

terminar con la voluntad única del Rey. l.a Carta Maana otoraada por Juan ain 

t~erra en 1215. ea un documento que contiene lo que Juan Jacobo Rousseau ha 

llamado como el Contrato Soeial entre la Autoridad Ejecutiva. simboli~ada po~ 

el Rey. y loa Ciudadanos. Gobernados o Súbditos. En este Documento se consti­

tuyen principios de Libertad que incluso. inCluenciaron a la Constitución de 

los Estado• Unidos de America. Contenía la Libertad de las Xalesias y que in­

clu!a la Libre elección de los Obispos, Contenía el principio de que la pro­

piedad Privad• que lleaara h• utilizar el Rey para sus Cines justos. deberla 

ser recompensada en rorma también justa. Alao as{ como la expropiación por 

causas Públicas y la justa compensación. La Carta Maana descrita como la 

Cundación del réaimen Constitucional y que constituyó a la Monarqu!a Constitu­

cional. 

La Carta Maana contiene Derechos que versan sobre los principios de "Jus­

ticia y Propiedad". Un principio importante establecido en este documento ea 

el que aCrima que el Rey debe Gobernar conCorme a Ja Ley y no conCorme a su 

simple voluntad y reapetando siempre los Derechos y Libertades. Esta ea una 

Corm• de limitación del Poder del Rey. •iendo tan importante en loa tiempo• 

aiauientea en que cada vez que un Rey deseaba extender su Poder. se acud!a a 

lo aena1ado por la Carta Maana. •ss. 

Las Declaraciones Inglesas Declaraciones en sentido Filos6Cico o 

Universal. son Documentos de contenido Histórico y que responden a los intere­

ses de la Sociedad AntiaUa de Inglaterra. Esta es una de las diCerenciaa en 

relación a las Oec1araciones Universales de Derechos en sentido Moderno. que 

sin embarao al inCluenciaron 0 tal es el caso de las Declaraciones de America 

del Norte y de Francia. 

El Derecho en :Inglaterra. a manera del Common Law 0 se f"ormó sobre dos 

principios rundamentales y acnalados por destacados Juristas Mexicanos; Rabaaa 

y Burgos. y son el de Seguridad Personal y el de Propiedad que se reconocieron 

Derechos oponibles al Poder Público dentro de las conceptualizacionea del -

•ss. The Encyclopedia Americana. Americana Corporati~n. USA. Edition 
1961. Vol. 13. The Great Britain History. pág 317 y siga, 
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derecho consuetudinario. Por otro lodo el Writ or Habeas Corpus es el pro­

cedimiento. también de Common Law, que permit~ someter a los Jueces el examen 

de las ordenes de aprehensión y calif'icar de Le¡¡alidad las causas. La INstitu­

ción del Writ of' Habeas Corpua $(:! ele'Jó a categoría de Ley en 1679, implicando 

ya, a un Derecho garantizado; Una Gorant!a Judicial en f'avor de loa Súbditos o 

Gobernadoe • al establt·ccr no sólo unll mera declaraci6n de Derechos sino un pro­

cedimiento para llncPrlo~ ~rect1vos. 

Otra de lua mils impoz-t.a.nt.es declaraciones de Derechos y Libertades es el 

Bill oc Ri&hts In,¡;:lés, en Inglot.erra, después de una restauración, el par.lamen­

to y lu corona en conjunto celebraron una convención que arreció la Corona In­

glesa por Guillermo y María de Orange, quir.neo conjuntamente f"ueron oujetoe a 

aceptar la declaración de [Jerechoe y L.ibert.ndes conf"orme n los anti¡r,Uos Derechos 

y Privile¡i.ios del Pu•~blo, la pa.r~ja nceptd y sancion•S la declornción y f"ueron 

entonces proclnm;:1d0n SobPranns IngleEH.•n y nombrados Wl lliam Ill y Mary Ir de 

Orange. En donde W1ll (Guillermo) fue in'JPStir:in como titulRr del Pnder Ejecuti-

El parlamento ratif'ic.<'."> el Bill of' Righto quP limitó el P0der de loa Monnr­

al verse sujetos a la observancln de lns Oercchoo Declaradoo en f'nvor de 

los Súbditos del Reino. Oesaf'ortunadamente los Derechoo en lae Colonias Ingle-

de Norteamerica, no f'ueron prt"Vlstoa por (~Sta declaración. lo que motivó 

que cien años después Jus C•.:>loniao luchnron por Indeopendi;;o;arse y obtener Dere­

chos y Libcrt.adcs contra l.os Poderes Arbitrarios. La propia. declaración de lndc­

pendencin de Virginia contiene muc-lv-•o principios señaladoo en el Bill of" RJghtc. 

y muchos principios. f'ueron también establecidoa en la Const.itución Americnna 

de 1787 y en sus di f?;¡o; emi en dan dr: 1791. 

El Bill of' Rights es~ableci6 diut1ntou Derechos y Libertades. entre estoa 

encuentra la Libertad de Expresión, el Derecho a Part.icipar en tribuno, se 

prohibe la auspcnción y dispensas de los Heyeo, se prohiben loa Juicios por Co­

mJsi6n0 ee prohiben las multas excesivas, se prohiben las imposiciones en mate­

ria de contribuciones sin ln previa Autorización del parlamento, se reconocen 

Derechos como el de petición y el Derecho a la Libertad de elección de loa comu­

entre otr<'.>s. Hec<'"lrdemoo que El Bill of' Rlghtn f'ue oancionndo en 1689. •ss. 

•56. The EncyclopedJa Americana, Americana Corporation. 1961 0 USA. Vol 13, 

Págs 325 y 326. 
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3.- E s T A D o s u N r o o s o E A M E R X e A. 

L•• MOderna• declaracione• de Derecho• Humano• en ••ntido actual. 

observadas y creadas por vez prJmera. en las Declaraciones hechas en las 

ColonJaa Inalesas de América del Norte, las cuales están constituidas en sus 

principios de Independencia y a manera de Constituciones. Entre estas encon­

tramos la de Penneylvania. Maryland. Carolina del Norte, Vermont. Masaachusetts. 

New Hampshire. y la primera y más importante. célebre y completa; La Oeclara­

ct6n del buen Pueblo de Virginia de junio de 1776. 

ACirma Jorae Jellinek que es opinión general seRalar que la proclamación 

de Independencia de los Estados Unidos del 4 de junio de 1776. es la primera 

exposición de una serie de Derechos conaaaradoa al hombre. Esto puede despren­

derse de los conceptos siauientes: "Que todos loe Hombres han nacido iauales; 

Que han aid~ dotados por el creador con ciertos Derechos inalienables; Que en­

tre estos Derechos deben colocarse. en primer luaar la Vida, la Libertad y la 

busqueda de la Felicidad; Que para asegurarse del goce de esos Derechos. los 

hombres han establecido entre sI 0 Gobiernos cuya justa Autoridad emana del con­

sentimiento de los Gobernados; Que cuando una rorma de Gobierno resulte des­

tructora de esoo rtnes. para los cuales rue establecido. el Pueblo tiene el 

Derecho de cambiarlo o de abolirlo. y de JnstituJr un nuevo Gobierno, estable­

ciendo sus rundamentoa sobre loe principios de Libertad. y oraanizando sus 

Poderes en la Corma que más propJa le parezca. para procurarle la Seauridad y 

la Felicidad ... •57. 

ECectivamente. estos principios son universales y declaran el Cundamento. 

la razón y por tanto la existencia de Derechos Fundamentales. Además. se expre­

saron loa prJ nci p1~s más j mportantes que inri ucnciaron al ConstJ tucional Jsmo 

Universal. y que naturalmente motivaron al Constituyente de 1656-1857. 

La declaración de Vir&inia se expres6 en la f'orma stauiente: "Que todos 

los Hombres son Iguales y Libres e Independientes por Naturaleza. quienes tie-

•57. La Declaración de los Derechos del Hombre y del Ciudadano. GEORGE -
JELLitlEf':. Estudio de Historia C'onstitucional Moderno. Traduc. AdolCo 
Posadas. Madrid. Librería General VJctorióno Suárez. 1906 0 pág 106. 
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nen Derechos inherentes. y que al estar en sociedad. loa •i-..oe no pueden 

reducidos. privados o au9pendidoe. con poeterid•d nOW1br•do• par• el aoce de 

1a vidad y la Líbertad y como medios para adquirir y po•••r derecho • l• propie­

dad. persJguJend~ y obteniendo seaurJdad y f"elicidad ... 

La decl•raci6n de Masaachusetta se expree6 en f"orma siMil•r. diciendo .. Que 

todos los Hombres nocen t.Jbres e Iguales. teniendo Derechos Inalienables Y 

turales por su mi.sma esencJa". 

De lo anterior podemos destacar que las Decl•r•ciones de Principios en 

América del Norte. contienen Derechos que surgen de una evolución Social y Po-

1 ítica por la que pasaron los Pueblos del Mundo. Ade•áe de la evolución mencio­

nada. loe principios f"ilos6f"tcos del enciclopedismo y los conceptos de la razón 

Cueron rectores f"undamentalee que inf"luenciaron el diae"o y desarrollo de los 

Derechos del HOmbre. 

L•a Colonia• Znaleaaa que declararon su Independencia. reconocieron la im­

portancia de 1os Derechos del Hombre. lo que ae expresó en sus Dec1araciones 

de Derechos y en las Xnatttucionee Jurídicas relacionadas a ellos; COMO el Writ 

or Habeas Corpus. y que el pacto Federal Americano ratif"icara posteriormente. 

El inJcJo de la Independencia en las Colonias de América del Norte. marca el 

inicio de una Nación con vida Jurídica Independiente. que primero traneit6 inde­

pendiente entre ar. lo que consta con los llamados Artículos de la Conre~eraci6n 

y la Unión Perpetua. Laa trece Co1oniaa permanecieron bajo la f"orma de Conrede­

raci6n durante au lucha por Independencia en contra de Ina1aterra. Deapu6a de 

1oarar •1 impulao independiente. comprendieron que la unión no era auriciente-

11Mtnt• eatable 7 ruerte. para iniciar la vida independiente y •e•uir prote.iendo 

au aoberanla. ea entonces cuando se plantea 1• reviaión de Jos Artfculoa cita­

dos y se colftprende la nece-aidad de dar origen a la "'Federación"' (Federare. Ama1-

•a1111ar0 Unir). Surae aal la unión de lea trece excolonia• 1nediante el proyecto 

de Constitución Federal. loarándoae la aceptación del Pacto. 

En el afto de 1787 se proclama la Constitución de los Estados Unidos de Nor­

te Amo6rica que- en su preámbulo sei'laló: "Nosotros. el Pueblo de los Estados Uni­

dos. en el deseo de f"ormar una m~jor unión establecida en loe principioe de Jus­

ticia. Seeuridad y Tranquilidad doméstica. proporcionando deCensa común. promo-
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viendo el Btereatar aeneral. eeauroa de aaradecer la Libertad para noso­

tros mismos y nuestra posteridad ordenamos y establecemos la Constitución de 

loa Estados Unidos de America ... 

C•b• deetacar que la Con•titución Norteamericana. no in•tituyó en su crea­

ción. Dei-echos f"undamentalee. sólo f"ue un documento ora6nico que f"undament6 

la conf"ormación de los óraanos del Estado y de Autoridad. la División de Pode­

y la Federación. 

En un principio se llea6 a la idea de que cada Estado estableciera sus 

principios Jurídicos de l.ibertad 0 retomadas de las Constituciones propias de 

cada Estado. sin embarao en 1789 siendo Georae waehinaton el primer presiden­

te de los Estados Unidos. expresó que si bien es cierto que la Constitución rue 

creada para 1oarar el f"ortalecimiento de la unión. alaunos Estados han insisti­

do en la conveniencia de adherir Enmiendas que contenaan los Derechos y Liber­

tades Cundamentales. Así cuando el primer conareso lo aceptó. se presentaron 

145 propuestas de Enmiendas. Este número amplio de propuestas rue reducido a 

sólo 12. que rueron puestas a consideración de Jos Estados en septiembre de 1789. 

Finalmente 10 enmiendas f"ueron ratif'icadas y puestas en viaencia el 15 de dici­

embre de 1791. Estas 10 Enmiendas son Jos ordenamientos que contienen el Bill 

of' Riahts de la Constitución Americana. estableciendo un conjunto de Libertades 

Repúblicana11 y Demócratas que el Pueblo Americano disf'ruta y entre ellas estén 

1• Libertad de Reli&ión, la Libertad de Expresión. de Prensa. Garantías de Pro­

cedimiento Judicial y el Principio de que los poderes no deleaados por la Cons­

titución a la Federación, se reservan a los Estados o al Pueblo. •sa. 

Se presentan limitaciones al Poder Público, siendo estas limitaciones 

pr•aentadas por las Enmiendas. también Derechos de Propiedad. Libertad de Con­

ciencia. Instituciones Judiciales como la Revisión Judicial. el Writ oC Habeas 

Corpus. los Principios de Soberanía radicada en el Pueblo y la Conf"ormaci6n de 

un Estado Repúblicano y Federal. 

•se. The Encyclopedia Americana. Americana Corporation. 1961. Vol. 7. 

páa 570. 
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Ea posible apreciar 1a inrlu•ncia tan •arcada que tuvo el. Conatltu7.nte 

de 1657 en nuestro Pais. de las Declaraciones de Derechos y Libertades de loa 

Pueblos de Norteam~ric•. incluyendo a las 10 En.iendaa de la Constitución de 

loa Eatadoa Unido• de 1791. afl.o en que se incluyeron a 1a Constitución 1oa De­

rechos Fundamentales. Cabe destacar que otras Enmiendas .aa ee han adherido a 

l.a Conatituci6n. aiendo 22 actualmente. 

Loa Artículos adicionados en 1791 y que conatituyen un cat61oao da Liber­

tades Cundamentales en la Constitución Norteamericana son loa sJauientes: 

Enmienda I. El congreso no hará Ley alguna respecto al establecimiento de 

Rel.iaión 0 o prohibiendo el Libre ejercicio de alauna. Tampoco se harán Leyes 

que prohiban la Libertad de Expreei6n 0 Prenaa. o Ha vulnerar el Derecho de la 

aente a la reunión Paclrica. se tiene el Derecho de petición al. Gobierno del 

resarcimiento o reparación por aaravios o injusticias cometidas. 

En91ienda 11. Una milicia bien reaulada es necesaria para la •eauridad de 

la t.ibertad del Estado. El Derecho de la aente para tener o portar armas no oo­

r6 inrrin&ido. 

Enmienda III. Ninaún soldado será acuartelado. en tiempo de paz. en nin­

auna ca•• ain •1 coneentiMiento previo del propietario. En tiepo• de auerra. •• 

••tar6 a lo preecri to por laa t.eyea. 

Enmienda IV. Loa Oerechoa en Cavar de l.a aente aaeaurar6n y proteaer&n a 

Per•ona•. C••••• Papelea. y Po•esionea contra investiaacionea. o peaquisa• 

no raz.onableo. o contra aprehensiones o etPlbaraos. Loa Derecho• no ••rAn viola­

do• ni l.as Garantlas aer6n dailadaa 0 pero s6l.o por una cauaa probada. soporta­

da por una al"irMación bajo JuraMento y particularizando. describiendo el. luaar 

a inveatiaar 7 a la Pereona y objetoa que habr6n de aer e•b•r••do• o aprehendi­

doa. 

Enmienda V. Ninauna Pers~na será inrluenciada para responder por un crimen 

capital o un crimen distinto calunmioao. sino mediante la acusación y e1 auto 

de acusación y procesamiento del.aran Jurado. excepto en loa caaoa procedente• 

de l.a competencia de las ruerzas novales o de la milicia. en el aervicio actual. 
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•n ti••po d• Guerr• o Peli&ro Público¡ Nin.auna peraon• •erA sometida por 

l• mi•m• oren•• a •er dos veces pue•to en peli•ro o en rieaao su vida: Ninauna 

p•r•ona aer• pre•ion•d• u obli8•da. en caso criminal. • ser teatf•o contra sí 

•i•.a. ni Privado de la Vid•. la Libertad o sus Propiedades sin el proceso le­

&•l (Due proc••• or L•w); No se Privará de la Propiedad por causa Pública sin 

ju•ta cOMpenaaci6n. 

Enmiend• VI. En toda persecución crimin•l. el •cuaado di•Crutar6 del Dere­

cho • un Juicio Público y Expedito por un Jurado imparcial del Estado. y en el 

Di•trito donde el Crimen Cuera cometido y que se hubiere atendido lo seRalado 

por l• Ley. inCormando de l• Natur•leza y Causa de l• Acueaci6n; Tendrá el acu­

sado. el Derecho a ser conrrontado con el acusador; A tener un proceso y pre­

sentar testiaos en su ravor. tendré también Derecho a ser asistido por un abo­

a•do para au deCenaa. 

Enmienda VII. En loa proceaoa del Common Law, donde el valor de la contro­

vereia exceda de $20 Dolares; el Derecho •1 Juicio por el Jurado aer6 preser­

vado. no •• harA probanza d• ninaún hecho tratado por un Jurado, o aerA de otra 

manera re-examinado en cualquier Corte de loa Estados Unidos que vaya de acuer­

do a l•a re•l•s del Col'Nnon Law .. 

Enmienda VIZI .. No •• requerir6n Ci•ncaa excesiva•: No multae exceaiV•• im­

pueat••• ni crueles o inusuales caatiaos impuestos. 

Enmienda rX. L• enumeración en l• Conatituci6n de ciertos Derechos. no 
aer6 interpretado para neaar o desacreditar otros Derechos retenidos por el 

Pueblo .. 

Enmienda X. Los Poderea no delea•dos a loa Estados Unidos por la Conati­

~uc16n ni prohibidos por ella a loa Eatados. serán reservados a loa Estados res­

pectivamente y al Pueblo. •s9. 

•s9. The Encyclopedia Americana. Americana Corporation. USA. 1961. Vol 7. 
"'-• 574 y S?S. The Cqnstttution oC the United Statea. La Tr•ducct6n 
y •daptaei6n h• sido hecha por mI. seaún •I personal Interpretación. 
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4.- F R A N C X A. 

La Dec1araci6n Francesa d• 1oe Derecho• de1 Hombre y de1 Ciudadano •• con­

•iderada com0 la de mayor reno•bre e importancia en 1a evolución de ~os Derechos 

Humanos. Esta Cué adoptada en 1a Asamblea Nacional Constituyente. en Versallea 

el mee de uaosto de 1789 y promulaada el 3 de noviembre del mis.o afio. 

Producto de la Revolución Francesa que Cue motivada por la Lucha contra el 

Ab•olutiamo despótico y que motivó una inc1inaci6n en Cavor de la instauración 

de un réaimen de Libertades. ea esta declaración de Libertades rundanaentalea y 

que Cue inspirada de las Oec.laraciones Norteainericanaa • pero tambi~n de la evo­

lución natural motivada por el desarrollo de la FiloaoCla de .la ilu•traci6n con 

la aparición de la Camoea Enciclopedia redactada y publicada por laa Plumas m6a 

importantes de la ~poca. De la Revolución Francesa surae la idea de establecer 

y de redactar una Constitución que tuvJere como preámbulo una Declaración de De­

rechoa del Hombre y del Ciudadano. Así, Laf'"ayette f'ue quien ae,,al6 la utilidad 

que representa una Declaración de Derechos del Hombre. que recuerden a loe hotft­

bres lo• •entJmientos innatos que •• tienen arabadoa en el coraz6n. ya que para 

9mar a la Libertad ba•ta con conocerla. •eo. 

Al respecto Jorae Jellinek seffala que la Declaración de 1os Derechos del 

ffot11bre y del. Ciud•dano, del Con•tituyente Franc6• del 26 de aaoato de 17B9 0 ea 

uno de loa acontec1•ientos nuis iMportantea de la Revoluci6n Francesa. que sin 

elllbarao. ha suscitado diveraaa criticas entre historJadorea y pollticoa. des­

tacando en alaunos l.a idea de la Anarqula en Francia despu6• de la Toma de la 

8aat1lla, y la idoa de que aus r6rmulas aon abetractas y aMbiaUaa ade•Aa de 

peliarosaa. En otro• por el contrario. se le ha celebrado como una revelaci6n 

de alcance histórico y universal. expresando que ea cont0 un cateciatn0 de loa 

principio• de 1789 y que conatituyen el Cundamento Polltico eterno y el preaen­

te llMia precioao hecho por Francia para la hwaanidad. •&1. 

•60. La Constitución de 1917, JORGE CARPIZO, M6xico, UNAN, rrJ. 1980, 
P6a 142. 

•61. La Declaración de loa.Derechos del Hombre y del Ciudadano. GEORGE -
JELLINEK, Estudio de Hiatoria Constitucional Moderna. Trad. AdolCo -
;::~adaa, Madrid. Librería General Victoriáno Su4rez. 1908. p6&a 89 y 
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Acte.Ae del. in.eneo valor que 1• Dec1•ración de De ... choe del. Ho91bre y del. 

Ciudadano ele Franela. tiene para la teor!a Po1!tic• y de Sataclo. •l. docuaento 

•• un ordan .. iento ~urldico que ... pr•••nta a l.o• princip•o• l.iber•l.•• Iu•n•­
tur•l.iata• ele la Ciencia del. Derecho .. Se expresan cl.ar.,..nt• .loa Derechos que 

el Holllbre poaee y que son oponiblea a.l Poder Púb.lico. Eatoa Derechos consti­

tU.Y"•n toan• rel.ación Jurtdica de Supra • Subordinación eatablecido por J.oa De­

rechoa Individual•• y rund•1nent:.1.•• que contiene la Declaración Francesa .. Bajo 

el inCl.ujo de ••te docwnento ae han Cormado .las nociones de Derechos Subjeti­

vo• Públ.icoa del. J.ndJ.viduo dentro de 1.a11 nociones del Derecho Poait:ivo Cona­

titucJonalist:a .. 

Antea de la aparición de la Declaración Francesa. en Europa aó.lo ee cono­

cieron Derecho• a manera de concesiones o privileaios de ciertos arupoa eocta­

lea o de loa repre•entantea del propio Poder repreaentado por lo• nobles. La 

virtud de la Declaración Francesa ea el. haber expresado Derechos en sentido Ge­

neral. y que repreaentaron deberes del Estado para con aua Gobernados• adeda 

de expreaar la univeraalidad de loa Derecho• del. HOMbre .. 

La poaterior Conatitución Franceaa del 3 de aepti•Mbre de 1791. expresó 

la exiatencia de eatoa Derechos oponibl.ea al Poder Público. que expresó como 

deb•r•a d•l Eatado ~ qu• ae basó. naturalmente. en l• Declaración de loa Dere­

cho• del. H~r• y del. Ciudad•no de 1789. Cijando Derecho• Natur•l•• y Civiles 

a•rantizadoa por l.a Constitución. 

Al. decir de Jel.linek. 1oa Derechos aubjetivoa Públicos en rorma de Dere­

cho• aarantizadoa por l.a Conatitución y e.l Derecho electoral que Cueron 

racloa en la •iautente ~onatituci6n de Francia de novie•bre de 1B4B. han 

f"o......,do tQda Ja teoría sobre el Derecho oponible al Estado y que rueron inJ­

ciadoa por la Declaración Francesa de 1789. •52. 

Ca.o ya ae ha mencionado. l.a raz6n de Ja existencia de eata Oec.laración 0 

h• sido planteada por diversas causas: Unos sef'!.aJan que ea producto de un renó-

11teno aociol.óa;ico expresado por la Lucha cl">ntra el Poder dcsp6t.1_c-:; y ubo<"~~utlnta 

-----------····-·····----········---···-·-·-············--------
•62. Obra Citada. GEORGE JELLINEK. páa; 91 .. 
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representado por la Corona y por la Ialeeia. Otros teóricos COft8ideran • 

1a Declaración como un Cen6Meno Jurldico •uraido o inspirado de la• obras con­

tenidaa en la Enciclopedia y en la idea del Contrato Social expue•to por Rou••­

eau. la división de Poderes de Monteequieu y la Democracia de Locke. Otros auto­

res más como Jellinek situan el origen de la Declaración Francesa en la rnC1uen­

cJa de las Declaraciones hechas por las Colonias Inalesae de AWtertca del Norte. 

al momento de Dec1arar su Independencia y principalmente la Declaración de Vir­

ainia que constituyó la Declaración de Independencia de los Estados Unidos de 

America del 4 de Junio de 1776. 

En lo personal. considero que en todas las posturas representadas ea po­

sible encontrar alao de cierto sin descartar a ninauna. Todo proceso Jurídico 

en el mundo. es producto de los constantes cambios sociales. depre-siones. cri­

aie y tiranlaa que inYluyen al pensamiento humano para proponer soluciones al 

eet.do de coaae cuestionado. Estos auceaos son tatnbién expresado• en loa acon­

teci•i•ntoa •octales y en sua producto•. entre ellos las Dec1aracione• de De­

recho• y Libertad•• Cundamentalea. Sin Juaar a dudas. la FilosoCia. la Doctri­

na Juridica. los Suceaos Históricos y las Presiones Socia1ea son situaciones 

que conCorman a las Declaraciones y Constituciones de todo el. mundo. asl auce­

di6 en la Francia de 1789. 

Entre loa proyectos realizados para la elaboración de la Declaración Fran­

•• encontraron las de LaCayette. Siey6s. Mounier. Taraert. Servan. Saint -

Etienne. el llamado Comit6 de loa cinco: Oeameuniers. el obispo de Lanares. 

Tronchet:. MJ.rabeau. Rh6don entre otroa. Por Cln ae expuao el. proyecto con 19 

Articulo• y pe>eteriorment:e quedó la redacción Cinal con 17 Artfcu1os. 

La •xpo11lcl6n de motivoa de la Declaración. expua6: "Que conaiderando que 

la Ianorancla. •l Olvido. el Menosprecio de loa Derechos del Hombre son iaa 

única• cauaaa de loa ... 1ea Públicos y ~e la Corrupción de loa Gobierno•• ee han 

resuelto exponer en una Declarac16n eole~ne. loa Derechos Naturales. inalJena­

blee y ••arados del Hombre ... Como lo arirma el Dr. Jorae Carpizo. la tesis de 

eeta expoalci6n se inspira en el Condo 0 por las ideas de Rousseau; El Hombre -
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por naturaleza •• bueno. Se creyó inaenuamente que aólo con exponer estas 

idea~. 6stas se cuMplirfan. Esta ea la ~poca Liberal-Buraueaa, de marcado tin­

te individualiata. ain las ideas sociales de esta época actual aún Burauesa. 

*63. 

r.OflltO ya ae .._nciond. aon 17 Artículos loa que establecen a loa Derechos 
del Hoftlbre y el Ciudadano de la Declaración F'ranceaa de 1.789, esta Declaración 

inatituy• al principio de la Democracia como sistema de Gobierno al afirmar que 

e1 oriaen del Poder Público y au Cundamental sustrato es el Pueblo. Esta Decla­

ración aCJ.nna en el Articulo 3º que el principio de toda Soberanía reside esen­

cial.aente en Ja Nación. ffinaún individuo o Corporación puede ejercitar Autori­

dad que no emane expresamente de ella. Ef"ectivamente, la Soberanía rue radica­

da en la Nación y no precisamente en el Pueblo, toda vez que la idea de Nación 

•• entendía como un principio Cundamental de inter~a común, Cueron las épocas 

ROM6nticae del. nacionalismo Liberal.. 

Ahora bien. la idea Democrática expresada por la iaual.dad Jurldica entre 

loa Ciudadanos, ea el rundamento de la razón de el reconocimiento de los Dere­

chos inalienables del Hombre, recordemos como lo expresa el Dr. Buraoa que la 

célebre Declaración no f"ue. sin embarao un ordenamiento de tipo Constitucional 

por no oraanizar al Estado Francés mediante la creación de órganos de Gobierno 

y diatribuci6n de la Competencia. sino oe representa a un documento que sirvió 

de modelo a los diCerentes C6diaoa Pollticos que riateron la vida de Francia. 

a partir de 1791. recha en que se expide la primera Constitución en sentido Po­

pular en Francia. •64. 

La Decl•raci6n Fr•nce•a expresó como Derecho• del Hombre y del Ciudad•no 

loa •iautentes: º'Que los Hombres Nacen y Viven Libres e Xaualea en D<:!'rechoa; 

Que loa Derechos Naturales e Imprescriptibles del Hombre aon La Libertad, la 

Propiedad. l.a Seauridad y la Resistencia a la opresión; Que la Soberanía reside 

eaencial11tente en la Nación; Que el límite de la f.ibertad Xndividual es la Li­

bertad de loe demás •iembroa de la Sociedad¡ Que se puede hacer todo lo no pro-

*63. La Constitución de 1917. JORGE CARPIZ0 0 México, UNAM IIJ, 1980, 
P6a 143. 

•64. El Juicio de A~paro. IGNACIO BURGOA. México. Porrúa. 1992. páa 74. 
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hibido por la Ley¡ Que la Ley debe ser la miama para todoa: Qu• lo• Hom­

brea sólo podrán ser detenidos o procesados en los casoa. y con las Cormalida­

des que la Ley establezca; El principio de que no se puede imponer ninauna pe­

na sino existe una Ley anteriormente establecida; Se otoraa el Derecho a la Li­

bertad de Expresión. de Escritura y de Imprenta; Todo Hombre debe ser conside­

rado inocente hasta que no se demuestre lo contrario en Juicio y dec1arandolo 

culpable; Se establece también la obliaación de loa Ciudadanos a contribuir con 

loa aastos Públicos". 

El Articulo l6'" señaló expresamente: º'Toute Socteté dans laquelle la 

aarantie des droits N'eet pea aesurée 0 ni la aéparation des pouvoire d6tenai­

n6e0 N'a point de Conetitution••. •65. Lo que aianiCica Que toda Sociedad en la 

cual la Garantía de los Derechos no esté aseaurada. ni determinada la separa­

ción de Poderes. carece de Constitución. 

&1 principio ant•rior •• aefta1ado como la diviai6n de Poderea en al Nivel 
SuprelltO y que el Dr. Carpizo def"ine como e1 principio sin el cual la Nación 

podio tener una Constitución Fisica. el conjunto de re1acionea podia tener una 

Constitución Ffaica también. pero sin tener o poseer una Constitución Jurfdica 

que constituye a 1•• Normas que tJenen por objeto reaular y aseaurar a la Liber­

tad. •ss. 

Para la Declaración Franceaa de 1789 la Ley ea la expresión de la Voluntad 

••neral lo que se desprende del Articulo s•. Por otro 1ado se sefta1a también a 

la Libertad de Creencia. al decir que ninaún Derecho se Opondrá a la opinión 

reliaioaa ni se prohibirá tampoco la maniCeatacJón de problemas respetando al 

orden Público y a la Estabilidad de la Ley. lo que ea expreaado en el Articulo 

10•. Se eatablecen principios importantes que juatiCican el reconocimiento de 

Libertadea Funda-.entales. al expresar que 1a Libre C<>Jnunicaci6n del Pen•--iento 

e• uno de loa Derechos máa preciados de1 Hombre. Otro importante Articulo ea el 

17• que expre•6 que la Propiedad ea un Derecho inviolable y a .. rado. y a6lo aCac­

tado por el inter~a Püblico mediante justa Jndemnizaci6n. 

-&5. Obra Citada. GEORG JELLINEK. páa 1Z9. 

•&&. Obra Citada 0 JORGE CAÁPZZO. páa 143. 
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L• Declaración Francesa de 1789. rue ampliada por otra Dec.laración hecha 

el 21 d• Junto de 1793 que inat:ituyó Derechos Fundiunent•les del. Hombre. 

ple .... ntando a eu antecesora y siendo "'4ia explícita. 

Al. decir de alaunoa estudioaoa del Derecho. las Declar•cionea Francesas 

tienen J.a virtud de no ser laa primeras que expresaron Derechos del Hombre. pe­

ro •1 de ••r la• primeras Declaraciones en sentido Univeraal. Ea este el. prin­

cipal valor del cat6loao FrancE• de Derecho• Humanos y del CJudadano. ea tam­

billin importante deatacar que 1• mencionada Declaración expresó Derechos del Hom­

bre respondiendo a la individualidad de sus Derechos. ea decir considerando al 

Hombre en aua principios Individuales. íntimos. También consideró al Hombre en 

el sentido de au relación Social con l~s demás y principalmente con respecto 

al Poder Público. ea por ello que se adopta el término Ciudadano para hacer 

alusión a au papel dentro del Estado. 

Ea as{ como hemos realizado un breve recorrido entre los antecedente• in­

ternacionales. de las Declaracionea de Derechos en nuestro Paía. El Pensamiento 

Liberal-Individualista. constituye el principio de una búsqueda hecha por el 

Hombre. para alcan&•r .la di&nidad y el bienestar entre sua semejantes. A eatoa 

principios habrían de affadirseles posteriormente. las Declaraciones de Derechos 

Sociales y Económicos. que también rorman parte de esa búsqueda por la aatis­

racción IndivJdual y Soct.al. la Dianidad y la Tolerancia. y que M6xico most:rar6 

por primera vez al mundo en un ordenamiento Constitucional en 1917. 

Ea bueno recordar que México también puede expresarse cr.»n mucho oraullo de 

aer,. País que en su momento consaaró uno de los mejores documentos Le~ales que 

e•tablecieron Derechos Xndividual.es; Civiles y Pollticoe y principios Dellt6cra­

tas Universales en la Constitución Liberal de 1857. 
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C) LOS ANTECEDENTES HISTORJCOS EN MEXICO 

DE l.OS DEPECHOS DEL HOMBRE EN LA 

CONSTITUCION DE 18~7. 

~-- RESEAA HISTORICA. 

La seaunda mitad del sialo XVIII Cue el marco en el que ae eCectuaron dos 

procesos paralelos importantes y trascendentes para el proceeo Libertador de 

M6xico. y •on: El que Inalaterra y Francia eliMinan a Eapafta como Potencia Co­

lonial. Y la Nueva España alcanza un auae econ6Mico y Cultural que la convierte 

•n al principal Baluarte econ6mico del I~perto Eepaftol. Estos proceaoa 0 acotn­

P•"•doa de una Politice equivocada en Eapafta provocaron au debilitamiento; Lu­

chas externa• con las Potencias Europeas. principalmente Francia e Inalaterra. 

Es importante destacar ~ambtén que Eapa"a apoya a los Colonos de Am~rica del 

Norte en su deseo por independizarse de In&laterra. deepuEa of"rece su mediaci6n 

para PaciCicar y loarar la estabilidad de Inaleaes y Norte.,.ericanos. lo que 

Inal•t•rra no aceptó y provocó rac•lo entre loa Gob•rnante• Inaleae•. Otro pro­

blema Cue el dieefio económico de Eapafia que se baa6 en la acumulación de meta­

les y la poa••i6n de la Tierra. en opoaieJ6n al deaarrol1o industrial y el 
Comercio de otra• Potencias. Todaa estas circunstancias debilitaron a Eapafta en 

au interior. Otro aapecto importante •• con•tituido por laa consecuencias y ac­

titud•• tOMadaa por Nueva Eapafta con respecto a la Pol[tlca Eapaftola; Se re -

•ienten las disputaa de Eepafta en las que no participa. pero a( contribuye a 

rtnanaiar con pr••taMO• rorzoaoa. alto• ilftpueatoa 0 atc. Que MOtivan el deacon­

tento de la Poblaci6n 0 eapecialmente de loa Criollos de 1a Nueva Eapafta. La 

Corona E•paftola ea.ens6 a hacerae carao de loa cobros de deuda. que la claae 

adinerada da la Nueva Eapafta tanlan con la Xaleata. un número consld•rable d• 

clu9ftoa ele Finca• t•ntan aeta.a Deuda• da 200 aftoa atrAa. Eatoa ran6 .. noa Pollti­

coa provocaron el deacontanto que rua acowtpaftado por una criaia ...aniC••tada por 

.. l•• coaechaa. peiro da obrajes. alsaa de Precioa 0 Población Miaerable en aU1Mtn­

to. lo que 1a Hi•toria ha 11 ..... do Aftoa de Hambre. principal .. nte el afto de 1786. 

la aeneraci6n que lo vivió Cue 1a que iniciara afto• despu•• la Lucha de Xnde­

pendencia. 
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L• Revo1uci6n de 1810 eurai6 deapu6• de una 6poca de •ua• &con6mico y 

Cu1tura1. en que la Poblaci6n auard6 expectativa11 de una .. jor suerte. para 

•6lo encontr•r•• con una dura realidad que se traduJ6 en Alzas de Precios. 

R•atricclonee en las Llbertade•. Inestabilidad Socia1 e Inericacla del Gobier-

Loa Eapai\olea Peninaul•r•• aozaron de privilealo• en la Nueva Eapafta sobre 

todo de tipo Pol!ticas. controlando ellos el Gobierno. Los Criollos por su 

Parte eran loa •A• arectadoa en au• Inter••••· Otroa auce&oe provocaron la in­
dependencia. Al abdicar Carloa IV de la Corona Espa"ola. Fernando VII ae elev6 

al Trono. pero la Inva.:si6n Napoleónica Francesa a Eepafta provocó su renuncia 

•l Trono. lo que lftOtivó una Guerra. del Pueblo ~spaffol contra loa Franceses. 

La Nueva Espafta estableció su postura en el que expresó que el Poder reside en 

•l Trono del Reino ~ en loa Tribunal•• y Cuerpos Públicos. por 1o que el Virrey. 

al conaervar el Reino, lo harta para au leaitimo sucesor. sosteniendo aai los 

Derechos de la Casa Bort>6n ya que no se entreaarfa al Gobierno a potencia a1au-

ni a Eapaña •ientras estuviera bajo el DoMinio Francés. 

Un auc••o curio•o •• cuando el Virreinato plantea que la Soberan!a puede 

radicada en el Pueblo, no basandoee en Roueseau. sino en las partidas de 

AlConao el Sabio lo que motiva el descontento de Espaftolea. est~ en el afio de 

1BOB y de•conociendo la Autoridad del Virrey. Comienza entonces el descontento 

de Criollo• y Maatlzoa. quienes apo~ados loa Ind!aenaa deciden declarar la 

Lucha de Independencia. La Madruaada de1 16 de aeptie ... bre. Miauel Hidalao y coa­

tilla inicia el Proce•o e"'ancipador. 

La Lucha de Independencia •~ inicia contra la Suerte de Eapaf\a contra los 

Franceaea y contra el .al Gobierno de loa Peninsulares. No precisamente contra 

el Rey o Contra Eapafta, recorde.aa el Grito de Guerra .. Viva Fernando VII• Mue­

ra el. -l. Gobierno"". La Lucha por l• Independencia •• extenderla por 11 afto•. 

L• Lucha por la Nueva Nación pronto •e diae•in6 y aparecen dlatintoa in­

auraentea. como Vicente Guerrero. Ald&1Ra y entre e1lo• Joat5 •arla Moreloa y 

Pavón quien en 1813 convoca una junta o Conareao en Chilpancinao ~ expone ante-
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e11o• ""Lo• SentJ.•J.ento• de la Nación .. • el 6 de novi•Mbre •1 conareeo. 

hace Público un intento de Declaración de Independencia. Deapu6s el 22 de 

octubre de 181• el Cona;re•o proclama la llan1ada Conatituci6n de ApatainaAn 

de Corte Liberal y que contuv6 Derechos Fundamental••• Separación de Poder•• 

y el SisteMa Representativo. 

Para el año de 1814 0 en mayo. Fernando VII ya habfa recuperado el Reino 

Eapafta. por lo que al enterarse de la ConatitucJ.6n Independentista de loa 

Allftericanoa. la suprime y nieaa adem6a de per•e•uir a loa Inauraent••· 

La Lucha por la emancipación Mexicana Cue Coraada por ca•bJ.oa conatantea. 

Hidalao Muri6. Moreloa t ... bién Cue aaeainado. pero la Lucha Inauraente continuó 

a través de los ideales de Vicente Guerrero. Aauatln de Iturbide. El llamado 

Ejército Triaarante e11M.l.-:>b6 l.oa principios de Independencia. Uni6n y Reliai6n. 

Que como llK>Vi~iento Nacional. conCorm6 el Plan de Iaual.a el 24 de Cebrero de 

1821 loarando la conciliación de diversos Interese• para loarar la Indepencen­

cia. Ea curioao aeftalar que en parte la Independencia Cue loarada debido al 

rechaao que alaunoa sectores •ocialea de la Nueva E•paf\a tuvieron de loa prin­

cipio• Liberales que el contradictorio Fernando VJ.I habla inati tui.do en 182,. • 

aceptando Principio• de la Jdeoloala Liberal. Juan o•DonoJú representante de 

la Corona. y estando de acuerdo con la Independencia Cirma loa Trat.9.doa de 

Córdoba el 2• de aaoato de 1821 reconociendo la Independencia Mexicana .. Poate­

riorwaente. con la entrada del Ej~rcito Trlaarante al •ando de Aauatln de Itur­

bide. en la Ciudad de M6xico el. 27 de aepetie•bre de 1821 ae inicia la vida 

Independiente de Nueatro Pala. 

L• Hlatort• a 1>9rtir de 1• Independenci•. no vino • crear un aiate .. aocte1 
de Paa. sino por el contrario conClictos internos por el Poder y ade•4• Guerras 

con Potencia• Extranjeras. lo que provocó procesos de Convulai6n en la• pri .. -

raa d•c9daa del Paf• Independiente .. Al inicio de e•t.9 nuev• era. l• Economla 

Polltica est.ba derrut11b•d• con lo que ae inicia el Proceso de Endeudamiento de 

.. xico. iniciado con Ina;laterra. México ae aitua bajo el a!ate .. Polltico de 

llon•rqufa Conatitucional lla•ado I IMperio Mexicano .. Se ro'""'6 la Junta provi­

eional Gubernativa del I~perio aeaún el Plan de rauala y de Córdoba. la idea -
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•• •Juat:.ra• • 1• po•tur• de 1• Con•tituclón E•paftola de 1812 •le•pre 
que no contradl&• •1 P1an de l•ual•. Se noMbra una reaenci• del 1-.perio en e1 

cu•l ae puao •1 rrent• lturbide. Proceao que duró de aeptie•bre de 1821 al 19 

d• .ayo de 1822. Eapaft• no apruebe la Independencia y amenaza con reconquiatar. 

aituaclón que aprovecha Aauatln de lturbide para que el Conaraao reunido e1 19 

de ~o aau.iera la poatura de proclaaar a Iturbide como Emperador de M~xlco. 

Aal ea procl.,..do el 21 de "'8Yº• 

El deacontento en contra de Iturbide •• maniCieata. pues ae deaea inataurar 

una República. Descontento que se aaentua cuando se disuelve al Conareao en oc­

tubre. Suraen aublevacionea representadas por Antonio L6pez de Santa Anna. 

Guadalupe Victoria y Vicente Guerrero, quienes aianan el plan de Casa Mata en 

1823. El 19 de ~arzo de este afio Iturbide abdica al Poder. acto aeauido el Con­

areao declara inexistente el Imperio Mexicano y nombra Gobierno provieional. 

Se inicia el Proceso de Proclamar un sistema Republicano y Federal para 

M~xico con la opoaición de alaunos que deseaban el Centralismo. Este es el te•a 

toral del Acta Constitutiva Federal del 31 de enero de 1824 y de la Constitución 

Federal de loa Eatadoa Unido• Mexicanos jurad• el 4 de octubre de 1824. 

La polémica sobre el Centralismo y la Federaci6n continuarla entre los dis­

tintos i.nteresee sociales. La aran extensión de MExico y con arandea proble-11. 

limitaba la ericacia de un Gobierno Central. pero ciertos Xntereaee de Control 

MOtivarlan el deeeo del Centralismo. La Constitución de 1824 rue basada en la 

de loe Eetado• Unidoe. E•tabl•ció la Diviai.6n de Poderes; El Ejecutivo con Pre­

eid•nte y Vicepreai.d•nte con duración de 4 aftoa. el Leaialativo con Diputado• 

~ Senadores y el Judicial depositado en la Suprema Corte de Jueticia. Se eatable­

adeMás a la ralesia Católica como Reli&ión Unica. 

La República •• mantiene de octubre de 1824 a octubre de 1835. en donde 

de la• tree Ad•iniatracJonea que lo rorman 0 sólo la del primer Preaidente Guada­

lupe Victoria lleaó a su t~rmino Constitucional. 

Debido a laa Reronnas impulsadas por Valentin Gómez Far!as en 1833 siendo 

~l Vicepresidente y que intentan dar un giro Liberal al Estado 0 aupri.•iendo rue-
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ro• Ecle•i6atico• y M~l~tairw•. Los descontentoa de •oa Grupo• •'•ct•do• 

inclinan el apoyo hacia Santa Anna 0 quien inicia un ca11tbio radical en el Go­

bierno. proponiendo un nuevo Conareso que ee inetal6 el 4 de enero de 1835. 

compuesto en eu mayorfa por Conservadores que erectuaron un Golpe de Eatado 

Parlamentario con el apoyo de Santa Anna y en octubre establecen una Ley cona­

t~ tutiva aprobandose las baae• para conrormar la Nueva Constitución. reruaifan­

dose en la idea de un Sistema Intermedio entre la Monarquía y el Federalismo 

representado por el Centralismo. Aai 0 las Base• y Leyes Conet~tucionalea de la 

República Mexicana. más conocidas como la Con•tituci6n d• laa Siete L•Y••• CUe­

ron entreaadas por el Conareso el 30 de diciembre de 1835 0 con lo que loe Ea­

tadoa se convirtieron en Departamentos. desapareciendo las Con•titucionea y laa 

Legislaturas Locales. Los Gobernadores y las Administraciones Financieras se 

•UJetan aJ. Gobierno Central. Se instituye el llamado "Supremo Poder Conservador"" 

que conetit~e un cuarto Poder. ya que ••aún esta• tesis. se intenta controlar 

las extralimitaciones de loa Poderes Ejecutivo y Leaislativo y ocauionalMente 

del Judicial. El Cuarto Poder controlaría a loa otros Poderes Clásicos y se in­

tear•r1a por cinco personas con reconocida experiencia Política. ya que para 

aer electo como miembro del Conaejo o Supremo Poder Conservador. era requisito 

el haber deae~peftado loa "'4ia altoa Caraoa del Gobierno. Desaparece también la 

Vicepreaid•ncia y ae aumenta el Periodo del Poder a opho aflos 0 las Siete Leyes 

tat11bi6n mantienen la Intolerancia Reliaioaa y los Fueros y loa Privileaioa del 

Clero y del EJ6rcito, se incorporan ciertas Libertades f'und-ntalea. 

A1 t6nnino de1 Periodo d• Santa Anna como Preaidant•. Anaataaio auataaante 

i"ue electo co1110 Gobernante. pero 'u• derrocado con •1 apoyo del propio Santa 

Anna •ianando la• baaea de Tacubaya en apoyo de loa Generales Mariano Pa~d••• 

Gabriel Valencia y el propio Antonio L6pez de Santa Anna. Eate últi1110 f'ue elec­

to Presidente Provisional y seaún lo establecido en las bases de Tacubaya. se 

convoca a un Conare•o Constituyente. El 10 de octubre de 1841 to-6 poaeaión 

Santa Anna quien aobernó con racultadea extraordinarias. deapu6a el Conareao 

expidió el 12 de junio de 1843 0 r.aa Bases de oraania:ación Política de la Repú­

blica Mexicana, que Constituye la Seaunda Constitución Centralista. 
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L• To~ntoa• hiatori• de nue•tro Pal•. •in ••b•rao cont;inuo, una nue-

in•urrecc16n al 111ando del General ParEdea, loar6 el destierro de Sant;a 

Anna. E.1 pri.Mero de ot;ros que lo sit;uarlan nueva..ente en el Poder. Para el 

afio de 1844 ya se comenzaba a sent;ir la inminente invasión Norteamericana. lo 

que RK>tiva diversos cambios Pollticos. El General Parédes. para entonces en la 

Preaidencia del Pala. aólo se sostuvo haat. 1846. E•i•tla un aran descontento 

con el aiatema Centralista y que se .anJ.f'estaba en la Presión sostenida por los 

Federalistas y Liberales. En el aí'io de 1846 la Invasión de los Estados Unidos 

a ••xico era un hecho conaumado. al interior del Pala, los Federalistas enca­

besadoe por Valenttn G6mez Ferias quien reclama una convocatoria Constituyente, 

aeaún lo establecido por la Constitución de 1824. En ple111a Guerra contra loa 

Eataido• Unidos se daba f'in a la Repúb.lica Central. el docu111ento leaal de 1• Epo­

ca Y de aran importancia Jurídica por Ja inclusión del Amparo, aún incipiente. 

•• ºEl Acta Cona ti tu ti va y de Rero.--a del 18 de mayo de 1847•.' aeftal.ando que 

el. Acta y la Constitución de 1624 y las Ref"ormas mencionadas son La ConstitucJ.6n 

Mexicana. [.oa Federalistas toman el mando Político. curioso ea saber que Antonio 

López de Santa Anna los apoy6 of'reciendo la colaboración del Ejército y Luchan­

do contra el 1nvasor. Para el 24 de diciembre de 1846 rearesó al Poder el men­

cionado Santa Anna junto con Gómez Fartas como Vicepresidente. El primero se 

hizó carao de la Campaf'ia Militar contra los Estados Unidos. mientras que Don 

Valenttn se encaraó de la Administración Polltica. quien teniendo la neceeidad 

de obtener recursos y al establecer f'uertes caraaa Fiscales. ae enf"rent6 al 

Clero y al Ejército. Es as! como los Conservadores y moderados actuan contra 

d• •1 y del Partido del Proareao. al hacer Rerormas Con•titucional.ea. el Con­

are•o auprJme ..la Vicepresidencia. 

Otras Luchas. a parte de la Invasión Norteamericana. desarticulan a la Fe-­

deración; La Guerra de Costas en Yucatán. las Insurrecciones en Sierra Gorda 

y J.a propia Invasión de 1846 a 1848. 

Loa Estados Unidos derrotan a los Mexicanos al mando de Santa Anna. lo que 

provoca su huida del Pala. Se rirman los llamados "Tratados de Paz. Amistad y 

Lf•i tes con Jos Estados Unidos ... Por medio de este Tratado. México pierde 
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Do• Millone• de kilómetro• Cu•dr•do•. 7 ••to •• ... de la •1~d d• •u 
Territorio. recibiendo 815 millones de peao• C<MllO lndeMniz•ción. Ade"'6• ante 

ia amenaza de otro conClicto iaAa con lo• Estados Unidos. M6xico tuvó que acep­

tar l• venta del Territorio de 1111 Meail.la. 

En eat• etapa Caótica. el partido Conaerv•dor amplió au Poder e lnCluencta 

Lucas Alam4n maduró un Proyecto de 0r&an1zación Nacional. y Sabedor de la nece­

sidad de obtener el apoyo del Ejército. pactó y neaoció con el desterrado Santa 

Anna. Así el 22 de octubre de 1852 se proclama en Guadala~ara el Plan del Hos­

picio para reareaar a Santa Anna y establecer un Conareao extraordinario que 

re~or..ara a la ConatJtución con la idea de un Centralismo Monárquico. El 20 de 

abril de 1853 Antonio López de Santa Anna. con el apoyo de loa conaervadorea. 

toma el carao de Presidente de la República. el Partido Conservador loara el 23 

de ese Mea. la aprobación de las bases para la Administración de la República 

Mexicana (1853) hasta que se promulaara una Conatitución. proyecto de Lucas 

Ala.nulin. Es así como Santa Anna inicia un Gobierno basado en Derecho y con el 

apoyo de Conaerv•dorea. 

H6btl Polltic• Cu• Jmp1ant•d• por Don Antonio. al dar•e •1 railecimient;o 
de Lucaa Al ... &n y de José Tornel. ambos Políticos muy incluyentes. Santa Anna 

vuelve a Centraliz•r 1• Administración 7 convierte a loa Eatadoa en Dep•rta .... n­

toa. Aún cuando ae convocó a un Conareao Conatituyente. eato carecla de rele­

vm1cia puea el Poder •ilitar de Santa Ann• •• acrecentaba. L•• Libertade• Fun­

da..entale• C'u•ron vulnerad•• al acallar a la Libert•d de X•prenta. de expreai6n 0 

d• reunión y de a•oci•ción. Comienza así un Gobi•rno de repreeJón. En el allo de 

tas.e. •n dici••bre •• lleaa • l• ironla de que el dictador •• procl.alftara a al 
•i~. con el apoyo d• aua aduladores. COMO: ••su alteza aarenl•i••''. JT prorro­

•ar• eu Gobierno inderinid..,.nte. y ain •UJ•tarae a Ley •l•un•· Cabe aehalar 

que •• en •U Periodo de Gobierno cuando •• •r•ctu• 1• venta de la Mesilla-

EJ. 1 • d• ••rzo de 1854 en el PobJ.ado de A,yutla ae lanaa un Plan que pre­

t9ftd1a el deaconocer al Gobierno de san~ Anlul. procianaando J.a Revol.ución en 

contra del Gobierno y se sehala la necesidad de restablecer. con la elecci6n de -

(188) 



un Presidente. l.• ora•nización de J.a Patria y con el. r1r111e co111pro111iao 

d• convocar a elecciones para establ.ecer un Conareao Constituyente. Se impone 

• 1• repreeentaci6n Popul.•r. l.• obl.i••ci6n de eeUblec•r una República Demo­

cr6tic:a y Popul•r. El Pl•n de Ayutl.a auf'ri6 una modif'ic:ación posterior en 

Ac:apulc:o a carao de Ia:nacio Comonf'ort 0 que al. decir de Emilio O. Rabaaa lo 

hi ao m6a tllOdttrado. 

Santa Ann• el rrente de au EJ•rctto hace rrente a J.• Inaurrección. pero a 

partir del mes de enero de 1.855 0 J.a Revolución ae extiende a varios Estados. 

Santa Anna reconoce que en México ya no se desea su Gobierno y asl el. 12 de 

-osto de 1855 renuncia al Poder. volviendo a exil.iarse .. 

Las tres primeras d6cadas de J.a vida independiente de México f'ueron dif'f­

cilea. •olllbrl•a y llenas de Luchas por el Poder. situación que se aaravó por 

la •mbición de Potencias Extranjeras como Francia con la Guerra de los Pastelea. 

Eiai:pai\a al tratar de recuperar el Poder sobre el. País• Estados Unidos c:on el 

inter.ia de acrecentar su dominio. Estos sucesos sin embarao 0 provocaron la idea 

y la conciencia de Nación entre los Mexicanos. aún cuando sucedería despu6a 

otr•• Guerras Civiles y otra Intervención Extranjera con el. Imperio de Maximi­

liano .. 

El Plan de Ayutla. en contra del dictador Santa Anna 0 f'ue concertado y 

planeado ante el descontento de un Gobierno despótico. Loe opositores de este 

Á&imen f'ueron varios. entre los que destacan Melchor Ocampo exaobernador de 

Nichoacán y Benito Juárez exaobernador de Oaxaca entre otros liberales exilia­

do• en Nueva Orleans. Por otro l.ado. el Protector del Pl.an de Ayutla rue el 

tnrluyente y adinerado Cacique del. Sur de la República y ade•6• d•atacado Li­

beral. Republicano y Federalista Juan Alvarez. EJ. Plan de Ayutla. inicialmen­

te f"ue sianado por FJ.orencio Villareal. Trinidad Gómez. Tomás Moreno. Raf'ae.l 

B•navidez y Eliaio Ro~ero 0 auspiciados por Don Juan Al.varez. proclaMado el 

1• de marzo de 1854 y decJ.arandose contrarios a Santa Anna y au r6&i•en .. Poa­

teriorMente. el 19 de marzo de 1854 en Acapulco Ianacio Comonf'ort. Liberal 

WIOderado hace alaunas rnodif'icaciones al Plan Inicial y acusando a Santa Anna 

de pisotear las Libertades Fundamentales .. Como ya so mencionó. propone l.a crea­

ción de un Conareso Constituyente que restabl.eciera Instituciones Libres y re-
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publicana•. en tanto un Gobi•rno Znt•rino cuidar!• cte• Libre 0..•rrollo 

Econ&.tco y SOcial del P•J•· El movimiento crec16 • pea•r de lo• eeruer•oa 

hechos por la Dictadura para aoatenerae. no loarando derrot.r en AcllPUlco a 

lo• Sublevado•. y el reato del Palo también se manireat6 inconro ..... lo que 

motiv6 a loa miamos arupoa que apoyaron a Sant4 Anne a ver con deacon,ian&a 

ia situación y a cuestionar la permanencia del Gobernante. Es as! cOWtO terW1ina 

el Gobierno de Santa Anna al darse cuenta éste de que el PaJs estaba en au con­

tra. Sale de la Capital. el 9 de aaosto de 1855. en perote declara que abandona 

el Poder y 11e embarca rumbo al extranjero. 

CQflW> producto de la Aevoluc16n de Ayutla. vencedora. ae procl ... a Juan 

Alvarea co"'O Preaidente provisional. El TriunCo de la Revolución ea sostenido 

por el Partido Liberal. que ee apoyó en el arupo de Nueva Orleana el cual se 

inatal6 en el Gobierno provisional. de Juan Alvarea 0 se consideró entonces que 

era el momento de plantear ReCormae Políticas prorundas. loa moderados Mexica­

nos. por el contrario. consideraron que no era prudente una Aerorma Radical. Y 
lo• Conservadores vieron con temor. que aerJ•n arectadoa eua Interese&. 

El ••t.do de •alud de Juan Alvar~a. provocó que ~l decidi•ra nombrar a 

tan•cio Comonrort como Presidente sustituto. Titulo y C•teaoria que ocupo Comon­

rort durante la convocatoria al ~onstJtuyente 0 durante su deaarrol1o y hasta la 

rJ...- d•l DocUJRento Constitucional en rebrero de 1857. Cabe destacar que la con­

vocatoria par• el Conareeo Conatituyente. Cue Cirtaada por Don Juan Alvare• es­

tando atln en •u erl11tera P~eaidenci•• el di• 16 de octubre de 1855. convocando 

• un conare•o Con•t:i tuyente por celebrara• en Dolores HJclll.lao e.1 14 de Cebrero 
de 1850. L• recha prevaleci6. pero un decreto Reronnatorio de C:O.OnCort. del 

28 de dici.-,re de 1855 0 ya como Presidente Sustituto. ca.1116 el Juaar de reu­

ni6n • J.a C•pi.ta.1 de 1• Repúb.lica. 

•• curio•o •l .. ncionar que durante ••te Periodo Polftico. ro.-...1 .. nt• 

hubieron do• Presidentea: El Provi•iona1 • c•rao de ~uan A.lvarez y e.1 au•tituto 

a carso d• Ianacio COIROnl"Ort. Sin etllbarao quien realiz6 actoa de Poder rue 

Cotl'Onrort. quien por cierto habría de traicionar la Constitución que el •iBRIO 

Jurara en Cebrero de 1857. Estas son las ironiaa co•unes en la buaqueda del Po­

der. 
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Ei •Jet•~• E1ectoral que se instituyó para la conrortll9ción de1 Con•t~­

tt.q,ent:e de 18S6-t857. eetabl•ció el noftlbrar un Diputaido por cada cincuenta 

Mil P9 .... onae, ••aún Ja convocatoria mediante la previa celebracJ6n de Juntas 

pri"'8ria• y ••cundariaa y de cada E•t•do. Se estableció la po•ibilidad de que 

una ~ia .... pereona Cuera electa por direrentea Estados, Di•tritos o Territorios, 

pero de acuerdo a la vecindad o ••aún el naci•iento se le atribuirla una aola 

repreaentación, auetituido por suplentes en loa otros Estados donde hubiere 

•ido votado. 

C01111i•nza una nueva era liberal e importante en la historia mexicana. Hom­

bree iiuatre• aon loa actorea Políticos de eeta época; Benito Ju4rez, •iauel 

Lerdo de Tejada, Guillermo Prieto, Ponciano Arriaaa. Francisco Zarco, Ianacio 

Vallarta, ValentJn Gómez FarJas, Ianacio Ram!rez, Melchor Ocampo entre otroa. 

Al Constituyente de iSS6-lB5'l Cueron electos Hombres distinguidos tanto 

del arupo Liberal, como del arupo Conservador. Además de Francisco Zarco y de 

Ponciano Arriaaa, •e diatinauieron Juan Antonio de la Fuente, Marcelino Caeta­

"eda, JosE Ma. Cortés Esparza, Mariano Arizcorreta, Valent!n G6mez Fariaa, 

Ianacio Vallarta, ranacio Ramírez. Guillermo Prieto. Melcho.r Ocampo, Pedro Es­

cudero y Echlinove, Jo116 Ma. Castillo Velasco, entre otros. 

Lo• Cinee de la convocatoria a un Conareso Constituyente rueron: La Cor-

111aci6n d• la Constitución y Leyes ora4nicas y la reviai6n de loa actos de que 

habla el ArtJculo s• del Plan de Ayutla y del Rerormado de Ac•pulco, siendo 

••to• loa Actos realizados por el Gobierno de Santa Anna y loa Actoa que •• 

erectu•n por el Gobierno provisional. En este último entran io• actoe del 

Gobierno Provisional de Juan Alvarez y la del sustituto Co.onCort:. euraidoe 

de l• propia Revolución de Ayutla. Cabe destacar que de ecuerdo • las materi­

as a tratar por el Conareao, ae realizan trabajos de un Conareao Ordinario y 

de un Conareao Extrao~dinario o Conetituyent:e, hecho •ina;ular. aJ.n lu,sar a 

duda•-

Cabe aqul también mencionar, que el Gobierno de Comonrort elaboró un 

"Estatuto Ora6nico Provisional de la República", con la rinalidad de dar un -
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,....~nu .h1rldico • lo• hechoe del ••t•do •n ro .... provl•t.onal ..... t:a 

que •e loar•r6 •probar la Conatttuci6n. El eetatuto abord6 cue•tion•• que •• 

habrlan de d9batir en el Conareeo. •l Setatuto rue decretado por el Gobierno 

el 23 de ~ay~ de 1856. estando ya en sesiones e1 Conareao. El Eat.tuto rue 

basado en la Constitución de 1824 y en 1aa baeea ora6nicaa de 1843. El Esta­

tuto conteMpl6 Libertades Fund&ftlentalea. Fue recibido por el Conare•o e1 26 

de mayo de 1856. y el 4 de junio se pidió su deaaproba~i6n. el documento en 

realidad nunca rue Derecho Positivo y Cue deroaado Cormalmente con la proMul­

aaci6n de la Conatituci~n. tal corwo lo expresa E~ilio O. Rabasa. 

Producto de la Revolución de Ayutla ea 1a ConatitucJ6n de 1857. Surae 

entre hechoa violatorioa de nueetra Soberania; La Invasión Norteamericano - -

1846-1848 0 y la Intervención Francesa de 1862. Es producto de un Revolución. 

la de Ayutla y senera otra Guerra Civil. la de los Tres Aftas. Con baae en la 

Conetituci6n Benito JuArez aaume 1a Presidencia de 1a República. brindandole 

Le&itimidad ante loe conrlictoa internos y ante la Intervención. Esta ea la 

•ituación diCicil por la que paa6 nuestra NacJ6n para consolidar au Destino e 

Identidad propia. [.ucha por cona .. rar au Libertad y Soberanla. proceso que ea 

ta.nbi6n conaiderado como el escuerzo Soc1a1 por el Reconocimiento de aua Dere­

chos Fundamentales y 1a reivindicación de 1a Oianidad y la Libertad Hu•ana. 

Le viaenci• Connai de la Conat1~uc16n de 1857 1 y por ello de aua Derecho• 
del Hombre conaaaradoa 0 rue hasta la promulsaci6n de la Constitución Social de 

1917. •in ••b•rao en lo que respecta a loa Derecho& Fundainentale•. puede decir­

•• que ae encuentra preaente en la Constitución vtaente y rJaiendo nueatoe dlae. 
•&?. 

•67. Ele•entos Hiatórlcoa Conaul~doa de 1aa Obras Siauientea: INxico y au 

HiatorJa. Editorial Uteha S.A. INxico afio 1984. Edición Co-.pleta; Ta.o v. Dra. -

Kat•l• Guadalupe Jl .. n•a Codin•ch. TOIRO VI. Dr. Tar•Jcio Garci• DI••· Ta.o VII. 

Lic. Patricia Galeana de Valad6a. 

Hiatoria General de M6xico. Tomos I y II, Daniel Coaio Villeaaa Et al. 

M6xico 1 Edlt. El Coleaio de M6xlco. 3• Ed 1981. 

E1 Pensamiento Político de1 Constituyente de 1856-1857. Emili~ o. 
Rabosa. México, Porrúa 0 1991. 
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2.- LOS DEREC'HOS DEL HOllB~S EN LAS CONSTITUCIONES 

DE MEXICO ANTERIORES A LA DE 1857. 

D••d• loa ll1Utadoa senti•lentoa de la Nación. cuyo titulo ori•inal ea: 

Loa 23 punto• para la Conatituci6n • .S.doe por Morelos. ae marcan ya loa Linea­

•ientoa que dotar6n de ideaa a loa Futuroa orden-ientoe Conetituciona1ea. El 

Articulo 5º eeftal6 el Principio de que la Soberania dimana del Pueblo• El 

Articulo 6º eetablece la Divi•i6n de Poderes¡ El Artículo 12° ordenaba el Aumen­

to de loa Jornales de loa Pobrea. haciendolos decoroaoa; El Articulo 13º aefta16 

que la Ley debe ser General aln conceder Pri vi leaios; El Artícul.o 15º prohibía 

la Eeclavitud y la Distinción de Castas coneiderando a todos laualee; El 

Articwlo 17° aeftaló el Reap•to a la Propiedad y al Domicilio de cada Individuo. 

se constana el Derecho de Asilo corno Saarado; El Artlcul.o 18º prohibe la tor­

tura; El. 22º prohibe loe Tributos e Imposiciones excesivos. Estoa principios 

rueron seffaladoe por el Siervo de la Nación y Cueron los elementos que inspira­

ron al Conareao. para que el 22 de octubre de 1814 se procl.amara la Constitu­

ci.6n de Apatzina6n. cuyo titulo oriainal ea el de: "'Decreto Constitucional para 

la Libertad de la América Mexicana••. El Capitulo V contiene una de las Decl.a­

racionea de los Derechos dt!'l Hombre. más brillantes e6lo superada en 1857. 

La llamad• Constitución de Apatzina6n contiene de sus Artfculoa 24° al 

40° un catáloao de Derechos Humanos intitulado: De ia Iaualdad. Seauridad. Pro­

piedad y l.ibertad. La lnteara conservación de estos Derechos ea el. objeto de 

la Jnatituci6n de lo• Gobiernos y el único Cin de las Asociacionea Polittcaa. 

En aua Articulos 23° y 25º ae ref"iere al principio de Soberan{a y a la f"orMa 

de Gobierno. estableciendo la Facultad de Dictar Leyes y Establecer la Forma 

de Gobierno que m6s convenaa a loa Intereses de la Sociedad lo que constituye 

la Soberanía. que ea por naturaleza imprescriptible. indivisible y no enaje­

nable. El Articulo 31ª estableció Ja Oarantfa de Audiencia seffalando que nin­

.uno debe aer juzaado ni sentenciado. aino deapu6s de haber aido oldo Leaal­

.ente. Otros Articulas como el 21º• 22° 0 23•. 27° 0 2e•. 29° y 30° otoraan 

Garant(aa n Derechos de Seauridad Jurídica como el Derecho de Libt!'rtad Ffai.ca. 

el Principio de Leaalidad. el Derecho a Proceso Jurldico y la Prohibición de 

Detenciones Arbitrarias. Se establece en el Artículo 34º y 35° el Derecho de 

Propiedad y en loe numerales 36•. 37° y 38° se consaarar6n Derechos de Libertad 

de Expresión. de Tránsito y de Reunión. Los Derechos aquí consaaradoa constitu-
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,eran lo• principio• Liberal•• tnd~vtduali•ta• de la 6poca. •&e. Cata. 

destacar que aún cuando esta Constitución contiene Derechos del Hombre. no 

establece ninaún medio Jeaal para proteaerlos y hacerlos valer ante laa vio­

laciones por Acto• de Autorid•d. Ea por ello que a61o se puede hablar de una 

d•clarac16n de Derechos del Hombre. 

El S de noviembre de 1823 se instala el primer Conareso del M•xico inde-

pendiente y tras el Debate sobre la Corma de Gobierno y de Estado, acepta 

al Sistema Federal para la conCormaci6n de la República, así el 31 de enero de 

1824 ee decreta el Acta Constitutiva de la Federaci6n Mexicana que es el Docu­

mento Legal inmediato anterior a Ja Constitución de 1824. En el Acta se presen­

tan los anhelos de la Nación por su Independencia y por la conCorwtación de un 

Estado con baae en los Derechos del Hombre. Don Mi.uel Ramos Arizpe es uno de 

los prJncipalea ideólogos de esta Acta y de la posterior Constitución, ya que 

había sido representante diputado ante las Cortes de Cádiz, es también llamado 

el Padre de la Federación. El Acta consagra algunos principios de Derechos Cun­

da'"entalea como la l.ibertad de Imprenta, la JuotJcia Expedita, la Prohibici6n 

de la Retroactividad de la Ley, establece la existencia de Tribunales Previos 

a la Acción u Omisión TipiCicada, en su Artículo 30º seffal6 que la Nación ae 

obliaa a proteaer por Leyes Sabias y Justas loa Derechos del Hombre y del Ciu­

dadano. Como puede apreciarse se encuentran inspirados en la Declaración Fran-

de los Derechos del Hombre y del Ciudadano. 

Por su parte la Constitución de 1824 rue promulaada el 4 de octubre, y 

lo oeffala Don Emilio o. Rabasa la aran cuestión de este Constituyente rue 
el establecimiento de la Federación. •69. Cabe mencionar que la Constitución 

no contuvo una Declaración de Derechos Fund ... entales del HOMbre, quizA por la 

influencia que loa Constituyentes tuvieron de la Conetitución Nortea111ericana. 

recordeMOe que eeta Constitución rue creada en 1787 aólo en au parte ora6nica, 

y la• E""'ienct.a rueron afladidaa en 1791. As( pues la Conat1tuci6n de 1824 no 

eatablec16 en Conna exhau•tiva una enumeración de Derechos del Ho~bre, lo único 

aenalado Cue en su sección aEptima del titulo quinto intitulado: Realaa Genera-

•se. l.a C0nstitución de 1917, JORGE CARPIZO, México. UNAN, l:IJ, 1980. 
páa 146. 

•69. El Pensamiento Político del Constituyente de 1824, EMILIO o. P.ABASA. 
México, UNAM, 1980, parte VI. 
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l•• • que •• auJ•t•r6 en todo• lo• E•t•doa y Territorio• de la Feder•ci6n. 

le Adm1nt•tr•ci6n de la Ju•ticia. Se mencton• aqul la prohibici6n de la pen• 

de conf'i•c•ci6n de l!lliene11¡ La no •pltcaci6n de la t.ey en f"orn1a Retroactiva; Se 

prohibe el reaistro de casas. papeles y otros erectos salvo en casos que la 

Ley lo sei'lale; Se prohiben también los Tormentos. La razón por la que no se 

coneidera una Constitución de Derechos :Individuales. es porque si bien mencio­

n• alauno• principios en el titulo sei'lia.lado. lo hace en f"orma diCusa y no con­

templ• máa Derechos Fundamentales. como los conaaar6 la Constitución de Apat­

zina6n. Tampoco se consiana aqul un medJ.o Jurídico para tutelar los Derechos 

que se consaaran. pero como lo menciona el Dr. Ignacio Burgoa en la última par­

te del inciso sexto de la Fracción V del Articulo 137° de esta Ley Cundamental. 

puede descubrirse una incipiente- Cacultad con la que se inviste a la Corte 

Suprema de Justicia y que seffala que conocerá de las Inf"racciones de la Cons­

titución y le-yes Generales. seaún prevenga por la Ley. Atribución que po­

dría considerarse como un Control de Leaalidad y de Constitucionalidad. •?o. 

El Dr Jora• Carpizo aeftala que no deben de olvidarse. entre loa anteceden­

tes de los De-rechos del Hombre de 1857. a la Cc-nstitución de Apatzinaán y a 

las Constituciones de los Estados de Oaxaca y de Ja1isco ya que éstas estable­

cieron Derechos del Hombre. •71. La Constitución del Estado de Oaxaca se pro­

mulgó el 10 de enero de 1025 y estableció entre otros Derechos, en el Art. 7º 

que el Estado está obliaado a conservar y proteaer por Leyes Sabias y Justas 

la Iaualdad. la L.ibertad, la Propiedad y la Seauridad de todos los Individuo& 

que lo componen y de todo fiambre que habita en él. aún cuando sea extranjero y 

en calidad de transeúnte. Se prohibe la esclavitud en el territorio y se les 

concede la 1.ibertad a los que hubieren sido esclavos y a_sua hijos; El. Art 9º 

conaaara Derechos Civiles de Jos oaxaqueRoo, siendo estos: La Libertad Indivi­

dual y la Seguridad Personal; La Libertad de Imprenta; el Derecho de Propie­

dad; t.a Iaualdad ante la Ley; el Derecho de Petición; Y el Derecho de Ser Go­

bernados conCorme a la Constitución y por Leyes conCorme a la mistna. El Art 10• 

aeftala que ningún Oaxaqueflo podrá ser aprisionado. Arrestado o Detenido sino 

los casos que determinen 1as Leyes y en la Corma que ellas prescriban. Otros 

•?o. El Juicio de Amparo. IGNACtn BUAGOA, México, Porrúa, 1992. pág 109. 

•71. Obra Citada. JORGE CAPPIZO, pág 147. 
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derechos bien detallados son eatablecidoa en Artfcu1oe aubaecuentea 0 

complementando los Derechos mencionados y en una Cortna c1ara y exacta. tales 

como le l.Jbertad de Trabajo; La Expropiación por causas de utilidad común me­

dJnnte indemnización; l.a igualdad ante Ja Ley; La rnvJolabilJdad de Domicilio 

entre otros. •7?. 

J.e r:onati tucic."•n Centralista de 1836 tambi*n contempl6 un catAloao de De­

rechos del Hombre. Cabe hacer la ecl.ereción de que alaunos autores f"echan esta 

Constitución en 1835. Ja razón de ello es que "Las Bases y Leyes Constituciona­

l.es de Ja PepúbJ1ca Mexicana y también conocida como las Siete Leyes Constitu­

cionales, Cueron entregadas por el Congreoo desde diciembre de 1835, pero en 

realidad esta Constitución f"ue promulgada en f"orma escalonada entre diciembre 

de 1835 y hasta el 30 de diciembre de 1836 0 f"echa en que entra en vigencia to­

da Ja C'"onstitución de las Siete Leyes. Sin entrar en discuctones o apreciacio­

nes teóricas podemos señalar 1835-1836. Esta Constitución tiene Ja virtud de 

consaarar en rorma sistemática ciertos Derechos del Hombre. sef'lalando la ex­

presión de Derechos del Mexicano. La primera de eataa 1.eycs 0 dictada el 15 de 

dicJembre de 1835 f"ue una DeclaracJ6n de Derechoe Humano& y de Obligaciones y 

deberes, estableciendo entre otras Garantías las correspondiehtes al Proceso 

Penal, Ja Corma en que se deben practicar loa Cateos, Garantfae de Legalidad. 

Libertad de Tránsito, Libertad de Imprenta. Más sin embarao se reconocen Fueros 

y Privileaioa del Clero. la Milicia y Grupos Poderosos al quebrarse el Princi­

pio de Suf"raaio Universal y establecer a la Reli&i6n Católica como única. •73. 

Entre las Garantfas se señala que sólo mediante una Orden Judicial se podrá 

poner Preso a un HOfftbre, cnmo Jo sef'lala el Articulo 2•. La Autoridad no podrá 

detener a nadie m•a de tres dfae sin ponerlo a disposición de la Autoridad 

Judicial; Al Juez no le ea poaible detener por más de diez dfas sin dictar 

auto motivado de Prisión; Se consaara el Derecho de Propiedad y se establece 

procedi~iento para la Expropiación por motivos de Causa PUblica mediante con­

penaación; Se establece Ja no retroactividad de Ja Ley y en el Artículo e• se 

reconoce el Derecho al Voto Activo y Pasivo pero con Ja condición de que sólo -

•?2. Fuente Citada por el Dr. Jorae Carpizo: GUSTAVO PEREZ JIMENEZ, Las 
Constituciones del Estado de Oaxaca. Oaxaca, 1959, págs 70-74. 

•73. Derechos Humanos. El Nuevo Enroque Mexicano. JORGE MADRAZO. F.r.E. 
México. 1993 0 pág 33. 
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podr6n votar lo• que aepan leer y eacribir. Ea parad6Jico que 1aa Siete 

Leyes Con•t1tuci.onalea iniciaran un periodo de represión de las ideas Ref"or­

•iataa N a la vez consaarara en f'onna sistemAtica Derechos del Hombre en Cor­

~• clara. como lo aeffal.a el Jurista Alberto Morales Jiménez. •74. Prueba de 

1o -ncionado ea la creación del l.lamado "Supremo Poder Conservador" que 

tituy6 un Poder Superior al Leaislativo. Ejecutivo y Judicial Y que f'ue. 

do por dicho ordenamiento Constitucional. 

La Constitución Vucateca de 1840-1841 reviste aron importancia para la 

t•orla Conat1tuc1onal del Juicio de Amparo. El. proyecto de Conatituci6n f"ue 

presentado en la Leais1atura en diciembre de 1840. Obra de el ilustre Manue1 

Crescencio Pejón 0 las ideos centrales del proyecto rueron adoptadas por la 

Constitución de Yucatán promulgada el 31 de marzo de 1841. Este Documento Le­

aal constituye uno de l.os origenes de nuestro Juicio de Amparo. La Carta Pol.1-

tica instituye diversas Garantlas Individuales o Derechos Fundamentales. con­

••&rando por primera vez en nuestro Pala l.a Libertad Religiosa. Se establecen 

tambiAn Derechos del. Individuo en el Proceso Judicial. Se establece el medio 

controlador o conservador del régimen Constitucional (Del Estado de Yucatán) 

y lo denomina "Amparo'" que es ejercido por el Poder Judicial; El control ee 

hece extensivo a todo Acto Anticonstitucional haciendo procedente el Juicio de 

Amparo contra cualquier violación o precepto Leaal que conf'ormara un aaravio 

personal motivado por Actos del Titular del Ejecutivo (Gobernador). contra 

t.eyea de la l.eaielatura que estuvieran en contra de la Ley f"undamental.. y tam­

bién por Actos de los Jueces que conocerán de sus violaciones, sua superiores. 

Con respecto a loa Jueces de Primera Inatancia,6atos serán el 6raano de Control 

de ciertos Actos que no competan al Tribunal Superior. 

Los Proyectos de Mayorla y de Minoria de 1842 contemplaron también Dere­

chos Humanoe. Para este año ya se habla evolucionado en las i.deae reCerentes 

a laa Libertades del Hombre y es por ello que ambos Proyectos consagraron De­

recho• Fundamentales. El Proyecto de Mayoria senal6 a las Garantlas Individua­

les y las coneianó en el Articulo Séptimo en sus 15 Craccionea. cabe mencionar 

que se utiliza el término de Garantlas Individuales. Por su parte. el Proyecto 

de Mi.noria estableció los Derechos Individuales en Corma Sistemática. 

•74. La Constitución de 1857 0 ALBERTO MORALES JtMENEZ. México. Edit. 
Instituto Nacional de la Juventud, 1957 0 pág 19. 
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el proy~cto de •1norfa rue producto de Mariano Otero. Espinosa de loa 

Monteros y Muftoz Ledo. Quienes sostuvieron diCerenciaa con la Comi•i6n oriai­

nal de Siete MieMbro•. Cabe de•tacar que ninauno de lo• doa proyecto• ll•aaron 

a •er Derecho Positivo Viaente. quedando s61o en proyectos ya que el Gobierno 

desconoce ol Congreso e inteara en su sitio a una Junta de Notables. Sin embar­

ao loa Proyectos Constituyen antecedentes. por aua Inquietudes. de lo• Derecho• 

del Hombre en nuestro País. 

l.ae Bases Oraánicas de 1843 constituyen también un antecedente de la Cona­

ti tución de 1857. los proyectos de Mayorfa y Minoría. no obstante de haberse 
discutido y de constituir Documentos acabados. no se convirtieron en Constitu­

ción. debido a que en diciembre de 1842, Antonio López de Santa Anna declara 

disuelto al ~onareso extraordinario y nombra a la Junta de Notables quienes se 

encaraan de dar oriaen a "Las Bases de Oraanizaci6n Política de la República 

Mexicana promulaadas el 12 de Junio de 1843". Estas también contienen una decla­

ración de Derechos Humanos y rortalecen a los tres Poderes Clásicos con la de­

saparición del Supremo Poder Conservador. cabe destacar que estas bases c:ans-

ti tuyen la aeaunda República Centralista. 

El Acta Constitutiva y de Rerormas del 18 de mayo de 1847 viene a restaurar 

a la ConstitucJ6n de 1824 como Ley viaente y suprema. con ciertas ReCormas con­

•ianadaa en el Acta. Documento Prominente en el cual el ilu•tre Mariano Otero 
tuvo aran inCluencia en la elaboración de las ReCormaa. El Artículo 5° del Acta 

de ReCormaa aeftal6 que pare asegurar los Derechos del Hombre que la Consti tuci6n 

reconoce. una Ley '1J•r6 las Garantías de Libertad. Seauridad. Propiedad e Iaual­

ded de que aozen todQS loa Habitantes de la República y establecerá los medios 

de hocerl•• erectiv••· E•to quiere decir qu• •• eateblece l• en .... ración de ioa 
Derecho• del Ho.bre a une Ley ordinaria. recordando que la Con•tituc16n de 1BZ4 

no con• .. r6 en Conn• exhaustiva un cat6loao de Derecho• del Hombre. ein e•barao 

ai ae poaibilita e la creación de un medio de Control Conetitucion•l que pro­

teJ• a io• Derecho• Individuales. El ArtJculo 25º ea ei llláa !~portante de eat:. 

Acta ya que estableció las ideas de Don Mariano Otero con relación al Alnparo. 

otoraando la cCHnpetencia de loa Tribunales de la Federación para .,Proteaer a 

Cualquier Habitante de la República en el Ejercicio y Conservación de loe Dere­

chos que le concede esta Constit~ción y las Leyes Constitucionales. contra todo-
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ataque de loa Poderes Leaisl•tivo y Ejecutivo. ya de la f"ederación o ya 

de lo• E•tadoa. limitándose dichos tribunales a impartir au protección en el 

ca•o particular sobre el que verse el proceso. sin hacer nunauna Declaración 

••neral re•pecto de la Ley o Acto que lo rriotivare ... Eate último punto es conoci­

do corno "La f"órmula Otero" y le brinda consistencia al. Juicio de Amapro. al. no 

hacer declaraciones de tipo aeneral, sino encaraarse sólo de proteaer el caso 

concreto. puesto al conocimiento del Tribunal competente. Cabe mencionar también 

que Otero no contempla el Amparo contra violaciones del Poder ~udicial. 

Cuando Antonio L6pez de Santa Anna asume nuevamente la Presidencia con el 

apoyo de los Cneervadoree el 20 de abrl de 1853, ee plantea la reoraanización del 

Pals asl el 23 de abril el Partido Conservador loara la aprobación de las bases 

para la Administración de la República Mexicana hasta que se loarara la Promulga­

ción de la Constitución, sin embarao al morir Lucas Alamán y José Ma. Torne! el 

mando de Poder lo retoma por completo Santa Anna quien inicia un Gobierno sin su­

jeción a Derecho; Establece Impuestos Altos. Atenta contra la Libertad de Impren­

ta y otros Derechos, Realiza Gastos Excesivos de Gobierno y se proclama Coberna-

dor absoluto al decirse su Alteza Serenísima y prorroaar Cob.terno indef"inida-

mente. esto es lo que provoca que el tº de marzo de 1854 se proclama el Plan de 

Ayutla en contra de su Gobierno. 

El Plan de Ayutla es un Documento que se proclama en contra del Gobierno, no 

un Documento Jurídico que contemplara Derechos, ain embarao en 61 se euatent6 

el eBtablecimiento del Conareso de 1856-1857. El Plan de Ayutla como su Ref"orma 

Acapulco el tl de marzo de 1854 0 eeHalaron en su punto 3º que el Presidente 

Interino podrá ref"ormar todos los ramos de la Administración Pública, respetando 

laa Garantfas Individuales y en def"ensa de la Independencia Nacional. As! ~ismo 

el punto s• convocó a un Conareso para restaurar el orden Jur(dico que riaiera a 

l• Nación. 

Un• vez lleaados los Liberales al Poder bajo la Bandera de la Revolución de 

A~utla. ee inician Retormas Leaales anteriores a la Constitución. As{ ae promue­

ven cinco iniciativas de Ley y son: La Ley Juárez del 25 de noviembre de 1855 en 

donde siendo Ministro de Justicia del Gabinete de Juan Alvarez. Benito Juárez 

inicia el pr~mer intento por loa~ar la igualdad ante la Ley de los Ciudadanos Me­

•icanos. Supritne Tribunales especiales. Subsisten los Eclesiásticos y Militares 
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que no conocerAn de Aauntoa Civtle• y •61o conocer.., de 0.11~• Comunes 

de Individuo• de au Fuero. Se conte111Pl• taln:bi6n la Ley R••l ... nt:art• cht 1•­

partici6n de Justicia •n ••taa ... tertas. Se pro111ueve t:a.bt6n l• Le~ lacraaua 

del 28 de dicie~re de 1855. llamada así por su autor Jo•6 ••· Larr-..u-. quien 

cofl'O mJnietro d• Gobernación de ComonCort reata.menta la Libert•d d• Pr•n••· 

eli~Jnando l•a reatrJcctonea que exiatí.n deede l• Epoca de Sant;;a Anna. El 25 

de abrfl de 1856 el Presidente Zanacio ComonCort deroaa el Decreto sobre vo­

tos Nonáati~os del Gobierno de Santa Anna en 1854 y restableció el Decreto del 

e de noviembre de 1833 por ~edJo del cual ae deroaan las Leyes Civile• que im­

ponen cualquJer &Enero de coacción directa o indirecta para el CWllpli•Jento de 

votos relJaJosos. Se suprime el 7 de Junio de 1856 a la compai\ia de Jeaúa en 

México. anulando el decreto de Santa Anna que lo habfa establecido. El 25 de 

junio de 1856 se decreta ia Ley Lerdo. de Don Niauel Lerdo de Tejada quien 

como NJnistro de Hacienda decreta la l.ey de deaamortJzac16n de Jos bienes de 

las CorporacJones CJviles y ~clesJóaticas. excluyendo por el Artículo Bº las 

que sirvan directamente al objeto de la Institución. así como JQs Terrenos de 

los Ayuntamientos destinados al servicio de las Poblaciones a que pertenezcan. 

V el 27 de enero de 1857 se decreta la Ley Orgánica del Registro Civil quetan­

do estas Cunciones a la IaJesia. que anteriormente controlaba. Quedaron secu­

larizados los Cementerios. 

E•toa Con•tttuyen loa antecedente• de la ConatitucJón de 1857. Sin embar-

8º ranacJo comonCort elabOró un estatuto oraánJco provJaJon•l para dotar de 

eaqueMa Jurídico a la República. la seccJ6n 5° constituía una Ley de Garantías 

Zndtvtduales. Sin embarao coll'IO ya ee explico el Conareso pidió su deaaprobacJ6n 

el 4 de Junio de 1856 0 ya que se contemplaN>n materias y temas que ae discuti­

rían en el Conareso para el Establecimiento de la Nueva ConatJtuci6n. 
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CAPl'lllLO • 11 

E1 18 de f"ebrero de 1 856 rue solemnemente inauaurado el Conareeo Con•ti­

tu7•nte que habr.l• de cre•r e.l mejor cat41oao de Derechos del Hombre del aia1o 

XIX en nueatro P•Ia. •demáa de c~ntemplar Instituciones Jurídica• de ar•n im­

portanci• como el Juicio de Amparo. 

E1 priMer punto controvertido en el Constituyente de 1856-1857 0 f"ue 

reapecto a la restauración o no de la Constitución de 1824 0 la otra gran 

tión Cue sobre el tema de la Religión. En la Sesión del 20 de Cebrero de 1856 

ae presenta .la propuesta. por parte del Diputado Conservador Marcelino Casta­

fteda. eobre la restauración de la Constitución de 1824 0 situación que Ponciano 

Arria.a• como Presidente del C~nareso dejó para debatirse en otro momento. Ese 

día •• intearan todas las Comisiones. excepción dada. la de Constitución. que 

se instaló los dlaa 21 y 22 de f"ebrero. El dla 21 de f"ebrero se intearan a los 

miembros de la Comisión de Constitución. siendo electos por el Conareso: Poncia­

no Arriaaa. Yá.Hez. I. Olvera. Romero Dlaz. Cerdoso. L. Cuzmán y Pedro Escudero 

y Echánove. El día 22 se eligen a José Ma. Mata y a José Ma. Cortés Esparza 

COfhO dos suplentes. también se eliaen a Ocampo y a Castillo Velaeco como pro­

pietarios. El. d!a 25 de f"ebrero se da lectura al proyecto de restauración de 

la Constitución de 1824 por parte de Marcelino Castaf\eda 0 Ponciano Arriaaa pre­

aunta al Conareso si se da a discusión la propuesta de Castaf'leda y con votación 

NomJnal •• d•aocha l• propuesta por 40 votos contra 39. El dia 16 de Junio de 

1856 la C<>111iaión presentó su proyecto de Constitución al Conareso. suscrita por 

Arriaaa. Yáf'lez. Guzmán. Escudero y Echánove. Castillo Velasco. Cortés y Esparza. 

y Mata. esto es cinco de .los ortainales nueve propietarios y los dos suplentes • .. . 
En el Proyecto presentado por la Comisión se contemplaron a .loa Derechos 

de.l H0tnbre del Artículo l• al 34° (Del Proyecto). También se contemplaron 

tiones sobre Soberanía Nacional radicada en el Pueblo. el Establecimiento de l.a 



Repúb1ica Feder•tlv•. el sistema Unicem•r•lo el Juicio d• Amparo y el 

Juicio Político. Cabe también mencionar, por la aran importancia con respecto 

a la creación y vigencia de la Constitución de 1057 0 que el asunto sobre la 

restauración de la Constitución de 1824 continuó siendo debatida en diversas 

ocasiones, pues dicha iniciativa contaba con el apoyo de Conservadores. Modera­

dos y del Gobierno. En el mes de septiembre de 1856 se plantea el montento más 

diCícil del Debate. El dia 4 de este mes. seaún las crónicas del constituyente, 

ea inmemorable para la historia parlamentaria de nuestro País. Se cuenta que 

se planteó nuevamente el tema de la instauración de la antiaUa Constitución de 

1824, por su porte los Liberales del Partido Progresista y la Comisión de Cons­

titución deCienden su proyecto, argumentando el eatablecer la Nueva Constitución 

según el proyecto elaboradó. Cabe recordar que en la sesión del 25 de agosto de 

1856, Arriaga presenta un cuadro comparativo de los Articulas del Proyecto y de 

la propia Constitución de 1824 y del Acta Constitutiva de la Federación de ese 

aMo. Se se~aló que 47 Artlculos del proyecto son retomadoo de la Constitución 

del 24, por lo que se considera y se valora el esplritu de la Constitución, s6lo 

que se trata de mejorar en aspectos no contemplados por esa Constitución y que 

son considerados en el proyecto. Arriaga manirestó que Cueron retomadas las cues­

tiones sobre: Soberanía Nacional; Forma de Gobierno; División de Poderes Públi­

cos; Organizaci6n del Congreso, Elecciones e Inviolabilidad de los Diputados; 

Facultades del Congreso; Derecho de Iniciativa; Apertura de Sesiones; El Carác­

ter de las Resoluciones del Congreso; La Organización del Poder Ejecutivo; Los 

Requisitos para ser Presidente de la República. Posesión. Duración y Vacante; 

Facultades de los Ministerios; t.a Organiz.ación del Poder Judicial¡ l-a Oraaniza­

ci6n y Obliaacionea de loe Estados. •2. A pesar de lo anterior el 4 de sep­

tiembre se plantea la restauración en la vigencia de la Constitución de 1824. 

ae decide votar la decisión, con lo que 54 votos contra 51 se decide la mayoría 

por el restablecimiento de la anterior Constitución, tres votos marcan la diCe­

renci• que cambiarla la Historia de nuestro País. Sin embargo por la audacia de 

loa miembros de la Comisión y de los Liberales. y por una cuestión de trámite y 

Práctica Parlamentaria, la decisión final Cue cambiada a Cavar del proyecto de-

•t. El Pensamiento Político del Constituyente de 1856-1857, EMILIO o. 
RABASA, México, Porrúa, 1991, pág 26. 

•2. Crónica del Congreso Extraordinario Constituyente de 1856-1857, 
FRANCISCO ZARCO, Méxicb. Edit. El Colegio de México. 1956. pá& 530. 
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Con•tJtucJ6n Nuev•. Suc•de qu• aJendo Mariano Arizcorreta Pre•idente en 

turno de1 Conareso, decJde votar su proyecto de restaurar a la Constitución 

de 1824 0 tr6mite aceptado por la mayoría del Conareso en donde se arrojó el 

resultado a ravor de Ja restauración con 54 votos contra 51 en contra. El pro­

yecto de loa conservadores había sido apoyado por el propio Gobierno de Comon­

rort, ya que dos de los votos a ravor rueron del Ministro de Relaciones y del 

MJnistro de Gobernación electos Diputados al Conareso. Al ser aprobada la ini­

ciativa de Arizcorreta, éste menciona que como la Comisión de Constitución es­

tá en contra del Proyecto de Restauración (Proyecto de Arizcorreta 0 Castafteda, 

Garcla Granado• y Deaollado) 0 se nombrará una Comisión especial. La deciai~n 

de establecer una Comisión especJal causó repudio entre algunos miembros del 

Conareso por lo que Guillermo Prieto mencionó que el trámite es orensivo al Con­

areso y a la Comisión y aleaó "El Presidente no puede Des ti tu ir a las Comisiones 

a su Antojo ya que carece de esas Facultades, toda vez que se olvida de que rue­

ron e1ectos por el Congreso Jos miembros de la Comisión de Constitución". ~or 

su parte Arizcorreta replica que el Conareso resolverá, a lo que Guzmán contesta: 

.. El Trámite no me repugna pero eo necesario saber en que se runda .la Providencia". 

Algunos OJputadoa contestan conjuntnmente: ''En la mayoría, en la mayoria no más". 

Sin embarao otros miembros del Congreso dJcen que no está suricientemente discu­

tido el trámite, por lo que el Diputado C"endeJas señaló que el Presidente no po­

día excederse del reglamento ni sobreponer su voluntad a la Ley y dJce tambJén 

que le extraña que a Guzmán no le repugne el trámite. Guzmán por su parte contes­

ta Ja rererencia a él dJciendo que si está en contra del Trámite y por ello exi­

ae que se de cuenta sobre el rundamento de la decisión de nombrar una Comisión 

especial pues se inrringe notoriamente el reglamento. Suceden momentos de inde­

cJsJón que aturden a Arizcorreta y éste retira el trámJte. Zarco pide la palabra 

y dice: '"¿Qué Trámite ha dado el Sei'lor Presidente al Proyecto que se admitió?". 

ArJzcorreta responde que ninguno. Zarco pide entonces que se dé trámite según el 

Artlculo 5º del Reglamento que dispone que al ser admJ ti do un proyecto pase a la 

ComieJón respectiva. Arizcorreta dice que hará una proposición. Zarco dice que 

no puede haber proposi~ión antes del trámite y protesta como inrracción al regla­

mento la actitud del Presidente. Cortés Esparza. aJendo Secretario de la Mesa. -
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pasa a l.a Tribuna y lee la proposición. Alaunoa Diputados reclaman la 

inf"racci6n y Prieto sei'5ala: "Señor Presidente reclamo l.a observancia del. 

Reglamento, y haao no~ar que V. E. debe dictar el trámite sin demoras ni pro­

posiciones". Se oyen a:--itos de "Inmediatamente". Arizcorreta conf"undido por l.o 

tenso del momento dice: "Pase el Proyecto a la ComJsi6n respectiva". •3. Al 

pasar el proyecto a la Comisión respectiva, que era la de Constitución, se ga­

rantizó la permenenc~a del proyecto de la Nueva Constitución pues resulta obvio 

que en la Comis1ón des~~hara el proyecto aprobado de restauración de l.a Cons­

titución de 1824 deCe~dido por los Conservadores, y se sostuviera el propio 

proyecto creado por la Comisión. Con este suceso se aarantizó el establecimien­

to de una Constitución distinta que si contendría un catálogo de Derechos del 

Hombre, sistemático y exhaustivo, el más brillante de Ja época; Esta es lacre­

ación de la gran Cons~1tución de 1857. 

A) EL PEUSAMIENTO INTEGRADO A J.A CONSTITUCION • 

Hemos ya manif'es~ado, que la Constitución de 1857 ea producto del. J.jbera­

lismo Individualista de la época. En lo que se ref"iere a los Derechos del Hom­

bre, su aran creaci6~, éstos son retomados de las Concepciones del Iusnaturalis­

mo. Se consideró al Hombre como el C'entro de todo el quehacer social y de Es­

tado. El Derecho del Hombre corresponde a su Naturaleza Intrínseca. El Hombre. 

por el hecho de serl~. posee Derechos saerados que le son inherentes a su con­

dición de ser Humano, el hombre posee un destino propio que es producto de su 

voiuntad y de su Libertad, para l.oarar con el1o sus f'ines individuales y el lo­

ara de sus aspiraciones así como el reconocimiento de su dienidad ante loe de­

mAa neree humanos, y sobre todo Joerar el reconocimiento de estos Derechos ante 

l.a sociedad organizada, es decir el Estado, quien debe proteger y respetar la 

Libertad, la Igualdad. la Dignidad y los Derechos que surgen de estos valores 

y que corresponden al Hombre por su propia naturaleza ante la creación del 

Universo. 

•3. Obra Citada. EMil.IO O. RABASA, págs 67-69. 
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En este contexto. loa Derechos del Hombre son la Causa. y la razón de 

todo intento social por el establecimiento del Orden. Esta es la inspiración 

que motivó al Con•tituyente de 1857 para deaianar el cat6.loao de Derechos 

del Hombre en l.a Constitución. México. desde antes de su Independencia y des­

pu6a de ella. vivió etapas de Autoritarismo. de despotismo Pol.!tico. de vio­

lación a la di&nidad Humana. de !"alta de L.ibertad e Iaualdad Social; De !"alta 

de Juat:lcia. 

En l• Colon:la 0 ex:lat:ló una deeiaualdad real. Jurídica y Social entre 

laa Caataa y las Clases Sociales. Existieron los Privileaios y loe Fueros y 

en f'orma opuesta las violaciones y humillaciones de diversos grupos sociales 

incluso entre las clases privileaiadae 0 recordemos el antagonismo de los espa­

Holea Peninsulares con loe Criollos. mós aún entre los grupos Privileaiados y 

loe Meattzos e Ind!aenaa. Estas son razones para poner !"reno al despotismo. a 

la deaiaualdad y a los Privilea:los y Fueros de loe arupoa más Poderosos. Por 

ello se conf"orma la Independencia; Por ello la Pef"orma 0 Anulación de Privile­

aios que no son otra cosa que el estado de desigualdades y la negación de las 

L.ibertadea y Derechos Fundamentales. 

El proceso de Ref"ormas ya hnbia comenzado antes de la Promulaación de la 

Constitución de 1857 como ya lo mencione en el Capitulo anterior; La L.ey Juá­

rez. la Ley LaCraaua, la Ley Lerdo. la Ley que cesó la Coacción Civil para el 

cumplimiento de votos Reliaiosos Cueron los primeros intentoe L.e¡¡ales para 

restablecer al Estado de Derecho que contemplara y reconociera a los Derechos 

del Hombre. estableciendo igualdad Jurídica para todos y prohibiendo Fueros o 

Privileatos asI como acciones Autori tariao. 

Se instituye en el pensamiento de la época la idea del Estado Policial. 

Vi&ilante de las relaciones Sociales e Individuales. así como la idea del Es­

tado Super-Omnia es decir. el Poder absoluto contemplado por la Soberanía que 

radicada en el Pueblo pero que el Estado ejerce a través del Poder Públ:lco 0 

de la Autoridad. Es por ello que al Poder se debe limitar en sus Funciones y 

no permitirle invadir la esf"era de Libertad de los Gobernados. As! es como se 

contempla que en la ConstJtucion JurfdJcu de la Nación y que constituye el 

rundamento y personalidad del f:stodo. se consagren los Derechos Fundamenta.les 

del Hombre y se contemple también los medios JuridJcos de Control y Protección 
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de estos Derechos. Loe Derechos del Hombre no son creados por el ordena­

miento Jurfdico eino r•conocidoe por ••t• para delimit•r la ear•r• d• compe­

tencJa del Estado; Limitar su Acción y evitar que se Vulneren a loe Derechos 

más Jmportantee e inherentes del Hombre. Esto posibilita el establecer un ré­

gimen en ravor de los Ciudadanos y Habitantes en aeneral¡ En ravor del Contra­

to Social que aarant:lza el BJeneetar Colectivo JI la t.ibertad Individual. ein 

embargo el Estado Liberal del siglo XIX es un Estado que no reconoce las desi­

gualdades que existen entre loe miembros de la Sociedad y que deja una Libertad 

Económica poco favorecedora a la Justicia y Bienestar General. A pesar de esto 

la ConcepcJón Iu~filosóric~ del ~onotituyente de 1857 en lo r~rerente a los 

Derechos del Hombre. no es muy lejana de la idea instaurada nuestra vigente 

Constitución de 1917, sólo que ésta complemento el espfrJtu de Justicia de la 

l.i bertad e Iaualdad Individual con los Derechos Sociales. 

El objeto del Estado es el reconocimiento de los Derechos de todos Jos in­

dividuos. la Protección y Conservación de loe Derechos Fundamentales incluso, 

para evitar que los miamos Individuos o Gobernados vulneren loe Derechos de 

otros. El único límite del Derechos Individual ea e1 Ejercicio de loe Derechos 

de otros. 

El Constituyente de 1856-1857 rue inrluenciado por distintas ideas plan­

teadao del Enciclopedismo Europeo. El pensamiento de Rouseeau. Nontesquieu, 

John l.ocke, Jeremías Bentham, Huao Grocio, Hobbea,eatablecido en el pensamien­

to Liberal del siglo XIX. Y anterJor a esto las ideas del Cristianismo, de 

San AauatJn, de Tomás de Aquino, de Suárez, Vitoria han sido loe elementos teó­

ricos que han permitido el desarrollo del Pensamiento del si&lo XIX en nuestro 

País y por lo tanto de la Teoría de .los Derechos del lfombre. 

Las inCluencias hJstóricas del Constituyente se aituan en .la Constitución 

de CAdi& de 1812 en Corma inmediata, pero tambi~n se reciente la inrluencia de 

la tradición Jurfdica Inglesa de los Billa oC Riahte y del Habeas Corpus; La 

inCluencia Norteamericana de las Declaraciones de Derechos de 1776. de la Cons­

titución de loa Estados Unidos de América de 1787. de las enmiendas de 1791 y 

del Carnoso caso de la Suprema Corte Estadounidense y muy célebre "Narbury VS 

Madison" que estableci6 la Supr~macia de interpretación Conatitucional a la 

Suprema Corte y se aseguró al Sistema Federal de Gobierno a•ranti&ando loa De-
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rechoe individuales contemplados en las enmiendas; Y naturalmente tuv6 

aran relevancia la Declaración Francesa de los Derechos del Hombre y del 

Ciudadano de 1.789. 

En la Constitución de 1857 ee retoman diversos aspectos a la par de los 

Derechos del Hombre. como las cuestiones sobre la Supremacía Judicial y el 

Juicio de Amparo; La Soberanía radicada en el Pueblo: El Sistema Unicameral; 

El Eatablecimiento de la Divisi6n de Poderes y la Federación. En lo que se 

reriere a los Derechos del Hombre loe antecedentes más claros en México ee 

encuentran en la Constitución de Apatzinaán de 1614. alaunos aspectos muy dis­

persos en el Acta Constitutiva de la Federación y la Constitución de 1824. en 

las bases Constitucionales y sus Siete Leyes Constitucionales de 1836 que con­

templó un Catáloao de Derechos Humanoo, en los proyectos de Minoría y Mayoría 

de 1842, en las bases orgánicas de la República de 1843. También es Jmportan­

te mencionar al C6digo ConstitucJonal de Oaxaca de 1825, la Constitución de 

Yucatán de 1840-1841 por Jo que se reriere al Juicio de Amparo y el Acta cons­

titutiva y de Rerormas de 1847 también en lo rererente al Amparo. 

Hubo inrluencias notorias en Jos Constituyentee por lo que cabe a las ins­

tituciones de loe Estadou UnJdos. sobre todo del escritor AlexJs de Tocqueville. 

este autor que había edJtado su obra a princJpJos del siglo XIX, realizó en ella 

un Estudio detallado de las instituciones de los Estados Unidos y estableció 

que el principio de la Soberanra del Pueblo en América. se establece en el Pue­

blo y por ello se le obedece sin reconocerle, mJentras que la llamada volutad 

nacional. es una palabra usada por los Déspotas que han abusado de ella para 

su benericio e interpretación personal. En Norteamerica. se~ala este autor, el 

principio de Soberanla del Pueblo no está oculta ni ea estéril ya que ea reco­

nocido por las Costumbres. por los Derechos del Hombre y la proclaman entendida 

como º"Libertad''• ya que alcanza a todos sin obstaculoo y ea producto de la 

Revolución del Pueblo Norteamericano por lo que el Dogma de Soberanfa del Pue­

blo y de los Derechos del Hombre, suraen de la Comuna misma. apoderándose del 

Gobierno y por ello toda Clase Social se compromete al Gobierno. •4. 

•4. La Democracia en Ami!?rica, AJ.EXIS DE TOCQUEVILLE, Edición de México. 
F<:>ndo de Cultura Econ6,mica, 1984 0 p6gs 74 y 75. 
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Para Tocqueville los Derechos del Hombre eon producto del ejercicio de 

la Soberanla. el Gobierno del Estado atiende a loa interese• de lo• Goberna­

dos y por ello reconoce la exiatencia de estos Derecho• que •on 1oa a6a ••ara­

dos para loa Seres Humanos por ser inherentes a su condición, proclantandolos 

así como la razón y el objeto del Estado y las Instituciones. Ponciano Arri•­

aa citó en !numerables ocasiones a Alexia de Tocqueville en los Debates del 

Conareso. situación que se desprende de las crónicas del Constituyente. 

Producto de l.os c;:ompleJos Antaaonismos es también Ja idea de la ºReCor­

ma ... y sobre todo de la I.ibertad de Cultos y de la aeparaci.Sn del. Estado y 

la Ialesia que ~onstttuyen las eu~ationea mAs debatidas en las aeaJones del 

Constituyente y que posteriormente se convirtiera en la razón que estableció 

la divJaJón de la Nación entre el Conservadurismo; Adicto a loe Fueros y Pri­

vileaios Coloniales. y el Liberalismoo Practicante del Cambio y de la Trans­

rormación de las Instituciones Sociales y Jurídicas. 

El Articulo lº de la Constitución Federal. de loe Estados Unidos Mexicano• 

de 1857. eef'lal.ó que el. Pueblo Mexicano reconoce que los Derechos del Hombre 

son la base y el objeto de las Instituciones Sociales, en consecuencia decla­

ra que todas las Leyes y todas las Autoridades del PaJe deben respetar y sQs­

tener las Garantfas que otorga la presente Constitución. 

En este Articulo queda intearado el pensamiento del. Constituyente con 

respecto a los Derechos del Hombre• éstos son la base y el objeto deo las Ins­

tituciones. Loa Derechos son entonces J.os principios :Inherentes al Ser fluma­

no. por lo que el. Estado es creadQ para hacerlos valer en la Sociedad. 

El Dr. Buraoa se"•la, que en este Artículo se cona:lana la tesis riel del 

Individualismo. Loa autores de la Constitución. impl.ícitamente ue declaran 

partidarios del Iusnaturaliant0. como puede coleairee de la exposición de mo­

tivos del Título de Jos Derechos del Hombre. que dice: .,Persuadido el Conare­

so de que la Sociedad. para ser justa sin lo que no puede ser duradera. debe 

respetar loa Derechos del Hombre concedidos a éste por su creador. convencido 

de que las nwis brill.antes y deslumbradoras TeorJas PolltJcae son un torpe 

gaflo. amaraa irrisión. cuando no se aseguran aquellos Derechos; Cuando no se-
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aoaa de Libertad Civfl. Se han derfnido cl•r• y prec1e•mente. las G•ran­

tf•s ZndivJdu•lea poni~ndolas a cubierto de todo ataque arbitrarfo. El Acta 

1119 0.recho• qu• v• al rrente d• la Conatitución. ea un holftltnaJe tribut.do en 

vuestro nGlllbre. por vuestros Leaisladores a los Derechos impreacriptib.lea de 

la Humanidad. Os quedan• pues. l,ibres todas las Facultades que del Supremo 

recfbtatet•. para el deaarrollo de vueatra Intel.iaencia. para el. Loara del 

Bienestar ... •s. 

Por au parte. el il.uatre jurista Joa6 NarJa Lozano seflaló el sialo pasado. 

queo el Hombre ha nacido para la sociedad• en la que encuentra Jos medios más 

propios para su coneervación 0 su desarrollo y su perreccionamiento inteliaente 

y libre. es sefior de sus Facultades. duef'lo de sus acciones y responsable por 

sus actos en el seno de .la Sociedad. Su Libertad Natural se encuentra limitada. 

unas veces por el Derecho IndJvidual otras por el Derecho de Ja Sociedad toda. 

que lo tiene perCecto para procurar su conservación. su bienestar y su desarro­

llo proa:reaivo. Sef'lala Lozano que de esta manera. salvo excepcionalmente. el 

Hombre no puede ser Juez de su propio Derecho. por lo que recurre a Ja Sociedad 

para hacerlo eCectivo. Para Lozano. la Sociedad tiene el deber de proteaer a 

cada uno de sus Individuos asegurándoles el aoce perf"ecto y tranquilo de sus 

Derechos. Esta es la aJta misión del Poder Públíco. que en nombre de la SocJe­

dad y como au mandatario debe llenar ese objeto. •6. 

El propio Francisco Zarco se~a16 en la introducción de su Crónica. que el 

Constituyente reconoció que los Derechos de la Humanidad son inmutables y ea­

arados0 pero no podemos concebJr su pleno y libre ejercicJo. sino en el Estado 

Social. No pretendemos crear esos Derechos. ni hacerlos dependientes de un pac­

to variable. como la voluntad de loa contrayentes. pero por el respeto que nos 

merecen. querernos decir en palabras claras y oolemnes. cuáles son las seauri­

dades que nuestra Sociedad puede prestar a tales Derechos. No es que dudemos de 

ellos. ni aef'lalemoa una Fecha a su sanción. Ea que suponemos. y con raz6n. que -

•s. Laa Garantías IndJvfduales. IGNACIO BURCOA. México. Porrüa. 26• Ed. 
1994. páa 146. 

•s. Estudio del Derecho Const.itucJonal Patrio. En lo relativo a .los Dere­
chos de.l Hombre. JOSE MARI.'\ l.OZANO, México, 3° EdJción Faca1mt1ar 0 

Porrúa. 1980, lº Ed. 1876 0 pág 116. 



Todavía hay Nonarqufas más o menoa pequeftaa 0 d••Poti•ntca• •'• o Menos 

brillantes, Aristócratas que en esta lucha del pasado con el porvenir. qu1e­

ren obscurecer esos Dereochos, y a titulo de no estar eacr.itos en una carta 

que es y debe ser 1a primera Ley, desconocerlos y conculcarlos. El. Hombre 

puede dar un carácter eterno a 1o que es rráail, pero ni tampoc~ destruir 

lo que es eterno ••• 16 de Junio de 1856. •7. 

A•i entonces, el. principio de l.os Derechos del Hombre es Cundado en la 

Ley Natural, aún cuando ya se había comenzado a hacer la distinción entre los 

Derechos del Hombre y la Garant!a Individual, tanto en la doctrina de 1a época 

como en el pensamiento de los Constituyentes. El Derecho del Hombre es l"Unda­

do en la Ley Natural., son Derechos inherentes a su naturaleza. La Garantfa 

IndlvJdual es creada por la Ley en el Derecho Positivo, encaminado a asegurar 

el aoce de tales Derechos, por medios que los haaan eCectivos. Si no existiera 

la Ley Positiva, aún as! habrían Derechos del Hombre, pues son anteriores al 

Estado, pero no habrán Garantias Individuales por no contemplarse por el 

denam1ento Jurídico, así concebido por Don Isidro Montiel Iduarte. •8. 

Loa Derechos del Hombre consagrados por nuestra carta rundamental del a~o 

de 1857, ea uno de los mayores loaros concebidos durante el aialo xrx. y por 

tanto de gran importancia en Ja Constitución. México es sin duda, una Noción 

de arandea ideas y grandes hombreo. ejemplo de ello ea el alto nivel de ilua­

tr•ción de.l Conatituyente de 1856-1857. 

Cabe aquí también aeffalar, que sin distinción, tanto loa Liberales del 

Partido Proaresista, como loa Conservadores y los Moderados, todos representa­

dos en el Conareao Constituyente. sostuvieron l• importancia de l.oa Derechos 

del Hombre en la Sociedad y por tanto lo necesario de au declaración y enume­

ración en la Constitución. por lo que existió un Cirme acuerdo respecto a 

tos Derechos, aó.lo con ciertos diC'erenciaa, sobre todo en el Artículo 15° de.l 

•7. Historia del Conareso Extraordinario Constituyente 1856-1857, FRAN­
CISCO ZARCO, México. Edit. El Colegio de México. 1956. páae 313 y 314. 

•s. Revista de Legislación y Jurisprudencia, Vol. Enero-Junio, 1889. 
Art. de Don Isidro Montiel Iduarte, págs 164 y 165. 
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proyecto de Con•tituci6n, que h•bla contemplado a la Libertad de Cultoa. 

ea te aapecto ai Cue controversial. ya que los Conservadores y Moderados aos­

tenlan la id•• establecida en la Conatitución de 1824 que ae reCeria a la 

reli•ión Católica. Romana y Apostólica. como única reliaión de la Nación Me­

xicana. Por su parte los Liberales sostenían que el Articulo 15° del Proyec-

to conat:ltuia una de las l.ibertades Fundamentales más importantes y muy ne­

cesaria en nuestra Nación. A su letra el Articulo 15° sei'ialó: "'No se expediré 

en la República ninauna Ley. ni orden de Autoridad que prohíba o impida el 

ejercicio de ninaún culto reliaioso; Pero habiendo sido la religión exclusiva 

del Pueblo Mexicano la Católica. Apostólica y Romana, el Conareso de la Unión 

cuidará, por media de Leyes justas y prudentes, de protegerla en cuanto no 

perjudiquen los intereses del Pueblo ni los Derechos de la Soberanía Nacional". 

Como se vé 0 se eetablece la Libertad de Culto Reliaioso, y aún cuando se 

le di6 preCerencia a la Reli&ión Católica en el Artículo del Proyecto, se me­

reció el mayor debate que al Cinal loaró suprimir de la Constitución el men­

cionado Artículo. La Constitución sin embargo. no hizó reCerencia alguna sobre 

la reli&ión única y además estableció en el Articulo 123º un aspecto intere­

sante que declat "Que Corresponde a los Poderes Federales Ejercer en Materia 

de Culto Reliaioso y Disciplina Externa, la intervención que deci&nen las 

Leyes'". Más adelante trataré l<>s Puntos Controvertidos con mayor precisión. 

Otro aspecto controvertido Cue sobre las Garantlae del acusado en loe De­

rechos del Hombre. Seftala el ilustre jurista Emilio Rebasa que estas Garanti­

•• sirven a la verdad, y en los Pueblos Cultos constituyen la base de la Liber­

tad y de la Seguridad de cada Persona, sln embargo loe juristas Moderados no 

podían aceptar la amplitud de deCensa que se procuró en el proyecto, ni los 

medios que se propon{a para obtener la serenidad de los Callos. El Juicio por 

Jurados se desechó tras una dJscusi6n que en vano trataron de aclarar los mi­

eMbros de la Comisión de Constitución. quienes eran buenos conocedores de es­

ta Xnatitución Demócrata y quienes la atacaron sólo demostraron su ianorancia 

al respecto. No conceblan un Juicio Criminal o una Sentencia Legalmente Limpia. 

sin el sumario misterioso y secreto. la Concesión de Cargos a solas. en que la 
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habilidad serena del Juez Culto, debla arrancar la declaración del Deli­

to, al miserable procesado lleno de temores y de Janorancia. •9. 

Otra cuestión tambJén rechazada por la mayor!a, y que se contempló en el 

Artículo 27° del proyecto de Constitución. rue el JuicJo Acusatorio y que hu­

biera sido el avance en la materJa Penal de más de 50 anos. La mayorla no en­

tendió la necesidad de prcscJndJr del clásico JuJcio I~q~JsitOrJo en el que 

se dejaba el mecanismo de la averiguación y toda la aplicaci6n de la JustJcia 

Penal, encomendada a la rectitud y clarividencia del Juez. y a la precisi6n 

matemática de las Leyes del Enjuiciamiento. Existió así desconrianza al Jura­

do Popular, por la Janorancia que se suponía a las Leyes sobre las resolucJo­

nes Legales, y tambiEn se consideró un absurdo el quitar al Juez el papel de 

Acusador o InquisJdor¡ La InstitucJ6n del Ministerio PúblJco, que dejaba la 

acusación encomendada a FuncJonarios nombrados por el Gobierno dando a la 

Administración Judicial un auxiliar, le pareció a la mayorla de los Diputados 

arave pelJaro para la Sociedad. •10. 

Los Derechos del Hombre contemplados en la Constitución de 1857, son loa 

clliaicoa Derechos Civiles y Políticos, es decJr, ·se consaaran los Derechos sur­

&idos del penaamiento J.Jberal-IndJvJdualista y loa clásicos Derechos del Ius­

naturalismo. Derechos de Iaualdad Jurídica, Libertad y Seeuridad denominados 

por la Doctrina como Derechos Humanos de lo PrJmera Generación. 

Cabe deatacar que la Declaración Francesa de Derechos del Hombre y de1 

Ciudadano, hace la distinción entre Derechos CJviles y Políticos. l.os Derechos 

de1 Hombre o Civi1ea son los Derechos propios de la condición Humana en su 

6mbito particular, como el Derecho de Propiedad, Los Derechos de Seguridad Ju­
rídica entre Joa que destacan loe Derechos en Proceso Judicial, l• Inviolabi­

lidad de Dollllicilio. el Derecho a ser oído en Juicio, el Derecho a o~recer Pru­

ebas y a ser Asiatido por Aboaado en la Derensa. Otros Derechos cow.o el de 

Inviolabilidad de Correspondencia. la Libertad de Trabajo, Libertad de Tránsi-

•g. La Constitución y la DJctadura, EMILIO RABASA, 1º Ed. 1912, México, 
Porrúa, Prólogo de Andrés Serra Rojas, 1956, págs 49 y SO. 

•10. ldem. 
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to 1 el Derecho a la Libertad de Enaeffanza. Por •U parte loa Derechos del 

Ciudadano son loa Derechos Polfticoa. En pleno aialo XXX ae consideran Dere­

cho• Polfticoa loa Derechos conaaaradoa al Hombre en ejercicio directo a aua 

Libertades en relación con la Sociedad y el Estado tales como: El Derecho de 

Petición. el Derecho de Expresión de las Ideas, de lmprenta 1 de Asociación. 

de Reuni6n. el Derecho a Participar en la Administración del Estado o a la 

Cormación de la voluntad del Estado. consJderados entre estos el Derecho al 

Voto, y a ser Votado asf como la Asociación en Materia Polftica. Ahora bien. 

se relacionan a estos Derechos y Libertades, el PrJncJpio de Soberanfa ra­

dicada en el Pueblo. de donde se concluye que el Poder Público dimana del Pue­

blo y se instituye para su benef"icio. Recordemos también que en el sialo XIX 

Ja República. Federal es un término considerado en ref"erencia a la Corma de Go­

bierno. La teoría actual considera al Federalismo o al Centralismo como Cor­

mas de Estado. empero Ja Constitución de 1857 f'iel al pensamiento del sialo 

XIX. contempló a la República representativa, Democrática y Federal, como la 

Voluntad del Pueblo Mexicano por constituirse en une Nación bajo una división 

de Poderes. 

No •• contemplan loa Derecho• Sociales. Económicos y Culturales en la 

Constitución de 1857. aún cuando en e1 Debate del Congreso Constituyente. ya 

se habfa establecido 1a necesidad de retomar Leyes Constituciona1es que con­

templaran cuestiones sobre Jos Propietarios de Ja Ti.erra. 1oa Jornales y alau­

naa cuestJone.e sobre la Familia. como 1o expresaron Ignacio Ramfrez y Ponciano 

Arriaga. según se da cuenta en la crónJca del ConstJtuyente. Sin embargo al 

Cinal sólo se contemplaron en la ConstJ tución 1os Derechos Clásicos que se 

respiraban en e1 siglo XIX de Corte Liberal en todas las Naciones. 

(.a obra del Constituyente de 1BS7 no f"ue un todo acabado. muchos asuntos 

habrían de retomarse en los posteriores affos y en la ConstitucJón de 1917. 

La Constitución del 57 0 no contempló a la Cámara de Senadores. cuestión para­

dójica toda vez que se dcf"endla al Federalismo en Corma apasionada. pero se 

tuvó la J.dea de que la representación de los Estados en la Cámara de Senadores. 

era algo excesivo y Aristocrático representándose los Estados. perCecta~ente 

en las Comisiones Estatales de la Cámara de Diputados. Hubo también un Mutismo-
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con respecto al MunicJpio, base del Federalismo que paradójicamente si 

rue contemplado en las Constituciones Centralistas de 1836 y de 1843. como 

lo expresa el Dr. Jorae Carpizo. •11. 

A pesar de todo, la Constitución de 1857 rue una obra sorprendente que 

permitió la consolidación de nuestra identidad de Nación, toda vez que 

sostuvó en el m~mento más critico de nuestra vida independiente; La rr Inter­

vención Francesa c•:>n "'°l Imperio de Maximiliano. Además la Constitución de 

1857 ruc la Carta Mar~•a con un período de vigencia más largo que cualquiera 

de sus ant.ecesoras. ~·da vez que estuv6 vigente de 1856 hasta 1917 y que su 

aplicación f'ue especial debido a las circunstancias coyunturales por las 

que atravesó nueotra Nación. Ademán esta Constitución contempló un Catálogo 

sistemático de Derechos del Hombre y el Juicio de Amparo que constituyen 

dos orgullosos lo¡¡ros de las Lucha~ del Pueblo Mexicano plasmadas en las :Ins­

tituciones Jurídicas y que hoy en día se encuentran más presentes que nunca. 

•11. La Constitución de 1917. JORGE CARPIZ0 0 México. UNAM, IXJ. 1980. 

plig 222. 
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8) l.A TUTELA DS LOS DaRECfff)S HUllANOS l:NCLU.IDOS 

EN 1.A CONSTITUC"ION DE 1857. 

En el. Pro.)'•cto de Conetitucl6n preeentedo por la Comlsi6n respective. 

•l 16 de junio de 1856. J.oa Derechos del. Ha.bre Cueron contempladoa en los 

Artlcu1oe 1• al 34• del proyecto ... ncionado. de ~atoa. la Constitución re­

d9ctada 7 proc1 ... ada conte•pló los Derechos de1 Hombre en el titulo .I secci-

6n I en 1oa Artlculoa 1º al 29•. Cabe también mencionar que se relacionan 

.. to• Derecho• con 1o• Articulo• 30• que •• reCiere a loa Mexicanos; 31º so­

bre l•• Obliaacionee de loa Mexicanos; el Art. 32ª que establecla la preCeren­

cia de 1oa Me•lcanoa con relación a Jos extranjero• en empleos. caraoa o co­

•iaionee y no.bra•ientoa de laa Autoridades en iaualdad de circunatanciaa; el 

Art. 33• que detert11lna que 1aa Garantlaa otoraadaa por el capitulo de Derechos 

del Hombre prot•a•n tan1bl•n a J.oa Extranjero•; Loa Artlculoa reCerentee a Ja 

Ciudadanía consaaradoa en 1oa Artlculos 34• y 35º• d~nde se consaara el Dere­

cho al voto. a aer votado y a participar en aauntoe Pollticoa con el Derecho 

de AaocJaci6n; Laa Obllaacionea del Ciudadano consaaradaa en el. Articulo 36•; 

Y loa Artfculoa 39•. 40° y •1• que ae rerieren al principio de Soberanla y 

ro...., de Gobierno. TaJ111bl~n ea !•portante •encionar J.os Artlcul.oa 101º y 102° 

d• la Con•titución que eatablecen la procedencia de1 Juicio de A•paro y la Na­

turaleaa realamentarla de este Juicio. 

Sl proyecto de Conatitüe16n co.o lo fllenciona •l Jurista Felipe Tena R•­

•lrea. rec0916 en •U• Articulo• 2•. 12•. 1••. 1s•. ta• y 23• e1 -6ximo a 
que habla podido J.J.eaar. en .. teria de Rero.-.aa. y contenida• en el Titulo de 

Derecho• del HDMbre. Eatoa af"ectaron al Clero seaún el pena-lento eatablecl­

clo por la ~orla proareatata de 1• Comial6n. •12. 

El Conareao aprobó ain modiCicacfonea importante•. todo• loa Articulo• 

••cepto e1 Articulo 15° del Proyecto. el cual rue rechazado. El Articulo 2• 

del Proyecto. correapondi6 al. Articulo 13• de 1• Constitución que trató la 

CU9att6n •obre J.a prohiblci6n de loe .Jutcloa por Tribunales Eapecialea. lo• -

•12. Le7ea Fundamentales de MEaico 1800-1976. FELIPE TEJIA RAlllREZ. 
Mpti- Edic16n ... xtc:o. Porriia. 1976. PAa 600. 
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Fueros y loa Emolumentos que no aean compenaaci6n de un servicio Públi-

nJ estén CJJados por Ja Ley. Se tiene como antecedente a la Ley Ju•rez 

que abolid. en mat•ria EcleaJ,atica 0 el Fuero en lo Civil y autori•6 •u re­

nuncia en lo Criminal¡ Respecto a loa llamados emolumentos. su antecedente 

Tena Ramírez lo ••tablee• en la Ley Ialeaia• que reatrJnae laa obvencionea 

Parroquiales. El mencionado Artículo 2° del Proyecto. 13° de la Constitución. 

rue aprobado el 20 de noviembre de 1856 por 78 votos contra l. 

El Articulo 12° del Proyecto que correepondJó al Art~culo 5° Conatitu­

cional0 estableció que la Ley no puede Autorizar nJnaún Contrato que tenaa 

por objeto la pérdida o el irrevocable sacrJCicJo de la Libertad del H0tnbre. 

por causa Reliaioaa. Este Artículo tiene su antecedente en la Ley que cee6 

la coacción Civil para el cumplimiento de votos monásticos en un acto reali­

zado por el Presidente ComonCort el 25 de abril de 1856, que restableció el 

decreto del 8 de noviembre de 1833, también de Corte Liberal. En el proyecto 

conatJtucJonal y en la Constitución ya sancionada y jurada, no se prohiben 

dichos votos, pero si se excluye la coacción civil. Se aprobó dicha inicia­

tiva, ~n l~ sesión del Conareao del 22 de julio de 1856 por 69 votos contra 

22. 

El Articulo 14• del proyecto. que correapondió al 7° de la Con•tituci6n, 

••tableció la Libertad de Imprenta el cual se maniCeat6 como una Facultad am­

plia. incluso en contra de las ideas religiosas. Se aprobó el 28 de julio. 

El Articulo te• en el proyecto correspondió al Art~culo 3º de la Cona­

t,twc¡6n ~ Eri816 • la Libertad d• EnaeHanaa. Recorde.aa que durante la co­

lonia y deapuEa de ella. la Ialeaia Católica monopolizó casi totalMente la 

educaci6n 0 •ituación que se consideró un pelJMro para la maniCestacidn de la 

Libre Conciencia. El ArtLcul~ se aprobó el 11 de aaoato con la mayoría de 69 

votos contra 15. 

El Articulo 23° del Proyecto correspondió al 27º de la Constituci6n 0 y 

prohibe a las corporaciones eclesiásticas, a adquirir, administrar bienes -

(216) 



r•lcea salvo loa bienes destinados inmediata y directamente. •1 servi­

cio u objeto de 1• Xn•tituci6n. Su antecedente t"ue l.a Ley Lerdo del 25 de 

~unio de 1856. El Articulo cue •prob•do por 76 voto• ~ontr• 3 •l 24 de •n•­

de 1857. •13. 

Sl Articulo 15• del proyecto. recibe ••p•cta1 •t•nci6n y rue motiv6 de 
de J.oa Debates máa apasionados. que al Cinal determinó no aprobar e1 men­

cionado Articulo. pero tampoco se eatableci6 lo contrario a su expresión. El 

Articulo ae reCeria a la Libertad de Cultos. dejando atr6a a la Reli&ión úni­

ca de Estado. Más adeJ.ar1l.e me reCeriré a él. Se declaró sin luaar a votar 

por 65 votos contra 44. 

El constituyente de 1656-1857. estableció en el proyecto de Constitución, 

y en el Oebate 0 problemas de tipo eocial. y tratándo de adelantar a la Nación 

más de SO aHoe, se plantearon ciertas Garantías Sociales. Ponciano Arriaga 

trató •n el proyecto sobre loa abusos de los Propietarios de la Tierra y loe 

arandes LatiCundios 0 así como cuestiones sobre los jornales y su justa retri­

bución. La Comisión de Constitución sólo aceptó, las concretadas sobre que la 

Libertad de Trabajo no podrla ser coartada. por loe particulares "A Título de 

Propietarios". Así mismo sucedió con las adiciones propuestas por Castillo Ve­

laaco0 en que se adaptaban las L.ibertades Individuales a las necesidades So­

ciales. El 7 de julio Ianacio Ramírez hizó énCaaJa sobre problemas de Jorna­

lero• y su justa retribuci6n 0 sobre cuestiones de propiedad de la Tierra y 

aobre la Familia. El 10 de julio loa propietarios de terrenoa 0 presentan una 

iniciativa al Conareso. en la que piden la reprobación de los proyectos de 

Arri-.• y Ca•tillo Vela•co. ••Í como la del Articulo 17ºdel proyecto que tra­
tó ia cueatión •obre la Libertad de TrabaJo no Coartada por P•rticularea a 

Titulo de Propietario. El B de aaoato Don Ienacio Vallarta. se declara con­

trario a las ideas de RarnJ:rez 0 Arriaaa y Castillo Velaaco 0 y expone que el 

Eatado sólo ae debe concretar a vJailar las relaciones particulares y aocialea 

estableciendo el dejar hacer, dejar pasar. Loa asuntos de loa partJcu1area 

sobre la Propiedad. dij6 Vallarta. deben aer tratados. no en la Constitución -

•13. Leyes Fundamentales de México. FELIPE TENA RAMIREZ 0 México. Porrúa. 
1976. p6ga 600 y 60lr 
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sino en Leye• ••cundaria•. Seffala que ant• l• aran cat~•troCe Económica 

producida por los Guerras, no es posible ni conveniente, tratar asuntos so­

bre la Propiedad y sobre Jornaleros. Por su parte Mata en e1 Deb'ate expre­

só c1eramente los abusos de los Seffores de la Tierra. Por último el 18 de 

noviembre, se aprobó por unanimidad el Articulo 17° ya ref'ormado, ein con­

templar la• poaturae de Arriaaa. Ramirez y Castillo Velaaco, reCormandolo 

también, de como se habla planteado en el Proyecto. El Artfculo aprobadó co­

rresponde al Artícu10 4° de la Constitución, de Corte plenamente Libera1 y 

sin tratar cuestiones de tipo Social.. •14. 

El Tltulo I de loa Derechos del. Hombre ce consagrado en la Constitución 

su sección I que abarca del Artículo 1° al Art. 29°. Pero se auarda es­

trecha re1aci6n, por coneaarar Garantías Politices loa Artículos 30º al 38º 

y el Articulo 39º que se reCiere a la Soberanía y que las Oecl.araciones his­

tóricas. de Derechos Humanos, Lambien contemplaron al establecer que la so­

beranJa rccide en el Pueblo. Es también de aran importancia el Articulo 101° 

y 102 Conatitucionales. ya que aracias a ellos loe Derechos contenidos en las 

Garantfas Constitucionales se traducen en una erectiva y real Garantía. es 

decir, la contemplación del Juicio de Amparo como un medio Jurídico de Prote­

cción, de las Garantfaa Individuales. 

El Artículo l ª de la Constitución sei'1ala: "El Pueblo Mexicano reconoce. 

que los Derechos del Hombre oon la Base y el Objeto de leo Instituciones So­

ciales. En consecuencia, declara que todas Las Leyes y todas leB Autoridades 

del Pafs deben respetar y sostener las Garantias que otoraa la presente Cons­

titución'". 

Este Artículo 1°. es el indicatJvo de la F'ilosof'"Ia Individualista del 

constituyente, en relación a los Derechos Humanos. Inspirados en Mirabeau y 

el Enciclopedismo. se seRala que los Hombres no han qu~rido, ni debido saber 

nada al reunirse en Sociedad: Han querido y debido entender sus aoceo y el -

•14. Obra Citada• FELIPE TENA RAM'IPEZ • pág 604. 
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U•O de •u L1b•rt.d por l• •yud• y l• G•rantfa reciproco•. •1s. El E•t•­

do debe proteaer e !•pulsar •l 8Jen Común de la SocJedad en eu conjunto. pero 

ta.bt•n •• debe aaranti••r el d•••rrollo pleno de la Pereonalid•d Hu ... n.. El 
Individuo •• la Mayor preocupación del Con•tituyente de 1856-1857. Y• que ae 

con•1der6 que loa lntereaea Individuales aon loa Intereses Generales; La vida 

en Sociect.d no tiene •6• Meta o rtn•lidad que el perCeccionamiento del Ser 

Hu .. no. p•ra loar•rlo ha de aarantJ&ar el desarrollo de las racultadee inhe­
rentes. y de las Libertades que constituyen condiciones indispensables para 

la con•ecuc16n de laa ••piracionea y rJnea individuales. 

A Ja par de laa ideas de Thomas JeCCerson 0 Ponciano Arriaca aenaló: 

"Que la -rcha de la Humanidad no ha t:ermtnado y Menos para loa constituyentes. 

La ConcJencJ• HuMan• tiene que aeautr proaresando, para que el Jdeal Democrá­

tico ae convierta en realidad. y Muy particularmente en un Paia. en que. como 

.. •ico. unoa Cuerpoa Privileaiado• aJauen deCendiendo 9ua PrerroaatJvaa a 

"'800 armada; Por eeo 0 los Derechos del Hombre tienen que ser expresados en la 

Conatit:ución. stno como la expresión de una Victoria. por lo menos como la de 

una Protesta y de una reivJndicacJón. El Acta de Derechos es el Creno Leaal 

que ae pone en manos de la Autoridad Judicial. resol.vimos exponer en una De­

claración solemne. estos Derechos Saarados e Inalienables. a Cin de que to-

dos loe Ciudadanos. pudiendo ~omparar loa Actos de Gobierno con el objeto 

d• toda Jn•titucJón Social. no ae dejen nunca oprimir ni envilecer por la ti­
ranfa••. 16. 

Por su parte el Dr. Ignacio Buraoa sei'lala que el Articulo 1° de la Ley 

de 1857. contiene una Declaración de Carácter D~amático en el sentido de que 

loa Derecho• del Hombre son Ja base y el objeto de las Instituciones Socia­

les. rijándose asI. el rJn del Estado. Este principJo. se"ala el Dr. Burgoa. 

ea indudablemente Iuanaturalista. y su consecuencia lógica ea la Seaunda par­

te del. Articulo. que indico que la ConatJ tucfón otoraa Carantfas que deben -

•tS. La Constitución de 1857. ALBERTO JIORALES JIMENEZ. México. Instituto 
Nacional de la Juventud Mexicana. 1957 0 pila 95. 

•1&. Historia del. Conereao Extraordinario Constituyente 1856-1857 0 FRAN­
CISCO ZARCO. México. ~l Colegio de México. 1956 0 pág 315. 
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reapetar y •oatener todaa las Autoridades del Pala. •17. Para el Dr. 

Buraoa. de la exéaesis de dicho Articulo se concluye que Ja Constitución no 

dec1aró cu61ea •ran loa D•rechoa del Hombre ••peciCicante'nte conaid•radoa. 

aino que al darlo• por aupu•ato• como una verdad abaoluta. ae contrajo a 

enumerar las Carant1as concedidas al Individuo que aaeauran a los Derechos 

del Hombre, estableciendo una identidad entre loa Derechos del Hombre y laa 

Garantías Constitucionales, paro sin dejar atrás la idea de que varias de 

las Garantías consianadaa en la Constitución, no corresponden a un auténtico 

Derecho Humano. seaún la Concepción Iuanaturaliata. es decir a manera de un 

Derecho anterior a la Sociedad. Se conaaaran Derechos del Ciudadano y estos 

Derechos auraen dentro de la Sociedad misma. no son anteriores a ~ata ya que 

serla un absurdo el considerar Derechos del Ciudadano anteriores a la exis­

tencia de la Sociedad Misma. Tal identidad ea tratada por la Declaración Fran­

cesa de 1789. 

Cabe destacar que entre loa Constituyentes ya se había considerado. en 

alaunoa de ellos. la teorJa del Positivismo Jurídico con respecto a loe De­

rechos del Hombre. Para Ianacio Ramírez los Derechos del Hombre son creados 

por la propia Ley. ea decir aarant1as en Cavor de loa Gobernados estableci­

dos y oriainados por el ordenamiento Jurídico. Ponciano Arriaaa por su par­

te. si aostuvó que loe Derechos Humanos son inherentes a la Condición Huma­

na. ea partidario del Derecho Natural ya que el Hombre nace con Derechos 

que aon otoraados por au propia naturaleza. 

En opinión d•l Dr. Jorae Carpizo. el Articulo 1• de la Constitución de 

1857. estableció la Fuente de las Garantiaa que otoraa la Constitución. sien­

do ••ta. loa Darechoa dal HoMbra. Se otoraan un conjunto da Garantfaa conati­

tucionales en que están contenidos los Derechos del Hombre; Los Derechos ~4• 

iMportantea e inherentes del Ser Humano. La Constitución del 57. dice Car­

pizo, reconoce a loe Derechos Hu~anoa o Naturales y otoraa Garantfas en Ja 

Medida que el Pueblo lo ha Juzaado conveniente al darse au Constitución. Las 

Garantfas de la Constitución deben ser respetadas por la Autoridad. no sola-

•17. Las Garantías IndivJdualee 0 IGNACIO BURGOA. México. Edit. Porrüa. 
1994. ~- 147. 
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,...nte 1aa Garantí•• de .la Sección PrJlftera que corresponde a loa Dere­

cho• de.l Ho..t>re. •te. De1 Artfcul? 2• al 29º. la Constituci6n otoraa Garan­

tf•• par• hacer ef"ecti vos a loe Derecho• del Hombre. se reconoce en e1 Art. 

t • • que el Pueblo Mexicano acepta a los Derechos del Hombre y loa Cona ti tu­

~· en 1a baae y el objeto de las Instituciones. ea con las Garantías Cons­

titucion•l•• como aon r•conocido• loa Derechos para hacerloa eCectivoa. tal 
ca.o la Doctrina de la Epoca Jo expresó. representados por Don Isidro MontJel 

•duarte. 

Joa6 Maria Lozano aeftal6 aobre el Artfculo 1•. que en alaún tiempo loa 

Pueblo& f'ueron considerados como Patrimonio de sus Gobernantes. semejante 

aberración. dice Lozano. produjo sistemas de Gobierno en armonía con ese 

principio. Pero en vano buacarePY.>& en esos Sistemas los medJos para llenar 

.loa alto• Cines de 1a Sociedad. en ello• el Hombre Nada y e.l Poder Público 

lo ea Todo. para el primero las oblJaaciones. para e.l seaundo loa Derechos. 

•19. 

Sin embarao. como Lozano también lo sostuvo. constantes torrentes de aan­

are han costado el demostrar que el hombre no es patrimonio de otros hombrea; 

Que existe una Iaualdad y una Libertad inherente en la Naturaleza de cada In­

dividuo con reapecto a los Demás. por ello. los Derechos del Hombre se conea­

aran •n el -.o-.nto de aer reconocJdo• por loa Pueblos y aus Gobiernos. como 

la baae y el objeto de laa Instituciones. y el considerar a estos Derechos 

para conrormar el contenido de las Garantías Constitucionales. 

Si pr••tamoa atención a la primera parte del Articul.o 1°. encontramo• que 

establece una af"irmaci6n DoamátJca. sobre el cual se establecen l.as J:nstf­

tuciones y Oraanos del Estado; ''El Pueblo Mexicano reconoce que loa Derechos 

del Ho.bre son la base y el objeto de las Insti tucJones Sociales••. Con esta 

expresJ6n se ha establecido que tos Derechos del Hombre aon la razón misma de 

la Constitución y de las Autoridades y Poderes que de ell.a emanen. Por tanto. 

•la. La Constitución de 1917 0 JORGE CARPJZ0 0 MéxJco 0 UNAM. IIJ. pág 152. 

•19. Estudio del Derecho C~nstJtucional PatrJo. JOSE MARIA LOZANO. 1° Ed. 
1876 0 MExico 0 Porrúa. 198n. pá& 117. 
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Todo Poder Púb1ico u 6reano del E•tado, debe responder y ser conaruen­

te con los Derechos del Hombre. que están contenld~s en 1as Carantlaa que 

otoraa la Constituci6n. Los Derechos del Hombre son conrormadoa bajo loa 

principios de la Igualdad, Libertad y Di&nidad Humanas. 

La Seaunda Parte del. Articulo 1º Constitucional señala: "En consecuencia 

declara que todas laa Leyeo y todas las Autoridades del Pala. deben respetar 

y sostener las Carantles que otorga lo presente Cona ti tuc 16:'1*'. 

En asta última parte del Articulo, se le da Supremacía Jurld!ca a laa aa­

rantlos establecidas en la Constitución, y se traduce en que todas las Leyea 

Secundar!as; Locales y Federales, Constituciones de Entidades Federativas, 

Reglamentos. Circulares, Actos de Autoridad de los órganos :iel Estado deben 

de sostener y respetar a 1a Ley Fundamental. ¿Por qué?, P0~que en ella se 

consaaran los Derechoo Fundamentales y lao Institucioneo y ~raanos del Eeta­

do que el Pueblo de México se ha eatablecido a sí mismQ, rec~nociendo la 

existencia de Derechos Naturales del Hombre sin J.os cuale"i no es posible un 

desarro1Jo pleno indiv!dual y por lo tanto socJal también. 

Existe una obligación, producto de ln relación Jurí~:~a creada por las 

Garantías Individuales, siendo del Estado en f"orma rnedia"'.:e., y de eus Auto­

ridades en Corma inmediata. El Estado y sus 6raanos de Au~~ridad deben de. 

respetar a los Derechos del Hombre y demás Garantías consaaradas por la Cons­

t1 tuci6n. Esta obligación se establece frente al sujeto titular de las Garan­

tías que es representado por el hombre, y en Corma más BlTlplia y precisa, por 

e1 Gobernado. en una relación de Supra a 5ubordinnci6n entre Sujeto ActJvo y 

Sujeto Pasivo, el primero el Gobernado y el segundo el Estad<:> y sus Oraanos 

de Autoridad. 

Articulo 2•.- "En la República todos n•cen Librea. Los Esclavos que pi­

el Territor!o Nacional, recobran, por ese sólo hecho. su Libertad, y 

tienen Derecho a la Protección de las Leyes ... 
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Eet• Carantla Conetttucional coneaar• uno de loe Derechos Hu~ano• m6a 

J•portantee: El de 1• Libert•d en Sentido General. y ta•bi6n con•tituy• una 

Oarantfa que ••tablee• la l•ualdad. o mejor entendido. ee cOMbate a trav6a 

de ••ta Garantla la Deai8u•ldad entre loe Serea Hu•anoa. En concordancia 

con el Articulo 1• de la Conetitución. en que ae reconoce que el Pueblo de 

Mtixico sostiene a los Derechos del Hombre como 1• raz6n del Estado. el Art. 

2• eetablece que la Libertad es uno de los Derechos del Hombre indispensa­

ble. para el deearrollo de loe Cine• individualea por lo que ea contenido en 

la Garantla establecida por este Articulo 2• de la Ley Fundamental. No ea 

concebible una Declaraci6n de Derechos Fundamentales sin una expresa declara­

ción de la Libertad Hw.ana en aentido Fieico. en que se conCorme una verda­

dera Garant1a Jurfdica con loa medios e instituciones l•&•les para hacer va­

ler a la Libertad. de posible• Actos o Leyes que la vulneren. RecordetltOa que 

l• Jnatitución de la Esclavitud Cue reconocida y apreciada en diversas Cultu­

ra• y 6pocaa de l.a Humanidad. 

Con reCerencia a la Eaclavitud. José Ma. Lozano seftal6: "Que era nece­

aario eetablecer a la Libertad en eu aentido m6a ••neral. en contrapoaic16n 

al estado de Eaclavitud. El De~cho Rotkmno dlvid16 a los Ho.bres se.ún au 
eatedo en Libre• y Eaclavo•• entre loa Pueblo• antiauoa ••ta rue una Inat1tu­

c16n Común. inclu•o entre el lla•ado Pueblo Eacoaido. loa Eaclavoe no Cueron 

coneiderado• ca.o Pereona•. aino ca.o Co•••• ••í entonces. podlan vender••• 

pert111utar••· alquilare• y aún matarse •e•ún la voluntad de eua Seftorea o Du•­
ftoa. Loa Eaclavo• no tenlan part1ctpaci6n en el Derecho Civil. no podfan con­

tratar. no podlan tener Propiedad ni Contraer Nupci•• o hacer Teata .. nto. L•• 

Fuent•• de la Eeclavttud Cueron la ceutividad en la Guerra. el Naci•iento. y 

cierto• caaoa. la Propia Ley Civil. •20. 

Aal entone••• en Ro~a. en Grecia. en la India. entre loa Hebreoe. en 

c••I todos loa Pueblos de la Antt.Uedad. ae reconoció ca.o un Derecho de loa 

Conqutatadorea. e1 poseer Esclavos. ea decir convertir en Esclavo• a qui•n•a. 

por real• eran loa Conquiata.doa o Vencidos y Sujetos a la Condic16n de coeaa -

•20. Obra Citada. JOSE MARIA LOZANO. páas 126 y 129. 
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o Animalea. Re•ulta Paradójico que en Culturas donde ae de•arrol1aron 

loe principio& de la 6tica. Moral y Filo•or!a aei como el Derechn. siendo 

estas Grecia y Roma entre otras. ae desarrollara también una Institución 

que consi.der6 en rorma normal y natural el sometimiento de seres humanos a 

condiciones tan mar&inalee y depriment~s. Sin embarao tal Cue el pensamien­

to de las distinta• culturas. encontrándose también entre estas. la• an­

tiauaa Culturas PrehiapanJcaa. 

El CrietianJemo ee la corriente humanista que viene a reivindicar. para 

todo• loa Seree Humanoa • una condición de Di&nidad y de l"aualdad. Todo• loa 

Hombres son a imagen y semejanza de Dios. su Creador. por tanto. todos pose­

en una Diantdad. una Liberta~ y una Iaualdad que e• inherente a su Natura­

leza. entendiendo que así es para todos loe Seres Humanos. 

El Dr. Ianacio Buraoa aeftala que laa eneef'lanaaa y po•tuladoa de.1 "Divi-

Ma•etro". daatruyeron la base da deaiaualdad aobre la que de•cane6 •1 ••­

claviamo. Al arirmar que todos loa Hombrea ae colocan en la ~ia•• attuación. 

por la sola circunstancia de Ser hiJos de DJos. se loara establecer l• Jaual­

d•d. SJn etftbarao. co~ la esclavitud rue conaJd•rada en 1• Edad Media. COMO 

una Xn•titución reaulada en loa dJrerentee Puebloa y por diversoa ord•n .. ien­

toa poaiti.voa. el CriatJanJemo y en aeneral la IaleaJa. ae dedicaron. a6lo 

a predicar un trata•iento a•n•ro•o y hu-.ni. tario en ravor del esclavo. cuya 

condicJón no rue del todo repudiada. •21. 

El Articulo 2• de la Conatitución 0 ea uno de loe principioa toral•• de 

la teor[a de los Derechos Humanos. Don Antonio G6mez Robledo explJca en la 

introducct6n que hace a la Obra .. La República de PJ.atón ... que el pen•-ten­

to Hel•nico •• plantea l• exietenci• de el No-Ho•bre o de el rnrra-Hombra 

re•pectiv ... nte en el Esclavo o en el Meteco. y que no partJcipan •n abao­

luto de.1 Statua del Ciudadano. en el caso del e•clavo. o no del todo. Qua 

haya estado bien o Mal. no se planteará aquí. pero eata rue la •entalidad 

antiaua. •22. 

•21. Laa Garantlaa Individuales. IGNACIO BURGOA. M6xJco. Porrúa. 1994. 
pAa 2sa. 

•22. La República de Platón. Versión e Introducción y Notas de ANTONIO 
aotlEZ ROBLEDO. páa XI. 
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Alaun•a concepciones CiloaóCicaa como la maniCeatada por lo& Eatolcoa 

y Jurist•s importantes como Florentino y Ulpiano ya hablan maniCestado que 

la esclavitud es contraria al Derecho Natural. porque desconoce la Jaualdad 

de todos loe Hombres. Antonio Carrillo Flores nos recuerda que la Iaualdad 

ya habla •ido se"alada por Sócrates. ya que seaún recordara Epicteto. hacía 

decir a Sócrates. cuando ae le preauntaba de qué Pala era. contestaba que 

era Ciudadano del Mundo. sin dejar por ello de amar a Atenas. •23. 

La FilosoC1a de Dianidad del Cristianismo da el impulso a determinar. 

como máximas universales. a loe Derechos Naturales y entre ellos a la Vida. 

la Dianidad 0 la Libertad y la Iaualdad de todos los Hombrea. Estos principi­

os motivaron a las declaraciones de Virginia del 12 de junio de 1776 Obra 

de Georae Mason y a la Declaración de Independencia del 4 de Julio también de 

1776. redactada por Tomás JeCCerson. También osi se motivo a la Declaración 

Francesa de 1769. 

Es as! proclama a la Libertad y a la Iaualdad. como condiciones 

universales del Hombre. sin embargo la esclavitud no sólo caracterizó a las 

Culturas Antiauaa. en pleno siglo XIX. en los Estados Unidos se inició una 

Guerra Civil (1863). una de sus causas Cue la abolición del la esclavitud que 

estableció en varios Estados de la Unión Americana. 

En M•xico durante la Colonia exiati6 una diviaJón de clases sociales. 

como ya se expres6 0 la Sociedad Cue dividida en Castas y que implicó dif"eren­

cias raciales; Asl tenemos a Espa~oles Peninsulares. Criollos. M~stizoa. In­

diaenae. Mulatos. Nearos. etc. Estas condiciones sociales caracterizaron una 

marainaci6n que constituyó una desiaualdad humana. La esclavitud no fue des­

conocida de hecho. La Población Neara en México, Cue traida para servir como 

e•clavos a loe hacendados Espaftoles o Criollos. Los descendientes de A&toa 

nearoa Cueron también considerados como esclavos y sujetos a marainaciones 

extremas .. Los Indiaenas en casos aeneralea. f"ueron excluidos de la esclavitud. 

ain embarao. si ee caracteriza esta Institución dentro del tratamiento dado -

•23. La Constitución, La Suprema Corte y los Derechos Humanos, ANTONIO 
CARRILLO FLOPES. Méxl~o. Porrúa, 1981 0 pég 192. 
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a la Comunidad Indfaena. La primera relación entre el mundo Europeo y 

•l Indlaena se eutablece a través de Ja llamada ºEncomienda,.. En los pri-

1ttero• aftoe de esta Institución. no se loaro direrenciar entre la Encomien­

da. de car6cter tutelar. con la Esclavitud. 

En 1523 ee env16 a Cort6a instrucciones de establecer como Esclavos a 

loe Pri•ioneros de Guerras. Una Real Cédula de 1522 y que ae conoció en Nue­

va Espafta en 1524. permitió la Compra o Trueque de Esclavos Indios. después 

tratando de dar un tratamiento Humanitario a la explotación Humana. se ins­

tituye la Cinalidad de evanaelizar a través de la Doctrina Cristiana a los 

Indio• Conquistados. ("Or medio de la Encomienda. Para ello se acasillaron en 

laa Propiedad•• d• lo• Eapaftolea y Criollo•. a los Indlaena• que con•idera­

ron como AMO& y Seftores a los Propietarios de las Haciendas. Las Encomien­

das se establecieron entre los espa~oles Conquistadores y sus Descendientes Y 

merced a eato. loa Indfaenas debían servirles y tributarles como Encomenda­

do• a lo• Seftorea Encomenderos. quienes son los Benericiarioa del Servicio y 

Tributo Ind[aena a cambio de dar Protección, Subaistencia y Doctrina Cristi­

ana • loa •iatnaa. La Tendencia de la Corona Eapaftola con respecto a lo• Indl­

•en••• rue la de prohibir la Esc1avitud de loa mismos. seaún alaunaa Cédu1aa 

Reales. dadaa en la Seaunda Audiencia de México, se prohibió la Eec1avitud de 

lo• .Indioa AM6ricanoa. ain embarao también se mencionó que si los lndlaenas 

rechazaban aer Cristianizados. se lea hiciere Guerra y se les tomara como Es­

clavos. •24. 

Cabe tambi6n ae"alar, que las Cédulas del 14 de abril de 1779 y de1 25 

d• ••rzo de 1801 declararon Libre a todo Individuo que entr•ra a Eopafta y sus 

Dominio•. con el objeto de recobrar su Libertad. Don Miauel Hidalao el 6 de 

dicie•bre de 1810, en su proclamación de Independencia, prohibe la Eeclavitud. 

Desde entonces todos loa ordenamientos Constitucionales. instituyeron, m6a o 

wtenos la Libertad de todo .Individuo en Territorio Nacional. repudiando 1.a 

condición de Esclavo. 

•24. Historia General de México, DANIEL COSI~ VILLEGAS Et al. México. 
El Coleaio de México, Tomo I, 1981. páes 424 y sias. 
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Es aal • como ae plantea que el Hombre o Persona ea un ente capaz de De­

rechos y de Obli&aciones. Que todo Individuo ea considerado por la Ley. como 

sujeto de Garantiaa que otorga la Constituci6n y por tanto la Condición de 

Esclavo. no se permite en M6xico. e incluso. quien tenaa esa condici6n en el 

Ektranjero. por el hecho de pisar Territorio Nacional. recobra su Libertad. y 

tiene el Derecho a l•• Garantla• que o tora• 1a Ley f"undamental.. Por l.o tanto 
la esclavitud o Servidumbre ea contraria a la Garantía consaarada en el Art .. 

2• de la ConatitucJ6n .. A quien se le vulnere esa Libertad por un acto de Au­

toridad. una Ley o un Acto de Particular. incurre en la violaci6n de la Garan­

tfa mencionada. Esta Garantia proteae a la Libertad Humana. pero además obli­

aa al Estado a no Permitir la condición del Esclavo en nuestro Pafa y a 

realizar Acto alauno en contra de la mencionada Garantía. 

Articulo 3• .. - "La Ensefta.nza ea Libre. La Ley determinar.6. qu6 Prof"eaionea 

necesitan Titulo para au ejercicio. y con qu6 Requisitos se deben Expedir" .. 

Eate Art(cul.o Constitucional hace rererencia al principio de la Libertad 

relación a la enaeftanza.. El Ser Humano debe ser Coneiderado Libre en au 

Criterio. p•r• recibir la Educación o enseftanza que desee. Y tambi6n para en­

aeftar en la rorma que mejor considere. 

S•ftal.a Jo•6 Marfa Lozano qu• eete Derecho como todos lo• del Hombre. co­

rresponde a uno de aus Deberes .. El Hombre tiene el deber de procurar su de­

sarrollo y perreccion•miento. por lo que corresponde a este deber el Derecho 

de usar loe .. dios. a propósito para llenarlos. •2s. 

La inteliaencla ee una de las Facultades del Hombre. y corresponde a la 

Concieneta de si mismo. La Educsci6n ea por tanto. un elemento de vital im­

portancia para el deaarroll.o individual de cada Ser Humano. y ta.mblEn para 

la evolución y avance de la Sociedad en •u Conjunto. En este sentido el juris­

ta Alberto"Moralea Jim~nez dice que el constituyente de 1857. sostuvó que la 

•2s .. Estudio del Derecho Constitucional Patrio. JOSE MARrA LOZANO. 
M~Kico. Edición 19BO. páa 136. 
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Ciencia y •1 Arte no pueden proaperar aino en 1• At.6erera uniCicante 

de la Libertad. que le permite avanzar hasta loa últilRO& principios e ina­

pirar•e en lae Cuentee in~ediataa de lo verdadero y de lo bello. •2e. 

El E•tado no puede aceptar la postulaci6n de principios. ni reliaioaoa 

ni tampoco a6lo de laa Cienci••• la •naeftanza •• por ello libre. para que 
6ata ae adecue a loa constantes cambios que operan en todas las Civilizacio­

nea. Exp11car la JuatiCicación del Articulo 3• Conatitucional. la eetable­

celll'IOe en loe antecedentes Hiat6ricoa de la Educación •n M6xico. Entre loa 

Aztecas la Educac16n Cue impartida por la propia oraanizac16n de Gobierno 

y se conrortn6 en el Telpochcalli y el Calmecac. que i•partieron las enae­

ftanzaa a la• Clasea medias como loa CoMerciantes y a laa Clases m6a poderosa• 

de la Nobleza respectivamente. Recordemos que el réaimen antiauo Cue teocr6-

tico. Las enaef'lanzaa que ae i1Rpartfan s1rvieron para Comentar la movilidad 

aocial. para que loe Grupos e Individuos aarupadoe en estamentos sociales. 

pudieran aspirar a mejorar su condici6n social y avanzar a un estamento supe­

rior. eeto inclueo entre la• claaea privileaiada• que ••piraban a obtener 

loa mayores loaroa de la nobleza y los mejores Pueatoa de Mando en el Gobier­

no y la Relialón. Por au parte entre los Macehualli o Macehualtin (Gente del 

Pueblo). La educación también les permitfa aspirar al mando entre sus oraa­

nizacionea. Ea así como la Educaci6n es la base del ascenso y ae traduce en 

hazaflae M~litarea o Ceremoniales. En menor arado se loaraba el aecenao Social 

a trav6a del Comercio. 

Loa ~oven•• entraban. entre loa Aztecas. a las llamada• Caaaa de Sol­

teros que son el Telpochcalli y el Calmecac 0 este último para el sacerdo­

cio. Loa jovenes entran a estas Instituciones antes de la Pubertad. allf re­

ciben su Educación para las Obras Públicas y para la Guerra. En el caso del 

Telpochcalli. al lleaar a la Pubertad. loa jovenes ae consideraban Telpoch­

tln. que atanirica Joven. y entonces se lea inicia en el campo de la Guerra 

al llevarlos a las Batallas. Por su parte el Calmecac es para loa hijos de 

la Nobleza. sin embarao alaunos Plebeyos podfan Jnaresar al Calmecac 0 sieM-

•26. La Constitución de 1857 0 ALBERTO MORALES JIMENEZ. México. Ins­
tituto Nacional de la Juventud Mexicana. 1957. pég 96. 
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pre qu• aua padrea l.oa h•yan destinado para el. sacerdocio. En el Calme­

•• ene•ft•n l.o• principio• d• l.a R•lia16n p•ro adaMA•, l.a pintur• d• li­

bro•. el. trabajo de l• pl.u•• y loe conoci•ientoa hiet6ricoa. Alauna tambi&n 

eran preparado• para la Guerra. •27. 

Con tocio, •• poa:lble •P ... ci•r que l.a aducac16n entr• l.oa Astecaa Cu• 
Clasista ya que ae toma en cuenta y se le considera como un medio de aseaneo 

aoctal. al. cual por cierto. no aspiraban todos los miembros del Pueblo. 

En l.a Colonia la Educación ea controlada e impartida principal.mente por 

la I&l••ia Católi.ca y por el.l.o se conaa¡¡:raba sobre todo al Comento de .la re 

Católica. En e•to tiene una aran i•portancia la Encomienda. Recordemos que 

el deber de.l Encomendero es el de dar Educación Cristiana a los Indfaenas. 

La Ialeeia lhonopoliza, en Corma aeneral la Educación, por .lo tanto f'ue pros­

crita .la Libertad de enaeffanza y toda Cilosof'Ia o ciencia que pusiera 

duda las ense"anzas de la re.li¡¡:i6n. Este estado de cosas continua as! des­

pués de l.a Independencia de México en 1821. 

Exiete un intento de Ref'orma a .la Educación en e.l afto de 1833, cuando 

Valent!n Gómez Faríaa intentó establecer la Educación OricJa.l por medio de 

ia creación de la Dirección de Instrucción Púb.lica: También se intentó la 

aprobación de la Libertad de Enaeffanza: La Instauración de Escuelas Primar!­

•• y Nor,..l•• y •• claumura a la Real y Pontif'icia Universidad. Recordemos 

que no prosperó en esta época, la Ref'o~a. y Cue hasta la Constitución de 

1857. en el Artícu.lo 2º cuando se p~atula una Libertad de Enaeffanza acompa­

ftada de otras Ref'ormaa importantes. rompiendo as! el Monopolio de la Ialeaia 

en la materia. Se consideró que ni el Eatado ni loa Particulares o ia Ialeaia 

podían coartar a la l.ibertad de Enseñanza en su doble acepción; Como Libertad 

de elección en •ateria Educativa y ca.o Libertad de Enseffar. Para l.oarar as{ 

1• conf'ortRaci6n de una Nación cuyos ideales de Conciencia. Educación y avan-

humaníaticoa y CJent{f'icoa estén aarantizados, para loarar aal canbatir -

•27. Historia General de México. o.-.NJEL COSIO Vil.LEGAS, Et al, Tomo I. 
México, Edit. El Co.le¡¡:io de México. 1981. págs 202 y 203. 
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Ooamaa e X8noranciaa. Este Artículo cona .. ra •6lo una Garantla Xndivi­

dual que ea acorde a la ~poca Liberal-Xndividualieta. por lo q•.Je es supera­

do por nuestro actual Articulo 3° Constitucional vigente. que el constituye 

a una Garantía Social. Sin embarao. en el debate del Con•reso. estos Cueron 

los Cines Democráticos Liberales. para establecer la Libertad de enseffanza. 

Posterior a la Constitución. Benito Juárez. ya como presidente. expidió la 

Ley oraánica de instrucci6n Pública. con la instauración de la esneeffanza 

primaria. aratuita. laica y obliaatoria cuya viaencia s61o se presento en 

el Distrito Federal debido a que el Congreso carecía. en materia Federal. 

de Facultades en materia Educativa. 

El. Articulo 3° consaar6 una t.ibertad do Enaeí'lianza en el sentido de la 

Educación que se desea recibir. así como también la Educación o Enaeffanza 

que se deaea transmitir. Así es como se inicia un sistema de Educación nacio­

nal que imparte el Estado 0 y Jos Particulares. arreciendo distintas opciones 

Educativas. Desde luego que la Libertad de EnseManza tiene cie~tas limitar.io­

nes. No ae debe .::ontradecir a Ja misma Constitución. es decir, la enseffanza 

o Educación es en beneCicio de los Individuos y de la Sociedad y por tanto 

debe cont•mplar actitudes ileaa1ea o que arecten a Derecho& de Tercero. 

Otra condición de esta Libertad ee seftalada por el. propio Articulo Cona­

ti tuclonal. cuando aef'lala: ""La Ley determinará qu~ procesiones necesitan ti­

tulo para au ejercicio y con qué requisitos se deben expedir.,. 

A eate reapecto 0 ya eeftalamoa que la Educación sirve como un medio de 

ascenso Social. y con ello existe una relación estrecha entre la Libertad 

de Trabajo y la Libertad de Enseftanza. En este sentido se estableció que la 

Ley determinar6 que Procesiones requieren titulo para su ejercicio. con ello 

ae dice que ciertas actividades requieren de una preparación espec!Cica. que 

••r•ntice los buenos resultados que se desean. as! loa m~dicoa. los inaenie­

roa. loe aboaados requieren de cubrir ciertos requisitos para que se les ex­

pida un titulo. También las Instituciones Educativas que imparten estas pro­

Cestones requieren de cubrir loe requisitos que la Ley les establezca dentro 
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de l• reaul.•ci6n que p•ra t•l •f"ecto haya sido creada. Joa6 Mari• Lo::ano 
Cu• partidario de que ae debía establecer una Libertad de eneeftanza absoluta. 

de acuerdo a lo que •1 interpretó del Articulo 3ª Conatitucional 0 d1j6 que la 

Ley Reala•entaria debfa ser buena y llena de condicones racionales para su 

ObJeto. Y• que no existe el. peliaro de que los ianorantes haean una competen­

cia eric6a a J.oe que se consaaran de por Vida al Estudio de 1as Ciencias y 

Artes. •2e. 

Articulo 4• ,.Todo Hombre ea Libre para abrazar l.a Prof"eai6n • J:nduatria 

6 Trabajo que 1e acomode, siendo útil. y honesto y para aprovecharse de sus 

productos. Ni uno ni otro se le podrá impedir, sino por sentencia Judicial 

cuando ataque los Derechos de tercero. 6 por resolución aubermativa dictada 

1oa términos que marque la Ley. cuando o1"enda 1os de la Sociedad ... 

Este Articulo Constitucional representa una doble Cunci6n dentro del 

Derecho de Libertad. Por un lado earantiza la [.ibertad de todo Uombre para 

dedicarse al trabajo. procesión o industria que le acomode. es decir. el De­

recho a eleeir la ocupación que le convenea más 0 seeün su propio criterio. Y 

por otro lado ee reconoce una modalidad del Derecho de Propiedad, porque 

&•rantiza el Derecho a aprovecharse de los productos de su trabajo. 

El Hombre tiende a realizar determinadas actividades. entre estas 

encuentra ei Trabajo. que d•ntro de 1a• SocJed•d•• Modernas ea un medio por 
medio del cual se procura la subsistencia y el bienestar indivJduai. No sólo 

ea cuestión de obtener un lucro o una ganancia que permita la obtención de 

los recursos para vivir. sino también se trata del pJ.eno desarrollo de 1a per­

eon•1idad a través del ejercicio de ciertas actividades. intelectuales o Cí­

sicas0 que según la propia conciencia y decisión, se aspira a realizar. La 

Libert•d de Trabajo. Procesión o Industria, que consagró la Constitución de 

l.857 en este Articulo 4° 0 ea una Libertad y un Derecho que va en estrecha re­

lación con el Cin individual y con la busqueda del bienestar y la 1"elicidad, 

y tiene una aran importancia en el ámbito social, ya que el bienestar indivi-

•2a. Obra Citada. JOSE MARIA LOZAUO. pág 156. 
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dua1 hace e1 Biene•tar y Proareao de l.a Sociedad. El. Articulo •• de 

la Constltucl6n de 1857. ea de Corte Llberal-Xndividuall•ta ' corr9aponde 
al Articulo 5° de la Conatituci6n vi.ente. En el Proyecto de Con•tltucl6n. 

ya ae habla aeffalado. en el Artículo 17º cuestiones de tipo Social. A eate 

respecto Ponciano Arriaaa propus6 en el citado Artículo que la Libertad de 

Trabajo no podla ae coartada npor l.oa Particular•• a Titulo de Propietario•". 

Hub6 rechas.6 por parte de la mayorla de loa Con•tituyentea y de alaunoa aec­

torea Sociales con respecto al. citado Articulo del proyecto ' en re1aci6n a 
l.aa propuestas de Iana~io Ramirez y Caatil.lo Velaaco sobre cueationea Socia­

les que ae ref"i rieron a l.os Propietario• de T:l.erraa • a ).os Jornal.ero& y su 

justa Retribución. a loa trabajadores. a l.a Familia y a la Mujer. Tena R--1-

re& expl.ica que el 10 de julio de 1856 loa Propietario• de Terreno• presen­

taron una Expoeici6n al Conareao 0 en l.a que pidieron la reprobaci6n. por 

parte del. Consreao. de loa Proyectos Sociales y del ..encionaclo Art1cu1o 17•. 

Tambi6n ilustres conatitucionaliatae y conaresiatas ae opusieron a estos 
Proyectos. entre ellos Don Ianaclo Vallarta. Al Clnal se descartaron de la 

Conatltuci6n laa cue•tlone• Social•• y taMb16n el Pol6111ico p6rraCo del Art. 

17° que Cue modiCicado para quedar redactado en la Conatltuci6n en el. Art. 

4° que ea de Corte Liberal y Cue aprobado por el Conareso el 18 de novle•­

bre de 1856. •29. 

~oa6 Ma. Lozano nos dice que debe recordarse que en otra• 6pocaa no •r• 

licito a todo ho.bre. dedicarae a cualquier ProCeai6n o Industria. Alauna• 

ProCeaionea eran i•posibles. para hOlrlbrea que no tenlan ciertas condlclonea 

que eran independientes y extraf\aa a au poalbilidad y voluntad. Seftal.6 Loaano 

que en una 6poca •• prohibieron tambi6n cierta• actividad••• por conatituir 

loa 11amadoa Eatancoa. COMO el de l.a Pólvora. o el. Tabaco. Ta111bién el Comer­

cio a1 .. nudeo ae prohibla a loa Extranjeros. •30. 

E1 Pro7ecto de Libertad que per•lte tanto el Articulo 3• ca.o el. ••. 

permite 1• ocupaci6n de acuerdo a l.a voluntad propia ~ con•tltuye Junto con 

el Articulo 5° al Proyecto Econ&aico Liberal.. No se trata de Derecho• Econ6-

•29. Leyes Fundamental.ea de México 1800-1976. FELIPE TENA RAMIREZ 0 

lll!Exico. Porrúa. 1976 •. p6&11 603 y 604. 

•30. Obra Citada. JOSE MARIA LOZANO. p6a 148. 
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•icoa 0 aino aon Garantl•a Individuales que •eaún la 6poc• constituyen 

el Ideal Individualista de la Libertad de Trabajo y ta•biEn el Derecho Na­

tural que repre•enta eat• Libertad. 

Para Lozano 1• Libertad a que hace aluai6n el Articulo 3° y 4° Cona­

titucionalea 0 permite que incluso no se necesite titulo para ejercer ciertas 

Pro~eaiones, como la Aboaacfa. loe Pr0Cesorea 0 loa Veterinarios. loa Parte­

ros. Toda vez que existe una convicción de que la misma aente. que recibe 

loa Servicios. caliticar4 de Bueno o Malo a estos Proteaionalea, y que ae­

aún Lozano es la costumbre y la Fuerza de la opinión Pública las que deter­

minan laa ideas dominantes de un• Libertad plena. 

En este sentido debemos entender las ideas de Lozano, comprendidas en el 

contexto de la 6poca. Se requerfan de ProCesionistaa, en distintas meter~••• 

que cubrieran laa necesidades de toda la Nación. El Pala es muy grande, la 

inatrucci6n Pública, la Educación no había alcanzado a la aran mayorla de 

loa Mexicanos, y sf por el contrario. se habJan multiplicado las necesida­

des de ciertos servicios proresionalea, entre la Población. Ante esta situa­

ción, la Libertad de enaeffanza y la Libertad de Trabajo permiten la reacti­

vacJ6n Econ6mJca y Social de la Nación entera y por tanto la necesidad de 

cubrir los requerimientos de la Población hasta los más lejanos sitios. Es­

!:9 f"u• el ••pJritu del Con•tituyente de 1857. 

Se conaaara. aat • un Derecho y una Libertad. "Todo Hombre es L~bre para 

Abrazar la Prof'eaión. Industria o Trabajo que le Acomode". Esto constituye 

un Derecho y una Libertad ea decir. la Libertad a decidir y a dedicarse la 

actividad que •• desee para loarar loa Cines y prop6aitoa ZndJviduales, Y 

Derecho a seftalarae a sJ mismo una ocupación • 

.. Siendo úti.l y honesto". Laa condiciones para ejercer ••te Derecho ea 

que la actividad ele&ida sea Util y honesta. Esto constituye tambi~n loa ~~­

•itea seftaladoa por la propia Constitución al ejercicio de eetaa Libertades 

la utilidad es que se sirva al Individuo y a la Sociedad en que se desarrolla 
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la ocupación del Individuo. La honeetidad ea que no ee aCecte o •• d•­
fte a la Sociedad o a Terceras Personas. Se to.._ en cuenta el ••ntido llor•l 

del Honor en el concepto Honeetidad. pero en realidad la Deahoneat•dad debe 

entenderse como sinónimo de Ilicitud. ya que se trata de eatmblecer que el 

trabajo. proCeei6n o industria que se el{Ja debe ser licito. eete ea el sen­

tido del eapfri.tu de la Ley y que poaterJo""9nte. el Conat:ituyente d• 191.7 

wnencion6 con precisión al utilizar el t~rmino licito. La Honeatidad para el 

Constituyente Liberal de 1857 es el dedicarse a alao apeaado a las Leyes. 

le moral y las buenas costumbres. 

"Y para aprovecharse de sus Productos". Aqu{ ea encontrado una varian­

te del Derecho de Propiedad. De la Actividad que se haya eleaido se podré 

obtener un provecho económico. un beneCicio al aozar de loe productos obte­

nidos de la ProCeai6n. Industria o Trabajo que m6a acomode. 

Cabe aclarar que para el Juriata José Ma. Lozano loa vocablos útil y 

Honesto sólo son aplicados al trabajo y no a la Procesión o Industria. ya 

que. •eaún ~l. todas las procesiones e industrias son honestas en los t6r­

minoa del concepto y definición común. En cambio el trabajo puede ser deCini­

do en una Corma muy amplia y contemplar diversos oCicioa y actividades. que 

pueden ser Honestos o No 0 tal es el caso de un Tahur. un Lenon o la Mujer 

Pública. Sin embarao se puede considerar a esto que las restriccionea uf Be 

aplican a laa tres actividades se~aladas 0 ya que en todas ae puede ser dea­

honeeto. No ea la Proreaión en Si o la InduatrJa en Si. •ino el ejercicio que 

un particular haaa de cierta actividad lo que puede ser considerado como des-

honesto o útil. 

Para el Dr. Buraoa la Libertad de Trabajo. cuya connotación abarca a la 

Industria. a la Procesión y al mismo Género del Trabajo. son sinónimo de ocu­

paci6n y ae aarantiza a la Libertad de Trabajo. como una Libertad de Ocupaci­

ón. •31. 

•31. Obra Citada• IGNACIO BURGOA • páa 312. 
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''NJ. uno Ni otro •• Je podr6 Xlftpedir, •Jno por Sentencia JudJ.ci•l. cuando 

ataique 1.oa Derechos de Tercero, 6 por reaol.ucJ6n Gubernativa dictada en 1.os 

t6rt11inoe que -rque l.• Ley, cuando oCenda loa de la Sociedad"'. 

En ••te •entido, 1.a Garantia aeftaló que no •• podr4 i•pedir • nadie el. 

dedicar•• • la Proreai6n, Industria o Trabajo que le acOfltOde, siendo Honesto 

y Util y •provechar•e de sus Productos, lo que sólo se podrá iMpedir por re­

mol.ución de Juez cu.indo se ataquen Derechos de Tercero o por l.a Autoridad Ad­

-~ni•trativa en protección de loa intereae• de la Sociedad. Eato con•idera 

que al la• condicione• para dedicarse a cierta ocupación, es que aea útil. y 

honesto y 1.011 ll111ites aon que no se af"ecten a Terceros en sus Derechos, o a 

la Sociedad miaMa, ea el. Juez quien determinará a travEs del proceso Judicial 

y cumpliendo las f"ortnalidadea del. mismo, como podr6 vedar la Libertad de ocu­

pación o del aprovechamiento de 1.oa productos. Para este erecto el. Juez en 

sentencia, conteMpl.ará si se ha cometido una Calta a l.a Ley, bien por ejercer 

ain pe.-.w1•o, ai •• trata de alauna prof"eai6n realamentada, o bien por aer 

ilicita la actividad y que el resultado de esa actividad ataque o vul.nere loa 

Derechos de Tercero. Las Cormalidades del Proceso deben ser cubiertas en loe 

t6r.inoa de J.oa Artículos 14° y 16º de la Constitución. 

Cabe aqul destacar lo mencionado por el Dr. Burgos en el Sentido de que 

l• Constituci6n no determina que un Juez decida una 1imitaci6n eeneral, abs­

tracta de 1a Libertad de Trabajo. En realidad sólo se raculta al Juez para 

prohibir a un Individuo a que Be dedique a una determinada labor, cuando su 

ejercicio implique 1a vulneración de los Derechos de otra persona, lo que no 

•• entiende o ea obstaculo, para que el Sentenciado conserve la Potestad a 

•1•air cua1quier ocupación licita, honesta y útil, incluso la que se 1.e vedó 

ai no produce un daño a tercero. •32. 

El daño a tercero debe entenderse a una persona cuya posición Jurldica 

vulnerada por el ejercic~o indebido de la Libertad de Trabajo. 

•32. Obra Citada, I. BURCOA, pág 315. 
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Otra l.imi tac16n que establ.ece J.a Conatituci6n •• cuando •••• .. Por 
Resolución Gubernativa dictada en loa t~rminoa que .,..rque ].a Ley, cuando 

of'enda loa de la Sociedad". En eate caso ae hace Mención del. Concepto: Reao­

luci6n Gubernativa que implica un Acto de Autoridad Adftliniatrativa. pero 

recordando que la resoluci6n deberá ser dictada conf'orme a una "Ley Limita­

tiva",, que tCHRe en cuenta el perjuicio que la Sociedad pudiera tener dabido 

al. ejercicio del Derecho o Libertad de Trabajo. Industria o Proresión, y 

su caso. del aprovechamiento de Jos productos. 

Recordemoa que la Autoridad Adminiatrattva no puede, por voluntad pro­

pia. restringir el Derecho o Libertad de Trabajo en sentido aeneral.. DeberA 

hacerlo, s6l.o si se sujeta a una disposición Leaal en sentido ~•terial.. Y. 

rormal, es decir que sea creadora, extintiva, modiCicadora o reauladora de 

una situación Jurldica abatracta e imperaonal,, de l.o contrario, ai la Auto­

ridad Administrativa limitara o prohibiera el ejercicio de la Libertad con­

aianada en este Artículo 4°. estaría actuando en Conna contraria a la Garan­

tla de la Libertad de Trabajo y de la Garantla de Leaalidad ConatitucJonal. 

de los Artlculos 14° y 16°. El 14° se~ala que nadie puede ser Juzaado ni 

sentenciado sino por Leyes dadas con anterioridad al hecho y aplicadas por 

el Tribunal pr~viamente establecido por la Ley. Y el. Artículo 16º Que se 

reCiere a la Cundamentaci6n dada por Autoridad competente. 

Por otro l•do,, toda diapoaición Leaa1 en •entido materia1 que limite a 
la Libertad de Trabajo, ProCeai6n o Industria. o al aprovechamiento de loa 

productos, en loa términos del Artículo 4° en que no se l.esionen los Dere­

chos de 1a Sociedad, ea Inconstitucional y por tanto violatorio del Art. 4° 

de la Conatitución. 

Ahora bien. conviene establecer el al.canee del t~rflllino ,.Ley"' aeftalado 

por el propio Articulo 4°, ya que puede tratarae de Leyes real.amentariaa, 

expedidas por el Poder Leaialativo o bien, de Realamentos expedidos por el 

Ejecutivo. En este sentido la Ley ea en sentido rormal emanada del Poder Le­

&islati vo, Federal o Local. En sentido Material ea una diaposici6n creadora,-
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1W0dirtcadora. extintiva o reauladora de aituacionea Jurldicaa abatrac­

taa e I•peraonales. En este sentido se maniClesta el Articulo 4ª Conatitu­

cJ.onal a1 rerer1rae a Ley. e111pero. loa r•al.amentoa aon ta111bi6n en aentido 

-t•rial. diapoai.cion•• qu• pueden crear. modif"icar. extinauir o reaular una 

ai.tuación Jurldica abstracta. aeneral. e impersonal pero en sentido f'"ormal son 

actoa ••iti.dc>a por al Poder Ejecutivo. y en este sentido loa realamentoa no 

pueden r••l .... nt.r el ejercicio de loa Darechoa conaaaradoa •n las Garantiaa 
Individual••• con.o el conaianado en el Articulo de la Libertad de Trabajo. 

~- que el. Poder Ejecutivo no eat6 f"acultado por la Conatituc16n para limitar 

o reala111entar a las Garantías. 

La Juriaprudencia de la Suprema Corte de Justicia. ha seffalado que la 

Facultad para realamentar el Articulo 4ª Constitucional {5° de nuestra Cons­

titución Viaente) • ea exclusiva del Poder Leaial.attvo de loa Estados o de la 

Unión y la Realamentación que haaan las Autoridades Administrativas es Incons­

titucional.. •33. 

No obstante lo anterior. tal como lo aeffala el Dr. Buraoa. la Suprema 

Corte en otras ejecutorias contradice la tesis aeffalada. ya que ha maniCesta­

do a los realamentos Administrativos. en aeneral. como el f"undamento Le&al de 

las resoluciones Gubernativas que prohiban a un Individuo la Libertad de Tra­

b•Jo en detertninadaa condiciones. •34. 

Articulo 5° '"Nadie Puede Ser Obliaado á prestar Trabajos Personales. ain 

la Justa Retribución y sin su pleno consentimiento. La Ley no puede Autorizar 

nln&ún contrato que tcnaa por objeto la pérdida ó el irrevocable sacriCicio 

de la Libertad del. Hombre. ya sea por causa de Trabajo. de Educac16n o de Vo­

to reliaioso. Tampoco puede autorizar convenios en que el Hombre pacte su 

proacripci6n 6 destierro'". 

•33. Semanario Judicial de la Federación. Apéndice al Tomo CXVIII 0 Tesis 
134. Tesis 24; 215 de la Compiiaci6n 1917-1965 y 491 del Ap. 1975 
Seaunda Sala.Tesis 160 del Ap. 1985 Novena Parte, Seaunda Sala, 
Cita Tomada de la Obra Garanttas Individuales de l&nacio Buraoa. pAa 
318. 

•34. Obra anteriormente Cltpda 0 l. Burgoa 0 póg 319. 
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Obliaar a las Personas a prestar sus Servicio• o Trabajo• en rorma Gra­

tuita, seria como diaimular lo que en realidad es una Cor~• de Esclavitud. 

Ya •• ha maniCeatado cual Cue el eatado de coaaa durante la Colonia. en que 

mediante diversae Cormas Sociales, como la Encomienda. se explotó a las Per­

sonas en las tlaciendas. También existió un arado de Explotaci6n avanzado en 

los obrajes, en las Minas y en otras actividades de Car6cter Econ6mico. T•~­

bién se ha seffalado que los Liberales determinaron cesar la coacci6n civil 

para el cumplimiento de votos monásticos en abril de 1856, conaruente con es­

tas Rerormaa y problematicas socialea. el Articulo 5° establece la Libertad 

de lo que podríamos llamar Contratación, implicando la Libre Voluntad para 

prestar Trabajos Personales, así como la Libertad de riJar las Condicione• del 

miamo. También ae permite la Libertad de Decisión con respecto a los votos 

reliaiosos y la prohibición de celebrar contratos en que se riJe la pérdida 

de la Libertad. 

Cabe destacar que este Artículo Cue ReCormado el 25 de septiembre de 1873 

affadi6ndoee al Articulo que: ''Las t.eyes en consecuencia no reconocen órdenes 

Monásticas ni pueden permitir su establecimiento, cualquiera que sea su deno­

min•c16n u objeto con que pretendan eri&irse ... En esta adición encontramos el 

endurecimiento de la posición del Estado con respecto a la I&lesia. situación 

caracterletica de la llamada ReCorma. 

Esta Garantla no• explica que para preetar Trabajos Personalea se requie-

Una justa retr1buci6n y e1- pleno consentimiento. esto es una Libertad 

contractual entre quien preste un trabajo Personal y entre quien lo contrate. 

Se pacta un acuerdo sobre la retribución que ee conaidere justa y por tanto 

es con el pleno consentimiento~ En eata Garantla se Cija entonces, el •ietema 

Liberal Económico. de la época, en que se reconoce la Libertad contractual de 

loa :Individuos .. 

Jos~ María Lozano establece que loe requisitos seffalados por la Carantía 

de libertad de decidir emplearse y prestar trabajos: Por un lado ea la retri­

buci6n justa que quiere decir: Lo que más convenaa a las partes y el consen­

timiento que va plenamente li&ado a la Libertad contractual en materia civil- -
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eato debido a que en •launa 6poca no existió Libert.d Contr•ctua1 en 

relación a la prestación de Trabajo, y aún m6a, se intenta ~er conaruente 

con la •bolici6n de la eacl.avitud o de todo tipo de Servidumbre que son 

contrarios al Derecho Natural. •3S. 

En ••t• eentido, podemoe ••ncJ.onar • lo• reparttmientoa, la• Encomienda• 
y la propia esclavitud, ae! como el. acasillamiento de los Campesinos en las 

Hacienda• conM> e~emploa de la Calta de Libertad Jurldica contractual. Se in­
tenta por tanto, prohibir también una contratación que tenaa por objeto 1-a 

p~rdida de la Libertad, pudiendo suceder esto ni por causa de Trabajo, ni 

por cauaa de Educación, ni por Votos Reliaiosoa. 

Resulta nula cualquier comvenci6n que tenaa por objeto privar al Ser 

Humano, de au •baoluta Libertad Jurldica de Trabajo o de Contratación. Aal 
Mismo carece de e~icacia e1 convenio por el que una Persona renuncie, en Cor­

ma temporal o permanente, a ejercer una procesión o industria, en·virtud de 

lo diapueato por eete Articulo Sº Constitucional. 

La Libertad de Contratación, corresponde a una maniCestación de la vo-
luntad de 1as partes, de manera Libre y Expresa y por e1 tiempo que Cije. 

Articulo 6º "La ManiCestaci6n de las Ideas no puede aer obJeto de nin­

auna inqu1eici6n Judicial ó Adminatrativa, sino en el caso de que ataque 1a 

Mora1, loa Derechos de Tercero, provoque algún Crimen 6 Delito, 6 Perturbe 

el Orden Públ leo"'. 

&l Hombre ea un ••r Penaante con 1a Facu1tad de razonar, •nalizar. Pen­
ear por medio de 1a Inteligencia. El "Verbo Divino" Cue planteado desde tiem­

pos inmemorables. La tradición Judeo-Cristiana menciona como principio cóa­

"'ico universal que "Primero rue e1 Verbo". l.a transmisión de loe pensamientos 

huManos se da a través de la expresión escrita o de la palabra hablada. Sólo 

•as. Obra Citada, JOSE MAPIA LOZANO, pág 176. 
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AaJ ae ha continuado el proceso evolutivo del conocimiento y l•aado 

6ste de generación en aeneraci6n. Las ideas producto de la inteliaencia hu­

mana. carecerian de valor si no ae contara con la posibilidad de tranemitir­

ee a travée de la expresión escrita u oral. Las expresiones manirestadas 

pueden ser opuestas a la opinión del G•::>bierno. de la Reliai6n. de l.as ideas 

CientlCicas. Hu~aniataa y Econó~icae de la época. y aún a la opini6n de las 

Mayorlaa. También pueden aer opiniones que eaten de acuerdo con todo lo ma­

nirestado. De ninguna rorma. se puede prohibir o limitar la posibilidad de 

debatir o de la rundamentaci6n de las ideas que se maniCieaten. Ya que es. 

craciaa a la dialéctica. como se loara el avance del conocimiento Humano en 

todos los contextoe. En este sentido. cabe aeRalar que la razón humana sólo 

concibe una liMitaci6n a la maniCestac16n libre de laa ideas. cuando se arec­

ten a loa Derechos Leaítimos de Terceros. se ataque a la moral Pública o bien 

•• prov6que alaún Acto Ilícito o se perturbe el orden Público que es la Paz 

Social. En este sentido es como se manifiesta la propia Ley Constitucional. 

E1 Articulo 5• consaara la Llbert•d de Exprea16n. Garantiaando a todo 

Individuo la posibilidad de expresarse libremente. es decir la maniCestaci6n 

libre de aua ideas o pensamientos sin restricción alauna. Esta Libertad es 

una de las nula preciadas por el Liberalismo Individualista de la época y rue 

presentada en Corma brillante en la Declaración Francesa de los Derechos del 

ffolllbre 7 del Ciudadano de 1769. La razón de ello ea porque la Liberted de 

Expresi6n ea una reacción natural en contra del despotismo y del absolutismo 

que i•pero en laa distintas naciones en que se ved6 la mencionada Libertad. 

y mAa restrin&ida era si se manirestaban ideas en contra del réaimen o de la 

reltai6n. Recordemos que la Ialeeia Católica persiauió a quien se manires­

taba en contra de los doamas reliaiosos. Célebre por terrible ea la llamada 

.. ~nquieic.t6n., que nulif"ic6 a quien se expresó en contra de los principios re-

1Jaiosoa. ee le acusaba de Herejfa y se le condenaba. incluso con la muerte. 

Tal Cue el arado de intolerancia que en nue•tra Nación durante la Colonia. 

ta•bi6n iMperó. incluso después de la Independencia se censuraba la Libre 

..,..1C••tac16n de las ideas en estos tópicos. 
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Ahora bien. J.a Garentfa cona-rada en el Articulo &•. tiene eatrecha 

relación con la f'acultad inherente del. Hombre a ••pre•ar••• pero no deben 

contundir••• ya que en sentido Jurfdtco ae plante• la Libertad en sentido 

Jurfdico. •• decir la r••ulación del Ejercicio de la Libertad de Expreai6n 

y la dertnición de aua consecuencias Jurídicas. 

La Libertad de Expresarse ea un hecho de la naturaleza. que en toda 

•poca el tto..bre a t•nido ya que •• parte de aua Facultades Natural.ea 1a ex­

prea16n. Lo qu• int•r••• en sentido Jurfdtco. ea la consecuencia de esta li­

bertad. En diveraaa •pocaa de la Historia de la Hu111anidad •• ha prohibido el 

ejercicio de eat:a Libertad. por tanto ea el sentido L•&•1. la actitud del Es­
tado. de loa 6raanoa investidoa de Poder Público lo· que~ tmpota-., con reCerencia 

a 1a Libertad de los Xndividuoa para poder expresar libremente ideas. 

El tnter6a del Derecho. de la Garantía Constitucional. ea que loa hom­

brea no aean aCectadoa en su persona o patrimonio y ramilla por la Libre 

..artiCeat:aci6n de aua ideas. tal como sucediera en otro tiempo. esto ea aa­

rantizar al Hombre la Libertad de expresar aus Jdeaa de acuerdo a su concien­

cia. ain que ae le prohiba de nJnauna Corma 0 y m6a aún. ain que ae le caa­

t:Jaue por la expreaJ6n de aus ideas. 

Sef'lala José Maria Lozano que la Libertad de ExpreaJ6n ea una de laa pri­

mera• Lib•rtadea del Hombre que el Derecho debe reconocer para ev~tar que el 

Pod•r Público lo vulnere o amen•ce de alauna Corma. La expreai6n libre de la11 

id•••• dice Lozano. es el Alimento de la Vida Repúblicana y DenK>CrAtica del 

P•i•. aal como del avance de J.aa Jdeaa en todos loa campos. que van eatrecha­

,..nte unido• a otra• Lib•rtadea d•l miarno Sent::ido. tal como J.a Libertad de 

Publicación. de Escritura y de :Imprenta o el Derecho de Petición. •36. 

Laa Carantfaa de Expreaión 0 de :Imprenta. de Escritura y Pub1icaci6n. 

de a1•una f"o.-...a partea unidas e inseparables del Derecho que todo HOnllbre tie­

la expresión de aua ideas y conocimientos. que adeMlaa permiten el de••-

•36. Obra Citada. JOSE MARIA LOZANO. pág 170 y aJaa. 
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rrollo •r-6nico de 1•• •OCiedadea y de•Pi•rtan la• conciencia• indivi­

duales. e61o aal ae combate a la tiran!• y a la tanorancia. La Garantfa con­

•-ar•d• en •l Articulo &• reaula lea conaecuenciaa de Libre E~ercicio del 

Derecho • Expresarse y limita laa acciones del Poder Público en au contra. 

El Pena .. iento del conatituyente planteó loa llmitea de la Libertad de 

Expresión. porque son los que producen ciertas consecuencia• que af'ectan al 

6rden Público o • loa Individuo• en •u eaf'era Jur!dtca o • la Moralidad So­

ci•l. •a decir. •• plante• clar~nte loa caaoa en que el Eatado y el Poder 

Público pueden vedar leaítimamente el Derecho conaaarado en esta Garantla. 

benef'icio de la Sociedad a que representa. o en benef'icio del o.rden .. tento 

Jurfdico que tutela Garantías y Derechos en ravor de los Individuos. 

La Libertad de Expreaión. ••ftala Buraoa. correepond• a un Derecho Pú­

blico Subjetivo. a una Garantía Individual que posee el Gobernado. COlftO ti­

tular de la exiaencia contra la obliaación del Estado y la Autoridad a no co­

artar esta GarantJa de ninauna f'orma. salvo en loa casos que la propia Qaran­

t!a permite hacerlo. •37. 

La Libertad de Expresión a que se reCiere este Artículo. lo hace en re­

lación a l• expresión o manirestación de las ideas de manera individual por 

la palabra. o cualquier otra rorma suscetible de ser entendida. ya aea en 

f'oraa auditiva o visual. exceptuando a la rorma Xmpreea. porque ~eta. ea con­

tenida en otra Garantía. Se dice que esta maniCeetación de las ideas no pue­

de •er objeto de ninauna inquiaici6n Judicial o Administrativa. esto ea. que 

no puede vedarse o establecerse averiauoci6n o investiaaci6n por parte de un 

Jues o d• una Autoridad Administrativa. y sólo ea posible esta %nqu1aici6n. 

ai la manif'estaci6n o Libre expreai6n de las Ideas ataca q la llloral. es decir 

las buenas costumbres de la Sociedad que deben estar conte~pladoa por la pro­

pia Ley o tipiricados como delitos. Cuando erecta Derechos de Tercero. es de­

cir. se altere la esrera Jurídica de un Tercero por la expresión de alao. y 

•37. Obra Citada. IGNACro BURGOA. pág 330 y ates. 
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e•• alteración constl.tuya una violación a un Derecho. ee provoque al.­

aún Cr.l ... n o Del.1.to o ae perturbe el orden Público. ea decir la Paz Social. 

Cabe ct.atacar con ref"erencia a la Moral.. que •ata aól.o ea proteaida al. 

conteapl.a. el ca•o previsto de Moral. por una Norma Jurídica. No ae deja 

al criterio del Juez o de la Autoridad Adftlinistrativa la detenninación de la 

Moral. 

Nueatra actual. Oarantla Conat1tucional. f"ue tomada del Artículo lftttnciona­
do de l.a Constitución de 1857 0 sólo que la Garantla viaente Cue adicionada 

el Derecho a l.a Inf"ortftaci6n que no se contempl.6 en la Constitución Libe­

ral de 1857. 

Articulo 7• "'Ea Inviolable J.a Libertad de Escrib:I r y Publicar Escrito• 

sobre cual.quiera materia. Ninauna Ley ni Autoridad puede establecer la pré­

v1a censura. ni ecsiair Cianza á J.os Autores 6 Impresores. nL Coartar la Li­

bertad de Imprenta. que no tiene más límites que el respeto á la Vida Priva­

da. 6 la Moral y á la Paz Pública. Los Delitos de Imprenta serán juzaadoa 

por un Jurado que caliCique el hecho. y por otro que aplique la Ley y desia-

la pena". 

El Articulo tranacrito e• el reCerente a la Libertad de Publicación. de 

Escribir en cualquier Materia y de Imprenta; Que tiene uno tora1 importancl.a 

con reCerencia a 1a Libertad de Prensa. E1 Constituyente de 1857 Cue conCor­

mado por hombres ilustrados que reconocieron la aran importancia que trae al 

Proareao Socia1 e Individual la impresión de 1aa ideos. La creación escrita 

y 1• dil'tlet6n del Conoci~tento e XnCormación a trav~s de la Escritura !~pre­

sa. ha sido en México una necesidad constante ya que en distintas épocas en 

la Historia ha existido persecución y encarcelamiento a quienes han escrito. 

publicado o impreso ideas contrarias al régimen o a los doamas religiosos. 

Ya se ha maniCestado la intolerancia religiosa que se mantuvo durante la co-

1onia y deapués de la Independencia. La Iglesia y e1 Gobierno de tendencia 

conservadora no permJtian la diCusi6n y publicación de ideas que pusieran en 
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peliaro aua ·Jntereeea. De hecho. toda& las Naciones que han pasado por 

Gobiernos Absolutistas. reconocen la importancia de la Libertad Jurldica de 

Publicación. J~prenta y Escritura cuya importancia rue exaltada por el Con­

are•o Constitucional de 1856-1857. 

l·• Libertad Jurldica de Imprenta ha •ido considerada como un Derecho del 

Ciudadano o Derecho Pol S: tico y tamhién ha sido considerado como un Derecho 

Natural del HOW1bre. La Constitución de Cádiz de 1812 expresó que eran Facul­

tades del Poder Leaielativo el proteaer la Libertad Política de Imprenta. La 

Constitución Mexicana de 1824 ae man1Cest6 en similares circunstancias. Nues­

tra Constitución de 1857 retomó a la Libertad Juridica conaaarada en el Art. 

7• collftO un Derecho del Hombre. 

Don Isidro Montiel y Duarte eXpresa que la Leaislaci6n creada con 

reapacto a la Libertad de Xmprenta. en varias ocasione• contempló una poatura 

intolerante. aobre todo en lo reCerente a la cuestión Reli&ioaa. Ante• de las 

bases oraánicaa de 1843 0 la Libertad de Imprenta se había planteado 

Derecho Polltico del Ciudadano y con ciertas limitaciones extremas. pero 

ta situación Cue WtOdiCicada por las bases oraAnicas que presentaron a la Li­

bertad de Imprenta como un Derecho Natural del Hombre. dando con el lo un ca­

rdicter mAa alftplio que e~ sentido que se le daba al considerarla como una Ga­

rantla Politice. por atribui.rse sólo a ideas Pol.iticaa manif"estadas en las 

Publicaclonea o en l• Prensa. Montiel y Cuarte nos dice que el único limite a 

ea ta L.ibertad que se aef\aló rue el respeto a la vida privada. ain embarao en 

un decreto del 14 de noviembre de 1846 se estableció que se consideraba un 

abu•o a la Libertad de Imprenta el publicar escritos en contra de 1a Reliai6n 

o de~ R~atmen de Gobierno. o bien contra l.a Mora1 y laa buenas costumbres. 

•3a. 

Para el ai'lo de 1B5S se estableci6 en la Ley de Xmprenta que ninauno po­

dla ser molestado por sus opiniones y que todos tenían Derecho a imprimirlas 

y circularlas sin pr~via censura. El Art. 2° de esta Ley manifest-5 que en loa 

•38. Estudio sobre Garantías Individuales. ISIDRO MQUTIEL Y DUARTE. 
M~xico. Porrúa. 1979 •. Primera Edición 1873. pág 26r') y aigs. 

(244) 



Delitos de Imprenta no hay complicidad de loa 1mpreaorea. Se abusa de 

ia Libertad si ee ataca en modo directo a la Reli&ión Católica. 

Le Constitución de 1657 viene a dec1arar la Libertad de Escr~tura y 

Publicación en un terreno C~rtil sobre eatoa Derechos que llevan al Hombre a 

la Libre maniCestaci6n de la Conciencia Humana en todas sus Cormaa. En Cortn• 

conaruente con el Articulo 7° Constitucional. en 1861 •e viene a expedir la 
Ley Reglamentaria sobre la Libertad de Imprenta que •effala: Que ea 1nviola­

ble la Libertad de Escribir y Publicar escritos sobre cualquier materia. y 

que ninauna Ley ni Autoridad podrta exiair Cianza a los autores o impresores 

asi como no se podrá coartar la Libertad de Imprenta. Basándose en la Consti­

tución. loa Delitos de Xmprenta sólo podr6n consistir en Caltas de respeto a 

ia Vida Privada. la Moral y la Paz Pública. Estos Delitos podrán ser juzaadoa 

por un Jurado que caliCique el hecho y por otro que aplique la Ley y desiane 

la pena. 

La Ley de Xmprenta del 2 de Cebrero de 1861 tambi6n conocida como la 

Ley Zarco. explica en sus Articulos 3º• 4° y 5° loa limites n la Libertad de 

Imprenta y aeftala en el Art. 3º que se Calta a la vida Privada siempre que 

ae atribuya a un individuo·alaún vicio o delito. no encontrándose este últi­

mo declarado por Tribunales. Esto es lo que vendria a implicar el ataque a 

Derecho de Tercero. 

Por su parte el Art •. 4° seftala que se Calta a la Moral si ae deCiende o 

aconsej6ndo los vicios o delitos. Por su parte el Art. 5° dice que se Ataca 

al orden Público siempre que se excite a ioe Ciudadanos a desobedecer las 

Leyes o a las Autoridades lealtimas. o a hacer Cuerza en contra de ellas. 

La denuncia o acusación se presenta ante el Ayuntamiento del t.uaar en 

que Publico la Impresión denunciada. éste en el término de 24 horas con-

vocar& a un Jurado de CaliCicación que serán Ciudadanos en pleno ejercicio 

de sus Derechos• que sepan Leer y Escribir y tenaan ProCesi6n u OCicio. y 

pertenezcan al estado sealar. Se preparan listas de Ciudadanos en los Ayun-
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~miento• de donde ae sacaran • loa 11 de c•1Jricaci6n Y • loa 19 ele 

sentencia. Fu•ron los ti••PO& rom6nticoa d•l J.iberaliaw.o •n donde loa cona­

tituyentes hablan sido inrluenci•dos por el sistema Judicial Nort• .... ricano 

con los jurados que constituian la Corma Democrática de imparticlón de jus­

ticia. Irónicamente cuando el CongresQ se planteó en esta Garantía la Liber­

tad de Imprenta y Publicaci6n,sucedi6 una circunstancia contraria a1 esplri­

tu de Libertades del Congreso, sucede que con motivo del Debate SQStenido 

sobre el tema de Instauración de la Constitución de 1824 o bien. la aproba­

ción del proyecto de Constitución. El Debate Cue apasionante y diCicil. ya 

he mencionado loa pormenores de la eeai6n del 4 de septiembre, considerada 

la más célebre. Francisco Zarco recuerda que el extracto de la sesión rue pu­

blicado en su periódico el sialo XIX. situación que produjo la ira del Pre­

sidente ComonCort hasta el extremo de decretar la arbitraria suspensión del 

siglo. cinco días después. •39. 

Articulo 8° "Es Inviolable el Derecho de Petición ejercido por escrito, 

de una manera pacíCica y respetuosa; Pero en materias Políticas sólo pueden 

ejercerlo los Ciudadanos de la República. A toda petición debe recaer un 

acuerdo escrito de la Autoridad á quien se haya diri&ido. y ésta tiene obli­

aaci6n de hacer conocer el resultado al peticionario"'. 

Podemos de•cubrir en este Articulo Constitucional un Cin individual que 

identiCica plenamente con loa intereses colectivos. Loe Individuos tienen 

el Derecho de diriair peticiones y quejas a loe Cuncionarioe y 6raanos del 

Estado y Autoridades Públicas. Tienen también el Derecho de recibir y esperar 

el acuerdo de la Autoridad a quien se diriaieron a manera de respuesta. o 

bien la respuesta de la Autoridad Competente. El Derecho de Petición ea con­

juntamente con la Libertad de Expreoi6n. la de Publicar y la de Imprenta. 

Garantías Constitucionales que se oponen al Absolutismo y por tanto represen­

tan diversas situaciones del Derecho Humano. que constJtuyen la Libertad y la 

Iaualdad tan necesarias para el desenvolvimiento de la Personalidad Humana. 

•39. El Pensamiento Político del Constituyente de 1856-1857. EMILIO O. 
RABASA 0 MéxJco. Porrúa 0 1991, pág 64. 
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El Articulo 1• de la Constituci6n aeHa16 que loa Derechos del Hombre 

l• base y el objeto de las Instituciones Sociales. conaruente con este 

principio. el Derecho de Petición ea consaarado. aarantizado y tutelado a 

loa individuos en lo particular y por tanto se tiene el Derecho a expresar 

las inquietudes y opiniones. así como las quejas y peticiones al Estado y 

Autorid•dea. 

Laa condiciones del ejercicio de este Derecho son el que se dirija por 

escrito en Corma respetuosa y pacff"ica. Esto quiere decir que no se debe 

orender o proCerir injurias a la Autoridad. La rorma pacirtca quiere decir 

que no se debe entrenar una an1enaza en el sentido de la vinculación de Ja 

respuesta deseada. es decir no se puede coaccionar la decisión de la Autori­

dad respecto al f"ondo d" la sol icJ tud. 

El eacrito qu• •e dirJja sólo debe contemplar el objeto y la razón de la 

petición. esto no quiere decir que no se puedan ~xpresar opiniones en contra­

rio al Gobierno. sino que sólo deben de expresarse en f"orma respetuosa y pa­

cíf"ica. En materia Político sólo podrán ejercitar este Derecho loa Ciudadanos 

de la República. ea decir quienes reunan las cualidades aeftaladas por el Art. 

34ª Constitucional que se ref"ieren a los Ciudadanos. manifestando que lo son 

aólo los que teniendo la calidad de Mexicanos hayan cumplido 18 años de edad 

aiendo casados o 21 años si no lo son. y tener un modo honesto de vivir. Por 

•~ parte el Articulo 30ª señala que son Mexicanos todos loa nacidos dentro 

o ruera del Territorio de la República. de Padres Mexicanos: Los Extranjeros 

que se naturalicen conCorme a las Leyes de lo Federación¡ V los ExtranJeroe 

que adquieran Bienes Raices en la República o tengan hijos Mexicanos. siempre 

que no maniCieaten la resolución de conservar su nacionalidad. 

La calidad de Ciudadano puede perderse en los casos previstos por la pro­

pia Consti tuc.ión en sus Artículos 37ª y 38ª. por tanto también puede perderse 

el Derecho de Petición en materia Politica 0 que de acuerdo a la Constitución 

puede ser por naturalización en País Extranjero o bien por servir of"icialmente 

al Gobierno de otro País Q admitir de él condecoraciones, títulos o f"unciones 

sin prévi~ Licencia del Congreso Federal, exceptuándose Jos Títulos Litera-
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rio•• Cient!Cicos y Hu••nitarioa. La petición e• entonces. un ca.unl­

cado por escrito hecho por el P•rticular dirl&i~ndolo a la• Autoridede• del 

Estado. por m•dio del cual se tramitan quejas o pedimentoa. El Eatado y l•a 

Autoridades tienen la obliaaci6n de respetar el Derecho de Petici6n y m6a 

aún. de dar respuesta al Peticionario. esta Garantia no oblia• • la Autori­

dad a contestar y acceder en los t~rminos que el peticionario desea. La 

ob1iaaci6n contenida en esta Garantía es para que se de una respuesta al 

peticionario. por parte de la Autoridad a quien se haya diriaido. entendi6n­

dose que la Autoridad hará un anAlisis del contenido de la petición para dar 

una respuesta conCorme a Derecho. Por virtud de eata Garantía ae tiene la 

certeza de que se recibirá una respuesta a la solicitud Cormulada. 

En eata Garantía Constitucional la obli&aci6n del Estado no •• en aenti­

do neaativo o que entraff• una abatenci6n a6lamente. sino en realidad se es­

tablece una obliaaci6n en sentido positivo al obliaar a las Autoridades a 

respetar el Derecho de Petición y a dar una respuesta a la solicitud del Pe­

ticionario. De todo lo anterior concluimos que la Garantía Constitucional con­

saarada en este Articulo B 0
0 es el sustento de las relaciones Jurídicas entre 

el Gobernante y el Gobernado. Los Particulares a través de esta Garantía rea­

lizan toda clase de trámites ante las Autoridades que ponen en rnovimiento a 

los óraanos dei Estado; Judiciales. Administrativos e incluso Leaislativos. 

E• :importante también mencionar que esta Garantía es aenéric ... nte con­

aiderada como el basamento del Derecho de Acción Procesal. es decir la Facul­

tad de poner en movimiento u loa órganos Jurisdiccionales a Cin de que resuel­

van sobre una controversia o derinan una situación Jur[dica puesta a su cono­

cimiento. El ilustre jurista Eduardo Pallares sefta16 sobre esta Gariantia. que 

e1 Derecho de Petición es vital en materia Judicial y dice. que Eduardo Cou­

ture la ha identlCicado con ese Derecho de Acción Proceeal. aún cuando el mis­

mo Pallares tambi6n eostiene Que se identiCica con ese Derecho de Acción. 

cuando se considera a ésta como una Facultad de carácter aeneral y abstracta. 

de Cormular peticiones ante loe Tribunales, ya que el Derecho de Acc:ión Pro­

cesal ea mucho m6s compleja que la mera Cacultad seftalada por el Derecho de 
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P•tict6n. ain m9nO•Pr•clar esta Garantla tan t•p~rtante para la rela­

c16n Juridlca Gobernante-Gobernado. •4o. 

Articulo g• HA nadie ee le puede coartar el Derecho de Asociarse 6 de 

Reunlree Pacit:lc ... ente con cualqui•r objeto licito; Pero solamente loa Ciu­

dadano• de la República pueden hacerlo para to"'ar parte en loe asuntos Po-

11tico• del Pala. Minauna reunion armada tiene Derecho de deliberar". 

Tal COMO lo plantea el jurista Alberto Morales Jiménez. •al. La Garan­

tia transcrita responde a la necesidad natural del hombre por la convivencia 

en Sociedad. El Hombre es un ser Sociable por natural.eza. y p
0

or tanto no se 

puede concebir •u existencia en Corma aislada de sus semejantes. el Poder 

P.úblico debe respetar toda clase de Aaociaciones y Reuniones con la única 

condici6n de que su objeto sea licito. es decir no prohibido por la Ley y 

por tanto no entraf'ie una viol.ación a la Ley o constituya un Delito Tipif'ica­

do. Ad..aa debe veriCicarse en Corma Pacit:ica, esto es que no entrafte una 

_.,na:&• o perturbación a la Paz u orden Público. Por tanto toda reunión tu­

multuosa que deaenere en peliaroea agitación no está protegida por la Garan­

tia Constitucional. tampoco las reuniones armadas tienen Derech~ a Deliberar. 

a expresarse en una reunión estando armados. ya que es posible que se cons­

tituyan asl en vías de hecho que trastorne la Pez Pública. ahora bien. en 

materia Política. oólo loa Ciudadanos de la República tienen el Derecho de 

Asociación y de Reunión esto es. que se aarantiza a quienes no son Ciudada­

no• de acuerdo a la Constitución. el Derecho de ncuni6n y de Asociaci6n que 

no constituyan su objeto en materia Política, esto ea para tomar parte en 

••untos Políticos del Pais. En materia Pol!tica se concede esta Facultad a 

loa Ciudadanos en los términos del Articulo 30º y 34° Constitucionales. 

La Garantla del Articulo 9ª C"onsti tuye dos l.ibertades Fundamentales; La 

de A•Ociaci6n y la de Reunión. Por A•ociación deben10• entender el Derecho que 

•40. Derecho Procesal Civil, EDUARDO PALLARES. México. Porrúa. 1989. 
pqs 304 y 305. 

•41. La Constitución de 1857, ALBERTO MORALES JIMENEZ. México. Instituto 
de la Juventud Mexicana. 1957. pág 98. 
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Todm pertiOIMI ti•n• a A•oci•r•e con otras P•reona• para la per91ecuci6n 

de un rin, •• decir a d•cidir por •u voluntad a unir ••ru.raoa con otr•• 
peraona•, para la conaecuci6n de un Cin u obJ•to l.lcit.o. La Libertad de Reu­

ni.ón por •u p•rt:e. es tamb16n una l.ibertad que con•tituye J.a Facu1tad de 

todos loa Individuos para Juntarse. conareaarae con cualquier obJ•t:o licito 

~ de ,..ner• Paclrtca. La Aaoci•ción constituye 1a creacJ6n de una entidad 

Jur1dtca, de una Persona Moral que constituye una Persona distinta de la de 

aua aaociados. La Reunión no constituye la creación Jurídica de una entidad 

o Peraona, aino ea aólo una situación de hecho. transitoria cuya existencia 

condiciona al loara del Cin que ae proponen loa conareaados. al realiaarse 

el. objeto de la reunión. 6ata deja de tener exiatencia. 

E•ta Garantfa constitucional constituye el Cundam•nto de toda• las A•<>­

ciacionea, Corporaciones. Sociedades Civiles o Mercantiles. Sindicatoa, CA­

nsaraa de ProCesionistas o EMpresarios. Partidos Políticos. etc. El jurista y 

Maestro Osear V6aquez del Mercado seftala que loa entes colectivos tienen la 

capacidad Jurídica por su naturaleza. ea decir aon capacea de Derechos y de 

obliaacionea. toda vez que la Ley les atribuye la capacidad Jurídica a estas 

creaciones Leaales que constituyen a laa Personas JurJdicaa o Moralea cuya 

eetructur• •• compleja por •ua m•niCe•t:acion••• en el terreno Jurídico y So­
cial tienen. El Derecho de los Individuos que deciden asociarse para la per­

•ecución de un Cin es consagrado por el Articulo g• Constitucional. Los In­

dividuos o Personas Humanas se asocian y crean con esta maniCeatación de volun­

tad a loa entes Jurídicos que se constituyen en una persona diatinta de aua 

aaremiadoa o asociados. y que realiza sua actos Jurídicos a trav6a de sus 6raa­

noa internos de ejecución y deliberación. El oriaen de toda Sociedad o AaocJa­
ci6n ea un acto constitutivo de naturaleza contractual. que da nacimiento a 

una persona distinta de aquellos que intervienen en el Acto. y por tanto ad­

quiere ••• Peraonalidad. que ea atribuir capacidad Jurldica. •42. 

Así pues. el Derecho de Asociaci6n constituye la Libertad de loa Indivi­

duos a crear Sociedades o Asociaciones cuyo objeto sea licito. ea decir no 

prohibidos por la Ley. 

•42. Asambleas. Fusión y Lºiquidación de Sociedades Mercantiles. OSCAR 
VASQUEZ DEL MERCADO. México. Porrúa. 1992. páa 15. 
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.lo•• Maria 1.-oamto no• dice. qu. ••t• libertad re•ponde a la natural. na­

c•aidmd d91 Hombre por 1• ••i•t•ncia -.utua. en •l caao de la Awociaci&ti con 

erecto• contlnua9 'JI pe..-nent:ea; Y en el ca•o de l• Libertad de Reuni6n. con 

1e neceeidad de lo•r•r un objetivo co.ún tranaitorio. pero Cundaaental en 

cuanto a un.a .. latencia ..utua. •43. 

Kn aat•ria Polltica; Tanto la Reuni6n cCMltO la Aaociaci6n •6lo •• per­

•1te a loa Ciudadano• de la República. para poder tomar parte en loa aauntos 

Po11ticoa del Pala. Adem6a laa Reuniones armada& no tienen Derecho a de1ibe­

rar. Con reapect:o a laa Libertades concedida• a loa Mie1t1broa del Clero. re­

corcleaoa qu. el Articulo 123• de ••ta conatituci6n. abre la puerta a una Ley 

re•l ... ntaria para eatablecer una intervención en asuntos relJaioaoa y de 

disciplina externa. aiendo co•petencia de los Poderes Federales. TambiEn debe 

to.arae en cuenta loa Artlculoa que establecen la Ciudadania y la Nacionalidad 

Mexicana aai Ca.K> el de la p6rdida de la Ciudadania. 

Articulo 10º ••Todo Hombre tiene Derecho de Poseer y Portar Arma• para au 

Seauridad y Lealti~a DeCenaa. La Ley ae~alará cuáles 

pena• en que incurren l.os que las portaren". 

las prohibidas y las 

Eata Garantla contempla el Derecho de poseer armas y de portar1as. para 

••l a•rantizar a 1a lealti~a Derensa. Comd lo manirieata el juriat:a Alberto 

Morales. la Derenaa de la Vida ea un auténtico Derecho del Hombre. Las Armas 

aon el instrumento de Derensa m6s avanzado que se conoce para alejar el peli­

•ro y loa ataques de otros individuos. En nuestro Pala durante diveraos ré-

81menea. tanto loa Campesinos como loa Ciudadanos Pobres no tenían la Autori­

zación para portar armas. pero al las poseían y las portaban loa Hacendado• y 

8UardJaa. 0 44. 

La razón principal de esta Garantía Constitucional. que taMbi~n ea eata­

blecido por nuestro Derecho vieente. eo debido a las condiciones de violencia 

•43. Obra Citada. JOSE MARIA LOZANO. pág 180 y siga. 

•44. Obra Citada. A. MORALES JIMENEZ 0 p6g 99. 
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7 Cri•inalidad que MAxico tuvo durante el •ialo XIX y qu• perclur6 lnclu-

en l•·Pri ... ra Mlt•d d•l •i•lo XX. Recordemo• que nue•tra Naci6n. durante 

el •l•lo pa••do. estuvo en eetaclo de Guerra. bi•n por R•volucion•• Clvi1••• o 
bien por lnvaaiones e Intervenciones Extranjeras. aituacione• que no variaron 

ya que deapu's ae da inicio a la Revolución Mexicana de 1910. A•I entone••• 

-.nte la impoaibilidad del Eatado para mant•n•r un 6rden Le••l qu• .. r.,.tiaara 
la Paz Pública y el combate erectivo a la delincuencia. se cons .. r• el ... n­

eionado Articulo que permite a los Individuos la posesión y portaci6n de ar-

para l• Lealtima Derensa. 

El mencionado Artículo también establece. que la Ley aeftalar6 cu6lea •on 

las que se consideren prohibidas para su posesión y portaci6n. aal COMO 

las Penas en que incurren quienes las portaren. 

Se aarantiz• e1 Derecho de poseer y de portar armaa • pero tambi6n ae di­

que una Ley Realamentaria de esta Garantía Constitucional. eatablecer6 que 

armas se consideran prohibidas para poseerse y para portarse. esto ea alao 

asI como Armas Prohibidas por ser de un uso exclusivo del Estado. 

Caben ciertas diCerenciaa en relación de nuestro viaente Articulo Cona­

ti tucJonal. ya que la posesión de Armas. actualmente se permite sólo en el 

domicilio. y de las no prohibidas por 1a Ley. situación no senalada por la 

Constitución de 1857. Además se prohibe actualmente la Portac16n de Armas y 

•• ••t•bl•c• como una excepción a la Reale que la Ley determ~nará la• condici­
ones y requisitos para poder autorizar la portaci6n de Armas. La Garantía con­

aaarada el ~i&lo pasado Co1atituye una aarantla de libertad más amplia. por 

tanto. •• raaon•ble que el aialo pasado loa individuos poselan y portab.n 

armas con may~r libertad que actualmente. excepción dada de iaa armas que la 

ley expresamente prohibia.esta aarantía debe relacionarse con el articulo 

15• y el 17• de la constitución. ya que nadie puede •er molestado en •u Per­

aona. Familia. Papelea. Posesiones o Derechos sino por mandamiento de Autori­

dad competente que Cunde y motive la Causa Le&al del Procedt~iento; Y nadie 

puede ejercer violencia para reclamar eu Derecho. 
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Artlcu1o 1.1• .. Todo Ho..atre tiene Derecho para entrar ~ •a1lr ele l.a RepW­

bltca. viajar por •u territorio ~ •udar de reatdencia. •in necealdad de car­

ta de seaurldad. Paaaporte. Salvoconducto ú otro requisito ae,..jante. EJ. 

ejercicio de ••t• Derecho no perjudica l•• lealti•aa racultades de la Auto­

ridad ~udtclal 6 Administrativa. en loa casos de responsabilidad Criminal 6 

Clvtl••. 

En eata Garantía Conatltucional ae conaaara al Derecho a la Libertad de 

Tr6natto. eeto ••• el Derecho o la Libert.d que todo individuo posee para po­

der tra•lact.rae de un luaar a otro del territorio Nacional. o bien a salir 

del territorio o a entrar al •la.o. En ciertas 6pocaa de Dictadura. no ae per­

•ltla el. Libre Tránsito o Circulación por el territorio a determinadas perso­

naa, bien porque se los prohibiera ''El Sei'ior Hacendado. el Amo''• o bien por­

que el propio Gobierno impusiera estas restricciones. tal cotn0 sucedió duran­

te el periodo •ás desp6tico de la Dictadura de Santa Anna. 

E1 Dr. Jora• Carpizo aeftala. que las Garantiaa de LocomocJ6n Interna y 

externa son de vital importancia. Desdicha inmensa ea tener que pedir permiso 

a l.a Autoridad pa~a transportarse de un luaar a otro. En el si&lo pasado. en 

Francia. la Persona que hubiese estado en Prisión. al 1iegar a alguna Pobla­

ción. tenla que presentarse con el alcalde para que le Cirmara su Pasaporte 

de ex-aaleote. lo cual trala conaiao que le quisiera admitir en alaunaa 

posadas o restaurantes. y mAs aún que no se le permitiera el tr4nsito por cier­

tas Poblaciones. •45. 

Situación similar a la expresada por el Dr. Carpizo llea6 a suceder en 

nuestro Pala. sobre todo en ciertas Poblaciones en donde se establec!an Pode­

res autoritarios ejercidos por Municipea o Gobernadores que en combinación con 

lo• Terratenientes tlaccndadoo. imped!an el Libre Tránsito a quienes considera­

ban COMO Personas no Gratas. y en alaunos caeos exigiendo cuotas de paso. 

•45. La Constitución de 1917. JORGE CARPXZO, México. UNAN. 1980• 
pq 157. 
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Se coirwaer- l• caar-&la Conat:lt:uci___. como el Derecho • la Libertad ele 

Tr6n•lto. pero - ••t:.111.c• t:.mbl6n .... ••cepc16n que ••• cuando .la AU.t:ori­
._. .l ... tclel o a.mini•t:rat::t."• 1.t.••tei o prohibe el •.J•rcicio ele ••t:e Derecho 

en Ceec>8 de reepone.a.l.l.IMd Crl•lnal o C.&vl.I.. &n ••t::oa Ur.lno•• la 1i•lta­

ca.6n o prohlblci6n de el. •J•rclcio et. ••t::e U.recibo por part:• de Aut:orldad .Ju­
dicial.. ae .. en caao de lleepor19ebili.dad Penel o Clvtl.. e•t;o ea cuando un Ju­

•• Impone en ••n~ncia -.cu .. tori•• Priai6n CC1191D Penalidad. TaMbi6n •• puede 
1.-poner de~nclón preventiva. arraieo o contina.iento. que eon pre•upueat:oa 

..tlalado• por 1•• •lsmas Le~•• Ci.vil•• o Penal••· Seftal• el Jurl•ta Eduardo 
Pallare•. que ••ta di•po•ic16n conat:lt:ucional raculta • l•• Autoridades Judi­
cial•• a ll•lt:ar el •Jerc&ci.o de la Libertad de Tr6nalto. a61o en caaoa en 
que aJ. Individuo hm7• incurrido en reaponaab11i.clad Civil o Penai. pero como 
••t• no •• pre•u.9• ea nece•ario que un. reaoluci6n de la Autoridad ~ompeten­
te la declare leaalmente. en t6.-.i.no• del Artículo 16° Conat:it:uciona1. Seft•­

la taiat>t•n el iluatre Juriata. qu. la Providencia de Arr•iao ea Anticonstitu­

cional porque •• decreta. en muchos caaoa. cuando la reaponoabi1idad Civil 

que preaupone. no ha alelo declarada. p~va.--.nt:e. ni exi•te. ea peor •1 ••unto 
e1 caao de1 dep6aito Judicial. •46. 

La C.rantla Con•tit:ucional t.a.b16n ••ftala la reatricci6n que de este De­

recho hace la Autoridad Adaini•trativa. en eate aent:ido ae hace alu•i6n a 1oa 
aauntoa de tipo •!aratorio. de aanldad aenera1. o bien de la Facultad de Ex­
pu1•ar a Extranjeros Pernicio•o• en t6 .... 1noa del Articulo 33• Constitucional. 

Artículo 12• ••No ha, ni ae Reconocen en la Repú.b11ca, Tftul.011 de Noble­

ªª• Ni PrerroaatiY••• Ni honore• hereditarios. Sólo el Pueblo. 1.e&itimamente 
repreaant:acto. puede decretar reca.penaaa en honor de loa que hayan prestado 

6 pre•taren aerviclo• ••inentea 6 la P6trla 6 6 1• Hu•anidad"'. 

Raapecto de eata Garantl• de laualdad Jurídica. •eftala el Dr. Jorae C•r­

pizo, que una Socied9id donde exista 1a Jerarqufa Social de Noble y Plebeyo. 

•46. Derecho Proceeal Civil. EDUARDO PAi.LARES. México, Edit. Porrúa. 
1989. pAa 305. 
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'JI ~ •l tratoo tloclal - riJa .. ,. .... 1- .. ~l•-· - une 8ocl•._. 
donde la• , ...... taua&clacl no ••l•ten. pero .a. err6nea •• la t~i.•16n 
ele bono ... • heredltart.o•. •• flU9 c ... uno debe ocupar. en l• ••cala Soc1.al. el 

lusar que un ••r'uerao pereonal ._.,a ••tebJ.ecjdo. Al .-.011.r ••to• pr1.v1.l••'ºª• 
el Canat;tb13'ente reconoce que M•i.co •• tierra de Hombrea diano•. no puede 

haber di.,.J .. d donde •• Ju- , •• plena• que por neci.•i•nto uno •• .a. que 
otroa. ••7. 

A eat;e reapecw. pod.-oa ••ft•lar que J.a jaual.dad •• un principio del De­

recho Natural ' que •• conaiderado por el.lo como inherente a la condición hu­

mana. Sl Criat1.n1.-:> JI'ª aefta16. que todoa: loa hombre• 9090• i8ual•• en dt&­

niclad y tranacenclencia eapiritual. pue• aOMOa hijo• de un •i•-.o Dloa. de un 
•i.-o Principio. A•l entone••· no ••late una dealaualdad entre lo• individuos 

que -ne ion• a alaunoa como auperlorea • 7 a otro• cm.o lnrerlorea. E1 homb,.. 
poa .. una taua1clad que le ea propia. y ea taual a aua ae11Mtjantea. Ea por tanto 

que la Nobleaa •• contraria a la Iaualdad Natural y Social de loa Hembrea • 
.. xico no de••• laa Monarqul••• en c .. bto al •• deaeo de la repreaentación del 
Pueblo. el ... c<>111penaar • quien trabaja en Cavor del Proareao Nacional ~ bien. 
por la Huaanidad. 

La prevención Constitucional. cORK> lo seflala el Dr .. Ianacio Buraoa. i•­

plfca la neaac16n de 1a diCerencia entre individuos intearante• de la Pobla­
ción Mexicana. proveniente de una ArtjCicioaa Jerarqufa Social en M6xico .. En 

•tenci6n • la Garantía citada. nlnauno •• Nobl• ni P1ebeyo; Todo• loa Hom­

brea eat6n colocados en una aituaci6n de Iaualdad Social. por tanto. todo in­
dividuo COMO peraona Hwnana poeee los miemos Derechos y 1a •iama Capacidad 

.Jurfdica. •48 .. 

Aaf entonce•. 
aoaaran loa Noblea 

proscriben 1oe privileaioa ~ laa prer.roaativaa de que 

nueatra Nación. L• Conatltuci6n prohibe aqul que •• 
haaan diatincione• de tipo aocia1 y que •e brinden privi1eaioa a una Caata. 

••7. Obra Citada. JORGE CARPIZO. páas 156 y 157. 

••a. Lae Garantfaa IndivJduales. IGNACIO BUHCOA. México, Edit. Porrúa. 
1994. P6a• 278 y 279~ 
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debido a 1• tran .. iai6n de Derecho• en Cor.a hereditarie. 1oe cualea 

conatituyan rueroa o prJ.vileaioa basedoa en loa tltulos de Nobl•••· 

En le S•aunda parte d• eata Garantla. a6lo el Pueblo lealti ..... nte repre­

sentado. puede decretar r.co.peneaa en honor de J.oa que hayan prestado o pre•­

taren aervtcioa eminente• a la Patria o a 1• Hu.anidad. El Pueblo al e~er­

cJ.tar eat• Derecho. ejerce uno de aua etributo• •-.nado de la soberanfa. •6• 

Noblea. Pre•i•r a quien ha preatado un aervicio a la Patria o a J.a Hutaanldad 

•• una Facultad d~ reconoci•iento a loa actos que perMiten el d•aarrol1o y e1 

Proareao de la Nación. al hacerlo. ae realiza a trav6s de el ~onareao. al que 

la Conatituci6n en el Articulo 72° f"r8cci6n XXVI conf"iere eata atribución. ••9. 

Articulo 13° "En la República Mexicana nadie puede ser juzaado por [.eyea 

Privativas. ni por Tribunales especiales. Ninj¡UhA Persona ni corporact6n pue­

de tener Fueroa. ni aozar emolumentos que no aean compensación de un servicio 

Público. y est6n Cijadoe por la l.ey. Subsiste el Fuero de Guerra aolall'lente 

para loa delitos y Caltas que tenaan esacta conecaión con la disciplina mili­

tar. l.a Ley Cijará con toda claridad loe caeoa de esta eacepción"'. 

Eata ea una de las más importantes Garantlaa ConatitucionaJ.ea cona .. rada 

por esta Ley f"undamentoJ.. Se establece el principio Jurídico de raualdad. Loa 

Hoabree eon en eaencia tauale• por naturaleza. y por tanto esta Garantta eir­

para seffalar la rau~ldad en sentido Jurídico. 

Sl hecho de que .,Nadie puede ser Juzaado por Leyes Pri .. att.va• ni. por Tri­

bunelea Eapecialea. hace eapecia1 alusión a la cueatl6n Cr~•inal. ea decir. 

Ninaun• Peraona puade ser Juzaada de J.a f"orma en que ee apliquen LeJre• Priva­

tiva• ee decir Leyes eapecial11tente creadas y aplicadas para el caao concreto. 

nl por Tribunal.ea creados a6lo para caaoa Particular••• Concreta• e J:ndividua­

lizadoa. 

•49. EetudJ.o del Derecho Constitucional Patrio. JOSE •ARIA LOZANO. 
Ed. 1.987 • México. Porrúa. páa 221. 
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L• GarantJ• Con•titucional a1 prohibir lo• Fuero•• •• concruente con el 

princlpio de Iauald•d ante la Ley. A•l entone•• encontra.oa que ••t. Garan­

tJa contiene vario• Dentchoa eapeciCicoa de Iaualdad; 1º Nadie pu~de aer Ju•­

&•do por Leye• Privativa•; 2° Nadie puede •er Juzaado por Tribunal•• Eapecia­

lea: 3° Ninaun• Peraona o Corporaci6n puede tener Cueroa; •• Ninauna Peraona 

o Corporación puede aoaar de m6a ..olumentoa que lo• que correapondan a com­

penaaci onea a Servicios Püblicos y eat6n f'ijadoa por la Ley. Se reconoce que 

a6lo •ubaiate el Cuero de Guerra. pero eól.o para loa ca•oe que tienen que ver 

con la di•ciplina militar. eato e• en apeao al códiao Milit-.r que ••ft•l• loa 

Derechos y Obltaacionea Militares as! como loa Delitos y las Faltas. •so. 

En el •iamo aentido. la Constitución de Apatzina6n en aua Articulo& 19º• 

25• Y el Acta ConatitutJva de la Federación de enero de 1824 en sua Artículoa 

18° Y 19º• aal ca.o en la miama Con•tituci6n de 1824; En laa atete Leyea Con•­

titucionalea de 1836 en au primera Ley Art. 2º v. y Ley quinta Arta. 12º XII. 

13• Y 22° V¡ En las baaes oraánicas de junio de 1843 en su Articulo 9º VIII. 

118° VII. 122° Y 123• aeftalaron el principio de no Leyes privativas ni Tribu­

nales especiales. asl como la desaparición de Fueros. 

Al respecto. Don José Maria Lozano eeftala que la Ley ea una reala coMún 

dictada por la Autoridad 1.eaislativa para servir Norma a todos. Son dis-

posiciones aeneralea y que tienen el carácter de Universalidad por aer precep­

tos de1 Poder Leaialativo. •st. 

En ••te aentido. debemos record•r que lae Leyes aon disposiciones o Actos 

Jurídicos que crean. modifican. extinauen o reaulan situaciones Jurídicas 8ba­

tractaa. aeneralea e impersonales. esto es. sin dedicarse a determinado indi­

viduo o conjunto de Individuos. No debemos conrundir este concepto con el 

hecho de que la Ley reaule a determinadas situaciones Jurídicas que to.en en 

cuenta. a61o a ciertos sectores sociales o a ciertas conducta&. El hecho ea 

que la Ley. tiene un carácter aenera1 con respecto a todo aquel que se situe-

•so. Obra Citada. r. BURGOA~ páa 2e1. 

•si. Obra Citada. JOSE MA. LOZANO, páa 225. 
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en eJ. •u.,ue•to htpoUtico de 1• llo.--. L• L•7 e• ata.trec:tm. a.... ... J. • 
a..-reot'lal -, por ~to no •• det:e ... 1"9 en torma :individual o pertJ.cular. 

Se dice. qu• alaui•n •• J'uqado. cuando en tela d• Juicio •• 1.~i•re 
sobre •u• acct.on•• para apreciar •u reeponeab:llJ.dad cri•1nal -, •• -..itca la 

-.nci6n correepondJ.•nt:e. Nu••tro Art:fculo Con•t:it:ucionaJ. coneian- ca.o Garan­
t:•a l"ndivt.du.1 •n tavor del Gobernado. una iauaJ.d8id ante 1a Ley. a.. proh1.bi­

ci6n de que aJ.auno pueda eer Juacado conCo....., • L•Y•• Privativa•. ••to •• 
conro..-.e • Leyes Penales dictadas eapecialmente para dete .... inada persona. a•­
ranti&a una i•ualdad Jurídica. quedando conaianada ••ta Garantla .n ravor de 

loe Gobernado• para que ••1 no ae ••pidan Leye• Privativa•. 

Para Lozano laa Leyea Penales son las que pueden tener el ca.r6cter de 

Privativa•. •61o ai casti•an colnO delitos a deterwinadaa Personas. nomrinal-.n­

te de•tsnad••• acciones que rueran lícita• para e1 co•ún de las Peraonaa. En 
.. t•ria CJ.vJ.1. aeftaJ.a el Autor. la Ley por la Natural.•&• de laa co• .. objeto 
de •u reaulaci6n. no puede ser Privativa. •s2. 

Don Eduardo PalJ.area aeftaJ.a que laa L•Y•• Privativa• aon J.a• que •• r•­
f"ieren a detenninadaa peraon••• a quienea expreaatnente ae Menciona. o que aJ.n 

hacerJ.o. •e lea identiCJ.ca de todas ro..-.a. No •on Leyes privatJ.va• J.aa que 

contienen precepto• relatJ.vo• a ioa J.ndividuoa que Co~ det:.r-inact.• ciaaea 

o cuerpo• •ocia2••• tailea co..-o ComercJ.ante•• Nineroa. Sacerdote•• ·~· Eataa 
•ólo at•ctan en tanto se intearan en grupos aociales. •53. 

Por au parte. 1o• Tribunal•• ••pecia1ea aon taJwbi4n J.oa con•ti~uJ.dos en 
ro~ .,.rticular. eapecia1.para que conoacan d•t•rt11inadoa JutcJ.oa ~ aauntoa 
de tal to.--. que ae inclinen a particularizar. La Palabra Fuero tiene diver­

•a• acapcton••• pero en tEr.ino• de1 Articulo 13• debe entender•• como potes­

tad exc•uaiva. prJ.vileaio ot:oraaclo en ravor de detenwinadaa peraon.•. para no 
••r Juaaadoa por 1a Justicia Cot111ún. por Tribun•leS Co•unea •ino por Tribuna-

•s2. Ide111. 

•53. Derecho Procesal Civil. EDUARDO PALLARES. NExico. Porrúa. 1989. 
pitia 3os. 
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lee ••pecial••• t.a..bi6n •• ••Pre•• en el ••ntlclo de campen.tecla de Trl­

bun91l•• • 

El Juri•ta Eduardo Pallare• no• ••pile•. que en l• •poc• Colonial ••l•­

t:ieron nt..-ro•o• Cueros• t.lea cOMO el de Min••• el de co .... rcio • el de :Indios. 

el de la Bant:.a H9r91911dad, el Sclea1A•t1co. E•ta •ultiplicldad de Fuero• .. al 

Mia.a tl.etllPQ de 1- COMpetencla• y JuriedJccion••• lo que provocaba aranclea 

traatornoa y ... tardo• en la Adminl•trac16n de Juettcl.a, porque el inter.••do 

en oponer dilacion•• Jf obatAculoa, pro.ovla cueetionea de co•petencia y ae 

dilataba aftoa en reaOlver.e. •54. 

El Jurista Jacinto Pallar-ea tran•cribe un texto del Virrey de revillaai­

•edo en que •• cenaura •l eat.do de la Adminiatración Judicial de aquella ~po­

ca en aeauide, Palieres ••rea6, "Que esto mencion6 el Hotnbre de Estado cuando 

la ordenanza de intendentes reduj6 a a6lo elloe y eus aubdoleaadoa los diver­

•oa Fuero• de HacJ.•nde y el Fuero Común. Sef'iala también .Jacinto Pall.area • que 

loa Fuero• como el de Hacienda, el Ecleaimatico, el Militar, el de Minería y 

el Mercantil aubsiatioron hasta después de la Independencia, seaún la• alter­

nativas de nuestra Política, ora subsistlan bajo el réatmen central, ora de­

saparecían bajo las prescripciones de la Conatttuci6n de 1624. con excepción 

del EcleatAsttco y el de Guerra que permanecieron inc6lumes haata que Don 

Benito Ju6rez por la Ley del 23 de noviembre de 1855. reduj6 al Mil.itar • de­

lito• de 1a milicia o mixtos de los miembros del ejErcito; Y con respecto al. 

Ecl•ei6atJ.co •e eatableci6 que se aupri"'9 el f'uero para neaocio• CJ.vilea y 

•• hace renunciable la cueati6n de delito• comunea ecleaiA•ticoa. Se prwparó 

aa{ el prJ.ncipio de Iaualdad y la Supresión de todo Fuero que se consta.no en 

la ConatJ.tuci6n de 1857. Sólo se aenala ciertas excepciones como la compe­

tencia Federal. de Guerra en delitos Militares. el de Imprenta y el Constitu­

cional. que f'ueron deCinidos y establecidos para loarar la marcha ordenada de 

lae Inatl.tucionea Po11ticaa. •ss. 

Cabe destacar, que aubaJste el llamado Fuero constitucional de loe Fun­

cionarios Públicos consignado en loa Art{culoa 103º al 108º de la Conatituc16n. 

•54 .. Obra Citada. E. PALLARES. pág 306. 

•ss. Citado por Eduardo Pallares en la Obra anteriormente citadA. pág 307. 
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Artlcu1o 14• "fk> •• podr6 ••pedir ninauna L•y retroacti.V•- •acti• puede 

••r Juz••do ni S•nt•nciado. sino por Leyes dada• con anterioridad a1 hecho 

y eeacta.ente ap1tcada• 6 61. por el Tribunal que p~vi ... nt• ~- ••tab1e­
cido J.a Ley ... 

E•ta ••• ain duda una de laa C.rant1aa Conatttuctonale• -6• cowiplejaa. 
que junto con el Articulo 16° Constituyen l.aa Qarantlaa d• ••L•••ltdad". ade­

más de ser también Garantías de Sesurtdad Jurfdica por excelencia-

No •• podr6 aplicar una Ley Jurldica en f'orma Retroactt.va. ea decir de 

ordencunientoe Leaalee a casos u hechos realizados con ante~iortdad al rno-.ento 

d• la pro111Ulaact6n del orden••iento. La Ley debe reaular el porvenir. ea de­

cir sólo después de ser promulaada y puesta en viaencJa y por tanto no exten­

d6rae a hecho• anteriores a su promulaaci6n y pueata en viaencia. ya que no 

•• posible perturbar loa Derechos adquiridos. eato ea lo que brinda aeaurt.dad 

Jurídica a loa Gobernados. 

(.a Garantía menciona también. la exacta aplicación de la Ley al hecho. 

que aeaún la Doctrina y Jurisprudencia de la ~poca se abarcó con eate princi­

pio tanto el ámbito Penal como el Civil. 

Las Garantlaa de Sesuridad Jurídica son def'inidaa por Janacio Buraoa 

el conjunto ••neral de condicionea. requiaito•• elemento• o c~rcunatan­

cias préviae • que debe sujetarse una cierta •ctividad Estatal Autoritaria. 

para aenerar una arectaci6n válida de dif'erente indole en la esrera Jurldica 

del Gobernado, intearada por el aummum de sus Derechos Subj~t1voa. •s6 • 

• Aa.í pues. ésta constituye una de las Garantloa de Seauridad Jurídica y 

contempla la irretroactividad de la Ley. Gran Polémica causó la interpretación 

de esta Carantía Constitucional en la Doctrina de la época. Para alaunos la 

Jrretroactiv~dad de la Ley es absoluta. ninguna Ley puede aplicarse a casos 

anterirores a su promulaación y puesta en viaencia. Para otro::>s la Retroactivi­

dad en bencricio de la Persona si es posible. En ambos sentid~s se maniCesta-

•se. Obra Citada, I. BURGOA, pág 440. 
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ron te•i• Juri•prud•ncial••· Nueetra actuel Garantla ••ftala en ro.-.a 
.... clara la Irretroactividad d• la Ley en perjuicio de Per•ona al.una. que 

••ntido opue•to •e entiende que •• poeible la Retroactividad de la Ley •i 

aplica en benericio de la Persona. 

La Garantla de eata Conatltuci6n. con•aara •n t6~inoa claro• la pro­

hibición de toda L•Y Retroa••civa; Que nadie puede aer juzaado ni aentenciado 

aino por Leyes dadas con anterioridad al hecho; Que esas Leyes sean exacta­

_.nte aplicada• al caso y que la aplicación se haaa por el Tribunal que pré­

via~ente haya eatableci~o la Ley. 

Cabe aaftalar. que aeaún la redaeci6n. ae prohibe la expedición de una 

Ley Retroactiva. esto es entonces un mandato que obliaa al óraano Leaislati­

vo a no crear una Ley con este car6cter. por lo que se cone~der6. que la 

aplicaci6n retroactiva de la Ley. cuando la diepoaici6n Leaal no adoleciera 

de este problema de or1aen 0 no implicaba la violación a la Garantía Constitu­

cional. por lo que no se daba luaar al Amparo. Esta es la razón por la que se 

rnoditico la redacción d~ esta Carantla en la Constitución viaente de 1917, ya 

que tanto la Doctrina. como la Jurisprudencia también señalaron, que se pro­

hibía la Retroactividad de la t.ey tanto para el Leaislador, como para el 6r­

aano de aplicaci6n 0 es decir el óraano Juriediccional; El Juez. 

Jo•6 Maria Lozano. el siglo pasado se~aló que tanto en meter~• Civil como 

materia Penal. la Ley no puede ver sino hacia el Futuro; Los Derechos ad­

quiridos y los hechos consumados antes de su promulaación, le son extraftos y 

están f'uera de su alcance y poder. Es por ello que este principio de la no 

Retroactividad de la Ley, se ha considerado como la Carantía que proteae en 

una f'orma ef'icaz a la Vida, al Honor y a la Propiedad de los Hombres. porque 

de ser lícito para el Leaislador crear Leyee que resolvieran sobre casos ya 

ocurridos, no habría seauridad Jurídica en Derechos adquiridos. 

El propio t.ozano seilal6 que no se podfa olvidar que la razón que f'unda­

menta la No Retroactividad de la L.ey, consiste en que los Derechos adquiridos 
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y lo• hecho• con•uma.SO. ••tAn iu. ... d•l alcanc• d•l L•ai•llMlor. y qU9 

••I lo recl ... la Seauridad de loa Ciud•clano•. Sin eiM>ar•o l• L•y ai dlrl•• 

•lrada aobre lo P••ado y lo mutt. en benericlo de la• Peraonaa a quien•• 

alcanzan •u• pr•c•ptos. y lo hace eln arectar Derecho• de otro•• aunque re­

troactiva la Ley de hecho. no lo •• en el aentido en que las In•titucione• 

aocial•• y la raa6n c01Rún condenan la• t..yea Retro.ctivaa. Loaano pone de 

ejemplo que eJ una Ley declara la .. yorla de edad a loa 21 aftoa. en lusar de 

loa 25 de la Ley anterior. aprovecha lo ~1•-.o a loa qu• en lo Cuturo lleaen 

a la edad marcada por la Ley. corwo a los que al 9DIRento de la Publ1caci6n y 

puesta en vJaencia de la Ley. hablan cu•plido 2~ anoa. •in ll•aar a loa 25. 

En ... teria Penal ta•bién al una Ley quita a un hecho u o.ia16n el ,carActer de 

Delito. que otra Ley anterior les daba. •• pondr6 en ab•olut• Libertad a loa 

acuaadoa. a quien ee esté Juzaando y aún. a loa condenados que se encuentren 

c..-pliendo aus aancionea. Aal lo orden6 el texto del Art~culo 182º tracción 

IV del códiao Penal de 1876. •s7. 

Aal. en t~rminos del pensamiento del •talo paaado 0 •1 la Retroactividad 

de Ley no va en contra de los principios tMlrcadoa por loa Derechos del 

Hombre como la baae y el objeto de 1as In&titucione•• •l no •• va en contr• 
de loa Derechos Humanos. no está contemplada la Retroactividad en la prohibi­

ción establecida. 

La Garantla aeftala que nadie puede •er Juzaado ni sentenciado por Leyea 

dadas con la anterioridad al Hecho y exacta.ente aplicadas a él. por el Tribu­

nal que p~via•ente haya establecido la Ley. En este sentido se consaara una 

Garantía de Audiencia, aún cuando no sea tan explicita como en la redacc16n 

actu•l del Articulo 14• viaente. Se dice que nadie puede eer Juzaado ni Sen­

tenciado, esto debe ser interpretado en relación al Artículo 16º que es la 

runda.entaci6n y .ativaci6n de una causa Leaal del Procedi•iento. ante una 

Autoridad CQ1RPetente. lo que debe interpretare• en relaci6n al Artlcu1o 17•. 

19• 7 20• de la Con•titucJ6n. Ael entonce• ee coneaara una Garantía de Audien­

cia¡ La expresión Juzaado y Sentenciado equivalen a que nadie podr6 ser Pri-

•s7. Obra Citada, JOSE MA. LOZANO. p6a 241 y 242. 
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v•clo de l• Vid•. 1• Li.bertad. Propie<i9d•a. Po•eaion•• o Derecho•. L• 

C.rant:i• cona-r•d• en l• Con•tit:ución de 1857, en su Artículo 14•. aellala 

~i6n qu• •• Ju•••r~ o •• dictar~ Sentencia con Leyea d•d9• con anterJ.ori­

d9d al hecho y ex•ctat11ente aplicadaR • 61. En esta expreai6n ae prohibe la 

aplicaci6n de loa principio• aenerales de Derecho. ea decir se debe aplicar 

la L•.r en ror-Mm en que ae •d•cue exac t•-n te con el hecho pueato •1 conoc i­

miento del Juez. Este aspecto va de acuerdo con los asuntos del orden Penal 

pero no •n naat•ria Civil. ya que en esta Materia las Sentencias. deber6n ser 

conCortrM: a la Letra de l• Lay. l• intarprat.cJón Jurldic• d• l• Lay. o b••An­

dose en los principios aener•les del Derecho. 

El Articulo 14º Constitucional Cue objeto de Polémicas en cuanto a 

interpretación. debido a una Redacción deCectuoaa que no explicó plenamente 

que •• rererla con aplicación exacta de la Ley. todavla m6a. no dJrerencla en­

tre Jos Juicios del orden Criminal y los del orden CivJl. E.l jurista Emilio 

Rabasa explicó. que el Articulo 14° reaula el proceso Leaal como un Derecho 

de DeCen•• en Juicio. la Suprema Corte sin embarao interpretó el Articulo 14° 

cotna el Derecho de las partes en un Proceso. a que el Juez de la Causa lee 

apl.icara exactaMente la Ley secundaria. esto es. que ei no se aplicaba la 

Ley en e•tos términos. se viola la Carant!a Constitucional y procede el Ampa­

ro ... C•b• tambJlin recordar. que el Articulo Bº de la Ley de Amparo del •i'1io de 
1869 •efta16 que el Amparo no procedía en contra de resoluciones Judiciales. 

E1 Articulo 101° de la Constitución manirestó la procedencia del Amparo en 

contra de toda Ley o Acto de cualquiera Autoridad que viole las Carantiaa rn­

dJvidu•les. as{ entonces. la Suprema Corte declaró Jmconstitucional el Art. 

e• de eata Ley. y desde entonces a! procede el Amparo contra resoluciones Ju­

diciales. si loa Juecea no aplican correoctamente las dispoeJciones Le¡¡alea 

tanto Constitucionales como Secundarias y aún Re&lamentoe, a esto ea lo que 

deona.ina como "El Control de Leaalidad". 

Artfculo 15° ºNunca se Celebrarán Tratados para la EatradicJón de Reos 

Po11ticoa. Ni para la de aquellos Delincuentes del órdeon Común que hayan 

tenido en el Pele en donde cometieron el delito la condición de Esclavos; Ni 
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convenlom 6 Tratado• en virtud de 1.oe que •• alteren 1- o.rentl•• JI O.­

rech09 11ue ••ta Con•tl tuci6n ot:ora• •l HOIHJ ... ., al ctud-.cl.no'' • 

Entendiendo el pre .. nt• Articulo, poclemo• ••"-l•r que •• pueden cel•brar 
~r•taclo• de E•tradtci6n en 1.o rererente al r•.o Crt•inal, con ••cepcl6n d• J.o• 
•~ltncuent•• Pollttcoe y de loa Delito• comettdoa por Eaclavoa, o que VaJfan 

en contra de laa Qarantla• cona .. radae por eate Con•t1tuci6n. En e•t• ••nt:l.do 
pode9oa ta.bi•n -.n1restar que la Con•tltuci6n ••prea6 que loa Derecho• cl9J. 

Hombre aon l• baae y el objeto de laa lnatituclonea aocial••· entone•• la 
Necl6n y au Conatltuc16n no pueden pe,..ltlr la inJuaticia de extraditar a al­
au.ten que eea permeauldo en au Nación por euaetlonea de tipo Pol.lt;.icaa, o blen 

por eer ••clava.. En uno y otro aspecto loa Individuo• han •ido euJetoa de 
una Dictadura o Ttranfa que son contrarias a J.oa Derechos del. HOfWbre que ae 

procl.~ •n el Artlcul.o t• Constitucional. 

La &xtradJclón ea pe.--itida para D•litoa del ord•n CoMún. EJ. Articulo 

72• Con•tttuelona1 establece c~ racultad del Conareao en •u rracc~6n XXIX. 
el aprobar loa tratados. convento• o conveneionea diplOMAttcae: que Celebre el 

EJecutlvo. A au vea el Articulo 85 ••ftala COMO Facultadee y Obl.1..acion•• del. 

Preeiclen~ en au Fracción X, el. dirtair 1a• neaociaclon•• DiplomAtica• y ce­
lebrar tr•tadoa con laa Potencias Extranjeras. 110MetJ~ndol.111e a 1a rattric•­

clón del Conare•o Federal. 

Cabe hacer -nclón que 1.a Facultad de aprobar lo• tratado• •• de la C6-

-r• de Diputadoa. toda vea que al 111CJ11MJnto de la pro111ul .. ci6n de la Conat1tu­
cl6n,6ata no contempló a la C6-ra de Senador••· 

De tocio lo •nterlor •e Intuye. co.o lo atir111a el. Jurieta Al.berto Nor•1ea, 
que ce1abrar tratadom que vayan en contra de loe Derecho• del Hombre y del 

Ciudadano. conatttuyen un• violac16n de l• Ley Cundamental. Pero el es poal­
b1e c•lebr•r convenio• o Tratados que e•~n conCo,.,.e y de acuerdo con eatoa 

Derechoa P'uni:a-nt.lea .. •se. 

ase. Le Con•tituclón de 1857 1 ALBERTO MORALES JillENEZe M6xico, Inet~tu­
to de l.a .Juventud lllexJ.can•, 1957 • P6a 101 .. 
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Art:lculo 1&• ••flactte pue.._ ••r -.ol•etado •n •u pereon•• r-tli•• doml­
ciJJ.o. p.9pelea 7 po••aion••• •ino en virt:ud de aand .. tento e•crito de 1• 

Aut:oricled com1P9t:ent•. que t"unde y 90tive la eauaa L•••l del P.rocedi•iento. 

Sn el c .. o d• Delito Inrr .. ant:J. t:oda persona puede aprehender al delineuen­

t:e 7 6 aua cótlaplJ.c••· poni4'ndoloa sin de.ara li diapoaición de la Autoridad 

in9ed.t•t•••. 

Eata •• 1• O.rantf• Constitucional de L•••lid•d• una de laa m•• impor­

tanW. 7 co.pl•.I••· d:laeft•c:l8s Por el. constJ.tuyente de 1857 y que tnatituye 

uno ele loa principio• de •••uridad JurJdica ante loa Acto• de Autoridad que 

pued9n vulnerar a lo• Oere-choa dei Hombre contenido• en las Garantfae indivi­

dual••· Loa principios d• Propiedad. Libertad, seauridad Jurfdica. e raualdad 

aon. contenido• por la• Garantlaa ConstJ tucionalea y expresamente prote¡r;idos 

por ••ta Gara.ntJa Cona ti tuc.ional del Articulo l.6°. 

i.. protecct6n de eata GarantJa ea extensiva a l•a personas y a los bie­

Conat:J tuye una Garantfa de inviolabilidad de Domicilio. Papeles o Poae­

atone•; Aaf como una Garantfa Jurídica que consa¡¡ra la Seauridad de J.a Per­

aona 1111•-· de su Libertad. di&nidad y vida y la de eu Famil.J.a. 

Ea Jndiapenaable una orden eacrita expedida por AutorJdad competente pa-

real~aar actoa de moieatia en contr• de las Personas, Famil.ia. Do~icilio. 

Papelea o Poae•iones. En Ja mencionada orden escrita. ae debe rundar y moti­

var .la cauaa Le••l. del Prc>cedJmiento. ea decir debe Cundamentarae conCo~ a 

Derecho y se debe declarar loa Motivos que provocan la necesidad del procedi­

•iento p•r• eataiblecerlo COMO una causa Leaal. La Autoridad debe> adeMli.a estar 

Cacultada por la propia Ley para realizar el acto de molestia. esto es debe 

••r c~petente para ello-

Por Del.ito rnrr .. antJ e• poaJbl.e l• detencJ6n hecha por part:Jcul•~-. 

eato ea con Fl .. r90cta que ea el detener al delincuente al .,_.nto en que re­

alt .. e1 •cto ilfcito cona•d•rado 7 tipiCJcado como Delito. pero debenl. po­

nerio a d.tapoaici6n de la Autoridad cc:>tnpetente en Corma inmediata. 
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Jaa L•~·· Reala11tent9rta• y SecundarJa• Y ha•ta el 111'6• •Jnucto•o reala­

-.nto Ad•JnJ•tr•tJvo 0 ••I pue•. el alcance protector de ••t• G•rant1a Cona­
ti tuctonal •• vital para Je procedencia del Juicio de Ampero. •ún cuando de­

beftk>a recordar que el sialo pasado existió aran pollhliica. incluso en la Su­

prema Corte reapecto a la tutela del Amparo y su procedencia. que se consi­

deró que aólo tutelaba la• Garantiaa Zndividualea consaarada• en el t!tulo 

l sección r. pero que por virtud de la interpretación constitucional de la 

GarantJa del Artículo 16° se tutela a todo el orden••iento Jurídico colftO una 

Garantía de Leaalidad. 

Loa Actos de Autoridad que deben supeditarse a laa exiaenciaa que esta­

blecen las GarantJas conaaaradas en el Artículo 16º• son todos loa posibles 

de Autoridades tanto Administrativas como Judiciales. y aún de Actos del Le­

aielativo. Se establece así. un verdadero control de la Constitucionalidad y 

Leaalidad de las Leyes y de loe Actos de Autoridad. preservando a todo el 

Universo Jurídico Mexicano. 

De acuerdo a la presente Garantía, el Acto de Nolestie es permitido sólo 

ai hay un mandamiento escrito de Autoridad competente. en la que 1"unde y mo­

tive la causa Leaal del ProcedJmiento. La competencia debemos entenderla; 

Como una Facultad atribuida por la Ley a un óraano de Autoridad. para llevar 

acabo determinadas Cunciones o actos JudicJalea. La Cundamentaci6n y la mo­

tivación corresponden a que la AutorJdad sólo puede ejecutar lo que le per­

mite expresamente una disposJción Leaal. et no actua en estas condiciones. 

entonces ea un Acto Arbitrario. 

La Suprema Corte ha se~alado en la Jurisprudencia. que las Autoridades 

tienen más .f"acultades que les otorgadas por una l.ey. Esto es. sólo pueden 

hacer lo que la [.ey Jea permJ te. JurJaprudencJa. Ap6ndtce 1975. e• part:e. 

Pl.erM> 1' Sal-. TeaJa '46 p6a 89. 

Podemos seflalar que el principio de esta Garantía es el de la Legalidad. 

que permite un verdadero <:Jrdenemiento de las l.eyea y de los Actos de Autoridad. 
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P•r• Eduardo P•llare• la G•r•ntfa Constitucional d•l Articulo 16• Cona­

t;ttuye •1 princ:lp:f.o de que las Autor:f.dadea que aobiernan •l Pala ·no tienen 

.aa raeultadea que aquellas que l•• Leyes les otoraan. expresa o impllcita­

.. nte o aea las que deriven d:lrectamente de laa Leyea. y que •e inCieran de 

ell.aa. 

Ya se ha seflalado que debe ser por escr:lto de Autoridad competente. mo­

tivando y rundando la causa Leaal del Procedimiento. cualquier Acto de Moles­

t.la •l Gobernado. esto ea que ae debe basar en l.a Ley para Joara.r cu111plir el 

requisito de causa 1.eaal. la vio1aci6n a cualquier elemento mencionado es cau­

•• bastante para que proceda el Juicio de Amparo. por lo que ae produce la 

consecuencia de que la Suprema Corte de Justicia de la Nación y loa Tribunales 

Federales. sean Ja Autoridad máxima en este terreno Jurídico. teniendo lapo­

testad para controlar la Leaalidad de los Actos de Cuneionarios y empleados 

públicos. La motivación y la Cundamentac16n se realizan y cumplen al mencio­

nar la Ley en que se Cunda el acto y se debe precisar los hechos que demues­

tren que el caso concreto se encuentra dentro de la hipótesis f'"ormulada por 

la Ley. 

Artículo 17° "Nadie puede ser preso por Deudas de un carácter puramente 

Civil. Nadie puede ejercer violencia para reclamar su Derecho. Loe Tribunales 

estarán siempre espeditos para Administrar Justicia. Esta será Gratuita. que­

dando en consecuencia abolidas las costas Judiciales". 

En ~pocas del Derecho Romano. por Deudas de Carácter Civil, ae podla per­

der. 1ncluao 1a condici6n de Ho~bre Libre y caer en la esclavitud. QuizA eata 

ea la razón por la que en ciertas épocas el Derecho Civil y el Penal estable­

cían que por deudas de Carácter Civil, se tuviera que cumplir sanciones de 

tipo Penal• perdiendo la Libertad además del cumplimiento de la obligación 

principal. 

Es as! como se consagra en la Constitución de 1857. la Garantía en la 

que se expresa que la Persona responsable de una ob1Jgaci6n Civil. queda des-
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lta•da de lo• erecto• en •u Patri.an10 y r .. a11a. Sl ~r Civil no 

debe cona1d•r6r•e corno Delincuente y por t.nto no cabe la p6rdida"de la 

Libert.d por Deuda• Civil••• aalvo cuando •• incurra en un cielito tipiCica­

doe Ahora bien. tanbi•n debe •ntende.-.e que la AdMintatract6n de Juaticia 

ea una de la• runci~n•• b4aic•• del Eatado. por tanto nadie puede hacer•• 

Juaticia por af •i•.a. aino ••diente loe procedi•ientoa y loa 6raanoa cre•­

doa y racultaclo• p~r la Ley. para hacer valer loa Derecho• de lo• indivtduoa. 

por ello que exis~en loa Tribunal•• para hacer JuatJciae 

S•ftala Jorae CarpiaQ. que eata Garantfa •• una de laa No...,.a Cuncta..nta­

lea que conaaaran • la seauridad Jurídica y que tiene por rtnalidad aen•rica. 

la protecci6n y la realiz•c16n de la Libertad y la i•ualdad humanas. ya que 

a trav~e de estas Garantías ae proteae y reala•enta la observancia de la raual 

dad y Ja Libertad. Para la Const1tuci6n de 18S7.6ata ea una de las Garantiaa 

M6a i•portant•• ya que ae 1nteara: La abolición de la Priaión por Deudaa u 

OblJaacionea de car6cter Civil; La Prohibic16n ••preaa de hacerae Juaticia por 

propia 11U1no; Se instaura la obliaaci6n del Eatado a i•partir Justicia. con el 

Derecho rndtvJdual • una expedita Ad~Jni•tr•ción de Juaticia y la Gratuidad 

de éeta. •62. 

Debent0e recordar. que ee mínima la diCerencJa en relación de e•ta Garan­

tía con Ja Garantla vJaente de la Constitución de 1917. 

Con la expresión: Nadie puede aer preao por O.udaa de car~ct:er Civil. se 

prohibe la C6rcel por Deudas Civiles; Nadie puede ejercer violencia para re­

clamar au Derecho. puede aer deCinido COllKt la prohJbición al intento de ha­

cerse a al •i•"'° Justicia. Al establecerse que loa Tribunales eatar6n siem­

pre expeditos para Adminatrar Justicia. ee conaaara el Derecho a la Ac:hninia­

tracJón de Ju•ticia. a trav6• de loa Tribunales pn\via ... nte creados por la 

Ley. eato ea una obli•aci6n del Eatado para 1Mpartir Juaticia. La Justicia 

Gratuit. y por tan~o quedan abolidas la• Costa• JudicJales. para que aal 

todos tena•n acceso a loa Tribunales para recla••r aue Derechos. 

962. La Constitución de 1917. JORGE CARPIZO. México. UHAlll. 1980. 
p6aa 156 a 159. 
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Son do9 lo• Principio• Fun~Al•• de ••te G•r.ntl•1 SI Derecho • J.• 

Ju•ticia JI •1 O.recho • no a•r pu•eto •n Priei6n por O.ud•• Civil••· San doe 

1 .. Prohlbictonee¡ A no ejercer Vlol•nci• p•r• recl .. •r un O.recho que 

hacerae Juat:icia por at •isnta y la prohibic16n a ••ncionar con Pri•i6n la• 

deuda• Civllee .. 

La itmpartlci6n d• Juetlcia d•b• ciar•• por Tribunal•• XndependJent:•• que 

conf'o...an •l Poder Judicial. JI qw• •• cr•aclo por la propia Ley Cunda-ntal .. 

Juaaador-9• Aut6nomio. que repreaent:.an un Poder. un or .. no Independiente cl9 o­

t:roe Oraanoe del Ket:ado. y cuya Cunci6n •• J.a de ejercer la Cunci6n .Juri•dJ­

ccional que repreaenq la Jmpart:JcJ6n de .Ju•ticia y el cabal cuapli•iento de 

•U• rallo•. El Derecho de Justicia debe entenderse COMO un principio aeneral. 

y bAaico para que t:odo individuo ten•• acceso a loa Tribunales. De esta Ga­

rantta deriva el Derecho de acción Procesal ant:e el 6r•ano JuriedJccional. 

Articulo 18• ''S6lo habr.li lu•ar 6 PrJ~ión por Delito que meres.ca Pena 

Corporal. En cualquier E•tado del Proceao en que apareaca que al acusado no 

•• le pueda imponer tal pena. ee pondr6 en Libertad de Fianza. En nin•ún ca­

ao podrA prolon•arse la Prisión 6 Detención por Calta de P••o de honorarios 

6 de cualquiera otra Ministración de Dinero••. 

En ••q Garantla ae conaaar• el Cundamento de la Pr1ei6n para el cum­

pliaiento de las Penas o Sancione• por Delitos que detenninen Ja Privación 

ele 1• Libertad. E• C•ctible que ia Libertad Xndividu•J. •• r••trinj• por un. 
detención. aprehena16n y ae detennine. eeaún la et•P• del Procedimiento Pen..'• 

1a Prisión en car6cter Preventivo o en carácter Fon.al. Ahora bien. si el de-

1~to de que ae tr•te no JMpOne una Pena corporal. entonces 1a p6rdida de 1a 

Libertad no tiene lua•r a ver1Cicarae. ni durante el proceso ni deepuEs de 

1a sentencia Acuaatoria. Ahora para la conatituci6n. aún cuando el Delito de 

que ae trate i.,,onaa la Privación de la Libertad. ae puede veriCicar la Li­

berhld bajo Fianza. esto es Jo que ahora se deno•ina COlllO Libertad Provisio­

na1 bajo caución. Sie•pre y cuando. en cualquier Estado del Proceso. esto 

del Procedi•iento Penal. ya sea en la aver1guacJ6n o en el Proceso mistno. •• 
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concluye que el •cua•clo no m•rec• nj"-une p•n• de Indole corpor•l. Aho­

ra. ta•bj6n •• aarantiaa •1 acu••do que •n ninaún caso podr6 prolonaar•• la 

Priai6n o detención por ralta de p .. oa de honor•rioa o de cualquiera otra 

•iniatraci6n d• Djnero. esto es en conaruencia con lo establecido por el Art. 

17° que prohibe la Prjaj6n por Oeudaa Civil••• qu•d•ndo abolida• la• Coata• 

.Judicial.ea. 

Aal entonces. J.a Conetituci6n deJ6 aeftalado que la Privación de la Lj­

bartad o Priai6n e6lo tendría lua;er cuando el Delito. por el cual ae acuse a 

una p•raona. merezc• la penalidad corporal. acompaflado por la prevención de 

otora•r la Libertad ba~o Fjanza. y adellMis la prohibicón de prolonaar la Pri­

ai6n por ralta de paaoa 0 bien de Honorarios o de cualquier otro Aspecto que 

conatjtuya una obliaaci6n en dinero. Se ha intentado con eato 0 conaiderar a 

la prjvaci6n de la Libert.d Xndividual. sólo como un caso de excepción. que 

quiere decir que se aplica cuando en realidad lo amerita la conducta del in­

culpado. estableciéndose asl en el proceso Leeal. en la verdad Jurldica dea­

prendida de loe Actos Proceaales que consten en el expediente del caso. La 

rianza ea aarantizada. como ya se estableció. en cualquier etapa del proce­

dimiento JurldJco: Esto ea en el momento de 1a detención durante la averiaua­

c16n. ya en el proceso y durante la Sentencia que no haya sido declarada aún 

derinitiva y como cosa Juzeada. 

Ahora bien. cabe aeftalar que el a1alo p••ado. en ,..ter1• Penitenciaria 

•e aepar•ba o clasiCicaba la Prisión Preventiva. de la Prisión en que 

•e coapurau"1 laa condenas eatablecidaa en aenteneia. Eat~ repreaent6 que 

l•• Prleione• CUeran laa mia .. a y por tanto. t.nto acusados como aentencia­

do• •• encontraban en loa ~ismos sitios. esta es la ra&6n por la cual ee ine­

tituye la Garantla d• Libert.d bajo FJanaa en cualquier momento del procedj­

•iento Penal en que •• conaiderara l• inocencia del acusado o que no •e le 

pudiera i..,oner J.a Pena de Prjvaci6n de la Libertad. 

El atate-.. Penitenciario del ai•lo XIX rue co.pletamente hostil e jano­

rante de lae Polfticas de Readaptación Social de los delincuentes. nuis aún 
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e•t:• t•rwtno era de•cc>nocJclo. ae t:rata d• una •poca en que ee coneidera 

..__. •• debe eielar al Delincuente del reato de la Sociedad. Se conaideren laa 

Sef'ltent:encJaa que t-..onen la privaci6n de Ja LJbert.d. ca.o una penalidad-c••­

tt•º• interpretando ••• la rtnalidad de 1•• pen••· 

Se r9C._rda ~J•n que el •i•lo XIX de nueatr• ConetttucJ.6n de 1857. 

oblia6 al Ju ... clor a Decretar la Libertad bajo Ftanae en c.,..lquier ••tado del 

Proceao en qve ae preau•iera o pareciera que al acuaado no •• le puediera im­

poner la Pena de Prt.vacJ6n de la Libertad. De acuerdo con la Leai•lac16n ex­

pedid• baJo ••t• Conetitución la runci6n d•l Fi•cal o MJnieterio PUblico ca­

ree!• de Facultad•• ereetivaa en el Proceeo ya que la Policla Judicial no exta­

t:la cOIRO oraanJsnK> Independiete y eata Cunci6n dependla de .loa mial90a Jueces 

por lo que resultaba un tanto i•pr6ct:ico la determinación sobre la Libertad 

ta.Jo Fianza y el ejercicio de Ja Acción Penal para la deterflllinacJón de la exia­

t:encJa de loa D•ltto•. la adecuación del Tipo Penal a la conducta i•putabl• y 
la preaunta reaponeabilidad no eataban plenamente aeparacloa y diCerenctadoa 

ca.o aucede en la Actualidad con relación a la runción propia de loa Jueces, 

lo que diCJcultaba la determinación de Ja Libertad bajo Fianza. 

Sn relación al •i•tem• C•rcel•rJo, aólo •• persiaue el castiao en contra 

de l• conducta ilicJta y no una readaptación como en la actualidad. El Dr. 

S•raio Garcla Ramlrez eei'lala "Que un paso muy grande es el del SJstema •eramen­

te Penintenciarto. cuya :f'inal.idad es a6lo aeareaar al Del.incuente de la Socie­

c&.d con•tit:uyendo un rector de inter6e Público, donde no extate la distinción 

•n el aiat:e .... Carcelario de presuntos responsables. o indiciados y acuaadoa 

con loa Sentenciados, y tocio con respecto a nuestro actual sistema de Readap­

tación Social que incorpora a Jos Delincuentes a la SocJedad, ya readaptados~ 

•e3. 

Articulo 19• ••Ni"lluna Detención podrá eeceder del t6.-..ino de trea dfaa. 

•in qu• a• Juati:f'ique con un Auto motivado de Prisión y loa de•6• requtaitoe 

que eet:ablezca la Ley. El sólo lapso de este Término Constituye reaponsablea 6 

la Autoridad que la ordena 6 consiente. y á loa Agentes, Niniatroa. Alcaides 6 

C•rcelero• que Ja ejecuten. Todo mal tratamiento en la aprehensión 6 en - - - -

•63. Kl Articulo 1e• Cona ti tucional: Prisión Preven ti va. Si ate- Peni ten­
ctario y Menores Inrractoree 0 SERGIO GARCIA RAMrREZ, M•xtco, UNAM. 
1969, pila• 15 y 16. 
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1•• Pri•i.one•. t:oda mol••ti.• que •• J.nrt•ra •in 1M>t:lvo L•••1. ~-be-
1• o cont:rtbucJ.6n en 1•• CArc•l••• •• un abuao que deben corre.ir J.•• &.97••• 

JT Caat:i-r ••vera.ente la• Autortdade•". 

La 0.tenci6n de una Persona debe durar un t:l•lllPO con•J.derabl.e. en el que 

det:ennine el. poner al acu•ado a di•poaici6n de l.a Autoridad Judicial.• ti-­

"° que no debe ••r amplio ya que al Jues corre•ponde el. ••t:abl•cer •i •• reu­
nieron l.o• requisito• y e1ementoa J.ndiep•n••bl.e• para proceder a dictar un 

Auto de Forwaal. Priai6n. si el del.:lto de que se trate se aanciona con esta pe­

nalidad. El 6raano Jurisdiccional cuenta con e1 t6rt11ino Conetitucional. de 

trea dfae o 72 hora• para detenninar •i exi•te un. conducta que ae adecue • 
un tipo Penal. y detenninar la presunta responsabilidad, esto ea lo que ae de­

nomina como el Cuerpo del Delito. el Juez debe detenninar si exiaten 1oa el.e­

mentos para expedir un Auto de Formal. Prisión. de l.o contrario tedrA que de­

cretar el Auto de Libertad al sujeto inculpado~ 

Ahora bien. •ata Garantla Conetitucional. auarda relación con 1.a anterior 

lo que ae reriere a la complementación de 1.a reaulaci6n sobre el. sistema 

Carcelario. el cua1 debe servir para aseaurar al aujeto que ha deltnq~ido y 

para torturarl.os l.o que e• contrario a 1.os Derechos del. Hombre. 

El Derecho Proceaal. Penal. ha variado de•d• que •• inatJtuy6 Constitucio­

nal.mente al Ministerio Públ.ico como óraano persecutor de loa Delitos y que ea 

quien ejercita 1.a Acción Penal. teniendo a l.a Pol.icla Judicial como 6raano au­

xil.iar quien eat6 bajo la Autoridad y Mando de aqu61 (El Ministerio Público). 

en 1.a Conatituci6n viaente de 1917- En este sentido se reconoce que ea m6s 

claro el. determinar o computar el. tiempo de 72 horas para que el Ministerio 

Público eatablezca loe elementos para que el Juez pueda Decretar el. Auto de 

Formal Prisión. Ninauna Detención se dió aal el. aialo pasado toda vez que la 

Po11c{a Judicial no Cue oraanismo Autónomo y sus runcionea eran ejercidas por 

el. Juez. 
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•snauna DetencJ.6n puede exceder ele tre• dl- el.n el. Auto .atl.vado de 

Pri•i6n. 7 ••to quiere decir que •• el t6rml.no _..imta por el que el Juez de-

be ••pedir •1 Auto .ativ•do de Priei6n ... to responde • un l.nter6• runda ... n­

tal por •l que •• prot•ae la Llb•rt•d de l• Permona. y en c••o de haber ra­

&on•• para continuar privando de l.a Libertad a 1a Persona. 6at• ee haaa con­

ro.-- a Derecho y aea el 'Individuo trmisladado a 1• Penitenciaria. El Auto IRO­

tivado de Prl.al6n debe Ir de acuerdo a lo dispuesto por el Articulo 16º Cons­

titucional. el. cual seftala que nadie podrá aer ..oleatado en su persona sino 

en virtud de .andamiento escrito de Autoridad Co-.petente. que runde y motive 

la cauaa Lea•1 del Procedimiento. La Autoridad Competente para expedir un Au­

to ele Prl&l6n 0 por Medio del cual se prive a a1auien de su Libertad. ea el 

Juea; E1 6raano Jurisdiccional. quien deberá rundar y motivar la causa Leaal de 

e•te Procedimiento. 

Dice Don Isidro Monttel y Cuarte que la Constitución de 1857 establece. 

que s61o •• puede rnoleatar en la Peraona. en virtud del. mancla ... iento escrito de 
la Autoridad. f"undando y tn<>tivando la causa. l.o que exiae necesariamente. que 

desde el momento en que un Juicio Criminal se dirija contra Persona determina­

da. no pueda procederse a la aprehensión de ~ata sino expresando el motivo le­

&•1 de1 Procedimiento. en donde el Auto motivado de Pri•i6n deberá ser expe­

dido en idAnticas condiciones a cualquier Acto de molestia. •64. 

También debemos recordar. que el tipo de Privación de la Libertad a que 

hace ref"erencia esta Garantia. no es la privación de la Libertad producto de 

sentencia acusatorio y def"initiva. sino a la detención que ahora conoce­

como Preventiva. 

Actualmente podemos dividir. las rases de Procedimiento Penal en relaci­

ón a1 inculpado. de la forma siguiente: 

Averlauación Previa - Presunto Responsable. 

•64. Estudio sobre Gorant!as Individuales. ISIDRO MONTIEL Y OUARTE. 
México. pág 414. 
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Auto de Radicación o Cabeza du Proceso hasta el Auto de T•rmtno Cona-

ti tucional de 72 horas - Indiciado. 

El Auto de Formal Prisión - Acusado. 

Procoeo Penal en las distintas etapna - Acusado. 

Sentencia 1" y 2° y Amparo - Sentenciado. 

Tomando en consideración Jo anterior. ol Auto de Formal Prisión. lla­

marlo Auto motivado de PrJsión por la Constitución de 1857. viene a dar curso 

a la etapa del Proceso Penal. en donde se determinará plenamente si hay Ju­

aar a una sentencia acu~nturia o una Absolutoria. en donde se darán proban­

zas por parte del órgano Acuaador y por la Derensa. Es Aquí en donde Ac esta­

blece un Periodo Crítico en el cuál debe haber un cumplimiento pleno de la 

Ley y donde es posible que oe den más elementos que ponaan en riesao a los 

Derechos f"undamental es del hombre. 

La I.lber~ad Personal ea uno de los Derechos Humanoa más importantes del 

Hombre y por elio existe todo un sistema de Garant!os ConstJtucionalco ten­

dientes a prot,~ger al máximo esta l.jbert.,d. Con la Garantía JuridJcA. se obli­

ga a que el Acto motivado de Formal Prisión reúna Jos requJsitos Legalco que 

determinen su exacta apl icacl.Sn al cA~o concreto, ele lo contrario no habrii 

lugar a uno d~tención y a la Privnción de la Libertad. 

El Auto Motivado deberá expresar el Delito Imputado al acusado, los el~­

mentos para determinar esa precuntu responsabilidad y Joo elemento& sobre loa 

CJrcunetanciaR, tiempo y lugar de la detención, para determinar el computo de 

las 72 horas o 3 días. 

El jncumplimiento de lo prescrito por Ja Ley, hoce reop~n,ables a las 

Autoridades ordenadoras del Acto. as! como a las que lo ejecuten. y por 

tanto da Jugar n que ge Jnvoqu~ al JuJcio de Amparo. 

La Carantia también seOala, que el maltratamiento en Ja aprehensión o 

la Prisión, aoj como toda gabela o contrJbución en In Cárcel, e9 un abuso 
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que J.• L•l' ca•t:i-r6. Don lsn8CiO Burao• no• die• qu• el. t6 .... ino Con•­

t:ituc:tonal de 72 hora• en que el Ju•• d•be dicbr un Aut:o de Fon.al Prisión,. 

•• reclucido 7 -wu•t:ioao par• •J. Ju.a• y por tanto •• provoca que en l• -.yo­
ria de loa caa09 en que •• decrete la Fo~l Priei6n. el. .Indiciado-Acuaado,. 

no obatantA. no ha COl9etido del.ito al.auno,. oblia6ndolo a per•anecer privado 

de eu LJbert:ad Personal.. durante la Subet:ancJacJ6n del proceao,. a no aer que 

le ha.Y• puesto en Libertad. (Bajo Fianza). •65. 

Recordemoa que la Con•titución ••ftal6 que ai en cual.quier mo-nto del 

proceso Penal (Procedi•iento Penal). •• cr•• que el tnculpedo pueda aer ino­

cente o no •• le pueda i91POner la Pena de Privaci6n de J.a Libertad,. deber6 aer 

pueat;o en Libertad bajo Fianaa que :f"iJar6 el •iafllO Juez .. 

Articulo 20 .. tof:n todo Juicio Crl•inal.. el. Acuaedo t:endrá las &i8uientea 

Garentlae: 

.I. Que ee le haaa saber el naotivo del Procedi•iento y el Nombre del Acu­

sador. si lo hubiere • 

.IZ .. Que ae le tome au Declaración Preparatoria dentro de Cuarenta y Ocho 

Horas. contadas desde que esté á DiapoaJci6n de su Juez • 

.I.IZ. Que se le caree con los Testiaoa que depongan en Contra. 

IV. Que se le raciliten los datos que necesite y consten en el Proceso, 

para preparar sus Descaraos. 

V. Que se J.e oiga en deCensa por nt 6 por Persona de au conrianza. 6 por 

-boa. aeaún su voluntad. En de no tener quien lo deCienda. se le presen-

tar.6 lista de loa DeCenaores de of"'icio. para que elija el que 6 los que le 

convenaan ... 

•ss. Las Garantías Individuales. I .. BURGOA. México. pág 646. 
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Esta es una de l•• C..r•nt1ae ConetitucJon•l•• Invocada• durante el Pro­

cedi•i•nto Penal. el cual ea una Carantfa de seauridad Jurfdtca por e•celen­

cla. 7 en el que •e contienen varios Derecho• del Individuo. 

Ea de necesidad lóaica el hecho de que el acusado o inculpado deb~ cono-

el nombre del Acusador. ei éste existe. con la r1nalidad de que se pueda 

demostrar Ja inocen~ia. Esta Garantla establece el plazo de 48 horas d~nde el 

detenido estando a disposición del Juez debe rendir la Declaración Preparato­

ria. con el Cin de lograr en el Jusaador cierta convicción que le permita. me­

diante el conocimiento de Jos hechos. reunir elementos dentro del Procedimien­

to que le permitan aplicar el Derecho en la Sentencia. Ahora bien. se esta­

blece el careo que ea un elemento esencial para Joarar el convencimiento del 

Juez sobre los hechos controvertidos. que habr6n de valorarse para dictar Sen­

tencia conrorme a Derecho. También se consaara en esta Garantla. el Oere<ho a 

la De~ensa que es una condición sine qua non para la Administración ~e Justi­

cia a trav~s del nombramJento de un Derenaor nombrado por el Jnteresado, o 

bien el Derensor de OCicio. 

Para Don Isidro MontJel y Ouarte el Articulo 20º ConatitucJnnal es una 

repetición 0 en el rondo de su naturaleza. tlel Articulo 16ª• y todo Jo que 

areaa de nuevo es la Obliaación que Jmpone de expresar y dar a conocer el nom­

bre del Acusador. •66. 

Sobre la Decl•ración Preparatoria se puede aeRalar que la Constitución 

de 1824 tenla un vacio lamentable. en que por detención por indicios, habla 

declarado que podía durar 60 hor•• pero sin tJJar el Periodo que podla estar 

el detenido sin que se le recibiera su Declaración Preparatoria. El rentra­

lismo en las Siete t.eyes. sei'lal6 que dentro de los tres días en que se .... eri­

tic•ra la Prisión o Detención. ae le tomara al inculpad~ la Declaración Pre­

paratoria. En similares circunstancia• se declaran las bases oraénJcas de 

1843. Ahora bien. la Constitución de 1857 expreso que la Declaración Prepara-

•66. Estudio sobre Garantías Individuales. ISIDRO MONTIEL Y DUAPTE 0 

México. Porrúo 0 Ed. 1979. pág 414. 
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tori• deb• totR•r•e neceaartamente dentro de la• 4~ horas a partir d~ 

que el pr••unto r••poneable eat~ a dl•po•ici6n del Ju•z Cow.petente. Recor­

de.aa que de acuerdo al Articulo 19º Constitucional. ntnauna detención p~drá 

exceder de trea dlaa o 7~ horas •in que se juatif'ique con un Auto motl·.,,odo d~ 

Prtai6n. el cual debe estar presentado en t•rm11noa del Articulo 16º C-onsLltu­

cional es decir. por escrito de Autoridad Co•petente en el que f"unde y m""tiv"?' 

la causa Leaal del Procedimiento. 

El Careo es la Tercera Garantía que expresamente sanciona este Artf~ul~ 

Con•titucional 0 consiste en el enrrentamtento del detenido o del preso con l~R 

testiaos que deponaan en su contra. de lo cual el Juez debe tomar en CQnalde­

raci6n las Preguntas y Repreguntas que se desprendan de la AudJencJo de rnr"?'~ 

para Jleaar a ciertas premisas Jurldicas. En estos términos se expre~Q J~tdro 

Montiel. 0 67. 

Este Articulo 20• C-onstl tucional también consagra e-1 Derecho que t1enr. 

el acusado a que se leo f'aci 1 i te los Datos que consten eon el Proceso. est<:• es 

los Actos Procesales establecidos en el expediente para que as! se puedan pre­

parar sus descargos• esto es pruebas de descargo que constJ tuyen element,.,~ ~n 

Cavor de la inocencia del inculpado. Esta Garantía Fundamental para P.1 acusad0 

equivale a dar la oportunidad de deCenea el cual es un Oereocho Natural. El 

Juez no puede neaorse a oir la Derensa del Acusado ni aún, cuando el propio 

Reo acusado hubiere renunciado al Derecho de Oerenderse. 

El Articulo 20º Señala que en todo Juicio Criminal. el Acusad<:> tendrü las 

si&uientes Garantías. Al respecto pode-moa senalar que existió una inexactitud 

en relación a la redacción. ya que el Juicio es s6lo una etapa del Pr~ced1mien­

to Penal. y a su vez. el término acusado indica sólo a la etapa del Proceso Poe­

nal en que se contiene Jns Pertodos de Instrucci6n y JuicJo. Empero las Garan­

tlas que tiene el inculpado-Acusado lo protegen prevlamen·te al Juicio; Oeade 

el momento de la Detención, en las primeras etapas de AveriguacJón, durante el 

•67. ldem. 
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tfor.lno de 72 horas .,, h••l:a eJ AuLo deo For..1 Prl11t6n o Sujecl'..., 111 1•,...•­
ceao. en el caao de qu• •• habr6 el Proceao Penal. 

Cabe t.-bl•n hecer nte>nclón que la red•cci6n actu•l del Articulo 20° de 

le Con•tituci6n vlaente. tambl•n indica sólo una et•p• del procedi•lento Pe­

nal. en lo que serla fftAs exacto el aenatar que el incuJpedo tiene durante el 

Procedimiento Penal las Gar•ntias •i&ulentea. Ea obvia la inCluencta de la 

Constitución de 1857 en nuestr• ConatitucJ6n vJaente. 

La Quinta Garantía establecida en este Articulo 20° Se reCiere a que el 

Acusado tiene el Derecho a que ae J.e oi•• en Derenaa por al o por Peorsona de 

ronClanza o por a~bos. y si no lo tiene se le preaentar6 lista de Derensores 

de OCicto para que elija el Derenaor o loa DeCenaores que le convengan. F.nta 

es una Garantía indispensable para la Justicia; Se toma en cuenta CO"'O ocren­

sor a aquel que tenaa conocimientos en la CJencia del Derecho c~n el rJn de 

que aeJata y postule para lttJaar en Cavor del acusado. sin embaraQ. esta 

Garantía no exlae expllcltamente la Calidad de Aboaado para el DeCensor 0 yn 

que sef\ala: ••oe Conf':tanza o por al"'. C'on relación a los DeCensores de Of'icto 0 

en este caso si es Cactlble el considerar Ja ProCeaJ6n de Aboaad~. ya que es 

preciso poner a disposición del Pobre. Aboaados que le asistan en su Def"ensa. 

ante la imposJbJlidad de muchos para paaarse un Aboaado. Sin embarao Don 

Isidro MontJel y Duarte •encton6 en su obra que e•i•tJa la coatu~bre de suplir 

la existencJ• de DeCensores. nombrando a alaón vecino que sirviera cCHTtO de­

renaor de ortclo al Reo. 

T•cnica•ente. el Articulo 20º de la Constitución de 1857 Cue reprQducld~ 

por el Articulo 20• de la Constitución vJaente de 1917 pero a esta Garantfa 

•e Je sunt.aron m.fi• Derechos parn el inculpado. Ianacto Buraoa seitala qu'" t.,..,dAs 

las GarantJas individuales involucradas en este precepto Con~tltuci~naJ. RP 

reCJeren al ProcedJ•Jento renal que c:-ompre11de desde el Auto .JudJcJnl intc inl 

y haata la Sentencia def'inltiva. dichas Carantfaa •e iMputan al Gobernad? ~n 

au calidad de indiciado y procesado. e imponen a 1• Autoridad Judicial que 

conozca del Juicio Correspondiente. diversas obliaacJonea y prohJbicJones a -
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titulo de requ1a1to. Conat1tuc:1onale•. que deben ••r re•petadoa en todo 

proc9d1•1ento Cr1•1n•l- E•ta• Garen.tl•• aon objeto de No,....tividad en loa or­

c1en .. 1ento• AdJettvoa en .. teri• Pen.l. •ea. 

A•I ent:oncea. ea ta oarant:la Conat:J tuc-tonal que conat:J t:u.Yc dJ versoo l>Pr~-

cho• Subjel:ivo11 PübJjcoa. ll•v• ••trecha reJacJ6n Jos PrJncJpios de l.i-

bertad. del Derecho a la V:lda y del Pat:ri-.onio de los lndivJduos .. 

Articulo 21• .. l.a Aplicación de l•• Penas prop:la11tente tales. ea esclusi•.ta 

de la Autoridad Judicial. La Pol{t:ica 6 Ad•tniat:ratJva sólo p~dr6 imponer 

correcc16n. ha•t:• Quinientos Peaos de Multa. ó hasta un mea de Reclusión. en 

loa caaoa y 1M>do que eapreaamente determine Ja (.ey ... 

l.a Apllcac:lón de las Penas corresponde a la Autoridad Judicial. lo que 

de acuerdo con el principio de División de Poderes; Entre el LeaislatJv~. 

el Ejecutivo y el JudicJaJ. Para ello la Constitución recula en su titulo III 

~st:a DtvJsi6n y en la sección III que va del Articulo gn• al 102º se rundamen­

ta al Poder Judicial de la Federación. 

Esta Garant:fa Constitucional derJne que las Penas son aplicadas exclusi­

vamente por el Poder Judicial. esto es. constituye una Facultad excJusJva al 

óraano JurJsdJccional, empero en el caso de raltas cometidas en contra de re­

al••entos. por ejemplo violacJonea al realamento de Po)Jcio y buen GobJerno. 

que aon expedidos por el Ejecutivo en virtud de su Facultad Realamentaria o­

toraada por la propia ConstJtución en el Articulo es•. rraccJ6n l que señ~la 

que es obll&aclón del Presldent:e prornulaar y ejecutor las 1.eyes que expJdn ~1 

Conareso de Ja unión. proveyendo en la esrero Administrativa a su exacta ob­

servancia, se establece que se puede imponer mult• de hasta Quinientos Pesos 

o un Me• de Recluatón, aeaün lo detern1ine Ja Ley. 

En relación a esto últifhO. los realamentos son ordenamientos que tJenden 

• proveer. en Ja earera Act.inistratJva. a la observancia de las Leyes. esto 

•68. L•• Garantías IndivJdualea. IGNACIO BURGOA. ~éxJco. Porrúa. 1994, 
pAa• 646 y 647. 
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a •u~inJatr•r y coMpleMentar en Jo nece•ario. dentro de la esrera AdmJ­

nistratJva para el cumplimJento de la Ley. l.a Facultad Realamentaria 0 es de­

cJr de expedir reaJamentoa, es un medio para hacer e'Jcaz las Leyes expedJ­

das p<>r el rongreso. Pues bJen 0 la Autoridad Administrativa tiene f"ac-uJtnrJ 

Constitucional para imponer ~ultas y sanciones contra las vioJacJones que Jn~ 

particulares haaan de las dlaposicionea establecidas en Jos reglamentos. l.o 

Constitución expresa que no deben exceder las multas de $500 pes~s. y en 

caso de reclusJón 0 es decir Prisi6n 0 no podrá exceder de un mes p~r Celtas 

Administrativas. Sin embargo, cabe seffalar que el Articulo lSº de esta C"'ons­

titución senala que sólo habrá lugar a prisión por delito que merezca Pena 

Corporal. l.oa Delitos s(,Jo están rtjados por las 1.eyea sustantivas del C"'<"1-

digo Penal. es decir. conductas tipiCicadas como Delitos y los reglamentos 

pueden ser conside-radoa como actos l.egislati vos 0 por lo que no pueden j ns ti -

tuir delitos, sino sólo raltas Adm!nistrattvaa. Si el Artículo 18ª señala que 

sólo hay lugar a Prisión por Delitos que merezcan Pena Corporal, no puede ha­

ber Juaor a Prieión por F'altas del Orden AdminJstrat:lvo, ya que no se contem­

plan como Delitos Tipif"icados dentro de los ordenamientos Legislativos. sin 

embarao a pesar de esto est.a Garantía parece establecer una exce¡..i<:"i-'"1n pc-r11 

que es contrario al eApirtt.u de la 1.ey rund.omental ya que establee:(! una reclu­

sión excesiva de hasta un mes, motivada por t-~altao AdmJ11istrat.ivas, In qu!.> va 

en contra de la no Privación de la l.tbertad que protege diversas disposi cio-

de la Ley Fundamental. 

En relación al prJmcr aspecto de este Articulo 0 la aplJcacJ6n de lae P~-

ea exclusiva de la Autoridad Judicial. Se debe entender que la A•.itori<.lad 

Judicial es repreeentada por el "Juez" que es el órgano del Estad-:> 0 C"'onstJ tu­

cionalmente racultado para realizar la runción Jurtadicctonal; La Facultad 

que tiene de aplicar el Derecho al caso concreto y sancionar. Ahora bien, la 

Cunción Juriediccion•l en estos términos puede entenderse como la actividad 

encomendada al Juzaador, Tendiente a resolve-r si una conducta o hecho puesto 

en su conoci~tento. es o no Constitutivo de un Delito (En el caso Penal ) 0 Ja 

responeabilidad o no de las Personas que intervienen en su realización, e im­

poner en su caso las Penas apJ !cables. Ea en este sentido como debem0G en ten-
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der al Juzaador para jlflpnner la• Penas. Ta111bi*n ae debe Cf'>nsidernr , .. , 

diapueato pot• lo• Artlculos 13•. 14• y 169 de la Conat:it:.ución en lo rererente 

al 6raano Judicial y las Atribuciones de los Tribunales Penales y Millt:.ares 

•us correspondientes esreraa competenclalee. 

En virt:.ud de la Leaislaci6n expedida por la Conat:.ituc16n de 1857. el Mi­

nisterio Público carecía de Autonomla y rundamento Constitucional, toda vez 

que no se incluyó en esta Garantía. carecía de Facultades Erectivas en el 

Proceso Penal toda vez, que la runci6n de Policta Judicial no existía como 

oraanianta independiente sino que era ejercido por los Jueces, dependiendo de 

elloa, Jo que provocaba que loa Jueces ee convirtieran en verdaderos acusado­

res y por tanto se pr~vocaban abusos con el ejercicio de runciones de Policla 

Judicial. En relación a la participación del Ministerio Público en los Juicios 

de Amparo, los códi&os de prncedimientos Civiles lo denominaban como "Prom<">tor 

Fiscal'._ V su postura en el Juicio de Garant:Ias era de contraparte del qucj<"J­

ao auatit:.uyendo a la Autoridad responsable deCendiendo la vaJJdez del Ac~n 

reclamado así se presu~i6 en las Leyes de Amparo de 1861, 1869, 1882 y 1897.• 

A diCerencia de su postura actual como porte reguladora del Procedimientn cuya 

rinalidad es propugnar FOr la observancia del orden Constitucional en afiuntns 

de orden diotJnto al Penal en que se le brinde competencJa. 

En relación a que la imposición de las Penas ec propia y exclusJva de la 

Autoridad Judicial, I&nacio Burgoa seffala que esta disposición Constitucional 

asegura al Individuo el Derecho Subjetivo en el sentido de que ninguna Autori­

dad Estatal, que no sea la JudJcial. puede Jmponerle Pena alguna. Esto es, 

ninauna sanción de las que, verbi&racia, conceptúa como tal el Código Penal. 

Esta Garantla de Seguridad Jurídica enjendra para los óraanos de Autoridad 

distintos del Judicial. la obligación negativa consistente en no imponer nin­

auna sanción con el carácter de Pena en loe términos de los ordenamientos Pe­

nales sustantivos. •69. l.o. Autoridad Judicial ea aquella que como órRnno df~l 

Estado tiene el carácter de Judicial, en cuanto integra o rorma parte del Po­

der Judicial de la Federación de acuerdo, a la Ley Suprema y a la l~ey orgáni-

bien, del Poder Judicial de las dtetintes entidades FederatJves. 

•El Juicio de Amparo, l. BURGOA, pág 350. 

•69. Las Garantias IndivJdueles, I. BURGOA, púg sne. 
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Articulo 22• "VU-d•n P•r• ale911re prohiblclae l•• Pen•• ele llutl Jaci6n y 

ele Xnr .. t•. la .. rea. lott aaote•. lo• palo•. el tormento ele cualquiera espe­

cl•. 1• .ultei ••ce•iv•. l• conrtecaci6n ele Bl.n .. • caleaquiera otra• pena• 

inusitada• 6 t:raacendentalea0 • 

Uno de loa Derecho• del HOfftbre m6a i•portant:e es el de la vida y el de 

la Int:earlct.d Corporal. este es un Derecho Natural por excelencia y queda 

contenido en eate Garantía Individual cuyos titulare•; Loa Gobernados. pueden 

invocar ante los Actos de la Autoridad que intenten arectar ~I Principio de 

la Intearidad Corporal y Moral de la• Peraonae. Se dice que el Estado no debe 

imponer Pena• de Mutilaci6n. de InCa•ia. de 1Rarca. de aaotea. de paloe o tor­

mentos de cualquiera especie. Tambi6n esta Garantla prohibe laa •ultas exce­

sivas y la conCiacaci6n de Bienes u otra• Penaa inusitadas o trascendentales. 

Al respecto de esta Garantla el Jurista Alberto Morales aeftala 0 que con rela­

ción a laa penas de mutilaci6n 0 inramia 0 marca. •~otee. palos y tormentos de 

otras especies. eataban en desuso al momento de la celebración del Conareso 

Constituyente de 1857. •70. Naturalmente ese de•u•o a que ae reriere este 

Autor. es al deauso en sentido Cormal de las Leyes. ea decir a Ja no Imposici­

ón de Penas de este tipo en los ordenamientos Jurldicoa Penales. pero en Ja 

pr6ctlca las torturas han sido una actividad común de las Policlaa y dentro 

de 1oa real--nee Penitenciarios. Sin embar.0 0 esta Garantla hace alusión úni­

c.-ente de laa Penas. es decir que ninauna Ley puede sancionar una conducta 

delictiva con Penalidades de las prohibidas por esta Garantía. AaI entonces 

ea una prohibición Leaialativa en el aentido de no expedir Leyes cuyas sancio­

laa indicadas y prohibidas por este ordenamiento Constitucional y 

ta•bl~n. debe entenderse que esta prohibición alean&• al 6raano Juzaador pora 

que Eate no i•ponaa en aentencia 0 una penalidad de este tipo. 

9'oralea Jl .. nea aeftaló que la• Penas inuaitadaa constltu~en cuestiones 

que atentan contra la ver•Uenza y la expoaict6n al público. éataa hablan sido 

abroaadaa por laa Leyea al iaua1 que laa Penaa Traacendentalea JI• que estaban 

reftldaa con la Juaticia puea no ae pueden i-.poner Pena• a serea inocentes aje-

• la Ca.i•i6n del Delito y al Delincuente. •71. 

•70. t.a Conatitución de 1BS7. ALBERTO MORALES JlMENEZ. 1957. pAa 104. 

•71. Id .... 
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Par •u 1t9r~ lo• .luec•• • .on J.oe racu.l f;adoa permi rm•ol ver •obre .la• MUJ -

t:.e ••c••iv••· Con rml•cJ6n • I• conC1•c•c16n. 1• Supre .. Cort• ••tJ-6 co'"° 

••c•pcJ.6n. qu• - podfa auapender -t;a aarantfa cuando •e trate d• una Guerra 

contra Po~J• Extranjera. 

SJ un •uJ•to •• enc-uentra ante una •entencia condenatoria. no ae Je pue­

de dar un t:rata•i•nto indiano o que arecte a •u intearJdad. Laa Penas inusi­

t:.da• o t:raacendentailea aon aquel.la• que no eat:lin a•ftalada11 por Ja l.ey o que 

arect:en a Per•on•• di•tfntaia al JncuJpado. 

En relación a l• conrtacaci6n de Bienes que prohibe eata Garantfa. debe 

t:..b:t•n to..-rae en conaideraci6n 0 que tanto laa t.eyea COlllO .la JurJaprudencia 

han aeffalado. co"'° lo p.lantea José Maria Lozano. que no cae en estos supuestos 

aeftaladoa por la Garantfa. cuando ae trata de una Sentencia en que se determi­

na la reparación de daftoa y perjuJcJoa resultantes de un Acto contrario a De­

recho. o bien de un DelJto. y que decreta el Juez. •72. 

Articulo é"3• "Para Ja abo1Jci6n de Ja Pieona de Muerte que-da á cargo dr.l 

Poder AdMlniatratfvo el Establecer 6 la mayor brevedad el réaimen PenJtenrJa­

rJo. Entre tainto. queda abolJda para Jos Delitos PolftJroo. y no pr.tdr-á csLen­

derae A otros caaoa m•e que al TraJdor 6 Ja P6tria en Gueorra estranaera. al 

•alteador de r.amino•. •l JncendJarto. al ParrJcJda 0 al HomJcJda con Alevosfa. 

Pre•ediblcion 6 ventaja. 6 loa Delitos Graves del 6rden MilJtar y d los de 

Piraterl• que dertniere la l.ey'". 

Eate es uno de los prJnclpJos contenidos en las Carantfaa lndJvJdualcs. 

que de•ueatran que para el Derecho PoaJttvo no existen Derechos Naturales 

absolutos. El Derecho a la Vida ea el principal Derecho Natural; Es un Derecho 

del Ho..t»re. que de acuerdo a eeta Conetltuci6n 0 ea Ja baae y el objeto de las 

Inatitucjonea. conjunt••ente con .lo• de-.4• Dieorecho• del H<>111bre. SJn e•barao. 

••ta GarantJa Conattt:uctonal reaula la Pena de Muerte. que ha aJdo tan Polémi-

•72. EatudJo del Derecho Conetitucional Patrio en .lo Relativo a Jos De­
rechos del. Ho.brll!t. JOSE MARIA LOZANO. M'éJCJco, Porrúa. Ed. tgan. 
,,. •• 332 7 ••••• 
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e• y d•b•tid• a lo l•rao de 1• Hi•~ori• et. nueetro P•I•. L• Vid• ea va­

lor•dai por el aer hu••no. por 1• sociedad y por loa principJoa reiiaJoaos co­

"'° un principio. un Derecho el cu•l debe responder toda Inatituci6n Jurídica 

y S:tci•l • Tnilftbi~n ea c-ierto. q1Je eatP. Derecho es uno de Jos mi\s vulnerat.l,.,H 

por todaa Jaa ~JviliE•cionea. Parece aer que existe un interés entre las dls­

tln~as culturas. para proteaer y aarantizar al •6xiRtO el Derecho a la Vlda 0 

sobre todo por la inCJuencla del ~ristianlamo. quizá por ser el Derechn m~s 

vulnerado y violentado de todos loa Derechos Fundamentales. Pesulta parad6-

Ji co el reconocer a Ja Vida como un Derecho casi absoluto y a la ve2 atentar 

este principio de direrentea rormaa. También resulta contradJctari~ el que el 

Articulo Jº de esta Conslituc-i6n reconoEcn que loa Derecho• del fiambre s~•n la 

base y el objeto de las Instituciones Sociales y a la vez. se reconociera a 

la Pena de Muerte ciertos casos señalados por eata Garantía C"onstitucional .. 

El Constituyente de 1857, tal como ln se~ala Francisco Zarco., tntent6 

abolir la Peno de Muerte con esta Garantía ~onstJtucJonal., yo que se atenta 

contra una Garantla Jurídica que contiene el Principio del Derecho a la Vida 

sin embarao. quedó sólo restrtn&ida y determJnada a C"rJmenes considerados cn-

aravea. •73., 

En este sentido. Ja obo1Jc16n de la Pena. en sentido aeneral. quedó su­

bordin•d• •la existencia de un adecuado sistema Penitenci•rio. para lo cual. 

reco•ienda la oraanizacJ6n de •ate 0 pero sin deter•Jnar un tie•po o plazo 

en loararlo. Se establece entonces la obliaación al Eatado de crenr el Slate­

Ma de Penitenciarias y además, ai se prohibe expresamente la Pena de Muerte 

pero a6lo por Oelttoa o Cuestione• de tipo PolftJco. 

P•ra la ~onatituci6n de 1857 esta Garantla obllaa al Estado a crear el 

si•te-- Penitenciario. que COllKJ Y• •e ha ..encionado. no conteMp16 en esta 

~poca el Principio Social de la Read•pt.ci6n. sólo •e conte•pló el •Jalar al 

delincuente del reato de la Sociedad. Se intenta a61o el castlao • la conduc­

ta antiaoclal. No se entendí• que el lndivJduo que ha delinquido puede tener 

•73., Historia del Conareso Extraordinario Conatituyente 1856-1857. 
FRANCISCO ZARCO. M•xico. Edit. El Coleaio de .... leo. 1957. Pá& 
320 y alas. 
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r•aonee de tipo SocJ•l• PaiquJco o Cultural que le han .ativ•do a estas 

conducta• C'ri•Jn6aenaa. P•r• el aislo XIX el caatJao ror"'ª de redimJr 

•l Individuo antJ•ocial. 

El •i•te .. Peni tenci•rio. por virtud d9 la C'onsti tución. queda a cara"• 

de la• Autorid•des Ad•inistrativas 0 ea decir. queda a carao del Poder Ejcc-•J­

tivo. asJ entonces. ••separa al sistema carcelario del Poder Judicial. es 

decir. •• aepara este alate"'a que ea donde ae co•puraan las Penas iMpuestas 

por el 6raano Judicial, de 6st• mismo. 

El Dr. Jorae Carpizo aeflala que • pesar de que para alaunos Autores, c.Jel 

Articulo lº al 29º de la C'onstituci6n, se señalan.Dere-chos del Hombre y no Ga­

rantí••• la Constitución otoraa un Derecho Natural como el de la Vida, sólo 

en cierta medida, Y• que permite en los casos y condiciones que ella prevee, 

la privaci.Sn de la Vida. Esta Garantfa C'onstituye un Derecho de t.Jbertad F"l­

aica y de Seauridad Jurídica. •74. 

Así entonces, sólo se puede privar de la Vida en los casos consignad~s 

por la Constitución, por Jos puestos que se~ala la Garantía. es decir, cuando 

Re trate dP.J Traidor a Jn Pn~rln en Guerrn Extranjero, el SolL~n~~r d~ ~nmi­

noa, al Incendiario. al Parricida, al que hayo cometido Delito de HomJcidiry 

CalJricado, es decir con las agravantes de alevosla. Premeditaci6n o Ventaja. 

tambiiEn para Delitos graves del orden Militar y en cuestiones de Piraterla. 

Cumpliendo Jos requisitos estable-cidos por los Artic-ulos 14º y 16" <'r•ros­

titucionale-a0 es poetble aplicar la Pena de Muerte en los casos previ.Btl'.l!l P'.>r 

eata Garantfa Constitucional. Empero todavía más. la Garantfa de este Artículo 

23• intenta abolir la Pena de Muerte, pero como se~ala el jurista Jesús Podrí­

aueK y Rodrlauez. ni el Derecho a la Vida, ni l• Prohibición de la Pena de 

Muerte aon abaolutoe ya que al interpretar a contrario Scnsu el Articulo 14°, 

en el sentido de que medie un Juicio aeauido ante Tribunales previamente es­

tablecidos y por Leyes expedidas con anterioridad al hecho, si ea posible el 

•74. La Constitución deo 1917, JORGE CARPIZO, México, UNAM, 19B0 0 

p6a 154. 
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•Plic•r l• P•n• de Muerte. ' J• prohlbtct6n d• l• P•n• C•pit•I aólo Qpe-
por cueatJone• Polfticaa. •75. N•tur•l•ente qu• Don Jeaúa PJdrf.uez y PQ­

drfauez a• rertere al Articulo 14• de l• ronatttuc16n vt••nte de 1917 el cual 

aeffal• que nadie podrá ser Privado de Ja VJda. de la l.Jbertad ,., de sus Pr,.,­

pJedades0 PoseaJqnea o Derechos. aJno medJante JuJcJo aeaufdo ante l">s Tri­

bunales prevJamente establecJdos 0 en el que se cumplan las CorlftaJJdades esen­

cJales del ProcedJmJento y conC'orwte a las J.eyea expedJdas con anterJorJdad al 

hecho. SJn embargo. sJ tomamos en cuenta Jo que aeftala el Artjculo 14~ de Ja 

Constitución de JB57; NadJe puede ser Juzaado nf Sentenciado. sino p..,r J.eyes 

dadas con anterJnrJdaU al hechn y t!'SaC'tamentl!!' aplicadas ó ~J 0 p,..,r el Trtbu­

nal que pr6vJarnente hnya eatablecJdo Ja f.ey. El Articulo 16º que dice Que 

NadJe puede ser Molestado en su Persona. FarnJJJa. DornJcJlfo. Papeles y Pose­

sion~a. sfno en virtud de mandamJento escrito de Ja AutorJdad competente. que 

f'"unde y lftOtive la causa l.eaal del Procedflftiento. Y lo sei1alado por este Art. 

23• que para la abol1cJ6n de Ja Pena de Nuerte queda á ~oreo del Poder AdmJ­

nJstratJvo el establecerá Ja mayor brevedad el r~•Jmen PenJtencJarJo; En­

toncea concluJrernos que durante el tiempo en que rue vigente la Constftucfón 

de 1857. rue mayormente posible el aplicar Ja Pena de Nuerte íncJuso 0 p~r 

D@lJtos que expresamente no AutorJz6 este l\rtlculo VeJnt;Jtrés. Es asl como:• 

en sentJdo Penal del orden Comün y en el Fuero MJJJtor se di6 Ja C'acuJt~d de 

apJJcar Ja Peno de Nuerte en rorma amplJa. oün cuando el sentJdo de Ja 1n~en­

ción ••presada por Ja Car•ntfa 0 rue eJ de abolJrJa. 

Cabe senalar que lo t.eaJslaci6n Penal t!'n el sJalo pasado Jntent6 desapa­

recer Ja Pena de Nuerte. Mayormente en Jo Actual J dad • deb J d., a que Ja C",.~n!"f­

ti tuc f ón establece como una F•cultad. m6a que como uno obJJRacJón, Ja Pen~ 

de Muerte. ~ata ha desaparecJdo en loa códJ¡¡os Penales del orden Comün tanto 

Federal•• como del•• EntJdades FederatJvaa, aJn embarao ha aeauJdo subsJs­

tJendo en el Fuero NJiJtar. 

•75. Introducción al Derecho Mexicano. Derechos Humanos (Separata), 
JESUS RODRICUEZ Y RODRICUEZ, N~xJco. Edft. UNAM 0 1981 0 páas 56 y 
atas. 
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ArtJculo &»4• .. Ninaun Juicio C'rftnJnal puede tener m4• de tres lnst.1111 i11s. 

N•di• puede •er Jue:aad., Do• veces por el n1J•11tO DelJto. ya aea que en el Jui­

cio •• le •bsuelv• 6 se le Condene. Queda abolida 1• pr6cttca de absolver de 
l• Jnet.ancia". 

O.ice el Jurista Albert.o Morales que las Jnat.ancfas se apoyan en el prin­

cipio de que loe Jueces pueden cometer errores humanos y es por ell~. que la 

C•rta Maana eat.ipula Tres. Jae Instancias en todo JuJcJo CrJmJnal. •76. 

E• Jmportante el establecer en que momento una Sentencia dertnJt1va 

rJr.e Y por tanto adquiere el car4ct.er de C'osa Juzaada. Al respecto dJce el 

Dr. Joa6 Ovalle F~vela que las Sentencias son derJnitJvas cuando. si bien ha 

aJdo d.ictada para resolver el conClJcto sometido a Proceso. todavía ~s susce­

ptible de ser impuanada a través de ala;ún recurso o Proceso Jmpuanativ·~. es 

decir. que adml ta una aeaunda Instancia, alaún tipo de recurso y el l\r.:par··•· 

La Sentencia es rirme cuando ya no puede ser impugnada por ningún medí~ y 

posee la Autoridad de C"osa Juzgada. •77. 

Sin embargo, la Suprema C"orte de Justicia, actualmente tomand<""> la derJ­

nicilin de la J.ey de Ampnr~ del Artículo 45° 0 ha sei'inlado que para l!fe(:t"~!l d~ 

Amparo directo. la Sentencia der:lnittva def"ine una C"ontroverei11 en 1~~ PrJn­

cjpal. estableciendo el Derecho en cuanto a la Acción y la Excepción que haya 

motJvado la litis contestatJo, siempre que respecto de ella no proceda nJn­

&ún recurso ordJnario por el cual pueda ser modif"icada o reCormada. •?e. 

[.a C"oso Juzaada se establece cuando la Sentencia derJnJ ti va se convt er­

te en rtrme. es decir ya no puede ser impugnada de ntnauna rorma y por tonto 

se debe cumplJr. irremediablemente. lo establecido en Ja Sentencia. Dice 

Ovalle f"aVela que el Instituto de Cosa Juzaada tiene por objeto determ:lna"r el 

llftDmento 11 partir del cual ya no podrá ser impuanada la Sentencia. nJ djscutf-

•76. Obra C"Jtada. Al.BEATO MORAi.ES JJMENEZ, páa 105. 

•77. Derecho Procesal C*Jvfl • JOSE OVAi.LE f"AVELA, México, EdJ t. Pa:-·Ja 0 

4° Ed. 1991 0 pág 203. 

•78. T~DIFI ?G;>. drl /\pé>ndlc~ nJ Sc:omnnarJo JudJcJnl de ln Fc:H..lrrn• l ·.,. 1q1·~ 

-1985. México, Bº parte. 1985 0 pág 439. 
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do en ninaún Proc••o ulterior el Litiaia •obre el que •qu•ll• haya ver­

•ado. l.ueao entone••• ••i•te co•a Juzaada en ••ntido ro,,.•1 cuando se esta­

blece'ª la lni•Puanablltdad de Ja Sentencia' •n ••nttdo .. teri•l. es la 

lndtacuttbilldad del objeto del Proceso decldidn ya por una Sentencia rJrmc. 
•79. 

En este sentJdo Jas l.eyes determJnan las condJciones y IC'IB Plaz.,s para 

que una Sentencia pueda ser Impuanada medJante un recurs~ o mediante un Pr.,­

ceso, es decir el llegar a una seaunda instancia o bien al Amparo, sin em­

barao tambi~n se establece cuándo ya no es posible impuanar una SentencJa. 

Este Articulo Cl'4° C"onsti tuctonal seftala que no habrlin -.1• de tres Jnst.anc.·tnR 

y esto aianiCJca que la cauaa no puede ser decidida m6a de tres veces, por 

tres Instancias JudJciales. La Cosa Juzaada no es un erecto de la Sentencia 

sino un aspecto Particular de la calidad que la misma adquiere al producJr-

la Preclusión de las Impuanaciones. 

De acuerdo al JuJcio Criminal si un acusado ea absueltO, no es posible 

sujetáraele a nuevo JuJci<" por el mismo Delito, aún cuand., después apnrez­

can pruebas plenas en su contra; Si es condenado injustamente, el rallo sub­

siste y sólo podrla darse un recurso de aracia como el indulto. 

Con relación a Ja prdictlca de absolver de Ja instancJa y que quet.la ab .. ,­

lida por eeta Gar•ntJa Constitucional, se to.a en consideración que los Pro­

ceaoe 811' prolon&aban en rorma indeCinida. hasta en tanto se loarara acumular 

y obtener elementos de acuaacJ6n o de absolución. Esta es la razón pnr JA 

que las t.eyea proceoales Cijan plazos y tér.inoa para la auatanclaci6n. e.Je loa 

Procesos hasta lleaar a una Sentencia deCinltJva y Cirme. 

Esta Garantía ConatJtucJonal establece divereas Prohibiciones que son 

otoraadas en ravor del Gobernado, al qu& se le haya J111putado la ComJslón de 

Delito y se encuentre por eeta razón sujeto• un ProcedJmlento Penal. 

•79. Obra Citada. JOSE OVALl-E FAVEJ.A. pAas 210 y 211. 
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R~•pitulando eobre e•t. C•rantfa 1 podt!!'moa aeftalar que al!' pretende .-,bl J­

aar al IEatado a desarrollar :lnatrullMtntoa l.t!!'aall!'a qui!' Sl!'an ericace-s par-a la 

IMpartJcJón de la JuatJcJa y con ello 1 l• Persona presuntamente resp•:>-ns•ble 

ff la C'(MRJlllJ6n de un DeJJto. deber6 aer Juzaada en un Plazo r-ozonabJc y ~;,,..1 .. , 

una vea, para asl establecer la sJtuacJ6n Jurldica del JncuJpado mediante J~ 

S•ntenct• dertnJtiva y rin111e; ya ••• que •eta sea absolutoria o ~+"')n'1en11t.r,rt11. 

En t•rwinos de esta Carantfa s6lo habrán hasta tres Instancias en un JuJri~ 

~rimJnal, es decir, que nJnaún Juicio Penal puede ser ampliad~ y c~nLlnuad~ 

por máa de tres Instancias, en donde se revtae Ja causa y se dJct~ s~nt~ncJa, 

permJtiendo la L.cy, las ImpuanacJones correspondient.eR. 

La obJJaatorJa derinitJvJdad se dará en la resolucJ6n que no sea suscep­

tible de revisi6n o impuanacíón, que es cuando se establece una sentencia 

rJrme y que adquiere el carácter de rosa Juzaada, Ja C-onstJtucJ6n per-mit~ que 

esta dertnJtJvJdad y rJrmez.a pueda darse en la tercera Instancia c- ... ·m.-... má>t;f""'• 

pudiendo darse antes. 

Aaf mismo. se prohibe que alauna Persona pueda ser Juz.aada d~s veces o 

rn41s por el mism~ Delito, siempre que Ja Persona haya sJdo sentencJada p~r vfr 

tud de una Sentencia rirme y por tanto por ~osa Juzgada e Irrevocable. ya 

que haya sido absuelta o bien, condenada. 

El Tercer punto de estA Carantfa prohibe la injusta práctica de nbnr•lv"'r 

de Instancia y que es, el mantener indef""JnJda.mente abierto el Proc-pso, c.-:•n el 

pretexto de no haber pruebas para condenar o absolver. Este principio ha nld.., 

también derJnJdo por la Doctrina como Ja presunción aenérica de Ja inocencJa. 

Artículo .?5° .. La correspondencia que bajo cubierta cJ rcule P"'r J aR est1J­

ret.as. eet4. libre de todo re&Jstro. l.a vJolacJ6n de est.a Garantfa es un aten­

tado que la t.ey caatJaará severamente ... 

Seftala Don Joeé Marfa Lozano que esta Carantfa consagra el principio de 

la inviolabilidad de la correspondencia, lo que constituye un DPrech.., del flQm-
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bre que prot:•&• I• intl•tdmd ele Ja Pereona • eato. dmdO en relart'1n 

• au correaponchnci• la qu• deb• aer reapetada por Ja Autoridad p•r• que 

lleaue • au cMatlnatarto con l• Garantl• d• que .. reclbtr6 lnc61ume. •eo. 

Salvo caaoa de verdadera excepción. I• ~orreepondenci• que c-trcule ba­

jo cubierta por las eataretaa eatA libre de ~ .. tatro y Ja Leatelactón l•pu­

so severaa sanrlones o los e•pleedoa públ te-<:>• ~ue violen esto Gar11nt.tn ni re­

&latrar atn orden de Autoridad co~petente que eate de acu•rdo al Articulo IGª 

de la Conatituctón. las ptezaa de correspondencl• y• sean privada• u oCtcta­

lea. En la 6p<X:a en que Gobernó Santa Anna •• dt6 cowao una práctica rnmún. 

la violación de la rorreapondencia 0 al aer R .. t•trada en Co""8 Arbitraria • 

En esto• t~,..,..tnoa el ronatituyente de 1BS6-1857 intentó con esta Garantta. 

no Pertnitlr M6s eata prmcticas Arbitraria• de Ja Autoridad y pQr tanto. ae 

cona .. ra en ravnr del Gobernado la Garantla de lnvtolablltdad de la Cnrres­

pondencia0 que viene a COfl'lplementar la Garantla de l.eaal tdad e Invtolabt 1 tdad 

de lea Personas. Domicilio. Papeles • Poaealones y Derechos consaarada en el 

Articulo te• Conatituctonal. 

A Jo an~rior podemoe aenalar que para que la Autoridad competente pueda 

realizar un Reaistro de la Correspondencia. que bajo cubierta circule por las 

eataretas. deber6 hacerlo en los ténninoa del Artlculo 16°. es decir deberé 

aer por eecrtto de Autoridad competente. ee d•clr aqu~lla que la l.ey Caculte 

par• un Realatro 0 y que en virtud de laa Leyee ea la Autoridad Judicial. 

quten deber6 f'under y fttOtJvar Ja Causa l.eaaJ del Procedimiento; V s6ln n»f se 

entender6 un Real•tro cofl'lo t.eaal. 

E•t• ea una Garantfa de Seaurldad Jurldlca: El Dr. Jorae Carptzo señala 

que ea t...t>l~n una 1.ibertad ya que tanto la lnvjo)abiltdad de Dot11icJlto (r,m<"J 

1a inviolabilidad de corre•pondencia. aon DerechOa y t.lbertadea nece&8rias 

para la tranqul 11dad del Esplrltu y para la lntl•idad que todo ho11tbre debe te-

La correspondencia no puede ser vtol•da Arbltr•rta•ente. •et. 

•ao. Obra Citad•. JOSE MARIA t.OZANO. pAa• ~o y ....... 
981. Obr• Citad•. JORGE CARPIZO. p6a 159. 
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Art:IC'ulo 2&• "En t:J~ de P•• nJnaun •tlttair puede •c•Jatr •lo.J••Jento. 

ba&•J• ni otro ••rvJcJo r••l a s-reonal. •in •1 conaenti•ient:o del propJeota­

rJo. En t:Je.-po de Guerr• •ólo ~ "8cerJo en lo• t:•rm1•no• que ••t•blezca 
l• , .• ,, ••• 

El ArtlC'ul'" 13• de e11ta C"on•t:JtueJón peraft:e l• ••i•t.enC"Ja del Fuer..-, de 

Guerr• •ólo P•r• DelJto• y F•lt•• que tenaan ewact• conexión con Ja Oj&C'iplJ­

n• MJJJtar; Se eat:•bJece que Ja Ley riJar• Jo• C"aeoa de eata ewcepcJón en 

cuanto• l• no ewJat:encJ• de Fuero• o TrJbun•l•• Especial••· Asl. el réatmen 

interJor de Ja t1tJlJcJa ae reaul• por loa C!ódJao• d• Just:Jci• NJJJtar. Jos 

cu•lea •eft•l•n 1•• circunat:ancfaa y L•l'•• que •• aplican en t:feMpoa de Guerra 

Jf en caaoa ur••ntea en que pelfare la SeaurJdad Nacional y la Sober•nla. l.a 

C.rant:Ja C"onat:itucJonaJ eatablecJd• en este Articulo 26º seRala que en tiem­

poa de P•Z nJnaún Militar puede ewt•Jr •loJ••iento. b•a•jea u otros servtcJoa 

Aeolea o Personales ain el consenti•Jento del PropJet•rJo. 

Se expresa clara.,.ente y en f"or..• conaruent:e con la GarantJa del Articulo 

16° que no se podrá ser molestado en el OomJcJlio para dar AloJamJento; Ni se 

podr6 aer obJtaado a dar baaaJea o prestar servicios reales o personales como 

una obliaacfón. Pecordemoa que la Garantfa del Art:fcuJo 5º seHala que nadie 

puede aer oblJaado a prestar Trabajos Peraona]es. sJn Ja justa retribución y 

•Jn au pleno consentimiento. Aaf entonces. Ge consaara y ae reitera el Dere­

cho a Ja InvJolabilidad del Domicilio y de loa Biene• y se prohibe que las 

AutorJdades Militares. en tJempoa de Paz. esto ea aJn que medie una CJrcuns­

tancJa extraordinaria, exJaa prestacJonea de Servicios Reales o Personales. 

Ya que ae puede Jn'•rir que en tiempo de Paz eatoa aervicioa aon de carácter 

Privado y para ot:oraarlos. mediará el consenti•Jento del. propietario y la 

Justa Retribución. 

Ahora bJen 0 la ai tuacJón cambi• en tJe•poa de Gut!'rr• en donde se eata­

bl.ecer6n0 por el caso de extrema uraencJa y en rorMa extraordJnarJa, ciertas 

obli••cJonea que deberán cumplir J.os Particulares en Apoyo a loa miembros del 

EJercJto. por considerarse que estan en cumplJ~ient:o de l•s Leyes y en protc-
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cci6n de 1• SOber•nl•• lnWarJcMd de I• llacl6n ' •l orden PGbllco .. Sn 

eato• t6nminoe cier~• Gmr•ntla• pueden eer •u•pendidae. ••a'lln vere9>• lo que 

dispone la Garantla del Articulo 29•. pero deben cumplire• ciertoe requl•ito• 

cott10 preaupueatoa. ' ror-.lidad•• para •u•pender Oarantl•• con el f'in de dar 

eolución a la• ait.uacJonea dtt ... ra•ncia. Sin ...,_rao. la• L•Y•• que expidan 

el r.onareeo en f'orwa extraordinaria ' uraente. deberAn aeftaler con precisión 

les ror•••· condiciones, luaaree. plaaoa ~ peraonaa a quienes •• arecta con 

la auapención de las Garantlae inclu,9ndo 1•• CortNi• en que •e har6 cu•pli­

•iento de lo diapueato por eata Garantla del Articulo 2&• .. 1.0 anterior debi­

do a que al entender e Interpretar a contrario Senau eate Articulo. entlempu 

de Guerra loe Militares podrAn exlalr aloJ .. lento, baaaJea y servicios rea­
lea o Peraonalea aln el consentlMient.o del Propietario, pero conro..-..e a las 

Leyes que ae expidan para el caso, y por tanto ae eat.ab1ecer6 que Autoridad 

puede ser competente para realtaar y perwitir loe Actos de Arectactón. 

T6cnlcaMenta esta Carantla hace aluei6n de la "Requlaict6n•• que se apl t-

en tie•po• de Guerra. con el objeto de que el Gobierno pueda dJaponer de 

personas o de cosas requeridas con uraencia para un Servicio Público y se 

liaa esta GarantJa, con Jo eatablecido por el Articulo 122• Constitucional 

que indJca. que en tiempo de Paz. nlnauna Autoridad Militar puede ejercer 

muis Cunciones que la• que tenaan exacta conexJ6n con la disciplina Militar. 

Esto aiantrJca que la Autoridad •llltar lo ••r6. para el r6&i1Mtn de la mili­

cia en tiempo de Paz, no aiendo aa( en tl•19JKJ• de Guerra. 

l.a Requiaición ea co'"° una expropiación d• Bienes o del uso rorzoso de 

Bienea •uebl•• o Jn.aueblea, • incluao con•tltu~e l• incorporaci6n Corz~sa y 

tran•itorla de P•r•onae para la r.allaacl6n de un det•rw1lnado r.onjunto de 

Actividad••· La rtnalldad ea la recuperación o re•tauraci6n del orden Público. 

Ahora bien. l• 1.ey d•be dete..-.Jnar Ja Cunda.entaci6n para •eftalar a Ja Auto­

ridad racult9da para tales prop6attoa. 
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.... 1tequi•lci6n ••ftal• •1 Dr. •rao. no debe de contundir•• con ot:r•• f"i­

aura• que con•tit:uyen actoa 11• .. I- como el D••poJo o el Saqueo. o bien con 
l• Conttacaci6n. La Requiaict6n .. el Acto por el cual la Autoridad Militar. 

por virtud de una cau•• extraordinaria 7 de acuerdo a Le7ea 7 Decretos ex­

t:reordJnarJoa puedan ••l•lir a loe particular•• el uao roraoao de Btne• Mue­

ble• • Inmueble•¡ E incorporar Proptedmdea d• Part:tcuJare• a la con•ecuc1i6n 

d9 rtnee PriorJt.arJoa para el reetablecimiento del orden Público. •02. ~abe 

ta.bt6n recordar q-..e la Autoridad •111itar 0 podr6 en ti .. po de Guerra exiaJr 

••rvJ.cJ.oa Peraonalea Jf Reale• a lo• Parttcul•rea en rortRe Corzo••• esto ee 

atn que -die el conaent:J•tento del Particular ni una justa Retribución. 

Articulo 27• "La propiedad de laa peraonaa no puede aer ocupada sin 

conaent:Jatento 0 •ino por caua• de utilidad Pública y p~vl• Inde•nizacJón. 

l.a Le7 deterMtnar6 la Autoridad que deba hacer la eapropiaci6n 0 y loe requJ­

aitoa en que ~eta hatY• de vertrtcarae. 

Ninauna corporaci6n Civil 6 ecleei6et:Jca 0 cualquiera que sea su carácter. 

denominación ú objeto. tendré capacidad l.eaal para adquirir en Propiedad é» 

Act.inlatrar por sí Bienes Ratee•. con Ja única eocepci6n de loa EdiCicJoa des­

tinados JnMediata y directamente a1 servicio ú objeto de la InstitucJ6n''• 

El Derecho de Propiedad ea otro de loa Derecho• conaideradoa cQmO Natura­

lea del tto.bre. A la rorm• e interpretacJ6n del sialo I.iberal e Individualista. 

el Derecho de Propiedad Cue cona .. rado por esta conatituci6n 0 que sin decirlo. 

llevó i•preea l• inCluencJa de laa DeclaracJones de Derechos de NortenmbrJca 

y de Francia. Sólo ea posible arectar "El Ju& utendi • jua Cruend1 y jue abu­

tendi"' • o sea el uao. aoce y diarrute de la propiedad mediante una causa de 

utilidad Pública, que asl se co•pruebe en virtud de lo indicado por la Caran­

~•• del ArtfcuJo 1&• y medJante pn§vJa tndemnJzact6n. Ja cual deber• ser jus­

ta aún cuando no mencione esto la C•r•ntfa comentada. 

•82. Obra C"Jtada. IGNACIO BURCOA. pAe 580 y sJas. 
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Con rel•ci6n a la Propiedad. el Jurleta Rarael Rojlna Vill•&•• senaJa. 

que ~ata •• .. niCieata en el Poder Jurldico que una p•raona eJerce en rorma 

directa e 1....-diata aobr• una cosa. para aprovecharla totalmente en ••ntidn 

Jurldico, siendo oponible ••te Poder• un Sujeto Paatvo Universal, pnr vir­

tud d• una relac16n que se orlalna entre el titular y dicho sujeto. •e3. 

En este aentido, la propiedad es el derecho que se tiene de aozar y dr. 

dlaponer de las cosas de Ja Manera Miria absoluta. El Derecho de Propiedad 

concede un Poder Jurídico que ae ejerce en rorma directa e inmediata, Y pa­

ra aprovechar totalmente la cosa o bien. Ea aal como la propiedad constitu­

ye el uso, el dfstrute y la dlepoaición d• la coaa, constituyendo el domi­

nium Jur[dico sobre el bien y el titular de este dominio puede transmitir Ja 

poeeai6n •in que esto euponaa la transmia16n del dominio o del aprovechamien­

to de loa Crutos, tal como sucede en los ~ontratoa de ArrendamJento. 

El códiao ~lvil de 1870 consaar• una dertnición sobre lo cual la pro­

piedad ea el Derecho de aozar y disponer de una cosa sin m4s limitaciones que 

las !"Ijadas por las 1.eyes (Art. 827). Antes de este Códlao. el Derecho C"Jvl 1 

en México stauio los principios establecidos por el C6dtao Napoleónico de 

1804 en el que !H! conslc.Jern o Jo rropJednd como un Ocrci:ho alH'Jrolutn pnrn oJln­

poner y usar una coso. siendo éste un Derecho inviolable. 

Después del Código C"ivil de 1870. el Códiao de 1884 también consideró a 

la propiedad como un Derecho inviolable sólo que podía ser atacado pQr causao 

de utilidad Pública y prévia Indemnización. Es asl como se establece ya una 

reatricc16n al Derecho de Propiedad. Cabe también aeftalar que el Articulo 

731• del C6diao de 1884 declaró al Propietario corno Dueño también del Suelo 

y del Subsuelo, ea decir se es propietario de un Bien Inmueble no sólo en la 

Superricie sino tatRbi6n en el Subsuelo. encontr6ndoae esto en concordancia 

con el principio Liberal de Propiedad establecido en el Articulo 27º de la 

Constitución. el cual declara un Derecho de Propiedad amplio. sin ninauna 

•e3. Co111pendlo de Derecho Civil. To...o 11 0 Bienes, Derechos Reales y 
Sucesiones, HAFAEL ROJINA VILLEGAS 0 México, Porrúo. 1989 0 páas 
79 y 79. 

(296) 



tricci6n .... que l• Indicada por un• utll.ld•d pública y pr6via Indenmi­

aaci6n. 

Mojina Villea•• recuerda que el Jurtat. L•ón Dusu!t consideró que eJ 

Derecho de Propiedad no podfa aer Innato en el. h<>wtbre y anterjor a la Socie­

dad. El tto.br• no ha vivido Cuera de la Sociedad Y por tanto ea tnadmlslble 

con•id•rarlo. colftO ocurre en hip6teala en el ~ontrato Social de Rousceau. en 

ror.a alelada. Eata •• la razón por l.a cual el estado a través de la Ley si 

puede li•ttar. ora•ntzar y reatrinalr la Propiedad. el cual n .... debe ser un 

Derecho :Inviolable. sino debe adecuarse a las condictrmes sociales de s.-111-

daridad. El Derecho objetivo ea anterior al subjetivo. eapecJaJmente en la 

Propiedad. •ed.. 

t.a Propiedad no rue un Derecho social para el constituyente t.Jberal y 

por eso no se consaara una Garantía Jurídica Social. Sfdiala Don Isldr~1 M .... n­

tlel y Duarte que el Articulo 27• de la ~onstituc16n responde al interés in­

dividual de proteaer Jo que es de la Propiedad de la Persona. es decir lo que 

ea auyo 0 tanto como un Derecho Natural. como por una Garantía que la cnnRngra 

y proteae al proclamar e~te Derecho por encima de Jos Actos de Autoridad. Se 

puede entender en Corma simple. que se trata del Derecho de P~sestón excJu­

aiva de una cosa. intima y necesar:iamente liaado con la l.ibre enajenaci6n. 

P•ro en sentido Jurldlco este Derecho se relaciona con el Dominio, que es la 

relación entre el Sef\or y su C"oaa, ya establecido y def'lnido en tiempos del 

Derecho Romano y que consJate en la plena potestad que se tiene de Ja CQsa y 

que se puede contemplar por el Poder de ocuparla. servirse de ello en Jas 

f"ormaA posJbJea, y poder aprovechar Rus productos y ac-rt'!C"en\.orntentcin y 1nór. 

aún. el de modif'icarla, dividirlo y quizA destruirla. o bien transmitir el De­

recho de Prop:tedad. Sólci hay una Restricción morcada por la C"onati tuci.f•n y 

la utilidad Pública. 11eñaJa Montiel. entendi~ndola como una necesidad Pública 

que la Autoridad determina ante la exigencia de utilidad común. y que nl r.x­

propiar. Ja Autoridad deUerá comprobar Ja causa de utilidad y deberé Indemni­

zar prEviamente al Propietario, debiendo ser justa en relación al valor de la 

expropiada. •es. 

•e4. Obra C"itada 0 PAFAEL ROJINA VIl.l.EGAS, págs e4 y es. 

•as. Estudio sobre Oorantlos Individuales. ISIDRO MONTIEJ. Y DUAPTE, 
M~xlco 0 t• Ed. 1873 0 Edición de Porrúa, pág 500 y stgs. 
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L• Garantl• Con•~l~uctonal ••lae qv. la e•proplacl6n que realice la 

Autoridad ca.petente por cauaa de utilidad Pública. aea pr~via lnde9mlzaci6n. 

e•to ea ante• ct.1 Acto •l.-:> de Saproplact6n por lo que deberA ser comunlC"ada 

la tntencl6n • rtJ•r ta lnde~taaci6n. 

DebefROs recordar que el sub•ueJo ta...t»i~n •• objeto de apropJa~i~n pnr 

Particulares <"etf111lderllndose 9(,Ja las restrJ<"clones :Indicadas pnr la regu1n­

ci6n estable-clda la J.cy Mineora 0 siendo taMbJén una actjvidad pe-rmlt.tdn u 

lo• Particulares la Sustracción de Minerales y otros elefftentos del Subsueln. 

l.a •e•unda parte de esta Carantla constl tucional Incorpora una de las 

Leyea de ReCoMlttl pr•vias a la Pro..ul••cl6n de eata Constitución. Seftala esta 

Garantla. que n:lnauna corporación ~ivll o Eclesiástica. cualquiera que sea su 

carActer 0 denominaci6n u objeto. tendrA capacidad t.eaal para adquirir en prn­

pledad o Administrar por si Bienes Ratees. con la única cxcepci6n de los edi­

rtcioa destinados ln~edlata y directa.ente al servicio u objeto de Ja Insti­

tución. Se prohibe que la Autoridad p•rt11ita o expida Leyes que permitan a 

esta corporacionea el tener capacidad l-eaal para acumular Bines Inmuebles en 

ror•a lrrestrlcta y por tanto conatltuyan verdaderos lattrundtos en mnnos de 

corporaciones sobre todo Eclesiásticas. Esta Garantla es la l.ey de Oenamorti­

aacjón de Biene• de la l&leala y que rue aeffalada como la J.ey J.erd,, del ;tS de 

junio de 1856, !•poniendo la prohibición a laa corporaciones Civiles y Ecle­

siásticas a poseer Bienes ln•ueblea con excepción de los necesarios para el 

c~pllmtento de •u objeto. 

Articulo 2a• "'Ño habr6 •onopolioa ni Eatancoa de nlneuna clase, nJ pro­

hibiciones á Titulo de Protección A la Industria. Esceptúanse únicamente loe 

relativos á la acuRación de moneda. 6 Jos Correos. á los PrlvlleaJ~n qu~. 

por tle•po limitado. conceda la J.ey 6 los Inventores 6 perf"ecclonadores de 

alauna ftleJora ... 

Esta Garantia Constitucional Junto con loa Articulos 4°, Sº. y 27° Cons­

tituyen el llamado Liberalismo Econ6•1co de la ~poca. y tienen estrecha rela-
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cl6n con el Ar~lculo 72• de la ron•~ltucl6n que contiene l•• cacutt•­

dea del conareeo • que en .. terla económlice •on: Fracción VII sobre el Prc­

•upueeto ele a•ato• de Je Fed•racl6n. para probarlo • que anual...,nte debe 

preaentarl• el Ejecutiva. e 1-.paner las C"ontrlbuclones necesarias par11 cu­

brirlo; IX Que trate eobre la ••p•dlcl6n de •r•ncele• •obre C"omerclo exte­

rior; X Faculta al ~nnare11n para eapedlr las bases de le t.e&l!'>laclón Mer­

cantil; XXII Faculta para dictar l.eyes sobre vi•• aenerale• de comunicación. 

poat•• y corre~•; XXIII Que raculta para establecer casas de Moneda. r1jnr 

lae condiciones de 6sta. determinar el valor de Ja Moneda Extranjera; XXVI 

Que Caculta para conceder y detertnlnar loa privil•&loa por tiempo limitad~ a 

loa Inventores o perCecclonadorea de alauna mejora. 

Ahora bien. no debe entenderae esta Garantla del Articulo 28º ~omo una 

Gaaarantla o Derecho Económico en el sentido actual ya que. los Derechos 

•con6""1coa. tal como 11e entiende ahora. son Derechos colectivos; Tienen un 

C•r6cter social. En el Articulo 28º de la Constitución de te57 es un Derecho 

en sentido l.lberal e 'Individualista; Ea una Gerantia Individual al igual que 

el Articulo 27°. Su sentido ea f"ljar las bases de L.iberalismo Econ6mico a 

-nera de Garantla Individual. esto es la t.lbertad se rija en relación a la 

competencia prohib1'6ndnse Jns Monopol los y por tanto que la Aut'>ridacl los 

per-lt•. El Estado y sus Autoridades y 6raanou de Poder Público no deben ni 

permitir la exiatencia de Monopolios. ni conceder Prlvi legloa Económicos a 

titulo Particular con viaa a loarar un control del Mercado y de los Precios. 

por tanto no ae puede prlvlleaiar a nadie nJ por la l.ey ni por un Acto de 

Autoridad. ni la propia Autoridad puede conceder estancos. 

Alaunos Autores como Mariano Coronado. dicen que al basarse a Ja derint­

c16n de Huao Grocio conalder6n al Monopolio como un permiso concedido por la 

LeJf' o por la Autoridad. para tener el Derecho exclusivo de f"Abrlcar o bien 

c09erclal1zar o usar alaún objeto. cosa o bien en f"orma exc1us1va 0 con el 

aprovecha•lento de sua Productos por tiempo limitado. •ea. Este el senti-

do del Monopolio en la Doctrina que Interpretó a la Constitución de 1857. 

•ea. La Constitución de t857. Al.BERTO MORAL.ES J IMENEZ. México. 1.957. 
póa 1.06. 
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El Monopolio li•jta a l• Libertad de Trab•Jo, Induatri• o ProresJ6n y 

se conrunde el •entido de eate conc•pto, con las patentes que son ]Q& prl­

vlleaios a que hace -.nci6n •ata Garantla, ya que eatoa aon un Derecho de 

Autor, una propl•dad tnduatrial conc-endlda para que au tltuJar puedB exploLnr 

creatividad y autorla. 

El estanco por su parte, ••un tip.., de Mnnopolio Fiscal es decir. Mr•no­

polioe Administrados por el Flaco, sin embarao el están permitidos por la 

l.ey ea establecimiento de altos Impuestos, que en ciertas '6pocas se han es­

tablecido, a Ja entrada o Importación de Articulas Extranjeros con el rtn d~ 

proteaer a la Industria Nacional. 

Don Joa6 Maria Lozano aeHala que el Monopolio es y debe ser considerad~ 

uno de Jos llm:ltea naturales y necesario• del Derecho del ltombre. sr.,bre 

la cncplotaclón de una actividad Econ6mlc-a y Ja t.lbertad de Trabajo, Pr.-.resf ... •n 

o Industria. •e7. 

Ahora bien, esta Carnntla Constitucional expresa que sólo se exceplUa de 

la prohibición de los Mor1opolloa a la ac-uf\ación de Moneda, a los ~orreos Y 

tamb1'6n al Derecho de ratPntes, que aquí se def"fnen eomn prlvi legio pnr t..i~m­

po limitado C'oncedtdo o los inventores o perreccionadnres de •launa mcj<•rn. 

t.oa Monopolios que se consideran l.eaalee eon sobre la acunac16n de Mone­

da y Correos. que se conceden en ravor del E•tado que ea. quien ejerce estas 

actividades Econ6micas. ya que se consideran de utilidad Pública, como es el 

ca110 de la acuftac16n de Moneda. Cabe aeftalar que la t.ey de Correos del 23 de 

enero de 1861 d•termlnn esta Cunción como un aerviclo a loa particulares que 

pre•ta el Estado y por tanto, ae rijan precJoe par• cubrir au costo. 

•87. EatudJo del Derecho Cona ti tuclonal Patrio. en lo relativo a los 
Derechoa del Hombre. JOSE MARIA LOZANO, Mi6xico, Ed. Porrúa, 1980, 
p6a 389 y atas. 
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Articulo ?9• ••En loa r••o• d• Invasión, pert.urb•cihn arave de ln Pn7. 

Pública. 6 cualesquiera otro• que ponaan • la Socied•d en arande peljaro ~ 

conrllcto. sola.-ente el Pr•eidant.• de la República. de acuerdo con el C"on­

••Jo de MinJatrns JI con •probación del C"onareao de l• unión, y en los rer~­

aos de ••te. de la Ojputaclón per•anente. puede suspender las Garant.Ias o­

t.oraadaa en esta C"onatitución, con eacepción d• 1•• que a•eauran la vjda del 

Hombre; Pero deberá hacerlo por un tieMpo ll•itado, por medio de prevenc1o­

nea aenerales. y sin que la supresión pueda contraerse á de-termjnado jndjvi­

duo. 

Si la Suspensión tuviera luaar hallAndoae el Conare-so reunido. éste con­

ceder6 las Autorizaciones que estime necesarjas para que el Ejecutjvo haga 

rrente 6 la situación. SJ Ja suspensión se veriCicare en tiempo de receso. la 

diputación permAnente convocará ain dent0ra al C"ongreso para que Jos acuer·de'.' 

Esta Gnrantia C"onstituctonal menC"Jona Jos casos en que. PXcepC"Jonolmcnte 

pueden ser suapendJdaa las Garantlaa C"onat1tucionales otoraades en ravor de 

loa Gobernados. Esto quiere decir que se puede suspender la viaencia y posi­

bilidad de las Garantiae en loe caeos en que la propia C"onstttución f'aculta 

a la AutorJdad para elln. /\.estas excepciones se lea dcnomJno como F.atocl .. , de 

sitio o réaJmen de excepción. 

L• división de Poderes es consaarada en la Constitución por el Articulo 

so• que dicta. que el Supremo Poder de la Federacj6n se divide. para su ejer­

cicio en t.eaielativo. Ejecutivo y Judicjal y no podrAn, reunirse dos o más de 

e&tos Poderes en una Persona o Corporación ni depositarse el t.eaielativo en 

un Individuo. Sin embarao. lo eeftalado por el Articulo 29º de esta Constitu­

ci6n0 constituye una excepción a la división de Poderes de rorma extraordi­

n•ri• •n l• que, el titular del Poder Ejecutivo ea racult•do por la Consti­

t.uci6n y con aprobación del Conareao. para l.eaialar y tener Facul tadcs extra­

ordinarias en virtud de la suspensión de Garant[ae 0 debido a la alteración de 

1• Paz Pública y la puesta en peliaro de la Soberanfa e IndependencJa Nacio­

nale-e o bien. de cualquier otra causa que ponaa en peligro a la Sociedad y 
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con ello et.ir re•pU••ta con erectlvld•d • I• •ltuact6n ar•ve por la que 

atravte•e eJ P•I•· A•I .ntonc••• e•t• Ger•ntl• insteura do• principios: Pri­-ro. 1• Suapenai6n de 0.rant!•• en c••o• de lnv••l6n. P•rturbael6n arave!' de!' 

1-a P•a PúbJ lea o cualeaqulera otro• que ponaan a 1-a Sociedad en Pel lgro ,., 

rltcto. Y Seaundo. la Deleaaci6n de Facultade8 extraordinaria• al titular del 

Ejecutivo Federal y entre ella•. la Facultad de t.-lalar. 

Ahc>ra bien. esta Carantla ••ceptúa de la auapeneión de Garantías a aqué­

lla• que aseauran la Vida del hombre. l,a au11penei6n de G•r•ntlas ee condici­

ona a que sea por tiempo limitado ea decir. no en rorn1ri11 inderintda y por pe­

riodo• laraoa de tieMpo. ain e•barao •• enti•nde qu. debe ser el tiempo tn­

diapenaable para dar aoluci6n a la causa motivadora de la Suspensión, esto es 

•ientras aubaiata Ja perturbación arave de la Paz Pública. la Invasión o bien. 

cualquier causa que ponaa en peliaro a la Sociedad. Se debera hacer la sus­
pensión de Garantlae a través de prevenciones aeneralefl y la Auepensión .. , r.l 

erecto de la •lama no se debe contraer a un deter•inado individuo ya que re­

cordeMOa. que la Conatttuci6n prohibo que ae expidan t.eyea Privativas o bien 

Trubunalea especiales que conozcan de un caso determinado, individualizado y 

Corwia ex~epclonaJ. 

Ahora bien. el Presidente de lo nepública ea la Autoridad rscultada pnr 

la Conatituci6n para decretar 1• suspensión de GarantJaa pero deberA hacerlo, 

con el •cuerdo de loa Ministros que conroMRen su aabJnete y con la aprobación 

de1 Conare•o de la Uni6n. Esta ea una condici6n obllaatorie; La de la apro­

bacl6n de1 Conare•o y en 1011 receaoa de 6ate. por la Diputación per~anente 

que ea lo que conocemos ahora c0tno Comiai6n P•rmanente. Recordemos. que esta 

Conatltuci6n al 9K>tllento de su promula•ci6n no cont•MP16 a la Cámara de Sena­

dorea. la que rue vuelta a instalar e incluir en la Conetttuctón hasta des­

pu~a de 18~.· 

1.a auapenai6n de GarantJaa puede ser decretad• en todo el terrl torio na­

cional o bien. en realones detenninadaa aeaún aea el. caao y aeaUn las necesi­

dades de au atención. Habla ocasiones en que el Preatdente deleaaba ciertas 

Facultades a loa Gobernadores de los Estados para que cWRplieran los cncorgoa 

• Siendo Presidente Sebasttán Lerdo de Tejada se expide el Decreto por 
el que se retnataura el Senado. el 13 de noviembre de 1674, 
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._ .. r ... •pu9•t.a erectlv• • l• Pert.urbacl6n del orden Públic., y pnr 

•llo .. clecr9t.ab• l• •uepen•l6n de clerUle O.r•ntl•• Con•tlt;uclonalee en le 

....,1.an. C.be ..nctonar que •• pU9den •u•pencl9r ~ l•• Gar•ntl•• excepto 

I•• ~ •••aur9" la vid• del Ho.bre. •·• euepenalón puede dar•• a sólo cler­

tae Garantl•• ' en el decreto que dete,..lne 1• •••-· se mencionaran las Ga­

rantl•• arecUidae. 

La lnterpreUlcl6n que •e dt.6 de eate Articulo Conatituconal en la época, 

ll•ltó el alcance de lo• Poder•• Extraordinarios concedido& al Presidente 

de 1• República ~ ade•Aa, rue ••parada la euapenal6n de Garantlaa de las Fa­

cult.dea ex.traordln•rlaa dad•• al titular del Poder Ejecutivo. 

El ilu11tre jurista Emilio Rabaaa hace todo un análisis sobre las circuns­

Uncl•• •ucedidaa durante la vicencla de eeta Conatituc-ión y en relación o 

lae Facultades ••traordinariaa concedidas e loa Preaidentes de la Repúbl ten. 

Dice Don ~llio Raba•a sobre el Presidente Benito Juárez¡ ''En momentos Terri­

ble• de nueatra Soberanla el Presidente Juárez vJ6 en la Constitución un Tl­

tulo de Leattimidad para f"undarse y aumar y adent6G llandera para reunir apo­

yo• y auiar hueatea. JuArez no podle obedecer a la Constitución y salvarla a 

le ve&. Co...o JeC• de una Sociedad en Peligro. asumió todo el Poder, se arrogó 

toda• 1•• Facultades aün l.e.islativaa. y antea de dictar une med:lda extrema, 

cuJd•bm de ••pedir un decreto que le atribuyera la Autoridad para ello, basá­

do ale-.pre en las Facultades extraordinarias que le otora6 la ~onstituci6n y 

el Conareao. aún cuando llea6 • modtricar al propio Conareao'.' •ea. 

JuArez diapuao de Facultadea extraordinaria• por un lado y por el otro, 

diepuao de la Facultad de suspender las Garantías Individuales. 

Rabaaa tembi~n Mencionó que las miamas Leyes de ReCorma expedidas 

poet•rloridad a Ja Constitución, aon prueba del Poder nbsolut.n c..,n quP. 

pleo l• Facultad ex.traordln•ria del Ejecutivo. DJce Rabasa que cada l.ey de 

JuArea ee una PeCorma o Adición que deaaarraba una Garantfa de la l.ey que te­

nlan por Bandera y que ReCormaba a canonaz.oa. t.aa propJas Leyes de Pef"orma 

•se. l.a Conat:ltuc:l6n y la Dictadura. EMil.10 RABASA, México. 1'" Ed. 1912, 
Porrúa. Edición 1956, pAa 98. 
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f'U•ron euperiore• .n •u ~nto • la Conetituci6n. pue•~ .- la modi­
f"icaron ain loa requi•i tos neceearios. hasta que en 1873 entran en el la. pa­

no aeauir orendi6ndola. •e9. 

En su primera parte, esta Carantla pennite la suspensión de Garantlas só­

lo en caso de lnvasi6n, perturbación arave de Ja Pa~ Pública " cualesquiern 

otro• que ponaon en Peligro o ~onf"Jicto a la Sociedad. Sólo se prohlb~. ex­

presamente, la suspensi6n de las Carantlas que aaeauran la vida del hombre. 

Para tal auspens16n se f"ac-ulta al Presidente de la República c..,n el rnnsej•:> 

y de acuerdn con loa Ministros; Siendo lndt•pensable la aprobaci~n del rnn­

sreao de la Unión o bten, en loa receaoK de Aate. cnn la aprobact~n de ln 

diputación per~•nente puede el presidente decretar la auapensi6n de las Ga­

rantlas ronstttucionales. El Presupuesto para que sean suspendidas las Oaran­

tlas puede def"inirse contO eJ Peligro i•inente de la Soberanla Nacional, Ja 

puesta en peliaro de Jas Instituciones Sociales y eJ orden Público o un aJto 

rlesao de la estabilidad de la Sociedad. pudi6ndo ser estas causas, entre 

otra•. une invaai6n armada de potencia extranjera; Una rebelión armada; Y 

también como causa que pone en peliaro o la Sociedad, puede incluirse algún 

ren6menn natural que provoque una contingencia catastr6rica. 

l.a suspensi6n que puede decretar el Presidente con aprobaci6n del C°ryngre­

diputaci6n pe.--anente, deberA ser por tiempo limitado y por ..ediry de 

prevenciones aenerale-s sin contraerse a determinado individuo. Est'll q•.Jiere 

decir que l• auapenai6n no debe ser indef"inida•ente y se deben tomar la~ prl­

nridades neceRarlns parn dar solu("'l~n prnnta a la c-ausA quP ,..,..•t:iv<', In S1.J!"'f'""n­

ai6n. 

l.a aeaunda parte de este ArtlcuJo ee reriere a las f"acul tades extro".>r­

din•rtaa de que puede aozar el Presidente de la República. El rongreso de la 

Uni6n concederA las •utoriz•cionea que estl.en necesarias para que el Ejecu­

tivo Federal. h•a• rrente a la aituaci6n de arave pellaro. Sólo el C?nareso 

quien puede Autorizar ~atas Cacultades eatraordinarias al Preaid~nte. 

•eg. 1.a Cona ti tuc i 6n y la Dictadura. EMil.tO RABASA, pá& 110. 
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El Pre•ldent:e llenito JuArea hl•6 un u•o continuo de la Facult.d concedi­

da por ••t• G•r•ntla r~n•t,tuc,on•l con el fin de h•c•r rrente a 1• Guerra de 

Tre• Afto• ~ po•teriorwaent• a Ja JntervencJ6n extr•nJ•r• a c•rao de MaxlmJlia­

no. R•b••• nos recuerda C<Mfto un eje•plo de lo •nterlor 0 que en 1060 0 el "1 de 

junto •• expide un decreUJ por el que ae dan facult•dea extraordinarias al 

Pre8idente y en virtud de eato 61. t.eatala en diversas •aterJaa; Y el dla 7 

del mia"90 rnes. el Presidente suspendió Carantfas IndJviduales en el Terrttr:>­

rio Nacion•l o lo que le di6 un Poder casi absoluto declarando vigente 

Ley expedida el 6 de dicle•bre de 1856 para caatiaar la tr•Jci6n a la Pátria 

y repri•:lr las rebeliones en contra del Gobierno Constitucionalista. 

La Doctrina actual•ente ha concebido que para dar Facultades extraordi­

nari•a •1 Presidente (Entre ellas laa de I.eaislar). es preciso que exista una 

pr6via suspensión de Carantlas. Sin embargo el sialo pasado se dió otra inter­

pretación como podemos observar en la Presidencia de JuArez. Se entendJ6 se­

paradamente la f"acultad de suspender Garantías, de las Facultades extraordi­

naria& concedidas por el C-onareso al Presidente. El Ejecutivo ¡..-ederal promulg·'5o 

Leaial•ci6n ordinaria que no podía considerérse como de emergencia y l.egtflló. 

tiempos de Pez aún cuand~ no se hubieran suspendido las Garantías. 

COMO ejemplo de Jo anterior ae puede mencionar a las l.eyea de Reror1na 

expedidas posteriormente a la promulaaci6n de la ConatitucJón de 1857. T.a 

Ley lale-sias del 11 de abri 1 de 1857 que suprime el peao obligatorio de De­

rechos sobre alaunos sacramentos del Culto Católico. JuArez promulga las J.e­

yes de Rerorma después de un manif"iesto a la Nación que se Publica el 7 de 

julio deo 1859; A) l.ey de Nacionalización de Bienes Eclesiásticos del 12 de 

julio de 1659 y que quita a la Ialesia un Poder Económico que pose{n en Bie­

ne-a Im.-ueblea con la f"lnal idad. de que no contara la reacción con loa medios 

Econta.lcoa para hacer la Guerra; B) t.ey del Matrimonio Civil del 28 de Jullr:> 

de 1859 que establece al Matrimonio cont0 un Contrato y proclama la Indepen­

dencia de los Neaocios Civiles de Jos EclesiAeticos; C) Ley Oraánica del Pe­

atatro Civil del 31 de julio de 1859, establece el control del Registro de 

Ciudadanos por parte del Estado 0 quitAndola de manos de la Iglesia; D) Decre-
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to p•r• l• Secularl&acl6n de lo• ~o .. nterlo• del 31 de julio de 1BS9 

por la qu• quedan bajo la Autoridad ~lvll los C•wtenterloe. Panteon••• ra~­

posantos y B6vedaa antes en Poder de 1• taleala; E) Decreto aobre dlas res­

tivoa y prohibición d~ ••l•t•ncla oClcAal a la Ial••I• del 1\ de •anata de 

lBS9. prohibió a loa Cunclonarlo• Público• 1• ••latencia oCiclal a las Cere­

'90nlaa Ecleal6stlcas. r•spetando la• Feattvldadea Rellalo••• del Pueblo; 

F) ''L•Jr •obre Llbertaid de Culta."'• ... • de dlcl.-bre d9 111BO. E•ta Ley •• 

de armn iapor~I• 7a que conetibQre el Derecho de l• Llbert;ad de Conciencia 

con relaci6n. a la Libertad de Culto. ... La Con9tltucl6n no incluya ••b!r Dere­

cho entre laa aar ... tlaa Indlvldual••• ... •In ~ al no espresar que la 

R•ll&l6n Cat6llca - J.a Rell&l6n únlca .. ••t:.do• tal ~ •uc9dl6 con eue 

anteceeo ..... •• -~16 ._. preva1ecl6 la tol•~l• llell&loma lmpllclta en 

l• Con9tU:uci6n• aGn cu.ndo ••ta Ley ca\196 ~ a.-.n Pol6-tca .. Lmi Le,- conte-­

pl6 ~tan el prlnclplo de que •• prote .. rla el Culto Cat6llco y 1oa de•Ae 

Culb>m lll'a9 - e•t:ablecl•r9n en el Pal•; G) Decreto para la Seculartzaci6n 
de Hoapltalea del 2 de ~ebrero de 1861 pnr el cURl el Gobierno. toma bojo ~u 

direcci6n y aupervlal6n estos eatablecimlentoa; H) DeC'reto pnra Ja auprP.sl-':ln 

de comunld•dee rellalosas del 26 de rebrero de 1863 que juetiClc6 ente acto 

debido • que ante la Intervenci6n Franceea Jos conventos, ae deblan canver­

tlr en Hoapitalea. 

t.a Cona ti tucl6n t•~bi~n con•aar6 Derechoa Poli ttcoe o del Ciudadano. tal 

lo hicieron laa Declaraciones Nortea-6ricanaa y la Francesa de 1789. El 

Dr .. Jora• Carplzo ha deno•lnado a ~atoa. co...o Derecho• de la Persona ~ivlC'a 

y son. loe que conatlt:uyen y consaaran el Derecho a la Partlcipaci6n en la 

volunt•d del Eat:ado y conCor-.n el D•recho al Voto activo y pasivo. a la 

aaociacl6n en Aauntoa Pollticoa. el Derecho de Petición en Asuntos Pollticoe 

7 loe Principios de Soberanla radicada en el Pueblo .. 

Jora• Jellln•k ••preaa en el Ta-o II de au T•orla General del Estado. 

que loa D•~choa Pollticoa •on loa que conalaten en la Facultad de intervenir 

la Vida Pública como 6raano del E•tado. El Derecho de Voto. Verblaracta. 

ea de lndole Politice. porque es la pretenai6n de tomar parte en la elección -
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de cierto• 6ra•no•. Jellln•k advierte que el Derecho de surr•aio n~ de­

be conrW'ldir•e con el Acto •i•~o de Vot•r. por que este último ya n~ es De­

recho Polltico. •&no el cumpli111iento de un• runc.lón. El Dermoc:-h~ de Vot<:J es 

l• preten•lón de intervenir por .. d.1~ del Voto en Ja elección de los 6raan~a 

Polltico•. El Derecho a •er votado e• Ja pretena.16n de ser electo y cumplir 

f"unci6n ora6nlca en le volunt.d del !:atado. •90. 

Para Kelsen el Derecho Polltico es Ja racultad de intervenJr en Ja crea­

ción de l•B Normae Jurldicaa General••· Recordemos que para ello el Estad~~ 

trev•• del óraano L•aialetlvo crea a la• Normas JurldJcas o l.eyea y para el lo 

•1 Pueblo participa en l• elección del parlatnento y a través de los miembros 

el•&ldo• peir• la •••Mblea. c•da Ciudadano ea titular de un Derecho a ser re­

preeent•do par• 1• rorMación de le voluntad Estatal. La part1cipac:16n en f'un­

ct6n Leaialativ• de loa :lndivJduos para la conror•acJón del orden Jur(di~o se 

caracter:lz• por l• DeMOcrac.la. En ésta el Poder l.eaislativo debe ser cJerc:l­

tado. Y• dire~tamente por el Pueblo en Asamblea Primaria. o ya UnJcamcntP-

por Med.lo del parl•mento. En un• Democrac:la directa el Derecho Subjetivo Pt:t-

J (t:lco ea el que el Ciudadano tiene de participar en las delibera~Jnnes de 

la Asamblea Popular. En la Democracia Indirecta o Representativa. la r~rma­

cJ6n de Ja Volunt•d del Estado realizada por el parlamento. ae traduce en el 

Derecho PolltJco f"undamental de votar. •91. l.o mJamo podemos mencionar pera 

el Derecho Po1Jtico de ser electo para conrormar los 6raanoa creadores y ~pli­

cadorea del Derecho. 

El Artfculo 30º de la r.onatltuci6n establece que son Mex:lcanos: 1 Todos 

lo• n•cidoa dentro 6 f'uera del Terrttor:lo de la Repúbl.lca. de P•dres Mexica­

nos; II Loa Eatranaeroa que ae natur•l icen conrorme 6 las l.eyes de la Fede­

r•ci6n; III [.os Eatranaeros que adquieran Bienes Ratees en l• República 6 

t."-an Hijoa Mexicanos. a.lempre que no ~•nirieaten la reeoluc:l6n de conaer-

au Nacionalidad. 

99<1. L•Etat Moderne et son droit. JORGE JELl.INEK. Parla. 1913. pAgs 
55 y eiao del tomo II. C.lta Tomada de Introducción al Estudio del 
Derecho de Eduardo García MPynez. México. Porrúa. 1980. p~as 25~ 
Jf atas. 

•91. T•orlR General del Derecho y deJ Estado. HANS KEJ.SEN. México. 
UNAM, 19BB. pAgs 102 y 103. 
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El Artlcu)o 31• Seftala que es obliaecl6n de todo Mextc•nn: 1 D~rr.ndP.r In 

Independencia, el Territorio, el Honor, los Derechos é [ntereaes de su Patria; 

II. Contribuir para 1011 aaato• Públicos, ael de la f"ederacl6n como del Estnd-:1 

y Municipio en que resida, de la manera proporcional y equltativ• que dispon­

aan las Leyes. 

El Articulo 32° Seftala que los Mexicanos serAn prereridoa 6 loa Estrange-

roa. Iaualdad de Circunstancias, para todoa loa e•pleos. caraoe 6 comisi-

ones de nombramiento de las Autoridades. en que no sea indispensable la cali­

dad de ~iudadanoa. Se espedirAn Leyes para mejorer la condición de los Mexi-

laborioaoa0 pr••lando 6 loa que ae dletlnaan en cualquier ~lencia 6 

Arte, estimulando al Trabajo, y f"undando Cole&loa y Escuelas pr6ctlcaa de 

Artes y Of"lcloe. 

el Art.iculn 33º Sei1nl:i que son F.strnngeros los que no por.enn lllf" rol i­

dades determinadas en el/\r•_Iculo 30•. Tienen Derecho á lns GnrnnLfns nL,.•rHn­

das en l.a sección t•. Titulo 1•. de la presente Conatltuci6n, salva en t;.odn 

caso la f"acuJtnd que el Gobierno tiene para espeler al estrangern pernJcioao. 

Tiene obligaci6n de contribuir para loa gastos Públicos de la manera que dte­

ponaan laa 1.eyes, y de obedecer y respetar Jas lnatltuelones 0 l.eyes y /\utn­

rldades del Pais, sujetAndose á los rallos y Sentencias de los Tribunales, 

•in poder Intentar otros Recursos que los que las Leyes concedan á loe Mext-

El Articulo 34° Seftala que son Ciudadanos de la República todos los que. 

teniendo l.a calidad de Mexicanos, reunan ade•As las •lauientes: I Haber 

CU•pl.ido diez: y ocho efto• siendo casados. 6 veintiuno al no lo son; 11 Tener 

un tnOdo honesto de vivir-

El Artfculo 35• Seftal• que •on prerroaotivas del Ciudadano: l Votar ~n 

laa elecciones Popularea: 11 Poder aer votado para todos loa caraoa de elc­

ccl6n Popular Y nombrado para cualquier otro E•pleo 6 C0111i&l6n, teniendo las 

calldade• que la l.ey establezca: 111 Aaoci•rae para tratar los asuntos Pol I-
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tico• del P•fa; IV T~r l•• A.,..• en el Ej4trcit:o 6 •n Ja Cu•rdi"4 NB­

cion•l • p•r• l• der•n•• de Ja Repúblic•, de •u• lnat:tt:ucionea; V Ejercer 

t:od• cl••e de NeaocJoa •l Der•cho de Pet:icJón. 

El Articulo 3fi• Seftal• que •on obliaacJonea del Ctud•dan<:i de Ja RepúOlt-

1 lnacribJrae en el P•dron de au Municipalidad. raanJ reat:and<:i la pr<:ipi.e­

d•d que t:tene. 6 la Industria. Proresfón 6 Trabajo de que Subsiste; II Alis­

t•rae en l• Guardia Nacional¡ III Votar en l•• elecciones Populares. en eJ 

Di•trlt:o que le corresponda; IV Deaernpe"ar loa Caraoa de Elección Popular de 

1• Federación. que en ninaún caao aer6n arat:uitos. 

El Artfculo 37• SeRala que la calidad de Ciudadano se pierde: I Por na­

turalización en PaJa Eatranaero: II Por servir oricialmente al Gobierno de 

otro PaJs. 6 adrnit:ir de El condecoraciones. tft:uloa 6 runciones sin prévJo 

lJc-enc:Ja del Conareao Federal. Eaceptúanee loa Tftuleta l.JterorJos, C"lnnLtri-

y Hulfttlnitarioa, que pueden aceptarse libremente. 

El Articulo 38º Seflala que la l.ey rijará Jos casos y Ja rorma en que se 

pierden 6 suspenden Jos Derechos de rtudadano, y Ja manera de hacer reaholoi-

1.itación. 

Por último podemos aeH•lar que el Articulo 39º Expresa que la Soberanía 

Nacional reside esencial y oriaJnariament:e en el Pueblo. Todo Poder Público 

di"'•na del Pueblo, y •• instituye para su benericio. El Pueblo tiene en tod..-. 

tieftlpo el Inalienable Derecho de alteorar 6 rnodJf"Jcar la rorma de su Coblern··•. 

Estrecha relación de estos principios con el Articulo 40° Que indica que es 

voluntad del Pueblo Mexicano constituirse en una República representativa. 

O..OcrAtlca, Federal. ca.puesta de eatadoa librea y soberanos en todo Jo con­

cernJent:e A au rEat .. n interior. pero unidos en una rederaci6n establecida 

aeaún loa principJoa de eata r.ey f'unda,..ental. Es as( cnmo se J taan Jos Uerr.­

choa r.tv.IJea 7 PolftJcoa con loa pr.lncipioa de Sobf!"ranfa y De.acracia: OJw·>­

~io• Jnaeoµar•blea. queo el Constituyente de 1856-1857 reconoció y consaar6. 
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CJ EL JUICIO DE MIPARO. 

El Articulo in1• d• l• Con•tituc:ión de 1857 eateblece: Que 109 Tribuna-

1ea et. la Federación re•olver6n toda controv•r•i• que •e •u.cite: 1 Por Le­

••• ó Acto• d• cualqul•r• Autoridad que violen laa Carantl•• Individuales. 

11 Por L•7e• 6 Acto• de la Autorlcl9d Federal que vulner9n 6 reatrlnjan Ja 

Soberanla de Jos Eatadoa. III Por Le7ea 6 Actoa d• I•• Autorldadea de éstos. 

que invadan la earera ele l• Autorid8d Federal. Satei Garantl• Conatltucjonal 

ea conatjtutlva de la procedencia del Juicio de Alllp8ro. A au vez, el Art(cuJ~ 

102• de Ja Constitución establece 1• reauJacl6n conatltucton•I del Juicio de 

A~paro¡ Y aeftala: Art. 102• Todoa Joa Juicios de que habla el Articulo ante­

rior. ee aeaulrAn. 6 petición de la parte aaravtad•• por ..edjo de procedimien­

to• 7 Connaa dl!'l 6rden Jurldlco. que deter.lnar6 una 1.ey .. l.a Sentencia será 

ale•pre tal. que aólo se o~upe de Individuos particulares. li•ltándoae á pro­

tejerloa y ••pararlos en el caso eapeclal sobre que verse el proceso, sin 

hacer nin.una declaración •eneral respecto de la Le7 6 Acto que la 111atlvare. 

Ea opinión aeneral que el Juicio de An1paro. contó con dos principales 

Autorea; Conaideradoa padrea del Juicio de A~paro: Manuel c.-.acenclo Rejón y 

Mariano Otero. A eatoa doa iluatrea Juriataa ae lea debe la existencia de es­

ta lnatituct6n Jurldica en •••leo .. 

Manuel Creacenclo Rejón ea el Autor principal cltrl pro7ecto de Constitu­

ción del Eatado de Yucat6n de f"Jne• de 1840. tje .. po en que f"ue presentado a 

l• Lealalatura l.ocal para au dlscuel6n Jf aprobacl6n. Rejón consideró que Ja 

Le7 Fundaaental del B•t.ado de Yucat6n debla contener Gariantfas IndtvJduales, 

que por cierto cont••pló por vea prl .. ra en el Pal• • la Libertad de CuJtos. 

COlltO recuerd• el --••tro Burao• •92. Jo -6a Importante et. eate proyecto Cue 

Ja creación de un .. dio de control 7 coneerv•clón del rEatmen ConetltuclonaJ, 

•1 que el propio Rejón Jl--6 A-.paro. que era ejercido por el Poder Judicial. 

Se importante .. ncionar que•• concedfa ••te .. dio ele control. contra todo ac­

to que rue•• lncon•titucion•l. 

•92. El Juicio de ~aro. IGNACIO BURGOA. ••xico. Porrúa. 1992. pAa 115 
Jf ••••• 
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•1 "-P•ro propuesto por Rejón •e hacia procedente contra cualquier vln­

lacl6n • cualquier precepto C"onatituclonal que con•tituyer• un -ravlo per­

•onal. La Supre .. Corte de Juetlc• del Estado era cCMRpetente para conocer de 

t:odo .Juicio de A111paro contra Acto• del Gobernador del Estado titular del Poder 

IEJecut:.ivo o bien. contra Leyea de la 1.eai•l•tura que entrallaran un Acto vio­

latorlo ele l•• Garantl•• de la Ley Funda.ental. Loa Juecea de prlntera Instan­

cia eran competentes para conocer de Actos que violaran laa Garantlas. emiti­

do• por Autortct.dea diatlntaa del Gobernador y de la Lealalatura. A au vez. 

loa auperlore• Jer6rquicoa de loa Jueces conocerfan de loa Afnparos interpues­

tos contra •atoa contra vlolacionea de Garantlas. Cofl'tO se ve. para Pej6n el 

Amparo procede contra cualquier Acto. de cualquiera Autoridad que violen las 

Garantias de la C"onatltucl6n, Incluyendo a los Actoa de la propia Autoridad 

Judicial. Se establece un control de Cona ti tuclona.lldad JI de t.eaal ldad. 1.~s 

preceptos contenidos en el proyecto de Rejón Cueron contenidos. ~asi en nu 

totalidad por la Conatltuc16n Yucateca promula8da el 31 de marzo de 1841 en 

eua Articuloa e•, g• y &2• que aellalant Art. e•ttt,oa Juecea de prl-ra Ins­

tancia a.-parar6n en el aoce de loa Derechos, Garantiaadoa por el Articulo an­

terior, A loa que lea pidan su protección contra cualesquiera f'uncionarioe 

que no correspondan al 6rden Judicial, decjdiendo breve y sumariamente loe 

cuestione• que se auaclteon sobre .loa aauntos indicados••. Art. g• "'De l.,s a­

tentado• co..etidoa por los Jueceoa contra loa citados Derechos conocerán sus 

real)9ctlvoa aup•rlor•• con .la 1niaiwa pr•f'•rencia de que ae ha hablado en el Ar­

ticulo precedente: Re•edlando desde lueao el raal que se le• reclame, y enjui­

ciando in..dlatatMtnte al conculcador de las -nclonadaa Carantfaa"'. Art. 62° 

"Corresponde a eate Tribunal reunido (Suprcrna Corte de Justjcla): Amparar en 

el aoce de aua Derechos • loa que le pidan su prot .. cci6n contra las 1.eyes y 

Decretos de la Lealalatura que sean contrarios al texto l.lteral de lo C"ons­

tltucl6n. o contra las providencias del Gobernador. cuando en ellas se hubie-

ae lnrrln&ldo el códlao Cundarnental loa tér-jnoa expresados: l.imJ t4ndose 

en ••bo• casos a reparar el Aaravlo en la parte en que la Conatjtución hubie­

aldo violad•"• 

El otro Jurl•ta conalderado t.-mbién como f'ormador de eate Juicio ea el 
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lluatre ••rSano Otero quien en el Act• Conatitutiv• y de R•ror911a pro­

...ul••do et 18 ele .. .,,o de 18A7 ••t•bl•ci6 en •u Artfculo ?5° ta racuJtAd de 

loa Trlbun•lea F•der•I•• par• A"'P•r•r a cu•lquler habitante de ta República: 

C"ontro todo ataque de lo• rodere• 1.ealalatlvo y EjecutJvo y• de la f'edcrnc-ll'•n. 

ya de loa Eatadoa. limjt6ndoae, djchoa Trlbunatee, a i~partlr su protecri~n 

en el caeo particular aobre •l que ver•• el Proceao. ain hacer nJnaun• Oecl•­

r•ción ••neral reapecto de 1• t.ey o del Acto que lo llK>tivare. 

P•ra Don Mariano Otero el A9PArO prote•e contra actos del Poder l.ealala­

tlvo y Ejecutivo eacluyendo de ta procedencia de eate Juicio a loa Actos de 

la Autorld•d Judicial. siendo en eate punto div•raente en relación al A•p•ro 

de Don •anuel Creacenclo Rejón. La DoctrJna h• denOMinado co..o la rórtnula 

Otero •1 aapecto innovador introducido por Otero aobre que se Amparará a 

cualquier habitante de la República en el ejercicio y conaervación de los De­

recho• que le cancedan eata C"onatltuclón y laa Leyes Conatltuclonales. con­

tra todo ataque de- loa Poderes l.eatalatlvo y Ejecutivo, ya de la Federación, 

ya de loa Eatadoa; l.lm:lt.Andoae dichos tribunales a Impartir au protección en 

el caao particular sobre que verse el proceso, &In hacer ninguna declaraci6n 

aener•l. respeC'to de la 1.ey o del Acto que to MOtlvare. Eata ea ta Fórmula 

~ 

Nada ae dijo sobre las acciones o actos vlolatortoa de Ja Federación a 

la Soberanla de los Estados o bien, cuando lo• Eatadoa tnvadan 1a esCera de 

ta Autoridad f'ederai. Sin ••barao. rue un paso importante el situar al Juicin 

de A•paro llmitAndolo a Impartir protección al caso particular sobre el que 

versa el Proce•o y no hacer Declaraciones Generalea sobre la 1.ey o el Acto 

que motiva la Acción de A•paro. 

Tanto para Rejón COllK> para Otero, f"ueron •uy l•portantes la• ideas ex­

presadas por Alexia de Toequ•ville en au obra ta Dewtacrac:la en Am6rlca en ta 

que real Isa un anAliala sobre laa inatl tuctonea JurJdicaa en Estados Unidns. 

El Con,areao Constituyente de 1856-1857 tom6 en cuenta estos principios para 

instituir al Juicio de Amparo en la Ley Funda~ental. 
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1 .. Comiei6n de Con•tituctan ...-..nt.6 en el Articulo 102• del Pro,ecto 

propue•ta de "91paro par• •u inclumi6n en l• Conatituct6n .. Kl ArtlcuJ.o 

clec.la: "Tocia controv•rei• que •e •U.et~ por Lel'e• 6 Acto• de cualquier• 

Autortct.d que vtol•ren 1•• Garantl .. Xndtvidt.Nll••• 6 de la Federiaci6n que 

vulneren 6 r.etrinjan la Soberanía de lo• aatadoe. 6 de •ato• cuando invadan 

la ••f'era de la Autorlüd Fed9ral. - reauelve. • pettci6n de la parte •r•­
Yiada. por -dio de una aentenci• l' de procedi•iento• y Co.--e del órderl Ju­

rldlco. 7• por loa Tribull91•• de la Federaci6n eeclu•iva .. nte. ya por eatoa 

Jun~te> con loa de lo• E•tadoe. ••aún lo• dif'erentea caaoa que ••t•blezc• 

la L•.r Ora6ntca; Pero aieftllpre de ~era que la Sentencia no •• ocupe aino de 

lndt.vtduoe particular•• JI •• li•it• 6 prote>aerlo• y a111pararlo11 en el caeo es­

pecial. •obr. que •• ver•• el Proceao. •in hacer ntnauna declaración aeneral 

reepecto de la Ley 6 del Acto que la ..ottvare. En todos estos caeoa loa Tri­

bunal.•• de la Faderaci6n proceder~ con 1• Garantla de un Jurado caapueato de 

vecino• del Dtetrito reepectivo. cuyo Jurado calif'tcar6 el hecho de la lftanera 

que dieponc• la Ley Oraánica. Eaceptuándo•e solamente laa dif'erenciaa propia-

19ente contencto•a• en que puede aer parte para littaar loa Derechos Civiles 

un Eataclo contra otro de la Federación• 6 Esta contra alauno de aque11os • en 

los que f'allar6 la SupreMa Corte Federal. ••aún loa procedi•ientoa del órden 

co .. ún ... •93. 

C<MIO a• ve. el Juicio de Amparo propueato por el proyecto de la C01Riai6n 

hacia procedente eata Inatituci6n contra cualquier Acto de Autoridad. sin lJ.­

•itarl.o • aólo Actos del Ejecutivo y del Leai•lat1vo. con•1der6ndoae ta•bi6n 

a lo• Actos del Poder Judicial. Se incluía ta•bi~n el 11.,..do Amparo Sobera­

nla. •• decir contra la invaei6n • la esf'era ca.petencial de la Federaci6n 

por parte de loa Eatadoe o de loa E•tadoe por parte de l• Federaci6n. Sin em­

barao ae contenían dos principJos erroneoe; t.a Acción conjunta de los Tribu­

nal•• Eatat.lee con loe de la Feder•ci6n. para conocer del Amparo y. la in­

cluai6n del Jurado C09PU••to por vecinos de.l Distrito que caltf'icarfa el he­

cho d• la -n•ra que diapuai era la Ley. 

993. El Pensa .. iento Politice del Constituyente de 1856-1857. EMILIO o. 
RABASA. México. Porrúa. 1991. Pita• 105 y 106. 
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En io• Deb•t•• de1 Conar••o Conatltu7ente •• •••rl•irlan propueataa en 
Cavar y en contra eobre el Articulo que contenta el Alltparo. Como •J••p1o 

aencionar~ la postura en contra del Diputado AnaJr• Her-.oaillo y la poet:ur• en 

Cevor de Ponciano Arriaaa. 

Anaya Hermoeillo •ena16. •e•ún comenta Franct•co Zarco en au Cr6n.1c•. 

que dar al Poder Judicial in•erencia en loa Acto• de todas las demAs Autorida­

des. es contrario al Principio de que nunca se depositen dos o más poderes en 

una Miama corporación o peraona; Que ••te Articulo ve a deetruir la Indepen­

dencia de loa Poderes. que ea indispensable para que aubetata la Libert.-d. 

Por au parte Ponc1ano Arrtaaa .. n1reat6: Que la• Garantl•• Xndtvidual••• 

como eseauradas por la Constitución deben ser respetadas por todas las Auto­

ridades del Pala. los ataques que se den a laa Garantlaa aon ataques a la Cons­

titución y de ellos deben conocer loa Tribunales Federales. El sistema que se 

discute no ea inventado por la Co•iaión. eatá en práctica en loa Estados Uni­

dos. Si •6xico no adopta eate siete-. •e tiene que renunciar a 1a Coraa Fede­

ral porque ~sta es Jmposib1e si se vuelve a lo que antes se practicaba. ea 

decir que 1•• L•Y•• de los Est•dos •••n anulada• por el Conareao y las del 

Conareao por l•s Leaialaturas. •94. 

La Intervenaión de Melchor Ocampo en la aeaión de1 29 de octubre ele 1856. 

provoca qu. •e intente una redacción nueva del Articulo .... c1ara. y ••• •en­
cilla, aeftalando que al eataba a Cavor del Articulo del Proyecto y preaenta 

Oca•po un• redacción que es revisada por la CCN11iaión respectiva y que aI Ci­

nal preaent.- c<>11tprendidoa en dos nu•eralea; El 100º y el 101º· Poeterio.--en­

te •• paa6 a aprob•r loa Articulo• par• que Cinalmente conatituyer.-. loa Ar­

ticulo• 101• 7 102• de l• Constitución. Al rtn•l no queda claro ca.o rue que 

•• loaró aupri•ir los absurdo• sobre la Acción conjunta de loa Tribunal•• ••­

tatalea con loa Federales; Y el que tenla contemplado la incorporación del 

jurado dentro del procedimiento. Se dice que •e debió a un c1U11bio realizado 

•94. Historia del Congreso Extraordinario Constituyente de 1856-1857, 
FRANCISCO ZARCO. México. Edición del Instituto Nacional de Estudios 
Históricos de la Revolución Mexicana, 1987. p6a 773 y •ias. 

(314) 



por Melchor 0c ... po con releci6n • la acci6n conJunta de Tribunal•• Fe­
derales y Locales de loa Estedoa. Y con relación al Jurado ae dice que rue 

L96n OUaaAn quien ..adif'ic6 1.a redacción del Articulo 102• eupri•l•nclo el Ju­

rado. acción que •in luaar a duda• vino a salvar la exiatencia de la Inatitu­

ción del Juicio de AMparo; Juicio eminentemente t6cnico por conocer del Con­

trol Conatitucional de laa L•Y•• y del Control de i..aalided. 

No •• poaible un an61iaJa aobre Garantía• Individual.ea •in to,..r en cuen­

ta al Juicio de Amparo ya que conatituye un meceniamo eCicaz y Cuncional para 

proteaer a loa 1.laMadoa Derechos del. Hombre contenidos en laa Garantías Indi­

vidualea que Cormaron el tf tulo I: de la Cona ti tuc ión. IEa aat ca.o el. Conare­

ao Cona ti tuyente no sólo hiz6 una Declaración de Derechos Funda111ental.ea, ai­

no ade"'6a plasmó una eCectiva Garant!a Constitucional en cada Derecho consta­

n.do por eata Conatituci6n. El Amparo proteae contra Leyes o Actos de cual-

quier Autoridad que viole las Garantías Individuales conaianadaa esta Cona-
titución, esto ea que se incluye tanto al Poder Leaialativo como al Ejecutivo 

y •l Judicial y aún 1116a, ae prot:eaió al Si a tema Federal. 

Si los Derechos del Hombre ea la proclamaci6n de toda Institución Socia1 

y por tanto son la base y el objeto, el Amparo crea en loa Derechos conaiana­

doa por esta Constituci6n 0 una eCectiva Garant!a Constitucional otoraada en 

1'avor de loa Gobernados. 
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CAPITULO IV 

e o • e L u s r o " • s. 

La Constitución de 1857 es recordada sobre todo. por el enorm• paso in­

.norta.l. que dió con respecto a l.o• Derechos del. Hombre. que a manera de Ga­

rantías Individuales plasmó en au titulo I. 

La Tendencia Iusrilooófica del Constituyente de 1857 fue. en el sentido 

del. Liberal.is.o y el Individual.ismo. siendo la postura Juanatural.iata la que 

pr•v•l.•cl• entre l.oa Juristas del aialo XIX. Loe Derechos del. Hombre aon De­

rechos inherentes a la condición humana; Son anteriores a cualquier rorma So­

cial y el Derecho Positivo. sólo los reconoce al consa.rarloa en el ordenamien­

to Jurídico. El Derecho Natural tiene su ori&en en la r~aturaleza misma del Hom­

bre; Ya sean dados por el Creador. o bien. por la propia condición de la natu­

raleza del Hombre. esta ea l.a inrl.uencia principal del Constituyente con res­

pecto • una teor{a del Derecho Naturnl. Sin embarao. cabe hacer una reflexión 

sobre l.a concepción real de loa Derechos del. Hombre en el Conareso Constitu­

yente y que rue plasmado en la Ley Fundamental.. Primeramente debemos entender 

que si bien. en el Artículo 1ª de esta Constitución se hace una declaración de 

tipo Doa-AtJ.co con relación a loa Derechoa del Ho•bre. el resto de l.ae Garan­

t(a• lndtv1duale• eon Norma• de Car6cter concreto y particulares. ea decir. que 

•i•ntra.e loe Derechos del HoMbre, as~ propiamente entendidos deade l.a postura 

del. Derecho Natural.. son principios abstractos y aeneralizadoa. las Garantías 

Individuales conaaaradaa por eata Constitución. •on Norma.a o principios concre­

to• y particular•• en el. aentido de que no aeneralizan sino determinan bien loa 

supue•toa en que deben ser apl.icadaa y respetadas l.as Garantías. 

Lo anterior no• indica que el constituyente reconoce en Corma Doalftl!iitica. 

Ia extetenc1a de loe Derecho• del. Ho~bre eato ea. la exiatencia de Derechos in­

herente• al Ha.abre y anteriorea al Pacto SocJ.al y por tanto. indica que l.oa De­

rechos del HOMbre son la base y el objeto de las Instituciones Sociales. Sin 
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e•b•rao la aeaunda parte de e•te Articulo eeiiala:"Que en consecuencia 

de~lara que t;od•• la• 1-•Y•• y toda• l•• Autoridades del P•Ia deben re•petar Y 
aoetener laa Garantias que otoraa esta C'onstl tución". Esto nos indica que las 

Garantfas que deben respetarse y sostenerse son las consaaradas por esta Ley 

Cund9"'9ntal. Lueao entonces. lo que la Constitución declara son Carantlas In­

dlviduale• y no •ólo Derecho• del Ha.bre. Esto es. que loe Derechos del HOWl­

bre. como principios y valoree Jurídicos Universales se reconoce y se conaa­

aran en Garantías que ae expiden p•ra que loa contenaan y protegan. con ello 

lae O•rantf•a no aon eólo principloe •b•tr•ctoa sino concretos; Verdaderos 
Derechos Subjetivos Públicos o Carantlas Constitucionales otorgadas en Cavor 

de loa Gobernados. 

Una reClexión que rort•lece lo que antes he mencionado es en cuanto al 

valor Mismo de loa Derechos del Hombre. Se dice que estos Derechos son abso­

lutos en razón de que toda Autoridad y toda Legislación interior y exterior 

debe reapetarloa pero no son absolutos en el sentido de su subsistencia sobre 

todo o sobre cualquier cosa. toda vez que tienen 1ímites y estos son marcados 

en el sentido del Bien Común. Lae Garantlas Individuales establecen Derechos 

en C•vor de loa Gobernados y que deben ser respetados por los óraanos de Auto­

ri dada. So dice que ai no existiera ordenamiento Jurídico alauno aún aoI. ha­

brla Derechos del Hombre o Derechos Naturales. Más sin embarao. si no existie­

ra ordenamiento Jurídico no existirlan Garantías Individuales o Constitucio­

nales. Loa principios Jurfdicoe en que ae cundan los Derechos del Hombre como 

la Vida o la Libertad. son Derechos por los que expresa•ente no existe una 

Garant.la que loa proteaa. en el sentido aeneral y abstracto. Ea m4a con rela­

ción al Derecho a la Vida. ciertas Garantías Constitucionales preveen que es 

licito. en ciertas condiciones. privar de lA vida a un aer humano. Por otro 

lado se li•ita la Libertad de Trabajo o Procesión e Xndustrta al prohibir los 

llonopólio• y aún Más. ciertos Derechos Fundamentales del HOll!bre como la Liber­

tad de A•c>ciaci6n o de Reunión y de Petición son restrinatdoa por las Garan­

~.laa ya que en -teria Política e6lo tienen Derecho a ejercitar.los quienea ae 

con•ideren Ctudadanoa de la República de acuerdo a las Leyes. 
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l•t.dro llont••J. ~ Duttrte ••pre•6 el. atal.o pa••do• que •ien~ 1o• Dere­

cho• deJ. Ha.bre •ub•i.aten y exiaten aún cuando no existiera Derecho o E11tado. 

•- a.r ... t1- Individual.•• auraen con el. orffnmmienb> pc>9itivo JT ain 6J. no t..­
brlan Garantlaa. •1. 

Loa Derechom del Hombre a la -.n.ra de laa Decla.raclonee ele Derecho• del 

•talo XVIII. eon sólo declaracionea doa-Aticaa de Derecho• •• decir. recono­

clmi.entoa Pollticos y Sociales del Derecho que por naturaJ.eza. debe aozar 

tocio •ndlviduo y qu• el Eataclo, deba reepetar para que J.oa •mta.viduoe puedan 

deaarrol1ar sus Facultades Humanas peraJaulendo la Felicidaid a trav~a de la 

conaecuct6n de •u• Finea propios. 

La Conatituct6n de 1857 no a6J.o his6 una .. ra d•c1araci6n DcJsft16tic•. J.o 

que hiS6 rue aún -6e bril1ante. conservó 1o• principios Jurldico• de loa De­
recho• del. tto.bre y con ellos el Conareao Constituyente Leaial6 para crear 

Garantlaa Conati.tucionales; Verdaderos Derechos Subjetivos Públicos donde el. 

auJato activo. tt.tular de eetaa Garantlaa. ea el. Gobernado quien •• titular 

de la extaanci• •uraida de la Norma • .nte el auJ•to paat.vo que •• el Eatado 

en ro.._ Mediata. y en Cortna ln...ediata aua 6raanoa de Autori~d a quien ae 

exiae no vulnerar ••tas Garantlee Conetitucionalea; No realizar Actos que 

arecten a ••to• Derechos. El !:atado ae comporta ca.o Su~eto Paalvo. porque 

debe prevenir• impedir. vi&llar. a.ncionar y reapetar 1•• violectone• que uno 

da • .,.. 6raano• de Autoridad provoque en contra de lea Garantl .. Individualea 

c~a en r•vor de 1.oa Gobern•doa. 

Ot:ro aspecto i19p<>rtant• •• aobre 1• conaaarac16n del Juicio de A"'J)Aro en 

1• Con9ti.tuci6n. que •• un -dio • Inatituci6n Jurldic• por el cual. loa Qo­

bern.doa para cu70 ravor •e han cona .. rado 2aa Garantlaa Individual••• acucien 

... te la Autorlücl repreaant.da por •1 6raano Juri•diccion•l coaipetente para 

conocer de ••~ Juicio. para ••r e9Cuchadoa en Juicio. con _,.tivo de q..,. 1•• 

-a .-.-rclda la Garantl• Conatitucional. vuJ.nerada y reapetada y reparado el 

dmfto ocaalonado con el Acto de AutorJ.dad. 

•1. Reviat.a de L•ai•laci6n y Juri•prudenci•. Vol. Enero-Junto. 1889. _ .... _ 
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&n 1• Con•titltei6n de 1857 •• lncluy-e un cat6l090 •late96tico ~ exh•u•tl­
vo d• Garantl•• Individual•• en que ••tan conten1doa lo• Derecha• del Hoaibre. 

eA.n embarSo •• puede af':l~r con toda ••aurA.d8d que no rue un Doc...-.nto aca­

bado en relaci6n • eatoa Derecho• del tk>lllbre. 

Une de 1- _.....,.._. Laaun•• ..oatradaa por eata L•1' Fun~ntal y que ea 

el ref'leJo de intenaoa Debatea de loa Lea1eladores del Conareao. IM.leatran un 

Pala dividido en cloa f'iloaoCiaa diatintaa. •• con relaci6n a la Libertad de 

C...1~ e1 cual conetituye uno ele loa OerechOa del H~re ele ~or tr-c•nden­
cJ.a y ro..- parte de la L1bertad de Conciencia aiendo au aapecto de -.yor i"'­

portmncla. La Libertad de Conciencia en parte f'ue con•aar•da al eatablecerae 

la Libertad de la .. n1f'eataci6n de l .. Idea•. la Libertad de Eacrlbir y Pó­

blicar en cualquier lftateri• sin pr6vfe Censura. la Libertad de Imprenta y la 

Libertad ele Knaellanae que perMit• que 1a educac:16n ae i911Parta ain li•ltaclonea 

provocada• por doa-as. Todas eataa Libertades ayudan a 1a conf'onaaci6n de 

Libertad de Conciencia lndlvi.dual y Social ••pero. debi.do a que en M~xico aún 

•• encontr9ba una lucha entre el paaado Colonial y el Proareat.a..a. no Cue po­

aible el eatablecer la Libertad de Cultos en f'onna expreaa. 1o único alcanza­

do por el Constituyente f'ue que no ae hiciera expresi6n prlvilealando a alau­

na reli&i6n y conalder6ndo1a como única del Pala. Debemoe recordar que antes 

de •ata Conatituci.6n la• Leyea Fundamentales que le antecedieron. reconocieron 

cCll90 re11&16n única de la N•cl6n a l• Reli&i6n Católica y por tento. ae pro­

hibió el Culto Púb1ico de otra• Relialones~ L• Conatituc16n de 1857 al ..a.an­

ta de pra.ulaar•• y •ancionarae no conte•pl6 principio• alauno aobre 1• --­
~ria aa1vo. el Articulo 123• que expresó que correapondla en Cor.a excluaiva 

• loe Pod•rea de 1• F•deraci6n ejercer. en .... teria de Culto Relialo•o y dlacl­
plina externa. la lntervenci6n que deeJtpten laa Leyea • 

.. •leo h9bla aido durante la Colonia un Eatado Reliaio.o. donde la .Ial•­

•i• C.tóllc• Jua6 un Pape1 importante en la conf'orwacl6n de lo• Podere• y del 

orden Social. 

(319) 



J.as t.eyes de Ref"orma vienen a ser complementos de l.os Derecho• ele Liber­

tad y de Iaualdad Jurídicas que proclaman los Derechos del Holnbre que ee con­

tienen, en l.as Garantías Constitucionales. 

Ahora, la preaunta aqui es: ¿Por qué J.a embestida del Proareaiant0 en· 

contra de la Ial.esia Cat6lica?. Loa Derechos Humanos son principio• que bua­
can el reconocimiento de la Iaualdad y de 1a Dianidad entre lo• Serea Humanos, 

se proclaman Garantías Constitucionales para hacer ef"ectivos eatoa principios 

que a Manera de Derechos Subjetivos Públicos se establ.ecen en f"avor de sus 

titulares; Los Gobernados para garantizarles el. minimo de Libertades que el. 

Eatado y sus 6r•anos de Poder Público deben respetar y preeervar en caso de 

que et11itan Leyes o Actos de Autoridad. ea decir. unil.ateral.ea. i•perativoa y 

coercitivos que vul.neren las Garantías Individuales de loe Gobernados. Pero 

en rel.aci6n al establecimiento de Leyes de Ref"orma diri&idoa a una Inatituci6n 

co1110 l.a Ialesia, ae puede mencionar que la raz6n es de tipo histórico y de ti­

po C6ctico. esto es porque durante la Colonia y deapu6a de ella, durante los 

primeros años de nuestra vida independiente como Nación. l.a I&leaia y los 

miembros de esta Institución, el Clero aozaron de Fueros y Privileaios tanto 

Jurídicos. cu.o Econ6mJcos que aon contrarios a la Iaualdad procl.a-.da por loa 

Derechos del Hombre y además, porque en cierta époea existió una estrecha vin­

culaci6n entre la talesia y el Estado que incluso permiti6 conCundJrloa. Desde 

el. punto de viata Leaa1 aól.o se consideró a la Reli&ión Cat61ica. Apoat6lica 

y R~a ca.o l.a única Relia16n del Estado Mexicano y anterior.ente de l.a 

Nueva Ea~a. Cual.quier otro Culto Re11aioao se prohibia. al. iaual que cual­

quier idea. expreaJ6n que ruera en contra de los Doa•a& de l.a Reli•i6n. Con 

l.aa Leyea de Reror.a ninauna Autoridad Civil. ninauna Ley puede benef"iciar o 

pref"erenciar a la Ialesia Católica: Es IRás, 1a propia Conatituci6n de 1657 

aún cuando al lft09tento de su proclamación no consaaró la Libertad de Cul.toa, 

eatabl.eci6 a ninauna Rel. i&ión ca.o única y e-.pezó a separar lo• Aaunto• del. 

&•~•do de lo• Aeun~• ele la laleaia. adea6a de aupri•irle Cueroa. Se brinda 

entonce• una aeparacJón de J.a Ialeai• y del. Estado. para cOMen&ar una etapa 

de búsqueda por l.a Libertad e Iaualdad Jurídicas: La aeparación entre Secula­

rea y Civil.ea. 
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Entre ••to• princJ.pJ.a. no puede eer descartado el de la Libertad de 

Culto• que ya •• habla r.conocido en Nortea .... rica y en Francia pero que en 

.. aico. aún encontraba oposición debido a la sran inrluencia reliaio•• prove­

niente de la Colonia .. 

L8 cruaada del Conati tU31'ente de 1.856-1857 rue contra loa Paciere• Autori­

tario•; Contra el. Abaol.uti•..o y el. Estado Despótico y aus al.fados. y en Cavor 

de la República. de 1.a Fed9raci6n y de los O.rechoa del. Hotnbre Coneisnados 

en l•• Garantl- Individuales .. Con re.lación a la Libertad de Cll.lto& el Cone­

titu..,ente Libera.l ae plante6 la pre.unta: ¿ Religión de Estado o Estado sin 

R•liat6n? .. 

E.l iluatre ,jurista E.iil.io Rabaaa señal6 que el principio de Libertad de 

Culto• rue Eapinoao pu•• la Ialeaia Católica. presentó en todo .ontento como 

incompatible• a.l Catol.lci•...o y el Liberalis.o de 1.a iEpoca .. •2. 

La Conatit:uc16n de 1857 ya tenainada. Cue omiaa reapecto al t.e .. de Li­

bertad de Culto• que posteriormente se instituirla por las Leyes de ReCorwta. 

Sin e•barao la procla--.ción de un conjunto de Libertades Jurídicas dadas por 

la Conatituci6n. penalti• sobre entender que el Espíritu de la Constitución 

y del pensamiento del ProaresieWK:t 0 la había ya proclamado y l.o que laa Leyes 

de Raro.--. hicieron Cue a6lo interpretar eaplritu .. 

El ,juriat.a E•ilio o .. ·Rabasa aeRaJ.a. que el te,_ de Estado y Reli&i6n 

par• loa Derecho• del. Hombre. f"ue •paaionante 7 aener6 arande• debate• que 
Cueron aeauidos incluso deade Roina. Dice Don Emi.1io, que en 1.aa Ga1eriaa del. 

Recinto Constituyente se escuchaban aritos de "Viva el Romano Pontlf"ice ~ el 

C1ero. ei Pueblo no quiere tolerancia. Mueran los En ... iaoa de la Rel.ia16n 

C.t6lica". Y otraa veces se escuchaban aritos de: "El Pueblo quiere Toleran­

c.la. r ..... r• los Frailes• Fuera loe Sacri•tanes••. •3. 

•2. L8 Con•tituct6n 7 l• Dictadura. DIILJO RABASA. M6xlco. Porrúa. 1956. 
1• Edición 1912. póg 17 y sigs. 

•3 .. IE1 Pensamiento Político del Constitu7ente de 1856-1857. México. 1991. 
Pita 72. 
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En el proyecto de Constitución elaborado por la Comisión ree¡>9cttva de1 

Congreso Constituyente. se habJa incluJdo en su Artículo 15º el PrJncJpio 

de la Libertad de Cultos aún cuando rue timida en su redaccJ6n. ya que pri­

vileaiaba a la Religión Católica. Este Artículo debió ser incluJdo entre los 

Derechos del Hombre o Garantías Individuales consagradas en el Título I de 

la Constitución. A su letra. el mencionado numeral decía: "No se expedirá en 

la República ninauna Ley. ni órden de Autoridad que prohíba 6 impida el eJer­

cicio de ningún Culto RelJgios~; Pero habiendo sido la Aeli&ión exclusiva del 

Pueblo Mexicano la Católica. Apostólica y Romana el Conareso de la Unión cui­

dará. por medio de Leyes JusLas y prudente& de protegerla en cuanto no oe 

perJudiquen loe intereses del Pueblo ni los Derechos de la Soberania Nacional ... 

E•t• Declaración provocó loe máe airados Debates del Conareeo extraordi­

nario Constituyente como recuerda Don Francisco Zarco en su crónica. Natural­

mente este principio hubiese sido otra Garantta Individual que coneaararfa a 

la Libertad de Conciencia. prohibiendo que ae expidieran Leyes o bien. ao emi­

tieran Actos de Autoridad que limitasen el ejercicio de Libertad de Conciencia 

en el sentido de la LJbertad de Cultos y seguramente sólo se limitarla el ejer­

cicio de este Derecho siempre que la Libertad de Cultos no implicara ataques 

a Ja Moral Pública. al Orden Público o bien. Constituyeran Actos Illcitos. 

Se permitirla aeI el ejercicio de cualquier culto Aeli&ioeo. 

Cebe hacer menci6n. que en lo• Oeb•t•• ae ••p•r•b• el principio de la 

Libertad de Conciencia en el Sentido de un Derecho Natural que comprende el 

Libre Pensar. del Derecho a rendJr Culto Público es decir. el Derecho del In­

dividuo al Culto externo y por tanto. la realamentaci6n de loa Actos Rituales. 

Don Francisco Zarco recuerda que Ja postura del Gobierno de CCMnOnCort 

rue en contra del citado Artículo del proyecto. El 5 de agosto de 1856 el mi­

niatro de Justicia y Neaocios Eclest•stJcoa Ezequiel Montee expresó .. Que en 

vista de la Multitud de Datos que están en Poder del Ejecutivo. aeeaura el 

Gabinete. que la Rerorma que quiere la Comisión conmoveria a la Sociedad - - -
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hasta en aua cimientos más proCundoe y por tanto contraria a la voluntad 

de la mayoría absoluta de la Naci6n. •4. 

Basta con mencionar ciertas exposiciones presentadas en el Debate del Con­

areao para •aber cuáles Cueron las posturas reCerente a este principio. A ini­

cios del mea de Julio y hasta el 5 de aaoato de 1856 Cue debatido el Articulo 

15º del Proyecto de Constitución. El Legislador Mariano Arizcorreta de postura 

Conservadora expres6 en los Debates: "Que la Libertad de Conciencia es l.a Li­

bertad que tiene el Hombre concedida por Dios desde el momento de su creación. 

para adorarle aeaún los impulsos de su sentido Intimo. La Libertad el Hombre 

para poner en ejercicio el Culto de su Creencia, con Actos Públicos. es la li­

bertad de ese ejercicio. aquélla es amplia. limitada sin otro Juez que Dios. 

•in otra acci6n que la de Dios. La Libertad del ejercicio de Culto por su par­

te. ea liMitada. estrecha. sujeta a la acci6n y vigilancia de la Ley y de la 

Sociedad. dado a que todo Acto externo es sujeto a viailancia, por la inCluen­

cia que pueda tener en el orden y el bienestar. El Catolicismo conquiet6 en 

e1 mundo. la Zaualdad y por tanto. debe eeauirae esta huella divina y por tan­

to. no debe mezclarse esta gran verdad del. Catolicismo con aspiraciones apa­

sionadas de Cultos eao!stas. intolerantes. bárbaros y supersticiosos. Una re­

Corma es lea!tima cuando es autor.izada por la conciencia pública y por ahora. 

la conciencia pública está en contra porque el ~ulto Cat6lico es el Culto de 

la Nación". •s. 

Por au parte. Don Ponciano Arriaaa de tendencia Liberal y a ravor del 

Articulo expresó: ºQue decir República y Religi6n Exclusiva es una contradic­

c16ri; Decir Democra~ie y li~itar el modo de adorar a Dios. a Dios que es el 

mismo en todas las Reliatones es una inconsecuencia. Además. Arriaaa coment6 

que la unidad reliaioaa no ha sido vinculo de f'acionalidad. toda vez que el 

Clero. ante las invasiones y uraencias Nacionales habfa contribuido a ia des­

unión al pensar e6lo en sus intereses. •s. 

•4. Crónica del Congreso extraordinario Constituyente 1B56-JBS7. Francia­
co Zarco, México. Edit. El Colegio de México. J957. pág 397. 

•s. Ibidem. pág 361 y siga. 

•6. Ibidem. pág 430 y sigs. 
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Al Cin•l de la eeaión del S de .. oato •• cleclar6 •l Articulo 15° del 

Proyecto sin lu,aar a votar. Con la decisión t~d• por el Conareao no ae ins­

tituyó el principio de la Libertad de Cultos pero tampoco ae eetableci6 • la 

Religión Católica como única del Estado Mexicano. Para el dla 26 de enero de 

1857 por una propuesta del Leaislador Ponciano Arriaaa se adiciona un prin­

cipio a la Constitución, el cual ~ue aprobado por la Mayoría del Conareso y 

oe convirtió en el Artículo 123º el cual sei'lalo, "Que corresponde exclusi.va­

mente a los Poderes Federales ejercer en materia de Culto Reliaioso y disci­

plina externa, la intervención que deoienen las Leyes". 

Así vemos que aún cuando en la Constitución de 1857 se realiz6 una De­

claración de Derechos del Hombre a manera de Garantías Constitucionales. 

contemplando los principios Liberales del siglo XIX, tuvo tambi~n sus 

ciaa importantes como la Libertad de Cultos que sin embarao comenzaba a ges­

tarse. 

Un aspecto importante ya expresado por la Constitución cue el no consi­

derar a los Derechos del Hombre corno Absolutistas ya que serla tanto como 

permitir que el Eatado de Derecho entrara a la Anarquía total. De hecho. to­

das las Garantías Individuales contienen Derech~s del Hombre. Cada una de 

estas Garantías exiae al Estado y a sus órganos de Autoridad el no violentar­

los. pero adem6e. las Garantías mismas establecen loe límites del ejercicio 

de los mismos Derechos. por parte de sus Titulares. Esto es. que se reconoce 

que el limite de todo Derecho de1 Ho~b ... se attúa en no violentar o iMpedir 

el ejercicio del Derecho de otros Individuos o bien, en el interEa común o 

social. Cada Garantía establece las condicione• en que Ja Autoridad puede arec­

tar leaftimamente 0 la eeCera de Garantfaa de cada Gobernado esto es. se aeffa­

lan expresamente las condiciones en que el ejercicio de las Garantfaa por 

parte de sus titulares. no es licito y por tanto. la Autoridad esta permitida 

para restringir el ejercicio de la Garantía es decir. una arectacJ6n licita 

por parte de la Autoridad, en la eef"era Jurídica del Gobernado. Como ejemplo 

se puede aeflalar lo siguiente: "Que todo Hombre es Libre para abrazar l.a Pro­

cesión, Industria o Trabajo que le acOfftOde siendo útil y honesto. y para 
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aprovecharse de aua productos. Ni uno ni otro ae le podrá impedir. ~ 

por sentencia Judicial cuando atague los Derechos de Tercero 6 por Resolución 

Gubernativa dictada en términos gue marque la Ley, cuando oCenda los de 1a 

Sociedad", Art:l'cu1o 4º, 

"l.a -.n1f"eataci6n de las ideas no puede aer objeto de ninauna inquisición 

Judicial 6 Administrativa. sino en el caso gue ataque la Moral. los Derechos 

de Tercero. provoque algún C'r!men 6 Delito. 6 perturbe el 6rden Público". 

Articulo 5•, 

"Nadie puede ser Molestado en su Persona. Familia. D<Hfticilio, Papeles 6 

Posesiones aino en virtud de mandamiento escrito de la Autoridad competente, 

que f"unde y motive la causa Lesal del Procedimiento". Artículo 16º·· 

Loa anteriores son ejemplos de Garantías de la Constitución de 1857 en 

que se establecen Libertades y Derechos en Cavor de las Personas y Goberna-

dos pero que se limitan. en concretos que pueden resumirse en el 

peto al Derecho de otros, o bJen, en causas de utilidad y bien común o públi-

Cuando un 6raano de Poder Público; De Autoridad en sus Facultades de 

Imperium aCecta en aaravio de una persona, una Garontla XndLvidual. O bien, 

una L•y. Decreto o Real•mento atentan en contra de estoe Derechos Con•••radoa 

en la Constitución y provoquen un aaravio personal, esto ea. una aCectaci6n 

en la esf"era de Garantías de un Gobernado. es poeJble invocar la protección 

del Juicio de Amparo que ea el medio t.eaal por el que, el Gobernado puede ha-

valer y respetar sus Garantías. 

Aai es. otro aran acierto establecido en esta Constitución ea el eata­

bleci•iento del Juicio de Amparo para proteger las Garantfaa Individuales 

conaaar•das por la Constituci6n 0 contra Leyes o Actos de cualquiera Autori­

dad que loa vulnere. El Juicio de Amparo permitió dar una erectiva Garantla 

Jurfdica a loe Derechos del Hombre consagrados en el tftulo r. Las tesis - -
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Xuenatura1~etas de1 aia1o XXX maniCeetaban que sólo las Pereona• Hu•an•a 

y Particul~a eran ti tu.lares de las Garantiaa Xndi vidua.lea. es claro enten­

der ••ta poatur• -rcada por la DoctrJ.na de l• Apoca. tod• ves. qve .1• •i•­
Constitución señala que el titulo 1 y lo aecci6n I consaara loa Derechos del 

Hombre y por tanto. se consideró un absurdo el pensar que loe entes colectivos 

o bien. alaunae instanciaa del Estado que no estuvieran en Cacultadea de I11t­

perium es decir con Poder Púb.lico pudieran. aer sujetos tambi6n de las Garan­

tJas Individua.les. Sin embarao alaunos sectores de la Doctrina y la misma 

Jurisprudencia Cueron evolucionando la anterior interpretación al considerar 

que loa entes colectivos y les inatanciae del E•tado que no eatuvieran como 

Autoridades ea decir. que no maniCeetaran eue ~acultadee de X911periu~ Crente 

a loa Gobernados: Las Personas Morales Públicas podían ser sujetos titulares 

de Garantías Individuales Crente a la .naniCestación de óraanos del Estado 

que COMO Autoridades emitieran Actos o Leyes que lee causaran un .. ravio Per­

sonal en eu esCera Jurídica. Esta es 1a raz6n para considerar que la Consti­

tución cone .. ra Garantías en Cavor de los Gobernados a manera. de Derechos 

Subjetivos Públicos y por tanto todo aqu~l que se aitúa como Gobernado Cren­

te a loe Actos de Autoridad de loe 6raanoe del Poder Público son titulares de 

la Acción de AMparo para deCender eus Garantías vulneradas. 

Deede •i personal conaideracJ.6n e.l Constituyente de 1857 retomó e1 prin­

cipio de .loe Derechos Naturales y proclamó una Dec1araci6n doa916tic• en este 

aentido pero a6lo en el Articulo 1° de la Constitución en la Pri"'9ra parte 

ya que poeteriormente tanto en este Artículo. CC>l90 en el reato do loa numera­

les de la Constitución. están claramente deCinidaa Garantias Individuales 

Conatitucionalea. El Articulo lº dice: ''E.l Pueblo Mexicano reconoce. que loe 

Derecho• del Hot11bre son la bese y el objeto de laa Xnatituciones Socialea. 

(Parte DoamAtica). En consecuencia. declara que todas lee l.eyea y todas las 

Autoridades de1 Pala deben respetar y sostener las Garantiae que otoraa la 

presente Conatituci6n'.' (Parte expoeitiva de Garantías). 

Lo anterior quiere decir que se retoman a los Derechos del Hombre. pues 

reconoce que estos existen. pero el plasmarlos en la Constitución en Garan-
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~la• Xndividua1ea. se conaideran Cunciones de 1as No.-..a ~urldicaa en 

re.lact6n con la conducta de .loa h0111ibrea. Estas Cunciones dete.-.inan Derechos 

' Ob.liaac1on••: Loa Derecho• pertenecen • aua titu1area: La peraona hwnana 
o bien el Gobernado quien ea e.l Sujeto Activo de 1a relaci.6n Jur.ldica. Y loa 

deberea o proh1bic1ones aon para el Eatado y sus 6r¡¡anos en 1"unc1ones de Auto­

ridad. Se establecen t;atnbjén 1oa procedimientos e Instituciones -Jur.ldicaa que 

proteaen 1aa Garantlas Individuales de los Actos de Autoridad o de 1as Leyes 

que l.oa vul.neren en perjuicio de los Gobernados. 

Ya ae ha menc.i.onado que para l.oa Leaisladores del Con¡¡reso Constituyen­

te de 1856-1857 la Teorla del Derecho Natural 1"ue .la reconocida para el deaa­

rro.llo de loa Derechos del Hombre en .la Conetitución, por tanto no ea posible 

decir que l.os Le¡¡isladores Cueran aeauidores del Positivismo Jurl:dico. Desde 

e.l momento •n que ae reconoció .la eaiBtencia de .loa Derechos del Hombre como 

la base y el objeto de las Instituciones Sociales, se aprecia la marcada in­

C.luencta Xusnatura.llsta. A pesar de .lo anterior se reconoci6. en e.l recinto 

Lea1alattvo. la neceaidad de no a61o hacer una mera dec1aración de .loa Dere­

cho• para que estos f'ueran respetados. sino de proclamar Derecho Positivo, 

e• decir crear GarantJas Xndividuales y Constitucional.es que contuvieran los 

principios de loa Derechos del. Hombre para darles una ef'ectiva protección y 

hacerlos sujetos de la protecci6n del Juicio de Amparo. estableciendo nsl al­

ao "'6a que una mera Declaración Iuanaturalieta de Derechos del Hombre. Quizá. 

en .las posturas de loa Leais.ladorea comenzaba ya a af'l.orar un determinado Po­

a1t1viaMO Jurldico; De hecho el propio Ianacfo RamJrez manif'est6 en la Tribu­

na. que deade su criterio se debla neaar la idea del Derecho Natura1 conaide­

r6ndolo como anterior a .las Instituciones, ya que e.l Derecho del Hombre nace 

l.a propia l.ey que ea creada por el. 6rao.no Leeislador. •7. 

Se puede decir que en esta primera aeneraci6n de Derechoe Humanos; Los 

Derechos Civiles y PolítJcoe o bien. Garantías de Iaualdad. Libertad y Seau­

r~dad Jurídicas aal como Derechos de la persona cívica, el Constituyente de 

1856-1857 Jnt~rpreto bien estos principios para crear las Garantlas Individua-

•7. Historia del Congreso Extraordinario Constituyente 1856-1857. FRAN­
crs~o ZARCO. México. E~it. El Colegio de México. 1956• páa 485. 
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1-ea. AQn no •• ll.•a•ri• el. tiempo par• procl.•9'1ar al. Mundo l.o• Derechos 

Socialea; Honor que le corresponderla a la ~onstJtu~tón de 1917. 

Francisco Zarco recuerda que en el Conareso Constituyente se est•bl.eci6. 

que se reconocJa que 1oa Derechos de la Humanidad son inmutables Y aaarados 

pero no era poaibl.e concebir su pl.eno y libre ejercicio sin el Estado Social. 

no se pretende crear estos Derechos. mencion6 la exposici6n de motivos de la 

Constitución. ni hacerl.os dependientes de un pacto variable como .la voluntad 

de los contrayentes. pero el respeto que nos merecen. ob.liaan a decir con 

palabras claras y soJemnec. cuá.lea son las seauridades que nuestra Sociedad 

puede prestar en tales Derechos. Suponernos y con razón. que todavía hay Monar­

quías más o menos pequeRas. despotismos más o menos bril.lantea 0 que en esta 

lucha del pasado con el. porvenir quieren obscurecer esos Derechos. y a título 

de no estar escritos en una carta que es y debe ser la primera Ley de l.a Tie­

rra, desconocerlos y conculcarlos. El hombre no puede dar un carácter eterno 

al.o que ea Cráai.l. pero ni tampoco destruJr lo que ea eterno ••• 16 de junto 

de 1856. •a. 

Ponci•no Arriaaa expresó: Que en un País como el nuestro. donde todavía 

disputan y derienden a mano armada privileaioo y prerroaativao ai'lejao; Don­

de parece que se han reCuaiado todas las preocupaciones y absurdos de los ai­

aloe tenebrosos. es de todo punto indispensable. que si no como una victoria. 

al menos como una proteota 0 l.os Derechos del. Hombre sean reconocidos en el 

Templo de la• 1.eyea y ror'"en parte de l.a Conatituci.6n del. Pueblo. 

l.aa Garantías Xndividuales constituyen las limitaciones del Poder Público 

del Estado con relación a los Gobernados. Es el limite que loa 6raanos Estata­

les no deben traspasar con oua actos o bien. con l.as Leyes debido. a que in­

terCeri.rJan en el aoce de Derechos indispensables para loa Xndividuoa y la 

Sociedad: Derechos que permiten hacer realidad l.ae aspiraciones de Libertad. 

Xaualdad y Seauridad Jurídica de l.os Hombres. con lo que posible el. recono-

ci•iento del Respeto a la Vida y a l.a DJanidad 0 aa1 como al respeto del PatrJ-

•a. Obra Citada. FRANCISCO ZARCO. pág 313 y 314. 



11tOnJo de cada XndJvJduo miembro de la Sociedad. El h0tnbre no ea para al 

Estado aJno el Estado ea para el Hombre y de acuerdo al pensamiento liberal 

del aJalo XXX. tambJén ea un Derecho aaarado de loa Ho,..brea. el. de poder par­

ticipar en la conrormación de loa óraanoa del Poder Público y conrorma.r la 

voluntad del Estado. Se tiene entonces el Derecho a participar en la AdmJnis­

tr•ci6n de los Asuntos del Gobierno. esta ea la esencia inicial de la Democra­

cia y de la República que rue bien interpretada por el Constituyente de 1857. 

Se tuvo aran cuidado de proteaer cada uno de loa Derechos del Hombre in­

terpretados por las Garantlas Constitucionales. Para ello era vital darle la 

-..,yor i•portancia a la Ley Fundamental y considerarla como la reaidora de 

cualquier Ley Realamentaria o Secundaria esto ea. bajo la Conatitución todas 

las Leyes. Decretos. Realamentos. Circulares y Actos de cualquier Autoridad. 

Por sobre l.• Constitución ninaún precepto. El. propio Ianacio Vall.arta expresó: 

"Que Jli&xJco al iaual que las Nacioneu Republicana.a implementó su :rnstitucJón 

Jur1d.lca controladora de loa Actos de Autoridad y aún más. protegiendo a la 

Constitución de la creación de preceptos secundarios contrarios a su espíritu. 

En loa Estados UnJdoa como en México la Cona ti tución ha dividido el Poder Pú­

blico en tres instancias¡ El. Leaislativo. el Ejecutivo y el Judicia1. Cada 

uno obra en la earera que le es propia. teniendo la prohibici6n de invadir las 

atribuciones que pertenecen a otros Poderes. Por virtud del Amparo. dice Va-

11arta. ni el Poder Ejecutivo con sus Actos. ni el Poder LeaialatJvo pueden 

imponer su voluntad sobre la Constitución. La 1.ey que a ésta sea contraria. 

lejos de aer ob.liaatoria ea inconstitucional y nula". •9. Lo mismo puede de­

cirse del Acto de Autoridad emitido en contra de las Carantias consaaradas en 

f"avor de los Cobernados. 

Los Tribunales pueden declarar JnconstJtucionaJes y nulas o las Leyes en 

ciertos caeoe no porque el Poder Judicia.l uea superior en arado o di¡¡nidad a 

otros Poderes como el Le&J&lativo. aino porque teniendo que declarar cuál es 

ia Ley en los casos que Juzaa 0 están ob1igados los Tribunales. a obedecer de 

pre,erencia a la Ley Suprema. cuando otra Ley viene a ponerse en con,licto 

•9. El Juicio de Amparo y el Writ or Habeas Corpus. IGNACIO VALLARTA 0 

México. J:mprenta de Francisco Diez de [.eón. 1881, págs 15 y 16. 
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con e1la. La •tai6n de los Tribunales no es juzaar a las Leyes sino ha­

cerlas erectivas. •10. 

D• acuerdo eon lo ant•rior. 1• miai6n d• loa Tribun•l•a Federal•• •• la 

competencia que les determina la propia Ley y basado en esto. loa Artículos 

101° y 102° de la Constitución los raculta para conocer de toda controversia 

suscitada por Leyes o Actos de cualquiera Autoridad que violen las Garantías 

Individuales ea así. como se establece un sistema eCectivo de protección a 

las Garantías Individuales consae,radas en Cavar de loo Gobernados además. el. 

Amparo proteae al. sistema de competencias Federales y 1.ocalea. 

Los Derechos del Hombre son coneag~adaa en las Garantlae Individuales 

que conjuntamente el Juicio de Amparo los preeerva11 plenamente. No única-

mente se protcaen las Garantías Individuales sino 0 se preserva a toda la Cons­

titución aún cuando el siglo pasado un sector de la Doctrina había interpre­

tado que el Amparo sólo procedía contra violaciones dadas contra Garantiae 

Individuales consaaradas en el título de los Derechos del Hombre. sin embargo 

otro sector de la Doctrina y la JurJsprudencia de la Supremo Corte se encarga­

ron dot conaiderar que por virtud de la Garantía de t.eaalidad y como un control 

Constitucional de las Leyes. se preeerva a toda la Conatituci6n es decir. a 

todas las Garantías consJanadas en la Ley Cundamental. 

Otro aspecto analizado tanto por la Jurisprudencia como por la Doctrina. 

en relaci6n a la competencia y racultad pare realamentar a las Garantían 

Individuales. A.1 respecto Ianacio Valla.rta man!Ceetó que las Lee,Jelaturas lo­

cales estaban Cacultadae por la l.ey para reglamentar· ciertas Garantías Indi­

viduales. situación que para Vall.arta era necesaria en un sistema Federal. ya 

que de 1.o contrario se estaría en contra de éste principio. pero siempre y 

cuando no se contradiga lo expresado por las Garantías de la Constituci6n y 

eiempre que no se trate de cuestiones o materias que expresamente se reserven 

a la Fede1•aci6n. En este sentido se puede mencionar que la propia Constituci6n 

determina expresamente las materias que son competencia de la Federaci6n. Así 

•10. Idem 0 pág 16 y 1~~. 
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e1 Articulo 72• de la Const~tuci6n establece las racultades del Conareeo 

de la Unión en el que se. establen las materias que son exclusivas de este ór­

aano ea decir, ae aaftalan Jaa materias que serán Legisladas y realamentadas 

por el Conareso de la Unión. El Articulo 123º también de 1a Constitución. ele­

vó a mater~a Federal los asuntos que le atañen a los Cul~os Reliaiosos ya que 

corresponde a loa Pod~res Federales ejercer la intervención que designen las 

Leyes. Debe también tomarse en cuenta las Facultades que expresamente se con­

Yieren a 1os Titulares de otros órganos del Poder Público; Como el Ejecutivo 

que en e1 Articulo es• Constitucional, encuentra sus Facultades y también, lo 

relacionado con el Poder Judicial de la Federación que se encuentra fundamen-

tado la Constitución del Articulo 90° al 102°. 

El Art.iculo 117ª de la Constitución Federal establece: "Que las Faculta­

des que no están eepresamente concedidas por esta Consti tuci6n á los funcio­

narios Federales. se entienden reservadas á los Estados. 

Con lo anterior se puede establecer que la Constitución expresa cuáles 

las materias reservadas al Congreso de le Unión pera que éste lea reala­

mente • tr•v6e de las Leyes Secundarias en rorma exclusiva. entendi6ndose 

que las Legislaturas de los Estados están Facultadas para reglamentar aquéllas 

materias no exclusivas del Conareso Federal. El Jurista Felipe Tena Ramfrez 

expresa que existen dos cateaorlas de facultades otorgadas a los poderes de la 

Federación. las explicitas y las Xmplícitao. Las Explícitas son las conferidas 

por la Constituci6n e cualquiera de eue Poderes Federales concreta y expreso­

rnente0 en alauna materia. {Que para el caoo de la Constitución de 1857 

tienen del. Artículo 51º al 108°). La Facultad implícita seaún Tena. es aquélla 

que el Conareso de la Unión se puede conceder a nf mismo o bien. a loe otros 

dos Poderes Federales como medio pera ejercitar alguna Facultad explícita. 

Don Felipe termina dJciendo que pueden existir Facultades concurrentes entre 

la Federación y loe Estados o Municipios que en sentido real 0 deben llamarse 

como Facultades Coincidentes. pero que en realidad deben tener bien delimita­

da su esrera de competencioo Tanto de aplicación a casos concretos, como de 
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lae Autoridades que han de aplicar 1aa Facu1tadea deai,anedaa por la 

l.ey. •11. 

Record•moa que en todo caao. son los Tribunales Federales por virtud de1 

Juicio de Amparo. los óraanoa competentes para conocer de toda controversia 

que se suscit• por Leyes o Actos de cualquiera Autorid&d que violen l.ae Garan­

tías Individuales. Esto es, que cualquiera Acto de Autoridad tanto Federal. 

como Estatal o Municipal que violen las Garantías consaaradas por esta Consti­

tución; O bien. cualquier Ley expedida por el Congreso de l.a Unión o por las 

L.eatslaturas Locales. y aal mismo los Decretos o Pea lamentos que vulneren 1aa 

Garantías Individuales. puden ser impugnadas por virtud del Juicio de Amparo. 

tanto cause un agravio personal y de acuerdo a lo ir.di cado por la Les. 

Asl de contundente f"ue la consaaración de los Derechoa del Hombre por el 

Constituyente de 16~6-1657. Para el Leaislador del Conareso Constituyente, el 

Individuo; S1.: t.ibertad y su I•ualdad as.í como &u Se¡;.uridad Juridica. f"ueron 

las principales preocupaciones. puesto que eue Intereses determinan al inte­

rés general. y porque la vida en sociedad no tiene más meta que el perf"eccio­

namiento del Hombre. 

Loe Derechos del Hombre para el Congreso son los cimientos de una Nación 

que pretende ser duradera. au ejercicio depende del arado de evolución de la 

Sociedad y por ello deben ser reconocidos y conaaaradoa por ias Constitucio­

nes p•r• rijar clarament•. laa Garantlaa que la Sociedad oraanizada en el Es­

tado y por virtud del pacto social les brinda a loe miembros de ésta. 

Un pensamiento de la época nos muestra la visión de estos Derechos. el 

aialo pasado: ,.El Hombre para Pensar, no necesita que lo permita la I.ey¡ 

P9r• expre••r eu pensamiento y transmitirlo por medio de la palabra. de la es­

critura y de la Prensa. no ha menester de realamentarloa; La Propiedad hija 

del trabajo. se comprende hasta por las Tribus bárbaras; Ei Derecho a la pro-

•11. Derecho Constitucional Mexicano. FELIPE TENA RMIIREZ 0 México. Porrúa, 
1973, p6g 109 y siga. 
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pi• derensa.para existir no necesita de eatar eecrita por lo• Leaia1ado­

Las l.l-.da& Leyes de Garantlaa Individual.ea no son pues. mae que el. re­

conocimiento de ciertas necesidades que no pueden dejar de aatiaCacerae. de 

ciertos Derechos inalienables y si se encuentran tal.es Leyes en las Socieda­

des modernas. es sólo para poner el Derecho a cubierto de toda Arbitrariedad. 

de todo atropellaftliento ... •12. 

La Libertad para los ReCormietas no sólo se constituye en un Cin en si. 

sino tambi~n en el. medio para loarar la prosperidad y l.a Cel.icidad. Por ello. 

Loa penaadore9 0 ideól.oaoa 0 juristas y leaisladores de la época. miraron hacia 

los Pe.lees de la Libertad como Estados Unidos, Francia o Inalaterra y al com­

parArloa con la pobreza. mar&inación y despotismo de Paises sujetos al Col.o­

niaje o a tendencias ultraconservadoras 0 vieron que el Proareao sólo es com­

patible cuando se aarantizan l.as Libertades esencial.es. Una Nación se cons­

truye aracias a las libertades de sus Pueblos¡; Consaarados en l.a Ley Fundamen­

tal respectiva y con instituciones sociales que las posibiliten. 

Se dice que la victoria contra el Despotismo es marcada por loa Derechos 

rundamentales del Hombre. V a su vez el peor enemJao que encuentran los Dere­

chos del Hombre es el absolutismo despótico. El pensamiento Liberal de la épo­

ca Concibe que el Estado debe ser reducido a sus Cunciones básicas para pro­

teaer a la L~bertad Individual. la cual dará el paso trascendental al Proareso. 

Y cómo no pensar aal. sJ en nuestro Pata se habían vivido sJaloa de opreei6n. 

por lo que loa Mexicanos de esta ~poca velan en ~ata la causa de todos loe ma­

lea y por ello, la Libertad ee mitificaba exaltándola como la aoluci6n y el 

encuentro con la Celicidad, a través del obrar individual. El Liberalismo Me­

xicano ea Individualista lo que Cue plasmado en los ordenamientos Juridicos 

para posibilitar la Iaualdad Jurídica de los Hombres y la tan ansiada Libertad. 

g} periódico "Sialo XIX,. expresa: Que la dictadura y sus males son J:ncorn­

patiblee con el Liberalismo y el Progreso, por ello es necesario oraanizar al 

•12. El Derecho de Reuni6n, Periódico siglo XIX, l/11/1857, Nó...ero 3.305. 
pAa l. 
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&0bierno a~lendo 1oa principios contrario• a 1• Dictadura ea decir. 

tt.•lando9• en 1a Libert.d con 1o que cesa la opreai6n. la barbarie. el capri­

cho. e1 robo. J.a i,_,rali.Md y .la dl:Jminac:l6n eet;úp1da. •13 ....... que recordar 

que la Con•t;it;uci6n de 1857 ea 1a reacc16n y reapueata aocia1 contra la DJ.c­

tadura de Anton1o López de Santa Anna y producto de la Revoluc16n de AJrutla. 

que derroc6 al Dictador. Por tanto. no •• ••tralla l.a ••a1tact.6n de 1oa valorea 
de l.a Libertad y l.a raualdad 0 que en cierto -=-ento ae rerle~6 en loe acalo­

rados Debatea del Conareeo Constituyente. por loa Derechos del H<>111bre. La Ley 

•• convierte en una GarantJa para loa Xndlviduo9. contra todoa lo• abuso• co­
.... tidoa por loa 6raano• de Poder Púb1ico. 

Se combaten lo. abaoluti&MOB o Poderea deap6tlcoa por aer causante• de 

J.aa reatrlccionea abualvaa de laa Llbertadea. Eato aianlCica que no ae pert11lten 

que aubaiatan ractorea de Autoridad del. r~at•en que e•tral.l•iten aue Actos vul­

nerando a loe Derechos Más eaenclalea de loa Ha111brea y Mujerea¡ De loa Gober­

nadoa. El propio ranacto R .. lres cuando •• ••prea6 en eJ. Consreao a ravor da 

1• Ltbert.d de Portaci6n de Art11as. exprea6: '"Que era neceaar1o cona...-ar 1• 

Libertad qu9 per.J.tiera re .. dtar laa debil.idadea de loa Ha.brea y ade-.Aa. ae 

deb• perwltir •l Derecho a proteaer la Vida. la Honre. l.a Libertad y el Pe­

triRK>nio y adewuis. ei se está en contra de todo lk>nopol1o o Poder Abaoluto. 

ta1111bi~n ee debe estar en contra del Monopo1io de la Fuer&• • la pt1r. de otros 

e1 de 1• Ciencia y de la Virtud. •14. 

Loa Derecha• del H<>IRbre rueron conceb1doa coao verdaid•r- Garantla• que 

perwitteaen el eatabl.eci•iento de la Libertad Xndividu.l. Era precl•o aaeaurar 

la LJ.bertad Individual y la raualdad para loarar hacer poaibles l.oa anhelos 

de proareao y bianeatar que la Población deaeaba. esto el.aro a 1a .. nera indi­

vidualista del •talo xrx. México era aún. una Nación en búaqueda de su Zden­

tidad propia y cada •ie•bro de la Sociedad deseaba au propia Fe~icidad. Por 

e•to. la Nación habla oacilado entre el Centrali&llK> y el. FederallallK>. entre e.l 

conaervadurle..o y el. Proareaiamo. entre 1a reatrtcci6n y 1a Libertad. 

•13. Per16d1co "'El Sialo XZX" 0 16/8/1855. Número 2.424. s>Aa l. 

•14. Obra Citada. FRANCISCO ZARCO. pá.se 503 y 504. 
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A.l rtnal. del. ca•.ino. 1• Nac16n entera •e decJ.dla por la Luch9 1'rontal; 

Por el encuentro de l.aa (.1bert.de• P"und.-ental.ea. por el re8C:O.Odo con el. 

c.-bio del. Proare•i•-=> JI por tanto. e.l rechaso a .109 ~ 7 aa.eti111ientoa .. 

Hubo reaiatenciae al cambio y por el.lo la Naci6n entera 1'ue Cina.l...,nte dividi­

da • .lo que provoc6 .la Guerra de Tres Aftoe IM>t:lvada por la Lucha Y opoeic1-6n 

contra .la Conatituci6n y la Rero.-... y .la Intervención. 

A.launoa tratadiataa aeftal.an que para J.a Sociedad de.l. a:la.l.o XI:X J.oa Dere­

cho• lla .. doa eaencta.lea. tenían COMO objeto aaeaur•r e.l Libre jueao de .l• 
Eapreaa :Individual; Laa Libertadea de Penaamiento. de Expreat6n. de ReunJ.6n. 

de Enaeftansa liberarían e1 terreno intelectual y serian e.l prJ. .. r paao haici• 

la• Libertad•• Ñ• poait:lvaa; Laa Libertad•• de Trabajo. de la Induatria y 

Pro1'esi6n 1'avorecerfan l.a prosperidad del Individuo según sus capacidades. 

Mientra• que la• de•Aa Garantías Individuales ca.o laa ele aesuridad Jurídica. 

JI J.a protección de la propiedad. vienen a ser quienes vencen l.os obstáculos 

que encuentre 1a Prosperidad. •IS. 

C•be mene i onar que loa Derechos del Hombre Cueron aprobados casi en au 

totalidad. por la •ayoría de .loa Conetituyentes :lncluidoa Libera.lea y Conaer­

vadorea. Todo• reconoclan la importancia de estos Derecho• para 1a Sociedad. 

7 cotltO Ho~rea comprometidos con su Naci6n 0 permitieron el auraJmiento de ea­

toa Derechos en la Constitución. Sin embarao. no ea desconocido el. repudio que 

•ucho• aectoree incluao del exterior. mani1'eataron en relación • eetos Dere­

cho•. EJ. propio Vaticano desde Roma. habfa manJCestado au oposición a la in­

clusión de estos Derechos en la Constitución Mexicana¡ Hubo eapecial Rechazo 

• J.aa Libertades de Escribir. Publ.icar o manif"eetar las Jdeaa. Aaf mismo se 

recha••ba J.a desaparición de Fueros y a la restricción que la Conatitución ••­

fta16 en relación a los Bienes en manos de la Iglesia. Se di~o entonces que el 

Derecho de propiedad era un Derecho Natural por lo que ea J.eaftJMO oponerse a 

.la nacionalización de loa Bienes de Ja Ialesia. Esto manif'eataban loe Miembros 

del Clero. razón por la cual algunos sectores hicieron expreear eua opiniones. 

•ts. Cita tomada de 1a Obra ••Las Ideas de la Ref"ornaa en México. 1855-1861" 
JACQUELINE covo. Trad. Maria Francisca Mournier Marttnez. México. 
UNAJ11 0 1983. pág 108. 
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S.l per16dico Pr-.nc6• ••Le t:.rait d•Union•• Expree6 en un Art:.l.cu.lo tofQue • 

L•~ •• .le .1.1 ... n•t:.ur•l o pri•it:.iva, •i •• peliaro•• • tn~u•t:.9 ... .le 
eati .. rá Menos que una Ley eencilla.ente de oriaen huM&RO. con bll CS. que ae 

ponaa en Paz la conciencia con el :Interés aeneral ... •16. 

Loa llaMado11 Derechos Hl.S.anoa o Derechos de.1 Hombre, • .la Lua del Dere­

cho Natural. son los Derechos en que se consaaran la Libertad, la Iaualdad 

Jurídica, la Seauridad, el Derecho de Propiedad y claro está, el Derecho a la 

Vida e Intearidad. La Conatituci6n Politica de 1857 cons.,.ra entre •ua Garan­

tí••• eeto• Derecho• aof el Derecho de libertad ea contenido en lo• Art:.Iculoa 

aiauientea: El Art. 2• Establece que todo• en la República nacen Librea. pro­

hibi~ndoae la esclavitud; El Artículo 3° consaara la Libertad de Enaeftanza ea 

decir. ae da Libertad para enseffar así como para eleair la enseftanza; El Art. 

4• Cona .. ra la Libertad de TrabnJo • Industria o Prof"eei6n; El. Art:.. 5° Consa.ara 

la Libertad contractual, donde nadie puede ser obl.iaado a prestar trabaJoa 

personales sin la justa retribución y ain su pl.eno conaenti•Jento¡ El. Art. 6° 

Eatablece la Libertad de Manirestaci6n de las ideas: EJ. Art. 7° Se reriere a 

1• LJbert.d de eacrJbir, publicar y J.a r.ibertad de imprenta; EJ. Art. e• Hace 

reCerencta a la Libertad de petición • ioe 6raanoa de Autoridad; EJ. Art. 9° 

llaniCieata J.a Libertad de Asociación y de Reunión; El Art. 10° Yund&Menta a la 

Libertad de Poaeai6n y Portaci6n de Ar-.a¡ El Art. 11• Hace rererencia a la 

Libertad de Tr6naito o LocOMOción asf CoeK> para mudar de Domicilio 7 eatable­

cerlo donde •• de•••: La Conatituci6n consaara en eata Corwa, J.a Libertad tan­

to f"fatca colltO Intelectual. de la Persona Humana. 

Se conaaaro también en la Constitución el. Derecho a la Iaualdad 

tido Jurfdico. EJ. Art. 1ª Seffala que el. Puebl.o Mexicano reconoce que loe De­

rechos del Hombre son la base y el. objeto de J.aa rnatttucJones; El Art. 2° 

Ea tambJEn un Derecho de l:gualdad ya que todos .loa Hombrea nacen Librea en la 

República; El Art. 12ª Hace reCcrencJa a Ja IauaJdad ya que no ae reconocen 

deaigual.dadea basodos en títulos de Nobleza, prerroaativae u honores heredi­

tarios; El Art. 13ª Hace rererencia a que nadie puede ser Juzgado nJ por Leyes-

•16. Per16d1co "l.e Tratt d•Union", 21/1/1857, NUmero 64, pág 2. 
Del Artículo Los Derechos del Clero. 
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Privativa•. ni por Tribuna1•a eapecia1es. 

Se C'on•aaran lo• Derecho• de seauridad .Juridica que ver9an IM>bre 1• Li­

bertad Peraona1. 1• Vida. el Patri.onto. la Familia y la Intl•idad COlllO 1a 

inviolabilidad de Dotnicilio. Papeles y Correspondencia. Asi. los Art. 1•• y 

16• E•tablecen en Cavor de loa Gobernado• que no se padr6 expedir ntnauna Ley 

Retroactiva y que nadie puede ser Juzaado ni sentenciado, sino pOr Le~e• dadas 

con anterioridad al hecho y por Tribunale• que previamente h~a eatablecidO la 

Le•; Aal ca.o que nadie puede ••r ..oleatado en eu peraona. r .... 11ia, do9lci1io, 

pepel•a y poaeaionea sino en virtud de mandamiento escrito de la Autoridad 

co.apetente, que Cunde y .otive 1a causa 1eaal del procedi•iento; Se conaaara 

la inviolabilidad de correspondencia en el Art. 25°; El Art. 17ª Prohibe la 

Pena de Pri•16n por deudas de carácter Civil y establece que no se puede ejer­

cer la justicia por propia wtana. por lo que se aaranti~an loa Tribunales para 

la Adllliniatraci6n expedita de la Juaticia la cual será G~atuita; Se consagran 

Articulo& sobre el procedimiento Penal y sobre las Penalidades en 1os Artlcu-

1oa \a•, 19•. 20•, 21•, y 22•¡ Se plantea la abol1ci6n de la Pena de Muerte 

el Art. 23ª proteaiendo aal a la vida humana. 

La Conetituci6n consaara también otro de los Derechos clásicos del Iuana­

tura1istM> y que es el de la Propiedad a la manera del aialo XIX, de corte Li­

beral e Individualista es decir, no se conaaara este Derecho con ...,tices socia-

1•• o colectivos. etno máa bien Individua1istaa. El Derecho de Propiedad ea un 

Derecho aaarado e inherente a la condlci6n humana. El hombre, para desarrollar 

aua racultades y su personalidad asl como para el loara de sus propios Cines, 

debe contar con el Derecho incólume a la propiedad. La Constitución consaara 

ade•á&, privilegios par tiempq limitado a loe inventores y perreccionadores de 

alauna mejora. estableciendo ciertos restricciones a la Libertad al prohibir 

1oa 1nOnopolios y loa estancos. 

Esta ea la visión de los Derechos del Hombre en el Constituyente de 1656 

-1657. Se habló de lo Igualdad pero no en sentido general. sino en sentido 

Juridico. Todos los Hombres deben ser iguales ante la Ley. Se dejo la Liber­

tad al desarrollo Personal o lndidividual lo que provocaría una Libertad ple-
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la parte que constituye lo punitivo. La Doctrina Jurldica rue en evolu­

ción Cilo•6Cica y a Cinale• del •talo XJX comenzó a conCor.arse el Poaitivia-
_, Jurldico. representando la avanzada en el terreno de la Doctrina del Dere­

cho. El 1usnaturali•mo comprendi6 ciertos aspectos aún conCun•oa COfllO el hecho 

de deCinir qué determina al Derecho Superior o Natural considerado anterior a 

la Sociedad •i•.a o bien. cuestiones como la araumentación hecha por el Poaiti­

via..a. en el sentido de que los principios éticos entendidos desde la postura 

hiatoriciata. no admite principios evidentes por al miamos. con un valor abso­

luto y universal ~· que el hiatoricia..o maniCieata que la 6tica y la nt0ral va­

rJan aeaún la Apoca y el luaar; Seaún la Cultura. Así. las Leyes Naturales 

prt.-eraa. en sentido Cormal pueden ser llenedas con cualquier contenido e inter­

pretación. v6lido en tiempo y eapacto. AdemAs •• dice que en realidad todo 

porta~iento puede ser contenido de una Nortfla y lo que hace a la eaiatencia de 

eata Nortaa no es el contenido en si 0 sino el modo de creación~ ejecución. El 

Derecho llam•do Natural es en realidad una runci6n de 1a Nonas creada por e1 

6raano Le&ialativo. 

L•• anteriorea consideraciones Cueron totnad•• en cuenta. entre otraa m6s. 
para la deter•inación tusCiloe6Cica de las Garantlas Individuales en la Cons­

tituci6n de 1917. Ya antes hice mención de que exiaten alaunaa postura• Doc­

trinale• como la del. Dr. Buraoa co ... ntando e identiCicando un c-bio de visión 

y de id••• Jurldicaa en el constituyente de 1917 en re1ación a l• anterior Ley 

~unda..ental del. 57. L• Conatitución viaente de 1917 en au Articulo 1• aeftala: 

••Que •n 1oa lt•tado• Uni.doa Mexicanos todo Individuo ao:zará de 1aa Garantlaa 

qu• otora• eata Conatitución. la• cua1ea no podr&n re•trinairae ni au•penderae 

sino en loa caaoa y en las condiciones que e1la •isma establece••. 

Seftala el Dr. Buraoa que la idea de Garantla lleva a la idea de la rela­

ción Jurldica creada por la Garantia de Supra a Subordinación. de la que aur­

ae el Derecho Público Subjetivo del Gobernado Yo que equivale a lo que antes 

se llamó Derechos del Hombre. La dinámica Social. impulsora de tranaCormacio­

nea evo1utivaa. amplió y delimitó m6a. el radio de disCrute de la Titularidad 

de las Garanttaa Individuales. En el ámbito Econ6mico y Social aparecen auje-
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toa o entidade• distintas de l•• Peraonaa Mo-ale• de Derecho Privado y 
la• Garantía• ae amplian tutelando a las Personas Flaicaa¡ la• Personas Mora­

les de Derecho Frivado¡ l•• Personas Morales de Derecho Social entre las que 

ae encuentran las Cá~ará& Patronales. los Sindicatos y las Comunidades Aara­

riaa: Las E•presas de Participación Estatal; Loa Organismos Descentralizados; 

y l•• Peraonaa Morales Of'icialea o de Derecho Público. Todos estos eon auje­

toa de loa Derecho• Fundantentales establecidos en las Garantlaa Conatituciona­

les es decir. se establecen estos Derechos entre las relaciones de Gobernantes 

y Cobernadoa para el caso de las llam•d&& Garantías Individuales. •17. 

Para el Dr. Xanacio Buraoa existe un cambio de pensamiento y de id••& 

tre la Constitución de 1857 y la C~nstitución de 1917. Para el Constituyente 

de 1856-1857 es indudable la existencia de loa Derechos Naturales y por tanto. 

en ellos se basan para otoraar Garantías que al contener estos Derechos. loe 

aarantizar8 y proteaiera. Por su parte el Constituyente de 1917 coneaaró Garan­

tlaa Individuales y Constitucionales. eato es que la Ley creó estos Derechos 

en Cavor de lo• Gobernados y sólo •• contuvo un resabio del Xndividualieino Clá­

sico del sialo XIX. al decir "Garantias Individuales••. Sin embarao en realidad 

deben entenderse como Carantlas en f'avor de loa Gobernados a ~anera de creacio­

nea del Poder Soberano del Estado. plasmados en el orden Jurldico básico de la 
Nación. 

Par• otroa Conatitucionaliataa como el Dr. Jorae Carpizo. no ea tan cierto 

el que exista un cambio de ideas en 1.a redacción del Articulo 1 • de una Cona­

tJ tución y otra. en el sentido de no reconocer ahora. Derechos del Hombre. aún 
cuando si hubo un trascendental cambio al reconocer Derechos Sociales y Colec­

tivos. Dice el Dr. C"arpizo .. Que en el f"ondo la idea del Articulo l"" de la Cons­

titución viaente es la misma que la del Articulo 1° de la Constitución de 1857 

con una dif'erencia; Nuestra actual Ley Fundamental ya no expresó la ruente de 

las Garantlaa que otorga. sino que omitió este aspecto, pero la ruente recono­

cida de nuestras Garantías es la idea de los Derechos del Hombre. lo que ea in-

•17. l.as Garantías Individuales. IGNACIO BURGOA. Porrúa. México. 
páa 165 y sigs. 
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dudab1e, para conClrmar1o basta observar 1a slmi1itud que ~ en 1oa con­

tenidos de l.as DecJ.aracionee de 1857 y de 1917". •JB. 

Mi opinión personal es que hay que considerar varias cuestiones. En pri-

luaar es inneaable la inCluencia que entro nueetroa Jurist••• causó el. po­
Bitivismo Jurídico pero ta"'bién. no puede olvidarse que hoy en dla ee ha re­

Corzado la Doctrina del Derecho Natural, esto a raíz de las conClaaraclones 

mundiales representadBs por las Guerras Mundiales y l.oa caMbios Sociales, Po­

litlcos y Econ6micos que ha suCrido e1 Mundo entero. 1o que ha sido puesto de 

maniCiesto en e1 pensamiento Filos6Cico y Juridico. Se ha tenido que revalorar 

el. papel del. Ser Humano en la Sociedad considerándolo como Xndividuo y COlllO 

mieMbro de la Colectividad. Actualmente están más Cirmea que nunca. los prin­

cipios que Cundamentan el valor Supremo de lo Persona Hutftana¡ De eu Vida, su 

Dtantdad, su Iaua1dad, su Libertad y su Seguridad Jurídica. Eatm visión redu­

cida, se ha complementado con la concepción del Hombre Social; Con 1a de l.os 

Derechos Colectivos; Los Derechos Sociale~ y de Clase; Loe Derechos Económicos 

y Cu1turolea aef como loe Derechos de Xntcréc Solidario. Esta es la raz6n por 

la que han suratdo en nuestros tiempos. Instituciones como las Co~isiones de 

Derecho• Hu••no• que •tienden a violaciones de ••to• Derechoa. rec~ndando a 

1ae Autoridades la reparación del. Derecho vu1nerado y procurando J.a Publicidad 

y F0tnento de los Derechos del Hombre. Asi entonces en mi opinión, el. Articulo 

1° de la Conetitución viaente de 1917 sf intent6 un ca•bio de ideas y pensamien­

to en eu redacción al. considerar eatoa Derechos. como Garantla• Individuales. 

Sin e~barao como antes lo mencione. el Constituyente de l856-1857 aún cuando 

reconoce la existencia de Derechos del Hombre; Derechos Preaocial.es. en su 

Articulo 1° Conatitucional al sef\alar: "'Que el P'feblo Mexicano reconoce, que 

loe Derechos del Hombre son la base y el. objeto de las lnetituciones Social.ea'". 

Tanto en la segunda parte de este Artícul.o que dice: "En consecuencia. decl.ara 

que todas 1ae Leyee y todas l.as Autoridadee del. Pala deben reapetar y sostener 

1aa Gar•ntlas que otorga l.a presente Conetitución'". como en el. reeto de loa 

Artículos Constitucionales del. Titulo I. la t.ey Fundamental estab1ecio Garan-

•1e. [.a Constituct6n de 1.917, JORGE CARPIZO. UNAM, pág 153. 
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t1as Constitucionales; Derechos Públicos Subjetivos en loa que •urge la 

relaci6n Jurídica de Gobernantes y Gobernados. de Supra a Subordinación y es 

por ello. que en lo que se reCiere a Garant1aa puramente Individuales. la 

Constitución de 1917 retoma. casi en su totalidad y exactitud. las Garant1aa 

de la Constitución de 1857 mencionadas en el Titulo I "De los Derechos del 

HOMbr•"• SJn embargo. hoy en dfa debido a una necesidad humanista-aocial 0 han 

•ido ..-corsada• laa t••i• del Derecho Natural y ea por ello que ae revalora la 

existencia de loa Derechos Saaradoa del Ser Humano; l.os Derechos del flombre. 

pero incluso. este revalorado Iusnaturalismo se ha modiCicado para reconocer 

que el Derecho Positivo. es el único que hace válidos a loa principios inmuta­

ble• del Derecho y que ade-6a 0 ahora se deben reconocer a la par de loa Dere­

chos Individuales. loa llamados Derechos Colectivos. Culturales, sociales. 

Econ6micoa 0 y Comunitarios ''Porque también Inherente es para el Hombre la So­

ciedad". 

Se ha expue•tn el proCundo cambio operado durante el aialo XXX CQn rela­

c16n a lo• Derecho• del Hombre. Proceso que culmin6 en la Conatitu~ión de 1857 

por virtud de loa Derecho• del Hombre reconocidos en esta Ley Fundamental. Es 

inneaable la proCundidad que tuvieron los Constituyentee. además de la aenaibi­

lidad, para contemplar estos Derechos y plasmarlos en Garantlae Individuales. 

No se conrormaron con hacer una mera Declaración de estos Derechos. sino que 

1oa puaieron al máa alto nivel Jurldico 0 proteaiéndoloa y garantizándolo• en 

Cavor de •ua titulares •nte loa aaravioe cometidos por loa 6raanoa de Poder 

Público del Eetado. El Binomio Garantfae Individuales - Juicio de Amparo. ea 

el ~ayor reconocimiento que el conetituyente de 1857 pudo scRalar. en ravor de 

lo• Derechoe del Hombre; En Cavor de loa Principios Fundamentales del Pueblo 

Mexicano. 
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