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A INTRODUCCION



“En Atenas, una obra teatral no era un estuerzo individual de un dramaturgo
y una compaiiia de actores ¥ productores. Ante todo, una tragedia formaba

osi pablica dirigida por la polis; al mismo tiempo.

parte de una tiesta relig
era un fenémeno social en que muchos  participaban, primero como
ciudadanos y despuds como cantantes v actores. Por medio de la tragedia.
la ciudad se mostraba a si misma. conviertidndose en vehiculo para su
propia propaganda micntras ponia en Jduda sus creencias mas caras, sus
prejuicios innominado~ § sus angustias seeretas™ (Blake 1989: 20).
Es impresionante percibir la rascendencia que la persona de Medea ha
tenido y sigue teniendo en ta historia. A través de las épocas, ha interesado
por igual a poctas, pintores. misicos, cte.. ¢ meluso su leyvenda es conocida

por toda persona medinnamente cultis ada

dera fa obra maestra de Puripides; tue representada en el

La Medea se cons
afio 403 a.C. componiendo una teualogia con Filocteres. Dictis v et drama
satirico Los recolectores. Nucsuro poeta obtuvo con ella el tercer lugar.,
dejando atras, en esa ocaston, o Eutorion » Sotocles.
A partir de su  presentacion, surgio un gran numero de imitadores o
adaptadores de la tragedia que aqui nos ocupa, ademas de los estudios que
de ella han aparecido. sobre todo en ¢l altimo siglo.

Pareceria entonces estéril realizar un analisis de dicha wragedia, que ha sido

examinada a través de las dpocas.

Sin embargo, no hay nada mejor que tratar de ofrecer a los demas y a uno
mismo nuevas lecturas de cualquier acontecimienio.

Dedicarse al estudio de la cultura clasica 1o es. de ninguna manera, inatil.

Sin la pretension de presentar a las antiguos como modelos de virtud a

seguir, considero que esas culturas antiguas —griega y romana— ya han
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establecido, sin quererlo y saberlo seguramente, una gran cantidad de
manifestaciones humanas.

Precisamente estas manifestaciones son las que debemos rescatar para la
conveniencia de nuestra sociedad y el mejor entendimiento de nosotros
mismos.

En este caso, es la via del psicoanalisis la que permitird poner en palabras lo
patente ¢n la obra del gran triagico griego.

La investigacion se divide en dos grandes partes: ia primera, dedicada a
explicar el infanticidio a través del establecimiento de tas circunstancias
sociales de la protagonista: la segunda, que se deriva de la anterior, intenta
postular un Complejo. entendido éste como  un conjunto  de deseos
inconcientes del ser humano.

El objetivo a alcanzar es, por una parte, mostrar las razones por las cuales
Medea pudo planear » realizar el intanticidio de sus hijos. tratando de

demostrar, ademas, que su proyecto no {ue idea de ella sola,

no que tue su
contexto y las palabras y actos de los otros los que contribuyeron al mismo.
Por otro lado, a partir del infanticidio realizado, proponer la existencia de un
deseo inconciente de las madres, ¢! cual Ulamaremos “Complejo de Medea™,
cuyo elemento fundamental consiste en una batalla interna entre las
caracteristicas mascuiinas y las femeninas det ser humano, en este caso, de
la muyjer, con lo cual se¢ pretende también replantear el discurso feminista.
Normalmente, los eruditos toman postura pro o contra la Medea infanticida.
No es la intencion del presente estudio permanecer en tal dualidad moralista,
sino tratar de entender las razones que condujeron a Medea a la realizacion
de tal acto. ¥ abstraer aquelto manifiesto en la obra de Euripides.

Pero todo lo que este trabajo pueda decir queda a la inteligencia dc los

lectores.




B. EL MITO



Los mitos eran del dominio de los espectadores de la tragedia. por lo cual,

los poetas tenfan la posibilidad de hucer suyo un fragmento de los mismos y

adaptarlos a sus propaésitos.

Euripides decide trabajar ¢l episodio que se desarrolld en Corinto. cuyos
antecedentes eran del conocimiento del pablico. Recordémoslos.

Los mitégrafos coinciden en comenzar la leyenda de Medea con la
aparicidn de Jasén en su expedicién con los Argonautas.'

El héroe es enviado. por orden de Pelias, rey de Yolco. a la Cdélquide con
el fin de apoderarse del vellocino de oro que pertenecia a Eetes. rey de esa
region.

Pero Eetes, no queriendo entregar el toisén, le impone o
condicion de la cual

Jasén como
prueba vencer a los toros de Heftesto y @ un dragon,
no saldria vivo.

Pero Medea, hija del soberano. se enamora del extranjero y. utilizando sus
dotes de maga. le ayuda a salir victorioso de la pelea con tales seres y asi
Jasdn logra obtener aquello por lo cual habia llegado a esa regidon.

Una vez lograda la empresa. Medea huyd —en la nave Argos— con Jason,
quicn le habia prometido matrimonio a cambio de su ayuda.

Con ¢! fin de que su padre se retrasara en la persecucion que emprendio,
Medea decide Hevar., como rehén, a su hermano menor Apsirio a quien
despedaza y arroja al mar. para que Eetes se retrase recogiendo ¢l cuerpo.
En lo referente al matrimonio de los fugitivos, existe una tradicién tardia
que indica que Jasén se habia casado en la misma Célquide y habia vivido
alli cuatro anos antes de tniciar las proczas para conseguir el preciado

toisdn. Pero los mitégrafos prefieren adoptar el episodio nuis usual que

sostiene que el matrimontio de la pareja no se realizd inmediatamente sino

! La historia de Medea surge ¢rendas a i historia ¥ aveniuras del que serd su marido y causanie de su
desgracia. pues ta vida de Medea la conocemaos por su intervencion ca cl mito de los Argonuutas.



que cuando, en su buida. llegsd al pais de Alcinooa, Medea se enterd de que
el rey estaba dispuesto a entregarlos al padr winque no lo haria en el casa
de que ella ya no fuera virgea. Parn salvarl
desposaria.?

LN

.y salvarse, Jasdn acepta

Continuando ¢l viaje. llegan a Yolco, de donde Jasdén y los Argonautas
habian partido. Meden. para vengarse de Pelias, quien habia ordenado a
Jasén la peligrosa empresa, convencid a sus hijjas de que era capaz de

rejuvenecer a cualquier ser hwimano toda vez que 1o hubiera hervido en una
pocion magica.

Las jovenes, stguiendo sus instrucciones, lo despedazaron y lo echaron a un

caldero det que nunca salid. Arcasto, hermano de las muchachas, destierra
del reino a Jasén y Medea.

Es asi como llegaron o Cortnto, en otros ttiempos reino del padree de Medea,
donde tucron admitidos por ¢l rey Creonte.

Después de algunos ados de marimonto v procreacidn de dos hijos, empezd
el problema. Creonte quiso casar a Jasdn con ~u hija.

y éste no se rehuso a
1al peticidn.

A partr de aqui Euriptdes hace suya la leyenda para crear la tragedia que
hoy nos ocupa.

Creonte decreté el destierro de Medea, 1 quien 1temia y consideraba
enemiga, pero ella, valicndose de su poder persuasivo, consiguisd aplazar un

dia la orden, para asi poder levar a cabo su venganza coutra ¢l rey. su hija
v Jason.

Aprovechando nuevamente su condicién de mava, Medea impregné veneno
en un vestido, adornos y joyas y envid a sus niios o entregar los obsequios

a la princesa, quien, al pondérsetos. fue abrasada enseguida por el fuego que

*Aungue s¢ encontraban en pobisro de mocne, pargue Medea, taconando  su propro pudre. habia ayudado a
Sastn, s Evie quich queda comu il vador de Medaa.
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se produjo del contucto del veneno con su picl. Su padre, al acercarse a
auxiliarla, muere de la misma manera.

Acerca de la suerte que toco a Medea y a sus hijos después del crimen, la
mitogratia nos ofrece por o menos dos versiones.

La primera cuenta que los nifios, considerados culpables. a pesar de que
desconocian los planes de st madre y s6lo obedecieron 6rdences, fueron
apedreados por los carintios que vengaban la muerte de su princesa y su
rey: otra versién. también generalizada, presenta a Medea como asesina de
sus hijos: sin embuargo, su accion estaba completamente justificada, pues
Hera se lo habia ordenado. prometiendo a cambio establecerles un culto en
la ciudad.

No obstante la existencia de estus dos versiones. Euripides nos ofrece una
mds, que, aunque no dJdel todo distinta, resulta muy novedosa: la muerte de
€stos a manos de su madre. con ¢l unico propdsito de castigar al desleal
marido.

Es tema de discusidn entre los especialistas de la wragedia griega establecer
la originaiidad del coadro en ¢l cual los hijos son asesinados por 1a madre.
Algunos eruditos afirman que el asunto habia sido tratado anteriormente
por €l mismo Euripides en Lay Peliades, que fue representada en el afio 455
a.C.

Otros consideran que ios versos conservados de la Medea del pocta
Neofrdén son un precedente ¥ no una imitaciéon de nuestro trigico.

No es lo importante aqui tomar una postura al respecto: es mas
significativo saber que. cuandu AMedea fue puesta en escena, causS gran

conmocion entre ¢l piiblico.



C. ANALISIS. EL INFANTICIDIO SEGUN MEDEA



I.1. EL ELEMENTO LINGUISTICO

En todo anilisis ¢s de gran interés presentar una estudio de tipo lingiiistico
que ofrezca clementos de investigacion o retlexién.

En el lenguaje encontramos distintas materias de examen, como son la
retorica de la obra, sus tiguras. ¢l nivel de la lengua utilizado, ctc.

La observaciéon del nombre propio de los personajes de una obra no es

insignificante.

I[.1.1. El nombre propio

El miicleo de la identidad no reside
1 en la imagen del cuerpo ni en el real

de la carne sino en el nombre propio’

Ha sido el psicoanilists, constituido a partir de los aportes de Jacques
Lacan, el que ha sefalado la enormie importancia que posce el nombre
propio en la configuracion de la estructura subjetiva.

En su seminario titulado La identificacicon, Lacan investiga acerca del
nicleo de la identidad del hombre v s¢ da cuenta que tal identidad no
reposa ni en la imagen corporal (el imaginario) ni en su sustrato real (eso
que podria denominarse la carne) sino que se encuentra sustentado en el
nombre propio. Para ello nos recuerda. refiriendo a Jackobson en su libro
Elementos de lingiifstica, al ““tren de las diez y media™: cn dicho ¢jemplo la
pregunta es geudl es el tren de lus dicz y media? No es el de la marca

Mercedes Benz ni el de color azul o negro, es decir, su sustrato real puede

' Famayo. .. Seminurio Lacan covnr Hewdegeer FREyL, UNAM. 9 de marzu de 1997,
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cambiar, la imagen puede cambiar, lo dnico que se conserva cs el nombre:

es “el tren de las diez y media™.
Lacan descubre que la identidad reposa en el nombre propio y que ese
nombre propio se encuentra “cargado™; se refiere con esto a que tanto los
origenes de la tamilia que esuin indicados en el apellido, asi como la
eleccién del nombre de pila o incluso el mote del sujeto. portan una

cantidad de rasgos que aquel que lleva el nombre habitualmente ni siquiera

sospecha sino que los actia inconcientemente.’
Pero esta preocupacion, que parece tan meoederna, no fue ajena a los

gricgos.
a. El nombre entre los griegos

Como puede verse en el Crarilo de Platdn, el probiema de Ia denominacion
estd presente en los tilosotos del mundo griego.

El didlogo comienza cuando Hermdgenes cuenia a Sdcerates lo que le ha
dicho Cratilo acerca de la rectitud de las denominaciones:

... OVOLaTOg GpBOTNTU elviil ExdoTE TV SvIiwy PUCEL te@urLIay (3832a)
“existe por naturaleza una rectitud de la denominacién para cada una de las
cosas’, y Cratilo. de paso, se burla diciendo gque esta afirmacién no es
vilida para Hermdgenes, ya que este nombre significa etimoldgicamente

“de la raza de Hermes™ ('Epung yévog). quien era dios del comercio y
remitia, por lo tanto. a una persona rica, cualidad muy distante de la de

Hermodgenes.

Algunas psicoanalistas han retomado exta via abierta por Lacan redizando estudios que nos haa maostrado
1 qué grado es ¢l nombre duterminante en la contigu Gn de g estructur subjetives (par cjernplo, ta
Muarguerite ow 1’ Aimde de Lacan de J. Atlouch o el caso Emst Wagner de AL M. Vindms)
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El didlogo continida v, mientras que Cratilo atirma que la denominacién
estd dada por naturaleza, Hermdgenes estit convencido de que los nombres
provienen de la convencidn, y cjemplifica la costumbre de cambiar el
nombre a los sirvientes sin que ello sea considerado incorrecto.

Poco después, los participantes coinciden en que af hombre debe ddarsele un
nombre scgtin su naturaleza. Para ilustrar su conclusién, presentan una
serie de dioses cuyo nombre es indicio de su cualidad: Deméter fue Hamada
asi por el don del alimento, 8{douvoca-iitnp. “dando como madre™:
Artemis signitica lo custo (TAptepig) y lo decente: Dionisos s el que da el
vino” (8i8wp1 oivog): ¥ Atrodita tuvo su nombre a partir de su origen, la
espuma (appog).

Podemos resumir, de esta conversacion, lo siguiente: existin la posibilidad,
para el griego, de cambiar su nombre real, es decir. el que le dieron sus
padres, por un nombre impuesto por 1a soctedad a partir de una cualidad
descubierta en éll v gue, ademds, ¢l nombre dado tenia un significado

etimolégico que describia esa cualidad.

enar nombres o motes era

Ahora bien, ¢l criterio que se usaba para desi

varindo. como bien nos muestra Didgenes Lacrcio en su obra Vida de los

Jtlosofos ilustres. El nombre otorgado —o mote podia referir una virtud
o un defecto de la persona (una destreza en determinado arte), o bien
designaba el lugar de donde provenia.

Un caso muy conocido en la literatura griega es el de Teofrasto (Bedg
e pilw). quien recibio este nombre del filésofo Aristdteles por gozar de un
“estilo divino™, ya que su nombre anterior era ¢l de Tirtamo.

Asimismo, el sabio Misén era conocido como Quenco por ser de la tierra

de Quena.



Y acerca del filésofo Teodoro (Qedg Sdpov), que se dedicé a atacar las
Laercio nos cuenta la siguiente

opiniones sobre los dioses. Didgenes

anécdota:
“Parece se llamaba dios (Bcdg). porque, habiéndole preguntado Estilpén

asi: ‘¢ Crees, oh Teodoro. ser lo que tu nombre significa?” Y diciendo que
si, respondié: ‘Pues tu nombre dice ue eres dios®. Concediéndolo él, dijo
Estilpon: ‘;Luego lo eres?’ Como oyese esto con gusto, respondié Estilpén
riendo: ‘jOh miserable!. ;no ves que por esa razén podrias confesarte
también corneja y otras mil cosas?™" (Diogenes Laertius. Aristipo 25) .

En resumen, tenemos dos posibilidades de Jectura acerca de esta cualidad
del nombre propio: primera. que ¢l griego recibia —de parte de la
sociedad y al integrarse a clla— un nombre distinto al impuesto por el

padre. Ese nombre otorgado detinia alguna cualidad suya: y segunda, que
el griego determinaba su conducta v su vida a partir del significado del

nombre dado en su nacimiento por el padre.

Por ejemplo, no podemos saber si Aristételes fue el mejor” (&pLtoTog) por
llevar un nombre que le pedia que 1o fuera, o si la sociedad sustituyé un
supuesto nombre original por el de Aristéreles, al descubrir en él esa
cualidad.

La cuestion acerca del nombre propio era, entonces, para los griegos, tan

importante como lo es ahora para aquellos que realizan anilisis de algunas

personalidades de la historia ¥ no desconocen las posibilidades que ofrece el

campo lingiiistico —quec es también ¢l del psicoanil
La introduccidn en este campo de la tilologra es la que permitird lograr el
propdsito que se pretende en ¢l prescute trabajo, y lo que es mds, a partir
donde surgirdn las tesis

del andlisis del clemento linguistico es de

principales.




b. M"deta en la tradicion

Por lo anteriormente expuesto, lo primero que de la persona de Medea nos
interesa es el nombre. Cabe preguntar (Ide donde proviene? ;Qué significa?
Los eruditos se inclinan por conjeturar la traducciéon de **Sabia™ para el
nombre griego MA8e1ax, que provendria de una raiz del indoeuropeo *md,
que designa toda actividad propia de la meate, y que es de donde surge el
verbo undopat (=pensar). A partir det significado de este verbo, se aventura
la traduccion “*Sabia™ al nombre M1 &ete.

“De su antiguo cardcter la Medea de Apolonio apenas conserva algo mis
que su nombre parlante: Mn8six < la Sabia >’ (italiano =saggia cf.
Taccone 1938: 9).

Sin embargo. debemos tomar en cuenta algunas consideraciones para tal

mat:

interpretacion, que nos obligan a tener reservas respecto a la mi
No existe una palabra griega cuya traduccion sea “sabia™., sino que los
especialistas la derivan del contexto (“Medea muestra ser sabia™).

Por otra parte, en griego existe ¢l adjetivo cogdg, . Ov, para designar la
cualidad de sabiduria.

Es precisamente este término ¢l que utiliza Euripides en la tragedia que
aqui revisaremos.

Ademds. los eruditos coinciden ¢n que ¢l termino co@dg es utilizado para
sefialar a quien domina un determinado arte (téxvn), que en el caso
especifico de Medea es el arte de 1a magia, o bien, el arte de la persuasion;
entonces, Medea era sabia —segan se deriva del texto de Euripides— por

saber utilizar sus conocimientos técnicos y poder persuasivo, para realizar

su venganza.

G Bds 1970319,



No cabe, entonces, en ¢l contexto de la obra, dar la traduccién de “‘sabia™ a
la protagonista, pues ¢n las culturas modernas este término nos ofrece otro
sentido.*

Esta interpretacion tradicional explica en imuy poco la tragedia que nos
ofrece el gran poe¢ta griego.

Y mds que nada, trata simplemente de reivindicar la imagen de esta mujer
que ha sido. a lo largo de la historia, muy atacada.

Es necesario, entoncex. dada la importancia del elemento lingiiistico, tratar
de ofrecer otras vias probables para interpretar ¢l nombre de nuestra
protagonista, para asi entender, en todo lo posible, los sucesos que en la
tragedia se desarrollan.

¢. Una nueva interpretacion: la resonancia’

Bajo el titulo Fobia con nombre propio. Jean Allouch narra la siguiente

anécdota ocurrida en el consuitorio del tamoso psicoanalista Jacques Lacan:

“J.M. Ribettes menciona. en ocasion de su primera eatrevista preliminar.
tal fobia suya de animales. Lacan destaca la cosa. y de la manera siguicnte:
—Es un hecho: las befres (bestias) que lleva su nombre no le hacen reir

ri).”

* Y varios estudiosos se han encargado de mostrar que ¢l termine soe6; no es usado cn esta ragedia
como se hacia ¢n ¢poca antigus Yoao3 nu lenia solamente su connotacion moralista. que se aplicaba a los
sicte sabias, qu:cncs eran s.xbms cn tanto daban consejos correctos para la sociedad LAMpoCco como
define en su tesis titulada Ef psicoundilesis: vaelta a la subtdura. L. Yamayo, para quicn la sabiduris es ¢t
rcconocxmngnm de la finitud, del reconocimicento de que no se pucde saber o conocer todo.

Cada nombre ofrece a quicen 1o porta una distinia signiticacion, que puede sor de diversos tipas: uno &
estos es a parur de su signi U0 EUBQUC Cast Nuneas se hace asi. porque poca gente conoce las
ctimologias, por cjemplo. en ¢l caso ke las rombres occrdentates dernvados el griego o latin, cuyo

1o resulta J: para Lo mayorial Qe formia, mds corbun, ¢ presenta cuando ¢l portador del
nombre refaciona el suyo con el Je oua persona, por eemplo ol nombre  “fesds”, gue remite
inmediatamente al del Hijo de Dios




Es éste un magnifico ejemplo de lo que el nombre propio puede indicar,
incanciente, a aquel que lo Heva y.

fendmeno lingiifstico al que

aunque de manera en  este caso

especifico. la indicacion se da por un
Ilamuaremos resonancia.

Al hablar de resonancia nos estamos refiriecndo al fendmeno fonético que
ocurre en la mayoria de las lenguas —si no es que en todas—, y que s¢

presenta cuando una palabra o la unién de palabras en una frase ocasiona
o frase: es decir.

un sonido que cambia la semdntica de dicha palabra

ciertas palabras nos “suenan’. “se  oyen®™ como otras palabras. con lo cual

cambiamos el sentido® de la palabra pronunciada: al escuchar el nombre
Marcia inmediatamente pensamos en un marciano. Recuerdo también como

a una nifta Hamada Nadia Luz le decian “"no habia luz’™; ¥ es muy comuin

{lamar “Sergei®™ (ser gay). en son de burla, a aquél que ticne el nombre de
Sergio. Resulta muy ilustrativo tambidn un ¢jemplo de una pelicula

hollywoodense: Rain Man, en la cual un hombre. con problemas de

lenguaje. mostraba una fobia a ia [Huvia. Su nombre era Raymond. nombre
que su hermano menor pronunciaba de tal manera que le hizo, alguna vez,
escuchar Rain man (Chombre Huvia™); esta manera de escuchario se debié a
las circunstancias en las cuales estaba inmerso, v eso ocasiond el desarrollo
de su fobin a la Huvia (que podria interpretarse como un miedo a si mismo:

él era ¢l “hombre lluvia’™).

ionarios de retorica algin término o figura en

No encontramos en los dic

el que podamos incluir este fenédmeno fonético tan importante; aunque hay
algunas de cllas con las que bien podria tener semejanza:
La alusién. por cjemplo. que “ha sido descrita como una - estrategia

te en apuntar hacia una idea con la finalidad de

expresiva que consi

Micados COMO SUetos i ProAuNCicn. qungue casi siempre tendrid la misma

* Pueden surgir tantos ~i
FEROALNCIL €A SUJCTOS o unse atiamas cultum y fengua
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presentarla al receptor a guisa de insinuacién [...] (y que) se da al
manifestar sugiriendo la relacién existente entre algo que se dice y algo que
no se dice” (Beristdin 1996:14), de alguna manera tiene esta relacidn, pues
la resonancia también manitiesta una idea, la sugiere, a partir de la
similitud de sonidos.

Outra figura fonética es la paronomasia gue consiste en cambiar una letra a
la palabra, con lo cua!l logra un cambio total de significado: lata-pata-rata.
Sin embargo, la resonancia no existe como tigura, pero ha sido de ella de la
que se han valido algunos psicoanalistas que siguen ¢l camino de la
importancia de la denominacién.

Es necesario aclarar que la resonanc

det nombre propio es. en la mayoria
de los casos, inconcicnte, y es cuando produce efectos en el sujeto portador
del nombre.

El nombre MAdeta presenta en la lengua griega una resonancia variada.”
£l pronombre pidelo

Como ya explicamos. no existe la palabra MA8deia con significado propio
sino que se deduce el signiticado “Subia™ a partir de un verbo que si existe
(u8opan). Existe también en el gricge una palabra que tiene todos los
elementos del vocablo MA8ziax ¥ que se escucha de la misma manera (el
cambio es minimo: en la segunda silaba hay una dieresis, que separa el
diptongo £t en £-1): el pronombre indefinido undeia® (nadie, ninguno, nulo,

sin importancia).

" Na es objetivo de este capitulo establecer una raiz del aombre MaScia, sino dejar de 1ado ¢l estudio de la
historia d¢ la lengua, para atender a olras opciones de significado que nos ofrece ¢l nombre a partir de un
fendomeno fonético.

* Forma podética de pndepia.



Este significado resume la situacion social de Medea: era una extranjera,
por lo tanto sin ningtn valor en la sociedad corintia; era mujer, condicién
infima en el mundo gricgo; y por dltimo, como consecuencia de su caridcter
extranjero. no tenia la posicion de esposa legitima. Es decir, era nadie; por

lo menos en esa sociedad y en esa época de su vida,
Es probable que Medea, al oir su nombre. escuchara inconcientemente el

pronombre pnRdeta y por lo tanto el significado de éste.
En otro momento de su vida tal resonancia no causaba ningtin problema: en

primer lugar, porque recordemos que ella era una bdrbara. es decir. de
territorio asuitico, que no hablaba la fengua griega, por lo cual es probable

que desconoctera lo que su notnbre signiticaba en esa lengua: y en segundo
lugar. su contexto era olro. on su tierra era una princesa. hija del rey

Eectes.
Incluso en Corinto. la resonancia tampoco tuncionaba, pues tenia todo 1o

que una mujer podin esperar: esposo ¢ hijos: es hasta que Jasén la abandona
cuando eflu se da cucnta de su situacién. Y es asi como la resonancia
produce efectos. Heviandola o cometer el infunticidio con el fin de dejar

atrds 1o que su nombre le decr.

En Corinto se dicron los viementos para que la resonancia. siempre

inconciente,” causara en Medea wit estado tal que la llevs a cometer toda la

accién que vemos desarrollada en la obra de Euripides.
Pero ;por qué esta resonancia la “escuchaba™ inconcientemente Medea? No

necesariamente debia haberle “resonado™. Elementos sociales-
antropolégicos. que expomdremos mds adelante, contribuyeron a esto.

Medea sabia que. a pesar de haber sido princesa —condicidn que perdié

¥ Cuando cf significado del noinbre ~¢ fuce voncrente on ¢l sugeto, éste pucde desar atrds el destino marcado
1 mojer Hamada Estela se dio cuenta del sentido de su nomibne
mpre ka estrella en cualquicr ambito en gue se
el sujcto acida, cutno es el
cndo, mat6 a sus hijos.

por ejemple. coando u

por ese signiticad
{=estrellad. pudo resolver” su Judura Jqua Ore JUeTer SCr s
desarrollaba, Por ef contruna, cuande o <o pucde hacer conciente el xigiaslicado.

caso de ouesira Medea, quicn. al ne puxder cosotver fo que su nombre fe estaba di
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por haber traicionado a su padre, y haber salido de su pais—. ¢n Corinto
era nadie, por el hecho de estar en csa ciudad en calidad de huésped, de
exiliada, y ademids de pertenecer al sexo que en la sociedad griega no tenia
el menor valor: era mujer,

Estos elementos —que vercmos presentados a lo largo de la trugedia— ya
estaban patentes en la persona de Medea, pero fue la traicion de Jasdn la
que vino a golpearle. a gritarle la condicidn social en la que se encontraba.
En resumen: lo que ¢l nombre de Medea Hevaba consigo cra la referencia a
1a nulidad. al sin valor. Esta reterencia, que. por supuesto, no se aplicaba a
una persona que era princesa en su pais, dentro de  unas  especiticas
condiciones sociales. como son la condicion de extranjera y ¢l ser mujer,
tomé cierto valor. No obstante, como ya dijimos, Medea vivio tranquila
por varios afos y engendrd dos hijos del marido. pero 1llegsé Creonte para
interrumpir esa tranquitidad o felicidad, al quitarle ¢l marido. para casarlo
con una Mmujer que tenia las caracteristicas que a ella le taltaban: estaba en
su tierra y era princesa. Estas condiciones tueron las que ocasionaron que
ella sintiera cntonces todo lo que su nombre le decfa y actunara en
consecuencia. Prueba de ello es que ¢l motivo final que tiene Medea para
Uevar a cabo su acto es tratar de alcanzar la fama y ser asi alguien, ya no
puAdeia, nadie.

Existe otra palabra griega que también tiene semejanza fondtica con el

nombre de la protagonista.

El sustantivo pn1ndea

Existe el término pAadog.ovg. cuyo plural. pndca', expresa la significacién
de “pensamiento. resolucion, designio de los dioses™; este Gltimo concepto

tiene particular importancia. pues, a lo targo de la tragedia que aqui nos

" Del grupo linguis e deavado de L

iz imd Gue designa toda actividid propia del intelecto,
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ocupa, Medea hace constantes alusiones a la participacion de los dioses en
toda su accién.

Intervienen desde ¢l plan. hasta et final de la obra con la aparicién del
carro del dios del Sof.

ta aparicion que para los eruditos no es mads que
un deus ex machina comun en las otras tragedias de Euripides, parece tener
explicaciéon con Ia resonancia del sustantivo undea: la venganza de Medea
fue también de los dioses. y clios parecen confirmarlo, cuando aparece el
carro de Helios para Hlevarse a Medea y evitar €l castigo de los corintios.

De idéntica torma es ol plural uidea (no se usa en singular) que significa
“miembro viril™.

Esta posibilidad que nos otrece la resonancia resulta bastante coherente en
el andlisis de la wagedia. v, particularmente, en lo que tiene mais
importancia, en ¢l asesinato de los nifos, porque el elemento de la

masculinidad de la protrgonista aparece en todo momento. Este elemento.

segiin algunos estudiosos’' | tue ¢l causante de que Medea tuviera el valor de
realizar el infanticidio.

Uno de los propdsitos de este trabajo. es seaalar la batalta que se establece
en e} ser humano entre sus caracteristicas masculinas y sus caracteristicas
femeninas, y en Medea Ins que sobresalen son las primeras.

En Medea el lado masculino juega un papel de gran importancia. Es
precisamente por e¢llo que la connotaciéon de miembro viril, que ofrece la
resonancia de su nombre. indica ¢l lado predominante de su persona. Si
mostraba su lado masculino, tal como ocurrid. podia alcanzar un ideal: ser

un héroe, y dejar asi las circunstancias sociales que ya mencionamos.

"' Jaeger, Foley. Sncll.
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1.1.2. Conclusicn

Tenemos asi cuatro posibilidades para interpretar el nombre Midewa. Las
tres dltimas, producto de la resonancia. resumen muy bien. con su
significacidén, la historia y actos de Medea.

La primera, tradicional. que deriva de un verbo pAdopar, nos da la
tracluccidn de “*Suabia’™. Medea. efectivamente, consideraba ser sabia, habil.
pues era maga y diestra en el uso de la paiabra. Esta posibilidad no nos da
para mas.

Una segunda alternativa. unideiw, es la de un pronombre, cuyo parecido
fondtico al nombre de la protagonista ofrece un significado que representa
su contexto social. En tierra gricga, una bdrbara pertenece a una categoria
sociul inferior. Era nadie. v tue Jasén, tras abandonarla, quien le hace
sentir ese significado implicito en su nombre.

Por dltimo, un sustantivo con dos connotaciones distintas: M#8ea. cl
designio de los dioses, quicnes, segun la protagonista, la apoyan en su plan
de venganza: y MAdea, <l micmbro viril. Ia representacién de lo masculino.
La masculinidad de Medea sobresale en su cardcter y le permite dejar atras
su lado femenino., ¢l maternat. con lo cual se huce posible el asesinato de los
nifnos €n sus manos.

La conjuncion de las tres iltimas posibilidades es la que representa y marca
todo el comportamiento y acciones de Medea que se analizarin en el
presente estudio: su orgullo. su pasion, su deseo de venganza y, por dltimo,

el infanticidio.




1.2. EL ELEMENTO SOCIAL

Todo andlisis riguroso de alguna obra humana implica tomar en cuenta el
contexto en ¢l cual fue eclaborada, pues responde a las problemadticas
propias de su tiempo, y ¢l contexto de los personajes al interior de Ia obra.
La Medea de Euripides no es la excepcion. La cualidad de extranjera, de
mujer, al interior de la sociedad griega. entre otros aspectos, constituyen
elementos esenciales para la comprension de la situacién propia de la
prolagonista de la tragedia que nos ocupu. Es a estos aspectos, resumidos en
el andlisis del nombre propio. a los que nos abocaremos en el presente

apartado.
1.2.1. La extranjera

Desde que Medea se une a la historia de jason y los Argonautas comienza
su peregrinar por tierras lejanas.

Cuando la pareja, obligada a huir de Yolco. llega a Corinto, es admitida
por el rey Creonte. Se establecieron en esa ciudad por varios afios y es ahi
donde comienza el drama que da origen a la tragedia que Euripides nos
ofrece.

El hecho de que Medea sea una extranjera en esas tierras e€s un elemento
clave en el desarrollo de la historia. y de gran peso en la vida de Medea y
que, unido a otras circunstancias. la lleva a actuar como lo hizo.

Creonte admitié a Jasén y Medea, pero ;en calidad de qué se encontraban

en Corinto?
cia podian ser de distinta categoria. Gauthier (1972:

Los extranjeros en Gre
109) nos ofrece la siguiente clasificacién:

a) Los de paso: que se quedaban en la ciudad para arreglar un negocio;
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b) los que residian por un ticmpo mis largo que los de paso, pero que no
abandonaban la idea de volver a su lugae de origen y;

c) los extranjeros definitivamente instalados (metecos), que han obtenido el
derecho de domicilio.

Aunque en esta clasiticacion, sefiala muy bien el autor, podemos
preguntarnos: ;,cémo se puede distinguir entre los extranjeros residentes y
los metecos? jcomo suber quidn tiene o no el “Yespiritu de retorno’™*?

Clerc nos aclara, con sus definiciones de meteco, es decir, el extranjero
definititvamente instatudo. la diterencia fundamental entre el segundo y el

tercer tipo de Gauthier.

1.2.1.1. Los metecos

En las ciudades griegas ¢if término se aplicaba, de manera vaga, a la
categoria de los extranjeros que vivian en ia ciudad.

Pero hay una definicidén miis rigurosa:

a) etumoldgicamente rrdtorkos ¢s un hombre que habita con otros (mera
ofkér). Este era el sentido primitivo,
b) en la época cldsica, remite. ademiis, a un hombre que es distinto a ellos.

¥ que tienc su domicilio con ellos.

Después de un estudio en ¢l cual dejun muy claro las connotaciones de los
distintos términos que se han querido utilizar como sinénimos de la palabra
meteco, Clerc deriva una definicién mas exacta para el término.

Por un lado. cl meteco es simplemente un “‘emigrante extranjero™; por el

otro. es un “‘extranjero gque ha venido a establecer su domicilio definitivo y
contribuye a ciertos cargos de la ciudad, con ciertos derechos de ciudadano

pero con desventajas de extranjero™ (Clerc 1979: 11).

&
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Clerc establece tres condiciones para ser meteco: haber fijado su domicilio
en una ciudad. haber cunmiplido un tiempo determinado y contribuir a
ciertos cargos publicos (Clerc 1979: 13).

Es decir, la diferencia entre los extranjeros residentes y {os mmetecos estriba
en ¢l derecho de obrener domicilio. Y los derechos de que gozaban
dependian de su categoria.

o debia tener siempre un prosrara. que fungia
1a ciudad.

Debemos afadir que <l metec
ély
El prostata de Jasén y Medea era Creonte,

como intermediario entre
a. Derechos

Los derechos de los extranjeros. al interior de la ciudad.
limitados (Glotz 1957: 223).

eran muy

Pero los metecos podian aspirar a gozar de algunos derechos que no
cualquier extranjero tenia.

Dos de estos derechos son la isorelia y 1a proxenia. relacionados sobre todo
al aspecto econémico.

Isorelia

Para algunos lexicégratos, los isoteles son extranjeros hechos ciudadanos:
para otros, eran los extranjeros que podian participar de los derechos (no
politicos) de los ciudadanos.

Segin Clerc (1979: 200), los isoteles eran los metecos excentos del pago de
impuestos propio de su clase y que tenfan un impuesto correspondiente at
de los ciudadanos.

En una palabra, Ia isotelia cs un privilegio econdmico y no politico. Sin

embargo. gozar de este derecho representaba un honor.
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Proxenia.

Entre los isoteles y los ciudadanos estaban los proxenes, es decir los nuevos
ciudadanos, aquellos que habian obtenido este titulo por decreto del pueblo.
Jasén gozaba de este derecho, la prueba es que Creonte lo eligié como
marido de su hija, lo cual no hubiera hecho, si se tratara de un extranjero

comun:

la. ti toL8” &v eUpnu’ NLPUY eDTUYECTEPOV

A toidu yinatl BactAéms @uyditg verds:

Jasén: jqué hallazgo mis dichoso podria haber
encontrado que casarme con la hija del rey,
cuando era yo un desterrado? (353-354).

La causa para la restriccion de estos dercechos descansaba, en el fondo, en la
cuestion econdmica. Y cra ésta la razon principatl por la cual se limitaba. en
determinadas épocas. ¢l derecho a la ctudadania (proxenia): “En las grandes
ocasiones, la Ecclesia decretaba una revision general de los registros
civicos en los demos: ¢so hizo en 433/4. para impedir que los intrusos
participaran en una distribucion extraordinaria de trigo” (Glotz 1957:
229).

Por ello *En el siglo V. el pueblo no tenia. pues. ningiin deseo de ejercitar
con demasia el derecho que se habia dado a si mismo de conceder a
extranjeros el titulo de ciudadanos™ (Giotz 1957: 230).

. asi, ¢l derecho de ciudaduania se convirtié en un privilegio (Glotz 1957
29).

n el siglo V y IV era dificil que alguien que no era ciudadano por

N

m

acimiento llegara a serlo (MacDoweltl 1991: 70).

o]

s necesario aclarar que las mujeres quedaban excluidas de estos derechos,

m

recisamente por ser mujeres. Aunque ¢l cardcter extranjero implicaba una

~




posicién interior respecto a las “ciudadanas™ en lo referente al matrimonio,
no perdian la esencia, pues. indica Mossé (1991: 67):

“Estas mujeres de metecos llevaban seguramente una  vida bastante
parecida a la de las mujeres de ciudadanos, ocupindose de la casa, hilando y

tejiendo, dirigiendo el trabajo de las sirvientas.™
1.2.1.2. Los griegos ante los extranjeros

La idea que los gricgos tenian de los extranjeros es clara. En palabras de
Pomceroy:

Los griegos solian considerar al mundo no gricgo como de cabeza y
opuesto al mundo gricgo. En la mayor parte del mundo gricgo. las mujeres
ocupaban una posicion subordinada: de ahi evolucioné la vision simétrica
de que las relaciones varon/hembra serian opuestas entre los bdrbaros.
Herodoto [...] informd que entre algunos birbaros las mujeres tenian un
poder igual que el de los hombres™ (citada por Blake 1989: 65).

El mundo helénico. asegura por su parte Moggi, conoce y aplica una
precisa distincion entre lo extranjero griego (xenos) y lo extranjero no
ariego (barbaros)” (1992 533).

A pesar de que en conjunto todos eran extranjeros, se tenia especial
atencién a los extranjeros que venian del interior de la Hélade, no asi a

s lejanas.,

quienes venian de tierro
De esa manera nos resulbta explicable el rato distinto que recibian Jasén y
Medea. Aquél era un extranjero griego, ésta era una bidrbara, pues venia de
tierras lejanas. de una regicon que se consideraba misteriosa y extraiia por
su cercania a otras culturas orientales como la persia o la egipcia, a las que

se atribuia a prictica de lade magia. la cual realizaba Medea.
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Mientras que el primero goza. en Corinto, de cierto prestigio. y es visto
como un ciudadano muis, al grado tal que ¢l rey lo solicita para casarlo con
su hija: la segunda, en ¢l momento de iniciar la tragedia, es incluso una
enemiga, a quien se le puede despojar del padre de sus hijos.

Y aqui son recordadas las Amazonas, que son seialadas con notable
insistencia en el drea en torno al Mar Negro: Asia Menor, Escitia. el

Ciducaso.
Precisamente porque ¢ésta eran una cxtranjera bdrbara, postulan algunos
eruditos, pudo Euripides atreverse a presentar el infanticidio a manos de
una madre. pues, aseguran, hubiera resuitado inconcebible para el publico
de la tragedia que una griega, ¢s decir. una “civilizada™, hubiera cometido
un crimen de esa naturaleza.

““Las mujeres de Atenas de entonces no eran precisamente Medeas. Eran
para e¢llo demasiado toscas y oprimidas o demasiado cultivadas. De ahi que
el poeta escoja a la barbara Medea, que mata a sus hijos para ultrajar a su
desleal marido, libre de las limitaciones de la moral griega™ (Jacger 1989:
313).

Por su parte, Easterling no estid de acuerdo con esta tesis, pues, se pregunta,
st Euripides pretendia poner a una barbara cometiendo infanticidio con el
fin de evitar el rechazo del tema a los ojos del pablico griego. “;por qué
[...] la hace bhablar como una griega, discutir como un griego. y sintiendo
como una griega?” (Easterling 1977: 180).

Mads que imputar un sentido moral superior a los griegos, contintGa el autor,
implicando que sélo un extranjero podria haber asesinado su propio linaje.
Euripides parcce explotar ¢l tema del cariicter extranjero de Medea para
enfatizar fa vulnerabilidad v aislamicnto. y tambidén hacer un andlisis de la
naturaleza de la civilizacion y ¢l barbarismo (Easterling [977:180).
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El argumento de que sc len guienes sostienen lo primero es el reproche

que Jasén hace a la protagonista:
lo. 0K EoTiv it TODT Gv "EAAnvig yovi

£tAn nob”

Jasoén: no hay mujer griega que se hubiera

atrevido a e¢sto (1339- 1340).
Aunado a lo recién cexpucesto. referente a las razones que pudieron
determinar el acogimicinto dispar de Creonte para con Jasén y Medea

debemos anadir que el primero era un héroe, la segunda sélo una mujer,

1.2.1.3. El extranjero ¢n otras lierris

tones que sufrian, mostraban mds

Los extranjeros. a causa del trato y condi
fuertemente el sentimicnio de putriotismo que ya de por si era generalizado

en el mundo antiguo.
La nodriza sefiala este sentir de su senora:

TP t_‘(vmus 8 i1 teAccive cuppopag Vo
olov tatpmag i arnoieineaBo x86vog.

Nodriza: 1a infortunada ha aprendido de su desgracia v
cudnto [es necesuario] no ubandonar el suelo paterno (30-31). :

Y mds adelante Medea se lamenta:

Mn. & rarpic. é: cou xGpTa viv pveiav Exw.
Medea: Oh patria. como de ti ahora me acuerdo (328).

&
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a lo que el mismo Creonte responde:

Kp. ANy vap téxkvov Epotye piAtatov ToAN.
Creonte: pues. excepto mis hijos, incluso para mi es,
en mucho. lo mais wmnado (329).

Esta afioranza de la patria viene a Medea, como bien dice. cuando se
enfrenta al rechazo de Jasén: es hasta que su marido la cambia por una
mujer *“ciudadana’ que pertenccia a una casa real. cuando se da cuenta de lo
que le falta. En la Colquide ella era una princesa. en Corinto es nadie.

Los extranjeros conocian sus desventajus, sobre todo en ¢l terreno que mas
les interesaba, ¢l del matrimonio y la descendencia.

Medea lo sabe. por elo dice a Jasén:

Mn. [...] BapBoapov Aéxog

npoS iipus oUx £LS0Eov EEEBaIvE cor.

Medea: un matrimonio extranjero no

Hegaria ~cr ¢n a vejez reputado para ti (591-592).

En una sociedad dondce el iatrimonio ¢ra ante todo una alianza, un pacto

de conveniencia mads que una relacidon de amor, no resultaba satisfactorio

para un hombre que fa unidén no tuviera et reconocimiento de los otros.

[1.2.1.4. Conclusién

Medea pertenecia a la ciase de los metecos. ya que tenia, de manera

indirecta, por su relacion con Jasén (un proxene), un domicilio fijo y tenia
un tiempo determinado en Carinto, condiciones necesarias para serlo.

Como mujer extranjera que cria, Medea no podia ofrecer a sus hijos un
0 de ciudadania tan variable

futuro halagador. y con ¢l decreto de concesio
—en la época de represcaracion de esta tragedia sélo era civdadano aquél
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que habia nacido de madre ¥ padre ciudadanos-—— era poco probable que
con la sola situacién de Jason bastara.

Hasta el momento anterior al comienzo de la tragedia. Medea parece no
conceder importancia a este hecho. Pero es precisamente el seiialamiento de
Jasén de la desventaju que signiticaba la condicion social de Medea para con
sus hijos, cuando este cardcter de extranjera deviene fundamental para el
desarrollo de la historia.

Es el contexto social un elemento importantisimo que marca desde ahi, es
decir, desde que se lo hacen saber en los hechos —con la sustitucién de una
esposa sin valor por una ciudadana—. los actos de Medea.

Era nadie: no resultaba ditil ni siquiera a sus hijos yv. por consiguiente,

menos a Jasén. Tenia que hacer algo para solucionario.
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1.2.2. La mujer

*Ahora no soy nada y me dejan sola;
a menudo he observado que éste es
¢l destino de la mujer: no ser nada™'

El “problema™ de la mujer griega es. en principio, dice H. King. que no
existen fuentes directas que nos permitan acceder al conocimicento de ellas,
pues los escritos fueron hechos por hombres. y en segundo lugar. que las
fuentes son contrastantes entre si. ¥a que. mientras en la tragedia
encontramos mujeres fuertes y dominuntes, en otro tipo de literatura, como
por cjemplo en el Discurso del tuncral de Tucidides, encontramos a un
Pericles diciendo: "la mayor gloria de una mujer es hablar lo menos del
hombre™ (1989: 100).

Mossé indica: “Si intentamos detinir juridicamente 1a situacién de la mujer
ateniense. la primera palabra que s¢ nos vienc a la mente es la de <menor>"
(1991: 55).

Los estudiosos del tema dejan ver ¢l papel interior que ha ocupado la mujer
desde tiempos antiguos, papel que. si bien ha ido evolucionando, no ha
cambiado en lo fundamental.

El valor de la mujer ha sido siempre ¢l mismo, un ser dependiente del
hombre, cuyo interés principal es el de procrear descendencia.

En Grecia esto no fue diferente. Desde el andlisis etimoldgico de la palabra
con que se le designa, tenemos 1a evidencia de su funcién en esa sociedad.
El término para designar a la mujer (joven soltera o casada), en griego, se
dice yoviy, de la raiz *gn de donde se deriva también el verbo yiyvopon,
que significa nacer, llegar a ser. con lo cual yuvi, en su significado

etimoldgico, quiere decir engendradora. la que tiene hijos.

! Sofoctes. Tereus, frag. 524, Nauck.
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Esta signiticacién lingiiistica refleja exactamente la realidad. Mujer es. para

los griegos, sindnimo de procreadora.
Es necesario sefialar que. aunque todas las mujeres podian tener hijos, no a
o al menos no como madres

todas cllas se les reconocia como madres.

dignas, cuyos descendientes pudieran tener el privilegio de ser reconocidos
por el padre. La causa es muy simple: en Grecia estaban bien delimitadas

las funciones y derechos de la mujer dependiendo de Ia categoria a la que

perteneciera.
[.2.2.1. Las categorias

La funcidn de la mujer griega dependia de su condicién social.

Just. retomando  a Demadstenes. indica: “Se aducen tres c¢ategorias de

pallakai., v gevnaitkes. que  podemos
s. respectivamente”™(1989: 52). Es decir, las

las necesidades

mujeres: Jfietairai, wraducir  por

prostitutas, concubinas v espo
cortesanas estin para ol placer.  las concubinas para
cotidianas, las esposus puara tener descendencia legitima y ser una ftiel

guardiana del hogar.

a. Cortesanas

“La cortesana [...] (es [a mjujer de la calle, que toma parte en los

banquetes, que maneja dinero, que habla a los hombres de igual a igual”

(Mossé 1989: 83).
Con el término cortesanas se designa, de manera general, a las prostitutas.
Pero existia una diversidad de ellas, atendiendo al nivel social al que

pertenecian. Podia encontrarse en Grecia desde una ramera (népvny) —de
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la mds baja condicién—, hasta una hetaira, que gozaba de prestigio y
recibia privilegios no concedidos a cualquier mujer.

Seifiala Licht que “Las rameras que se algjaban en burdeles ocupaban el
rango ntfimo ¢n la posicidn social de las mujeres de la vida alegre: no se las
designaba con ¢l nombre de hetairas, sino que se las llamaba simplemente
<rameras>"" (Licht 1976: 258).

Las hetairas, por su parte, “{...] se hallan a un nivel mucho mads elevado y
ocupan una posicion mucho mids importante en la vida privada griega. Sc
distinguen de {as muchachas de los burdeles especialmente por el respeto

social de que gozaban y por su educacion™ (1976: 263).

El autor asegura que “En Ia vida de casi todas las personalidades
importaates, prominentes en la historia del helenismo, puede probarse la
intfluencia de conocidas hetairas™ (1976: 263).

El rango juridico para todas etlas era el de metecas. es decir. mujeres

extranjeras que tenian gque ganarse el sustento de esa manera.
b. Concubinas

Para Just. es dificil determinar lo que se entiende por pallakaf:

“una pallaké parece haber sido una mujer ¢ue vivia un tiempo permanente
con un hombre, pero que no habia sido entregada por un kvrios a través de
la engye™ (1989:52).

Por ello una hetaira que tomaba residencia permanente con un hombre
podia ser llamada pallakeé.

En nuestra época. cuando nos referimos a una concubina lo hacemos de
manera despectiva, yu que no es aceptado ¢l hecho de que un hombre tenga.
ademads de su esposa. otra mujer en una relacién relativamente estable. En

Grecia esta relacion de concubinato existia, era tolerada ¢ incluso necesaria.




La concubina tenin, al igual que la esposa, una funcién especifica para con
el hombre. Era la encargada de acompafiar al varén, de estar a su lado
—en el sentido fisico— donde ¢l la requiriera (podia estar presente en los
banquetes). los cuidados del hombre eran su obligacion. Fungia como una
verdadera compaiiera, posicion que de ninguna manera tenia la esposa.

Para Mossé, “Las concubinas (pallakad) [...} son en cierto modo un doblete
de la mujer legitima. Pero, a diferencia de la esposa. introducida en la casa
tras un acuerdo entre dos familias, la pallaké, por su parte, es introducida.
si no clandestinamente, al menos sin que haya mingin certificado juridico
que la ate a su compagiero™ (1991: 60).

Pero la diterencia fundamental descansa en lo relativo a los hijos:

“la mujer legitima se distinguia de la pallaké ante todo por la diferencia de
estatuto de sus respectivos hijos™ (Mossé 1991: 62)

Mientras que los hijos de la esposa era los encargados de perpetuar et
linaje, los hijos ilegitimos no tenian ningan valor para el padre.

Por otra parte, respecto al estatuto juridico. sabemos que las concubinas
podian ser mujeres extranjeras. esclavas, o bien. ciudadanas de la clase
social mis baja.

Es probable también, afinde Mossé, que ¢l concubinato tuera muis frecuente
entre hombres y mujeres de origen extranjero que entre ciudadanos (1991:
G67).

El concubinato no era entonces una relaciéon condenable, pues desempefiaba
entre los griegos una funcidn social: las concubinas suplian una relacién

qQue casi nunca existia en ¢l matrimonio.
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c. Esposas

Acerca de este tercer tipo de mujer, Lichit apunta: “En la antigiiedad griega
no existian las diferencias entre <mujer> y <esposa>. Gyné designaba a la
mujer sin refercncia a la edad, y umnto si estaba casada como st no y ser
Hamada gynai no era ofensivo ni para la reina ni para la humilde mujer del
pucblo [...] es de sefalar que lingiisticamente la palabra significa
<paridora de nifios>. muestra

asimismo la etimologin con que los griegos

3.
Lo que entendemos por esposas, dice Just, parece claro: eran las mujeres

honrabun a la madre de sus hijos en la mujer™ (Licht 1976:

astai, casadas con civdadanos por cneyve. cuyos hijos eran legitimos (Just
1989: 52: ct. cap. matrimonio).

Mientras que las cortesanas estabun dedicadas a proporcionar placer y las
concubinas se ocupaban del servicto personal diario del varén, la esposa
tenia a su cargo una funcidan muis trasceadente: ademads de velar por los
bienes del marido, ¢ra la encargada de engendrar a los hijos,
responsabilidad que tenia principalmente ante su esposo, luego con los

dioses y. finalmente. con la sociedad en general.

Era indispensable pura la mujer. y no necesariamente descado. procrear.

Su funciin
“Cada mujer [...] esperaba casarse. y ¢l matrimonio y la maternidad eran
considerados la realizacion del rol temenino™ (Just 1989: 40).

En palabras de Coole, "Las mujeres funcionaban predominantemente como

las proveedoras de nifios y los servicios de la casa”™ (Coole 1988: 14),
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L.a mujer legitima, debia admitir. por tanto, que su funcién era concebir

a.
hijos y ocuparse del cuidado de la casa, dejando a otras los placeres del
espiritu y del cuerpo (Mossé 1991: 60).

Nos parece totalmente extremista la actitud de Jasén., cuando dice que
ctectivamente la funcidn de la mujer es procrear, pero, afade. seria mejor

que ni para eso la necesitaran.

Qu. [...] Xpfiv yip GAA0BEV noBev Bpotoig
naidag texvotoBat. OiAv 8 obk elvan yévog .
Jason: Pues es necesario que de otra manera

los mortales engendren hijos, y que no existiera
1a raza femenina (573-374).

La comparacion con las perras ¥ las yeguas (que hace Plutarco en Licurge
XV, 14-15) vuelve a poner. sefinla Mossé, a la mujer espartana. a la que
facilmente suponiamos mads libre pues ern mads viril, en el lugar que le
correspondia: “ser un instrumento de  procreacién. un vientre tecundo
donde o que tmporta es introducir el mejor semen®™ (Mossé 1991: 93).

Es erroneo limitarnos a la imagen que nos ofrece ta literatura.

Mossé  advierte:  “aunque  existe [...] una tradicidn  misdgina en el

pensamiento  griego [--.] no ¢s menos cierto que los gricgos de la
Antigiiedad cran hombres como los demads, y que las mujeres no eran séto
para ellos meras reproductoras nccesarias para la supervivencia de Ia
especie. sino también seres atractivos. scductores, amables, objetos  de
placer pero también de pasiGn amorosa™ (1991: 158).

De esta misma opinion es Licht:

“‘una inconsistencia del comentario sobre la indigna posicidn de la mujer
griega queda de manitiesto por los testimonios literarios que describen de

un modo mads intino y encantador de lo gque puede imaginarse™ (1976: 22).
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E insiste: “La opinién de que la esposa griega cra siempre la miserable
Cenicienta condenada a la monotonia de la cocina [...] estit muy lejos de ser
certera’ (1976: 50).

Aunque reconoce que “'si bien ¢s cierto que tanto ¢l lugar concedido a la
mujer en la ciudad como la fidelidad al mito impedian retroceder a los
sarcasmos de Semdnides o a la misoginia de Hesfodo de torma tan brutal, 1a
imagen de la mujer continuaba siendo, sin embargo, ta de un ser inferior,
peligrosa hasta el miiximo ¢ incapaz de dominarse™ (19762 S04

Esta Zivbris femenina, esta desmesura. indica Mossé, la encontramos de

nuevo ampliticada en ¢l teatro de Euripides (1991: 125).
Los deberes

Desde las primeras obras literarias griecgas, podemos notar que las tareas a

cargo de la esposa fueron siempre las mismas.
Ulises le recuerda a Penélope que el gobierno de la mujer consiste en velar
por ios bienes que constituyen cl oikos (Mossé 1091 270 Cf. Od. XIIIL.
130).

Su condicién era desde la época arcaica la de “(s)efiora del oikos. esposa y
reina, mandaba a las sirvientas y compartia con su esposo ¢l cuidado de
velar por la salvaguardia de sus bienes. Pero sus ftunciones estaban
perfectamente delimitadas, y aunque podia asistir a los bunquetes, casi
siempre permanecia en su aposento, rodeada de sus sirvientas, hilando Yy
tejiendo™ (Mossé 1991: 33).

Esta condicidn, a pesar de la evolucion de la sociecdad. no cambié en su
esencia:

st bien {...] el nacimiento de la ciudad otorgd a la mujer un lugar y una

funcién especiticos en la sociedad griega, es evidente sin embargo la
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permanencia de algunas estructuras vinculadas a la famitia y al oikos”
(1991: 34).
En el Economiceo. Jenofonte (VIL10) detalla, en la conversaciéon de

1 la esposa debe ser

[sémaco con su esposa, los deberes de un ama de ca
casta y juiciosa: debe saber hacer vestidos, tener prdctica en la preparacién
de la lana y senalar a cada criada la tarea que le corresponde desempeiiar™.

Asi pues, dice Mossé, la distancia entre la mujer de Oscomaco y Penélope

S€ NOS MUEstra escasia. como si cuatro siglos no hubieran modificado en

absoluto la condician temenina (1991: 38).

Los derechos

Las tunciones de las mujeres no cambiaron a lo largo de la historia griega.
no asi sus derechos que cada vez tueron mds limitados:

En relacion a la vida social. civica o juridica su participaciéon era negada.
Las mujeres no tenfan designados privilegios o responsabilidades politicas:
ni tenian acceso a la asamblea (Coole [988:26: Just 1989: 13).

No asi en la cuestién de la religién, pues la participaciéon de esposas,
madres. hermanas ¢ hijas de ciudadanos era vital para la vida religiosa.

Su actividad en la vida cotidiana era muy restringida:

En general, la mujer permanecia en ¢l gineceo, el cual comprendia todos

los departamentos que coastituian el reino de la esposa. Solo ¢l dormitorio

y el comedor eran comunes para marido y mujer, siempre que el seiior de
la casa no tuviera amigos invitados, pues en tal caso, las mujeres no asistian
&

a la comida, y nunca se te habria ocurrido 4 una esposa griega. a menos que

sUuna 0 una amante, tomar parte en las
sht 1976: 49).

salian de 1a casa (para asistir a los festivales religiosos) y no solas:

quisicra  verse como unt corte

comidas de su marido y amigos (1

Rara vezs
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las buenas costumbres prohibian a las mujeres mostrarse en piblico. a
menos que fuese acompanadas de un ginecdnomo y seguidas. por lo
general, de una esclava (Licht 1976: 29),

“Una mujer respetable no asistia o un banquete, aunque éste se celebrara en
su propia casa. Bajo ningin concepto podia hacer uso de la palabra en
publico. como lo hacfan las protagonistas de Homero” (Mossé 1991: 39):
{...] se consideraba incompatible con los dones nawrales de la mujer el
permitir que se interesara en {a conversacion de los hombres™ (Licht 1976:
S0).

En opinidn de Licht (1976: 28) "Ll griego estaba plenamente convencido
de que el tugar adecuado para las muchachas  y mujeres  eran las
habitaciones de la mujer. donde no necesitaban aprendizaje libresco™ (ot
Eur. #1ip. v. 635).

Son las obras de Euripides las que contienen abundantes referencias al

tema:

(L.icht

“sOlo trie censura a una mujer el que no permanezca en su hogar
1976: 28).

La tortuga en que se apoyaba el pie de 1a Afrodita Urania de Fidias, cn
Elis. tue considerda como el simbolo de ta vida de la mujer. encerrada en
los estrechos limites de la casa (Plutarco, Isis v Osiris 76; Licht 1976: 29),
Es dificil, opina Just, suscribirse a la idea de que en Atenas las mujeres
cran literalmente encerradas, y sin la posibilidad de salir de casa, pues es
claro que eran vistas —en la vida cotidiana— en el mercado, en los
campos. visitando a los vecinos, en el teatro. festivales religiosos, funerales
y bodas (Just 1989: 1 [2).

A cambio de todas las restricciones, dice Licht, “sc les asignaba una tarea

incomparablemente superior: la de educar a los hijos varones hasta que
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llegaba el tiempo en que dicha educacién exigia la intervencidn, mds

rigurosa, del hombre, ¥ a las hijas hasta que se casaban™ (1976: 50).

Dependencia

Los hombres eran conocidos por sus propios nombres; [as mujeres, por sus
relaciones con los hombres (Just [989: 28).

En la Grecia cldsica. senala Just, ninguna mujer soltera o casada era
considerada habilitada legalmente para actuar de
(1989: 106).

Las mujeres permaneciun sometidas toda su vida

manera independiente

a la autoridad de un
varén, usualmente su padre 0 esposo, y en su ausencia, a la de un tutor o

pariente cercano.

Se le consignaba a una subordinacidon de acontecimientos para  ser
protegida, controlada y manipulada por quicenes tenian el monopolio de la
autoridad en una sociedad que era, por definicion, de hombres (Just 1989:

105).

En resumen, explica Mossé, la mujer gricga, la mujer libre, se encontraba
situada en un doble plano con respecto al hombre. En el seno del oikos. de
la unidad familiar. su funcidn consistia en asegurar la transmisiéon del
patrimonio por la procreacién de hijos legitimos, y la conservacion del

mismo mediante una buena gestion de los asuntos domésticos (Mossé 1991:

155).
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[.2.2.2. Arributos femeninos

*En una ocasién en que alguien dijo a Sofocles
que Euripides aborrecia a las mujeres, contesto:

“si. en sus tragedias, pero en la cama le gustaban mucho™. 2

Semdnides de Amorgos es bastante ilustrativo respecto a la concepceién que
el hombre podia tener de la mujer:

“la mujer sucia viene del cerdo: fa que es muy astuta del zorro: la curiosa
del perro, la intelectualmente obtusa. que no sabe nada excepto comer, de
Ia tierra insensible: la variable y caprichosa es como el inquicto mar, (con
el cual) nunca sabes a qué puedes atenerte”™ (PLGLII, 446).

La actitud agresiva contra la mujer llega al extremo en una tragedia de
Carcino (trag. 3 Nauck), cuundo comenta:

“oh Zeus, ;(qué necesidad hay de insultar a las mujeres? Seria bastante con
decir la palabra ruwjer™ (Licht 1976: GO).

Los numerosos calificativos provienen. obviamente. de la comparacién que
hacia ¢l hombre de =i mismo con ella.

“El hombre era fuerte, [ mujer, débil: el hombre bravo, la mujer miedosa;
el hombre magndnimo, la mujer locuaz; ¢l hombre racional, la mujer
irracional; el hombre. con control de si mismo. la mujer indulgente, etc.”
(Just 1989: 153).

Otra caracteristi ‘emenina, ademas de las recién senaladas, la indica

ca fe
Medea en el verso 927:

Mmn. yuvh 8& BRAL xart Saxplotg Epu.

* Jerdnimo. Relatos hustéricos. trag. 6
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Medea: lu mujer es por naturaleza inclinada a las lagrimas.

En una sociedad que concedia gran imporancia a la fortaleza fisica era
explicable, entonces, dice Just (1989:154), que el género débil quedara
relegado a las tareas del hogar. Que las mujeres son virtualmente incapaces
de mostrar coraje era un lugar comitin, y. en una sociedad que estaba
continuamente en guerra, era comprensible que el ideal del hombre fuera

la fortaleza. Nuestra protagonista estaba convencida de etlo.

Mn. {...] yuovi] yé&p TGAAQ pnEv @ofov nhia

Kok T' €5 GAKNV Kl Gidnpov clcopay -

Medea: pues. por lo demiis. 1a mujer Hena

de miedo considera malignos 1a lucha y el hierro. (263-264).

Sin embargo. no era fa debilidad fisica el nuis reprensible detecto.

Era un lugar comdin en la literatura griega representar a la mujer como
intelectualmente interior al varén. y s en este plano doade la mujer recibe
la critica mds tuerte (Just 1989: 166).

Segin Coole (1988:26) “la dnica virtud cooncedida a las mujeres [...] era la
sophrosyne, es decir. la modestia. ¢l retrenarse. especialimente sobre sus
pasiones’.

Los eruditos coinciden en prever ue debemos iener cuidado con las
tuentes que nos ofrecen las mais fuertes criticas de la mujer. Una de estas
fuentes es la comedia. ya que, como indica Licht, ésta no representa la vida
real, sino el retlejo de la misma grotescamente deformado (Licht 1976:
62).

“*Si. por ¢jemplo, las mujeres [...] son continuamente caracterizadas como
alcohdlicas en las comedias de Aristotanes. no debemos creer que todas
ellas lo fueran [...]. Podemos aceptar la posibilidad de ue estamos tratando

con una exageracion comica o una calumnia cémica™ (Just 1989: 12).
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Pues, apunta Just, éstas no son quizd las acusuciones con que cada hombre
etiquetaba a su propia esposa, madre, hija o hermana: pero eran la esenciu
de una imagen estereotipada con la cual se iguala el amplio rango de los
textos tragicos, cdmicos, forenses ¢ incluso filosdficos (1989: 166).

Licht difiere completamente: ¢en su opinion. considera que no debemos
hacer demasiado caso a la literatura, pues “no se podia honrar mids a una
mujer de lo que los griegos honruban al tipo de la madre™ (1976: 21).

Y podemos asumir, dicc por su parte Just. que la mayoria de los griegos.,
priacticamente en todas tas Epocas. pensaban, al igual que Demdstenes, que
“los mejores seres humanos son las mujeres™ (198Y: 161).

Medea no representa, en nada. ¢l modelo de la mujer en la Antigiiedad. En
varias ocasiones se refiere al comportamiento dJe las mnujeres de una manera
que hace pensar que ella misma sc excluin de tales caracteristicas. Por
ejemplo, cuando pide a Jason gque exhorte a la princesa para que interceda

en favor de sus hijos v no sean expulsados de Corinto. Jasén le dice que la
i. si en

convencerd de hacerlo. a lo que Medea responde con la frase:
efecto ¢s una mujer como lus demas™ (v, U43).

Algunos autores han resaltado su cardcter masculino, que vemos reflejado
tanto en su conducta, como cn los elementos escénicos o dramiiticos que
Euripides utiliza para su protagonista.

Al respecto, la confrontacion interior/exterior es muy clara en la tragedia en
general.

“Asociado con las mujeres estaba el interior: ¢l dominio del ttero y del
hogar. [...] La puerta exterior de 1a casa es el limite de la mujer libre. [...] El
exterior tenia una connotacidon masculina: sus atributos ————n\ovixnic.nto.

fuerza, resistencia. sabiduria, perseverancia y peligro— eran la antitesis de

los interiores femeninos™ (Taplin 1977: Y7).



Powell, en su libro Euripides, Women, and sexuality, sefiala que cuando
“Medea emerge con las palabras ‘he salido de la casa’® [...], su enunciado
puede leerse tanto simbdélica como literulmente; como un movimiento de la
esfera privada de la casa a la de una puablica —normalmente asociada con
los hombres de la ciudad™ (Powell 1990: 7).

También encontramos sus propiedades masculinas reflejadas en el lenguaje
mismo:

“Dentro de la casa escuchamos sus expresiones extremas de rabia,
desgracia, ¥ odio en anapestos liricos; tan pronto como ella sale, su lenguaje
se  vuelve controlado, abstracto.  intelectualizante ¢ indistinguible  del
carateristico de cualquier hombre de los que ella contronta en las primeras
escenas de la tragedia™ (Powell 1990: 17).

Pero. mis que el aspecto técnico, es la obsesion de Medea de no quedar
ante sus enemigos como alguien a quicn se otendid y lo permitio, la que
determina su posicion similar a la de un héroe griego, cuyva consecuencia
serd el plan para castigar a quienes la traicionaron (el cap. de !a Venganza y

Narcisismo).
1.2.2.3. Las Amazonas

Un asunto que concierne al tema de la mujer es, sin duda, el de las
Amazonas, de las cuales podemos hacer por lo menos dos consideraciones:
por un lado. representan la contrapartida de la imagen masculina det
mundo griego, reflejando la inconformidad de la mujer por su condicién
en la sociedad. Y por otro. podemos considerar a Medea como una
amazona. en el sentido figurado, pues su comportamiento es el mismo que

el de una de estas figuras miticas. que guerrcaban como los hombres, y
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mataban a sus hijos varones. de la misma manera que en la sociedad
patriarcal griega se exponia a las nifas.

Seglin testimonio de Procopio (De las guerras, VI [11:8-10), las

Amazonas nunca existieron, ¥y la creencia deriva de la priictica guerrera de
las mujeres.
No se trata aqui de defender o no la existencia de tales tiguras, sino de

tomar los elementos bisicos que conforman su historia.
Generalmente se concibe la leyenda de las Amazonas como una referencia a

las culturas matriarcales del mundo pregricgo.
Las Amazonas, dice Blake. van a la guerra v se niegan a ser madres de
varones (1989: [4: ct. Herodoto (V. 116 Cf. Medea v. 250 ).
En la rtradicién, son cazadorus. guerreras, viven solas y ticnen a los
hombres relegados a funciones inferiores, como unos esclavos: mutilan a

sus hijos varones, o los matan, como una réplica de la ditundida costumbre
de la exposicién de nifias entre los griegos (Taboada 1990: 70).

Por tal razdén. Herodoto (1V. 117) deja ver, cuando habla de ellas, lo que
hijos varones™ (Hardwick

Helénico define en una frase: “asesinas de

1990:18).

El tiempo convirtio, dice Taboada (1990: 69), ¢l mito de las Amuzonas cn
una metiforn de los birbaros. y es 16gico, pues personajes de tales
caracteristicas debian corresponder, por fuerza, a aquellos que los griegos
velfan como sus contrarios. y éstos eran {os birbaros.

Mads que quedarnos con la interpretacion comun que refiere el mito como
un recuerdo del tipo de sociedad que predomind en tiempos arcaicos.
debemos descifrar lo que subyace en esta leyenda, 1o cual no es muy diticil:

es fa manifestacion de la inconformidad de las mujeres con el papel que les

corresponde desempeitar.




Las Amazonas encarnan ¢l extremo de esta inconformidad, pues matan a

los hijos que representan la funcion principal de toda mujer, el ser madres.

1.2.2.4. Conclusién

Muy acertada. a manera de resumen. resulta la siguiente indicacidén de
Mossé:

“f..-] independientemente de la evolucién politica de la que no podemos
prescindir, es evidente que esta condicion (de la mujer) no es la misma en
cl mundo colontal que en ¢l viejo mundo gricgo, ¢n Oricnte que cn
Occidente, en Esparta que en Atenas. Tampoco era la misma en ¢l campo
que cn la ciudad, entre los ricos que eatre los pobres, en las familias donde
se perpetuaban antiguas tradiciones que entre los ciudadanos de tiempos
recientes. Sin embargo. e¢n todas partes nos cncontramos con la misma

evidencia: en estos Estados |...] donde la soberania residin en la

colectividad de los que formaban o ciudad {...] absolutamente todas las
mujeres eran consideradas cternas menores”™ (Mossé 1991 42).

La situacidn de la mujer en dicha sociedad no era halagadora. Donde
apenas se pucde decir que cran indispensables era en el ambito de los hijos.
En lo concerniente a Medea. es dificil definir su categoria social (cf. cap.
matrimonio). Si fuera la concubina. sus hijos serian bastardos, con lo cual
se explica la indiferencia y traicién del esposo. Pero. si fuera la esposa
legitima, no habria motivo que justiticara la devaluacion tanto de ella como
de sus hijos por parte del vardn, tal como sucedis.

Sin embargo. la razén por la cual asi ocurrié es sencilla: su atributo de

extranjera es ¢l que determinaba la poca estima que como madre tenia.
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Legalmente podia haber sido esposa —por lo tnto con el derecho y

obligacién de brindar descendencia al hombre—. pero por su condicion
extranjera, valia {0 mismo, en cuestion de los hijos. que una concubina.

Era madre fistcamente. pues habia engendrado, pero no era madre para
aquél que la designaba como tal, el esposo.
Por otro lado. Medea no representa los atributos caracteristicos de la
mujer: su personalidad no era igual; ella no queria ser igual a las otras y
no queria ser nadie; de ahi que maquine

mantenerse en ¢f lugar de las otras
la venganza conura aquellos que la traicionaron.
No es pretension de este estudio presentar o la mujer como una victima a

ignios del varén opresor, pues reconoceinos, juato con Lacan (1966:

los des
790). ¢l goce presente en aquél colocado en la posician de sometimiento.
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1.2.3. El matrimonio

Hablar de matrimonio implicu referir, forzosamente, el tema de la mujer y

los hijos.
El matrimonio entre los gricgos ¢ra 1a unién entre un hombre y una mujer

de la misma categoria social. en una especie de contrato. Un contrato que

tenia como fin la descendencia.
Segin Platén. el matrimonio sc contemplaba como el cumplimiento de un

deber para los dioses: se consideruba que el ciudadano habia de dejar hijos
que sirvieran y veneraran a los dioses. También se tenia como un deber

moral asegurar la continuacion de Ia existencia del Estado con la

procreacion de los descendicntes (Leves VI 772-774).

En la soctedad homérica encontramos “‘pricticas matrimoniales diversas.

que pueden coexistir unas con otras porque responden a finalidades y

objetivos miltiples. ya que el jucgo de intercambios matrimoniales obedece
a reglas muy simples y muy libres, en el marco de un comercio entre
grandes familias nobles, en ¢l cual el intercambio de las mujeres se revela
como un medio de crear vinculos de solidaridad o de dependencia. de
rasallaje. comercio en el que las

adquirir prestigio, de confirmar un

mujeres son consideradas bienes preciosos”™ (Mossé 1991: 18).
Pero, explica Mossé, ““(e)l matrimonio [...] ya no sc inscribe en el siglo Vv
dentro de la prictica del intercambio de regalos. En un mundo en el que las

realidades econdémicas han adquirido un sentido nuevo, los motivos de Ia

alianza han cambiado. Pero sigue siendo una alianza entre dos familias™

(1991: 35).
Ahora, continda Mossé, paratrascando a Jenofonte (Econ. VILS)., el objeto

de esta alianza debe ser “esforzarse por mantener el patrimonio en el mejor

estado posible y aumentario wunto como se pueda por medios honorables y
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legitimos. En primer lugar, pues, es importante procrear para tener
a quienes transmitirles la propiedad, quienes servirin para
lo mejor posible’™ el patrimonio,

la vejez™ (1991: 36: cf. cap. Hijos).
(1976: 21; cf. Mossé 1991: 56), ¢l matrimonio vino a ser, para

herederos
‘mantener al tiempo que se asegura cl
amparo de

Para Licht
los griegos, un medio para obtener un {in, pues la finalidad del matrimonio

era la procreacién de hijos legitimos destinados a heredar la fortuna

paterna.
Aunque esta opinién es generalizada, los autores admiten, con el fin de
suavizar, que “*(s)eria absurdo asegurar que en el siglo V ningiin ateniense
amaba realmente a su esposa’™ (Licht 1976: 111).

Tampoco debemos olvidar i advertencia que Aristételes hace al respecto,
pues, dice. el matrimonio en Grecia no debe ser concebido sélo como un
medio para perpetoar la especie, tal como sucede en el reino animal. sino

como una alianza de dos perseonas con el tin de ayudarse en las ““necesidades

de la vida™ (&£7. Nic. VILI2).

a. Legimitidad

Aunque el matrimonio como institucién no existia, sabemos que habia un

procedimiento o una ceremonia a seguir que es la que determinaba su

legitimidad.

E! término griego que retiere la unién cs engyve (promesa de matrimonio o
el desposorio mismo) o epidikasia (reclamacion). Para decir que una
persona estaba casada se utilizaba la palabra synoeikein, “compartir una casa’

(Blake 1989: 109).
Es hasta el momento de la ceremonia del matrimonio cuando la mujer

conocia al hombre con quicn habria de unirse, pues era costumbre entre los
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sriegos. dado el caracter nulo de la mujer. que el padre o el hermano
decidieran quién seria el esposo.

EEl poeta Naumaco recomicnda: “Toma por esposo al hombre que tu padre
prefiera™ (citado por Flaceliére 1962: 106).

Sin embargo. Medea no hizo caso a esta recomendacion, elia si eligié al
marido. alin contra el parecer de su padre.

Para que un matrimonio fuera considerado como legitimo, condicion muy
importante entre los griegos. porque se relaciona con la legitimidad de los
htjos, era necesario haber cumplido varios requisitos.

Segtin Blake. “La legitimidad (dcl matrimonio) dependia de los testigos,
hasta el punto de que no tener suticientes testigos podia ser prueba contra la
validez del matrimonio®™ (1989: 109).

En cierto sentido, también la ciudadanda determinaba, de alguna manera, la
legitimidad.

Parcceria que hablar de ciudadania, gue se reficre al estatuto juridico. no
riene ninguna relacién con el hecho de ser una esposa legal o no. En
cuestion de leyes no se justifica. pero eo la practica no era asi.

Las uniones que podemos encontrar ¢n Grecia son las de un ciudadano con
otro ciudadano., un extranjero con otro exiranjero. o un exwranjero con un
ciudadano. En el primer caso. no hay problema. pues los descendientes
heredaban la ciudadania: en ¢l scgundo, los hijos resultaban afectados, pues
ser hijos de extranjeros cra ser, por fuerza, un extranjero, condicidn
inferior en el mundo griego: cuando se casaba un ciudadano con una
extranjera, resultaba perjudicial para la descendencia.

La dificultad de la unidén entre personas de distinta categoria era. en
principio. lograr efectuarla, ya que las leyes a ese respecto iban

modificindose: en alguna ¢poca era imposible hacerlo, en otra totalmente
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permitido, predominando 2 lo largo de la historia la imposibilidad de que
hubiera matrimonio entre ciudadanos y extranjeros.

Aun cuando fuera permitido, la complicacian estribaba en otra cuestién. El
extranjero era considerado. en generul, como alguien inferior a aquél que
habia nacido en el pais: por lo tunto, los hijos nacidos de madre extranjera

ain con padre ciudadano— de! mismo trato degradante que

sufrian
recibian los hijos ilegitimos, nacidos de una union de padres no casados

legalmente.
Por ello, la relacion ciudaduno-extranjero era perjudicial, sobre todo. para

los hijos, que no tenian ¢l mismo “valor” que aquellos cuya madre era

también ciudadana.

b. La infidelidad

En el capitulo dedicuado a la mujer. expusimos las distintas categorias
mediante las cuales laus mujeres eran clasiticadas. El hombre griego podia
tener, simultineanente. dos mujeres de distinta categoria. una concubina, la
otra esposa, sin que esto fuese considerado como un engano.
“Segin la opinién pablica griega no habia motivo para criticar a un
hombre que, cansado de la eterna monotonia de vivir con su esposa,
los brazos de una agradable cortesana
trivialidad de la vida

1976: 50; cf.

buscara un amable cambio c¢n
intelectualmente estimulante. o supiera vencer la

cotidiana con la frivolidad de un apuesto mancebo™ (Licht

Rosst 1979:16).
Licht resume: “En la antigua Grecia no podia hablarse de infidelidad, pues

nunca se le habria ocurrido a un marido la idea de que el matrimonio traia

aparejada la renuncia al placer estético. ¥y menos altin habria esperado la

esposa tal sacrificio de é1” (1976: 51).
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L.a mujer sabia que el hombre no le pertenccia, y era mejor aceptarlo. por
ello dice una aleahuela a una joven en un pocma de Propercio (IV, 5): “[...]
no toméis por modelo ¢l inoportunoe amor de Medea,
[...17 (citado por Licht 1976: 277).

Pero cuando quien

sino a la hetaira Tais

mantenia relaciones  extramaritales era la mujer.
entonces st habia dolo. Cuando hablamos de adulterio entre los griegos.
s6lo podemos aludir a 1a traicién por parte de la mujer.

Adulterio en Grecia significa, en palabras de Lacey. ‘el pecado de 1;1
esposa’ (1989: 113).

A pesar de las relaciones madltiples y admisibles del

hombre griego.
podemos hablar de monogamia.

En Atenas, "Cécerope fuce ¢l primero en introducir la monogamia, pues
hasta entonces las relaciones sexuales no conocian restricciones. existiendo
la poligamnia™ (Licht 1976: 58).

La restriceion atiende a una cuestion prdctica. El mito de Cécrope muestra,
segin Blake. que el fin del establecimiento de la monogamia fue el que los
hombres limitaran su sexualidad con una mujer. aseguriandose asi que el
hijo que ella tuviese tucra de él y no de otro (1989: 74).

Esta interpretacion es parcial. pues la sexualidad siguié siendo tan holgada
como siempre. sélo se limito el derecho de legitimidad de los hijos.

La esposa sabia de las relaciones del marido con otras mujeres, sin que
resultara extrano para ninguno de los dos.

Licht muestra. a manera de ejemplo. el sipuiente pasaje:

“Zeus dice a Hera que nunca se ha sentido tan apasionado por una mujer
como lo estd ahora al contemplaria, y procede 2 enumerar. con upa
ingenuidad imposible de encontrar en ningdan otro punto de la literatura

mundial, en honor de =u csposa, una importante lista de mujeres que han




yacido en sus bracos, sin que €&l sintiera nunca tanto ardor como en la

presente ocasion™ (1976:12).
No quiere decir esto que la mujer siempre lo aceptara y se mantuviera

pasiva.

De alguna manera sentia que tenia mis derechos por tener el distintivo de
legitima, y actuaba en consecuencia, pues “¢(Qué mujer aceptaria corppartir
el mismo esposo? (Mossé 1991: 124).

Este asunto fue tratado sobre todo en la tragedia.
incontforme por

Sofocles presenta a Deyanira tener que compartir ua
Heracles con una esclava tomada como botin de guerra.

conquistar de nuevo el amor de su esposo haciendo que se ponga la tninica

Por eso, intentard

que clla cree que estd recubierta con un tiltro de amor y que serd mortal.
La interpretacién comiun es que tal tragedia muestra cémo la falta de
conformidad, al no aceptar ¢l papel que se tiene en la vida, ocasiona
desgracia. Si Deyanira no hubiera transgredido su lugar

casa de Heracles hubiera

en ¢l matrimonio.
podido

tratando de aferrarse a su marido. la

continuar.
Deyanira intentaba ser

fa dnica mujer para Heracles, su objetivo era
en matarfo, pues la venganza no

reconguistar su amor, pero nunca pensoé
tenia lugar, ya que no sc consideraba traicién que el marido tuviera otras
mujeres.

Con Medea encontramos otra reaccidn. Ella sdlo pensaba en la revancha
contra el “traidor”. ;Por qué la disconformidad? Su situacién era muy
distinta, casi opuesta, a la de Deyanira.

Primordialmente. Medea tue abandonada, rechazada y. sobre todo. sin
existir un motivo aparentemente justo para ello.
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c. El divorcio

Como no existia ¢l adulieric —por parte del varén— tal como lo
entendemos ahora, ni ¢l mudrimonio como una unién de personas
enamoradas tratando de entenderse en una vida conjunta, tampoco podia
haber divorcio por engaiio o por incompatibilidad de caracteres.

Por ello, el divorcio era poco frecuente entre los griegos.

Cuando ocurria, su causa principal cra la inalcanzabilidad del objetivo del
enlace: la falta de hijos. vy que los griecgos consideraban el engendrar
descendientes legitimos como of tin priacipal del matrimonio. A tal grado
era importante que. senala Licht. para mantener a su lado al marido las
esposas que no los tenian recurrian al ardid de los hijos falsos (1976: 57).
Es cvidente que quicn obligaba at divorcio era el hombre.

“El esposo siempre tenia ¢l derecho de repudiar a su esposa, incluso sin
causa aparente. Pero la esposa podia no obtener el divorcio excepto bajo
extrema provocacién™ (Licht 19476: 116

De la misma opinién es k2. Ruiz:

“En casi todos los pucblos. en un estado juridico primario. existe el
divorcio con caricter unilateral. Por supuesto, en favor del marido, el cual
puede repudiar a su mujer sin que a ella le esté permitido disfrutar del
mismo derecho™ (1981: 161).

Lacey (1989: 108). considera. por el contrario, que la mujer ateniense tenia
el mismo derecho de obtener el divorcio que el hombre.

Parece que, hasta cierto punto. es verdad. Medea sostiene un clocuente
discurso a este respecto. fin su opinién, no es posible repudiar al esposo.
pues, aungue las leyes de ba dpoca o permitieran. no seria bien visto por Ia

sociedad (cf. v. 230).



d. La relacion Medea-Jason

Establecer el tipo de relacion que mantenia la pareja Medea-Jasén resulta
un tanto complejo. pues no es claro definir si se cumplicron los requisitos
que nos permiten consideraria una alianza legitima.

Sin embargo. es tfundamental tratar de precisarlo, pues es lo que nos
explicard. en mucho, 1a venganza de Medea.

Recordemos ¢l capitulo dedicado a Ia mujer, en el cual se determina la
importancia de la legitimidad del matrimonio:

“la mujer legitima se distinguia de la pallaké ante todo por la diferencia de
estatuto de sus respectivos hijos™ (Mossé 1991: 62).

Mientras que los hijos de la esposa era los encargados de perpetuar el
linaje. los hijos ilegitimos no tenian ningdn derecho. ni funcidn. respecto a
su padre.

El mito dice que la parcja contrajo matrimonio en Esqueria. pais de los

feacios: ademiis, en los versos 20 y 488 de la obra, se hace referencia a los

juramentos propios de la ceremonia de boda que Jasdn hizo ante los dioses:

estos dos elementos son suficientes para afirmar que Medea cra espos:
legitima —aungue no olvidemos que cra necesario también que ¢l padre
de la desposada la hubicra entregado. algo que en el caso de Medea no
ocurrio.

Sin embargo. el cesto de la tragedia nos muestra otra situacidn. Jasén ia
rechaza para desposarse con la princesa, lo cual lleva a algunos estudiosos a
afirmar que Medea sélo era la concubina (ademis, como ya dijimos, la
categoria de concubina se le duba sobre todo a las mujeres extranjeras, a las
esclavas, o bien, a las ciududanas de la clase social mds baja). Otro punto
mads, en el cual se apoya esta teoria, es el hecho de que en ningdn momento

se hace mencién al divorcio: si hubiera habido matrimonio legitimo,
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tendria que haber ocurrido: pero si la relacion era de concubinato, tal

divorcio no era necesario.
Me parece. mds bien, que ¢l problema de tal enlace estriba en la condicién

de extranjera de Medea.
Aitin cuando fuera la esposa —olvidemos por ahora la posibilidad de que

fuera simplemente una concubina—,. al ser ajena al pais en el que habitaba,
era ubicada en un pluno inferior en relacidén a las demids mujeres que por

lo menos gozaban de su posicion de “ciudadanas”. Esto la convertia en una

mujer con ¢l mismo nivel de desprestigio que una esposa ilegitima.

No obstante 1a relacion tucra “legal™. no cra provechosa para Jasén, quien,
cra considerado como ciudadano —por el derecho de

aunque extranjero.
origen heleno— y deseaba, como

proxcnia obtenido tal ves por su
sozar de nupcias honrosas, es decir, con una

cualquier hombre gricgo.
persona considerada por todos, preeminente. Medea. a sus ojos, no lo era.

El reproche que ésta huce a Jasén habla por si solo:

Mn. o teDTS ¢ gixev. GAA& BapBapov Aéxog
Tpdg YRPpRS OUK Euﬁoiov EiLDalvz cot.
Medea: un matrimonio extranjero no legaria
ser en la vejez reputado para ti (591-592).

Esta cita nos explica. entonces, la razén primera para la separacion.
Medea no era alguien de quien un hombre griego pudiera presumir: aun en
el caso de que fuera esposa legitima, por ¢l hecho de ser una barbara
negaba a Jasén el privilegio de una unién clogiuble, v porque era bérbara
convertia automadticamente a sus hijos en metecos, con lo cual los situaba en

un plano de hijos ignominiosos para el padre mismo y para la sociedad en

general.
Esta fue la causa de la separacion.
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El comportamiento de Jason deja muy claro que la razén por la cual se une
—

a nueva consorte es la talte de hijos con Medea.
Habia dos ninos, fisicamente estaban ahi, pero para ¢l no existian, porque al
devaluarlos, por ser hijos de una extranjera, ya no representaban un
motivo de orgullo ante la sociedad: por lo tanto. debia tener descendencia
digna de €l con alguien que se lo permitiera, esto es, con una princesa.
1-Jasdn no es lo mds importante determinar

Reiteremos: en la relacion Med
sino evidenciar que la posiciéon de madre

si el matrimonio era legitimo.

extranjera determinaba el valor de o bijos.

e. Conclusion
No habia motivos fundados pura el abundono. Y Medea lo sabia; por eso, le

reprocha a Jasén:

Mn. raBdov mpoLSwRag N, »couvo( 8 ExTiRom Afxn
roiSov 'yeymt(uv Y yap nc9 &raig ETe,

o‘uyyvmo‘r &v Nv cot ToLS” epcxcenval Aéxous.
Sprwv SE ppoldn Rl“rls. oud” sxm uueew

n Geoug vouilers robg tot’obKk upxetv Efl‘

r] xouve xetoBot Gz—_cul avepmnor.g & vV,

énel oGvoroBG& v eig £’ vk cloprog dv.

Medea: desdichado. nos traicionaste y contrajiste
nuevo matrimonio, a pesar de tener hijos.

Pues si estuvieras atin sin hijos, te seria perdonable
habente enamorado de ese lecho.

Pero la fe de los juramentos se ha ido

y no puedo entender: verdaderamente crees

que los dioses de entonces ya no gobiernan

o que ahora nuevas leyes entre los hombres

se han establecido. Porque sabes. por cierto,
que no me estis guardando los juramentos (488-495)



El Coro estd de acuerdo y. a su vez. expresa:

Xo. petacsTévount 8& gov dAyog. @ tdAaiva naiSwv
HeTEP, & POVEVOSELS

TERVO VUUPISToV Eveney Aegémv, &

GOL TPOALTTDY AvOUWS

GAAg Euvoixkel TOG1E CUVEDV®.

Coro: comparto tu dolor, triste madre de tus hijos,

a quienes asesinaris a causa del lecho nupcial, que,

tras haberte abandonado sin motivo. el sefior comparte
con otra esposa (996-1001).

Es, pues, el quebranto a los juramentos y el abandono sin causa justa lo que
lleva a Medea a tramar y ltevar a cabo su venganza.

Jasén insiste en que la causa de su matrimonio con la princesa es el futuro
de sus hijos. a quienes era necesario ofrecerles un lugar importante en la
sociedad, lugar que no tenian al lado de Medea (Por qué? Porque sdlo
podia ser descendencia digna aguella que viniera de madre digna (por
ejemplo. una ciudadana); por lo tanto podemos afirmar que Medea, no
obstante tener la categoria de esposa legitima, era considerada, por Jasén y

1a sociedad, como una concubina cualquicra.
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1.3. La venganza

¢...Jason lanza ahora nieve a la semilla germinada...”

(P. Celan 1981:28)

Es fundamental cuestionar la razén por la cual Medea pudo pensar en la
venganza, cuando lo comtin, dado su contexto social recién expuesto en
este estudio, era que los extranjeros v las mujeres se doblegaran ante los
designios de los ciudadanos y soberanos.

En su articulo Medea s Divided Self. Foley considera que la venganza por
parte de Medea es inevitable, pues, asegura. un extranjero sélo podia
hacerse justicia de propia mano.

Sin embargo, no era ¢sta una idea generalizada entre los extranjeros, o al
menos no era practicada.

El caso de Medea parece. a simple vista, extrano. lLa pregunta consecuente
es: gpor qué ella. como extranjera, s¢ atrevio a tramar ia manera de castigar
a sus enemigos, quienes cran soberanos de aquel pais?

La contestacion es simple. Como ya mencionamos, su conducta cra distinta
a la de las otras mujeres —que recibian, contormes. 1o que venia—, y esto
obedece a una razon muy sencilla: en otra época, en su pais, Medea fue una
princesa. En Corinto era una barbara, pero lo importante es que elia no habia
olvidado su origen, el cual nos remonta hasta su abuelo Helios; por ello, se

obliga a no permitir la burla de los enemigos. cuando dice:

M. [...] yey@oav £€60A00 natpds HAlov T° &no.
Medea: [...} habiendo nacido ta de noble padre
y siendo descendiente del Sol (306).
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La segunda interrogante en torno al tema de la venganza es: ¢ por qué eligio a
los hijos como instrumento o medio para castigar a quien le habia hecho

dafio?
1.3.1. Los hijos

Como dijimos, ¢n la sociedad griega los hijos representaban la consecuencia
necesaria de un matrimontio, ¥ casi siempre el objetivo de este ditimo.

Entre los griegos, los descendientes tenian funciones muy marcadas: eran
quienes se encargarian de cuidar el oikos y quienes estaban obligados a
cuidar de los padres, una vez que estos hubieran envejecido:

“la ciudad ponia sobre los hijos una obligacion legal. no meramente un deber
moral, para garantizar que sus padres serian cuidados cuando Hegaran a la
vejez” (Lacey 1989: 1 16).

Es por ello que tener hijos representaba una necesidad para el griego. La
obligatoriedad tenia un sentido practico: producir hijos legititmos que se
encargaran de cuidar el culto a la familia y la propiedad del oikos, y también
proveer a la ciudad de nuevos ciudadanos y guerreros (Coole 1988:25).
Dice Licht que en un lugar tan sensible como Atenas, y, desde luego, en el
resto de Grecia, ¢l matrimonio se contempliaba, st creemos a Platon (Leyes
V1, 772-774), como el cumplimiento de un deber para con los dioses; pues
se consideraba que el ciudadano habia de dejar hijos que sirvieran y
veneraran a los dioses. También se tenia como un deber moral asegurar la

continuidad de la existencia del Estado mediante la procreaciéon de
descendientes (1976: 33).
Sin embargo. Aristoteles (£r. Nie. VI 12) establece que ¢l matrimonio no

solo debe entenderse como un medio para perpetuar la especie (cf. Glowz
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1957: 251); esto para no dejarnos influenciar por el comentario de Plutarco
los espartanos *“‘que un hombre no vacilaba en permitir que

quien decia de
mas aplo para

otro ocupara su lugar en el lecho nupcial si le consideraba

engendrar una prole” (cf. Licht 1976: 52).

a. Para el padre

El hijo no representa el mismo papel para ¢l padre que para la madre. Entre

los griegos, la diferencia era muy marcada.
Desde la manera de enunciar los nombres de los hijos podemos notar una

caracteristica: el hijo es e/ padre. Diogenes Laercio nos da gran cantidad de

<jemplos:

Zevokpktns ‘AvyabBivopos (Kee. BT 6)
“Xenocrates (hijo) de Agathenor™

"Apxesilaog Le0Bu (Kep. X 28)
“Arquesilao (hijo) de Seuto™

"ApxUtag Mvnoayopou...(Kew. 8° 79, [}
“Arquitas (hijo) de Mnesagoro™
De menor nimero son las oraciones en las cuales el sustantivo “hijo™ esta

explicito.

'EuneSoxARG (...) Métwvog Nv vidG6... (Kep.B'S1)
“Empédocles cra hijo de Meton™

lloAéuwv GrAocTpdtou piv iv vids. (Keg.y™ 16)
“Polemo era hijo de Filostrato™
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Rara vexz aparece la referencia a la madre:

MAicdtwv, "Apictovoc xai Mepirtiovng A Motdvng... (HI. 1)
“Platén (hijo) de Ariston y Perictione o Potone”

El hecho de que la lengua gricaa suprima habitualmente el sustantivo ‘hijo’

no es, a mi parecer, casualidad. Esos cnunciados tienen dos posibilidades

en el andlisis: puede tratarse de un genitivo partitivo, ¢s decir, literalmente
“Xendcrates ¢s “uno de los’. “una parte de los' (hijos) de Agathenor™, donde
el sustantivo “hijo™ regularmente esta implicito, o bien, podriamos entenderio

como un genitive posesivo. litcralmente “Xenodcrates de  Agathenor™.

Aunque el espafiol, y otras lenguas modernas, sélo acepta la traduccion

sobreentendiendo el sustantive “hijo” no debemos pasar por alto la

posibilidad de posesion presente en la lengua gricga, por la cual me inclino.
Blake confirma esta fectura: ~l.os hijos, ¢en la sociedad patriarcal, estian bajo
el dominio de su padre™ (1989: 113).

Es precisamente esta enunciacion del hijo la que muestra ademas su
funcion. La perpetuacion del nombre del padre.

En la filosofia de Heidegper encontramos detinida esia perpetuacion como i
trascendencia a la cual aspira el proyecto del hombre comuan. Heidegger
escribid, en su filosotia, ac

ca del Dasein, “ser ahi’, ese que “somos en
todo caso nosostros mismos’". Dascin que pucde ser propio o impropio.

“El Dasein propio se encuentra lanzado a su mas peculiar poder ser (ser si
mismo):

-Su comprender es del ser deudor, es decir, sabe que no tiene fundamentos,

sabe que su vida no tiene un sentido predeterminado.
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-Su encontrarse es en la angustia, pues ha precursado la muerte.
-Su habla es desde la silenciosidad, pues la voz de la conciencia habla

callando.

-Estos elementos conforman su “estado de resuelto”, aquél donde el sujeto

puede decir “yo soy™. Ademas, ¢l estado de resuelto es lo unico que permite
al Dasein “dejar ser™ a los otros.

El Dasein impropio esta en “estado de perdido®™:

-Se encuentra arrojado en el mundo de la cotidianidad.

-Se encuentra envuelto en la avidez de novedades.

-Ha olvidado su tinitud.

-Se halla perdido en un mundo de entes y en las habladurias™ (citado por
Tamayo 1989: 45).

Cuando el Dascin ¢s unpropio.
hombre ni siquiera piensa en fa muerte. ¥ su proyecto para trascender

to cual es mas comun que lo primero, «f

realiza a través de sus hijos.

Es esta ultima posicion en la que se encuentra, como ya mencionamos, cf
hombre comun. También en ¢l hombre comin griego. Es por ello que I
primera funcion que tienen los hijos, lau mas importante, es la trascendencia
del padre fundamentalmente, yva que, en una sociedad patriarcal, el hijo porta
solo el nombre (o apellido) de éste.

Es menester indicar que la hija no tiene ¢l mismo valor para el padre que el
hijo varén, ya que la mujer perdia su relacion con la familia, una vez que se
casaba. Se preferia al primogénito, pues “perpetuaba la vida paterma y
mantenia vivo el linaje por medio del culto a los antepasados™ (Blaké 1989:
113).

Los términos, de nuevo, nos ilustran la diferencia entre el hijo y la hija: “Pais

significa tanto hijo (vardén) como ninos en general. Para ser realmente
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especifico acerca de la hija. ¢sta deberia ser llamada tygarter’” (Cameron
1993: 211).

Otra funcién, no menos importante que a primera, es la del cuidado por
parte de los hijos varones —1ia mujer, al casarse, pasaba a formar parte de la
familia del marido— de sus padres en la vejez, asi como del cuidado de su
tumba.

Era indispensable, pues, para ¢l hombre griego, ¥ por su propio bien, tener
frutos del sexo masculino. A il grado llegaba esta necesidad de hijos que,
cuando un hombre se veia privado de elios. recurria a 1a adopcion.

Dice Licht al respecto: “La contrapartida de 1a solterona es, en cierto grado,
el hombre sin hijos [...]. De ahi que sea natural que en Grecia se recurra a
menudo a la adopcion, solo que en aquetla época habia para ello una razon
adicional: el deseo de dejar tras de si a atguien que ofreciera sacrificios y
ofrendas de afecto a la tumbas™ (1976: 34).

Es explicable, entonces. {a talta de hijos como la causa principal de divorcio
entre los griegos.

A manera de resumen, podemos asegurar que en Greeia la relacion filial
importante ocurria entre el padre v el hijo varon.

Para ilustrar lo anterior. Cameron analiza:

“La palabra griega ‘orphanos’ significa huérfano de padre. La existencia de

una madre no afecta el estatuto de orfandad™ (1993: 216).
b. Para la madre

Bachofen, en su libro Mitologia arcaica y derecho materno, seinala:
“De todos aquellios legados que atesticuan la existencia y describen las

estructuras internas del dercecho materno, fos mis claros y valiosos son los
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referentes al pueblo licio. Segun las cronicas de Herodoto, los licios

transmitian sus nombres a sus hijos no por cl padre, como los helenos, sino
exclusivamente por la madre, solo consideraban a los antepasados maternos
en sus referencias genealogicas y establecian  la condicion de vastagos en
relacion a la sustentada por la madre™ (1988: 53).

Sin embargo, bien dice Bachoten. para los helenos este derecho materno no
existia.

Aun cuando se hable de una sociedad amazdénica, en la cual se invierten los
papeles, cn este caso, on relacion con los hijos, la realidad es que, en una
sociedad patriarcal, la madre tenia. como mujer que era, una funcidn muy
limitada respecto de¢ sus hijos.

Su funcidn como madre ha sido va expuesta en el capitulo dedicado a I
mujer.

Respecto sus sentimientos se hablara mas adelante.

c. La legitimidad

Cuando dijimos que los hijos eran importantes para el padre, en cuanto que
representaban la perpetuacion del nombre y la familia, nos referinmos
exclusivamente a los hijos legitimos.

Para Bachofen, en la tragedia de Sofocles, “El hijo se aflige por la muerte de
su presunto padre Polibo, v ¢l estado de sus pies delata la paternidad de
Layo. Con Edipo se inaugura la <<legitimidad>> del nacimiento de los hijos™
(1988: 140).

Los griegos distinguian entre ios hijos legitimos (yvAowol) y los bastardos

(vé0Bo1).
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Estos ultimos, rnothos. eran hijos de  esclavas, prostitutas, madres

extranjeras, o mujeres no casadas.

Como podemos observar, esta categoria de legitimidad estd totalmente ligada
al estado juridico; para el mundo griego. era tan impornante que el hijo fuera
legitimo, asi como ciudadano. Aunque, en términos de leyes, hablar de
ciudadania, que dependia de la ciudadania de los padres, no corresponde al
plano de la legitimidad —que dependia de que la madre fuera la esposa legal
v no una concubina—, la realidad griega nos ensefia que la legitimidad de la
descendencia estaba supeditada mas a la ciudadania de Tos padres.

El derecho de ciudadania tue concedido v limitado a través de las épocas.
ciudadania ateniense, senala Cameron,

En imitacién dec las leyes de

ciudadanos de muchas ciudades helenisticas restringfan ¢f derecho de

ciudadania solo a aquellos nacidos de padre ¥ madre, ambos, ciudadanos

(1993: 212).

En el afo 451,
aquellos cuyos padres fueran ciudadanos. Antes era suficiente si sélo el
ceion, pero,

Pericles decretd que la ciudadania correspondia soélo a

padre era ciudadano. Después de Pericles se descuidd la restri

en el 403, el decreto fue reatirmado.
Este cambio de posicion respecto a la ciudadania respondia a razones
2. si los hombres

1. era necesario preservar la pureza racial,

priacticas:
las griegas no tendrian con quien

griegos se casaban con extranjeras,
hacerlo (MacDowell 1991: 67).
Estas razones se olvidaban cuando la situacién social lo requeria.

Por ¢jemplo, segiin una opinidn muy respetable: Socrates tenia dos esposas
legales, Xantipa v una cierta Myrto “[...] Quiza en dicha épocu esto se
. 58).

permiticra legalmente debido a la escasez de poblacion™ (Licht 1976



Otra razén, que restringia el dervecho. era cconémica. En tiempos de guerra,
la reparticion de granos se hacia mias pobre conforme mas ciudadanos

habia.
d. La exposicion

Existia en Grecia una practica que a nuestros ojos resulta inhumana.

El padre tenia la posibilidad dc” decidir, al nucer su hijo, si éste era digno de
su familia y de su nombre o si era necesario exponerto (abandonarlo), con el
fin de que alguna persona extraia lo recogicra M se encargara de él, o bien,
lo que ¢ra mas comun —y por lo cual la practica de exposicion recibe el
nombre de infanticidio—, que el bebé muriera desprotegido o fuera muerto
a manos de un esclavo.

Este rechazo tenia causas muy precisas: si ¢l recién nacido era del sexo
femenino debia considerarse si habia yva otra hija en la familia y, por lo tanto,
ya no era necesario o il conservarlo. Por el contrario, si era varén, a
menos que tuvicra un defecto fisico, siempre cra aceptado como un
miembro mas. La contrapartida a esta conducta la presentaban las
Amazonas, quienes sc¢ caracterizaban por matar a cuanto vardn nacia.

En la exposicion, cra siempre ¢l padre quien tomaba la decisidn:

“de todas las formas de planiticacion familiar (anticoncepcion, aborto o
infanticidio) es el infanticidio el que mas involucra al padre, pues es él quien
decide si un infante va a ser o no un miembro de la familia™. Recordemos
que los hijos pertenecian al padre, no a la madre (Cameron 1993: 207).

Por su parte, Mark Golden “ha postulade recientemente una proporcion de

infanticidio de nifias del 10 por ciento o mas en Atenas, argumentando que
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de otra manera habria sido una sobrepoblacion de mujeres casaderas’
(citado por Cameron 1993: 217).

Ademas, seniala Sorre (1955: 45), la practica del infanticidio de nifas ecra
caracteristico de los inmigrantes.

Bien anota Glotz que. cuando se piensa ¢en la exposicidon de los nifios, uno
puede preguntarse si entre los gricgos era ajeno ¢l sentimicento del amor a los
hijos (1906: 224). Pero Glotz mismo responde que no era asi. y dice que,
entre los gricgos, el amor paternal v sobre todo maternal no encontré
expresion mas verdadera, de acentos s emotivos y profundos™ (1906:
225).

La exposicién era practicada por sirvientes griegos, autorizada por el poder
publico » estimulada por importantes tilosofos y moralistas (Glotz 1906:

226).
e. Para Jasén

Es reiterativa, en fa ungedia que aqui presentamos, la itdea del desamor de

Jasén por sus hijos.

Muy tempranamente aparece el pedagogo informandonos acerca de ello:

M. (£1) To068e ¥ £bviig oVveER' 0oL otépyel TaThp.
Pedagogo: ciertamente su padre no los ama,
a causa de su matrimonio (88).

Afirmacion que aparece también en boca de Ia nodriza (v. 82) y las mas de

las veces en la de Medea (v. 510).

E£! desinterés se muestra en todo momento:
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Mn. [...] €nel natiip

o008tV mpotind pnzavijoocar Tékvorg.
Medea: [...] pues el padre no se preocupa por
procurar nada para sus hijos (342-343).

En caso de divorcio, las leyes uricgas decretaban que los hijos pertenecian al
padre. Jasén no parecia muy interesado en cllos. Al comienzo de la obra,
éste se encuentra en ¢l palacio v los nifos con ¢l pedagogo —por ordenes
de Medea—; poco despuds. cuando Creonte ordena el exilio para Medea y
sus hijos, Jason no hace nada: incluso cuando Medea le pide que interceda
para que el rey le permita quedarse un tiempo mas, ¢l accede sin sentir el
menor remordimiento por el tututro de sus descendientes.

En el momento en que Jasén se entera de que su nueva esposa  fue
envenenada es cuando muestra por primera vez un interés por ellos:

la. éu@v & naidwn IABov éxohowv Biov.

un poi T SpErowo ™ vl TPOSHKOVTES YEVEL

Jason: vine para salvar la vida de mis hijos, no sea que hagan
algo los parientes a mi descendencia™ (1303-1304).

Su preocupacién tiene una causa: Jason sabia que la posibilidad de procrear
nuevos descendientes con mis valor para ¢t , pues eran de la casa real,
habia desaparecido. Habia que rescatar, entonces. a quienes antes habia
despreciado.

Al verlos también perdidos, se lamenta, tal vez no por el dolor natural que

esperamos de un padre, sino porque se cortaba su dltima esperanza de verse

cuidado en la vejez.

Mn. vOv ope npocuudas, viv doraln.
TOT  ANWCAUEVOS.
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Medea: ahora les hablas, ahora los amas,
antes los depreciabas (1301-1402).

f. Para Medea

En su arnticulo Medea's Divided Self, H. Foley concluye que, en el tamoso
mondlogo de Afedea (vv. 1040-1080), se pone de manifiesto un contlicto.
no entre la parte racional y Ia pasional de la protagonista, sino entre la parte
femenina, maternal del personaje » su lado heroico, masculino.

Es en este mondlogo donde podemos ver claramente la posiciéon ambivalente
de Medea.

A lo largo de la obra sobresale ¢l sentimiento masculino, por el cual Medea
siente que debe ante todo salvar su honor. v pocas veces se deja llevar por
el sentimiento maternal que como mujer tenia.

Gracias a que entendemos esta escision en Medea, podemos {icilmente
comprender sus comentarios antitéticos respecto a sus hijos.

Cuando Medea creia, antes de que ¢l rey decretara el exilio para ella y sus
hijos, que éstos se quedarian con su padre —segun rezaba la ley—-, por esa

razon ya los odiaba:

Mnd. aiai,
£naBov tAduwv éraBov ueydimv
&EL OBupudv - o KatdpaTol
- naideg SAolsBe aTuyEpPGS poTpog
oLV aTpi. kel tig ddpoug Epport.
Medea: ay'!. sufri infortunada.
sufri merecedora de grandes lamentos,
malditos hijos de odiosa madre,
ojala mueran con su padre, v toda la casa perezea (111-114),

69



1
t
i

Para ella, cl culpable de este odio es exclusivamente Jasén.
Y es por eso que Medea se atreve a cnunciar una frase que revela el
sentimiento, inconciente tal vez, de aquellas mujeres que han pasado por la

experiencia, casi siempre traumatica, del parto:

Mn. &g Tpig v nap’ donida

otivat Oédoyp” v p&AAov i tekeiv anal.

Medea: que tres veces permaneceria junto al escudo
que preterir parir una sola vez (250-251).

Y cuando Medea respondio a Jason “Erniwtov abtovg”. cuando éste e
preguntd la causa de tanto sulrimicnto por la separacion que tendria de sus
hijos. su respuesta parece mas bien un reclamo por el dolor por el cual paso

al parirlos que una muestra de tristeza ante la posibilidad de perderlos:

lo. ti SRt Aty ToTo8” émiotévels TERVOLSE
Mn. Funtov abtovg:
Jasén: ¢ por qué, por cierto, gimes tanto por estos nifios?
Medea: vo los pari (929-930; cf. 12431).
Esta expresion habla también de un sentido de posesion, de un derecho
sobre ellos por parte de la madre, patente en todo el discurso de Medea (cf.
Plan).
Después de que la constante en la protagonista €s un sentimiento negativo

respecto a la descendencia. nos soprende, cuando le dice a Egeo:

Mn. ntpdg Bedv drog yap Selp del teiveirg Blov:
Medea: jpor los dioses! ¢hasta ahora has vivido sin hijos? (670).

El coro, voz de las mujeres. también participa en lo concerniente a la

descendencia:
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Xo. xai Qnp Bpotdv oltivég eiowv

néprav am—:tpox und’ upurcuoav

naidag, tpogépey £ig cvTLYIOY

TOV YEWVOUEVEV.

Coro: digo que cualquicra de los moriales

que sea completamente inexperto en procrear hijos,
aventaja en dicha a los que engendraron (1090-1093).

[.3.2. El infanticidio

En este apartado nos proponemos responder a la interrogantes principales de
este trabajo: ,por qué Medea 10mo como victima de su venganza a sus
nifios? de dénde o cuiando surgié la idea’?

Sin duda éstas han sido las preguntas que mids han motivado estudios de la

obra de Euripides.

a. La victima

Lo mas signiticativo. en un crimen, es ¢l sujeto que se elige para ser
“sacrificado®. El asesino siempre actia por una causa social.

Medea deseaba vengarse. Ahora bien, pudo matar a Jason, o a la princesa y
al rey, tal como lo hizo, o a los tres: sin embargo fue mas lejos, mato a los
hijos, dejando con vida a Jason mismo.

f.a razon de esta eleccion se manifiesta con claridad, sobre todo al final de 1a
obra.

Reiteremos lo que representaba la descendencia en la sociedad griega: un
hijo era un ser atil para los padres. cuyo cuidado en la vejez y en la muerte
era su responsabilidad.

Medea es muy insistente en este sentido.
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Tampoco es accidental haber matado o la princesa, y no precisamente por
haberle robado el amor de su “parcja™. pues quien lo eligio como marido fue
su padre, sino para no dejar posibiiidad al “traidor™ de gozar de los

beneficios de un vistago:

Mn. oUT" €5 £10D vip raidus Oyetal tote
Ldvrog tO Aotnov ulity this veolvyou
vOpEns TERVMoEL RIS .

Medea: ni verd de ahora en adelante

a los hijos que de mi tuvo. ni engendrara
niftos de su nueva csposa (I03-805).

La venganza era perfecta. Si Juson la engaio con el motivo de beneficiar a
los hijos., que a su vez lo rewribuirian en su vejez —afioranza de todo
griego—, tomarlos como el instrumento para consumar la venganza contra

él fue la mejor forma que Medea podia haber encontrado.
b. El plan

De dénde surgio la idea de asesiar a los nifios?

Las ideas no surgen de la nuada, ni de una sola persona; es el contexto
conformado por los actos de los otros lo que ayuda a configurar un
pensamiento.

Los estudiosos han intentado determinar ¢l momento en el que por primera
vez Medea considera, para realizar su venganza, la muerte de los nifios.
Desde el principio de la obra. sus intenciones, no conocidas por ﬂadic, son
previstas por la Nodriza, quicn puede inwir que ¢l dafio alcanzara también a

los nifios y, por cllo, dice al pedagogo:

N
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Tp. oL &' &g pdhic e ToLed Epnuwoag Exe
kol pn téAule pnipi duaBupovpivy.

8N v&p €180V Suia viv THupoULHEVIV
0108, ¢ 11 Spucstiovoaw-

“ta, cuando los hayas alejado, cuidalos,

y no los acerques & su madre abatida.

Pues ya le vi una mirada de toro,

como proponiéndose algo (90-93).

Sin embargo, la nodriza comprende gque, ante una traicién como la que

sufrio su ama, no es facil soseuarse:

Tp. oUk EGTIV Stz £v Twvi LIKPD

SEomotvar XOAOV KULTXIANTEL.

Nodriza: No hay modo de que mi sefiora

aplaque su célera con algo insigniticante (1 71-172).

El odio que, efectivamente, surge contra los hijos, se refleja en el deseo,

pero simple deseco. de que perezcean:

Mn8. [...] maides GrooBe oTLYEPGS HATPOS

auv narpl. kol nig Sopog Eppor.

Medea: [...] malditos hijos de odiosa madre.

ojala mueran con su padre, y toda la casa perezca (113-114).

No es insignificante que Medea se atribuya el apoyo de los dioses en el

desarrollo de sus planes.

Mn. [...] Aniv ouv Brd teicel Siknv.
Con (la ayuda dej un dios. nos' pagara un castigo (802).

! huiv. ~a nosotros™, ¢s decir, @ Medea 3 a los divses, pues 1a olensa de Jason fue lanto para Medea como
pura los dioses. pucs violo los juramentos hechos ante ¢stos.
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Y mas adelante:

M. tabta yap Beol

KOY® KOKDG PPOVODC EUNxavnoaunv.
Medea: los dioses y yo, (siendo) irracional,
tramamos esto (1013-1014; Cf. 1351).

Esto no es incomprensible, pues, a fin de cuentas, la traicién de Jasén no
fue sélo hacia ella, sino que profand los juramentos que le hizo ante los
dioses. Parece. con esto. aclararse el tinal —tan inexplicable a los
estudiosos— de la obra con la aparicion de un dios rescatandola (ct. cap. de
Narcisismo), lo que. por una parte. sc entiende como muestra del linaje de la
protagonista, nieta de Helios, a quien pertenecia dicho carro; vy por otro,
como la confirmacién del acuerdo de los dioses con la venganza contra
Jason, al rescatar a la asesina de las manos de los corintios.

No esta de mas sedalar que la presencia de los dioses en la venganza no
tiene ¢l mismo estatuto que la presencia de los mismos en las obras de los
tragicos anteriores a Euripides. En aquellas, los dioses determinaban
directamente el futuro de los héroes; en Medea no encontramos alusion
alguna al tema del destino.

Siguiendo con la cuestion del plan, Easterling (1977: 182) sefiala que el
dialogo, en el que Creonte remarca que sus hijos son lo mas querido para él,
es sumamente importante, ya que es ahi donde Medea retoma el tema de los
hijos, y ¢l autor se pregunta si fue tan importante esa intervencion como
para dar origen a la idea de matar a los nifos.

O quizas, se pregunta el autor, la idea se produjo a partir del encuentro con

Egeo, con quien Medea sostuvo una charla acerca de la descendencia.
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Por mi parte. considero que, aunque los pasajes anteriores tueron claves,
fue el didlogo con Jason el fundamental para que Medea considerase incluir
en su plan el asesinato de sus hijos.

En el verso 60. el pedagogo viene con la noticia de! destierro decretado por
Creonte: en ¢l 270, Creonte mismo, después de aftirmar —junto con
Medea— que los hijos son lo mas querido, contirma su decreto: en el 380

Medea dectara sus planes de matar a la princesa y al rey, planes que tienen

como origen no el abandono de Jasén. sino el decreto del exilio®. A partir del

verso 330. Juson. en didlogo con su exesposa, sc¢ dettende argumentando

que su nuevo matrimonio to realizé teniendo siempre como tin un tuturo
provechoso para sus hijos; mas adelante, se realiza el encuentro con Egeo,
cuya conversacion gira alrededor del tema de 1a descendencia,

Finalmente. en i verso 791, la protagonista ratitica sus proyectos,

incluyendo on ellos, por primera vez, ¢l asesinato de los dstagos.

Mn. droa §'olov £pyov €01 épyaatiov
TOUVTEDBEY NUiv- Té€xva Ydp KATaKTEV®
i oVTiIg EoTiv BoTic ESaipoeTat

Medea: {...] lamento qué accion sera cometida
despuds. Pues mataré a mis hijos.

No hay nadie que me los arrebate (791-793).

Mas adelante lo reitera:

Mn. obtor mot” fotat tobl” Bnwg £€xBpolg Eyd
raidog tapiow tobg fpobg naBufpicot.
[Raviwg o’ dvdysn xatBaveiv: exel 8 xpRi.
nuele xtevobpev otmep éZcpvoapev.]?

¢ Easterling, por ¢l contrario, d que la indiferencin dz Jason ante su familia condenuda al exilio puede ser
un gotpe muy tuerte, ¢l cul es el gue decide a Medea a perder a sus hijos (Easteching 1977: 186).

el xtevotpey oinep iSeebaanev.Este plural puede entenderse de distintas maneras: pucde tratarse
simplemente de un plural mayestatico, ¢s decir. de cortesia; o bien, puede hacer reterencia, de manern
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Medea: jamas sucederd esto: que entregue
a mis hijos a los enemigos para que los ultrajern.
Ciertamente es necesario que ¢llos mueran.

Y ya que es preciso, los malaremos nosotros,
pues nosotros los ¢engendramos (1060-1063).

E insiste :

Mn. @idat, 8éSoxtan ToUprov @y TdxloTd pHot
taidag kTavoLon TtHsd deopuiacBor xBovos.
Kai pi) SxoAflv &yovoav fRSoUvaL TERVa
&Mn (povsf)cal duopeves ;épu zE lpl'

n&vIwg 5@ Gvaynn katBavely: fnel 8E xpn.
fielg Ktevobuev. otnep £ZpeuouuEey.

Medea: amigas, la accion a4 decidida:

después de matar rapidamente a mis hijos,

partiré de esta tierra. Y no. por tardarme,

los entregard a mano mas hostil para que los mate.
Es necesario que ellos mucrun

Y ya que es preciso, los mataremos nosotros,
pues nosotros los engendramos (1236-1241).

Sin embargo, el pasaje tundamental para cstablecer el momento en que

Medea determina la muerte de sus hijos es ¢l que inicia en el verso 555, en

dialogo con Jasén.

lex. oux I ob wan aov pév exBaipwv Adxog
Kcuvnc; 88 voueng tnépw renAnyuévog,

ond” alg txulMav noAvTEXVOoV otoudnv £xwv -
&Aig yo:p Dl YEYDTEG o dE uu,upo;xou .

GAN” mg, O pév péyistov, ol Koipev Kaka
xali uf onavifoipeslo, Yiyvdokay 8T

REVA TR YEVYEL TXG T1g EXTTOB GV Girog.
naidag 8 Opéyop” &Eiwg Sopmy éuddv
oneipag T dSelpoig Toloy £k oéfev Téxvorg

indirecta, a fo que proponemeos en este apartada: la muerte de los nidos no ¢ idea ai accion solo de Medea,
*iNO que intervicnen varias otros —principalmente Jason-— con sus palabas y actos

76



&g tabtd Oeinv. kol Euvoptioag Yévog
gvdarpovoiusev..

Jason: no, como te irrita, porque aborrezca tu lecho
al haberme golpeado ¢l deseo de una nueva esposa.,
ni porque tenga empeiio ¢en muchos hijos,

pues no me quejo de los que he engendrado, sino,
lo mas importante, para que vivicramos bellamente
¥y no carecicramos, sabiendo que l pobre lo evitaria
todo aquel amigo; y educar a mis hijos a la manera
digna de mi casa, y poner lazos hermanos a tus hijos,
y enlazando Ia raza, ser felices (555-5685).

Y continua:

la.€D vOV tHS” Tabi. pun yuvumos uuvexcx
Pali=1 ue kun:pu Bacllewv av vov Exom,

aA.A. (J)GRLP £lmov Kot n:upo,. coat BéAwv

oé, kal Téxvotlot twig £poig dpooadpoug

PUCTt TUPEVVOULS Teldug. Epupa SOpact.

Jason: ahora sabe bien esto: no por casarme

a causa de una mujer, tengo ahora un matrimonio real,
sino como dije, mas bien para salvarte, y con el fin

de procrear hijos soberanos del mismo linaje

para mis hijos, baluarte de mi casa (593-597).

En toda la wragedia, ¢! padre muestra una gran indiferencia por el futuro de
sin embargo, para Jasén, el motivo de la

sus hijos engendrados con Meede

traicion es el bien de clios.
! Parece una contradiccion esta displicencia mostrada ante la justificacion del

interdés por los hijos: primeramente. no queria que sus hijos —que ya tenia—
:
fueran pobres, luego habla de otros —que tendria con la nueva esposa—

quicnes se encargarian de dignificar su raza.
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Es a partir de que los vastagos son seftalados como el objeto del abandono y
de que Medea percibe que ¢l punto vulnerable del padre esta en cllos,
cuando los mismos se convierten en el mejor objeto a sacrificar.

Incluir la muerte de los hijos en la venganza no fue, pues, la idea de una
persona, de una “individualidad™, sino, de alguna manera, fue el producto de
las condiciones histdrico-sociales en las cuales la protagonista se encontraba

inmersa y. en gran medida. las palabras y actos de los otros.

c. El Pasaje al acto®
NMedea pudo haber ramado ¢l asesinato de los nifios, pero es algo imuy

distinto haberlo realizado.
una accién que cometerla. Ahora bien. jqué

No es lo mismo imaginar
condujo a Medea a pasar de

una mera idea al acto mismo del asesinato’’
En el desarrollo del plan. Meodea vacila entre realizar o no el infanticidio.

Ocurre una lucha interna. Una batalla entre razén y pasion, o bien, entre una
posicion masculina y una femenina.

J. Pigeaud. en su libro La mialacdie de ! ‘ame, hace, desde el punto de vista
biologico. un analisis del infanticidio, sefalando simplemente que tue el
temperamento particular de Medea el que la impulsé al crimen,

Viscera intlada, ligada a la presencia de una bilis amarilla, e¢s la que domina a

Ia protagonista, obligindola. biolégicamente, a cometer el crimen.

* Bt pasaje af weio., explica J. Atlouch, ¢s la realizacion de un acto derivado de fa locura, el cual no tene
vuelta awds. Se inserta cn la dimensian del lenguaje en ol seatido de que el pusaje af wcto habla por si
mismo. Trae consccuencias, no ¢s un acta indiferente. Ocasiona, 1 aqueél que toma la inciariva, ta

i ta pr in del sujeto™, ¢s

destitucian subjctiva. Por altimo. ©f pavaye al acto *no rta eh su
decir. el que actGa reconoce un mas alla de ta razén. En ol momento de a realizacion, Medea iba mas alla
de si misma. Obtenia una universalidad en fx cual su nombre propic viene a nombrar [a presencia de un
desco manifiesta cn todss s mujeres que ocupan of lugar de nuadres fATouch 1990: 360-361).
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“la viscera llena de Medea va a desatar el torrente que transtorna todo, que
se lleva todo, que arruina todo™; tal como un océano que rompe su dique
(1989: 384).

Por su parte, H. Foley concluye, ¢n su articulo ya citado, que Euripides
muestra la conflictiva relacion entre la ética humana y la estructura social,
como determinantes para la accion cometida por el personaje.

Para B. Snell (citado por Foley). existe en Medea una batalla psicologica
entre la razén y la pasion donde esta altima s la que domina, o cual lleva a
la protagonista a cometer ¢l infanticidio.

En el pasaje al acto. ¢l sujeto reconoce ““un mus alla de la razén™. Esto en

Medea es muy claro:

Mn. kol pavBdvm piv ola Spay HEAA® KoKk,
Bupodg 88 kpeloocwv tdv eumv Bovisupdtav,
Medea: comprendo qué desgracia estoy a punto
de cometer, pero mi pasion es mas {uerte

que mis pensamientos (1078-1079).

Por el contrario, A. Burnett y A. Dihle atirman que el conflicto es de género:
un contlicto entre lo que el publico podria haber visto como el género
masculino, heroico. y ¢l género femenino. maternal, en Medea (citados por
Foley 1989:62).

Es decir, por una parte. se percibe un lado viril que requiere el asesinato de
los nifios; por la otra. un lado maternal sc opone.

[Las dos ultimas propuestas me parecen una misma: el conflicto entre razén

v pasion equivale a hablar de un caricter masculino ¥ uno femenino.
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Socialmente, el elemento racional pertenecia al hombre; el de las pasiones, a

la mujer.®
A Jo largo de la tragedia es muy evidente la dualidad en la protagonista.

En el mondlogo, Medea picnsa que matar a sus hijos es la mejor manera de

castigar a Jasén: pero, por otro lado la inocencia de los nifios reaviva sus
sentimientos maternales.

Su lado femenino, maternal, l¢ dificulta llevar a cabo el infanticidio, y la

exhorta para olvidar los hechos y marcharse tlevindose con ella a sus hijos.

M. Spao’m. napdia yap olyetat.
{DV(I[KEL,, Syt walSpov @g Ei8ov téxvov.

oUK Gv SU\'uxunv xcxv.pum Boulf‘uuata

& tpéobev - GEw naidug €x yaiog £povs.

Medea: ;qué haré? pues mi corazon esta perdido, mujeres,
en cuanto he visto la mirada radiante de mis hijos.

No seré capaz de hacerlo.

1Adios a mis planes anteriores! llevaré a mis hijos

fuera del pais (1042-1045). .

Y, mds adelante, describe ¢l amor que sintio (aun vivos, utiliza ¢l verbo en
tiempo pasado lo cual muestra que para clla ya no habia vuelta atrias) por

ellos, pero se alienta a continuar su plan olvidiandose de ese amor de madre.

Mn. xai i xouuo‘@ng und’ avepvnedic tékvov,

g @idtabB’, d©g erteg GAAL TAVSEE YE

AaB0D Bpaxeuxv nuepav raidwv o-eeev

Kom:ev.‘ru Gpnvat- xoi yoep ei kTCVEh, ap’, ouw:;

wido1 v’ Fpuoav—3_uatugils 8§ £yd yuvA.

Medea: y no te acobardes. ni te acuerdes de tus hijos:
que son lo mis amado, que los engendraste.

Sino al menos durante este corto dia. olvidate de ellos,

* Aungue. contradictori 14 racror cualidad atrbuida al hombre, parece ser, en la obra de
Euripides. propia de la conducta femenina de M‘.dga v faira. propia de su caracter masculino (cf. cap. de fa

mujer).
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y después gime. Pues, si los matas, aun asi, tueron
por naturaleza queridos, y yo una mujer desdichada (1246-
1250).

Gracias a que ¢l lado matermal quedd nulificado, pudo cometer e

infanticidio.

Es el elemento masculino y hicroico ¢l mas importante en la conducta de
Medea.

Para L. Galis, la interpretacion tradicional de un deseo de vengarse, como
motivo para matar a los niftos, no es satisfactoria ¢n muchos aspecctos.
Consideraciones psicolégicas v dramatiargicas hacen aparccer un motivo
mis verosimil: ¢l asesinato muestra el desco de Medea de transtormarse en
heéroe. En vista de que, abandonada por Jason, no tiene modo de volver a su
familia, sc da cuenta de que esta sola, y. para lograr salir adelante. tiene que
eliminar aquello que representa su lado vulnerable, el de [a femineidad. cuya
prueba mas contundente son sus hijos (1992: 65-81).
Esta interpretacion s, a mi parecer, la mas completa, y la que resume lo ya
dicho por Sncll, Burnett, Dihle y Foley. Lo que esta detrdas de todo es una
escision interna del personaje; una parte le pide conservar a sus hijos v ha
otra le ordena matarlos, evitando ser un motivo de burla para sus enemigos.
Esta segunda manera de pensar, es decir, la que la conmina a evitar el
ridiculo, es propia de los héroes griegos. En ia batalla interior vence la
naturaleza masculina de Medea, la heroica, donde lo que importa es el
reconocimiento de los otros; donde lo fundamental es no quedar ante los
otros comeo alguien burlado, alguien que, de no haber tomado venganza,
hubiera quedado como una persona  sin valor, nadie (cf. cap. del

Narcisismo).
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Ademais, las cualidades o actitudes masculinas de la protagonista destacan,
por su niimero, en la obra.

Mn. kaitor ti ndoyxw: Bodroputl yEAwt GAeiv

£xOpoig nebeion tobs Enobg alniovs:

Medea: (qué me sucede? jquicro ser motivo

de risa, dejando a mis enemigos sin castigo” (1049-1050).

El deseo de evitar la burta de sus adversarios. dice Foley, es una
manitestacion de la presencia de una cultura de la vergienza (1989: 65; cft.
cap. Narcisismo).

Una obsesiva neccesidad de triuntar sobre sus cenemigos deshace la
vacilacion que presentd Medea en el monologo (Easterling 1977:188). En
contra de su amor materno surge el desco de realizar la venganza del mejor

modo:

Xo. GAAE KTOVELY GOV OREPUA TOAUNOELS. YOVLL:

Mn. obtw yip &v ndista dnyBein ndors.

Coro: pero te atreveris a matar tu semilla, mujer?

Medea: Pues asi seria herido enormeniente mi marido (816).

Pero hay algo mas que la victoria del héroe sobre la madre.

La utilidad que representaban los hijos para ¢l padre. la representaban
también para la madre, al menos en lo correspondiente al cuidado en la
vejez.

Al igual que el hombre, la mujer esperaba en su vejez gozar de los cuidados
por parte de sus hijos: esta idea de utilidad no e¢s zjena a Medea y es aqui
donde se encuentra un eleraento mas que determind su actuar.

En variadas ocasiones, reprocha las penalidades que soportd por ellos,

lamentando no poder recibir el provecho esperado. primero porque cree
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—basandose en las leyes griegas sobre la posesion de los hijos— que su
exmarido los retendra a su lado, y después, al saber que en el decreto de
exilio estin incluidos, es logico pensar que solos, a su lado y sin padre, no
tendran un tuturo digno. con las tacilidades que les permitieran ofrecer a su

madre los cuidados pertinentes en la vejez.

Mn. &AAws &p” DUES, G Téxv’, éieepmudpnv

GAriwg §° l:pox_eo\)v rai ku'ciavenv TOVOLG.

o’tsppag £v £YKoLo v toxou; A mdévas.

a uiv n09 N 8vonvog elxov £ rnSou

noMcx, Ev Luiv, ynpoBoovctJo’ew v éng

ol katBavoboay xepoiv €U nEptoTEAETV.,

Lniwtov avBpdnoiot -

Medea: Inatilmente, pues, hijos, los crid,

¢ inatilmente padeci ¥y me quebranté con trabajos,
soportando tuertes dolores en los partos.
Verdaderamente tenia, desdichada, muchas esperanzas
en ustedes, para sustentar mi vejez y, cuando muriera,
que tendria buena sepultura con sus manos.

{Trato) envidiable para los hombres (1029-1035).

{.3.3. Conclusion

A partir de todo lo anterior podemos darnos cuenta de que la decision de
Medea de matar a sus hijos se revela logica.

[Los hijos —y no es indiferente que sean varones— pertenecian a Jason: los
hijos de Medea, por su condicion de extranjera, no gozaban ni gozarian en cl
futuro —de haber seguido la historia sin cambios— de una situacion
favorable, ya que eran considerados bastardos; al contrario, de seguir al lado
de su padre. hubieran cumplido su mision de cuidario durante su vejez.

Si se trataba de castigar, bien hubiera podido Medea conformarse con matar

a la princesa y a su padre, o bien, a Jason, pero no tue asi. Es muy cierta la
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opinion de que para hacer sulrir a alguien no es necesario matarlo, es mas
cruel mantenerlo vivo para prolongar su tortura.

El motivo que cligidé Medea cra perfecto:  primordialmente, quitar Ia
posibilidad de trascendencia a Jason, de perpetuacién de su nombre;
secundariamente, imposibilitarie recibir, ¢en la vejez y después de la muerte.
los cuidados que todo griego esperaba.

Medea no solo mata a sus hijos que, de haber sido adoptados por la
princesa, le hubicran concedido ¢sos privilegios a Jasén, sino que. para
quitar toda posibilidad de perpetuacion, asesina también a ella. quien le
hubiera podido dar hijos legitimos.

El infanticidio no tue sélo de quien lo realizé. Fue la consecuencia de un

contexto social, det cual Jason era complice principal.

Y la siguicnte frase no deja dud

Mn e0Supovoitov, GAA” EXeL: té 87 évBade

ntathp aetiet’.

Medea: ojala sean dichosos, pero alli (en la muerte).,
pues aqui la felicidad se las quito su padre (1073-1074).

Considero que a Medea no se le hubtera ocurrido realizar su venganza
mediante la muerte de sus hijos, de no haber sido porque Jasén le dijo.
como motivo de su casamiento con la princesa, que la razén de su
abandono estribaba en el futuro de sus hijos.

Por otro lado. el pasgje al acro se realizé por cl triunfo de un sentimiento
heroico. En palabras de B. Snell: ¢l triunfo de Medea no fuc sobre sus
adversarios sino sobre los protundos sentimientos maternales del héroe que

tenia en si (citado por Foley 1989: 63).
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Para Medea, tal como para un héroe, la venganza era necesaria, a cualquier

precio:

M. ei BoOAn. ndre

kot TkOAAav i} Tuponvov T Gxknoev nédov -t
TG OTig Y&p @3 xph napdiag evinydaunv.
Medea: si quieres llamame Escila que vive

en suelo tirreno. porque, tal como era necesario,
heri tu corazon (1358-1360).
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L.4. El narcisismo: motor del pasaje al acto

Jason: Que no tuviera oro en mi casa, ni cantara
una melodia mas bella que la de Orteo

si no hubiera para mi un destino insigne.
(Medea v. 542)

Quedd establecido. en el capitulo anterior. que la causa, por la cual los hijos
son tomados por Medea como victima para lograr su venganza contra
Jasén, fue el ansia de terminar con la semilla de éste, para asi impedir que
recibiera en la vejez el provecho esperado por todo padre griego.

Pero la razon por ia cual el intanticidio fue realizado —y no sélo planeado—
es el triunfo del héroe, que Medea llevaba en si misma. sobre la madre.
Detras de esta victoria del héroe esta la obtenciéon de aquello que todo héroe
de la Antigiiedad deseaba tener: la fama. el reconocimiento.

Medea néccsilubu dejar atrds Ia devaluacion a que estaba sometida por Jason
y por la sociedad corintia. Tenia que eliminar el signiticado de su nombre,
nadie, y demostrar que si era alguien. Requeria reivindicarse.

Ahora bien, la reivindicacidon siempre es para otros, esta dirigida a aquellos
colocados en igual circunstancia que el reivindicador.

En AMedea. esos iguales estan representados por el Coro.

[.4.1. El publico

La funcién del publico es fundamental en el analisis de esta tragedia.

El publico de Medea. su apoyo, era el coro, conformado —nada

incidental— por muyjeres.
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Mientras Medea aparece deprumida. desvalida, victima del abandono de

Jasén, por quien habia sacrificado todo, atrae la simpatia del coro, quien la
acompaiia en la planeacion de su venganza.

El Coro consiente la muerte de Glauce. hija de su rey, ¢ incluso la de este
mismo, pero, cuando s¢ entera del proyecto de asesinato de los nifios. se

horroriza e intenta disuadirla. Veamoslo con atencion.

Al principio, coincide con el ansia de revancha.

Xo. [...] év8inwg y&p éxteion ndéciv.

Mnbercx.
Coro: [...] con motivo castigas a tu marido. Medea (267-268).

Medea estaba actuando a nombre de todas aquelias mujeres que se veian

afectadas por su condicion. fira tiempo ya de castigar y demostrar a los

enemigos que podian defenderse, que tambidén cran personas que valian. En

suma. que estaban cansadas de su situacion.

El Coro lo sabia, como bien lo evidencia el siguiente pasaje:

Xo. tav &7 Euav x:\ncls:luv »_xuv Brotav orpéyovot oot -

epx:—:ral Trpé yuvozucsm) yéver-
oVKETI BUoKEARBOG pEpa yovaikag EEet.
Coro: los rumores convertiran e¢n renombrada mi forma de ser,

el honor llega a la raza femenina. La fama siniestra
ya no alcanzara a las mujeres (418-420).

Es hasta que entran los niitos en el proyecto de venganza, cuando el apoyo

se termina.
Cuando escucha el propésito de Medea de asesinarlos, ¢l Coro desesperado

dice:
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Xo. z':r:eiru-:p AUy TOvS” éuoivmcas Adyov,

cé " dgpeieiv Bérlovoa, r\cu VO},lOlC Bpotdv
EuvAiauPavovoa. dpav o anevvénm T1&Se.
Coro: ya que nos comunicaste tu pensamiento,
queriendo ayudarte y contribuyendo a las leyes
de los hombres, te prohibo hacer eso (811-813).

Sin embargo, Medea no tiene intencion de obedecer a sus peticiones, incluso

cuando intenia recordarie sus atectos maternales:

Xo. dArd ktavelv OV orépua TOAUNGELS, YOVO:

Mn. oUtw vép Gv udricta Snybein ndéoic.

Coro: pero te atreveras a matar tu semilla, mujer?

Medea: Pues asi seria herido enormemente mi marido (816-
817).

Y atligido, por ultima vez. insiste:

Xo. Ui, TpOg YOVGTmV O v Tn
EVIWg IKETEVOUEY .

TERVE OVELCTS.

Coro: te lo suplicamos fervientemente,
no mates a wus hijos (833 8>>)

La idea del infanticidio aparece monstruosa a 1a mente del coro; el crimen de
unos Nifios no es para aceptarse; sin embargo, ;qué era la exposicion de
infantes en Grecia?

Por qué el horror sc apodero del coro y de los espectadores de la tragedia?
El Hueracles furioso de EBuripides nos permitira  profundizar estas
interrogantes, pues el tema es similar al que aqui analizamos.

Heracles, poseido por la locura, asesina a sus hijos; y cuando, disipada fa
locura, presencia su acto, se horroriza, pero en ese momento llega Perseo a

la escena y lo convence de que no es culpable éL sino el dios que le envid el
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estado de demencia. Persuadido por tal argumento, Heracles se retira a otra
ciudad, a continuar con su vida normal.

¢Cual es la diferencia entre el infanticidio cometido por Heracles y el
cometido por Medea?

Se hace patente, pues, un “derecho™ de muerte sobre los descendientes que
correspondia sélo al padre y no a la madre.

Era el hombre cl que decidia el futuro de los hijos, incluso su muerte; la
madre no tenia la facultad de hacerlo. Ademas, cualquier otra madre no
habria pensado siquiera en hacer dafo a sus frutos, al menos de manera
conciente.

En todo intento de reivindicacion esta presente el anhelo de reconocimiento
social; el narcisismo del sujeto es que lleva al héroe a considerar que
necesita el agradecimiento de la sociedad por la reivindicacion que en su
nombre obtuvo. En el caso de Medea, su acto no fue elogiado, pero logro
obtener la fama —en el sentido ctimoloégico de la palabra. es decir, “lo que

se dice de alguien™ o “de quien se dice algo™— que tanto anhelaba.

1.4.2. El narcisismo

El héroe, en la Antigiiedad, actuaba de acuerdo a un cddigo de honor. Era lo
que lo distinguia como tal. Por eso molesta tanto a Medea la idea de que sus

adversarios se burlen de ella y no reciban castigo.

M. xaipwv 115 abT@d®Y ToOHOV GAYLVEL xéap.
Medea: [...] ninguno de ellos atormentara
contento mi corazon (398).
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En su ensayo titulado Consideraciones psicoanaliticas sobre un caso de
Paranoia descrito autobiogrdaficamentce (Caso Schreber), Freud retoma la
definicidn que del narcisismo habia elaborado Havellock Ellis en su tratado
sobre las perversiones: “El sujeto se toma a si mismo, a su propio cuerpo,
como objeto de amor” (Freud 1980: 60). En la fatroduccion del narcisismo,
Freud amplia la definicion anterior sosteniendo que el narcisismo no se
encuentra solamente restringido a la estructura perversa y plantea que
constituye tan solo una forma de eleccion de objeto, en la cual el objeto
clegido lo es, en tanto presenta una de las siguientes caracteristicas:

- es como el sujeto es,

- es como el sujeto fue,

- es como el sujeto quisiera ser,

- formo parte de su propio cuerpo —<! caso de la madre con su hijo.

Freud opone esta forma de eleccion de objeto a otra que denomina
“anaclitica” o “de apoyo™, ¢n la cual el sujeto elige a su objeto de amor, si
reane una de dos cualidades: sea que represente a la madre nutricia, o bien,
al padre protector. -

Desde el inicio de sus ensefianzas, Lacan hizo del narcisismo una nocioén
central para la comprension de ta locura. Llegd a decir, incluso, que el
nicleo de toda locura es precisamente el narcisismo, dado que conmina al
sujeto a colocarse en una posiciéon imposible, la de aquél que mediante su
voluntad domina al mundo (1953-54: 125 ss). La de una entidad
omnipotente que sélo deberia recibir del otro reconocimiento, e incluso,
reverencia.

Un syjeto tal se vive como ¢l centro de atencion del mundo, y nada hay mas
molesto para €l que la sola idea de ver disminuido su poder, mediante la real

o imaginaria burla o mediante la indiferencia de los demas.
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El rechazo a la burla se manifiesta en todo momento en Medea:

M. o0 Y&p yeAGoBat tAntdv £E £xOphiv. pidan.
Medea: no es soportable ser objeto de risa
de los enemigos, amigas (797).

Y mas adelante:

Mn. xaitor Ti ndoxw;: BovAoual YEAwT OpAelv

£x8poug pebrica tolLg fuobg afnuioug:

Medca: pero ;qué me sucede? jquiero ser motivo

de irrision, dejando a mis enemigos sin castigo? (1049-1050).

Medea sabia que no era cualquier mujer, pues recuperd su identidad anterior

de princesa, y, del! mismo modo que hace un personaje épico, se vanaglorid

de su raza, y se convencid a si misma de sus origenes:

Mn. o0 yEAwta 361 o7 OpAely

to1s X1oupetlog tols T laoovog ydporg,

veymoav £aBAol natpog HAlov T° &no.

Medea: no es torzoso que te condenes a la burla

por las bodas de la descendiente de Sisifo con Jasén,
habiendo nacido ti de noble padre

y siendo descendiente del Sol (404-406).

Knox y Bongie concucrdan: la vengadora Medea mas se parece a un arcatco

héroe sofdcleo que siente que ha sido agraviado que a una mujer ciasica

(citados por Foley 1989: 76).
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I.4.3. Objetivo final: ¢l reconocimiento

El objetivo que perseguia un héroe griego con sus actos eru, sin duda, el

alcance de la tfama. Era esto su maximo anhelo
En palabras de Foley. Medea intenta recuperar su condicidén heroica. que la

caracterizaba en otro tiempo: desea vivir su identidad como hija de nobles

antepasados (1989: 76).
Para Galis, el infanticidio muestra que el objetivo de Medea ¢s lograr ser

considerada como un héroe.
Para otros investigadores (Foley, Knox), la cualidad de héroe no es ¢l fin a

obtener, sino el medio. pues ¢s el cardcter heroico de Medea ¢l que e
permite {levar a cabo sus actos. Aunque tienen matices distintos, la teoria

que sostienen es [a misma: Ia protagonista resuelve una lucha interna, cuyo
vencedor fue su lado masculine. [El héroe aplasta la parte femenina

(maternal), ¥ ¢n consecuencia, impide a sus enemigos ¢l hacerla objeto de

burla.
Detras de todo esto esta ¢l objetivo principal del intanticidio: la obtencion de

un reconocimicnto, ¢l borrar la imagen poco honrosa de una persona que

permitio una traicién sin tomar revancha.
Medea, por su contexto social, era radie; fue Jasén quien se lo hizo saber.

Era necesario dejar atras esta nominacion y ubicarse en un lugar temerario,

y la Gnica forma que encontré fue matando a sus descendientes.
Las alusiones a la fama son constantes en la tragedia.

Mn. Bapeiav éx08poig nat piAlolotv EONEVH -

T@OV Y&xp TotoVTwv ebkAeéotatod Blog.

Medea: (soy) terrible con mis enemigos
y benévola con mis amigos. Pues la vida de
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tales personas es famosa (809-810; Ct. 234).

Aunque Jasén demuestra que Medea era nacdie para ¢l, contradictoriamente

reclama que, gracias a ¢l, en Grecia goza de un prestigio que no tenia en su

tierra, lo cual es muy extrafio, pues en su pais era una princesa y. ademas,

descendiente del Sol.

[ax. rvies 8¢ o fjoBovt odoav "EAARVES cophv

wail 80Zav Eoyes- el SE yiig €n’ Eoydtolg

Sporoiv Bxrels. oUK &v v Adyog cEbev.

Jason: Todos los helenos se enteraron que eres sabia

y adquiriste renombre. St habitaras en remotos contines,
existiria tu prestigio (539-541).

El siguiente pasaje resume de una manera muy hermosa lo que la fama

signiticaba para los gricgos:

lo. nl\ &’ Fporye pnTe ,(pucog év Sopog

unt Opcpuu, KaAAl0v upvv]o‘(xl HéArog,

el un mionpos i tHLn révorto pot.

Jason: Que no tuviera oro en mi casa, ni cantara
una melodia mas bella que la de Ortfeo

si no hubiera para mi un destino insigne (542-544).

I.4.4. Conclusién

La finalidad al eclegir a los hijos como victima en su venganza quedo
establecida en el capitulo anterior: ellos representaban la forma mas efectiva

de hacer sufrir al padre.
La finalidad que obligo ¢l pusuje al acto fue evitar la burla de quienes le

habian hecho daiio; tal como un héroec, donde ¢l honor es prioritario, donde
lo que importa es ¢l reconocimiento.
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Mn. 6 & oUk Eueddeg T8 dtipdcag Aéxn
Teprvov Sid&ev Biotov EyyeAdv £poi-

Medea: ti, después de haber ultrajado mi lecho,
no ibas a llevar una vida agradable.

después de burlarte de mi (1354-13535).

Fue el reconocimiento, la fama, el que en ultima instancia motivo el
infanticidio.

Pero el precio que pagd por cllo es indignante. Jasén la reprueba:

la. 00K €oTiv [{TIg TODT &v "EAANVig yuvh
£tAn moB”

Jasén: no hay mujer griega que se hubiera
atrevido a esto (1339-1340).

Su empresa la habia realizado ¢n nombre de las mujeres. La reivindicacion
no era sélo para ella, sino que su tutura fama la compartirian las demas. Sin
embargo. las mujeres que, esperando ese reconocimiento, la habian apoyado
en el deseo de matar a la princesa y al rey. se horrorizaron y le retiraron su
apoyo, al saber que en la venganza serian incluidos los infantes.

Sin embargo, Medea estaba mostrando una verdad comin, que la

conciencia no podia aceptar, que ninguna mujer podia admitir.

Xo. picev 30 kA bw piav 1@V ndpog

yuvaix' £v @idoig xépa BoAeiv téxvorg:

‘v paveioav £k Bedv...

Coro: he escuchado que antes, una, solo una mujer
Puso su mano en sus hijos amados.

Ino enloquecida por los dioses... (1282-1284).
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D. EL INFANTICIDIO SEGUN EURIPIDES



Esta es la misién del teatro:
hacer que ¢l hombre vea su
vida misma en otro.
(Gartbay 1992: 93)

Es menester ahora efectuar una lectura de la tragedia de Euripides, tal como
la que realiza el analisis del discurso. el cual *“‘quiere aprisionar el texto a
través de una metodica y sistematizada infiltracidon en sus espacios oscuros
o vacios, en lo “no dicho™ que también lo constituye como discurso, con el
objeto de poner al descubierto y desenmascarar, pero también comprender,
su imprescindible caricter ambiguo, polisémico, intra y extratextual™

(presentacion de la revista Discurso.).

“Lo dicho™ quedd establecido en la primera parte de este estudio: el

contexto social de la mujer. las razones de Medea para cometer cl

intanticidio., su proposito. etc.

Intentemos ahora desentraniar “to no dicho™.
1. El “Complejo’ en el psicoanalisis

En la tercera de las Cinco conferencias sobre psicoanclisis dictadas en la
Clark University de Worcester, Massachusetts, Freud plantea lo que en
aquellos afios entendia por el vocablo Complejo: “Es de todo punto
adecuado llamar ‘Complejo’. siguicndo a la escuela de Zurich (Bleuler, Jung
y otros), a un grupo de clementos de representacion investidos de afecto™.'
Freud habia retomado esta nocion de la obra de C. G. Jung, quien, en sus

experimentos de asociacion de palabras, habia descubierto la repeticion de

' Freud 1978: 27,
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ciértos temas ——que ¢l denominé Complejos— ante variadas palabras-
estimulo. En una obra titutada La familia, Lacan nos amplia tal definicion de
Complejo: “El Complejo une en una forma fija un conjunto de reacciones
que puede interesar a todas las funciones orgdnicas, desde la emocion hasta

la conducta adaptada al objeto. Lo que detine al Complejo ¢s ¢l hecho de que
reproduce una cierta reatidad del ambiente [...11 ¢l Complejo esta dominado
por factores culturales; [...] ¢l Complejo corresponde a la cultura,
consideracion esencial para todo aquél que intente explicar hechos psiquicos

de la familia humana™.?

Y mas adelante Lacan enumera los que, para ¢l, constituyen los cuatro
Complejos esenciales: el Complejo de destete. ¢l Complejo de intrusion, el
Complejo de Edipo v el Complejo de castracion. Para los ctectos de este

trabajo me retericd tan solo al Complejo de Edipo. ¢l cual Freud intuye muy

tempranamente. En una carta dirigida el 153 de octubre de 1897 a su

entonces gran amigo W. FlieB. Freud le comunica su descubrimiento del
Complejo de Edipo: “Ser complctamente sincero consigo mismo es un buen

ejercicio, un solo pensamiento de validez universal me ha sido dado.

También en mi he hallado el enamoramiento de la madre y los celos hacia el

padre, y ahora lo considero un suceso universal de la nifcz temprana, si bien

no siempre ocurre a cdad tan temprana como e¢n los nifios hechos

histéricos. {...] Si ¢sto es asi, uno comprende ¢l cautivador poder de Edipo
Rey, que desafla todas las objeciones que et intelecto eleva contra la premisa

del oraculo. ¥ comprende por qué el posterior drama del destino dcbia

fracasar miscrablemente {...]. la saga griega captura una compulsién que

cada quien reconoce porque ha registrado en su interior la existencia de ella’
(Freud 1976: 307).

*Lacan 1978: 26-27.
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Afios mas tarde, Freud nos presenta una version del Complejo de Edipo
mucho mads acabada: “El hijo yva de pequeo. empieza a desarrollar una
particular ternura por la madre, a quicn considera como su bien propio, y a
sentir al padre como un rival que le disputa esa posesiéon exclusiva; y de
igual modo, la hija pequefa ve en la madre a una persona que le estorba su
vinculo de ternura con el padre ¥y ocupa un lugar que ella muy bien podria
llenar. Las observaciones nos fucrzan a acepiar cudn temprana es la edad a
que se remontan tales actitudes. que llamamos Complejo de Edipo porque
esta saga realiza, apenas moderados. los dos descos extremos que resultan
de la situacién del hijo varén: matar al padre y» tomar por esposa a la madre™
(Freud 1978: 189).

Resumamos: el Complejo es  un conjunto  organizado de  ideas que
determinan la conducta en una situacion sovial especifica. Adadamos que el
Compicjo es un producto social v, habitualmente, inconciente. Estudiemos

ahora su relacion con Medea.
1.1, El Complejo de Medea

Como pudimos apreciar en la enumeracion de los Complejos planteada por
Lacan, en el psicoanalisis se nos presenta una serie de Complejos que se
juegan en la temprana infancia, en la ¢poca en la cual se constituye el sujeto
como tal. Sin embargo, a lo largo de la vida ocurre otro momento
igualmente significativo y que coloca al sujcto en una posicion novedosa: la
coyuntura en la cual la mujer se hace madre.

El presente estudio intenta postular la existencia de lo que denominaremos el

Complejo de AMcdea. ¢l cual entendemos como ¢l conjunto de sentimientos
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ambivalentes, odio y amor, que se presenta en la mujer en algiin momento

de su vida de madre.

Este conjunto de sentimientos ambivalentes conlleva a la constitucién de un
deseo de aniquilaciéon de los hijos. Pues, si bien es cierto que el amor hacia
los hijos es natural en una madre, no es menos verdadero que una parie de
su ser le solicita realizar una tuncién ajena a la que su naturaleza vy, por
consiguiente, su cultura, le ha asignado desde tiempos inmemoriales.

Las Amazonas, que mataban a sus hijos » realizaban todas las actividades
socialmente consagradas a los varones. encarnaban esta inconformidad

materna.
Algunos estudiosos de la obra de Euripides han colegido. aunque no
desarrollado. la presencia de este Complejo en Medea.

Para Easterling, “La hechicera barbara con una historia criminal que puede
ser un monstruo debe concebirse como un personaje tragico, un paradigma,

en cierto sentido., de la humanidad™ (1977:179).
Knox, por su parte, indica que “la Afedea no es ni feminista ni misogina,
sino una tragedia acerca de¢ los problemas que son de las mujeres y
ocasionados por las mismas™ (citado por Foley 1989:82).

Jaeger apoya esa apreciacion indicando que Euripides simpatiza con Medca
“en parte porque considera deplorable el destino de la mujer, [...] eclipsado

por el resplandor del héroe masculino. cuyos hechos y fama son los tnicos

dignos de alabanza’ (1989: 314).
Para terminar, reformulemos el Complejo de Medea: es el deseo de
aniquilacion. por parte de las madres, de sus hijos, deseo que se resuelve en
una baratla interna entre sentimientos contrarios, donde el objetive es

obtener reconocimiento social de una manera alternativa a la bioldgicamente
determinada.
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Esta batalla interna da lugar a varios tipos de reaccion. No es lo mismo tener
tan sélo el deseo —inconciente— de matar a los hijos, que asesinarios en la

realidad.

I.1.1. Las manifestaciones del Complejo de Medea

Entre las diosas del pantedn griego encontramos a Hera,
la esposa; Demeter, la madre; v Artemis, la mujer que
rechaza tanto el matrimonio como la maternidad.

(King 1989: 110)

a. La forma neurdtica: la madre abnegada

En nuestra cultura, la presentacion mas comin del Complejo que
postulamos aqui es la de la madre que reprime sus deseos infanticidas
inconcientes y se comporta como una mujer que sélo nacid para ser madre.
Cuando el deseo criminal es muy potente, la represion se hace mas fuerte.
generando la madre sobreprotectora.

L.a madre sobreprotectora, segin Freud, presenta dicha conducta hacia sus
hijos como una reaccion (la “formacion reactiva™) ante la presencia del
deseo de aniquilacion de los mismos. Tal deseo es inconciente. Sabemos de
su existencia debido a la presencia de la sobreproteccion. Por ¢jemplo, es el
caso de aquella madre que impide a su nifio realizar una actividad tan simple

como subirse al triciclo, arguyendo que “podria matarse™: ahora bien, ;quién
esta pensando en la muerte? Obviamente, la madre. Como indica Pichon-

Riviére: “lo mas temido es lo mas deseado™ (1973: 19).
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b. La forma psicaética: el héroe encarnado

La infanticida rcactualiza el mito, abandona el Complecjo de Medea, en la
medida en que, para ella, ya no se trata del deseo inconciente de matar a los
hijos —el Comiplejo— sino de su realizacion concreta.

Asi como la obra Edipo Rey realiza 1os dos descos extremos que resultan de
la situacidn del hijo varon, matar al padre y tomar por esposa a la madre, la
Medea encarna también ¢l extremo del Complejo: matar a los hijos.

Como quedd establecido, el Complejo de Medea es la manitestacion de un
conjunto de descos, pero simples deseos.

En esta segunda torma, la madre supera el limite: los realiza. Para ella. ya no
se trata de deseos sino de reatidades.

Y cllo ocurre asi. porque el psicotico, seiiala Lacan, es rigurosao.

££n la realidad hay muchas Medeas. en ¢l sentido de que ¢l namero de
madres intanticidas cs considerable en el mundo modemo: Elvima lLuz Cruz,
la sefiora Mijangos (de Querétaro), entre los casos mas sonados,
e¢jemplifican esta posicion.

Easterling, en su articulo sobre el infanticidio en la Medea de Euripides. se
sorprende al conocer las estadisticas de los asesinatos ———en Inglaterra—,
cuyas victimas son nifios, donde los asesinos, en un clevado porcentaje, son
los padres mismos (1977:186).

Otro modo de matar a los hijos es la realizacion de abortos o, incluso, et uso
de métodos anticonceptivos, pues de alguna manera se esta actuando el

deseo de que no existan.
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c. La tercera opcion: la armonia héroe-madre

Algunos movimientos de liberacion femenina que se han desarrollado en el
curso de este siglo, despuds de haber pasado por un periodo de lucha
especular contra el hombre, han abicrto una tercera via para la realizacion de
la mujer. Aquella en la cual 1a mujer puede. sin renunciar a su trascendencia
en la maternidad, realizarse asimismo como ser humano que s¢ aboca a sus
proyectos y los culmina hasta donde sus tuerzas se lo permiten: donde los

hijos no son un estorbo para su realizacion, sino que la complementan.

>ara terminar, rescatemos, a partir de la tragedia que hemos analizado, la

lucha existente entre un lado masculino ¥ uno femenino. tal como se

presenta en Medea, y que existe en toda mujer, para asi volver a plantear las
tres distintas formas en que se manifiesta ¢l Complejo de Medea en las
madres.

Al hablar del elemento masculino. estamos refiriéndonos a las caracteristicas
que socialmente se han atribuido al hombre (realizacion personal, capacidad

de empresa, arrojo, etc.) ¥y, cuando hagamos referencia al elemento

temenino, estaremos haciendo alusion a los atributos que socialmente, y a
través de los siglos, se le han imputado a la mujer (ser sumisa, abnegada,
obediente, etc.).

En la primera manifestacién del Complejo —Ila neurdtica—, la madre
quisiera, de manera inconciente a veces. ser mas que una madre, poder
hacer mas que encargarse del cuidado de sus vastagos: para ello, requeriria
desaparecerios, aniquilarlos. Ahora bien, la sola idea resulta incompatible
pensamientos

con su conciencia. por lo cual reprime ese tipo de

“ambiciosos™, en los cuales ¢lla es un ser que vive su vida. La bawalla entre
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su fado masculino y el femenino lo gana, obviamente, este ultimo. Lo cual Ia
conduce a realizarse sélo a través de su funcidn biologica.

En la segunda figura del Complejo, ¢l triunfo corresponde al lado masculino.
Si lo que la mujer desea es realizarse. y su tuncidon materna no se lo permite.
entonces hay que acabar de raiz con el “problema™. No cualquier mujer lo
hace, necesita verse atectada por una locura social, como la que envolvié a
Medea.

La tercera figura pretende lograr un equilibrio entre las dos fuerzas: por una
parte, la mujer tiene hijos, pero que no ve en cllos la dnica manera de
trascender, por lo cual se lanza. al mismo tiempo, a la tareas de realizar su
proyecto en otros ambitos de 1a vida.

Medea, en algdn momento de [a tragedia, considero esta postura:

M. Xapétw BovAebpato

é¢r npocBev. &&w naidug £x yaiog épous.
Medea: Adids a mis proyectos anteriores.
Llevaré a mis hijos tuera del pais (1044-1045).

Es menester, entonces, que cada mujer se interrogue a si misma sobre sus
deseos oscuros, sin rechazarlos de antemano, sino entenderlos y asi poder
actuar en consccuencia. De esta reflexion dependerd el curso de nuestra

vida.
LI. Conclusion
No es una empresa senciltla reconocer la presencia de los deseos propios del

Complejo:; Freud mismo indicaba que los espectadores del Edipo Rey de
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Saéfocles reaccionaban con esa mezcla de atraccidn y repulsion ante Ia
representacion teatral, a causa de su propio Complejo de Edipo:

“Cada uno de los oyentes fue una vez en germen y en la fantasia un Edipo
asi, y ante el cumplimiento de sueiio traido aqui (en la pucsta en ¢scena) a la

realidad objetiva retrocede espantado, con todo ¢l monto de repre

n que
divorcia a su estado infantil de su estado actual™ (Freud 1976: 307).

De la misma manera ocurrié con los espectadores de la Afedeua de Euripides,
quienes “retrocedieron espantados”™ ante la verdad puesta en escena.

Es entendible. pues. que a este gran trigico gricgo se le creara la fama de
misdgino: “Es la venganza que suelen dar a quien les descubre su
complicado interior y 1o saca a los ojos del mundo™ (Garibay 1992: 93).

Para Jaeger. Euripides es el primer psicdlogo entre los poetas de la
Antigitedad: “Es el descubridor del alma en un sentido complctamente
nuevo, ¢l inquisidor del inquicto mundo de los sentimientos s las pasiones
humanas™ (1989: 320).

De ahi que al publico —Coro y espectadores— resultara tan terrible el acto

cometido por Medea, pues les revelaba su propta verdad.
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CONCLUSIONES

E.




Euripides esta mostrando con Afedea un
punto tragico acerca de la opresion social
(Foley 1989:80)

El presente estudio tuvo como objetivo principal establecer el motivo que
llevé a Medea a matar a sus hijos. A mi parecer, el motivo es doble; es
obra. y por

decir, por un lado hay un motivo totalmente explicito en la
llamada “El

otro, uno que no aparece abiertamente. La parte del trabajo
infanticidio segin Medea™ analiza lo referente al primero de ellos. al que
estd dicho. No habia que buscar mucho. Medea misma lo dice: asesiné a sus
descendientes, porque representaban la vulnerabilidad del padre. cuyo
futuro dependia de cllos.

Sin embargo. & mi parecer. las razones que se muestran de manera clara.
no son las nuis importantes o, por lo menos, no las dnicas. Debemos buscar
lo no manitiesto. para entender en su totalidad los actos humanos.

La segunda parte, “El infanticidio scglin Euripides™, tuvo como fin
reflexionar acerca del motivo inconciente del crimen. A Medea, la pasion
(entendida como impulso) la dominé por encima de su razén. Ahora bien.
el psicoanidlisis ha mostrado que detrds de toda pasidn siempre existe un
deseo oculto.

Decir que Medea matd a sus hijos para vengarse de Jason es una solucién
simplista. En la obra. Medea dudaba entre cometer o no ¢l infanticidio.
Pretender que Jasén fue el dnico responsable implica olvidar el deseo de
Medea puesto en juego en su acto. Considero que Medea deseaba, sin
saberlo, deshacerse de e¢sos nifios. con lo cual nos muestra la inconformidad
con su papel social materno en la culwura en la que vivia.

En la primera parte de esta tesis, se presentaron los elementos que nos
permiticron ubicar a Medeua cn su contexto sociul, y con ello entender el
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infanticidio que se presenta en la obra de Euripides. Dicho contexto social
colocaba a la protagonista en una posicién poco ventajosa en el mundo
griego: era extranjera, mujer y, segdan algunos autores, concubina.

A través de un andlisis de tipo lingt

tico. pudimos darnos cuenta de que et
nombre de Medea resumia en su signiticacion dada por la resonancia, su

contexto social: era nadie. y 1 la vez, poscia tanto un marcado *“‘caricter
masculino™, como el apoyo de los dioses.

Ella logré dejar atris la primera connotacion, gracias a la virilidad
implicita también en su nombre, ademads de que tenia la conviceidn de estar
protegida por las divinidades, {o cual nos remonta a'su linaje. La conciencia
de este linaje, olvidado por todos. le permitié no confonmarse con las
circunstancias y pensar cn la venganza contra tos que la ultrajaron.

Su accién sin igual tenia como propdsito ulcanzar una reputaciéon que le era
negada por su esposo ¥ por la sociedad corintia. Y lo logro a tal grado que,
a través de los siglos, ha sido ¢l centro de atencion de los humanistas.

En la segunda parte del estudio, que se deriva de la anterior. propusimos

un universal llamado "Complejo de Medea™. Dicho Complejo muestra

fundamentalmente el deseo inconciente que existe en toda madre de
aniquilamiento de los hijos.

Este deseo puede actuarse —también inconcientemente— de tres distintas
maneras (la neurdtica, la psicética y “la tercera opceidn™), que son
determinadas por una lucha interior de la madre entre su ansia de ser
reconocida como alguien con una vida que va mads alld de sus funciones de
madre, y los sentimientos maternales que la conducen a concebir al hijo
como la tnica manera posibie de trascendencia. En Medea la manifestacién
del Complejo fue 1a gue denominamos “la manifestacion psicotica™, donde
predomina el factor varonil.
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Finalmente, la intencidn de la tesis en conjunto es replantear el papel de la
mujer en la =sociedad. estando concientes de que su situacion  ‘“‘de
inferioridad™ es también producto de su conformismo, de su goce ante la
subyugacion.

Es necesario reconocer que ef ser humuno puede desarrollar un proyecto

de vida propio. sin que los hijos sean un impedimento para lograrlo.

Mis que rechazar, de entrada, la existencia de este Complejo, es menester
reflexionar acerca de €l ¥y dejar atrds cualquier culpa, pues los descos no
son actos.

A cada quien le corresponde buscar la armonia de su ser y decidir actuar

€n consecuencii.
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