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INTRODUCCION.

Las naciones siempre han pretendido tener un eficiente sistema judicial, para
que con &, sus gobernados puedan llevar una vida en comun armoniosa, y con esto

tener un verdadero Estado de derecho, en donde se respeten las normas establecidas

para tal caso.

Por lo anterior se han elaborado diversos ordenamientos, en donde se regulan
los derechos civiles, asi como los que castigan a los delitos. En el presente trabajo,
hablaremos de un delito de gran trascendencia para el derecho, este es el de Falsedad
en Declaraciones Judiciales y en Informes dados a una Autoridad, dicho ilicito es de
gran trascendencia en la administracion de justicia; en la presente investigacion, se
delimitara el delito en los Requisitos de Procedibilidad para Integrar el Delito de Falso
Testimonio ante Autoridad Judicial, en Juicios Civiles en Materia Comun; o anterior
en vista de que existe"una gran confusion e imprecision por parte de los abogados
litigantes, asi como por fos Agentes del Ministerio PUblico, para poder determinar en
cuales casos es procedente la denuncia de un falso testimonio realizado ante un
procedimiento civil en materia coman, siendo lo anterior mas que nada ocasionado, por
la faita de doctrina que existe hacia dicho tema, asi como por ia falta de especificacién
que tienen nuestros ordenamientos; por tal motivo sera necesario que el analisis
realizado en la presente exploracién, se realice tocando los temas primarios, tal y
como lo es, el conocimiento de los antecedentes histéricos del delito, para poder
entender el porque existe la necesidad social de normatizar el delito, asi como para
entender su clasificacion, siendo necesario que se conozcan las diversas legislaciones
tener un

de diferentes paises para
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equiparamiento de derecho comparado, y de esa forma poder delimitar el delito en
nuestro derecho positivo, siendo necesario para tener un criterio amplio respecto a la
evolucién y aplicacion del ilicito, por tal motivo, sera indispensable que conozcamos
y sepamos diferenciar los elementos del delito como son el objetivo y subjetivo,
ademas de conocer al sujeto pasivo y al activo, y desde luego precisar el bien juridico

que tutela la ley.

Una vez realizado lo anterior, tendremos que tener un amplio criterio para
comprender que se entiende por verdad, y de esta forma poder separar a la verdad
real y a la judicial, lo anterior sera necesario para poder conocer los medios
probatorios con que cuentan las partes para comprobar su dicho en un proceso judicial
civil, asi como Ios recursos con que cuentan para desvirtuar dichos medios
probatorios, siendo todo ello requerido, para poder estar en actitud de delimitar el
delito en la materia civil y la penal, y por ende saber y conocer la diferencia que existe
entre la protesta y la exhortacion, ya que son figuras muy empleadas en los juicios
civiles y penales; debiéndose de intuir, las causas de exclusion del delito, para poder
aplicartas en forma precisa; siendo necesario que se estudie la retractacién del sujeto
activo, tema que es tocado solamente por legisiaciones avanzadas; todo lo anterior
sera inefudible para poder conocer los requisitos que deben ser agotados por el
ofendido, antes de denunciar el delito de falsedad de declaracidén ante autoridad

judicial, en los procedimientos civiles en materia comuan.

El presente trabajo pretende ser mas que nada, una guia para el abogado
litigante, para que este sepa el momento indicado, asi como los requisitos y

procedimientos que deben ser agotados primariamente, para denunciar una
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taisa deposicidén cometida ante un juez civil, y de esta manera, pueda proceder su

denuncia, teniendo como resultado una consignacion hacia ei sujeto activo del delito.



Capitulo Primero.

EL DELITO DE FALSO TESTIMONIO ANTE AUTORIDAD JUDICIAL.
det delto; ¢} Clasificacion del delfto; d) Deracho

a) Antecadentes histdrcos del delito . b) La social de la
comparado; e) El Geito en nuestro derecho positnve

a) ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO.

El delito que estudiamos en el presente trabajo, no es un ilicito de los Ilamados
contemporaneos, puesto que podriamos decir que s uno de los delitos mas antiguos
que el ser humano ha cometido, lo que si podemos mencionar, es que dicho delito se

puede dividir en dos etapas de la humanidad, estas son la religiosa y la juridica.

El delito de falso testimonio ha sido recogido a lo largo de ia historia, por la
mayoria de las naciones con antecedentes juridicos, senalando de antemano, que en

un principio el delito se castigaba de una manera divina y con penas capitales.

Lo anterior es facil de entender, si tomamos en cuenta que a lo largo de la
historia, las civilizaciones han tenido que regular sus actividades legales, apoyadas
por sus correspondientes religiones, toda vez que, estas fueron las primeras en tener

normas que regularan la actividad humana.

En el caso que nos ocupa, debemos decir que el delito de falso testimonio,
apareci® en Roma a partir de la LLey de las Xll Tablas, en la que se condenaba al
testigo falso a la muerte; asimismo en el derecho romano, se contemplaba e! delito en
ia Ley Comnelia, siendo esta ultima mas precisa en los diversos supuestos que se

pudiesen dar, asi como en la pena de estos, ya que diferenciaba a las
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personas que se negaban a declarar en un proceso legal, asi como a las que
declaraban falsamente, ambas por una suma de dinero; el derecho romano, distinguia
a la persona que declaraba falsamente, con conocimiento de los efectos que lHevaria
su testimonio, catalogando a dicho testimonio, como doloso; entre otras cosas, la Ley
Cornelia, castigaba al falso declarante, con la muerte cuando el proceso se llevaba
para esclarecer un homicidio; cuando se trataba de cuestiones patrimoniales, se
castigaba al falsario con la confiscacion de bienes, pudiendo llegar a la deportacion,

si se trataré de un esciavo, |la pena seria la muerte de individuo.

Dicha ley se fue perfeccionando con el tiempo, liegando a establecer la pena
de muerte como una facuitad discrecional para el juzgador, asi también, imponiendo
una pena pecuniaria al declarante falso, para que con esta se indemnizara al!

perjudicado.

Es de senalarse que el Digesto habla del delito de falso testimonio: " Ley 1. Se
impone la pena de la ley Cornelia a quien con dolo malo hubiese procurado que se
hicieran falsas declaraciones de testigos, o que se examinasen falsos testimonios.

Parrafo 1. Asimismo sera castigado por el Senadoconsulto quien hubiese
recibido o convenido dinero por preparar la defensa o testimonios, o se hubiese
asociado para obligar a inocentes.

Ley 9, parrafo 3. Se impone |a pena de la Ley Cornelia, a quien a sabiendas
hubiese con dolo malo signado o procurado que se signase alguna cosa falsa, distinta
de la que constaba en el testamento; asimismo los que con dolo malo se hubiesen
unido para hacer falsos atestados o para prestar mutuamente falsos testimonios.

Ley 27. La disposicién de la ley declara que estan obligados los que entre si
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prestaron diversos testimonios, cual si hubiesen cometido falsedad.
Parrafo 1. Y se declard que esta sujeto a la pena de falsedad también quien
prestd testimonio falso contra su propio sello. Y no ha de dudarse que por la
imprudencia de quien prestd dos diversos testimonios, cuya contradictoria fe es de

este modo vacilante, queda obligado por el delito de falsedad” ( 1)

La apreciacién del derecho romano, seguira vigente a lo largo de varios afios,

asimismo sera la estructura de nuestro derecho actual.

En lo referente a los antecedentes historicos del delito en estudio, es de
comentar las formas diversas que tuvieron distintos paises en castigar el mismo, con

lo que tenemos que desde las Leyes de Hammurabi se distingue el delito .

Las Leyes de Hammurabi, trataban sobre dicho ilicito, dichas leyes
diferenciaban dos supuestos en el delito, el primero correspondia a la declaracion en
un proceso de pena capital, y el segundo correspondia a cualquier otro tipo de proceso
en donde se diera el delito de falso testimonio, en el mencionado primeramente, se
daba una pena capital, y en los segundos se castigaba con la misma pena de que

hablaba el procedimiento donde se declaro falsamente.

En el derecho Hebraico, se delimita el delito en estudio, puesto que et Decalogo

de Moisés habla de no decir falso testimonio contra el préjimo, dicho ordenamiento no

contemplaba pena alguna, puesto que mas que un delito, se trataba de

1. Camdo por Levene, Ricardo; El Deitta de Faiso Testimonia; 3* ed ., Edit. Ediciones Depatma, Buenos Ares, 1978; Pp.28 y 28.



..(4)
un problema de tipo moral. También se habla del delito de falso testimonio, en el
Levitico, el que obligaba al testigo ha declarar, y si este se negaba, tenia que ofrecer
una cabra a los dioses, por su pecado. Es de mencionarse el Taimud, el cual
reglamentaba a los testigos, puesto que mencionaba que todo individuo que tuviera
conocimiento de los hechos, tenia la obligacion de deponer ante un proceso, fuese
llamado o no, dicho ordenamiento castigaba al falso testigo con la ley del talién, es

decir, que se imponia la misma pena al falsario, que al responsable del asunto civil.

Una de las cuilturas mas antiguas es la de la India, y en esta no podia faltar el
delito de falso testimonio, pues se sabe que las Leyes de Mant, reglamentaban dicho
delito, ya que en dicho pais, el valor de la prueba testimonial, era de gran importancia,
dejando al juzgador, una libertad de valoracion de las mismas; dicho ordenamiento,
proponia casos de inhabilidad para deponer ante un proceso, dichos casos
correspondian a quien tenia trastornos fisicos y mentales, incluso imponia penas
menores a los parientes del acusado, que falseaban en su declaracion. En el numeral
82 de dicho ordenamiento se decia: " El que presta falso testimonio cae en el cuerpo
de Varma sin poder oponer defensa por cien trasmigraciones” ( 2 ) y en el numera! 94,
dice: “Sera precipitado de cabeza en el vortice mas tenebroso del infiemo, el malvado

que interrogado en examen judicial hace una falsa deposicién " ( 3)

En las Leyes de Manud, encontramos que se empieza a hacer una divisidn entre

fas penas religiosas y las civiles, puesto que dicho ordenamiento castigaba de ambas

2 Levene, Ricardo; Ob CRt.; P. 25,
3. ibiden; .28,
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formas a los sujetos activos.

En la cultura China, se encuentra e! delito en cuestion, pero solo se castigaba
por el Emperador, las penas correspondian a golpes y en su caso al exilio, mismas

penas que eran impuestas por el antes mencionado.

En los territorios Arabes, tenemos el Coran o libro de los muertos, dicho
ordenamiento es un libro netamente religioso, pero como hemos visto en diversas
culturas, la religion reglamentd sus relaciones humanas, y en el presente caso, el
Coran no podia ser la excepcion, dicho libro mencionaba que el testigo no debe
rehusarse a declarar cuando es interrogado. Deducimos que dicho ordenamiento
castigaba al falso deponente, con una pena religiosa y de tipo moral, ya que, no

menciona pena alguna de tipo corporal o pecuniario para el falsario.

Otra cultura que no puede faltar en nuestro estudio, es la egipcia, puesto que
también reglamento el delito de falso testimonio, dicha reglamentacion fue muy tajante
y estéril, toda vez que no hacia diferencia de los sujetos activos, y solo se ocupo en

castigar al falso deponente con la pena de muerte.

Como antecedente del derecho Griego, tenemos el derecho de Fenicia y el de
Cartago, en donde encontramos antecedentes en la division de las penas de tipo
religioso y de tipo civil y penal, ya que se castigaba al falso deponente con ambas o
con una en especial, segun el proceso. En Esparta se tenia un gran respeto a las

declaraciones que se hacian en un proceso legal o religioso, imponiendo como castigo
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al falso testigo, con la pena de la perdida de la ciudadania, y por ende el menoscabo
de todos los derechos civiles que se tenian. Atenas se regia por las Leyes de Dracon,
en donde se establecia la pena de muerte contra el sacrilegio, en dicha ley se
encuentra la figura del juramento; asi también tenemos las Leyes de Soldn, las cuales
aparecieron posteriormente que las que anteceden, dichas leyes daban libertad al
juzgador, para imponer la pena correspondiente al falso deponente, la cual podia ser

desde una pecuniaria o perdida de derechos civiles, hasta la pena de muerte.

Una diferenciacion importante sobre el falso testimonio y el falso juramento
(perjurio), la encontramos en el derecho candnico, puesto que para darse el segundo,
se tenia que hacer forzosamente un juramento, y si se incurria en un falso testimonio,
se castigaba con una pena de tipo religioso, las cuales acarreaban mayor
preocupacion al falso deponente en vista de que, se enfrentaba a un castigo de tipo
divino.

En el derecho Germanico, se castigaba el delito de falso testimonio, con una
pena divina, ya que no se daba la separaciéon de la divinidad con 1as acciones civiles
en sus ordenamientos, era necesario que el falsario, prestara juramento antes de
declarar; es de sefalarse, que a pesar del vinculo religioso de los ordenamientos
Barbarico, se castigaba el falso testimonio con una muita. Con el paso del tiempo, el
derecho Germanico evoluciona, y se establece ia Ley Salica, la cual delimita y detalla
el delito de falso testimonio. Posteriormente aparecen las Leyes Frisias, en la cuales
se reglamente mas detalladamente el delito, puesto que, a pesar de no separarse del
punto religioso se normatiza el falso testimonio con o sin juramento previo. Dichos
ordenamientos daran las bases para el derecho anglosajon o mejor conocido como

Common Law.
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En los siglos XIll y XIV, encontramos el derecho de los Estatutos, en los que no
se daba la divisidn del bien juridico tutelado, en vista de que, se seguia teniendo al
falso testimonio como un delito de la religién, toda vez que se hacia juramento previo
a la deposicion; en dicha época se castigaba también el falso testimonio como un
delito que afectaba a la justicia civil, pero predominaba la idea de que el delito debia
ser del tipo divino, por lo que se le dié mas importancia al delito cometido con
juramento, siendo las penas las siguientes: pena de muerte, carcel, multa, corte de
mano, nariz o lengua, infamia. El Estatuto de Lucca del afio de 1308, reglamentaba
ias penas del que deponia falsamente, teniendo que, se podia cortar la mano, la
confiscacion de bienes y la pena de muerte. Dichos castigos, seguirdan vigentes en

Europa por varios siglos, e inciuso llegaran a aplicarse en nuestro pais, por el Santo

Oficio o la muy conocida Santa Inquisicién.

En el siglo XVI, y en especial en Francia, tenemos una reglamentacién mas
moderna del delito de falso testimonio, asi tenemos que Francisco |, en sus
ordenanzas de marzo de 1531 y agosto de 1536, establecio la pena de muerte segun
la importancia del caso, dicho ordenamiento mencionaba entre otras cosas que: todos
aquellos que sean judicialmente convictos y culpables de haber hecho o pasado un
falso contrato y depuesto falsamente ante la justicia, seran castigados con la muerte
al arbitrio del juez, segun ias exigencias del caso. En el afio de 1539, se da un evento
de gran trascendencia para el derecho, por primera vez en la historia, se hace la
diferenciacion del falso testimonio en materia civil, y fue en la ordenanza de agosto del
afio antes mencionado, en esta se imponia unicamente una multa para el que

depusiera falsamente en un proceso del tipo civil.
Dichas ordenanzas siguieron vigentes en Francia, aunque tuvieron varias —-
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modificaciones, tal fue el caso de los edictos de 1680 de Enrique I, asi como por los

de 1709 y Declaraciones de 1720.

Ya en el siglo XIX, encontramos en ltalia, una gran reglamentacion del delito de
falso testimonio, asi tenemos e! Cédigo de San Marino, el cual contemplaba la
retractacién del individuo; el hecho de falsear para salvarse de una pena, asi como el
de deponer falsamente para salvar a un familiar; dicho ordenamiento no contemplaba
ia causal de justificacion o exclusion, pero si imponia una pena menor al deponente

falso, si se encontraba en algun supuesto de Ios ya mencionados, siendo asi una

atenuante.

Como apreciamos, a lo largo de la historia, el delito de falso testimonio lo
encontramos presente en las grandes civilizaciones, en donde la consideracion de tipo
religioso se mantuvo por encima de la delimitacién de tipo civil o penal, mas aun, los

antecedentes muestran la gran inclinacion como un delito de tipo divino.

Tendran que pasar varios siglos, para que el delito se reglamente como lo
conocemos en la actualidad, sin dejar de mencionar que en varios ordenamientos
juridicos, y en especial en los Estados Anglosajones, tenemos aun latente la figura del
juramento y la del perjurio, dichos sistemas legales, se encuentran todavia con
grandes lazos de sus costumbres religiosas que no les permiten evolucionar en el

campo del derecho.
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b) LA NECESIDAD SOCIAL DE LA NORMATIVIDAD DEL DELITO.

Como observamos a lo largo de la historia, se reglamentd el delito de falso
testimonio en la mayoria de los paises, tal situacion se debe a que dicho delito, es
catalogado como uno de suma importancia para el buen desarrollo de las relaciones
humanas, por tal motivo, la normmatividad del delito es menester, ya que de no hacerse,
las diferentes sociedades se encontrarian ante un régimen judicial que demostraria

una gran irresponsabilidad y atraso en sus sistemas normativos.

Se ha constatado que al paso de los anales histéricos, el delito de falso
testimonio en sus diversas modalidades, se ha cometido en la mayoria de 10s procesos
judiciales, administrativos y religiosos, también se ha demostrado que en diversos
casos el delito cuenta con causas de justificacion, y de no exigibilidad de otra
conducta, tal es el caso de nuestro derecho gque en el articulo 192 del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal (en adelante C.P.P.D.F.), sefala que
personas no estan obligadas ha declarar ante un procedimiento criminal, al igual que
el articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en
adelante C.P.E.U.M.).

Las anteriores circunstancias especiales, son necesarias para poder normar
adecuadamente el ilicito en estudio, puesto que cualquier sociedad requiere de leyes
que protejan a sus habitantes, y castiguen a las personas que violan las mismas,
maxime ante un delito que cuenta con una trascendencia tan importante para la
imparticiébn de justicia, tal y como lo dijo Antolisei: "La materia de falso, y mas

precisamente la de tos ilicitos que se agrupan
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bajo el nombre de Delitos contra la fe publica, es la mas compleja y ardua de la Parte

Especial del Derecho Penal. Es ella una esfinge semejante a un manojo de ortigas"(4)

El falso testimonio lo podemos encontrar presente en cualquier procedimiento,
juicio o tramite ante alguna autoridad, y es por tal amplitud en su campo, que se debe
reglamentar en forma general, pero haciendo una delimitacion ante las autoridades en
que se comete, ya que no puede considerarse en igual grado, a la persona que falsea
una declaracion ante una autoridad administrativa para obtener algun tramite
burocratico mas rapido, que a la persona que falsea en un juicio penal actuando este
como testigo, o ante un juicio civil, en la que, en calidad de actor declara falsamente
para obtener un beneficio que no le corresponde, por ejemplo: La persona que pide la
solicitud para contraer matrimonio civil, declarando que es soltero a sabiendas de no
serlo; asi como la persona que sefala a un sujeto como responsable de un robo y
aporte prusbas falsas que hagan presumir su probable responsabilidad, solo par que
no le agrada dicha persona; y la persona que demanda el pago de una dewuda, la cual

ya habia sido pagada con antelacion, y solo con el fin de obtener un enriquecimiento

ilicito.

En la actualidad, algunas Naciones del mundo, siguen normando el delito en
estudio, bajo ideas religiosas, situacién que a criterio personal, se encuentra en un
grado de atraso en su sistema judicial, dichos paises que por lo general son los
anglosajones como el Reino Unido y Los Estados Unidos de Norte América, conceden

una sancién de prision a la persona que incurra en perjurio, pero la pena mayor es de

tipo moral, ya que se esta fattando a los
4. Chtacio por Jiménoz Huerta, . Derecho Penal Sed., Edit. Pomm, SA. de C.V, Médco, 1990, P. 211,
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ordenamientos divinos que reglamentan su religion; pero a pesar de lo anterior, la
mayoria de los Estados, han visto la necesidad de la regulacion del delito, y estos han
realizado legisiaciones en las cuales se castiga a la persona que realiza un falso
testimonio, tal posicion se ha generado, por la comprensidn que han hechos dichas
naciones, en el entendido de que, el delito es de gran magnitud, y que causa graves

e ireparables dafios a la sociedad y a sus estructuras que norman al derecho.

Los paises mas adelantados en la regulacion del delito, son Italia, Francia y
Espafia, toda vez que estos Estados comprenden que el delito de falso testimonio, se
comete en contra de la administracion de justicia, mas no a un dogma de fe, asimismo
diferencian de una manera correcta el bien juridico tutelado, punto del que nos
ocuparemos en |los subsecuentes capitulos, asi como de realizar un estudio de

derecho comparado, en el cual se permita que observemos las diversas legislaciones

que reglamentan el delito en el mundo.

“La reina de las pruebas" ( 5 ), como fue [lamada por mucho tiempo a la
confesion, es ia que motivo la reglamentacion de la misma, puesto que si bien es cierto
que dicha prueba se deberia considerar como fétal y verdadera, para conocer la
realidad de los hechos, también es cierto que la misma debe contener una serie de
requisitos para poder consideraria como espontanea y cierta, ya que anteriormente las
personas eran obligadas a declarar en su contra mediante la tortura fisica y
psicoldgica, por tal motivo fue necesaria la reglamentacion de dichas confesiones,

situacidn que no es ajena en el estudio de la normativilidad del delito de falso

testimonio, en vista de Que encontramos

5. Citudo por Zemors Plerce, Jeals; Garantiss y Proceso Penat. 3* eq., Edt. Pomn, S.A de C.V., México. 1988, P. 167,
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una intima relacién en los motivos que tuvieron los legisladores, para poder delimitar
un falso testimonio doloso, un falso testimonio por error, un falso testimonio de un
menor, un falso testimonio de un familiar del acusado, un falso testimonio de testigos,
asi como de equiparar el falso testimonio al informe de un perito o traductor, tales

circunstancias son necesarias para el estudio de la reglamentacion de dicho delito.

La sociedad reclama la normatividad del delito, ya que es injusto que los sujetos
que incurren en el ilicito, se burien de las autoridades del Estado y de sus normas, sin
que estos tengan un castigo ejemplar, ya que al falsear un testimonio, dafan a los
intereses de la contra parte, a la justicia y por ende a la sociedad, toda vez que
ocasionan en diversos procedimientos, una mala imparticidn de justicia por parte de
los jueces y demds autoridades, sin que se pueda culpar a estos (ltimos, ya que ellos
actuan y resuelven con las pruebas que ofrecen las partes, partiendo de la presuncién
que estas hablan con {a verdad y no con la intencién de causar juicios fraudulentos;
tal es ia apreciacion que hace Laurent al decir: "Cuando se declara ante la justicia, se
medita lo que se dice y io que se escribe; tal es el motivo por el cual la ley otorga piena

fe a la confesion. Ella supone que es la expresion de la verdad. Se debe creeria,

supuesto que moraimente el hombre debe decir siempre la verdad.” (6 )

6. Citado por Matsos Alarcon, Manuel; Las Pruebes en Materia Civil, Mercaritil y Federal; 2* od., Edit. Cardenss, Editor y Distribuidor,
‘Whidco, 1979, P. 84,
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c) CLASIFICACION DEL DELITO.

L.a doctrina encontrd varios problemas al realizar la clasificacion del delito de
falso testimonio, mas que nada en determinar el bien juridico que tutela, por lo que fue
necesario acoger a la doctrina italiana, ya que es la mas acerntada, toda vez que
rubrica al delito en los cometidos en la administracion de justicia; principalmente los
ilustres tratadistas italianos de nombres Liszt Von, Carrara y Marsich, concluyeron en
forma individual que el delito afectaba mas que nada a la administracion que el Estado
hace en la justicia, o en otras palabras su objeto primordial consiste en regular la

violacion que se hace a un derecho social, que es la administracién de justicia.

ta conclusion anterior no fue facil de realizar, toda vez que, existia discrepancia
respecto al bien juridico que se tenia que proteger, y no es para menos, puesto que
dicho delito se acoge en la mayoria de los procedimientos legales, en vista de que
puede aparecer en cualquiera, tal es el caso en los juicios criminales, civiles,
mercantiles, etc.; podemos mencionar que en la actualidad todavia se observa dicha
confusidn, y es de entenderse ya que, la persona que comete el delito de falso
testimonio, mas que nada pretende realizar un fin que conceda ciertos beneficios
personales o que dafie a un tercer sujeto, mas no lo hace con el animo de ofender a
la imparticidn de justicia, por tal motivo es necesario en opinion personal, no dejar de
observar el dafic que se puede ocasionar al particular al incurrir en el ilicito, tal
situacion debe ser contemplada para poder fijar con mayor exactitud, la pena que se

imponga al sujeto activo.(7 )

1 7. Vid. Infra_; P. 61
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No esta demas, que indiquemos la definicidén de administracién de justicia que

hace Maggiore, dicha persona nos indica que: "Tiene un significado igual el término
administracion de justicia y jurisdiccidn, y que ambos significan el poder que tiene el

Estado, para el mantenimiento y 1a actuacion del ordenamiento juridico.” ( 8 )

L.a delimitacion que se hace por parte de la doctrina y legislacidon, en referencia
a que, se debe sancionar el delito de falso testimonio en atencién al dafic que se
ocasione en la imparticién de justicia o fe publica, y dejando de observar las diversas
causas y efectos que repercutan entre los particulares y su patrimonio, integridad
fisica o su libertad, resultado 16gico pero no justo, ya que como se ha manifestado, el
sujeto que comete el delito, lo realiza con el animo de obtener alguna ganancia
personal, o con el fin de perjudicar a alguien en su persona o posesiones, por lo que
la conducta dolosa, va encaminada a un fin distinto a burlar y ofender la justicia, dicha
infraccion de la justicia se realiza de forma indirecta y como resuitado de la intencién
del sujeto activo para satisfacer sus fines personales; por tal motivo es necesario que
se protejan los derechos de los particulares, ya que esto es lo que al final busca
cualquier Estado en la imparticion de justicia, por tal motivo es necesario que se
castigue al individuo que comete la falsa declaracion, pero con la observancia del dafo
que ocasiono al particular al haber cometido el falso testimonio, y en base al estrago
ocasionado, se debe observar la penalidad que se debe aplicar, por lo que a juicio
personal, se puede suponer que el bien juridico protegido en lato sensu, es la
violacién al Estado como Organo regulador de las Instituciones Publicas y sus efectos
contra los particulares, y en estricto sentido, es la Procuracién de Justicia basada en

la Fe Publica.

8. Citmdo por Levene, Ricarda; Ob. Cit, P.3.
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Podemos mencionar que la Clasificacién que se observa en el presente trabajo,

corresponde a la doctrina italiana, y en lo general a las ideas de paises latinos, toda
vez que como hemos dicho, estos cuentan con una estructura legal mas acorde en su
regulacién y clasificacion, no siendo el caso de los paises anglosajones y germanicos,
an los que todavia observamos un grado tradicionalista en cuanto a sus ordenamientos
y forma de aplicar las leyes, puesto que estos se siguen sometiendo a sus ideas
religiosas, teniendo que el falso testimonio lo clasifican como un delito de perjurio,
dado a sus costumbres de declarar bajo juramento, situacion que a titulo personal
corresponde un atraso en sus ordenamientos legales.

En nuestro pais, el delito de falso testimonio, se observa a raiz de la doctrina
italiana, misma que acogid las leyes espanolas, de las cuales tenemos estrecha

vinculacion, pero a diferencia de la legislacion italiana, nuestro palis rubrica al delito

dentro de los delitos conocidos como: “Falsedad”, y no bajo el titulo de: "Delitos

Cometidos en la Administracién de Justicia”, pero en esencia la regulacion es
parecida.

No esta demas que hagamos una remembransa de las diversas modificaciones
que sufridé la clasificacién del delito en nuestro derecho, teniendo que la palabra
Falsedad, fue tomada por el Cédigo Penal de 1871, cambiando en el Cédige de 1929
puesto que dicho ordenamiento decia: "De la falsedad *; dicho Coédigo fue el que
motivé el Titulo 7° de la Partida VIl que lleva: "De las falsedades"”; el Cdédigo de
Napoledn, Io agrupa como: "Del faiso™; los Codigos espaiales de 1848 y siguientes
que lo mencionan como: "De las falsedades”, contemplando el: "cambio o alteracion

de la verdad”; el Cbdigo Penal espaiiol de 1922, fue vanguardista, ya que empled en

el Titulo ™, Parte Primera, el nombpre de : “"De los



..(186)
delitos contra la fe publica"; la anterior denominacidn, fue retomada por Carrara, y por
su conducto se plasmaria en los codigos italianos( 9 ); dichos criterios daran a nuestro
derecho, los lineamentos para la doctrina ha seguir, puesto que el anteproyecto de
1863, del Cddigo Penal para la Republica Mexicana, asi como el Proyecto de dicho

Cdédigo de 1963, retoma las ideas espanolas e italianas.

d ) DERECHO COMPARADO.

El estudio de los diferentes Codigos de los paises, que contemplan el delito de
falso testimonio, es necesaric para que podamos entender la magnitud del delito, asi
como para podernos formar un criterio amplio y selectivo, a efecto de que acojamos
de una manera correcta, las corrientes doctrinales adecuadas, por o que
empezaremos por orden alfabético, haciendo la aclaracidn que algunas legislaciones
han sufrido cambios, toda vez que las fuentes de consulta que utilizamos en el
presente trabajo, son las mas actualizadas que se tuvieron a la mano, mas aun y en
caso de existir algun cambio, este no implica una modificacién en la esencia y tipo
penal que cada Codigo protege, y solo se estaria en cuanto a su penalidad, por lo que

empezaremos con ;

ALEMANIA.

El Codigo penal de 1975, contempla el delito bajo el rubro de: "FALSA
DECLARACION NO JURADA Y PERJURIO", sefalando en su articulo 153, Ia Falsa
declaracion no jurada: "Quien declara falsamente sin juramento como testigo o perito

ante tribunal u otra oficina competente para tomar declaraciones juradas a testigos o

9. Cfr. Jurénez Huerta, Mariana; Ob Cit., P. 2
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peritos, sera penado con pena privativa de libertad de tres meses hasta cinco anos."

En el articulo 154 sanciona el Perjurio: "1) Quien jura falsamente ante tribunal
o ante otro ente competente para tomar juramento, serd penado con pena privativa de
libertad no inferior a un afio. 2) En casos de menor gravedad la pena es privacion de

libertad de seis meses hasta cinco afos.”

El articulo 155 reglamenta las afimmaciones asimiladas al juramento: “"Equivalen

al juramento : 1) la afirmacion que sustituye al juramento; 2) la referencia a un

juramento anterior o a una afirmacién anterior.

El numeral 156 contempla las aseveraciones falsas en lugar de juramento:
“Quien ante un ente competente para la recepcién de una aseveracién en lugar de
juramento produce una de tales aseveraciones falsamente, o en remision a una de
esas aseveraciones se expresa con falsedad, serd penado con pena privativa de
libertad hasta tres afios o con muita.”

El articulo 157 menciona la Declaracion en estado de necesidad: 1)

Habiéndose hecho culpable un testigo o perito de un perjurio de una falsa declaracion
no jurada, el tribunal puede disminuir la pena conforme a su criterio, y en caso de
declaracion no jurada también prescindir totalmente de pena, si el autor ha mentido
para apartar de si o de un pariente el peligro de ser penado o de ser sometido a una
medida de mejoramiento y seguridad privativa de libertad. 2) E! tribunal puede también,
conforme a su criterio, disminuir la pena o prescindir totaimente de pena si aiguien que
aun no es capaz de prestar juramento declara falsamente sin juramento.”

El articulo 158 menciona la Rectificacién de una declaracion falsa: "1) El
tribunai puede disminuir la pena conforme a su criterio o prescindir de pena por
perjurio, falsa aseveracién en declaracion jurada o falsa aseveracion en lugar de

juramento, si el autor rectifica en tiempo oportuno la manifi ion
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faisa. 2) La rectificacion no es oportuna si ya no puede ser aplicada a la decision, si

del derecho ha surgido un perjuicio para otro, o si ya se ha formulado una denuncia
contra el autor o se ha emprendido una investigacion. 3) La rectificacion pueda
efectuarse en el ente en que haya sido hecha la falsa manifestacidon o, cuando ella ha
debido probar en proceso, tanto ante un tribunal, como ante un representante del
ministerio publico o una autoridad policial.”

El articulo 159, contempila la Tentativa de investigacion a falsas declaraciones:
"Para la tentativa de investigacion a una falsa declaracion no jurada y a una falsa
aseveracion en lugar de juramento valen en lo pertinente el articulo. 30, parrafo 1, y
el articulo. 31, parrafo 1, ndmero 1, y parrafo 2.

El articulo 160 menciona la incitacion a la falsa declaraciéon: " 1) Quien incite a
otro a prestar un juramento falso sera penado con pena privativa de libertad hasta dos
afos o con multa; quien incite a otro a formular una aseveracion falsa en lugar de
juramento o una falsa declaracién no jurada, sera penado con pena privativa de
libertad hasta seis meses o con multa hasta ciento ochenta dias muita. 2) La tentativa
es punible.”

El articulo 163 nos habla del Perjurio culposo; falsa aseveracion culposa en
lugar de juramento: 1) Cuando se cometa por cuipa alguna de las acciones senaladas
en los articulos 154 a 156, se aplica pena privativa de libertad hasta un afio o multa.

2) El autor no es punible si rectifica oportunamente la declaracidon falsa. L.os preceptos
del articulo. 158, parrafo 2 y 3, valen en lo pertinente.”

Como apreciamos en los articulos mencionados, el Codigo Penal Aleman, sigue
reglamentando el perjurio, delito que pertenece mas que nada al campo religioso, pero

también reglamenta la falsa declaracion sin juramento por parte de los testigos y peritos,
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ordenamiento muy similar al articulo 247 fraccion I, de nuestro Cadigo Penal Para E]
Distrito Federal En Materia De Fuero Comun, Y Para Toda La Republica en Materia de
Fuero Federal (en adelante C.P.D.F.), contempla ademas una equiparacioén al ilicito
cometido sin juramento, con lo que pretende corregir y actualizar sus ordenamientos
legales, de igual manera observamos en su articuio 157, la declaracién en estado de
necesidad, misma que comresponde a proteger una causa de exclusion del delito, dicho
estado se asimila a las normas reguladoras de nuestro articulio 20 CP.E.UM., que
prohibe la compilacion a declarar en contra de si mismo en los procesos criminales , asi
como en lo plasmado en e! articulo 192 del C.P.P.D.F., mismo que no obliga a declarar
en contra de personas con lazos de amor y parentesco por consanguinidad, asi como
a conyuges y concubinos ( 10 ). podemos apreciar ademas, Ia reglamentacion de la
retractacién, tema que solo tocan las legislaciones avanzadas, equiparandose a
nuestras leyes en el articulo 248 del C.P.D.F.; vemos incluso la incitacién a 1a falsa
declaracidn, misma que se contempla y equipara a lo descrito por el articulo 247
fraccion Il del C.P.D.F.( 11 ).

Como apreciamos, la legisiacion penal alemana, regula en su totalidad el faiso
testimonio, por lo que deberiamos concluir que es una legislacion avanzada y correcta
en su interpretacion, pero por desgracia no podemos llegar a esa conclusion, toda vez
que dicho ordenamiento no contempla el delito dentro de los ilicitos cometidos en la
administracién de justicia, y solo lo rubrica como Falsa Declaracién No Jurada y
Perjurio, reglamentando este Gltimo delito; y como ya hemos dicho, el perjurio pertenece
al campo religioso y no al judicial, en vista de que toda sociedad contemporanea, debe

delimitar y separar sus actividades y costumbres religiosas, de los ordenamientos

10. Vid. Infra.; P. 97.
11 Vid_ Infrm.; P.p. 96 - 104.
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legales, por lo que no podemas incluir a titulo personal que, la legisiacién alemana es
una de las mas avanzadas, aunque esta intenta cumplir con todas las necesidades de

los casos en que se da el delito de falso testimonio.

COLOMBIA.
El Cédigo Penal de Colombia, regula el delito de falso testimonio, bajo el Titulo

de Delitos contra la Administracion de Justicia, sefialando en su articulo 181: “El que,
en declaracion, dictamen o versidn rendidos bajo juramento ante autoridad competente,
afirme una falsedad, niegue o calle, en todo o en parte, lo que es verdad, incurrira en

presidio de uno a cinco afos e interdiccidn de derechos y funciones publicas hasta por

el mismo tiempo".

Se reglamenta en ei articulo 192, las causas de exclusion del delito,

manifestando que: "No incurrira en la sancion de que trata el articulo anterior el que, por

disposicién legal, no estuviere obligado a declarar”.

En el numeral 193, delimita a la materia civil de la penal, puesto que dice: "El
que, como parte en asunto civil, declare bajo juramento un hecho falso, incurrird en

arresto de un mes a dos anos e interdiccidn de derechos y funciones publicas hasta por

el doble de ese término”.

Su articulo 194 seriala el soborno a testigos y peritos, manifestando : "El que
ofrezca o prometa dinero u otra utilidad a un testigo, perito o interprete, con el fin de
inducirlo a dar una declaracion, dictamen o version falsos, incurrira en prision de uno
a cinco afos e interdiccion de derechos y funciones pablicas por el mismo término, aun

.cuando la oferta o promesa no sea aceptada”.
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En el numeral 195, establece la retractacion, sefalando lo siguiente: "Podra
otorgarse el perddn judicial por los hechos de que tratan los articulos anteriores, al
responsable que se retracte en el mismo proceso en que rindid la declaracidn, dictarmen
o version falsos con la oportunidad necesaria para que tal retractacidn pueda ser

apreciada en la sentencia”.

El estatuto en estudio, presenta varias caracteristicas similares a nuestra
legislacién, pero encuadra al ilicito dentro de los delitos contra la administracion de
justicia, situaciéon diferente a nuestros ordenamientos; ademas solicita como requisito
de procedibilidad, el juramento, regla que nos recuerda a las legislaciones germanas
y anglosajonas, dicho requisito se equipara a declarar bajo protesta de decir verdad,
situacion que menciona nuestra legislacion; a pesar de que la legislacién colombiana,
menciona el juramento, no lo reglamenta como perjurio, manifestando ademas las
causas de exclusion del delito, mismas que hablan en forma extensa de quienes no
estan obligados a declarar, hecho similar a nuestros ordenamientos que se contemplan
en los articulos 20 C.P.E.UM., 192 del C.P.P.D.F. y 15 del C.P.D.F.; la novedad que
observamos en el Coédigo en estudio, es que hace una delimitacion en los
procedimientos Civiles y Penales, en su articulo 193, situacion que personaimente
consideramos aceptable y procedente, y tomando en cuenta que nuestra legislacién
penal habla en forma general de los procedimientos, teniendo como unica regulacion
la Constitucién Politica, pues de ahi en fuera, el Codigo Penal, habla en forma amplia
y genérica; una deficiencia que observamos, es que no hace diferencia a la tentativa
en cuanto a sus sanciones, puesto que castiga por igual a la persona que ofrezca o
prometa dinero u otra utilidad a un testigo, perito o interprete, aun cuando a dicha

persona no le sea aceptada la oferta o promesa.
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La anterior falta de delimitacion, la podemos contemplar en forma mas avanzada
en nuestro pais, ya que el articulo 247 fraccion Il del C.P.D.F., sanciona el delito
consumado, puesto que habla: "Al que Sobome a un testigo ...", reglamentando en

forma aparte la tentativa en el articulo 12 del C.P.D.F..

En cuanto a ia retractacion, contemplamos que la legisliacién colombiana, la
acoge de forma comrecta, suponiendo su adelanto legislativo, sin dejar de mencionar el

inconveniente al juramento.

CUBA.

E! estudio de los ordenamientos cubanos, en relacién al delito de falso
testimonio, comprende una situacion interesante por la razén de que se examina la
figura del juramento y de la promesa de conducirse con verdad, por lo que diremos que
dicho pais cuenta con el Cédigo de Defensa Social de 1936, que encuadra al ilicito en
estudio, dentro de: "Delitos Contra la Administracion de Justicia”, y en su articulo 276,
menciona que: "Los que al declarar como testigos ante la autoridad judicial o funcionario
publico competente, después de haber prestado juramento o promesa de decir verdad,
afimmen deliberadamente lo que saben es falso o desconocen, nieguen la verdad de lo
que en ciencia cierta les conste o calien acerca de 1o que se les interroga, no obstante
serles evidentemente conocido, incurmiran en una sancion de privacion de libertad de
seis meses y un dia a dos afos".

El articulo 277, menciona que: ''Si la declaracion se hubiere dado en causa
criminal, en perjuicio del reo en los casos que a continuacion se expresan, se impondran
{as siguientes sanciones :

1) de privacién de libertad de diez a veinte aftos si por consecuencia de falso
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testimonio se hubiere impuesto y ejecutado la sancién de muerte al reo;

2) de privacidn de libertad de seis a diez afios si la sentencia de muerte no
hubiere llegado a ejecutarse;

3) de privacién de libertad de uno a seis afnos si el falso testimonio hubiere dado
lugar a una sentencia de privacion de libertad, por un periodo de seis anos o mas;

4) de privacion de libertad de seis meses y un dia a dos afios si por consecuencia
del falso testimonio se hubiere impuesto una sancidén de privacion de libertad, inferior

a seis anNos, o cualquier otra sancién no privativa de libertad;

5) igual sancion se impondra al que en juicio oral declare faisamente en perjuicio
del procesado o acusado”.

El articuio 278, menciona: “El que presentaré en juicio, a sabiendas, testigos
falsos, sera sancionado, segun los casos expuestos, como reo de falso testimonio™.

E! articulo 279, menciona a los peritos e interpretes, sefalando que: "Las
sanciones de los articulos precedentes seran aplicadas a los peritos, o interpretes, que
compareciendo en calidad de tales ante la autoridad judicial o de otro orden, faltaren a
la verdad, luego de prestar juramento, en sus dictamenes, informes o traducciones".

E! articulo 280, contiene dos incisos, mismos que son: "a) Si del falso testimonio-
hubiere resultado la detencion provisional de cualquier persona, u otro grave perjuicio

para la misma, la sancion sera la multa de cien a doscientas cuotas.

b) Esta sancién la aplicaran los tribunales teniendo en cuenta la gravedad del

falso testimonio, la extension del periodo de la detencién provisional y los perjuicios

causados por el falso testimonio”.

El articulo 281, menciono las causas de exclusion del delito: “Esta exento de

sanciones por los hechos previstos en los articulos que anteceden:
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1) el que en el caso de manifestar la verdad hubiere de comprometer gravemente

y de modo inevitable su libertad o su honor o el de su cényuge, ascendiente,
descendiente o hermano, sea el parentesco legitimo, natural, adoptivo o afin, o a sus
otros colaterales consanguineos legitimos dentro del tercer grado;

2) el que en atencidn a sus condiciones personales, no debiera comparecer como

testigo, o hubiera debido ser advertido de estar facultado para abstenerse de declarar”.

El articulo 282, contiene dos incisos: “a) La retractacion del falso testimonio
manifestando la verdad en causa criminal por delito, eximira de responsabilidad criminal
al que se retracte, siempre que la retractacion se haga en tiempo y forma eficaces para
destruir los efectos de la declaracion falsa.

b) Del propio modo estara exento de responsabilidad criminal el que se retracte
de la declaracion falsa prestada en juicio por contravencidn o en materia civil o

contencioso-administrativa, siempre que la retractacién fuere eficaz".

El articulo 285, menciona un punto de suma importancia para la tipicidad del
delito: "a) Para la persecucidn del delito de falso testimonio sera necesario que el juez
o tribunal que conocid de la causa criminal, juicio correccional, negocio civil o
contencioso en donde fue prestado el testimonio, declare la falsedad de éste en la
sentencia o resolucidn que ponga término al asunto a instancias del ministerio fiscal o
del perjudicado, ordenando al mismo tiempo que se pase el tanto de culpa proveniente
de la falsa cometida, al juez o tribunal competente.
; b) No se interrumpird el procedimiento en que fue prestado el falso testimonio a

menos que fuere imposible su continuacion™.
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Como es de esperarse, la legislacion en estudio, se encuentra avanzada en el
tema, en vista de que ordena el delito dentro del titulo de los cometidos contra la
administracidn de justicia; a pesar de que dicho ordenamiento contempla la figura del
juramento, no entra al estudio de este; sancionando ademas la promesa de decir
verdad. Podemos y debemos rascatar de esta legislacidén, el requisito sefialado en su
articulo 285, inciso a), en el cual solicita como requisito de persecucion del delito de
falso testimonio, que en la sentencia o resolucion Que de término al procedimiento, se
haga notar 1a falsedad en que se incurrid, circunstancia que entendemos, ya que el juez
que conocio de la causa penal o negocio civil, debe contemplar la falsa declaracién en
su resolucion final; dicho requisito lo consideramos adecuado, puesto que de esta
manera el juzgador penal, no se podra encontrar en contravencion del juzgador civil o

su similar.

ESPANA.

El Cddigo Penal de Espafa, rubrica acertadamente el delito en estudio,
incluyéndolo en los Delitos Contra la Administracion de Justicia, sefialando en su
articulo 326, que: "Aqguel que en causa criminal diere falso testimonio en contra del
acusado sera castigado con trabajos forzados de corta duracién y una multa de 1.000
a 10.000 pesetas si la falsa declaracidn hubiere causado la condena del acusado
reconocido culpable de un delito.

Si el falso testimonio se diere en un proceso en materia contravencional, las
penas serdn de arresto mayor y multa de 1.000 a 2.500 pesetas.

Si el presunto culpable no fuere condenado, se impondra al falso testigo las
penas sefialadas en los parrafos anteriores en su grado minimo'.

El articulo transcrito, guarda una gran similitud con lo preceptuado por el
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C.P.D.F., en su articulo 247 Fraccion li, observando que la legistacidn espafiola, protege

a la administracion de justicia, sin dejar de proteger y observar el dafio que se cometa
a una persona, por lo que hace especial referencia, cuando por el falso testimonio se
declara culpable a un acusado, determinando correctamente una pena superior para el
sujeto activo.

El articulo 327, delimita una falsa declaracion en materia penal y en controversias
del orden civil, diciendo: "“Aquel que en causa criminal diere falso testimonio en favor de!
acusado, sera castigado con arresto mayor y una multa de 1.000 a 10.000 pesetas si
la causa fuere por delito.

Si el falso testimonio se diere en un procesos en materia contravencional, la pena

sera de multa de 1.000 a 5.000 pesetas”.

Se castiga el falso testimonio que no afecte a las personas, pues el articulo 328
menciona que: "Aquel que en causas criminal por delito, diere falso testimonio que no
perjudique ni favorezca al acusado, sera castigado con arresto mayor'.( 12 )

Encontramos la separacion del falso testimonio en juicios civiles, ya que el
articulo 329 menciona que: “El falso testimonio en causa civil sera castigado con arresto
mayor y una multa de 1.000 a 10.000 pesetas".

La legisiacidn en estudio, realiza una diferencia con el testigo y con el perito,
situacién que la consideramos positiva, puesto que como se vera mas adelante, el
testigo y el perito, son personas que cumplen con funciones diferentes en un
procedimiento; pero volviendo a lo anterior, diremos que el articulo 330, menciona:
“Incurriran en las penas previstas en los articulos precedentes en su grado maximo, los
peritos que declaren falsamente en  juicio; ellos seran, ademas

12, Vid. (ntra.; P. 100.
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condenados a inhabilitacion especial.

El articulo 331, contempla el soborno de un perito o testigo, mencionando:
"Siermnpre que la declaracién falsa del testigo o perito fuere efectuada por soborno, las
penas aplicables seran las inmediatas superiores en agrado a las previstas para cada
caso por los articulos anteriores, imponiéndose ademas una multa cuyo monto sera del
tanto al tripie del valor de la promesa o dadiva".

£ anterior articulo, castiga acertadamente al perito o testigo que comparezca en
juicio y declare falsamente, a cambio de un soborno, pero dicho articulo no contempla
castigo alguno hacia la persona que induzca a los peritos y testigos a falsear su
declaracion, esto es ail sobornador, por lo que diremos que dicho articulo se encuentra
incompleto.

El articulo 332, menciona: "Cuando el testigo o perito, sin
faltar sustancialmente a la verdad, la alteren con reticencias o inexactitudes, la pena
sera de multa de 1.000 a 5.000 pesetas".

El articulo 333, pretende complementar al articulo 331, pero pensamos a juicio
personal que se encuentra indeterminado dicho precepto, en vista de que a la letra dice:
"El que presentaré a sabiendas testigos falsos en juicio, sera castigado como reo de

falso testimonio®.

L.a legislacién que acabamos de estudiar, contiene rasgos similares a la nuestra,
siendo de entenderse lo anterior, por la estrecha relacion que guardan los dos paises;
de dicho ordenamiento podemos apreciar, que no se establece la retractacién de!
sujetos activo, tema que al no contemplarse, deja mucho de desear sobre el estado de
vanguardia que deberia tener dicho cddigo; pero fuera de esa omision, podemos

concluir que el ordenamiento esparfiol, cumple con la mayoria de los casos previstos en
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el delito de falso testimonio; no se pude omitir el comentario en relacion a que dicho
Cadigo, no sefiala como requisito de procedibilidad para el delito, la figura de la protesta
de decir verdad, o mucho menos el juramento, situacidn que muchos doctrinarios no
consideran necesaria para la ejecucion del delito, o como requisito indispensable para
cumplir con el tipo del delito, pero que a criterio personal, es un requisito indispensable

para cumplir con el tipo del delito ( 13 ).

ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA.

Como en nuestro pais, los Estados Unidos de Norte América, cuentan con una
organizacién politica de Republica, compuesta por Estados Libres y Soberanos, y por
tal caso, cada estado es autdnomo para legislar sus ordenamientos, por lo que
encontramos diversas diferencias en los Codigos Penales que contemplan el delito de
falso testimonio, por tal razén solo haremos mencidn en forma genera!l de las
legislaciones norteamericanas, castigan at perjurio ( * ), incluyendo este delito dentro

de los cometidos contra la justicia publica.

Todas las legislaciones se someten a una linea ideoldgica comun, por lo que
todas contemplan la pena de muerte al Que cometa el delito, siempre y cuando se

realice este en un proceso que pueda acarrear la pena de muerte al inculpado.

Entre los Estados que regulan la pena capital ( = ) antes mencionada,

contemplamos a Texas, Missouri, teniendo que como penas diversas a la de muerte, hay

13. Vid. Infra; P. 91,
-

“Faita . Vea. De Pina, Rafael. Diccionario de Derecho; 2ted., Edi. Poria, S.A. de C.V., Méxdco,
1965,
* Se denomina el i pena de Muerte. Esta pena, en M&XCO. 36 encuentra prohibida PEra 108 Geitos POIILCOS, ¥ N cuanto a los demas.

2040 podrd krpormas =l wacor 8 In patris e s parncica, at con slevosla, © ventaja, al incendiano,
.8l plagiarno, ] asiteador de CAMINGCS, &l DIEtS y & o8 recs de GBloS. graves del orden mifitar. jbiden.
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una pena privativa de la libertad consistente en diez, catorce y veinte afios.” ( 14)

El pais en estudio, cuenta con una serie de ordenamientos que se encuentran
fuera de uso en las legislaciones avanzadas, ya que nos recuerdan mas que nada a las

penas que se imponian en el siglo pasado.

FRANCIA.

El pais que se estudia, es de gran importancia, puesto que nuestro derecho y el
de diversos paises, tienen su fundamento en los ordenamientos de este pais, dada la
importancia del mismo en ta promulgacion de los derechos del hombre ( 15 ), por 10 que
no debemos de dejar de observar la legislacién de Francia; dicho pais regiamenta el
delito de falso testimonio con el Cédigo Penal de 1810, mismo que se modifico por ias
leyes del 13 de mayo de 1863 y 28 de julio de 18498, encuadrando el ilicito dentro de los
Crimenes y delitos contra las personas, con 1o que tenemos que el articulo 361,
menciona: "El culpable de faiso testimonio en materia criminal, sea contra el acusado,
sea en favor, sera castigado con pena de reclusion. Si el acusado es castigado a una
pena mas grave que la de reclusidn, el falso testigo que ha depuesto contra éf, sufrira

la misma pena.” ( 16 ), dicho ordenamiento nos recuerda a lo sefialado por e! articulo
247 fraccidon i del C.P.D.F.

El articulo 362, sefala: "Quien sea culpable de falso testimonio en materia

cofreccional, sea contra el prevenido, sea en su favor, sera castigado con prision de dos

14 Lavene, Rxcaroo: O CR. P 174
15 Cfr. Burgom. ignecx: El aano Oe Amcars, € e . ER Boria. S A 0 C V. Moo 1952, P, 81-70
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afos o mas y multa de 12.000 a 480.000 francos. Si el prevenido ha sido condenado a
mas de cinco afos de prision, el falso testigo que ha depuesto contra él, sufrira la misma
pena. El culpable de falso testimonio en materia de policia, sea contra el prevenido, sea
en su favor, sera castigado con prision de un afio como minimo y de tres afios como

maximo y con multa de 4.000 a 120.000 francos.

En estos dos casos, los culpables pueden ser privados de tos derechos
mencionados en el articulo 42 del presente Cdodigo durante cinco afios al menos o diez
como maximo, a contar desde el dia que se les impone la pena.”

Dicho articulo castiga el falso testimonio en procedimientos penales.

El articulo 363, determina el falso testimonio en juicios civiles, manifestando: “El
culpable de falso testimonio en materia civil sera castigado con prision de dos a cinco
afos y multa de 12.000 a 480.000 francos. También podra sufrir las penas accesorias

mencionadas en el articulo precedente.”

El articulo 364, menciona: "El testigo falso en materia criminal que haya recibido
dinero, una recompensa cualquiera o promesas, serd castigado con trabajos forzados
a tiempo, sin perjuicio de |a aplicacidén del segundo parrafo del articulo 361. El falso
testigo en materia correccional o civil que haya recibido dinero, una recompensa
cualquiera o promesas, sera castigado con reclusion. El falso testigo en materia de
policia que haya recibido dinero, una recompensa cualquiera o promesas, seréa
castigado con prision de dos a cinco afios y muita de 12.000 a 480.000 francos.
También podra sufrir las penas accesorias mencionadas en el articulo 362. En todos los

rtasos, lo que haya recibido el testigo sera confiscado.”
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El contenido del anterior articulo, determina acertadamente una causa que

agrava el delito de falso testimonio, situacién que consideramos correcta, en vista de
que se aplica una pena mayor al que deponga falsamente por un soborno.

El articulo 365, castiga a la persona que soborme a un testigo o perito, situaciéon
que encontramos adecuada, y complementaria del articulo que antecede, puesto que
a la letra manifiesta: "Cualquiera que, sea en el curso de un proceso y en cualquier
estado de la causa, sea en toda materia referente a una demanda o defensa en juicio,
hubiere empleado promesas, ofrecimientos o dadivas, presiones, amenazas, vias de
hecho, maniobras o artificios para determinar a otro a efectuar una deposicidn, una
declaracion o una atestacion falsa, sera haya o no producido su efecto este soborno,
castigado con prision de uno a tres afios y una multa de 100.000 a 1.000.000 de
francos, o a una de estas dos penas solamente, sin perjuicio de las penas mas graves
previstas en los articulos precedentes, si es complice de un falso testimonio calificado
como crimen o delito.” El| presente articulo, demuestra que a pesar de que la ley
francesa, ordena al delito de falso testimonio, dentro de los cometidos contra las
persona, en la redaccion de sus articulos se advierte la defensa a ia imparticidon de
justicia, percibiendo ademas, que si bien es cierlo que contempla la mayoria de los
casos del falso testimonio, no hace referencia a la retractacion del sujeto, ni a las
causas de exclusidn del delito, tampoco hace especial referencia a la figura de la

protesta de ley, por lo que diremos que la legislacion en estudio, adolece de una
modemizacion necesaria.
INGLATERRA.

No podemos dejar de estudiar a este pais, puesto que de este se derivan una

gran cantidad de legislaciones, en especial de los paises que en su tiempo
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colonizaron, por lo que empezaremos a decir que en Inglaterra se castiga el perjurio,
falta que acarrea una pena de tipo moral y religiosa, sin dejar de observar las sanciones
corporales y pecuniarias; diremos que la ley sobre perjurio, entré en vigor el primero de
enero de mil novecientos doce, y que en su ordenamiento 1., contempla varios casos,
teniendo que en el apartado 1) menciona: "Si cualquier persona jura legalmente como
testigo o como interprete en un procedimiento judicial voluntariamente, realizando una
formal declaracion en ese proceso, la cual él conoce ser faisa, o no cree que sea
veridica, sera culpado por perjurio y serd, sobre la conviccion de ese fallo condenatorio,
condenado a presidio por un periodo no mayor de siete afos, o sentenciado a prision
con o sin trabajos forzados por un periodo no mayor de dos afios, 0 a una multa, o a
ambos, a presidio o prision y multa.

2) La expresidon "Procedimiento judicial” incluye un proceso ante cualquier corte,
tribunal o persona autorizada con miras a un procesos ante cualquier corte, tribunal o
persona que posea poder legal para escuchar, recibir y examinar pruebas bajo
juramento.

3) Cuando una declaracion realizada con miras a un proceso judicial, no se
verifica ante el mismo tribunal, pero es realizada bajo juramento ante una persona
autorizada por la ley a tomar juramento a la persona que hace declaracion, y para
levantar acta autenticar la declaracién, podra, a los fines de esta seccién, ser
considerado como si hubiese sido efectuado en un proceso judicial.

4) Una declaracidn realizada por una persona que haya jurado legalmente en
inglaterra a los fines de un proceso judicial,

a) En otro lugar de los dominios de Su Majestad; o

b) En un tribunal britanico legalmente constituido en cualquier lugar por mar o
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) En un triounal o8 cuakerer ESado extrarpero. sera tSiada. g 1os fines o osta
secoion, como si fuese una deciaracon realimada en un ESesO udicia!l en Ingiatesrs

5) Cuando, con miras a un proceso paicial en Inglaterma. una persona ha juradoe
legalimente ante las autondades. bajo ta autondad de una lay dal Parlamento

a) En otro lugar de los dominios de Su Majestad. o ante un tnbunal bntanico o
un funcionario brtanico en un pais extranjero. o dentro de la junsdiccidn del
Almirantazgo de Inglaterra; la declaracion realizada por tal persona Que haya jurado
como tal, sera tratada a los fines de esta seccidn como si se hubiese efectuado en el
proceso judicial en Inglaterra para los propdsitos de quien fue realizado

6) El problema de si en una declaracién el perjurio es formal, es un problema
legal para ser deternminado por el tribunal en la vista de la causa

7) a) Cualquier persona que ayude, instigue, determine, procure o soborne a
otra persona para cometer una defensa contra esta ley, serd responsable y procosada
de inmediato, enjuiciada, juzgada y castigada como si hubiese sido el principal ofensor.

b) Cualquier persona que incite o intente sobormar a otra para cometer una
ofensa contra esta ley, sera acusado de delito, y ser&, sobre la conviccion de este fallo

condenatorio, sentenciada a prisiéon o0 a una multa, o a ambas, prision y multa”,

Como podemos apreciar en las ordenamientos antes mencionados, el derecho
inglés reconoce tres casos para cometer el delito de perjurio, el primero es el perjurio
cometido en procedimientos judiciales o interpretes; ol segundo las infraccionos
cometidas sin juramento, consistertes en aserciones voluntariamente falsas sobre un
punto importante, sea en un documento o en una declaracion; y el tercero son las

infracciones menos graves; debemos concluir que la Ley sobre Perjurio, contempia la
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mayoria de los casos en donde se puede cometer el delito de falso testimonio
(perjurio), pudiéndose rescatar que, contempla el perjurioc en los procedimientos
preparatorios a un juicio, asi como a la equiparacion que hace del! sujeto activo, en
relacion a la persona que incita a otra, ha cometer el perjurio; esta ley no aprecia ia
retractacion, por lo que seguimos considerando que dicho ordenamiento se encuentra
atrasado y siguiendo una comriente doctrinal equivocada, a pesar de que encontramos

en dicho pais un impeortante grado de evolucién juridica. (17 )

ITALIA.
No podiamos dejar de analizar la legislacion italiana, si consideramos que de

esta se desprende la doctrina mas acertada del delito de falso testimonio, teniendo que
la mayoria de los paises latinoamericanos incluyendo a México, delimitan sus
ordenamientos, tomando como base a la doctrina en estudio, por lo gue diremos que
Italia, reglamenta el ilicito bajo el rubro de delitos contra la administracién de justicia,
teniendo que en su articulo 372, menciona: “"Cualquiera que deponiendo como testigo
ante la autoridad judicial, afirma lo falso o niega lo verdadero, o calla en todo o en
parte, lo que sabe en torno del hecho sobre el cual es interrogado, es castigado con
reclusion de seis meses a tres anos".

Observamos que en el articulo mencionado, se sanciona solamente a la

persona que deponga falsamente ante una autoridad del tipo judicial, sin contemplar

a las autoridades de tipo administrativo.

El articulo 373, menciona: “El perito o intérprete que llamado por la autoridad

judicial, da pareceres o interpretaciones falsas, o afirnan hechos no conformes a la

17. Cfr, Burgoa, ignacia; Ob CR., Pp.55 - 61
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verdad, se somete a la pena establecida en e! articulo precedente.

La condena importa, ademas de la inhabilitacién para empleos publicos, la
inhabilitacion en la profesion o en el arte.”

El anterior articulo delimita correctamente al perito e interprete, diferenciandolo
del testigo, castigando acertadamente con una inhabilitacidn a la funcién que
desempena dicho perito; el articulo en comento, se equipara al articule 247 fraccién
il, del C.P.D.F..

El articulo 375 menciona: "En los casos previstos en los tres articulos
precedentes, la pena es de reclusidn de uno a cinco afos si €l hecho deriva una
condena a reclusién No superior a cinco anos; y de reclusion de tres a doce afnos si del
hecho deriva una condena superior a cinco anos; y de reclusion de seis a veinte afos
si del hecho deriva una condena de reclusion perpetua.

Se aplica la condena de reclusidn perpetua si del hecho deriva una condena a
la pena de muerte".

El articulo antes transcrito, nos ilustra sobre una agravante del delito, y es que
se condene a una persona a una pena privativa de la libertad, con este ordenamiento,
se demuestra una vez mas que, el derecho ademas de castigar la falsedad como un
delito que afecta directamente a las Instituciones de Derecho, también sanciona de
una manera mas severa cuando de la falsedad acarrea un perjuicio hacia una persona,
situacidon correcta y, que también es contemplada en nuestro derecho tal y como lo
menciona el C.P.D.F_, en su articuio 247 fraccion 1.

El articulo 376, menciona: "En los casos previstos en los articulos 372 y 373,
el culpable no es punible si en el procedimiento penal en Que ha prestado su
intervencion, retracta la falsedad y manifiesta la verdad antes de que la instruccion se

clausure con resolucioén de no haber lugar a proceso o antes de que el debate sea
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clausurado o sea reenviado a causa de la falsedad.

Cuando la falsedad ha tenido lugar en una causa civil, el culpable no es punible
si retracta la falsedad y manifiesta la verdad antes que sobre 1a demanda judicial se
pronuncie sentencia definitiva, aunque no sea irrevocable”.

E! ordenamiento mencionado, diferencia de una manera correcta la faisedad en
materia penal y civil, pero lo que no estimamos correcto, es que, cuando haya una
retractacidn antes de pronunciar sentencia definitiva de! sujeto activo, este no tenga
castigo alguno, ya que la figura de la retractacion es importante y vanguardista, pero
debe ser manejada de una manera mas precisa, ya que si el bien juridico tutelado por
Ia ley en el delito de falso testimonio, es la imparticion de justicia, s necesario que se
sancione a la persona que cometio el delito, incluso cuando exista una retractacion
posterior, puesto que el ilicito ya se cometid, aunque no haya dado los resuitados
esperados por el sujeto activo, por 1o que estimamos que el sujeto que falsea una
declaracion, debe tener alguna sancion, aun cuando se retracte, tal y como lo estipula
el articulo 248 del C.P.D.F., ordenamiento que considera que No se puede dejar pasar

desapercibida, la falsedad que se cometid. ( 18)

El articulo 377, nos dice: "Cualquiera que ofrece o promete dinero u otro
beneficio a un testigo, perito o intérprete, para inducirio a una falsa deciaracién, pericia
o interpretacion, se somete, aunque la oferta o la promesa no sea aceptada, a las
penas establecidas en los articulos 372 y 373, reducidas de |la mitad a los dos tercios.

La misma disposicion se aplica cuando la oferta o la promesa es aceptada, pero
la falsedad no se ha cometido.

La condena importa la inhabilitacion para empleos publicos."

“16.VK. infra.; Pp. 98 - 104
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El articulo en comento, sanciona de una manera adecuada a los sujetos que

induzcan a un testigo, perito o interprete, a deponer falsamente ante un procedimiento,
castigando a este sujeto, aun cuando la oferta no sea aceptada, con lo que se hace
un apartado especial en este supuesto, ya que, no es reglamentado en forma genérica
con la tentativa; este concepto, es acogido por el articulo 247 fraccion 11, del C.P.D.F.,
con la peculiaridad, que este Ulitimo ordenamiento, requiere como requisito de
procedibilidad, que el soborno se consume.

El articulo 384, nos menciona las causas de exclusion del delito: "En los casos
previstos en los articulos 361, 362, 363, 364, 365, 366, 369, 372, 373, 374y 378 no
es punible quien ha cometido el hecho por hallarse constrefido en la necesidad de
salvarse a si mismo o a un préximo pariente de un grave e inevitable dafo en la
libertad o en el honor.

En los casos previstos en los articulos 372 y 373 se excluye la punibilidad si el
hecho se ha cometido por quien, por la ley, no debia haber sido interrogado como
testigo, perito o intérprete o debiera haber sido advertido de la facultad de abstenerse

de prestar testimonio, pericia o interpretacion.”

El articulo en estudio, se equipara a lo preceptuado por el articulo 20 fracciébn
Il de la C.P.E.UM,, asi como a lo sefialado por el articulo 15 del C.P.D.F., y al articulo

192 del C.P.P.D.F., articulos que contemplan las causas de exclusion del delito.

El ordenamiento legal antes estudiado, nos recuerda ampliamente a las leyes
mexicanas, situacion que es real, puesto que la doctrina es la misma que siguen
ambos paises, pero con la diferencia de que la italiana reconoce al delito en estudio

como los cometidos en la imparticion de justicia, y nuestras leyes lo titulan como en la
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falsedad, por tal motivo encontramos correcta la apreciacion de la ley italiana, con la

unica diferencia que ya mencionamos.
e) EL DELITO EN NUESTRO DERECHO POSITIVO.

Como hemos indicado a lo largo del presente trabajo de investigacion, nuestra
legislacion vigente en materia penal, asume la corriente doctrinal italiana en el estudio,
limitacion y condena del delito de falso testimonio, con excepcién a su clasificacion,
por lo que diremos que, el Codigo Penal para el Distrito Federal, rubrica el delito bajo
1a clasificacion del Titulo Decimotercero, que es el de la Falsedad, teniendo que no
se nombra como un delito contra la administracion de justicia, aunque se deduce de
su redaccion y penalizacion, por o que opinaremos que, se debiera incluir en el Titulo
Decimoprimero, del ordenamiento ya sefalado; podemos apreciar que el Capitulo V,
de dicho Titulo, delimita el ilicito ya mencionado, bajo el titulo de: "Falsedad en
declaraciones judiciales y en informes dados a una autoridad”; teniendo que el articulo
247 del ordenamiento ya citado, menciona: "Se impondra de dos a seis afios y muita

de cien a trescientos dias muita:

I. Al que interrogado por alguna autoridad publica distinta de la judicial en
ejercicio de sus funciones y con motivo de ellas, faltaré a la verdad;

H. Al que examinado por la autoridad judicial como testigo o perito, faltaré a la
verdad sobre el hecho que se trate de averiguar, o aspectos, cantidades, calidades u
otras circunstancias que sean relevantes para establecer el sentido de una opinién o
dictamen, ya sea afirmando, negando u ocultando maliciosamente la existencia de

.algun dato que pueda servir de prueba de la verdad o falsedad del hecho principal, o
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que aumente o disminuya su gravedad, o que sirva para establecer ia naturaleza o
particularidades de orden técnico o cientifico que importen para que la autoridad
pronuncie resolucién sobre materia cuestionada en el asunto donde el testimonio o fa
opinidn pericial se viertan. La sancion podra ser hasta quince afios de prisién para el
testigo o perito falsos que fueren examinados en un procedimiento penal, cuando al
reo se le imponga una pena de mas de veinte afios de prisién, por haber dado fuerza
probatoria al testimonio o peritaje falsos;

11l. Al que soborne a un testigo, a un perito o a un intérprete, para que se
produzca con falsedad en juicio, o los obligue o comprometa a ellos intimidandolos o
de otro modo;

V. Al que, con arreglo a derecho, con cualquier caracter excepto el de testigo,
sea examinado y faltaré a la verdad en perjuicio de otro, negando ser suya la firma con
que hubiere suscrito el documento o afirmado un hecho falso o alterando o negando
uno verdadero, o0 sus circunstancias sustanciales.

Lo prevenido en esta fraccién no comprende los casos en que !a parte sea
examinada sobre |a cantidad en que estime una cosa 0 cuando tenga el caracter de
acuerdo;

V. Al que en juicio de amparo rinda informes como autoridad responsable, en

ios que se afirmaré una falsedad o negaré la verdad en todo o en parte."”

Como advertimos en el articulo antes senalado, vemos una pena privativa de
1a libertad a la persona que deponga falsamente ante cualquier autoridad pablica en
ejercicio de sus funciones, situacion que abarca a la mayorias de autoridades, ya que,
con esto se incluyen en el delito a las autoridades administrativas y judiciales, con lo

que tenemos que el ilicito se puede extender Nno solamente ante un Juez y Ministerio
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Publico, si no que a cualquier autoridad publica distinta de las ya mencionadas,
excluyendo desde luego a los Notarios Publicos, sujetos que a pesar de contar con
una envestidura pablica, carecen de ser una autoridad, por lo que no es posible
tipificar el delito de falso testimonio, cuando se realiza ante un Notario Publico. ( 19 )

Contemplamos ademas que se hace una delimitacidon con las autoridades
administrativas y con las judiciales, teniendo que en estas ultimas, se delimita a las
encargadas de los juicios penales, en vista de que a estas, se les impone una
agravante en el delito en estudio, y es cuando el falso testimonio sirve de conviccidn
y apoyo al juzgador, para condenar a una persona con pena privativa de la libertad;
también percibimos la discrepancia que se hace de un testigo y un perito, delimitacidon
correcta, aunque se condene con las mismas sanciones a ambos; como ya dijimos, se
hace una diferencia en la penalizacion en los juicios penales con otros, pero sin que
se mencionen los procedimientos civiles, por lo que se debera de sobrentender la
aplicacion de las penas genéricas a los procedimientos judiciales, que no sean en
materia criminal y en el caso en concreto que menciona el articulo 247 fraccién 1l del
C.P.D.F..

Nuestro ordenamiento, castiga de manera especial a la persona que sobome
al testigo, perito o a un interprete, teniendo que observar, que solamente es punible
el sobomo e intimidacién, cuando este se haya consumado, pues de o contrario no se
cumple con el tipo del delito; debernos mencionar, que la pena importa en forma
directa y exclusiva al sujeto que induzca al perito, testigo o interprete, a cometer ta
falsa depuracion, ya que la sancién para estos tres Gltimos, corresponde en forma
auténoma a su falsa deposicion, la cual no se encuentra agravada por haber sido

cometida bajo sobormo, situacién que a criterio personal consideramos que debiera

19. Ctr. Jernaz Husna, Menano, Ob Cr.P. 242
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contemplarse como una agravante en la tipicidad del delito multicitado. ( * )

La responsabilidad que adquiere una persona como parte actora o demandada,
en un juicio civil, al realizar una falsa deposicidn, se contempla en nuestra legistacion
ya que esta impone compromiso a la persona que tenga un cardcter distinto al de
testigo, y que sea examinada y faltaré a la verdad en perjuicio de otro; dicho apartado
no incluye a los presuntos responsable e indiciados en procesos y procedimientos
penales, toda vez que para estos, se aplica la causal de justificacion vertida en el
articulo 20 fraccion {1, de la C.P.E.U.M.; pero volviendo al supuesto de los juicios
civiles, tenemos que en estos, se puede cometer el delito de falso testimonio, ya que
se ajustan al tipo mencionado en la ley penal.

Una innovacion que existe en la ley que estudiamos, es la penalizacidon que se
hace a la autoridad, la cual puede cometer el delito de falso testimonic cuando rinda
sus informes justificados en un juicio de garantias, situacion que creemos correcta,
pudiéndose complementar, si se sanciona no solamente en los juicios de amparo, sino
también en los juicios civiles en materia Federal, ya que en estos, una de las partes

es una autoridad publica.

El articulo 248 det C.P.D.F., nos habla de la retractacién del sujeto activo, con
lo que tenemos un avance en nuestra ley penal, teniendo que a la letra dice: "E!
testigo, perito o intérprete que retracte espontaneamente sus falsas declaraciones
rendidas ante cualquier autoridad administrativa o ante la judicial antes de que se
pronuncie sentencia en la instancia en que las diere, s6lo pagara de 30 a 180 dias

multa, pero si faltaré a la verdad al retractar sus declaraciones, se le

- de o el con ta det ipo descrito por ia key penal. Vea, De Pina, Rafael; Ob Cit.
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aplicara la sancidn que corresponda con arreglo a lo prevenido en este capitulo

considerandoio como reincidente."
Como ya dijimos, el articulo transcrito, nos habla de la retractacion del sujeto

activo, el cual nos infiere que el ordenamiento lega!l se encuentra adelantado, pero
diremos que se pudiese complementar, si se incluyera al actor y demandado en un
juicio civil, ya que con esto se fomentaria a la retractacidn de los sujetos mas
importantes en un procedimiento del tipo civil ( 20 ), circunstancia que no se podria
contemplar en una causa o partida penal, ya que estas acarrean otro tipo de delito
como es la calumnia para el denunciante u ofendido.

En el articuio 248 bis, del C.P.D.F., menciona: "Al que con e! propdsito de
incuipar a alguien como responsable de un delito ante la autoridad simule en su contra
la existencia de pruebas materiales que hagan presumir su responsabilidad, se le
impondra prisidn de dos a seis afos y de cien a trescientos dias multa”.

E! anterior articulo abarca como sujeto activo del delito de faiso testimonio, a
cualquier individuo, puesto que no realiza diferenciacion alguna sobre alguna persona
en particular, con lo que presuponemos gque el legisiador quiso incluir en este delito
al denunciante y querellante en una causa o partida penal, sujetos que no eran
incluidos en los articulos precedentes, mencionando ademas que se encuentra dicho
articulo como una enmienda mal precisada, ya que el ordenamiento no delimita con

precision las caracteristicas que se deben tener, para que la conducta de un sujeto,

se tipifique en el anticulo en cuestion.

En nuestra legisiacion penal, encontramos otras actividades que se podrian

entender como un falso testimonio, pero que nuestro sistema legisiativo acertadamente

. 102,

20. Vid. Infra;



..(43)

los ha colocado en un rubro diferente, y estos son la falsificacién de documentos en
general, la variacion del nombre o del domicilio y la usurpacion de funciones publicas
o de profesidn y uso indebido de condecoraciones, uniformes, grados jerarquicos,
divisas, insignias y siglas. De los anteriores delitos, el que se podria semejarse mas
al falso testimonio, es la variacion de nombre y domicilio, ilicito que correctamente se
reglamente en forma distinta al falso testimonio, en vista de que ambos delitos
pretenden un fin distinto, aunque se pudiesen cometer en un mMismMo momento
procesal, como es el caso, cuando una persona antes de declarar con cualquier
cardacter, tiene que dar sus generales, y al darios miente en los datos que proporciona,
y posteriormente en su declaracion, depone correctamente.

Podemos decir que nuestra ley penal, contempla las causas de exclusiéon
del! delito, para los sujetos que realizan ilicitos, con lo que tenemos que dicha
reglamentacion se localiza en el articulo 15 de C.P.D.F., pero que dicho tema se
abordara con posterioridad en el presente trabajo, por lo que diremos unicamente que
en la fraccion IX de dicho articulo menciona como exclusion del delito, la no
exigibilidad de otra conducta, con lo que tenemos la regulacion del articulo 192 de
C.P.P.D.F,, mismo que nos indica que personas no se encuentran obligadas a declarar
en contra de una persona.

No podemos dejar de mencionar el articulo 20 fraccidn 1l de la C.P.E.U.M., que
menciona la garantia que tiene un sujeto para no ser compelido a declarar en su
contra, en un juicio del orden criminal; dicho articulo es el gje por el cual todos los
ordenamientos legales de nuestro pais, se basan para reglamentar el delito de faiso
testimonio ante autoridad; el articulo en comento, se delimitara en forma mas precisa
en el presente trabajo, cuando se estudien las causas de exclusién del delito, antes

conocidas como las excluyentes de responsabilidad.
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En relacion a los juicios del orden civil, podemos decir que no existe limitacion
alguna para que cualquier persona declare con el caracter que sea, en el juicio, en
vista de que el articulo 278 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal ( en adelante C.P.C.D.F.), menciona: "Para conocer la verdad sobre los
puntos controvertidos puede el juzgador valerse de cualquier persona, sea parte o
tercero, y de cualquier cosa o documento, ya sea que pertenezca a las partes o0 a un
tercero; sin mas limitacién que la de que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni
sean contrarias a la moral.” . Dicho articulo engloba en forma general, a las pruebas
que se pueden ofrecer en un juicio de materia civil, con lo que tenemos que las partes
pueden ofrecer ia confesional de su contraria, y que en el momento del desahogo de
ta misma, Nno se encuentra investida la persona que declara, con la proteccidén del
articulo 20 fraccidn 1l de la C.P.E.U.M., toda vez que dicho ordenamiento solo
contempla a los juicios del orden criminal, debemos mencionar, que en los juicios
civiles, cuando se desahoga la probanza antes mencionada, se realiza una protesta
de ley, y se advierte al sujeto, de las penas en que incurren las personas que cometen
el delito de falso testimonio; dicha protesta debera ser solicitada por la ofaerente de la
prueba, atentos al contenido del articulo 308 del C.P.C.D.F., requisito que no requiere
nuestro Codigo Penal para el Distrito Federal, pero que para la tipificacion de! delito,

©s requisito indispensable 1a protesta del individuo en la prueba confesional. {( 21 )

£ articulo 346 del C.P.C.D.F., reglamenta a peritos, y el articulo 347 del mismo

21V, infra; P 91,
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ordenamiento, regula la participacion de estos, teniendo que un porito antas de dar sy
dictamen, debe previamente aceptar y protestar su cargo, requisito que debe sor

cubierto a juicio personal, para que dicho sujeto pueda ser sancionado al dar una falso

dictamen.

E! articulo 356 del C.P.C.D.F., regiamenta a los tesligou en un juicio civil,
teniendo que no existe limitacién alguna en estos, y obsarvando que an los articulos
361 y 363 del mismo ordenamiento, se requiere comao requisito la protestu deo etton,
con lo que podernos concluir que es necesario protastar & un 1eshigo Proviarmento o s
declaracion falsa, para que se tipifique el delito de falso tastimornia oo atatorideand
judicial, ya que, a pesar que el Codigo Penal no lo contempla. &n Necassrno quea e

realice la protesta para que la actuacion civil No adolezca o uni sl

Podemas gecr que existen cistinmas reglamarilamioress G s Juwins (Arislos 1

Civiles, pero que dicho estudss 0 reaizaremcs 2 o tlargy Sl srarvss g Qs o

presemte tabad O vyrveshgasd



Capitulo Segundo.
ELEMENTOS DEL DELITO Y PARTES QUE LO INTEGRAN.

a) Elemento objetivo y subjetivo; b) Sujeto pasivo; c) Sujeto activo; d) Bien juridico tutelado.
a) ELEMENTO OBJETIVO Y SUBJETIVO.

Es necesario que analicemos los elementos que integran al delito en estudio,

toda vez que de dicho examen podremos comprender de una manera técnica ia

integracién del ilicito.

Los diferentes tratadistas y en especial los italianos tales como Dattino, Marsich
y Manzini, entre otros, realizan diversas clasificaciones de los elementos que integra
el delito del falso testimonio, pero varios de estos fundamentos son confundidos y
repetidos, por tal motivo consideramos que la clasificacion de Marsich, es la que mas
se encamina a la teoria que el suscrito apoya, considerando este ultimo tratadista que,
el delito cuenta con un elemento objetivo, un subjetivo y el resultado que se hace
{lamar lesioén juridica, por lo que el presente apartado se dedicara al estudio de los
elementos objetivo y subjetivo, ya que la lesion juridica la consideraremos a juicio
personal, como un resultado del delito, mismo que se debe de tomar en cuenta para

la penalizacién del mismo, mas no como un elemento necesario para su integracion.

Elemento Objetivo.- Este elemento abarca la regulacion del delito, y determina
la obligacién que tiene cada sujeto de prestar testimonio ante un érgano judicial o

administrativo, que tenga la envestidura de autaoridad; dicha obligacion es de caracter
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social ya que el Estado la impone y la reclama, bajo pena de que al hacerlo en forma

falsa e irresponsable, se castigara con métodos coactivos al deponente.

Como mencionamos al principio, el elemento objetivo comprende la regulaciédn
y reglamentacion del delito en los ordenamientos legales, por lo que es necesario que
se de cumplimiento de todos los requisitos sefialados en los mismos, para poder
integrar el elemento en estudio, siendo indispensable que al deponente se le hagan
saber las penas a que puede ser acreedor al dar un falso testimonio, ante una
autoridad publica en el ejercicio de sus funciones; asi también se le debera protestar
en términos de ley para que se conduzca con verdad.( 22 )

Al carecer el elemento objetivo de algun requisito, este estaria viciado por una

nulidad y por tanto no se integraria el ilicito en comento.

Elemento Subjetivo.- Este elemento consiste mas que nada en la intencion del
sujeto activo de cometer el delito de falso testimonio, esto es el animus interno del
individuo, pudiéndose considerar como el dolo, elemento necesario para la integracion
de cualquier ilicito ( excepto en delitos culposos ), y en donde encontramos que debe
tener los siguientes elementos: 1, ia voluntad del acto en si, esto es, la voluntariedad,
que considera la produccidn del hecho es si mismo; 2, 1a intencidén, que cofrresponde
al fin inmediato del acto, esto es, el efecto que el agente se propuso y traté de
conseguir al querer un hecho, en suma, el fin inmediato anterior al delito; 3, el motivo
psicolégico o determinante, el movil en fuerza del cual se quiere aquel acto: el motivo

que impulsa éste, el fin lejano © remoto y 4, la conciencia del

22. vid. Infra.; P
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ilicito juridico. ( 23 )

Lo anterior no lo debemos confundir, con la persona que tiene una vision falsa
de la realidad, y por esto depone sin conocimiento de los hechos en una forma falsa;
dicha situacion es muy comuan, ya que cada hombre tiene una forma muy personal de
entender los hechos, al igual que un criterio distinto atendiendo a su grado cultural,
econdémico y social, lo que nos recuerda lo manifestado por Massari al decir: "Ni la
intencion crea la accion, ni 1a intencion la hace completa, ni el delito perfecto o
imperfecto; ni la intencién quita a la accidn su propia adecuacién” ( 24 ), por lo que el
juzgador debera tener un sentido comun muy amplio, asi como una gran experiencia
para poder determinar la falsedad realizada en una declaraciéon, y no confundirlia con
una forma inapropiada y muchas veces irresponsable de observar la realidad de los
acontecimientos, 1o que daria como consecuencia una deposicién falsa, pero no
intencional.

Cuando la falsedad se realiza, por una equivocada percepcion de la realidad,
el sujeto activo, carece de! Animus Decipiendi( * ), por lo que el delito no nace, ya que

carece del elemento subjetivo.

En nuestro derecho podemos considerar que el sujeto activo puede cometer el
delito en un proceso judicial, en diversos momentos o supuestos, el primero es cuando
el sujeto es cuestionado sobre un hecho, y a sabiendas de que es falso, lo avala, esto

es que afirma como verdadero 10 falso; otro caso es cuando es interrogado y niega la

23. Cir. Camanca Y Trujilo, Raut, Derscho Penat Mexcano: 16%d.. Edit. Porria, S.A. de C.V.. México, 1968, P. 443.
24. cn-nnporm Ramen: L-'r.mmv- Enn tmprenta Unrversana, Mexco, 1851, P. 215,
de enganar. Vea, De Pina, Ratsei; Ob
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verdad y oculta esta, este supuesto se puede dar cuando las preguntas que se
elaboran, se limitan a una respuesta positiva o negativa, tal es el caso de un pliego de
posiciones; hay quienes consideran que la reticencia, es una forma de cometer el
delito de falso testimonio, supuesto que No compartimos, ya que pensamos en forma
personal, que la reticencia, trae aparejada la inexistencia del delito, teniendo que
considerarse como una desobediencia a la autoridad, misma que cuenta con los
medios de apremio, para obligar a declarar; tal situacion traeria mas que nada et
nacimiento de otro delito, tal como la Desobediencia y resistencia de particulares,

debiéndose observar lo preceptuado por el articulo 181 y 183, ambos del C.P.D.F..

A pesar de que no consideramos a la lesion juridica, como un elemento
esencial para la integracién del delito que se estudia, debemos mencionarla para no
dejar alguna laguna en los elementos del ilicito, por lo que precisaremos que, la lesion
juridica es la que sufre la administracién de justicia al desconocer la realidad de los
hechos, con lo que se pudiera pensar que esta se perfecciona cuando la mentira en
una falsa declaracion influye en el resultado del proceso que se ventila, siendo a
contrario sentido, que si la falsa declaracidn no afecta en la Sentencia o Resolucién,
el delito de falso testimonio, no se integraria; tal circunstancia |la consideramos
inapropiada, puesto que el delito nace y se perfecciona cuando el sujeto sabe y realiza
la falsa declaracion, aun cuando No se sepa el resultado que traeria dicha deposicion,
y solamente se debiera observar el resuitado de dicha declaracion para la penalizacidn

del ilicito, y no para su integracién.( 25)

28, \id. Infra.; Pp. 100y 101.
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b) SUJETO PASIVO.

Es de suma importancia que determinemos de una forma correcta al sujeto
pasivo en el delito de faiso testimonio, en vista de que existen algunas opiniones en
contrario en relacién a delimitar quien sufre los efectos que ocasiona una falisa
deposicidn, ya que hay quien considera que el sujeto pasivo es alguna de las partes
en el proceso, y hay quien opina que es la sociedad misma, nosotros dirigiremos
nuestra opinion a la segunda consideracion, ya que es la que se apega a las corrientes
doctrinales mas adecuadas en la limitacidon del sujeto pasivo, dichas doctrinas son
diversas como la de Buccellati, el cual afirmd que toda la sociedad debe considerarse
como verdadera victima, otros, como Carrara, Mecacci, Impallomeni, etc., creian que
lo era la persona o la cosa sobre la que recaia materialmente la accién; pero la
inmensa mayoria de los autores de ahora, e incluso algunos de pasados afos afirman
que o es a quien pertenece el derecho como dicen Haus, Ortolan, Garraud, Gomez

y Puig Pefia, siendo este ultimo criterio el que se estima mas acertado. ( 26 )

El sujeto pasivo es en sentido amplio, 1a sociedad misma o el Estado, pero en
estricto sentido, tenemos que el sujeto pasivo es la Institucidon encargada de la
administracidon de justicia en un éstado asi como de las autoridades que la
administran, siendo en nuestro pais el Poder Judicial y Administrativo, por lo que se
debera de observar a diversas autoridades administrativas que realizan actividades
encaminadas a dicha administracion de justicia, tal como lo es el Agente del Ministerio

Publico, el cual es el encargado de la persecucion de los delitos, y la dnica

26, Cfr. Jindnaz De AsGa, Luis; Tratado de Derscho Penal: Tomo Ii, 3° ed.. Edit. Losada, S.A , Buenos Aires, 1965, P. 88,
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que puede ejercitar la accion penal correspondiente, segun lo preceptuado por el
articulo 21 de la C.P.E.U.M.; no debemos dejar de mencionar, que en nuestro derecho,
el sujeto pasivo, puede ser cualquier autoridad, sea administrativa o judicial que se
encuentre en ejercicio de sus funciones; de lo anterior deberemos entender que el
sujeto pasivo, puede ser incluso, una autoridad que no se encuentre encaminada a la
administracion de justicia, situacion que difiere de la doctrina Italiana, puesto que esta,
considera al delito como un ataque a la administracion de justicia, pero como el criterio
que seguimos en el prasente trabajo se acoge a ia legislacidn vigente aplicada en
nuestro pais, en donde no podremos considerar que una declaracion falsa realizada

ante un funcionario o autoridad publica que no se encargue a la administracion de

justicia, no tenga relevancia alguna.

Como hemos mencionado al principio del presente apartado, hay doctrinas que
opinan que el sujeto pasivo en el delito en estudio es el particular que participa en el
procedimiento judicial, en donde se comete la faisa deposicidon y que por ende resulta
afectado de manera directa con la resolucidn final que se dicte en el proceso, y que
sea consecuencia directa de las falsedades cometidas a lo largo del juicio, sea civil,
mercantil o penal, dichas doctrinas se basan en la consideracion correcta de que
pueden ser sujetos pasivos de un delito, todo poseedor de un bien o de un interés

juridicamente protegido. Por consiguiente o son : el hombre, la persona juridica, el

Estado, o la colectividad. ( 27 )

El anterior razonamiento no es descabellado, y resultaria muy practico y logico

“Z7.Cir. Jimenmz De Ason, Luis; Ob Cit; P. 90.
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el aplicario, toda vez que el perjudicado en forma real y directa es el particular, ya que
aste se ve afectado en su libertad o en su patrimonio, segun el juicio que se ventile,
por lo que se deberia considerar a este individuo como otro sujeto pasivo, situacion
que no se acepta en la mayoria de las legislaciones, pero tenemos que, en la nuestra
la persona afectada por 1a falsa deposicion, puede coadyuvar con el Ministerio Publico,
para poder acreditar los elementos del tipo, segun el articulo 9 del CP.P.D.F., conlo
que observamos un adelanto en nuestra ordenanza, ya que, si bien es cierto que el
particular no puede ser considerado el sujeto pasivo, si puede ayudar al encargado
de la persecucion de los delitos, a integrar el tipo del ilicito, con lo que tendria
elementos necesarios el particular, para realizar actuaciones encaminadas hacia la

reparacion del dafio ocasionado por la deposicion falsa.

Aungue nuestra legislacion no rubrica el delito de falso testimonio, en los
cometidos a la administracion de justicia, y lo regula en et Titulo correspondients a 1a
Falsedad, podemos determinar que nuestros legisladores pretendieron proteger a 1a
administracion de justicia, teniendo una visidon mas amplia, al incluir en el delito a las
autoridades de tipo administrativo, y sin dejar de observar a jos particulares, pero mas
que nada para determinar la pena gue corresponda al falsc deponente ya que nuestra
fey. NO consigera comao recuisito indispensable para iMmegrar ! LDO. Gue S8 Cause un
canc al paricular. asi come no recuenr cue 12 falsa cescsimsn influya en el resurttaso
final ge! asuntec Que s& ramna oonsicerands iTmaE rrerserviite g DSBS Tomes un
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proteccidn de los derechos del particular, por lo que no se incluye el delito en los

cometidos en la administracion de la justicia, con lo que se pretende proteger varios

bienes juridicos tutelados.

Concluyendo diremos, que la corriente italiana, de la cua! se derivan la mayoria
de las legislaciones modernas, afirma que el sujeto pasivo es el propio Estado, en su
funcién de Organo encargado de la administracion de justicia, pero en nuestro pais,
advertimos que el sujeto pasivo no es necesariamente el Estado, en vista de que
determina al particular como una persona afectada de manera indirecta con la falsa
deposicion, autorizando a dicho sujeto a coadyuvar con el Ministerio Publico para su
persecucion, con lo que podemos concluir que nuestra ley determina, como un sujeto
indirectamente pasivo, al propio individuo que es parte en el proceso en que se comete
ia falsa declaracion, situacion que se vuelve a manifestar en cuanto al agravante en
la penalizacion del sujeto activo, cuando de su testimonio resulta una pena privativa

de libertad para el procesado.
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¢c) SUJETO ACTIVO.

Al igual que el inciso que antacede, diremos que es importante la delimitacion
del sujeto activo en el delito en analisis, por lo que sefialaremos que el caracter de
sujeto activo, puede ser adquirido por diversas personas, incluso por fa misma
autoridad, pero precisando diremos que el sujeto activo es quien comete el ilicito o
participa en su ejecucidn, el que comete el delito es el sujeto activo primario; el que

participa se le denomina, activo secundario. (28 )

Empezaremos diciendo que en nuestra ley penal, puede obtener la envestidura
de sujeto activo, cualquier persona que interrogado por alguna autoridad publica
distinta de la judicial en ejercicio de sus funciones y con motivo de ellas, faltaré a la
verdad; dicha aseveracion, nos indica que cualquier persona, tenga cualquier caracter,
puede cometer el delito de faiso testimonio, ante una autoridad del tipo administrativo,
siempre y cuando no se encuentre el individuo que declara con alguna causa de
exclusién de las mencionadas por el articulo 15 del C.P.D.F., asi también no se tenga
la proteccion de la fraccion Il del articulo 20 de la C.P.E.U.M., ya que, de carecer de
cualquiera de dichas causas de exclusion, solamente se podra observar para
desvirtuar el delito, que se de el cumplimiento de todos y cada uno de los requisitos
que se deben cumplir para que sea tipificado dicho ilicito, teniendo que, el mismo solo
se puede cometer ante una autoridad publica, con lo que cabe mencionar, que las
deciaraciones falsas ante un Notario Publico, no pueden ser consideradas como un
delito, ya que dicho fedatario, no cuenta con el caracter de autoridad, y solo el de

fedatario publico, . perteneciente al poder

28, Cfr. Casrancd Y Trujio. Raul; Ob Ca., P263
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administrativo, dicho comentario es necesario realizarlo, para poder determinar lo que
se entiende por una AUTORIDAD PUBLICA, teniendo que, se debera analizar la
situacién que exige el articulo 247 fraccion |, del C.P.D.F., que nos menciona que para
efecto de cometer el delito, la autoridad publica, debe estar en ejercicio de sus
funciones y con motivo de ellas, con lo que tenemos que, la autoridad publica ante la
cual se declara falsamente, debe estar ejerciendo funciones propias de su cargo y
horario, y que la falsa declaracion se realice de hechos relacionados en forma
inmediata con el asunto que Ia autoridad este ventilando o conociendo.

Con lo anterior se pretende la proteccidon del particular, misma que consiste en
dejar muy bien sefalado, que solo se puede dar el delito ante una autoridad publica,
que se encuentre en su horario de funciones y que tengan relacion directa con la
tramitacion de esas mismas actividades; dicha delimitacién es correcta, pues de no
hacerse, se incurriria en diversas violaciones a los derechos de las personas, ya.que
las autoridades podrian denunciar el delito de falsedad en declaracion a su arbitrio,
con lo que se le estaria proporcionando a dichas autoridades, atribuciones que les

permitirian actuar de manera anarquista contra la sociedad misma.

De manera general se dijo que el sujeto activo puede ser cualquier persona,
pero especificando diremos que, el articulo 247 fraccion il del C.P.D.F., menciona
como sujetos en particular, a los testigos y peritos, sefialando de la siguiente manera:
*...Al que examinado por la autoridad judicial como testigo o perito, faltaré a la verdad
sobre el hecho que se trate de averiguar, o aspectos, cantidades, calidades u otras
circunstancias que sean relevantes ...", en dicho parrafo, se aprecia como la ley
impone un particular interés, en sancionar a los testigos y peritos que depongan

f_alsameme ante un procedimiento judicial, sin importar
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la materia del juicio.
Tanto el testigo como el perito (el interprete puede ser considerado como un

perito), son sujetos de gran importancia en una proceso judicial, ya que son |0os que
avalan el dicho de las partes, teniendo que el juzgador se apoya ampliamente en sus
declaraciones y dictamenes para poder realizar la correspondiente Sentencia
Definitiva; tan es asi, que la ley impone penas mayores al sujeto activo, cuando su
declaracion falsa se realiza en un juicio del orden criminal, y en donde esa declaracion

da como resuitado directo, una condena privativa de la libertad al procesado.

En los juicios civiles, se determina que las partes (actor y demandado), pueden
cometer el ilicito, ya que la fraccion IV del articulo 247 del ordemaniento antes citado,
nos sefala que: "Al que, con arreglo a derecho, con cualquier caracter excepto el de
testigo, sea examinado y faltaré a la verdad en perjuicio de otro,...”, dicho precepto nos
menciona que, pueden ser sujetos activo en un juicio sea de la materia que sea,
cualquier persona, y solamente se deben cumplir las formalidades que exige la ley, de
donde se puede deducir que, en un juicio del orden civil, tanto el actor como el
demandado, pueden incurrir en el delito, teniendo un trato diferente las partes en un
procedimiento penal, ya que en ese aspecto, el indiciado y procesado
respectivamente, cuentan con la proteccidn que concede el articulo 20 fraccion ii, de
la C.P.E.U.M., con lo que no se podra compeler a declarar en su contra, teniendo que
tomarle su testimonio con una exhortacién para conducirse con verdad; debemos
mencionar que de igual manera que el articulo antes mencionado, el C.P.P.D.F., en
su articulo 192, nos indica que personas cuentan con una causal de justificacion, para

no declarar en un procedimiento penal, advirtiendo que no solamente se mencionan

los parientes y cényuge, sino que, se incluye cualquier tipo de persona que tenga
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lazos de amor, respeto o gratitud; con [o anterior se amplia de una manera muy
significativa el nUmero de personas que no estan obligadas a declarar en contra de
una persona, pero que si pueden hacerlo si asi lo desean, siempre y cuando se sefiale
tal circunstancia en su testimonio, debemos decir, que a estas personas también se
les deberd exhortar y no protestar para qQue se conduzcan con verdad, dicha
circunstancia solo se puede apreciar en la materia penal, ya que en esta no existen las
tachas de testigos, y el testimonio de estos, sea a favor o0 en contra del procesado, es

tomado en cuenta por el juzgador para elaborar la sentencia correspondiente.

A diferencia de lo antes expresado, en la materia civil, existe la tacha de
testigos, en la cual, la parte que la promueva, debera comprobar el porque considera
que las declaraciones de estos, deben considerarse como félsa, teniendo que
observar, Que a diferencia de la materia penal, no existe causal de justificacién para
que un testigo deponga falsamente, y en caso de que este lo haga, se tendra que
someter a las sanciones y penas que sefala la ley de la materia; podemos destacar,
que antes de tomar la declaracion del testigo, se debera hacer constar si existe aigun
parentesco o relacion de interés con alguna de las partes, tal y como lo sefala el
articulo 363 del C.P.C.D.F., situacidon que no debe considerarse como una causal de
tachas, siempre y cuando sea manifestado en la audiencia de ley, ya que de haberse
declarado alguna relacion de interés entre una de las partes y el testigo, se debera
restarse credibilidad al testimonio, determinacién que tomara en cuenta el juzgador,
sin ser necesario realizar el incidente de tachas respectivo, ya que este, se realiza

para demostrar que las declaraciones vertidas por los testigos, carecen de fuerza

probatoria.
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En nuestra ley penal, encontramos que se considera autor intelectual, a la
persona que sobome a una persona, para que en calidad de testigo o perito, deponga
falsamente, dicha determinacidn, resulta correcta en algunos aspectos, ya que a esta
persona se le considera uno de los sujetos activos, por el hecho de que es este el que
propicia la falsa deposicion, por lo que es un participante en el delito tal y como lo
menciona el maestro Fernando Castellanos Tena, al decir que: " La participacion
consiste en la voluntaria cooperacion de varios individuos en la realizacion de un
delito, sin que el tipo requiera esa pluralidad” ( 29)

Consideramos a titulo personal, que la medida de conceptuar al sobornador
como el sujeto activo, es una situacion muy fatalista , en vista de que, si tomamos en
cuenta que el sobormo es una forma de comprometer y presionar a una persona, pero
en la que dicha presion puede ser repelida de facil manera por cualquier persona, se
puede llegar a determinar la aplicacion de una pena menor al sujeto que realiza el
sobormo; cabe sefialar que a efecto de considerar sujeto activo al sobomante, no es
necesario que se lleve acabo la falsa deposicion, toda vez que el delito se perfecciona

con el simple hecho de realizar el soborno.

Observamos que en nuestro derecho, Nno es exclusivo el delito de falsedad para
los particulares, teniendo que el ilicito puede ser cometido por una autoridad de
cualquier ambito, con lo que, nos encontramos ante un adelanto muy significativo en
{a imparticion de justicia y ataque a la impunidad de diversas autoridades; diremos que
el articulo 247 fraccion V del C.P.D.F., nos sefala a la letra: "Al que en juicio de
amparo rinda informes como autoridad responsable, en los que afirmaré una falsedad

o negaré la verdad en todo o en parte...”

29. Linesrnientos Elementales de Derecho Penal, 27%ed., Edt.. Pornia, S.A., de C.V., México, 1989, P. 253,
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Con el anterior precepto, tenemos que cualquier autoridad, puede ser el sujeto

activo en el delito de falsedad en declaracion.

Es de precisar que, nuestra ley separa a las diferentes personas que pueden
comparecer en un procedimiento judicial, manifestando que reconoce tres supuestos,
el testigo, perito e interprete, en donde consideramos a titulo personal, que este ultimo
puede equipararse a un perito, por lo que, no entramos a un estudio determinado del

mismo, por creer que estariamos repitiendo innecesariamente la postura del perito.

El articulo 248 bis del C.P.D.F., realiza una separacion particular de un
supuesto, y este es: "Al que con el proposito de inculpar a alguien como responsable
de un delito ante ia autoridad simule en su contra la existencia de pruebas materiales
que hagan presumir su responsabilidad, se le impondra prision de dos a seis anos y
de cien a trescientos dias muilta.”, dicho caso, Io consideramos acertado, ya que, si
tomamos en cuenta que una persona, al realizan una denuncia ante el Agente del
Ministerio Publico, no se le es interrogada al momento de formular su correspondiente
declaracién, por tal motivo consideramos que al ser falsa sus manifestaciones, no se
podra tipificar el delito de falso testimonio, ya que, si bien es cierto que se realiza una
falsedad ante una autoridad administrativa y que existe una protesta previa de
conducirse con verdad, también es cierto que al momento de tomar la declaracidn del
denunciante, solamente se transcribe su dicho, sin que se cuestione aspecto alguno,
con lo que, hace falta la figura necesaria del interrogatorio, por lo tanto, no se podra
tipificar el delito de falso testimonio, y solamente si el denunciante hace llegar pruebas

falsas al representante social, se podra estar en el supuesto del articulo anterior.



...(60)
d) BIEN JURIDICO TUTELADO.

Para que podamos concluir de una manera satisfactoria y completa el contenido
del presente capitulo, debemos realizar el estudio del bien juridico tutelado por nuestro
cuerpo legisiativo al regular el delito de falsedad de declaracién, observando como

nuestra ley protege bienes juridicos que la mayoria de las legislaciones no amparan.

€l bien juridico por excelencia que se tutela en el delito en estudio, es la Fe
Publica, que es atentada en el ambito judicial y administrativo, en el primero con la
imparticién de justicia y en el segundo en tramites de interés social de tipo
administrativo, con excepcion del Agente del Ministerio Publico, el cual se encarga de

la persecucién de los delitos.

Hay autores que determinan que el bien juridico tutetado es {a Sociedad, pero
dicho criterio es de considerarse amplio e indeterminado, ya que de aceptarse esta
idea, se llegaria al absurdo de afirmar que en todos los delitos, el bien juridico tutelado

es la Sociedad misma.

En nuestro derecho tenermos, que el ilicito se encuentra rubricado en el Titulo
Decimotercero, con el nombre de Falsedad, situacion que consideramos un tanto
errada, ya que se debiera establecer dentro de los delitos cometidos contra la
administracion de justicia y solamente debiéndose realizar una equiparacion en las
falsedades ante una autoridad administrativa que no realice funciones propias de la
imparticion de justicia; al respecto debemos de tomar en cuenta e! comentario que

realiza el maestro Femandez Doblado, al decir que en el Titulo de: "Falsedad, se toma
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en cuenta la caracteristica de la accion delictiva” ( 30 )

Siguiendo el criterio de nuestra ley, tenemos que el delito de falso testimonio
tutela el bien juridico ya mencionado, el cual es la fe publica, dicha fe se resguarda en
todas sus formas con excepcion de la Notarial, ya que este no cuenta con la calidad
de autoridad, a pesar de tener fe publica, toda vez que nuestra legislacién previene
como delito, cualquier falsedad de declaracién que se realice ante cualquier autoridad
publica, sea judicial o administrativa, con lo que tenemos que el delito de falsedad de
declaracién no es exclusivo para una autoridad judicial, dando como resultado que el
falso testimonio tampoco es Unico de un procedimiento encaminado a la administraciéon
de justicia, teniendo que ila autoridad administrativa en ia que se realice una falsa
deposicion, no necesariamente debe tener como cualidad el impartir justicia,

pudiéndose estar como una autoridad netamente administrativa que se encargue de

algun tramite diverso a un procedimiento judicial.

Se puede llegar a confundir el bien juridico protegido en relacion al patrimonio,
integridad fisica o libertad de los particulares, toda vez que ha dichos sujetos en
diversas ocasiones se les afectada indirectamente al realizar una falsa deposicién,
pero dicho criterio no es valido para la integracién del delito, ya que de considerario
asi, se tendria que, si al gobemado no se le ha afectado en ninguno de sus bienes,
no se tipificaria el ilicito en estudio, situacién que es contraria al criterio que sigue
nuestra ley, ya que si no resulta un perjuicio en algin particular en un falso testimonio,

asto No es razén para que se deje de castigar al sujeto, mas aun, cuando exista un

30. CRaxio por Casteliuncs Tena, Fermando; Ob CR., P.148.
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perjuicio directo en contra de un particular, y este se realice en un juicio criminal y de
como resultado una pena privativa de libertad, el juez que conozca de la partida,
tomara dicho perjuicio para considerario como un agravante, con lo que observamos
la proteccion del particular en sus derechos.

En el supuesto anterior podemos apreciar, que el agravante solo surge cuando
se imponga una pena privativa de Ia libertad al particular, con lo que se pudiese
reflexionar que el ordenamiento se encuentra incompleto al no establecer como
agravante, la afectacién que se haga al patrimonio de una persona; dicha situacion
podemos entender y considerar acertada, ya que no debe considerarse como
agravante el menoscabo del patrimonio de una persona, ya que, cuando una falsa
deposicién es la circunstancia para condenar a un sujeto en perjuicio de sus bienes
cuantificables en dinero, el afectado cuenta con los elementos y procedimientos
necesarios para promover una nulidad de actuaciones por maquinaciones
fraudulentas, pudiéndose escoger entre el juicio de amparo o un juicio ordinario, en

caso de existir una sentencia definitiva condenatoria.{ 31)

Por lo antes mencionado, determinaremos que el bien juridico protegido es la
fe publica del Estado, aplicada por conducto de todos sus funcionarios en los poderes
judiciat y administrativo, teniendo como excepcidn, la fe publica que ejercen los
notarios publicos, por carecer estos de la envestidura de autoridad, con lo que se
establece lo sefialado por el jurista Carranca Y Trujillo Radl, al decir que: "El Objeto

Juridico es el bien o el interés juridico, objeto de la accidn incriminable."( 32 )

3. vid. Infra_. P. 71.
32 Ob Cit, P27



Capitulo Tercero.

LA VERDAD ANTE LOS TRIBUNALES.

2) Concupto de vanded; b) Difersncias antra ta verdad real y judicial; c) Medios probatonos con que cuentan kas partes para comprabar
U dicho; d) Recursos con Gus cuentan ias partes pars

los medios por a4t

a) CONCEPTO DE VERDAD.

Para que podamos entender la magnitud del delito de falso testimonio, debemos
de comprender la problematica que acarrea el decir una falsedad ante cualquier tipo
de autoridad, ya que esta valora el dicho de las personas para poder deducir lo mas
apegado a ia realidad los hechos que intenta conocer, por o que primeramente
tendremos que analizar el concepto de VERDAD, para poder comprender que existe

una diferencia muy marcada entre la verdad real y la judicial o formail

Empezaremos diciendo que la palabra verdad proviene del latin veritas_-atis.,
y que el Diccionario de 1a Lengua Esparnola lo define como: "Conformidad de las cosas
con el concepto que de ellas forma la mente; conformidad de 1o que se dice con io que
se siente o piensa; propiedad que tiene una cosa de permanecer siempre la misma sin
mutacién alguna; juicio o proposicion que no se puede negar racionalmente; expresion
clara, sin rebozo ni lisonja con que a uno se le corrige o reprende; Faltar a la verdad,

decir |0 contrario de lo que se sabe"( 33)

33. Rosales C tuis; Gran
Mésdco, 1980

Tomo XI1, 12* ed,, Edit. Salecciones Del Reader's Digest,
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Dichas ideas nos refieren a que la verdad puede variar en los sujetos, ademas

de que los conceptos antes descritos se encuentran apegados a la Unica realidad que
por légica debiera existir, esta es la verdad real; pero en el derecho, debemos observar
que existen dos tipos de verdad como ya dijimos, esta es la real y la judicial, es bien
sabido que en un procesos judicial, sea cual fuese la materia civil o penal, el
procesado, el demandado, asi como el actor en algunos casos, no relatan los hechos
tal y como fueron, ya que estos los interpretan y determinan encaminados a sus
intereses, con el objeto I6gico de tener una ventaja en relacidn a su contrario; la
mentira es una forma instintiva de autoprotegerse, tal y como o manifiestan
reconocidos investigadores en psicologia, ya que no se le puede exigir a ninguna
persona que diga la verdad en perjuicio de ella misma, y cuando llega a suceder que

un sujeto declara en su agravio, esta persona no se encuentra en su sano juicio.

En nuestra legislacién como ya hemos mencionado, no se puede obligar en un
proceso criminal, a declarar en su contra al indiciado y procesado, pero en los juicios
civiles si se exige el declarar al demandado en su contra, ¢ por qué se obliga a declarar
en un juicio civil y no en un penal?, nuestros legisladores han considerado
acertadamente que en un proceso criminal, se afecta mas que nada la libertad del
sujeto, bien juridico que cuenta con un mayor grado de valor que cualquier bien
patrimonial, por lo que es de entenderse que No se puede exigir que una persona No
defienda dicho bien a costa de disfrazar |la verdad real; no es asi en el derecho civil,
en donde se ventitan mas que nada problemas de tipo econdmico, en donde las
condenas suelen ser en agravio del patrimonio de l1as personas, por tal motivo se ha
considerado que para la protecciones de esos bienes, no cabe la garantia de no auto

inculparse, ya que las acciones del actor, busca la restitucidon e indemnizacion de
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objetos econdmicos en contra del demandado y sobre los bienes econémicos de este,
por lo que se encuentran en igual circunstancias de bienes juridicamente

protegidos.(34)

Como ya hemos menciono, la mentira del acusado es un medio de defensa
natural de este, por lo que nos parece adecuado sefalar el comentario que hace al
respecto Luigi Battistelli, mismo que nos dice: " Ahora bien, en la gran mayoria de los
casos, asi contra las personas como contra la propiedad, desde el momento del
arresto el criminal comun esta instintivamente inclinado a mentir, a negar ia cuilpa; y
con este propdsito, si cree que asi no sera reconocido por la policia, comienza
ocultandose tras un nombre supuesto y suministrando datos falsos sobre sus sefias
personales; o declarard haber estado en un sitio muy distinta de aquel donde fue
cometido el delito: De esta manera, con una cantidad de mentiras sucesivas iniciara
su autodefensa y pasara a sostener su inocencia, fraguando nuevos embustes,
mientras no se haya convenido de que persistiendo en negar frente a la rotunda

evidencia de los hechos, acabara irremediablemente por perjudicarse.

Sin embargo, hay casos en que el acusado se mantiene cinicamente en la
negativa no solo en los largos, repetidos, agobiadores interrogatorios de la instruccion,
durante los cuales el juez seguramente no habra dejado de hacerio caer en alguna
contradiccion, y no desistird de su sistematica denegacion ni aun en el curso de la
audiencia. También cuando se haya pronunciado la sentencia, aunque sea confirmada

en apelacién, continuara protestando su inocencia.”( 35 )

34. Vid. Infra; Pp. 87 y 88.
35. La Mentics Ante Los Tribunakes; Edit. Temis, Bogota Colombia, 1964.Pp.16y 17.
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El anterior comentario es completamente real, ya que existen una gran cantidad
de personas que a pesar de estar condenadas por hechos criminales que fueron
comprobados por los medios de pruebas, estos criminales siguen alegando su

inocencia, siendo una circunstancia ordinaria en todos los paises del mundo.

Debemos entender que solo existe una verdad en estrictu sensu, pero que en
sentido lato esta la verdad real y judicial, ademas de no dejar de observar que la
verdad de un acontecimiento puede ser apreciada en forma distinta por todas las
personas, ya que cada una cuenta con un criterio diferente y propio, asi como una
manera singular de observar y comprender las cosas, por lo que el juzgador debera
tomar en cuenta todos los elementos para poder resolver una controversia, lo mas
apegado a derecho, y teniendo que someterse las partes al criterio personal del juez,
mismo que debera de contar con gran experiencia y pericia para resolver los casos,
ya que estos necesariamente deben solucionarse; cuando el juzgador carece de la
experiencia y la pericia requerida para resolver el asunto, se deben intentar 10s recurso
que la misma ley reconoce, teniendo a la apelacion, la cual es vista en forma colegiada
por los correspondientes magistrados de la sala de apelacion, con lo que se pretende
que se revise la apreciacién realizada por el a quo; la ley contempla tres instancias,

con lo que se autoriza el juicio de garantias.
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b) DIFERENCIAS ENTRE LA VERDAD REAL Y JUDICIAL.

Como hemos menciono en el inciso que antecede, existe la verdad real y la
judicial, no siendo apropiado determinar que existe una unica verdad, ya que de creer
lo anterior, se llegaria ha pensar de que todo lo juzgado en un juicio, se llego a la
verdad absoluta, dicha situacién no es creible, pero si se debe dejar en claro, que el
juzgador debe dictar un fallo lo mas apegado a la justicia y equidad, segun como
ocurrieron los hechos, para lo cual el juez abre un periodo probatorio para que las
partes puedan comprobar la razén de sus dichos, y con esto el juez, este en aptitudes
de crearse un criterio y poder determinar una estimacion justa, siendo obligacion de
las partes, el preparar las probanzas de su parte, y estar al pendiente de los
documentos y declaraciones falsas que se realicen y presenten por su contraria, para
poder objetarias e impugnarlas en el mismo juicio, ya que de lo contrario, el fallo que
realice el juez, sera en su contra, y dicha situacidn no podra ser imputada a Ia falta de

atencién del juez.

E! anterior comentario es avalado por el maestro Cesareo Rodriguez Aguilera,
que nos dice: “Bien conocido es el principio procesal civil de que no basta tener razon
sino que es preciso probaria, Quien no tiene prueba de su derecho, o de la invasién
que ¢! mismo haya podido sufrir, es indtil que acuda a los tribunales, porque alli la

maxima de “o probar o sucumbir” es cierta."( 36 )

Hay quienes manejan los conceptos de verdad real y de verdad formal, siendo

esta ultima a la que nosotros Ilamamos verdad judicial.

36, La Reslidad y El Derecho. Ednt. 8osch, Casa Editorial, S.A., Barcelona, 1874, P. 221.
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Es bien sabido que en un juicio no se puede llegar a la verdad real, y solo se
llega a la verdad formal o judicial, dicha situacién no es compartida por el profesor
Carnelutti, al mencionar: "Que el proceso civil ni hoy ni nunca se ha conformado con
una verdad formal (esto es, con una ficcidn de verdad). Tendremos que ir viendo, a lo
largo del estudio de las pruebas, que [a verdad que se trata de conseguir es la verdad
unica, la verdad que corresponde a la realidad,; lo que puede ocurrir es que esa verdad
no la alcancermos; entonces, nos conformaremos No con una verdad formal sino con
la verdad que logremos alcanzar; en un juego de cargas procesales, al no poderse
probar una realidad, y aunque no se exprese asi en la sentencia (no siendo admisible
en nuestro proceso que el juez deje de sentenciar por no ver claras las cosas: non
liquet) queda firme otra verdad. es el caso de la absolucion por falta de pruebas;
fenomeno distinto es el de la confesidn judicial que no corresponda a la realidad; con
ella se ha constituido una realidad nueva; a confesién de parte relevacion de prueba;

pero no es una verdad formal, sino una verdad real formada en el procesos."( 37 )

El pensamiento del profesor Camelutti, es respetado mas no compartido, ya que
consideramos que la verdad real no puede ser alcanzada en un proceso de la materia
que sea, y los legisiadores lo saben perfectamente, por tal motivo y de manera de
ejemplo, mencionaremos la existencia de los juicios ejecutivos, los cuales no requieren
de prueba alguna para su ejecucion, ya que el documento base trae aparejada
ejecucion.

Lo anterior es de entenderse, ya que al Estado le interesa efectuar justicia de

una manera expedita y justa, por lo que, al realizar una sentencia en un juicio, hace

. Edit. E . Buenos Aires, 1967, P.534.
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la ficcion de considerar la verdad procesal o judicial, como una verdad real, ya que
para el juzgador no existe mas verdad que la exhibida y probada en autos, y es la que
se ajusta a la realidad de los mismos, ya que se toma en cuenta una frase muy
utilizada en la historia, la cual dice: "Lo que no esta en los autos no esta en el

mundo™.{ 38 )

Mencionaremos que la verdad real es la acontecida en el momento exacto de
la realizacion de los hechos que los particulares consideran controvertidos, y que es
fa que ambos conocen en forma particular y a sus intereses, dicha realidad se puede
dividir en dos aspectos, el primero es cuando los hechos ocurridos no difieren en su
apreciacion en los participantes de los mismaos, y la segunda es cuando los hechos son
interpretados en forma distinta por los sujetos que participan en los mismos, sin que
esta apreciacion sea en forma engafosa o dolosa; podemos poner como ejemplo del
primer caso, el hecho de un contrato de mutuo con interés y garantia hipotecaria, en
donde el mutuatuario deja de pagar el préstamo, como dicho crédito es documentado
en escritura publica, las partes estan de acuerdo en los hechos, por lo que no existe
controversia en los mismos,; y en relacion a la interpretacién distinta de los hechos,
podemos poner como ejemplo, la realizacion de un choque entre dos vehiculos
automotrices, en donde cada sujeto considera no haber tenido la culpa, dicha situacion
es acertada, ya que cada individuo se considera experto conductor y que tenia la
preferencia de paso; es en este ultimo caso, es cuando la realidad real es particular
de cada sujeto segun su nivel de percepcion de las cosas, por lo que podemos decir
que hay una verdad real para cada sujeto.

La verdad judicial o formmal, es la que se deduce ante los tribunales, dicha

36.Citado por Sentis Melendo; Santisgo, Ob Cit., P.535.
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verdad no puede ser jamas considerada como una verdad real, y como ya aa dijo solo

as la presuncion de la realidad; esta verdad es la que se ha comprobado a 1o largo de
un proceso, y la cual es deducida de las pruebas de las partes, solo podremos
comentar que se llego a la verdad real en un proceso, cuando una poersona so allisne
en forma consiente y a sano juicio, de las pretensiones del actor, asto as qun la
realidad del actor no difiere con |a realidad del demandado, pero fuera do 636 cuso,

no podemos proferir una verdad real en un proceso judicial

En la materia penal, se habla en forma mas rigida de la verdad juchcul o farmat,
ya que aun cuando el procesado confiese su crimen, esta confesidn No Pourd sar

considerada como una verdad real, ya que la confesidn deberd ser ratorzada con el

desathogo de las demas probanzas.

La verdad judicial. aunque se considere una presuncibn de 1o reahaa, csentas
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La cosa juzgada es cuando una Sentencia ha causado ejecutoria, esto es que
ha quedado firme, ya que se han agotado todos los recursos en su contra, o se han
dejado de ejercitar los mismos; la cosa juzgada es la verdad judicial o formal, aunque
no se acoja en su totalidad a la verdad real, pero los legisladores consideran que el
hecho de reconocer a la cosa juzgada, es un medio de seguridad para la sociedad, ya
que no se podra seguir un segundo procedimiento por las mismas causas que el ya
juzgado.

Pero que pasa cuando la cosa juzgada fue pronunciada con engafos hacia el
juzgador, por parte de una de las partes; dicha resolucion ha quedado firme, por lo que
no podra ser revocada por el juez que la pronuncio, ademas que no se podra
considerar al juez como responsable de dicha resolucion, siendo aplicable lo anterior,
siempre y cuando la parte afectada por dicha resolucion no haya defendido sus
derechos en el juicio respectivo, al poder haber objetado e impugnado las pruebas
falsas; es de mencionarse que las partes en un proceso cuentan con elementos para
probar sus acciones y excepciones, asi como para desvirtuar las pruebas de su
contraria, por lo que al no hacerlo en juicio, se asume la responsabilidad de que
recaiga un fallo en contra de dicha persona, y que se resuelva con los elementos de

conviccion que se hayan recibido a juicio, dando una resolucidén que se considere

como cosa juzgada.

Cuando se ha llevado un juicio por simulacion o por declaraciones falsas, y este
ha dado como resultado un fallo favorable al simulador, solo se puede atacar dicha
resolucion con el procedimiento respectivo de nulidad de actuaciones; siendo un caso
analogo, cuando se pretende denunciar el falso testimonio en un juicio civil, pero que

en este no se hayan ofrecido elementos para desvirtuar las declaraciones falsas
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vertidas en dicho procedimiento.

Para concluir, diremos que el acto simulado segun el maestro Carnelutti
Francesco es: "El modo de ser del acto, segun el cual su forma es querida en relacion
con un interés cuya satisfaccion requiere, no la realidad, sino sdélo la apariencia del
efecto juridico que la ley le atribuye; en otros términos: es simulado el acto, cuando se
realiza sin interés en la produccion de! efecto juridico propio de su forma. Que después
el interés del agente excluya la produccion de cualquier efecto juridico o bien requiera

la produccion de un efecto juridico distinto del que !a ley atribuye al acto, sirve para

distinguir la simulacién absoluta, de la relativa.”( 40 )

c) MEDIOS PROBATORIOS CON QUE CUENTAN LAS PARTES PARA

COMPROBAR SU DICHO.

Como se estudio en el inciso que antecede, vemos que un proceso judicial
busca la verdad judicial, y resuita que para que el juzgador determine dicha verdad,
es necesario que las partes alleguen elementos de conviccion al juez, para que este
pueda realizar un veredicto o mas apegado a la verdad real y a la equidad: ¢ Pero con
qué medios cuentan las partes para comprobar y acreditar sus pretensiones?, dichos
medios son las pruebas, mismas que define el profesor Froylan Bafiuelos Sanchez,
como: “La accion y efecto de probar; razén con que se demuestra una cosa; asi

también nos dice que la palabra prueba, o bien designa los medios probatorios o
elementos de conviccion consideramos en si mismo, y en este sentido

40. Sistema de Derscho Procesal Chvil, Tomo 1il. Traducoidn de Aicatt Zamora Y Castiio: Edit. Ortando Cardenas V. Editor y
\ lrsoumto Guansjuato, Pp. 462 y 463.
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dice que una parte se halla o no asistida de prueba, y se distinguen los diversos
hechos probatorios admisibles en juicio, a los distintos géneros de pruebas

Jjudiciales."(41)

Debemos de mencionar que, para el maestro Francesco Carnelutti, tas pruebas
son: "Un instrumento elemental, no tanto de! proceso como del derecho, y no tanto del
proceso de conocimiento como el proceso in genere; sin ellas dice, el derecho no
podra, en el noventa y nueve por ciento de los casos, alcanzar su fin. De dicha tesis,
se puede decir exactamente que quien tiene un derecho y carece de los medios
probatorios para hacerio valer ante los tribunaies, en caso necesario, no tiene mas que

la sombra de un derecho" (42 )

La anterior afirmacién realizada por el maestro Carnelutti, es correcta, ya que
el juez conoce el derecho mas no los hechos, por lo que debera solicitar a las partes
en un proceso, demuestre sus excepciones y defensas, asi como sus acciones y en
su caso su inocencia, teniendo también el juzgador a obligacion de considerar ciertos

los hecthios manifestados de una de las partes, cuando la otra no los objete o desvirtde.

En los juicios civiles, las partes cuentan con diferentes pruebas para esclarecer
los hechos controvertidos, ya que el C.P.C.D.F., en su articulo 278, nos dice a la letra:
*Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos puede el juzgador valerse de

cualqguier persona, sea parte © tercero, y de cuailquier cosa © documento, ya sea que

41 Practca Cwvil Forense, Tomo |, 10" e Ecit Seta. S A DE C V. Meaco, 1564, P. 602
<2 mmsen: Pp 800 y BB
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pertenezca a las partes o a un tercero; sin mas limitacién que la de que las pruebas

no estén prohibidas por la ley ni sean contarias a la moral”.

E! anterior articulo nos menciona que el juzgador podra considerar oomo prueba
cualquier objeto o persona, y la dnica limitacion que existe es que la prueba no este
prohibida por la ley, con lo que tenemos que existe una libertad completa y amplia de

el juzgador para conocer o pretender llegar a la verdad judicial.

A pesar de que el articulo antes mencionado sefala una libertad amplia para
el juzgador, el Codigo Abjetivo Civil para el Distrito Federal, nos reglamenta las
pruebas que se podran ofrecer, reconociendo la confesién, misma que es definida por
el maestro Lessona, como: "La declaracién judicial o extrajudicial (espontanea o
provocada por interrogatorio de la parte contraria o por el juez directamente), mediante
la cual una parte, capaz de obligarse y con animo de suministrar una prueba al
contrario, en perjuicio propio, reconoce total o parcialmente la verdad de una

obligacion o de hecho que se refiere a ella y es susceptible de efectos juridicos™. ( 43)

Como apreciamos, la confesion puede ser judicial o extrajudicial, y en la primera
e} oferente de la prueba debera exhibir un pliego de posiciones para su parte contrana,
en donde se deberan de hacer preguntas concemientes a los puntos controvertidos,
y en donde al detectar que la declaracion del absolvente No se encuentra apegada a
la realidad, el interrogacor debera realizar las preguntas verbailes pertinentes para
forzar al interogaco en caer en contradictioNes en Su Citho, para Gue de esta manera

€3 Cleso por Bafuamcs Sercrec:. Frowes, Oc O O ess
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et juez contemple que su declaracion adolece de veracidad, pues de lo contrario este
aitimo no podra llegar a tal deduccion; mencionaremos que en el caso que Nos ocupa,
que a efecto de que el absolvente incurra en el delito de falso testimonio, este debera
ser previamente a su declaracion, protestado en términos de ley para que se conduzca

con verdad, ya que de omitirse tal protesta, no se tipificaria el delito en estudio.

t.a prueba instrumental, es para el profesor Froylan Bafiuelos Sanchez: *"Todo
lo que sirve para instruir una causa, todo lo que nos conduce a la averiguacion de fa
verdad, todo lo que nos da Juz sobre la existencia de un hecho o convenio. Asi también
nos recuerda que la voz instrumento se deriva efectivamente del verbo latino instruere,
instruir, porque esta destinado a instruimos e inforrmarnos de lo que ha pasado; y por
eso no es extrafio que se haya compendido también bajo esta apelacion a los testigos.
Mas en sentido propio y riguroso no se entiende por instrumento si No el escrito en que
se perpetua la memoria de un hecho, el papel o documento con que se justifica o
prueba alguna cosa, la descripcidn memoria © nota de lo que uno ha dispuesto o

ejecutado o de lo que ha sido convenido entre dos o mas personas”. ( 44 )

Nuestra ley considera a la prueba instrumental a los documentos, haciendo solo
distincion entre los ptblicos y privados, por lo que solo mencionaremos que la
exhibicién de un documento faiso por conducto de una de las partes, no da como
resultado el encuadramiento del delito de falsedad en declaraciones, y mas bien se

tipifica el ilicito de falsificacidn de documentos en general o el uso de los mismos.

44, Ob Ci; P.OBS,
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La prueba pericial es otra que se reglamenta en nuestra legislacién procesal,

y la cua! definiremos como lo hace el maestro W. Kish, al decir que: “Peritos son
terceras personas que poseen conocimientos especiales de una ciencia, arte, industria
o de cualquier otra rama de la actividad humana, los cuales le permiten auxiliar al juez

en la investigacion de los hechos.” (45)

La definicidn transcrita anteriormente es correcta, y solamente nos queda por
decir que el perito coadyuva con el juez en la bisqueda de la verdad, pero jamas
obligara a este ultimo a dar un fallo favorable basandose en dicho dictamen; asi
también es de comentarse que el perito incurre en el delito de falso testimonio, al dar
un dictamen falso, caso que es complejo de comprobar, ya que cada perito cuenta con
un criterio personal al hacer un dictamen, con o que, no se debera confundir la

interpretacion y valoracion de este, con la falsedad en su dictamen.

La prueba de reconocimiento o inspeccion judicial, es clasificada por el maestro
Joaquin Escriche, manifestando: "Que es el examen o reconocimiento que hace el
juez por si mismo o por peritos de la cosa litigiosa o controvertida para enterarse de
su estado y juzgar con mas acierto. Suele hacerse en los pleitos sobre términos de
pueblos y heredades, servidumbres rusticas © urbanas, edificios ruinosos, heridas,
dafios y otros, en que las partes la piden o el juez la manda hacer de oficio para mejor

proveer."( 46 )
La anterior definicion es correcta, y solo mencionaremos un peguefio

45. Citacto por Bafiueios Sanchez, Froytan, Ob Cit., P. 684.
46, ibiden; P. 691,
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desacuerdo que existe a titulo personal, en donde manifestamos que la inspeccion
judicial deberé& de hacerse unica y exclusivamente por conducto del juez o persona
debidamente autorizada por este y nunca por conducto de peritos, pues de lo contrario

se estaria ante una prueba pericial.

t_a prueba testimonial comprende la declaracion de los testigos, mismos que son
definidos por el profesor Chiovenda, como: "Una persona distinta de los sujetos
procesales, a quien se llama para exponer al juez las observaciones propias de hechos

ocurridos de importancia para el proceso.” ( 47 )

En los juicios civiles, todas las personas que tengan conocimiento de los haechos
litigiosos, estan obligadas a declarar como testigos, mas no es asi en los juicios de
orden criminal, puesto que el articulo 192 del C.P.P.D.F., nos sefiala a las personas
que no se encuentran obligadas a declarar en contra de un procesado; diremos que
ha efecto de que el testigo declare falsamente sea cual fuere el tipo de juicio y sin
encontrarse en Jas excluyentes del articulo antes mencionado, este debera ser
previamente protestado en términos de ley para conducirse con verdad, pues de o

contrario no se tipificaria el delito de faiso testimonio.

Las fotografias, copias fotostdticas y demas elementos, son otro medio de
prueba, por lo que solo mencionaremos que al prasentar los anteriores documentos
en forma alterada y falsa, se comete el delito de falsificacion de documentos o uso de

documento falso.

47. Citwdio por Bafueios Sanchez, Froytan; Ob. Cit., P. 698
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La prueba presuncional es otro medio dei cual las partes se valen para acreditar
su dicho, segun el articulo 379 del C.P.C.D.F., la presuncion es: “La consecuencia que
la ley o el juez deducen de un hecho conocido para averiguar la verdad de otro

desconocido: La primera se llama legal y la segunda humana.”

Las anteriores pruebas, son mas que nada las ofrecidas en los juicios civiles,
pero podran ser aplicadas en los juicios del orden penal, ya que la ley adjetiva de la
materia en su articulo 135, las reconoce como medios probatorios, ademas el articulo

20 fraccion V de la C.P.E.M, autoriza como probanza todo aquelio que se ofrezca como

tal.

Los medios probatorios antes mencionados, son los que las partes pueden
valerse para acreditar su dicho y hechos, por lo que deberan ser desahogados de

conformidad con el procedimiento que para cada uno marque la ley.

d) RECURSOS CON QUE CUENTAN LAS PARTES PARA DESVIRTUAR LOS
MEDIOS PROBATORIOS OFRECIDOS POR SU CONTRARIA.

Las pruebas mencionadas y analizadas en el inciso que antecede, son las que
influiran en el animo del juzgador para que éste pueda deducir la verdad formal o
judicial, por lo que, las partes deberan valerse de diferentes medios para desconocer,
objetar y desvirtuar las probanzas de su parte contraria, siempre y cuando dichas
pruebas adolezcan de veracidad, dicha objecidon se debera de hacer tanto en
procedimientos de tipo civil como penal, para que de esta manera se puedan
demostrar ante el Juez, que las probanzas ofrecidas no cuentan con el valor y alcance
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probatorio que su oferente pretende otorgarle.

Empezaremos diciendo que la prueba confesional se desahoga por conducto
de un pliego de posiciones, pero no siendo indispensable ya que el articulante puede
realizar preguntas complementarias en forma verbal, por lo que el oferente de la
prueba al detectar que el deponente se encuentra declarando falsamente, podra
realizar todas las preguntas verbales que considere necesarias, mismas que deberan
ir‘ encaminadas para que el declarante incurra en replicaciones y con esto el juez

determine que su confesion es contradictoria y por tanto se presuma la falta de

veracidad.

Debemos mencionar que la faisedad por parte del actor o demandado en un
juicio civil, acarrea la tipificacion del delito de falso testimonio, y a diferencia en un
proceso penal, el procesado si falsea en su declaracion, no se podra hacer acreedor
al ilicito ya mencionado, toda vez que, el articulo 20 fraccion !l de la C.P.E.U.M.,

impide que el procesado sea compelido ha declarar en su contra.

La prueba instrumental o documental en los juicios civiles, puede ser impugnada
por falsedad, desde la contestacion de demanda o hasta seis dias antes de la
celebracién de la audiencia de pruebas y alegatos, indicandose especificamente los
motivos y fas pruebas para comprobar dicha falsificacién; de dicha impugnacién se
correrd traslado a la contraparte, y en la audiencia del juicio se presentaran las
pruebas y contrapruebas relativas a la impugnacion; el articulio 386 parrafo tercero del
C.P.C.D.F., menciona: "Lo dispuesto en este articulo sélo da competencia al juez para

conocer y decidir en lo principal la fuerza probatoria del documento impugnado, sin
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que pueda hacerse declaracion alguna general que afecte al instrumento y sin perjuicio
del procedimiento penal a que hubiere lugar”, lo anterior nos sefala que el juez civil,
solo podra determinar el grado probatorio del documento, y que no podra decretarlo
como falso, ya que esto compete en cuestién de investigacion al Agente del Ministerio
Publico y en su caso la determinacion al juez penal competente, pero el juez si podra
manifestar que el documento carece de fuerza probatoria por faltarle veracidad al

mismo.

En materia penal, cuando se ponga el duda la autenticidad de un documento,
se hara un tramite similar al antes mencionado en la legislacién procesal civil, pero
teniendo que estar a lo menciona por el articulo 244 del C.P.P.D.F., que dice a la letra:
“Cuando se niegue o ponga en duda fa autenticidad de un documento, podra pedirse
y decretarse el cotejo de letras o firmas, que se practicara conforme a las siguientes
reglas:

I.- El cotejo se hara por peritos, pudiendo asistir a la diligencia respectiva el
funcionario que esté practicando la averiguacion y, en ese caso, se levantard el acta
respectiva;

1l.- €l cotejo se hara con docurmentos indubitables, o con los que las partes, de
comun acuerdo, reconozcan como tales; con aquélios cuya letra o firma haya sido
reconocida judicialmente y con el escrito impugnado en la parte en que reconozca la
letra como suya aquel a quien perjudique, y

Hi.- E1 Ministerio Publico o el juez, podran ordenar que se repita el cotejo por

otros peritos”.

El anterior articuio no difiere en gran medida con el procedimiento seguidc ante
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un juzgado civil, por lo que diremos que, en caso de ser comprobado que el documento

es falso, se seguira el correspondiente procedimiento por el delito de Falsificacion de

documento.

En la prueba pericial, resulta muy dificil esclarecer cuando un perito ha obrado
con falsedad al realizar su dictamen, ya que estos cuentan con una opinidén muy
personal de los puntos en que se verse su dictamen, tan es asi, que nuestros
legisiadores lo han entendido, solicitando que dicha prueba se realice en forma
colegiada, en vista de que, al aparecer dos dictidmenes con diferencias muy marcadas,
se establece un perito tercero en discordia, por tal motivo es necesario que la falsedad
de un perito sea tajante y que no provoque ninguna duda, de que este realizd un
dictamen falso, pudiéndose sefalar como ejemplo, que un perito determine el quilataje
de una moneda de oro, y este declare que la misma no es de dicho metal precioso;
solo en casos andlogos, podremos determinar que el perito realizo una falsedad; no
se puede dejar de mencionar, que el perito debe protestar en términos le ey, el

desemperiar fielmente el cargo que le ha sido conferido, si llega a faltar dicha protesta,

no podra ser acusado de falsedad de decilaracion.

El C.P.C.D.F., en su articulo 351, nos menciona la figura de la recusacion del

perito nombrado por el juez, dicho articulo hace referencia a una serie de

impedimentos de los peritos nombrados por el juez, para comparecer a juicio, estos

son:
“I.- Ser el perito pariente por consanguinidad o afinidad, dentro del cuarto grado,

de alguna de las partes, sus apoderados, abogados, autorizados o del juez o sus

secretarios, O tener parentesco civil con alguna de dichas personas;
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11.- Haber emitido sobre el mismo asunto dictamen, a menos de que se haya
mandado reponer la prueba pericial;

.- Haber prestado servicios como perito a alguna de las partes o litigantes,
salvo el caso de haber sido tercero en discordia, o ser dependiente, socio, arrendatario
o tener negocios de cualquier clase, con alguna de las personas que se indican en la
fraccién |,

IV.~- Tener interés directo o indirecto en el pleito o en otro juicio semejante, o
participacion en sociedad, establecimiento o empresa con alguna de las personas que
se indican en la fraccién primera, y

V.- Tener amistad intima o enemistad manifiesta con alguna de ias partes, sus

representantes, abogados o con cualquier otra persona de relacion familiar cercana

a aquéllos.

Las anteriores causas de recusacion, solo se aplican a los peritos nombrados
por el juez, pero en el caso de que alguno de estos peritos cuente con algun
impedimento de los ya mencionados, esto no quiere decir que necesariamente realice
un dictamen falso, puesto que la ley solo preveé la presuncion de que no puede
conducirse en forma imparcial por @] vinculo personal que existe; por lo que a juicio
personal, consideramos que los parrafos decimoprimero y segundo del articulo 351
del C.P.C.D.F., se exceden al presumir que el perito se conduce en forma falsa, ya que
a la letra dicen dichos parrafos: "Cuando se declare fundada alguna causa de
recusacion a la que se haya opuesto el perito, el tribunal en la misma resolucion
condenara al recusado a pagar dentro del término de tres dias, una sancidn pecuniaria
equivalente al diez por ciento del importe de los honorarios que se hubieren

autorizado, y su importe se entregara a la parte recusante.
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Asimismo, se consignaran los hechos al Ministerio Publico para efectos de
investigacion de falsedad en declaraciones judiciales o cualquier otro delito, ademas

de remitir copia de la resolucidn al Consejo de fa Judicatura, para que se apliquen las

sanciones que correspondan.”

En materia penal, se menciona que el perito no tiene circunstancias de
recusacion, y estaran sujetos a iguales causas de impedimentos que [os testigos, por
lo que no se debera estar a los comentarios en el tema de causas de exclusidn del
delito; fuera de lo anterior, se confirma lo expuesto al inicio del analisis del perito en
el presente inciso.

El testigo en materia civil, puede ser atacado en cuanto a la credibilidad de su
testimonio, por medio de las tachas de testigos, mismas que se solicitan en el acto del
examen del testigo, y cuando las circunstancias que se consideran falsas de
credibilidad no fueron determinadas en la audiencia de desahogo de pruebas; lo
anterior es de entenderse, ya que al momento de desahogar la prueba, la parte
contraria puede hacer las preguntas que estime pertinentes, a los testigos que
declaran con falsedad, por lo que, se les deberan de hacer una serie de preguntas
encaminadas para que los testigos incurran en contradicciones, para que de esta
manera el juez pueda determinar que sus testimonios carecen de veracidad y por tanto
de fuerza probatoria; en caso de solicitarse la tacha de testigos, esta se substanciara
incidentalmente.

Podemos mencionar que el testigo tanto en materia civil y penal, debe ser

protestado en téminos de ley, para que se conduzca con verdad, ya que de no

hacerse, no se podra tipificar el delito de falso testimonio; asimismo es de

comentarse que latacha de testigos no se refiere a que el testigo cuenta con lazos de
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amor, amistad, familia, negocios o gratitud, con e! oferente de la prueba, sino que
versa mas que nada en la falta de credibilidad de su testimonio por dichas

circunstancias.

En los procedimientos penales, no existen las tachas de testigos, ademas de
que se encuentran impedidos una serie de personas para comparecer como tales, tal
y como lo manifiesta el articulo 192 del C.P.C.D.F_; por tal motivo es necesario que al
testigo que declara falsamente en los juicios penales, se les hagan una serie de
preguntas encaminadas a la contradiccidn de su dicho, para poder aplicar lo
expresado por el articulo 214 del C.P.P.D.F., que a la letra dice: "Si de actuaciones
aparecieren indicios bastantes para sospechar que algun testigo se ha producido con
falsedad, o se ha contradicho manifiestamente en sus declaraciones, quedara
inmediatamente a disposicion del Ministerio Publico. se mandara compulsar las piezas
conducentes para la averiguacion del delito y se formara por separado el expediente

correspondiente, sin que por esto se suspenda la causa que se esté siguiendo™.

Los anteriores recursos, deben ser agotados por las partes, para que de esta
forma el juez pueda conocer la verdad formal o judicial, lo mas apegado a la verdad
real de los hechos controvertidos, ya que de no hacerse, no se podria culpar al
juzgador sobre un fallo favorable para la parte que presenta sus pruebas falsas, ya que
es bajo la responsabilidad de las partes, tanto la preparacién y desahogo de las

pruebas, alo largo de la secuela procesal correspondiente.



Capitulo Cuarto.
REQUISITOS DE PROCEDILIBIDAD PARA INTEGRAR EL DELITO DE FALSO
TESTIMONIO ANTE AUTORIDAD JUDICIAL, EN JUICIOS CIVILES EN MATERIA

COMUN.
@) Delimitacion dei delitc en matensa ctvil y penal; b) Diferenciss entre protesta y c) Caunas de ool oeito; d) La
retractacion del sujeto activo; @) Requisitos de deben ser por el . antes de = delito de e

declaracion ants Autoridad Judicial en tos procedimentos crviles en materia comun.

a) DELIMITACION DEL DELITO EN MATERIA CIVIL Y PENAL.

La mayoria de los autores y doctrinarios, no realizan ninguna delimitaciéon del
delito de falso testimonio en relacidon a los juicios civiles y penales, y no es porque
consideren una igualdad plena en las circunstancias en que se dan en dichos
procedimientos, sino mas que nada porque su estudio del delito se enfoca casi
siempre a los juicios penales; asimismo las legislaciones de diferentes paises, no
diferencian el delito en cuestién, en los procedimientos civiles y penales, y sélo
algunos ordenamientos como es el caso del Codigo Penal cubano realiza una serie de

requisitos para integrar el delito en estudio en juicios civiles.( 48 )

Nuestra ley sustantiva penal para el Distrito Federal, en su Capitulo V Titulo
decimotercero, no realiza la separacion del delito en los procedimientos civiles y
penales, y sdlo se concreta a mencionar en su articulo 247 fraccion I, que la sancién
para un testigo o perito falso en un procedimiento penal, sera hasta quince afios de

prision; con lo anterior observamos la unica diferencia formal y expresa plasmada

48, Vid. Supra.; Pp. 24y 25,
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en el Cobdigo de la materia, misma diferencia que ha consideracion personal se

encuentra incompleta, ya que se debiese formular una serie de requisitos para tipificar
el delito en diferentes ambitos de competencia, ya que al no hacerlo el Codigo en
comento, se debe de recurrir a diversos ordenamientos complementarios, para que con

ayuda de estos, podamos deducir las diferencias en materia civil y penal cuando se
comete el delito en estudio.

Como ya mencionamos, el Codigo Penal para el Distrito Federal en Materia de
Fuero Comun, y para Toda |a Republica en Materia de Fuero Federal, contempla de
manera general el delito de falso testimonio en el ambito penal y civil, y sélo en sus
articulos 247 fraccion |l y 248 Bis, se menciona una penalidad especial al testimonio

falso en juicios y procedimientos penales, pero 10s mismos solamente mencionan una
variante en relacion a la penalidad.

Las diferencias de! delito en materia civil y penal, deben ser estudiadas en
relacion al sujeto activo y a su calidad personal de éste, teniendo que en materia penal
el indiciado y procesado cuerta con la garantia del articulo 20 fraccion It de nuestra
C.P.E.U.M., que sefala que en todo juicio del orden criminal, el acusado no podra ser
compelido a declarar en su contra; dicha garantia solamente procede en juicios del
orden criminal, por 1o que no podra ser extensiva a juicios del tipo civil, mercantil o
tribunales del trabajo; con o anterior apreciamos claramente una diferencia que existe
en los procadimientos civiles y penales y en donde los segundos el inculpado no podra

ser acreedor a lo estipulado por el articulo 247 fraccion 1V del Cédigo Penal.

Otra diferencia que existe en los juicios del orden civil y penal en relacion at
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delito en estudio, es la mencionada por el articulo 192 del Cédigo de Procedimientos
Penales, en el que se nombra a que personas no se les podra obligar a declarar en
perjuicio de otras, dicha garantia no se encuentra contemplada en los procedimientos
civiles, por lo que el articulo 247 fraccidon Il y 248 del C.P.D.F., sélo puede aplicarse
a los juicios penales cuando no exista la causa de exclusion del delito, mencionada por
el articulo 192 de la ley adjetiva de la materia, y en cambio en la materia civil, se podra

aplicar en su totalidad el contenido del articulo 247 fraccion Il y 248 del C.P.D.F_, sin

que exista causa de exclusion alguna.

Otra discrepancia que apreciamos en la materia penal y civil, es que en la
primera no existen tachas de testigos, por |0 que de existir falsedad en la declaracion
de éstos, el Ministerio Publico que siempre esta presente en las diligencias penales,
podra solicitar se ponga a disposicion de él al testigo falso, segun io ordenado por el
articulo 214 del C.P.P.D.F., situacidon que no se realiza en un procedimiento civil, ya

que en este se deben realizar las correspondientes tachas de testigos previamente.

Las anteriores desigualdades son las mas usuales y comunes, por lo que las
mismas las entendemos en el aspecto de que el Derecho Civil busca el resarcimiento
de derechos patrimoniales pecuniarios de los individuos, sancionando al contrario con
la afectacién de derechos de iguales caracteristicas, por lo que, encontramos un
rigorismo mayor que en el Derecho Penal, ya que este protege derechos de
seguridad publica, con una sancion dirigida al sujeto activo que por lo regular afecta
a la libertad corporal de dicho sujeto, por lo que, es de entenderse la flexibilidad y
proteccionismo que realiza la ley para el inculpado y sus familiares; lo anterior

concuerda con lo expresado por el
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maestro Ignacio Villalobos, al decir que: "Las sanciones penales, son todas las que
son empleadas por el derecho penal para su fin propio: tanto las penas propiamente
como las medidas de seguridad o las medidas correctivas, se podria decir que son
aquellas que tienden a mantener el orden social y la posibilidad de una convivencia
pacifica, independientemente de que en los casos concretos se logre o no impedir ¢
reparar el dafio inmediatamente que pueda causar el delito; la sancion civil en cambio,
como se ha dicho ya, protege los intereses particulares que se ven amenazados o0 que
son desconocidos o lesionados, y tiende a mantener sobre ellos la vigencia del
derecho, haciendo, que se pague al acreedor, se indemnice al perjudiendo y no se dé

validez ni eficacia a lo que se ha ejecutado contra las exigencias legales.” (49 )

b) DIFERENCIAS ENTRE PROTESTA Y EXHORTACION.

El correcto uso de las palabras y de la terminologia juridica en los procesos y
procedimientos legales, es de suma importancia para las autoridades tanto
administrativas como judiciales, ya que con la acertada aplicacion de las mismas, se
podra salvaguardar la garantia de todo individuo, por tal motivo es necesario que
conozcamos la diferencia entre protesta y exhortacién, palabras que en diversas
ocasiones son utilizadas como sindnimos, dando esto lugar, a que las diligencias

realizadas adolezcan de la solemnidad que la ley requiere para aceptar un hecho.

El maestro Rafael De Pina en su diccionario de Derecho, manifiesta que la

protesta es la promesa de decir verdad en juicio o ante autoridad administrativa, asi

A8. Derecho Penal Mexacano; 4%ed., Edit. Pormia, S.A. de C.V.. Méxco, 1983, P.18.
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también hace referencia a la protesta realizada por un perito o depositario, sefialando
que es la promesa de cumplir bien un cargo hecho en e! momento de la toma de

posesion del mismo. ( 50)

La protesta es mas que nada la promesa de conducirse con verdad bajo la fe
Publica del Estado, situacién que podriamos equiparar al juramento, mismo que es
utilizado en jos paises anglosajones y con el sistema denominado common law, en
donde las personas que pretenden declarar ante un Tribuna!, deben jurar poniendo
como testigo a un ser divino y todo poderoso (Dios), la falta a que se hace acreedor
el sujeto que declara falsamente después de haber jurado, es el perjurio, pena que
ademas de tener una sancion privativa de la libertad, cuenta con una sancion de tipo

moral y espiritual, siendo estas Glitimas las que mas afectan al sujeto ( 51)

La protesta es un requisito legal, que se debe realizar a cualquier persona que
declare en relacion a los hechos controvertidos en un procedimiento judicial, siempre
y cuando se trate de un juicio civil, por lo que, |la persona que proteste conducirse con
verdad y no lo haga, sera acreedora a las sanciones sefaladas por el titulo
decimotercero capitulo V del C.P.D.F., no ocurriendo o mismo en los juicios y
procedimientos de tipo criminal, ya que en éstos, se debe separar y precisar a que
personas se les puede protestar en términos de ley, siendo éstas las restantes de
excluir al inculpado, indiciado, procesado y cualquier persona que tenga lazos de
amor, respeto o gratitud con el presunto responsable, dichas personas incluyendo al

incutpado, no se encuentran impedidas a declarar si asi o desean,

51. Vid. Supra.i P. 6
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pero al hacerlo no se les podra protestar en términos de ley para que se conduzcan
con verdad, sino que solamente se les podra exhortar para que declare en forma
verdadera, por lo que, en caso de que se conduzcan con falsedad, no podran ser
sujetos activos en el delito de falsedad en declaraciones judiciales y en informes dados

a una autoridad.

La exhonrtacion es definida por Guillermo Cabanellas, como: “La advertencia,

prevencidén o aviso persuador Il Induccion Il Ruego 1l Rogar:( 52 )

La definicion anterior nos indica que la exhortacion es la invitacion o ruego por
parte de algun representante del Estado en el ambito judicial o administrativo, para que
una persona se conduzca con verdad en su declaracion, dicha figura se encuentra mas
que nada plasmada en el Derecho Penal y en sus procedimientos, siendo que las
personas que son exhortadas, no pueden ser protestadas, teniendo que observar lo
mencionado por el articulo 20 fraccion Il de la C.P.E.U.M., en donde se sefiala que no
se podra en los juicios criminales, que el inculpado declare en su contra; dicha causa
de justificacion no impide ni veta el derecho de dicho inculpado para declarar en su
favor o en su contra, pero dicha declaracién o confesidon debera ser realizada bajo la
condicion de haber sido exhortado; asimismo observamos que los sujetos con lazos
de amor, gratitud o respeto con el inculpado, no se encuentran obligados a declarar
en su contra, pero de igual manera no se les impide que lo hagan en beneficio o en
perjuicio del inculpado, pero dicha declaracion debera ser extraida bajo una

exhortacién, sefalando que, si dichas personas declaran falsamente, no se les podra

52 Ducctonasio Enciciopgdico de Derecho Usual; Tomo 111,21 ed., Edit. Helasta, Buenos Aires, 1989,
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tipificar el delito de falsedad en declaraciones judiciales y en informes dados a una

autoridad; cabe mencionar que el derecho con que cuenta toda persona a no declarar
en su contra o de no declarar en contra de persona con que- tenga alguna relaciéon
familiar, de afinidad o amistad, no es renunciable, ya que se trata de preceptos y
normas de Derecho Publico, que protegen los intereses y garantias de los

gobernados.

La protesta debera ser producida necesariamente por la autoridad
correspondierte, para que, de esta manera el sujeto que comete una falsa declaracién
pueda ser declarado culpable del ilicito en cuestion, toda vez que, si bien es cierto que
1a ley penal en sus articulos respectivos no sefala como requisito de procedibilidad
para tipificar el delito de falso testimonio, 1a necesidad de protestar al sujeto que va a
declarar ante una autoridad, en diversos ordenamientos como el Codigo de
Procedimientos Penales y_Civiles si lo requieren, con lo que, nos tendremos que
someter a los mismos, asi también se refuerza dicha necesidad de la protesta previa,

con la siguiente tesis jurisprudencial :

"FALSEDAD EN DECLARACIONES DADAS A UNA AUTORIDAD DISTINTA DE LA™
"JUDICIAL, ALCANCE DEL TERMINO INTERROGAR EN EL DELITO DE.."

"La figuracién del ilicito previsto y sancionado en el articuio 247, fraccién | del Cédigo”
“Penal para el Distrito Federal en materia del fuero comun y para toda la Republica en”
“materia Federal, no exige que el atesto rendido por quien lo emite lo haya hecho a”
"base de preguntas, porque si realmente todo se escribe, es unicamente para que”

“conste o expresado; por tanto, debe entenderse que lo que se asienta en”
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“actuaciones, proviene de un cuestionamiento, es decir, de un interrogatorio de una"
o

*autoridad distinta de la judicial al compareciente; de ello deriva la Idgica obligacion'

“de la protesta y advertencia de conducirse con verdad.”( 53 )

Para concluir diremos que la diferencia entre protesta y exhortacion, es que, en
la primera es la facuitad de! Estado de exigir a una persona que se conduzca con
verdad en una declaracion, y la segunda es Ja invitacion o ruego del Estado para que
una persona que no puede ser protestada en términos de ley por encontrarse en una

causa de exclusién de delito, para que se conduzca con verdad en las diligencias

judiciales o administrativas en que va a intervenir.

c) CAUSAS DE EXCLUSION DEL DELITO.

A lo largo del presente trabajo, hemos venido mencionando las diferentes
causas de justificacién que la ley concede a ciertos sujetos que realizan una
deposicion falsa ante una autoridad, por lo que consideramos necesario determinar

cuales son esas causas que nuestros ordenamientos enlistan como causas de

exclusion del delito.

Para el maestro Ignacio Villalobos, las Excluyentes de Responsabilidad son:
"Condiciones excepcionales que concurren a la realizacion de un hecho tipico del
derecho penal, por las cuales el acontecimiento deja de ser delictuoso, a pesar de su

tipicidad, y por tanto no produce la responsabilidad que es inherente al delito”. (54 )

;. Tomo i, Edit. Cérdenas Editor y Distribuidor, México, 1992,

53.Citado por C. Filiberto; L Penal v
P,

‘4. ObCr; B, 333
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Diremos que en el C.P.D.F., en su articulo 15, menciona las causas de

exclusidn de cualquier delito, teniendo que dicho ordenamiento manifiesta o siguiente:

"Art. 15.- El delito se excluye cuando

1.- El hecho se realice sin intervencion de |a voluntad de! agente;

IL.- Failte alguno de los elementos del tipo penal del delito que se trate;

I11.- Se actue con el consentimiento del titular de! bien juridico afectado, siempre
que se llenen los siguientes requisitos :

a) Que el bien juridico sea disponible;

b) Que el titular dej bien tenga capacidad juridica para disponer libremente del
mismo; vy

c) Que el consentimiento sea expreso o tacito y sin que medie algun vicio; o
bien, que el hecho se realice en circunstancias tales que permitan fundadamente
presumir que, de haberse consultado al titular, &€ste hubiese otorgado el mismo;

V.- Se repela una agresion real, actual o inmediatamente, y sin derecho, en
proteccion de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista necesidad de la
defensa y racionalidad de los medios empleados y medie provocacion dolosa
suficiente e inmediata por parte del agredido o de 1a persona a quien se defiende.

Se presumira como defensa legitima, salvo prueba en contrario, el hecho de
causar daiio a quien por cualquier medio trate de penetrar, sin derecho, al hogar del
agente, al de su familia, a sus dependencias, 0 a los de cualquier persona que tenga
la obligacion de defender, al sitio donde se encuentren bienes propios o ajenos
respecto de los que exista la misma obligacion; o bien, lo encuentre en alguno de

aquellos lugares en circunstancias tales que revelen la probabilidad de una agresién;
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V.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno,
de un peligro real, actua!l o inminente, no ocasionado dolosamente por el agente,
lesionando otro bien de menor o igual valor que el salvaguardado, siempre que el
peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el deber juridico de
afrontarlo;

VI.- La accion o la omision se realice en cumplimiento de un deber juridico o en
ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional del medio empleado
para cumplir el deber o ejercer el derecho, y que este Ultimo no se realice con el
propdsito de perjudicar a otro;

Vil.- Al momento de realizar el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de
comprender el caracter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo con esa
comprensién, en virtud de padecer trastorno mental o desarrollo intelectual retardado,
a no ser que el agente hubiere proyectado su trastomo mental dolosa o culposamente,
en cuyo caso respondera por el resultado tipico siempre y cuando lo haya previsto o
le fuere previsible.

Cuando la capacidad a que se refiere el parrafo anterior sélo se encuentre
considerablemente disminuida, se estara a lo dispuesto en el articulo 69 bis de este
codigo;

VI1Il.- Se realice la accién a la omisidn bajo un error invencible;

A) Sobre alguno de los elementos esenciales que integran el tipo penal; o

B) Respecto de la ilicitud de la conducta, ya sea porque el sujeto desconozca
la existencia de la ley o el alcance de la misma, o porque crea que esta justificada su
conducta.

Si los errores a que se refieren los incisos anteriores son vencibles, se estarg
a lo dispuesto por el articulo 66 de este codigo;

IX.- Atentas las circunstancias que incurren en {a realizacion de una
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conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al agente una conducta diversa a la que

realizd, en virtud de no haberse podido determinar a actuar conforme a derecho; o

X.- El resultado tipico se produce por caso fortuito.”

El anterior articulo contiene todas y cada una de las causas de excliusion del
delito, por lo que, en caso de que el sujeto activo se encuentre en alguno de dichos
supuestos, debera sujetarse exclusivamente a las ya mencionadas, dado el caracter

rigurosa de nuestros ordenamientos penales.

Pero en el caso en preciso del delito de falsedad en declaraciones judiciales,
tenemos que los articulos que lo regulan, no contienen en los mMismos ninguna causa
de exclusion del delito excepcional para algun caso en particular, por lo que tendremos
que estarmos a lo mencionado por el articulo 15 del ordenamiento antes citado;
sefalaremos que en el derecho civil y en sus procedimientos no existen causas de
exclusion del delito hacia las personas que depongan falsamente; asi también diremos
que en los procedimientos penales existen causas que excluyen el delito para el sujeto
que declare falsamente, dichas excluyentes seran determinadas a juicio personal como
causas de justificacion y son las mismas que también son conocidas como la no
exigibilidad de otra conducta, mismas que encuentran su fundamento legal en la
fraccion IX del articulo 15 del Codigo Penal, siendo inobservables los extremos de las

fracciones restantes de dicho articulo.

Las causas de exclusidn del delito que reconoce nuestra ey penal, deberian

contenerse en un apartado especial o incluirse en los articulos que reglamentan el
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delito en estudio, ya que mas que una excluyente del delito, es una no exigibilidad de
otra conducta, tal y como dice el maestro Ignacio Villalobos, manifestando al respecto
este mismo que: “El descuido de aquella verdad sobre que los deberes capaces de
eliminar la antijuricidad de un acto tipico son exclusivamente los de caracter juridico,
ha inducido a errores como el de incluir entre {as causas de justificacion esta excusa
que se reconoce para quienes por humanidad o por consideraciones sociales, morales,
familiares o de ofra naturaleza semejante, pero no propiamente juridicas, se dice que
no pudieron haber obrado en forma diversa cuando ejecutaron un acto sancionado
como delito. Porque ante todo es preciso fijar lo que se quiere decir cuando se habla
de: "La no exigibilidad de otra conducta”, de que con tanta frecuencia se ccupan hoy

los tratadistas como una excluyente supralegal.” ( §5)

La principal causa de no exigibilidad de otra conducta de! sujeto que deponga
falsamente en un juicio o procedimiento penal, tiene su sostén en el articulo 20
fraccion !l de la C.P.E.UM., misma fracciébn que determina, que no podra ser
compelido a declarar en su contra al inculpado en un procedimiento criminal, dicho
derecho constitucional tiene su base en la sana logica, toda vez que como hemos
mencionado a lo largo del presente trabajo, No se puede exigir a una persona racional,
que se autoincrimine, ya que de hacerto asi se estaria violando la naturaleza racional

del ser humano que es la de autodefensa y sobrevivencia.( 56 )
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La anterior causa de no exigibilidad de otra conducta, es mas que nada una
garantia de seguridad, y tiene como fundamento regulatorio, la fraccidn IX del articulo
15 del C.P.D.F., mismo que ya fue transcrita al principio del presente apartado;
indicando acertadamente que al sujeto activo en el caso en estudio, no se le podra
exigir que se autoincrimine, por lo que, su declaracion en caso de ser falsa, no produce

consecuencias de derecho que tipifique el delito de falsedad de declaracion;

Una causa de justificacién del sujeto activo, la encontramos en el articulo 192
del C.P.P.D.F. que sefiala: “No se obligara a declarar al tutor, curador, pupilc o
conyuge del acusado, ni a sus parientes por consanguinidad o afinidad en la linea
recta ascendente 0 descendente, sin limitacion de grados, y en la colateral hasta el
tercero inclusive, ni a los que estén ligados con el acusado por amor, respetoc o
gratitud. Si estas personas tuvieran voluntad de declarar, se les recibiré su declaracion
y se hara constar esta circunstancia.”; observemos que dichas personas cuentan con
el derecho de no declarar y de que, en caso de hacerlo, se les tome una exhartacion
para conducirse con verdad en su declaracion, teniendo que, de hacer valer su
derecho a no declarar, no se estaria realizando una reticencia, ya que se justifica la
omisién a declarar, en ejercicio del derecho que la propia ley les concede para no
hacerlo, excluyente que cuenta como apoyo, lo ordenado por la fraccion IX del articulo
15 del C.P.D.F_, puesto que, se entiende que racionalmente no se puede exigir a las
personas que tengan vinculos con el inculpado de los mencionados por el articulo 192
del C.P.P.D.F., que declaren en su contra.

Encontramos también que existe el secreto profesional, mismo que

mencionaremos en relacion a la profesion de la abogacia, y en donde encontramos
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que el defensor de una persona, nNo puede ser obligado a declarar ante los tribunales,
sin que por esa omision de declaracion, sea sancionado como si hubiese cometido una
reticencia, lo anterior encuentra su fundamento en el articulo 288 det C.P.C.D.F.
parrafo tercero, que a la letra dice: "De la mencionada obligacion estan exentos los
ascendientes, descendientes, conyuges y personas que deben guardar secreto
profesional en los casos en que se trate de probar contra la parte con la que estan
relacionados."; pero sefialaremos que en caso de que, el pretenda declarar, lo debera
de hacer en forma verdadera, ya que de no hacerlo asi, se tipificaria el delito en

estudio.

Como ya mencionamos, las causas de exclusion del delito, solo operan en
materia penal, y en los casos precisos antes indicados; pudiéndose senalar que a
juicio personal, se debiera hacer extensivas las causas de justificacion a la materia civil
por lo que hace a los testigos, ya que estos en sana logica, no se les podria exigir que
declaren en perjuicio de un familiar o persona con que tengan algun vinculo de

amistad, gratitud o respeto.

d) LA RETRACTACION DEL SUJETO ACTIVO.

La retractacion del sujeto activo en el delito de falso testimonio es una figura por
decirlo asi contemporaneo, ya que, en los estatutos legales en que se basan los
principales ordenamientos de derecho, tales como los cédigos francés, italianos y
latinos, no se encuentra la figura de la retractacién, esto es porque, en el derecho
romano, griego, asi como en el oriental, no se tomaba en cuenta que el sujeto se

.retractara de |a falsedad en que habia incurrido, ya que al hacerio se consideraba
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inobservable en vista de que, el delito se habia cometido en forma instantanea, toda

vez que no consideraban el dafo que se cometia al particular y, solo se castigaba el
hecho de haber mentido a las Instituciones del Estado.

La retractacién del sujeto, es aplicada iniciaimente por el derecho germanico,
en donde se considera que debe mediar el perddn cuando la retractacion es til, ya
que al haber una retractacion antes de dictar sentencia, se puede evitar un dafio tanto
en la justicia como en los individuos, por tal motivo es necesario otorgar el perdon para
el que se retracte.

El anterior criterio se basa en el hecho de que el delito no es perfecto, 1o que
no quiere decir que el delito no se haya consumado, sino que al no haber producido
lesion juridica, se considera imperfecto, por lo que el sujeto que depone falsamente

debera retractarse en forma amplia y ademas decir |a verdad, ya que de lo contrario

no se evitaria la lesidn juridica.

El juicio antes mencionado, no lo compartimos, ya que consideramos, que el
delito es de los cometidos en forma instantanea, atentos a 1o expresado por el maestro
Castellanos Tena Fernando, al decir que el delito instantaneo: "Se perfecciona en un
solo momento, y que se entiende por delitos instantaneos, aquéllos que se
perfeccionan en un Momento, © sea que Se consuman y agotan en una fraccion de
tiempo inapreciable temporaimente y que, por ende, se encuentran terminados con la
actuacion y su efecto; como, por via de ejemplo, en el falso testimonio en que el hecho
punible esta acabado desde el momento en que se presta la declaracion mendaz, o
en el hurto y robo en que el delito se perfecciona cc.. i apropiacién de la cosa de
resultas de lo dicho, para los efectos de calificar el deliww como instantaneo, no tiene

.mayor importancia la circunstancia de que, en caso determinado,
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el agente activo haya realizado diversas y variadas acciones para consumarlo, V. gr.,

si el homicida con el fin de dar muerte a su victima le ha dado dosis sucesivas y
acumulativas de veneno. Lo Unico verdaderamente importante es el estudio del tipo
descrito por la ley; en el caso del homicidio, el verbo rector es matar a otro y la muerte

sobreviene en un momento inapreciable, por lo cual es un delito instantaneo”.( 57 )

Asimismo es inobservable que dicha deposicion falsa necesariamente para ser
castigada deba producir efectos positivos o negativos, por lo que, consideramos que
el delito se perfecciona por el solo hecho de deponer falsamente, situacién que es

compartida por nuestra Justicia Federal, y que es plasmada con la siguiente Tesis
Jurisprudencial :

"FALSEDAD EN DECLARACION Y EN INFORMES, DADOS A UNA AUTORIDAD., ”

"DELITO DE. NO REQUIERE PARA SU CONFIGURACION EXISTENCIA DE DANO"
"(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO)."

" Es irrelevante para la configuracion del delito de falsedad en declaraciones y en"
"informes dados a una autoridad, que los ofendidos hayan o no sufrido perjuicio, ya"
“que tal ilicito no requiere para su configuraciéon un resultado dafoso, sino sélo que™

“haya dolo el cual en la especie quedd plenamente demostrado.” ( 58 )

57.Claco por Pavin Vasconceios, Franciaco, Manual e Derecho Pens| Mexucano, 10° ed., Edit. Porrua, S.A.. de C.V., Médico, 1991,
P, 235,
. 58. Citado por Cérdenas, Filiberto; Ob Cit., Tomo i, Pp. 1518y 1519,
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Es necesario que exista una reduccion en la pena al individuo que se retracte
espontaneamente, pero esto no es por que el delito se encuentre imperfecto, sino que
es una especie de atenuante del delito, ya que no se debe dejar de castigar al sujeto
que depuso falsamente, pero si se debe reducir su pena al que se retracte
espontaneamente, para que de ese modo, la ley motive el arrepentimiento del sujeto

y con esto se pueda llegar a la verdad en los procedimientos legales.

Como lo hemos venido mencionando a lo largo de| presente trabajo, la
retractacion es una figura que es retomada por las legisliaciones avanzadas, toda vez
que, estas consideran como propdsito principal en un procedimiento legal, el
esclarecimiento de la verdad, con lo que, pretenden motivar al sujeto activo a que este
se arrepienta de la mentira en que incurrid y con esto declare en forma verdadera; 1o
anterior es de entenderse en vista de que si la retractacion no se aplicara, el sujeto
que depuso falsamente, no se retractaria por miedo a la pena que se le aplicara y, mas
al contrario seguiria realizando falsas deposiciones con el fin de sostener y reforzar
su mentira inicial; es de observarse que en las maycrias de las legislaciones, la
retractacion exime la punibilidad del delito en estudio, por lo que, consideraremos en
forma personal, que dicha falta de castigo, permite al sujeto activo realizar ia falsedad
sin temor a ser procesado en vista de su arrepentimiento y retractacién, toda vez que
esto motivaria que el sujeto activo pretenda siempre declarar falsamente las veces que
quiera a lo largo de un procedimiento legal, y solo con el simple hecho de retractarse
se salvaria de cualquier pena, con o que tendriamos un procedimiento obscuro y
tendiente al error, ya que no se podria saber cuando es mentira y cuando es verdad,
por lo anterior consideramos acertada la perspectiva de las legisiaciones que opinan

.en que al sujeto que se retracte, se le daré una atenuante en la pena, sea corporal o
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pecuniaria, teniendo entre los paises que contemplan la atenuante a Alemania,
Uruguay, Paraguay, Yugoslavia y nuestro pais; también es necesario que observemos,
que la retractacion debe realizarse antes de dictar sentencia o resolucion final, para

que esta pueda surtir los efectos de atenuante del ilicito.

Los paises que cuentan con la retractacion son la mayoria, por lo que solo
mencionaremos los que no la contemplan y por exclusidn se tendran los demas, por
lo que diremos que las legislaciones de Francia, Bélgica y Espafia, no regulan en
forma directa la retractacion, aunque en sus determinaciones y criterios que formulan
sus organos judiciales, consideran a la retractacion como una forma de imputabilidad,
siempre y cuando se realice antes de dictar sentencia y en la instancia
comrespondiente, ya que cada una de estas ditimas, son independientes en referencia

a las falsedades que se viertan en cada una.

£n nuestra legislacion, la retractacion es una figura independiente y solo se usa
exclusivamente en el delito de falsedad en declaraciones, ya que es una excepcién a
la regla en los delitos instantaneos y de los que no se siguen a peticion de parte, ya
que la retractacion No es una causa de exclusion del delito, por carecer de sus
elementos, y tampoco se puede considerar como una tentativa acabada o inacabada,
toda vez que como ya dijimos el delito se perfecciona con el simple hecho de realizar
la declaracion falsa; podemos mencionar que la retractacion puede realizarse ante
cualquier autoridad, sin importar 1a materia, lo anterior atento a lo establecido por el

articulo 248 del C.P.D.F., que menciona :

"Art. 248.- El testigo, perito o intérprete que retracte espontaneamente sus
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falsas declaraciones rendidas ante cualquier autoridad administrativa o ante la judicial
antes de que se pronuncie sentencia en las instancia en que las diere, sbélo pagara de
30 a 180 dias multa, pero si faltaré a 1a verdad al retractar sus declaraciones, se le

aplicara la sancidon que corresponda con arreglo a lo prevenido en este capituio
considerandolo como reincidente.”

De la transcripcion realizada, podemos observar que ia retractacion es exclusiva
para los testigos y peritos, por lo que, debemos mencionar que en un proceso civil las
partes no podran comar con el beneficio de la retractacion en caso de haber depuesto
falsamente, de igual manera el beneficio de la retractacion, no incluye a los sujetos
que declaran falsamente ante el Ministerio Publico en calidad de denunciantes y
querellantes; ademas la retractacion en los casos que proceda se debera hacer antes
del cierre de instruccion o en la audiencia de pruebas y alegatos o antes de presentar
por escrito estos Ultimos en los juicios mercantiles, pues de o contrario el negocio
habra pasado a sentencia definitiva y en este caso no se podra evitar el fallo
corespondiente, siendo observable 10 anterior en los incidentes y en sus respectivas
sentencia interlocutorias; asimismo comentamos que la retractacion no exime la
punibilidad, y solo la atenla con una pena pecuniaria para el sujeto activo,
mencionaremos ademas que la retractacion solo opera en beneficio en la instancia en
que se dio, por lo que, si la retractacion se realiza en segunda instancia, pero de
falsedades realizadas en primera instancia, el Tribunal de alzada podra revocar o

modificar la sentencia del a quo, por la retractacién, pero no se podra atenuar la pena
del sujeto que depuso falsamente.

La retractacién es una forma adecuada de inducir a la verdad en las
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declaraciones de los individuos que participan en un procedimiento legal, otorgandoles
una garantia de seguridad para el caso de haber arrepentimiento en caso de haber
depuesto falsamente, con o que se tiene a un érgano de justicia que busca la verdad

y es tolerante, y no un inquisitor.

e) REQUISITOS QUE DEBEN SER AGOTADOS POR EL OFENDIDO, ANTES
DE DENUNCIAR Et. DELITO DE FALSEDAD DE DECLARACION ANTE AUTORIDAD
JUDICIAL EN LOS PROCEDIMIENTOS CIVILES EN MATERIA COMUN.

Una vez que hemos estudiado los elementos del delito en comento, asi como
los medios que las partes cuentan para acreditar los hechos controvertidos en un
juicio, y para desvirtuar esos medios de prueba de la parte contraria, nos encontramos
capacitados para poder desglosar los diferentes requisitos que deberan ser agotados
por quien se siente ofendido o afectado en forma particular por la falsa deposiciéon que

se realizo en un proceso civil.

Empezaremos diciendo que una falsa declaracion en un juicio civil, debiera ser
denunciada por el juez que conoce del asunto, puesto gue, como ya hemos dicho, el
ilicito de falso testimonio protege mas que nada la fe publica de las Instituciones
encargadas de la administracion de justicia, pero dado el caracter pasivo de nuestras
autoridades, nos encontramos en la necesidad de que en un juicio civil, por regla
general el que denuncia el delito de falsedad de declaracion, es una de las partes en

el juicio, siendo por logica al que le recaiga el dafo por la falsa deposicion.
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El juicio civil se divide en varias etapas, siendo {a inicial la presentacion de la
demanda, la cual se elabora y entrega al juzgado por escrito, misma que contiene las
pretensiones de la actora y 1os hechos y derechos en que funda sus prestaciones que
demanda, dicho escrito inicial, puede contener falsas declaraciones escritas por parte
del actor; posteriormente se emplaza al demandado y se le entrega una copia sellada
y cotejada del escrito inicial de demanda, para que a su vez el demandado pueda dar
contestacién a la demanda instaurada en su contra, pudiendo negar © aceptar los
hechos que contiene esta Ultima; en esta etapa de demanda y emplazamiento, no se
puede tipificar el delito de falsedad de declaracidn ante autoridad judicial, siendo
inobservable la situacion que el actor.haya elaborado en forma falsa el contenido de
su demanda, asimismo que el demandado haya contestado falsamente la demanda
instaurada en su contra, ya que dichas declaraciones son por escrito y carecen de la
protesta de ley para conducirse con verdad, por lo que solo se podran hacer
acreedores las partes que formulen sus respectivos escritos en forma falsa, con la
sancién de gastos y costa de la parte contraria, atendiendo a lo prescrito por el articulo
140 det C_.P.C.D.F., que a la letra dice :

"Art. 140.- La condenacidn de costas se hara cuando asi lo prevenga la ley, o

cuando, a juicio del juez, se haya procedido con temeridad o mala fe..."

Con lo que tenemos que, a lo largo de la secuela procesal se tendra que
determinar la falsedad del contenido de los escritos de demanda y contestacion de
esta, para que al final en 1a sentencia definitiva se realice la correspondiente condena

de gastos y costas.
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Una vez concluida la etapa de demanda y contestacion de esta, tenemos la
audiencia previa y de congciliacidn, misma que es para efectos que de ella se deduce,
en esta audiencia 'no puede haber declaraciones falsas, ya en caso de no haber
arreglo, solo se manifestara la negativa a la conciliacién, y se decretara abierto el

periodo probatorio correspondiente.

La etapa de ofrecimiento de pruebas es comun para las partes, y estas se
deberan ofrecer por escrito y relacionando las pruebas con los hechos que se
pretendan probar o desvirtuar de los correspondientes escritos de las partes; de igual
manera que en [a etapa inicial, si una de las partes ofrece pruebas falsas o sefala los
nombres de personas inexistentes, solo podra ser acreedora a una sancion de tipo
pecuniaria a favor de la contraparte, tal y como o menciona el articulo 357 del
C.P.C.D.F., parrafo cuarto que a la letra dice :

“Art. 357.- ...En caso de gque el sefalamiento de domicilio de algun testigo
resulte inexacto o de comprobarse que se solicitd su citacion con el propdsito de
retardar el procedimiento, se impondra a! promovente una sancidn pecuniaria a favor
del colitigante, equivalente hasta de sesenta dias del salario minimo general vigente
en el Distrito Federal en el momento de imponerse la misma, sin perjuicio de que se
denuncie la falsedad en que hubiere incurrido, debiendo declararse desierta la prueba

testimonial.”

Mencionaremos que dicho ordenamiento sefiala la posibilidad de denunciar la
falsedad, pero en el caso que nos ocupa, diremos a criterio personal, que Nno se podra
iniciar ninguna averiguacion previa que culmine en la correspondiente consignacion,

. por el delito de falsedad, ya que en dichos escritos falta la protesta de ley de
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conducirse con verdad, y ha efecto de que los mismos fuesen materia del delito, deben

ser ratificados por los oferentes en forma personal y bajo la protesta correspondiente.

Una vez concluido el término de ofrecimiento de pruebas, se sefalara fecha
para el desahogo de las mismas, en dicha audiencia se recibiran las probanzas que

no se hayan desahogado por su propia y especial naturaleza, por lo que, nos

limitaremos a mencionar que se recibirdn las testimoniales y confesionales,

pudiéndose acoger la pericial, siempre que se haya solicitado que el perito se
encuentre presente en la audiencia y se le haya citado para tal efecto, ya que por lo
regular las pruebas periciales son presentadas por escrito y ratificadas antes de la
audiencia; en el desahogo de la confesional, se haran una serie de preguntas al
absolvente, mismas que podran ser por escrito y verbalmente, por io que, si la parte
que ofrecié dicha prueba, percibe que el absolvente se conduce con falsedad,
necesariamente debera realizar una serie de preguntas nuevas, las cuales se
encaminen al esclarecimiento de la verdad, por lo que serd indispensable que el
interrogador sea una persona habil y conocedora de los
hechos controvertidos, ya que de lo contrario no se podra comprobar la declaracién
falsa, ademas que las preguntas podran relacionarse y fortalecerse con las demas
pruebas ofrecidas por las partes; el hecho de que se realice una declaracion confusa
y contradictoria por parte del absolvente, no significa que se acredite en ese momento
la faisa deposicion, pero si dara parte a que el juzgador determine dichas
contradictorias en el momento de dictar la correspondiente sentencia definitiva, en
donde forzosamente en los considerandos se debera hacer notar las circunstancias
que el juzgador noto en las declaraciones del absolvente, situacién que es necesaria

para poder denunciar posteriormente la falsedad ante la autoridad correspondiente.
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La prueba testimonial, es otra en donde se puede presentar una declaracion

falsa, en el desahogo de dicha probanza no se presentan interrogatorios escritos, por
lo que es necesario que el oferente de la misma se presente el dia de la audiencia
para que de esta forma se realicen las preguntas en forma verbal, en esta probanza
al igual que la confesional, el que interroga debera prestar gran atencidén a las
respuestas del testigo para determinar si son veridicas o simuladas, por lo que al
percibir que son estas Ultimas, debera realizar una serie de preguntas extras para que
por medio de ellas, se pueda influir al testigo para que declare en forma contradictoria
y que de sus respuestas se presuma la falta de credibilidad en las mismas, ya que de
lo contrario no se podra demostrar al juez {a falta de veracidad que contienen sus

testimonios, y por tal motivo se debera considerar como verdaderos para el juicio que

se ventila.

El dicho del testigo que declaro falsamente, necesariamente debe ser atacado
por medio del correspondiente Incidente de Tachas de Testigos, tal y como lo

menciona el articulo 371 del C.P.C.D.F., que a la letra dice :

"Art.- 371. En el acto del examen de un testigo o dentro de los tres dias
siguientes, pueden las partes atacar el dicho de aquél por cualquier circunstancia que
en su concepto afecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no haya sido ya
expresada en sus declaraciones. La peticion de tachas se substanciara
incidentalmente y su resolucidon se reservara para definitiva, debiendo suspenderse

mientras tanto el pronunciamiento de ésta."

Dichas tachas se podran oponer cuando el testigo sea pariente por
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consanguinidad o afinidad de algunos de los litigantes, si es dependiente o empleado
del que lo presente, o tiene con é! sociedad o alguna otra relacion de intereses, si
tiene interés directo o indirecto en el pleito, si es amigo intimo o enemigo de alguno de

ios litigantes, pero siempre y cuando alguna de dichas circunstancias no fuese

expresada después de haber protestado al testigo en la audiencia.

Eil hecho de que el testigo tenga alguna relacion de las mencionadas
anteriomnente con alguno de las partes, no necesariamente producen una declaracién
falsa, asi como tampoco las tachas son necesariamente para demostrar que el testigo
se condujo con falsedad, pues son mds que nada, para que el juzgador conceda un
grado menor de valor al testimonio del testigo, pero en caso de que se hubiese
conducido con falsedad y esto se pueda deducir por medio de las contradicciones que
realizo, el juzgador forzosamente debera sefialar en los considerandos de la Sentencia
Definitiva, la falta total de valor probatorio de las declaraciones de los testigos,
sefialando los motivos que fueron determinados en el correspondiente incidente o
directamente en las declaraciones realizadas en la audiencia de ey y, que afectan Ia
credibilidad de sus testimonios, ya que de no hacerse lo anterior, no se podra
denunciar el delito de falsedad de declaracién en que hubiesen incurrido los testigos,

ya que se tendria que estar a la verdad formal deducida en el juicio.

Cuando |a falsedad no puede ser deducida en primera instancia, y aparecen
pruebas para mejor proveer o supervenientes, estas deberan ser ofrecidas y
desahogadas en la segunda instancia, ya que de no hacerlo la mentira en que incurrié

el testigo o una de las partes, nNo podra ser esclarecida en el juicio respectivo,
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quedando dicha falsedad como una verdad formal, con lo que sera muy dificil que

prospere una denuncia por el delito de faisedad en que incurrié el deponente falso.

Por lo anterior mencionaremos que necesariamente el ofendido por una
declaracién falsa, antes de realizar su correspondiente denuncia, debera motivar en
ta audiencia de ley, al momento del desahogo de las pruebas testimonial y confesional,
y que en estas se advierta que el interrogado se conduce con falsedad, por medio de
preguntas qué conileven a contradiccion en las declaraciones realizadas en forma
falsa, para que el juez tome en cuenta dichas circunstancias al momento de dictar la
Sentencia respectiva y, en los casos de testigos, cuando se ataque la credibilidad de
sus testimonios por falsedad, ademas de lo anterior, se debera realizar el
correspondiente Incidente de Tachas, para que de igual manera el juzgador lo
considere y mencione en la resolucidn final, ya que de no hacerse lo anterior, se
decretara la falsedad como una verdad formal, por circunstancia imputables a la parte
afectada, al no haber desvirtuado las declaraciones falsas con los medios legales que

la misma ley advierte.



CONCLUSIONES.

A lo largo Vdel presente trabajo hemos estudiado el delito de falsedad en
declaraciones judiciales, pasando por sus antecedentes histdricos, asi como la
importancia de su normatividad, desglosando las partes que integran al mismo y
realizando una delimitacion entre la verdad real y la formal o judicial, con lo que se nos
permitid realizar una separacién del delito efectuado en materia civil y penal, y con
esto poder dar ciertos elementos que el ofendido debe agotar antes de formular su

correspondiente denuncia por dicho delito en los juicios civiles ante el reprasentante

social.

De io anterior podemos concluir que el delito en comento es antiguo, ya que los
ordenamientos clasicos lo contemplaban, siendo su origen la falsedad ante una
autoridad de tipo religiosa, ademas que el Estado busca proteger ia fe de este con la
regulacion del delito, y en el caso en concreto con el tema del presente trabajo,
tenemos que, el individuo afectado en particular por el ilicito multicitado en un juicio
del orden civil en materia comun, necesariamente debe hacer valer ante el
comrespondiente juzgado, todos los elementos que tiene a su alcance para desvirtuar
el dicho de la persona o personas que depusieron con falsedad, toda vez que es
necesario que el juez que conocid del asunto, inserte en la sentencia definitiva, todas
las circunstancias que se dieron a lo largo de la secuela procesal, para que en sus
considerandos, determine un vailor nulo a las declaraciones presuntamente falsas, por
obvios motivos, con lo anterior el ofendido puede denunciar la correspondiente
falsedad de testimonio, ante el representante social, esa denuncia debera ser
acompanada de constancia procesales del juicio en donde se dié dicha faisa

deposicidn, ademas que, debe de haber concluido la instancia en que se dio el falso



testimonio, ya que de lo contrario no podra proceder |la denuncia antes mencionada,
pues como ya mencionamos, es menester que e! juez civil determine en la resolucion

final, las circunstancias que afectan la credibilidad de los deponentes.

Es necesario que digamos que si la parte ofendida por la falsa deposicion, no
desvirtGa esta en ninguna instancia, no se podra proceder con la denuncia respectiva,
puesto que, de hacerse, se estaria faltando a la autoridad y por consiguiente al respeto
del juez civil que determino que las declaraciones vertidas en el juicio se tendrian
como una verdad formal o judicial, ademas de encontrarnos ante el problema de
determinaciones contradictorias, ya que el juez civil considero ciertos los hechos,
mientras que un juez penal puede considerar que esos mismos hechos son faisos, con
lo que se violaria una garantia de seguridad social, misma que es la de la cosa

juzgada.

Concluysndo diremos que, los requisitos de procedibilidad antes mencionados,
son aplicables a las personas que se encuentran debidamente notificadas en un
proceso civil y por tanto se considera que tuvieron la garantia de audiencia en el
correspondiente juicio; pero puede darse el caso de que se lleve un juicio por
simulacion y sin haber realizado el correspondiente emplazamiento a los interesados,
en estos casos diremos que, las partes perjudicadas cuentan con la facuitad de
realizar el correspondiente juicio de nulidad de actuaciones por causas de simulacion
desde el momento de que se enteran por primera vez de dichos hechos, por lo que
necesariamente deben hacer valer dicha nulidad, para que posteriormente realicen la
denuncia por falso testimonio; acontece de igual forma, cuando Jas partes debidamente
notificadas en un juicio, cuentan con pruebas supervenientes, mismas que aparecen

después de haberse juzgado el asunto corespondiente, en este caso, dichas pruebas



deberan hacerse valer en la siguiente instancia, y en caso de ya haberse agotado
todas estas, se debera realizar el comrespondiente juicio de nulidad de actuaciones por

simulacidn de actos, siempre y cuando no se haya ofrecido la simulacién como

excepcién o defensa, siendo esto necesario, antes de denunciar el deiito en estudio.
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GLOSARIO.
En el presente trabajo de investigacion, se utilizaran las siguientes abreviaturas:

.C.P.E.UM.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Cdédigo Penal para el Distrito Federal en Materia Comun, y para Toda la Republica en

Materia de Fuero Federal ... C.P.D.F.
Cddigo de Procedimientos Penales para et Distrito Federal........................... C.P.P.D.F.
C.P.C.D.F.

Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
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