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INTRODUCCION
El tema central de este trabajo gira en torno del desarrollo
del pensamiento conservador que Se generd en el periddico E1
Universal, durante toda su existencia (1848-1855). Se busca
dar seguimiento y hacer un analisis a los cambios en la
visién que el diario expresaba en sus editoriales sobre los
Estados Unidos.

Para el desarrcllo de la investigacién, se partid de

las siguientes preguntas, que a lo largo del trabajo se

fueron modificando o consolidando:

* Sabemos que el estudio de la prensa periddica permite
acercarse a una fuente de informacién muy valiosa para 1la
En particular, el periddico El1 Universal muestra
para de nuestro pais. Acaso,
se desarrolldé como el
1846

historia.
un momento determinante
Justamente en los afics en que
principal organo de expresiodn del grupo conservador,
1848, puede ilustrar las ideas anteriores.

* Si es probable que los editroriales de El_Universal
mantuvieran una misma opinidén con respecto de los Estados
Unidos. Y que, con el paso del tiempo Y frente a
acontecimientés, su concepto de aquel pais hubiera variado

significativamente.
* Hasta que punto los conservadores que escribieran en

el periddico no propusieran a los Estados Unidos como modelo
politico a seguir porque el sistema de gobierno de ésta
nacién no coincidia con las expectativas que elles tenian

para el correcto desarrollo de México.




PLANTEAMSENTO

Aunqgue el tema basico que se trabaja es la vision que el
diario El Universal (1848-1855) tenia de los Estados Unidos,
se consideré de suma importancia hacer un recuento del
desarrollc de la prensa conservadora a lo largo de la
pPrimera mitad del siglec XIX y las propuestas que lanzd para
que México llegara a ser un pails que estuviese -—-como se
decia entonces- "a la altura de las naciones eurcopeas™.

Los conservadores, en su anhelo de crear un gobierno
“fuerte, sélido” y de una politica que le correspondiera, se
dedicaron a estudiar y plantéar diversas maneras de llegar a
la modernidad, de la miasma forma que lo hacian sus
contrincantes ideocldgicos, los liberales. En este punto, se
puede decir que existieron afinidades o puntos de encuentro
entre ambos pensamientos politicos.

En realidad, 1los dos surgieron en una nacidén gue se
sentia asediada por otra que se encontraba en camino de
formarse como potencia: los Estados Unidos. Por ello, lo que
estos grupos pudiesen concluir, aungue unos fueran mas
flexibles, partié de un mismc origen, de un pais en busca de
un orden, de una identidad, de naciocnalidad.

La 4importancia o peculiaridad del tema radica en
trabajar a un solo peridédico, y en concentrarse en cémo, a
lo largo de su vida, evoluciond su posicidédn ante los Estados
Unidos. Esta investigacidn presenta otro aspecto dent;o de
los miltiples estudios scobre las relaciones Méxjico-Estados

Unidos, pues intenta mostrar la opinidn de un medio



informativo que tenia la capacidad de llegar a decenas de
canservadores y que debid

necesariamente
entender y aun

individuos no
influir de alguna manera en la forma de ver,

resoclver los problemas qgue aquejaban a la nacién en esos
momentos.

El Universal apareci® el 18 de Noviembre de 1848, como

herederc de 1la tendencia conserxvadora de otro diario, EI

que defendid los principios del monarquismo y las

EX

Tiempo,
posiciones conservadoras del gobierno de Mariano Paredes.
asiendo el Srgano informatrivo

Universal continud esta labor,

del conservadurismo mexicano hasta 1855.
La posicién que £l Universal sostuvo ante sus enemigos
hasta cierto

fue la creacidn de un gobierno gue perpetuara,
punto, lo que pudiera rescatarse de los gobiernos
coloniales: fuerza, dominio, imntolerancia religiosa, idioma
¥ Que protegiese a la nacién de la

los cuales no

snico, etcétera,
amenazadora sombra de los Estados Unidos,

apartaban de México sus miras expansionistas de.
representd siempre para

En efecto,
eate

el pais wvecino del norte
independencia Y

periddico un peligro
prosperidad nacionales y esa opinién nunca varid.
Es importante destacar que los redactores conservadores

latente para la

reconocian en los Estados Unidos un ejemplo de paz interxior
y de un gobiernc establecido sobre las mismas bases en las
que fue creado desde sus inicios como nacidén. En =u opiniodn,

ésta habia mantenido la mayoria de los rasgos gue imperaron
vida como colonia inglesa, a diferencia de

durante sSu
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México, que rompié de manera definitiva con el orden que los
espafoles habian tratado de cimentar antes de la
independencia.

Segtn el periddico, México habia vivido desde su
independencia en un sistema errdneo, porque no coincidia con
el caracter y la historia patrias; por 1o mismo, proponia
como Unica solucidén para que saliese adelante la adopciédn de
una nueva forma de gobiernoc de tendencias estrictas.? Aunque
los planteamientos al respecto nunca fueron expresados
ablertamente, el diario supo de manera eficaz presentar su
propuesta. Asi, a lo mas que llegbvfue a llamar la atencioén
sobre las malas administraciones mexicanas y los avances
logrados en Europa, casualmente por naciones que tenian como
forma de gobiernc la monarquica.

Su propuesta se contraponia a todo lo que el mismo
periddico proclamaba como medios para lograr un pais sélido:
renunciar a los elementos impuestos por otros palises
{europeos), asi como sustentar todas las futuras estructuras
politicas en la religidén catbdlica y el desarrcllo histérico
de México.

El periddico aceptaba que existian tres elementos que
podrian afectar significativamente la buena realizacién de
su programa de modernizacidén: 1) la falta de poblacién; 2)
la falta de educacién y 3) el avance y crecimiento desmedido

de los Estados Unidos.

! Los conservadores entendian por un gobierno estrico, todo aquel que

mantuviera un sjiatema similar al que permanecié en México por tres
siglos, el colonial.




Los dos primeros puntos parecian graves, pero el Gltimo
amenazaba con destruir lo que quedaba de México. En
realidad, puede decirse que todos los dafios materiales y
emocionales que el vecino del norte habia ocasionado al

pais, desd la Aindepend cia de Texas, impedian que E1l

Universal viera con claridad y se dejd 1llevar por su
ideologia, presentando una y .otra vez al enemigo
norteamericano como la nacién _mas cruel y despiadada, gque no
buscaba otra cosa mas que ensanchar sus fronteras haclia el
sSur y acabar con lo que habia quedadeo a sus vecinos del otro
lado del rio Bravo después de la guerra de 1846-48.

Un punto sumamente importante, y vigente durante todo
el periodo de estudio, fue Tehuantepec. La posible
construccidn del paso interocednico tex;ia gran actualidad en
los Estados Unidos, pues las compafilas Manning & Mackintosh
(inglesa), primero, y la Hargous and Co. (norteamericana),
después, se mantuvieron presentes en la opins:bn piblica por
los manejos del ya varias veces caduco “Privilegio de'
Garay®*. un tercer participante en el conflicto entroé
entonces para obtener la concesién tan deseada: Albert G.
Sloo, quien representaba a una compafila mixta, encabezada
desde México por el gobernador de Guanajuato, Octaviano
Muficz Ledo.

Muchos son los temas qgue El Universal relaciona
directamente con los intereses de los Estados Unidos §obre
México. Pueden mencionarse, entre otros, todas aquellas

expediciones de filibusteros que se internaban en el




territorioc para establecerse y que el periddico considera
camo claras muestras de intentos expancionistas. También

y el asunto de las

estaban la cuestién de los l.lmite.s.
asolaban grandes

incursiones de grupos de indios “barbaros”,
zonas del norte nacional.

Por la sitwvacién que vivio,

panorama claro para el futuro de la nacién y sus propuestas
El

El Universal presentaba un

siempre se mantuvieron dentro de la linea conservadora.
estudio de su evolucién podrd ilustrar con mayor claridad su

postura politica ante los Estados Unidos, que con
probabilidad era la de la mayoria de los individuos gue

comulgaban con su forma de pensar,

PROCEDMNENTUS DE INVESTIGACIEN
Los procedimientos que se
realizacié4n de este trabajo fueron bAsicamente la revision
desde su aparicién en 1848
Siguiendo con

siguieron a lo largo de 1la

total del periédtdico E1 Universal,
y hasta el Gltimo nadmero encontrado en 1855.
un analisis e interpretacién de ideas del discurso politico

conservador a través de los editoriales del diario.
que constituyé el eje central de la

Esta exploracién,
porque en

investigacién, se enfocd s6lo a los editoriales,

ellos se plasmé la posiciédn y pensamiento de los redactores
conservadores del periédico sobre el vecino del norre.

Una vez que se examinaron y registraron los od.ttor_iales
bacian alusién a los Estados Unidos,

que, de alguna forma,



se organizé ese material en funcién de 1los temas que
trataban, y se encontraron los tépicos siguientes:

Los Estados Unidos de América.
Gobierno y prosperidad.

Economia.

Sociedad, religién y razas.

La amenaza de la expansién territorial.
El Universal y las relaciones de México con los
Estados Unidos.

La historia de una dificil relacion.
La guerra de 1846-48.

Frontera.

Paso interoceanico.

Rumbo a la pérdida de La Mesilla.

tEE e

[ N Y

Cada uno de esStos temas tuvo un significado especial en
la vida de El Universal, porgue los editoriales gue hacian
mencién a alguno de ellos se repitieron con alguna
frecuencia. Asi, por ejemplo, tanto el punto de La Mesilla
como el del paso interoceanico aseguraron siempre su
actualidad, pues fue Justamente en el periodo 1848-1855
cuando tuvieron su climax.

El Universal vidé la guerra de 1846~1848 y la historia
de las relaciones entre México y los Estados Unidos, en el
periodo postbélico como resultado de una percepciodn marcada
pPor reciente trauma sufrido por nuestro pais. Al mismo
tiempo se encontraron relacionados aquellos asuntos con
pProblemas surgidos en la frontera, es decir, los despojos de
tierras de los filibusteros y loas “indios barbaros”®, pues
las constantes tensiones gue todos éstos provocaban  en
territorio mexicano fueron motivo de la creaciétn y dif_usibn
de ideas que se plasmaron en los editoriales de EY

Universal.




Ya con la seleccidén realizada y agrupada en los puntos

anteriores, se procedld al analisis de los materiales y a la

redacciétn del texto.

Es ;;ercinente aclarar que la bibliograrfia secundaria a
la cual se recurrié se utilizé basicamente como auxiliar en
lo referente al momento histédrico. Para sustentar el
analisis de E1 _Universal era necesario contar con el

panorama tanto nacional como extranjero que permitiera

comprender con claridad las posturas del diario.

Asi, se realizé un primer apartado en el que se incluyd
un esbozo del desarrollo de los principales postulados del
conservador, destacando sus propuestas
1 desde

pensamiento
fundamentales para la creacién de un nuevo gobierno,
los inicios del siglo XIX, hasta el momento en que se dejo
de publicar el diario. También se incorpordé un rapido
estudio de la situaciédn de la prensa mexicana entre 1848 y
1855, con el objeto de ubicar a El Universal como un miembro
del medioc editorial de la época y para conocer sobre todo a
Sus antecesores y a sus adversarios ideolégicos.

El segundo apartado se dedicd por completo al estudio

de los editoriales del periddico. La divisién del trabajo

respondid, en primera inscancia, a la
hemerografico. La primera parte se aboca al

abundancia del

material
analisis de la forma en que El Universal velia el desarrollo
incluyendo su historia,

sobre todo, su

de los Estados Unidos como nacion,

su economia, 3Sus relaciocnes sociales vy,

politica expansionista, que para el peridéddico estaba
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. intimamente ligada con México. En la segunda parte se maneja

el planteamiento principal del trabajo: 1la posiciédn de El

Universal frente a las relaciones de México con los Estados

pues contiene los
Se

Unidos. Por e30 sSu extensién es mayor,

principales temas que al respecto manejo el periddico.

procuré ordenarlos de manera cronolédgica, excepto en el caso

del paso interoceanico, porque las cuestiones de Tehuantepec
Yy La Mesilla estuvieron presentes a lo largo de la vida del
diario y no se considerdé correcto presentarlas por separado.

Es asi que, la distribucién de los principales puntos
del trabajo va mostrando pasc a paso las posicicnes que el
periédico fue adquiriendo ante los diversos acontecimientos

estaban relacionados con los Estados

que, de alguna manera,
Unidos y por ende afectaban a México.
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A) EL PENSAMIENTO CONSERVADOR MEXICANG NASTA 1835

En México, Yy fruto de fobias y
prejuicios, se acostumbra <¢on una
facilidad pasmosa, colgarle a todo
aquel gque expone sus ideas en
publico wuna etiqueta definitiva
que lo define ¥y clasifica para
siempre. De esta manera, nos
a lo largo de nuestra

encontramos,
historia, toda una galeria de
personajes mayores y menores que,
sin discusién posible, son
liberales -] progresistas, o
conservadores o reacclonariosl.

Alfonso Noriega.

En el México del siglo XIX, la posibilidad de gue 1los

cambios alteraran el orden y las instituciones politicas,
sociales y econdmicas fue muy temida por ciertos miembros de

la sociedad. Esto "segun el grado de arraigo y compromiso

que cada wuwno tenga con ella".? Estos individuos estaban

fuertemente ligados a las estructuras tradicionales de la
época colonial y por lo tanto se mantenian en constante

alerta frente a cualquier sintoma de amenaza contra ellas.

Eran:
aquellos a guienes los ata una
circunstanciada tradicioén, importantes
intereses econdmicos, un modo congénito de
vida, vigorosos prejuicios y, sobre todo, la
conviccién profunda de ser herederos histéricos
y mandatarios de quienes establecieron -de
manera tacita © expresa- aquellos fundamentos

' Alfonsc Noriega. E1 nsamiento conservador el conservadurismo
meaxicano., México, Univers§ana Nacicnal Autonoma de MNéxico, 1933 T.1
Conservador (1815-1898) . Caracas,

P jose Luts Remero. Pensamiente
Ayacucho, 1878. p. ix-xiia.
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al instituir 1las estructuras originarias de la
sociedad.*

Estos hombres constituyeron el grupo que con el tiempo
llegaria a llamarse conservador,*® quienes, aunque en la
mayoria de 1las ccasiones se expresaron por medioc de 1la
politica, en realidad se asumian como los guardianes de la
permanencia de estructuras coloniales.

Para Edmundo O°Gorman, el proceso en el cual se formd
la nacicnalidad de México *"implicd una lucha interna entre
dos tendencias [...] de tal suerte gque, en definitiva, el
germen del ser de México incluia, no uno, sino dos Méxicos
distintos(..

Estos dos Méxicos no eran otros que los
que forman las tendencias gque poco a poco se definieron como
liberalismo y conservadurismo, uno frente al otro, en lucha,
en conflicto.

En efecto, come lo apunta el mismo O'Gorman, el
conservadurismo mexicano ha vivido en constante lucha con su
antagonista, el liberalismo. Es una dicotomia® gue se alarga

¥y pPermanece en el tiempo, unas veces adelantando y tomando

3 Ibid.. p. x.

4+ Se utiliza el término “conservador™ de manera genérica, de la miama
manera que lo h Edmundo O°Gorman a lo largo de sus dos 1libros,
México, FE)l trauma de su historia. México, Universidad Nacional Autonoma
de WMaxico, 1977, y 1La_supervivencia politica novo-hispana. México,
Condumex, 1969. Manejar el términoc representa estar conclente de que a
1o largo del siglo XiIX (como lo menciono mis adelante), este pensamiento
Y 5u nombre varié segun las circunastancias que se vivian cn el pais.

* Edmundo O'Gorman. La supervivencia.... p
* Dicotomia: entendido como un méotdo
solamente existen dos partes o divisiones.

- 13.
de clasificacién en el gue
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el poder politico una tendencia, y otras, quedando vencida
por su contrincante.”

Es pertinente aclarar que el término “conservador™,
como tal, no se aplicé a un partido politico sino hasta
mediados del siglo XIX con la fundacién del partido
conservador por Lucas Alaman, hacia 1849.°

La politica en las primeras décadas del siglo XIX y de
la vida independiente, ha sido caracterizada por medio de
dicotomias: escoceses contra yorkinos, unitarios vs.
federalistas, moderados vs. puros, mochos vs. chinacos,
verdes vs. rojos, monadrquicos vsa. republicanos y asi hascta
llegar a conservadores vs. liberales. Cada uno de estos
nombres respondia en sSu momento al proyecto gque planteaba,
al desarrollo en el que se encontraba el pensamiento o a
alguna caracteristica de sus dirigentes (fue el caso de los
mochos, llamados asi porque a uno de ellos, Antonio Lépez de
Santa Anna, un cafién le “moché” una pierna en 1838).°

Las dos posiciones a que se hace referencia se
enfrentaron desde los inicios del movimiento insurgente; a

partir de ese momento, y hasta bien entrado el siglo XIX,

? fbid., p. 11-13. Vid. Edmundo O'Gorman. México, E)l trauma.... p. 19-

21,
° Conservador: término en uso politico moderno originadec con FranCois-—
René Chateaubriand y Féliclt rt de is, quienes fundaron el
diario Le Conservateur en 1618, para combatsr a los partidarios de 1la
Ravoluc én Francesa. Apud. Charles Hale. El Liberalismo mexicana en 1la
ca de Mora. México, qulo XXI, 1991. « 17-18.,
Frangois Chevalier. “Conservadores y liberales en México™ En
Secuencia, revista de historia y ciencias sociales. n® 1. Héxico.

Instituto Mora, Marzo 1985. p. 136.
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los mexicanos no cesaron de plantear y tratar de llevar a

cabo modelos de gobierne que, segin el bando al que
pertenecian, eran los mas provechosos para el pais.

No se considera conveniente hacer un minucioso estudio

de los primeros afios de vida independiente de México y de

las constantes ofensivas de quienes buscaban implantar un
régimen nuevo. Lo que s3e busca es hacer un recuento de los
intentos conservadores y las distintas maneras en gue se

Plantearon sus proyectos.
Podria pensarse gue los precursores de la corriente

en México fueron alguncos integrantes de 1la

conservadora
que

logia masodnica del rito escocés antiguo y aceptado,

surgi® hacia 1813.!° Se califican como precursores porque,
si bien en un principio dicha logia fue de ideas
transformadoras, una divisién interna provocé 1la separaciédn
y radicalizacién de varios de sus integrantes hacia 1818.
Esta divisién se dio basicamente en torno a cuestiones
religiosas; una parte, la “exaltada®, buscaba reformas

politicas y sociales, rapidas y de fondo, mientras 1la

queria que los cambios fueran a largo plazo, Yy

*"moderada®”
Esto

que no afectasen el poder econdmico de 1la Iglesia.
motivé que, hacia la tercera década del siglo XIX, su sector

moderado se consolidara como el grupo que con el tiempo

"De losa origenes del pensamiento conservador
26. Septien\hrc—chiembre

% Javier Rodriguez Pifia.
europeo y mexicano®. p. 16. En Sociologi n*
1994. p.1-19. Cfr., Francois Chevalier. oe cit., p. 137




16

formaria el partido conservador. En general, los escoceses
trataron de rescatar o mantener ciertas ideas conservadoras
basicas sobre la sociedad y la posicién natural del ser

humano frente a los cambios.)? Solian proceder ™“de 1los

estratos mas elevados de la jerarquia social y econdmica, y

oportunamente llegaron a ser mirados como ‘*aristocraticos®

maAs gue como ‘populares®®.}? Por ser individuos que formaban
parte de los grupos privilegiados pretendian que se
continuara con la rancia tradicién mercantilista, tanto en
el comercico como en el gobierno protector, en el que, a su

parecer, se “acomcdaban perfectamente® todas las clases

sociales.!?

Las acciones pubdblicas del incipiente conservadurismo
dieron inicio con el Plan de Iguala (24 de febrero de
1821).' en el que estan presentes los principales puntos
que los grupos conservadores tomarian como plan a seguir:
una monarquia moderada que fungirila como un gobiernoc fuerte,

.teniendo su sustento en el Ejército Trigarante, en las

1 Reynaldo Sordo Cedefio. E1 eongralo la _primera repiblica
centralista. México, Colegio de México Inatx:uto Tecnologico Autonnm
México. 1593. p 4. Cfr., Michael P.Costeloe. Lla r { e lica

tedezll de México (1824-183S) Un estudio de los rtidos llt co- en e
Economic: ara una

Méx ?n 3 de Cultura 1 . P

vias on completa 1l desarrollo de la mascneria y en ial del rito
© @3 recomendable acudir al libro de José Maria
ria en México daesde 1806 has 1664

pP- 20.
b ier. op. cit., p. 136-137,
i* "Citado en Gastdn Garcia Cantl. El _pensamiento de reaccién
mexicana. México, Universidaad Nacional Autoncma de Nbxxco, 1994.
HLectura p. 123-125.

(Lecturas Universitarias, 33) t I.
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Cortes y en una Junta Gubernativa; un clero que retendria

sus fueros y posesiones como hasta ese momento, manteniendo

la intolerancia religiosa, todo asto Junto con el

sostenimiento de un ejército que vigilara el bienestar de la

nacién. La monarquia moderada quedaria a cargo de un

principe extranjero, de preferencia procedente de la casa
real espafiola.’*

Este plan, firmado por Agustin de Iturbide y Vicente

Guerreroc, fue un intento de dar a México la perscnalidad y

fuerza gque necesitaba para su separacién de Espafia por un

ladeo, y por el otro para la “implantacién®™ de un nuevo

gobierno, a cuya cabeza quedaria, finalmente, el mismo

Iturbide. En realidad, el Plan de Iguala ofrecia beneficios

ideocldégicos, pPues para Guerrero
si

a todos los grupos
representaba una forma aceptable ‘de gue el pais fuera,
bien monarquico, controlado por la Junta Gubernativa.?®

El régimen de Iturbide sufrié un estruendoso colapso en

1823, por sSus errores politicos, su falta de recursos y,

quiza, por la premura con que fue formado Yy la presidn de
sus opositores, mis desecsos de un régimen republicano y
federal.

Es importante que quede claro gue,

procesc de radicalizacién de 1los qrupds pre—-conservadores,

a lo largo del

1* Gaston Garcia cantu. op. cit., t. I p. 123-125.
p. 15

16 Edmundo O‘Gorman. La supervivencia....
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no solamente se buscaba mantener el statu gue colonial. Sus
ideas politicas no impedian que entre los hombres mas
destacados de aus filas existiera un individuo tan
progresista, en otros sentidos, como Lucas Alaman.!?

El primer gobierno de Anastasio Bustamante (1° enero
1830~14 agosto 1832) dio inicié a una década en la que el
conservadurismo en formacidén tuvo la oportunidad de
desarrollar algunos de sus proyectos desde la presidencia de
la reptblica. Los intentos reformistas de Bustamante
continuaron en su segundo periodo presidencial (1837-1841).
En ambos momentos sSe tuvo la intencién de mantener los
p;ivilegios del clero, la milicia y las clases acomodadas y
sSe trabajé también por definir un proyecto de organizacién
econdmica que llevara al pais a la modernidad a través del
principal idedélogo del conservadurismo mexicano durante 1la

primera mitad del siglo XIX: Lucas Alaman.!'®

37 La experiencia comercial de Lucas Alaman le permitidé cresr en 1830 el
Banco de Avio, Que pretendia ayudar a 1la industria textil a
modernizarae, brindiAndole proteccidn aduanal. De hecho, wmuchos
industriales, talves entusiasmados por la seguridad que tal banco les
ofrecia, se dedicaron a actualizsr la té&cnicas de hilado. Vid.,

. El

Francois Chevalier. op. cit., p. 139- Cfr. Robert A. Pot El
el fomento de la TInchustr 1821~-1846. México, Fondo de

Banco de Avio:

Cultura Econémica, 1959, Este autor hace un estudic muy extenso sobre la
formacién. desarrollo y desaparicién del Banco de Avio; deacribe también
todos los avances que los empresarios textiles lograron gracias al

ingenio comercial de Alaman.
i" tdem. Torcuato S. Di Tella. Politica nacional 'y popular en México

B47. Méxaco, Fordo de Cultura Econémica, 1997. p. 236-239.
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Con la promulgacién de las Siete Leyes Constitucionales

1* como resultado

de 1836 se implantd el sistema centralista,
de una coalicién entre los liverales moderados y los
conservadores,?® aunque en realidad dominaron 1los segundos.
Es por eso que a las leyes y al régimen centvralista se les
ha considerado en la historiografia como un refuglo
conservador. Se dice que en la redacciétn de esas leyes,
ayudé de manera no oficial Lucas Alaman.?! Dentro de la
comisién formada para ese fin también participaron otros
- destacados politicos conservadores, bajo la direcciétn de
Francisco Manuel Sanchez de Tagle.?? Sin embargo, no se
puede considerar aesta situacién como accién netamente
conservadora, porque en ella intervino un sector liberal y,
sobre todo porque el tradicionalismo defendido por ellos,
seguia dominado por el federalismo de la mayoria.
. Ahora bilen, la realidad existente en el pais no
correspondia del todo con los estatutos de las Siete leyes
Constitucicnales como lo apunta Reyes Heroles. En general,

los conservadores trataban con ellas de regresar al pasado

** Ppara un anAlisis de las Siete Leyes Constitucionales, sus

participantes y sus influencias europeas ver: Alfonso Noriega. E1

ggnsmlen:o conservador y el conaervndurismo mexicano. t. I p. 17=44
Edmundo O°‘Gorman. La supervivencia.... 26.

31 Javier Rodriguez Pifia. op. cit., p. 19

% Alfonso Norieqa. op. cit., t. 1. p. 36. Cfr. Javier Rodriguez Pifa.

op. cit.., p- 19




20

colonial mexicano bajo una nueva modalidad politica, la
independiente.?®

Sin embargo, el verdadero y abierto comienzo de las

acciones por parte de los conservadores se inicié con una

carta redactada en Tacubaya el 25 de agosto de 1840 (y su

continuacién del 28 de septiembre del mismo afio} por José
Maria Gutiérrez de Estrada y dirigida al entonces presidente
Bustamante.?*

El autor de la carta, nacido en Campeche en 1800, habia
participado en politica desde la década de los treinta del

desempefiando cargos importantes en el gobierno de
despué&s

siglo XIX,
Santa Anna (Ministerio de Relaciones Exteriores);:
fungid como diplomatico en el
regresd a México y en septiembre de ese mismo afio publicéd su
pues en ella se

extranjero; hacia 1840,

carta, por la que fue severamente atacado,

declaraba partidario de una monarquia mexicana;
a donde no regresd nunca mas.

lo anterior

le costd la salida del pails,

Murié en Paris en 1868.2%

En efecto, toda la epistola contiene una férrea defensa

del monarguismo y su posible implantacién en el pais;

expresa claramente que el proyecto mondrquico habia dejado

#3 Jesus Reyes Heroles, E1

Cultura Econémica, 1974. €.2. p.
cit., p. 200-201, y Javier Rodriguez Pifia. op. cit., p. 18.
- cit., p. 17

¥ Gaston Garcia Cantu. o 209 -
% piccionarico Porrua de Historia, Biografia y Geografia de México.
México, Porruva, 1964. p. 666,

Liberalismo Mexicano. México, Fondo de
35 Ccfr. Reynaldo Sordo Cedefio. Op.
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de ser aquel motivo de 1821, por 1o que para ese momento se
necesitaba una justificacién cuyo peso sustentara una nueva
propuesta.

Ahora bien, a lo largo de todo el texto, Gutiérrez de
Estrada acepta como vilida la posibilidad de otra forma de
gobierno: la reptblica.?* También hace un recuento de los
pPrincipales acontecimientos habidos en el pais a partir de
las constituciones de 1824 y 1836 haciendo énfasis las
diferencias entre ellas, la primera federalista y la segunda
centralista. Para €él, la costumbre de fundar una forma de
gobierno sobre las ruinas de otro anterior condujo a 1la
creacién de dos altares, uno frente a otro, " a4 los cuales
se rinde {...] un culto mi&s © menos puro y desinteresado,
pero siempre con sangrientos holocaustos=.??

Ass, la epistola no desprecia otras tendencias
politicas. Para su autor, todas son buenas, peroc existe una
para cada pais y en el caso de México, la repidblica federal
es imposible, porque no se cuenta con individuos preparados
para que puedan aplicarla como es debido.?*

Esta incapacidad para el republicanismo no estribaba en

una inferioridad o infancia nacional, sino mas bien en 1la

2¢ Edmundo O'Gorman. La -\;-g%rvivoncin---- P- 26.

27 eCarta de Gutierrex stra STr. Presidente de la Republica D.

Tacubaya, agosto de 1840. en José Manuel Hidalgo.
¥ qu an México. México, JUS, 1962. (Coleccidén México

Heroico) . 190-191 -: n Garcia Cantu. op. cit., p. 211

* Miguel soto Estradas co! Exr.cxon uantrggxca en México. México,

EOSA, 1988. (Coleccion His:ori-. 60) 41-42.
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herencia colonial de clases y costumbres que caracterizaba a
México y en que los mexicanos no hablian tenido oportunidad
de probar y c<onocer, en realidad, otro sistema politico que
no fuera el monarquico.?® Por eso proponia que “[...] 1la
nacién examinara si la forma monarquica, con un principe de
estirpe real, no sera mas acomodada a las tradiciones, a las
necesidades Y a los intereses de un pueblo que desde su
fundacién fue gobernado monarquicamente™.>®

La respuesta a la publicacién de las cartas mostrd que
en ese momento el republicanismo se encontraba aian muy
fuerte en la opinién general. Los partidarios ce 1la
repiblica reaccionaron, impugnaron en todo lo que pudieron a
Gutiérrez de Eatrada e insistieron en que el establecimiento
de uwuna monarquia extranjera acarrearia una intervencioén
armada extranjera para garantizar el poder y autoridad de
aquella.??

Frances Erskina Inglis, esposa dael ministro
Plenipotenciario espafiol, Angel Calderétn de la Barca, quien
permanecid en México por espacio de dos afios entre
septiembre de 1839 y finales de 1841, hace referencia a

estos acontecimientos en su libro La vida en México. Cuenta

2% Gaston Garcia cantu. .o Po 213-214.

3¢ =carta de Gutierrez trada al Sr. Presidente de la Republica D.
Anastasio Bustamante~ en Jo. Manuel Hidalgo. Pr tos_de rgquia_en
México. México, JUS, 1962. (Colecciodn Meéxico Herd
ST Edmundo O' Gorman. La supervivencia.... p. 30

27 Frances Erskine Inglis de Calderén de la Barca. La vida en México.
Méxi1co, Libreria de la Vda. De Ch Bouret, 1920, t

1.
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en ¢1 gque las consecuencias de la aparicidédn de la carta

fuexron funestas para su *valiente autor®™. Se enviaren

soldados a su casa para aprehenderlo, pero Gutiérrez de

Estrada ya 3Se encontraba escondido. A la postre tuvo gue

salir del pais, pues en la persecucién parrticipaban ya altos

funcionarios, el mismo presidente Anastasio Bustamante habia

hecho una proclama contra los principios de la carta y de su
creador y la acusacién habia llegado incluso al Senado de la

Repiblica.?®?
El régimen de las Siete Leyes Constitucionales acabd en

1841 por la inestabilidad de las instituciones que tales
leyes habian creado y se entré en un periodo en el que ambas

tendencias -~esta y la otra— discutian defendian y proponian

sus planes. Dio fin a 1la primera republica centralista.

Antonic Lépez de Santa Anna, gquien se pronuncié con las

Bases de Tacubaya, en 1las que el primer articulo decia que

- por voluntad de la nacién cesaron en sus funciones los

poderes llamados sSupremos Que establecidé la constitucién de

1836%.3¢
A partir de entonces y hasta 1844, se cred un Congreso
constituyente que discutiria un proyecto de reforma para el

pais, pero fue disuelto con preontitud. Los trabajos duraron

dos afios continuos, en los que se aceptaron l1os principales

33 Ibid., t. 2. p. B~11.
3¢ "“Bas de Tacubaya™ Tacubaya, 25 de septiembre del841, en Alfonso

Noriega. op. cit., t.2. p.311-314.
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puntos que, a Jjuicio de la Junta Nacional Legislativa (quien

se encargaba entonces de elabora- las reformas), eran
aguellos que la opinién publica y el pais entero pedia. El
resultado fueron las Bases Organicas firmadas en 3junio de
1843, donde destacaba el sistema central de 1la repuiblica,
que ponia el poder en manos de un ejecutivo que seguia al
lado de sus aliados tradicionales, los poseedores de 1la
riqueza nacional: las clases privilegiadas, el ejército y el
clero.>®

En general se podria decir que en este periodo (1841-
1844) el gobierno tuvo un caracter federalista, autocratico
b*4 p.reccnsticucional, dirigido por Santa Anna, ya Que las
Bases Organicas no entraron en vigor sino hasta 1844.

La siguiente embestida significativa del grupo
conservador tuvo lugar en diciembre de 1845, cuando un golpe
de estado contra el presidente José Joaquin de Herrera puso
en el poder al general Mariano Paredes y Arrillaga, cuya
administracién fue, 3in embargo, relativamente breve. Las
ideas en que se sustentd fueron las de instauvrar un régimen
politico diferente y mantener la integridad del territorio
mexicano mediante la presentaciédn de un frente bélico que
defendiera al pais del inminente peligro expansionista

norteamericanoc.®

3 Idem., t.2. p. 320-331. Cfr. Edmundo O'Gorman. La Supervivencia
politica....p.30-31.

Miguel Soto Estrada. op. cit.. p. 52-S6.
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Al mismo tiempo corria la noticia de gque Francia,
Espafa e Inglaterra estaban dispuestos a defender a México
de su principal enemigo, los Estados Unidos, y a oponerse a
todos los proyectos de esta nacliin hacia quienes residian al
trataba en realidad de una

sSur de sus fronteras. Se

pues el fondo de la situacidédn estaba que en

Justificacién,
.{mposicxon de una

las cortes europeas se planeaba 1la

monarquia con un principe extranjero en México.? Por otro

lado comenzé también una campafia periodistica encabezada por

Lucas Alaman,® quien buscaba hacer virar el sentir general

hacia 1la monarquia, por 1o que se dieron una serie de

debates entre periéddicos de diferentes tendencias politicas,
los conservadores amparados en el diario El_ Tiempo y los

liberales en El Monitor Republicano, en los que se
ventilaron distintas opiniones sobre cual debia ser la
forma de gobierno mas conveniente para México.?®

) El general Paredes cayd® en 1846 ante la revuelta del
general Mariano Salas,” quien derrocéd a 1la reptiblica
centralista y se proclamdé en contra del monarquismo y buscéd
regresar a las bases de la Constitucién de 1824. El gobierno

provisional de Salas hizo llamar del exilic a Santa Anna,
quien inmediatamente se sumé al partido anti-monarquico. E1

A7, 1Ibid. p. 31. De este rumor -asegura O °‘Gorman- Santa Anna quién se
encontraba en el exilio, no era en ningun mowmento ajeno.

3, Jorge Gurria Lacroix. Las ideas monArquicas de Don Lucas Alaman.
México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1951. p.35-40.

2%, Ibid. p. 35-36.
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nuevo régimen federal se establecidé en 1847, por medio del

Acta constitutiva y de reformas, que Se restauraba b'4

completaba la Constitucién de 1824.4°

Durante el siguiente periodo, que se -extendié de julio
de 1847 a abril de 1853, el pais sufrid graves sacudidas
ocasionadas por la intervencién norteamericana y la firma
del Tratado de Guadalupe Hidalgo, por el cual perdié mas de
la mitad de sSu territorio. Esto provocéd gran inestabilidad
en el recién estrenado régimen federal, situaciédn que los
conservadores apzovecharon paray comenzar otro ataque, a
través del periddico El Universal. En este medioco de difusién
conservador por excelencia, se publicaron una serie de
articulos editoriales en 1los gue sSe destacaba la mala o
tendenciosa actitud de 1los 1liberales federalistas y 1las
consecuencias que hablian acarreado al pais, entre las gue se
encontraba, la pérdida de Texas, la invasién norteamericana
y el arraso en que se encontraba México.*”

En los cambios en el poder ejecutivo se veia reflejada
la situacién de inestabilidad politica. Tras Santa Anna,
tomaron el poder Manuel de la Pefia y Pefla (2 abr 1847-12 nov
1847); Pedro Ma. Anaya (12 nov 1848-8 ene 1848); Manuel de

1% Edmundo O'Gorman. La supervivencia P. 34-35.
4 E1 Universal. 17 de nov;-;—bz. de 1648, "Todas las Constituciones son
hojas de papeli”. 24 de noviembre de 1546 “Un temor ¥y una esperanza™., 2
de julio de 1849 ™“Principioa Conservadores®™. 13 de octubre de 1849
*“Confesiones al Siglo XIX® y la serie 23, 28 30 de noviembre y 2
diciembre de 1849, titulada *"Grito de Dolores. Vvindicacién de la
historia y la independencia de México~=.
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la Pefla y Pefia(8 ene-3 jun 1848) ;José Joagquin de Herrera (3

Mariano Arista (15 ene 1851-5 ene

jun 1848-15 ene 1851):
{5 ene-7 feb 1853) y Manuel

1853); Juan Bautista Ceballos

Maria Lombardini (7 feb-20 abr 1853).

A raiz de una rebelién en 1852, en contra de la
repiblica y a favor del establecimiento de una dictadura
provisional, que coincidid con los deseos de los

conservadores, sSe eligié a Santa Anna como nuevo presldente.
Este, gue se encontraba en exilio, llegd en abril de 1853, e

inmediatamente publicd las Bases para la administracién de

l1a_Repiblica, ,documento que

preparado y qQue en primera instancia disolvia los estados de

los consexvadores ya tenian

la federaciédn como entidades politicas.

El ideéloge que Sse enceontraba atras de las Bases era

quien buscaba regresaxr a los pruntos

so=stener la religién

Lucas Alaman,
principales del programa conservador:
catdlica como el unico vinculo de unién que quedaba entre

los mexicanos y crear un gobierno lo suficientemente fuerte

como para estabilizar al pais s3in llegar a la tirania. En el

fondo, la idea era que este gobierno dictatorial diera un

tltimo y decisivo golpe al federalismo.

En 1853, Lucas Alaman escribié una carta a Santa Anna,

dénde se aprecia con claridad lo que habia llegado a ser
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entonces el conservadurismo y el partido conservador.*® En
Principio, Alaman identificaba comc los miembros del partido
conservador a "toda la gen’te de bien” y, a partir de esta
definicién, desarrcollaba 1los principales postulados de 1la
posicion que profesd durante toda su vida: la conservadora.
La defensa y permanencia de la religiétn catédlica, pues era
el dnico ]:azo que unia a los mexicanos, y también sostener a
toda América Latina (a la raza hispancamericana) frente a
todos l1los peligros a que se hallaba expuesta. Aclaraba que
el conservadurismo no queria retroceder a la Colonia para
tener Inquisicién, persecuciones, etc; y que lo gue buscaba
era sostener el culto ceon esplendor y arreglar todo 1lo
relativo a la administracién eclesiastica con Roma. Sin
embargo,., estaba de acuerdo con que se debia impedir, por
medio de la autoridad, la circulacién de obras que
ofendieran o cuestionasen la religidn catodlica.

En un plano pelitico, Alamin declard:

Estamos decididos contra la federacidén: contra el

sistema representativo por el orden de elecciones

gue se ha seguido hasta ahora;z contra los

ayuntamientos electivos y contra todo lo que se

llama elecciédn popular, mientras que no descanse

sobre otras bases.*?

Consideraba necesario que el pais se sometiera a una

nueva divisién territorial que hiciera olvidar antigias

43 wcarta de Lucas AlamaAn a Santa Anna” en Gastén Garcla Cantl. Op.

cit., p 313-317.
= 1bid.., p. 315.
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formas de gobierno b que facilitase una buena

administraciétn, "siendo éste el medio eficaz para que 1la
federacién no retofie*.'* Buscaba una fuerza armada

competente Que pudiera atender los problemas del pals,
y la seguridad

tales

como la persecucién de los indios "barbaros”™
en los caminos. Como se requerian medios para sostenerla se
propénia mantener el ejército principal y organizar una
reserva muy amplia gque no contara para nada en tiempos de

paz perc que sirviese como apoyo en algin problema mas

serio.
hasta el momento en que Alaman

habia

Como se ha podido ver,

escribid la carta, el conservadurismo mexicano
madurado al grado de constituirse como partido, pero aun le

faltaba consolidarse mas y crear un sélido frente, tanto

politico-ideolégico como periodiastico, ante sus antagonistas

por tradicién.*s

Al morir Alaman el 2 de Junio de 1853, el
conservadurismo queddé sin su principal difusor y Santa Anna
sin la figura moderadora que le hubiera impedido llegar a
extremos peligrosos. Efectivamente, sin nadie que le pusiera
limites, Santa Anna dispard sus ambiciones Yy buscd

perpetuarse en el poder mediante una dictadura monarquica,

apoyada por los grupos gqgue proponian ‘su elevacién con el

¢ Tdem

* Egmundo O'Gorman. La supervivencia.... p. 44-46.
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titulo de Su Alteza Serenisima. Esto se dio por medio de un

decreto en diciembre de 1853.4¢

La situacién del gobierno de Santa Anna sSe agravéd aun
mas porque, en ese mismo afio murié el general José Maria
Tornel y Mendivil y también se separaron del ministerio

algunos persconajes que se habian distinguido por ser siempre

de tendencias moderadas.'’
de este periodo en el que 1la

Como acto inagural
restablecimiento de 1la

dictadura cambié de giro, fue el

el 11 de Noviembre de 1853, comoc un

Orden de Guadalupe,
simbolo del monarguismo y de veneracién a Iturbide. Al mismo

tiempo el descontento generalizado comenzé a dar frutos con
levantamientos en contra de Santa Anna. A pesar de ello, se

logré una prérroga del mandato dictatorial en diciembre de

1853.
El1 goblerno se alejaba cada vez mas de lo que habia
llegado a ser el conservadurismo que tanto defendia el
desaparecido Alaman. se inicié la
declinacioén de la dictadura santannista en marzo de 1854,

que poco a poco crecié y se

A partir de entonces

estalld la revolucién de Ayutla,
constituyd en un factor que acabaria con la estabilidad del

*: Idem.
47 Carmen Vazquez Mantecédn. Santa Anha y la encrucijada del estado.
Cultura Econémica, 1986. p. 271-273.

México, Fondo de
** Edmundo O’Gorman. La supervivencia.... p. 46—47.
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sistema. Los intentos del gobierno para interrumpir su
desarrollo, fueron infructuosos.*®

El principal objetivo de dicha rebelién fue proscribir
el monarquismo, restableciendo las instituciones
republicanas, pero sin dejar claro que sistema de gobierno
se perseguia: federal o centralista. El1 movimiento logréd
derrocar a Santa Anna, quien salié exiliado para no volver
mas a la presidencia del paiﬁ. Se proclamd entonces, otra
vez, la repoblica federal.

Sin embargo, los problemas entre liberales Y
conservadores no terminaron: ambas tendencias politicas
continuaron en su buisqueda por el poder en los afhos

siguientes, en un estira y afloja que no ha de cesar jamas.

4* Richard A. Johnson. The Mexican Rewvolution of Ayutla, 1854-1855.
Illinois, Auguatana College Library, 1939%. P. 38-44. Cfr. El1 Plan a
Revolucién de Ayutla. México, Taller autogréfico del estadoc Mayor, 1954,
P.EI-57. . Impreso que contiene el Plan _de Ayutla. Archivo General de
la Nacién México (en adelante AGNM), Gobernacion, leg.245, vol 349, exp.
2. La Revoluciéon de Ayutla fue un movimjiento encabezado por el general
Juan N. Alvarez, veterano de la guerra de independencia, en contra del
dltimo gobierno de Antonio Lopez de Santa Anna. En febrero de 1854,
Alvarezr lanzd desde el estado de Guerrero una proclama en contra de las
politicas del centralismo y las intenciones del dictador. Se le unjeron
hombres destacados como Ignacico Comonfort, Trinidad Goémez, Diego
Alvarez, TomAs Morenc y Rafael Benawides. En la Hactenda de 1la
Providencia, se discutié y recdactd el Plan de Ayutla, en el que se
declaraba que “cesan en el ejercicioco del poder publico a D. Antonio
Lopez de Santa Anna Yy los demas funciocnarios que como él hayan
demerecido la confianza de los pueblos © se opusieren al presente plan.”
Y se establecieron los paramentros para la eleccién de un presidente
interino que llamaria a un Congreso extraordinario, para la
reorganizacion del pais baje la forma de repiblica representativa y
popular. A este plan de adh:rieron los estados de Guerrero, Michoacan,
Veracruz., Tamaul:pas, !Nuevo Ledn, Sonora y el Estado de México.
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- Prin [, para ol de México (Wediades
det sigle XIX).

Los objetivos politicos que los conservadores persegulian
partian de la idea de construir una nueva nacién de acuerdo

el caracter particular de México. Se basaban en 1la

con
valores y estructuras coloniales,

fidelidad a las creencias,
habia conquistado la

pero aceptaban que el pais

independepcia. Se mostraban también muy interesados en gque

éste alcanzara la prosperidad.>®

El conservadurismo postulaba el pasado colonial como la
esencia de 1la forma de ser nacional. Aquel era el Janico
modelo por el cual México podria lograr un progreseo, ya que
a cada pueblo correspondia un forma de gobierno

—-segun é&l-
Asi, con

dependiendo de su desarrollo a través del tiempo.
la actualizaciédn del devenir histérico, crearon un proyecto

de construccién de un pais, que mantendra la pureza de sus

instituciones, tradiciones y creencias.3!
En la carta qQue escribid Lucas Alaman en 1853 a Antonio

Lépez de Santa Anna, ya Se puede observar un plan de

gobierno estructurado y madurado con el tiempo.

7 Edmundo O"Gorman. México, El ctrauma.... p. 25. Francois
Chevalier. Op. cit., p.136.
* b 1 _trauma.... p. 26-29. Cfr. Jorge Gurria lLacroix. Op.

Mexico, FEl
o=
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Antes que nada, el pensamiento conservador declaraba, a

mediados del siglo XIX wuna adhesiétn total a 1la Iglesia

por ser ella el unico lazo que verdaderamente unia

catélica,
a 1los mexicanos. De esta institucién se derivaba el
pensamiento tradicional criollo, del cual, como eran

herederos directos, los conservadores no podian hacer a un

lado la religiosidad Es obvio que esto implicaba la

aceptacién tacita de la intolerancia religiosa, parte

importante del proyecto conservador de patria.s?
El sistema de gobierno que los conservadores proponian

mantendria, de tal modo, el orden politico, social Yy

econtmico que habia prevalecido en México por tres siglos,

pero sin la intervencién de Esparfia: un gobiernoc monarquico,

s86lido, podaroso y protaector. Se sustentaria en una sociedad

fuertemente jerarquizada, en el respeto total a la propiedad

de las clases acaudaladas, a los fueros y bienes del clero Y

en un ejército competente. El Tiempo lo diria abiliertamente:

Deseamos una monarquia representativa que pueda
proteger a4 los departamentos distantes, como a los
cercanos, defenderlos de los salvajes que los
asoclan, y extender esas fronteras de la civilizacioén
que van retrocediendo ante la barbarxrie. Deseamos que
haya un gobierno estable que, inspirando confianza a
la Europa, nos proporcione alianzas en el . exterior
Ppara luchar con los Estados Unidos, si se obstinan
en destruir nuestra nacionalidad.>

¥+ Gastén Garcia Cantu. Op._€it.., p. 315-316.
%' El Tiempo. "Profesion de fFe”. 12 de febrero de 1846. En todas las
citas textuales de periddicos y documentos se acrtualizé la ortografia.
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Como vya se ha visto, ésta corriente fue madurando con
@) riempo, hAasta que, a mediados del siglo XIX, adqguieren el

nombre que los . identificaria an adelante. Si El1 Tiempo en

1846 hablaba libremente de una monarquia, con el paso del

tiempo los postulados conservadores fueron moldeandose segin

el momento histé4rico, algunas veces mostrando directamente

Sus planes y otras dejandolos marcados entre las lineas de

los articulos de El1 Universal.

Es claro que no se les puede calificar como un grupo
que buscaba regresar al pasado. Su proyecto mostraba a todos
niveles, un intento de retomar el pasado, pero al mismo

tiempo abrazar el avance y la modernidad del momento que

wvivian.




35

B) LA PRENSA MEXICANA HACIA MEDIADOS DEL SIGLO XIX V EL UNIVERSAL

Hay momentos propicios en 1la
vida de las naciones, como en
la de 1los individuos: a los
grandes hombres toca el
privilegio de observarlos Y

de saberlos aprovechar.
Juan Nepomucenc Almonte.®

ANTECEDENTES

El periodismo politico se ha caracterizado como una de las
ramas de mayor importancia de la literatura polémica y se le
ha definido como: “"El arte de educar a las multitudes para
leer, pensar o Jjuzgar sobre sucesos contemporaneos®.®® Lo
anterior no sSucedié en México sSino hasta principios dqel
siglo xxx,‘ pues lo impedia la misma situvacién de dominio y
censura que se vivia.

Casi al final de la época colonial se dieron algunas
publicaciones peridédicas, las llamadas “gacetas®, que
aparecieron a partir de 1722, cuya principal funcidén era
literaria y econtGmica. Sin embargo, 1la misién que cumplieron
presentaban

fue meramente informativa, ya gque nunca se

analisis politicos.®

™  Juan Nepomuceno Almonle a Manuel Diez de Bonilla, Ministro de
Relacliones Exteriores en México. Washington 1° de.NMoviembre de 1654, en:
Archivo Historico Genarco Eatrada de la Secretaria de Relaciones
Exteriores de México (en adelante AHSREM). Archivo de 1la Embajada de

AEMEUA)

México en los Estados Unidos de América (En adelante
Corres%ondencia encuadernada. T.11 (a/f).
Fortino Ibarra de Anda. E1 riodismo en México. Lo e es -lo e

debe ser. México, Imprenta Mundial, 1934, p. 30.
Y Ma. del Carmen Ruiz Castafleda. Periodismo politico de la Reforma en
la Ciudad de México. 1854-1861. México, Universidad Nacional Autonoma de
México-Instituto de Investigaciones Sociales, (s/afic). p. 16-18.
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No se hacen reflexiones politicas, porque se goza
un goblerno pacifico, y porque las miaximas de estado
se gobiernan por el irreflegable dictamen de nuestro
S6lo se solicita el buen ejemplo para la

soberano.
los ’que seradn, las

° posteridad, y gue sean pauta a
acciones heroicas de los que fueron.®

de 1ndependencia aparecieron por

Durante la guerra
El

escrito las controversias entre realistas e insurgentes.
periodismo que se inicié entonces se basdé en la oposicidén a

los intereses del gobierno espafiol y en la popularizacion de
estas ideas. Después de conseguida la independencia, la

prensa Jugd un papel muy importante en cuestiones politicas

porque, al ser unco de los principales medios de informacidén,

se ventilaban n ella las tendencias y las propuestas de

cada momento histoérico.
José Maria Muria apunta que el periodo comprendido

entre 1823 y 1860 se podria conoccer como la
Segin el historiador Jjaliciense,

“edad de 1la
folleteria™ en México. en
esos afios la sociedad no contaba con medios suficientes para

por lo cual, quien queria decir © informar algo
sSe veia en la necesidad de mandar imprimir

expresarse,

a la comunidad,

alguna cantidad de folletos y repartirlos.®® Ahora bien,
probable que en las primeras décadas del siglo XIX, la
folleteria fuera el medio de comunicacién que imperaba en el

"' Gaceta _de México. Nuamero 6, junio de 1722. En Ma. del Carmen Ruiz
7.
en Secuencia.

Castaneda. o -
"Folleteria Mexicana del siglo XIX*.

5 José Maria Muria.
Revista de historia ciencias sociales. Numero 6, Septiembre-diciembre
1986. P. g—Riaforia y clenciles sociales
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Sin embargo, para mediados del siglo, las condiciones

pais.
piblicos como ia

propiciaban rtanto debates

politicas
Puede afirmarse que El

aparicién de verdaderos periddicos.

Tiempo, El_sSiglo Diecinueve, la Voz del Pueblo, El1 Monitor

(Congtitucional y después Republicano) y El Universal fueron
todos ellos guardaban en sus

periédicos en forma, pues
paginas las caracteristicas para fungir como tales en toda

la extensién de la palabra.’®

LA PRINSA ENTRE 1543 ¥ 1848
Pensar que para mediados del siglo XIX, la prensa mexicana
influla a los sectores populares de la sociedad es un error.

Quienes producian, escribian Yy probablemente leian

periédicos eran los sectores medio y alto, por lo que Sse

puede decir que ellos mismos resultaban afectados por sus
propias opiniones_*%°
Las caracteristicas de los periddicos de corte politico

eran bastante uniformes. Presentaban noticias referentes al

extranjero y al interior del pais (estado por estado), e

incluian cartas de corresponsales y diarios locales. Habia

** Las caracteristicas esenciales para que a una publicacién se le
consicdere un periéddico en forma, son basicamente dos, la noticta y 1la
periodicidad. La primera se refiere al contenido fundamental y original
de toda clase., econémico, politice, religioso, social y de propaganda, y
la segunda es la que parte de la publicacién semanal hasta la.diaria
conteniendo una © varias ediciones o épocas.

* Jesus Velasco Marquez. La guerra del 47 y la opinidn publica (1645-
18481 . México, Secretaria de Educacién Publica, 1975, {Sep/Setentas,
196) p. 1l4.
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también una seccién comercial (avisos, ventas, etc.) y otra
literaria. Por ultimo, y quiza lo mas importante, estaba 1la
parte editorial, donde cada uno de ellos comentaba algun
suceso relevante © de trascendencia para el pais. En esta
seccidédn quedaron asentadas las tendencias, los proyestos y
los debates de los diferentes diarios.

Uno de 1los principales detonadores de gran actividad de
la prensa mexicana de mediados de siglo fue la guerra con
los Estados Unidos y los resultados de ella. Por lo general,
a partir de 1848, se mostrd una actitud pesimista, de

abatimiento ante los tiempos venideros.®

El1 trauma de 1la
derrota se hizo ver constantemente en los editoriales, ya
fueran liberales, conservadores o moderados.

Una y otra vez hicieron revisiones sobre la actitud que
habia tomado el pais desde su independencia. Casi nada
quedaba de las esperanzas de una gran nacién planteadas
desde 1821, porque un pais que se dijo repetidamente amjigo
de México, los Estados Unidos, habia pisoteado y destruido
el orgullo nacional y sembrado desesperanza y depresién en
el medio periodistico mexicano. La guerra y sSus nefastos

resultados dejaron a la nacién sin confianza en su capacidad

“* Ana Rosa Suarez Arguello. "Una punzante visién de los Estados Unidos
{La prensa mexicana después del 47)" en Cultura e identidad nacional.
México, Fondo de Cultura Econémica, 1994. p.73-75. Cfr. Charles Hale, E}
liberalismo mexicano en la época de Mora. p.14-21.
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para salir adelante, <on una gran inseguridad gue la prensa
dejaba ver en sus editoriales.

Sin embargo, no todo era desesperanza, Se pensaba
también que la nacién podia renacer, aprender de sus errores
Y no dejarse engafiar otra vez. Asi, los distintos periddicos
expresaron tal sentimiento en varios articulos, en los qgue
se afimaﬁa que, pese a la amarga experiencia que México
hapia vivido ante los Estados Unidos, se abria un horizonte
renovado, en el que, guiado por los princlpips correctos., el
pais lograria tener un gobierno fuerte, con el que pudiera
enfrentarse a cualquiera que quisiera hacerle dafio.%?
pParecia que México estaba &4vido de reformas que le ayudaran
a dejar atras la amarga situacién en que habia caido. La

quietud en l1la que, segun la prensa, se habia estancado 1la

nacién, no era mas que el preludio de la paz, el orden y las

mejoras que muchos pedian.*®?

La mayoria de los editorlales hactan referencia a
problemas derivados de la intervencién extranjera

{filibusteros, "indios barbaros~, deuda exterior, tratados

con los Estados Unidos, tentativas de nuevas invasiones,
etcétera), pero también hablaban de diversos proyectos que,
teniendo como punto de partida y ejemplo las experiencias de

afios anteriores, buscaban crear un huevo pals en el sentido

*? Ana Rosa Suarez Arguello. op. cit., p. 77.
*} Ibid. p. 77-78.

Tal
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de mejorar las instituciones y dar a sus habitantes 1la
confianza necesaria para llevar a cabo y a buen tarmino
todos los proyectos que se deseaba poner en marcha.®®

Asi, los diarios lanzaban opiniones y propuestas que de
una u otra forma fueron importantes dentro de la vida
nacional, pues ayudaron a determinar las soluciones
inmediatas a los problemas que aquejaban al pais. Lo que se
pensaba sobre la guerra con loa Estados Unidos y 1a
situacidén gue de ella se derivéd influyd poderosamente en las

decisiones y medidas que después tomaria el gobierno.*®

PREDECESORES ¥ CONTEMPORANEOS DE £3. SNIVERSAL.

Entre los diarios que vale la pena mencionar en este periocdo
estad El Siglo Diecinueve, surgido en 1841, que hacia 1845
fungia yacomo uno de los periddicos de mayor importancia; en
@l participaban destacados personajes como José Maria
‘rornel, Lucas Alaman y Francisco Zarco, entre otros. tra de
tendencia moderada y su programa inicial defendia las Bases
Organicas y el centralismo en contra de 1los federxalistas,
aunque para finales de 1845 dio un giro total pasando al

bando que antes atacaba: el liberal.**

4 gl Universal *Un temor y una esperanza®, 24 de noviembre de 18406 y
“La situacién critica del pais®, 5 de diciemb de 1049%. La aparicion de
este tipo de urr,scu:l.os s bastante frecuente a lo largo de la vida del
periddico, per notable que, pPOocCC & pocoO, S€ COmenzaran a vislumbrar
diferentes s.lld--. futuros présperos y maneras de llegar a ellos.

“ Jesus Velasco Marquez. op. cit.. p. 13-15.

“ 1bid. P. 15.
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Otros periddicos que tuvieron cierta trascendencia

entonces fueron €1 Bolerin de Naotricias (1844) y 1a Unian

que favorecian al gobierno de José Joaquin

Nacional (1844),
de Herrera; por otro lado estaban El1_Amigo del Pueblo (1838}
y La Voz del Pueblo (1845) ambos de marcada tendencia anti-

federalista."?

En 1846 aparecié en escena E1l1 Tiempo (24 enero
qgue detendia at

- 27

Junic), antecesor directo de E1l Universal,
gobierno de Mariano Paredes y Arrillaga y era el principal

portavez (extraoficial) de su politica. En sus editoriales

participaban los mas importantes conservadores del momento,

como Hilario Elguero, José Dolores Ulibarri, Francisco

Manuel Sanchez de Tagle ¥y Lucas Alaman.*® Este periédico fue

notrahle porque, por primara wvez, aparecié como un meadio

completamente conservador. Esto se puede apreciar en uno de

sus editoriales, publicadc el 24 de eneroc de 1B46:
Pero si nuestros principios son esencialmente
conservadores, no pretendemos por esto cerrar la
puerta al adelanto progresivo que es hijo del tiempo
de los adelantos continuos del espiritu humano.
El titulo qQque hemos dado a nuestro periddico es el
emblema de nuestras ideas: buscamos en el tiempo
pasado las lecciones e ideas para dirigirnos en el
Presente; Y PpPretenderemos que el tiempo presente
encierre y desarrolle el germen de los adelantos del

tiempo por venir [...]%

T Ibid. P. 16.
e
Javier Rodriguez Pifia. op. cit.., p. 24
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Este periéddico realizé una fuerte campafia monazgquista

desatando una respuesta de la pasrte liberal. Los diaries I3

Republicano (18¢6), El Monitror Republicand {1846) y Don
Simplicio (1846), aparte de otros del mismo corte liberal

pero de menor importancia, entablaron un debate en ei gque se

discutis la viabilidad de las politicas del gobierno

centralista de Mariano Paredes y Arrillaga.

En general, un diario terminaba su circulacién y casi

de inmediato aparecia otro  que heredaba su tendencia

politi'ca Y Sus escritores. Asi sucedié con El__Mornitor

Y Su suceseor El Monitor Republicanc

Constitucional {1844)
{1846), ambos muy radicales en sus inicios, pero sin llegar

nunca a extremos.

Tras la desaparicién de E1 Tiempo, hubo uvn perigdo en

el que la prensa liberal domind por completo la ciudad de

México. En efecto, sus enemigos quedaron duefios de 1la

expresidén periodistica durante la ocupaciédn estadounidense

de la ciudad de México. Durante el sitio, salieron a la luz

The American Eagle, The

diarios norteamericanos como

American Star y The North American (los tres publicados en

1847).7°
Al término de la guerra aparecieron algunos periddicos

de diversas tendencias (incluida la conservadora), pero de

70 Jesus Velasco MaArquez. op. cit.. p. 23-2S5.
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duraciédn muy corta y sobre todo con una posicién moderada.’®
Los que mantuvieron su presencia por un tiempo mas largo, se
dividieron en conservadores y liberales. Los segundos
buscaban sostener el orden constituciocnal de 1847, esto es,
apoyar la Constitucién de 1824,72 y pedian la aplicaclidn de
reformas sociales y econdmicas que dieran al gobierno mayox
f£firmeza y efectividad. Los conservadores se guedaron dentro
de una linea tradicionalista no muy radical, 1o que ayudd a
la aparicién de E1 Universal, el cual desde su primer namero
adoptd una postura completamente conservadora. En realidad,
ella suministrdé sus antecedentes, la linea que siguidé y la

lucha que dio ante otros diarios.

ELANIVERSAL, DESARROLLOD E IDEAS
El Universal comenzlo su circulacién en noviembre de 1848,
manteniéndose asi hasta 1855, siendo en su momento el
principal diario del movimiento conservador y plaamando de
manera mas amplia en sus paginas los principales proyecteos y
demandas de su partido.

El cataldn Rafael Rafael fue su redactor responsaable,

pero la ideoclogia del rotativo era atribuida a Lucas Alaman,

Jjunto con algunos otros representantes del pensamiento

7! Edmundo O'Gorman. La supervivencia.... p.34-42,

¢ Idem.
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. aristocratico y conservador mexicano como José Hilaric

Elguero y Guisasola, Mariano Tagle, José Dolores Ulibarri y
Niceto de Zamacois, entre otros.”?

Desde su nacimiento, El Universal expresé de manera
clara cual iba a ser su tendencia politica y el tono en el
que defenderia sus posturas. Era obvia su linea de accidn,
siendo descendiente directo El Tiempo y sobre todo teniendo
dentro de sus organizadores a los mismos personajes gque su
antecesor, impidiendo que se especulara equivocadamente
sobre su desempefioc en los medios publicos de la capital.’

Se pueden identificar tres periodos ideoldgicos a 1o
largo de la vida del diario; cada uno de ellos respondid a
la politica que imperaba en el pais. Asi, la primera etapa
corrié desde la aparicién del diario en 1848, hasta la caida
del presidente Mariano Arxista, hacia finales de 1852, siendo
la caracteristica principal de los editoriales 1la posicién
critica y propositiva, asi como la presentaciédn de opiniones
Y soluciones a los problemas que Se 3sucedian, con una
perspectiva conservadora.

Nos llamamos conservadores porgque gueremos
primeramente conaervar la débil vida que le
queda a esta pobre socledad (...). Nosotros
somos conservadores porque no gueremos que
siga adelante el despojo que hicisteis:

despojasteis a la patria de su nacionalidad,
de su valor, de su fuerza, de sSus esperanzas

7> Ma del Carmen Ruiz Castaneda. Periodismo politico de 1a Reforma.
México, Universidad  Nacional Autdnoma de México-Instituto de
anestigaclones Sociales, (s/ano). p.87.

Javier Rodriguez Pina. op. cit.. P. 24.




45

{--.) gueremos devolvérselo todo:’ POr esc
somos y nos llamamos conservadores.

Era c¢laro gque en las primeras publicaciones del
periddico, sus redactores no podian expresar con completa
libertad todas 3sus opiniones, porque convenia iniciarse
tranquilamente, sSin que las pasiones dominaran sus escritos.
La critica era parte de los editoriales, pero desde un punto
de wvista sosegado, los momentos en los que aparecerian los
Juicios agresivos vendrian después.

Esta ténica en particular se mantuvo entre El Universal
Y aquellos periddicos que defendian una politica contraria a
la conservadora, a saber, El Siglo Diecinueve y El Monitor
Republicano. Los debates ideolégicos formaron una parte
importante de la vida de estos diarios durante los gobiernos
de José Joaquin de Herrera y Mariano Arista (1848-1853), en
ellos se expresaban los sentimjentos y propuestas para la
formacién de un pais gque a cada grupo le parecia mas
convenientes para el pueblo mexicano.

El segundo periodo de El1 Universal comenzd con 1la
presidencia de Antonio Lépez de Santa Anna en abril de 1853
Y terminé con la muerte de Lucas Alaman en junio del mismo

afio. El1 diario y sus editorialistas inmediatamente se

' Apud. Carmen VAzquez Mantectbn. op. cit., p. 14, Cfr. El Universal.
"LOS Conservadores y la WNaciom”. de enero de 1850. José C. Vvaladés
apunta que este editorial pudo haber sido de Lucas Alamin, pues algunos
dias después de que salié a la luz el articulo, el Supuesto autor
pronunci® un discurso en el reiteraba las mismas ideas. Vid. Jose C.
Valadés. Alaman: Estadista e Historiador. México, Universidad Nacional
Autonoma de México, 1987. p. 471-472.
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Proclamaron partidarios del nuevec régimen y, como medio

conservador por excelencia, se convirtieron de inmediato en
el portavoz de sus politicas.

Si bien en su primera etapa el periédico se mostrod

moderado en sus juicios, en esta contaba con el apoyo del

gobierno y muchos de sus colaboradores se encontraban dentro

del gabinete presidencial, por lo que las controversias con

otros periédicos de tendencia liberal fueron mas agresivas,

aumentando significativamente.
A lo largo de los dos primeros periodos de vida del

diario los acontecimientos tanto internos como externos no
dejaron de ser atendidos de manera oportuna y con largos

analisis que calificaban las acciones de los principales

Universal nunca olvidé su postura y

participantes. El
ante los hechos que

constantemente marcaba su posicién
revisaba.
Con la ley de imprenta que aparecid el 18 de Abril de

al inicio del gobierno de Santa Anna, las polémicas

1853,
Esta medida, llamada Ley

entre periédicos fueron casi nulas.
Lares por el nombre de su creador, Teodosio Lares, impidié
que un buen ntimero de diarios continuaran sus funcicnes y
nuevas

mantuvieran su linea politica porgue contenia
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especificaciones para la existencia de 163 editores y del
contenido de los diarios.’
La tercera etapa, guiza

freno de Lucas Alaman
Su muerte significsd

Aungue muchos
de

1a mas interesante comenzé

desaparecié tanto del

cuando el
an

gobierno como del periddico.

deécartilamiento en la politica santannista.
proseguir sus labores,

el presidente Santa
“sin el corsé

de los ministros trataron de

acuerdo con l1los estatutos alamanistas,
aspiraciones monarquicas:

Anna externd sus
necesitara

Santa Anna aumentar las

impuesto por Alam&n,
para

contribuciones sSostener sSus gastos ¥ lujos

extravagantes y aprovechars su enorme poder para sus propios

entonces fue
al

fines~.”?

La posicidén que diario adoptd

incondicionatmente

(=33

completamente aisparaaa, apoyoé®
dictador y elogié sin medida las acciones que se llevaron a
cabo para combatir la Revolucidén de Ayutla. Legd mis lejos:
gracias al apoyo que recibié del gobiernoe pudo atacar sin
miramientos a los diarios que, desde su nacimiento, habian

iblica

'l'eodns.{o Lares. México, S do de la
3-52. Esta ley organizaba la existencia

7" Florence Toussaint.
{LIT Legislatura), 198 P.

legal de los p.x-xoaxccs y revistas mexicanas mediante una serie de
normas entre las gque ase encontraban: Registro con nombre y domicilio
ante las autoridades., nombres verdaderos del impreso y del dueno. los
editores deberian ser mayores de 25 afios, demostrar un afic de vecindad,
estar en ejercicio de los derechos civiles, tener constantemente un
depdsito monetarioc con las autoridades correspondientes para cubrir las
posibles muitas y demostrar la solvencia del diario. Los diarios podian
ser suspendidos o suprimidos si violaban alguno de estos puntos.

op. cit., p- 23.

Carmen Vdzquez Mantecon.
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cuestionado todos sﬁs proyectos y sobre todo su tendencia
ideolébgica.

Como partidario del gobierno de Santa Anna, El
Universal fue el Unico diario que se mostrd complacido ante
las medicdas tomadas en la Ley Lares, calificandolas como
convenientes para el momento peolitico, pues impedirtan de
una vez por todas los abusos de la prensa e hizo mofa de
agquellos que tuvieron que desaparecer ante la imposibilidad
de cumplir los estatutos de la nueva ley de imprenta.’®

Durante la dictadura santannista es destac\able
mencionar la participaciétn de Rafael Rafael como consul en
Nueva Orleans, mientras gue en México, tras la muerte de
Alamin, quedaba como su sucesor en el gabinete y a cargo de
El_Universal, Manuel Diez de Bonilla.?’ Esto explica una
parte del compromiso qQue el periddico adquirié con el
gobierno en el ultimo periodo de la dictadura de Santa Anna.
Su redactor responsable se encontraba en loa Estados Unidos
representando a México y el encargado del periddico en la
capital, no tenia el caracter suficiente para frenar los
nuevos rumbos que rescolvia tomar el dictador.

No se puede decir que las politicas gue tuvoe E1

Universal definieron sus distintas etapas, al contrario, la

7" £1 Universal 29 de abril de 1853. “Ley sobre Imprenta~. Cfr. Niceto
de Zamacols. Historia de Méjico. Desde sus tie S _més remotos hasta
nuestros dias., México, J.F. Parres y comp. 1880. t. XIIXI. p. 653,

7 Los primeros_consulados de México. 1823-1872. México, Secretaria de
Relaciones Exteriores, 1574. p. 26.
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mayor parte de ellas existieron desde el nacimiento hasta l1la

desaparicién del diario. Sin embargo, lo que s3i varidé fue el

tono de los editoriales.
La situacién del diario era halagadora, perc no todoc es

miel sobre hojuelas. Por un lado, el periddico, yva

claramente santannista, Se sentia protegido por el gobierno,

pero por el otro no podia darse la acostumbrada lucha

escrita entre los impresos, porque aquellos que criticaran o

se pusieran en contra del gobierno cometian un delito. Los

demas diarios politicos no pudieron continuar con sSus

editoriales, de manera que cambiaron dedicandose meramente a

la labor informativa, sin poder contestar los insultantes

ataques piblicos que eran lanzados por el diario

conservador.®®
A lo largo de su existencia, una de las tareas

fundamentales del periddico fue la de demostrar que el

sistema monarquice era el adecuado para México. Comenzé por

marcar las disparidades éntre el sistema existente y el que
proponia. Atacéd el sistema republicano sefialando las
diferencias entre las situaciones que se vivian dentro del

régimen colonial y el estado de confusiédn y desorden

surgidos después de la independencia.

Asi mismo, antes de que la Ley Lares silenciara a sus

enemigos, El Universal fue acusado por otros periddicos de

** E1 Universal. 18 de julio de 1855,
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la capital mexicana de “especulacién innoble”, de ser hecho

Taventureros sin profesioén”™, probablemente

por un grupo de
por la posicidn social dé ciertos de sus miembros,
eran acusados de

que al

pertenecer a grupos sociales adinerados,

practicar el periodismo como un pasatiempo; también se atacod

el origen de algunos editorialistas, diciendoe que eran
extranjeros que aprovechaban las luchas intestinas del pais
con esto a la

en su propio beneficio, aludiendo quiza

nacionalidad del redactor responsable.®

Las polémicas fueron constantes. A principios de 1850,

El Siglo Diecinueve se refiridé directamente a la existencia

¥ desarrollo de El1 Universal:

hace gue se establecid en la ciudad
llevando las miras de trastornar
existente, consagré sus
primeros trabajos a combatir los principios
fundamentales de nuestras instituciones. La
soberania del pueblo, las garantias individuales,
todo fue objeto de los ataques de El1 Universal. AsS
es como el érgano de un partido que se denomina
conservador pugna por destrulr lo existente. *?

Mas de un ano
un peridédico que
el orden de cosas

Muchas campafias del El1 Universal se caracterizaban por

sSu caracter agresivo, con declaraciones y comparaciones

viscerales. Probablemente su conservadurismo extremo le gand

la enemistad de los demss diarios citadinos,

permanecié en 1a linea del periodismo politico,
Alaman, llegd a

porque no solo

sine que mas

tarde, después de la muerte de Lucas

“ Ma. del Carmen Ruiz Castafneda. Periodismo politico.... p.66.

T EY Stglo Diecinueve. 19 de febrero de 1850.
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publicar alabanzas claramente exageradas de Antonio Lépex de
Santa Anna, y con lo cual se mostrd oportunista y servil
hacia la dictadura.®® Asi Jjustificé® todos los actos de Su
Alteza Serenizima al punto de compararlo con grandes figuras
histéricas como Julio Cesar."™ Segin El Universal de esta
dltima etapa, Santa Anna era el lider gque México necesitaba
para recuperar el orden institucional y social que habia
perdido al empezar el siglo —-al rebelarse contra Espafia— y
que desde entonces habia luchado por restablecer.

Los grandes acontecimientos que vivid México entre 1848
y 1855 fueron examinados cuidadosamente por El Universal.
Entre ellos, se encontraban la guerra de castas, la
seguridad publica en la ciudad de México, las elecciones que
se llevaban a cabo en los diferentes estados de la nacidn,
las condiciones en las gue se encontraba la hacienda puadblica
desde 1la independencia y las deudas gque por la precaria
situaciédn se hablilan adquirido con paitses como Inglaterra.

En cuanto a las cuestiones que lo involucraban con el
exterior esataban, entre otros, la de Tehuantepec, la compra
de La Mesilla, todos 1los problemas que se dieron con 1la
demarcacién de la frontera nortce, incluyendo al
filibusterismo b los ~indios barbaros”~, intimamente

relacionados con 1los Estados Unidos y emanados, segin el

“* Esto se dio s6lo despuds de la muerte de Lucas Alaman.
** El Universal. 18 de enerc de 1854. “Riquezas de México~.
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mismo periddico, de la guerra de intervenciédn de 1847. En

Europa también sucedian eventros que no quedaron sin

comentario, entre otros la guerra de Oriente, la situacién

que el Vaticano vivia en relacién a esa guerra, la politica

de Espafia y sus conflictos con la isla de Cuba. En general

el viejo continente representaba un punto importante para El

Universal, porgue en &l se encontraban muchos de los

principios monarquicos que él profesaba.
Cada uno de estos puntos representd mucha tinta y

muchos editoriales, que el diario conservador utilizé para

expresar su postura Yy Pprovocar que Sus enemigos también

hicieran un analisis ¥ pPresentasen sus opiniones frente a

cada uno de 1los temas gue se tocaban. Esta situacioén

propici®é loa debates, marcados por la lucha ideolégica gue

caracterizé buena parte de la historia del periodo.

Frente al estallido de la Revolucién de Ayutla, 1la

reaccion de El1 Universal fue pro-Santannista. Naturalmente

se declaré en contra de ella, llamando a sus autores

indignos e ingratos, Y negando una Yy otra vez sus

triunfos.*® Su pasién le impidié aceptar la derrota de su

®3 E}! Universal. 2.3 de marzo de 1854 “Insurreccién del sur”, 9 de marzo

de 1854 -La revolucion del Sur” 16 de marzo y de abril de 1854
"Ultimas noticias del sur~®, 10 de mayo de 1855 “Resultados de la campalfia
del Sur”, 17 de mayo de 1855 “Nuevo triunfo de armas del Supremo
Gobierno”, 1 de noviembre de 1854 “Plan de 1los Anarquistas®, 27 de
febrero de 1855 "Salida de S.A el Presidente para el Sur”, 21 de marzo
de 1855 “Derrotas y ridiculeces de los facciosos”.
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héxroce y negé 1lo que considerd como rumores infundados

creados por sus enemjgos:

Pero lo mas infame y malicioso, es el rumor de que
S.A.S dejaba el poder para encaminarse a Veracruz
Y salir fuera de la Republica. jHombres barbaros y
estupidos que asi os producis! sPesconocéis quién
es el General Santa Anna?. El Insulto mas grande
que haya podido hacersele es suponerle capaz de
abrigar por un momento ideas y pensamientos tan
innables, que ni el titulo de egoistas pueden
recibir con propiedad(...)*

Desgraciadamente para ‘B2 Universal, la realidad era

Santa Anna habia caido vencido ante la revolucién y
En

otra,
planeaba salir del pais abandonando a sus partidarios.

efecto, el 8 de agosto de 1855, el gran hombre, el lider al

que El1 Universal tanto habla vitoreado salié de la capital
mexicana rumbo a Veracruz y al exilio. Cuatro dias después,
el diario conservador cerrd sus puertas, no volviéndose a

publicar mas. El1 triunfo de sus enemigos, la ruina y 1la

vergtienza politica no se los permitio.

¢ £1 Universal. 4 de agosto de 185S. “Rumores Siniestroa~,
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A) LOS ESTADOS UNIDOS A LOS OS0S DE EL UMVERSAL -

No hay en ella ninguna de las unidades, de que

dependen el sosiego Y la prosperidad de 1las
naciones: bajo el punto de vista religioso, no hay
un pais donde se encuentre una confusién mas

ridicula y absurda de creencias y de sectas: bajo
el aspecto social, notandose alli todas las
divergencias posibles, asi en el origen, como en
la marcha Y desarrollo de sus elementos

constitutivos; y bajo el aspecto politico la teoria
Yy la practica estan de acuerdo para afirmar que sus
instituciones encierrxran gérmenes esencialmente
disolventes, y estan basadas en fundamentos
inestables. Su poblacién se compone en parte de 1la
hez de todos los pueblos, de criminales que se
refugian alli huyendo de la jJusticia, de
aventureros de todas las partes del mundo que acuden
alla en busca de mejor fortuna, sabiendo que no se
les prohiben los medios mas reprobados de lograrla.
{(...) ¥ sin embargo, ese pueblo crece ¥ prospera

con rapidez asombrosa.

Asi se expresaba El_Universal acerca de 1os Estados Unidos en

1854, haciendo evidente que no comulgaba ni con los

habitantes ni mucho menos con el sistema politico de ese

pais. Para que este periddico llegara a tener esta opinioén,
no se necesitaron afics de trabajo dedicados a analizar y
criticar todos los acontecimientos tanto del pasado reciente

como del presente que vivian., El1 diario hereddé desde su

nacimiento planteamientos conservadores Y entre ellos se

encontraba el juicio sobre el pais del norte.

! El Universal. “Prosperidad de los Estados Unidos~. 31 Agosto 1854.
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El principal objetivo de este capitulo es analizar 1la
postura que El_ Universal ostentd sobre los Estados Unidos
como nacidn vecina.

ESTADOS LNIDOS DE AMESSCA

La existencia e influencia de los Estados Unidos de América

eran hechos innegables para la realidad mexicana hacia

mediados del siglo XIX vy El Universal siempre se preocupd por

ello. Por eso, una de sus principales inquietudes fue mostrar

a la opinién publica el desarrollo histébrico norteamericano
para explicar asi con mas claridad los acontecimientos gue

los mexicanos vivian en relacidén con ellos.

Por 1lo general, los editores presentaban series de

articulos dedicados al analisis de distintos temas, lanzando
en cada uno de ellos acusaciones y haciendo comparaciones

entre las diferentes realidades para asi Justificar sus

propuestas politicas referentes a México.

o Goblerne y presperided.

Para El Universal, desde su formacién como un estcado
independiente, los Estados Unidos buscaron sostener el

sistema gue habian heredado de Inglaterra, Y Pprocuraron
“expresar en sSu constitucidn todos 1los hechos del orden

administrativo y politico que habian seguido inflexiblemente
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desde que los primeros coleonos abordaron a las playas del
Nuevo Mundo®.?

A juicio del diario, los Estados Unidos reunian ciertos

elementos que les permitieron mantenerse bajo un sistema de

gobierno adecuade para el tipo de pueblo qgque eran: un

territorio bien demarcado, un régimen interno en cada

localidad sin dependencia directa del centro 'politico.

cédigos sociales generalizados Y fraternidad entre las

diferentes tendencias religiosas. Estos puntos se conjugaban

Y prepiciaban la paz y el bienestar gue vivian en ese

momento. El sistema representativo establecia pacificamente

la forma republicana, con 10 cual cumplia con una de las

principales necesidades que exige el proceso constitutivo de

un pais, a saber, amoldarse a las circunstancias particulares

de 1los puebles para que, después de estudiarlas, fuera

posible satisfacerlas.?
Segin el periddico, el pais vecino era el claro ejemplo

de una filoscfia que ostentaba 1la igualdad como un dogma

fundamental de un sistema politico moderno, aunque llegaba a

aclarar que no se podia generalizar esta uniformidad en los

ciudadanos, pero era “esencial e indispensable en todos los

gobiernos republicancos”.* Sin embargo, este tipo de regimenes

El_ Universal. “"Todas las constituciones son hojas de papel~. 17 de
ncv{embre de 1848.
Ibid. “Sistemas politicos™. 9

de enero de 1849.
¢ Ibﬁd. “Guerra de Castas”.

14 de diciembre de 1848.
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se caracterizaban por apoyarse en el poder de las masas, Ppor
eso le seria casi imposible amalgamar las razas Yy era
evidente en los Estados Unidos la gran cantidad de ellas.

El diario reconocia que la prosperidad que caracterizaba
al pais del norte se debia a que tedos los elementos que lo
componian se desarrollaban libremente en cada una de sus
partes, conservando un gobierno fuerte basado en la
cooperacién coman ¥y sacrificando el espiritu local al
beneficio y armonia nacional. La sociedad contribuia de
manera sustancial a través de una serie de recurses que
permitian el progresc general y la realizacid4n de un Destino
manifiesto caracterizado por el rechazo a todo aquello gque no
fuera blanco, anglosa3joén 2 pProtestante, a saber, al
sentimiento de superioridad sobre las poblaciones

hispancamericanas y la religién catélica.>

* El Universal. “El dia primero del afio. Remedios de 1la situaciéon”, 1 de
enero de 1853, “P Aticos®, 10 de Jjulio de 1854, Para
entender el por qQué de esta posicién por parte de 1a sociedad
estadounidense, ver Juan A. Ortega y Medina. La evangelizacién uritana
de Norteamérica. Maxico, Fondo de Cultura Econémica, 1976. En esta obra
Se analiza y explica 1a filosofia que surgid de los grupos reiigiosos
protestantes en Europa en cuanto a la predestinacién de un pueblc y la
importancia de trabajar en la tierra para ser feliz, ganar y vivir el
paraiso ahi mismo y no en el otro mundo, tenjiendo la valoraciéon del
trabajo como una alabanza a Dios.
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e Un yal
El Universal tratd el tema econdémico de los Estados Unidos en

relacidn con su politica comercial hacia México.
El crecimiento de los sistemas de comunicaciones y

transportes que se didé durante el siglo XIX al otro lado del

Bravo permitié a los norteamericanos ampliar sus relaciones
mercantiles con América Latina. Esta tendencia era en buena

razones internas Y asimismo porque

parte impulsada por

europeas como comenzaban 2

algunas naciones Inglaterra,

competir con ellos en las exportaciones e importaciones de la

region. €
El periédico partia de la premisa de gque los diarios del

vecino reflejaban el sentir generalizado de sus

sobre todo del gobierno y de 1los ciudadanos de
comerciales

pais

habitantes,
posicion social solvente, cuyos intereses

vias de expansidén.

Veian a México como un

buscaban
“territorio” ocupado por tribus indias sin ningidn orden ni
gobierno y guerian “tomarlo®”., correr a sus habitantes y
establecerse ahi, ampliando la sombra de su politica tanto

comercial como social e ideolégica.?

Escudandose en el Destino Manifiesto,
buscaban extender su dominio por toda

los Estados Unidos

—-seguin El Universal-

{1828-1865)~, en
19688. P. 2329~

* mna Rosa Suarez Arguello. “Consolidacioén y guerra civil
EUAB, Sintesis de =au historia I, México, Instituto Mora,
333.

“Temores permanentes de la politica americana respecto de

" El_ Universal.
la de nuestro pais™. 68 de enero de 1852.
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América, y en esta pretensidédn iba todo su sistema comercial.
México era el primer objetivo de la “voracidad de la raza
enemiga” por su cercania geografica y por la facilidad con
que esta ultima podria ocuparlo.®

Asi, entre los medios que utilizaba el vecino del norte
para crecer estaba la introducciétn de sus productos; esto
facilitaria la dominacién econémica.® No en balde, conforme a
los editores conservadores, se trataba de una nacién “que ha
llevado su comercioco a todas las partes del mundo .y cuyas
arcas phblicas estan henchidas de oro~.°

Por otro lado, El1 Universal consideraba que sido el
tnico pueblo de América gue gozaba de 1la existencia de
negocios con palises 1importantes de Europa,, aunque admitia
que por causas politicas habia estado cerca del rompimiento.
Con Espaha, a causa de Cuba, por las intenciones de 1los
norteamericanos de “ayudarlos” en sus deseos
independentistas. Con Inglaterra, a causa de los asuntes de
sus posesiones en Centroamérica impedian qgue los Estados
Unidos llevaran a cabo sus intenciones de abrir un canal

transistmico por el lago de Nicaragua.® Con Austria, los

® E1 Universal. “La raza Espafiola y la raza anglosajona®. 15 de septiembre
ﬂ. 1

Ibid. ‘Pol.lticl esterior de los Estados Unidos®. 6 de marzo de 1854.
‘° Ibid. “Las razas, las naciones”. 6 de junio de 1855.

! "Samuel Eliot Morison. Breve historia de los Estados Unidos.  México,
Fondo de Cultura Econdémica, 1982. p. 322-323. La controversca entre
Inglaterra y los Estados Unidos terminé en la negociacién del tratado
Clayton-Bulwer, que establecia que ninguno de los dos gobiernos dominaria
an exclusiva el supuesto canal.
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conflictos fueron causados por la confusién que se hizo sobre
un oficial hungaro 1llamadoc Korta, ‘en Smyrna (Turqguia). Se

crey® qgue era un sibdito préfugo del emperador de Austria,
después de pedir asilo a los Estados Unidos, renunciar a su
nacionalidad y tomar la norteamericana, el oficial Korta
inicidé un juicio para que fuese puesto en libertad.?

Ninguno de estos asuntos tuvieron un resultado negativo,

pero El Universal consideraba que el proceder de los Estados
Unidos en cuanto a ellos se podia calificar como hijo de la

arrogancia “(...)que sSu estado actual de prosperidad y de
fuerza inspira a nuestros vecinos~.??

Para el diario, el objeto principal de la diplomacia era
desarrollar el comercio, establecer y cultivar, es decir:
Las relaciones amistosas que ligan a un pais
con todos aquellos de cuyos productos, de cuyos
mercados o© de cuyoc apoyo necesita. - Estas
relaciones amistosas dan por resultado el que
lo8 ciudadanos de un pais hallen garantias
en otro, dan por resultado concesiones mutuas
en favor del mutuo interés, la facildidad Yo
el aumento de las especulaciones comerciales~.!*
Los editorialistas conservadores criticaban a los
Estados Unidos por violar este espiritu de colaboracién, pues
sus pretensiones no eran encontrar ningun apoyo de otras
naciones, sino el engrandecimiento propio. Se trataba, de

37 Juan Nepomuceno Almonte a4l Miniatro de Relaciones Exterfores en México.
- hington, de septiembre de 1853, en:

11. F. 54 y ss3.
4

“Resefia de lo mas notable
AHSREM. AEMEUA. Correspondencia encuaderna T.
=¥ El Universal. Ta diplomacia y los diplomaticos norteamericanos~.

Marzo 1854.
4 Ibi
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algin modo, de atacar a los vecinos, pues en realidad 1la

diplomacia de cada pais buscaba el interés propio.
un método que utilizarian los Estados
ademas de “la espada y el

“*si no por las

Por lo tanto,
Unidos para entrar en México era,.
al que ya habilan recurrido con éxito.,

canoén”,
manufacturas y el arado” y asi poco a poco se convertirian en

los duefios pacificos de la industria y el comercio mexicano.l3

o Seciedad, religién vy rures.

La sociedad fue un tema al que recurrié El1 Universal para
caracterizar una y otra vez a su vecino del norte, pues en
esencia aquella era diferente a la mexicana y también porgque

segun sSus redactores, una gran

au gran diversidad constituia,
diario, tal

falla. Para la ideclogia conservadora del

heterogeneidad era sinénimo de posibles discordias que,
podrian causar el colapso y la segmentacién de la

con

el tiempo,

Unién.
La vecina republica es demasiado joven
experimentado serios obstaculos en su marcha,
fuego de la independencia no se ha extinguido(...)
A pesar de todo ya empiezan a germinar odios entre
estado y estado; odios que pueden desarrollarse
a merced de la diversidad de razas, costumbres e
instituciones; odios que pueden tomar cuerpo,
manifestarse en discordia, Y resoclverse en
disolucién.i®

para haber
el

26 de marzo de 1852.
Unidos~. 26 de marzo de 1854.

El Universal. “Temores de la Nacjion~.
I *Situacioen politica de los Estados

ie
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Respecto al origen de los
Unidos,

habitantes de los Estados

el periédico afirmaba de manera categdrica gue eran
un “pufiado de pobres y severos protestantes desterrados de su
patria por opiniones religiosas”, que llegaron a Norteamérica
a establecerse y que, poco a poco, con muche trabajo.
desarrollaron en un principio un espiritu de unidn

b 4
fraternidad entre ellos,

gue les ayudd a consolidar lo que
después se convirtidé en una nacldn potencialmente dominante.”
En opinién de EL1_ Universal, la religién constituia un
ejemplo indispensable de las divergencias raciales existentes
dentro de los Estados Unidos. Ella provocaba graves
confusiones entre las “sectas protestantes’” que abundaban en
agquel palis, llegando a tal grado de heterodoxia “que difieren

algunas entre si mas que la religién catélica de la hebrea”.l®

Para 1851 existian cerca de 200 sistemas religiosos, al punto

que, segun este diario, formar parte de alguno de ellos era

sinénimo de estar a la moda.l
Lo anterior daba lugar a la gran cantidad de atagques que
se perpetraban en contra de la Iglesia Catédlica y que

se
habian manifestado en los asaltos a los edificios de ésta.?®

El Universal. “El dia 1* del afio. Remedios de la situacién®
de 16537

+1 de enero
% Ipid. “Dos razas heterogéneas®.
=1

31 de octubre de 185l._

2" En el aditorial del 31 de mayo de 1650, titulado “Errores Histéricos~”,
El Universal menciona que la tolerancia de cultos no era generalizada en
los Estados Unidos porque =sdlo once colonias (que equivalian a ctres
cuartas partes de esc territorio) manejaron la tolerancia religicsa hasta
fines del sigle XVII a ind

dizaron de inglaterra.
Fosteriormente se qcne—alizo dicha :ole ancia.
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El1 diario, por supuesto, Se proclamaba en contra de toda

manifestacliédn agresiva scobre los gque profesaban lo gue para

&l era la verdadera religidn.
la existencia de un alto numero de razas

Por otro lado,
fuerte inmigraciédn

Unidos obedecia a 1la

en los Estados
sostenia El1 Universal,

Por lo general,

procedente de Europa.
oprimidos por 1la

se trataba de indiwviduos
viajaban a América buscando fortuna y un mejor lugar para
Esto provocaba la multiplicacié4n que abundaran 1los
costumbres dentro
a cilertos

miserxia, gque

vivirc.
del

sentimientos Yy
El diario calificaba
aventureros sin

diferentes idiomas,

territorio norteamericano.
“escoria europea”™,

grupos de inmigrantes como
viendo las libertades que ofrecia el joven pais, se

ley que,
trasladaban a &1 con el deseo de librarse de las presiones

con que el Viejo Continente los acosaba.
Ante tal variedad de poblacidén, el peridédico declaraba
“interminable y aieno
gque es el desprecio

que seria practicamente (.-.) referir
uno por uno los rasgos del tipo yankee,
de la Europa y el horror de la raza espafiola de América~.??

La esclavitud no se quedd fuera de la lupa revisora de
éste partia de las sociales y

El Universal. En aus juicios,

versal. “Dos razas heterogéneas~. 31 de octubre de 1851,
. “DGs razas heterogéneas~ 10 de noviembre de 1851 y “Prosperidad

de I Estados Unidos~. 31 de -qc>:o de 1854.
“Dcs razas heterogéneas™. 10 de noviembre de 1851.
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raciales entre los estados del Norte y el Sur de los Estados
Uniaes, para advertir del incipiente peligro de separacion:
la vecina repiublica existe una
los Estados del Norte y los

Y encubierta, qgque apenas
hace ruldo mas que en alguan discurso del
parlamento:; pero que no deja de serx una guerra
implacable, que al fin ha de estallar, sin que
basten a estorbarlo todos los esfuerzos de los
estadistas americanos.

Nadie ignora que en
guerra incesante entre
del Sur, guerra sorda

En opinidén del perisédico, la existencia de la esclavitud

en el pais vecino era el resultado de intereses materiales,
s1

de ganancia, en fin, del desarrollo de la eccnomia surefa.

bien rcconocia que e3to constituia el primer y unico mévil de

“todo cuanto se piensa y se hace”. Asi, en aquella nacidén el

concepto de libertad se aplicaba unicamente a los individuos

que cumplian con muy particulares especificaciones de
superioridad racial sostenidas en el pais vecino, y por 1lo

que El1 Universal wveia, tal parecia que los negros no las

lienaban.?®

Para los editorialistas, era dificil que la esclavitud
en lcs Estados Unidos se suprimieta mediante reformas
En efecto, si esta forma de represidn

legislativas.
desapareciera del pals, ciertos individuos acostumbrados a
tener dominio total sobre sus trabajadores, se resistieran,
pues la pérdida de auteridad y la desbandada total de

“ El Universal. “La raza espafiola y la raza anglo-sajona®. 29 de
septiembre de 1853.
‘- Ibid. “De la regeneracién del pals: necesidad de ella, y obstaculos que
podran presentarse en contra”. 12 de marzo de 1853.
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aquellos que tenian en su poder desde mucho tiempo atras les

representaria una gran disminucién en sus ganancias.?®

El periédico no solamente se dedicd a examinar 1la
situacién esclavista de mediados del siglo XIX en los Estados
revisé la existencia de ella desde 1la

Unidos, sino que
independencia del pais vecino. Los juicios gue surgieron de
sobre todo encaminados hacia

Su analisis fueron duros,
aquellos mexicanos que proponian seguir al pie de la letra el

modelo estadounidense.?’
Para El1 Universal no acababa de qgquedar claroc cémo un
segula tan atrasado ern

pais, tan avanzado en muchos aspectos,

cuestiones tan elementales como la libertad del individuo y

el reconocimiento de sus derechos.
constituyeron una cuestién que

Los Estados Unidos, pues,
en

ocupd mucho espacio en los editoriales de El Universal,
cuanto a la sociedad, la religién y las razas. En ellos se
hacia resaltar la gran diferencia entre ambas realidades, 1la

estadounidense y la mexicana.

“¢ Idem,
7 . 7SY cuando la legislacién de los Estados-Unidos, de ese pais clasico de

que sSe nos estad presentando hasta el fastidio como el moceio
prohibe con severas Fenas

desgrac:aczo
3®)~. iz de

la libertad,

Que debemos seguir en hnuestra marcha politica,

Yy hasta con 1la de muerte el dar alguna i{nstruccién al
esclavo.” en El Universal, “Guerra de Castas (articulo

diciembre de 1846.
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serviiorial.

El diario conservador admitia que ilas cesvertajas que
encontraba en el pais wvecino no entorpecian su progreso
institucicnal. Como ya Se indicd, en mualtiples ocasiones,
llegd incluso a colocarlo como el mejor ejemplo de un pals
que, gracias a sSu acertada eleccién politica, gozaba del
sistema gubernamental que era idbnec para su poblaciédn.

gue esa nacién era un modelo de desarrollo
politico interno no significaba gque su

Empero, aceptars

cercania dejara de

significar un grave peligro para Meéxico, pues ambos paises

tenian origenes histébricos completamente d:iferences vy,

sobre
todo, lcos individuos

que los formaban necesitaban de

distintos sistemas estatales para atender a su circunstancias
particulares.

Para El Universal, los Estados Unidos tuvieron desde su
nacimiento, la tendencia de expandir su territeorico en todas
direcciones, sobre el norte, hacia el golfo de México y hacia
el océano Pacifico. Sin embargo, el periddico manifestaba el
temor de que, sSe continuaba con esa politica, el siguiente
paso seria apropiarse de lo

que quedaba de territorio
mexicano para después segulr con el

resto del continente
americano.?"

No es otro el deseo de la reputblica del norte
gque ensanchar sus limites por el lade sur, Yy

>’ Recuérdese Que para ese momento los Estados Unidos, a raiz de la querra
de 1846-1848, ya habian incluido en su territorio mas de la mitad del que
habia pertenecido a México.
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aumentar con las que han sido y las gue sSon aun
nuestras posesiones contiguas a sus fronteras.
(...)Como hemos dicho, este peligro viene de muy
atras: la codicia de nuestros vecinos del norte
tiene su mirada fija en nosotros, aun desde antes
de nuestra independencia.?*

Para poder comprender claramente por qué El Universal

hablaba del viejo desec de los Estados Unidos de extender sus

limites, es necesario entender que para el diario este pais

constituia una grave amenaza. Era:

{...) para la América peocr que la convencién, peor
que Bonaparte, peor que el socialismo para la Europa.
¥ si lo es para toda 1la América :;Qué serd para
México que se encuentra a sus puertas, debajo de su
garra, y que ha probado ya en dias aciagos toda la
injusticia de sus vecinos?.3®

Mostraba de tal modo su claro rencor, su miedo,

su
desconfianza, provocados por la pérdida de Texas b4 la
intervencién armada en 1847.

El rapido crecimiento de ese pais y scobre todo su
capaciaad para expandirse territorialmente tenian al

periédico en constante alerta ante cualguier insinuacién de
peligro. Se trataba de p;:ner en evidencia las intenciones de
los vecinos Yy calificarlas como un pufiado de actitudes
indignas, 1llenas de falsedades y sin ningin respeto por la

soberania de otras naciones.?

;‘ El Universal. “La verdadera cuestitn del protectorado”. 16 de julioc de
es3,

2 Ibid. “Politica esterior~. 18 de enero de 1851.
‘' EI Universal. “Peligros”. 10 de septiembre de 1849.
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Estas afirmaciones pueden parecer radicales, pero

respondian al temor que despertaba la presencia cada vez mas

poderosa de la potencia en ciernes. Servia también para
objetivos conservadores que £l Universal

establecer los
publica mexicana: la

buscaba implantar en la opinién
consolidacién de un gobierno fuerte, basado en el

mantenimiento de las instituciones coloniales, entre las que

Se encontraba la iglesia catdlica como la tnica posibilidad

religiosa nacional, al igual que el proteccionismo

econémico.??

Asi, los Estados Unidos de América eran concebidos desde

el punto de vista de un grupo de hombres gque observaban el

desarrollo de ese pails con una gran lupa, para evidenciar

tanto aciertos politicos como errores diplomiticos de aquella

en cualquier sentido, pera a la vez Jjustificar sus propios

fines.
Podria parecer que El Universal mostraba cierta
inconstancia en sus opiniones sobre esa nacién, pero en
realidad su discurso era claro, los Estados Unidos
constituian un ejemplo en cuanto a gque respondian a sus
origenes histéricos, y tanto México debia, por lo tanto hacer

31 bien los resultados serian dJdiferentes por la

1o mismo,
lo demas, si el

naturaleza de ambos paises. Porx

disimil
come prototipo de alto

diario ponia a veces a aquel pais

3 vid. supra. p. 32-34.
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grado de civilizaciédn, también era capaz de calificarlo como

ruin, de obscuras intenciones para con México. E1 discurso

dependia de los acontecimientos que se suscitarans si no

afectaban directamente a la nacién, el comentario podria ser

benevolente, perco si lo hacian de alguna manera © recordaban

dafios pasados, los editorialistas se mostraban implacables y

descargaban toda su desesperacién y rencor contra ellos. Sin

embargo, en cuestiones come 1la esclavitud, sus opiniones

fueron siempre duras y sin variaciédn alguna.

Como se ha podido observar, El Universal nunca fue ajeno

a la situacion exterior de México, mucho menos a todo aquello

que pudiera obstaculizar de alguna manera su progreso hacia

la modernidad., en 1los términos que 1los conservadores 1lo
entendian, que como ya sSe ha mencionado se basaban en la
creacién de un gobierno fuerte y organizado, gue con la ayuda

de la lglesia Catdlica mantuviera en la nacidn un statu quo

que podria mantener vivido durante la época colonial, pero

con la ausencia de Espafna.®?

3 Francoils Chevalier. op. ¢it., p. 136-137.
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B) LAS RELACIONES DE MEXICO CON LOS ESTADOS UNIDOS ANTE EL UWIVERSAL

El Universal siempre estuvo consciente de la realidad de su
pais y del vinculo que mantenia con su vecino mas poderoso.
Como ya se vio, el ejemplo de los Estados Unidos no podia ser
omitido, pues, segin el diario, el ser coherente con sus
origenes ié habia ayudado a formarse y mantener un sistema de
gobierno que correspondia con su desarrcollo histédrico y con
sSu caracter como nacién.

En el periodo que va de 1848 a 1855, ciertos
acontecimientos levantaron Aampula en la opinid&n publica
conservadora, sobre todo por el grado en que podrian afectar
© afectaban a la soberania mexicana. Los sentimientos de
derrota, aniquilamiento y depresiétn que surgieron tras 1la
guerra de intervencién en 1847 empujaron a los editorialistas
de El  Universal a estar siempre alertas frente a las
aspiraciones tanto politicas como territoriales de los
Estados Unidos. El diario se dedicd a presentar lo que —para
&l~ sucedia en la realidad, tratando de convencer al publico
lector de que los lazos de amisatad con el vecino del norte no
eran la via mas conveniente para salir del estade en que esos
mismos lazos habian dejado a México.

Para comprender mejor este intento de crear una

ceonciencia nacional por parte del periédico (en la que sus
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principios conservadores prevalecieran Y sobre todo, la
opinién de sus lectores fuese completamente
antiestadounidense), conviene tratar cada tema por separadoc —
sin colvidar que todos surgieron de

pese a las dificultades-,
las
Cabe subrayar que,

un punto en coman: relaciones entre México y aquella
por lo tanto, los

potencia en formacién.

estan pues unos se

distintos sucesos interrelacionados,

partir de otros ellos algunos

formaron a ©o tomarcn de

elementos que habian qQuedado inconclusos.

Ls histeria de was Siick relacién.
Segun El1 Universal la historia de las relaciones entre México

Yy los Estados Unidos deberia verse como:
Un padrén de ignominia para nuestros
vecinos, al paso que pondrian de manifiesto
ante las naciones civilizadas la buena fe y el
candor con que se ha conducido México. Verianse
por una parte la astucia y los amafios de los
Estados Unidos para sembrar entre nosotros el
germen de las discordias, y al lado de esta

siniestra conducta se encontraria la sencilla
dado titulo de

credulidad de un pueblo gue ha
hermano a su enemigo 1llegando hasta el extremo
de agradecer como beneficios los mismos dafios
Que su perfidia le causaba (...).°

Los editores no se cansaron de repetirlo, para ellos 1la
situacién entre ambos paises podria ser comparada con las
relaciones que se establecen entre el cazador y su victima,
en qgue el primero se muestra tranguilo, desinteresado para

ios Estados Unidos®”. 30 de

™ E1 Universal. “Relaciones entre México y

octubre de 1853.
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tomar lo que desea y fingir después

luego lanzar el ataque,
para

que se concede la gracia de dejar con vida a la presa,
finalmente continuar con sus objetivos 1iniciales: apropiarse

Asi, la amistad mexicana con los

de ella por completo.
hecha precisamente con el objeto de alcanzar

Estados Unidos,
resultadoe gue se perdid,

la libertad politica,
primero la libertad civil y después la mitad del territorio.?®
la nacién vecina del norte
la

dio por

Segun el diario conservador,
comenzé sus relaciones con la del sur de manera amistosas

segunda nunca imaginé que un dia aquella iba a desplegar su

deslumbrar y después golpear, arrebatar y

su grandeza,
que no eran precisamente

poder,
mostrar sus verdaderas intenciones,

algunos gobliernos estadounidenses se

afables. Si bien
dedicaron al propio desarrolle interno,

mas 2lla y lo que encontraron fue un pais que comenzaba a

otros quisieron mirar

caminar por si solo y gue se presentaba como una presa facil

para expandirse y adquirir una mayor extensién territorial.
al parecer, del otro lado del

Se afirmaba de tal manera gue,
habidos y por haber,

rio Bravo procedian todos los males, que

catan y caerian sobre México.’*

Para 1los conservadores, los Estados Unidos eran el

origen y la causa de todos los perjuicios que México habia

3* I1bid. “Relaciones Esteriores~. 3 de abril de 1654.

3¢ El Universal. “Politica de los Estados Unidos. El tratado de Guadalupe.
Mala interpretacién que se le da por nuestro Gobierno”. 21 de septiembre
de 1850,
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sufrido en los dltimos afios. Sobre todo después de la guexrra
de 1846-1848, en la Que aquellos habian resultado victoriosos
¥y aumentados sus dominios a costa de los mexicanos.

conservadores advertian contra las

Los periodistas
intenciones de los norteamericanos, de qQuienes sefialaban que,

realidad tenian un antiguo

aunque simularan amistad, en
interés por las tierras que se encontraban al sur
Este interés habia comenzado mucho antes
siquiera en su

de sus
de que

fronteras.
pensaran

hispanocamericanas
observaba el diario,

las colonias

separacién del Viejo Mundo.
ya era objeto de estudio cuando Thomas Jefferson declard que

La anexién,

la independencia era el medic ma&s eficaz para lograr que

otros territorios se incorporaran a su pais y manifestéd que
su unico temor era que una vez emancipados, dichos
territorios no tuvieran la capacidad suficiente para resistir
en libertad hasta que los Estados Unidos los absorbiesen:
“Esa ocupacién ha sido mira fija del gabinete de Washington y
sobre todo reapecto de

de conformidad con ella“ ha obrado
debido

{nacién) mas vecina ha

que como l1a
-~ 37

México,
forzosamente de ser la mas opuesta
el pais del norte

a sus fines

contribuy®é en

Para El1 Universal,
secreto al levantamiento de la Nueva Espafia contra la

metrépoli y el fruto inicial de su participacién fue la caida

3’ El_Universal. “Dae las candidaturas para el préximo congreso en relacion
con los intereses y manejos de los Estados Unidcs del Norte~. 6 de agosto

de 1851.
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del imperioc de Iturbide y la proclamacién del sistema
republicano. Su primer representante en México, Joel R.
Poinsett, llevd a cabo intervenciones veladas; luego siguid
el asunto de la concesién a Stephen F. Austin y la lucha por
convertir a Texas en un estado libre b4 soberano,
independiente de Coahuila. Gradualmente, los Estados Unidos
aumentaron sus intervenciones pacificas hacia el sur de sus
limites.>*

En opiniédn del periédico estudiado, las intenciones
estadounidenses sobre México no eran, en principio, de indole
bélica. Indica que, =i alguna vez lo fueron, sSe debidé a las
circunstancias y no a gue aquella nacién lo quisiera, ya que
la conguista de tierras que se planeaba no se debia realizar
por medio de “la espada y el cafién, sino por las manufacturas
¥y el arado”.? El1 problema surgia cuando por alguna razén
México no aceptaba las exigencias de los Estados Unidos.
Entonces, éstos comenzaban a presionar y Dbuscar otras

opciones para conseguir sus objetivos.*

3* Angela Moyano Pahi . La_pérdida de Texas. México, Planeta, 1991. p.
34-35. La concesiédn que hizZo el goblernc de Iturbide a Austin tuvo varias
razones: en primer lugar, se crela conveniente que se poblaran 1los
territorios fronterizos, porque asl se defenderia el resto del pais de
una posible agresion norteamericana. Por otro lado, al gobiernc
iturbidista carecia de fondos y consider®é que, siguiendo la politica de
tar 1la i6n de Texas por parte de colonos estadounidenses,
facilitaria las negociaciones de un posible préstamo. Apud. Carlos Bosch
Garcla. Material para la historias diplomatica de México. -México,
Uiveraidad Nacional Autonoma de México/Ciencias Poiticas, 1957. p. 13-17.
¥* Ibid. “Temores de la nacion®. 26 Marzo 1852.
‘- TJames Morton Callahan. American foreign policy in mexican relations.
New York, Mac Millan Co, 1932. p. 218-221.
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El Universal explica que, dada la situacién de
inestabilidad interna que México habia vivido desde su
independencia, para la republica del norte habia sido y era
muy facil intervenir en ei e imposibilitar ast que
consolidara un camino que lo condujese a la moaernidad.

Los Estados Unidos del Norte han codiciado siempre

las riquezas de nuestro suelo, Yy para satisfacer

esta codicia han encendido y atizado la hoguera de
nuestras discordias. Hicieron gque México les copliase
en institucicnes politicas. (...) Los hechos han
demostrado que los del norte fueron astutos, y los de

México candidos hasta rayar en imbéciles.*?

Sefiala que la inestabilidad e inseguridad mexicanas
habian orillado a sus politicos a copiar las instituciones
gubernativas republicanas y federales de los Estados Unidos,
“sabiendo blen que si alla eran un elemento de prosperidad,
aqui habian de ser un germen de ruina”. Aquel pais no movid
un dedo mientras veia que la copia que de &1 habian hecho los
vecinos del sur desmembraba provincias, multiplicaba
opiniones y diversificaba intereses; mas bien, cuando 1la
nacién se vio debilitada por conflictos internos, su ejército
la invadié y se apropi® de 1la mitad del territorio. Sin
embargo, se lamentaba, algunos individuos no dejaban de
seguir influenciados por la politica del norte, “siguieron

proclamando como un principio' de gloria y de ventura 1lo que

“ El Universal. “Separacién de los Estados~. 26 de noviembre de 1852,
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habia sido causa de nuestra ignominia Yy de nuestra

desgracia~.*?

Es seguro gque todas
interior de México.

estas afirmaciones tuvieran un

Los conservadores

propésito hacia el
mantenian una lucha constante éonc:a los liberaies, sobre
todo porque se oponian al sistema de gobierno representativo
Y federal, que emulaba al de  1los Estados Unidos, Yy que

alteraba sus planes para establecer un Estado en el gue se

recuperara el antiguo orden colonial.
El periédico explica gue, para mediados del siglo XIX,

habia dejado de ver el territorio

la nacién vecina no
mexicano como un espacio ocupado por tribus indias sin una

organizacién moderna, por lo que le parecia muy 1égico tomar
esa tierra, despojar a sus habitantes y edificar alli una
extensién de su patria. En el caso de gue eso3 nativos (todos
los mexicanos) llegaran a resistirse de alguna manera, estaba

dispuesta a enviarles al ejército para obligarlos a someterse

por medio de la fuerza:
Los instintos agresores de ese pais son bien
evidentes desde muchos aflos; pero careciendo de
una fuerza suficiente que pueda asegurarles una
absoluta 4impunidad, ellos amenazan con su
desarrollo lastimar y aun destruir intereses
importantisimos gque vendrian a ser el punto de
ataque de las potencias agresoras.*

4 Ibid.
“*."El Universal. “Temores permanentes de la politica americana respecto
8 de enero de 1852,

de la de nuestro pais®.
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Se percibe cierta inconstancia en las opinicnes del
periédico en cuanto a las formas gque el vecino del norte
utilizarian para invadir México. Sus Juicios variaron al
calor de los acontecimientos:; si en algun momento expresaron
que la politica intervencionista norteamericana se hablia
llevado a cabo por medio de las manufacturas y el arado, al
revivir situaciones pasadas como la guerra cde 1846-4B, sus
sentimientos se encendian inmediatamente Y lanzaban
reflexiones llenas de odio y rencor.

Asegurar que los Estados Unidos veian a México como un
territorio poblado por salvajes un recurso f(por completo
cierto) al gque El Universal acudia para hablar de los
intereses norteamericanos de colonizacién y sobre todo porque
aseguraba que eso era utilizado para sustentar el sistema
expansivo de la nacién vecina.*® Al mismo tiempo resultaba un
recurso viable para provocar rabia en los lectores y asi
atraer maycr numero de individuos que comulgaran con sus
opiniones_ e ideales.

Por otro lado, 3egun el diario, la peolitica gque seguia
el vecino pais provocaba que las necesidades de México se

centraran en defender su territorio, por lo cual era urgente

‘! Esto era sustentadc por una buena parte de los norteamericancs, por lo
que el periddico en ningun momento estaé inventando situacidnes, su temor
Y percepcién de los Estados Unidos era real.
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consolidar un goblierno fuerte y compacto que pudiera frenar
las pretensiones de su ambiciosoc vecino.*®

El Universal consideraba que la conducta que los Estados
Unidos habian llevado hasta mediados del siglo XIX en
relacidn a su politica exterior era de engrandecimiento a
costa de otras naciones. De esa forma, en 1847 habjia pasado a
su poder mas de la mitad del territoric mexicano, llevando
como estandarte la idea de la libertad norteamericana:

Y entre tanto los hombres publicos de aquel pais,

los grandes estadistas, el gobiernc, en f£in(,) de

la republica modelo, se estaran quietos en el

Capitolio, aguardando el éxito de esas vergonzosas

pPropagandas, para exigir después con republicana

modestia, la celebracié4n de un tratado que sancione

los latrocinios.*¢

Esta realidad era evidente para el periddico, que
insistia en gque la amenaza de los Estados Unidos, como la de
una potencia en formacién, significaba para México un peligro
constante. Tampoco dejaba de lamentar la existencia de
ciertos conciudadancs que buscaban imitar en todo a aquel
pais, el cual, en vez de querer ayudar, perseguia fines poco
convenientes para México. Al respecto clamaba: “;Despertemos,
por Dios, del suefio de la muerte; no sSea que recobremos

nuestro juicio s6lo para maldecir nuestras ilusiones, y para

‘“* El Universal. “Espiritu de la Europa. Derechos de los pueblos. Politica
de los Estados Unidos y necesidades de México”. 20 de agosto de 1849.
‘< Ibid. “Politica norteamericana~. 1 de noviembre de 1653,
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despedirnos por sliempre de nuestra nacicnalidad y nuestra

razat~.*’

Esta politica exterior estaba intimamente relacionada

con la teoria del Destino Manifiesto,*® bautizada con ese

nombre en 1845 por un periodista demécrata llamado John L.
©’Sullivan.*® Esta doctrina sostenia que Dios habfa otorgado a
aquel pais la misién de dominar toda América del Norte y que

el mejor ejemplo de esto Seria la expansién transcontinental.

Se tenia la intencidn de ampliar la democracia, libertad y

los valores republicanos hacia los territorios que se
encontraban gobernados por sistemas faltos de desarrollo
democratico, en los que habitaban pueblos miserables,
retrasados e incapaces de gobernarse correctamente a si
mismos.>° Segtin esta nocidén, México y varias naciones de
América reunian las anteriores caracteristicas, por lo que

eran candidatos a una especie de regeneracién politica.

47 Ibid. “Sublevadoa Sierra~. 12 de abril de 1849.
“* John L. Dastino Manifiesto”. En Ana Ro! Susrez Arguello.
Comp. EUAS, Documentos de su historis sociceconémica IX. México.

Institutc Mora. 1988, 97 .
** Dawid M. The impending crisis, 1848-1861.

- T . Cfr. Josefin Zoralida™ Vézquez.

1977.

Touchbooks, 4
norteamericanos an ia guerra del 47. México, Ateneo,

- David M. Potter. op. _C. t.o P 180. Fara este autor el Deatino
Manifiesto se encuentra “identificado como un programa de adquisiciones
territoriales y que en la actualidad parece una creencia superficial,
Parroquial e 1inocente. para los efectos regenerativos de los valores
norteamericanos sobre las sociedades que se encuentran en un estado de
el Destinc Manifiesto corre en contra de las actitudes
siglo XX Y Se muestra casi con un completo
norteamericanos que no se proponen devolver

subdesarrollo,
prevalecientes en el
descrédito, aun entre los
California a México~.
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La situacién de México frente a los Estados Unidos no
dejaba de provocar miedo a los redactores de El Universal.
Desde 1852 y 1853 lanzaron una serie de articulos en los que
proponian una posible alianza de las naciones
hispancamericanas con el objetivo de presentar un frente
86lido a las ambiciones de su vecino del norte. Segin 3sus
redactores, desgraciadamente se habia permanecido en un
letargo causado por la exagerada confianza en la democracia
estadounidense, lo que habia provocado graves dafios al pais
en 1847. El1 voraz pais era visto como “los islamitas” del
siglo XIX y se sostenia gque solamente podria ser detenido por
una coalicién de todos los paises cercanos a ellos.>!

La presencia de 1los Estados Unidos en México abarco
otros puntos importantes, vinculados con las relaciones entre
ambos. En su momento, cada uno de ellos representd material
suficiente para que El Universal lanzara protestas y analisis
en los gque buscaba demostrar lo dafiino que podria ser .paza
México que todas las pretensiones del vecino del norte se

hicieran realidad.

o La guerra do 18468-1848.
Como es bien sabido, la guerra contra México que se

desencadené a raiz de la anexidén de Texas a los Estados

“* El Universal. “Lazos de Union~, 168 de junio de 1852 y “Reaccion
conservadora en América”, 23 de julioc de 16853,
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finalizd con la pérdida del 55% de territorio

Unidos
esta situacidn derivé de 1la

mexicano.®® Para El1 Universal,

colonizacidédn norteamericana y sirvié de apoyo a posteriores

planes y miras “siniestras” sobre México.®
Lo anterior provocd un estado de depresién en la mayoria

que se vio reflejada en los editoriales que

de los mexicanos,
Desde

bajo ese tema se publicaban en el diario conservador.

parecieron sentirse como seres ajenos en Ssu propia

entonces,
les

tierra, porque pareci® qgque su identidad y pertenencia
habis sido arrancada Jjunto con el territorio que les fue

arrebatado de manera “ventajosa y mordaz~.%*
norteamericana de 1846-1848

A la intervencién

coadyuvaron los lntereses expansionistas de James Knox Polk.
Para el entonces presidente de los Estados Unidos, Texas era
tropas mexicanas podian

un territorio por el cual las

penetrar en territorio estadounidense y ante eso encontrd la
oportunidad de preparse para “defender™ la zona fronteriza de

tiempo aprovechar para ampliar sus

su pais y al mismo

fronteras hacia el sur y suroeste.>3®

En realidad, el deseo de Polk de adquirir California
respondia, por un lado, a la politica exparcionista que habia

sz
fue de 2 488 114 kildmetros cuadrados:

kilémetros cuadrados.
*) El Universal. “Instinto natural sobre colonizacién~.

1849,
3¢ 1bid.

** Luis G. Zzorrilla. Historia de_las_relaciones_entre México y Estados
Unidos. Méxice, Porroa, 1977. €.1. p.169-193.

La cantidad de territorio que se anex$ a los Estados Unidos del Norte
lo que le restd era de 1 854 316

12 de febrerc de
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al miedo que causaba la

decidido seguir vy, por otro,
Y

posibilidad de que alguna pgotencia europea la adguiriera
entonces frustrasen los proyectos de transcontinentalidad que
tanto habia anhelado su pais.3®

El Universal califica los actos expansionistas de los
opinién siempre

Estados Unidos como pérfidos; en su

estuvieron marcados por “la voraz codicia de esa promiscua

puebla la nacién vecina nuestra por la parte

raza que
desde la formacién de México

Agregaba que,

septentrional~.®’
cierto sector de la élite politica

como pais independiente,
buscdé acercarse acriticamente a esa nacién para que,
libertad politica Yy el

con Ssu

ejemplo, pudiera alcanzar la

desarrollo industrial necesario para competlr con Europa,

pero el resultadcoc fue contrario a 1o que se esperaba. Ese

amigo gue Sse suponia el punto de partida para salir adelante

correspondié de la manera mas sucia y cruel, atacando y

habia depositado en &l todas sus

despoijando a quien

esperanzas de crecimiento.3*

El Universal aclara gue, con la ignominiosa intervencion

se provocd claramente una pérdida generalizada del

de 1847,
“por lo tanto

sentido de nacionalidad entre los mexicanos y

murié el patriotismo, porque habla desaparecido -en ese

Ante esta realidad era imposible

momento- la patria”~.

** James Morton Callahan. op. €it., p. 156.
** El Universal. "México y los Estados Unidos*. 15 de septiembre de 1852.

** Ibid.“Relaciones esteriores™. 3 de abril de 18S5S4.
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disculpar, bajo el pretexto de la ignorancia o falta de
a todos aquellos malos compatriotas gue aceptaron

previsién,

la farsa de una “cesién™ de terrxritorios a los Estados Unides.

1846 y 1848 hubiera sido

Aungue todo lo acontecido entre
producte de la c<¢olonizacién norteamericana, nadie podria
decir a los conservadores gue la indignacié4n que sentian erxa
pues tan mal actuaron los invasores como una buena

injusta,

parte de los invadidos.>*
Los resultados de la guerra de 1846-1848 nunca fueron
vistos apaciblemente por el diarioc. Ubicaba a los culpables
el agresor,

parte se encontraba

en dos grupos: por una
con su Destino Manifiesto, y por otra estaba

Estados Unidos,
el mismo goblerno mexicano junto con todos los individuos gque
veian con buenos ojos la presencia norteamericana.

Asi, el diario sSe referia constantemente a cierto grupo

de mexicanos que con arfan buscaban © una adopcidén general de
una posible

las 4instituciones estadounidenses en México o©
Es clarc que esos individuos tan

anexién al vecino del norte.
se podian

odiados por 1los redactores
identificar con el grupo pelitico que les era adversario,
quienes wvelian en las inatituciones norteamericanas

de El Universal,
los

liberales,

14 de septiembre de 1850 e
12 de febrero de

"* El Unjversal. “Un aniversario funesto”,
“Inatinto natural sobre colonizacion y tolerancia®,

1849.
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una posibilidad de desarrollo para México y era obvioc que

posesian un plan de accién muy diferente al suyo.®®
Pareciera que la prensa conservadora, encabezada por E1
Universal, actuaba de la misma manera que lo habta hecho

repetidas veces el gobierno mexicano, negando toda

posibilidad de un cambio.®® Ante la negativa de nuestro pais,

los norteamericanos interesados en adquirir pacificamente los

territorios del norte, decidieron actuar por sSu cuenta,

invadiendo tierras mexicanas; los resultados son conocidos,

la intervencién extranjera en México y la pérdida de todos

los territorios que sSe encontraban al norte del rio Bravo.

Siendo Estados Unidos vencedor y con México dominado, se
firmé el Tratrado de Guadalupe Hidalgo el 2 de febrero de
184B. En ¢é1 se estipulaba qqe el perdedor pais cedia las
provincias de California y Nuevo México y el territorio entre
los rios Nueces y Bravo. A cambio, el triunfador cubriria las

reclamaciones de ciudadanos mexicanos afectados por los

avances, secuestros o pillajes de los indios barbaros.,

cuidaria la frontera para evitar incursiones indigenas Yy

pagaria como idndemnizacién por los territories una suma de

quince millones de dd&lares.®?

* El Universal. “Separacién de los Estados”~, 26 de noviembre de 1852 y
“Los Mexicanos en California™. 13 de abril de 1855, -

*: Luis G. Zorrilla. op. cit., p. 187-188.

*- “Tratado de Guadalupe Hidalgo”, México, 2 de febrero de 1848. En Ana
Rosa Suarez Argiello., Comp. EUAR 2. Documentos de sy historia pclitica II.
México, Instituto Mora, 1988 p. 199-200.



86

El sentido de desamparo que proyectaba el periéddico fue

consecuencia de la impotencia que wvivieron sus redactores

ante la intervencién extranjera. El1 Tratado de Guadalupe

-en opinién del periddico-
estado constante de
“codicia®

Hidalgo condenaba a los estados

fronterizos mexicanos a vivir en un

anargquia y bajo la amenaza permanentemente de la

estadounidense.%?
periédico, en ese tratado
Por medioc de &1, se

Para el se sellaban para

siempre las ambiciones norteamericanas.
alegaba que los Estados Unidos habian “concedido” a México la

“gracia® de perdonarle la existencia; por eso el diario opina

gque la mencién que se hace sobre el amparo o proteccién hacia
las familias mexicanas que habitaban en la frontera norte es

algo escueta, aquel pais ya habia obtenido lo gue tanto
ansiaba y ya no le preocupaba tanto lo que pudiera suceder

con los habitantes mexicanos de 1la =zona fronterxriza. La
situacién que sSe vivia en el norte del pais permitid que el
vecino del norte empujara a lo3 grupos de indios némadas

sobre las 2zonas limitrofes mexicanas “aumentando asi 1la

pPlaga de aquellas poblaciones contra uno de los

eterna

articulos expresados en el tratado~.%®

€3 E] Universal. “Baja California~. 29 de marzo de 1052. En cuanto a la
codicia, el periédico se refiere una y otra vez a todas las incuraiones
que sobre territorio mexicano haclan tanto los indios barbaros como los
grupos filibusteros, de los que mais adelante se hablar&.

¢ E1l Universal. “Politica de los Estados Unidos, el Tratado de Guadalupe.
Mala interpretacién que se le da por nuestro gobierno”. 21 de septiembre

de 1850.
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El dialogo diplomatico que se habia sostenido entre

México y los Estados Unidos, entre 1848 y 1850, para llegar a

un acuerdo sobre las discrepancias gque ambos paises tenian en
cuanto a la interpretaciédn del tratado de paz era visto por

el periédico como infructuoso, porgque no se habia podido dar

término de manera decorosa a la situacién. Y, sobre todo,
afirmaba porque el desastre en el que se encontraba el pais,

tanto social come a nivel gubernamental, derivaba de 1la

confianza y seguridad mexicana puestas en un pueblo gque hablia

respondido solo con agresiones a la candidez de una nacién

que buscaba en ellos un ejemplo a seguir.®®

Por otro lado, lo que El Universal pretendia era llamar

la atencién de las autoridades una y otra vez, para que

revisaran el pasado inmediato, y estudiasen en &1 las

“imperceptibles convulsiones® que dieron lugar a la

separacién e independencia de Texas y de esa manera tuvieran
material para analizar las probables situaciones que en un

futuro pudieran aparecer en la frontera norte del pais._*®®

El proponer un recuento histoérico para solucionar

problemas presentes o venideros era una actitud congruente en

el diario, cuyo afan por lograr un Estado fuerte en México le

llevé a acusar, en varlas ocasiones, de falta de prudencia y

visién del porvenir a todes 1l1los individuos que hubieran

** Ibid. “!Alertai~. 12 de julioc de 1849.
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estado involucrados en el gobierno. Al parecer sin capacidad

de autocritica, no se admitia gue muchos consexvadores

también se encontraban entre aquelles a quienes incriminaba
tan duramente: “Aquel acontecimientc fue una leccidén tremenda
équién hubiera creido que nuestros hombres, después de

haberla recibido, no solo no habian de aprovecharla, sino que
se habian de empefiar mas en la torcida senda que nos condujo

a tan desdichado £in?~.%
Un motivo de vergilenza para El Universal radicaba en que
logrado

un pequefio nimero de norteamericanos hubiera

desmembrar a un pais de cerca de siete millones de

ningin momento mostraron la verdadera

habitantes, que en
fuerza y coraje que poseian “aunque no fuera mas que por el
recuerdo de sus glorias~_**

Ahora bien, debe aceptarse que la
México ante la intervencién

situacién que

realmente habia vivido
norteamericana fue muy diferente a la que queria ver el

periédico conservador. Carecia en ese momento de una naval y

de un ejército lo suficientemente fuerte como para repeler de

manera efectiva las tropas de Estados Unidos, y la “fuerza y

el “corage” nacicnales no hubieran bastado.

Asi, la guerra de intervenci®n norteamericana de 1846~

1848 significé para El Universal un motivo de verglienza y al

*’ El Universal. “Lo que hizo México después de la invasion~. 17 de enero
de 1854.
** Idem.
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mismo tiempo un reto para el futuro. Lo vivido en esos afios
tanto en el

les habia ensefiado que el exceso de confianza,
extranjero como en el gobierno propio, no era el camino por
el que se debia seguir, sinc que se regueria andar por rutas
en las que Se percibiera seguridad y prosperidad para México
en cierta forma con. las

Y sobre todo, que comulgasen

expectativ;s politicas que buscaban para México.

o Fremtera

Un tema muy importante para los redactores conservadores fue
la presencia de los Estados Unidos en la frontera norte de

México:; significaba para ellos un sinnumero de problemas,
empezando con la clara diversidad étnica entre ambos pueblos.
los dos paises no sélc eran diferentes, sino
estaban encaminados por rumbos

engrandecerse

Segin el diario,

gque también sus intereses

mientras aquellos buscaban

distintos:
territorialmente a expensas de México,
trabajando por la formacién de un

éste se encontraba

desde principios del siglo,

pais sélido.

Se abundSé en
origenes de la nacién vecina hasta viscerales acusaciones con

el tema, desde el analisis sobre los

respecto a las politicas qQue seguian hacia sSu semejante del

sur, pasando por minuciosos estudios sobre las conveniencias
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Y desventajas de su cercania, su inagotable ambicién de

tierras, etceétera.

Por otro lado, la situacidédn que México vividé entre 1848

Y 1855 en su frontera norte estuvo llena de altibajos.

Algunas veces los acontecimientos le permitian actuar de

manera eficaz frente a las intenciones del gobierno

norteamericano y s3us colonos, tanto como de lo=a indios

bArbaros y filibusteros. Pero en la mayoria de las ocasiones,

las circunstancias propiciaban un estado de alerta y derrota

Por los constantes ataques desde fuera, cuyas consecuencias

siempre parecieron ser las mismas, esto es, desestabilizar la

regién limitrofe para poder llevar a cabo el expansionismo

terrxitorial v conseguir asi mejores oportunidades de

crecimiento.
lLas condiciones que imperaban en el norte de Mécxico

favorecian la entrada de individuos que buscaban mejores

tierras para desarrollar 1la industria ganadera y agricola:

grandes extensiones de territorio practicamente despoblado y

una politica nacicnal gque por ese momentc se ocupaba en

organizar un gobierno sélido y pacificar 1los constantes

brotes de violencia provocados por grupos inconformes con el

régimen existente.
Para la desgracia mexicana, existieron situaciocnes que
agudizaron atin mas el lamentable estado en gque se encontraba

la zona norte de México: las constantes irrupciones de grupos
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de indios, vinculadas al incumplimiento del articulo XI del
Tratado de Guadalupe Hidalgo, por parte de los Estados
Unidos, y las pretensicnes filibusteras.

*) Las incursiones de indios “barbaros~®.

. Los indios “barbaros” -como se les llamaba entonces en
México- eran en realidad, grupos de tribus ndémadas que
habitaban al norte del rio Bravo: apaches, comanches, kiowas,
crow, pies negros, navajos v utes principalmente.*®
Incursioraban hacia el sur sobre algunos estados mexicanos
como - Chihuahua, Sonora, Zacatecas, Sinalca, Nueveo Leébn,
Tamaulipas, Durango y San Luis Potosi. Sus expediciones, cuyo
f£fin prircipal era el robo de ganado, tenian como secuela
asesinatos, sagqueo e incendio de ranchos, haclendas Y
puebles, Yy si bien no eran nuevas en el periodo que nos
ocupa, hablan existido desde tiempo atras. Sin embargo, con
la pérdida de los territorios en 1847, la situacién cobrd
matices mucho mas graves.’

En efecto, 1las incursiones se hicieron cada vez mas
frecuentes, en buena medida porque 1la frontera entre los
Estados Unidos y México se hablia modificado, aproximandose la
vecindad de los primeros a zonas mAs poblada-s Y cultivadas.

Cabe indicar que los grupos némadas no entendian de politica

** Angela Moyano Pahissa. “Violaciones al Tratado de Guadalupe Hidalgo:
las tribus lndxqenas' en Secuencia, revista de Historia y Ciencias
Sociales. N® 2. P.25-33. crfr. Catherine Mattson F'2 Mark Mattson.
Contemmrar! Atlas of :he “United States. Nueva York, Mac Millan
Publ.\:han Company, 1990. 34-35

' Luis G. Zorrilla. op. ci:.. P- 279.
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internacional y que el establecimiento de nuevos linderos

pasé probablemente desapercibido para ellos. Sucedid también
que, el gobierno norteamericano no tardéd

en establecer
reservaciones de indios

en los antiguos territorios

mexicanos, mientras que el empuje de los colonos anglosajones
orillaba poco a poco a estas tribus a penetrar a las tierras

al sur del rio Bravo para buscar otros lugares donde
establecerse.™

la presién que sufrieron 1los indios norteamericanos por
parte tanto del gobierno como de los colonos que buscaban

otras tierras hacia el oeste de los Estados Unidos no era un

fenbmeno desconocido a mediados del siglo XIX. Esta habia

comenzado con la expansién territorial de los vecinos

—casi
desde el siglo XViIi- y, para el momento que interesa, una
gran oleada de “pioneros” se cernia sobre teritorios que
ancestralmente habian pertenecido a las tribus indias. Todo

esto acarreaba un sSinnamero de vioclaciones de tratados,
falsas promesas, craxnpés Y exterminio. Las autoridades

estadounidenses, con el objeto de facilitar el camino de las
caravanas, promulgaron la Ley de Asignacicones 1Indigenas en

1851, en la que se establecian las reservaciones
exclusivas para los indios),

tribus

(tierras
cuyos limites impedian a las

la realizacié4n de sus formas tradicionales de vida.

' Toribio Esquivel Obregén. ARpuntes para la_ historia del derecho en
Méexico. México, Antigda Libreria Robredo, 1947. €. IV, p. 434.
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Acostumbradas a gozar de libertad completa, éstas trataron de
continuar wviviendo como lo habian hecho hasta ese momento,

causando mialtiples problemas internacionales entre México ¥y

los Estados Unidos.
El sagueo y la quema de poblaciones pacificas era una
“*indios b&rbaros®,

consecuencia 1légica del avance de estos
acostumbrados

No dejaron de

en un pais

pues se trataba de grupos ndmadas, a cazar y

dominar su territorio por medio de la guerra.

con la peculiaridad de que se encontraban
mexicanas,

hacerlo,
después de atacar y arrasar localidades

diferentes
atravesaban la frontera para vender el fruto de su rapina en

territorio norteamericano.
Al gobierno mexicano no le habia quedado otra opcidén que

aunque, por desgracia, la

declararles una guerra continua,
defensa que se hacia de los estados nortefios nunca fue muy

Los esfuerzos y planes de’ accion para impedir la

exitosa.
entrada de los “indios barbaros” se multiplicaron, algunos se

pusieron en practica y otros ni siquiera fueron escuchados.
actuaron en algunas

afectados
en 1853, su

en Zacatecas,
el territorio.

Los mismos estados

ocasiones por Su cuenta. Asai,
sali® persocnalmente
con la organizacioéon de una especie de milicia
buscd aniquilar

gobernador a defender

También Sonora,
llamada “Los Defensores de la Patria”,
" Ana Rosa Suarez Arguello. “Consolidacién y guerra civil (1828-186S5)~ en
EUA_8, Sintesis de su Historia I. 309-4968. p. 364-~388.

Carmen vdzquez Mantecon. op cit.., p. 177-180.
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cualquier intento de saqueo “barbaro~.’® Pero el apoyo que el
gobierno del centro podia ofrecer (monetario o envio de
los problemas nacionales requerian

tropas) era 4insuficiente,
su constante atencién, porque no s36lo habia dificultades en
donde los levantamientos

el norte, en el sSur y en Yucatan,
también necesitaban de la presencia del ejército.

Era evidente que la presencia de los grupos ndmadas en
el norte del pais impedfia cualquier tipo de colonizacién y
poblamiento pacifico de territorios virgenes, tan necesario
para la economia, y dificultaba la existencia de quienes ya
se encontraban asentados La mengua de
poblacién que provocaba la presencia némada en los estados

criticada por el diario

en es0os sitios.

fue muy

mexicanos
la falta de control politico en esa

fronterizos
conservador. Segun é1l1,
regiédn clave impedia que el proyecto de nacidén se consolidara

en todo el pais y no aélo lo obstaculizaba sino que exponia

otra vez a los mexicancs a un posible enfrentamiento con el

vecino del norte.’®

En efecto, para El Universal, la guerra que México hacia
insistente a los “indios bArbaros”™ podria llegar a servir de
pretexto para gue tuviera lugar una nueva invasién de 1los

Estados Unidos, utilizando el alegate de que en suelo

’* Luis G. Zzorrilla. g cit., p. 282-284. Y E1_Universal. “Indios
Barbaros~. 26 de octubre 21954 .
. Sit., pP.433-434. Cfr. Niceto de Zamacois.
285.

"* Toribio Esquivel Obregén. op
op. cit., p. 244 y Luis G. zorriila. op. cit., p. 26i-
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mexicano se atacaba sin piedad a sus conciudadanos. Por el

bienestar del pais, esta situacién no podia continuar mas,

pues en cualquier momento podria comenzar una nueva

contienda, “{eo-) la guerra de los barbaros trae consigo

peligros que no se han pensado bien hasta ahora. Pensemos en

ella, y hagamos lo posible por evitar en tiempo oportuno los

conflictos que nos amenazan~.’®

Perco el diario no s6élo se preocupaba por l1a reaccién de

los Estados Unidos. Esta condicién habia alcanzado tal grado

de importancia que las noticias de la dificil situaciédn de 1la

frontera norte podrian hacerse escuchar en las naciones

europeas y presentarian a México como “indigno de llevar 1la

noble misién que tienen- los pueblos civilizados”.?’ Por 1lo

tanto, una de las principales soluciones que El Universal

sugeria para el crecimiento del pais era prestar atencién a
la constante situacién de alerta y temor en medio de la cual
vivirian los habitantes de los estados limitrofes.”
Obviamente la manera de lograr sus propuestas era que se
gobernara el pais de la manera gqgue ellos planteaban, la
El establecimientoc de un régimen fuerte,
daria la estabillidad que para

conservadora.

inspirado en el orden colonial,

esos momentos ya era urgente. La insistencia por mantener una

concordancia entre las instituciones politicas y el caracter

"Indios BArbaros™. 28 de febrero de 1855.

7 El Universal.
3 de febrero de 1854.

77 Ibid. “Guerra a los Barbaros®.
7* Idem.
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nacional no era en ningun momento descabellada, porque, segin

el periddico, a cada pails correspondia una forma de gobierno

Qque buscase subsanar todas sus deficiencias, y para, en el

momento en gque esto se lograra, Se comenzara a organizar el

Esta actitud reiterativa indica que, a
ambos

futuro de su pueblo.
pesar de las diferencias que tenia con los liberales,

buscaban el mismo fin, el progreso y la paz de la patria, con

métodos y propuestas diferentes, pero siempre apuntando hacia

un mismo lugar. Asi lo afirma Edmundo O’Gorman, cuando alude

a la existencia de una disyuntiva entre dos posibilidades,

*la de seguir siendo como ya se era por herencia del pasado

colonial, o la de ser, por imitacién, como Estados Unidds

(...)*, pero ambas tendencias con el propésito, cada una por

3Su parte y segun sus principios, de buscar la prosperidad y

modernidad del pais.’®

Por otro lado, los editorialistas velan el caracter de
los nétmadas como resultado de la falta atencién por parte de

los gobiernos mexicanos, desde la época colonial. Los

“barbaros” fueron completamente libres a partir del momento
en que las misiones y presidios coloniales dejaron de
dominarlos y su preponderancia fue cada vez mayor hasta
llegar a significar un problema nacional.®® *“Los salvajes se

han hecho temibles, porque en medio de nuestras discordias

7* Edmundo O’Gorman. México, el trauma.... p. 34~35.
%% Niceto de Zamacois. Op. cit. P.435 y 85.
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peoliticas, nadie se acord® de catequizarlos o© someterlos, y

los pueblos indefensos e inermes quedaron abandonados a su

ferocidad~."t

En el Tratado de Guadalupe Hidalgo quedé asentado, en el

articulo XI, que los Estados Unidos se harian responsables de

detener todas las incursiones gque los ™indios barbaros”

trataran de hacer sobre México.%? sin embargo, los

acontecimientos no correspondieron a leo estipulado en aquel

tratado, a pesar de que el pais del norte fortificé sus

fronteras. En vez de disminuir, aquellas aumentaron
notablemente.®?

Segin El _ Universal, el gobiernc mexicano fundé en el

mencionado articulo “lisonjeras esperanzas® de pacificacién y

respeto mutuo en la frontera, pero la actitud gque los vecinos

del norte tomaron después no ayudd en lo mas minimo a 1la

solucién del problema. Por 1lo pronto, durante los meses

siguientes a la firma del tratado, México no estuvo en

capacidad de repeler efectivamente a los infractores.

En realidad, el gobiernoc norteamericanoc procurd, por

medio de una Oficina de Indios, establecer una serie de

alianzas con los diferentes grupos némadas que penetraban en

territorio mexicano, comprometiéndolos a no continuar con los

"_ E)l Universal. “Indica Barbaros”. 14 de julioc de 1854.
*? STratado de Guadalupe Hidalgo”, Meéxico, 2 de febrerc de 1848 En Ana
Rosa Suarer Arguello. op. cit., p.191-212. vid. Luis G. Zorrilla. op.

cit., p. 275.
" Paul Neff Garber. The Gadsden Treaty. Gloucester, Peter Smith, 1959. p.
25~35.
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ataques y a devolver a los cautivos. Los indios firmaban

pPero de hecho no cumplian pues se

se comprometian,
Frente a

acuerdos,
trataba de modificar su ancestral forma de vida.

los diplomaticos que México habia enviado a agquel pais

esto,
se reclamd

se abocaron a presentar quejas una
articulo XI del

y otra vez:-

incumplimiento del Tratado de

sobre el
pidiendo que se obtuvieran del Congreso

Guadalupe Hidalgo,
estadounidense medidas y fondos para respetar lo estipulado.

El Departamento de Estado recibia las guejas y contestaba con
informes de la Oficina de Indios.®™

con El Universal, el
“letra muerta®”, algo que

De acuerdo citado articulo

significé para los Estados Unidos
nada representaba vy, a consecuencia de eso, los nomadas
encontraban, no sélco seguridad en territorio norteamericano
sSino sobre todo un mercado para lo que hurtaban en México.
Nada ni nadie los obligé a detener “sus correrias, talando,

robando y matando~.®®
Los mexicanos que habitaban a lo largo de la frontera

hacian continuos llamados a su gobierno para que, de una ve-z
Y para siempre, detuvieran el avance de los indios Las
autoridades mandaron a fortificar los lugares mas amenazados
Y responsabilizaron a los gobiernos estatales del buen

funcionamiento de tal estrategia; también permitieron a los

cfr. Luis G. Zorrilla.

®! Toribio Esquivel Obregén. op. cit., p. 433-434.
op. cit., p. 28S.
*"El_Unjversal. Sumario. p. 2. 2 de agasto de 1853.
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ciudadanos mexicanes que vivieran en lugares donde los
“indios barbaros” atacasen constantemente, gue portasen armas
para su defensa.

Esta situacién motivé al régimen de Antonio Lépez de
Santa Anna a proponer la creacién de una agencia de
indemnizaciones, para que todos aquellos que habian sufrido
algun agravio 1lo notificaran y, después de calcularse el
monto total de los dafios causados, se reclamara la
indemnizaciédn correspondiente al gobierno de 1los Estados
Unidos. La Jjustificacién que se manejaria seria la violacién
del articulo XI del Tratado de Guadalupe Hidalgo.®®

Como se ha observado, la continua presencia de las
tribus némadas norteamericanas en la frontera mexicana no
pasé desapercibida para El Universal. Las opiniones que estos
acontecimientos proveocaban en €1 —-como en otros sectores del
pais— se mantuvieron dentro de sSus parametros conservadores.
Se mostraba, por un lado, la desidia de los Estados Unidos al
no cumplir con sus compromisos y, por otro, la incapacidad de
México para evitar de manera éficiente la nociva presencia de
los “barbaros” en su territorio; se reconocia también que los
mismos mexicanos los habian 1gnox:ac.lo desde tiempos
coloniales.

*) Las expediciones de filibusteros.

*e Carmen Vazquez Mantecdn. op. cit., p. 179. E1l_Universal. “Indios
BArbaros¥. 28 de febrero de 1855,




100

Cabe agregar que los “indios bAarbaros” no fueron los
unicos que atravesaron de manera ilegal la frontera mexicana,
sino que una multitud de grupos de individuos 1la cruzaban
continuamente, con intenciones de colonizar el norte del
pais. Se les llamaba filibusteros.®’

Después de la pérdida de los territorios del norte, en
los Estados Unidos tuve lugar un fenotmeno significative, que
afecté de manera directa el bienestar de los mexicanos que
vivian en las zonas limitrofes del norte del pais: la fiebre
del oro. La existencia de tan preciado metal en las
provincias recién adquiridas provocd una afluencia masiva de
aventureros hacia esas zonas. Los viejos pobladores
resintieron esa oleada; a muchos les fueron arrebatadas sus
posesiones Yy en general abundaron los enfrentamientos
armados, en los que quiza por la falta de recursos siempre
resultaban perdedores los antiguos habitantes.®®

Junto con esto, algunos peridédicos norteamericanos
hacian hermosas descripciones de 1las tierras mexicanas,
recalcand¢© que eran comarcas ricas en recursos y, 3Sobre todo,
despobladas. Empero, nunca mencionaron los continuos ataques
indios y la penosa situacién que se vivia en esos lugares."®

Es 1légico pensar que aquellos individuos que ambicionaban

*’ Luis G. Zorrilla. op._ cit., p. 293. La palabra filibustero procede de
freeboter, que signifjca merodeador o saqueador.

®* Ibid. p.293 y ss3.
** E] Universal. “Amenazas de una nueva invasién” y “~La confederacién del
Sur y el Sr. Lacunza~. 20 de mayo de 1852 y 23 de septiembre de 18650.
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hacer una fortuna facil, vieran en México, y en especial en
sus estados 1limitrofes, una oportunidad para comenzar de
nuevo y buscar fortuna.

Para El Universal, esas descripciones constituian claras
advertencias estadounidenses de nuevas invasiones,
alarmandose de la falta de pudor con que se expresaban acerca
de los te}ritorios mexicanos. Acusd al gobierno vecino de
incitar a los filibusteros, tanto como a los “indios
barbaros”, para que atravesaran la frontera sin recordar el
pacto que habia hecho con México en 1848, con el Tratado de
Guadalupe Hidalgo.

¥ no solamente no ha cumplido con este compromiso;
no solamente no ha contenido a los indios, sino que
ha trajido a nuestras fronteras a una nube de barbaros
de peor género; y con la mas inexplicable
impasib(il)idad, si ya no con la connivencia m&s
culpable, deja gque se organicen y se armen en sus
ciudades, y Que desde alli invadan nuestro territorio,
ataquen a nuestros soldados, saqueen e incendien
nuestras poblaciones, todo a su antojo y sin
provocacién alguna de nuestra parte.”

La excusa que, segin el diario, sostenia el gobierno de
Washington era que carecia de facultades para impedir que sus
ciudadanos emigraran a otros paises. Y protestaba: “;Como si
invadir fuera emigrar:!~*

Una vez mas, El1 Universal encontré motivo para hacer

mencién de lo que para €1 eran las intenciones secretas de

*¢ El1 Unjiversal. “Amenazas de una nueva invasién ;quien salva al pais?~.
20 de mayo de 1852.
®: idem.
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los Estados Unidos con respecto a México. La entrada de

filibusteros, llenos de “infatigable ardor y espiritu

de empresa”, acarrearia la preponderancia en

activisimo

nuestros territorios de 1los norteamericanos, quienes se

convertirian con el paso del tiempo en sus duefics pacificos,

en suma, tendria lugar “una invasién formidable (...) que, si

bien silenciosa en su modo de proceder, no por eso (seria)

menos eficaz en sus trascendencias”.®

Ante tal situacién, el periddico conservador sentia un

peligro inminente, temia una nueva irrupcién que dejaria al

pPais en la ruina, mas aun de lo que ya Se encontraba. Frente
a las constantes noticias de incursiones tanto filibusteras

como indias., decidié manifestar la necesidad de que el

gobierno pusiera una barrera a todos aquellos aventureros gue

pululaban a lo largo de la frontera, los cuales podrian

constituir la vanguardia de la codicia norteamericana, que no

dejaba de externar su interés por las tierras nacionales.®

En tal sentido, el diario sostenia gue lo que México
necesitaba era scobreponerse al caosde la manera mas rapida
posible, para poder presentar un frente soélido a todas las
invasiones. Urgia sobre todo corregir las conductas

irregulares que habian caracterizado las administraciones

pues los filibustercos se podrian aprovechar con

anteriores,

“Temores de la nacién”. 26 de marzo de 1852.

** El Universal.
16 de agosto de 16851.

*? Ibid. “Una simple consideracién~.
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tranquilidad de que las fuerzas que le qgquedaban al pais
estaban practicamente agotadas para asi entrar sin ningdn

miramiento en posesiédn de territorios mexicanos.

Como ya se menciond, para los redactores de E1 Universal
la manera mas acertada de reanimarse era crear un Estado
puramente conservador en el gobierno. La dureza de un régimen
estable y organizado darfia a México la capacidad de defender

sus fronteras y de trabajar para lograr un lugar mejor entre

las naciones del mundo.
Segun el periddico, los gobiernos que México habia

tenido desde su independencia no hicieron nada por mejorar la

situacién en que vivian los habitantes de los estados
fronterizos y esa regién se habia mantenido en un continuo
abandono. El1 interés se habia concentrado en la creaciétn de
un pais, sin percatarse de que guienes mas necesitaban su
que habitaban en el norte. La

ayuda eran los mexicanos

importancia de esos estados radicaba en su cercania con la

nacién vecina y solamente hasta después de perder buena parte

de ellos se comenzd a actuar en esas zonas.™

Seria err6neoc asegurar gue el gobierno de los Estados

en los filibusteros para lograr sus

Unidos se apoyara
Mas bien podria decirse que aquel

intereses expansionistas.

ser el portavoz de los asuntos de 1los

supo, casi siempre,

** El_Universal. “Estados fronterizos., sus necesidades, su importancia®.
“Los Mexicanos en California” 31 de marzo de 1853.

27 de mayo de 16849 y
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particulares norteamericanos. Es claro que, a partir de 1848,
el interés de Washington fue extender sus linderos; sin
embargo, antes de iniciar cualquier tipo de hostilidad
intentaron negociar por medio de tratados y, cuando éstos no
eran bien recibidos, entonces recordaban a México lo sucedido
con Texas y durante la reciente guerra y se advertian que
cualquier error o situacién incierta podria llegar a provocar
un nuevo conflicto entre ambos_ paises.

Uno de los casos de filibusterismo que mas llamé 1la
atenciétn de El Universal fue el de William Walker. Este
individuo era un abogado en el estado norteamericano de
Tennessee, que emigré a California en busca de fortuna y al
no lograr sus propdsitos iniciales se introdujo en 1853 a
territerio mexicano, llegando a La Paz en noviembre de ese

** Su intencién era declarar la independencia de

mismo afio.
Sonora y de Baja California, peroc 1l1la respuesta de la
poblacién de La Paz lo obligd a encaminarse hacia Cabo San
Lucas. De alli se dirigié a Bahia de Todos los Sar{tos.
intentandoc organizar un nuevo estado aunque le sucedidé 1lo
mismo que en La Paz, Y loas habitantes se encargaron de
expulsarlo.®®

Walker no cedi®é en sus intenciones, por lo gue el

gobierno de México mandé perseguir y castigar a todos

*® Luis G. Zorrilla. op. cit.. p. 307.
** El_Universal. “Expediciones piraticas~. 20 de noviembre de 1653. Cfr.
Toribio Esquivel Obregén. op. cit., p. 442,
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aquellos que siguieran al tenaz filibustero. Quién finalmente

fue aprehendido y mandado a los Estados Unidos, consignado a

la Corte de su pals, pero fue liberado rapidamente. Tiempo

después, Walker aparecidé en Nicaragua, donde intentaba hacerx

lo mismo qQque en México, pero fue fusilado en Puerto Rico en

1860, tras un nuevo intento filibustero.®
Esto dejd el campo libre para que el conde Gastoén de

Raousset—-Boulbon y sus simpatizantes entraran por segunda vez

al pais. Originario de Francia, este individuo 1llegé a

California en 1B50 buscando restaurar 1la fortuna familiar

Una vez instdlado en América, le llamé la

perdida en Europa.
atencién los proyectos colonizadores y viajé a la capital

mexicana con el objetivo de negociar un convenio para iniciar

una empresa minera en el estado de Sonora. Sus planes no se

concretaban solamente a eso, sua principal interés era
independencia de aguel territorio, pero las

deseaba, por problemas

proclamar la

cosas no resultaron come el conde
entre el gobiernoc nacional y el de Sonora; el segundo impidioé

que el francés lograra sSu cometido, porque consideraba que la

entrada de extranjeros en territorio mexicano representaba un

grave peligro para la soberania nacioconal. Las relaciones

entre sonorenses y expedicionarios no fueron pacificas y

°" carmen Vazquez Mantecén. @p. cit.., p. 197-198.
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provocaron el fracaso de la empresa del conde, quien se

retirédé vencido de las tierras que buscaba independizar.
El periédico conservador no hizo mencién alguna de 1la

primera entrada de Raocusset Boulbon, porqQque en un principio

todo fue legal y sus intenciénes no eran del toao evidentes.

Nuevamente en 1854 Raousset—-Boulbon b4 sus

expedicionarios partieron de San Francisco por mar hacia
Guaymas, pero la goleta en la que viajaban naufragdé antes de
alcanzar su destino. Una vez que lograron tocar territorio

mexicano, el alto numeroc de colonos despertd la sospecha del

gobierno local, gque pidié de inmediato refuerzos, pero éstos
no llegaron a tiempo por lo cual el enfrentamiento entre

fuerzas filibusteras v sonorenses fue inevitable. La
diferencia de hombres (400 franceses contra cerca de 200
mexicanos) y la calidad del armamento de los primeros no fue

obstaculo para gue los segundos dominaran rapidamente a sus
enemigos. Con esta derrota, el conde de Raousset-Boulbon fue

fusilado y sus seguidores dispersados o mandados a la capital

mexicana.®
Al recibir la noticia de la salida de Walker y sus

hombres de San Francisco, el periédico declard que no

entendia tal accién, pues para ese momento México sostenia

** Ana Rosa SuAre:z Argtello. Un_ duque nortemericunc Sonora. -México,
Consejo Nacicnal para la cu].tu ¥ las Arte 19 P 2 T
A 3 E Universal. “una

cit., p.30
El CTonde Raousset de Boulbon™. 22 de enerc

correspondencia ln:ercep:adu.
de 1854
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relacicnes amistosas con los Estados Unidos. Los comunicados
que recibia mostraban que la opinién publica norteamericana
era quien incitaba esas empresas y gque las autoridades,
conscientes de lo que sucedia ante sus o©jos, no hacian nada
por detener a aquellos que buscaban violar la soberania de
México.°®

Por otro lado, El Universal reconocia que una parte del
gobierno de los Estados Unidos, “la sensata”, reprobaba la
actitud de Walker, por lo cual dirigié sus sospechas hacia la'
administracidn local de San Francisco y la incomunicacién gue
pudiera haber habido entre ambas instancias. En el supuesto
caso de que el primero hubiese tenido conocimiento de lo que
acontecia, el diario consideraba necesario que en aquel pais
se trabajara por entablar correspondencia mas frecuente entre
los funcionarios estatales y  federales, porque eso habia
provocado que no se pudiera detener la expedicién, ot

La confusién a la que se enfrentd el periéddico estaba
mas que justificada, pues nadie en ninguin momento tenia el
derecho de entrar a un pais con intenciones deé colonizar sus
territorios y mucho menos declarar independiente una porcién
de ellos, sin ninguna aprobacién ni del gobierno ni de la
poblacién del lugar, gque en ese caso eran los mas afectados:

“La Jjusticia y la moderacién republicana se han convertido en

1e

El Universal. "Expediciones piraticas”™. 20 de noviembre de 18S53.
. “La prensa de los Estados Unidos y la Espedicidn de Walker~. 13
de enero de 1854,
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espiritu de conquista, y los hijos de la Republica modelo ven

quiza en esa tentativa el principioco de nuevos ensanches para

su territorio~.1®?

En opinién del diario,
Estados Unidos habian llevado con respecto a los palises que
era un ejemplo perfecto
tuvieran

la politica expansionista gue los

siempre mas débiles,

le rodeaban.,
sus ciudadanos que

todos aguellos de

para
colonizadoras con respecto a México.

iniciativas La 0Gnica

solucién que podia

proponer por €1 momento era gque las

autoridades mexlicanas resguardaran los puntos geograficos
estratégicos por 1los que los grupos filibusteros podian
entrar al territorio, incluyendo 1los puertos con mayor

afluencia de extranjeros como Tamplco y Guaymas.
sostenerx relaciones

Hacia notar

Estados Unidos Qquerian

qgue, si les
sitvacién ponia en

peligro

amistosas con Meéxico, esta

cualquier avance diplomatico.1°?
generalizada qgque estas

El miedo Yy la desconfianza

condiciones provocaban en los editorialistas de El Universal

respondia a la constante rememoracién de lo vivido no hacia

en 1B847. ILos recuerdos no eran en ningan

mucho tiempo,
sobre todo porque México habia resultado

sentido agradables,
perec los motivos que
cierta similitud con 1los

hablan ocasionado aquella

perdedor,
moviles de las

derrota tenian

. 27 de agosto de 1845.

i~ ELl Universal.‘?ellqros de nueva Invasion”
102 IBId. “Peligros” 10 de septiembre de 1849.
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oleadas filibusteras que entonces amagaban el norte del palis.
Comparando ambas situaciones (1847 y leos inicios de la década

de 16850), observaban que, en ambas, las intenciones iniciales

de los extranjeros habian sido asentarse en territorio

mexicano para poder vivir mejor. Los resultados de la primera

eran ya bien conocidos, pero las incursiones filibusteras

podrian terminar de manera semejante.!°¢

Para satisfaccién de El1 _Universal, algunos periddicos de

como el True Delta de Nueva Orleans,

los Estados Unidos,
reprobaban la actitud de William Walker y hablaban en favor
de México. Para los escritores conservadores, la censura de
presente tanto en algunos

las actividades del aventurero,

diarios del pais vecino come en un segmento de su gobierno,

era causada por los  perjuicios gue podria acarrear la

continua violacidén de los tratados que México y los Estados
Unidos habian subscrito recientemente.®® Esperaban que, ante

estas posibles consecuencias, se reprimiera (-3 evitase
cualquier intento de organizaciétn filibustera, sobre todo

la responsabilidad de frenar estas situacicnes ™“no

porque
necesita demostrarse porque es un deber reciproco entre los

¥4 Aqui es conveniente recordar que sl motivo por el cual Texas se habla
ran cantidad de

separado de México, se debidé en un principio, a la
tiempo antes, fueron autorizados a asentarse

colonos norteamericanos que,

en territorio wmexicano. Cuando Antonio Lopez de Santa Anna proclamé en
1835 una republica centralista, eliminando los derechos de los estados,
los colonos texanos se sublevaron y estableciendo un gobierno propio. Los
acontecimientos se desenvolvieron de manera favorable para los
insurrectos, quienes lograron la independencia de ese territorio y su

Poscerior anexién a los Estados Unidos,
“* El yniversal. “La prensa de los Estados Unidos y la Espedicion de
Walker®, I3 de enero de 1854.
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pueblos® y ante cualquier cuestionamiento Washington no

podria dar a México una respuesta satisfactoria: sus excusas

“no lavan las manchas que caen sobre aquel pais, {...) porque

fraguarse y armarse en €1 esas hordas de aventureros gue

llevan el saquec y la matanza a otros palises que scn Sus

amigos, y que no les han hecho mal alguno” no les justificaba

en ninguna forma.°*

Los Estados Unidos reaccionaron ante estos hechos y el
presidente Franklin Pierce lanzd una proclama el 18 de enero

de 1854, en la que se declaraba en contra de las expediciones

filibusteras gue habian tenido lugar y vetaba la organizaciédn

de otras. Advertia que cualguier individuo que, de alguna

forma, sSe encontrara relacionado con ellas seria castigado

con todo el rigor de la ley; l1los encargados de llevar a cabo

tal tarea serian teodos y cada uno de los empleados del

gobierno norteamericano. civiles y militares. Por ultimo

hacia un 1llamado a sSus conciudadanos para que desaprobaran

esas acciones.!'®?

Ante lo anterior, El1 Universal comentaba que: “obras son

ameres({...); Yy en este adagio se encierra todo cuanto se

puede decir (...)~.”" con todo, mostraba alguna confianza en

la intencién que habia animado a Pierce para ‘lanzar tal

30¢ F1 Universal. “Nuevas expediciones pirdticas”. 21 de eneroc de 1854.
107 Ibid. “Proclama importante del presidente de Estados Unidos
relaci nada con filibustercos®. 9 de febrero de 1854. P. 2.

bid. “Proclama del presidente de los Estados Unidos~. 10 de febreroc

de 1854.
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proclama, en particular porque no era ninguna novedad:; en
efecto, ya tenia algan tiempo de hecha, lo unice que cambiaba
era que en ese momento la orden se reiteraba.

El diario sostenia que si la declaracién de Pierceno era
una simple ceremonia dirigida a salvar las apariencias, los
Estados Unidos recobrarian en parte el buen nombre que habian
perdido a causa del espiritu de agresién que prevalecid en su
politica durante muchos afos. Sin embargo, le parecia
dificil: histéricamente los filibusteros habian sido una
especie de vanguardia de los ejércitos norteamericanos, cuya
tarea se limitaba a legalizar hechos consumados por los
primeros: “Demasiado reciente esta 1la historia, y no es
ménester que expongamos mas pormenores en comprobacién de lo
que decimos”.!%®

El numero de noticias referentes a estas expediciones
indica la preocupacién que significaba su continua llegada a
territorio mexicano. La experiencia wvivida en 1847 no era
facil de olvidar y el temor de que pudiera repetirse motivd a
El Universal a expresar una Yy otra vez el peligro gue se
podria volcar sobre el pails en cualquier momento.

Culpar al gobierno estadounidense de lo acontecido por
la supuesta falta de informacién sobre lo que sucedia en las
zonas fronterizas y al mismo tiempo buscar evidencias de 1las

intenciones reales de los filibusteros, fueron actitudes

- 1dem.
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constantes en El Universal. Esto demuestra que el periddico
ne quitaba el dedo del renglén al advertir que los vecinos

del norte no renunciaban a sus ambiciones teritoriales y que,
dada la posicién geografica de México, éste seria el primer
pais sobre el que continuaria extendiéndose su sombré
expancionista.

Como “obras son amores”™, el periédico esperaba que la

Pierce fuera inspirada por un

proclama del presidente

verdadero sentimiento de apoyc hacia México.
la prensa de los
infundié ‘en

El percibir el
Fstados

repudio de ciertos oérganos de
al igual que de una parte de su gobierno,
aunque ésta
Lo sucedido afios

Unidos,
no fue

redactores algo
los recuerdos lo 4impedian.
reforzaba aquella desconfianza en

sus de tranquilidad,
absoluta pues

atrias, entre 1846 y 1848,

la politica exterior de Washington.
tanto el filibusterismo como la presencia de

En resumen,
territorio mexicano

los grupos de “indios
provocaban sentimientos encontrados en el diario conservador.

por la amenaza que significaba la posible colonizacitn
por la incapacidad de su gobierno para

barbaros®” en

Temor,
extranjera; rabia,
frenar esa situacién que perjudicaba tanto a los habitantes
de esas localidades como a toda la poblacién en su conjunto,
pues la amenaza de los Estados Unidos no se limitaria a las
zonas fronterizas, sino que abarcaria todo lo largo y tfodo lo

ancho del pais.
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o El pase inter-eocednice.

La necesidad de localizar el lugar adecuado para construir
una ruta que uniera los océanos Atlantico y Pacifico
constituyd, a mediados del siglo XIX, un tema de constantes
discusiones diplomaticas entre los gobiernos de los Estados
Unidos y de México.

Ahora bien, la urgencia por consolidar un plan para
lograr 1os objetivos de comunicacidén transcontinenctal no s6lo
se presentd al vecino del norte, sino también a Inglaterra.
El proyecto se manejaba a todos niveles, tanto politico como
empresarial, se hablaba de que los beneficios serian
miltiples, en tanto gue abarcarfian a toda la poblaciédn, desde
aquellos que residian en las zonas factibles para la
construceidn de la via, hasta los habitantes de las zonas mas
alejadas del pais.?t®

Las ideas sobre 1la posibilidad de facilitar de esa
manerxa el comercio internacional, ya fuera por via maritima o
terrestre no eran nuevas; ya en el siglo XVI Francisco Lépez
de GoOmara habia lanzado una primera propuesta. Muchos afios
después, el mismo Simén Bolivar acepté la posibilidad de

conatruir canales en Centroamérica para acortar las

31 pubén Ruiz Guerra. “Paso interoceanico, opinién publica y grupos de
interés en Estados Unidos”. En Ana Rosa SuArez Arguello y Marcela

Terrazas Basante. Politica y neqocios. Ensayos sobre 1las relaciones entre
México y los Estados Unidos en e siglo XIX. México, Inatituto Mora-

Instituto de Investigaciones Historicas UNAM. (En prensa). p. B.
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distancias ~ entre Eurocpa, Asia Yy América. En f£in, en
Granada y el mismo México hubo muchos

Nicaragua, Kueva
proyectos para localizar un lugar idéneo para la construccioén

del necesario paso interoceanico.

Asi se vela en México en 1842, cuando el gobierno de

Antonio Lépez de Santa Anna expididé un decreto en el que
“abrir~ 1la tan

concedia a José de Garay el permiso para

ansiada via de comunicacié4n por el istmo de Tehuantepec.'!? En

ese momento, tal proyecto abria para el pais la posibilidad
ocupar un lugar

de alcanzar maltiples riquezas y de

importante en el mundo en cuanto a desarrollo se referia.
En tal decreto, fechado el 1° de marzo de 1842, se

establecian las especificaciones del contrato suscrito con
Garay.'? Asil, éste se comprometd a cumplir con determinados
deberes ante el gobierno mexicanc. No pudo hacerlo, por lo
reconocer su incapacidad para 1llevar a cabo tan

de

cual, al

laboriosa empresa., decidid traspasar sus derechos

colonizacién a los ingleses Manning & Mackintosh y a Juan

Schneider. El traspaso fue notificado en mayo de 1847

quedando muy claro que la construccidén del paso interoceanico

continuaba en manos del mexicano.*

U rhgd
112 ‘ror.tbl.o tsqulvcl Obregén. op. cit., p.462.
113 Ihid. p.482-484

Ramirez. Memorias, negociaciones y documentos _para

11 °553é  Fernando

servir a la historia de las diferencias que se han suscitado ehtre México
los FEstados Unidos los tenedores del anta rivilegio, concedido

para 1a comunicacion de los mares Atlantico_ vy pacxru:o, por el Tstmo de
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Para desgracia de Garay., las autoridades mexicanas

rechazaron la transaccién en es50s términos y exigieron
Estos fueron llevadas a cabo. pero antes de

algunas cambios.
Garay hablia cedido en secreto

ser notificadas publicamente,

los derechos de construccidn, por lo gQue la ccmpafiia inglesa

comenzd sus trabajos en el Istmo en 1849.%%
México comunicé a los ingleses que no
de

Al afio siguiente,
eran reconocidos como los legitimos poseedores del derecho

construccién. Fosteriormente, aguella firma notificod al
gobierno mexicanoe que ya no se hacia responsable de 1la
empresa transistmica y qQue, para cualgquier comunicacidén que

se hiciese, deberia dirigirse a 1los nuevos titulares del

privilegio.}1®
En efecto, el norteamericano Peter A. Hargous,

representante de la casa Hargous Brothers de Nueva York, se

hablia convertido en el nuevo propietario de la concesién de

Pero gobierno mexicano declard caduca la famosa

Entonces apeld a la ayuda de su

Garay.
concesién en marzo de 1849.

gobierno.??

Tehuantepec. p. 12-22. Cfr. Toribio Esquivel Obregén. op. cit.., p. 486~
490

1% Toribio Esquivel Cbregén. op. cit., p. 491-492. Cabe sefialar Que, el
gobiernc mexicano utilizd a los ingleses como pantalla, cuando los

norteamericanos pidieron la zona de Tehuantepec después de la guerra de

1847.
1% José Fernando Ramirez. op. cit.. P. 21-22. .
3117 Rubén Ruiz Guerra. op. cit., p. 18. Cfr. Luis G. Zorrilla. op. cit..

Ana Rosa SuArez Argue e ine a México. La_misién

p. 318-320; 1llo.
diplomstica de Nathan Clifford. 11846-1649) Méxlico, Secretaria de
1994, p. 162,

Relaciones Exteriores,
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Asi, en junioc de 1849, el ministro norteamericano en
Méxiceo, Nathan Cclifford recibioé érdenes especiales de
cormmunicar al gobierno mexicano que su pais no aceptaria gque
no sSe respetaran 1los derechos de todos aquellos de sus
conciudadanos envueltos en aquel asunto.*®

El sucesor de Clifford, Robert P. Letcher, firmdé un
tratado en 1850, en el gque se estipulaba la proteccidédn de s=u
pais sobre el istme de Tehuantepec. pero en 1852 fue
rechazado por el Congreso Y la concesiédn declarada
completamente nula.?

Tras una serie de traspasos, el gobiernoc mexicano
decidié abrir un concurso para otorgar una nueva concesién.
El resultado aparecid en febrero de 1853, dando tal
privilegio a wuna compafia de caracter mixto {Mexicana—
norteamericana), a cuya cabeza se encontraba Albert G.
Sloo.22°
En el interin, un nuevo ministro de los Esados Unidos,
alfred Conklin, entablaba negociaciones con las autoridades
mexicanas que parecian indicar un cambioc en la politica con
respecto a las negociaciones por conseguir el paso

interoceAnico; continuaba el interés norteamericanoc por

I Ana Rosa Suérez Arguello. op. cit.. p. 164.

' Toribjo Esquivel Obregén. op. cit., p. 506-508 Cfr. Niceto de
Zamacois. op. cit., p. 381-385. t. XIII.

3 Ibid. p. 19. Cfr. Toribio Esquivel Obregén. op. cit., p. 518-523, Y El
Universal. “El ~Negocio de Tehuantepec”. 6 de octubre de 1852 y
“Tehuantepec, dictamen de la comisién~. 4 de enero de 1853.
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lograr esa via, pero se admitia que la compafila de Hargous no
era la anica que podia llevarla a cabo.
Conkling £irmd
en la que se dejaba atras el asunto de
Posteriormente

ese mismo afio una

De  tal manera,

convencidén con México,

Garay y reconocia a la nueva compafiia mixta.
Sin embargo,

el gobierno norteamericano rechazé tal acuerdo.
si bien los intereses no habian cambiado, pues lo qgue se

percibia era una variacién en
! en realidad habia entrado en el juego un nuevo

la forma Y no en el

contenido, ?
que podria mediar y crear un ambiente de incipiente

elemento,
los

tranquilidad enctre
la parte mexicana.

los intereses norteamericanos Yy

nacionales:
que

los acontecimientos

como en todos
territorio

El Universal,
nacionalidad y el

afectaban de alguna forma la
Sus

situado al sur del rio Brave, no permanecidé en silencio.

reclamos y andlisis fueron abundantes y directos, planteando

la soberania de México 1la

como un grave peligro para

intromisién de los Estados Unidos en Tehuantepec.

La nacidén vecina -apuntaba el peridbdico- codiciaba el
istmo, para aumentar su preponderancia politica y comercial
en el Nuevo Mundo. Con base en las Gltimas experiencias le
quedaba claro Que los norteamericanoscomenzaban a prepararse
uno de 3sus certeros golpes, con los qQue siempre

esta vez en Tehuantepec, aunqgue a la

para dar

iniciaban sus despojos,

¥ o1bid. p. 200
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larga, podria significar el dominic de todo el territorioc
mexicano. Si bien, esta situacién nunca podria Justificarse
de ninguna manera, aquellos recurrian a un sinnpumero de
pretextos sin fundamento alguno, gue valian porque tenian el
apoyo incondicional.???

El diario admitia que la condicién en que se encontraba
México no ie permitia oponerse a ‘las posibles expediciones
que se pudieran proyectar sobre Tehuantepec. Lo peor era que,
en el momento en que los estadounidenses fueran los duefios de
ese cterritorio, todos los beneficios que ofrecia la
comunicacién entre los océanos serian para ellos, “sin contar
con las nuevas facilidades que tendrian entonces pPara
trabajar por aquel lado en la empresa de arrebararnos nuestra
independencia conforme a los consejos de su politica~.??® Asi,
México acabaria tembién por perder, en muy poco tiempo, los
estados que se encontraban cerca del istmo, de la misma forma
que habia acontecido con Texas, California y Nuevo México,
para después extraviar también el resto del pais y que&ar
bajo el mando de los Estados Unidos.

La etapa que vivié El Universal fue Jjustamente el
momento en gue se dieron las presiones de 1la Casa Hargous,
las reclamaciones del gobierno estadounidense Y el

surgimiento de una compafiia mixta entre los dos paises para

El uUniversal. “Apertura del Istmo de Tehuantepec”™. 7 de febrerc de

Inid.
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llevar a cabo los trabajos de la gran obra en el istmo de
Tehuantepec.

Ante la imposibilidad de evitar la presencia de los
Estados Unidos en la codiciada regién, para el periédico
conservador era necesario que se buscara “mantener la
neutralidad del terreno por donde va a pasar el canal inter-
oceanico~”, 124 teniendo la garantia de que aquel pais
respetaria la soberania de México y de gque controlarian
juntos el buen desarrollo de la empresa.

Aunque 1los escritores de E1U UIniversal no déjaban de
advertir, por 1o menos en un.principio, que el posible canal
significaria el punto de partida para una nueva invasién y
hacian referencia histérica al orden de los acontecimientos:
sucedidos en 1846-1848, en que primero fue la guerra, Yy luego
el tratado, con la consecuente pérdida de territorio,
indicaban gque, en ese momento, se podria dar un acuerdo de
cesiédén del istmo antes de que tuviera lugar un conflicto
bélico.’2®

Ahora bien, a su parecer, sSi México sucumbia ante las
exigencias norteamericanas por medio de un tratado no seria
porque los Estados Unidos fuesen muy poderosos, s3ino porqgue
Ja condiciétn mexicana impedia que sSe organizara la defensa

cabal del territorio. La situacidédn se agravaria con la

32¢ p1 Universal. “Reflexiones sobre el tratado de comunicacién”. 18 de
?_ul.xo de 1850.
< Ibid.



120

presencia de extranjeros en las tierras en disputa, lo cual
pues la protecciédn de gque gozaban duraria tanto como el
privilegio tornaria practicamente imposible sacarlos del

pais.??
Lo que mas preocupaba al periddico conservador era 1la

certeza de qgue las probables intenciones ocultas de 1los

Estados Unidos no eran entonces otras que
y después de todo

la ocupaciétn del

istmo en primer lugar, el pais. De tal
modo, la apertura de un canal con capitales nacionales no era
en ningan momento

“esa intervencidn,

una idea descabellada e imposible de

conociendo el espiritu de

realizar, pues
(a los Estados

rapacidad y de conguista que los anima

nos va a ser muy funesta”. S$in embargo, su apoyo al

Unidos),
asi, en su opinién,

proyecto nacional era poco realista;

habia que tomar en cuenta que la empresa no tenia un precio
muy elevado y el gobierno mexicano podria absorber los gastos
de apertura de un canal que en ninguna parte del mundo se
podria realizar a tan bajo costo.}??

Al plantear el negocio de Tehuantepec y 3us coOoStOS CcoOmo

un elemento de facil asimilacié4n por parte del erarico federal
el periddico mostraba la intencidén por “defender” al pais de
la amenaza que vela en las compafiias extranjeraa. Si bien la

28

“Reflexiones sobre el tratado de comunicacion... (4}
sueltas,

i-* E)l Universal.
de aqosto de 1850.

3T Thid “Tehuantepac™ 28 enero
Tehuan!epec" 9 de tebrero de 1851. P. 2.

e 1851 y “Noticias
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nacién no se encontraba en absoluto capacitada para hacer
frente a tal proyecto, el afan por lograr un Estado fuerte, a
salvo de la intervencidn estadounidense, lo impulsd a lanzar
tan utdpicas v comprometedoras propuestas. En efecto, en el
supuesto de que México decidiera tomar en sSus manos 1la
construccion de la wvia, se wveria en serios problemas,
primero, para llevarla a buen término y 1luego, para darle
buen mantenimiento.

Para 1851, El1 Universal sostenia que el privilegio que
se habia concedideo a José de Garay habia perdido legalidad,
pues éste no habia cumplido los compromisos iniciales a pesar
de las prérrogas expedidas varias veces en su favor.

Con Tehuantepec se ha procedido con casl la misma
imbecilidad y ligereza (que con Texas), prorrogando
un privilegio gque bien se echaba de ver, no seria
sino un medio de especulacidn en combinacién con
una potencia extrafia, supuesta la falta de capacidad
de parte del favorecido con el privilegio, en un
principio fue Garay, des yés los ingleses y por
ultimo los Estados Unidos.'?®

Aquel juego de cesiones gque iniciara Garay con los
ingleses desconcerté tanto al gobierno mexicano como a los
editorialistas de E1l Universal. E1l rumbo de los
acontecimientos relacionados con Tehuantepec habia variado
mucho, no en cuanto al interés norteamericano por esa franja
de territorio, sino en lo relacionado a guiénes deberian ser

los encargados de planear las obras y dirigir los trabajos.

' El Universal. “Tehuantepec”. 13 de febrero de 1651,
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Lo que procedia entonces era no aceptar ningan tipo de
cesién, ni siguiera de Manning & Mackintosh a cualquier otro
especulador, porque -a 3Juicio del periédico- los wvecinos del
norte intentaban apoderarse del istmo para, a partir de &l y
del dominio de la comunicacién entre ambos oc&anos,
apropiarse poco a poco de los estados centrales de 1la
Republica Mexicana, minando "los cimientos de nuestra
nacionalidad” y preparandose a dar el dltimo golpe, la
entrada de sus “trabajadores~ en Tehuantepec.?®

Cuando las autoridades mexicanas discutian la ‘legalidad
del privilegio de Garay con la compania de los hermanos
Hargous, El Universal planteaba que, antes de continuar con
las platicas. era preciso distinguir entre 1los derechos
concedidos a Garay y las reclamaciones por la casa Hargous,
sobre todo porque el primero nada tenia que ver el gobierno
de los Estados Unidos y la segunda sf.

Asi, en el momento en que sSe violara cualquier derecho
de los Hargous, el vecino del norte podria intervenir, aunque
México nunca hubiera celebrado convenio algunco con la
compafiia norteamericana y tampoco cometido ningﬁn- atropello
en SsSu contra, ;as decir, en el momento en gque la presunta
“concesionaria®” se sintiese agredida, acudiria inmediatamente

a su gobierno, el cual tendria la obligacién de exigir a

37° gl Universal. Crénica Interior. Estado de <Yveracruz. “El pais estd
perdido, Tehuantepec®. p.2.
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México una disculpa y reparacién del mal Qque se hubiera

provocando gue las relaciones entre ambos paises se

causadc.,
tornaran peligrosas.
Segun el diario, Peter A. Hargous y su compafiia debieron

examinar ciertos puntos antes de aceptar €l traspaso de 1la

concesiédn: en primer lugar, verificar si lo qQue se les

otorgaba era real y valido, para poder actuar con libertad

ante el Estado mexicano. Y, =2n segundc lugar, comprobar que

Garay hubiese cumplido con lo pactado con México asi como

verificar la etapa de avance en que sSe encontraban 1los

trabaics en el istmo de Tehuantepec. Todo lo anterior hubiera
sido resuelto por medio del didlogo bilateral. Sin embargo,

Juste anit existia un problema: Las aurotidades mexicanas

nunca se hablian preocupado por entablarlo y los especuladores

norteamericanos, sabiendo esto, actuaron de mala fe.l¥

En relacién a México, el problema central de todo el

asunto de Tehuantepec se inicié -segun el periddico- en el

momento en gque sSe otorgd la concesidén a José de Garay. Por no

hacer 1las cosas bien desde un principio se enfrentaban

problemas internacionales que jamas debié haber.'®?
En cuanto a los Estados Unidos, a El1 Universal 1le

parecia que era el colmo del descarc e infamia que éstos no

130 El universal. “México y los Estados Unidos: Cuestién de Tehuantepec™.

B3 1852.
¥ Tead 'México ¥y los Estados Unidos: Cuest:6n de Tehuantepec”. 24 de

sbrif de 185z.
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renunciaran a la busqueda de formas desleales de apropiacidn
de territorios ajenos: “Principio inicuo que proclama el
engrandecimiento de Estados Unidos a costa de la rxuina de
México, no lo habria, ya lo sabemos, si bien lo tolera, 1la
mayoria del pueblo americano™.3?

Hubo un momento en que los redactores conservadores
albergaron leves esperanzas de que los Estados Unidos
olvidaran el intezés por el istmo, en tanto gque corrian
rumores de una bancarrota generalizada en agquel pais y de que
yYya no era posible que tomara el negocio de Tehuantepec como
un salvavidas “pues la mayor parte de los que estin
interesados (...), se hallan en situacién malisima y préximos
a quebrar”.'® sSe ilusionaba, con la idea de gue los supuestos
pProblemas econdmicos (que eran falsos) tornaban improbable el
financiamiento de los gastos de construccién por los
empresarios de la via de comunicacién.

Emperco, declaraba:

no hay gue adormecerse con conjeturas y antes
bien con el conocimiento de que el empefio por
robarnos Tehuantepec sSe ha de mantener con
empefio mAs © menos activo y de gue por ahora

tal vez hay mas tiempo del que se esperaba
para asegurar nuestra defensa.??

132 1pid. "México y los Estados Unidos: Cuestiédn de Tehuantepec®. 17 de
abril de 1852.

133 1pid. “Una leve esperanza sobre Tehuantepec”. 23 de agosto de 1851,

;“ El Universal.™Una leve esperanza sobre Tehuantepec~”. 24 de agosto de
851.
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Ahora bien, El Universal no perdia la confianza: aunque

la situacién de México continuaba siendo débil e impotente
por culpa de la poco patridtica e imprevisora politica de sus
gobernantes y de los proyectos parricidas de algunos malos

que incitaban a los norteamericanos a apropiarse
135

mexicanos,

del istmo©, nuestra nacidén -sostenia- trataria de impedirlo.

Para el periddico, Tehuantepec presentaba una

ambivalencia: por un lado, la ' ventaja comercial que

significaba la posesién del paso interoceanico que daria vida

inmensa al pais y por el otro la amenaza de que podria

ocasionar a México una “muerte” irremediable. Para que s6lo

se llegara a tener como resultado la prosperidad nacional, se

necesitaba conocer plenamerte el proceso de desarrollo del

problema istmico desde el comienzo hasta ese momento. La

doctrina que El Universal proclamaba era que deblia terminarse

todo aquello que se iniciara: *“Un general puede renunciar al

mando de un ejército en tiempos ordinarios, pero cquién dira

que esta renuncia puede hacerse en el momento en gue sSe esSta

dando una batalla tal vez decisiva?~.?® concluir, esa era 1la

palabra clave de todos los negocios, comunicaciones o

tratados.

Como se ha podido observar, Tehuantepec constituyd un

tema importante en la vida del periddico entre los afios de

' Ibid. “Tehuantepec~. 13 de noviembre de 1853.
i E1 Univetrsal. “Rumores estrafnos, Negocio de Tehuantepec™. 29 de agosto

de 1852,
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1850 a 1853. Ello respondia a que la cuestién gozaba de gran

trascendencia para el pais, en cuanto al posible desarrollo

material de la regién y la posibilidad de que México se
integrara al comercio internacional con la conexién de los

océanos, pero también en relacidn con el riesgo que imgpiicaba

para la soberania e integridad de la naciéon.
Durante los afios que van de 1853 a 1855, Tehuantepec
pero El Universal lo hizo a un 1lado para

La Mesilla. La

continué vigente,
mirar un nuevo elemento que entrd en juego,
cantidad de editoriales sobre las negociaciones transistmicas

se redujeron de manera significativa, limitaAdndose a comunicar

el estado en que se encontraba el istmo y los avances

diplomaticos en torno al negocio.

La Arr diable pr ia de 1los Estados Unidos no

sorprendié en ningGn momento al diario. Ubicé de inmediato a
la politica norteamericana como la culpable de gque aguel pais
continuara interviniendo en asuntos que Unicamente podrian

ser resueltos por los propios mexicanos.
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o Bumbo a fa picdida do ta Meallin.

No solamente fue Tehuantepec uno de 1los asuntos que se
consideraron en relacion con la basqgueda de la
transcontinentalidad en los Estados Unidos. La cuestién de La
Mesilla también fue importante y, como es de suponer, provocd
una serie de articulos en los que El Universal expuso una a
una todas :;us propuestas y criticas.

El Tratado de Guadalupe Hidalgo habia dejado a los
norteamericanos no del todo satisfechos, entre otras razones
porque la falta de solucién de ciertos puntos provocd
conflictos con México. En conjunto se trataba de problemas
relacionados con la linea fronteriza, el incumplimiento del
articulo XI y el compromiso por parte del gobierno de
Washington de detener cualquier tipo de intromisién en
territorio mexicano. Estaban también pandientes la cuestioén
de la construccién de una via de comunicacién en el istmo de
Tehuantepec ¥y las innumerables reclamaciones de ciudadanos
mexicanos por los estragos gue les ocasionaban las campafias
de 1l0s indios “barbaros” constituyeron los puntos gue se
pretendieron solucionar en las negociaciones que concluyeron

en el Tratado de La Mesilla.l!*?

13" Marcela Terrazas y Besante. “Los especuladores y el debate
parlamentario norteamericano en torno al tratado de La Mesiila”.. En Ana
Rosa Sudrez Argllellc y Marcela Terrazas Basante. Politica y Negocios.
Ensayos sobre las relaciones entre México y loa Estados. México,
Instituto Mora-Instituto de Investigaciones Historicas, (En prensa). p.l-

4.
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Uno de los problemas que surgleron después de 1848 fue
ya gue tanto en los Estados

el trazo de los nuevos linderos,
politicas

México lasa divergencias

el buen

Unidos como aen
los

muchas veces desarrollo de

obstaculizaron

trabajos.
Luego de que las comisiones limitrofes de ambos paises

se reunieron y discutiercn el lugar por donde deberia cruzar

la 1linea divisoria acordada,!™ uno de los ingenieros

norteamericanos comunicéd gue ésta despojaba a su pais de la

tinica via posible para la construcciédn de un ferrocarril gque
comunicara los dos océanos por tierra dentro de sus
tierras.?®

El establecimiento de un ferrocarril que cruzara de lado

a lado el territorico formaba parte de los proyectos de los
Estades Unidos para lograr 1la transcontinentalidad. Esto
obedecia a la necesidad de comunicar los extremos oriental y
occidental del pais, y de tal medo construir y mantener un

mercado que tuviera contacto continuo con puertos importantes
140

tanto del océano Pacifico como del Atlantico.
Las comisiones de ambos lados enfrentaron

problemas por la falta de exactitud en los mapas existentes,

serios

BAsicamente la linea fronteriza deberia seguir las especificaciones
asentadas en el articulo V del Tratado de Guadalupe Hidalgo. En Ana Rosa
Sudrez Arguello, comp. EUA 2, Documentos de su historia politica- II. p.
193-196.
i3* paul Neff Garber. op.git.., P- Fred Rippy. The_US_and

1931. p. 48. e
1~5.

México. New York, F. Scrofta.
Los especuladores.... p.

T Marcela Terrazas y Basante.
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Pues algunos no ceoincidian con lo especificado en el articulo

V del rtratado de Guadalupe Hidalgo. Asi, varias poblaciones

no se encontraban en los paralelos donde estaban indicadas,

lo cual ocasiond retardos y discordias, alargande aun mas los

trabajos.

La regiétn que los estadounidenses guerian adgquirir en
1853 erxa la que comprendia el valle del rio Gila; en realidad
este deseo no era nuevo. Desde los primeros meses de 1849, el
secretario de Estado, James Buchanan, habia ordenado a 1la
comisidén de limites que examinara esa zona para valorar la
tender sobre ella wuna ruta ferroviaria

posibilidad de

trancontinental dentro del teritorio nacional.l*
empresarios b4

Este interés

de Buchanan encontréd gran apoyo en los

comerciantes sureflos (en especial en James Gadsden), quienes
estaban interesados en desarrollar las relaciones mercantiles
regionales con el continente asiatico.*?

L.a situacién adquiridé un caracter mas serio cuando el

Franklin Pierce manddé a James

presidente estadounidense
Gadsden como comisiocnado a México para tratar de solucionar

los problemas bilaterales pendientes.

i4: paul Neff Garber. op. cit., p. 20-25.
343 Ihid. p. 19-21. Cfr. Marcela Ta:r-z.u y Basante. op. cit., p.
i Toribio !squiv.l Obregén. .cit., P 466-4€7; Jamas Morton Callahnn.
op. cit., p- 15. James Gadsden (1788-1858), originario de Carolina del
Sur, abia serv-\do como ayudante de campo confidencial de Andrew Jackson
en la campafa de Florida en 1817-18; después estuvo interesado en la
politica de esa misma peninsula entre los anos de 1825 a 1638. Regresd a
Charleston en 1839 y un afo dospués fuc clecto como presidonte del
Louisville, Charleston & Cincinnati Railroad (que después tomaria el
nombre de South Carolina Rallroad), en el que desarsolld ldeas para
lograr la transcontinentalidad norteamericana por medio del ferrocarril
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Una vez en el poder, Pierce dejé claro que su politica
contemplaba cambios o© alteraciones en el mapa, Porque 1la

expansiédn territorial era muy importante para la proteccidn y

el crecimiento mercantil del pais. Creia que, por su

condicidédn econdmica, México estaria dispuesto a wvender una

porcién de su territorio y a negociar una nueva linea

fronteriza, satisfactoria para ambas naciones, pues

consideraba que la administracién de Antonio Lépez de Santa
Anna se encontraba en la quiebra y que no recibia ninguna

entrada monetaria.!*® Se habian realizado estudios para

obtener informacién que ilustrara las verdaderas condiciones

mexicanas. Asi se dio cuenta rapidamente que el poder de

Santa Anna se hallaba menguado y que en ningin momento podria

representar un obstaculo dificil de librar.

Poco tiempo después, en mayo de 1853, el preaidente

Pierce, comisioné con poderes plenipotenciarios a James

Gadsden, para que viajara a México a negociar la compra de

una zona limitrofe donde se pudiera trazar una comunicacién

transcontinental por el sur de los Estados Unidos.!'*®

Sin embargo, las verdaderas instrucciones le fueron

enviadas a Gadsden, de manera verbal,
al parecer interesado en

a través de Christopher

L. wWard, abogado de Pennsylvania,

1ae James Morton Callahan. op. cit.., P.
4% Ih 4-217; Ana Rosa Suirez quuexxo. “Consolidacién y querra
P. 444-445;

d. 214
ctvi{ IBZB 1865)~. En FEUA 8, Sintesis de su Historia Y.
466367,

‘roz;bio Esquivel Obregén. op. cit., P.
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negocios relacionados con el ceomercio, quien le comunicéd

cuatro posibles lineas fronterizas a negociar con el gobierno

mexicano y la suma que podria pagarse por cada ‘una.®* m

ministro deberia elegir un territorio apto para la wvia del

tran, que debia correr del rio Bravo a California, asi come

buscar la supresién del articulo XI del tratado de Guadalupe

Hidalgo.*?
Gadsden no logrd convencer al gobierno mexicano de que

vendiera una extensioén territorial muy grande. La reaccién de

decepcién del presidente de los Estados Unidos no se hizo
esperar. Pierce se velia como el verdadero portadeor de la
representativo, que

Y

“gleriosa tradicidén* de un régimen

buscaba extender su influencia en todo el hemisferio norte,

la adquisicién de tierra planeada desde el principio, era un

medio de cumplir con esa tradicidn de l1a que s=se sentia

participe.

14 Marcela Terrazas y Basante. op. cit., p. 18; Toribio Esquivel Obregén.
op. cit., p. 472-474. La primera opcién abarcaba précticamente la parte
norte de los estados de Coahuila, Chihuahua, Sonora y toda 1 Ppeninsula
de Baja California, con una -up.r!icin 125,000 millas cuadra ¥y un
precio maximo SO millones de délar artir de eata derivaron las
otras tres. cads una con un precio -All..o a pagar. Cfr. Paul Neff Garber.

op. ¢it., p. 91-93_
’J sza. p. 90-93; Cfr. J. Fred Rippy. Op. cit., p. 137-140; James Morton
callahan. op. citl, P. 319. Christopher L. ward, aparentaba estar
in en el io, pero en realidad era agente y consejerc de la
una posicion delicada, por

casa co-ercxnx Je Hargous, lo que lo ponla e
la influencia que podria tener en los intereses en la compra de

territorio mexicano. Vid. Marcela Terrazas Basante. “Los especuladores y
Tratado = de La

el debate parlamentario norteamericanc en tornc al
Mesilla”, en Ana Rosa suArez Arquello y Marcela Terrazas Basante, comps.
I re 1 relacioneas entre México les=

en
Fer s fipidne. p. 16 y -3_
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Como como ya se ha mencionado con anterioridad, la

situacién de México no era solvente, acababa de perder una

como gran parre de su territorio, y se encontraba

guerra, asi
unidos, guienes le hacian ver

presionado por 1los Estados
su evidente incapacidad de defender a
come en

constantemente su ya
de los problemas internos

el faccionalismo

mermado pais, aparte

Yucatan con la guerra de castas,

la miseria del erario.
de La Mesilla, llevada a cabo

generalizado y El gobierno de Santa
Anna se presté, pues a la venta

mediante la Compra de Gadsden o el llamado Tratado de La

Mesilla en diciembre de 1853.®
El Universal justificé la venta de aguel territorio.
las opiniones

En

efecto pese a sus conviccliones conservadoras,
del periédico podian variar segin las circunstancias que se

presentaram. Asi aunque l1a situacién de Tehuantepec era vista

como muy peligrosa para la soberania del pais, la venta de La
Mesilla fue ampliamente Justificada, pues como ya se

el periddico apoyaba de forma incondicional 1las

menciond,
desiciones del gobierno de Santa Anna y su justificacién ante
el publico lector era que la condicién del erario pablico

exigia el dinero que resultase de la transaccion para

defender la frontera de las constantes incursiones

extranjeras:

" James Morton Callahan. op. cit., p. 222 y "Tratade de La Mesilla™
de diciembre de 1653, En Aua Rosa Sudrez Arquvllo, comp. EUA2,

Mexico, 30
Documentos de su _historia politica. II. p. 321-325.
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En la actualidad, no es un misterio que
estd arreglandose o arreglando tal vez, un
tratado con los Estados Unidos, en cuya
virtud cederemos el Valle de La Mesilla que
para nada nos es atil, mediante una fuerte
retribucié4n de numerario, gue pondra al
gebierno en actitud de hacer una guerra
activa a los salvajes.?*®

Sin embargo, poco después presentd a sus antagonistas
liberales, ., con abhvia exageracion, como partidarios del
negocio de ‘rehuantepec, por lo tanto como traidores, pues
estaban dispuestos, como ultimo recurso, a entregar el pais
“a la codicia extranjera” .%®

La Justificacidn del diario conservador para estos
atagues era que entregar La Mesilla por cierta cantidad de
dinero no significaba permitir que los Eatados Unidos
dividiearan el pais en dos para después apropiarse de todo el
territorio nacional, como sucederia si se les entregaba la
soberania en el istmo de Tehuantepec.®?

Ahcora bien el peridéddico apoyaba la venta de La Mesilla,
no dejaba de reconocer que una posible ocupacién
norteamericana (como de hecho sucedid), sin antes haber
negociado un arreglo, provocaria tensiones politicas v
probablemente una guerra. También afirmaba que los Estados

Unidos nunca abandonarian su politica expansionista con

33 g1 yniversal. “Dia de afic nuevo”. 1 de enero de 1854,

32 Ip7d. “Insurreccién del Sur®. 3 de mayo de 1654. .

**! Thid. “El porvenir de México~ 16 de octubre de 1850, ™“El Siglo XIX,
hipocrestia de los anexionistas” 5 de octubre de 1850, “Tehuantepec” 13 de
noviembre de 1850, “Tehuantepec~™ 28 de enero de 1651, “Tehuantepec~ 24 de

marzo de 1851.
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respecto a México, siempre y cuando la “adquisicién convenga
a sus intereses*, !5?

El diario conservador apuntaba que la aprobacién del
tratado convenia a México porque, aunque el dinero no era una
nunca estaba

necesidad de primer orden, como muchos creian,

de mas recibir una buena cantidad por un area francamente

inservible -para la nacién. Por otro lado, los Estados Unidos
esa franja

también resultarian beneficiados, porque con

intereses materiales” que se veian

atendian los “qQrandes
complicaciones

rapido crecimiento por las

frenados en su
México perdia muy poco y ganaba

territoriales. De tal modo,

recursos pecuniarios mientras los Estados Unidos pagaban pero

recibian a cambio la posibilidad de completar la construccidn
del ferrocarril que atravesaria la nacién de lado a lado.3*

Con 1a noticia de 1a aprobacitsn de dicho tratado, FR1

su beneplacito por una negociacién tan

Universal expresé
y felicitdé a aquellos buenos politicos que habian

Lo Gnico en lo que hizo

brillante
trabajado por el beneficio nacional.
cierta critica fue respecto a las modificaciones hechas al

texto original por el gobierno norteamericano, después de gque
los ministros plenipotenciarios habian firmado. Sin embargo,
después de hacer un estudio un poco mas profundo llegd a la

conclusién de que ninguna de las modificaciones afectaba de

b El_ Universal. TPolitica del Norte. Invasiones Piraticas~. 9 de

diciembre de 1853.
“El tratado de La Mesilla~.

** B3 Universal. 26 de abril de 16854.
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significativa la soberania y el futuro mexicanos,

manera
aunque en realidad si los perjudicaran

porgque el gobierno de

Anna se encontraba asediado por sus acreedores

Santa
por el avance de 1la inestabi.lid:;d Y

extranijeros (ingleses),

presionado por los Estados Unidos ¥

rebelidn interna,
sumamente urgido de recursos.?
En cuanto a la contradiccién que pareciera existir en el

peribdico, es decir, a que primero acusé a los. responsables

de la pérdida de los territorios
en el Tratado de Guadalupe Hidalgo,

del norte del pais. asentada

Y luego se opuso a la

construccién de una via de comunicacién por Tehuantepec por

parte de una empresa norteamericana, para luego apoyar la

venta de La Mesilla, esto derivé de su relacién con Santa
Tras convertirse en el 6rgano que apoyaba y legitimaba

Anna.
el diario consecvador tuvo que

la politica de la dictadura,
La necesidad de mantener una

enarbolar todas sus banderas.
del norte Y lo que

los vecinos

relaciétn estable con
cantidad de dinerxo por un

significaba recibir una buena
—-justificaba~ no servia de nada al pais y que,

territoric que
de discordias b4

sobre todo, habia sido “un
con la nacién vecina~,!™® propicio
sinnamero de halagos hacia la

semillero

conflictos Quc sus

opiniones se volcaran en un

posible transaccién vy, una vez gque ésata se realizo, la

!** 1bid. “El tratado de la Mesilla”. 7 de mayo de 1853.
ae IR19

=** Ibid,
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defendiera tratando de probar que lo que México ganaba mucho

mas que los Estados Unidos.

Ass, esta anltima posiciédn que, a primera wvista no

dencias vadoras de EYl

correspondia con las t.

Universal, encontraba su motivo en el cursc que habia tomado

la politrica mexicana con el arribo de Santa Anna al poderx y
sobre todo a la conveniencia gue representaba para el diario

el mantenerse bajo la sombra del dictador.
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CONCLUSIONES

Para obtener una visiétn de conjunto de las ideas expresadas,

es necesario recordar el origen de El1 Universal como heredero
El_Tiempo. de

de una tradicién iniciada por el periddico
redactores

Algunos de sus

consexvadora.
lo cual marcarxia

tendencia
participaron activamente en su predecesor,

de forma definitiva el camino que seguiria durante los afnos

que se publicé.

A 1lo large de la vida de
en las que los editoriales se presentaron

Desde fines de 1848,

El Universal se dieron

diferentes etapas,

con diversas formas de expresidn.

durante el gobierno republicano de José Jocaquin de Herrera

cuando se inicid la publicacién del diario, y hasta el
Ssu cardcter se percibe mesurado.,

mandato de Mariano Arista,
limitandose a mostrar, a criticar y a proponer soluciones. Un
segundo memento surgié con la llegada al poder de Santa Anna
(1853)., en que el diario se comprometié mas con sus
proyectos, exponiéndolos éon mas claridad, lanzando con mayor

Yy reclamos exigentes a quienes

Juicios duros
sjiempre sin dejar de formular

frecuencia
podian hacer algo por el pais,

tercera etapa se
quien fu_nqla como contrapesc

peritdico

soluciones. Una inicié con la muerte de
Junio 1853},

del Poder
desaparxicién,

Lucas Alaman (2
Ejecutivo como del

moderador tanto
conservador; con s3u Santa Anna perdié toda
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mesura llegandeo & convertirse en un gobernante dominante, al

mismo tiempo que El Universal extraviaba los parametros que

hasta entonces habia seguido. Sus editoriales se mostraron en

extremo agresivos y apoyaron incondicionalmente todo lo que

el dictador proponia o hacia.
£s importante sefialar que, en la utltima etapa, el
periédico se encontraba tan vinculado con el gobierno que,

aunque hubiera querido, era yva muy dificil cambiar su

posicién ante las politicas adoptadas por Santa Anna le

hubiera sido imposible. De tal manera, la trayectoria del

periéddico estuvo completamente influida por el rumbo politico

del Estado, siempre dentro de la linea ideoldgica que

defendia, la conservadora.

Como se recordara, el objetivo principal del grupo que

representaba El Universal era mantener una legislacién que

concordara con la herencia histoérica de la sociedad mexicana:s

el establecimiento de un gobierno fuerte y protector, el

apoyo a la religién catédlica, al igual gue la defensa de la

propiedad privada, la familia y la moralidad. Enfrentada a

estos objetivos estaba la propuesta del grupo 1liberal, que

veia la modernizacién adecuada de México en la instalacién de
un régimen federal, junto con sSus otros propdésitos, como eran
la supresiotn del poder temporal de 1la Iglesia, de sus

propiedades y privilegios; la secularizacién de la ensefanza

y de la scociedad.
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los gue de alguna
que

esto es,

Los editoriales estudiados,
acontecimientos

que ver con los

Y los

forma tuvieron

relacionaban a México muestran la

preocupacién que el diario tenia por la presencia cercana de
objetivos primordiales

Estados Unidos

en crecimiento, cuyos
extender sSu territorio y dar cumplimiento
alcanzada entre 1846 y 1848,
mexicanos

una potencia
eran, al parecer,
cabal a la transcontinentalidad,
fracase militar hizo evidente para

e inclusive para los liberales,

los

El
que el rumbo

conservadores,
que habia seguido México desde su formacién come un Estado
Esto, Junto con las

incorrecto.
la intervencidén

independiente, era el
territoriales
provocd una depresién generalizada en qguienes

para 1los

posteriores a

pérdidas

norteamericana,
entre otros

escribian para la opinidén piblica,
-colaboradores de El Universal.
En cuanto a los Estados Unidos, el periéodico se propuso

exagerada de aquel lo gue en

pais,

Ppresentar una imagen
cierto sentido favorecia sSus planes politicos para Meéxico,

porque al mostrar al vecino del norte como un villano capaz
de realizar cualquier bajeza para obtener lo gue se proponia,

el grupo conservador tendria mas oportunidades de conseguir
régimen politico por el que tanto

el establecimiento del
El Universal no

habia trabajado.
de

editorialiatas

Es claro que los
ni mucho

comulgaban con el sistema politico norteamericanc,
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menos con el caracter de sus habitantes, pere les reconoclan

una ceoherencia en la manera de construir su pais; habian

mantenido un orden tanto social como estatal heredado de

Inglaterra Yo sobre todo, que concordaba con las

caracteristicas escenciales de su pueblo. A partir de esa

idea, los conservadores anclaban su postulado: a cada naciédn

tocaba una. forma de gobierno particular gque correspondiera

con la naturaleza de sus habitantes, la cual, a su vez,

respondia al desarrollo histérico de cada pueblo. México no

debla, por lo tanto, copiar totalmente a los Estados Unidos,

inadecuado por las diferencias histéricas, étnicas Y

culturales que existian entre ambas naciones.

El sentimiento que surgid a raiz de la derrota de 1la

guerra de 1846-1848 impulsd a los editorialistas a advertir
sobre todo lo que creian que podia llegar a desintegrar a
México, y €3 claro gue les parecia gue el vecino del norte
era nna gran amenaza. Asi, las politicas que los estadistas

norteamericanos llevaban a cabo con respecto a México siempre

fueron recibidas como desafios y provocaciones.
El miedo del perioéddico derivé en una especie de paranoia

permanente, que lo 1llevdé a lanzar sin cesar una serie de

acusaciones hacia los Estados Unidos, culpandolo una y otra

vez de todas las desgracias acaecidas en México durante el

siglo XIX.
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En cuanto a todos aquellos 3Juicios u opiniones sobre

México o sus habitantes que El Universal retomd en varias
ocasiones para ilustrar el poco que los Estados Unidos
demostraban hacia sus vecinos, no estaban en ningdn momento
fuera de la realidad. Una buena parte de los miembros de
aquel pais, efectivamente sentian todo lo que el periddico
expresaba.
Es destacable que El Universal llegd a presentar ciertas

ambivalencias en sus aseveraciones sacobre loa Estados Unidos.
Esto sSe percibia claramente cuando hablaba de las formas que

aquella nacién habia utrilizado para intervenir o introducirse
frente a los analisis sobre su

hacia el sur de sus fronteras,
desarrollo histérico y politico, que presentaban al pais del
norte como un ejemplo de nacioén coherente con sus
caracteristicas particulares. Para los escritores una cosa

era evidenciar las politicas expanaionistas norteamericanas
contra sy pais y otra muy diferente utilizar el ejemplo de

agquel pais como nacién para mostrar 1l1lo que México deberia

hacer con su futuroc y sus instituciones.
pero las acusaciones fueron

Asi las opiniones variaron,
lanzadas una y otra vez. El periédico no se limité a sefialar
realizé largos analisis para estudiar

a los Estados Unidos,
los que

(desde su punto de vista) los acontecimientos en
aguel pais habia estado mas vinculado con México.
negocliaciones que se dieron

De esta

manera aqguellos problemas o
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mientras que el diario se publicé fueron examinados y
comparados con cuidado.

Los editoriales no siempre eran escritos por la misma
persona, por 1o tanto es muy probable que los autores de
aquellos textos mas desiguales fuesen diferentes. Aqui surge
un problema muy serio, Yy es gque ningunco de 1los articulos
editoriales de El1 Universal tiene firma, por lo cual seria
dificil especificar quién o© quiénes escribian cada uno de
ellos.?

De tal manera, todo lo que tenia algo que ver con la
guerra de 1846-1848 fue objeto de minuciosos articulos; en
ellos se percibe que El Universal partié de ese momento
histérico para caracterizar a los Estados Unidos como una
nacién codiciosa y sin escrapulos, aunque llegé a mencionar
en varias ocasiones que aquel pais ya tenia un largo trayecto
recorrido, cuyas miras siempre estuvieron dirigidas hacia 1la
expansiéGn territorial, Y que la posicidn de México con
respecto a ellos 1lo hacia el siguiente objetivo de su
politica.

El trauma que los conservadores compartian con una parte

de la sociedad mexicana, era el sentirse impotentes ante la

2 Se ha presumido que determinados articulos de £l Universal ' fuercn
escritos por algunos personajes destacados, porque las ideas que en ellos
eran plasmadas corresponden perfectamente a la forma de pPensar o a
Algunos de asus textos o discursos publicos. Tal es el caso de Lucas
Alaman.
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derrota que significé la querra.? El1 periédico culpaba en
clerta forma a los mexicanos, pero guienes llevaban la peor
El1 problema radicaba en

de lo que

parte eran los invasores. gue los
conservadores
norteamericana,

sentian miedo

pues su afan de

editorialistas

representaba la politica
crecimiento amenazaba a México y una evidencia clara era 1la
Tal parecia que el temor que

reciente pérdida de territorios.
ya que las experiencias wvividas

padecian no era infundado,
les daban la razén: los Estados Unidos seguirian creciendo y
era obvio que lo harian a costa de México.
El Universal reiteraba que, una vez alcanzada su
se inicié una sincera e inocente amiatad con

independencia,
pues creyd que aquella nacién lo ayudaria

los Estados Unidos,
Los resultados -—-segiun sus colaboradores- no
aquel presunto amigo habia respondido

agrediendo y mutilande a quienes

a salir adelante.
fueron los esperados,
de forma sucia y desalmada,
le habian entregado toda su confianza.

El Tratado de Guadalupe Hidalgo,
significé para el periédico conservador
expansionistas

aungue puso fin a la

guerra de 1846-1848,
legalizacién de las ambiciones
-segun

Pero lo gue maAs dolia y avergonzaba
de extranjeros

la

norteamericanas.
El Universal- era Qque un pequefilo grupo

cuyos miembros militaban en las
mostraban el desasosiego Yy la

? En general, el grupo intelactual,
distintas tendencias politicas, Y
impotencia caracterisastica del perdedor en una guerra.
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hubieran logrado segmentar a un pais similar en extensién al

suyo, sin gue los mexicanos pudieran o quisiesen hacer algo.

A ralz de la necesidad estadounidense de comprar

territorio para ampliar sus fronteras, surgieron temas a

tratar: Tehuantepec, La Mesilla, los problemas en la nueva

linea divisoria, etcétera, y con ellos un sinnamero de

articulos editoriales. Cada uno implicé largas discusignes,

que evidenciaban el temor ante los Estados Unidos y 1la

conciencia que tenia el periddico sobre la incapacidad

mexicana para defender su territorio.

En primer lugar se presentaron 1los problemas en la

frontera, desde su fijaciédn hasta las constantes violaciones

por parte de fillibustercos e “indios barbaros®™. El Universal

no supo deslindar con claridad los errores propios de los

ajenos. Los 4infractores eran en todos sSus analisis, los

norteamericanos {tanto indios como filibusteros). Nunca

aceptd, por ejemplo que, 1los grupos némadas que circulaban

por el norte del pais continuaran haciéndolo, a pesar del

cambio de limites. Proclamd¢ que quien causaba el avance de

los “indios b&rbaros” sobre territorioc mexicano era el propio
gobierno de los Estados Unidos y en este punto tuve razén,

pues, con el establecimiento de reservaciones Y el

desplazamiento hacia tierras nuevas de las tribus, éstas

Uvltimas, a causa de la escasez en que vivian y también en

buena medida porque podian comerciar en el lado
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norteamericano con lo que robaban, traspasaron la frontera en
busca de piezas de caza o para obtener botin en las distintas
poblaciones.

El filibusterismo fue un tema sumamente delicado. E1
Universal interpretd acertadamente que aquellas empresas eran
la wvanguardia de las tropas norteamericanas, las cuales
llegarian después que l0s aventureros se asentaran y entonces
legitimarian lo que en un principio habjla sido un despojo.

La posiciodn del periéddico fue la de protestar y
proponer, igual que en la mayoria de los casos relacionados
con los Estados Unidos. En la cuestién del filibusterismo y
de los “indios barbaros™ se percibe en las lineas de los
editoriales un intento conciliador con el vecino del norte.
Se argumentaba que la conveniencia era mutua, que México era
el principal afectado, Pero los Estados Unidos también
resentian esa situacién por las constantes reclamaciones que
presentaba la Cancilleria mexicana para tratar de presionar a
su gobiernc a que pagara indemnizaciones. [>3§ Universal
pPlanted gue ambas naciones debian trabajar por solucionar el
problema, por el lado norteamericano, procurando detener
tanto las incursiones filibusteras como de indios y por el
mexicano, persiguiendo, apresando y enviando de regreso a su
pais a los infractores.

El miedo Y la desconfianza que dominaron a los

redactores del periddico no les impidieron ver gue mediante
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la colaboracidn con los Estados Unidos se podria llegar a

solucionar un problema bilateral. Esta actitud mostraba por

parte de El Universal una wvisién un poco OBJETIVA,

aunque
nunca dejdé a un lado sus opiniones basicas sobre el vecino
del norte, destacando su desidia por cumplir sus compromisos,

en especial si hacian referencia al arcticulo XI del Tratado
de Guadaluée Hidalgo.

Una cosa llevaba a l1la otra. En general, 10s articulos
que el diario conservador publicaba estaban relacionados
entre si. Las

rransacciones por el paso interoceanico fueron

uno de los productos de la derrota de 1la guerra de 1846-1848

¥y como tal, se manejé desde el punto de vista de la relaciédn
con el gobierno de Washington. El gque este palils buscara
negociar con México para lograr que el canal de Tehuantepec

sSe construyera y sSe les permitiese transitar por &l fue
considerado como otra tactica para despojax de mas
territorios a México. Se decia gue, una vez gque los Estados
Unidos hubieran conseguido tales fines, comenzarian a
apropiarse de todo el pais; en efecto, como la ubicaciéon
geografica de Tehuantepec dividia en dos a la nacidn, una vez
gue el istmo estuviera dominado seria muy facil desmembrar
poco a poco el resto Yy, en un lapso corto de tiempo, 1la
Republica Mexicana desapareceria de la lista de las naciones

del mundo.
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Toda la historia de las negociacicnes por conseguir la

concesién para la construccién del paso por el Istmo de

Tehuantepec fue analizada escrupulosamente por el periédico:

desde la primera peticién de José Garay., hasta las

pProposiciones para el establecimiento de una Compafiia Mixta,
¥ la insercién del tema en las negociaciones y debates sobre

el Tratado de La Mesilla. Los Juicios que el diario expreséd

siempre estuvieron sujetos a la necesidad gque sentia de

defender a toda costa el territorio nacional de cualquier

intento extranjero de intervencidén o despojo.

Por otro lado, El Universal después de estudiar todo el
desarrollo de esos acontecimientos, llegé a aceptar que la
construccién de una via de comunicacién por la parte mas

eatrecha de Meéxico, constituiria con el tiempo un trampolin

para el crecimiento y expansidn comercial del pais y que

cabria la posibilidad de gque el goblerno mexicano pudiera

absorber los gastos de los trabajos de edificaciédn. En tal

el periédico presentaba una vez mMmas a sus lectores una

caso,
fortificaciédn de México, el

sugerencia viable para 1la
problema radicaria en revisar el erario para decidir si en
fondos suficientes para ‘cubrir los

verdad existian
la realizacién de tal

desembolsos que signjficaba aceptar

proyecto.

Esta tltima posicién respondidé a que, para ese momento,

el diarico se encontraba completamente comprometido con las
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politicas que llevaba a cabo Antonio Lépez de Santa Anna. Si
bien en el principio del régimen, El_ Universal mantuvo su
tendencia moderada, con el paso del tiempeo y, sobre todo, con
la aparicién de la Ley Lares, sSe comprometid® poco a poco,
hasta llegar a apoyar a agquel por completo. La identificacidén
fue tan estrecha gque, cuando 1la Revolucién de Ayutla se
impuso y el dictador huyd del pais, el taller donde se
producia el periéddico enfrentd® la destruccidn merecedor de la
ira de las turbas.

T.Aa posiciétn del periéddico después de la muerte de Lucas
Alaman (2 de junio de 1853) respondié, en primer término a
gue se habia comprometido a tal grado con la politica del
dictador que se haria convertido en el édrgano ewtraoficial de
propaganda del gobier.:ne. Por otro lado, el siguiente ministro
de Relaciones, Manuel Diez de Bonilla utilizé el diario para
atacar las acciones de 1los Estados Unidos, esto lo hizo
evidente James Gadsden en una serie de cartas enviadas al
secretario de Estado de la nacién vecina, donde destacaba que
el nuevo “propietario” de El Universal utilizaba sus paginas
para lanzar ataques contra las acciones norteamericanas.?

Todo lo anterior y la participaciétn de Rafael Rafael en
el Consulado de Nueva Orleans, indican que muchos de los

Juicicos emitidos en 1los editorjiales que aparecieron desde

? veéase Despatches from the United States Minjisters to Hexlco 1823-1906.
38 bis. exps. 401-

caja 97, rollo 1%, vol. 18. Despachao No.




mediados de 1853, estaban directamente relaciconados con las

actitudes y decisiones gubernamentales.‘

De cualquier forma, Tehuantepec constituy® un tema que

presentaba cierta ambivalencia para los redactores de E]

Universal. En primer lugar, se le wveila como el punto en el

cual los liberales, considerados comc los peores enemigos de
la nacién, tratarian de poner en practica sus proyectos de
crecimiento del pais, a imitacién de la peolicica
norteamericana, provocando eli resquebrajamiento total del

territorio, porque, al apoyar la realizacidon del paso

favorecian la expansién de los Estados Unidos.
En segunde lugar, el paso

interoceanico,

interoceanico significaba
oportunidad para desarrollar el

una
comercioc nacional. Cabe
sefilalar que la primera siempre opacd a la segunda.

Ahora bien, aquellos malos mexicanos —-como los
calificaba El Universal-, que, come conservadores, buscaban

el mejoramiento de su pais, nunca pretendieron de manera

explicita que México se .anexara a su poderoso vecino; sin
embargo,

si buscaban copiar su sistema politiceo, basicamente

la modernidad de sus principios y la representatividad de sus

instituciones. Esto era rechazado en forma abscluta por el

periédico conservador.
Al referirse a los Estados Unidos, los editoriales de El

Universal caracterizaban a México con palabras . como:

¢ vid. supra. p.48.
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inocencla, incredulidad, infantilismo, ceguera, confianza
excesiva, candidez, entre otros. Estos adjetivos no buscaban
otra cosa que provocar en el Snimo, tanto de los lectores
comc de sus contrincantes, un interés por analizar todo 1lo
relacionado con el pais del norte, y diferenciarlo de México,
para con elloc sustentar el proyecto conservador de gobierno.

Mientras los diplomaticos de ambas naciones
conferenciaban para llegar a un acuerdo sobre Tehuantepec,
aparecid otro elemento discordante en las relaciones entre
México y Estados Unidos: Ta Mesilla. Como ya sie menciond, el
periddico dio en este punto un giro completamente radical,
porgue en ese momento ya habia subido- al poder Antonio Loépez
de Santa Anna ¥y El Universal se habia ubicado como el
principal Jdifusor extraoficial de sus politicas. La Mesilla
fue un tema en el gue no existid duda alguna de su parte.
Para los redactores un territorio estéril, gque no sServia para
nada a México y cuyo mejor uso seria venderlo y obtener por
él cierta cantidad de dinero gue seria de suma utilidad para
el gobierno mexicano.

No se alcanza a apreciar gue el diario viera en 1la
transaccidén peligro algunoc para México; Se presenta como si
861o se estuviera traspasandoe algo que le era inutil y que
era importante para 10s EsStados uUnidos por [a construccion de

su ferrocarril transcontinental.
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Tal actitud parecia sumisa ante el poder de Santa Anna,
pero ]:a justificacién El1 Universal radicaba en asegurar que
nunca seria lo mismo vender un territorio completamente
infructuoso qgue agquel gue Se encontraba en la parte mas
estrecha de 1la nacién, cuya enajenacion ocasionaria el
fraccionamiento de México y la comple=a disolucién del pais
en las manos de la potencia continental.

Esta situacién en los editcoriales del diario, respondiod
en buena medida, a gue la persona que en ese momento dirigta
el destino del periddico estaba muy interesada en ’la- venta de
tal territorio. Asi, Diez de Bonilla en su caracter de
secretario de Relaciones, estaba detras de todo. Al gobierno
le convenia la venta, tanto por recibir el dinero, pagar a
los acreedores extranjeros y sacar un poco de la miseria al
erario publico, comoc por el provecho econémico que pudieran
sacar del asunto los altos funcionarios mexicanos, empezando
Ppor el mismo Santa Anna.

No obstante el apoyo al negocio de La Mesilla, el
periddico conservador manifestd su temor de que si  las
conversaciones entre los enviados especiales no se
desenvolvian de la manera en que el vecino del norte deseaba,
é&ste pudiera recurrir a su ya conocida tActica de invadir
para luego legalizar. Perxo confiaba en que todo se
desarrollara dentro de un ambiente satisfactorio para- ambas

partes y Qgque el resultado fuese positivo para todos. Sus
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esperanzas se vieron cumplidas con la noticia de la
aprobacién del tratado a finales de 1853,

Como se ha observado, a lo largo de su vida, El

Universal fue inconstante en sus opiniones sobre los Estados

Unidos. Estas fueron afectadas cpando la conveniencia o 1la
situacién del pais obligaba a sus colaboradores a mostrarse
duros e inélexibles © cuando por sus compromisos politicos se
vieron casi obligados a apoyar de forma incondicional las
decisiones del presidente Santa Anna.

De cualqgujer forma, Fl Universal sintid la amenaza
norteamericana constante y, eguivocado o no, decidié luchar
por ‘demosatrar que las decisiones que hasta el momento se
habian tomado en cuanto a las relaciones entre los Estados
Unidos Yy México hablian sido erradas, porque existian
individuos ({sus contrincantes politicos), que lo unico que
pretendian eta'copia: un modelo de gobierno ajenoc sin
detenerse un segundo a meditar la nula correspondencia e
inviabilidad de sus instituciones con las mexicanas.

1.0os editorialistas siempre expresaron que su unico
interés radicaba en el mejoramiento de México y en salvarlo
de 1la présencia dafiina de las ideas democraticas y federales
que eran importadas del norte del ric Bravo sin pensar en el

caridcter e historia del pueblo mexicano.

Entonces los Estados Unidos encarnaron para El Universal

¥ para los individuos y pensadores que perteneclian a la
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corriente conservadora. los enemigos por antonomasia, de

guienes habia que defenderse y de los cuales se podia esgera
o

Sus miedos y derivaciones en parancias

cualquier cosa.
aquel patis

estaban tan fuera de lugar como pudiera creerse,

31 era, en realidad, un peligro para México.
los conservadores también representaban a un

A la vez,
sus instituciones con su

que habia sabido ajustar

pais
por lo cual eran un ejemplo a "seguir,

caraActer nacional, Por

no copiar una forma de gobierno,
sino por su coherencia y perseversncia

un modelo de economia © una

forma de sociedad,

histérica.
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