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INTRODUCCION

Nuestro pals, es un medio integrado por diversos ambitos
sociales, que en razén de su situacion econdmica y organizacién
geografica evoluciona. Tal es el caso del Distrito Federal, una urbe
social que debido a su modo tan rapido de vida, provoca que los
individuos que lo habitan, en la mayoria de las veces lesionen los
bienes de los demas (ya sean bienes econdmicos o morales); con
esto no quiero decir que los bienes morales rigen al Derecho, porque

entonces la armonia, el carifio, el honor, el afecto, la creencias, etc.

propiciaran la creacidn de |eyes ‘blandas’ o leyes represivas

violadoras de los Derechos humanos. No, io que quiero decir es que,
el Derecho debe tener un equilibrio que permita a los ciudadanos
victimas de un acto o hecho ilicito ejercitar éste para que se sancione

a su generador de forma justa.

Pero, que pasa si en nuestra sociedad los individuos ejercitan

el Derecho con la intencidn de lancerar a otros de su misma

sociedad (p.e. la acusacién falsa hecha ante el Ministerio Publico ,
acusando a una persona de la comision de un delito a sabiendas de



su inocencia) no solo afecta al patrimonio material sino también al
patrimonio moral (sentimientos, afectos. creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, etc.) instituciones que a simple vista no
pueden ser mas que afectos sociales, pero ¢ Que no son estos los
valores primordiales en la vida del ser humano ?, porque el ser
humano no puede vivir aislado y su sociedad es quien lo califica y
juzga y cuando un sujeto es dafdado moralmente por hechos u
omisiones ilicitos, es justo que nuestro Derecho sancione al causante
de éste daiio. '

El Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal en materia
comun y para toda la Republica en materia Federal, es uno de los
mas completos y especificos en el mundo en el tema de darfo moral,
porque no deja los bienes juridicos inmateriales desamparados, el
dafio moral esta sujeto al deber de reparacidn y para su calculo el
juez debera tener en cuenta los dolores producidos, la merma de su
reputacion, la afliccion a que se vio sujeto el ofendido y que trae
como consecuencia la pérdida de la alegria de vivir o de reunirse con
sus familiares y am'igos, © sea en su caso cuando se afecten ios
derechos psicoafectivos, los traumas que puedan quedar'en el
consiente o subconsciente del ofendido, también el juez tenga en
cuenta el grado de responsabilidad y la situacion econdmica de

ambas partes.

Por lo anteriormente expuesto, esta tesis es una exhausta
investigacién acerca de DANO MORAL, porque por ejemplo; no es



justo que los individuos, ya sea por accion u omisién, dafien a sus
semejantes. Intento lograr con el presente trabajo sembrar la
conciencia que nos lleve a respetarnos unos a otros, no solo en el
ambito econdmico sino también en el aspecto moral y ejerzamos las

acciones del Derecho en situaciones justas y especificas, pero nunca
con la intencion de dafiar.

El respeto al Derecho ajeno, es la paz.
Lic. Benito Juarez




CAPITULO I
REFERENCIA HISTORICA Y
LEGISLATIVA DEL DANO MORAL



CAPITULO 1,
REFERENCIA HISTORICA Y LEGISLATIVA DEL DANO MORAL
1.1. EL DANO MORAIL EN ROMA

El ser humano al ser afectado, ya sea material o moralmente
busca sea castigado el culpable, castigo que permita al afectado se
repara el agravio sufrido, situacién que no es nueva ya que el ser
humano a través del tiempo a buscado encontrar la solucién a éste
problema. Como un importante antecedente & la historia
encontramos a la Cultura Romana , que en materia de dafos daba
solucién a éste problema a través de los principios establecidos en
las XilI Tablas (449 a.C.),principios que fueron de gran utilidad ya que
esa época tenian mayor importancia los agravios morales que los
pecuniario; y es que se daban con mayor frecuencia los primeros que
los segundos.

Los romanos fundaban el resarcimiento de los dafos en la
buena fe del hombre, en la integridad y la justicia.



El daffo en un principio era regulado exclusivamente en su
aspecto material, sin embargo y como era continuo e! hecho de que
se produjeran sucesos que no lesionaran los bienes econdmicos de
las personas sino por el contrario, eran hechos que afectaban
basicamente los sentimientos de los ciudadanos romanos, razén por
la cual las Xll Tablas clasifican el darfio en tres clases:

1) El dafio causado por mutilar el cuerpo de una persona ( si
membrum rupsit nicumeo talios esto). "Este tipo de dafio era
castigado con el talion y el autor debe de sufrir una
mutilacion igual a la que produjo, el pacto de renuncia a ésta
venganza no es obligatorio: el si y el cuanto queda al arbitrio
del ofendido™."

2) El fracturar a un individuo (manu fustive siosfreight libero
CCC, si sirvo CCL poenas sunto ). "para el caso fractura de
hueso esta previsto que se castigard con muitas pecuniarias
fijas de 300 ases por lesién de persona libre y de 250 por
lesién de un esclavo”.®

Al causar otras lesiones ( si iniriuam aiteri faxsit XXV poenas
suntoé ). " Las restantes injurias en la antigliedad incluyd ofensas
graves que fueron castigadas con multas de 25 ases ( lesiones
corporales, privacion de la libertad, estupro) ".*

M Kaser Max. "DERECHO ROMANO PRIVADO". Versién directa a la quinta edicién Alemana
por José Santacruz Tejeiro Edit. Reus. Madrid. 1988. Pag. 230.

> |dem. Pag. 231.

4 jdem. pag. 232.



Cuando las Xl tablas comenzaron a caer en desuso estos
principios de caracter civil, que fueron utilizados en Roma. Se
sustituyeron por otras nuevas normas que se consideraron tendrian
mayor eficacia, suprimiendo la antigua ley del taliéon, asi como las
multas; creandose asi la INIURIA * lesiones fisicas infringidas a una

persona libre o esclava o cualquier otro hecho que signifique ultraje u

ofensa".¥

La institucidon de la iniuria comprendia ademas todas aquellas
actividades que estaban en contra de la moral o de las buenas
costumbres, por ejemplo, burlas, insultos en publico, el poner en
entredicho la reputacion o fama de una mujer, etc., a estas
actividades en conjunto se les conocia como CONVICIUM y bajo
estos hechos la legislacion establecia que el juez tendria que fijar
una muita la cual seria en atencién a las circunstancias bajo las
cuales se hubieran dado los sucesos darfiosos; y esta sancién se le

conocia con el nombre de IURIARUM.

De la iniuria se derivan dos acciones mediante las cuales una
persona después de haber sido lesionada o dafiada podia demandar,

y son:

A)La accién estimatoria: La cual era personalisima, no
implicaba ninguna accién penal y podia ser ejercitada por afectado o

bien por los herederos de éste los cuales tenian un afo para

“ Aru, Luigul y Orestano, Ricardo. "SINOPSIS DE DERECHO ROMANO?". Editorial Esfinge.
10a. Edicidén. México . 1983, pag. 436.



ejercitarla y si no lo hacian su accidon prescribia y la pena la podia
establecer el propio daflado.

B)La accion que deriva la LEX CORNELIA. La que también
era personalisima y solo podfa ser ejercitada por el propio dafiado,

era una accién penal y el juez era el que se encargaba en sefalar el
monto de la pena

Para calcular en dinero el monto de los dafios causados se
tomaba en cuenta no solo el valor econdmico de la cosa afectada,
sino también la situacion bajo las cuales habian ocurrido los hechos,
como ya lo habiamos sefailado antes. .

Dentro del Derecho Romano hubo otra Ley que traté de regular
los dafios y en especial los de naturaleza moral, fa LEX AQUILIA
cuya fecha de nacimiento no es muy clara ya que algunos
historiadores como FAUSTINO ALVIS Y ARMARIO la situan en el
afo 287 a.C., pero lo que si es cierto y claro es que esta ley regulé
alguho de los aspectos relacionados con los derechos de los
animales.

"Consta de tres capitulos. El primero se refiere a ta muerte de
los esclavos animales que forman parte del ganado, el causante esta
obligado a pagar al duefio el valor maximo que haya tenido en el afio;
El segundo el fraude adstipulante cometido en perjuicio del
adstipulante: El tercero cualquier otra clase de dafio como heridas



causadas a un extrafio o a un animal y danos de las cosas, en éste
gitimo caso se toma como base para la reparacién del dafo el valor

mas alto de la cosa en los titimos treinta dias."*

Esta Lex Aquilia en el Derecho romano fue una de las mas
importantes disposiciones relativas al dafo moral pues solamente
regulaba el dafo causado por un hecho injusto, es decir, un dafo

injusto.

Es de esta forma, como hemos visto que la legisiacion romana
solo se preocupd en la regulacion del dafio patrimonial, pero después
dadas las necesidades de la propia sociedad empezd a regular el
dano no material (daffo moral). Y es que desde sus inicios el derecho
romano reconocia la existencia del dafo moral, sin embargo y
durante la época de la venganza privada, se le empezd a dar
importancia al dafic que afectaba el honor o sentimientos de las
personas que a los que les causaban detrimento econdmico, por lo
que dadas las necesidades de la sociedad romana se asentd la
reparacién del dafio moral en una gran cantidad de sucesos.

"En una paiabra la jurisprudencia romana llegé a la idea de que
en la vida humana la nocién del valor no consistente en dinero
exclusivamente y por el contrario ademas del dinero hay otros bienes

 Moguel Gaballero, Manuel. "LA LEY AQUILIA Y LOS DERECHOS DE PERSONALIDAD A
LA LUZ DE LOS DERECHOS ROMANOS, FRANCESES, ITALIANOS Y SUIZO". Edit.

Tradicion. México. 1983. Pag. 15



a los cuales les atribuye un valor el hombre civilizado y que quiere
ver protegidos por el derecho. ¢!

La institucion del Dafo Moral tiene su principal antecedente en
el Derecho romano y es que la sociedad romana dio la importancia
que se le debia otorgar, tan es asi que hasta nuestros dias prevalece
esta figura juridica, siendo el antecedente mas .importante en nuestro
Derecho ya que muchas de las instituciones que ahora existen y que
son reguladas por nuestra legislacion tuvieron su origen en ésta
cultura siendo una de ellas el dafio moral, institucién que debido a su
importancia en México atiende a una buena regulacién al igual que
en otros paises como veremos mas adelante.

© Mazeaud, Henri Le6n. "COMPENDIO DEL TRATADO TEORICO PRACTICO DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL. DELICTUOSO Y CONTRACTUAL". Traduccion directa de 1a
ultima edicién francesa por Carlos Valencia. Edit. Estilo. 1945.



1.2. EL. DANO MORAL EN ALEMANIA.

En el Derecho Aleman, desde finales del sigio pasado fue
reconocida la figura del dafo moral, y su reparacion ha seguido una
tendencia moderna tanto en su legisiacion como en su doctrina,

estando regulada de acuerdo a las necesidades y supuestos juridicos
de {a sociedad alemana.

El significado de dafo para la mayoria de los doctrinarios
dedicados a esta figura coinciden con lo afirma Karl Larenz quien
sefiala que "el dafo es el menoscabo que a consecuencia de un
acaecimiento o evento determinado sufre una persona, ya sea en sus

bienes vitales naturales, ya en su propiedad o en su patrimonio.*”

Y por su parte el doctrinario Hans Fischer afirma que el dafio
"es todo detrimento o lesidn que una persona experimenta en el

aima, cuerpo o bienes, quien quiera que sea el causante o cualquiera

que sea su causa, aunque se lo infiera el propio

fesionado o
acontezca sin intervencion del hombre."®

Como podemos ver en ambas definiciones, ios doctrinarios
coinciden en el concepto de dafio, ya que ellos al tratar el dafo
comprenden tanto al material como al morai demostrando, de esta

manera que para la doctrina alemana es de gran importancia el dafo

' L arefz, Kar. "DERECHO DE LAS OBLIGACIONES". Edit. Revista de Derecho Privado.
Madrid.1988.pag.143.

™ Fischer Hans, A. "LOS DANOS CIVILES Y SU REPARACION" Biblioteca de |a Revista de
Derecho Privado. Serie 8. Vol. V. Madrid. Pag. 5.

10



causado en el hombre ya sea fisico, sentimental o afectivo del
hombre, porque en ambos se incluyen todas las lesiones que un
individuo determinado sufre en su persona o bienes juridicos.

Dentro de la legislacion alemana se adoptd el concepto de
dafo tanto en la materia civil como en la penal. Hay quienes dicen
que la reparacién en el agravio morai no se aplica salvo excepcion,
pero lo que segin Brebbia ocurre "es que dentro del régimen de (a
Ley Civil Germana los conceptos de reparar y de indemnizar
aparacen netamente diferenciados, el primer deber dei obligacién es
reparar el dafio ocasionado, restableciendo el estado de las cosas
que hubieran existido de no haber ocurrido el hecho que origina la
obligacién y recién cuando esta especie de reparacién afectiva es
imposible, se le constrifie a indemnizar a la victima, o sea a hacerle
entrega de una suma de dinero como reparacion ".¢%

Efectivamente io afirmado por tal autor es cierto, y es que lo
podemos observar en lo establecido por los articulos 823 del Cddigo
Civil de 1900 en el que se establece que "todo lo que con dolo o
cuipa infiera a otra persona un dafio contrario a Derecho a su vida, a
su persona, salud o libertad o en la propiedad de sus cosas u otro
Derecho cualquiera, queda obligado a repararle el dafo producido,
debe considerarse cubiertc por la .obligacién de reparar el daiio

moraij*. (19

9 Citado por Fisher Hans . Ibidemn.
Q9 Eischer Hans, A. Op. Cit. pag. 27.



Una vez causado el dafo moral éste no puede repararse
facilmente, pues entonces se recurre a una indemnizacién por el
dafio causado; y es que asi lo dispone el articulo 253 al establecer
que solo en los casos previstos por la
indemnizacién en dinero, si el dafio
patrimonial.

ley podra reclamarse
inferido no tiene caracter

Para pedir indemnizacién puede ejercitarse la accion de dinero
o precio del dolor, que es utilizada para el caso en que, por ejemplo;
se sufre una quebrantacion en su cuerpo o en su salud, o a quien se
le prive de su libertad, puede reciamar la indemnizacidn que se
ajuste por los dafios sufridos aunque no se afecte su patrimonio. Este
derecho no es transmisible ni pasa a sus herederos a menos que se
haya reconocido contractualmente o deducido en un juicio, mismo
derecho que asiste a la mujer contra quien se abuse, con delito o
falta de moralidad o se deduzca valiéndose se fraude o amenazas o
abusando de la superioridad que se tenga sobre ella quien puede
pedir que se indemnice en 1o que sea justo por el dafo sufrido como
consecuencia de aquélia accion, siendo éste Derecho personalisimo.

Otra accidn que podria ser utilizada para exigir la reparacion del
dafio por medio de la via penal y no la civil era la BUSSE, que era
una pena privada utilizada para los casos de injuria o lesiones, ésta
accion también era personalisima y no delegable a un tercero, las
disposiciones regales reglamentarias del
mayoria han sido aceptadas por

agravio moral en su
los juristas alemanes sin ser

12



criticados por los doctrinarios, situacion que demuestra la eficacia de
las leyes alemanas.



1.3. EL DANO MORAL EN ESPANA

En el Derecho Espariol a diferencia de otras legislaciones, los
doctrinarios no se han Puesto de acuerdo sobre que cuai es el
nombre ‘Unico’ que debe de darsele a los dafios patrimoniales como
a los morales, ya que quienes al referirse al dafio material o
econdmico, algunos otros lo nombran patrimonial o monetario,
etcétera, y en cuanto al dafio moral sucede lo mismo ya que también
se le conoce como inmaterial no econdmico, no patrimonial,

extrapatrimonial, espiritual o afectivo.

Expuesto lo anterior, estudiaremos primeramente lo que para
los esparfioles significa dafo. Algunos doctrinarios como Jaime
Santos Briz manifiestan que la clasificacion mas importante del
derecho espafiol en materia de dafos es la que sefiala: que hay dos
tipos de darfios EL PATRIMONIAL y el MORAL, estableciéndose que
son danos patrimoniales "los que producen menoscabo valorable en
dinero sobre ‘intereses patrimoniales del Perjudicado . Danos no
patrimoniales (dafos morales) son aquellos cuya valoraciéon en
dinero no tiene la base equivalencial que caracteriza a los
patrimoniales, para afectar precisamente a elementos o intereses de
dificil valoracién pecuniaria . En tanto que en otro aspecto en forma
muy genérica la doctrina espafiola nos dice: "el dafo es el
menoscabo que a consecuencia de un acaecimiento o evento

14



determinado que sufre una Persona, ya en sus bienes vitales o
naturales; ya en su propiedad, ya en su patrimonio”./'"

En tanto para Castan Tobanas, los dafios morales son aquelios
que afectan a los bienes inmateriales de la personalidad, como la
libertad, la salud, el honor, los extrafios al patrimonio, y que no
repercutan de modo inmediato sobre éste.

Antonio Borrel Macia, en su libro Responsabilidades derivadas
de la culpa extracontractual y actual Civil, nos comenta que la accién
dolosa o culposa, muchas veces supera a la pérdida de valores
econdmicos. Sosteniendo el autor que por dafo moral debemos de
entender "el que no afecta directamente al patrimonio de una
persona determinada, el que no queda completamente compensado
entregando una cantidad mas o menos elevada de dinero. De aqui
que no se pueden considerar exclusivamente moraies, aquelios
dafios que repercuten en el patrimonio del perjudicado."'?

Asi las cosas, podemos concluir que los dafios morales afectan
la integridad fisica o moral de la persona o a las facultades fisicas,
los sentimientos, el decoro etcétera. Ademas de que, el dafio moral
es todo atentado que prive al hombre de algun derecho, miembro o
facultad, le provoque alguna mutilacién o le provoque un dolor fisico

9V Santos Briz, Jaime. Op. Cit. pAg.120.
93Mgorrel Macia, Antonio. “RESPONSABILIDADES DERIVADAS DE LA CULPA

EXTRACONTRACTUAL CIVIL". Editorial Bos. 2a. Edicidon. Barcelona. Anfo 1958
Paginas 210y 211.



o moral ya sea por ia pérdida de una persona, objeto o prestigio que
repercuta en los sentimientos; es todo atentado a nuestra libertad, a
nuestro desarrollo a nuestra personalidad o dignidad humana.

Podemos afirmar que la doctrina espafola y el Derecho
espariol consideran como elementos del dafo moral los derechos de
la personalidad, fos derechos de familia, afecciones y sentimientos .



1.4. EL DANO MORAL EN MEXICO

La figura del dafio moral en nuestro derecho a evolucionado
notoriamente, porque al principio nuestra legisiacién civil (cddigo civil
de 1870 y cdédigo civil de 1884) no le daban la importancia que la
sociedad mexicana requeria le fuere dada, y es que no fue, sino
hasta la creacion del Codigo Civil de 1928 cuando se conceptualiza
al dafio moral y se perfecciona hasta el diez de enero de 1994 con
las reformas a éste Cddigo, abarcando asi el concepto de dafo; y
también a los bienes que son tutelados por ésta institucion, asi como

las acciones procedentes para pedir la indemnizacién por el dafo
sufrido.

A continuaciéon, estudiaremos de forma cronoldégica como ha
evolucionado el dafio moral en nuestro pais:

1.4.1 EL CODIGO CIVIL DE 1870.

" El! primer periodo de nuestra historia civil legislativa
corresponde al Cédigo Civil de 1870, el cual tuvo una vigencia del
primero de marzo de 1871 al treinta y uno de marzo de 1872.

En cuanto al daifo moral, cabe destacar que en ninguno de sus
articulos éste Codigo se refiere a él en forma especifica y detalla,
porque lo unico que hace es tratar al dafo en forma genérica y nunca
especifica a que tipo de dafio se esta refiriendo. La unica cita que en



materia de dafos hacia era la relativa al dafio patrimonial, como lo
vemos en sus articulos :

"Articulo 1580. Se entiende por dafo la pérdida o menos cabo

del contratante que haya sufrido en su patrimonio por la falta de
cumplimiento de una obligacién™.!'®

“Articulo 1581. Se reputa perjuicio la privacién de cualquier

ganancia licita que debiere de haberse obtenido por el cumplirniento
de una obligacién .t

Como se desprende de la lectura de los anteriores articulos
éstos marcan claramente la diferencia del dafio con el perjuicio, sin
embargo se reconoce de manera sencilla y superficial la existencia
de otro tipo de dafo en los cuales no se afecta el aspecto material o
econdmico de una persona, en el que se dafan los afectos o
sentimientos de una persona como se demuestra en el Articulo 1587
de éste mismo Cddigo Civil que a la letra dice :

"Articulo 1587. Al fijar el valor y deterioro de una cosa no se
atendera al valor estimativo o de afeccién, a no ser que se pruebe
que el responsable destruyd o deteriord la cosa con el objeto de
lastimar la afeccidon de! duefo; el aumento que por esta causa se
haga, no podra exceder de una tercera parte del valor dela cosa ."!'®

4% Batiza, Rodolfo. "LAS FUENTES DEL CODIGO CiVIL DE1928 *. Edit. Porria . México. 1979
. Pég. 930 .

49 jdem. Pag. 932 .
Udem, pag. 933.
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Este Cdédigo Civil acepta la reparacion del dafio moral en forma

tacita, siempre que haya tenido como con secuencia un daifio
material .

Podemos resumir: que el Codigo Civil de 1870 se refiere al
dafio causado a bienes de naturaleza patrimonial. Por que en su
articuio 1580 estamos frente al dafo emergente en tanto, que en su
articulo 1581 estamos frente a la figura del lucro cesante, articulos

que como veremos mas adelante se repiten en el Cédigo de 1884 en
sus articulos 1964 y 196S5.
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1.4.2 EL CODIGO C/VIL DE 1884.

El segundo periodo de la Historia Civil legisiativa de nuestro
pafs corresponde al Cdédigo Civil de 1884, Cdédigo quede la misma
forma que el de 1870, no contempla de forma expresa el significado
del dafo moral, pero los dos ordenamientos marcan la distincién

entre el dafio y el perjuicio.

La definicibn de dafio del Cddigo de 1884 se marca en su
articulo 1464 que decia: 'Se entiende por dafo la pérdida o

menoscabo que el contratante, haya sufrido por la falta de

cumplimiento de una obligacion'. (dafio emergente)

Mientras que este mismo ordenamiento en su articulo 1465 nos
decia que 'se reputa perjuicio la privacién de cualquier ganancia
ilicita que debiera haberse obtenido en el cumplimiento de una

obligacién' ( lucro cesante ).

De la lectura de los anteriores preceptos, se desprende que
son idénticos a los que hacen referencia al dafio en el Cédigo Civil de
1870. debemos hacer notar que las legislaciones extranjeras, a
diferencia de la nuestra asimilan los dafios y perjuicios como

sinénimos.

En términos generales podemos afirmar que el Cédigo de 1884
es una mera copia del Cédigo Civil de 1870 porque también en este



ordenamiento se establece que al fijar el valor de una cosa no se
atendera al precio estimativo o de afeccion, a no ser que se pruebe

que el responsable destruyd o deteriord ia cosa con el objeto de
lastimar la afeccion del duefio.

Cerrando éstos dos periodos, puede afirmarse que el Cdédigo
Civil de 1870 y el de 1884 admitan como excepcidn la reparacion del
dafio moral, haciéndose notar, que la indemnizacién del primero
estaba subordinada al segundo, es decir, del patrimonial. Ademas de

que en materia contractual, segin estos dos ordenamientos podria
repararse el dafio moral por

incumplimiento de obligaciones
convencionales.
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71.4.3. EL CODIGO CIVIL DE 1928

Es necesario aclarar que en este periodo sélo me referiré al
Caodigo Civil de 1928 anterior al decreto que reforma y adiciona a tal
ordenamiento (articulos 143, 1916 y 2116) reformas de fecha 31 de
Diciembre de 1982 y ademas abordaremos a los articulos 1916 ,
1916 bis y 2116 que entraron en vigor el primero de enero de 1983. Y
en los siguientes subtemas analizaré las reformas a este Cdédigo en
su Articulo 1916 publicadas en el Diario Oficial de la Federacién el 10
de Enero de 1994.

El Cddigo Civil de 1928 fue promulgado y publicado en 1928,
pero fue el primero de octubre de 1932 cuando entrd en vigor, éste
Cdédigo respecto al dafio moral dedica tres articulos 2116, 1916 y
143; en los dos primeros cuantifica la reparacién en proporcidon al
dano patrimonial, en cambio, en el ultimo deja el importe de Ila
indemnizacién al prudente arbitrio del juez sin relacionar lo con el

posible dafo econémico.

"Articulo 143. El que sin causa grave, al juicio del juez rehusare
a cumplir su compromiso de matrimonio o difiera indefinidamente su
cumplimiento pagara !os gastos que la otra parte hubiere hecho con
motivo del matrimonio proyectado.”

En la misma responsabilidad incurrira el prometido que diere

motivo al rompimiento de los esponsales.

N
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También pagara el prometido que sin grave causa falte a su
compromiso una indemnizacion a titulo de reparacion moral, cuando
intimidad establecida entre Jos

la duracidn del noviazgo, Ia
la proximidad del

prometidos, la publicaciéon de
matrimonio u otras causas semejantes, el
esponsales causa grave dario a la reputaciéon del prometido inocente.

las relaciones,
rompimiento de los

La indemnizacion sera prudentemente fijada en cada caso por
el Juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido culpable y la

gravedad del perjuicio cometido al inocente.”
Respecto a la responsabilidad por incumplimiento de Ilas
obligaciones el articulo 2116 establecia lo siguiente:

Articulo 2116.- (anterior al decreto de reforma al Cédigo Civil

para el Distrito Federal, publicado en el Diario Oficial de la

Federacion el 31 de Diciembre de 1882). Al fijar el valor o deterioro
de una cosa, no se atendera al precio estimativo o de afeccion, a no
ser que el responsable destruya o deteriord ila cosa con el objeto de
lastimar la afeccion del dueno: el aumento que por esta causa se
haga, no podra exceder de una tercera parte del valor de la cosa ".¢'%

Se advierte en el precepto transcrito, que se acepta la

reparacion del dafio moral, pero en un sentido limitado, condicionado

U8 *CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMUN PARA EL
DISTRITO FEDERAL Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL". -



a la existencia de un dafio patrimonial, pues sofo en torno a éste se

establecen las bases de una indemnizacion, calculada hasta una
tercera parte del valor economico.

Por otra parte el articulo 1916 de este ordenamiento trata la

reparaciéon del dafio moral en las obligaciones que nacen de hechos
ilicitos:

“Articulo 1916.-Independientemente de fos dafios y perjuicios.
el juez puede acordar, en favor de ia victima de un hecho ilicito o de
su familia, si aquélla muere, una indemnizacidén equitativa, a tituio de
reparacion moral, que pagara el responsable del hecho. Esta

indemnizacién no podra exceder de la tercera parte de lo que importe
ia responsabilidad civil...."t'7?

Al analizar el anterior precepto, Nos percatamos que es

limitativo, por las siguientes razones: en nuestro concepto una de las
mas importantes es que este Cdodigo como regla general (excepcidén
del articulo 143 de éste mismo ordenamiento no acepta la reparacion
del dafio moral, cuando no se involucran los bienes patrimoniales
{materiales) de la victima, por lo tanto ies da una condicién sine quan
non, por lo due los legisiadores siguieron un sistema mixto ya que
debe existir uno para que exista el otro (dafno moral) pueda ser
exigido). Y es que quiza los legisladores no entendieron la
problematica del dafo moral del dafio patrimonial, y es que, a veces

UM \pidem.
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los dafos extrapatrimoniales pueden ser mas -importantes que los
patrimoniales; bien sea por ia entidad de los mismos bien por la
estimacion que personalmente puede hacer del bien espiritual

lesionado.

Podemos notar que el legislador pone un limite al juez para que
aprecie libremente la cuantia del dafio moral hasta una tercera parte
del importe de la responsabilidad civii no importandole Ila
consideracién del dafo, situacidn que a nuestro criterio no es
equitativa, pero en su mayoria no lo sera porque precisamente la
libertad que goce en determinados casos podra acordar una
indemnizacién equitativa, pero en su mayoria no lo sera porque
precisamente la libertad de que el juez goza se encuentra encasillada

al maximo por el legislador.

Otras de las restricciones que éste articuio contiene (antes de
las reformas mencionadas) es que solo puede intentar la accién de
reparacion del dafio moral, cuando este sea consecuencia de un
hecho ilicito, es decir, nuestro codigo en esta materia (dafio moral) se
inspiré Gnicamente en la Teoria de la culpa y como consecuencia
descarta toda reparacion del dafio moral cuando su fuente proviene
de la responsabilidad objetiva o del riesgo creado.

LLos redactores del Caédigo Civil no se percataron que el darfio
moral puede surgir no solo de un hecho ilicito, sino también de una
responsabilidad objetiva. Si partimos desde la base de que el riesgo



creado o responsabilidad objetiva, pueden producir afectaciones que
lesionen el patrimonio moral de las personas entonces no hay razén
por la cual no se acepte la reparacién del dafio moral. Y es que
cuando se habla de reparacidn del dafo no se debe de tener en
cuenta para su responsabilidad la fuente que lo prdduzca;
contractual, responsabilidad objetiva, hecho ilicito etc. sino la
repercusién en el patrimonio de la victima, ademas de los dafios
materiales que se causan, sean dependientes o independientes de
los primeros.

Este articulo, ademas en su parte final establecia: "Lo
dispuesto por éste articulo no se aplicara al Estado en el caso
previsto en el articulo 1928. "' | Este Gltimo a su vez ordena :"... el
Estado tiene a su vez la obligacidn de responder de los dafos
causados por sus funcionarios que en el ejercicio de sus funciones
les estén encomendadas. Esta responsabilidad es subsidiaria.‘y solo
podra hacerse afectiva contra el estado cuando el funcionario
directamente responsable no tenga bienes, o los que tenga no sean
suficientes para responder por el dafo causado " ! Y es que si
responde por los darios de naturaleza patrimonial, porque no ha de
responder por los de naturaleza moral, si a nuestro criterio si debe
responder, porque las personas tanto fisicas como juridicas
responder a estos darios, el Estado como persona juridica debe
repararlo y no porque nunca cometa éste tipo de daiios,

48 bidem.
4% |bidem.



evidentemente que no. Estimamos que esta exclusiéon dei Estado
para hacer la reparacion del dafio moral, mas que una razon juridica
tiene un mero caracter politico.

Por todo lo anterior, podemos afirmar que el dafio moral, de
acuerdo a nuestro Cddigo Civil de 1928 en su primera etapa peca de
incertidumbre al darle un tratamiento desigual al dafo moral con
respecto al material. Y es que la institucién del dafo moral debe
funcionar con todas su consecuencias, sin limitaciones y sin
distincion de personas (fisicas o juridicas) pues debe proporcionar
una proteccion adecuada a los valores espirituales.

REFORMAS AL CODIGO CIVIL DE 1928 DE FECHA 31 DE
DICIEMBRE DE 1982,

Cuando la H. Camara de diputados del Congreso de la Unidn
aprueba el Decreto que reforma los articulos del Cédigo Civil (el de
1928), se reforman entre ellos el articulo 1916, reformas que entraron
en vigor al siguiente dia en que fueron Publicadas es decir, el. 31 de
Diciembre de 1982.

Para poder comprender la innovacién al dafio moral, primero
veremos como quedd el Articulo 1916 después de la reforma ya
mencionada:



"Articulo 1916. Por dafio moral se entiende la afectaciéon que
una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputaciéon, vida privada, configuracién y aspectos fisicos, o
bien la consideracién que de si misma tienen ios demas .

Cuando un hecho u omisidn ilicitos produzcan un dafo moral,
el responsable del mismo tendra la obligacidn de repararlo mediante
una indemnizacion en dinero con independencia de que se haya
causado dafno material tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. igual obligacion de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva, conforme al Articulo 1913,
asi como el Estado y sus funcionarios con forme al Articuio- 1928,
ambas disposiciones del presente Caédigo.

La accion de reparacién no es transmisible a terceros por acto
entre vivos y solo pasa a los herederos de la victima cuando éste

haya intentado la accién en vida.

El monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando
en cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabilidad, la
situacion econdmica del responsable , y de la victima, asi como las

demas circunstancias del caso.

Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su decoro,
honor, reputacién o consideracion, el juez ordenara, a peticion de
ésta y con cargo del responsable la publicacion de un extracto de la



sentencia que refleje la naturaleza y alcance del mismo a través de
los medios informativos que considere convenientes. En los casos en
que el dafo derive de un acto que haya tenido difusion en los medios
informativos, el juez ordenara que los mismos den publicidad al
extracto de sentencia con la misma difusién que hubiere tenido la

difusién original. ' 2%

Leido io anterior nos demos cuenta que por vez primera, en

nuestro Derecho, se concibe la reparacién del dafio moral de manera

independientemente de cualquier otro tipo de

que no sea derivada de un dafo
por

auténoma,
responsabilidad civil o penal

inmaterial, porque no importa si
responsabilidad civil derivada de un darfioc a bienes materiales, para

existe © no condena

ejercitar asi la accién de resarcir el dafio moral.

Con ésta reforma al articulo 1916 del Cdédigo Civil péra el
Distrito Federal se da una definicién de lo que es el DANO MORAL

ademas, de que nos-sefiala que bienes son los que tutela esta

institucién, Qquienes son los responsables de un agravio
extrapatrimonial, quienes pueden demandar indemnizacion, como

debe establecerse el monto de la misma y quien debe fijarla y de

acuerdo a que criterios debe establecerse.

En todo lo mencionado anteriormente, observamos que se da
una nueva regulacidon al dafo moral en nuestra legislacion civil,

FO-CcODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL". Editorial Delma. México. 1984. Pag. 288
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porque a partir de esta reforma tenemos una visién mas clara de lo
que es el dafio moral y su evolucién, pero debemos estudiar también
la creacion del articulo 1916 bis que a la letra dice:

"Articulo 1916 bis. No estara obligado a la reparacién del dano
moral quien ejerza sus derechos de opinidn, critica, expresién de
informacion, en los términos y limitaciones de los articulo 6'°. y 7™°.
de la Constitucién General de la Reptblica.

En todo caso quien demanda la reparaciéon del dafio moral por
responsabilidad contractual o extracontractual debera acreditar
plenamente la ilicitud de la conducta del demandado y el dafio que

directamente le hubiere causado tal conducta®”. @

Con lo anterior los medios de comunicacion social nacionales,
manifestaron su conformidad con la creacién de éste articulo, porque
aﬁtes de aprobadas las reformas estaban disgustados por o que se
pretendia plasmar en el art. 1916 ya que aduclan que toda
publicacion podria configurar un dafno moral, ademas de que
constituia un ataque a una garantia Constitucional , como lo es la
libertad de expresion. Fue asi como con la creaciéon del articulo 1916
Bis ya no se incluyd en el articulo 1916 la idea pretendida porque
claramente del primer parrafo del articulo 1916 bis, se desprende que
mas que un articulo propio del Cédigo Civil es una orientacion y

GV hidem
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reenvio legisiativo en forma de recomendacion del Cédigo Civil a

nuestra Carta Magna.

Con lo anterior concluimos: Este articulo encierra un caso de
interpretacion juridica, es decir, se legislo lo mismo en otras palabras,
pero el objetivo juridico quedd cubierto, los medios de comunicacién
quedaron mas tranquilos y nuestro Cdédigo Civil tiene un articulo mas.

Y el segundo parrafo del articulo comentado se refiere ahora a
ia prueba en el dafio moral, en lo relativo a la conducta y su licitud
que debe ser probada plenamente, ya que no se debe dar presuncion
ni imaginacién de que se coacciond dano moral, porque todo ser

tiene derecho a ser respetado en sociedad.
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1.4.4. REFORMAS AL CODIGO CIiVIL DEL 10 DE ENERO DE
1994

El articulo 1916 del Cdédigo Civil para el Distrito Federal Yy para
toda la Republica en materia Federal fue reformado nuevamente por
Decreto del Congreso de la Unién publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el dia 10 de Enero de 1994 y que entra en vigor el 1° de
febrero del mismo afo de acuerdo a lo establecido en su articulo
primero transitorio . Para quedar como sigue:

"Articulo 1916. Por dafo moral se entiende la afectacion que
una persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor reputacidn, vida privada, configuracion y aspectos fisicos, o
bien en la consideracion que de si misma tienen los demas. Se
presumira que hubo dafo moral cuando se vulnere o menoscabe.
ilegitimamente la libertad o la integridad fisica psiquica de las
persona.

" Cuando un hecho u omisién ilicito produzcan un dado moral, el
responsable del mismo tendra la obligacién de repararlo mediante
una indemnizacién en dinero con independencia de que se haya
causado danio material, tanto en responsabilidad contractual como
extracontractual. Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra
quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913



asi como el estado y sus servidores publicos conforme a sus
articulos 1927 y 1928, todos ellos del presente Cédigo..."?2

Los articulos 1927 y 1928 del Cédigo en Estudio, también
fueron reformados en éste mismo Decreto para quedar como siguen:

"Articulo 1927. El Estado tiene la obligacién de responder de
daiflos y perjuicios causados por sus servidores publicos con motivo
del ejercicio de las atribuciones que les estén encomendadas. Esta
responsabilidad sera solidaria tratandose de actos dolosos y
subsidiaria en los demas casos en los que solamente podra hacerse
efectiva en los demas casos cuando el servidor publico no tenga
bienes o Ios que tenga no sean suficientes para responder de los
darios y perjuicios causados por sus servidores publicos.

Articulo 1928. El que pague dafos y perjuicios por sus
sirvientes, empleados o funcionarios y operarios, puede repetir de

ellos lo que hubiere pagado” ¥

De la lectura de los articulos anteriores podemos decir que se
da una definicién clara, precise y compieta de lo que es el dario
moral, porque ahora se agrega un aspecto importante de la
personalidad de los seres humanos como lo es la libertad, integridad
fisica o psiquica de las personas, pues sélo puede ser vulnerada de
manera legitima. En nuestro concepto es una perfeccidon a la

3 *DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION". Segunda Seccidén. México. 1884. Pag. 38 y 40
23 Ibidem.
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institucion del dafio moral el que se integrara a el estos aspecios. ya
que en ocasipne§ es decir, en la mayor de las veces si es ilegitima la
conducta que lo vuinere provoca un trauma que no puede ser tomado
a la ligera ya que en ocasiones es irreversible, tanto para la persona
que lo sufre como para los seres queridos del mismo.

En el segundo parrafo del articulo 1916 se marca claramente la
libertad e independencia del darfio moral al dafio material ya que dice
que tendra que reparar el dafio moral con independencia de que se
haya causado un dafio material, avance que permite marcar a los
dafios materiales como ofra figura distinta al dafio moral, situacion
que como ya hemos visto no era la misma que en el Cdodigo Civil de
1870 pues en este ordenamiento era necesario que primero existiera
un dafio material para que como consecuencia fuera aceptado un

dafo moral.

Ademas de que el Estado debe responder por los dafos y
perjuicios causados por sus servidores publicos, ya no como era
antes de las reformas comentadas, en que sélo respondia por los
danos, ahora también debe de responder por los perjuicios.

Sobre esta bases podemos estudiar la institucion del dano
moral, estudio detallado que veremos en ios articulos siguientes de

ésta Tesis.
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CAPITULO 1II
LA CONFIGURACION DEL DANO
MORAL




CAPITULOI!
LA CONFIGURACION DEL DANO MORAL

2.1. EL. DANO

Para poder entender ésta figura del dafio moral es necesario
partir de la base de que el dafo es el género y el dafio moral es la
especie, por lo que antes de estudiar al dafio moral nos referiremos
primero al concepto DANO, que del mismo no da el Cédigo Civil
Para el Distrito Federal asi como los diccionarios de la Lengua

Espafiola y lo que al respecto nos dicen algunos estudiosos del
Derecho asi como su etimologia.

Para la Lengua Espaiiola:

"DANO. (del latin damnun) Efecto de dafar o danar se,
perjuicio, menoscabo, detrimento que se sufre por la accidn u

omision de otro en la persona o en sus bienes. La accidn u omision
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que proviene del dafio puede ser dolosa o maliciosa, culposo o

negligente".%

Para Carneluti .
Dafio es toda lesidén a un interés .

El Cdédigo Civil para el Distrito Federal en materia comuan Ay para

toda la Republica en materia Federal Dice.-

"Articulo 2108.- Se entiende por daifio moral la pérdida o
menoscabo sufrido en el patrimonio por la falta de cumplimiento de

una obligacién.” 2%

Sobre el particular el maestro Borja Soriano sefiala que se-
entiende por dafio lo que los antiguos llamaban dafio emergente es
decir, la pérdida que una persona sufre en su patrimonio. Se reputa

perjuicio lo que antiguamente se llamaba lucro cesante, es decir, la

privaciobn de una ganancia ilicita. Ailgunas veces empieando la

palabra dafo, ya la palabra perjuicio, se quiere designar con una sola
los conceptos que acabo de mencionar.

La significacion de la pailabra dafio, dentro de ia esfera de los
juridica es doble, haciendo referencia al de caracter patrimonial como

al de caracter moral. En nuestro concepto nada autoriza a esta

9 “ENCICLOPEDIA SALVAT DICCIONARIO®. Salvat Editores S.A. 1993, México.
30p. Cit. Pag. 317
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palabra a ser interpretada en sentido tan restringido que comprenda
dnicamente al de naturaleza patrimonial.

Las concepciones dentro de la Teoria Juridica acerca de lo que

es el daio tienen elementos determinantes para el dafo juridico, por
ejemplo; el dolor, el detrimento, el

perjuicio, el menoscabo, el
sufrimiento, etc.

Podemos concluir que nuestro Derecho distingue sobre danos
Yy perjuicios, a diferencia de otras legislaciones (que ya estudiamos

en el capitulo anterior) que los considera sindnimo denominandolo
“lucro cesante” .

Nuestra legislacién Civil, debido a las necesidades que dia con
dia se fueron presentando se hizo forzoso que se creara un
lineamiento que se encargara de regular todos aquelios sucesos que

tuvieran una naturaleza y consecuencias diferentes a los dafos
materiales y la doctrina clasifica a los dafios como:

e Dafios patrimoniales o materiales y
e Dafios morales o inmateriales

Clasificacion que pos cuestion de método estudiaremos en los
siguientes subcapitulos.
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2.1.1. DANO PATRIMONIAL.

En este subcapitulo nos ocuparemos de dar un concepto
exacto del dafio patrimonial y de distinguirlos con el mal, asi como

SuUS consecuencia pecuniarias.

El patrimonio seglan el maestro Rafael de Pina es.- "La suma
de bienes y riquezas que pertenecen a una persona. // Conjunto de
Derechos y obligaciones que corresponden a un sdélo titular”. 2%

Explicando éste concepto podermos decir que los valores
econdmicos que constituyen el patrimonio, no estan representados
exclusivamente por los objetos materiales con valor pecuniario:
también estan incluidos en ellos ciertos bienes personales como las
capacidades y aptitudes para el trabajo, que son fuente de benéﬁcios

economicos .

El dafio material o patrimonial es por tanto, aquel que recae
sobre el patrimonio, sea directamente en las cosas o bienes que lo
componen, sea indirectamente como consecuencia o reflejo de un
dafio causado a la persona misma, en sus derechos o facultades; asfi
es dafo material o patrimonial es el que sufren los bienes materiales

o econémicos de una persona.

% De Pina, Rafael. "ELEMENTOS DE DERECHO CIVIL MEXICANO". Obligaciones Civiles

Contratos en General. México. 1989. Pag. 185.
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A menudo se caracteriza el dafio material diciendo que es e!
ataque a los derechos patrimoniales y el dafio moral es el que ataca
a los derechos extrapatrimoniales.

En otras palabras el dafio material es el menoscabo al
patrimonio, como un conjunto de valores econdémicos y que, por tanto
es "susceptible de apreciacién pecuniaria’ en ésta categoria se
comprenden fos perjuicios producidos en los valores patrimoniaies ya
existentes, como también los afectan las facultades o aptitudes de
una persona, consideradas como fuentes de futuras ventajas
econdmicas (vida, salud, integridad fisica, belleza corporal, etc.); e
inclusive los que resuiten dei honor o sentimiento en la medida de

que ella repercuta sobre la capacidad de trabajo o la atencidn en los
negocios.

) A la inversa, cuando un acto ilicito comporta por si ningun
menoscabo para el patrimonio, en su contenido actual o en sus
posibilidades futuras, pero hace sufrir a la persona molestandola en
su seguridad personal, o en el goce de sus bienes o hiriéndolo en
sus afecciones legitimas se tiene un darfio moral o patrimonial.

Hay que distinguir del puro dafio moral del patrimonial pues con
gran frecuencia se entremezclan y se confunden: pero es importante

la separacion de ellos porque son dos tipos de dafios que deben ser
indemnizados separadamente.
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Como veremos posteriormente, la negativa a la indemnizacion
del dafio moral tiene como argumentos:

a) es inmoral ponerie precio al dolor.
b) €s un enriquecimiento sin causa vy,
c) no se puede medir el dafno desde el punto de vista

econdémico .

En los dafios patrimoniales no sélo a de computarse la
disminucion que sufra el perjudicado en sus bienes materiales .
(patrimoniales) existentes, sino también Ila falta de aumento
patrimonial que se hubiere producido de no haberse dado el hecho
generador de responsabilidad. Los dafios producidos a una maquina
no quedan siempre compensados con su reparacién: la falta de
funcionamiento de la misma tiene como consecuencia causar
importantes bajas en la produccién, por io cual en lugar de las
ganancias esperadas producen pérdidas .

La idea fundamental de las normas sobre indemnizacién de
dafos a saber, el perjudicado de ser posible debe ser puesto en la
misma situacién que se hallaria si el suceso dafioso no se hubiere .
producido por lo que también debe de compensarse al sujeto dafado
de la merma de ganancia que tuvo a cause del dadfio producido.

La dificuitad de determinacion del dafio patrimonial radica, en
que jamas puede irse con seguridad, como hubieran ocurrido
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reaimente los acontecimientos sin la realizacion del suceso en que
se base el deber de indemnizar. Entendiendo que por consiguiente,
hemos de conformarnos con un juicio de probabilidad, ahi donde se
bate de un juicio hipotético, es decir, con lo que hubiere ocurrido en
un caso semejante sin la realizacién de un hecho generador de
responsabilidad.

Ahora veremos que para diferenciar el dafo material o
patrimonial def dafo moral o extrapatrimonial son muchos y diversos
tos criterios a los que la doctrina acude.

Algunos autores definir al daffio moral por exclusion, diciendo
que es aquél menoscabo que no puede ser considerado como dafo
patrimonial. En tanto que otros tienen en cuenta la naturaleza del
bien lesionado o derecho lesionado. De acuerdo a que si el derecho
que ha sufrido el menoscabo es patrimonial, el dafio sera material;
en cambio el derecho lesionado es extrapatrimonial el dafno sera
moral. Una delas criticas que merece este criterio es que no resuelve
claramente la cuestion de'cuando un dafo afecta a un derecho
patrimonial .

Frente a éste criterio y con mayor apreciacién, se alza la
opiniébn de prestigiosos juristas para quienes el distingo pasa en
orden de resultados o consecuencias de la accidn que cause el dafo.
En éste sentido Pizarro define al dafio moral como "una modificacion
desvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de
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entender, querer o sentir, que habra de traducirse a modo de estar
diferente a aquél en que se hallaba antes del hecho y como
consecuencia de éste y animicamente perjudicial” (27

Por nuestra parte, si el nicleo en cuestién al definir el dano, es
el interés, la naturaleza de éste nos dira si se trata de un darno moral
o un dafo patrimonial. Si es de interés espiritual, el dafio es ‘moral.
Adviértase que un dafno que afecta a un bien patrimonial puede
dafar intereses patrimoniales asi como extrapatrimoniales: por ello
toda lesién a un mismo bien puede aparejar un dafio moral y un dafio
patrimonial.

Cabe aclarar, que es del todo frecuente hablar de dafio material
por oposicion al dafio moral. No obstante es incorrecto hablar de
dafio material si se le usa en contraposiciéon al dafo moral si se
consideran los términos en sentido gramatical se tendra:

a) Dafio material serd el que cae bajo el dominio de los
sentidos, el que se puede tocar y ver.

b) Dafo moral sera el que afecta el dominio inmaterial, invisible
al fuero interno del sujeto danfado.

Y considerar asi al dafio moral es falso, porque muchas veces
no es palpable ni visible. Por ejemplo, cuando una persona sufre una
contusién, un golpe con una maquina, y se le produce una

“*Mpjzarro, Rambn Daniel. "REFLEXIONES EN TORNO". 1986. Editorial Orbirt. Pag. 54 . 47

42



incapacidad para trabajar ya total ya parcial, porque sus musculos
internos se lésionan, sufre sin duda un dafic material, y este no es
apreciable ni tocando ni viendo; esto con relacién a la persona,
también sucede respecto a las cosas.

Asi cuando un automovil sufre un accidente y resulte con el
‘chasis' torcido, aunque ese mueble lo enderecen después y a simple
vista no se aprecie el dafio material, sin embargo, le produce un serio

demeérito en su valor, y hay en éste caso , un dafio material, que no
es palpable ni se ve.

Para no incurrir en el equivoco que se presta la terminologia
antes apuntada, es conveniente hablar de dano pecuniario o

economico, en lugar de dafio material contraponiéndolo al dafo no
pecuniario o moral.

De esta manera ya se sabe que el dafo pecuniario lesiona la
parte econdmica del patrimonio, en tanto que el moral afecta la parte
integrante de los derechos de personalidad, como son afectos, buen
nombre, honor, etc. y que integran la parte moral de patrimonio.
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2.1.2 DANO MORAL

Una vez que hemos entendido que existen otros tipos de
los econdmicos o© pecuniarios,

dafios, independientemente de
procederemos a entrar en materia que es el dafio moral 7, para

poder dar respuesta a esta cuestion veremos que:

Para Ernesto Gutiérrez y Gonzalez el dafio moral: "es el dolor
cierto y actual sufrido por una persona fisica, o el desprestigio de una
persona fisica o social colectiva, en sus derechos de la personalidad,
con motivo de una hecho licito o ilicito que la ley considere para

responsabilizar al autor”. (2

En tanto que nuestro Derecho lo define en ef articulo 1916 del
Cdédigo Civil vigente para el Distrito Federal en materia comun y para

toda la Republica en materia Federal como :

“la afectacion que una persona sufre en sus sentimientos,
afectos creencias, decoro, honor, reputacién, vida privada,
configuracion y aspectos fisicos, o bien en la consideraciéon que de si
misma tienen los demas. Se presumira que hubo dafio moral cuando

se vulnere o menoscabe ilegitimamente [a libertad o la integridad
n (29)

fisica o psiquica de las personas

3 Gutiérrez y Gonzalez, Emesto. "DERECGHO DE LAS OBLIGACIONES”. Ed. Porria, México.

1993. 9a. Edicidn, Pag. 797.
<9 Op. Cit. 288.
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Es importante hacer notar que la enumeracién que hace el
articulo en cita, acerca de los sentimientos, afectos, creencias,
decoro, honor, reputacién, vida privada, configuracién, aspectos
fisicos y la consideracion que de si misma tienen los demas, ademas
de la integridad fisica o psiquica de las personas y su libertad son

llamados como los bienes que tutela el derecho de personalidad,

como actualmente los bien considerando la accidn civilista

contemporanea y que les concede una amplia gama de prerrogativas
y poderes pafa garantizar que la persona goce de esta facultaces y el
respeto al desenvolvimiento de la personalidad fisica y moral, pues
un ser humano que posee estos atributos inherentes a su condicion

que son cualidades o bienes de la personalidad del derecho positivo,
derecho que reconoce o tutela adecuadamente, mediante Ila
concesion del ambito de poder y un sefialamiento del deber general
de respeto que se impone a terceros, el cual dentro del derecho civil
debe de traducirse a la concesidn de un derecho subjetivo para
obtener la reparacion del dafio moral que atenta contra las legitimas

afecciones y creencias de! individuo o contra su honor o reputacion.

Se denomina dario moral al menoscabo o lesién a los intereses
no patrimoniales provocado por el evento dahoso, es decir, por el

hecho o acto antijuridico.

Para algunos autores la nocion de dano se desarrolia con base
a los siguientes presupuestos: la naturaleza del bien lesionado y la
extrapatrimonialidad del bien juridico afectado .
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Si se aceptan estos dos presupuestos, se puede concluir que el
dario o agravio moral es un dafio no patrimonial, y que este a su ves,
no puede ser definido mas que en contraposicion del dafio
patrimonial, "darfio no patrimonial es todo dafio privado que no puede
comprenderse dentro del dafio patrimonial, por tener como objeto un
interés no patrimonial o sea que guarda relacién a un bien no
patrimonial *. ¢

Lo expuesto, no debe hacer creer que el dafio morales el
menoscabo cuya entidad se agota en el ataque o lesién a derechos
extrapatrimoniales, mientras que el dafo moral es pura y
exclusivamente lesién o menoscabo a bienes materiales.

Hay supuestos de que en el evento lesionan un Derecho
extrapatrimonial, como la vida, la salud, y sin embargo, esa lesion
también provoca un dafo patrimonial, como la incapacidad para el
trabajo, los gastos de convalecencia a que elude el articulo 1086 del
Caodigo Civil.

El interés se considera no patrimonial, cuando los bienes
juridicos que garantiza no estan referidos al goce o satisfaccién de un
objeto areciable en dinero, sino a la satisfaccion o goce de un objeto

insubseptible de apreciacidn pecuniaria.

8% pe cupis, Adriano. " EL DANO" Ed. Bosch. Barcelona, Espafia. 1975. Pag. 122,
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De esta forma el dafo pecuniario lesiona la parte econémica
del patrimonio, en tanto que el moral afecta la parte integrada por los

derechos de personalidad, como son los afectos, buen nombre,
honor, etcétera.

Es habitual considerar que el dafo moral es el dolor, la

angustia, la afeccion fisica, la espiritual, la humana, y, en general, los
padecimientos que se han infringido a la victima del evento dafioso.

Esos dolores, angustias, aflicciones, etc., no son sino estados
de! espiritu, consecuencia del dafo. El dolor que experimenta la vida
por la muerte violenta de su esposo. La humillacion de quien
publicamente ha sido humillado, injuriado o calumniado, etc. Son
estados del espiritu de algiin modo contingentes y variables en cada
caso y que cada cual siente o experimenta de aigun modo. Estos
estados del espiritu constituyen el contenido del dafio, que es tal en
tanto, cuando previamente se haya determinado en que consistié el
dafno. El derecho no resarce cualquier dolor, humillacién, afliccién o
padecimiento, sino aquellos que sean consecuencia de la privaciéon

de un bien juridico sobre el cual el dolorido, humillado, padeciente o
afligido tendra un interés conocido juridicamente.

Para Ernesto Gutiérrez y Gonzalez resulta loégico determinar
que existen tres tipos de dafio morat :
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" a) Dafos que afecten la parte social publica, estos por lo

general ligan un dadfio pecuniario.

v.g. Lucio pregona ante la colectividad en que se mueve que

Procopio es un comerciante deshonesto, porque cuando vende
mercancias que se pesan da 800 gramos; lo cual no es cierto porque

Procopio como buen comerciante honrado, siempre da kilos de 900

gramos.

Lo mismo puede decirse de una persona moral, de sociedad
andénima v.g. a la cual se .2 hacen imputaciones calumniosas que

desprestigie la rama comercial a la que esta dedicada.

Asi pues, esa acusacion calumniosa de Lucio produce un serio
dafio a la reputaciéon de Procopio como comerciante honesto, y
mientras se aclara publicamente la verdad, se le produce a ademas
del darfio moral de verse ofendido, un perjuicio también pecuniario,
pues los clientes se alejan de su establecimiento comercial, y se

pone en peligro su estabilidad financiera.

b) Dafios que lesionan a la parte afectiva, Estos lastiman a
una persona en sus sentimientos familiares o de amistad y que son
mas dificiles de reparar. Vg. ‘'charifas’ con su automavil atropella y
mata a un hijo de Lucio, y le cause un gran dolor en sus sentimientos

familiares, al ver perdido a su Gnico hijo.
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c) Dafios que lesionan la parte fisica somatica. Estos, en
ciertos casos producen sufrimientos, cicatrices y heridas que
perjudican la presencia fisica ante la sociedad.

Tal sucede cuando Procopio, por ejemplo, arroja acido citrico a
la cara de Cuasimodo y lo desfigura, éste no queda ciego, ni sufre
ninguna disminucién en su capacidad de trabajo después que sane,
sin embargo, su presencia estética sufre una alteracién, que no le
permitird exhibirse en puablico.

Lo mismo puede decirse del dafio que se produce v.g a uﬁa
artita de teatro, cuando al sufrir un accidente queda deforme de
alguna parte de su cuerpo, y tal deformacién si es visible; no
obstante de que nos disminuye su capacidad artistica sufrira la
verguenza de exhibir se ante quienes fueron sus admiradores, o el
probiema de ya no exhibirse. " ¢V

GYGutiérrez y Gonzalez. Emesto. Op. Cit. Pag. 800 y 801.
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2.2. BIENES TUTELADOS POR EL DANO MORAL.

Para poder determinar cuales son los bienes tutelados por el
dano moral, debemos determinar si existen o no derechos de tipo
diferente al econdmico y en su caso si se responde de manera
positiva, saber si esos derechos son o no patrimoniales.

la doctrina es que solo son derechos

La postura de
Indole pecuniaria, y que no hay derechos

patrimoniales los de
patrimoniales que no tengan ese caracter en el ambito civil, postura

que ya a sido superada pues existen los llamados 'derechos de la
personalidad' y tiene por objeto el goce de los bienes fundamentales

de la persona como son la vida, la integridad fisica etc., como dice

Geny la categoria de los derechos de la personalidad esta en

evoluciéon.

Los derechos de la personalidad son patrimoniales pues los
codigos civiles de Tlaxcala, Quintana Roo y Puebla vienen luchando
por el reconocimiento del patrimonio moral de las personas y por ello

afirmamos que los derechos de a personalidad son 0 no pecuniarios
pues recordemos que el patrimonio es

pero si patrimoniales,
ia personalidad son no

econdmico o moral. Los derechos de
pecuniarios pero si patrimoniales.

Rafael Rojina Villegas, en su obra Derecho Civil Mexicano nos
dice:
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"El dafio moral es toda lesidn sufrida por la victima en sus
valores espirituales: honor, honra, sentimientos y afecciones. El
articulo 1916 del mencionado ordenamiento admite que cuando se
cause dano moral por hecho ilicito el juez podra decretar una
indemnizacién equitativa a titulo de reparacién moral, pero ésta solo
existira cuando también se haya causado un dafo patrimonial pues

no podra exceder de la tercera parte de éste ultimo....%?

Respecto a los Derechos de personalidad nos dice De Cupis:

" Estos derechos pueden distinguirse por ser extrapatrimoniales
porque también se adquiera con la independencia de la voluntad
especifica de sus titulares y de ila misma forma se pierden, son

son incedibles,

absolutos porque se adquieren erga omnes,

inalienables, e imprescriptibles, pues los bienes que protegen se
» (33)

hayan fuera del comercio juridico.

Visto lo anterior podemos concluir que los bienes tutelados por
el dafio moral son los derechos personales que integran el patrimonio
moral de las personas.

Por lo que, resulta evidente que Jos bienes que enumera el
Cdédigo Civil son los sentimientos, afectos,

articulo 1916 de!
creencias, honor, decoro, reputacion, vida privada, configuracion y

3 Rojina Villegas, Rafael. * DERECHO CIVIL MEXICANO™ 3a. Ed. Tomo Il. Porraa. México.

1978. Pag. 128
ABpe Cupis. Op. Cit. P4g. 225.
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aspectos fisicos o bien, la consideracidn que de la persona tienen los
demas, la integridad fisica de las personas.

En la Exposicion de Motivos que menciona el precitado articulo,
refiere:

"Es indiscutible que las conductas ilicitas pueden afectar a una
persona en su reputacion, estima, libertad, e integridad fisica y
psicolégica. Asi mismo resulta claro que las afecciones de una
persona, asi como las afectaciones que se traduce, desfiguracion o
lesion estética infringen dafio moral.

Nadie podra dudar de que cuando se lastima a una persona en
sus afecciones y sentimientos morales o creencias se le esta
infligiendo un dolor moral . "4

Asi, el Cdédigo Civil vigente no deja los bienes juridicos
inmateriales desamparados, el dafno moral esta sujeto al deber moral
de reparacidn y para su calculo el juzgador debera tener en cuenta
dos dolores producidos, la merma en la reputacién, la afliccidn a que
se vio sujeta el ofendido y trae como consecuencia la pérdida de a
alegria de vivir o de reunirse con sus familiares y amistades, o sea en
su caso cuando se afecten los derechos psicoafectivos. Los traumas
que puedan quedar en el consciente o subconsciente del ofendido.

GO "NUESTRAS LEYES". Vol. | . Ed. Gaceta Informativa de 1a Comision de la Informacion de la
Camara de Diputa dos: México. 1983, Pag. 14.
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Habitualmente el agravio o dafio moral provocai: en el
damnificado una modificacion desvaliosa del espiritu y es que en el
agravio menoscaba siempre una proyeccién existencial que es
reconocida también a quien estan privados de razén o sensibilidad.
£l daiio moral se define por la actividad dafiosa y no por el resultado
distinto. Todo ataque a la persona le infiere a ella un dafo por el
ataque mismo .
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2.3. BIENES QUE INTEGRAN EL PATRIMONIO MORAL DE
LAS PERSONAS.

Para entender de una mejor manera este capitulo es necesario
volver a mencionar de manera genérica que se entiende por
patrimonio: es la suma de bienes y riquezas que pertenecen a una
persona, conjunto de obligaciones y derechos susceptibles de
valoracion pecuniaria.

Y por patrimonio moral de individuo se entiende el conjunto de
bienes de naturaleza extrapatrimonial, los cuales por sus
caracteristicas inmateriales no son susceptibles de ser valorados, ni
aproximadamente ni perfectamente en dinero .

Se ha establecido que el patrimonio moral de toda persona se
compone del patrimonio moral, social u objetivo, y por patrimonio .
moral afectivo o subjetivo. El primero se refiere a los bienes que se
relacionan de manera directa con el sujeto y el medio en el que se
desenvuelve socialmente, donde se exterioriza su personalidad, es
conveniente comentar que cuando se dafian generalmente los bienes
que integran éste patrimonio, casi siempre usan un dafo economico
pecuniario. ’

Para el maestro Rojina Villegas " El dafo moral consistira en

toda lesion a los valores espirituales de la pena, originada por virtud
de un hecho ilicito, ésea, por cualquier tipo de interferencia de la
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persona en la conducta, o en la esfera juridica de otra, que no esté
autorizada por la norma juridica. Ya hemos dicho que toda
interferencia que no esté autorizada por la norma juridica en la
persona, en la conducta o patrimonio del sujeto, constituye un hecho
ilicito en términos generales. 3%

Existen dos tipos de patrimonios morales que son el social y el
afectivo, como dice Borja Soriano: "el social siempre trae aparejado
un perjuicio pecuniario en tanto que el afectivo siempre esta limpio
de toda mezcla. El Dolor, la pena son los Unicos perjuicios causados:

Pecuniariamente la victima no sufre ningun tipo de dafo ". %

Lo anterior corresponde a la doctrina de llamar o dividir el
patrimonio social o afectivo siguiendo con esta clasificacidon podemos
afirmar que conforme a la definicién contenida en el articulo 1916 del

.Cddigo Civil vigente, los bienes que tutelan ésta figura pertenecen a
los siguientes patrimonios:

PATRIMONIO MORAL AFECTIVO O SUBJETIVO. Se integra
por afectos, creencias, sentimientos, vida privada, configuracion,
libertad, integridad fisica o psiquica.

PATRIMONIO MORAL SOCIAL U OBJETIVO. Se integra por
decoro, honor, reputacion y la consideracion que de la persona tienen

los demas.

GYRojina Villegas, Rafael. Op. Cit. Pag. 135.
3% Borja Soriano, Manuel. Op. Cit. Pag. 428.
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Es necesario que antes de explicar uno por uno los conceptos
arriba indicados, ésta clasificacidén es enunciativa mas no limitativa.

PATRIMONIO MORAL AFECTIVO O SUBJETIVO

AFECTOS. Las pasiones del animo, en especial el amor o el
cariffio. En tanto que para la Real Academia se define como del latin
affectus, inclinado a una persona o cosa pasion o animo. La tutela
juridica sobre éste bien recaera en la conducta ilicita de una persona
que tienen como fin dafiar ese animo particular sobre determinada
persona o cosa y que al verse lesionado tal bien sufrird una
afectacién, ia cual constituye un agravio de naturaleza

extrapatrimonial que deba ser reparado.

CREENCIA. Sentimiento consciente de una idea o realidad sin
necesidad de una demostracion evidente de la misma. Este es un
bien que comprende la naturaleza subjetiva de la persona: Esta le da
un completo crédito a algo, una idea, un pensamiento, que incluso
servira de guia en su vida diaria por tener la certeza de que es valido.

SENTIMIENTOS. Accién y afectos de sentir. Estado de animo,
sentir, experimentar sensaciones producidas por causas internas o
externas. Los sentimientos pueden ser dolor o placer segin sea el
caso. El Dafio moral, en éste punto, se refiere mas bienva ios
sentimientos que causan un dolor moral. Pero también la conducta
ilicita que nos prive de los sentimientos de placer puede constituir un
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agravio inmaterial, ya que lo mismo se puede sentir al afectar a una
persona causandole un dolor de manera directa como indirectamente

privario de los sentimiento que causan placer.

VIDA PRIVADA. Es un concepto complicado de definir pero
podemos decir que son todos y cada uno de los actos particulares y
personales del sujeto : el adjetivo privado se refiere a un hecho de
familia a la vista de pocos. Esta definicion parece ser controversial,
pero podemos concluir diciendo que vida privada comprende mis
hechos de familia, mis actos particulares y personales. Pues existe
una obligacidn de que se me respete, siempre y cuando esta
conducta privada no lesione los intereses y derechos de terceros.

CONFIGURACION Y ASPECTOS FISICOS. Este bien se
encuentra relacionado con la apariencia, con el modo de presentarse
a la vista de las personas, como lo es la figura de un sujeto, asi como
su integridad fisica. Entiéndase éste derecho como una extension del
correspondiente a la seguridad de las personas, pero también debe
contemplarse en dos aspectos: el primero se refiere a la agresion de
palabra u obra, referida a la figura fisica del individuo, el segundo se
refiere a las lesiones del sujeto agraviado en su cuerpo o en su
salud, que es una de las especies a que se refiere el derecho a la

vida que todas las personas tenemos.

En este caso el dafio moral se configura de la siguiente
manera: Cuando una persona cause lesion en el derecho de otra que
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supongamos deja cicatriz en el cuerpo de otra (de la victun s, nabra
infringido también un doior moral, independientemente de que se
hubiere cometido un delito, asi como la responsabilidad en que
incurra y por la cual se condenen al pago de darfios y perjuicios,
consistentes en curaciones, hospitalizacién. Este dolor de acuerdo al
articulo, motivo del presente trabajo debe ser condenado y reparado.

LIBERTAD. Es la facultad que debe reconocerse al hombre,
dada su conducta racional, para determinar su conducta sin mas
limitaciones que las sefaladas por la moral y el derecho. Est_e
aspecto del individuo es muy delicado por lo que los legisiadores en
las reformas al Cédigo Civil del 10 de Enero de 1996 tomaron en
cuentan al decir "se presumira que hubo dafo cuando se vulnere o
menoscabe la libertad...", porque al ser dafdiado se genera un trauma
en el sujeto dafiado, trauma dificil de superar, porque el ser humano
nace libre, y por tanto su derecho a vivir libre no es ningun regalo de
ninguna autoridad, sino como consecuencia légica de su propia

naturaleza.

INTEGRIDAD FISICA O PSICOLOGIA. Del latin intigritas,
calidad de integro. Dicese de aquelio que no falta de alguna de sus
partes. Lo anterior nos lleva a concluir que no debe faltar ninguna de
las partes del individuo (tanto fisicas como psicolégicas) dafiado, ya
que al contrario, si faltare alguna como consecuencia del dafio
producido entonces el agente dafoso tiene el deber de indemnizar
er la medida de lo posible el dafio causado.
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PATRIMONIO MORAL SOCIAL U OBJETIVO.

DECORO. La integran: honor, respeto, circunspeccion, pureza,
honestidad, recato, honra y estimacidn. El decoro se basa en que
toda persona debe ser considerada como honorable, merecedora de
respeto, lo cual es una norma aceptada en el trato social. Por tanto,
la conculcacion de este bien se considera en el sentido del sujeto
activc sin fundamento dafia a una persona en su honor o en la
estimacion que los demas tienen de ella en el medio social en que se
desenvuelve y que es directamente donde repercute.

HONOR. Es la cualidad moral que nos lleva a cumplir con un
deber. El honor de una persona es un bien objetivo que hace que
ésta sea merecedora de admiracion y con fianza . El honor se gesta y
crece en las relaciones sociales; la observancia de sus deberes
juridicos y morales lo configuran. Los ataques al honor de las
personas son lfos dafios que mas se presentan en relacién a los
dafos extrapatrimoniales. Este bien tiene una tutela penal en el delito

de calumnia, figura que es independiente de los ataques que sufre el
honor tutelado por el dafio moral.

REPUTACION. Fama y crédito que goza una persona. Este
bien puede ser apreciado en dos aspectos importantes; el primero
consiste en ia opinién generalizada que de una persona se tiene en
el medio social en el que se desenvuelve, y 1a segunda se refiere a lo

sobresaliente y exitosa que es una persona en sus actividades.
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Comc /emos claramente, el agravio extrapatrimonial se configura
cuando existen conductas ilicitas que tienen por fin lograr el
menosprecio o descrédito del agraviado.
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2.4. EFECTOS DEL. DANO MORAL.

Cuando se provoca- un dafio moral se dan efectos o
consecuencias del mismo, efectos que son de diversa indole, por
razén de que hay quienes se niegan a dar al dafio moral un valor
pecuniario (derechos personales de un individuo) argumentando que
es poner precio a los bines inmateriales del hombre y que esto tendra
como con secuencia el enriquecimiento ilicito.

Situacidén que para nuestro criterio no debe de seguirse porque
no es posible que sélo se quiera dar un valor econdémicos a los bines
de naturaleza pecuniaria y no asi a los de naturaleza moral sélo
porque en estos Ultimos sea mas facil determinar el monto del dano,
la merma de ganancia etc. en tanto que en los dafios morales, es
dificil de determinar porque otra de las consecuencias de los dafnos
morales es que causan lesiones que provocan desde pequefos
malestares psiquicos hasta graves traumas que transformar la
personalidad del agente dafiado .

En los siguientes capitulos veremos como en materia de dafio
morail nuestro Derecho a evolucionado pues intenta que se repara a
una persona el agravio moral sufrido, ya sino se deja al agraviado en
el mismo estado do los derechos de su personalidad que le fueron
dafados, si al menos se le otorgue una indemnizacion en dinero que
consuele un poco la afectacién sufrida.
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CAPITULO III
EL RESARCIMIENTO DEL DANO
MORAL



CAPITULOIII
EL RESARCIMIENTO DEL DANO MORAL

3.1. EL RESARCIMIENTO DEL DANO MORAL EN EL
CODIGO CIVIL VIGENTE

Todo dafio es susceptibie de ser reparado ya sea el material e
incluso el moral porque, ni la doctrina ni los tribunales de orden
judicial han dudado jamas, en que sea reparado el dafio moral, pese
a la dicultas de poder ser apreciado en dinero .

Debemos enmendar que, dafio resarcible es la lesidn a un
interés, directa o indirectamente patrimonial, y aun se comprende no
sélo a la destruccion de un bien sino también a la integridad fisica y
moral de una persona, pues la consideracion normal del objeto
resarcible se forma por la valoracion en términos econémicos.

Visto lo anterior, nos concretaremos al resarcimiento del dafio
moral de acuerdo a lo establecido por nuestro Cédigo Civil vigente
para el Distrito Federal en materia comun y para toda la Republica en



materia Federal. Asi pues, sabemos que éste Cdédigo no deja los
bienes inmateriales desamparados Porque el dafio moral esta sujeto
al deber de reparacién y para su calculo el juzgador debera tener en
cuenta los dolores producidos, la merma de la reputacién, la af_liccién
en la que se vio sujeto el ofendido y que trae como consecuencia la
perdida de la alegria de vivir o de reunirse con sus amistades o
familiares y cuando se afecten los derechos psicoafectivos, los
traumas que puedan quedar en el consciente o subconsciente del
ofendido.

El juez debe de tener en cuenta el grado de responsabilidad y
fa situacién econdmica de ambas partes, asi como las demas
circunstancias del caso y en ultimo término podra recurrir al peritaje
psicoldgico.

Asimismo el articuio 1916 del precitado ordenamiento prevé
que cuando los derechos dafiados son los que tutelan el decoro,
honor o reputacion, el juez ordenara a peticién del agraviado y con
cargo del responsable, 1a publicacién de un extracto de la sentencia a
través de los medios informativos que considere convenientes.

Al respecto, estimamos que nuestra legislacion conjunta o
separadamente da dos funciones de reparacion moral: ala de ofrecer
al perjudicado una compensacion adecuada para el dafio moral, y al
propio tiempo atender a que el ofensor debe de satisfacer al
perjudicado por lo que en contra de &l se ha hecho.
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Parece, como ya se habia mencionado en el anterior capitulo,
que hay una excepcién a reparar el dafio moral causado, prevista en
el articulo 1916 Bis del Cdédigo Civil.

En relacién a ello debe de considerarse que se trata de
armonizar los derechos constitucionales garantizados como la
libertad de prensa y el honor, y la integridad mora! de la persona
(articulo 6" y 7™ Constitucionales) Ya que fa funcidn primordial que
en toda sociedad moderna cumple el periodismo, supone que ha de
actuar con la mas amplia libertad para informar y que no puede
traducirse en detrimento de los demas derechos constitucionales,
entre los cuales se integran los que forman ia moral y el honor de la
persona, al respeto de ia vida privada y a la paz publica.



3.2. LA ACCION DE REPARACION DEL DANO MORAL.

Aunque por su naturaleza la reparacion del dafo es civil, los
tratadistas y legisladores han sostenido que no importa equiparar la
pena y la reparacion, ya que en la lee reconoce la necesidad que
existe para facilitar y garantizar ia indemnizacioén: sin embargo se
reconoce que el hecho de que en un punto indicado se den tanto
interés publico como privado, no transforma la naturaleza intima de la
reparacion del dafio, en una pena, o dafo irreparable.

En realidad , la materia de reparacién del dafo no esta
totalmente resuelta. "Han sido wvarios los intentos de solucién,
completados con proposiciones doctrinales y regales, pero no
podemos decir que se haya ilegado a una solucién final. Se ha ido
desde los tiempos en que la victima de un ilicito, consideraba indigno
aceptar dinero del autor del ilicito como una compensacion al dafio
recibido. También debe de considerarse la incapacidad técnica y
econémica de quienes pueden exigir las indemnizaciones, ya sea por
su falta de conocimiento o de dinero para asesorarse de un abogado
capaz no promuevan las acciones civiles oportunamente o sin la
oportunidad simplemente no las promuevan, a afecto demostrar la
procedencia y monto de la reparacion del dafo, base indispensable
para que el juez fije la sancién reparadora, en justo quantum” . 7

BNgoto Pérez, Ricardo. "NOCIONES DE DERECHO POSITIVO MEXICANO ", Décima Edicion.
Editorial Esfinge. México. 1987. Pag. 130.
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Ahora bien, no es suficiente de que el ilicito se produzca para
que de nacimiento a la accidén civil de reparacién del dario: es
necesario acreditar la existencia del dafio; pero la acciéon de que
tratamos, difiere de las civiles ordinarias que se fundan en contratos
u obligaciones. En toda reparacion de dafos provenientes ‘de un
ilicito, existe siempre un interés social, pues como dice Florian, "el
estado tiene un interés de que sea resarcido rapidamente y en toda
su extension, pues con ello se satisface a la victima, se impide la
venganza, se tranquiliza a la conciencia publica y se tutela, en fin,

como con la pena de prisién, el orden social. " 38

Cuando se trata de reparacién de dafos morales dado que no
es posible lograr que las cosas vuelvan a su estado primitivo, sélo se
concedera a la victima una satisfaccion por equivalente, mediante el

pago de una suma de dinero.

El Derecho no ha encontrado otra forma de lograr una

satisfaccion para la victima o sus herederos, y una sancion para el
culpable, que condenario a una suma de dinero, independientemente

de la responsabilidad en que pudiera haber incurrido.

Quienes niegan la procedencia de la reparacién del dario
moral, alegando que jamas podra traducirse en dinero un valor
espiritual, olvidan que se cometeria una mayor injusticia, si ante la
imposibilidad de una reparacion perfecta, el Derecho no le impusiera

*¥ Florlan, citado por Castellanos Tena, Fermando. “Lineamientos Elementales de Derecho
Penal”. Sexta Edicién. Editorial Porrta. México. 1975.Pag. 220
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por lo menos una reparacion imperfecta. Ademas en cierto casos la
a la victima

indemnizacién pecuniaria puede proporcionar
satisfacciones espirituales que puedan compensar los dafo s morales

que hubiere sufrido.

Es cierto que los dafos morales no tienen precio, pero al
pretenderce fa reparacion de tales darfios no se busca precisamente
una equivalencia equilibrada, como lo es en un contrato de
compraventa en que se busca fundamentaimente llegar a precio de
fa cosa, decimos equilibrada, lo cual no quiere decir que se persiga, 0
mejor dicho, tenga como finalidad una solucion justa y equitativa,
satisfaciéndose aunque sea parte de un perjuicio sufrido, pues aun

en dais patrimoniales no se logra el equilibrio buscado .

Es verdad que se aumenta el capital de la victima, pero ¢sa no
es la finalidad, como tampoco lo es en los dafos patrimoniales,
siends

ademas de que creemos que ese aumento es relativo,
preferentemente si es que se quiere ser justo, aceptar ese fuctuabie

aumento en el patrimonio de la victima a no dar una solucion positiva
al problema de la aceptacién del principio de reparacion. )
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3.2.1. PERSONAS QUE TIENEN DERECHO A EJERCITAR
LA ACCION. ’

Para pbder enmendar quienes son las personas que tienen
derecho a ejercitar la accién debemos dejar bien claro que tanto ia
persona fisica como la moral pueden ser sujetos pasivos y activos
del dafio moral, con excepcién de otorgar al Estado el caracter de
sujeto pasivo en la relacion juridica extrapatrimonial.

Los titulares de la acciéon de reparacién del daio moral se
dividen en dos grandes grupos : Los directos y los Indirectos:

DIRECTOS: Son el sujeto pasivo y el agraviado. El titular de
esta accién puede ser cualquier persona fisica o moral, en pleno
goce y disfri.lte de sus derechos, con excepcion del Estado. En
términos generales, toda persona fisica puede sufrir un agravio
extrapatrimonial y ser tituiar directo de ia accidn de reparacion.

INDIRECTOS: Este grupo es mas extenso en relacién con el
anterior porque sus titulares tienen circunstancias especiales que los
diferencian del grupo anterior o de ellos mismos. Visto lo anterior

diremos que los titulares de esta accion son:

A) LOS PADRES QUE TIENEN LA PATRIA POTESTAD DE
LOS MENORES. Porque, precisamente seran los que ejerzan la
patria potestad sobre los menores, quienes en todo caso ejerceran la
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accién de reparacion en virtud de que el menor no cuenta con la
capacidad de ejercicio para ello Son titulares indirectos, porque el
menor es el que soporta el darfio, pero el que ejerce la accion de
reparacién sera el padre o quien ejerza en el momento del
acontecimiento dafioso la patria potestad.
Hay cierta discusion en el sentido de que (sirva aqui lo

apuntado para el capitulo de los tutores) los menores e incapacitados
ya sea por razones de orden

no pueden sufrir dafo moral,
cronoldgico o por inhabilitacién declarada o también porque ¢acaso

un menor no tiene sentimientos u honor? lo cual se contesta en
sentido afirmativo. El Derecho tutela a éstas personas en sus bienes
morales, como sujetos que directamente sufren agravio moral y que

pueden obtener su reparacién de manera indirecta.

B) LOS HEREDEROS DEL AGRAVIADO DIRECTO, SIEMPRE

Y CUANDO ESTE HAYA INTENTADO LA ACCION EN VIDA. Una
de las caracteristicas de la accién de reparacion es, que ademas de
ser personalisima del damnificado, no puede ser transferida, es
instramisible e incedible. Pero existe como siempre la excepcion, que
expresamente regula el arﬁgulo 1916 del Cddigo Civil vigente y sus

dos supuestos son:

1) Que los titulares sea herederos del agraviado, y
2) Que el agraviado, quien soportd el perjuicio moral anterior a

sy muerte, haya intentado la accién de reparacion en vida.
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Por lo que se refiere al primer supuesto, consideramos
necesario sefalar especificamente a los herederos como U(nicos
titulares de esta accidn indirecta de reclamacioén: aunado lo anterior
la intransmisibilidad de la misma por acto entre vivos, por prohibicion
expresa del articulo mencionado.

Y es que si entendemos por herederos a las personas que
adquieren a titulo universal los bienes del de cujus en todos sus
derechos y obligaciones, y que se convierte en responsabie de todas
sus cargas a partir de la muerte de éste, surgen inmediatamente la
quejas del derecho sucesorio ¢a que heredero se refiere al
testamentario o al legitimo? ¢en que momento se encuentra
legitimado para intentar la accidn indirecta de reparacién moral?.
Todo lo anterior debera resolverse se acuerdo a la sucesion que
pertenezca el heredero, sea legitimo o testamentario, (tema del
derecho sucesorio).

Es preciso mencionar que el derecho a reparacion moral es un
derecho personalisimo, y que por ello debe de morir con el titular. La
excepcién es precisamente a transmision de los derechos a sus
sucesores.

Mazeud manifestd que seria tan chocante ver a una victima

ceder a un tercero el precio de sus sufrimientos, como ver a sus
acreedores apoderarse del precio de tal valor.
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Manifestacion con la que estoy totaimente de acuerdo porque
de una afectacidn personalisima se convertiria en un excelente
negocio.
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3.2.2. SUJETO ACTIVO (AGENTE DANOSO)

El sujeto activo o agente dafioso es la otra parte que conforma

la relacién juridica que nace del daifo moral y la podemos definir
como:

Aquél a quien se le impute que por un hecho u omisién ilicitos
afecta a una persona en sus derechos de personalidad, lesionando
uno o varios bienes de los que tuteila el dafo moral el cual sera el
responsable irente al ofendido del dafio causado.

Ei sujeto o agente darfoso es toda persona fisica o moral
causante de dafio moral, asi como los padres y menores en términos
de los articulos 1919 1922 del Cédigo Civil, el Estado en los casos de
responsabilidad subsidiaria por dafios causados por sus funcionarios
en el ejercicio de su cargo, las personas que incurran  en
responsabilidad objetiva en términos del articulo 1913 del Cddigo
Civil y el duefio del animal que pueda causar dafno en términos del
articulo 1829, asi como del 1930 de nuestro Caodigoe Civil.

La distincion entre dos sujetos que integran la relacién juridica
que nace del dafio moral es ‘clara.
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3.2.3 SUJETO PASIVO (PERSONA DANADA)

E! sujeto pasivo o persona dafiada es una de las partes que
integran la relacioén juridica que nace del dafio moral y la podemos

definir como :
Es toda persona que soporta el daifio cierto y actual sobre un

bien de naturaleza extrapatrimonial y por lo cual tendra la accion de
reparacién moral en contra del sujeto activo de la misma.

El titular de esta accién puede ser cualquier persona fisica o
moral, en pleno goce y disfrute de sus derechos, con excepcidn del
Estado. En términos generales toda persona fisica o moral puede
sufrir un agravio extrapatrimonial y ser titular directo de la accién de

recilamacion.
Como ejemplos de quien es el sujeto pasivo o agraviado

tenemos, los padres que tienen la patria potestad sobre los menores,
los tutores, los herederos de la victima cuando éste haya intentado la

accion en vida.
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3, 2. 4 PERSONAS OBLIGADAS A REPARAR EL DANO.

Las personas que tienen obligacién de reparar moralmente al
sujeto pasivo, persona dafiada, por ocasionar dafio moral, las
dividiremos en dos grupos:

PERSONAS DIRECTAS: Son aquellas personas fisicas y
morales a quien se les impute por un hecho u omision ilicitos afectan
a otras parsonas en sus derechos o bienes de personalidad,
lesionando uno o varios de éstos, es decir, sera la persona a quien
directamente se le reclama por haber cometido un dafo
extrapatrimonial y por consecuencia debera indemnizar al sujeto
pasivo. )

PERSONAS INDIRECTAS: LOS PADRES DE LOS
" MENORES. Esta responsabilidad es indirecta, ya que no son elios
los que cometen el dafio, pero si .las que tienen la obligacion de
reparario (responsabilidad por hecho ajeno) En términos de los
articulos :

"1919. Los que ejerzan la patria potestad tienen obligacién de
responder por los danfos y perjuicios causados por los actos de los
menores que estan bajo su poder y que habiten con ellos * ©*9

% Op. Cit. Pag. 289
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" 1922. Si los padres o quienes ejerzan la patria potestad sobre
dichos menores, prueban que el hecho les fue imposible evitario, es
decir, se cuando acrediten que tuvieron el justo cuidado y debida
vigilancia, se les eximira de tal responsabilidad"”. ¢*®

LOS TUTORES. Existe la obligacién del tutor cuando el
incapaz cause daio moral y recaiga la responsabilidad del primero ya
que inhabilitado puede cometer el dafio en un momento de lucidez,
siempre y cuando habite con el tutor y esté bajo su tutela, y no
pruebe que éste observo el cuidado y vigilancia para evitario

LA NACION. Se observé que antes de las reformas del articulo
1916 del Codigo Civil de fecha 28 de Diciembre de 1982, la Nacién
no podia ser sujeto pasivo de dafio moral ni directo, ni indirecto. Sin
embargo, a partir del nuevo articulo, la nacién es responsable de un
agravio moral, y también asume responsabilidad subsidiaria cuando
sus funcionarios en el ejercicio de su cargo, causen dafio y no

puedan reparario porque:

a) No tengan bienes para cubrir la indemnizacion.
b)Loa que tengan no sean suficientes para cubrir la

indemnizacion

42 Op. Cit. Pag. 290
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3.3. PRESCRIPCION DE LA ACCION.

El articulo 1916 del Coddigo Civil al no sefalar ninguna

disposicion respecto de la accién de reparacion, en el sentido de
prescripcién, tendremos que aplicar la disposicién contenida en el
articulo 1934 del mismo ordenamiento que a la letra dice:

"Articulo 1934. La accién para exigir la reparacién de dafos
causados, en los términos del presente capitulo, prescribe en dos
arnios, contados a partir dei dia en que se haya causado el dafio”. 7).

Esta disposicion genérica precise el término en prescriben las
acciones derivadas del agravio moral; dos anos tanto para el sujeto
pasivo directo como indirecto contados a partir del momento en que
se cause el dafo. Respecto a éste la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion precise con la siguiente ejecutoria, desde el momento en

que debe de computarse el lapso de dos anfos imponiendo la

siguiente regla interpretativa del articulo 1934 antes citado la accién
para reclamar la indemnizacién prescribe en dos anos contados a
partir del momento en que haya terminado de causarse, y la carga de
la prueba de que operod la prescripcion corresponde a quien opone la

excepcion:

"DANOS Y PERJUICIOS, PRESCRIPCION EN CASO DE. Es
evidente que si conforme al articulo 1934 del Cdédigo Civil dei Distrito

“Y op. Cit. Pag. 292
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Federal y territorios federales la accién de exigir la reparac on de los
dafios causados en Los términos del capitulo V, Titulo Primera,
Primera Parte del Libro IV de ese Codigo; prescribe en dos afos a
partir del dia en que se haya causado el dafio no puede contarse sino
cuando ha terminado de causarse. El que opone la excepcion de
prescripcion debe acreditar que ha transcurrido el tiempo prescrito
por la Ley para ello, y a de proveer el punto de partida, que no puede
ser de ninguna manera, la fecha o época en que emp:=zaron a
causarse. Desde éste punto de vista, corresponde a quien opuso la
excepcién, acreditar la fecha en que la prescripcion comenzd .a
correr . 42

Sexta Epoca. Cuarta Parte. Volumen IX. Pag. 74 Amparo
Directo 5859/59. Armando Arreaga y coag. 5 votos.

“3 Suprema Corte de Justicia de la Nacién. “SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION".
Quinta época. Con Vol. | Ediciones Mayo. México. 1985. Pags. 444 y 1936.
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3.4. LA INDEMNIZACION Y SU FORMA DE
DETERMINARLA.

El 6rgano jurisdiccional tiene la facultad discreciénal para
determinar el monto del dinero que se le debera entregar al.-sujeto
pasivo por concepto de reparacion moral.

Esta facultad discrecional debera de apreciar lo siguiente: Los
bienes lesionados, el tipo y grado de responsabilidad, la realidad del
ataque, la conducta ilicita y aspectos econdmicos del sujeto activo.y
del sujeto pasivo. Pero el hecho de que et juzgador tome en cuenta
los anteriores aspectos, no implica ninguna limitacién al monto de la
condena, sino que el arbitrio judicial debe de nutrirse de dichas
singularidades para fundar y motivar su resolucién. Sabemos que las
condenas por dano moral, en nuestro derecho estan en vias de
perfeccién, por lo nuevo de la figura y la ausencia de casos que
sirvan de comparacion de criterios judiciales. Por ejemplo, en el
derecho sajon, la responsabilidad civil y la moral es una de las
responsabilidades mas importantes y temidas por los sujetos
responsables, ya que estas condenas aportan restricciones a los
derechos de las personas y el pago de indemnizaciones millonarias,
y estos jueces emiten resoluciones en un auténtico jurado de
conciencia y fundado en casos analogos.

En el principio general de que los bienes morales jamas podran
ser perfectamente ni aproximadamente valuados en dinero ya que no
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existe traduccidn adecuada en moneda nos preguntaremos: ¢Como
se va a establecer el monto de la indemnizacién?. Para dar una
respuesta es necesario que precisemos que la reparacion moral es
una reparacion por equivalente y que la suma de dinero entregada
cumple con una funcion satisfactoria. De conformidad con éste
vemos que, de acuerdo con nuestro derecho, el monto de la
indemnizacion lo fijara el érgano jurisdiccional, pero antes tiene que
valorar situaciones previstas en la determinacién de la cantidad.

En nuestro Derecho no rifie la tutela de bienes de naturaleza
extrapatrimonial con su reparacién de contenido meramente
extrapatrimonial, lo que nos obliga a distinguir entre el bien moral y
su concepcidn extrapatrimonial, el interés agraviado en obtener una
satisfaccidn moral y la naturaleza de reparacién moral en nuestro
derecho, que por disposicidn expresa de nuestro Caédigo Civil
siempre se constituira en una suma de dinero, con excepcién del
dafo moral agravado o calificado. donde a parte del metalico se
ordena la publicacidn de la sentencia en los medios de comunicacién
en donde se difundid el evento dainoso. Lo anterior nos da la pauta a
solucionar cualquier duda y se deben de aplicar los principios de
enriquecimiento sin causa, como uno de los elementos que necesita
valorar el juzgador en su libre arbitrio, para determinar el monto de la
indemnizacién por dafio moral.

Es dificil valorar exactamente en dinero cuando se trata de
lesibn a bienes de naturaleza extrapatrimonial, pero esto no es
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obstaculo para que el juzgador no pueda condenar. Esta facultad
discreciénal del juzgador, tendra que fijarse en los siguientes
principios para que se fije una justa suma de dinero que sera

entregada a titulo de reparacién moral.
REQUISITOS PREVIOS

A) E! juez debera de hacer un andlisis de los derechos
lesionados: es decir, si el agravio moral con cuicé la honra de una
persona o reputacion, sentimientos, decoro segun sea el caso
concreto. No hay relacion de la prueba de la existencia del dafio
moral con el nimero de bienes lesionados, sino que esto Ic_: debe
determinar el juzgador para determinar la gravedad de! dafio
causado en atencion a los bienes conculcados que in fluird
determinantemente en el incremento o disminuciéon de la suma que

se entregara por concepto de reparacion moral.

B) El grado de responéabilidad se relaciona directamente con el
vinculo juridico que existe entre el sujeto activo y el agraviado, ya sea
de responsabilidad directa o indirecta la cual se tratd en el capitulo
anterior. El juzgador debe de tomar en cuenta, los supuestos
anteriores, del sujeto antiguo de la comisién del dafo ya que el grado
de responsabilidad directa a la que se refiere es a la que causd

directamente dafo o se encuentra indirectamente obligado a
repararlo.
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C) La situacién econdmica de la victima o del responsable, el
juez debera analizar este punto descartando ila idea de que, si el
sujeto activo es muy rico, la reparacién debera de ser generosa o que
si el agraviado es muy pobre se le entregara una gran suma de
dinero por concepto de indemnizacion, y de la misma forma o a
contrario sensu. Se ha dicho que la suma de dinero que se entrega al
agraviado a titulo de reparacién cumple una funcion satisfactoria de!
agravio moral causado, por o que en el aspecto del sujeto activo
como en el pasivo se refiere a la cantidad que es considerada como
equivalente para satisfacer el dafo causado. Por Ejemplo podra
incrementarse, cuando la lesién de los que integran el patrimonio
social (moral) de las personas. Como se explicé cuando se darfa uno
de los valores morales (moral social), casi siempre existe un dafio
pecuniario, como en el caso de la reputacién de una persona, ya que
una vez lesionado este bien, el descrédito de la sociedad en donde
se desenvuelve éste sujetd puede traerle perjuicios econdmicos,
como la disminucién de clientela.

D) Las circunstancias genéricas del caso; el juez una vez que
haya analizado los incisos anteriores, debera considerar, si asi lo
acredita la controversia, todo elemento extrafio a lo mencionado, y
que sea de una importancia tal que influya directamente en el
aumento o disminucidén del monto de la reparacion. Inciuso es en
este inciso donde se puede valorar la ilicitud de la conducta o la
irrealidad del ataque, o aclaren la magnitud y extensién del dafo,
recordando que todos los elementos de prueba permitidos por la Ley
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procesal pueden ser utilizados para acreditar la existencia > no de el

agravio moral, o bien, que el monto de la reparacién debe ser
significativo, simbdlico o reducido.

Creo que uno de los principios rectores y en los cuales no debe
fundarse el juzgador para dictar la resolucién condenatoria sobre
agravio extrapatrimonial sera el que la suma de dinero entregado al

agraviado no constituye para éste un enriquecimiento ilicito, es decir,
sin causa.

A través de este trabajo me he dado cuenta de como el dafo
se relaciona con un sinfin de figuras juridicas del Derecho Civil, como
lo son los esponsales, la prescripcion, el patrimonio, la personalidad,
etc. Por ser objetivos concretos a éste trabajo, tales temas solo se
relacionan de manera genérica en relacion con el agravio moral (sera
tema de otros trabajos abordar el problema sustantivo que tiene el
agravio moral con las mencionadas figuras juridicas)



CAPITULO 1V
CRITERIOS JURISPRUDENCIALES




CAPITULOIV
CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

Al realizar la investigacion correspondiente a éste capitulo
intitulado CRITERIOS JURISPRUDENCIALES recurri al Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal institucién que a través del
area del Semanario Judicial de la Federacion obtuve gratamente
tesis y jurisprudencia que se plasman en las siguientes paginas.

Para mi criterio, esta parte es fundamental! en relacién con
nuestra formacion profesional porque nuestra legislacidn es clara
respecto al daifo moral, pero no es del todo capaz para resolver las
multiples circunstancias en las que es aplicable la accion de
reparacién por lo cual es necesario recurrir a otra fuente del Derecho
como lo es la Jurisprudencia.

En esta investigacion me percaté de que se encuentran

registradas en el Semanario Judicial de la Federacion al rededor de
noventa tesis, de las cuales solo tomé las que para mi criterio son las
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que a manera general nos ayudan a comprender la aplicabilidad de
la figura del dafo moral. Ciaro que con esto no le resto ningtin valor a

las que no se plasmaron.

INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

EPOCA : 8A.
TOMO: : XIV-JULIO PRIMERA PARTE

PAGINA : 527

DANO MORAL, FIJACION DEL.

De lo estipulade por @l articulo 1916 del Cédigo Civil del Distrito

Federal aplicable en toda la Republica en materia Federal se
concluye que el monto de la reparacién del dafio moral debe de ser

fiiado por el juzgador da la instancia de manera potestativa .y solo
debe atender a los derechos lesionados, al grado de responsabilidad,
a la situacion econdmica de la victima, asi como de las demas

circunstancias del caso.
A.D.126/89. José Maria Pérez Conca. Rosa Barranco Martinez

(Sucesion de Sara Pérez Barranco). 28 de Noviembre de 1989.
Unanimidad de votos. Ponente: Arnoldo Najera Virgen. Secretario:

Guillermo Paéz Pérez.
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INSTANCIA: TERCERA SALA

FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION
EPOCA : 7A.

VOLUMEN : 217-118.

PARTE : CUARTA

PAGINA : 297

DANO MORAL, CASO EN QUE SE CAUSA.

Acorde al articulo 1916 reformado del Codigo Civil para el
Distrito Federal, se causa dafio moral cuando se distorsiona la
verdad en una versidn que una persona autoriza para publicarla
respecto a su vida, al atribuirle actos, conductas o preferencias,
consideradas como ilegales o violatorias de los valores de la
sociedad; causandole un dolor cierto y actual como consecuencia del

- desprestigio y a quedar expuesta a las criticas de la sociedad.

Amparo Directo 8339/86 PA y otra. 6 de abril de 1987.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente Jorge Olivera Toro.
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INSTANCIA: TERCERA SALA
FUENTE | INFORME 1987
PARTE : ll

pagina ; 271

DANO MORAL. SU REGULACION.

El articulo 1916 reformado del Coédigo Civil para el Distrito
Federal, sefala que los sentimientos, afectos, creencias, honor
decoro reputacion, vida privada, consideracidn que de: uno misma
tienen los demas son los derechos de personalidad, como
adecuadamente los viene considerando la legislacidn civilista
contemporanea y les concede una amplia gama de prerrogaiivas y
poderes para garantizar al individuo el goce de éstas facultades y el
respeto al desenvolvimiento de su personalidad fisica y moral, pues
el ser humano posee estos atributos inherentes a su condicién que
son cualidades o bienes de la personalidad del derecho positivo
reconoce o tutela adecuadamente, mediante la concesién de un
ambito de poder y un sefiaiamiento de un deber general de respeto
que se impone a terceros, el cual dentro del derecho civil se tradujo
en la concesidn de un derecho subjetivo para obtener la reparacion
del dafio moral en caso de que se atenté contra las legitimas
afecciones y creencias de los individuos o contra su honor o
reputacion exposicion de motivos a la reforma legislativa.
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Amparo Directo, 8339/86. G.A. y otra. 6 de abrii de 1987
Unanimidad de cuatro votos. Ponente; JORGE OLIVERA TORO.
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INSTANCIA: PRIMERA SALA

FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

EPOCA : 5A.
TOMO : LXXVill
PAGINA : 1516

DANO MORAL. REPARACION DEL;

En caso de muerte causada por un accidente que no tiene
caracter ilicito, el homicidio lejos de ser el hecho que dé nacimiento
al dafio, no viene a ser la consecuencia de lo que en realidad lo
constituye, lo cual es el uso y empleo de aparatos mecanicos con
fines de lucro y dentro de las normas legales, y por lo mismo, no hay
base para la reparacion a titulo de reparacién de dafio moral, pues

como ya se dijo, el hecho causante de la naturaleza de éste dafo no

es la naturaleza ilicita ni mucho menos delictuoso: siendo la

responsabjlidad de orden puramente objetivo y desligada por
completo de toda nocién delictuosa; sin que sea debido hacer
extensiva la aplicacién del articulo 1916 de! Cédigo Civil del Distrito
aplicable a toda la Republica en materia federal, porque se incurriria
en injusticia, desde el momento en que se aplicara a acciones de

indole que presupone en sus actores incriminaciones

diversa
no pueden dar lugar a iguales

distintas y que por tanto,
responsabilidades.
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INSTANCIA: PRIMERA SALA

FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION
EPOCA : 5A.

TOMO : LXXVill

PAGINA : 1516

DANO MORAL. REPARACION DEL;

En caso de muerte causada por un accidente gque no tiene
caracter ilicito, el homicidio lejos de ser el hecho que dé nacimiento
al dafio, no viene a ser la consecuencia de lo que en realidad lo
constituye, lo cual es el uso y empleo de aparatos mecanicos con
fines de lucro y dentro de las normas legales, y por Io mismo, no hay
base para la reparacién a titulo de reparacion de dafio moral, pues
como ya se dijo, el hecho causante de la naturaleza de éste darfo no
es la naturaleza ilicita ni mucho menos delictuoso: siendo la
responsabilidad de orden  puramente objetivo y desligada por
compieto de toda nocidn delictuosa; sin que sea debido hacer
extensiva la aplicacion del articulo 1916 del Cédigo Civil del Distrito
aplicable a toda la Republica en materia federal, porque se incurriria
en injusticia, desde el momento en que se aplicarda a acciones de
diversa indole que presupone en sus actores incriminaciones
distintas y que por tanto, no pueden dar iugar a iguales

responsabilidades.
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Rodriguez Simon. Pag. 1516. Tomo LXXVIIl .21 de Octubre de
1943. Cuatro votes.
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INSTANCIA: TERCERA SALA
FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

EPOCA : Sta.
TOMO : LXXXH
PAGINA : 296
DANO MORAL.

El articulo 1916 del Cddigo Civil del Distrito Federal, esta

redactado con tal claridad, que hace innecesario su interpretacién.
Se dice en él, que independientemente de los dafos y perjuicios, el

juez puede acordar en favor de {a victima de un hecho ilicito, o de su
familia si aquélla muere, una indemnizacion equitativa tituio de

reparacion moral que pagara el responsable. Se ves de este texto el
derecho de los familiares, a ser indemnizados a titulo de reparacion
moral, y segun la apreciacién judicial no puede considerarse como

realizado sino en caso de fallecimiento de la victima.

Noriega Vda de Silva Adela y coag. Pag. 296. Tomo LXXXI 4

de Octubre de 1944. Cinco votos.

S0



INSTANCIA : PRIMERA SALA
FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

EPOCA : TOMO CXIV
PAGINA : 513

REPARACION DEL DANO MORAL, FIJACION DE LA.

No habiendo precepto que limite la indemnizaciéon del dafio
moral, en la ley penal aplicable no es obligatorio aplicar a éste
respecto, la ley civil, que solo se refiere al acto ilicito civil.

AMPARO PENAL DIRECTO 4178/50.- Romo Zavala Alfredo. 1

Unanimidad de cuatro votos. S.P. ;
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INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU
GACETA.

EPOCA : 9A

TOMO : I, MAYQO DE 1995. TESIS : 1,80.C.9.C.

PAGINA : 355

DANO MORAL. NO ES NECESARIO QUE SU CAUSANTE SEA
EJECUCION DEL ACTO Y LAS

CONSIENTE DE LA
MISMO, PARA QUE PUEDA

CONSECUENCIAS DEL
IMPUTARSELE SU CAUSACION.

No es cierto que para que a un sujeto pueda imputarsele la
causacion del dafo moral, resuite necesario que sea consciente de la
ejecucidén del acto y de las consecuencias del mismo, habida cuenta
de que los articulos 1916 y 1916 bis en ninglin momento exigen

como requisito de la accion respectiva la mencionada imputabilidad,

sino que solo prevé la causacion del dafio, que este sea

consecuencia de un hecho u omisioén ilicitos, y que haya relacion de

causa efecto entre ambos acontecimientos.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO. :
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INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
EPOCA : BA.

FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION
TOMO : XV-ENERO

TESIS : Vili10.49C.

PAGINA : 213

CLAVE : TC081049CIV

DANO MORAL. ES ACCESORIO A LA EXISTENCIA DEL
DARO MATERIAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE COAHUILA ).

Los articulos 1807 y 1813 del Cddigo Civit para el Estado de
Coahuila sefialan respectivamente, que el que obrando ilicitamente, y
contra las buenas costumbres cause dafo a otro, tiene la obligacién
de repararlo, a menos que se demuestre que el dafo se produjo
como consecuencia de culpa o0 negligencia inexclusable de la victima
y de que, independientemente de los dafos y perjuicios que se
originan, el juez puede acreditar en favor de la victima de un hecho
ilicito 0 de su familia si aquélla muere, una indemnizacion a titulo de
reparacién moral que no podra exceder de una tercera parte de lo
que importe la responsabilidad civil. De lo anterior resuita que la
accioéon para reclamar una reparacién moral de manera auténoma es
improcedente, ya que no puede sustentar ila reparacién moral sin la
acreditacion del dafio material, pues el primero de los preceptos, se
refiere, al 'dafo’, como que debe ser atendido como el material por
aludir a otro precepto de dafio moral: de ahi que ese dafio moral solo
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sea concedido en la codificacion civil de mérito en forma accesoria al
dano material: por tanto, el incumplimiento respecto de la vida
privada, sus consecuencias mediante publicaciones periodicas
ofensivas, debe quedar establecido en una ley secundaria que regule
debida y correctamente ese derecho publico subjetivo, estableciendo
segln fuese el caso, la procedencia de una accion auténoma de
reparacion del dano moral: sin que implique lo anterior autonomia
con el articulo siete constitucional consigna como una garantia
constitucional a la vida privada ya que es el ordenamiento civil
mencionado en donde debe consignarse la forma en que debe
hacerse exigible la accién correspondiente PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO.

A.D. 341/94. Rosario: de Lourdes Rodriguez Pro,24 de junio de
1994. Unanimidad de votos. Ponente: Marco Antonio Arroyo Montero.

Secretario: Gilberto Serna Licerio.
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INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU
GACETA

EPOCA : 9A

TOMO : I, MAYO DE 1995

TESIS : 1.80.C10C.

PAGINA : 401

CLAVE : TCO01810.9ClIV

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA Y REPARACION DEL
DANO MORAL, NO SON ACCIONES CONTRADICTORIAS Y
PUEDEN COEXISTIR VALIDAMENTE EN EL MISMO
PROCEDIMIENTO.

Si bien es cierto que la responsabilidad objetiva prevista en el
articulo 1913 del cdédigo Civil para el Distrito Federal no requiere para
la procedencia de la accidn correspondiente la realizacion de
conducta ilicita, y de que en contraposicion el dafio moral que refiere
el numeral 1916 del propio cuerpo normativo si exige la realizacién
de un hecho u omision ilicito para que opere el resarcimiento
respectivo, no lo es menos que el ejercicio conjunto de tales
acciones no se contrapone y pueden validamente coexistir en el
mismo procedimiento, en virtud de que no existe obstaculo ni se
incurre en incongruencia legal alguna por el hecho de que se
demande la indemnizacién del dafo por concepto de Ia
responsabilidad civil objetiva al haberse usado sustancia u objetos
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peligrosos asi como por el dafio moral ocasionado en la

configuracion y aspectos fisicos de una persona o la realizaciéon de
una conducta ilicita pues lo que no estd permitido segun
jurisprudencia firme de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
la pagina 2662, de la Segunda Parte del dudaltimo
apéndice del Semanario Judicial de Ila Federacién del rubro
‘Responsabilidad objetiva. No implica la reparaciéon moral'. Es que
con motivo de la actualizacidn de la responsabilidad objetiva, como

contenida en

consecuencia se considere ilicito el dano.

Correspondiente por ende también se condene a la reparacion
por dafio moral, pero no que ambas acciones se repiten al mismo
tiempo y, probados los elementos que las integran procedan la
indemnizacion respecto de cada una de ellas; tan es asi que el
articulo 1916 en su segundo parrafo, en la parte conducente, dispone
".. igual obligacién de reparar el dafio moral tendra quien incurra en

responsabilidad objetiva conforme al articulo 1913 ...

Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil de! Primer Circuito.
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INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

EPOCA : 8A.
TOMO : IX-ABRIL
PAGINA : 473
DANO MORAL, PRESCRIPCION DE LA ACCION DE
REPARACION DEL. .

Si con motivo de la produccidon filmacién y exhibiciéon de una
pelicula, se demanda el pago de dafios y perjuicios por la afectacion
a una persona en su vida privada, en su intimidad y afectos, la
prescripciéon que contra aqueél se oponga como excepcién debe
computarse en términos de lo dispuesto por el articulo 1934 del
Caodigo Civil, a partir de la fecha en que se deje de exhibir en las
salas cinematograficas y no el momento en que se inicie el rodaje de
la misma, porque tales actos llevan en si una relacion de causalidad
existente entre la conducta y el resultado, en tanto se genere una
serie de condiciones positivas, concurrentes en la produccion del

danio, dandose en esa forma un nexo natural entre la conducta
la exhibicion del fiim. TERCER

asumida con la productora y
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIViL DEL PRIMER
CIRCUITO.

A.D.6993/91.Chimalistac,pros.produccién S.A. 16 de enero

1992.Unanimidad de votos. Ponente: JOSE ROJAS AJA.
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INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADO DE CIRCUITO
FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

EPOCA : 8A.
TOMO : XII-NOVIEMBRE
PAGINA : 421

REPARACION DEL DANO MORAL, IMPROCEDENCIA DE

Segun Io establecido en sus articulos 1745 del Cédigo Civil del
Estado de México; independientemente delos dafios y perjuicios, el
juez puede acordar en favor de la victima de un hecho ilicito, o de su
familia cuando ella muera, una indemnizacion equitativa a titulo de
reparacion moral que debe pagar el responsable el hecho; la cual no
podra exceder de la tercera parte de lo que importe la
responsabilidad civil; es decir, tal dispositivo no obliga al juzgador a
condenar por reparacién moral pues al decir ‘pued acordar’, se esta
en presencia de una facultad consecuentemente, si la responsable
estimo la procedencia de esta prestacion, al considerar que solo
podia operar en acciones derivadas en un hecho ilicito dicha
consideracion no puede considerarse violatoria de garantia. PRIMER

TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.
A.D. 308/93.Ezequiel  Valdezpino. 4 de Mayo de
1893.Unanimidad de votos. Ponente: Raul Diaz Infante Aranda.
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INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

EPOCA : 8A.
TOMO : XI-ABRIL
PAGINA : 237

DANO MORAL. SU PAGO ES INDEPENDIENTEMENTE DE
QUE SE HUBIERE DEMOSTRADO O NO QUE SE CAUSARON

DANOS Y PERJUICIOS

El texto del articulo 1745 para el Estado de México es claro al

establecer lo conducente, que "independientemente de los dafios y
perjuicios, el juez puede acordar, en favor de la victima de un hecho
ilicito o de familia, si aquélia muere una indemnizacién equitativa, a

titulo de reparacién moral, que pagara el responsable del ello...” . De
lo que se sigue no es necesario demostrar previamente que se

causaron dafios y perjuicios para que pueda ser procedente el pago
de daflo moral. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO

CIRCUITO.

Amparo Directo 590/92.Alicia Mendoza Almaraz viuda de Villa.
29 de Octubre de 1992. Unanimidad de Votos. Ponente; Maria del
Carmen Sanchez Hidalgo. Secretario: Francisco Javier Rebolledo

Pefna.
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INSTANCIA: TERCERA SALA

FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION
EPOCA : 5A.

TOMO : LV

PAGINA : 1953

DANO MORAL, PROCEDENCIA DE LA INDEMNIZACION
POR. ’

Si se demandan dos indemnizaciones, una a consecuencia de
dafnos materiales y la otra como indemnizacién moral. Es claro que
legalmente puede considerarse probado el monto de la reparacion
material y la accidén para exigiria, pero no la relativa a la reparacion
moral, que para su existencia requiere la demostracién del hecho
ilicito por parte del demandado, segun disposicién expresa del
articulo 19186 del Cddigo Civil vigente en el Distrito Federal.

Cia. Limitada de Ferrocarril Mexicano. Pag.1953. Tomo LVIIL
15 de Noviembre de 1938. '
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INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
FUENTE : SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION
EPOCA : 8A.

TOMO : VII-ABRIL

PAGINA : 169

DANO MORAL. FUNDAMENTACION DE sSuU
CUANTIFICACION.

A diferencia de los darios y perjuicios de naturaleza material
causados segun las circunstancias a que se aluden en el articulo
1913 del Cdodigo Civil para el Distrito Federal que deben repararse a
eleccién de la victima o del ofendido restableciendo el estado que
tenian antes de la causacion del dafio cuando ello sea posible o en el
pago del dinero en equivalente a los dafos y perjuicios causados o
bien, en la hipdtesis de que el dafo re caiga en la personas y
produzca la muerte o inéapacidad total o permanente, parcial
permanente, total temporal o parcial temporal, el grado de la
reparacion se determinara, atendiendo a lo que dispone la Ley
Federal del Trabajo en su parte relativa, porque asi lo dispone
expresamente el segundo parrafo del articulo 1915 de dicho
ordenamiento sustantivo, la reparacion del dafio moral que define e
instituye el primer parrafo del articulo 1916 del Cédigo Civil citado,
debe hacerse de acuerdo a las prevenciones contenidas en los
diversos parrafos de dicho articulo y, especificamente a o que
concierne al monto de indemnizacién de acuerdo a la disposicidn
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contenida en el cuarto parrafo de dicho articulo. La anterior

determinacion se fundamenta en la naturaleza inmaterial del dano
moral que es diferente a los dafos y per juicios derivados de lo que
la Doctrina y la ley determinan como responsabilidad objetiva. Por
eso la Ley establecia la procedencia de la indemnizacion pecuniaria
tratandose de causacion de darfios morales, independientemente de
las circunstancias que se hayan causado o no dafhos materiales; es
decir, instituya la autonomia del dafno moral a que se ha hecho
referencia. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL

DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo Directo 6185/90. José Manuel Gonzalez y otra.28-de
Febrero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente JOSE ROJAS AJA.
Secretario: JESUS COBARRUBIAS ORTEGA.
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CONCLUSIONES

Una vez concluido el presente trabajo, he llegado a las

siguientes conclusiones :

PRIMERA: Junto a los bienes materiales de la vida, existen
otros que deben también ser tutelados y protegidos, aun cuando no
tengan el caracter de patrimoniales o materiales sino estrictamente

personales.

SEGUNDA: En Roma se protegia la integridad fisica y moral
del hombre libre, y aunque np existia una doctrina sobre dafo moral,
no puede afirmarse que éste se desconociera, alin cuando se
limitaba principalmente a la ofensa al honor y la fama, conocidos
como injurias. Los juristas ciasicos no se preocuparon de los
derechos de la personalidad, pero si de la accidn de reparacion.

TERCERA: En reilacién con el dano moral en el Derecho

mexicano se pueden distinguir cinco periodos, pero fue hasta el
Cadigo Civil del Distrito Federal (en sus reformas -del 10 de Enero de
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1994) en donde se establecié de manera clara y especifica la accion

de resarcimiento de dano moral.

CUARTA: La lesion social o familiar es la afectacion al poder
que tiene una persona dentro de las estructuras en que se mueve y

que constituye también el ambito puramente personal.

QUINTA: El concepto formal de honor encierra las necesidades
no dejar a la persona desprovista del atributo de dignidad inherente a

todos los seres humanos.

SEXTA: EI honor se considera en forma subjetiva como

sentimiento de

la propia dignidad y en forma objetiva como
apreciaciéon que los demas tienen de una persona.

esta elaborando

La Jurisprudencia Mexicana,
su

SEPTIMA:
concepto _de dafic moral,

paulatina y casuisticamente el
resarcirniento y quienes tienen el derecho de accionar para reclamar

su indemnizacion.
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