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1. INTRODUCCION

La elaboracion de una tesis que me permilird culminar con mis estudios, ha
significado aios en la bisqueda de un tema que realmente me satisfaga,
decidiéndome por ¢l Derecho de Familia, a fin de realizar una aportacion
con el objeto de que queden protegidos los derechos de la familia después de
un divorcio.

Al ser considerada la familia como base fundamental de la sociedad, s
necesario asegurarla, por lo que en ¢l presente trabajo expongo de manera
sencilla y breve el allanamiento en ¢l proceso Ordinario Civil de Divorcio
Necesario.



1. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DIVORCIO

I. EN ROMA

El divortium ¢s una institucion juridica que propiamente surgio al mismo
tiempo en que ¢l derecho intervino para organizar juridicamente al
matrimonio, constituyéndolo sobre la base de un nexo obligatorio entre ¢l
varén y la mujer que deciden hacer vida en comdn. Aparecio en forma
primitiva, como un derecho concedido al varén, de repudiar a la mujer en
ciertos casos, por causa de adulterio de la esposa y también con no menor
frecuencia, se aceptaba el ¢jercicio del derecho de repudiar, fundado en la
esterilidad de la mujer.”

Este derecho de repudio, aparece en el Derecho Romano antiguo, en el que la
disolucidn del vinculo conyugal, podia tener lugar por la sola voluntad del
marido o de la mujer, sin intervencion del Magistrado o del Sacerdote, a
veces sin expresion alguna (repudium sine ulla causa) y aunque en algunos
casos, ¢l consorte que hacia uso de esta via podia incurrir en penas graves, la
repudiacion subsistia plenamente.

En el Derecho Romano ¢l matrimonio, se (undaba en la affectio con iugalis;
la disolucidn de la confarreatio tenia lugar por medio de la difarreatio, que
como es sabido cra |a declaracién de voluntad de separarse marido y mujer,
por medio de la cual cesaba de producir efectos entre los consortes la
voluntad declarada en la ceremonia nupcial, de tomarse reciprocamente
como marido y mujer. Si el matrimonio habia sido celebrado bajo la forma
coemptio, la disolucién del vinculo procedia, por medio de la remancipatio
de la mujer.!

Los antiguos romanos no contaban con la libertad de divorciarse
inconcordante con la severidad de las costumbres primitivas y el
sometimiento de la mujer al marido por lo que la repudiacidn era la nica

I FLORIS Margadant Guillermo. "Derecho Privado Romano”,
Editorial Esfinge, México 1985. pag.211



. 3
manera de desunir la relacion de pareja; accion  que solo el marido podia
ejecutar y siendo por causas  graves: pero pronto aparecio ¢l divorcio
admitido legalmente.?

La institucion del divorcio, a la que originalmente en Roma solo por modo
excepeional recurrian los consortes, termind bajo el imperio, en la época de
las costumbres licenciosas, para ofrecer ocasién propicia para minar la
naturaleza misma del matrimonio. ";,Qué mujer -dice Séncca- se sonroja
actualmente de divorciarse, desde que ciertas damas ilustres no cuentan su
edad por ¢l nimero de los consules, sino por ¢l nimero de sus maridos? Se
divorcian para volverse a casar, se casan para divorciarse”.3

Los romanos consideraban que no debia subsistir un matrimonio si una de las
partes se daba cucnta de que la affectio maritalis habia desaparecido. No tenia
validez, siquiera, un convenio de no divorciarse.* Augusto, con una politica
de fomentar la frecuencia de uniones féntiles, no tomaba medidas en contra
del repudium, opinando que asi seria mis fdcil que una union esteril cediera
su lugar a nucvas uniones que quizd darian hijos a la patria. Lo que hizo fue
rodear la notificacion del repudium de ciertas formalidades (presencia de
sicte testigos). S ‘

De otra mancra, después de una violenta discusion conyugal, muchas veces

no podia la esposa saber cxactamente si estaba repudiada o no.

Al lado del repudium encontramos la disolucion del matrimonio por mutuo
consentimicnto.

Desde los triunfos sobre Cirtago, es decir, desde ¢l momento que un espiritu
cosmopolita reemplazé la austeridad rdstica de antes, ¢l divoreio se hizo cada
vez mis frecuente. Bl Censor ya no se metia tanto en asuntos privados, y cl

PETIT Eugene. "Derecho Romano™, Editorial Epoca, S.A. México 1977. pag.109
‘Tratados Filosdficos de beneficis, 11, XV], 2.

PALlifI\RES Eduardo. "l Divorcio en México”. Lditorial Pornia, S.A. ‘México 1968,
pag. Ul .

5 llgé)sRB Margadant Guillermo. "Derecho Privado Romane”. Editorial Fsfinge. México

R F ]
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nuevo individualismo disminuia la importancia de los consejos de familia. La
sociedad contemplaba el divorcio con creciente indiferencia, y el principal
freno era quiza ¢l micdo del marido a tener que devolver la dote.

Los escritos de Séneca, Tertuliano y otros nos demuestran que los romanos
del principado sc casaban y divorciaban muy frecuentemente. La tan alabada
definicion de Modestino del  matrimonio. como una coniunctio maris
ct feminae, ct consortium omnis vitae, divini et humani iuris communicatio,
no cra, en tiempos de este jurisconsulto, sino nostdlgicos recuerdos de siglos

pasados.

Cuando, a partir de Constantino, los emperadores cristianos inician la lucha
contra la facilidad del divorcio, no atacan éste cuando se efectiia por mutuo
consentimiento. Mas bicn combaten el repudium, fijando las causas por las
cuales un cényuge pucde obtener la disolucidn del vinculo matrimonial,
aunquc la otra parte no consienta en ¢llo.® En cambio, se prohibe - o,
cuando menos, se castiga - el divorcio efcctuado contra la voluntad de uno de
los cényuges, sino s¢ comprucba la existencia de una de las causas de
divorcio, limitativamente establecidas enla ley.

Cuando Justiniano sube al trono, se encuentra con cuatro clases de divorcios,

para ninguno de los cuales se necesitaba una sentencia judicial:

a) Por mutuo consentimiento.

b) Por culpa del conyuge demandado en los casos tipificados en la ley.

¢) Sin mutuo consentimicnto, y sin causa legal, en cuyo caso el divorcio es
vilido, pero dd lugar a un castigo del conyuge que hubicra insistido en cl
divorcio (tipica ilustracion de una disposicion legal minus quam
perfecta).

d) Bona gratia, es decir, no basado ¢n la culpa de uno de los conyuges, pero
si fundado en circunstancias que harian initil la continuacion del
matrimonio (impotencia, cautividad prolongada) o inmoral (voto de
castidad).”

6  Crf. ant. 267 del C.C. En Uruguay existe de nuevo el divorcio por repudio unilateral de
la esposa, sin necesidad de indicar y comprobar una causa.

7 FLORIS Margant Guillenmo. "Derecho Privado Romano”. Editorial Esfinge. 1985. pig.
212,



Justiniano aporta nuevas restricciones a esta materia, castigando también ¢l
divorcio por mutuo consentimicnto; pero con esto va mds lejos de lo que
permite su época. de mancra que su sucesor tiene que derogar las normas
correspondientes.

El divorcio terminaba con la unién marital y extinguia la manus, ¢s decir,
que la mujer va no quedaba bajo la autoridad del titular Pater Familias del
esposo.$

La pérdida de la libertad o de la ciudadania disolvia ¢l matrimonio, ya que
solo podia celcbrarse ¢ste, dnicamente entre personas libres y quicenes
tuvieran ¢l cardcter de ciudadanos, por légica, el hecho de que uno de fos
casados perdiera ¢l goce de considerarse ciudadano, traia como consecucncia
la separacion conyugal, no importando la decision de los conyuges.

El hombre podia solicitar ¢l divorcio cuando la mujer haya encubierto
maquinaciones contra ¢l Estado. por adulterio, por atentado contra la vida de
su propio hombre, tratos o bafos con otros hombres, alejamiento de Ja casa
marital sin consentimicnto del marido y la asistencia de la mujer a
especticulos publicos sin licencia.

L.a mujer podia solicitar ¢l divorcio por la traicion del marido, que haya éste
atentado contra su vida, ¢l intento del marido por prostituirla, la falsa
acusacion de adulterio o ¢l hecho de que ¢l marido tuviera a su amante cu el
propio domicilio conyugal; o fuera del domicilio, tuviera a su amante en
forma ostensible y con persistencia.®

El divorcio communi.consensu lo describe ¢l codex justiniano como la
voluntad bilateral de los esposos para terminar con ¢l vinculo matrimonial
que los une.

8 ARIAS Ramos J. "Derecho Romano”. Fditorial Espaiiola. Espaiia 1979. pde. 236.
% PALLARES Eduardo. "El Divorcio en México”, Editorial Pornia, $.A. México 1968.
pdg. 12y 13.
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Una vez que el divorcio quedé profundamente arraigado en las costumbres,
los emperadores cristianos no pudicron suprimirlo, después de todo, el
divoreio fué¢ adoptado por una necesidad social, por lo que los emperadores
cristianos solo pudieron establecer que el divorcio tuvicra cierta dificultad
para obtencrlo, es decir, que no se concedicra de una mancera tan fdcil como
se estaba realizando, por lo que se obligd a precisar las causas legitimas de
repudiacion, para que ¢l divorcio fuera procedente.

La legislacion romanocristiana termind con csa manera tan facil de
divorciarse que evilaba cl escindalo y comenzaron a exigir al divorcio
unilateral. causas estrictamente justificadas como lo podian ser las pérdidas
patrimoniales, infidelidad, etc. !0

Las penas impuestas para ¢l esposo culpable de que se produjera el divorcio,
fueron muy numerosas y mds o menos graves y fueron publicadas en
distintas Constituciones cn donde se exigia ¢l mdximo cumplimicnto de la ley,
sin benevolencia para el conyuge que haya originado el divorcio, pues se
habia cometido un atentado a la familia y al Estado.

Tambicn se penalizd al esposo que realizaba la repudiacidn sin que existicra
una causa legitima para que dicra lugar su solicitud, por lo que la manera de
conceder ¢l divorcio se volvié mds rigorista. Sc trataba de evitar que el
marido dejara a su esposa por otro fin que no fuera estrictamente, el que
fuera imposible la vida en comin.!!

La ley romana trataba de cvitar que ¢l marido dejara a su esposa sin un
motivo que lo justificara v solamente lo hiciera por una conveniencia’
personal.

En Roma, la dote, cra ¢l conjunto de bienes que la mujer u otra persona cn
su nombre, entrega al marido para ayudar a las nccesidades de la vida
marital, pero en aquellos casos en que ¢l matrimonio se disolvia por
divorcio, la dote se restituia a la esposa; si esta fatlecia, entonces a quien se le

10 ARIAS Ramos J. "Derecho Romano”. Editorial Espaitola. Espaita 1979. pag. 237
It PETIT Eugene. "Derecho Romano". Editorial Epoca, S.:\. México 1977. pag.110.
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devolvia cra al padre. Si la habia instituido un tercero ¢ste tenia derecho a
reclamarla. Por fo que la dote era un benefico econdémico para los consortes
y sus futuros hijos y no un lucro personal. sino una mancra de ayudar a
constituir una familia al servicio del Estado.!2

La sociedad contemplaba el divorcio con mucha indiferencia y el hecho de
que muchos de los conyuges no se divorciaran cra ¢l temor por parte del
marido dc tener que devolver la dote al momento de climinarse el vinculo
del matrimonio. 13

Dec la misma mancra como aparecié la figura del matrimonio en Roma,
aparecié la figura del divorcio, pues ambos actos juridicos nacen de una
necesidad de relacion humana y social derivada del comportamiento normal
de los individuos reflejados en la esfera social.

Por ¢sa razon, Justiniano no puede desradicar ¢l divorcio considerdndolo al
principio de su imperio como ilegal; por lo que se ve obligado a aceptarlo y
regularlo, porque ¢l desenvolvimiento social y humano no se puede detener
sino Gnicamente orientar, por medio de los caminos de la educacion y cl
derecho.

El divorcio lo habia exigido la socicdad romana como una necesidad de
obtener un beneficio. que al principio era particular y su incremento lo
convirtio en social. Esto nos demuestra con claridad que. la familia sicmpre
ha sido ¢l niicleo de la sociedad y la problemdtica que ésta sufra, también la
sufrird 1a misma socicdad. Por eso es importante vigilarla, protegerla,
cuidarla; que las legislaciones scan las adecuadas para su desarrollo,
cualquicra que sea su cultura, como se ha venido presentando a lo largo de la
historia en las grandes civilizaciones.

-

= FLORIS Margadant Guillermo. "Derecho Privado Rom.mo Fditorial Fsﬁnoc México
(985, pag. 212,

3 FLORIS Margadant Guiltenmo. "Derecho Privado Romano”, Editorial Esfi inge. México

1985. pdg. 212



2. EN ESPANA

La disolucidn del vinculo matrimonial en la historia del derecho espaitol tuvo

sus complicaciones para que pudiera hacerse presente dentro de su
legislacidn; y la decision de legalizar el divorcio tuvo sus contrapuntos si

consideramos la enorme influencia que tuvo la religion Catdlica en Europa y

luego en las colonias del continente americano, por lo que Espaiia no podia

de ninguna manera ser una excepeidn,

La religion Catélica influyd tanto ¢n Espaiia hasta ser calificada como de
cnajenante por algunas corricntes liberales que no coincidian con las ideas
religiosas y si aceptaban cl divorcio como una solucién para lag parcjas en la
que su vida marital no tenia remedio.

A partir del siglo X la iglesia tomo para si, plena jurisdiccion sobre el
matrimonio, calificando lo que ¢s bueno y lo que es malo, utilizando como

“guia los textos evangélicos de San Marcos y San Lucas, pronunciando al

matrimonio como indisoluble. !4

Las corricntes Luteristas en las que se pensod que ¢l matrimonio resultaba una
cosa profana; negando que fuese un sacramento y que mucho menos cra un
vinculo establecido por Dios con cardcter de indisoluble, comenzaron a
correr por toda Europa hasta despertar conciencias y establecer poco a poco
criterios personales de que al matrimonio solo lo podia disolver la muerte y
disminuifan las opiniones que calificaban ¢l divorcio como algo satdnico.

En la legislacién espaiiola antigua se encuentra que en ¢l Fuero Juzgo la ley
segunda permite ¢l divorcio por adulterio de la mujer, mediante la
autorizacion del obispo.

Dentro del mismo Fucro Juzgo pero en su ley tercera se autoriza a los
cristianos scan hombres o mujeres, a separarse de’su esposa o esposo, con
quicen estaba casado antes, por otra ley no cristiana.

14 GALINDO Garfias Ignacio. "Derecho Civil". Editorial Pomia, S.A., México, 1973.
pig. 580.
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la ley de las sicte partidas legaliza ¢l divorcio en Espaiia, pero adn con la
influencia de la Iglesia Catdlica, manipulando a los divorciantes por medio de
la confesion y ¢l mito del pecado. Tal situacion la podemos observar muy
claramente, en la ley segunda, que autoriza ¢l divorcio por medio del
aduiterio y ordena al marido que ticne conocimiento de cste delito, que acuse
a su mujer ante ¢l obispo o ante un oficial suyo, pues de otra forma, cl
omitirlo lo hace pecar moralmente y negarse ¢l camino para ¢l reino de los
ciclos; situacion que atormentaba a los creyentes y los orillaba a actuar
conforme a lo ordenado por su religion.

El titulo noveno de Las Sicte Partidas en su ley tercera, autoriza también la
separacion de los esposos cuando ¢l matrimonio se celebrd, no obstante
existir un impedimento dirimente y también si los esposos son cuiiados. En

© esta situacion se permite conforme a derecho 'y catdlicamente la separacion,

aunque no se puede tomar como un divorcio sino como una nulidad de
matrimonio. 15

La ley cuarta prohibe que pidan la accion de romper la relacion marital por
las causas mencionadas, a las personas que estuvieran en pecado mortal o se
les probara que lo estaban, a menos que [e correspondicra hacerlo por
parentesco. 10

Espaia junto con otros paises curopeos como Irlanda y Australia, no
aceplaban para los conyuges catolicos la separacion del matrimonio. 7

La.actual legislacion espaiiola contempla ¢l divorcio como una forma de
disolver ¢l vinculo matrimonial y las sentencias decretando la separacion de
los conyuges. son emitidas por el juzgador sin influencia de la [glesia
Catdlica, esto tnicamente en lo que respecta a o juridico, pues en lo que se
reficre estrictamente a lo religioso, predomina el catolicismo; religion que

15 GALINDO Garfias Ignacio. "Derecho Civil®, Editorial Pomia, S.A., México, 1973,
pig. 580,

16 l’;\l_L,_\RES Eduardo. "El Divorcio en México”. Editorial Pomnia, S.A. México 1968,
pdg. 15

17" GALINDO Garfias ignacio. Op. cit. pig. 58).



10
hasta nuestros liempos conservan ideas antidivorcistas, como lo senald en ¢l
ano del 990 ante los seguidores del catoticismo, ¢l Papa Juan Pablo {1, Karol
Wojtyla, quien dijo: "Debemos de desradicar de nuestros pensamientos el

. divorcio y ¢l uso de anticonceptivos”; restricciones que no cumplen ni los

mismos catélicos por ser ideas que no van acorde con nuestro tiempao.

A fines de este siglo, la mayoria de las legislaciones contemplan la figura del
divorcio, y a pesar de la enorme influencia cdtolica, la sociedad espaiiola lo
ha adoptado como un recurso vilido para solucionar los problemas maritales,
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3. EN MEXICO

- Antes de la llegada de los espafioles a nuestro territorio mexicano, existian
pueblos que tenian culturas y civilizaciones muy variadas y cstaban unidos
entre si por estrechas ligas étnicas o sociales que fucron causa de afinidades
NUMCrosas,

Entre cllos ¢l pueblo Azteca fue quicn ejercio una hegemonia severa por
estar en el centro del territorio y también fue quien mas sufrié en forma
directa el impacto de la conquista por parte de los espafioles. 18

Los aztecas fucron grandes pintores y a través de esta expresion plasmaban
una narrativa de su vida cotidiana, ¢s por eso que cn varias pinturas aztecas
aparecen obras que describen juicios de divorcios, aunque estos juicios no
cran muy frecuentes, la cultura azteca trataba de evitar la desintegracion de
la familia, pero (ue imposible no aceptar cl divorcio como una solucidn para
no provocar males mayores ¢n donde los lesionados dircctos no solo fueran
los esposos sino también los hijos de matrimonio que en cl caso de vivir con
una pareja desintegrada se convierten en las principales victimas, El pueblo
azteca ya tomaba en cuenta desde entonces, los dafios psicolégicos que puede
sufrir el individuo. !9

En México ¢l pueblo no practicaba la poligamia, pero si lo hacian los
guerreros distinguidos, y especialmente los reyes tenian muchas mujeres,
pero estaba prohibido ¢l matrimonio entre ascendientes y descendientes o
entre padrastros y entenados, por lo que si se presentaba esta situacion
deberia deshacerse ¢l matrimonio y castigar a los culpables con la pena de
muerte, 20 :

En el derecho azteca estaba permitido ¢l divorcio y las causales que lo
originaban era el adulterio o esterilidad de la mujer.

18 MONTERO Duhalt Sara. "Derexho de Familia”. Liditorial Pornia, S.A. México 1985.
pdg 208, ,

19 MEXICO A'TRAVES DE LOS SIGLOS. Enciclopedia. Editorial Del Valle de México,
S.A. México 1974, piig. 394,

2 MEXICO A TRAVES DE LOS SIGLOS. Op. cit. pag. 393.



12

[l adulterio podia ser invocado como una causal de divorcio tanto  por ¢l
hombre como por la  mujer; ademds si tomaban infraganti a los
adiilteros y habia testigos, confesando ¢l delito los condenaban a mucrte;
tanto a los adilteros como a los amantes,

La mujer podia solicitar ¢l divorcio porque se tratara de una relacién
temporal entre la pareja, cuya subsistencia cstaba sujeta a la voluntad del
hombre. 21 '

También podia solicitar la disolucion del matrimonio por ¢l hecho de que su
esposo no pudiera mantenerla o no le proporcionara lo necesario para sus
hijos o que la maltratara fisicamente. 22 '

El marido podfa divorciarse si su mujer fuera pendencicra, impaciente,
descuidada, perezosa o sufriera una enfermedad. 23

El divorcio en ¢l derecho azteca rompia con las relaciones entre los casados y
determinaba la situacion sobre los hijos; el padre se quedaba con el cuidado
de los hijos varones y las hembras se quedaban bajo la responsabilidad de la
madre.

También el divorcio definia la situacion de los bicnes al romperse ¢l
matrimonio y se establecia que el conyuge culpable era castigado con la
pérdida de la mitad de sus bienes a favor de su familia,

El divorcio se decrctaba a través de resolucion judicial y existia resistencia
para que los jueces lo otorgaran y mds aln si se presentaba uno de los
conyuges solicitindolo, y solamente después de reiteradas gestiones, era
cuando autorizaba al peticionario para hacer lo que quisiera, 24

2

GALINDQ Garfias Ignacio. "Derecho Civil”. Editorial Pomia, S.A., México 1973.
pdg. 580.

GALINDO Garfias Ignacio. Op. cit. pdg. 33

MONTERO Duhalt Sara. Op. cit. pdg. 208,

MEXICO A TRAVES DE LOS SIGLOS. Enciclopedia.Op. cil. pag. 394.

2R
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Los jucces celebraban audiencia de conciliacion cuando se presentaban los
dos conyuges con el fin de divorciarse si después de dialogar con [os esposos
disgustados mantenian sédlida su idea de divorciarse, entonces se les concedia
el divorcio, despachidndolos rudamente ddndoles su ticita autorizacion.

Los casos de divorcio no cran muy frecuentes, tal vez influia en gran
medida que entre ¢l puchlo azteca la separacion del matrimonio era mal
vista por lo que la parcja divorciada era marginada entre sus amistades,
sobre todo en ¢l caso de la mujer. Los miembros de la sociedad no entendian
porque una pareja tenia que disolverse, hasta que lo sufria en carne propia.25

La patria potestad solo residia en el padre y duraba hasta que ¢l hijo
cumplicra la mayoria de edad, pero mientras no la cumpliera tenia la
suficiente autoridad para esclavizarlo o si no cumplia con sus obligaciones y
obedicncia de hijo, lo podia hasta vender,26

Para que le divorcio tuvicra picna validez, ademas de haber sido autorizado
por ¢l juez, también se deberia dar la separacion real de los conyuges, de esta
mancra surtiria ¢fectos. Las leyes aztecas no coneebian un divorcio cuando la
pareja seguia viviendo como marido y mujer, sin mostrar el verdadero
dnimo de divorciarse. 27

El estar divorciado cra un estado civil para los aztecas, como también lo cra
fa solteria y la viudez.28

El divorcio fue aceptado por las leyes aztecas manteniendo en la imparticion
de justicia un cquilibrio que no permiticra un abuso por parte de los
conyuges en querer divorciarse repetidamente. solo por capricho y no por
una causa que verdaderamente lo justificara. Hay que tomar en cuenta que
en el derecho azteca, el divorcio debia ser para al matrimonio un dltimo
recurso de solucion.

35 MONTERO Duhalt Sara, Op. cit. pdg. 209.
26 MEXICO A TRAVES DE LOS SIGLOS, Enciclopedia.Op. cit. pig. 394.
27 MONTERO Duhalt Sara. Op. cit. pdg, 208,
B MENICO A TRAVES DI 1.0S SIGLOS. Encidopedia Op. cit. pdg. 396.
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Como se puede ver, en el derecho azieca, el divorcio era un recurso no un
sistema, pues siempre se buscaba la integracion de la familia, por lo que se
trataba que las parejas tuvicran una relacion duradera y no se utilizara ¢l
divorcio como una situacion constante, y que no ocasionara la disolucion de
matrimonios en [orma repetitiva y sin control alguno.

La cultura azteca tenia bien en claro que ¢l divorcio no era recomendable
para ¢l futuro de las generaciones pero si debia ser aceptado, pues no hacerlo
implicaba un mal mayor para los esposos y para los hijos del matrimonio
deteriorado. Como se puede observar quiza las relaciones de pareja no han
cambiado, aunque han evolucionado, en el fondo los sercs humanos
mantenemos ¢l mismo comportamiento.

En la época de la conquista, la legislacion que rigid en la Nueva Espaiia, fue
desde luego la espaiiola, en donde la observancia juridica con que se enfocaba
el divorcio era de acuerdo a el derecho candnico, mismo que imperaba en la
Espafia peninsular. 29 '

Las leyes de Indias que son fuentes primordiales del derecho neo-espaiiol,
rigieron la vida colonial hasta 1691, leyes implantadas y cumplidas por orden
del rey Carlos I1, utilizadas como un cuerpo regulador de varias materias
juridicas.30

El matrimonio no consumado segtin ¢l derecho candnico, puede ser disuelto
en dos casos: por adoptar una profesion religiosa reconocida por la iglesia y.
por dispensa pontificia.

La Indecpendencia de México fue consumada en ¢l afio de 1821, y
comenzaron las ideas y los esfuerzos legislativos por crear una legislacion
propia para ¢l nucvo Estado, creando la primera Constitucion Politica en ¢l
aiode 182431

MONTERO Duhalt Sara. "Derecho de Familia”, Editorial Pornia, S.A, México 1985,
pdg. 209
BURGOA Ignacio. "Las Garantias Individuales". Editorial Pornia, $.A. México 1989,
pig. 117.

31 MONTERO Duhalt Sara. Op. cit. pdg. 210
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La materia privada tuvo que scguir siendo regulada por ¢l vicjo derecho
espaiiol, cuya base juridica cran las partidas.

En la provincia se erearon legislaciones como el Cddigo Civil del Estado
de Oaxaca de 1827; cl proyecto de Codigo Civil del Estado de Jalisco de
1833; el Caédigo Civil Corona del Estado de Veracruz en 1868; y ¢l Cadigo
Civil del Estado de México en 1870.

En 1859 se expide la Ley del Matrimonio Civil, aiio en el cudl el entonces
presidente de la Repiiblica Mexicana Benito Judrez, sostiene una feroz lucha
en contra de la iglesia catdlica, que rcalizaba abusos ¢ intervenia en
desiciones de gobicrno, por lo que con gran valentia y pese al enorme
fanatismo de esos afios del pueblo totalmente manipulado por los sacerdotes,
entre otras cosas, con esta Ley del Matrimonio Civil, desconocia el cardcter
sacramental del matrimonio para convertirlo en un acto regido por leyes
civiles.

Siete aios después. aparece ¢l Cadigo Civil del imperio mexicano dc 1866,
expedido por maximiliano de Hasburgo.

Los intentos por legisiar y adaptar normas juridicas a las necesidades de los
mexicanos cada vez fueron mds constantes y prueba de esto fue la creacién de
codigos civiles o de proyectos de los mismos a nivel local,

Los cddigos civiles de 1870 y 1872 no admiten el divorcio vincular solo en
casos muy cspeciales autorizaban la separacién de cuerpos entre los
cdnyuges,32

En ¢l siglo XIX unicamente existia un tipo de divorcio que era el divorcio
separacion, todas las legislaciones eran semejantes y solo existian ligeras
variantes cn cuanto a las causales, requisitos formales v consecuencias
juridicas.

R G.»\L-ISNDO Garfias Ignacio. "Derecho Civil". Editorial Pornia, $.:\. México 1973.
pdg. 594.
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"Nuestros cédigos anteriores admiticron el cardcter indisoluble del vinculo,
pero no en funcién de un criterio religioso. Por virtud de las leyes de
Reforma sc separd la iglesia del estado y, justamente desde que se legisio
sobre ¢l matrimonio en el cédigo civil de 1870, se fe considerd un acto del
estado civil de las personas. Sc le di6 en ocasiones, ¢l caracter de contrato y
todavia nuestra Constitucion seiialaba en su articulo 130, que el matrimonio
s un contrato civil, para oponerlo a la idea religiosa del mismo. Es decir,
para que desde el punto de vista de un derecho laico, que no debe admitir cl
criterio de una determinada religion, el matromonio se presente simplemente
como un acto del estado civil de las personas, y no como un sacramento a
virtud del cual resulte indisoluble el vinculo.

Es asi como desde ¢l codigo de 1870 y después en el de 1884, por
consideraciones no religiosas, sino por idea de que la solidaridad familiar se
mantenfa a través de la indisolubilidad del matrimonio, se negé el divorcio
vincular y solo s¢ admiti6 la scparacién de los cuerpos®.33

El primero de marzo de 1870 entré en vigor ¢l Cédigo Civil para el Distrito

Federal y Territorio de la Baja California; en donde se regulaban sicte causas

para disolver cl matrimonio y estas cran:

1.- El adulterio;

2.- La propuesta del marido para prostituir a la mujer;

3.- Laincitacion a la violencia hecha al cényuge para cometer algiin delito;

4.- La corrupcion de los hijos o la tolerancia en clla;

5.- El abandono sin causa del domicilio conyugal prolongado por mds de
dosaiios;

6.- Laseviciy;

7.- Laacusacion falsa hecha por un cényuge al otro.3+

La tltima causal del Cédigo Civil de 1870 encuadraba como causal de
divorcio las calumnias entre los conyuges o las acciones legales de uno en
contra del otro, que no pudicron ser probadas. También se contemplaba

33 ROJINA Villegas. "Compendio de Derecho Civil”. Editorial Pornia, S.A. México 1977.
Tomo [. pdg. 589.
34 MONTERO Duhalt Sara. Op. cit. pdgs. 210-211.
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como otra causal, ¢l adulterio, quizd fue la primera razon que ocasioné ¢l
nacimiento del divorcio, toda vez que es una de las causales de divorcio que
aparece a lo largo de la historia de las civilizaciones como razdn suliciente
para autorizar una separacion.

Se contemplaba cn este cédigo de 1870 que como medida provisional cn
tanto duraba cl procedimiento de divorcio; la mujer podia vivir en casa de
persona decente, designada por el esposos o por ¢l juez35

En el afio de 1884 y después de pasados catorce afios, entré en vigor el
segundo cédigo civil, donde seiala que ¢l divorcio no disuelve el viculo
matrimonial, a diferencia de como lo seiiala actualmente nuestro cédigo civil.

El articulo 226 del cddigo civil de 1884 sciialaba lo siguiente: "El divorcio
no disuelve el viculo del matrimonio; suspende solo algunas de las
obligaciones civiles".36

Esto significaba que los conyuges seguian unidos y exclusivamente se podia
decjar de obedecer algunas de las obligaciones que se adquicren como
consecuencia del matrimonio pero no se termina con el vinculo matrimonial,
puesto que el cadigo civil no lo contemplaba de esa manera.

Por lo tanto los esposos continuaban casados sélo que con otras obligaciones
difercntes a las derivadas del matrimonio, pucs ahora eran obligaciones
derivadas del divorcio.

El codigo civil de 1884 suspendia obligaciones, como el privar a la mujer de
la administracion de los bienes comunes y dejarle todo ¢l manejo al esposo si
es que clla habia originado causa para que el divorcio procediera y se dictara

El hombre podia dejar de proporcionar alimentos a la conyuge, si la causal
para que se haya producido el divorcio cra por adulterio de la esposa,

35 MONTERO Dubhalt Sara. Op. dit, pdgs. 210-211,
36 PALLARES Eduardo. "El Divorcio en México", Edit. Pomia, S.A. México 1968 pdg.24
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El cddigo civil ordenaba que las audiencias del juicio de divorcio tenian que
ser secretas y con la presencia del Ministerio Piblico.

El aticulo 256, sciialaba: "Ejecutoriada una sentencia sobre divorcio, ¢l juez
de primera instancia remitird copia de ella, al registro eivil y éste, al margen
del acta de matrimonio, pondra nota, expresando la fecha cn que se declaré
¢l divorcio y ¢l tribunal que lo declaré”.

Esta disposicidn es vigente en nuestro cédigo actual, por lo que el juez de lo
familiar que dicta sentencia de divorcio, debe ordenar se haga la anotacion
respectiva en el acta de matrimonio, orden que debe cumplir el Registro
Civil.37

Existian doce causales de divorcio, contempladas en ¢l articulo 227, las

cualcs eran:

I.-  Eladulterio de uno de los coyuges;

IL.-  El hecho de que la mujer de a luz, durante ¢l matrimonio, un hijo
concebido antes de celebrarse el contrato, y que judicialmente fuese
declarado ilegitimo;

IIL-  La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no solo cuando el
mismo marido la haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que
ha recibido dincro o cualquier remuneracion con ¢l objeto expreso de
permitir que otro tenga relaciones ilicitas con su mujer;

IV.- La incitacién o la violencia hecha por un cényuge al otro, para
cometer algiin delilo, aunque no sea de incontinencia cammal;

V.- El conato del marido o de la mujer para corromper a los hijos, o la
tolerancia en su corrupeion;

VI.- El abandono del domicilio conyugal sin justa causa, si siendo ésta
bastante para pedir el divorcio, se prolonga por mds de un aiio el
abandono, sin que el céyuge que lo cometid intente cl divoreio;

VIL- La sevicia, las amenazas, o las injurias graves de un cényuge para con
el otro;

VIIL- La acusacién falsa hecha por cényuge contra el otro;

37 PALLARES Eduardo.Op. cit.pag.24
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IX.- La negativa de uno de los conyuges a ministrar al otro alimentos
conforme a la tey;

X.-  Losvicios incorregibles de juego o embriaguez;

XI.- Una enfermedad crénica o incurable, que sea también contagiosa o
hereditaria, anterior a la celebracién del matrimonio, y de que no
haya tenido conocimiento el otro conyuge;

XIL.- El mutuo consentimiento.

Desde el siglo pasado, fue aceptada como causal del divorcio la libre desicidn
de los cényuges por disolver ¢l matrimonio y legalmente se tolera como
solucion a los problemas maritales, aunque socialmente no solo ¢s
rechazado, sino que el divorcio ¢s sindnimo de escindalo.

El cédigo civil de 1884 consideraba causal de divorcio el adulterio de la
mujer, pero ¢l adulterio cometido por ¢l esposo, unicamente ¢s causal de
divorcio cuando haya sido cometido e¢n la casa comun, que la relacion
adiltera no haya sido un acto csporidico y que por tanto haya habido
concubinato entre los adifteros, dentro o fuera de la casa conyugal o que
haya habido escdndalo o insulto piblico hecho por ¢l marido a la mujer
legitima o que la adiltera haya maltratado de pdlabra o de obra, o por su
causa se haya maltratado de alguno de ésos modos a la mujer legitima. 38

Ya desde 1884 se contemplaba la disposicion de que cuando los consortes
estaban de acuerdo en divorciarse, deberian presentar un convenio que
arreglara la situacion de los hijos y la administracion de los bicnes durante ¢l
tiempo de la separacion.

También ya desde este aiio se sujetaba a los conyuges que querian divorciarse
por mutuo consentimicnto a las dos juntas de avenencia que exige nuestro
codigo de procedimientos civiles vigente, y que aqui se contemplaba dentro

del codigo civil.39

38 PALLARES Eduardo.Op. cit.pdg.28
3 PALLARES Eduardo.Op. cit.pig.28
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El 29 de diciembre de 1914, Venustiano Carranza expidi6 en Veracruz la ley
del Divorcio Vincular, donde ahora si se contempla que el matrimonio puede
disolverse, en cuanto al vinculo ya sea por ¢l mutuo y libre consentimicnto
de los conyuges o por una causal de divorcio. 10

El 9 de abril de 1917 se expide la Ley Sobre las Relaciones Familiares que
recoge las disposiciones sobre divorcio que en ¢l afio de 1915 s
promulgaron bajo la presidencia de Venustiano Carranza.#!

La ley sobre las Relaciones Familiares, modemiza la observancia juridica
respecto a lo que se refiere a la familia, como su nombre lo indica, aunque
hay que decir que ticne algunas semejanzas a las leyes anteriores.

Esta ley regula ¢l divorcio en sus articulos 75 al 106 y se asemeja a las
causales dc divorcio de 1884, causales que rompen con ¢l vinculo del
matrimonio.

Establece doce causales semejantes a las del cddigo vigente para el Distrito
Federal, y se establecen tres juntas de avenencia, cuando se trate de divorcio
por mutuo consentimiento,+2 '

Las causales establecidas son las siguientes:

L.- El adulterio de uno de los conyuges.

II.-  El hecho de que la mujer de a luz, durante el matrimonio, un hijo
concebido antes de celebrarse ¢l contrato, y que judicialmente fuese
declarado ilegitimo;

III.-  Laperversion moral de alguno de los conyuges, demostrada por actos
del marido para prostituir a la mujer, no solo cuando lo haya hecho

dircctamente, sino también cuando haya recibido cualquiera

remuncracion con ¢l objeto expreso de que otro tenga relaciones
ilicitas con ella; por la incitacién a la violencia de alguno de los
conyuges al otro para cometer algiin delito, aunque no sea de
incontinencia camal; por ¢l conato de cualquiera de ellos para

40 MONTERO Duhalt Sara. Op. qil. pdigs. 211-212.
41 GALINDO Garfias Ignacio. Op. cil. pg. 594.
42 MONTERO Duhalt Sara. Op. cit. pigs. 212-213
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corromper a los hijos o la simple tolerancia en su corrupeion, o por
algin otro hecho inmoral tan grave como los anteriores;

Ser cualquicra de los conyuges incapaz para Henar los fines del
matrimonio, o sufrir sifilis, tuberculosis, cnajenacion mental
incurable, o cualquicr otra enfermedad cronica incurable, que sca,
ademis contagiosa o hereditaria;

El abandono injustificado del domicilio conyugal por cualquicra de
los consortes, durante seis meses consecutivos;

La ausencia del marido por mds de un aiio, con ¢l abandono de las
obligaciones inherentes al matrimonio;

La sevicia, las amenazas o injurias graves o malos tratamientos de un
cényuge para el otro, siempre que cstos y aquellas scan de tal
naturaleza que hagan imposible la vida en comiin;

La acusacion calumniosa hecha por un cényuge contra el otro, por
delito que merezea pena mayor de dos afios de prision;

Haber cometido uno de los conyuges un delito por el cual tenga que
sufrir una pena de prision o destierro mayor de dos anos;

El vicio incorregible de ecmbriaguez;

Cometer un conyuge contra la persona o los bienes del otro, un acto
que scria punible en cualquicra otra circunstancia o tratindosc de
persona distinta de dicho consorte, siempre que tal acto tenga
senalado en la ley una pena que no baje de un aiio de prision:

El mutuo consentimiento.+3

Otra razoén por la cudl se podia solicitar ¢l divorcio y que en la actualidad
prevalece, es ¢l hecho de que un conyuge haya pedido el divorcio o la
nulidad del matrimonio, por causa que no haya justificado o que haya
resultado insuficiente, ¢l demadado ticne a su vez ¢l derecho de pedir cl
divorcio.

Para el caso de que los conyuges pretendan Hevar a cabo un procedimiento
de divorcio voluntario tenfa que transcurrir un aiio de haberse celebrado el
matrimonio, como se¢ realiza en la acualidad, y sujetaban a los divorciantes a

43 PALLARES Eduardo. Op. cit. pdg. 29.
+H  1dem. pdg. 30.
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tres juntas de avenencia, una mds de las que marca ¢l cédigo de
procedimicntos civiles vigente,#S

El actual cidigo civil, lo puso en vigencia el presidente Plutarco Elias Calles,
por decreto de fecha 7 de encro v 6 de diciembre det926, y 3 de enero de
1928, v entré en vigor a partir del primero de octubre de 1932,

El codigo civil de 1928, vigente en nuestros dias, numera en su articulo 267,
dieciocho razones para solicitar el divorcio, y de una manera prdctica, seiala
que determinadas causales pucden ser invocadas incluso por el conyuge
culpable.

Las causales vigentes para disolver el vinculo del matrimonio, estin
enmarcadas en ¢l articulo 267 que seiiala lo siguicnte:

"Att. 267.- Son causales de divorcio:

L- El adulterio debidamente probado de uno de los conyuges;

iL.- El hecho de que la mujer de a luz, durante el matrimonio, un hijo
concebido antes de celebrarse este contrato, y que judicialmente haya
sido declardo ilegitimo;

IIL-  La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no solo cuando
el marido la haya hecho directamente sino cuando se pruebe que ha
recibido dinero o cualquiera remuneracién con ¢l objeto expreso de
permitir que otro tenga relaciones carnales con su mujer;

IV.-  Laincitacion o la violencia hecha por un cényuge al otro para
cometer algun delito, aunque no sca de incontinencia camal;

V.- Los actos inmorales ¢jecutados por el marido o la mujer con el fin
de corromper a los hijos, asi como la tolerancia en su corrupcion;

VL-  Padecer sifilis, tuberculosis o cualquiera otra enfermedad crénica o

incurable, que sca, ademds, contagiosa o hereditaria, y la impotencia
incurable que sobrevenga déspués de celebrado el matrimonio;

VIL-  Padecer enajenacién mental incurable, previa declaracién de
interdiccidn que se haga respecto del conyuge demente,

45 Idem. pdg. 31-32



XIII.-

XIV.-

XVi.-

XVil.-
NVIIL-

23
La separacion de la casa conyugal por mds de scis meses sin causa
justificada;
La separacion del hogar conyugal originada por una causa que sca
bastante para pedir ¢l divorcio, si s¢ prolonga por mas de un ano sin
que el conyuge que se separo entable la demanda del divorcio;
La declaracion de ausencia legalmente hecha, o la de presuncion de
muerte, en los casos de excepeion en que no s¢ necesita para que se
haga que proceda la declaracidn de ausencia;
La sevicia, las amenazas o las injurias graves de un conyuge para cl
otro;
La negativa injustificada de los conyuges a cumplir con las
obligaciones sefialadas en el articulo 164, sin que sea necesario
agotar previamente los procedimientos tendientes a su cumplimiento,
asi como el incumplimiento, sin justa causa, por alguno de los -
cényuges, de la sentencia ejecutoriada en el caso del articulo 168;
La acusacion calumniosa hecha por un conyuge contra ¢l otro, por
delito que merczea pena mayor de dos aftos de prision;
Haber cometido uno de los conyuges un delito que no sea politico,
pero que sea infamante, por ¢l cual tenga que sufrir una pena de
prision mayor de dos aos;
Los hdbitos de jucgo o de embriaguez o ¢l uso indebido y
persistente de drogas encrvantes, cuando amenazan causar ia ruina
de la familia o constituyen un continuo motivo de desavenencia
conyugal;
Cometer un conyuge contra la persona o los bienes del otro un acto
que seria punible si se tratare de persona extraia, siempre que tal
acto tenga sciialado en la ley una pena que pase de un aio de prision;
El mutuo consentimiento;
La separacion de los conyuges por mds de dos aios,
independientemente del motivo que haya originado la separacién, la
cudl podrd ser invocada por cualquicra de clios".

Otra causal de divorcio contemplada por el cddigo civil de 1932, es la que
nos seiala en su articulo 268, que a la letra dice:
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"ARTICULO 268.- Cuando un cdyuge haya pedido el divorcio o la nulidad
del matrimonio por causa que no haya justificado o se hubiere desistido de la
demanda o de la accion sin la conformidad del demandado, éste tiene a su vez
¢l derecho de pedir el divorcio, pero no podri hacerlo sino pasados tres
meses de la notificacion de la dltima sentencia o del auto que recayé al
desistimicnto. Durante estos tres meses los conyuges no estan obligados a
vivir juntos".

Sc establecieron diecisiete causales de divorcio y después se aumentd una
mis, la dieciocho, en donde basta la separacion de los conyuges por mds de
dos aiios, independientemente del motivo que haya originado la separacion, la
cudl podrd ser invocada por cualquicra de ¢llos; y la causal de divorcio
seiialada en el articulo 268 dc este cadigo, ya aparecia desde la ley que le
antecedid.

La sociedad cambia constantemente, ¢s por cso que la ley debe seguir su
ritmo, porque si ésta se paralizara, entonces no se cumpliria con los fines del
derecho, que entre éstos son: la seguridad y la armonia,

La ley mexicana considera al matrimonio como la forma legal y moral de
constituir la familia; por lo tanto el divorcio debe ser el instrumento para
disolver el vinculo matrimonial, pero siempre protegiendo la integridad de la
familia constituida, para que en caso de divorcio queden garantizados los
intereses de los hijos.
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I1L.- EL DIVORCIO

1.- CONCEPTO

El divorcio es la ruptura de un matrimonio vilido, en vida de los esposos,
decretada por autoridad competente y fundada en alguna de las causas
expresamente establecidas por la ley. 46

La voz latina divortium, evoca la idea de separacidn de algo que ha estado
unido. Desde el punto de vista juridico, ¢l divorcio significa la disolucién del
vinculo matrimonial y solo tiene lugar mediante la declaracion de la
autoridad judicial y en ciertos casos de la autoridad administrativa, dentro de
un procedimicnto seialado por la ley, en que se compruche debidamente la
imposibilidad de que subsista la vida matrimonial. En cualquier caso, la
resolucién que decreta la ruptura del vinculo matrimonial, debe ser
pronunciada cuando no hay duda de que ha cesado la posibilidad de que
continuen unidos en matrimonio los consonrtes, ya sca porque ha quedado
probada ¢n ¢l juicio la existencia de hechos ¢n tal manera graves que
considerados ¢n la ley como causa de divorcio, ha provecado la ruptura en
esc consenso necesario para mantener el vinculo (divorcio contencioso o

4 Divortiun deriva de divertere, irse cada uno por su lado. Fsta ruptura sélo puede existir

por autoridad de la justicia y por las causas determinadas por la ley, Plantol, Marcel y
Ripert, George, opus cit., tomo 11 pdgina 13, Georges y Boulanger, Jean. Tratado de
Derecho Civil. seguin el Tratado de Planiol. Versidn Castellam, Editorial 1a Ley, Buenos
Aires, 1963, tomo 11, De las Personas (la. parte nim. 1398, pdg. 336). El divorcio es
la disolucidn del matrimonio, viviendo los esposos, a consecuencia de una resolucién
judicial dictada a demanda de uno de ellos 0 de uno y otro, por las causas establecidas
por la ley. Colin y Capitant, Tratado Elemental de Derecho Civil, opus cil., tomo
primero, Intraduccién, Domicilio y Ausencia, Madrid, 1952, pdg. 436.
La palabra divorcio en el lenguaje corriente conticne la idea de separacidn; en el sentido
juridico significa extincion de la vida conyugal, declarada por autoridad competente, en
un procedimiento seialado al efecto y por una causa determinada de modo expreso. De
Pina Rafuel, Eleinentos de Derecho Civil Mexicano, Editorial Pornia, S.A., tercera
edicidn, México 1963, volumen primero, pifg. 340. El divorcio ¢s la disolucidn del
vinculo del matrimonio, cn vida de los cdényuges, por una causa posterior a su
celebracién y que deja a los mismos conyuges en aptitud de contraer nuevo matrimonio.
Flores B;rroctn. Benjamin, Lecciones de Primer Curso de Derecho Civil, México 1960,
pig. 382. ‘ '
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necesario) o porque marido y mujer estdn de acuerdo en hacer cesar su vida
matrimonial (divorcio por mutuo consentimiento).

El matrimonio fuente primordial de la familia y garantia de su subsistencia,
por su propia naturaleza debe ser permanente. No puede aceptarse en manera
alguna, por la funcién misma de la institucién matrimonial, que al celebrar el
matrimonio la voluntad de los contrayentes sea otra, distinta a la de mantener
la subsistencia del vinculo conyugal, durante toda su vida, mediante el firme
propdsito de superar las contingencias que por azares de la vida, amenacen el
mantenimiento de ése vinculo, El contenido de ésa voluntad en ¢l momento
de la celebracién del matrimonio, constituye una verdadera promesa de
llevar a cabo hasta el final de la vida, ésc propdsito. En ¢l Derecho Canénico,
a la ceremonia del matrimonio se le denomina promesa de presentis, esa
promesa solemne debe mantencrse permanentemente, en cada momento de la
vida matrimonial.

El estado de matrimonio, la vida comiin entre los consortes, descansa en la
voluntad de cada uno de ellos, en mantener y alentar la comunidad de vida
(consortium omnis vitae); por cllo ¢s que con un gran acierto la ley | del
Fuero Juzgo, define el divorcio con las siguicntes palabras:

"Divortium en latin, tanto quiere decir romance como departimento y esto es
cosa que departe la mujer del marido 6 el marido de la mujer por embargo
que hay entre cllos, cuando es probado en juicio derechamente, Tomo este

_nombre de la separacion de las voluntades del hombre y la mujer a diferencia

de las que tenian cuando se unieron. Fuero Juzgo, ley L.

El divortium es una institucion juridica que propiamente surgié al mismo
ticmpo en que ¢l Derecho intervino para organizar juridicamente cl
matrimonio, constituyéndolo sobre {a base de un nexo obligatorio entre el
vardn y la mujer que deciden hacer vida en comiin. Aparecid ¢n una forma
primitiva, como un derecho concedido al varén, de repudiar en ciertos casos,
por causa de adulterio de fa esposa y también con no menor frecuencia, se
aceptaba el ejercicio del derecho de repudiar, fundada en la esterilidad de la
mujer.



2. EL. PROBLEMA SOCIO JURIDICO

El matrimonio constituye la base de la Familia en una sociedad organizada.
En consccuencia, la cohesion y estabilidad del grupo social, exige que ¢l
matrimonio sc¢ sustente sobre bases firmes v que la unidn de los conyuges
subsista durante la vida de los consortes. Esta exigencia social se impone, en
intereses del cuidado y educacion de los hijos.

El divorcio, disolviendo el matrimonio destruye al mismo tiecmpo al grupo
familiar y con ello, priva a los hijos del medio natural y adecuado para su
mejor desarrollo fisico, moral ¢ intelectual.

Prescindiendo de consideraciones ético religiosas, el divorcio se encuentra en
pugna con los intereses superiores de la colectividad social y por lo tanto, no
se le puede aceptar, por lo menos en principio como una institucion descable;
antes bien, se justifican las medidas que en diversos paises se han adoptado
para cvitar los divorcios o para hacer dificil la disolucidn del vinculo
matrimonial. Al respecto no debe existir discusion sobre el particular; por lo
tanto ¢l problema socio juridico del divorcio no se plantea en esos lérminos.
Se presenta a discusion, considerando la cuestion desde el punto de vista mis
humano, en el sentido de cuales deben ser los motivos que en la ley se
consideren como causas justificadas de divorcio; porque la resolucion judicial
que declare la disolucion del vinculo debe ser pronunciada en el caso en que
de hecho, el estado matrimonial ya ha desaparecido entre los consortes.

La cuestion se desplaza a 1a comprobacion fehaciente, concienzuda, de que
cfectivamente ya no subsiste entre los consortes que pretenden divorciarse, la
situacion socio familiar de un verdadero matrimonio. No puede pensarse que
ch este caso, la sociedad tenga interés en mantener el vinculo juridico. Ripent
y Boulanger s¢ expresan asi, del divorcio, desde el punto de vista social:

*Sc destruye pues ¢l matrimonio, para satisfacer el interés individual de los
esposos. El valor social de la institucion se mide por los peligros de esa
destruccion. Si el divorcio es un medio excepeional para situaciones trigicas,
¢s un mal bastante leve. Lo lamentable es que la préctica del divorcio se ha
difundido mucho y en todas las clases de la poblacidn...Se termina por
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considerar el divorcio como la solucién normal de un matrimonio de prucba,
El matrimonio picrde asi su fuerza y se qucbranta la institucion de la
familia.*7

En cuanto al interés primordial de los hijos, no puede negarse que las
constantes disensiones y reyertas entre los padres, lejos de ofrecer un clima
favorable, para la adecuada formacién de la prole, crean un ambiente
negativoen la mente de la nificz y de la juventud para su debido desarrolio.

Bronislaw Malinowsky 48, sostiene que: “En la actualidad la institucién del
matrimonio presenta sintomas de desajuste como otra instituciones, porque
estamos vivicndo una época de rdpidos y profundos cambios en la estructura
de nucstra civilizacion”.

No pucde desconocerse en manera aiguna que los jovenes, hombres y
mujeres de las actuales generaciones son las primera victimas de ésc
desajuste, que sc observa en la familia moderna y que ¢l creciente niimero de
divorciados, ha sido uno de los factores importantes que han contribuido a
formar este actual estado de cosas respecto de la juventud moderna.

Pero debemos tratar de conocer mejor con un criterio objetivo, las raices del
problema. La institucién del divorcio, por si misma no es la causa de ese
malestar o inconformidad de la juventud con ¢l establishment. El nimero
creciente de divorcios es indice alarmante de ése desajuste en la familia a que
alude Malinowsky. La proliferacion de los divorcios, es un sintoma del mal
que trata de atacarse. En cste sentido el divorcio, que se emplea hoy en dia
como un medio ficil para eludir las responsabilidades de los consortes, frente
a la prole y frente a la sociedad, ha recibido las criticas que deben ser
enderezadas hacia olras causas mas prolundas.

47 RIPERT Georges y Boulanger, Jean. Opus cit., tomo II, volumen I mimero 1410,
pdgina 342.

4 MALINOWSKY, Bronislaw, Marriage. Past and present, in the family and the sexual

- Revolution, Indiana University, Press, Bloomington, pdginas 309 y siguientes,
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La crisis del matrimonio moderno y en consecuencia de la familia, pone ¢n
claro que los clementos constitutivos del grupo familiar, no se agotan en la
satisfaccion sexual, ni en la necesidad de crianza de la prole.

Antonio Cicu observa: "Antes ue ¢l Estado y mis que ¢l Estado, la familia
se presenta como agregado de formacion natural y necesaria... Asi como la
unién sexual se ha elevado a la unién de las almas cn el matrimonio, de la
necesidad de la conservacion de la especie, ha brotado la primera y mas
noble ¢ inagotable fuente de afectos, de virtudes y de solidaridad humana...
es por lo tanto en el hecho psiquico en donde ha de buscarse ¢l fundamento
del vinculo juridico personal, que es la caracteristica del derecho familiar®. 49

‘Este elemento psiquico fundamental, el verdadero amor cényugal, que
requierc un sentido de responsabilidad y vocacion de sucrificio entre los
esposos, tiende hoy en dia a debilitarse y revierte, en muchos matrimonios
modernos en la sola satisfaccion de la relacién sexual, de la comodidad de
vida y de convivencia personal.

"Concluye que el matrimonio presenta uno de los problemas mas dificiles
para la vida personal del ser humano; ¢l mds romédntico y hermoso de los
sueiios debe ajustarse con la realidad de una tarea comiin que si es promisoria
de la mds alta felicidad demanda en cambio, de cada uno de los conyuges
gran dosis de generosidad y sublimes sacrificios. El matrimonio no es una
convivencia por sicmpre feliz entre los consortes. Siendo la base de la familia
cs ¢l fundamento de la sociedad actual. como lo fue de todas las sociedades
humanas anteriores y mantencr este fundamento es tarea de todos. Cada uno
debe contribuir con su esfuerzo individual y los reformadores vy fegisladores
deben permanccer en constante observacion de esta institucion. Porque como
todas las cosas vivientes, el matrimonio se encuentra en constante desarrolio
y cambio. Sabias v moderadas reformas -reformas sin embargo que deben
llegar hasta modificar esta institucién- son necesarias para prevenir posibles
desastrosos movimientos revolucionarios. 30

4 CICU. Antonio. Opus cit., piginas 109 y siguientes.
50 MALINOWSKY Bronistaw. Opus cit., pdgina 315,
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Cuando entre los consortes desaparece la conviccion de que ¢l matrimonio cs
¢l medio natural de integracion del individuo y la sociedad, las causas de la
disolucién de la familia no se encuentran en la institucion del divorcio, ni en
los desajustes de los clementos del grupo familiar, sino que ¢l germen
destructivo, se encucntra en factores de otra indole, de cardcter social,
politico y econdmico, que ha trastocado los valores éticos en la formacion del
individuo.
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3.- ESPECIES DE DIVORCIO.

El divorcio propiamente dicho, al disolver el vinculo matrimonial, produce
el efecto de que la reciprocidad de todos los deberes que impone cl
matrimonio a los canyuges, deja de existir y cada uno de ellos recobra s
capacidad para contracr matrimonio. A esta clase de divorcio se le denomina
Divorcio Vincular.

En los casos de que uno de los conyuges sufra alguna enfermedad cronica o
incurable, que sca ademds contagiosa o hereditaria,” cuando despudés de
celebrado ¢l matrimonio, padezca impotencia o bien cuando sufra
enajenacion mental incurable (articulo 267 fracciones VII 'y VIII del codigo
civil) ¢l coyuge sano, sino desea hacer valer estas causas para disolver ¢l
vinculo matrimonial, puede solicitar del jucz competente la autorizacion para
vivir separado de su consorte enfermo (suspension del deber de cohabitacion)
y ¢l juez deberd decretar esa suspension, quedando subsistentes las demds
obligaciones que derivan de la relacion conyugal: ¢l deber de fidelidad y de
ayuda mutua. En la hipdtesis mencionada, los efectos de la sentencia que se
pronuncie, son restringidos, se limitan al otorgamicnto de una simple
dispensa del cumplimiento del deber de cohabitacion, que no es un verdadero
divorcio. Sin cmbargo, a esta situacién entre consortes sc¢ le denomina
Divorcio No Vincular. Cicrlo ¢s que esta denominacién no es la mds
adccuada. En Derecho Candnico s¢ usa una locucién mds clara, Separacion de
Cuerpos.

Desde otro punto de vista, atendiendo a la existencia o no existencia de culpa
asi como en su caso, al grado de gravedad de esa culpa, en que haya
incurrido el cényuge que ha dado motivo a la disolucién del vinculo
matrimonial, PLANIOLS! distingue entre Divorcio Remedio para los casos
en que el divorcio se funde en la enfermedad padecida por uno de los esposos
(fracciones VI y VII del articulo 267) y el divorcio sancién (las causas
mecionadas en las demis fracciones del articulo 267 y 268). En estos casos el
juez, en la misma scntencia de divorcio decretard a cargo del conyuge
culpable, la pérdida o la suspension del cjercicio de la patria potestad sobre

51 TRATADO ELEMENTAL. Cit., tomo 11, pdgina 20.
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los hijos habidos durante el matrimonio (articulo 283 del cddigo civil).Si en
el juicio correspondiente se prueba que el marido ha dado causa al divorcio,
la mujer inocente tendra derecho a alimentos, mientras permanezea célibe y
viva honestamente; el conyuge culpable responderd de los daiios y perjuicios
que cause al conyuge inocente por haber dado causa al divorcio (articulo
288).

El conyuge culpable no podrd volver a casarse antes de que se cumplan dos
aiios desde que se decrete el divorcio (articulo 289 del cadigo civil).

Tomando ¢n cuenta que ¢l divorcio puede ser solicitado por el acuerdo de
ambos conyuges o bien qe sea uno de ¢llos quien demande la disolucién del
vinculo matrimonial en un juicio ordinario civil planteado en contra de su
consorte, al divorcio se le denomina en el primer caso Divorcio por Mutuo
Consentimiento Voluntario y en ¢l segundo caso, Divorcio Contencioso,
llamado también Divorcio Necesario.

Se les distingue claramente, porque en tanto en la solicitud de divorcio por
mutuo consentimicnto no se plantea disputa alguna sobre las causas que dan

_origen a la ruptura del vinculo matrimonial, y ambos conyuges manifiestan

que han convenido en divorciarse; en divorcio contencioso por ¢l contrario,
¢l conyuge que pretende no haber dado causa al divorcio, plantea ante la
autoridad judicial, una cuestién litigiosa, fundando su peticién en hechos que
impiden las subsistencia de las relaciones conyugales y que ademds de
encontrarse prevista como causa de divorcio en ¢l cédigo civil, deben ser
debidamente probadas en el juicio, para obtencr del Juez de lo Familiar una
sentencia que decrete el divoreio solicitado.

Debe cvitarse un error de apreciacion al respecto; podria pensarse que
tratdndose del divorcio por mutuo consentimiento, el motivo determinante de
la disolucién del vinculo conyugal, es la sola voluntad de los consortes; sin
embargo, si bien s¢ cxamina, en ¢l caso de divorcio por mutuo
consentimiento, la voluntad de los cényuges que pretenden divorciarse por
esta via, se ha determinado sin duda, por hechos que al haberse realizado han
destruido verdaderamente la voluntad de vida en comin, ¢l mutuo intimo
afecto, que constituye la esencia del matrimonio (consortium omnis vitac) de
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la misma manera que esos hechos al producirse podrian dar lugar a una
demanda de divoreio contencioso. Solo ocurre que en ¢l divorcio por mutuo
consentimiento, los conyuges que pretenden divorciarse no tienen que probar
la existencia y las particularidades de los hechos que han dado causa al
divorcio. En ¢l procedimiento de divorcio por mutuo consentimiento, la
autoridad solo debe cerciorarse de la firme voluntad de divorciarse de los
conyuges.
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4.- LA SEPARACION DE CUERPOS

Es "¢l estado de dos esposos, que han sido compensados por la justicia
competente, de la obligacién de vivir juntos".52 La separacion de cuerpos no
rompe ¢l vinculo conyugal, solo dispensa a los consortes del deber de
cohabitacion.

En ¢l Derccho Candnico, a la separacion de cuerpos sc le denomina divorcio
(divortium quoad torum et mensam) y tiene la misma finalidad de autorizar
la separacién de los conyuges en la habitacion; viven separados corporaliter
pero no sacramentaliter. La scparacion de cuerpos, autorizada por los
canonistas, constituye una reaccion frente al primitivo divorcio, que permite
a los divorciados contracr nuevas nupcias porque la separacioén de cuerpos,
dejando subsistente el vinculo matrimonial no admite la posibilidad de un
nuevo matrimonio. 53

La separacion de cuerpos seglin nuestro cdédigo civil (articulo 267 fracciones
V1 y V1) no procede, como ocurre en ¢l derecho francés en todos los casos
en que pueda tener lugar el divorcio vincular, sino que s¢ ofrece como una
medida optativa, solo en los casos mencionados en las dos fracciones citadas
del anticulo 267 del cédigo civil; es decir cuando uno de los consortes padece
una cnfermedad crénica o incurable, que sea ademds contagiosa o
hereditaria, cuando sufre impotencia incurable, si sobreviene después de
celebrado ¢l matrimonio, o cae en enajenacion mental incurable. Solo en
estos casos, el Conyuge sano, podrd optar por la simple separacién de
cuerpos o ¢l divorcio vincular.

El legislador ha establecido este remedio y permite la separacion de los
conyuges, por la existencia del estado patolégico en que se encuentra el otro
conyuge, independientemente de todo concepto de culpa imputable al esposo
enfermo. En las demds causas de divorcio mencionadas cn el articulo 267 del

52 RIPERT, GEORGES Y BOULANGER, JEAN. Opus cit., tomo 11, volumen I, pgina
43t
53 ESMEIN, Le Mariage en Droit Canonique. Tomo 11, pdgina 87, nota ntimero 3.
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cddigo civil, la conducta del conyuge demandado, es violatoria de los deberes
conyugales, lo cual implica que ha incurrido ¢n culpa.

La sentencia judicial que decrete la separacion de cuerpos, produce ¢l efecto
de autorizar la vida separada de los conyuges, y como consecuencia de cllo,
quedan relevados de prestarse el débito conyugal.

La separacion de cuerpos entre los consortes, no puede tener lugar por cl
simple consentimiento de los consortes; siempre habrd de (undarse en la
comprobacidn de la existeneia de las causas que en forma limitativa, seialan
las fracciones VI 'y VII del mismo articulo 267 del cédigo civil.

La causa que da lugar al divorcio no vincular, no e¢ntraiia en ningin caso la
aplicacion de sanciones en contra del cényuge enfermo. En consccuencia,
marido y mujer conservan ¢l ¢jercicio de la patria potestad sobre los hijos de
ambos.

Tampoco se disuclve la sociedad conyugal, que por lo tanto subsiste y ¢l
conyuge enfermo podrd seguir administrando los bienes comunes, si antes de
la declaracién de la sentencia que autorice fa separacion tenia la
administracién de los mismos, ya individualmente o en forma conjunta con ¢l
conyuge sano; excepto que la sentencia que autorice la separacion corporal,
se funde en que uno de los conyuges padezca enajenacion mental, en este
supuesto, declarado judicialmente ¢l estado de interdiccion, ¢l conyuge sano
debe administrar los bienes de la sociedad conyugal.

Ha de observarse también que, tratindosc de la separacion de cuerpos, la
reconciliacion entre los consortes, no pone fin al procedimiento judicial,
porque ¢l conyuge sano no imputa al demandado haber incurrido en falta.
Solo procede al desistimiento de la accidn, para que el juez pueda
fundadamente sobrescer ¢l procedimicnto.

Como efecto de la sentencia que decrete la separacion de cuerpos, desaparece
cl domicilio conyugal. En efecto, ¢l concepto de domicilio conyugal implica
dos elementos: a) la residencia comin de los conyuges, v b) el deber de vivir
juntos (articulo 163 del codigo civil).
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La violacidn del deber de fidelidad en que incurra cualquicra de los conyuges
autorizados judicialmente para vivir separados, constituye adulterio y es
causa de divorcio de acuerdo con la fraccion 1 del articulo 267 del cddigo
civil, pero no configura ¢l tipo de delito penal, en aquellos cadigos penales
que como el del Distrito Federal, en virtud de que faltaria ¢l elemento
*domicilio conyugal” para tipificar la conducla delictuosa de acuerdo con el
articulo 273 del cédigo penal.

El divorcio no vincular que por medio de la separacién de cuerpos, ha sido
adoptado en nuestro cédigo civil del Distrito Federal, no ha lenado en la
prictica el propésito que movié al legislador al establecerio; porque aparte
de que legislativamente fue adoptado solo en los casos a que sc refierc las
fracciones VI y VII del anticulo 267 del cidigo civil, condena a los conyuges
separados a una continencia carnal que deben mantener de por vida.
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5.- LOS PROCEDIMIENTOS DE DIVORCIO

El divorcio vincular, que segin se dijo, procede de la mutua voluntad de los
conyuges (divorcio de mutuo consentimiento) o por demada fundada de uno
de los consortes en contra del otro (divorcio litigioso o necesario) tienc
establecido en la ley, vias diferentes y procedimientos distintos ¢n uno y otro
caso; pero cualquicra que sea la hipdtesis o fundamento de la solicitud de
divorcio, para que proceda la disolucion del vinculo, se requiere: a)
existencia de un matrimonio vilido; b) capacidad de las partes; y ¢)
legitimacion procesal.

a) La cxistencia de un matrimonio vilido, es un requisito o presupuesto
16gico necesario, para la disolucion del vinculo matrimonial. Ese requisito
queda satisfecho con la presentacion de la copia centificada del acta de
matrimonio de quienes pretenden divorciarse. EI matrimonio tiene a su favor
la presuncion de validéz, mientras no haya sido pronunciada una sentencia
cjecutoria, que declare su nulidad (articulo 253 del cidigo civil).

b) Los menores de dieciocho aiios ain cuando hayan sido emancipados,
requiercn la asistencia de un tutor dativo para solicitar su divorcio, ya sc
trate de divorcio contencioso (articulo 499 y 643 fraccion 1l del cédigo civil)
o por mutuo consentimiento (articulo 677 del codigo civil).

La intervencion del tutor en procedimiento de divorcio de menores de edad,
tiene por objeto integrar y no substituir en el procedimiento, 1a voluntad del
pupilo, autorizando con su firma en union de éste ltimo, los escritos o
instancias que se presenten durante los trimites del divorcio, porque se trata
de una desicidn personalisima de los conyuges que no admite la institucién de
la representacion propiamente dicha, para obtener la disolucion del vinculo,
puedan ser representados por ¢l tutor; ¢ste dltimo. El tutor se limitard a
asistir al cdnyuge menor, en la secuela del procedimiento judicial de
divorcio. ' '

Puesto que como ya se ha dicho, en todos los casos, la disolucion del vinculo
matrimonial, ha de ser fundada en la firme voluntad de los que pretenden
obtencrla, esta determinacidn aparece clara en ¢l divorcio por mutuo
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consentimicnto, via en la cudl sc exige la comparccencia personal de ambos
consortes en las juntas previas al pronunciamiento del divorcio acompaiados
si se trata de menores de edad. del tutor dativo (articulo 678 del cadigo de
procedimientos civiles). Asimismo, basta ¢} solo hecho de que los consortes
que pretenden divorciarse por mutuo consentimiento vuelvan a reunirse en
cualquier momento, antes de que el divorcio hubiere sido decretado, para
que este hecho, ponga fin al procedimiento de divorcio (articulo 276 del
cddigo civil). De la misma manera la reconciliacion entre los conyuges en el
juicio de divorcio contencioso, pone fin al juicio de divorcio cualquiera que
sea el estado del procedimicnto, antes de que se pronuncic sentencia
ejecutoria (articulo 280 del cédigo civil) que decrete la disolucion del
vinculo.

El tutor debe intervenir en la celebracion del convenio que presentan los
menores de edad que pretenden divorciarse por mutuo consentimiento,
respecto de sus biencs, y en cuanlo a la situacion y guarda de los hijos de
ambos (articulo 243 del cédigo civil).

¢) Legitimacion procesal. Desde el punto de vista de la legitimacion procesal,
son los cdnyuges que pretenden divorciarse, los tinicos que tienen interés
legitimo, personalisimo ¢n obtener la disolucion de su matrimonio.

Si respecto de los menores de edad es improccdente la solicitud de divorcio
suscrita solo por ¢l tutor; tratandose de mayores de ¢dad, con plena
capacidad de goce y de ejercicio, nada impide que puedan instituir apoderado
para tramitar ¢l juicio de divorcio necesario, mds no en el caso de divorcio
por mutuo consentimicnto.

Cuando proceda ¢l divorcio en la via administrativa, queda excluida la
intervencion del apoderado para obtener ¢l divorcio. De acuerdo con ¢l
articulo 272 del cddigo civil, la comparecencia ha de ser personal, tanto en ta
presentacion de la solicitud del divorcio, como en la ratificacion de dicha
solicitud.

El juez competente para conocer y decidir del divorcio, ¢s ¢l del domicilio
conyugal y en caso de abandono de hogar, ¢l del domicilio del conyuge
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abandonado (anticulo 156 det cadigo de procedimientos civiles). En el mismo
sentido establece la competencia del juez del divorcio, el anticulo 27 del
cidigo de procedimientos civiles.

Cuando existe una separacion de hecho entre los cényuges, ¢l juez
competente cs el juez del domicilio del demandado.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha confirmado la regla de que si
hay scparacion entre los conyuges es competente ¢l juez del domicilio del
demandado.

"Divorcio, competencia para conocer de él, cuando no existe domicilio
conyugal. Por regla general el jucz competente para conocer de los juicios de
divorcio es el del domicilio conyugal; pero si éste no existe por  estar
separados los cdnyuges desde mucho ticmpo antes, siendo la accién de
divorcio de estado civil, es competente para conacer del juicio, ¢l jucz del
domicilio del demandado, aunque exista disposicion en contrario en uno de
los cadigos de los Estados contendientes, dado que en este caso tiene que
acudir al Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, y éste da la competencia
al domicilio del demandado”.

"Competencia 114/61, entre ¢l Juez sexto de lo Civil de la ciudad de México,
Distrito Federal, y el Juez Primero de lo Civil de la ciudad de Chihuahua,
Estado del mismo nombre, fallado ¢l 12 de febrero de 1963, por lllldlllmlddd
de 18 votos." "Pleno. Informe 1963, pdgina 224",

La ubicacidn del domicilio conyugal, se determina por los datos que revelan
en donde se cncuentra la sede de la familia.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

"Domicilio conyugal. El hecho de que el marido haya abandonado 1a nueva
casa ¢l mismo dia de la mudanza, no significa que no s¢ pueda reconocer a
esa casa el cardcter de domicilio conyugal, porque lo que le da ese cardcter es
el hecho de que ahi se establezea el asiento dL Ja familia, y no &.l mero hecho
de la convivencia material de Jos conyuges."
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"Directo 2836/1955. 2 de lebrero de 1957, 3a. Sala. Boletin 1957, pigina
(RN
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6.- DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO

Esta clase de divorcio que se funda en el mutuo disenso de los consortes, no
se acepta en las legislaciones de todos los paises que han acogido el divorcio
vincular.

Se ha discutido sobre la conveniencia o inconveniencia de reconocer su
validéz, como un medio de disolver ¢l vinculo conyugal, junto al divorcio
que se funda en causas taxativamente cstablecidas cn la ley debidamente
probadas ante el juez que decreta ¢l divorcio.

La Ley de Relaciones Familiares establecid por primera vez en México, la
disolucién del matrimonio, mediante resolucidn judicial, a ingancia de ambos
conyuges que declaran su voluntad concorde de querer divorciarse.

El codigo civil vigente en cl Distrito Federal, adopta el mismo sistema y
ademais habilita dos vias de divorcio por voluntad de los consortes. Una de
cllas, por medio de un procedimiento simplificado al extremo. que se lleva al
cabo ante ¢l juez del Registro Civil y que se conoce como divorcio
administrativo y otro procedimiento, que los conyuges deben tramitar ante la
autoridad judicial, ¢n la via de jurisdiccién voluntaria.

El divorcio por mutuo consentimiento, sea judicial o administrativo, no
puede iniciarse sino después de un aiio de la celebracion del matrimonio
(articulo 274).

6.1.- El divorcio por mutuo consentimiento en la via
administrativa.

El divorcio por mutuo consentimicnto en la via administrativa sc seguird ante
el Juez del Registro Civil del domicilio de los conyuges ante el cudl deberan
comprobar, con las copias certificadas de sus actas de nacimiento, que son
mayores de edad, manifestarin que no tienen hijos y presentardn ¢l convenio
para liquidar la sociedad conyugal, si se casaron bajo ese régimen. Deberin
ocurrir personalmente ante el Juez del Registro Civil que conozca de la
solicitud de divorcio.
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El Juez del Registro Civil después de identilicar a los consortes, hard constar
la solicitud de divorcio en un acta que levantard al efecto y citard a los
conyuges para que se presenten a ratificar csa solicitud a los quince dias.

Si ambos conyuges ratifican la solicitud presentada, ¢l juez del Registro Civil
los declararid divorciados, levantard el acta correspondicnte, hard la
anotacion marginal en la del matrimonio anterior y comunicard al juez del
Registro Civil que levanté ¢l acta de matrimonio, la resolucidn de divorcio,
para ¢l fin citado (articulo 272 del cédigo civil).

La reconciliacién de los conyuges pone [in al procedimiento de divorcio por
mutuo consentimiento. l.os cényuges no podrin solicitar el divorcio por
mutuo conscntimicnto, sino después de que transcurra un aiio desde su
reconciliacion (articulo 276 del codigo civil).

6.2.- El divorcio por mutuo consentimiento en la via judicial.

El divorcio por mutuo consentimiento en la via judicial se sujeta a la
tramitacion que cstablecen los articulos 674 y siguientes del codigo de
procedimientos civiles.

Una vez presentada la solicitud de divorcio, el Juez de lo Familiar citari a los
conyuges y al representante del Ministerio Pablico, a una junta que se
cfectuard después de los acho y antes de los quince dias siguientes, ¢n la que
exhortard a los interesados a procurar su reconciliacion.

Si ho hay avenimicnto entre cllos, aprobard personalmente el convenio que
ambos deberidn presentar con su solicitud de divorcio sobre la situacion de
los hijos menores o incapacitados y de la mujer, fijando ¢l importe de los
alimentos que un conyuge deba dar al otro, mientras dure ¢l procedimiento,
y dictando las medidas necesarias para asegurar ¢stos.

Si los conyuges insistieran en divorciarse, deberdn de solicitar la celebracion
de una segunda junta, que se ctectuard ante ¢l juez, después de los ocho y
antes de los quince dias de la solicitud. Si a pesar de la nueva exhortacion que
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haga ¢l tribunal a los conyuges y oyendo al representante del Ministerio
Priblico, el juez estimare que en ¢l convenio quedan bien garantizados los
dercchos de los hijos menores o incapacitados, dictard sentencia declarando
disuelto el vinculo matrimonial y aprobard ¢l convenio presentado, con las
maodificaciones que juzgue conveniente.

Por lo que se refiere al convenio que deben presentar los conyuges con su
solicitud de divorcio, debe decirse que el codigo civil menciona
expresamente en ef articulo 273 las cldusulas que forzosamente deben quedar
incluidas en el mismo; por lo tanto, la solicitud de divorcio no debe ser
-~ admitida sin la presentacion de este convenio, en el que se incluyan
precisamente las estipulaciones que la ley exige.

Ademis debe observarse que en ¢l convenio que sirve de base al divorcio,
atn cuando exista acuerdo de las partes, se requicre para su validéz, la
aprobacion del Juez de lo Familiar que conoce del divorcio y que sin ella, no
puede decretar la disolucion del vinculo matrimonial, mientras no hayan
quedado debidamente garantizados los derechos de los hijos y su situacion y
guarda, asi como los alimentos que debe prestar un conyuge al otro durante
la tramitacion del divorcio v la manera de subvenir a las necesidades de los
hijos durante ¢l procedimiento y después de decretar ¢l divorcio, asi como
los puntos relativos a la administracion de los bienes de la sociedad conyugal,
durante ¢l procedimicnto y las bases para la liquidacion de dicha sociedad,
después de ejecutoriado ¢l divorcio.

El aticulo 678 del cadigo de procedimientos civiles exige la comparecencia
personal de los consortes a las juntas de aveniencia a que nos hemos referido
en parrafos anteriores.

Micntras se decreta el divorcio, ¢l juez autorizard la separacion provisional
de los conyuges y dictard las medidas necesarias para asegurar la subsistencia
de los hijos a quienes hay obligacion de dar alimentos (articulo 275).

Una vez ejecutoriada la sentencia que decrete el divoreio, se enviard copia de
la misma al Juez def Registro Civil que levanto el acta de matrimonio, para
los cfectos del levantamiento del acta de divorcio y la anolacion
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correspondiente al margen del acta de matrimonio que ha quedado disuelto
(articulo 291 del codigo civil y 682 del cadigo de procedimientos civiles).

El divorcio por mutuo consentimiento, en la via judicial o en la via
administrativa, no s¢ funda en la violacion de los deberes conyugales, y por
lo tanto no sc plantca entre los conyuges conflicto alguno. De alli que ¢l
legislador haya optado por simplificar en lo posible por procedimientos de
esta clase de divorcio,

En los casos en que el divorcio por mutuo consentimiento pucde ser
decretado por el Juez del Regisro Civil, la intervencién de dicho funcionario
se limita a la comprobacion de que se han llenado los requisitos que la ley
cstablece, para que proceda esa via de divorcio, cerciordndose de la identidad
de los conyuges y de que efectivamente es voluntad de ambos, el divorciarse.

En ¢l divorcio voluntario que se tramita en la via judicial, la intervencion del
juez y del Ministerio Paiblico, cuando hay hijos, aparte de la funcidn de
comprobar la identidad de los consortes y la firmeza de su voluntad de
divorciarse, cumple la funcion importante de garantizar ¢l interés de los
hijos de los que pretenden divorciarse y cerciorarse de que en la disolucion
de la socicdad conyugal, la distribucion de los bienes que la constituyen no
reporta ventajas o provechos injustificados para ninguno de los divorciados.

La sentencia que decrete el divorcio judicial, es apelable en el efecto
devolutivo. La gue lo nicgue es apelable en ambos efectos (articulo 681 del
cadigo de procedimientos civiles). La apelacion puede ser interpuesta por
cualquicra de los conyuges que pretenda divorciarse y por el Ministerio
Pablico.

Es obvio que los convuges en ¢l divorcio por mutuo consentimiento, no
pueden apelar de la sentencia que decreta la disolucion del vinculo
matrimonial, pero podrdn interponer ¢l recurso de apelacion contra la

“sentencia que niegue ¢l divorcio, y contra los puntos resolutivos de la

sentencia de divorcio que modifique una o varias de las cliusulas del
convenio presentado por ellos, tanto sobre la situacion y guarda de los hijos
como respecto de laliquidacion y disolucidn de la sociedad conyugal.



También debe hacerse notar, que una vez que ha sido aprobado judiciaimente
¢l convenio, no puede ser rescindido por incumplimiento de sus cldusulas v
solo tiene lugar la ejecucion lorzada de las obligaciones gue en él han
contraido los consortes, puesto que la fucrza obligatoria del convenio deriva
de la aprobacién otorgada por cl juez en la sentencia de divorcio.
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V.- EL DIVORCIO NECESARIO

1.- PRESUPUESTOS DE LA ACCION

El divorcio necesario es la disolucion del vinculo matrimonial decretada por
una sentencia ejecutoriada, emitida por un juez de lo familiar, a través de un
juicio ordinario civil, promovido por uno de los cdnyuges con el principal
fin de divorciarse. El esposo que haya sido victima del otro, debe probar la
ofensa de la que fue objcto o demostrar que su pareja no ha cumplido con el
fin del matrimonio.

El Licenciado Alberto Pacheco describe al divorcio necesario como: "La
forma por la cual el juez de lo familiar por medio dc una sentencia va a
separar a dos casados, por peticion de uno de cllos, debido a ser victima de la

. causal invocada y que va a ser consecuencia de que el vinculo matrimonial sc

disuclva".5+

Los Licenciados Baqueiro y Buenrostro opinan que "El divorcio causal,
necesario o contencioso, ¢s dquel que requiere la existencia de una causa o
razén suficientemente grave, que haga imposible o al menos dificil la
convivencia conyugal; la accion sc otorga al esposo que no hubiere dado
causa para ¢l divorcio. Y cuando sin culpa de alguno de los csposos, la vida
en comin se deteriora por enfermedad, impotencia o locura, también se
ticne la facultad de disolver el vinculo matrimonial. En este caso, la accion se
concede al cényuge sano". 53

El divorcio necesario solo puede ser requerido por ¢l conyuge inocente o
victima, salvo las excepciones contempladas en la fraccion XVIHI de articulo
267 del cadigo civil para el Distrito Federal, que establece como causal de
divorcio el hecho de que hayan vivido separados por mads de dos aiios,

5 PACHECO E. ALBERTO. "La Familia en ¢l Derecho Civil”. Editorial Panorama.
México 1991. Pidg. 163

55 BUENROSTRO Baez - Baqueiro Rojas. "Derecho de Familia y sucesiones®. Editorial
Harla. México, 1990. pdg. 150.
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“cualquicra que haya sido ¢l molivo; causal que puede ser invocada por
cualquiera de los conyuges, ain por el que haya provocado la separacion,

La otra excepeion es la causal de la fraccion IX del articulo 267 del codigo
civil para el Distrito FFederal que seiala que el culpabie de un ilicito puede
solicitar ¢l divorcio si ¢l conyuge del cual se separa por mas de un aiio, con
causa suficiente para pedir ¢l divorcio, no lo pide. Es decir, que ¢l conyuge
inocente puede separarse del conyuge culpable, pero debe demandar ¢l
divorcio antes de un aiio, de otra manera, si pasa mas de un afo sin solicitar
el divorcio, ¢l conyuge culpable puede ser quien lo solicite.

En opinién del Licenciado Alberto Pacheco, el legislador actiia de esta
mancra respecto de la fraccidn IX del articulo 267 del cdédigo civil para ¢l
Distrito Federal, al considerar que después de un afno de separacion, la
familia ha fracasado y lo mds conveniente es terminar con €sa situacion.

La sancién prevista para ¢l conyuge culpabie la vemos conlemplada en ¢l
articulo 289 del cddigo civil para el Distrito Federal ¢n su segundo parrafo
quea la letra indica: "El conyuge que haya dado causa al divorcio no podrd
volver a casarse sino después de dos afios, a contar desde que se decretd el
divorcio®.56

Cuando la voluntad divorcista es la del conyuge inocente, segin ¢l criterio
del autor Sr. Licenciado Alberto Pacheco, es del tenor literal siguiente: "Iin
el caso en que uno de los conyuges comete un ilicito que la lev considera
suficientemente grave como para trastomnar seriamente la vida conyugal
dando al inocente la facultad, si lo desea de acabar con ¢l matrimonio. Estas
causales implican sicmpre un acto ilicito voluntano de uno de los
conyuges”. 57

La actitud negativa de uno de los esposos provoca que ¢l otro, que ¢s
inocente, inicie su demanda ante ¢l juez de lo familiar, para solicitar ¢l
divorcio necesario.

%  BUENROSTRO Bacz - Bagueiro Rojas. Op. Cil. Pdg. 151.
57 PACHECOE. Arias. "La familia en el Derecho Civil™, Editorial Panoroma. México,
1991. pdg. 164,
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Ademids de que el divorcio ¢n cualquier caso, requiere la existencia de un
matrimonio vidlido, la accién de divorcio debe hacerse valer ante juez
competente, por persona capaz y legitimada procesalmente para accionar. s
necesario que la causal invocada, se encuentre comprendida en cualquicra de
las causastaxativamente sciialadas en los articulos 267 y 268 del cédigo civil
para ¢l Distrito Federal,

La autoridad competente para conocer del divorcio necesario es el juez de lo
Familiar del domicilio conyugal o en caso de abandono de hogar , ¢l del
domicilio del conyuge abandonado.

El divorcio necesario en nuestra legislacion cuenta con las siguientes
caracteristicas:

1.- Es personalisima, ya que solo puede ser invocada por la persona facultada
por la ley. Una comparacién de las diversas legislaciones nos permite
establecer como principio general, que ¢l conyuge menor de edad si puede
hacer valer directamente la accion de divorcio sin necesidad de ser asistido
por los que ejercieron la patria potestad, o por el tutor, ya que su
matrimonio produjo de pleno derecho la emancipacidn y, ademds porque se
considera que se trata de una decision personal.

2.- Es una accion sujeta a caducidad, ya que solo pucde ser demandado
dentro de los seis meses siguientes a la fecha en que haya llegado noticia al
conyuge inocente de tos hechos en que se funda su demanda; como lo refiere
cl articulo 278 del codigo civil para ¢l Distrito Federal.

3.- Se extingue por reconciliacion o perddén expreso o ticito, los aticulos
279 y 280 del cddigo civil vigente respectivamente estatuyen: "Ninguna de
las causa cnumeradas en ¢l articulo 267 pucden alegarse para pedir cl
divorcio cuando haya mediado perddn expreso o Licito". “La reconciliacion
de los conyuges pone fin al juicio de divorcio en cualquier estado que se
cncuentre, si ain no hubiere sentencia cjecutoria. Ly este caso, los
interesados deberan denunciar ta reconciliacion al juez, sin que la omision de
esta denuncia destruya los efectos praducidos por la reconciliacion”.



49

4.+ Es susceptible de renuncia y de desistimiento. Por lo que toca a la
renuncia, ésta se dd, cuando una vez conocida la causal de divorcio por ¢l
conyuge inocente, éste se absticne de cjercitarla, es decir prescinde de su
derecho de ¢jercitar la demanda de divorcio. :

En lo tocante al desistimiento, ¢ste se dd cuando una vez formulada la

demanda, y estando en trimite ¢l proceso de divorcio es posible que el
cényuge actor se desista de la accidn intentada.

5.- La accién de divorcio se extingue con la muerte de cualesquicra de los
conyuges. Se extingue y da por terminado ¢l juicio en el caso de mucrte de
cualesquicra de los conyuges, sin prejuzgar respecto de las consecuencias
juridicas en cuanto al conyuge inocente o culpable, y sin tomar en cuenta las
pruebas que ya se hubicsen rendido, ain cuando de cllas resultare plenamente
probada la causa de divorcio. '

El articulo 290 del cadigo civil vigente para ¢l Distrito Federal declara en
forma terminante: "1.a muerte de uno de los conyuges pone [in al juicio de
divorcio, y los herederos del muerto ticnen los mismos derechos y
obligaciones que tuviercn si no hubicra existido dicho juicio".

6.- La accion de divorcio solo se otorga al conyuge que no did causa al
mismo. El divorcio.solo pucde ser demandado por ¢l conyuge que no haya
dado causa a él, como lo fundamenta ¢l articulo 278 del cddigo civil para ¢l
Distrito Federal; salvo las excepeiones scialadas en la ley, las cuales
mecionaremos posteriormente ¢n este misma capitulo,



2.- LAS MEDIDAS PROVISIONALES

El juez al admitir la demanda de divorcio, debe ordenar que se adopten
ciertas medidas cautelares de naturaleza provisional, mientras se tramita el
divorcio, que atafien a la persona de los conyuges, y de los hijos, y en cuanto
a los bicnes de los consortes respecto de las obligaciones de naturaleza
patrimonial entre los esposos y en relacion con los hijos (articulo 282 del
cadigo civil).

"Al admitirse la demanda de divorcio, o antes si hubiere urgencia, se
dictardn provisionalmente y solo micntras dure el juicio, las disposiciones
siguicntes:

1.- Ordenara de inmediato que los consortes vivan separadamente;

2.- Depositar en casa de persona de buenas costumbres a la mujer, si se dice
que ¢ésta ha dado causa al divorcio y el marido pidiere ¢l depdsito. La casa
que para esto se destine serd designada por ¢l juez. Si la causa por la que se
supone el divorcio no supone culpa cn la mujer, ésta no se depositard sino a
solicitud suya;

3.- Seiialard la cuantia de los alimentos y el aseguramiento de los mismos, en
favor de los hijos y del conyuge que tiene derecho a percibirlos del otro;

4.- Dictar las medidas convenicntes para que ¢l marido no cause perjuicios en
los bienes de la mujer;

5.- Dictar, en su caso, las medidas precautorias que la ley establece respecto
de la mujer que quede encinta;

6.- Poner a los hijos al cuidado de la persona que de comiin acuerdo hubiceren
designado los conyuges, pudicndo ser uno de éstos. En defecto de este
acuerdo, el conyuge que pida ¢l divorcio propondri la persona en cuyo
poder deben quedar provisionalmente los hijos. El juez, previo ¢l
procedimiento que fije ¢l cédigo respectivo, resolverd lo conveniente”.
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Eduardo Pallares3S en lo que se refiere a las medidas cautelares que deben
tomarsce respecto de fa mujer que quede encinta dice lo siguiente:
“Precauciones que deben tomarse cuando la mujer queda encinta. Las
prescriben los articulos 1638 a 1648 del codigo civil , que son aplicables en
¢l juicio de divorcio":

a).- La mujer que crea encontrarse encinta, deberd avisarlo al juez dentro del
término de cuarenta dias para que lo haga saber al marido (articulo 1639 del
codigo civil);

La ley no preeisa a partir de que dia comienza a-correr ¢l mencionado
término. Es de suponerse que desde ¢l dia en que a la mujer se fes suspendan
sus reglas;

b).- El marido pucde pedir al juez que dicte las providencias necesarias para
cvitar la suposicion de parto, la sustitucién de infante o que se haga pasar por
viable al hijo que nazea. Tratdandose de divorcto, no tiene importancia que ¢l
hijo nazca viable si muere despuds, porque cn el caso no hay la obligacién del
marido de alimentarlo;

c).- El juez cuidara que no se ataquen ¢l pudor ni libertad de la mujer con las
medidas que dicte para garantizar los derechos del marido en la forma
expuesta (articulo 1639 del eddigo civil);

d).- La mujer estd obligada a dar aviso al jucz de que se acerca el dia del
parto para que lo haga saber al marido, y éste ticne derecho de pedir al
juzgado que nombre un médico o una partera que se cerciore del parto,
segtin lo previene ¢l aticulo 1640 del cddigo civil. Aunque la norma no lo
prescriba, debe citenderse que la persona nombrada por ¢l juez, tiene
derecho de asistir al parto, porque de otra manera no puede cerciorarse de
que cn realidad se verifico y de que no hubo sustitucion de infante;

¢).- En todas las actuaciones relativas a las medidas de que se trata, deberd
ser oida ta mujer.”

58 EL DIVORCIO EN MEXICO. Editorial Pornia. S.A., México, 1968, pdg. 113.



3.- LAS CAUSAS DEL DIVORCIO

L.as causas de divorcio como ya difimos, pueden derivar de culpa de uno o de
ambos consorles o venir de otras razones, en las que no pucde imputarse
culpa a ninguno de ellos,

El aniculo 267 del cddigo civil para el Distrito Federal, incluye entre las
causas de divorcio, unas, que operan de modo absoluto, sin sujecién a
condicion alguna, en tanto que otras, solo dan lugar al divorcio, si se
encuentran condicionadas por cicrtas circunstancias que perturban
gravemente la armonia conyugal. En estos casos el derecho deja a la
estimacion del juez, Ia calificacidn de la gravedad de la causa. 9

Ademads del divoreio vincular, el cédigo civil, en su articulo 277, autoriza un
tipo de divorcio no vincular cuando, por enfermedad de uno de los conyuges,
permite al cényuge sanu optar bien por una mera separacion de cuerpos, en
la cual, subsisten las demds obligaciones creadas por el vinculo matrimonial,
con excepeion de la obligacion de cohabitar con ¢l conyuge enfermo. Se trata
de una verdadera dispensa de la vida en comiin, '

A) Causas de divorcio derivadas de la culpa:

I).- El adulterio debidamente probado de uno de los conyuges (articulo 267
fraccién | del codigo civil).

59 "DIVORCIOQ. Interpretacion restrictiva de las disposiciones legales que lo establecen.
Siendo ¢l matrimonio la base de la familia que a su vez es de la sociedad, el estado,
preocupdndose por ¢llo mismo, por la estabilidad de la institucion. solo permite su
disolucion por divorcio, en casos verdaderanente graves, expresamente seialados por la
ley. De alli que todas las disposiciones legales que establecen tal disolucidn, son de
interpretacién restrictiva y que unicamente ¢s procedente decretar aquel solo por las
causas especificamente enumeradas en la ley.

"Directo 3536/1955, Emigdio Torres Urich.

Resuelto ¢l 26 de enero de 1956, por mayoria de 3 votos, contra los de los sefiores
Matros. Castro Estrada y Ramirez Viizquez. Pnente el Sr. Mtio. Garcfa Rojas. Srio. Lic.
Runifi Ontiz Urquidi.”

Citada por Eduardo Paliares, "El divorcio en Mdxico”, México, [948. pdgina 213.
Vdase también Boletin de Informacidn Judicial 1959, 3a. Sala, pigina 517. Directo
5329/58. Beatriz Margarita Machain de Moreno,
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Como causa de divorcio, ¢l trato carnal de cualquiera de los conyvuges con
quien no sea su consorte, no requicre que se confligure ¢l delito de adulterio.
Para que proceda el divorcio por causa de adulterio, no es necesario que se
reunan los requisitos que exige ¢l cadigo penal (que se realice el acto
sexual con escandalo o en ¢l domicilio conyugal), basta la comprobacion de
la existencia de esas relaciones sexuales, en cualguier circunstancia, para
tener por prueba la causa de divorcio.

Es por ello que la fraccidon I del articulo 267 del codigo civil solo exige la
prueba del adulterio, pero no la condena penal previa, contra ¢l conyuge
demandado declardndolo resposable del delito de adulterio.

La prueba del adulterio en el juicio de divorcio ha de ser directa, objetiva.
En ningiin caso es admisible la prueba presuncional. Esta causal es absoluta,
No requicre, sino la prucba objetiva del adulterio.

El conyuge inocente, puede invocar esta causal de divorcio, dentro de seis
meses siguientes, contados a partir del momento en que tuvo conocimiento
del acto en que hace consistir ¢l adulterio de su conyuge (aticulo 269 del
codigo civil).0

I1.- Es causa de divorcio que 1a mujer de a luz un hijo concebido antes de la
celebracién de! matrimonio y que judicialmente sca declarado ilegitimo
(fraccidn 11, anticulo 267 del codigo civil).

Esta causal de divorcio es absoluta.

Pucden ser declarados ilegitimos [os hijos concebidos antes del matrimonio,
si nacen deatro de 180 dias contados a partir de la celebracion del

&0 La Suprema Corte de Justicia de Ia Nacidn ha sostenido la siguiente tesis jurisprudencial:
Divorcio, Adulterio permanente (Ténnino para interponerlo). Tratindose de adulierio
permanente debe considerarse que aunque a antigiiedad de su inicio exceda de seis
meses ¢l cényuge ofendido conserva su derecho a demandar el divorcio hasta seis meses
de concluido tal estado: pensar de otro modo ltevaria al absurdo de que si'ese estado no
terminara en muchos aftos, se reduciria al conyuge inocenle, que por amor o respeto a
tos hijos por cjemplo, haya prolongado por miis de seis meses sus instancias de
reconciliacion, a padecer indefinida ¢ irremediablemente. esa forma de agravio, Directo
9034/1949 Corezo.
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matrimonio (articulo 328 del cédigo civil). Los hijos nacidos después de ese
periodo de 180 dias, se presumen hijos de matrimonio; contra esta
presuncién no se admite otra prucba que la de haber sido imposible
fisicamente al marido tener acceso carnal con su mujer en los primeros 120
dias de los 300 que han precedido al nacimiento (articulo 324 fraccion 1 y
325 del codigo civil).

Aunque la mujer declare que ¢l hijo nacido después de 18O dias a la

celebracion del matrimonio no ¢s de su esposo, no se podrd desconocer la
paternidad del marido -y por tanto la ilegitimidad del hijo-, alegando
adulterio de la madre, a no ser que ¢l nacimiento se le haya ocultado o que el
marido demuestre que durante los diez meses previos al nacimiento no tuvo
acceso camnal con su esposa (articuto 326 del cadigo civil).

IIL- La propucsta del marido para prostituir a la mujer no solo cuando lo
haya hecho directamente, sino cuando hubiere recibido dinero o cualquier
otra remuneracion para permitir que otro tenga relaciones carnales con ella.

l.a degradaciéon moral, que se revela en el marido, pone en relieve la
imposibilidad de que ¢l matrimonio llene la funcion que estd llamado a
cumplir: la formacién fisica y moral de la prole, esta causal opera de modo
absoluto.

[V.- La incitacion a la violencia hecha por un conyuge al otro para cometer
algin delito aunque no sea de incontinencia carnal.

El peligro que entrana esta incitacion, por la intimidad de la vida que existe
entre tos conyuges, es motivo muy grave para disolver el vinculo.

Esta causa como las anteriores opera de modo absoluto.

V.- Los actos inmorales del marido o la mujer para corromper a los hijos,
asi como la tolerancia en su corrupeion.
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Lis indiferente que estos actos ticndan a la corrupeion de los hijos de ambos o
de los de uno de ellos. La tolerancia en la corrupeion, ha de consisitir en
actos positivos y no en simples omisiones (articulo 270 del cadigo civil),

Tan grave y peligrosa es esta causa como la prostitucion de la mujer o la
incitacion a la comision de un delito hecha por un cényuge al otro. Su
presencia desvirtda fa funcion del matrimonio y contradice en su raiz, la
razén de ser de la subsistencia del vinculo matrimonial. Esta causa es
absoluta.

VI.- La separacion de la casa conyugal por mads de seis meses sin causa
justificada, 6!

VIL.- La separacion del hogar conyugal originada por una causa que sea
bastante para pedir ¢l divorcio, si se prolonga por mds de un aio sin que ¢l
conyuge que se separo entable la demanda de divorcio dentro de ése término.

Admitir que ¢l conyuge inocente pucda romper la comunidad de vida
conyugal por si mismo, unilateralmente, seria tanto como aceplar la
disolucion de la vida en comin, por simple determinacion de uno de los
consortes,

6l 1.a Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha sostenido ¢l siguiente criterio: La palabra

"abandono” regidas por las voces domicilio conyugal no pucde ceferirse tinicamente a la
materialidad de 1a casa. de la morada que se habita, sino que. por una ligura del
lenguaje. se toma ¢l continente por ¢l contenido, es decir, la morada que se habita, por
¢l cdnyuge y sus hijos, tratdndose por lo mismo de un abandono de personas, de cosas
y de obligaciones; de un acto voluntario, por el cual. uno de los conyuges deja de prestar
al otro ¥ a los hijos, la proteccidn y auxilio que natural ¥ civilmente estd obligado a
prestaries. En consecuencia, ¢l consorte que, dejando al otro y a sus hijos. no cumpla -
con la obligacion que legalmente le corresponde, abandona juridicamente ¢l domicilio
conyngal, fomo LIX. Rodriguez Ramdn NI, pagina 3123, (Vid. Supra. Ejecutoiia
citada cn el nim. 215).
Domicilio conyugal. (Distincion entre domicilio conyugal y domicilio personal). Debe
distinguirse entre domicilio conyugal y domicitio personal ¢l que ¢l marido adople o
asigne para el ¢jercicio de ciertos derechos o cumplimiento de obligaciones. sin viviren
unién de su esposa; asi cuando en un determinado caso ¢l marido, por, razon de sus
negocios u ocupaciones establezca su domicilio personal en lugar distinto de aquel en
que se encuentra fa morada conyngal, sin pedir o interpelar o su esposa para que vaya a
acompaiiarle a su nueva residencia. seguini sicndo domicilio conyugal para los efectos
legales inherentes al mismo, ¢l primitivamente establecido, (Directo 652271946,
Alejandro Castro). Citada por Pallages. 121 divorcio en México, cit., pdgina 191,
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El plazo del aiio para presentar la demanda de divorcio concedido al conyuge
inocente que abandond ¢l hogar por causa justificada, ha sido establecido
para dar lugar a una posible reconciliacion de los conyuges mediante ¢l
perddn del conyuge inocente y para permitir, de una manera excepcional y
solo durante cse lapso, una situacion de separacion entre los conyuges,
cuando la vida en comiin se ha perturbado, si puede quizad ser restablecida.
La ruptura del vinculo juridico, solo puede tener lugar por una resolucién de
autoridad competente, ante la cual deberd hacerse valer la causa que dié
lugar a la separacion de hecho.

VIIL.- La declaracion de ausencia legalmente hecha o la de presuncidén de
muerte, en los casos de excepeion en que o se necesita para que se haga que
proceda la declaracidn de ausencia.

Recordemos que la declaracion de ausencia legalmente pronunciada, no
produce por si sola, ¢l efecto de disolver el vinculo conyugal (articulo 705
del codigo civil).

Por estas razotes la fraccion X del articulo 267 del cdédigo civil preveé la
posibilidad de disolver el vinculo matrimonial por medio del divorcio,
reconociendo como causa de ¢l, la declaracion de ausencia o la presuncidn de
muerte legalmente pronunciada.

Esta causa de divorcio, s¢ funda en la culpa del cényuge cuyo paradero, se
ignora, porque aparte de que es un abandono de los deberes conyugales, la
desaparicion del consorte ausente o presuntivamente muerto, ha provocado
una situacidn grave de incertidumbre, cuyo mantenimiento, el derecho no
pucde tolerar en perjuicio del otro conyuge, de los hijos y atin de los
terceros. Esta causa de divorcio opera de un modo absoluto.

La ruptura del vinculo conyugal, en los casos de ausencia o de presuncion de
muerte, solo se produce si con base en la resolucion judicial (presuncion de
ausencia o declaracion de muerte) se intenta la accion de divorcio en un
juicio que concluird con una sentencia que declare expresamente la disolucion
del matrimonio.
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Debe observarse, que aunque la razon juridica fundante de ésta causal como
la de las mencionadas en las fracciones V111 y IX del anticulo 267 del codigo
civil que aluden a la separacion del domicilio conyugal, es en dltimo andlisis
la misma; es decir la ruptura de la vida en comiin y el incumplimiento de sus
obligaciones, en que incurre el cdnyuge ausente. Tratdndose del abandono de
hogar (fracciones VI y IX del articulo 267 del codigo civil) ¢l juez debe
analizar los motivos de la separacidn, para calificar si estos son 0 no
justificados, En ¢l caso de la fraccidn IX del articulo 267 del codigo civil, la
causa de divorcio descansa en ¢l hecho de la inactividad del cényuge inocente
para ¢jercitar la accion de divorcio correspondiente, dentro del término de
un ao, a partir de la scparacion.

En cambio ¢n los casos de ausencia o de declaracion de muerte, ¢l juez no
estd autorizado para analizar por que se ha roto la comunidad de vida entre
los consortes y si esta ruptura obedece a motivos justificados o injustificados.
En el supuesto que analizamos, la causa de divorcio proviene exclusivamente
de la declaracion de ausencia o presuncién de muerte. El conyuge que funda
su accion de divorcio en la fraccidn X del articulo 267 del cddigo civil, solo
csta obligado a probar que se¢ ha pronunciado una resolucién judicial que
declara legalmente ausente o presuntivamente muerto a su consorte.  Lista
causal es absoluta. '

IX.- La sevicia, las amenazas y las injurias graves, cjecutadas por un conyuge
cn contra del otro, comprenden los malos tratos de palabras y de obra en uno
de los conyuges para ¢l otro v toda palabra o actitud ultrajante de uno de los
esposos hacia su consorte que rompan el mutuo respeto vy la reciproca
consideracion a que estin obligados en las relaciones mutuas, las cuales han
de descansar sobre una sélida base de armonia, de comprension y de
consideracion reciproca.

La realizacion de los hechos a que alude la fraccion XI del articulo 267 del
cddigo civil, no es causa absoluta de divorcio. Estan sujetos a la apreciacion
del Juez, quien deberd tomar en cuenta fa educacion y cultura de los
conyuges y el medio social en que viven,
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En este caso, ¢l Juez no solo estéd autorizado para calificar la gravedad de la
sevicia, las amenazas o las injurias, sino que estd obligado a estudiar en su
sentencia, si estos actos o palabras injuriosas, revelan una falta de
consideracién de un cényuge hacia otro y por lo tanto, la ruptura efectiva de
la armonia conyugal.62

Para calificar la procedencia de la causal, debe darse a conocer al Juez, los
actos precisos, las palabras concretas las actitudes o hechos injuriosos
especificos o las amenazas proferidas por el conyuge a quien se imputa su
realizacion.

Tests jurisprudencial ndm. 380 "Tratandose de juicios de divorcio, por causa
de injurias graves que hacen imposible la vida conyugal, el objeto filoséfico
de la prueba es tlevar al dnimo del juzgador la certeza de la existencia de un
estado de profundo alejamicnto de los consortes, motivado por uno de cllos

62 Divorcio, causal de sevicia. S.C.J,, Tesis. La intencién de ofender, esenciat a la nocidn
de injuria, cs sustituida con ¢l propdsito de hacer sufrir, la idea de crueldad aparece
como inherente y caracteristica del concepto de sevicia. Todo aclo de sevicia incluye
malos tratamicntos que scan crucles o despiadados y es menester un estado de
inferioridad fisica o jerarquia en la victima. para configurar la sevicia. J.os hechos que
pueden clasificarse como sevicia, son muy diversos: un atentado violento a la integridad
fisica del conyuge. a su libertad y a su salud constituyen sevicia. Directo 1227/1954,
Francisca Ruyidn de Guerra,

Divorcio amenazas como causa) de. Los hechos en que se hagan consistir las aimenazas a
ue se refiere la fraccion segunda det artfculo 267 del cddigo civil, como causal de
ivorcio deben ser perfectamente conocidos del juzgador para poder determinar si son

tllos de tal naturaleza que han hecho imposible la vida en comun, aunque esta exigencia

no estd seilalada expresamente en el cddigo civil como lo estaba en la Ley de Relaciones

Familiares, donde se reglamentd el divorcio, ya con ¢l objeto de disolver ¢l vinculo

matrimonial. Sin embargo, prevalece por derivar del espfritu de nuestra legislacién que

atiende a la proteccion de la familia como soporte indispensable de toda sociedad
humana; por lo tanto si no se allega al juzgador elementos de conocimicnto de los hechos
en tal forma que le permiten hacer la determinacién de gravedad al extremo de
imposibilitar la vida ¢n comin no puede considerarse fundada la accion de divorcio..

Directo 3504/47, Pedro Guerrero Clavellina.

Divorcio, Injurias, malos tratos y amenazas. deben precisarse las injurias, las

amenazas, y los hechos en que se hagan consistir los malos tratos, para dar al juzgador

Ia posibilidad de ver si verdaderamente se estid en presencia de hechos de tal manera

graves que hagan imposible la vida en comun de los consortes.  Hechos que deben
rocesarse no solamente en cuanto a su materia, sino tambicn respecto a la fecha en que
ayan tenido verificativo, elemento, este wltimo, que ¢s indispensable, para que ¢l Juez

del conocimiento pueda definir si la caducidad de la accién ha operado 0 no. pues que,
como cs sabido, la accidn debe entablarse dentro de los seis meses en que el conyuge no
culpabie ha tenido conocimiento de la causa de divorcio. Directo 5763/1956. Maria de
la Luz Sdnchez del Prado. Directo 4672/1957. Consuclo Susain de Gamiz.
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que ha roto, de hecho, el vinculo de mutua consideracién, indispensable en
la vida matrimonial. ¢l profundo y radical distanciamiento de los conyuges
por los actos de uno de ellos, incompatibles con la armonia requerida para la
vida en matrimonio, ¢s ¢l indice que lija racionalmente el animo del
juzgador."

El mismo hecho, la misma palabra, la misma actitud de un conyuge hacia ¢l
otro, pueden refutarse amenazas o injurias graves o leves, seglin que se trate
de personas que pertenezcan a diversas categorias sociales con distintos
. grados de educacion, de cultura, de costumbres.

Ahora bien, dentro del concepto de injurias graves a que se refiere la
fraccion X1 que analizamos, es posible que ciertos hechos no especificamente
comprendidos en ninguna de las fracciones como causas de divorcio,
entraiien una injuria grave, para el cényuge inocente. El concepto de
injurias graves cs muy eldstico y permite ademds que dentro de ¢l se incluyan
actos o hechos ejecutados por uno de los cényuges que no ha llegado a
integrar perfectamente causas de divorcio conforme a las demds fracciones
del articulo 267 del cddigo civil.

Asi por ejemplo, ante la dificultad de probar ¢l adulterio, ain considerado
desde el punto de vista civil, y atendicndo a la condicién social de los
consortes, si por ejemplo uno de ellos, hace ostentacion piblica de sus
relaciones con otra persona, ain cuando no lleguen a la consumacion de
copula carnal.

X.- La negativa de uno de los conyuges a resolver lo conducente al manejo
del hogar, a la formacidén y educacion de los hijos y a la administracién de
los bienes que a éstos pertenecen o a negarse a acatar la resolucién del Juez,
en caso de desacuerdo sobre ¢l particular, con su consorte. Esta es una causa
de divorcio fundada en culpa, que como las anteriores actiia relativamente
(Articulo 267, fraccion XII del cadigo civil).

La causal prevista en esta fraccion comprende ademds de la negativa de uno
de los consortes a ministrar alimentos a su conyuge y a sus hijos, y ¢l
abandono moral y espiritual del conyuge que elude el cumplimiento de la
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obligacidn de contribuir al sostenimicnto del hogar, proveyendo a la
formacion y educacidn de los hijos, de acuerdo con su consorte, actuando de
una manera indiferente con mengua de la colaboracion mutua que se deben
entre si los conyuges.

Comprende también ¢sta causal, ¢l caso de contumacia o desacato del marido
o de la mujer a la sentencia que pronuncie ¢l Juez de lo Familiar, para
resolver el desacuerdo que haya surgido entre los esposos en lo que se reficre
al manejo del hogar, a la educacién de los hijos o a la administracién de los
bicnes de éstos.

XI.- la acusacion calumniosa hecha por un cényuge contra el otro por delito
que merezca pena mayor de dos afios de prision, es causa absoluta de
divorcio.

Dicha acusacion por su cardcter calumnioso, revela que entre los cényuges ha
desaparecido todo nexo de afeccidn y estima, al punto de que la acusacion es
el signo de que ha dejado de existir la affectio maritalis.

Seria gravisimo mantener formalmente el lazo cdnyugal, cuando ha
desaparccido aquella relacién de mutuo afecto entre los consortes, relacion
que de existir habria impedido seguramente, que uno de ellos presentara la
acusacion; atin ¢n el supuesto de que no se tratara de una calumnia sino de un
delito realmente cometido por el conyuge acusado. 63

6 Tesis 151. Divorcio, acusacion calumniosa como causal de. Para que exista la causal de
divorcio por acusacion calumniosa, no es necesario que ¢sta de lugar a la instruccidn de
un proceso f al pronunciamiento de una sentencia absolutoria del acuerdo, porque cs
posible que la acusacion se archive por el Ministerio Piblico y que no se consigne a la
autoridad judicial. y sin embargo. puede ser calumniada para los efectos del divorcio lo

_ que aprectari en cada caso ¢l Juez civil tomando en cuenta que laimputacién que hace un
cényuge al otro de haber cometido un delito que merezea pena mayor de dos afios de
prisién se haya hecho a sabiendas de que es inoperante. que esta inspirada en el
propusito de danarlo en su reputacion y en la consideracién social que merece,
circunstancias todas ellas reveladoras de la existencia de una odiosidad y de una faita de
estimacidn entre los conyuges que hacen posible la vida en comin. Quinta época:
‘Tomo CXXII, pdgina 577. A.D. 2310/56. Juan Gutiérrez Welsh, 5 votos, tomo
CXXV], pigina A.D. 2338/54. Margarita Lopez Portillo de Galindo. unaminidad de 4
votos. sesta época. cuarta parte: vol. XIX, pdgina 97, A.D. 6238/57, Davis Ldpez
Alonso, vol. XXIV, pdgina 135, A.D. 7-H7/58. Lisandro Lépez Carascosa. 5 votos,
vol, LXVII, pigina 53. A.D., 111/61. Francisco Souza Diaz. 5 votos.
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NIL- La comisidn de un delito no politico pero infamante, que merezca pena
de prision mayor de dos aiios es causa absoluta de divorcio.

l.a naturaleza infamante del delito es dificil de determinar.

En general por infamia se entiende ¢l descredito en ¢l honor, la reputacion o
el buen nombre de una persona. Desde un punto de vista amplio, toda
condena penal, produce descredito.

Sin embargo debe tencrse presente para calificar la infamia del delito, si por
su naturaleza, o por las circunstancias en que se cometid, ponen de manificsto
la notoria perversidad del cényuge a quien se le imputan esos hechos, como
sucederia cn el caso de un homicidio perpetrado con brutal ferocidad. No lo
seria en ¢l caso de un homicidio en rifia, en que ¢l homicida hubiere sido
provocado.

Son delitos infamantes tambien aquellos comprendidos dentro de la
clasificacion contra la integridad o ¢l honor de la nacion (fraccién X1V, del
articulo 267 del codigo civil).

XIIL- Los hdbitos de jucgo. de la embriaguez o ¢l uso indebido y persistente
de las drogas enervantes, siempre que amenacen causar la ruina de la familia
o constituyan un continuo motivo de desavenencia conyugal (fraccidn XV).

El Juez en este caso, ¢s quicn debe calificar si esos habitos han perturbado tan
gravemente la armonia matrimonial que hagan imposible la convivencia de
los convuges.

De la lectura de esta [raccién del anticulo 267 del cédigo civil, se desprende
que ¢l interés juridico que se pretende garantizar en ¢l matrimonio, es la
scguridad de la vida del hogar, base indispensable para que csta institucion
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pueda realizar cumplidamente la funcion social y moral que le estd
encomendada. ¢+

XIV.- De acuerdo con la fraccion XV1 del articulo 267 uno de los conyuges
contra quicn el otro ha cometido un hecho que seria punible si no se tratara
de consortes, da lugar al ¢jercicio de la accidn de divorcio por el conyuge
inocente.

Ciertos hechos que serian punibles entre extraios, no constituyen delito si se
realizan en la persona o los bienes del otro conyuge. Por ejemplo el robo, el
abuso de confianza.

Cometido un hecho de esta naturaleza no procede el ejercicio de la accion
penal; pero el cdnyuge afectado puede demandar el divorcio con fundamento
en cllos.

En este caso el Juez civil debe examinar si tales hechos, han llegado a
tipificar un delito, cuyo andlisis no se llevard al cabo para aplicar sancién
penal, sino para decretar el divorcio.

El conyuge culpable,.incurre en una sancion de naturaleza civil que consiste
en la disolucion del vinculo matrimonial; pero no es propiamente desde el
punto de vista de la sancién, por o que se ha declarado causa de divorcio la
comision de tales hechos, sino porque ha desaparecido ¢n este caso, la
posibilidad de que exista en la comunidad conyugal la debida
proteccion entre los esposos, para la realizacién de los fines del matrimonio:
la ayuda y colaboracién reciproca de los consortes.

6 Hibito de juego como causa de divorcio. Legislacidn de Nuevo Ledn. Cuando se alega
como causa de divorcio el hibito de juego, que no puede consistir en otra cosa que en un
vicio y la reiterada prictica del juego a que se dedique 1a persona, de tal manera que no
cjecute otras actividades tendientes a adquirir lo necesario para el sostenimicnto del
hogar v de su familia ni mucho menos se demostrd que ademds de existir dicho hibito
por parte del demandado, con esa conducta o actos ejecutados al practicarse cf juego,
amenazard causar la ruina de la familia. ni 1ainpoco que como consecuencia de ese hdbito
o vicio. viviera el matrimonio en una continua desavenencia conyugal, pues no basta que
existan desavenencias conyugales aisladas o en una o varias ocasiones sino que debe
haber una modificacién o continua desavenencia en ¢l hogar entre los cényuges, que
realmente haga imposible la vida entre ellos y su familia”. S.J.F. Sexta época, cuarla
parte, vol. X1V, pdgina 167,
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XV.- Si uno de los conyuges ha intentado una accion de divorcio o de nulidad
de matrimonio por causa que no hava justilicado o que haya resultado
insuficiente, el conyuge demandado ticne a su vez el derecho de solicitar la
disolucion del vinculo matrimonial, dentro de los tres meses siguicntes a la
fecha de la notificacion de la sentencia (anticulo 268 del Cadigo Civil).

Causal absoluta de divorcio, que se funda exclusivamente en el
pronunciamiento absolutorio, dictado por ¢l Juez que conocié la accion de
divorcio intentada contra ¢l conyuge ahora demandante.

El fundamento de esta causal, es el hecho de que se ha roto la armonia
conyugal, cuando menos durante ¢l periodo de sustanciacion del juicio
anterior, ruptura que ¢l demandante, fundamentalmente pucde no tratar de
subsanar, e¢n vista de la situacidon probablemente enojosa, que se ha
provocado durante el juicio anterior.

Es decir, la perturbacidn grave de la cordialidad entre los conyuges. si no
existia antes del primer juicio de divorcio pudo haber sido provocada por ¢l
conyuge ahora demandante, que no probd la causal en que intento la accion
de divorcio o de nulidad, ¢jercitada por él.

El divorcio solo puede ser demandado por el cényuge que no ha dado causa a
¢l. Cualquicra que sca ¢l motivo en que se funde la demanda, ha de
presentarse dentro de los scis meses siguientes al dia en que haya tenido
conocimiento de los hechos que se invocan como fundamento de fa accion
(articulo 278 del cddigo civil),

Tratdndose del caso previsto en el articulo 268, la accion de divorcio, no
nace, sino pasados tres meses contados a partir de la sentencia de divorcio
absolutoria que servird de base, a la accidn que intente el conyvuge que fue
absuclto en ¢l juicio anterior. [l plazo de caducidad de [a accion empieza a
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correr a partir del momento en que el conyuge absuelto pudo cjercer la
accion de disolucidn del vinculo, 63

B) Causas de¢ divorcio no derivadas de culpa.

En ellas estan comprendidas las que provienen de enfermedad mental o fisica
del alguno de los canyuges y de impotencia incurable para la cépula carnal.

Sobre éste particular y puesto que la causa que ha dado origen al divorcio no
es imputable al conyuge que la origing, ¢l cdnyuge sano puede demandar el
divorcio vincular o solicitar del Juez que suspenda su obligiacién de cohabitar
con el cényuge enfermo. En este caso quedan subsistentes las demds
obligaciones creadas por el matrimonio.

La impotencia incurable para la cépula como causa de divorcio debe haber
sobrevenido después de celebrado el matrimonio. Si la impotencia se ha
originado antes dcl matrimonio, estarcmos en presencia de una causa de
nulidad y no de divorcio (articulo 235 raccion I1 ¢n relacién con el articuto
156 fraccién VIII del codigo civil).60

65 Divorcio. Cuando debe estimarse prematura la demanda. El témino a que se refiere cf
articulo 268 dcl codigo civil es elemento constitutivo de la accién y por 1o tanto, sujeto a
prueba. Por lo que respecta a su conjunto, en el caso de que la sentencia de segunda
instancia haya sido reclamada en amparo, debe contarse a partir de la fecha de
notificacion de la sentencia pronunciada por la Suprema Corte, ya que mediante esa
ejecutoria la resolucion reclamada, que negé la disolucién del vinculo matrimonial, cobra
cxistencia juridica y cs la que resuclve en dltimo analisis 1a accién deducida en el juicio
de divorcio. Establecido que la ultima sentencia fué la pronunciada ?or la Suprema
Conte, y apareciendo que ¢l quejoso no rindié prucba alguna respecto de la fecha que le
fue notificada, debe considerarse que tuvo conocimiento con posterioridad al inomento
en que fa responsable recibid el testimonio relativo, y si de esc tiempo al dfa de la
presentacion de la demanla del divorcio no ha transcumndo cl ténnino de tres meses que
sciala el artfculo citado, 1al demanda es prematura y por ese solo hecho, la demanda cs
improcedente (directo Ma. Juana Rodriguez de Otero). Citada por Eduardo Pallares. El
divorcio en México, 1968, pigina 192,

6 [mpotencia como causa de divorcio. la impotencia es causa de divorcio y no debe ser
confundida con la esterilidad porque consiste en la imposibilidad de realizar la cépula.
Pucde existir tanto en el hombre como en la mujer, debido en éste ultimo caso a defectos
orgdnicos que impiden ¢l acto sexual. Semanario Judicial de la Federacién, sexta época
cuarta parte. vol, XLVIII pdgina 165.
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Las enfermedades padecidas por uno de los conyuges han de ser crénicas o
incurables y ademds contagiosas O hereditarias; pero tratindose de la
enajenacion mental, ésta solo requiere que sea incurable.

La accion de divorcio originada por enajenacion mental incurable, solo
puede ser intentada por ¢l conyuge sano, despues de dos afios desde que el
demandado comenzé a padecer la enfermedad (articulo 271 del cddigo civil).
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4.- EFECTOS DE LA SENTENCIA DE DIVORCIO.

La sentencia que decreta la disolucion del vinculo matrimonial, produce
efectos en relacidn con la persona de los consortes que se divorcian, respecto
de la situacion de los hijos y en cuanto a fos bienes de los consortes.

En cuanto a la persona de los conyuges que se divoreian, el articulo 266 del
cadigo civil para ¢l Distrito Federal dispone que el divorcio disuelve ¢l
vinculo del matrimonio y deja a’los cényuges en aptitud de contracer otro,
De la misma manera, ¢l articulo 289 del mismo ordenamiento establece que
si bien Jos conyuges recobran su capacidad para contraer nuevo matrimonio,
el conyuge que ha dado causa al divorcio no podrd volver a casarse, sino
después de dos aiios a partir de la fecha de la sentencia de divorcio. De
acuerdo con éste mismo preceplo los cdnyuges que se divorcian
voluntariamente, no podrdn contraer nuevo matrimonio sino después de un
ano contado a partir de la fecha en que se decretd la disolucion del vinculo.

Por otra parte, la mujer no puede contracr nuevo matrimonio antes de los
trescientos dias siguientes a la disolucion del anterior, excepto que dentro de
es¢ plazo, diere a luz un hijo. En los casos de nulidad de matrimonio o de
divorcio, ¢l plazo antes dicho, se cuenta desde que se interrumpid la
cohabitacion (articulo 158 del cddigo civil).

El jucz tomando ¢n cuenta las circunstancias del caso, y entre ellas la
capacidad para trabajar de fos conyuges y su situacion econdmica, sentenciard
al culpabic al pago de alimentos en favor del inocente, en tanto viva
honestamente y no contraiga nuevas nupeias (articulo 288 del cédigo Civil).

En cuanto a la situacién de los hijos el articulo 283 del cSdigo civil, castiga
con la pérdida de la palria potestad al cényuge culpable cuando la conducta
que ha observado éste, revela un grado de inmoralidad tan grave, que si
conservara la patria potestad, constituiria un verdadero peligro para la
educacion de los hijos. Este precepto legal impone esa sancién, cuando la
causa de divorcio ha sido: ¢l adulterio debidamente probado, ¢l hecho de que
la mujer de a luz durante ¢l matrimonio un hijo concebido antes de su
celebracion, siempre que sea declarado judicialmente ilegitimo, la propuesta
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del marido para prostituir a la mujer, la incitacion a la violencia para
cometer algtin delito, los actos inmorales del marido o de la mujer para
corromper a los hijos y la tolerancia en su corrupeion, ¢l abandono del hogar
por mis de seis meses sin causa justificada, la comision de un delito
infamante y los hébitos del juego o de la embriaguez y el uso indebido y
persistente de drogas enervantes, cuando amenacen causar la ruina de la
familia o constituyan un continuo motivo de desavenencia conyugal (articulo
267 fracciones 1, 11, 11, IV, V, VIH, XIV y XV del codigo civil para ¢l
Distrito Federal). Si los dos conyuges han incurrido ¢n algunas de las
hipdtesis mencionadas en ¢l pdrrafo inmediato anterior, y por lo tanto si la
conducta de ambos ha sido igualmente grave ¢ inmoral, picrden ambos la
patria potestad y ésta debe pasar al ascendiente o ascendientes que
corresponda segiin el orden establecido por la Ley y no habiendo
ascendientes que la ejerzan, la sentencia deberd proveer al nombramicnto de
un tutor de los hijos (articulo 283 fraccion | del cddigo civil).

" Hay casos en que la causal de divorcio no reviste extrema gravedad.
Entonces los hijos quedardn bajo la patria potestad del conyuge inocente,
pero ¢l conyuge culpable la recobra a la muerte de dquel.. Si ambos fueren
culpables quedarin bajo la patria potestad del ascendiente o ascendientes que
corresponda, y si no hay quien la ¢jerza se nombrard tutor a los hijos,
quiencs ejerceran sus funciones hasta la muerte de uno de los divorciados; en
este caso el padre o la madre que sobreviva recuperard la patria potestad
(artiulo 283 del cddigo civil fraccidn I1).

En estos supucestos, no se produce la pérdida de 1a patria potestad, atin cuando
la disolucién del vinculo obedezea a causa imputable a uno de los conyuges,
tales como ¢l que ¢l divorcio tenga su origen en la separacion del hogar
conyugal, originado por una causa que sea bastanle para pedir el divorcio. si
se prolonga por mds de un aiio el conyuge que se separd entable la demanda
de divorcio; en los casos de la declariacion se ausencia o de presuncion de
muerle; cuando ¢l motivo de divorcio se deba a sevicia, amenazas o injuruas
graves de un conyuge para el otro; si ante la negativa de uno de los conyuges
para darse alimentos no pueden hacerse efectivos tos derechos que la Ley
cstablece para obtenerlos; en caso de calummia de uno de los consortes hacia
¢l otro y cuando cometa un eonyuge, contra los bienes del otro, un acto gue
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seria punible y que merezca una pena que exceda de un afio de prision si se
tratare de persona extrana (articulo 267 del cidigo civil).

En la lraccion tercera del articulo 283 del cadigo civil, se preveé el caso en
que la causa del divorcio quede comprendida en las fracciones VI o VII del
articulo 267; es decir cuando uno de los conyuges padcce sifilis, tuberculosis
o cualquicr otra enfermedad cronica o incurable que sea ademis contagiosa o
hereditaria, cuando la disolucion del vinculo se origine por impotencia
incurable que sobrevenga despuds de realizado ¢l matrimonio o bien cuando
¢l divorcio se origine en la enajenacion mental incurable de uno de los
consortes. En ¢sos casos ninguno de los conyuges pierde la patria potestad;
sin embargo los hijos deberdn quedar en poder del cinyuge sano. Los
cényuges deberdn convenir en la mancra de ¢jercer la patria potestad; en
caso de disenso, el Juez de lo Familiar a solicitud de cualquiera de ellos,
deberd resolver lo que corresponda, teniendo en cuenta el intéres de los
hijos, de acuerdo con el titulo X VI del Cédigo de Procedimientos Civiles.

Respecto a las cuestiones relativas a la situacion de los hijos de los conyuges
que se divorcian, a peticion de los abuelos, tios v hermanos mayores el Juez
podrd dictar cualquicr providencia que se considere benéfica, para los
menores, antes de proveer definitivamente sobre la patria potestad o tutela de
los hijos de los conyuges divorciados (articulo 284 del cédigo civil).

En todo caso, la pérdida o la suspension de la patria potestad, no extinguen
las obligaciones que tienen los padres para con sus hijos, entre ellas, la de
proporcionarles alimentos (articulo 285 y 287 del cédigo civil).

En cuanto a los bicnes, el conyuge culpable picrde en favor del conyuge
inocente, todo lo que le hubiere dado o prometido por su consorle u otra
persona, cn consideracion al matrimonio (donaciones antenupciales o
donaciones entre consortes). El conyuge inocente conservara lo recibido y
podrd reclamar lo pactado en su provecho (articulo 286 del cédigo civil).

El cényuge culpable ademds, debe pagar al cényuge inocente los daiios y
perjuicios que le produzca ¢l divorcio.
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Es efecto de la sentencia de divorcio, segun lo dispone ¢l articulo [97 del
cadigo civil, fa disolucion de la sociedad conyugal, la cual debe de ser puesta
cn liquidacion, de acuerdo con las bases que establezea la sentencia de
divorcio, conforme a lo dispucsto en las capitulaciones matrimoniales
(articulo 287 del cddigo civil).

Debe advertirse que en la propia sentencia deberin decretarse las medidas
precautorias necesarias, para asegurar ¢l cumplimiento de las obligaciones
que quedan pendientes entre los conyuges o con relacion a los hijos.

Los consortes divorciados, tendrin obligacion de contribuir en proporcion a
sus bienes, a la subsistencia y educacion de los hijos hasta que lleguen a la
mayoria de edad.

El Juez sentenciador, debera enviar copia de la sentencia de divorcio, al Jucz
del Registro Civil ante quien se celebrd el matrimonio, para que levante ¢l
acta correspondiente. Un extracto de la resolucion de divorcio, deberd
publicarsc durante quince dias, en las tablas destinadas al efecto (articulo 291
del cadigo civil).

El divorcio necesario debe promoverse ante ¢l Juez de lo Familiar en un
procedimiento Ordinario Civil, ya que nuestro cddigo civil para ¢l Distrito
Federal no contempla un procedimiento especial para el divorcio necesario
como lo contempla para ¢l divorcio voluntario.
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V.- PRINCIPIOS QUE RIGEN EL PROCEDIMIENTO
FAMILIAR.

Al hablar de principios procesales se hace referencia a las bases o
fundamentos en que se apoyan las instituciones en ¢l proceso.

En criterio de Ramiro Podetti®?, los principios procesales son "los directivos
o lineas matrices, dentro de las cuales han de desarrollarse las instituciones
del proceso*.

Es un concepto que, a pesar de su brevedad resulta acertado, dado que
cfectivamente, los principios procesales son las directrices del cardcter
general que orientan la realizacion adecuada de los actos dentro del proceso.

A su vez, el maestro Eduardo Pallares®® llama a los principios procesales
"los principios rectores del procedimicnto”, y considera que son los gue
“determinan la finalidad del proceso, las reglas que deben seguir al
tramitarlo y la correcta manera de interpretar v aplicar las normas
procesales”.

Existen dos conceptos sobre los principios procesales®?: El primero de
cardcter amplio comprende los lineamicentos esenciales que deben canalizar
tanto el cjercicio de la accién (principios dispositivo o inquisitivo, de
contradiccion, igualdad de las partes), como aquéllos que orientan la funcion
jurisdiccional (los relativos al impulso oficial o de parte, la direccion del
proceso por el juez, la inmediacién del juzgador), y también los que dirigen
el procedimiento (oralidad y escritura, publicidad o secreto, concentracion o
dispersion, economia, sencillez).

Un criterio mds estricto considera que los principios procesales se refiercn
exclusivamente a la manera en que debe seguirse el procedimiento, como

67 Teoria y técnica del Proceso Civil, op. cit., p. 103.
68 Derecho Procesal Civil, op. it., p. 69.
& Diccionario Juridico Mexicano, edit. U.N.A.M., tomo VII, pdg. 223.
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aspecto lormal del proceso, para que el mismo pueda servir eficazmente a la
solucidn de la controversia correspondiente ™0,

Iin este capitulo nos avocaremos a los principios que rigen el procedimiento
familiar y que son:

1.- Principio inquisitorio.

2.- Principio dispositivo.

3.- Principio de igualdad de las partes.

4.- Principio de contradiccion.

5.- Principio de adquisicidn procesal.

6.- Principio de oralidad y de la forma escrita,

7.- Principio de inmediacion.

70 Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas, edit. UN.AM,
tomo VII, pdg. 223. ~
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1.- PRINCIPIO INQUISITORIO.

El proceso inquisitorial, es caracteristico de los regimenes absolutistas
anteriores a la revolucidn francesa. Aqui, ¢l juez ejerce ¢l poder que le ha
sido trasmitido o delegado por el soberano, sin ninguna limitacion; ademas
de ser el juzgador, es tambicn un investigador con amplios poderes ¢
inclusive un acusador. Todo ésto nos hace pensar que se rompe la
triangularidad, caracteristica esencial del proceso y, por cllo, se cree que en
¢l llamado proceso inquisitorial, en rigor no hay tal proceso, ni mucho
menos habria desempeiio, por parte del estado, de una genuina funcién
jurisdiccional. En general, el proceso inquisitorial entrafia un amplisimo
poder de los 6rganos del estado y muy limitadas posibilidades de actividad de
los particulares frente al orden estatal.

Conforme al principio inquisitorio, corresponde al Juez y no a las partes, "la
afirmacion de los hechos trascendentes, asi como la obtencién de pruebas en
juicio, o la mancra de obtenerlas, con la consiguiente intervencién de un
organo del estado, de cardcter imparcial, para regular el desarrollo de la
controversia en vista del interés piiblico en su composicion. 7!

El proceso familiar suele ubicarse dentro de éste tipo de procesos en el que
rige el principio inquisitorio, pues al juzgador familiar (tomando en cuenta
la importancia de los fines ético-sociales que se atribuyen a la familia) se le
han otorgado mayores podercs de conduccion del proceso y los derechos
derivados del status  familiar gencralmente son  irrenunciables.72 Las
controversias familiares. a diferencia de las civiles patrimoniales, no son
susceplibles de someterse al juicio arbitral. 73

71 FIX-Zamudio, op.cit. supra nota 6, p. 31.

72 Cir. artfeulos 2948 y 2950, fraccién 1V, del Cédigo Civil del Distrito Federal.

T3 Cir. artfeulo 615 del Cdigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal. En ¢l anteproyecto de
Cddigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal, de 1948, y en los Cédigos de Procedimientos
Civiles de los Estados de Sonora (1949), Morelos (1953) y Zacatecas {1965), que tomaron como modelo
dicho anteproyecto, se establecicron couo bases para ¢l proceso familiar, el cual esregulado en un titulo
especifico, las siguicnies: 1).- intervencidn necesaria del Ministerio Publico; 2).- otorgamicnto de
amplias facultades al juzgador para determinar Ia "verdad nuterial™: 3).- inaplicacidn de las reglas de la
prucha tasada y dv las relativas a la distribucidn de la carga de la prucba; 4).- supresién del principio
preclusivo, “en cuanto signifique un obstdculo para ¢l logro de la verdad nunerial®; y 5).- no vinculacién
del juzgador a ki confesion o allananiento Je las pantes. Clr: ants, 332 y 533 del anteproyecto; 552y -
553 de los Cédigos de Sonora y Zacalecas y 519 y 520 del de Morelos. .
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2.- PRINCIPIO DISPOSITIVO

El proceso dispositivo surge como consecuencia de la revolucion rancesa, v,
desde luego, representa una reaccion contra el despotismo procesal
inquisitorial. En el proceso dispositivo tiene aplicacion aquel principio de
que, para ¢l estado, para los drganos estataies, judiciales, todo lo no
permitido esta prohibido, y, para las partes, para los particulares, que estdn
frente al Estado todo lo no prohibido estd permitido. En este proceso, ¢l
Estado es un ente de autoridad que tienc sus atribuciones delimitadas, que
solamente hace aquello que Ya ley le autoriza expresamente. Las partes por el
contrario, pueden disponer del proceso, y de aqui la denominacion. El juez
es un mero espectador pasivo de la contienda, su papel se contrae a vigilar
que las reglas del juego se cumplan. Una vez desenvuelta la contienda, dicta
su resolucion determinando a quien le corresponde la razén juridica. En este
proceso de tipo dispositivo, se pretende plasmar esa igualdad preconizada por
la revolucion francesa. El juez debe ser imparcial, absolutamente imparcial,
ante las partes, y esa imparcialidad ¢s la mejor garantia de igualdad de las
partes frente al Estado.

Tradicionalmente, este principio dispositivo o principio de disposicion se ha
cntendido como aquel que permite a las partes disponer del proceso -
monopolizando su iniciativa o impulso, asi como fijando su objeto- y
disponer del derecho sustancial controvertido. En la doctrina procesal se ha

pretendido distinguir entre dispositividad del proceso y disponibilidad del

derecho sustancial controvertido, pero resulta claro que aquella no es sino

una consecuencia de ¢sta y que ambas nociones, cn cicrta medida, s

implican, sin ¢l poder de disposicion de las partes sobre ¢l derecho material

controvertido, no podria haber, 16gicamente, dispositividad sobre los actos

dcl proceso. 74

Anteriormente, el principio dispositivo contribuyo a formar la idea de que ¢l
proceso cra "obra exclusivamente de las partes”. Radbruch sosteifa que este

™ Cfr. Couture, op. cit. supra nota 3, p. 186, nota 32,
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principio -expresion procesal de la concepeion juridica individualista-
convertia al proceso en "un libre juego de fuerzas entre las partes
contendientes, como si los litigantes fueran dos jugadores de ajedréz de
fuerzas equilibradas, dos adversarios ingeniosos, guiados por un egoismo
bien entendido, situados ambos en un plano de igualdad y que no necesitan
para nada de la ayuda del juez".75 Sin embargo, dicho principio dispositivo
ha sufrido una evolucion posterior.

El principio dispositivo, que rige en forma predominante pero no absoluta el
principio civil, sc manificsta en diferentes aspectos de éste, imprimiéndole
determinadas caracteristicas o, como las llama Véscovi, "subprincipios"76,
entre los cuales se pueden enumerar los siguientes:

1.- El proceso debe comenzar por iniciativa de parte. El juez no puede, en
materia civil, instaurar, por si mismo, un proceso. Segiin un viejo aforismo,
nemo judex sinc actore: donde no hay demandante no hay juez. Sino existe la
accion de la parte interesada, no puede haber proceso.

2.- El impulso del proceso queda confiado a la actividad de las partes.

3.- Las partes tienen ¢l poder de disponer del derecho material
controvertido, ya sea e¢n forma unilateral (a través del desistimiento de la
accién o, mds exactamente, de la pretension y del allanamiento) o en forma
bilateral (por medio de una transaccién).

4.- Las partes fijan el objeto del proceso (thema decidendum), a través de las
afirmaciones contenidas en sus escritos de demanda vy contestacion a la
misma. El juez no puede resover mds alld (ultra petita) o fuera (extra petita)
de lo pedido por las partes. '

75 RADBRUCH, Gustay, Intraduccién a la Filosoffa del Derecho, Trad. de Waceceslao
Roces, méx. Fondo de Cultura Econdmica, 1965 (3a. edic. espaiol), p. 158-159.

76 VESCOVL. Enrique, Derecho Procesal Civil. T.1, Montevideo, Edicones Udea, 1974,
p- 71-72.
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5.- Las partes también fijan ¢l objeto de la prueba (thema probandum) y, en
consecuencia, la actividad probatoria debe limitarse, por regla, a los hechos
discutidos por las partes.

6.- Solo las partes estan legilimadas para impugnar las resoluciones del
juzgador w la revision de éstas debe circunscribirse a los aspectos
impugnados por las partes.

7.- Por dltimo, por regla general, la cosa juzgada sélo surte efectos entre tas
partes que han participado en el proceso.

El maestro Eduardo Pallares?7, hace consistir ¢l principio dispositivo en que
"el ejercicio de accion procesal estd encomendado en sus dos formas, activa y
pasiva, a las partes y no al juez".

En efecto la iniciativa de la marcha procesal desde que el proceso principia,
hasta que termina, le corresponde a las partes y no al juzgador. El principio
dispositivo que es el que predomina en ¢l proceso civil mexicano, no s
absoluto sino que tiene varias excepciones. Entre ellas, podemos citar ¢l
articulo 32 del Cédigo de Procedimientos Civiles, en ¢l que se prevenia la
posibilidad de que se obligue a demandar, en ¢l supuesto de que proceda la
accion de jactancia.7$ ‘

También cabe hacer mencion de la hipdtesis de eximen oficioso de la
legitimacion procesal de las partes que es posible realizarlo por ¢l juez, ain
en el supuesto de que no se interpusicera. En efecto, ¢l anticulo 47 del Codigo
de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal, determina que: "Iil
tribunal examinard de oficio-la legitimacién procesal de las partes; esto no
obstante, ¢l litigante ticne ¢l derecho de impugnarla cuando tenga razones
para cllo...”

No sc requiere instancia de parte para que el juzgador haga respetar su
investidura y al efecto, decrete una correccion disciplinaria. Sobre este

77 Diccionario de Derecho Procesal Civil, op. cit., p. 598.

™ En Diario Oficial de 10 de enero de 1986 se derogé fa fracc. 1 det art, 32 del C.P.C. del
D.I%
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particular, dispone el articulo 61 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
¢l Distrito Federal: "[Los jueces, magistrados y secretarios tiene el deber de
mantener ¢l buen orden y de exigir que se les guarde el respeto y la
consideracion debidos..."

Conforme al texto del articulo 277 del Cddigo de Procedimicntos Civiles, las
partes pueden solicitar que se reciba el pleito a prueba pero, también puede
mandar recibir el pleito a prucba en caso de que "él lo estime necesario”.

Un ejemplo tipico de excepeidn al principio dispositivo lo tenemos en que ¢l
juez puede decretar diligencias para mejor proveer. A tal respecto,
determina ¢l articulo 279 del Cddigo de Procedimientos Civiles para ¢l
Distrito Federal: "Los tribunales podrin decretar en todo tiempo, sea cual
fuere la naturaleza del negocio, la prictica o ampliacion de cualquiera
diligencia probatoria, sicmpre que sca conducente para ¢l conocimiento de la
verdad sobre los puntos cuestionados. En la prictica de estas diligencias, ¢l
juez obrard como estime procedente para obtener ¢l mejor resultado de eltas,
sin lesionar ¢l derecho de las partes oyéndolas y procurando ¢n todo su
igualdad".

Otro caso caracteristico cn que se desarrolla la oficiosidad de la intervencion
judicial estd en la atribucién que da al juzgador el segundo parrafo del
articulo 55 del Cdadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal:
"Salvo los casos que no lo permita la ley, y no se hubiese logrado un
avenimiento en la audiencia previa, los conciliadores estaran facultados para
intentarlo en todo tiempo, antes de que se dicte la sentencia definitiva.”
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3.- PRINCIPIO DE IGUALDAD DE LAS PARTES.

Otro principio caracteristico del proceso familiar es ¢l de la igualdad de las
partes en ¢l proceso, que no ¢s sino una manifestacion particular del
principio general, del constitucionalismo liberal burgués, de la igualdad de
los ciudadanos ante la ley. Este principio, que implica la igualdad de
oportunidades procesales para las partes, surge del supuesto de que todos los
individuos son iguales y deben serlo también ante la ey y en el proceso.

Emite criterio ¢l maestro Jos¢ Becerra Bautista’ en el sentido de que las
partes deben estar "en situacion idéntica frente al juez por lo cual no debe
haber ventajas o privilegios en favor de una ni hostilidad en perjuicio de la
otra®,

Segiin cste principio, nos indica el maestro Eduardo Pallares80, "las partes
deben tencr en el proceso un mismo trato, se les deben dar las mismas
oportunidades para hacer valer sus derechos y ejercitar sus defensas, siempre
dentro de la inevitable desigualdad que produce la condicion de ser actor y
demandado®.

La igualdad frente a la ley cs el principio mds gencral del cual es una especic
la igualdad frente a la ley procesal. La desigualdad procesal romperia el
principio de imparcialidad que ¢s bdsico ¢n la administracién de justicia.

Este principio de igualdad8!, ha sido muy cucstionado desde el siglo pasado
por quicnes sostiencn que, cn una sociedad caracterizada por las
desigualdades sociales y ccondmicas, dicho principio no ¢s una garantia de
justicia, sino una ratificacidn juridica de las desigualdades. Asi, surgié la
tendencia hacia la socializacion del proceso civil, la cual no tiene como punto
de partida una supuesta igualdad, sino que rcconoce las desigualdades
sociales, y tiene como meta alcanzar la igualdad material de las partes.

El Proceso Civil en México, op. cit., p. 80.

Diccionario de Derecho Procesal Civil, op. cit., p. 594

OV ALLE FAVELA José. Derecho Procesal Civil. tercera edicion. Editorial Harla. 1989,
pdg. 11-12.

283
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4.- PRINCIPIO DE CONTRADICCION.

Otro principio que rige ¢l proceso familiar, y en general todos los demds
procesos, es ¢l de contradiccion, derivado del cardcter dialéctico del proceso.
Segiin Couture, cste principio, cuya formula se resume en cl precepto auditur
altera pars (oigase a la otra parte), consiste "en que, salvo situaciones
cxcepeionales establecidas en la ley, toda peticion o pretension, formulada
por una de las partes cn ¢l proceso, debe ser comunicada a la parte contraria
para que ésta pueda prestar a dquella su consentimiento o formular su
oposicion. Conforme a este principio, ¢l juez no procede de plano sino en
aquellas situaciones en que la ley lo autoriza expresamente”32, Este principio
implica, pues, ¢l deber del juzgador de no resolver la peticion de alguna de
las partes, sin otorgar una oportunidad razonable a la contraparte para que
exponga sus propias considcraciones sobre la procedencia o fundamentacién
de tal peticion.

Este deber se extiende, en general, a todos los actos del proceso,
excluyéndose solo aquellos actos de mero trimite que no afecten las
oportunidades procesales de ambas partes, y aquellos que la ley seiale
expresamente.,

En concepto del maestro Becerra Bautista$3 el principio significa "que no
puede vilidamente cstablecerse un proceso sin que la parte demandada sca
legalmente emplazada a juicio”.

Por supuesto que, como anota ¢l maestro Eduardo Pallares$4, el principio no
se viola cuando la parte no aprovecha la oportunidad que se le ha concedido
de defensa de sus derechos. '

En otros términos, basta que se le conceda a la parte demandada el derecho
de defenderse.. Si no se defendié habrd precluido su derecho y no se habrd
afectado el principio de contradiccion puesto que tuvo la oportunidad para
hacerlo.

8 COUTURE., op. cit. supra nola, pig. 183,
8  El Proceso Civil en México, op. cit.. pig. 80.
8 El Proceso Civil en Meéxico, op. cil., pig. 592.
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Para Carlos Arellano Garcia83 este principio significa que a la parte
demandada se le di la oportunidad de defenderse con argumentos y con
pruebas en contra de las reclamaciones que se han hecho. Iis la oportunidad
procesal de contradecir los Tundamentos de hecho vy de derecho de la
demanda instaurada en su contra, debiendo gozar de la oportunidad de ser
oido y de aportar las probanzas necesarias para fa defensa de sus intereses.,

8  ARELLANO GARCIA Caros, Teoria General del Proceso. Edit. Pomia, México 1989,
pdg. 41 y 42. .
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§.- PRINCIPIO DE ORALIDAD Y DE LA FORMA ESCRITA.

Indudablemente, los primeros procesos jurisdiccionales que aparecieron en la
humanidad, lueron de cardcter eminentemente oral; la escritura no existia o
si existia no se utilizaba en los procesos primitivos. Las partes comparecian
dircctamente ante el tribunal o juez y, de viva voz, le exponian sus
problemas. Ahi mismo se traia a los testigos y, también verbalmente se
pronunciaba la sentencia. al irse haciendo cada vez mids complejos los
procesos jurisdiccionaies, fue necesario formar un registro o memoria de los
actos procesales y nacen asi, el expediente y quien lo forma o manufactura, o
sea, ¢l escribano, y cntonces surge en este sentido primitivo y simplista, el
proceso escrito.

Segiin ¢l criterio de Kisch86 |a oralidad "es el prineipio segin el cual las
manifestaciones y declaraciones que se hagan a los tribunales, para ser
eficaces, necesitan scr formuladas de palabras. Por contraposicion a él, el de
la escritura significard que csas manifestaciones y declaraciones tiene que
realizarse por escrito para ser vilidas". Conforme al punto de vista de este
autor, la cscritura tiene a su favor la mayor seguridad porque las
declaraciones quedan fijas y permanenctes, las actuaciones pueden
reconstruirse y examinarse. En contra se arguye que la reduccion de lo
actuado a escrito requicre mayor tiempo, que la lectura ¢s incémoda y la
sustanciacion se hace pesada, que hay un obsticulo contra la publicidad. Que
si ¢s un tribunal colegiado, ¢l miembro ponente sc entera a fondo del asunto
y los demas confian en él. En el sistema de la oralidad, los jueces y las partes
derivan una fdcil comprension y memoria. Se juzga que aceleray da mds
vida al procedimiento. Sobre ¢l principio de oralidad, apunta el maestro
Pallares87 la exigencia de que "el juez o los magistrados ante los cuales se
inicid v desarrolld el proceso, sean los mismos que pronuncien la sentencia
definitiva, porque sélo ellos estin en condiciones de hacerlo con pleno
conocimicnto de causa. Si debido a cualquier circunstancia no se satisface
esta necesidad, ¢l juez de la sentencia estd facuitado para decretar que ante €l
se repita la rendicion de pruebas y produccion de alegatos”.

8  Diccionario de Derecho Procesal Civil, op. cit.. p. 127.
& Diccionario de Derecho Procesat Civil, op. cit., p. 596.
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Actualmente, las notas de oralidad o de escritura, no se refieren
exclusivamente al hecho fisico -de predominio o de exclusion absoluta de
alguna de esas dos caracleristicas de oralidad o de escritura; porque seria
muy dificil imaginar en la actuallidad un proceso puramente oral o un
proceso puramente eserito. Por tanto se califica a un proceso de tendencia
hacia la oralidad o de tendencia a la escritura, en cuanto se acerque o se aleje
de las caracteristicas que enscguida puntualizamos y que califican
precisamente de oral a un determinado proceso. Es decir, un proceso tiende
hacia la oralidad si retine las siguientes cuatro caracteristicas:

1.-  Concentracion de las actuaciones;

Identidad entre el jucz de instruccion y ¢f juez de decision;

3.- Inmediatez fisica del juez con lag partes y con los demds sujetos
procesales, S

4.- Inapelabilidad de las resoluciones interlocutorias y desechamientos de
todos los trdmites o recursos entorpecedores de ta marcha del proceso.

Si un proceso retne las caracteristicas apuntadas, se dice que es de tendencia
hacia la oralidad: si, por ¢l contrario, se aleja de esas caracteristicas y
presenta las de signo o valor opuesto, entonces se estard frente a un proceso
de tendencia hacia la escritura,

El principio de oralidad y el de escritura, en realidad no son absolutos
porque de lo oral se conservan actas levantadas y porque cn el proceso
escrito hay comparecencias en las que se da cuenta con declaraciones de las
partes y de los terceros que intervienen en ¢l proceso.

Las cuatro caracteristicas que hacen que un proceso pueda ser calificado
hacia la oralidad, deben entenderse en los signientes términos: .- fa
concentracion de las actuaciones entraiia una aplicacion del principio de
cconomia procesal, en virtud del cual pueden realizarse el mayor ndmero de
actos procesales en el més corto tiempo posible. Esta concentracion cuando cs
llevada a su mdxima expresion, se nos presenta como una sola audiencia, ante
el tribunal, la cual sucle denominarse de demanda. excepeiones, pruchas,
alegatos y sentencia. Es decir. la concentracion llevada a su maxima
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expresion, se nos presentaria en aquellos tipos de procesos en los cuales se
agotan todos los actos procesales en una sola audicncia.

LLa segunda caracteristica o principio de la oralidad, radica en la identidad
entre ¢l juez de instruccidn y el juez de decision. En otras palabras, si se
cumple ¢l principio de la oralidad, ¢l mismo jucz o los mismos miembros de
un tribunal, son los que deben conducir todos los actos procesales, recibir las
demandas y contestaciones de las partes, sus ofrecimicntos de prueba y el
desahogo de las mismas, oir sus alegatos y, una vez cerrada la instruccion,
¢se mismo funcionario o funcionarios, son quicnesdeben dictar la sentencia.
Cuando, por ¢l contrario, uno cs el juez de instruccion y otro el juez llamado
jurisdicente, entonces estaremos ante un proceso de tendencia hacia la
escritura; fundamentalmente porque, ndtese, que si ¢l juez jurisdicente s
distinto del instructor, entonces va a decidir, va a pronunciar su sentencia, no
por ¢l contacto directo que haya tenido con las actuaciones procesales, y con
los sujetos del proceso, partes, terceros, etc., sino muy por el contrario, la
decision del juez juriscidente se basard de forma exclusiva en el material
que, de forma escrita, Ie pasa ¢l juez de instruccidn para dictar la resolucion,
Entiéndase pues que la oralidad sc cumple si esa identidad se dd entre el juez
de instruccidn y ¢l juez de decision.

La tercera cuestion por examinar, como caracteristica de la oralidad, es la
inmediatez fisica del jucz con las partes y con los demds sujetos procesales.
Esta inmediatez estd intimamente relacionada con la identidad entre el juez de
instruccién y el juez de decision, aunque no es esencialmente los mismo. la
inmediatez del juez con los sujetos procesales estd en el contacto directo que
el titular del 6rgano jurisdiccional tenga con las partes y con los demds
sujetos procesales. Es decir, esa oralidad se cumplird si cs el juez, y no otros
funcionarios que le estén subordinados, como los sccretarios, el que
directamente contempla a las partes, las oye, recibe sus escritos, estd presente
en las audiencias, escucha los interrogatorios que las partes se formulan cn el
desahogo de la prueba confesional, observa a los testigos y como éstos
reaccionan a las preguntas y a las repreguntas de las partes; y asi, intervienc
pucs ¢l juez, activamente, en ¢l desenvolvimiento de los actos procesales,
utilizando sus amplios poderes, interrogando a las propias partes, a los
peritos, a los testigos y. en su caso, asistiendo personaimente a las demas
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diligencias, observando directamente las cosas u objetos que sean materia del
litigio, v, en una palabra, conversando y cambiando impresiones con las
partes, con los peritos, con los testigos, Este contacto directo del juez con los
actores principales y secundarios del drama procesal, es pues una
caracteristica de la tendencia hacia la oralidad.

Finalmente, el dltimo rasgo distintivo y peculiar de la oralidad, que hemos
sciialado, es ¢l que se refiere a la inapelabilidad de las resoluciones
interlocutorias y al desechamiento de todos los trimites o recursos
entorpecedores de la marcha del proceso. La intencion de esta politica
procesal, radica en la necesidad de alcanzar, a la mayor brevedad posible una
resolucion del litigio, y de'no permitir ni tolerar los tramites entorpecedores
o de chicana que, por regla general son muy socorridos ¢n los procesos de
tipo escrito. Es decir, todas las incidencias, los articulos o recursos que
pretendan detener el desenvolvimiento del proceso, deben ser desechados, v
todas las posibilidades de impugnacion deben reservarse para la impugnacion
misma de la sentencia que se dicte. Este aspecto de la oralidad no es
compartido por todos, pues s¢ piensa que existen algunos lipos de actos
procesales que pueden resultar de enorme perjucio para las partes, de no
repararse de forma inmediata, v no hasla que se repare la sentencia que, al
fin y al cabo, estard fundamentada muy probablemente ch alguna violacion
previa, que haya causado desde cuando fue dictada, grandes perjuicios a la
parte. Lo cierto es que el afdn de la oralidad radica en hacer pronta y
expedita, como lo postula ¢l mandato constitucional®8, la administracion de
justicia.

&  Articulo 17 Constitucional.
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6.- PRINCIPIO DE INMEDIACION,

En concepto de Kisch39, dste principio exige que "la comunicacion del juez
con las partes y. en general, con todo el material del proceso, sea directa”.
En opinidn del maestro Eduardo Pallares?0, "consiste esencialmente en que ¢l
juez esté en contacto personal con las partes: reciba las pruchas, oiga sus
alegatos, las interrogue, ctc.” '

¥ Elementos de Derecho Procesal Civil, traduccidn de Prieto Castro Leonardo. Pdgina
132.

%0 Dicciomario de Derecho Procesal Civil, op. cit.. pigina 395.



VI-ALLANAMIENTO
1.- CONCEPTO

Al respecto el Licenciado Eduardo Pallares, nos dd un concepto de
allanamiento, a saber:

“Allanamicnto de la demanda.- Es ¢l acto procesal mediante ¢l cual el
demandado reconoce expresamente la procedencia de la accién intentada cn
su contra".9!

Ahora bien, ¢l concepto que nos da el diccionario juridico sobre el
allanamiento es el siguiente:

"Acto procesal que consiste en sometersec o aceptar el demandado,
conformdndose con la pretension formulada por el actor en la demanda®.92

En conclusién, podemos decir, que el allanamiento es:

El acto procesal que consiste en la aceptacion sometimiento del demandado
cuando en juicio contesta la demanda, manifestando su conformidad con las
pretensiones formuladas por el actor.

Es de importancia mencionar que ¢l allanamiento estd regido por las
siguientes caracteristicas:

A) Es un acto procesal que normalmente se lleva a cabo al contestar la
demanda, porque decbido a su propia naturaleza, consiste en que el
demandado reconozca en dicho acto la procedencia de la accion intentada.

B) Por ser acto de disposicion de los derechos objeto del litigio, no es vdlido
¢l que lo hagan los representantes legales o convencionales del demandado, si

91 PALLARES Eduardo, Diccionario Jurfdico de Derecho Procesal Civil. Edit. Pomia, 3a.
edicidn. Méx. 1960. pag. 69.

92 PALOMAR de Miguel Juan. Diccionario para jurstas. Edit. Mayo S. de R.L. Méx.
1981, 1a. edicién. pdg. 84.
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no estdn autorizados para clo, por sus representantes o por el juez segun los
CUs0S.

C) No es vilido el allanamiento que se refiere a derechos irrenunciables, de
fos cuales no pueda disponer ¢l demandado por la naturaleza intrinscea de los
mismos.

D) El allanamiento nunca es tdcito, ya que por su propia indole ha de ser
expreso, por lo tanto lo distingue de la confesidn tdcita que produce cuando
¢l demandado no contesta fa demanda.

E) No puede estar sujeto a plazo o condicién, cs decir, ¢l allanamiento no es
eficaz si se hace con reservas o bajo condicidn.
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2.- ORIGEN

2.1.- En Roma.

En el derecho romano, el allanamiento surge en el proceso formulario, que
data de la mitad del siglo II antes de Cristo hasta ¢l siglo I de la cra
Cristiana.

Asi tenemos que, ¢l proceso civil en esta ctapa, se desarrolld de la siguiente
forma:

La notificacion cra hecha por ¢l actor, quicn invitaba al demandado a que
acudiera con é] antc el magistrado, de no ser asi, el actor tenia la facultad de
hacer asistir al demandado por medio de los drganos jurisdiccionales.

Ahora bién, una vez presentes las partes ante el magistrado, el actor exponia
sus pretensiones, ante lo cual ¢l demandado asumia cuatro actitudes:

I.- Negar los hechos alegados por ¢l actor.

2.- Alegar otros hechos que destruyeron el fundamento de la accion.

3.- Cumplir en primera instancia con la obligacion requerida.

4.- Reconocer la existencia del deber reclamado. Esta confesion equivalia a
una sentencia condenatoria.

Como podemos observar, en ¢sta dltima actitud se estd ante la presencia del
allanamicento; ya que en esta etapa. al demandado se le otorgd la facultad de
allanarse a la demanda; la cual consiste en aceptar y conformarse con las
prestaciones aducidas por el aclor.

Por consiguicnte si ¢l demando aceptaba las pretensiones que se e
reclamaban, el pretor procedia a sentenciar condenando al demandado, por
consiguicnte el litigio concluia in iure, es decir, en la primera instancia.

Cabe mencionar que los romanos hicicron tal acepeion al expresar que: "El
que reconozca lo que alega el actor debe ser tratado como una persona en
cierto sentido condenada por su propia declaracion”.
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También es importante seialar, que ¢l acto de reconocer o aceptar la
demanda en todos sus puntos por ¢l demandado, no era llamado allanamiento
como se establece actualmente en el cédigo de procedimientos civiles del
Distrito Federal, sino que fue llamada confesién.

Asi también, en el proceso extraordinario, s¢ hace mencién sobre el
tllanamiento, esta etapa se desarrollé en el curso del siglo I después de
Cristo; sobre ¢l cual el profesor de derecho romano de UN.A.M., Sabido
Ventura Silva, menciona al respecto:

“La notificacion al demandado, que antes fue un acto privado, se convirtié en
un acto piblico-litis-denuntiatio- realizada a peticion del actor por medio de
funcionario piblico. Si el citado no comparece se le puede imponer como
pena, en un procedimicnto contumacial, la condena, de acuerdo con las
pretensiones del actor. Posteriormente, en tiempos de Justiniano el
procedimiento se sigue por libellus o escrito de demanda en la que el actor
fija su pretension y con intervencion de un funcionario piiblico se hace Hegar
al demandado, quicn puede allanarse o bien defenderse, presentando su
libellus contradictionis" 93

Como podemos observar, ¢l demandado podia asumir las siguientes actitudes.

1.- Si ¢l demandado no comparece, sc le considera contumaz, es decir, se le
condenaba de acuerdo con las pretensiones del actor.

2.-Allanarse a la demanda, la cual el demandado aceptaba y se sometia a las
pretensiones del actor.

3.- Defenderse presentando su libellus contradictionis.
Ahora bien, si ¢l demandado se allanaba a la demanda, ¢l juez procedid a

dictar sentencia, la cual era condenatoria al demandado, esta sentencia era
consignada por escrito y era [eida.

93 VENTURA SILVA Sabino, op. cit. pig. 415.
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2.2 En México.

En el proceso civil de México, la actitud del demandado de allanarse a la
demanda, se aplica en la época colonial, ya que como seialamos en el
sapitulo anterior, en ta época prehispinica no se ticne nocion de qué actitudes
tomaba el demandado respecto a la demanda, es decir, si el demandado
confesaba cn sentido afirmativo o negaba los hechos que le reclamaba el
actor, v era contumaz., solo se hace referencia de que se oia al demandante v
al demandado, los cuales ofrecian mutuamente sus testigos y demds pruchas;
una vez hecho el ofrecimicnto de prucbas se pronunciaba sentencia.

Por otro lado, ¢n la ¢poca colonial, sc aplicaron en México las Leyes de las
Sicte Partidas, la Recopilacion de Indias y la Novisima Recopilacion, éstas
dos dltimas aplicadas especialmente a las colonias de la Nueva Espaia.

Respecto a las Leyes de las Siete Partidas, ésta establece en la ley 7 titulo 11
de la tercera partida sobre como debe ¢l demandado de responder a la
demanda.

En la Recopilacion de Indias, en ¢l libro quinto, se regulan los
procedimeintos judicialcs.

Asi tlenemos que para poder precisar, como se establecen, las actitudes que
puede asumir ¢l demandado, dentro de las cuales esta allanarse a la demanda,
¢l Doctor en derecho Humberto Briscio Sierra, en su obra nos senala lo
siguiente:

"El Febrero Mexicano indicaba que la contestacion, en los juicios, es la
respucsta aserliva o negativa que da el reo a la demanda del actor, segtin la
ley 50, titulo 3+ de la Partida Tercera y la ley la., titulo 6 del libro 11 de la
Novisima Recopilacion”.

Afadia que se trata de la base del juicio, si bien, esto es olvidar que le
antecede y provoca la demanda. pero es verdad que resulta si no es esencial,
al menos necesaria, al grado de que en cierlos casos se estimo nulo ¢l proceso
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como se advertia cn la ley final del titulo 10 de la Partida Tercera. 1o
interesante es que conlorme a esta doctrina podia hacerse expresa o
"tacitamente”, lo primero compareciendo por si o por procurador para
confesar o negar, y lo segundo cuando por contumacia o rebeldia w
declaraba por contestada sepiin lo ordenaba la ley [, titulo 6, libro 11 de la
Novisima Recopilacion.

La contestacion se deberia hacer ante el juez y escribano de la causa u otro si
no sc hallaba ¢l primero y con testigos, por medio de palabras claras y
terminantes dentro de los nueve dias siguientes, no al emplazamicento como
decia cl autor, sino a la notificacion. En ¢l mismo acto se exponian las
excepciones dilatorias, en la inleligencia de que la contestacién se deberia
hacer dentro del plazo que corria de momento a momento aidn en dias
feriados, por lo que se autorizaba a utilizar las noches.

Ahora bicn, la contestacién podia hacerse de dos maneras: contradiciendo al
actor o confesando llanamente 1a obligacién. En ¢l primer caso, faltando la
“prueba®, la causa tendria quc ir adelante, esperando a que los litigantes
justilicaren sus pretensiones por los medios acordados en la ley. Pero esto no
acontecia en la confesion, pues impedida la continuacion del juicio, ¢l jucz
no tenia que condenar inmediatamente concediendo un tiempo prudente. Esta
confesion se llamaba "conocencia® en la ley |, titulo 13, Partida Tercera, y
podia hacerse: cuando ¢l actor la pidiere ante el juez competente como
preliminar a su demanda y antes de formalizarse, caso ¢n que se produciria
un mandamiento de pago que, sin ser sentencia definitiva tenia los mismos
efectos y se cumpliria en el tiempo sehalado por el juez sin dar lugar a pleito
ni demanda; o cuando respondia a las posiciones del actor después de
contestada la demanda o en ¢l mismo acto de clla, y entonces procedia ¢l
juez adar su sentencia definitiva, estando el pleito concluso.

Las diferencias provenian de la concepeion del mandamiento del juez, ya que
sint demanda ni contestacion no podia tener lugar la sentencia defenitiva y se
suplia con el mandato de pago, efecto de una confesion que era la "prucba”
mas firme y segura si se hacia con buenos testigos o por cartas verdaderas,
produciendo ejecucion sin apelacion, a menos de haberse hecho con error.
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[in el otro caso la contumacia deberia ser precisa si la acusaba ¢l actor y ¢l
juez ladeclaraba. 94

De lo anterior cabe mencionar. que ¢l autor senala que la palabra
allanamicnto no cra utilizada en la época de la colonia, sino que al acto de
someterse a las pretensiones del actor por ¢l demandado se e llamd
"conocencia”. ‘

Posteriormente en la época independiente, siguicron rigiendo estas leyes,
hasta que fue expedida por Comonfort la ley del 4 de mayo de 1857, y miis
tarde los cadigos de 1872 y 1884, inspirados en la ley de enjuiciamiento
espaiiola de 1855; éste tltimo se deja sentir primero en ¢l cédigo de Beistegui
de Pucbla de 1880, y lucgo en el cddigo de procedimicntos civiles del
Distrito Federal de 1884, antecedentes del cddigo de 1932, el cual nos rige en
la actualidad.

Es importante seialar que, en los cédigos anteriores, se establecid la actitud
del demandado de aceptar las pretensiones del actoren la demanda. pero este
acto procesal no es regulado como allanamiento, sino que es reconocido
como la confesion del demandado afirmando todas las pretensiones del actor,
¢s decir, que en estos cddigos de procedimientos civiles, contenia la palabra
conlesion de la demanda en sentido afirmativo y no de allanamiento de la
demanda.

Y asi tenemos que en forma téenica se modifico ¢l articulo 274, que
~ establecia que confesada la demanda en todas sus partes, ¢l juez citaria para
resolucion.

Ahora se establece: "Articulo 274 del cadigo de procedimientos civiles para
¢l D.F. : Cuando el demandado se allane a la demanda en todas sus partes o
manilestando ¢l actor su conformidad con la contestacion de ella, se citari
para sentencia, previa ratificacidn del escrito correspondiente ante ¢f juez de

% BRISENO SIERRA [fumberto. El juicio ordinario civil. Vol. I, Edit. Trillas. México,
1983. 3a. edicion.
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los autos si se trata de juicio de divorcio, sin perjuicio de lo previsto en la
parte final del articulo 271."

Asi también, se derogé en el decreto de 1986 el articulo 406 que decia:

"La confesion hecha en la demanda, en la contestacion o en cualquier otro
acto del juicio hard pruecba plena sin necesidad de ratificacion ni de ser
ofrecida como prueba, salvo lo dispuesto por ¢l articulo 274 del cédigo de
procedimientos civiles para los juicios de divorcio.

Ahora ésta confesidn o allanamiento queda sujeta al nuevo articulo 402 del
codigo de procedimientos civiles del Distrito Federal, segiin el cual:

"Loos medios de prueba aportados y admitidos, serdn valorados en su
conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la Iégica y de la
experiencia. En todo caso el tribunal deberd exponer cuidadosamente los
fundamentos de la valoracidn juridica realizada y de su decision”.

Sin embargo, quedd vigente el 404 del mismo ordenamiento que solo cambid
las palabras confesion de la demanda , por allanamiento, en los siguientes
términos:

"El allanamiento judicial cxpreso que afecte a toda 1a demanda, produce cl
efecto de obligar al juez a otorgar en la sentencia un plazo de gracia al
deudor después de efectuado ¢l secuestro y a reducir las costas”.

"También es importante hacer una distincion del allanamiento y la confesion
de los hechos de la demanda, y asi tenemos que el allanamiento, es ¢l acto
procesal en ¢l cual la parte demandada acepta someterse expresamente a todas
y cada una de las pretensiones reclamadas por el actor; y la confesion la cual
haee alusidn al respecto en ¢l articulo 266 del cddigo de procedimicntos
civiles para cl Distrito Federal, que establece:

"En el escrito de contestacion el demandado deberd referirse a cada uno de
los hechos aducidos por el actor, confesindolos o negdndolos y expresando
los que ignore por no ser propios. El silencio y las evasivas hardn que s -
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tengan por confesados o admitidos los hechos sobre los ue no se suscite
controversia, salvo lo previsto en la parte final del articulo 271",

De 1o anterior podemos decir, que en el allanamiento, ¢l demandado acepta
las pretensiones del actor, y en la confesion el demandado va a ser alusidn
sobre los hechos de la demanda, confesdndolos o negdndolos, y expresando
los que no le sean propios,

Otra diferencia radica cn que cn la confesion, los hechos admitidos quedan
fucra de la litis y no requerirdan ser materia de prucba; en cambio los hechos
controvertidos si,

Al respecto el articulo 278 del mismo ordenamiento, sciala:

"Para conocer la verdad de los puntos controvertidos puede ¢l juzgador
valerse de cualquier persona. sea parte o tercero y de cualquicr cosa o
documento, ya sea que pertenezea a las partes o a un tercero; sin mas
limitacion que las que las pruebas no esten prohibidas por la ley ni sean
contrarias a la moral”.

En el allanamiento, su efecto consistird en que de inmediato se pasard para
dictar sentencia.
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3.- REGULACION DEL ALLANAMIENTO.

Como ha quedado precisado anteriormente, cl allanamiento, en el derecho
romano, surge en ¢l proceso formulario, que data de la mitad del siglo I1
antes de Cristo. hasta el siglo 1 de la era Cristiana. Y se presentaba cuando
el demandado reconocia la existencia del deber reclamado por el actor ante
los drganos jurisdiccionales, por lo que ¢l pretor procedia a sentenciar
condenando al demandado. El acto de allanarse cra conocido por los romanos
como confesién.

También cn el proceso extraordinario se hace mencion sobre el allanamicnto,
desarrollindose esta ctapa en el transcurso del siglo 11l después de Cristo,
pasando de ser un acto privado a un acto publico -litis denuntiatio- realizada
a peticion del actor por medio de funcionario publico,

Mas tarde, en tiempos de Justiniano, ¢l procedimiento se sigue por libellus, o
escrito de demanda en que ¢l actor fija su pretensin y con intervencion de
un funcionario publico sc hace Hegar al demandado, quien pucde allanarse o
defenderse, presentando su libellus contradictionis. En caso de allanarse, el
juez procedia a dictar sentencia condenatoria la cual era consignada por
escrito y leida.

En México, ¢s hasta la época colonial, cuando ¢l demandado puede tomar
como actitud ¢l allanarse a la demanda. Y ¢s en csta época, cuando se
aplicaron en México las Leyes de las Siete Partidas, la Recopilacion de Indias
y la Novisima Recopilacion, siendo estas dos tltimas aplicadas especialmente
a las colonias de la Nueva Espaiia.

La Recopilacién de Indias en su libro quinto, regula los procedimicntos
judiciales.

La ley 50, titulo 34 de la partida tercera y la tey 1, titulo 6 del libro 2 de la
Novisima Recopilacion sciiala que la contestacion en los juicios, es la
respuesta asertiva o negativa que da ¢l reo a la demanda del actor.
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Conforme a esta doctrina, ta confesion podia hacerse expresa o ticitamente,
fo primero comparcciendo por si o por procurador para confesar o negar, y
lo segundo cuando por contumacia o rebeldia se declaraba por contestada,
segin lo ordenaba la ley 1, titulo 1T de la Novisima Recopilacién.

La confesion del demandado impedia la continuacion del juicio. v ¢l juez no
tenia sino condenar inmediatamente, concediendo un ticmpo prudente. Iista
confesion se Hamaba conocencia v se regulaba en la ley 1. titulo 13 de la
Partida Tercera de la Novisima Recopilacion.

‘Tanto cn la ley del 4 de mayo de 1857, expedida por Comonfor, como en
los cédigos de 1872 v 1884, asi como en el cadigo de Beistegui de Pucbla de
1880, y posteriormente en el cadigo de procedimientos civiles para ¢l
Distrito Federal de 1884, sc establecid la actitud del demandado de aceptar
las pretensiones del actor en la demanda, siendo regulado cste acto procesal,
no como allanamicnto sino como confesional del demandado, alirmando
todas las pretensiones del actor. '

En la actualidad, ¢l codigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal,
en su articulo 274 dice:

"Cuando ¢l demandado se allane a la demanda cn todas sus partes o
manifestando el actor su conformidad a la contestacion de clla, se dictard
sentencia previa ratificacion del escrito correspondiente ante ¢l juez de los
autos si se trata de juicio de divorcio, sin perjuicio de lo previsto en la parte
final del articulo 271"

En otras palabras la confesion de la demanda. cuando comprende todos tos
hechos de 1a misma vy no se plantean cuestiones de derecho. obliga al juez a
dictar sentencia, teniendo como dnica prueba la confesion de la pante
demandada. En teoria se habla de allanamiento o reconocimiento de la
accion.

La aplicacidn del principio dispositivo del proceso tiene aqui plena vigencia,
pues si ¢l demandado acepta todos los hechos fundatorios del escrito de
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demanda, el juez tiene que aceptar también esos hechos y, consceuentemente,
dictar sentencia condenatoria en contra del demandado.
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4.- PARTICIPACION ACTIVA DEL DEMANDADO

Una vez que se ha interpuesto una demanda, las actitudes que ¢l demandado
puedc asumir, al haber sido vinculado en la realacion procesal, segiin ¢l
licenciado Cipriano Gémez Lara, son:

1.- Inactividad, rebeldia o contumacia.

2.- Resistencia u oposicidn,

3.- Contrataque v contrademanda.

4.~ Allanamiento.

De estas cuatro actitudes, la primera es una actitud que puede ser calificada
de pasiva%3, mientras que las tres ltimas podemos calificarlas de activas,
esto es que implica una actividad por parte del demandado.

Con relacion a lo anterior, para tener una mejor comprension de las actitudes
del demandado, harems un breve estudio de cada una de cllas.

l.- Inactividad, rebeldia o contumacia. Diremos al respecto que las partes
tienen, tanto la necesidad y obligacion de rcalizar determinados actos
procesales, para cvitar sufrir perjuicios procesales vy perjuicios sustantivos
en la sentencia; estos actos son llamados cargas procesales, las cuales pueden
ser: Presentacion de la demanda. contestacion de la demanda, ofrecimicento de
pruebas, ¢l desahogo de las pruebas, los alegatos y la interposicion de
TeCUrsos. '

Ahora bien, se llama contumacia o rebeldia, a la situacion producida por no
realizar el acto en que consiste la carga procesal. es decir, es la actitud de las
partes consistente en no realizar un acto procesal respecto del cual existe la
carga; esta rebeldia, puede ser producida tanto por el actor como por el
demandado.

95 GOMEZ LARA Cipriano. Derecho Procesal Civil. Editorial Trillas. Tercera edicidn.
Meéxico 1987. pdg. 48.
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Por otro lado, las consecuencias a la falta de contestacion a la demanda
dentro del plazo otorgado para ello, estdn establecidas-en ¢l articulo 271 del
cadigo de procedimicentos civiles del Distrito Federal, ¢l cual estatuye:

Transcurrido el plazo fijado en el emplazamiento sin haber sido contestada la
demanda, se hard declaracion de rebeldia, sin que medie peticion de parte y
se procederd de acuerdo con lo preescrito por los articulos 272-A a 272-F,
observdndose las disposiciones del titulo noveno,

Para hacer la declaracion en rebeldia el juez examinari escrupulosamente y
bajo su mads estricta responsabilidad si las citaciones y notificaciones
precedentes fucron hechas al demandado en forma legal.

La primera consecuencia de la declaracion en rebeldia, s que el tribunal ya
no necesila practicar nuevas diligencias requiriendo al demandado para que
comparezca al juicio, y todas las notificaciones, an las que de acuerdo con la
ley debicran ser personales, se le harin por el Boletin Judicial, segin cl
articulo 637.

La segunda consecuencia de la declaracion en rebeldia, es la prevista en la
dltima parte del articulo 271, segun la cual "se presumen confesados los
hechos de la demanda que se dejé de contestar®,

Excepto en los casos en que las demandas afecten relaciones familiares o el
estado civil de las personas, pues entonces la demanda se tendrd por
contcstada en sentido negativo.

El tercer clecto de la declaracion en rebeldia es que el negocio se abre a
prucha.

En estas condiciones el actor, a pesar de esa confesion ficta, de la demanda,
tiecne que ofrecer pruebas y acreditar los hechos constitutivos de su accion.

La parte final del articulo 271, ain cuando dice que se presumen confesados
los hechos de la demanda, deja la carga de la prueba de esos hechos al propio
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actor: si no fos acredita mediante pruchas idoneas que robustezean esa
conflesion ficta, se deberid absolver al demandado.

2.- Resistencia u oposicion.- Las excepceiones y defensas, son de gran
importancia para el demandado. yva que con estas se opone u objeta en atguna
forma la pretension o la fundamentacion de la pretension del actor. o bien
ataca algin aspecto que el demandado considere que no s correcto, que no
tiene validéz en la integracion de la relacidn procesal.

En relacion con ¢l origen historico de la denominacion de excepeiones y con
la distincidn entre excepeion y defensa, ¢l licenciado Cipriano Gomez Lara,
cita a Lauro Aguirre, quien dice lo siguiente:

"Las excepeiones son oposiciones sustanciales o de fondo y aunque se hayan
confundido con clementos procesales, pensamos que todavia es posible
rescatar su esencia, su naturaleza original. Las cxcepeiones son oposiciones
que no desconocen o niegan la existencia de la razon o de los hechos v
derechos en los que el actor pretende fundamentar su demanda. sino que le
contraponen nuevos v diferentes hechos y los derechos. suficientes para
excluir, desvirtuar o postergar los efectos juridicos pretendidos por ¢l actor.
Oposicidén que va mds alld de la simple negacion o desconocimiento de la
razon o fundamento en que ¢l demandante apoya su pretension. Creemos que
los conceptos de delensa y excepeion pueden v deben ser distinguidos, La
defensa es la simple negacion de la razon, hechos v derechos de la pretension
del actor. Midéntras la excepeidn va mds allid de esto, para contraponer otros
nucvos o diferentes hechos y dereehos, suficientes para excluir, exceptuar o
anular, los efectos juridicos que normalmente corresponderian a los hechos y
derechos que el actor trac a juicio.9¢

3.- Contrataque o contrademanda.- También llamada reconvencion, v asi
tenemos que al interponer su demanda el actor, ¢l demandado le va a dar
contestacion, que como ya hemos mencionado. puede allanarse o confesar los
hechos alirmdndolos o negandolos, asi como también expresando los que no
le son propios; y oponer excepeiones, pero a su vez ¢l demandado en el

% GOMEZ LARA Cipriano. op. cit. pig. 51.



100

mismo acto procesal puede contrademandar y plantear una nueva pretension
suya en el proceso, en contra del actor inicial.

Mediante la reconvencion, se introduce una nueva cuestion litigiosa en un
proceso preexistente, en virtud del cual, a través de este proceso se van a
resolver dos litigios distintos, en ¢l que cada parte en ¢l proceso es al mismo
ticmpo atacante y atacada. ¢s decir, ¢l actor inicial es demandado y el
demandado inicial es actor reconvencional.

La reconvencion esta fundamentada en los articulos 260 y 261 del codigo de
procedimientos civiles del Distrito Federal.

4.- Allanamiento.- Como ya mencionamos con antelacion. el allanamiento es
¢l sometimiento del demandado a las pretensiones del actor,

El licenciado Cipriano Gémez Lara, cita al licenciado Alcald Zamora, el cual
nos da una explicacion del allanamicnto.

A saber: "El allanamiento ¢s una figura autocompositiva unilateral de
solucién de los litigios. El allanamiento como forma autocompositiva se
caracteriza porque la parte resistente del litigio despliega una actividad
tendiente a resolver su conflicto.

La actividad que despliega ¢l resistente en el litigio, en este caso radica en
consentir el sacrificio del interés propio en beneficio del interés ajeno. Asi
pucs, como ligura autocompositiva, el allanamiento implica una actividad que
realiza ¢l demandado en el proceso, actividad por la cual da solucion al
conflicto en ¢l que era parte resistente v se convierte en parte sometida®.%?

Concluyendo con el allanamiento, diremos que:
A)  Eldemandado es el sujeto activa del allanamiento.

97 GOMEZ LLARA Cipriano. Ibidem. pag. 48.
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El allanameinto es un acto que se da dentro del proceso, toda vez que
se produce precisamente en la ctapa procesal en donde se da la
contestacion.

Se trata de un acto procesal, ya que se produce tnica y exclusivamente
dentro de la ctapa de contestacidn de la demanda,

El allanamiento implica una aceptacion y un sometimiento expreso a
todas y cada una de las prestaciones que ha reclamado la parte actora, v
asi tenemos que no se requiere la confesion de los hechos v del derecho
que se ha desglosado en la demanda. Basta v sobra con que ¢l
demandado se someta a las reclamaciones de la actora y no se requiere
que ¢l demandado reconozcea la procedencia de la accion, sino que es
suficicnte con la aceptacion de las prestaciones exigidas.

Ahora bicen, ¢l demandado puede estar de acuerdo con los hechos, con ¢l
derecho invocado como fundamento de las prestaciones, v atin estar
conforme con la accion ejercitada pero no  estar de acuerdo con las
prestaciones reclamadas, entonces no ha lugar al allanamiento.
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5.- EL ALLANAMIENTO EN EL PROCESO ORDINARIO CIVIL
DE DIVORCIO NECESARIO

Como ya ha quedado precisado, ¢l allanamiento es una figura
autocompositiva unilateral de solucion de litigios. que se caracteriza porque
la parte resistente del litigio desplicga una actividad tendiente a resolver su
conflicto.

En otras palabras, ¢l allanamiento se da, cuando el demandado confiesa todos
los hechos de lademanda instaurada en su contra y no se plantean cuestiones
de derecho, aceptando ademds las pretensiones del actor, obligando al juez a
dictar sentencia, en virtud de que, como no cxisten hechos controvertidos, ¢l
juez no puede hacer uso de la facultad investigadora que le conceden los
articulos 278 y 279. Tampoco podra el juez ordenar que se abra el juicio a
prucba, porque ¢l articulo 274 del cadigo de procedimientos civiles para ¢l
Distrito Federal, obliga al jucz a dictar inmediatamente sentencia. La
sentencia forzosamente debe ser condenatoria, porque ante la confesion de la
demanda ¢l jucz tiene la obligaciéon de admitir como ciertos los hechos
aducidos por cl actor y consecuentemente, tiche la obligacion de condenar al
demandado, salvo que sean inoperantes los documentos exhibidos por ¢l actor
con su demanda.

El allanamiento es un acto procesal en virtud del cual se obtienen
consccuencias favorables, pero es importante mencionar que tales
consecuencias son favorables tanto para ¢l demandado como para el actor y
para ¢l juez o tribunal que esta llevando la causa, es decir, ¢l demandado al
allanarse a la demanda, obtiene benceficios, pero tambicn las otras dos partes
en ¢l proceso, como son ¢l juez y ¢l actor.

Ahora bicn, sefialarenios cuales son esas conscecuencias favorables, a saber:

El articulo 274 del cadigo de procedimicntos civiles para el Distrito Federal,
al establecer que ¢l demandado que se allana a la demanda en todas sus partes
o manifestando ¢! actor su conformidad con la contestacion de ella, el juez
citard a sentencia...
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Por lo tanto, los elicctos de este precepto que benefician al demandado son:

1.- Al allanarse el demandado a las prestaciones que le ha reclamado ¢l actor,
¢l juez citard a las partes para oir sentencia, por lo que no se integra la litis y
ala vez elimina la ctapa procesal correspondiente a prucbas.

2.- En virtud del allanamiento, se simplifica el procedimicnto y alcanza su
solucion con mayor expeditez.

Es importante scialar, que en dicho dispositivo hay una excepcion,
consistente en que tratindose de juicios de divorcio, al realizarse ¢l
allanamiento se deberd hacer una ratificacion del escrito correspondiente ante
¢l juez para que este proceda a dictar sentencia.

Con respecto al actor, los beneficios que obtiene como resultado del
allanamiento, son:

L.- [ actor no tiene que esperar un juicio largo, ni probar sus hechos. para
obtener lo reclamado.

2.- Mediante el sometimiento del demandado a las pretensiones del actor,
termina el litigio y este ultimo obticne todo lo que ha reclamado en la
demanda. ‘

Por tltimo, ¢l efecto favorable del allanamiento para quienes imparten
justicia, como son los jueces, es que se obtiene una economia procesal, es
decir, se despachan mas pronto los asuntos y se evita un almacenamiento de
los mismos, asi como la multiplicacién de litigios.
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6. TESIS JURISPRUDENCIALES EMITIDAS POR LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION Y TRIBUNALES
COLEGIADOS DE CIRCUITO EN MATERIA CIVIL, EN
REFERENCIA AL ALLANAMIENTO.

AL RESPECTO TENEMOS:

Instancia: Tribunales Colcgiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidon

Epoca: 8a.

Tomo: XI de abril

Pdgina; 232 :

RUBRO: CONVENIO. IMPROCEDENTE LA APROBACION DE, EN
PROCEDIMIENTO DE DIVORCIO NECESARIO, CUANDO EXISTE
ALLANAMIENTO A LA DEMANDA Y ACUERDOS GENERICOS
SOBRE CUSTODIA DE MENORES Y PENSION ALIMENTICIA.

TEXTO: En el procedimiento de juicio de divorcio necesario que se apoya
cn la causal prevista en la fraccion XVIII del anticulo 267 del cddigo civil
para ¢l Distrito Federal, no opera ta aprobacién de un convenio en ¢l que la
demandada sc allana a la demanda, sometiéndose a la consideracion del juez
-familiar acuerdos genéricos de custodia de menor hijo y pago de pension
alimenticia, va que ¢l allanamicito no puede servir de base para sustituir la
via que era procedente para el sometimiento del convenio propuesto, en tanto
que de seguirse la adecuada, tendrdn que cumplirse requisitos bdsicos para
los casos de divorcio voluntario, seguin lo dispone ¢l articulo 273 del cddigo
civil, y los preceptos 675, 676, 680 y 681 del cidigo de procedimientos
civiles, esto es, deben ser cumplimentados aspectos como lo son la cantidad
quc a titulo de alimentos un cényuge debe pagar al otro durante el
procedimiento, asi como después de ejecutoriado el divorcio, la forma de
hacer ¢l pago. la garantia que debe otorgarse para asegurarlo, las razones
que llevan a los divorciantes para establecer que los menores deben quedar |
cn custodia de uno de los padres, la intervencion que debe darse al
representante social v la celebracion de las dos audiencias referidas en los
anticulos 675 y 676 del cadigo de procedimientos civiles. Lo anterior pone
de manifiesto que de no seguirse las formalidades adjetivas fundamentales, se
comete un fraude a las leyes del procedimiento, las cuales son de orden
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piblico ¢ irrenunciables. conforme a los dispuesto por ¢l articulo 35 del
cadigo de procedimientos civiles para el Distrito Federal,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUI'TO.

PRECEDENTES:

Amparo directo 187/93. Blanca Margarita Judrez Santamaria. 28 de encro de
1993, Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Eresto Saloma Vera,
Secretario: Guillermo Campos Osorio.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca 8a. _

Tomo: VI Segunda Parte - 2

Pdgina: 517

RUBRO: DIVORCIO. EFECTOS DEL ALLANAMIENTO PARCIAL DE
LA DEMANDA

TENTO: El articulo 274 del cddigo de procedimientos civiles para ¢l
Distrito Federal expresamente dispone: "Cuando ¢l demandado se allane a la
demanda cn todas sus partes o manifestando el actor su conformidad con la
contestacion de ella, se citard para sentencia, previa ratificacion del escrito
correspondicnte ante el juez de los autos si se trata de juicio de divorcio, sin
perjuicio de lo previsto en la parte final del articulo 271", De un adecuado y
correcto andlisis del contenido del numeral transcrito, se desprende que en el
mismo no se prohibe ¢l allanamiento parcial a una demanda de divorcio y al
no existirimpedimento en ese sentido debe concluirse que la parte reo puede
allanarse solo a una parte de la demanda y oponerse al resto, debido a que
tratdndose de un divorcio necesario, las causales que dan origen a este y que
s¢ encuentran enumeradas en el articulo 267 del cddigo civil para ¢l Distrito
Federal, son auténomas ¢ independientes una de otra o de otras, razon por fa
que si cabe ¢l allanamiento o sumision de cualquicra de cllas por la parte
demandada. sin que cllo implique confesién totat de todos los puntos que se
cucstionan en la demanda, los que ldgica v juridicamente serdn objeto de
controversia.
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

PRECEDENTES:

Amparo directo 1528/90. Alma Peralta Di'Gregorio. 28 de junio de 1990.
Mayoria de votos de los magistrados José Joaquin Herrera Zamora y Victor
‘Manuel Islas Domingucz, en contra del voto del magistrado Martin Antonio
Rios. Ponente: José Jloaquin Herrera Zamora. Secretario: Gonzalo Herndndez.
Cervantes.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: 8a.

Tomo: VI Segunda Parte - |

Pagina: 142

RUBRO: DIVORCIO, ALLANAMIENTO AL, DEBE RATIFICARSE
PARA QUE PRODUZCA EFECI'OS DE CONFESION.

TEXTO: El articulo 274 del cddigo de procedimientos civiles, sciiala que
tratdndose de juicios de divorcio, para tener por producido ¢l allanamicnto
de una demanda que Heve en su contenido alguna pretendida confesion de
todos los hechos, es necesario que se deba ratificar dicho escrilo de
contestacidn, a efecto de tener al reo por confeso expresamente en todos los
planteamicntos de la demanda, 1o cual se evidencia de la literalidad del
referido precepto, en cuanto exige la previa ratificacion sin perjuicio de lo
previsto en la parte inal del articulo 271 del mismo ordenamicento, que se
reficre a los casos en que tratindose de asuntos que afecten a las relaciones
familiares, no deben tenerse por confesados los hechos de la demanda que se
deje de contestar sino que deben de tenerse por negados. La finalidad que
tuvo ¢l legislador al expedir el articulo 274 del multicitado cddigo adjetivo,
fue la de evitar la simulacion de actos dentro del procedimiento, procurando
tener la certeza absoluta de que quien supuestamente se allana a una demanda
¢ hipotéticamente confiesa todos los hechos, fue en realidad fa parte
demandada, sobre todo cuando se trata de juicios que afecten relaciones
familiares o del estado civil de las personas. asi la situacion ante la falta de
clicacia del relerido escrito de contestacidn, un juzpador actia de manera
ajustada a derecho, al tener por no contestada la demanda v estarse a lo
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establecido ¢n el iltimo pdrrafo del articulo 271 del cddigo adjetivo,
teniéndose por negados los hechos con que se inicia ¢l juicio natural,

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

PRECEDENTE:

Amparo directo 4571/90. Hilda Araceli Rabicla Rios. 18 de octubre de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Emesto Saloma Vera. Secretario:
Vicente C. Banderas 'I'rigos.

Instancia: Tercera Sala

Fuente: semanario Juducial de la Federacion

Epoca: 7a.

Volumen: 111

Parte: Cuarta

Pdgina: 5!

RUBRO: DIVORCIO NECESARIO. ALLANAMIENTO A LA DEMANDA
Y CONFESION FICTA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO).
TEXTO: La confesion ficta del conyuge demandado es insuficiente para
demestrar las causales de divorcio, con apoyo en lo dispuesto por los
articulos 620 y 621 del cddigo de procedimicntos civiles del Estado de
Meéxico, ya que si bien el primero. de tales preceptos dispone que cuando la
demanda fuere confesada expresamente, en todas sus partes, y cuando ¢l
actor manifestare su conformidad con la contestacidn, sin mds tramite sc
pronunciard sentencia, ¢l citado articulo 621 del cddigo de procedimientos
civiles establece como excepeion. que cuando se trate de un juicio de divorcio
necesario, no bastard la sola confesiéon de la parte demandada, ni la
conformidad del actor para que se pronuncie sentencia, pues siempre debe
abrirse ¢l asunto a prueba v fallarse con vista de probanzas que se rindan y
que adminiculen o no la confesion, lo cual implica la insuficiencia del
allanamiento de la parte demandada para demostrar la procedencia de la
accion, Ademis, ¢s indudable que la confesion ficta de la demandada,
resultante de que no comparecid a absolver las posiciones articuladas por ¢l
actor, no puede ser considerada como una prucba diversa del allanamiento a
la demanda, que apoye ¢l alcance probatorio de ese allanamiento, porque las
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dos tienen el mismo origen, y si el legislador considera que el allanamiento
expreso era insuficiente para determinar la procedencia de la accién, con
mayor razdn debe considerarse insuficiente la confesion derivada de la falta
de comparccencia de la absolvente, que por disposicion legal fue considerada
confesa de las posiciones formuladas por el aticulante, sin que haya habido
la conformidad manifiesta de dicha absolvente con el sentido de tales
posiciones.

PRECEDENTES:

Amparo directo 931/68. Euscbio Garcia Quintana. 6 de marzo de 1969,
Mayoriade 4 votos. Ponente: Mariano Ramirez Vdzquez. Disidente: Enrique
Mantinez Ulloa.

Instancia: Sala Auxiliar

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: 7a,

Volumen: 77

Parte: Séptima

Pigina: 13

RUBRO: DIVORCIO. ALLANAMIENTO EXPRESO A LA DEMANDA
EN CASO DE APERTURA FORZOSA DEL JUICIO A PRUEBA.
LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS.

TEXTO: no ¢s suficiente, para decretar el divorcio, el hecho de que ¢l
demandado se allanc expresamente a la demanda, por alguna de las causales
que contempla el articulo 280 del codigo civil del Estado de Tamaulipas. En
cfecto, cste allanamiento, equiparable a la confesion que como medio
probatorio establece el articulo 306 del cédigo adjetivo, en caso de
proponerse ¢n jucio de divorcio queda supeditado a prueba posterior que lo
corrobore como lo exige el articulo 559 del cddigo procesal, en su fraccion
primera: "El divorcio se tramitarda de acuerdo con las reglas det jucio
ordinario, con las siguientes modalidades: 1.- Aunque medic confesion o
allanamicnto se abrird el juicio a prueba...". como se ve, la ley adjetiva fija
una excepeion bien determinada en materia de prucba para los juicios de
divorcio, por cualquicra de las causales que comprende el articulo 280 del
cadigo sustantivo; sin que puedan estimarse suficientes como pruebas la
documental publica consistente en fas actas de matrimonio, de nacimiento de
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los hijos, ¢l propio allanamiento y la presuncional en su doble aspecto, en
virtud de que en ninguna forma acreditan las causales previstas en ¢l referido
precepto legal.

PRECEDENTLES:

Amparo directo 2725/73. Marina de Jesis Villarreal de Karg, 6 de mayo
de1975. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Rafael Cuevas Mantecon,

Instancia: Tercera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

Epoca: 6a.

Volumen: CXXXVI

Pdgina: 70

RUBRO: DIVORCIO, INJURIAS GRAVES COMO CAUSAL DE.
ALLANAMIENTO EN CASO DE IMPRESICION DE LA DEMANDA.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

TEXTO: La demanda de divorcio necesario, no puede juridicamente
prosperar cuando en ella se omiten precisar los hechos concernientes al
modo, ticmpo y lugar en que fueron proferidas las injurias atribuidas al
cényuge, como ¢s menester para los importantes efectos de establecer la
materia misma de la prueba en ¢l juicio, y de colocar a las autoridades’del
conocimiento en la posibilidad de calificar si su naturaleza reviste una causa
grave de distanciamiento entre los conyuges, que haga imposible la vida en
comin. Asi mismo, en otro aspecto, para determinar si la accion fue
ejercitada oportunamente. En consecuencia, la confesion o allanamiento del
conyuge demandado no pucde engendrar la consccuencia de tener por
comprobada la causal de que se trata, prevista en la fraccion X1 del articulo
322 del cadigo civil del Estado de Jalisco. ‘

PRECEDENTES:
Amparo directo 939/68. Luis Francisco Gonzdlez Ruvalcaba. 3 de octubre de
1968. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mariano Azuela.
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VIil. CONCLUSIONES

La separacion de la pareja ¢s tan remota como la misma
unidn de ésta. Se ha presentado en todas las civilizaciones. El
antecedente del divoreio, en Roma Espafia y México, fue ¢l
repudio. El divorcio es la forma legal por la cual se puede
dar por terminado ¢l matrimonio y ¢n nuestro derecho puede
darse, e¢n la via voluntaria, que comprende ¢l divorcio
administrativo y ¢l divorcio por mutuo conscntimiento en la
via judicial: dindose también ¢n la via ordinaria civil ¢l

" divorcio contecioso o necesario.

SEGUNDA .-

TERCERA.-

CUARTA.-

QUINTA.-

El divorcio necesario es la disolucidn del vinculo
matrimonial decretada por una sentencia ejecutoriada,
emitida por un juez de lo familiar, a través de un juicio
ordinario civil, promovido por ¢l cnyuge inocente, victima
de una causal lo suficientemente grave que haga imposible o
al menos dificil 1a convivencia conyugal.

El allanamiento es ¢l acto procesal que consiste en la
aceptacion o sometimiento del demandado cuando en juicio
contesta la demanda, manifestando su conformidad con las
pretensiones formuladas por el actor,

Tratindose de jucios de divorcio necesario, al realizarse el
allanamiento, se deberd hacer una ratificacion del escrito
correspondiente ante ¢l juez de los autos, para que éste
proceda a dictar sentencia.

Al allanarse el demandado a las prestaciones que le ha
reclamado ¢l actor, ¢! juez citard a las partes para oir
sentencia, por lo que no se integra la litis y a la vez elimina la
ctapa procesal correspondicnte a pruchas.



SEXTA -

SEPTIMA -

OCTAVA.-

P
En virtud del allanamiento, se simplifica ¢l procedimiento y
alcanza su solucion con mayor expeditez. '

Considero que del andlisis del articulo 274 del codigo de
procedimicntos civiles vigente para ¢l Distrito Federal, se
desprende que en el mismo no se prohibe ¢l allanamiento
parcial a una demanda de divorcio y al no existir
impedimicnto se puede concluir que ¢l demandado puede
allanarse solo a una parte de la demanda y oponerse al resto,
debido a que tratindose de un divorcio necesario, las causales
en el articulo 267 del Cadigo Civil para ¢l Distrito Federal,
son auténomas ¢ independientes una de otra. razén por la gue
si cabe ¢l allanamiento de cualquicra de cllos por la parte
demandada. sin que cllo implique confesion total de cada uno
de los puntos que sc cuestionan en la demanda y que son
objeto de la controversia.

Fs comin que los conyuges para facilitar su divorcio sin
cumplir sobre todo con obligaciones alimentarias, convengan
en promover un juicio ordinario civil de divorcio necesario
cligiendo una causal que no alecte en mayor grado su imagen
y en la que ¢l demandado se pueda allanar facilmente,
considero que ¢sto ¢s un fraude a fa ley con la ley misma y
que no se debe permitir: incluso existe apoyo legal para
cvitarlo, pues al analizar los principios que rigen al proceso
nos encontramos con ¢l principio inquisitorio, mediante ¢l
cual ¢l juzgador ticne lacultades discrecionales, para
intervenir en los juicios de divorcio v evitar ésto, lo que en la
practica no sucede.
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