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5
TINTRODUCCION.
El tema del que se hablara en el presente trabajo, es

un analisis juridico de los elementos de la posesién y el
real encuadre que deben tener éstos para integrarla.

El primero. _de_A

J.-Les es el corpus, que es la detentacién
fisica de un objetd. -

El segundo elemento es el animus, gue es un factor

psicolégico, el cual rno debe ser subestimade en ocasiones por

algunos autores, ya que es pieza fundamental, e integral de

la posesién.

Estos dos elementos por regla deben estar juntos para
poder integrar la posesidn, para gque realmente exista una

proteccién posesoria Yy que desde el principio de una

controversia se litigue con ayuda de la ley y conforme a

derecho.

La importancia de realizar un estudio de la posesiédn es
de gran relevancia porque es necesario conocer esta figura
del derecho, que ha sido motivo de dedicacién por parte de
legisladores, no sclo en nuestro derecho sino en muchas otras

legislaciones.

El alcance de 1la posesiétn es extenso, por ello es

pertinente realizar un anallisis de sus elementos para tener
un mayor conocimiento desde las bases de esta figura, para
o -

mas tarde analiZdr- teorias y criticas hechas por grandes
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estudiosos de la materia y con ello sacar <onclusiones y

adecuar nuestro pensamiento a la actualidad ¥y lo que en la
practica esta ocurriendo.

Por ello, la divisién del trabajo se realiza conforme a
antecedentes histdricos de la posesién, tomando en
consideracién;esr;;g_gios realizados por el Derecho Romano, que
no podemos olv’ir—iérnque tiene influencia en el derecho actual.

Asi también, se obtiene informacidn del derecho en la
Colonia y en el Derecho Espaifiol, que debemos recordar ha
traldo consecuencias en muchos aspectos, gque aun en la
ideologia actual se conservan, tanto de tipo econdmico,
politico, social y religioso.

El desarrollo de los temas continia con conceptos de la
posesiédn que son necesarios para profundizaxr en la idea
fundamental de la tesis, porque se explican los elementos de
la posesiétn, gue son indispensables.

Para comprender mejor la protecciodon Pposesoria, se
determinan medios de defensa a la persona que se considere
con un mejor derecho para mantener la posesidn Yy convertirse
en futuro propietario.

Es de hacer notar, gque se realiza el estudio de 1la
tesis apoyado también en la Jjurisprudencia, que ayuda a
comprender mejor lo establecido en la doctrina.

-

e o
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Se considera también un andlisis critico ' una

propuesta personal en cuanto a lo referente al encuadre que
deben tener las figuras antes mencionadas para integrar la

posesidn.

El tema de la posesidén contiene una gran cantidad de
conceptos y variantes, tales como el caso de la prescripcidn,

en donde se tom‘a,“en cuenta la buena o la mala fe para

extender o recortar el plazo para obtener la propiedad.

Lo antes explicado hace a la posesidén, por si misma, un
asunto de gran interés y de atractivo estudio, como lo es en
general el Derecho Mexicano.

Nuestro derecho alberga leyes que aungque en ocasiones
no se lleven a la practica totalmente, sigue manteniendo una
base fundamental en la gque nos apoyamos, Y gue es nuestra
Constitucién, siendo asi nuestro derecho de aplicacién y con

bases objetivas y escritas.

Por ultimo, debe decirse gue se harid un estudio amplio
de la prescripcién para que Se conozCa con mayor amplitud el
tema, concretizando y aclarando ideas gque en algun momento

pudieron quedar sin la explicacién pertinente.




CAPITULO I.-

ANTECEDENTES HISTORICOS.
1.1.- La posesiétn en el
1.2.- La posesién en el

* 1.3.~ La posesidn en el

Derecho Romano .
México Colonial.

Derecho Espaifiol.
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CAPITULO I.— ANTECEDENTES HISTORICOS.

1.1.-I.A POSESION EN EL DERECHO ROMANO.

1. Al hablar de la posesidn es necesario tomar en cuenta
gue es un tema con diversos supuestos y modalidades gque
se hablaran en un principio de una manera concreta para
posteriormente abundar mé&s sobre el tema en el presente
capitulo.

Las modalidades de la posesién en el Derecho Romano, se

distinguen de la siguiente forma: ’

l.- Posesidén Civil.- Producia efectos civiles, convertia al
poseedor en propietario por usucapién.

2.~ Posasién indirecta.-— Esta posesibn esta protegida
por interdictos que se clasifican en:

a) Interdictos para retener la posesidn (impedian lesién
al ejercicio de la posesidn).

b) Interdictos para recuperar la posesién de quien ha
sido despojado de ella.

3.- Posasiétn por usucapidn.- Produce efectos de Derecho
Ciwril Yy convierte al poseedor en propietario
por transcurso del tiempo, derivandose la posesidn
ciwvil (posesidn del que se presenta como propietario)
Y la posesidén natural (tenencia no protegida por

interdictos) .

SRR o e g bt s S v 65
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Se reconocen elementos de la posesiédn tales como

el corpus (capacidad fisica sobre un bien) y animus

(intencién de comportarse como propietario).
4.~ Quasi posesio. - Consiste en la apariencia de
titularidad de cualquier derecho sobre la cosa.

Posesidn del presunto herediero.-— De ésta deriva la

peticién de herencia del mejor derecho sobre la masa

hereditaria.

Debe manifestarse que la posesidédn en el Derecho Romano
no pertenecia a la alcurnia de los auténticos derechos, pero
por su frecuente aparicién mezclada dentro del derecho de

propiedad tuvo que darsele importancia.

De acuerdo a 1la definicién de Marta Morineau la

posesiédn en el Derecho Romano se define como:
"El poder de hecho gque una persona ejerce scbre

una cosa, con la intencién de retenerla Yy

disponer de ella como si fuera propietario™. 1

Es necesario entender que un antiguo estudioso,

Ulpiano, c¢onsideraba que no hay nada comin entre propiedad y
posesién.

De lo anter}pr se desprenden teorias de los autores
| en este momento se

Jhering Y Savigny. de las cuales

mencionaran para posteriormente estudiar mas el tema.
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La posesidn sirve para designar 1la relacion fisica

entre una persona y una cosa, dando a ésta la posibilidad de

usarla, por lo gue uno de sus elementos es el poder fisico o

corpus. Existe otro componente y es que el poseedor tenga

voluntad de poseer el objeto como suyo, es decir, el animus,

siendo éste subjetivo y el primero objetivo.
Como puede verse es necesario gque se presenten los dos
elementos para cque exista posesién y no se califique a un

acto como una simple detentacién.

Es importante manifestar gque el animus debe ser muy

claro, por ejemplo, si se presta un libro y éste gusta tanto

a quien se prestdé gque quiere retenerlo, no dquiere decir gque

haya cambiado su animus, porgque segun los romanos nadie puede

cambiar unilateralmente la causa de su detentacidn. Es

importante mencionar gque un poseedor como tal, sin necesidad

de comprobar su derecho, aun de mala fe, goza de proteccién

Juridica, y solo cederad si hay otro con mejor dJderecho, es

decir, a quien corresponde probar no es el poseedor, sino la

parte contraria.

El1 Derechco Romano permitia al principio posesidén de
bienes corporales e incorporales, mas tarde se limitd a
bienes materiales, extendiéndose también la posesidén a los
meros derechos, como se hace hoy en dia, tal es el caso de la
posesién de un crédito.
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Es de hacer notar dos temas importantes, que son

propiedad y posesién, se manifiesta, que el propietario es

muchas veces también poseedor, pero muchos poseedores no son

propietarios, por lo que puede decirse gue hay propietarios
sin posesidén (victima de un robo) y poseedores sin propiedad

(autor de un robo) .

Al hablar de clases de posesidén se menciona la mejor
forma de poseer, que es la buena fe, en la gue se tiene el
corpus Yy cree el poseedor que tiene derecho de propiedad
implicando consecuencias juridicas como son:

1.- Por transcurso del tiempo (prescripcidén), el poseedor se
convierte en propietario, también se le llama usucapidén.

2.- El poseedor es propietario de los frutos.

3.- En el caso gue el poseedor deba entregar el objeto a su
verdadero propietario, tiene derecho de recuperar gastos
en beneficio del objeto.

4.~ El poseedor es protegido mediante interdictos; se dice
que en igualdad de circunstancias se debe preferir al
poseedor.

En el Derecho Romano el poseedor de mala fe no obtenia
la propiedad por prescripcioén como sucede actualmente y solo
podia recuperar las mejoras hechas en el lugar en el que tuvo
la posesién, sin embargo, se daba proteccidén posesoria aun al

poseedor de mala fe, con la condicién de que no utilizara
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interdictos exclusivamente contra la persona de la cual

hubiera obtenido la posesién por violencia, pero con otra

persona si podia utilizarlos.

Como puede verse, en algunos casos fijados por el

derecho

era necesario dar a un detentador posibilidad de proteccién
interdictal, sin tener que pedir colaboracidén de la persona a
quien debiera su poder sobre un objeto, como en el caso de un

acreedor prendario, <que tiene el corpus mas no el animus, por

tanto, es un mero detentador de la prenda.
Por lo anterior se le concedid al poseedor de mala fe
la facultad de reclamar directamente la proteccidn posesoria,

creando una forma de posesidn llamada possessio sine animo,

colocandose aqui también el precarista, el depositario en

caso de secuestro, etc.

Se entiende que los poseedores antes mencionados no son
beneficiados por la usucapién, ni tienen derecho a 1los
frutos, sin embargo, pPueden de fender su posesién Yy
recuperarlas mediante interdictos.

Existe ademids otra categoria de poseedor en el Derecho’

Romano Yy se trata de los detentadores (arrendatarios) .,

quienes no tienen privilegios de proteccién interdictal.
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Se concluye con lo anterior que por los diversos casos

de posesidn, a veces dos personas pueden tener la posesién

respecto de una misma cosa.
Debe explicarse en forma especial la adquisicién vy

pérdida de la posesioén, ya que consta de dos elementos

fundamentales y qgque son materia de estudio del presente

trabajo, siendo éstos el corpus y el animus.

Es necesario hacer notar que el Derecho Romanc aprobaba
que los esclavos adquirieran el corpus para su Paterfamilias

¥ 9gue una persona libre en representacién de la persona gque

quiera obtener la posesidtdn adquiera el poder fisico sobre el

objeto, sin embargo, el representante debe obrar por un

mandato expreso, ya que nadie adquiere la posesiédn sin darse

cuenta, ademas, del mismo modo que alguien puede adquirir la

pPosesidén por un representante también la puede perder por

culpa de otra persona.
En cuanto el elemento llamado animus, el poseedor debe

tener capacidad legal, que le falta a los infantes, dementes,

etc., pero esta capacidad no basta, sino que la persona debe

saber que tiene poder fisico sobre la cosa, siempre y cuando

el objeto esté en el comercio y tenga individualidad,

habiendo la excepcidn en el caso de que un cazador haya

Puesto una trampa en un lugar, en ese momento, dice el

Derecho Romano, que éste ya es poseedor,

puesto que tiene el
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animus necesario para poseer, tiene la esperanza de

es decir,

que algun animal caerd en la trampa.

Por otro lado, debe explicarse que la posesidn puede
perderse por faltar uno de sus elementos, el animus,
demostrando la gran importancia de los dos elementos en
estudio.

Se concluye que el poseedor romano puede conservar el

corpus a través de otro detentador o de otro poseedor. Esta
idea ha pasado al derecho moderno, donde se encuentran las

figuras de poseedor directo e indirecto.

Ahora bien, al hablar de la proteccidn posesoria, debe
sefialarse que la posesidn por ser un hecho tiene proteccidn

de interdictos, que son Ordenes giradas a un ciudadano por el

magistrado, a peticién de otro ciudadano, sin que el
magistrado investigue la veracidad del solicitante y sin

citar a la otra parte a quien se dirige el interdicto,

Ordenes son condicionadas,

estas

o sea, el gue recibe el interdicto
s6lo tiene que obedecerlo si la condicidén con ‘que comienza
corresponde a la verdad, si se desocbedece, se inicia un
verdadero Jjuicio para determinar si la desobediencia es

justificada o no lo es.

El poseedor cuenta con los interdictos para demandar el

reconocimiento © proteccidn de su posesidn frente al despojo.
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Brevemente debe decirse que hay dos grupos ]éz
interdictos para proteger la posesién, unos se ejercitan ante
la amenaza de despojo y sirven para retener la posesién, se
usan antes que se consume €l despojo.

Los otros se usan cuando ya se realizd el despojo Yy se
pide restituciédtn del objeto, éstos son los interdictos para
recuperar la posesidén.

Abundando mas en el tema, las clases de interdictos son
los siguientes:

1.- Interdictos para adquirir la posesién.-—

No son medios
de

dar eficacia a la posesidn, sino para obtenerla.

Interdictos para retener la posasidn.— Estos proceden

cuando el poseedor esta amenazado de desposesiébn ilegal,

© cuando otra persona perturba su posesidtn al privarle
de ella. Hay dos importantes interdictos dentro de esta
categoria:

a) Para proteger la posesién de bienes muebles.-—

Por medio de ésta el pretor concede la posesidn al

que haya poseido por mas tiempo ¥y mas tarde el qgue

no esté de acuerdo puede ejercer la accion
reivindicatoria, o la publiciana.
b) Para proteger la posesién de bienes inmuebles.
3.- Interdictos para recuperar la posesidn.- Se habla de

inmuebles en los siguientes casos:

s i o S b A
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a) El que se sclicita en el plazo de un afo.

b) Sin limitaciones de tiempo.

c) El que procede si alguien se aprovecha de mi viaje

para quitarme un objeto.

d) El que procede si presto algo Y no me lo quieren

v devolver.
El derecho canétnico ha ampliado este uGltimo concepto
por medio de lo siguiente:

l.- La Exceptio Spolii.- La gue permite al despojado no
reaccionar ante cualguier accién del expoliador, si no
recibe primero la restitucidn de la posesidédn.

Como se explicd anteriormente, en Roma se hablaba que
existian casos en gue sobre una misma cosa habian tres tipos
de relaciones:

1.- Detentacién de hechos (posesién natural).

2.— Posesidn acompariada con la intencidén de ejercerla para
si.

3.~ La propiedad o dominio con pertenencia total.

Se entiende de acuerdo a lo estudiado que los conceptos

de dominio y posesiétn tienden a confundirse, pdrque
normalmente coinciden, ademas de que se protege al que
detenta una cosa, tal es el caso de la usucapidén, en donde se
adquiere la propiedad de wuna cosa por el transcurso del

tiempo senalado por la ley.
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Para la usucapién se deben reunir cinco requisitos:

1.~ Res Habilis.- La cosa debe estar dentro del comercio.
2.- Titulus.-— Titulo que justifica la posesiodn.
3.- Fides.- La buena fe del poseedor, solo éste puede

convertirse en propietario por usucapion, el ladrén en
el Derecho Romano no podia usucapir.
4.- Possassio.—- Posesidn continuada.
5.~ Temmpus. — El plazo para usucapir era de un ano para
cosas muebles y dos para inmuebles.

Como instit:\:zcién complementaria de la usucapiédn,
nace en Roma la prescripcién en los casos de que la primera
no procediera por no tener justo titulo, para la prescripcién
bastaba la buena fe y la posesidén durante treinta afios.

Se concluye que la posesiotn de hechos, se adquiere en
el momento en que se desempernie determinada funcién de
naturaleza juridica, tales como el ejercicio de un derecho,
cumplimiento de un deber, etc.

Ademas es preciso mencionar que los romanos distinguian
varias clases de posesidn, como en la posesidén justa (no
viciosa), posesidén injusta (viciosa), posesidn de buena fe y
posesién de mala fe, las cuales fueron mencionadas
anteriormente.

1.2.- LA POSESION EN EL MEXICO COLONIAL.

l
|
|
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En el presente capitulo es importante entender, a

diferencia del anterior, que en la época colonial la tierra
pertenecia originalmente a los reyes espafioles, ya gque se les
habia conferido por la concesiédn papal de Alejandro VI.

Como puede verse, ningun particular podia tener tierras
sin titulo expedido por la corona, Yy a guienes le fueran
expedidos estaban obligados a lo siguiente:
l1.- A tener una extensidén limitada de tierras.

2.- Deberian poblar las tierras que se les asignaran.

3.~ Deberian trabajarlas.

4.—- No deberian enajenarlas a la iglesia, © a personas
eclesiasticas

Es necesario expresar que la corona se reservd siempre
el derecho de supervisar que se cumpliera con los requisitos
antes expuestos, Yy por esta razon la propiedad no era
absoluta.

La legislacién colonial tuvo normas gque consignaban el
respeto a la propiedad de los indigenas, estas normas se
referian a las tierras que ellos poseian desde antes de la
conquista, asi como a las gque integraban los nuevos centros
de poblacidn.

Durante esta época prevalecieron las siguientes formas

de propiedad territorial:
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La privada.- Que pertenecia a los conquistadores y

colonos espanoles, aungque también a algunos

indigenas, sobre todo a aquellos e por su nobleza

les habian respetadé su antigua posesion.

La eclaesiastica.- Perteneciente a la iglesia catdlica,

a pesar de la prohibicién de 1la transmisién de la

tierra a la iglesia impuesta por la ley.

Las de tipo camunal, gque se dividian en:

a) Los propios, que eran terrenos explotados en bien
del fisco municipal.

b) Los ejidos, que se encontraban en las salidas de
las poblaciones, para fines de recreo.

<) Las dehesas, destinadas al pastoreo.

Las tierras comunales de los indigenas, calpullalli

y altepetlalli.

La distribuciétn de las tierras entre descubridores y

pobladores no fue realizada debidamente, ya que inclusive 1los

indigenas muchas veces fueron despojados Iinjustamente de

ellas, estos desédrdenes y abusos fueron causa de reformas

agrarias, que exigian la revision de los titulos de

propiedad.

Es conveniente hacer notar gue la ciwvilizacion espariola

dominé casi totalmente, puesto gue solo en algunos aspectos

se aplicaron las normas escritas de los indigenas, ya que se

i
{
i
i
;
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expidieron leyes especiales para ellos, las cuales con el

paso del tiempo dejaron de tener <wigencia, quedando solo
pequerfias disposiciones del dexecho prehispanico, perdido en
la legislacidén de la Nuewva Esparnia, a pesar de un
establecimiento de un consejo de Indias para la atencién de
los asuntos de la colonia, el cual no pudo cumplir con sus
objetivos debido a que su sede se encontraba muy lejos y que
los intereses de la Metrdépoli se centraron sobre la Nueva
Espafia, ya que los funcionarios encargados de su aplicacidn
fueron los espafioles, desplazando a criollos y mestizos.

El principio fundamental del nuevo sistema Jjuridico
permitid® que se siguieran aplicando las costumbres indigenas,
mientras fueran compatibles con las leyes espaliolas, pero la
influencia del poderio del concquistador dificultd su
aplicacién.

L.as condiciones particulares gque prevalecieron en la
Nueva Espana plantearon un <onmplicado sistema normativo
integrados por diferentes tipos de ordenamientos, como son:
1l.- Las leyas de Toro.

2.- El ordenamiento de Alcala.
3.- Los fueros municipales.
4.~ Fuero real.

S5.- IL.as partidas.
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En relacién a la legislacidn para la Nueva Esparia, fue

constituida por:

1.- Reaales cédulas.

2.- Provisiones.

3.- Instrucciones.

4.~ Ordenanzas.

5.- Autos acordados.

6.— Pragmaticas.

7.- Reglamentos.

8.- Decreaetos.

Todas
recopilacién
libros.

Ademas,

las leyes fueron codificandose hasta la

de leyes de las Indias, constituidas por nueve

se dispuso que las costumbres indigenas podrian

sequirse obserwvando mientras no se opusieran a las leyes de

Indias.

Expresa

el licenciado Luis Humberto Delgadillo que:

"La legislaci®én especial para las Indias buscd
consexrvar la propiedad comunal indigena,
recono«iendo la posesion de los indigenas

mediante cualquier medio de prueba, y exigiendo

que

su venta a los espafioles se realizara solo




mediante un
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permiso Jjudicial; establecid,

ademas, -

las Encomiendas y las audiencias, con el

fin de proteger a los indigenas, en particular

respecto de 1la fijacidn de salarios y las

condiciones de su trabajo". 2

Sin embargo, el propdsito plasmado en las leyes gquedd

expuesto a la voluntad de quienes se encargaron de
aplicarlas. Floris Margadant escribe al respecto:
"Esta legislacidn indiana produjo un derecho
desconfiado, plagado de tramites burocraticos;
ademas tiene un caracter altamente casuistico y
es caracterizado por un tono moralista e
inclusive social, no muy compatible con el
intento con gque muchos espafioles habian ido a

las Indias Occidentales, de modo que la

practica y el derecho formal se divorciaban
frecuentemente”. 3

Comeo puede verse, el proceso de aculturacidn que

constituyd la conquista de la Nueva Espafa, produjo una nueva

sociedad que pretendian implantar las condiciones de Espaiia,

sin lograrlo, vya que las condiciones en América eran
diferentes a las de Europa, Yy la tradicidédn indigena influyd
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en la resistencia que fue cediendo a la integracién de una

nueva cultura.

En el México colonial se distinguen dos fases, la
inicial, en la que se discuten los fundamentos ideoldgicos de
este derecho (el derecho adquirido de los indios respecto de
sus tierras), y otra fase, cuando estas bases comienzan a
consolidarse.

Debe senialarse gque la posesidon y la propiedad eran
figuras supeditadas al arbitrio espanol, la inseguridad sobre H
los privilegios concedidos, tenia efectos desastrosos para \
los indios. A un esclavo se le cuidaba como cualquier otro
objeto de propiedad.

Los pueblos indigenas contaban con terrenos de uso
comunal, otros terrenos fueron explotados en comiin o
arrendados, para el pago de tributo y otros fines c<colectivos
locales, mientras que el resto fue repartido entre parcelas,
las cuales no pertenecian a los indios en propiedad
individual; a la muerte del poseedor volvian a entrar en el
fondo comun.

Al comienzo de la época colonial, el repartimiento de
tierras entre particulares y nuevos asentamientos, se hizo en
forma gratuita y con la restricciéon de que los derechos

mineros de la corona no fuesen aceptados y que los
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beneficiados residieran cierto tiempo en sus nuevas tierras y

las pusieran en cultivo, construyendo ademAas una casa.
Respecto al repartimiento de tierras, Floris Margadant

escribe lo siguiente:
"Fuera de todo repartimiento entre espanoles
individuales o poblaciones de espafoles debian
quedarse, como principio. éeneral, las tierras y
aguas de los indios, estos no podian ser despoja
dos pero tampoco podian disponer libremente de
sus tierras: Para proteccidn de los indios,
todo traspaso de tierras, de éstos a algun
colono, regueria de autorizacioédn especial,
sin embargo hubieron muchos despojos, por el

sistema de la encomienda."” 4

Debemos manifestar que la corona tenia la propiedad de
tierras, aguas, montes, etc., concediendo su propiedad
mediante merced, al comienzo gratuitamente pero mas
frecuentemente en forma onerosa, por lo gque la posesidn en
esta época era muy limitada, puesto que existia la
confiscacién de bienes como castige de ciertos delitos, y la
pena del comiso de ciertos bienes (contrabando).

En materia de derechos reales existen reglas especiales

sobre el hallazgo de tesoros, a lo cual los colonos insisten
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en su derecho de pagar a la corona solo una quinta parte,

mientras que la corona insiste en su derecho de cobrar una

mitad.

Es de manifestarse el hecho de hablar de las

"partidas"”, de las cuales el maestro Toribio Esquivel Obregdén

apunta:

"La posesién, como la mayor parte de las

naciones de derecho privado colonial pasaron de

Esparia a América a través de las partidas, las

cuales, como sSe sabe, constituyeron un maximo

esfuerzo por restablecer el Derecho Romano con

prescindencia casi completa del Derecho

Germanico. Asi vemos que ese cuerpo de leyes la

define diciendo que "es tenencia derechurera que
hay en las cosas corporales con ayuda del cuerpo

y del entendimiento”."™ 5

Lo anterior comprende los elementos esenciales de la

posesidén, pues requieren la materialidad y el &animo de poseer
en calidad de duedio.

La expresién "derechurera™ nos indica que para las

partidas la posesion era un derecho en si, Y <que 1la

proteccidén que se le dispensaba era derivada de su naturaleza




y no de hechos accesorios, ignorandose la disputa de si es un
derecho o un hecho.
1.3.- I.A POSESION EN EL DERECHO ESPANOL.

En el derecho espaiol debe explicarse la proteccién
posesoria como se ha abordado en puntos anteriores, ya que es
importante destacar que a diferencia del derecho colonial, en
Espafa existia una igualdad y por lo tanto no habia tanta
distincid®n de raza Yy POr lo cual una mayor proteccion
posesoria.

Es trascendente hablar del derecho esparfiol puesto gue
ademas de otros derechos, éste ha marcado en nuestra historia
una diferencia tanto econdmica, politica y social.

Las consecuencias mas importantes de la posesidn son la
proteccidn de los interdictos y la accidén posesoria en gque no
se discute el derecho de propiedad y en el gque el poseedor
puede triunfar contra el propietario, ademas de la
prescripcion, que da al poseedor el titulo de propiedad por
el transcurso del tiempo. Toribio Esquivel Obregén escribe
respecto de lo anterior:

"La proteccidén por medio de los interdictos en
la practica forense espafiola es un ejemplo de 1la
supervivencia de las tradiciones romanas en &l y

de la influencia del derecho canénico, pues, sin
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ley expresa a veces que los establezca,

formaban practica indiscutida®™. e

bDebijido a la extensidn que se dio en la practica a las
decretales, procedia ai interdicto contra el despojador,
contra el que lo representara, contra el que lo ordend® o
aprobd el despojo realizado en su nombre.

La divisién del derecho civil, tomada de la Instituta
de Justiniano, requiere, después del estudioc sobre personas,
pasar al de las cosas, por lo cual hay discrepancia acerca de
lo que debe entenderse por cosa en derecho, por que hay cosas
que no pueden ser objeto de derecho y hay objetos de derecho
que no tienen la materialidad que caracteriza a las cosas en
general. El derecho tradicional espaficl nos ahorra buena
parte de esas discrepancias, porque en lugar de hablarnos de
cosas nos habla de bienes, poniéndonos en el camino de una
facil comprensiéon: las cosas no interesan al derecho sino
cuando pueden ser un bien para el hombre.

Hablando de la doctrina universal del despojo hecha por
los reyes de Esparnia, que aparentando compasidn para los
indios, se destruydé toda seguridad en el titulo de propiedad
y se beneficié a las compafnias deslindadoras de supuestos

baldios.

i
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En Esparia después de la Edad Media hubieron importantes
intentos de unificacién juridica.

Alfonso el sabio quien fue el gue mas contribuyd a esta
tarea virtidé dos corrientes:

1.~ La legislacién positiva.

2.~ Las consideraciones moralistas y filosdéficas acerca del

derecho.

A la primera pertenece el fuero real, destinado a regir

en las tierras directamente dependiente de la corona, ¥y todo

lo relacionado con derechos de propiedad y la figura de la

posesidén.

A la segunda pertenecen el Speculum y el Septenario,

curiosos monumentos de la confusa cultura medieval.
Una combinacién de ambas ramas Se encuentra en la obra

juridica de Alfonso el sabioc que mas influencia ha tenido en

las siete partidas, las cuales fueron expl icadas con
antelacidn.
Estas fueron pPropuestas originalmente como una

legislacién modelo en la que los juristas y legisladores

espanoles podrian inspirarse para sus innowvaciones Q
interpretaciones.

Al iniciarse la baja Edad Edad Media, Castilla ya

comenzaba ser una confederacién de ciudades:; éstas, con su




30
influencia en las cortes, ademas de la presencia de

consejeros.

Este cadético derecho espafnocl 1legd a tener wvigencia en
las posesiones de ultramar en la <orona espafiola, como el
derecho supletorio de las normas especiales, expedidas por la
corona para estas posesiones y en convivencia con otras
normas, expedidas para ciertas regiones de dichas posesiones
(por ejemplo la Nueva Espana) .

El estudio universitario del derecho espanol se
limitaba a dos derechos, es decir el romano y el candnico.

En Francia como en Espana, los reyes tuvieron el poder
absoluto sobre todo el dominio del estado y usaron de €1 en
términos que redundaban en perjuicioc del poder real y de la
unidad nacional.

Volviendo ahora a los principios sobre prescripcién
adoptados por las leyes espanolas Yy tamb>ién en la época
colonial, vemos gque como ahora, se exigian cinco requisitos:
1.—- Justo titulo.- Entendiéndose poxr tal, el que fuera de

naturaleza de transmitir el dominio.

2.- La buena fe.-— Que siempre se presumia en el poseedor
mientras no se le probara lo contrario.

3.— Posesidn continua.- Sin interrupcién.

4.— Tiempo aestablecido por la ley.- Que variaba tratéandose

de cosas muebles e inmuebles.
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S.~- Que la cosa sea capaz de praescripeidn, pues no podian

prescribir las cosas sagradas, ni las que pertenecian al

sefiorio del rey.

Es indispensable hablar en esta época de prescripcién y
de justo titulo, de lo gque Toribio Esquivel Obregén escribe
al respecto.

"Como consecuencia de que la prescripcién
requiere de partes del poseedor el que éste
tenga la <osa a titulo de duerio, se infiere que
el arrendatario ¥y todos los que reconocian la
propiedad de otro, no podian prescribir ni
ellos, ni sus herederos, ni los gue recibian de
ellos la cosa aundque fuera a titulo traslativo
de dominio, a no ser gue creyeran fundadamente
que tenian el derecho de disponer de ella. Los
que poseilan en comidn algunas cosas no podian

prescribir entre si". 7

Como puede verse hay puntos en los que coinciden ¥y
difieren los derechos Espariol, Colonial y Romano, la posesidn
era y es un tema muy importante y debe tomarse en cuenta gque
entre las coincidencias que hay entre estos tres derechos es
que se deberia tener 1la posesién fisica de un bien, es decir,

el corpus, Yy era <de gran importancia, mayormente en el




st T SRR PR
e e g it

derecho romano el animus, pero también

nombraba en el derecho espaiol y colonial.
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en ocasiones se



CAPITULO IX.-—

CONCEPTOS FUNDAMENTALES .

2.1.— Concepto de posesién.

2.2.- Posesidn originaria.

2.3.- Posesidn derivada.

2.4.— Teorias de la posesidn.

2.5.- Elementos de la posesién.

2.6.— Caracteristicas de la posesidn.
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CAPITULO II.-~ CONCEPTOS FUNDAMENTALES.

2.1.- CONCEPTO DE POSESION.

Abordar el concepto de posesiétn no es facil, puesto que
hay muchos autores que difieren en relacién a este tema.

Es de expresarse que aun en el Cédigo Civil para el
Distrito Federal vigente no define con claridad este
concepto, pero trataremos de disipar todas estas dudas y
aclarar en lo posible este tema tan interesante.

En general la posesidn es una relacidén o estado de
hecho, <gque confiere a una persona el poder exclusivo de
retener una cosa para ejecutar actos materiales de
aprovechamiento, como consecuencia de un derecho real o
personal, o bien sin derecho alguno.

De la definicién anterior podemos hacer hincapié en las
siguientes caracteristicas:

1.- La posesién es una relacion o estado de hecho. No
prejuzgamos sobre una calificacidédn juridica, ni se
determina si este estado de hecho se funda en un
derecho, si puede llegar a ser un derecho, o si engendra
consecuencias juridicas.

2.— Por virtud de este estado de hecho, una persona

retiene en su poder exclusivamente una cosa.
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3.~ Como manifestacién de ese poder, el sujeto actua con

un conjunto de actos materiales encaminados
al aprovechamiento de la cosa.

De ese poder fisico pueden surgir otras consecuencias
que modifican la situacidén juridica convirtiéndola en
propiedad, ademas ese poder puede derivar de un derecho
real o perscnal, o bien no reconocer la existencia de
derecho alguno.

Debe manifestarse que el Cédigo Civil para el Distrito

Federal hace referencias del presente tema del Articulo 78380

al 829.

Como se estudid en el capitulo anterior, podemos

sefalar los elementos de la posesién tradicionalmente

que son materia esencial del presente trabajo, los

conocidos,

gque se conocen como:
1.- Un material (coxpus). El cual comprende el conjunto
de actos materiales gque demuestran la existencia del

poder que ejerce el poseedor sobre la cosa.
2.~ Otro psgsicoldgico (animus) . El cual consiste en ejercer

de detentacién pero con la

los actos materiales
intencién de conducirse como propietario.
El Coédigo Civil para el Distrito Federal vigente no

define propiamente la posesidn, sino al poseedor, pero de

ello se desprende una idea clara del concepto de posesidn,
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que como seriala el Articulo 790 "Es poseedor de una cosa el

que ejerce sobre ella un poder de hecho, salvo lo dispuesto
en el articulo 783. Posee un derecho el que goza de &l1".

Para complementar lo anterior, es necesario seflalar lo
que se estipula en el Articulo 793 del Cédigo Civil para el
Distrito Federal y es lo siguiente: Cuande se demuestre que
una persona tiene en su poder una cosa en virtud de 1la
situaciéon de dependencia en gque se encuentra respecto del
propietario de esa cosa, y que la retiene en provecho de éste
en cumplimiento de las oérdenes e instrucciones que de &1 ha
recibido, no se le considera poseedor.

Es de hacer notar que existen diversas definiciones del
concepto de posesién, tal es el caso del Coédigo Civil
Italiano, que establece que la posesién es el poder sobre la
cosa que se manifiesta en una actividad correspondiente al
ejercicio de 1la propiedad © de otro derecho real.

El maestro Rojina Villegas nos dice que la posesidn es
una relacién o estado de hecho, que confiere a una persona el
poder exclusivo de retener una cosa para ejecutar un derecho
real o personal o sin derecho alguno.

E1l gran diccionario Jjuridico de Vecchi hace
consistir a la posesién en el sefiorio efectivo sobre una

cosa, distinguiendo la posesion civil, la posesioén

|
|
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civilisima, la posesidén de buena fe, la posesién mediata, la

posesidbn natural.

Planiol define a la posesién como "Un estado de hecho

Que consiste en retener una cosa en forma exclusiva, llevando

a cabo sobre ella los mismos actos materiales de uso y de

goce, como si fuera el propietario de la misma®". Es

necesario hablaxr de una definicién gque tome en cuenta 1los

elementos para integrar la posesidn. Savigny escribe al

respecto:

YLa posesién es una relacién o estado de hecho

que da a una persona la posibilidad fisica,

actual, inmediata y exclusiva de ejercer actos

materiales de aprovechamiento sobre una cosa con

animus dominii". s

Savigny afirma que no es necesario la toma de posesidn

materialmente realizada, sino pronta a realizarse, no

consiste el corpus en el apoderamiento brutal de la cosa, si

no la manifestacién de un poder de dominacién gque se revela

en:

1.~ La disponibilidad de la cosa.

2.- La posibilidad directa e inmediata de someterla a un

poder fisico.

3.- La posibilidad de excluir la intromisién de extranos.
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Bonnecase nos dice que la posesién es un hecheo juridico

consistente en un seforio ejercitado sobre una cosa mueble o

inmueble, que se traduce por actos .materiales de uso,

transformacidn.

goce ©

Saleilles nos dice que la posesidn es "La realizacién

consistente Yy voluntaria de la apropiacidn econdédmica de 1las
cosas"™.

Como se desprende de las definiciones sefaladas, el

término posesidén encierra muchos conceptos y si bien es

cierto que la doctrina se ha encargado de esclarecerlos,

también lo es que su enorme dinamismo y actualizacién a los

tiempos modernos hacen que este tema siga produciendo
interesantes estudios, doctrina y jurisprudencia.

2.2.- POSESION ORIGINARIA.

La posesién puede ser de varias clases, una de ellas es
la posesidbn originaria, que la tiene el propietario, el cual
entrega a otro una cosa, concediéndole el derecho a retenerla
temporalmente, por ello se dice que es la ¢ue se posee a
titulo de propietario.

El articulo 791 del Cédigo Civil para el Distrito

Federal estipula que cuando en virtud de un acto juridico el

propietario entrega a otro una cosa, concediéndole el derecho

de retenerla temporalmente en su poder en calidad de

usufructuario, arrendatario, acreedor pignoraticio,

1
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depositario u otro analogo, los dos son poseedores de 1la

cosa.

El que posee a titulo de propietario tiene una posesidén
originarijia, el otro una posesién derivada.

En caso de despojo, el que tiene la posesidn originaria
tiene el derecho de pedir que sea restituido el que tenia la
posesién derivada, y si éste no puede recobrarla, el poseedor
originario puede pedir que se le dé la posesidn a €1l mismo.

En relacién a la prescripcién se dice que la posesidn
necesaria para que se de esta figura debe ser:

1l.- En concepto de propietario (posesidn originaria).
2.~ Pacifica.
3.—- Continua.
4.- Pablica.

Aunado a lo anterior, es de mencionarse que los bienes
inmuebles prescriben en cinco anos cuando se poseen en
concepto de propietario, en diez aifos cuando sSe poseen de
mala fe, si la posesién es en concepto de propietario.

El principal efecto de la posesidén originaria es
adquirir la propiedad mediante la prescripcidén.

La prescripcién adquisitiwva, llamada por los romanos
usucapién, es un medio de adquirir el dominico mediante 1la
posesién en concepto de duefio, pacifica, continua, putblica y

por el tiempo que marca la ley.

|
|
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En los requisitos de la posesidtn originaria para

prescribir, es necesario distinguir un elemento esencial para
adquirir el dominio. De gran trascendencia en esta materia
es el Articulo 826 del Cédigo Civil vigente, al mencionar que
solo la posesidén que se adquiere y disfruta en concepto de
duenio de la cosa puede producir prescripcidén, de lo cual ya
se habia hecho mencidén anteriormente.
Se entiende que este requisito consiste en poseer
animus dominii, es decir, poseer en concepto de propietario.
Ademéas del requisito anterior, la posesidén debe tener
determinadas cualidades, sin las cuales es inutil para
prescribir.
Se deduce que las cualidades mencionadas son que la
posesidn sea: pacifica, continua, publica y cierta.
La buena fe es esencial, a lo cual Rojina Villegas
escribe:
"No se trata de una cualidad propiamente
dicha, porque, la buena fe solo influye para
reducir el tiempo de la prescripcién, Y la

mala fe, por consiguiente, para aumentarlo”™. 9

2.3.- POSESION DERIVADA.

—
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La otra clase de posesidn, se le llama posesidn
‘derivada. Es la que se genera en virtud de un acto juridico

que consiste en que el propietario entrega a otro una cosa,

concediéndole el derecho de retenerla temporalmente en su

poder en calidad de usufructuario, arrendatario, acreedor

pignoraticio, depositario u otro titulo anadlogo.

En este caso se le considera a los dos poseedores.

En cuanto a la posesidén de la cosa, como consecuencia

de un derecho real o personal, tiene interés el gue hagamos

una distincidén entre la posesiéd4n por virtud del derecho de

propiedad y la gque se tenga por cualquier otro derecho real,

que confiere el uso, el goce o la detentaciédn de 1la cosa,

bien sea que se trate de derechos reales principales, como el

usufructo, el usco y la habitacién.

En la legislacidn vigente se reconoce expresamente la
posesidtn como consecuencia de un derecho real o de un derecho

personal, y al definir la posesién derivada se aceptan las

dos formas de posesién.

Rojina Villegas habla de los derechos personales

y de los derechos reales: "El concepto de

posesioén derivada comprende la tenencia de 1la

cosa como consecuencia de un derecho real

distinto de la propiedad, o como consecuencia de

un derecho persconal”. 10
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Nuestro Cédigo vigente sigue la terminologia del Cédigo
Suizo, distinguiendo la posesién originaria © en concepto de
duenio, y posesién derivada, cuando se retiene temporalmente
la cosa, como consecuencia de un derecho real distinto de 1la
propiedad, o de un derecho personal.

En el Coédigo Civil para el Distrito Federal se enumeran
ademas la prenda y de las servidumbres (nombradas en el
Ccoddigo Suizo), el usufructo, contratos que originan la
posesidén como consecuencia de un derecho personal, como el
arrendamiento, el comodato, el depdsito, s iendo la

enumeracién simplemente enunciativa y no limitatiwva, ya que

se agrega que tiene la posesidtn derivada también los que por
un titulo analogo retienen temporalmente la cosa en nombre
del propietario. '
Por lo antes mencionado, el Articulo 791 del Ccé&digo
Civil para el Distrito Federal sigque la clasificaciéon del
Cédigo Suizo, gue define la posesidn originaria como la que |
se tiene a titulo de propietario y la derivada por virtud de
un acto juridico que da nacimiento a un derecho real distinto
de la propiedad, o a un derecho personal que confiere el uso,
goce, custodia o administracidn de la cosa.
De lo anterior se desprende lo que estipula el Articulo

798 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, en donde se

e e e i A bt L
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reconoce las dos formas de posesién, como consecuencia de un

derecho real o de un derecho perscnal.

Para una mayor claridad se transcribe el Articulo en
comento del mismo ordenamiento, el cual dispone gque "La
posesién da al que la tiene la presuncidén de propietario para

todos los efectos legales. El que posee en virtud de derecho

personal, o de un derecho real distinto de la propiedad, no
se presume propietario; pero si es poseedor de buena fe,

tiene a su favor la presuncién de haber obtenido la posesidn
del duefico de la cosa o derecho poseido".

2.4.- TEORIAS DE LA POSESION.

En el presente inciso estudiaremos las diversas teorias

realizadas en cuanto a la posesion.

Debemos manifestar que en este capitulc hay temas

relacionados con las teorias de la posesidn, especificamente,

los elementos de la posesién.

Como puede verse, eS necesario hacer una relacidn de

ambos temas, por lo cual en el presente, se mencionaran las

teorias y se explicaran brevemente para mids tarde en el

siguiente punto se expliquen con mayor amplitud.
Se dividen las teorias en dos grupos: En el primerc
estan las teorias que dicen que la posesidén debe protegerse

no en si misma, sino por otros motivos extranos: se les

llama “teorias relativas”.
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2.- Debe protegerse, de acuerdo a la
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Hay otras teorias que protegen la posesidén en si misma

¥ se les ha llamado "teorias absoclutas”™.

Las teorias relativas se clasifican de la siguiente

forma:
1.- La primera de ellas dice gque se protege la posesién

para evitar un acto ilicito:

a) Contra el poseedor (Savigny). No constituyendo
la posesioén por si un derecho, su perturbaciédn no
es un acto contrario a derecho, pero cuando es

resultado de la viclencia, contra esta injusticia,

se dirige el interdicto.

b) Contra la sociedad (Rudorff). Para €&l la violencia

es la perturbacidn de la paz, manifestando el
castigo de quienes toman la justicia por su

propia mano, perdiéndose el derecho que se trata de
imponer, comparandolo con el Articulo 17
" constitucional, donde se estipula que ninguna

persona podra hacerse Jjusticia por si misma, ni
ejercer wviolencia para reclamar su derecho.

légica procesal,
lo establecido en relacidn a 9que nadie puede ser
vencido en Juicio sino cuando se le opone un mejor

derecho.

e e e e e b



derivada,
porqué debe protegerse la posesidn.
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Esta teoria no explica la proteccidén a la
posesién derivada, Yy es tan atentatoria la
expulsién del arrendatario como la del enfiteuta.

Es pésima la falta de proteccidén, razonaba Savigny, o
el gue tiene la cosa esta de acuerdo con el

verdadero poseedor, © esta en oposicién; en el primer

no necesita interdictos pues los del poseedor le

caso

bastan.

En el segundo caso contravienen las relaciones

obligatorias en que se basa su tenencia, ya sea
contra

que ejercite el interdicto contra el poseedor o

un tercero.
No es posible en derecho dejar la defensa de legitimos

intereses de un individuo en manos de otro.
Debe protegerse, ya que la posesidén es una propiedad en
una propiedad probable y posible.

gestacioéon,
la posesién como

Jhering dice que la proteccidén de

la propiedad, es
la propiedad, una

la

exterioridad de un complemento

necesario de la proteccidén de

facilitacién de la prueba en favor del propietario,

cual aprovecha también al no propietario.

vVarias de estas teorias tampoco explican la protececidn

lo que si hace la de Morineau, <ouien habla del
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Si obligamos al que tiene derecho a actuar sobre las

cosas, a probar en cada caso de despojo gque tiene tal

derecho, estaria obligado a seguir tramites engorrosos,

cuando lo que urge es protegerlo. Lo anterior significaria

negarle su derecho, ya que por regla general el gue posee de

hecho es porque tiene derecho de hacerlo, siendo conveniente

protegerlo contra el despojo y el intento de despojo, sin

obligarlo a probar previamente que tiene derecho. Antonio de
Ibarrola escribe respecto de estos ordenamientos:
"He aqui en su plenitud el derecho de posesién
(Jus possessionis): es la facultad de pedir ser
posesién, sin

mantenido o restituido en 1la
necesidad de probar que se tiene derecho a ella,

el s&lo hecho de poseer o de haber

Yy por
poseido. Luego, no es el derecho a la
posesidn, sino el derecho a ser mantenido o

restituido en la posesién™. 12

Al otro grupo se le ha dado el nombre de teorias
absolutas las cuales se dividen en:

1.— Se protege la posesién porque implica un interés
juridico y uno econémico.

La posesién, dice Bruns, es un hecho, pero produce

consecuencias de derecho y por eso debe protegerse. La
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anterior teoria olvida que el poseedor desposeido

también tiene un interés econdémico en wverse restituido

en la posesidn.
Las teorias subjetivas, las cuales se inspiran sobre

todo en la posesién de las cosas sin dueitio, que

principia por una ocupacién, que debe protegerse:

a) En defensa de la personalidad humana, la detentacién

de la cosa considerada como acto de voluntad del

sujeto, puede encontrarse en armonia con la voluntad

universal, es decir con la ley, Y en este caso

tendremos la propiedad, o bien descansar tan solo

sobre la voluntad particular, en tal caso tendremos

la posesion. El motive por el cual la voluntad es

reconocida, consiste en que ésta en si misma es un

elemento substancial que reclama proteccién, la
voluntad de 1la persona, cuando se aplica a 1las
cosas.

b) Por la caracteristica del primer ocupante (Kant),

se toma en cuenta que hasta que un ladrédn efectua

también un acto volitivo.

Se dice que el poseedor tiene un mejor derecho. Esta

teoria da como firme una hipdtesis no demostrada. Se

trata de saber porqué lo tiene.
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q,— La posesiétn es un derecho verdadero (si lo es, sobran

todas las demds explicaciones).

Como habremos notado cada teoria contiene un foﬁdc de
verdad. La mayor paxte de ellas son ciertas pero
incompletas.

Analicemos lo que hay de cierto en cada doctrina
reduciéndolo a explicaciones concretas:

1.—- En los casos de posesiébn derivada, la posesiéon se
protege para no darfiar a otro.

2.~ En los casos de posesién originaria se dice gue nadie
puede vencer a otro si no demuestra un mejor derecho.

2.5.-ELEMENTOS DE LA POSESION.

Ccomo se abordd en el punto anterior al tomar en
consideracién las teorias de la posesién y habiendo una gran
relacién entre el tema anterior y el presente, se realizara,
como se advirtidé, un analisis mas profundo ¥y mayor a las
teorias antes estudiadas, para conocer en forma particular el
pensamiento ¥y critica de los autores en relacién al tema
fundamental gque nos ocupa, la base del presente trabajo, es
decir, los elementos de la posesidn que como se ha hablado
son el corpus Y el animus que seran explicados a

continuacién:
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Tradicionalmente se han reconocido dos elementos en la

posesién: uno materxrial, llamado corpus, Yy otro psicoldgico,
denominado animus.

El corpus comprende el conjunto de actos materiales que
demuestran la existencia del poder fisico gque ejerce el
poseedor sobre la cosa, para retenerla en forma exclusiva.

Es muy Jimportante tomar en cuenta el corpus, c¢omo lo
explica Rafael Rojina Villegas:

"Este primer elemento engendra por si sélo un
estado que se llama detentacion o tenencia, que
es la base de la posesién; pero no implica 1la
posesioén; puede existir 1la tenencia y si no
ocurre el elementeo psicoldgico llamado animus,

entonces no hay posesion”. 1z

Aungue el corpus es la base material de la posesidén, no
siempre se recquiere Que se tenga directamente, ya Qque puede
ejercerse en fFforma indirecta, por conducto de otro, desde el
punto de vista Jjuridico, para calificar la posesidn, aquel
que delega e corpus en un tercero tiene este elemento si
concurre al animus es un poseedor en derecho.

Al ejempli ficar la figura del corpus, se dice gue cuando
un depositante entrega al depositario la cosa no esta

ejerciendo materialmente el poder fisico de detentacién, no
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Tradicionalmente se han reconocido dos elementos en la

posesién: uno material, llamado corpus, y otro psicoldgico,
denominado animus.

El corpus comprende el conjunto de actos materiales que
demuestran la existencia del poder fisico gque ejerce el
poseedor sobre la cosa, para retenerla en forma exclusiva.

Es muy importante tomar en cuenta el corpus, como lo

explica Rafael Rojina Villegas:
"Este primer elementc engendra por si sd&lo un
estado que se llama detentacion o tenencia, que
es la base de la posesidn; pero no implica la
posesidn; puede existir la tenencia y si no
ocurre el elemento psicoldgico llamado animus,

entonces no hay posesiédn®. 12

Aunque el corpus es la base material de la posesién, no

siempre se requiere que se tenga directamente, ya gque puede

ejercerse en forma indirecta, por conducto de otro, desde el

punto de vista Jjuridico, para calificar la posesién, aqgquel

que delega e corpus en un tercero tiene este elemento si

concurre al animus es un poseedor en derecho.
Al ejemplificar la figura del corpus, se dice que cuando
entrega al depositario 1la cosa no esta

un depositante

ejerciendo materialmente el poder fisico de detentacién, no



50
teniendo el corpus desde el punto de vista material, sin

embargo desde el punto de vista Jjuridico, se dice que 1lo
ejerce por conducto del deposita'rio.

El segundo elemento de la posesiétn se le ha llamado
animus, Yy éste es de caricter psicoldgico, consiste en
ejercer los actos materiales de la detentacién de conducirse
como propietario, a titulo de dominio.

Al definir este elemento hay controversia para fijar si
el animus debe ser siempre dominii, o basta con que se tenga
la intencién de actuar en nombre propio y provecho exclusivo,
para que exista el fendmeno de la posesidn, aun cuando no se
tenga la intencién de conducirse como propietario.

Savigny, interpretando los textos romanos elabora, la
doctrina clasica de la posesién, diciendo que debe existir el
animus dominii.

Planiol y Ripert, al estudiar el animus consideran, que
se tenga en concepto de duerfio, o en provecho propio, para que
se pueda denominar a ese estado como verdaderxra posesidn y que
s6lo cuando se ejerce el corpus en nombre Yy por cuenta de
otro no habra animus.

Debemos hablar de la teoria de Savigny, la llamada
teoria subjetiva de la posesién, el autor se inspirédé en el

derecho Romano, el cual reglamentd la posesidén en forma
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sencilla, concibiéndola come un: poder fisico y material y 1la

limitd a la aprehensién de bienes corpdreos.

Mientras la propiedad es mun derecho sobre las cosas, la
posesién es la detentacién de esos objetos.

MAas tarde, evoluciond su teoria h'd admitid la
posibilidad de ejércer la posesiétn sobre los derechos, en
ésto se inspira la teoria subjetivista de la posesién.

Esta teoria se basa en los conceptos ya conocidos, el
corpus y el animus.

Dice que el corpus es el poder fisico de una persona ,
sobre una cosa gque genera una situacién de hecho: la
tenencia.

El animus es la intencién de condicionarse como dueno, .
con el dominio de la cosa. Si el corpus se da sin el animus,
se presenta la simple detentacidn.

Para que la posesién se dé deben sumarse los dos
elementos, es decir, el objeto ¥ la intencién.

De lo anterior toma su nombre la teoria que hemos
mencionado: subjetiva de la posesiotn; de que el poseedor o
detentador del corpus debera tener el animo de duenio.

Por lo cual para Savigny la posesiétn es un estado de
hecho que da a una persona la posibilidad fisica, actual,
inmediata 24 exclusiva de e3ercer actos materiales de

aprovechamiento sobre una cosa <on animus dominii.
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Ademias el autor afirma gque no es necesaria la toma de

posesién materialmente realizada, sino pronta a realizarse:

no consiste el corpus en el apoderamiento brutal de la cosa,

sino en la manifestacién de un poder de la dominacién que se

revela:

1.- Por la disponibilidad de la cosa.

2.—- Por la posibilidad directa e inmediata de someterla a un
poder fisico.

3.- Por la posibilidad de excluir la intromisién de extranos.

Se puede concretizar que hay disponibilidad por lo que
respecta al objeto y posibilidad por lo que toca al sujeto.

Debemos hablar ahora de 1la teoria objetiva de la
posesién para comprender mejor los elementos que la integran.

Jhering reconoce la existencia del corpus y del animus,
pero los entiende en forma muy diferente a Savigny.

Se afirma en la teoria objetiva que el corpus y el
animus deben existir en la posesién en forma conjunta, ya gque
la intencién del detentador no constituye por si sola un
elemento definitivo en la posesidn.

E1l corpus siempre lleva implicito el animus, se
confunden, se mezclan por la misma detentaciédn de un objeto.

El animus comprende los dos elementos, surgiendo la

diferencia con la simple detentacién.
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Para Jhering el corpus no es una simple relacidén fisica

de lugar o de proximidad, ya que la misma puede existir sin
qgque haya posesidn; se dice como ejemplo que un prisionero no
posee sus cadenas.

Se necesita tener un interés el cual motiva la voluntad
del poseedor de perseguir un fin determinado, el cual es
llevar a cabo una explotacidén econdémica de la cosa.

E1 corpus es la exteriorizacién del derecho de
propiedad.

Menciocna el autor gque la posesidén es un medio para
proteger la propiedad, su exteriorizacié4n, por lo cual el
elemento material de la posesidén consiste en un conjunto de
actos o hechos por los cuales se manifiesta el derecho de
propiedad.

El elemento material de la posesidén es la visibilidad
de la propiedad, lo que descubre y hace perceptible al
propietario.

El animus est& ligado al corpus estrechamente, puesto
que en todo fendmeno de explotacién econtmica habra siempre
un propésito, el animus.

Expresa Jhering que del corpus se infiere el animus, ya
gque todo fendmeno de detentacidn es un fendémeno de posesidn,

puesto gue en toda persona consciente, el hecho de la
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explotacién econdmica de una cosa implica un propésito. Todo

detentador es un poseedor.

Los elementos de la posesidén son dos aspectos en una

misma relacién; el animus el propdédsito de servirse de las
cosas y el corpus la exteriorizacion de ese mismo propédsito.

Habiendo hablado de 1la teoria de Jhering, ahora es
necesario estudiar la tesis de Raimundo Saleilles, el cual
formula una teoria ecléctica que junto con la de Jhexring han
servido de fundamento al concepto actual.

Saleilles define la posesidén como "la realizacidn
consciente y voluntaria de la apropiacidédn econémica de las
cosas". El poseedor serad aquel que en el mundo externo
aparezca como dueno de hecho y con el propdsito de serlo.

Mientras que para Jhering el vinculo gque supone la
posesidtn es de apropiacidn Jjuridica, para Saleilles es 1la
manifestacién de un vinculo de apropiacién econdmica .

El animus no es una simple detentacidn, sino que existe
un &nimo de retener y explotar econdmicamente la cosa.

Saleilles funda la posesién en la relacién de
apropiacidn econdmica: es poseedor todo aquel gue en el
orden de los hechos aparezca gozando independientemente y con
justo titulo, como duefnic de hecho de la misma.

En conclusién, Jhering funda la posesidn en el vinculo

de explotacidn econdmica: es poseedor todo el que detenta.
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Para sSavigny la posesién se funda en relacidén de

apropiacién juridica, es decir, mo hay mas poseedores que los
que pretende la propiedad.

Por ultime, Bonnecase define al corpus como un elemento
material representado por el conjux';to de hechos que revelan
la posesion, es decir, actos materiales .de uso, goce,
transformacién a la cosa y constituyen el sefiorio sobre ella.

El animus es un elemento psicolégico; en Francia, es la
intencién, por parte del autor de los hechos materiales, de
conducirse como propietario de la cosa y no simplemente de
ejercitar una relacidédn con ella, ya ciue es un poder de hecho.
2.6.— CARACTERISTICAS DE LA POSESION.

Al estudiar las particularidades gue distinguen a la
posesidn, es necesario explicaxr las caracteristicas de 1la
misma, por 1lo gue se definira cada una de ellas y se
ampl.iaradn dentro del tema que nos ocupa.

En general, las caracteristicas de 1la posesién se
refieren a gque sea:

1.- Pacifica.- Es la que se adguiere sin violencia.

2.~ Continua.- Es la gue no se ha interrumpido por haber
sido privado de la cosa o goce del derecho por mas de un
afio; por demanda o cualquier otro género de
interpelacién notificada al poseedor, por que la persona

a cuyo favor corre la prescripciédn reconozca expresa o©
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tacitamente el derecho de la persona contra quien

prescribe, lo anterior se basa en el Articulo 1168 del

Coddigo Civil para el Distrito Federal wvigente.

3.- Pablica.-— La que se disfruta de manera gque pueda ser
conocidaﬂ por todos.

También la que estéd inscrita en el Registro Publico de
la Propiedad.

En forma particular, se debe decir que la posesién debe
ser pacifica, al no serlo padece el vicio de la violencia.

En el derecho mexicano sdlo el momento de la
adquisicidén exige esta cualidad, ya que debe entrarse a la
posesion pacificamente.

5i posteriormente se realizan actos de violencia en
defensa de la posesién © en recuperacién de la misma,
estos actos no vician la posesidn.

En el Cédigo Civil wvigente para el Distrito Federal
se acepta el caso de que la posesidén vieclenta gquede
purgada por el simple hecho de que cese la violencia,
ademas de que no obstante esta posesidén viciada en su
origen, se convierta en posesidén util por el hecho de que
haya cesado la violencia.

La posesion violenta se purga por el
simple hecho de que cese esta, tal como escribe al

respecto Rafael Rojina Villegas:
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“Basta que en el juicio que después se inicie para

adquirir el dominio, sea un punto de la
controversia la cesacién de 1la violencia, para
que el juez justificado este hecho, considere que

desde ese momento comenzd la posesidén ntil". a3

En cambio, en el derecho francés el requisito de la
posesid®n pacifica es permanente, puesto gue el poseedor no
debe recurrir a la violencia ni en el momento en gue entra a
poseer, ni durante la posesién, excepto cuando se trate de
una violencia defensiva, para repeler actos de un tercero.

L.a posesidn es wviolenta, cuando es adquirida por vias
de hecho, acompanadas de viclencias materiales, morales, o
por amenazas de fuerza, sea por el mismo que la causd® o por
otra persona., oponiéndose a ésta la posesion quieta Y
pacifica.

La posesidén también debe ser continua, ya que si no 1lo
es tiene el vicio de interrupcidn.

En el derecho francés se considera gque la posesién es
continua cuando en forma constante el poseedor ejecuta los
actos materiales de uso, goce y disfrute de la cosa, por 1lo
que se dice gue la posesién se ha interrumpido cuando el

poseedoxr deje de ejecutar en forma permanente esos actos.
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La continuidad no exige gque de momento a momento se

ejecuten esos actos, ya que debe haber una reiteraciétn de los
mismos que demuestre siempre el deseo de ejercer la posesién
constantemente.

En el antiguo derecho espafnol se advirtié la dificultad
para acreditar la continuidad de la posesién y se considerd
que como el poseedor debe Jjustificar para adquirir el
dominio, una continuidad a través de afos, se le exigia una
prueba muy rigurosa, como en el derecho frances, Y Qque
dificilmente se lograba el objeto de adquirir por
prescripcién, va que se podian probar las otras
caracteristicas de posesidbn pacifica y publica, pero la
continuidad exigia medios dificiles de prueba, por lo gue se
optd por sacrificar la légica en vista de intereses practicos
y se determindé que es posesién continua aquella gque no es
interrumpida y que sélo podia interrumpirse la prescripcién
por determinados medios marcados por la ley.

E) Cobdigo Ciwvil vigente para el Distrito Federal
establece, que no obstante que la posesiétn no haya sido
interrumpida, si se prueba que no ha habido actos constantes
de posesidn, el término de prescripciédn debe aumentarse; sodlo
para este efecto y no para negar el derecho de adquirir el
dominio acepta en parte la tesis francesa de la continuidad

de la posesidn.
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El Ultimo elemento por estudiar es que la posesiédn debe

ser publica. El vicio que afecta la posesidén publica se

denomina clandestinidad, que al respecto Rafael Rojina
Villegas apunta:s

“La posesidn es clandestina u oculta, cuando no se

tiene a la vista de todos aquellos gque tengan
interés de interrumpirla, como decia el Coédigo
anterior, © como dice el vigente, cuando no se

tenga a la vista de todo mundo”. 1a

Como puede verse, la posesidn publica, debe ejercitarse
de modo que tengan conocimiento de ella no s6lo los que
tengan interés en interrumpirla, sino tedo el mundo.

En la legislacidédn actual se exXige gue para que la

posesién sea publica debe tenerse a la vista de todo mundo,

es decir, la posesidn que se hace del conocimiento de
aguellos que tienen interés en interrumpirla, pero por
razones de proteccidén natural no se le hace del conocimiento
de todo mundo, por este s6lo hecho se wvicia; la posesién
cqueda viciada, y el vicio no tiene fundamento Jjuridico en
este caso.

Es necesarico entender, que el Cédigo vigente establece

que es posesién publica la que se ha inscrito en el Registro

Publico de la Propiedad. Ademas se regula un procedimiento
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para registrar 1la posesidn, acreditando gque se adquirié

pacificamente, asi como el titulo de la posesidn, mediante

una informacién testimonial, con vista al ministerio ptblico.

Este hecho por si s6lo ya justifica el caracter publico de

la posesidn.
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CAPITULO IIXI.— MEDIDAS TENDIENTES A PROTEGER LA POSESION.

3.1.- PRESUNCION.

En el presente capitulo se hablara de las formas que se
tienen en el derecho mexicano para amparar la figura llamada
posesién, se protege al poseedor con una serie de
presunciones. )

La primera declara que el que justifique la posesidn en
el momento inicial de adquirirla y en el momento presente,
tiene la presuncidn de haber poseido en el tiempo intermedio.

La segunda presuncién admite gque el poseedor que ha
sido despojado, pero después restituido en la posesién, se

considera como nunca despojado o perturbado para los efectos

de la continuidad, no importando que haya habido una
interrupcidn por el despojo.
Finalmente, se crea una tercera presuncién para

determinar la fecha de la posesién, cuando el poseedor no
puede Jjustificar su principio, presumiéndose entonces gque
comenzé a poseer desde la fecha de su titulo.

Lo anterior es considerado una presuncién, ya que la
posesiétn pudo haber sido posterior a la fecha del titulo.

En el Cédigo Civil para el Distrito Federal vigente se

hace una distincidén entre posesién originaria y derivada,

considerando que la pPresuncién de propiedad s6lo es

L] ek St ke o A AR,
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consecuencia de la posesié4n originaria. Antonio de Ibarrola

escribe al respecto de estos ordenamientos:
“Cuando se posea en virtud de un derecho real
distinto de —1{: propiedad, o dé un derecho personal,
no existir& esa presuncién, como es evidente; pero
ésto no perjudicara el derecho a poseer por 1lo que
toca a efectos distintos, como la adquisicidn de los
frutos, el derecho a entablar interdictos o acciones
posesorias, que son propios tanto .de la pPosesidbn

originaria como de la derivada". is

Debemos recordar lo establecido en el Articulo 738 del
Cédigo Civil para el Distrito Federal vigente, en donde se
observa que la presunciédn Jjuris tantum, que libera al
poseedor de la carga de la prueba.

La presuncién antes citada convierte al poseedor en
demandado y exige al propietario la prueba de su derecho,
toméndose en cuenta que muchas controversias se pierden por
falta de prueba adecuada de los derechos. De lo anteriormente
explicado, Antonio de Ibarrola manifiesta:

“Si el propietario no prueba su propiedad la
posesién le quedara al poseedor, no porque se le
reconozca al propietario, si no porcue el

propietario no pudo probar su derecho, y hay que

e A A M e N e o e
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aceptar el estado de hecho antexior”™. 16

En el caso de muebles no rige en nuestro derecho 1lo
establecido en el derecho francés, gque dice que en materia de
muebles, posesiédn equivale a titulo.

Nuestro derecho tiene un principio distinto al
establecer, que el poseedor de una cosa mueble perdida o
robada no podra recuperarla de un tercero de buena fe que la
haya adquirido en almoneda o de un comerciante que en el
mercado publico se dedique a la venta de objetos de la misma
especie, sin reembolsar al poseedor el precio que hubiere
pagado por la cosa.

De forma concreta podemos decir que la posesidn da al
que la tiene la presuncién de propietario para todos 1los
efectos legales. Los que poseen en virtud de un derecho real
© personal distinto de la propiedad, tienen a su favor, si
son de buena fe, la presuncién de haber obtenido la posesién
del duenio de la cosa © derecho poseido. El poseedor actual
que prueba haber pdseido en tiempo anterior tiene a su favor
la presuncién de haber poseido en el intermedio.

Es de manifestarse que nuestra legislacién establece
que la posesiédn de un inmueble hace presumir la de los bienes

muebles que se hallan en é1l.
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Debemos mencionar que una de las presunciones de 1la

posesién es que cada uno de los participes de una cosa que se
posee en comin, ha poseido exclusivamente por todo el tiempo
que dure la indivisién, la parte que al dividirse le tocare.

Por tltimo, se presume gue la posesién se sigue
disfrutando en el mismo concepto en que se adquiridé, a menos
que se pruebe gque ha cambiado la causa de la posesién.

Tomando en cuenta la presuncién legal del animus, se
reconoce una presuncién juris tantum para considerar que todo
detentador tiene ese animus. En caso de controversia, el
detentador justificarid el corpus y el titulo gque se le otorga
¥, POr una presuncidédn legal, se tomard en cuenta éste, para
inferir de él el animus.

El poseedor debe comprobar la causa de su posesién
porque de ella se deriva el animus, o sea, la voluntad legal
de poseer. Segin sea el titulo de la posesidn, el juez puede
considerar que hay simplemente una intencidén de detentar la
cosa, cuando se tiene la posesiétn en nombre de otro, o si del
titulo se deriva el animus dominii, bastara la prueba
respecto a la causa que origino' la posesidn; lo anterior se
basa en la tesis de Savigny, la cual fue estudiada
anteriormente.

3.2.- PRESCRIPCIORI.
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En este tema es importante tener cuidado al explicarlo, ya

que puede confundirse la prescripcién con la usucapién, por
lo que en el presente punto se hablar& en forma general de la
prescripcién para que en el tema llamado prescripcién
positiva o© usucapién se estudien los dos temas con mayor
claridad y poder hacer semejanzas y diferencias entre ambas
figuras, asi como realizar definiciones tanto de prescripcién
como de usucapién.
El maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzalez escribe respecto a
la prescripciédn:
"Prescripcidén es la facultad o el derecho que 1la
ley establece a favor del obligado para
excepcionarse validamente y sin respomnsabilidad,
de cumplir con la prestacidn qgue debe, o bien 1la
accidn que tiene para exigir a la autoridad
competente, la declaraciédn de que ya no le es
cobrable en forma coactiva, por haber
transcurrido el plazo que le otorga a su

acreedor y, para hacer efectivo su derecho™. a7
El Cb6digo Civil para el Distrito Federal vigente, en su

articulo 1135 dispone: "prescripcién es un medio de adquirir

bienes o de librarse de obligaciones, mediante el transcurso
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de cierto tiempo y bajo las condiciones establecidas por 1la

ley”.

Se debe manifestar, que la prescripcién, puede y debe
siempre, a discrecidén de la ley y por sancidén legal,
traducirse en una accidon. El deudor beneficiado con la
prescripcion, no debe esperar la demanda de su acreedor, sino
<‘;ue debe intentar una acciéon tendiente a obtener una
sentencia judicial declarativa de prescripcién, que determine
oficialmente que ésta operd.

Al hablar del momento en gque una prestacidn se hace
exigible al deudor, el acreedor estd en pleno dexrecho para
pedir el cumplimiento de la misma, ¥y si no lo hace y el
deudor en forma voluntaria no paga, empieza a contar el
tiempo que la ley marca a efecto de establecer la
irresponsabilidad legal del deudor, ante la actitud pasiva
del acreedor.

Sin embargo, hay ocasiones en que la prescripcién por
mandato de la ley, no puede iniciarse ni correr en contra de
ciertas personas, como una proteccion temporal y son las que
establece el Articulo 1167 del Cébdigo Ciwvil para el Distrito
Federal vigente.

Hablando del momento en que la prescripcién se
interrumpe, esto es, que una vez iniciada, se paraliza y se

destruye el tiempo que habia corrido; se reduce a la nada una
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prescripcién en curso, Yy si ésta se reanuda, sdlo podra

cumplirse contando desde el principio de nuevo el tiempo que

la ley exige.

Las causas de interrupcién de
dos clases:
1l.—- Natural,

el poseedor de la cosa que prescribia.

2.- civil,

cosa por causas originadas por el propietario o

acreedor, como una demanda u otro género

interpelacién.
Debemos establecer
nuestra legislacidn:

l.- Adquisitiva o positiva, que sirve
mediante el transcurso del tiempo,
establecidos por la ley.

2.~ Liberatoria, extintiva o negativa,
al deudor de sus obligaciones,

del tiempo.

gue consiste en el momento cuando se pierde

la prescripcién, son de

que consiste en el abandono voluntario que hace

el

de

las clases de prescripcidén seqgin

para adquirir bienes

y bajo los requisitos

que sirve para librar

mediante el transcurso

Ernesto Gutiérrez y Gonzalez hace cuatro observaciones

criticas en relacidén a lo establecido por la legislacidn:
“Nuestro Cédigo Civil para el Distrito Federal

regula como una sola, dos instituciones

juridicas diversas.
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No sistematizé la materia, ¥y por consecuencia no

la reunié en capitulos ordenados, sino que
aparecen dispersas las normas al respecto, en
todo ordenamiento legislativo.

No pPrecisé la esencia juridica de la
prescripcidn.

Establecid plazos que son hoy muy amplios para

que opere esta figura Jjuridica". 18

3.3.- LA BUENA Y LA MALA FE.

La buena y la mala fe son temas muy interesantes que
merecen estudio para saber que éstos forman parte del tema de
la posesidn.

Es considerado poseedor de buena fe, el que entra en la
posesiédn en virtud de un titulo suficiente para darle derecho
de poseer.

Se le considera poseedor de buena fe también al que
ignora 1los vicios de su titulo que le impiden poseer con
derecho; lo anterior esta basado en el Articulo 806 del
Codigo Civil para el Distrito Federal vigente. A contrario
sensu podemos definir al poseedor de mala fe. Antonio de
Ibarrola escribe respecto de lo anterior:

"La buena fe es la consciencia ilesa de pensar

que la cosa es propia. La buena fe tiere titulo;
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la mala fe no lo tiene: poseo porque posec.”™ 19

Es pertinente manifestar que se le llama titulo a la
causa generadora de la posesién, que no significa la
escritura publica, sino gque "designa "el acto juridico en
virtud del cual se entra en posesién de una cosa.

El acto juridico debe ser apto para transferir el
dominio.

Se dice que consiste la buena fe en ignorar el vicio,
ya que se presume siempre que al que afirma la mala fe del
poseedor le corresponde probarla.

La buena fe puede resultar de un error de derecho, como
cuando se recibe en donacién por contrato privado un inmueble
© de un error de hecho.

La buena fe es exigida durante toda la posesidn, no
solo enn el momento de la adquisicién, la posesidn adqguirida
de buena fe no pierde ese carécter sinoc en el caso y desde el
momento que existan actos que acrediten que el poseedor no
ignora que posee la cosa indebidamente.

Se deduce que el poseedor debe basar en algo su buena
fe, debe tener buena y justa opinién del dominio adquirido.

Si tomamos en cuenta que el titulo del poseedor tuviera

varios wicios, la buena fe consistiria en ignorarlos todos.
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Debemos considerar gque es poseedor de mala fe el que
conoce los titulos de autor como viciados, es decir, el que
conoce los vicios del titulo de su autor, gque repercuten

sobre el titulo del poseedor.

Nuestro Cédigo actual distingue diferentes clases de

poseedores:

1.- Poseedor con titule traslativo de dominio y de buena fe,
quien hace suyos los frutos percibidos, mientras su
buena fe no es interrumpida.

2.- Poseedor con titulo traslativo de dominio, con mala fe,

que ha poseidoc mas de un afio, con tal de que la posesidn
no sea delictuosa. Este poseedor tiene derecho a las
dos terceras partes de los frutos industriales que haga
producir a la cosa poseida, no teniendo derecho a los
frutos naturales ¥y civiles gque produzca la cosa que
posee.
También tiene derecho a que se le abonen los gJgastos
necesarios y a retirar las mejoras utiles y por ultimo,
responde a ia pérdida =] deterioro de la cosa
sobrevenidos por su culpa.

3.—

Poseedor por menos de un afio con titulo trasiativo de

dominic y con mala fe. Debemos aclarar que éste no debe

haber obtenido la posesidn por un medio delictuoso,
que

va

esta obligado a restituir los frutos percibidos.
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4.- Poseedor que adquiere por delito. Este poseedor es de

mala fe y tiene el animus dominii. Para lo anterior
debemos tomar en cuenta el Articulo 814 del Cédigo Civil
para el Distrito Federal vigente en donde se establece
que "Esta obligado a restituir todos los frutos que haya
producido la cosa y los que haya dejado de producir por
omisién culpable”.

Debemos entender correctamente lo gue son los conceptos
de buena y mala fe, por lo que nos apoyaremos en los
conceptos utilizados por el maestro Ernesto Gutiérrez y
Gonzalez.

Gutiérrez y Gonzalez considera que el lenguaje esta mal
utilizado en el derecho en lo relacionado con la buena y mala
fe, cocn lo que a continuacién se explicara, quedara mejor
comprendido:
1.~ Cuando una persona entra a poseer sin titulo alguno, lo

mismo que él conoce los vicios de su titulo gque 1le

impiden poseer con derecho, se dice que es poseedor de
mala fe.

2.~ Cuando una persona ve gque en su predio se edifica por
otra sin su autorizacidén se dice gque actua con mala fe
para efectos de la accesién, Yy hay esa mala fe por parte
del que edifica, cuando hace el trabajo o permite sin

reclamar que con material suyo lo haga otro en terreno
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que sabe es ajeno sin pedir al duefio su consentimiento

Por escrito.

3.- Se habla de mala <fe al referirse a los vicios de 1la
voluntad, cuando hay una disimulacién del error de uno
de los contratantes una vez conocido por el otro
contratante.

En todos los casos anteriores, el poseedor, el duefio
del terrenco y el de los materiales asi como el contratante,
dice la ley que obran de mala fe.

Debemos mencionar el analisis que hace Gutiérrez Y
Gonzalez a lo antes estudiado, el cual comienza con 1la
definicidén de lo que significa fe, que es la confianza y buen
concepto que se tiene de una persona © cosa.

Luego, respecto de confianza dice que es una esperanza
firme que se tiene de una persona o cosa.

Por ultimo, esperanza se define como el estado de animo
el cual se nos presenta como posible lo gque deseamos.

Ademas por lo que respecta a los calificativos malo ¥
buenc, el diccionario dice qgue malo es lo gque carece de
bondad y bueno que tiene bondad en su género.

De todo lco antexrior Ernesto Gutiérrez y Gonzéalez
manifiesta:

"Resulta, que si de algo se carece, es

precisamente de fe, por quien dice la ley que
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actia de mala fe, pues tiene pleno conocimiento

de cque actua sin titulo ¢ con titulo defectuoso;
a ciencia y paciencia con disimulacién del
error. A ésto llama la ley mala fe. Hay malo,
si, pero no fe. lLa fe implica creer, no conocer.
Si sé que no tengo titulo o lo tengo viciado:; si
veo que se construye en mi terreno con
materiales que no son mios y sin mi permiso, ©
si sé del error de mi contratante y no se lo
digo, no hay mala fe, pues sé lo gue sucede; no
creo en nada; tengo una conviccién. Lo gque hay
es una mala intencidn, pues intencidn es 1la
determinacién de la voluntad en un orden a un

fin". 20

De lo anterior, los autores manifiestan
equivocadamente, segun Gutiérrez y Gonzadlez que se actua de
mala fe, sin embargo se esta actuando de mala intencién, ya
que se determina la veoluntad en orden a un fin que carece de
la bondad que debe tener seqguin la naturaleza o destino, o que
se opone a la razén o a la ley.

3.4.— PRESCRIPCION POSITIVA O USUCAPION.
Como se mencionéd en el punto de la prescripciédn, en

éste se profundizara en el tema, por lo que se manejara la

¢ e e s i 2 G
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figura de la usucapién ' realizandose comparaciones para

comprender mejor la materia que estamos estudiando.

La usucapién o prescripcién adquisitiva es una forma de
adquirir un derecho real mediante la posesién de la cosa en
que recae, de una manera publica, pacifica, continua y con la
apariencia del titulo gue se dice tener, a nombre propioc ¥
por todo el tiempo que fija la ley.

El Cédigo Civil para el Distrito Federal
Articuleo 1155,

vigente, el
la considera sélo como un medioco de adquirir
bienes mediante el transcurso de cierto tiempo y bajo las

condiciones establecidas por la ley.

Debemos hablar de las semejanzas que tienen la

usucapidén y la prescripcidn:

1.- El nombre, el cual se les dio desde hace mucho tiempo.,

cuyo origen se encuentra en el Cédigo de Justiniano.

2.- El tiempo, vya gque las dos figuras requieren el

transcurso del mismo para operar; fuera de estas

semejanzas, es dificil encontrarles algo en comun.
Debido a lo anterior deben establecerse las diferencias
entre las figuras mencionadas:

1l.- La usucapidn es la forma qgue se usaba desde el Derecho

Romano, para adquirir derechos reales, por una posesién
suficientemente prolongada Y cumpliendo ciertos

requisitos, que se estudiaron en el capitulo primero.
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La prescripcidén no sirve para adquirir derechos reales,

sino para que el deudor se oponga en forma valida a gue
se le cobre coactivamente el derecho de crédito
indemnizatorio a su cargo, por no haber cumplido con su
deber.

La usucapidn, en contrapartida de lo antes anctado, hace
perder un derecho real a aguel en contra del cual se
usucape-

La prescripcién no hace perder su derecho personal al
acreedor, le hace perder uUnicamente el derecho a que se
cobre coactivamente a su deudor, si éste opone la
excepcidbn de prescripcion.

La usucapidn, extingue un derecho real.

La prescripcidn no hace que se extinga el derecho de
crédito. Es muy importante no olvidarlo, pues es de
gran importancia.

La usucapién al consumarse deriva un aumento en el
patrimonio activo del detentador de un derecho real, y
la disminucién en el patrimonic activo del que era
titular de ese derecho real.

La prescripcié4n en el momento de consumarse, no hace
aumentar o disminuir los patrimonios .del deudor y
acreedor, pues ese efecto se didé al momento de crearse

el crédito que prescribe.
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5.- La usucapidn Pprecisa que el poseedor realice actos

positivos de aprovechamiento, e implica pasividad del

titular del derecho real.

L.a prescripcién no requiere actividad del deudor, sdélo

se necesita q{ae transcurra el tiempo Y dgue exista

pasividad del acreedor.

6.—- La usucapién cuenta para el cémputo del plazo, el gue
posea de buena o mala fe.

En contraposicién, la prescripcidn no considera gue

deudor sea de buena o mala fe, lo que i1nteresa es

transcurso del tiempo.

Como puede verse,
instituciones, que tienen en comuin pocas cosas, tales como
transcurso del tiempo,
lamentables, que manifiesta Ernesto Gutiérrez y Gonzélez:

"Se mezclan en una sola norma, casocs gue no sSon
aplicables por igual a la usucapidén y a la
prescripcién simulténeamente y de ahi que a
cada paso al estudiar la ley, se deba hacer la
distincién de qué es lo aplicable a una y queé a

otra. Todo ello se traduce en pérdida de

atencioén, esfuerzo y tiempo”. 21

se

el

el

al regular de manera simultanea dos

el

se encuentran consecuencias
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la
ley ha mezclado las reglas de la usucapidédn con las de
prescripcién, y comc por ello la enumeracié4n que ofrece no
puede aplicarse en su totalidad, respecto al tema de la
interrupciébn de la usucapién.

En apoyo a lo anterior debemos estudiar coémo la
prescripcion se interrumpe, basandonos en nuestra
legislacidon, siendo éstas:

41.— Si el poseedor es privado de la posesién de la cosa o
del goce del derecho por mas de un afio.

2.— Por demanda u otro cualquier género de interpelacidn
Judicial notificada al poseedor o deudor.

3.—- Porque la persona a cuyo favor corre 1la prescripcion
reconozca expresamente, de palabra o© por escrito, o
tacitamente por hechos indudables, el derecho de 1la
persona contra quien prescribe. Empezara a contarse el
nuevo término de la prescripcidén en caso de

reconocimiento de las obligaciones, desde el dia en que

se haga; si se renueva el documento, desde la fecha del

nuevo titulo ¥y sSi se hubiere prorrogade el plazo del

cumplimiento de la obligacién, desde que éste hubiere

vencido.

Ernesto Gutiérrez y Gonzalez escribe sobre

importancia de la usucapidn:

la
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"La usucapién se justifica socialmente a traveées
de la idea de que la prueba de la propiedad no

seria posible de no existir esta figura.

El adquirente solo podria ser propietario si su

causante lo habia sido a su vez". 22

El estudio de la prescripcidén adquisitiva esta

relacionado con la propiedad y posesidén, porque es una forma
de adquirir el dominio mediante una posesiédn originaria.

Al hablar de reglas generales debemos distinguir las

siguientes:
1.- Solo los bienes y derechos susceptibles de apropiacién
lo son de prescripcién. La razén es gue la prescripcidén

adquisitiva tiene como finalidad adgquirir el dominio y

cosas o derechos no son susceptibles de

su objeto, porque un

si las

apropiacién, no se podra lograr

texto lo prohibe.
Solo los gque tienen capacidad de goce para adquirir el
dominioc la tienen para adquirir por prescripcién.

Los qQue tienen incapacidad de ejercicio pueden adquirir
representantes

por prescripcién, por conducto de sus

legitimos. Lo anterior se apoya en el Articulo 1138 del

Cédigo Civil para el Distrito Federal vigente en donde

"Pueden adguirir por prescripcién positiva
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todos los que son capaces de adquirir por cualquier otro

titulo, los menores y demas incapacitados pueden hacerlo

por medio de sus legitimos representantes”.

3.5.- LOS INTERDICTOS.
recordar antes de entrar en materia los

el corpus ¥y el animus,

Debemos
gue son la

elementos de la posesidn,

base del presente trabajo.

lLa posesién se obtiene por el entendimiento Y por el

cuerpo, no sélo por alguno de ellos.
La diferencia del elemento intencional £funda la
diferencia entre los dos tipos de posesidn;: si la detentacidn
estéd acompanada del animus de tener la cosa como propia, o

del ejercer sobre ella el derecho de propiedad, tenemos la
posesidn que en el Derecho Romano cl&sico estaba tutelada por
interdictos (possessio ad interdicta), en el actual

llama posesidédn

los
legitima, en el

derecho italiano se le

comprende esta la de los

nuestro, originaria, posesién
derechos reales. La otra posesién es la simple (para niosotros

regulada por el derecho moderno, en la gue hay

la derivada)
el animo de poseer.

La proteccién de la ley se extiende a los inmuebles,
separada de ésta y

ya

sea que esté unida a la propiedad o

ejercida por quien no sea propietario.
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interdictos,

ley da al poseedor acciones especiales:

recuperarla.

Son
que para
recuperar

desde que
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los

que sirven para mantenerse en posesidn o© para

acciones reales y rapidas. Es necesario aclarar

que el poseedor tenga derecho al interdicto
la posesién, se necesita que no haya pasado un

se verificd el despojo.

Necesitamos tener una idea clara de lo gque son

interdictos;

Antonio de Ibarrola manifiesta al respecto:

"Son los interdictos acciones provisionales gque

tienen por objeto proteger la posesién interina

de los bienes inmuebles y derechos reales

constituidos sobre los mismos. Se dan tanto al

poseedor originario como al derivado. Nunca

prejuzgan sobre la posesiébn definitiva; se

ocupan simplemente de la posesién interina’”. 23

Es necesario entender gque los interdictos proceden:

1.— A un ataque consumado en el despojo.

2.— A un despojo en vias de consumarse,

de

ario

los

en la perturbacién.

3.~ A un dafic que se puede causar por la ejecucién de una

obra nueva o por el estade ruinoso de otra,

caida de un arbol o de cualquier otro objeto.

Es importante analizar los diversos interdictos:

o por la
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1.- Interdicto de adquirir.

La legislacién actual no trata de discutir la posesién
provisional, sine el caracter de heredero del poseedor: se
denomina hoy acx_:ibn de peticiédn de herencia y se confiere al
heredero, [~ al q-\—.xe haga sus veces en la disposicidn
testamentaria, y se da contra el albacea o contra el poseedor
de las cosas hereditarias con el caracter de heredero o
cesionario de éste y contra el que no alega tituloc alguno de
posesidn del bien hereditario.

Este interdicto se ejercitara para que sea declarado
heredero el demandante, se le haga entrega de los bienes
hereditarios con sus accesiones, sea indemnizado y se le
rindan cuentas.

En conclusién, es una accidén civil por la cual alguien
sostiene ser suya la herencia y pide se la restituya el que
la detente a titulo de heredero o de poseedor.

2.- Interdicto de conservar © retener.

Los romanos lo subdividen en dos, uno para las cosas
inmuebles y otro para los muebles.

Segun nuestra legislacién al perturbado en la posesidn
juridica o derivada de un bien inmueble, compete el
interdicto de retener la posesidn, contra el perturbador, el

que manddé tal perturbacién © contra el que, a sabiendas y




83
directamente, se aproveche de ella y contra el sucesor del

despojante.

El objeto de esta accidn es poner término a la
perturbacién, indemnizar al poseedor, ¥y que el demandado
afiance no volver a perturbar y sea conminado con multa, o
arresto para el caso de reincidencia.

Procede cuan;io la perturbacién consiste en actos
preparatorios tendientes a la usurpaciéon violenta © impedir
el ejercicio del derecho.

También se necesita, que se reclame dentro de un afic y
el poseedor no haya obtenido la posesidn de su contrario por
fuerza o clandestinamente.

3.- Interdicto de recuperar.

El1 que es despojado de la posesién juridica o derivada
de un bien inmueble debe ser restituido y le compete la
accién de recobrar contra el despojador, contra el que ha
mandade el despojo, contra el que a sabiendas y directamente
se aprovecha del despojo y contra el sucesor del despojante.

Tiene por objeto reponer al despojado en la posesién,
indemnizarlo de los dafos y perjuicios, obtener del demandado
que afiance su abstencién y a la vez conminarlo con multa y

arresto para el caso de reincidencia.

|
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Este interdicto no procede después de un ano de

consumado el despojo, ni cuando el poseedor ha adgquirido en
forma violenta, clandestina © a ruegos de su contrario.
4.- Interxdicto de obra nueva.

Este se‘;conrcede al poseedor juridico o derivado y tiene
por objeto evitar que se causen dafos a una posesiédn por la
ejecucion de una obra nueva.

De acuerdo a nuestra legislacidn, al poseedor de
pPredio, o dereche real sobre e1, compete la accidén para
suspender la conclusién de una obra perjudicial a sus
posesiones, su demolicién, © modificacién, en su caso, ¥y la
restitucion de las cosas al estado anterior a la obra nueva.

Compete también al wvecino cuando la obra nueva se
construye en bienes de uso comun.

Este interdicto se da contra quien mandé a construir,
sea poseedor o detentador donde se construye.

S.- Interdicto de obra peligrosa.

La accién de obra peligrosa, se da al poseedor juridico
o derivado de una propiedad contigua o cercana, que pueda
resentirse o padecer por la ruina o derrumbe de 1la obra,
calida de un Aarbol u otro objeto; y su finalidad es la de
adoptar medidas urgentes para evitar los riesgos que ofrezcan
el mal estado de los objetos referidos:; obtener la demolicidn

total o parcial de la obra o la destruccién del objeto
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peligroso. Compete la misma accidén a quienes tengan derecho

privado o publico de paso por las inmediaciones de la obra.

La ruina de la casa vecina puede derivarse de culpa o© de

un caso fortuito; generalmente existe una presuncioén de

culpa.
3.6.- JUICIO PLENARIO DE POSESION.
El juicio plenario de posesidn tiene su antecedente en

la accién publiciana, la cual debe su nombre al pretor

Publicio y es netamente romanista.

En el antiguo Derecho Romano la propiedad gquirjtaria se

adcguiria por la usucapidn y otras figuras.
La accién publiciana sirve para proteger al poseedor de
buena fe que se hallaba en vias de usucapir: tiene un
el

caracter de reivindicatorio y se basa en la ficcidn de gque

poseedor que reune las condiciones para usucapir ha cumplido

el tiempo prescrito por la ley.

El usucapiente puede recobrar gracias a esta accidén la

posesién perdida frente a cualquier poseedor de inferior

calidad.
Esta accién compete al adquirénte con Jjusto titulo y
posesién

buena fe; tiene por objeto que se restituya en la

definitiva de una cosa mueble o inmueble.
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Se da contra el poseedor sin titulo, del poseedor de

mala fe y del gque tiene titulo y buena fe, pero una posesién
menos antigua que la del actor.

No procede en contra del legitimo duefio © cuando el
actor no tiene registrado su titulo tratandose de inmuebles y
el demandado ‘si lo tiene, o bien, cuando las posesiones sean
dudosas, de manera que nco haya certeza respecto a la calidad
de la posesion.

El Articulo 9o del cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal vigente, seriala requisitos para el
ejercicio de la accidn plenaria de posesidn, estatuyendo:
"Al adquirente con justo titulo y de buena fe le compete la
accién para gqué, aun cuando no haya prescrito, le restituya
la cosa con sus frutos y accesiocnes en los términos del
Articulo 40, el poseedor de mala fe, o el que teniendo tituloc
de igual calidad ha poseido por menos tiempo que el actor.
No procede esta accidn en los caso en que ambas posesiones
fuesen dudosas o© el demandado tuviere su titulo registrado y
el actor no, asi como contra el legitimo duenio™.

Es necesario transcribir lo estatuido en el Articule 4o
del ordenamiento antes mencionado., ya Qque en el parrafo
anterior se hace alusién del mismo, Yy sefiala que "La
reivindicacidédn compete a quien no estad en posesidtn de 1la

cosa, de 1la cual tiene 1la propiedad, Y su efecto sera

S st 4o s s b
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declarar que el actor tiene dominio sobre ella y se la

entregue al demandade con sus frutos y accesiones en los
términos prescritos por el Cdbdigo Civil™.
Como puede verse, es indispensable el estudio del
objeto del juicio plenario de posesién y es el resolver quien
tiene mejor posesién; la controversia se referira siempre a
la calidad de la posesidn, se trata de investigar quien tiene
una mejor posesidn originaria entre actor y demandado. N
El objeto de la investigacién es proteger la posesidn f
definitiva, tal como lo observa Rafael Rojina Villegas: !
"Reconocer el mejor derecho para poseer, a efecto t
de que s6lo en juicio reivindicatorio se pueda
privar al poseedor de la cosa, © bien, en juicio
de nulidad respecto al titulo, para gque como
consecuencia de la misma proceda la

restitucion”. 24

Para nuestra legislacidén es mejor la posesidédn amparada
con titulo, y tratandose de inmuebles la posesidn que esté
registrada; si ambas tienen titulo, serad mejor la posesidn
mas antigua, y si no puede determinarse la antiglUedad, ya sea
porque los titulos no tengan fecha o porque exista duda, seré

mejor la causa del que detenta la cosa, ya que como abordamos
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en capitulos anteriores, en igualdad de condiciones siempre

es mejor la causa del que posee.

Como determinamos anteriormente de acuerdo a nuestro
Cobdigo de Procedimientos Civiles, solo compete la accién
plenaria, al adquirente con Jjusto titulo y de buena fe.

Apoyandonos en 1lo anterior, el juicio plenario de
posesién, conforme a nuestro derecho procesal, no puede
intentarse por el poseedor animus dominii que haya adqguirido
por virtud de un delito o de un acto ilicito, ya que no tiene
titulo ni buena fe.

De acuerde a lo explicado, la accién procede en c<contra
del poseedor que no tiene titulo, del gue conoce sus vicios,
de mala fe, y finalmente, respecto del poseedor con titulo y
buena fe, pero que ha poseido por menos tiempo que el actor.

Podemos agregar un caso, como sugiere Rojina Villegas:

“Tratandose de inmuebles, esta accién procede
cuando el actor tiene su titulo registrado y el
demandado no la ha inscrito, independientemente
de 1la antiguedad. en este caso, siempre y cuando

el actor sea poseedor de buena fe". 25

Las hipodétesis anteriores cuando la accién prospera
suponen una mejor posesién del actor, porque litiga contra un

poseedor que no tiene titulo, o que es de mala fe, o <contra
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poseedor que no tiene titulo, © que es de mala fe, o contra

un poseedor que tiene titulo y buena fe,
pero menos antigiedad.

Es importante manifestar que en nuestro derecho
mexicano, tomando en cuenta la accién plenaria o publiciana, H
todo poseedor debe ser mantenido y restituido en la posesidén
contra aquellos que no tengan mejor derecho para poseer,
habiendo en este precepto una tutela general de la posesidn
que alcanza a los interdictos de retener y recobrar la
posesién y a la accion plenaria. También se indica que es
mejor la posesidtn que se funda en titulo y cuando se trata de !
inmuebles la que estda inscrita.

Por ultimo, consideramos importante marcar las
diferencias entre el Jjuicio plenario de posesidén y los
interdictos:

l1.- La accién plenaria investiga quien tiene mejor derecho a

poseer. Los interdictos no, en éstos no se discute el

mejor derecho a poseer, so6lo se toma en cuenta el hecho

de la posesion.

2.- Los interdictos s6lo se ocupan de la posesidon interina
de los inmuebles. La accidén plenaria tiene por objeto
resolver sobre la posesién definitiva de muebles e

inmuebles.
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3.—- Los interdictos no se otorgan, como en el derecho al

juicio plenario, tan solo a los poseedores originarios;
se otorgan indistintamente tanto a los poseedores
originarios como a los derivados.

4.- En los interdictos no se prejuzga sobre quien tenga
derecho a la posesién definitiva o a la propiedad. El
juez no debe admitir pruebas sobre la propiedad o sobre
el mejor derecho a poseer

3.7.- ACCION REIVINDICATORIA.

En cuanto a esta accidén, hablando de los antecedentes
en el Derecho Romano Yy tomando en consideracién el plazo
prescriptivo, si el vendedor demandaba por medio de la
reivindicatio la cosa vendida, el comprador oponia la
excepcidn de cosa vendida y entregada, en donde se defendia
del antiguo duefio de 1la cosa; y para defenderse de una
tercera persona que quisiera despojarle o perturbarle en su
propiedad, tenia los interdictos de retener y recobrar.

Si el poseedor era despojado de su posesiétn no podia
interponer la accién reivindicatoria si no habia transcurrido
el término para usucapir, hallandose indefenso. Para

compensar lo anterior, el pretor Publicio cred® la accidn

publiciana, de la que se habld con antelacidén, a ésta se le

dio un caracter de reivindicatio utilis, por la cual el




91
Pretor fingia creer que el poseedor habia cumplido el plazo

de la usucapiédn y demandaba la cosa en calidad'de duefio.

Cuando se borrd del Derecho Romano la distincién entre
la propiedad quiritaria y 1la bonitaria, convirtiéndose la
tradicién en un modo de adgquirir los derechos reales, dicha
tradicidn, si provenia de un dueido legitimo, transferia el
dominio y con &1 la accién reivindicatoria: pero si no, sdbélo
transmitia la posesidn apta para usucapir.

Es importante que hagamos la distincién mencionada, ya
gque el duefio de una cosa para litigar sobre ella tenia gque
Pprobar ser legitimo propietario de ella, la dificultad de
aportar en juicio tal prueba, hizo que t.odos los propietarios
recurrieran a la accion publiciana en vez de la
reivindicatoria; Yy mas cuando la acciodn publiciana, no
llevaba el sentido de cosa juzgada y siempre dejaba libre 1la
accién reivindicatoria.

Lo anterior hizo que el ejercicio de la accibén
publiciana requiriese en el poseedor un Justo titulo,
arrebatando a la accidén reivindicatoria campo de aplicacién.

Al mencionar el Jjuicio plenario de posesidén que se
relaciona con la accidén que nos ocupa, se habla de que nacid
porque el poseedor, privado de la accidén reivindicatoria, a
weces no podia usar interdictos porque de nada le servian en

determinados casos.
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Es necesario considerar que una vez reconocida la mejor

posesion, s6lo en juicio reivindicatorio se podra privar al

poseedor de 1la cosa. De lo anterior escribe Antonio de

Ibarrola:

"Al adquirente con justo titulo y de buena fe
compete la accidn para gue, aun cuando no haya
prescrito, le restituya la cosa con sus frutos y

accesiones el poseedor de mala fe; o el qgque

teniendo el titulo de igual calidad, ha poseido

por menes tiempo que el actor®. 26

Hablando de la Jjerarquia Jjuridica de medios de defensa
de los bienes raices y derechos reales que estan o pueden

estar en nuestro patrimonio, hay tres acciones conocidas en

la legislacidn:
i.- Los interdictos posesorios.

2.- Los juicios plenarios de posesidn.

3.- La accidn reivindicatoria o de dominio.

En este orden de ideas, el individuo que es privado del

goce de una cosa inmueble (material o derecho real) tiene el

orden jerarcquico enunciado, tres procedimientos judiciales de

defensa, ya que tiene el derecho a recuperar €l goce de una

cosa inmueble por medio de interdictos; tiene derecho, cuando

ha dejado transcurrir el plazo para ejercitar la accidn de
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interdicto, a promover el Jjuicio plenario de posesién; y por

ultimo, puede ejercitar la accidn principal y decisiva de
dominio.

- La posesioén definitiva es materia de la accidén
publiciana y de la reivindicatoria .

Por medio de la accidn reivindicatoria, el dueno de la
cosa obtiene que se la entregue la posesidén de ella. De
acuerdo a lo anterior, las sentencias dadas en los
interdictos no son provisionales, es decir, en el sentido de
que puedan ser modificadas y sustituidas por otras, como
sucede tratandose de los fallos que se dictan en los juicios
sobre alimentos, interdiccién, suspensiédn  de la patria
potestad Yy jurisdiccidén voluntaria, las cuales, cuando
cambian las circunstancias que motivaron la decisién puede
también cambiarse ésta.

Asi mismo Rojina Villegas comenta en relacidn al tema:

"Se puede admitir como prueba en el juicio
posesorio, los titulos de propiedad, Unicamente
para efecto de probar la posesioén
considerandolos como una presuncién de la
existencia de ésta.

No se viola el principio <gue analizamos, cuando
en los considerandos de la sentencia se afirma

que algunos de los litigantes tiene la propiedad




Y la posesiétn de la cosa litigiosa, peroc en la
parte_ resolutiva ya nada se dice sobre el
derecho de propiedad.

Sin embargo, no debe olvidarse que la sentencia
pronunciada en lo posesorio ha de apoyarse en
consideraciones sacadas exclusivamente del hecho
de la posesidén ' extranas al derecho de

propiedad™. 27

Para terminar este tema, es necesario referirnos

fundamento de la proteccidédn posesoria.

El
y no un
La
produce

derecho
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al

problema se plantea porgue la posesién, es un hecho

derecho, segin muchos autores.

posesién se presenta como un estado de hecho que

consecuencias juridicas, o bien, como consecuencia de

que concede un poder juridico sobre las cosas.

En el caso anterior la posesidédn es efecto del derecho

de propiedad o de otros derechos reales o personales.

Cuando la posesidn es efecto de un derecho, esta ya

protegido el derecho con sus acciones propias.

Si es consecuencia de la propiedad,

con sus

acciones especiales.

éste esta protegido
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La posesién, si fuera un derecho, no Presentaria

problemas; los derechos se protegen porque son derechos, sin
discusién alguna.

Asi mismo, al ser la posesién consecuencia de un
derecho, nadie discute la necesidad de protegerla; peroc su i
proteccidn es indirecta, se tutela al derecho que la origina "
Yy asi se ampara necesariamente a la posesién.

3.8.— JURISPRUDENCIA.

En el presente tema se estudiaran las Jjurisprudencias
relacionadas con la posesidn, en las cuales se basa nuestra
legislacién.

Realizaremos la transcripcién de algunas
Jurisprudencias en las gque se apoya el trabajo gue nos ocupa:
Instancia: Tercera Sala.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn.

Epoca: S5A

Tomo : XXVIIX

Pagina: 1442

POSESION.

El Cé&digo Civil del Distrito Federal define 1la posesidn
diciendo: que es la tenencia de una cosa o el goce de un
derecho, por nosotros mismos o por otro a nuestro nombre, y
aflade que posee a nombre de otro no es poseedor en derecho;

mas las disposiciones relativas se refieren a la posesién que
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pudiera llamarse de caracter civil y no a la precaria, 1la

cual define el Coédigo de Procedimientos Civiles expresando
que es titulo precario de posesiédn cualquiera que, sin ser
traslativo de dominio solo confiere la simple tenencia o
posesiétn natural de la cosa a nombre de otro. Ahora bien, no
puede afirmarse que la definiciétn anterior deba limitarse al
interdicto de obra nueva, porque el Articulo 1170 del Cddigo
Procesal, otorga el derecho de promover el interdicto de
retener la posesiétn, a los gque estando en posesidn civil o
precaria de las cosas © derechos reales constituidos sobre
ellas, son amenazados graves o ilegalmente por un tercero, o
prueba que éste ha ejecutado actos preparatorios que tienden
directamente a una usurpacién violenta; y la definiciédn de
posesiébn precaria rige la aplicacién de este Articulo 1170,
porque aparte de no haber en la ley otra definicidn que la ya
dicha, la misma esta dada con caracter general.

Amparo civil directo 2980/29. Galvan Apolonio C. 14 de
marzo de 1930 Unanimidad de cinco votos. La publicacién no
menciona el nombre del ponente.

Tomando en cuenta los conceptos fundamentales gque se
estudian en el presente trabajo, es necesario transcribir la
siguiente Jjurisprudencia: ’

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.
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Epoca: 8A.
Tomo: VIII Noviembre.

Pagina: 267.

POSESION ORIGINARIA Y POSESION DERIVADA. DIFERENCIAS.,

El examen que de los titulos exhibidos por las partes se hace

al resolver sobre la accién publiciana, no tiene por objeto
decidir sobre la propiedad, sino dicho analisis debe
orientarse a decidir cual de los titulos

de las partes es
mejor para demostrar el derecho a la posesiéon civil; es
de cual de aquellas causas generadoras de la posesién

invocadas por los litigantes

decir,

se deriva el mejor derecho a

poseer, para lo cual no es necesario que 1los titulos sean
plenamente eficaces. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO

CIRCUITO.

Amparo directo 442/90. Jorge Cassab Sidaqui y otros. 5 de
diciembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José
Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galvan.

L.a Jjurisprudencia siguiente es importante que se tome
en cuenta, ya dque es una forma de protegerx

la posesiéon
tomando en consideraciéon lo que en la definicidn de posesidn

se menciona, es decir,

que se ejerza un poder de hecho sobre
un objeto:

Instancia: Tercerxa Sala.




Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn. 28
Epoca: SA.

Tomo : LXXV.

Pagina: 7224.

POSESION, PROTECCION DE IA, MEDIANTE EL AMPARO.

La posesién no requiere el "animus dominii” que exigia 1la
antigua Jjurisprudencia, para ser protegida en el Juicio
constitucional. Es poseedor de una cosa el que ejerce sobre
ella un poder de hecho {Articulo 790 del cédigo Civil del
Distrito Federal), y como tal, debe ser amparadoc en ella, en
los términos del Articulo 14 de la Constitucién Federal.

TOMC LXXV.- rag. 7224 .- Gonzalez Luz.- 19 de marzo de

1943, 4 votos.

La siguiente jurisprudencia es fundamental pues hace
alusién a los temas de posesidén originaria y lo concerniente
al arrendamiento dentro de la posesion:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn.

Epoca: B8A.

Tomo: XIII-junio.

PAgina: 625.

POSESION, UN CONTRATO DE ARRENDAMIENTO Y LA PRUEBA
DOCUMENTAL, EN GENERAL, NO BASTAN PARA. ACREDITARLA.
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El contrato de arrendamiento exhibido por el inquilino es
insuficiente para acreditar la posesién que dice tener sobre

el inmueble, materia de ese convenio, y tampoco lo es 1la

documental, en general, salvo tratandose de 1la posesiédn
originaria, a pesar que el contrato no haya sido objetado,
pues si bien es cierto que a virtud del arrendamiento una de
las partes se obliga a conceder el uso o goce temporal de una
cosa, obviamente que mediante su entrega fisica, ello no

puede ocurrir y en este casco menos puede tenerse al otro

contratante como inguilino, por no cumplirse entonces el uso
© goce de la cosa en su beneficio. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparco en revisién 553/94. Tiburcio Sosa Méndez. 21 de
abril de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: José Becerra
Santiago. Secretario: Gustavo Sosa Ortiz.

Una de las jurisprudencias mas importantes y gue ocupan
a nuestro trabajo es la prescripcién adquisitiva o usucapidn
y es precisamente lo que a continuacidn se cita:
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.
Fuente: Semanario Judicial de la federacién.
Epoca : Octava.
Tomo = XIII-Marzo.

Pagina: 428.
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PRESCRIPCION ADQUISITIVA. BASTA CON REVELAR EL ORIGEN DE LA
POSESION Y AFIRMAR QUE SE POSEE A TITULO DE DUERO.

De conformidad con lo dispuesto en el Articulo 911 Fraccidén I
del Cédigo Civil del Estado de México, no se exige como
requisito para prescribir adquisitivamente, que la posesiébn
esté fundada en justo titulo, sino que. basta con revelar el
origen de la posesién y afirmar gque se posee a titulo de

dueio, Yy ésto es asi, con el objeto de que el juzgador
conozca el hecho o el acto generador de la misma, para podex
determinar la calidad de la posesién, si es en concepto de
propietario, originaria o derivada, de buena o de mala fe,

para precisar el momento en que debe empezar a contar el

plazo de 1la prescripcién. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADC DEL
SEGUNDO CIRCUITO.
Amparo directo 14/384. Agustin Juarez Sanchez. 9 de febrero

de 1994. Unanimidad de votos. ponente: Raul Solis Solis.

Secretario: Pablo Rabanal Arroyo.

Dentro de las medidas tendientes a proteger la posesiodn
estd 1la jurisprudencia gque habla del Jjuicio plenario de
posesidon:

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.

Fuente: Semanario judicial de la federacioén.

Epoca: 6A.

)
!
:
{
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Tomo : LVIII Cuarta parte.

PAagina 161.

POSESION, ACCION PLENARTIA DE.

La accidén plenaria de posesiédn requiere para su procedencia
la comprobacidén de los siguientes elementos: Que gqguien la
ejercita sea poseedor juridico de la cosa que reclama y que,
en consecuencia, Jjustifique el titulo que le da derecho a
poseer, Yy dque agquel en contra quien se dirija carezca de
derecho a retener la cosa, o que su derecho sea inferior al
del demandante.

Para este efecto, el juzgador debe examinar cual de los
titulos invocados por las partes es mejor para acreditar el
derecho a la posesién civil.

Amparo directo 1800/60. Pedro Tetzicatl. 17 de agosto de

1988. Mayoria de votos.




CAPITULO IV.-—

ANALISIS JURIDICO CONCEPTUAL DE LA POSESION

Y PROPUESTA PERSONAL.

4.1.- Formas de proteger la posesidén desde

el inicio de la demanda.

4.2.- Diferencias entre los conceptos de

despojo y provacién de derechos.

4.3.—~ Encuadre de las figuras Juridicas de
corpus Y animus para integrar 1la
posesién.

4.4.- La intencién del poseedor para
conducirse como futuro propietario.

4.5.—

Critica de la posesién en el Coédigo

Civil para el Distrito Federal

vigente.
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CAPITUILO IV.— ANALISIS JURIDICO CONCEPTUAL DE LA POSESION Y

PROPUESTA PERSONAL.

4.1.- FORMAS DE PROTEGER LA POSESION DESDE EL INICIO DE LA

DEMANDA. .
En relacién con esta

proteccidn debemos tomar en

consideracidn lo estipulado en el Articulo 803 del cCédigo

Civil para el Distrito Federal vigente, que establece dque:

"Todo poseedor debe ser mantenido o restituido en la posesién

contra aquellos gque no tengan mejor derecho para poseer™.
Ademas, el Articuleo 805 del mismo ordenamiento establece lo
siguiente:

"Se reputa como nunca perturbado o despojado, el

que judicialmente fue mantenido o restituido en la posesién'.

Debemos tomar en consideracion, para conocer la

proteccién posesoria, de la que se habla en el presente tema,
la forma en que se adquiere y pierde la posesiébn asi como las
cosas susceptibles de ser poseidas, también tomar en cuenta

los elementos de la posesién, que son temas fundamentales del

presente trabajo.

Establece el Articulo 794 del Cédigo <Civil para el

Distxrito Federal vigente, que sdlo pueden ser objeto de

posesién las cosas y derechos que sSean susceptibles de

apropiacién.
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De lo anterior comenta Antonio de Ibarrola:

"Por ende, no pueden poseerse los bienes de
dominio publico del Estado. En nuestro derecho
la posesidén es posible tanto para los muebles
como los inmuebles. No puede poseerse, tan sdélo

lo que esta fuera del comercio™. 28

La posesién puede adquirirse:

Por la misma persona que va a disfrutarla. -

Por representante legal.

Por su mandatario.

Por un tercero sin mandato alguno, con la salvedad de
que no se entendera adquirida la posesién hasta que la
persona a cuyo nombre se haya verificado el acto
posesorio.

La posesién se pierde:

Por abandono.

Por cesidn a titulo gratuito u oneroso.

Por destruccidén o pérdida de la cosa © por guedar ésta
fuera del comercio.

Por resolucidédn judicial.

Por despojo, si la posesidn del despojado dura mas de un
arno.

Por reivindicacién del propietario-.
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7.- Por expropiacidédn por causa de utilidad publica.

La pérdida y adquisicién de la posesién a gque se hace
mencién en parrafos anteriores, es importante para tener una
base al proteger la posesién.

Estos temas seran ampliados en el asunto posterior a
tratar ¥y que hace referencia al encuadre que deben tener el
corpus y el animus para integrar la posesidn.

Es importante mencionar, que dentro de las formas de
proteger la posesién desde el inicio de 1la demanda hablamos
que debe dictarse un auto por parte f:!el juez para que el
poseedor no litigue desprotegido durante el juicio, para mas
tarde demostrar si se tiene © no mejor derecho de poseer que
la otra parte.

Como hemos abordado en capitulos anteriorés, existen
diversas formas de proteger la posesidn, tales como los
interdictos, el 3Jjuicio plenario de posesiétn y la accidn
reivindicatoria, pero ademas es necesaria la medida
mencionada en el parrafo anterior.
4.2~ DIFERENCIAS ENTRE LOS CONCEPTOS DE DESPOJO Y PRIVACION

DE DERECHOS.

En el presente tema hablaremos de los conceptos de
despojo y privacioén de derechos.

Algunos manifiestan que el despojo se trata de la

wviolencia, otros, que basta el apoderamiento de cosa ajena
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sin consentimiento y contra la voluntad del despojado. En el

Derecho Romano, para que procediera el interdicto de
recuperar la posesidn, se requeria que hubiera despojo con
violencia, entendiéndose por violencia el acto positivo de
fuerza, o sea, la gque se ejerce con actos ilicitos sin
intervenir para nada el consentimiento de la victima, también
lo es qgue en el Derecho Candénico, al perfeccionarse el
interdicto de despojo, se humanizdé tal concepto, creando el
principio en que ya no se exigia como condicién para la
procedencia de la accidn posesoria la violencia, sino que se
extendié 1la referida accidén de despojo contra los dque
tuvieran posesiétn de precario.

Debemos citar a nuestra Constitucidn al decir que
ninguna perscna puede ser privada ni despojada de su posesidn
sin antes ser llamado, oido y vencido por derecho.

La proteccidén de la ley, se extiende a los inmuebles,
aclarando de acuerdo a la ley que para que el poseedor tenga
derecho al interdicto de recuperar la posesidn, se necesita
que no haya pasado un anio desde que se verificd el despojo.

Tomando en cuenta nuestro Derecho Penal se estipula que
es despojante el que de propia autoridad ' haciendo
vicolencia, o empleandoc amenaza o engafio, ocupe un inmueble
ajeno o haga uso de él, o de un derecho real que noc le

pertenezca, también al que de propia autoridad y haciendo uso
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de los medios indicados anteriormente ocupe un inmueble de su

propiedad, en 1los casos en que la ley no lo permite, por

hallarse en poder de otra persona o ejerza actos de dominio
que lesionen derechos legitimos del ocupante.

Hablando de la posesion de los derechos, nuestra ley

indica que s&lo pueden ser objeto de posesidn las cosas y
derechos que sean susceptibles de apropiacién.

Pueden poseerse los derechos, pero hay que distinguir

entre poseer una cosa en virtud de un derecho y poseer un
derecho en si.
Se posee un derecho ostentando como su titular, aunqgue

objetivamente no se tenga titulo, y llevando a cabo todos los

actos que implican el ejercicio de ese derecho.

La posesidén de los derechos reales trae como

consecuencia la posesién de la cosa, ya que el gque posee un

derecho de usufructo posee la cosa, en cambio la posesidn de
los derechos personales puede referirse indirectamente a la

cosa © no tener ninguna referencia a ella.

Es importante decir que son susceptibles de posesién
los derechos de estado civil, lo cual explicaremos mas
adelante.

Es necesario mencionar en el tema gque nos ocupa los

vicios de la posesién, ya gque estan relacionados con los

conceptos utilizados en el presente punto, Yy son: la

e e A i i b S
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discontinuidad, la violencia, la clandestinidad v el

equivoco.

Al hablar de 1'as condiciones de la posesién ya no
implican curalidades de la misma Yy, por consiguiente, su
ausencia no vicia la posesién, pero influyen para el término
de la prescripcién.

Nuestra legislacién establece_ que— Alas condiciones antes
mencionadas son la buena o la mala fe.

Tomande en cuenta lo anterior, nuestro Coé&digo Civil
vigente reputa la posesiétn de mala fe adgquirida por violencia
y delictuosa. En el caso de posesidén violenta hay un vicio
que hace inatil 1a posesiébn para adquirir el dominio, pero
este vicio puede purgarse cesando la violencia. En el momento
en que cesa y comienza la posesién pacifica, se considera
ésta de mala fe, no obstante gue ya cesd® el vicio por el sdlo
hecho de haber adguirido en forma no pacifica, por lo <gue
aumentara el término de prescripcidn.

En un inmueble objeto de despojo, suponiendo que la
pena corpeoral es de cinco afos, al ser cumplida la pena o
extinguida la accidén penal, si no se llegd a aprehender al
delincuente, comenzarad a correr el plazo de la posesidén util:
pero ese plazo de prescripcién adquisitiva sera de diez arfios

por tratarse de un inmueble poseido de mala fe.
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la diferencia entre los conceptos de

Hablando de
se puede decir con base a lo

despojo y privacién de derechos,
antes expuesto y estudiado, que el despojo esta previsto
dentro de las formas en gque se puede perder la posesiodn,
ademas esta también tipificado dentro del Derecho Penal, el
cual tomamos en cuenta en el presente tema; es importante

especificar que el despojo debe demostrarse.
En este orden de ideas y tomando en consideracién lo

anterior, decimos gue al hablar de privacidén de derechos,
se cumplen con las condiciones de 1la

estipulamos gque si
habria privacién de derechos

posesién, en este caso, por
parte de una autoridad.

La diferencia entre estas dos figuras, estriba en que
el despojo esta plenamente tipificado, sin embarge no existe
una figura juridica gque hable en particular de privacién de
derechos posesorios, Yy que sean enumerados, aunque en forma

general nuestra Constitucién habla de gai‘antias individuales

para evitar esa privacién de derechos.
Si una persona cumple con las condiciones posesorias, .y

atn asi no se toman en cuenta se le esta privando de sus

derechos:; ademas, el despojo se avoca a cosas inmuebles y la

privacién de derechos es mas amplia.
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Se pueden considerar también semejanzas entre dos

temas, tomando <como ejemplo a una persona que esta siendo
despojada y por lo tanto privada de derechos.

Concluyendo., hay dos diferencias fundamentales entre
despojo y privacion de derechos. La primera se refiere a
inmuebles y tiemne una tipicidad real y objetiva. La segunda
se refiere en forma mas general a los derechos y no se
encuentra particularmente tipificada.

4.3.—- ENCUADRE DE LAS FIGURAS JURIDICAS DE CORPUS Y ANIMUS
PARA INTEGRAR LA POSESION.

Como manifestamos en el punto anterior haremos un
estudio mayor de lo correspondiente al corpus y animus,
ademas de la adquisicién y pérdida de 1la posesién para
comprender mejor estos elementos.

Dentro de la adgquisicién de la posesién debemos
examinar los siguientes casos:
l.~ Se adquiere normalmente la posesidn cuando se reunen en

una sola persona el corpus y el animus; este caso es el

de la adquisicién perfecta.

En los contratos traslativos de dominio, cuando se

entrega la <cosa al adquirente, tiene éste el corpus por

la entregas; el animus nace en él por virtud de 1la

translacién de la propiedad a su favor.
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2.~ Puede adquirirse la posesidn sdlo por el animus. En el

propio ejemplo del contrato traslativo de propiedad,

puede el adguirente, adquirido ya el animus, dejar sin

embargo la tenencia de la cosa al enajenante o a un
tercero.

En el caso de transmisidén de la propiedad por herencia,

el dominio y la posesién de los bienes se transmiten en

el momento de la muerte. Debemos apoyarnos en nuestra
legislacidén que establece que el derecho a la posesién
de los bienes hereditarios se transmite, por ministerio
de ley, & los herederos y a los ejecutores universales,
desde el momento de la muerte del autor de la herencia.

3.- En el Cédigo actual puede adguirirse la posesidén por el
corpus, sin el animus dominiis todos los casos de
posesidébn derivada producen la posesidn sin el animus
dominii.

Corresponde en este momento hacer un comentario
importante criticando lo escrito en los parrafos anteriores
del presente punto, Y gque es resultado de lo establecido en
nuestra legislacidén, la cual, en ocasiones toma por separado
los elementos de la posesiédn, debiendo éstos estar unidos, ya
gque lo fundamental del estudio del presente trabajo es 1la

unidén de esos dos elementos, es decir, que éstos encuadren.
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Estamos de acuerdo, en relacién a la pérdida de 1la

posesién, cuando sus elementos constitutivos desaparecen (E1l
corpus y el animus).

Sin embargo, no estamos de acuerdo que la posesién se
pierda, a veées, por la sola pérdida del corpus, © por solo
la pérdida del animus, ya que consideramos que ninguno de los
dos elementos pueden actuar por separado, debe haber una real
conjuncién de ellos, y debe llevarse a la practica ésto, va
que si en determinados casos, para algunos es mas importante
la detentacién fisica de un objeto que el estado psicolégico
que guarde una perscna con el mismo, consideramos que no debe
ser asi, o© sea, debe existir un equilibrio entre los dos
elementos, aungque es evidente que resulta mas dificil probar
la intencidén de una persona al actuar, pero es importante que
se le dé ma&s relevancia a los dos, y qQue no se le reste
importancia a alguno de ellos, ast como realizar
procesalmente pruebas exigibles para demostrar el animus de
una perscona, Y si no se llega aprobar, no debe otorgarse el
mejor derecho de poseer, sino a gquien lo demuestre totalmente
con base a lo anteriormente explicado.

4.4.- LA INTENCION DEL POSEEDOR PARA CONDUCIRSE COMO FUTURO
PROPIETARIO.
Debemos volver a explicar ciertos conceptos que

consideramos importantes y son:
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l1.- Un elemento material, gue como en capitulos anteriores

hemos explicado, comprende el conjunto de actos

materiales que demuestran la existencia del poder

publico gque ejerce el poseedor sobre la c¢osa, para
retenerla en forma exclusiva.

2.~ El1 elaemaento psicoldgico, que consiste en ejercer los
actos materiales de detentacidn pero con la intencién de
conducirse como propietario a tituloc de dominio, lo cual
es tema fundamental del presente punto.

Para entender mejor la intencién del poseedor, es
necesario recordar los derechos ¥y obligaciones del mismo,
siendo éstos los siguientes:
1.~ Derechos del poseedor de buena fe que haya adquirido 1la

posesién por titulo traslativo de dominio:

a) Debe hacer suyos los frutos percibidos mientras su

buena fe no es interrumpida.

b) De que se le abonen los gastos necesarios y utiles

para conservar el objeto.

c) De retener las mejoras voluntarias.

d) De gue se le abonen los gastos hechos por &l para la

produccién de los frutos naturales.

Las obligaciones del poseedor de buena fe son las

siguientes:
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1.—- Debe responder de la utilidad que €l mismo haya obtenido

de la pérdida o deterioro.

2.—- No debe responder del deterioro de 1la cosa poseida,
aunque haya ocurrido por hecho propieo; pero si responde
de la utilidad que el mismo haya obtenido de la peérdida.
Las obligaciones del poseedor en concepto de duerfic por

menos de un ano, a titulo traslativo de dominio y con mala fe

son:

1.- No debe obtener la posesidn por medio delictuoso.

2.- Debe restituir los frutos percibidos.

3.~ Debe responder de la pérdida o deterioro de la cosa
sobrevenidos por su culpa o por caso fortuito.

Las obligaciones del poseedor no delictuoso por mas de
un afic en forma publica, pacifica y continua, de mala fe son:

l.- No tiene derecho a los frutos naturales ni a los
civiles. H

2.— Debe responder de la pérdida de la cosa o deterioro :
sufridos por su culpa.

Sus derechos son:

l.— A las dos terceras partes de los frutos industriales que
haga producir a la cosa poseida.

2.- A gque se abonen los gastos necesarios y retirar las

mejoras utiles.
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Apoyandonos en lo antes estudiado, podemos decir que la

intencién es muy importante dentro de la posesién,

dificil de
P robar, si,

pero necesaria para gque realmente se actue

de
acuerdo con lo previsto en la ley y que se cumpla con lo
establecido en la legislacidn mexicana.
4.5.- CRITICA DE LA POSESION EN EL CODIGO CIVIL PARA EL

DISTRITO FEDERAL VIGENTE.

Lo que consideramos criticable en el Cédigo Civil para

el Distrito Federal wvigente, es que se determinen dos
elementos de la posesidn, que como hemos dicho son el corpus
vy el animus, peroc que en ocasiones en la practica alguno de

ellos llega a tener mas valor gue el otro.

En el caso de que se pierda sdlo el corpus, poniendo

como ejemplo gue un tercero se apodere de una cosa y que su

posesién dure mas de un afo, apoyandonos en nuestro Coédigo
Civil, en el Articulo 828 establece que: "La posesién se
pierde por despojo, si la posesién del despojante dura mas de
un afio". Notemos que la posesidn del despojante dura ese ario

con solo el animus.

Por lo explicado, es dificil regularnos por
determinados casos, por lo cual, debemos

regirnos por el
principico fundamental,

es decirx, la unién del corpus y el
animus como una estructura.
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Ademas de la critica al Cédigo Civil para el Distrito

Federal wvigente, es importante recordar lo establecido por

diversos autores.

Luego entonces, al recordar 1la tesis subjetiva de 1la

posesidn, Savigny establece gran importancia en el animus.

En la teoria objetiva de Jhering, afirma que el corpus

Y el animus deben existir en la posesién en forma conjunta.

Saleilles, creador de la teoria de la explotacidn

econdmica, formula un concepto ecléctico, en donde define la

posesién como la realizacidn consciente y voluntaria de la

apropiacidn econdmica de las cosas.
Deben conjuntarse estas tres teorias para establecer

que el corpus ¥y el animus deben manejarse como wna sola

estructura.
Por ultimo, al recordar lo establecido en nuestra

legislacién, podemos decir gque es poseedor de una cosa el que

ejerce sobre ella un poder de hecho.
Cuando se demuestre que una persona tiene en su poder

una cosa en virtud de la situacién de dependencia en que se
encuentra respecto del propietario de esa cosa, ¥ que la

retiene en provecho de éste, en cumplimiento de las &rdenes e

instrucciones gque de él1 ha recibido, no se 1le considera
poseedor.
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De lo anterior se concluye que la posesién se da en

cosas y derechos que sean susceptibles de apropiacién.




CONCLUSIONES

S
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CONCLUSIONES .

De lo anteriormente estudiado se concluye:

Que la posesidén es un hecho juridico consistente en el
dominio ejercido sobre una cosa mueble © inmueble, que
se traduce en actos materiales de uso, de disfrute o de
transformacién realizados con la intencién de
comportarse como propietario de la cosa o como titular

de cualquier otro derecho real.

Que en la posesidétn debe haber un eguilibrio entre sus
dos elementos para gque realmente exista un encuadre
entre ambas y se esté integrando en forma real esta

figura juridica de gran importancia.

Que el corpus Y el animus son elementos gue no pueden ni

deben actuar por separado, ya gue sSoOn una estructura.

Que debe existir proteccién posesoria desde el inicio de
un juicio para que no se litigue desprotegido,
dictandose un auto por parte del Jjuez; demostrando mas
tarde con las medidas establecidas por la ley que se

tiene mejor derecho para poseer.
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Que nos apoyamos en nuestra Cor_xstitucién, la que

establece que nadie puede ser privado, ni despojado de

su posesién sin antes ser llamado, oido y vencido por

derecho.

Que las diferencias deben hacerse notar al tomar en

consideracién conceptos tales como despojo y privacién
de derechos, no olvidando que comoc se estudid, el
despojo estAd plenamente tipificado por 1la ley y se

refiere a cosas inmuebles.

Que la privacién de derechos es mas amplia y mas

general, porque precisamente se refiere a derechos, due

en este caso serian derechos posesorios, no estando

plenamente tipificados como tales, especificamente.

Que la intencién de un poseedor es fundamental para

lograr convertirse en futuro propietario, dando asi

nuevamente un apoyo a lo antes dicho en donde se maneja
que debe haber un equilibrio entre los dos elementos de

la posesién, ¥y no se deé, como en algunos casos, mas

importancia a la detentacién fisica de un objeto, o

corpus, que a la intencién, o animus, que una persona
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tiene con respecto de un objeto, aunque, claro, como se

explicd en el trabajo, presenta un poco mAas de

dificultad, la prueba de la intencidn.

Que debe cumplirse con lo establecido por las leyes,
sea,

o

que si se estatuyen dos elementos, éstos deben ser

respetados € integrados en un caso practico.

Que la posesidétn es un tema de diversos supuestos, pero
que no deben contradecirse entre si, asi como en nuestro

derecho no deben haber antagonismos al existir lagunas
en la ley, sino el tratar de llenar esos espacios con

los mismos conceptos establecidos en ella.
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