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PROLOGO
Dentro de los mecanismos existentes y utilizados constantemen-—
te por alguna autoridad de caridcter judicial, es de notar la exis—
tencia del juicio ordinario civil, para encontrar a través del mis

mo la elaboracidn prictica de la justicia.

Es por lo anterior, el motivo de la presente exposicidn, ello
desprendido de la situacidn de que el juicilo ordinario civil, para
una entidad federativa determinada pueda ser o es totalmente dife-
Trente para otra entidad federativa, siendo que lo que se pretende
destacar es observar que fases procesales pueden ser mejores en ra
z8n de su prédctica asi lo demuestre en la realizacidn del juicio -

ordinario civil, estableciendo si existen antagonismos, congruen——

cia o simplemente diferencias, destacando en todo momento sSus cua—
lidades, desarrollando la elaboracidn de un esquema de la activi—-

dad practica del juicio ordinario civil, tratindose exclusivamente

del estudio de las entidades federativas del estado de México y el

Distrito Federal.

Es de estimar en todo momento, que nuestra posicidn no es bus
car la unificacidn de los sistemas de derecho procesal, ya que en
ese sentido se estd de acuerdo en principio, por la existencia de
un sistema federativo, como en el que nos desenvolvemos cotidiana-

mente en nuestro pais, por lo que es de observar que el interé&s se
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encuentra dirigido en el s8lo y ilinico efecto de encontrar la mejor
adecuacidn del derecho, en beneficio de la sociedad, haciendo evi-
dente que el derecho es una ciencla y el abogado como profesionis-
ta es el encargado principalmente en el desenvolvimiento y conoci-
miento del derecho procesal civil, por lo que habria que patenti--
zar que encontrando mejores formas para la agilizacidn del derecho
procesal civil, como consecuencia de ello serfa el beneficio de 1la

sociedad, por la prontitud y ripida expedicidn de la justicia.




CAPITULO I-

I. ASPECTOS GENERALES DEL DERECHO

PROCESAL EN MEXICO.

1.~ Antecedentes de la creacidn

del Derecho Procesal Civil.

1.1.—- Antecedentes externos.

1.2.—- Antecedentes internos.

2.- Origen del Derecho Procesal

Civil.



ANTECEDENTES DE LA CREACIOR

DEL JUICIO ORDINARYO CIVIL.

Para poder enfocar el tema antes indicado es necesario utili-
zar las fuentes mis remotas tal y como nos sefiala el Licenciado Ci
priano G&mez Lara, (1), en relacidn de que si tomamos en considera
cidn de que como se desarrollaba el derecho procesal en los pue— —
blos primitivos, es 18gico el sefialamiento que nos hace, que para
el ejercicin y pridctica de su justicia, asi se desempeifiara era ne—
cesario en primer lugar que existi&se algin Srgano de justicia y -
que &ste mismo fuese ré&gido por ciertas personas con clertas caragc
terfscticas a su investidura, ya sea un consejo de ancianos o un -

brujo © en todo caso el jefe de la tribid del pueblo determinado.

En cuanto a lo que el proceso se refiere nos sefiala el maes——~

tro Cipriano GSmez Lara:

"Que los procesos se caracteri-—
zan por su formalismo y teatralidad.
Estos rasgos podrfan consistir en -
gestos, actuaciones, determinadas pa
labras sacramentales, inclinaciones.
etcétera, sin los cuales los actos =—
procesales carecian de validez. Po-—
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demos decir que algunos de estos ges
tos y actitudes son los antecedentes
mis remotos de las formas y de los —
formalismos procesales actuales®.(2)

Podemos considerar que el relato que nos hace el autor antes

citado en cuanto a su enfoque, es el mis acorde a la realidad, -

ya que es obvio entender que la justicia en su ejercicio, desempe
fio o forma de accionarse tuviera un origen, cuya forma de elabora

cidén tenfa que realizarse de una manera consuetudinaria, basado -

obviamente en el formalismo y la teatralidad.

(1 ) GSmez Lara, Cipriano. TeorIa General del Proceso.

Textos Universitarios, Mé&xico, 1979, 2da. Ed. 359 p.

|
!
f
|
|
i
!

( 2 ) Ibidem. pp. 53.




1.1.—~ ANTECEDENTES EXTERNOS.

A) Derecho Procesal Romano.

Una vez dispuesto lo anterior, habrfa que remitirnos a nues—
tra fuente elemental mis remota, existente como antecedente exter
no a la creacién de la prictica de un proceso, este siempre va a
estar denotado a través de lo que ha constitufdo por los estudio-
sos del derecho, siempre en primer t&rmino el derecho romano, ya
que es este uno de los mds estudiados y que cuenta con anteceden-—

tes mds firmes que cualquier otro estudio de derecho antiguo.

Debemos recordar que el derecho existe para ajustarse y apli
carse de acuerdo a las necesidades de una sociedad determinada, -
por lo cual, se pretende encontrar & travé@s de la historia figu——
ras jurfdicas semejantes a las existentes a nuestros sistemas ju-
ridicos procesales actuales, es definitivamente una posicidn muy
dificil, ya que el derecho adjetivo en comparacién con el derecho
sustantivo, este siempre ha denotado tener un mis rdpido cambio y
desenvolvimiento para su ejercicio, lo cual es ldgicamente loable
desde su principio para lo cual unicamente nos enfocaremos al pPTro
ceso en sentido lato, para tal efecto y para enfocar lo que siem—
pre ha representado el derecho romano es 1ldgico tomar en cuenta —
las tres etapas histSrico-politicas del derecho romano, como las
que se conoce con las denominaciones de la Monarqufa, la RepGbli-
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ca y el Imperio.

Para mejor objeto en el estudio del tema que nos interesa,

es nuestra necesidad por el momento unicamente el determinar como

era y quien desempefiaba el ejercicio de la prictica procesal en
su determinada &poca.

Para lo cual dejando aclarado de acuerdo a su tiempo, cual -
fue la primera etapa histdrica en el derecho romano, el cual le -
correspondid al estado monfirquico, cuya estructura politica no
es del interé&s de nuestro tema y lo que si debemos tomar en consi
deracién cual era la institucidn que tenfa a su cargo la imparti-
cidn de la justicia y su préctica, para lo cual tendremos que Te-—
cordar exclusivamente lo que representd el 'paterfamilias'™, ya -
que, sin significar &ste la mixima autoridad dentro del estado mo
nirquico, éste, sin encambio tal y comeo lo sefiala el Doctor Gui--—

llermo Floris Margadant, en ¢l sentido de que:

"En cada domus encontramos un paterfa—
milias, monarca domé&stico que ejerce un bas
to poder sobre sus hijos, nieros, esposa, —

nueras, esclavos y clientes, dicho poder in

clufa el "Ius vitae necisque' (Derecho so—-

-7 -



Pero en cuanto a

nos sefiala el maestro

bre la vida y la muerte), sobre sus hijos y

nietos y no disminuyo por la influencia del

la cual se detenfa a la puerta de la

estado,
domus. S861c el pater—familias, era propie~
tario, también era sacerdote, dom@stico y -

Jjuez en asuntos hogarefios y mantenfa en el

seno de la familia una rIgida disciplina®

3.

lo que hace a la justicia fuera de la domus,

Cipriano GSmez Lara, lo siguiente:

Se le llama orden judicial privado

porque las partes acudfan primero ante un

magistrado, funcionario piGblico y ante &1 -
exponfan sus pretensiones. Este magistrado
si no —

o pretor, no resolvia el conflicto.

que {inicamente expedfa una formula y las

partes llevaban esta formula ante un Juez

privada que era quien resolvIa.(4).

Por lo que debemos comprender en tal sentido de que el orden

( 3 ) FLORIS, Margadant S. Guillermo.
Editorial Esfinge S.A..
{ 4 ) GOMEZ, Lara Cipriano.

El derecho privado romano

México, D.F. 1983, pp.530.

op. cit. p. 58.
-8 -
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judicial privado, era el medio juridico para lograr justicia sin que mediara una pugna

directa, ya que ain no se manifestaba una autoridad judicial como parte en el
desarrollo del juicio, pero como contraparte de ello nos sedala el mismo maestro Cipriano
Gomez Lara, que a la par de la existencia del orden judicial privado, existia otro que

para ¢! en el desarrollo del derecho romano, se denominaba orden judicial puablico y

para tal efecto nos manifiesta:

* Las pretensiones y resistencias de los
litigantes se presentan ante el magistrado,
funcionario publico, pero €sta ya no expide

una formula sino que toma nota de la posicién

de cada pante, conduce el proceso a través de sus

ulteriores pasos y, finalmente. dicta la resolu

).

Lo anterior nos da como consecuencias, cn este caso que por lo mismo el

maestro Cipriano Gomez Lara, a este lipo de proceso le da el nombre de orden

judicial publico, por la existencia del gobiemo o esiado como organo judicial,

ya que este se conlleva como pane en el desarrollo de lo que podriamos
denominar litigio. por lo que se hace especial énfasis de que el procedimiento

era muy rigorista en el sentido de la  1eatralidad. ya que un ecrror en




el mismo, podria tener hasta el riesgo de poder perder el litigio.

Los lineamientos e ideas plasmados por el maestro Cipriano —

G6mez Lara, son ratificados por el maestro Eugenio Petit, ya que
este nos sefiala:

"Durante mucho tiempo, {inicamente los

poncifices y magistrados patricios conocie-

ron los secretos del conociemiento y 1la lisg

ta de los dfas fastos, durante los cuales -

unicamente tambi&én era permitido realizar -

delante del magistrado los ritos de las ac—

ciones de la ley. Por consiguiente los ple
beyos estaban obligados a recurrir a ellos

en caso de pleito. (&)

Lo cual nos hace ver y denotar como la autoridad judicial,
ya se le podia consignar como tal y ser parte en un litigio el

cual se iba a desarrollar bajo ciertas cualidades ya senaladas,

siempre bajo el ejercicio de una accidn.

(' 5 ) GOMEZ Lara Cipriano. op cit. p. 58

{ 6 ) PETIT, Eugene, Tratado elemental de derecho
Editorial Epoca S.A. México.

romano.
D.F., pp. 717, 1977.
- 10 -
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( 7 ) FLORIS, Margadant S.

Bajo la Repiiblica las instituciones polfticas fueron susti-—
tufdas para que tratindose de la justicia tal y como nos lo sefia—

la el maestro Guillermo Floris Margadant.
Entre las facultades de los consules

encontramos las siguientes:
La coercitio (Funcién Polftica).
Turis dictio (Facultad de dirigir la admi-—

nistracidn de justicia). (7).

Respecto de la misma situacidn, asimismo nos sefiala el maes—
tro Floris Margadant, (8), que los consules en los primeros tiem-
pos de la Repiblica, se llamaban praetores y como estos en razdn
de las guerras existentes no podian estar en Roma, mismo que fue

denominado praetor urbanus, que también podfa conocer de proble~—
mas entre romanos y extranjeros, pero no asi entre extranjeros -
que para tal efecto existis el praetor peregrinus, mismas institu
mismo que se conoce

ciones que adoptaron el sistema formulario,

por orden Jjudicial privado y que ha sido objeto de nuestro estu—-~

dio.

Guillermo. op cit. p. 28.

( 8 ) Ibidem. p. 142 y 143.
- 11 -




Ahora bien, por lo que corresponde al Imperio, los magistra—

dos o praetores fueron desapareciendo sistemfiticamente, en razén

de la figura del emperador, ya que la de £€ste se encontraba cre——-
ciendo y &€ste a través de su organizacién, impartfa un nuevo sis-—
tema de justicia, para lo cual se did la existencia de la institu

ciSén denominada prefecto de la ciudad y prefecto del pretorio, tal

y como nos lo argumenta el maestro Eugenio Petit, (9), cel cual — .

el prefecto del pretorio era el encargado de los asuntoes jurfdi——

cos, desapareciendo sistemticamente, dada la existencia de una -—

nueva institucién mismo que investrigaba los hechos y dicrcaba sen—

tencias.

Siendo durante el Imperio, se did la creacién de los ctribuna—

les, mismos que se dividieron por conocimiento de materia o en su

caso por la calidad de las personas tal y como nos lo sefiala el —

maestro Guillermo Floris Margadant, en el caso de que el ctribunal

de los centunviri, existfa versaba sobre los pleitos de propiedad

o herencia o los decemviri, para juicios de libertad o ciudadanfa.

(10).

( 9 ) PETIT, Eugenio. op. cit. p. 51.
{ 10 ) FLORIS, Margadant S. Guillermo. pp. cit. p. l44.
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Habrfa que tomar en consideracifn en todo momento lo que nos

sefialan tambié&n los maestros Martha Mosrineau y Romano Iglesias Ro

sales, en el sentido de que en el Imperio Romano, aparecid un nue

vo sistema de procedimiento, mismo que es procedimiento extraordi

narie, el cual tenfa caracterfisticas propias, pero en cuanto al -

desarrollo del proceso nos sefialan:
Desarrello del proceso:

a) Notificacidén (litis denuntiatio), hecha

a peticidn del actor, por un empleado del —

juzgado, quien le presentaba la demanda

(libellus conventionis), al demandado.

b) Contestacién del demandado (libellus con

tradictionis), también efectuada a través -

del empleado judicial.

c) Litis contestatio, en la que las partes

exponfian sus argumentos.

d) Procedimiento probatorio, en el que se -

ofrecfan, desahogaban y valoraban las prue—

bas; entre &éstas, las mis importantes eran

la testimonial, la documental y la pericial.

e) Sentencia. La sentencia podfa ser impug-

nada, y el recurso por excelencla fue la -~
apelacidn. También se conservd la in inte--—

- 13 -




grum restitutio como un recurso extraordina
rio.

La apelacidn se formulaba ante el juez que

hubiera dictado la sentencia, en un plazo =
de diez dfas, verbalmente o por escrito. Pa
sado el plazo sin que hubiera apelado, la sen
tencia era firme y podfa ser ejecu-ada.

La parte ganadora tenfa la actio jiudicate -
para pedir la ejecucidn que recafia sobre -~
los bienes del vencido. Podfa ser una eje—
cucidn particular, de una cosa determianda,
la cual era tomada por los oficiales del -~
tribunal (manu militari). Si la condena ver
saba sobre una cantidad determinada de dine
ro, se tomaban los bienes necesarios para —
cubrirla (pignus in causa indicati captum).

En caso de que hubiera concurso de acreedo-

res, se procedfa a la bonorum venditio. (11).

( 11 ) MORINEAU, Iduarte Marctha e Iglesias Gonzilez Roman.

Derecho Romano.

Harla, Mé&xico, 1987, Ieva. Ed. pp. 292.
- 14 -




En forma de sintesis, para 1o que corresponde el desarrollo

jurfdico procesal del derecho romano, sefialarfamos lo siguiente:

Existieron tres fases,., mismas que se denominaron acciones de
Ley, (Legis actiones), la segunda denominada procedimiento formu-—
lario y un Gltimo que serfa denominado procedimiento extraordina-

rio, (Proceso extra ordinem).

El primero es enfocado en especial a lo que configurd el pe—
riodo mondrquico en el derecho romano, mismo que se hizo consis——
tir en las acciones de Ley y significaba el hecho de solicitar la
administracidn de justicia al organismo oficial, para solicitar -
el ejercicio y préctica de la misma, derivado de un hecho determi
nado con sus caracteristicas propias, como la derivada del hecho
de que s6lo podIan aplicarse entre ciudadanos romanos, mismos que
se dice, tuvo su origen en la ley de las doce tablas, mismo que ~

ya se sefiala era rigurosa en su teatralidad.

Acciones de ley.

La clasificacidn de las acciones de la ley para los maestros
Martha Morineau lduarte y Romén Iglesias Gonzdlez, era la siguien
te:

l1.- Accidn de la ley por apuesta.(Sacramentum).

- 15 =




2.- Accidn

de la iey;por peticidn de juez o de un Arbitro

(Postulatio iudicis).

3.- Accidn

‘4.- Accidn

5.— Accidn’

cap;&)

‘de

dé:ley por requirimiento (La condictio).

:1alley'p6r aprehensidn corporal. (Manus iniectio).

dé~1a:1éy_o toma de prenda o embargo. (Pignoris -—

En el;érbéedimién 6 formulario y dado el desarrcllo del dere—

cho romano v qeferﬁlnadé 1é'exis:encia de un nuevo orden juridico,

nos sefialan idé‘ﬁééé:i&s Martha Molineau Idearte y Rom&n Iglesias

Gonzsilez, lo siguienief

“Asi por dispoéi£15ﬁgdé.1a ley
Acbutia del aiio.150 a.c., se dejaba a
los litigantes en liser:ad dé elegir
;ntre &ste nuevo procedimiento y el
de las acciones de la ley hasta que,
finalmente, una ley julia 1fudiciaria,
de la é&poca de Augusto, 350116 el de
recho de opcidn e impuso como iinico

el procedimiento formulario."(13).

Durante &ste procedimiento formulario podemos encontrar de -—

acuerdo a los que nos sefialan los maestros, antes seiialados, lo si

( 12 ) MORINEAU,

Iduarte Martha e Iglesias Gonzilez Romidn. op. cit,.

p. 58, 59 y 60.

( 13 ) Ibidem.,

p. 61.



guience:

"Es mediante la aceptacidn de -—
€ste documento redactado por las par
Ees. que se le confiere al juez la -
facultad de poder condenar o absol-
ver al demandado. Debemos tener en —
cuenta que lo primero que aparece en
toda formula es la designacidn del -
juez que se hard cargo del litigio;
independientemente de esta generali-
dad toda formula debe contener cuatro
partes: la demostratio, la 1n:en;io.
la condemnatio y la adiudicatio.:-

La demostratio comsiste en ;na'
exposicidn de los hechos yrééﬁalé l1a
causa por'la cﬁﬁlugellngavgvcabo el
litigio. ) ) : o " B

En la’in:en:io s; indiéa 1a pre
tensidn é;l demandante o qé;;ri esto
es, la cuestidn mismé en éﬁeTSe basa
el proceso. La 16:én:iq ﬁuedé,set -
cierta o incierta; serd cierta cuan-
do el objeto del litigio est& perfeg

- 17 -




( 14 ) MORINEAU, Iduarte Martha e

op. cit. p.

62.

tamente determinado, e incierto cuando -~
este es determinado y su determinacidn se
deja a criterio del juez.

Ella es, en resumen, la parte mis im
portante de la formula.

En la condemnatio la formula le con-
fiere al juez la facultad de absoclver o -
condenar al demandado.

La adiudicatio faculta a dicho juez a
adjudicar total o parcialmente el objeto
del licigio, esta p;r:e de la formula so-
lo existira en aquellos casos en los que

se ejerce umna accidn divisoria." (14).

lglesias Gonzdlez Romin




Mismo procedimiento formulario que ya presentaba cilertas ca--—

racteristicas propilas y bien definidas,

ello para demostrar en con

secuencia el claro desarrollo que ya se estaba teni&ndo del dere——

cho procesal romano.

Por lo que el procedimiento extraordinario, mismo que le co--

rrespondid desarrollarse bajo 1o que fue el Imperio Romano, fué& -

sin duda alguna el més depurado
mids tiempo de existencia, cuyas
ya se encuentran sefialadas, pero

lo qQue sefiala el maestro Floris

Yy cbviamente en consecuencia el de

reglas generales del procedimiento

asf mismo estamos de acuerdo con -

Margadant, en su siguiente esquema:

COMPARACION ENTRE LOS SISTEMAS FORMULARIO

Y EXTRAORDINARIO

SISTEMA FORMULARIO

1. E1 proceso es asunto parti-—
cular.

2. El1 juez es mandatario de -
partes.

3. S381lc se admiten y desahogan
pruebas ofrecidas por las -
partes.

4. Hay contrato procesal.

19 -

SISTEMA EXTRAORDINARIO
El proceso es asunto pibli-
blico.

El juez es autoridad.

El juez puede ordenar el de

sahogo de otras pruebas.

No hay contrato procesal.



5. El proceso estd dividico -

en dos ff;ses;

6. La notificacidn es un acto
privado -

7. La plus-petitio tiene éog
secuencias desas:résas ra
ra el 8::0?.,,. ’

8. La sentencia‘es . 15:(. opinidn

de un arbitre designado: -

9. La‘jéen;énlci o%i”l:iene’ la —
:ondéna"'o' 1a: gb’soluciﬁn -
del‘, deﬁlaﬁtyifl';lo.»v .

10.EL juez;debve atender a la
demanda’, en.caso de conde
nar "al‘ ‘derﬁand’ndo.

11.La condena tiene objeto
mo‘ﬁe:ari.o.b :

1_2.].05. recursos son: veto, in
:erces/sio, ‘in intergrum -
r;;:it;x:io, revocatio in -

du plum.

10.

11.

12.

- 20

El proceso es monofdsico.

La notificacidn es un acto pu-
blico.
La plus—petitio ya no tiene -
consecuencias tan perjudicia-—
les. '
La sentencia es un acto de -

autoridad.

La sentencia puede tambi&n con

tener la condena del actor.

El Juez puede. condenar por me—

nos de lo que reclama el actor.

La condena puede tener objeto
material.
Los recursos son: apellatio, -

in integrum restitutio.



13. La ejecucidn se realiza me- 13. La ejecucidn se realiza me-

diante venditio bonorum, ca diante distractio bonorum,

ssio bonorum pignus excausa cessic bonorum y manu mili-

iudicati captum. tari. (1S).

Asl mismo, es de considerar el esquema pormenorizado que ajus

tadamente nos presentan los maestros Martha Morineau Iduarte ¥y Ro-
min Iglesias Gonzdlez:

753 a.c.

Acciones de la Ley ( 17 a.c.).

Monarquia y Repidblica.

242 a.c.

150 a.c. 17 Formulario 284

Ley Aebutia. a.c. Principiado
Derecho Clésico

Extraordinario

284 Imperio absoluto 1453.
Derecho poscldsico.

____________ Convivencia de los dos procedimientos.(16).

¢ 15 ) FLORES, Margadant S. Guillermo. op cit. pp. 178 y 179.

( 16 ) MORINEAU, Iduarte Martha y Romdn lIglesias Gonzdlez.
op. cit. p.p- 73.
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Por todo lo anterior es mids fiAcil comprender como fueron y en

que consistieron las ins:i:uciohes Jjuridico procesales existentes,

bajo lo que fue el derecho romano, en sus tres fases, por lo que -

obviamente es denotable en lato sensu, el parecido que ya mantiene

con nuestras instituciones jurfidicas procesales actuales en nues-——
as=—

tro pals, claro, ello obvio en la idea del sentido formulista,

pectos que se podrdn corroborar mas adelante.
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Perecho Procesal Europeo.

Es de comprender y poder observar que el desarrollo histdrico

de cualquier tipo de sociedad, asi como sus costumbres, movimien—-—
tos migratorios, invasiones, guerras e intereses propios de la co-
lectividad en una sociedad, van a demarcar el tipo o caracteristi-
cas de su sistema juridico, que se ha de practicar en la misma,

por
su derecho substancial,

lo que

asi{ como el adjetivo, ha de evolu—-—
cionar bajo los intereses, observaciones., adecuaciones y perspecti
vas de cada sociedad en lo particular.

Es interesante observar que mucho cuenta la histSria de cada
nacidn para poder determinar el tipo de derecho que ha de regir en
1a misma, pero en razdn de que nuestro tema es mids objetivo, evita
remos tocar los aspectos histdricos para mejor ubicacidn de nues—-
tro tema y poder comprender asi claramente las diferencias en el -

derecho procesal civil de cada sociedad que decidamos hablar; ello
para ubicarnos exclusivamente en el tipo de derecho procesal civil

que -regia en cada momento.

Para un mejor entendimiento y conceptualizacidn del derecho -

procesal trat@ndose de los pafses europeos y realizado un estudio

del sistema procesal a través de la historia de algunos paises
europeos,

es de denotar por su importancia el empezar a estudiar —

el derecho procesal germiinico, en los siguientes té&rminos.
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Derecho Procesal Germinico.

Es de deducir: que la’ m’ayériaiic'le:autwores' 6bj'eCQ de nuestro es-
tudio en el presente tema. concluyen siempre en el tazonamienco de
que la caracteristica ptincipal del derecho ptocesal germidnico, es
la de que este se desarrollaba principalmen:e en forma oral, asi —
como otra de sus carac:er{s:icas.r es 1a de que es publicista, ello
derivado de la preferencia de los intereses de la sociedad en gene

ral, que sobre los del individual.

Nos platica en especial el maestro Jos& Becerra Bautista, -
(17), que el proceso se regf¥a bajo los siguientes lineamientos en
especial.

a) Pidblico.

b) Oral-

c) Formaliscta.

Bajo el siguiente prncedimien}:o.

a) Este se iniciaba a través de la citacidn del demandado, por

el demandante.

b) Declaracidn solemne de la c‘on‘skll:it»:ucia.n"dei tribunal.

c) El actor interpone  su demant’iavinvit:ando al demandado a que

la conteste, en el cual.se ﬁéd!an dar ‘dos situaciones:

€ 17 ) BECERRA, Bautista Jos&.,.El proceso civil en Mé&xico.,
Editorial’ Porria,:S.:A. México, D&cima edicidn, pp.753,1982.
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l.—- Allanamiento de demanda.
2.—- Negacidn absoluta de la misma.

d) La sentencia era dictada por el Ding, (Asamblea de los -
miembros libres del pueblo), a peticidn del actor y pro- -
puesta de un Juez permanente. (18).

Asi mismo, nos sefala el maestro Cipriano Gémez Lara, que en

cuanto a las pruebas en el derecho germinico, sucedfa lo siguiente:
"Las pruebas no se dirigen al tribu-
nal sino al adversario, hay al lado de las
actuaciones procesales un constante regre-—
so a las formas autotutelares y en espe-~ -
cial :1 duelo, al juicio de Dfos y a las -
ordalias. Se emplean, al mismo tiempo una
serie de pruebas que son comunes a muchas
culturas primitivas, como son la prueba -
del agua caliente, la del fuego, la del -
hierro candente, el duelo, la ordalia alea

toria y la prueba del agua fria'".(19).

( 18 ) BECERRA, Bautista Jos&. op. cit. p. 237
( 19 ) GOMEZ, lLara Cipriano. op. cit. p. 63 - 64.
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PROCESO MEDIEVAL ITALIANO.

Se debe de considerar en todo momento tal ¥ como nos lo seha—

la el maestro Cipriano G3mez Lara, que dentro de las caracterisci-

cas especiales que presentaba el derecho medieval italiano, es el
hecho especial de que el desarrollo procesal de un jJjuicio era suma
mente dilatado, por lo que fue necesario a mediados del siglo d&ci

mo tercero, se generaron los juicios de cardcter sumario.

"a) El llamado procedimiento ejecuti
vo, merced al cual 2 base de sumisidn del
deudor o de determinados do;umen:os dota——
dos por la ley de una'fﬁerza ejecutiva, se
llega directamente a la ejecucidn o a una -
cognicidn sumaria; b) El proceso de manda—
‘to condiﬁiz;nado © no condicionado, enlaza-
do aquel con el procedimiento interdictal
‘TOMANO, y este con el procedimiento monito
rie; ¢) El procedimiento de embargo que se
propone lograr una garantia de la ejecu— -~
ci8n contra el deudor sospechoso®(20).

Aspectos que e¢n forma evidente hacen ver como con el transcur

so del tiempo y del reconocimiento de que en ciertas circunstancias

la aplicacién del derecho es lento y derivado de la urgente necesi

( 20 > GOMEZ, Lara Cipriano. op. citr. p. 65.
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dad por parte de la sociedad medieval italiana y derivado de que =
en ciertos casos era notablemente urgente practicar la expedicidn

de justicia mucho miAs ripida, se evitaron formulismos y se aligero
el procedimiento para con el fin determinado de obtener una senten
cia firme en breve t&rmino, criterios que de acuerdo a las legisla

ciones existentes en nuestro pais, alin se respetan.

AsY mismo nos sefiala el maestro José Ovalle Favela, que las -
caracteristicas principales en el sistema procesal medieval italia
no, era discinguido por el principio de la oralidad, pero sin en=—-
cambio ello no significaba en todo caso una sustitucidn de la es——
eritura, sino que exclusivamente se buscaba la relacidn directa en
tre los sujetos de un proceso, correspondi&ndole a la audiencia, —
la parte central de la oralidad en un proceso, mismo que se regia
bajo las siguientes caracteristicas.

"La audiencia oral es precedida de —
una fase instructora o preparatoria duran-—
te la cual las partes formulan sus escri——
tos introductorios con el objeto de preci-
sar los t&rminos de hecho y de derecho del
licigio sometido a proceso. En este sentido
debe destacarse la introduccidn, en el C&—
digo Procesal Civil austriaco, de la - — -—
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( 21 ) OVALLE,

México,

audiencia preliminar, entre cuyos objeti--
vos se pueden mencionar la conciliacidn de
las pretensiones lictigjosas, la depuracidn
de las condiciones necesarias para la vali
da constitucidn de la relacidn procesal y
la fijacidn de los puntos especificos del

debate." (21).

Favela Jos&. Derecho Procesal Civil. Editorial Harla,

D.F.,

1989, Tercera edicidn, pp.459.
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1 s om g e T

DERECHO PROCESAL ANGLOAMERICANO.

Es de denotar en forma especifica, que la principal caracteris
tica similar de este tipo de sistema procesal a los comparados con
anterioridad, es la derivada de su principio dispositivo, ya que -
este consiste en el dejarle a las partes sujetas en el proceso el

interé&s de la existencia del juicio, ya que estas se deben de inte

resar en el desarrollo del juicio en el que estln interviniendo, ya
que esto supone la libre asistencia de fuerza para sostenerse en -
forma equilibrada en el juicio como partes concribuyenqea. aspecto

que nos lo seiiala el maestro Jos& Ovalle Fayelal

(22).

Dentro del sistema del derecho ;iroi:esal anglo’aﬁer‘ica’no' se ha

observado otra carac:et!s:ica determinante en ,cuanto: a’su trascen—

dencia,

¥a que esta es ia. derivada d pfééehimien:o se desa

rrolla en farma ptedominantemente oral.

Siendo Que ei’desarrollo del ‘précééo ha evolucionado bajo las

siguientes :atac:a isti as principalmente.

Se- concen:ta en dos fases o momen-—-—

i-tos principales:
1) La fase preliminar o preparatoria, con

finalidades conciliato de fijacidn del de-—

( 22 ) Ibidem.., p. 16.
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bate y de preparacidn de la audiencia fi——
nal,.que en los Estados Unidos se denomina
pre—trial y se desarrolla ante un juez y en
Inglaterra, se concentra en la summons for
directions llevada a cabo ante ;lmascer; ¥
2) Una audiencia final, el ctrial, en la -
cual, en una sdla sesidn, se deben practi-—
ca; las pruebas en forma piblica, las par-
tes deben formular sus alegatos, el jurado

- en su caso — debe emitir su veredicto y

el juez su sentencia. (23).

DERECHO PROCESAL MEDIEVAL ESPAROL.
Es de oﬁservar que la Principal fuente del derecho procesal -~
Espaiiol, fue la derivada de la existencila del derecho romano, in~-
distintamente de que hayan existido influencias que demarcarén ras
gos trascendentales en el desarrollo del derecho procesal medieval

Espafiol, totales como lo fueron y representaron las invasiones gerxr

manas y drabes.

Nos sefiala el maestrxo Cipriano Gdmez Lara, que en el derecho

procesal Espafiol. hasta la &poca medieval surgieron en forma princi

17.

( 23 ) OVALLE, Favela Jos&. op. cit. p.
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pal los siguientes ordenamientos:
El C&digo de las partidas del afio de 1265.
El ordenamiento de Alcald de 1348.
El ordenamiento real de 1485.
Las ordenanzas de Medina de 1489.
Las ordenanzas de Madrid de 1502.
Las ordenanzas de Alcald de 1503.
Las leyes de Toro de 1503.
La nueva recopilacidn de 1567.
La novisima recopilacidn de las leyes de —
Espafia de 1805. (24).

Aunque principalmente los profesores de nombre José Becerra —
Bautista y Cipriano Gémez Lara, (25) y (26), concurren en la idea
de que todas estas legislaciones espafiolas cayeron en confusiones,
ademis de defectos y careciIan de un orden por lo que no es que, -
hasta donde se maneja por parte de los profesores José& Ovalle Fave
la y Jos&@ Becerra Bautista, (27) y (28), mismos que concuerdan en
la idea de que en la ley de enjuiciamiento civil espaﬁo‘. en lo que
represento el derecho procesal espafiol, y es como lo sefiala el Pro
fesor José@ Ovalle Favela, que no obsrante de representar ser mejor
texto procesal el proceso espanol a mediados del siglo pasado, es—
24 ) GOMEZ, lara Cipriano. op. gcit. p. 68.

25 ) BECERRA, Bautista José&. op. c¢it, p. 250.

26 ) GOMEZ, Lara Cipriano. op. cit. p. 68
)
)

27 OVALLE, Favela Jos& op. cit. p. 15.
28

~ o~ A A

BECERRA, Bautrista Jos& gp. cit. p. 250.
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te no dejaba de ser preponderantemente escrito, lento, dividiendo

etapas procesales y sin mediacidn entre el juez, las partes y los

terceros, asf como afectado por un complicado sistema de inciden——
tes y con la denotaciSn considerable de los procedimientos especia
les, hacié&ndose observar en forma principal que la forma de operar

serfia respetando el principio dispositive. (29).

( 29 ) OVALLE, Favela Jos& op. cit. p. 15.
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1.2.~ ANTECEDENTES INTERNOS.

Ubicados en lo que correponde a nuestro derecho interno hemos

de acudir a las fuentes de los antecedentes producidos claro que -
para llegar a tal aspecto, se ha de optar por la demarcacidn del -~
tiempo en la historia de M&xico, asI como fue 1o qQue representd la

época prehispinica, la colonial y la independiente.

Al dilucidar respecto a la informacidn del sistema de derecho

procesal prehispé@nico, podemos encontrar que los autores Noriega -~
Alfonso Jr. ¥y Carranca Trujillo Carlos A., en sus obras: El origen
Nacional, los Antecedentes Novohispanos del Juicio de Amparo, Cdmo

Nacid en M&xico el Julicio de Amparo y la Organizacidn de los Anti-

guos Mexicanos, (30) y (31), respectivamente, se puede encontrar -
que existIa una préccica reicerada tanto para el derecho civil, asi

como para el penal, ya que existfan un conjunto de reglas consetu-

dinarias a regular la vida en comunidad de los antiguos mexicanos,

sin embargo, respecto del tema que nos interesa., es comprender que
el sistema jurfidico procesal de los antiguos mexicanos,
esto es como

fue muy di

ferente el sistema procesal civil que hoy conocemos,
consecuencia de que realmente en la sociedad de los antiguos mexi-—

canos, apenas se experimentaba una historia jurfdica, misma que se

El Origen Nacional y los antecedentes

OR1IEGA, Alfonso Jr.
Novohispanos del Juicio_de Amparo. México, Editorial Jus.

1942, Ndm. 50, p. 151 ~ 174.
( 31 ) CARRANCA y TRUJILLO, Carlos A. COmo Nacid en México el Jui-—

cio de Amparo. México, Botas, 1966, p. 72.
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reglaba a través de las conductas sociales, tanto para el derecho

civil, asi como para el derecho penal, asY como, el reprimir con =
severos castigos a los delincuentes, que muchas veces hasta llega-

ban a perder la vida por virtud de 1la sancidn derimida en su contra.

Para corroborar lo anterior, asi mismo nos sefiala el maestro

Jogs& Becerra Bautista. (32).

El procedimiento civil se iniciaba, con una forma de demanda:
Tetlaitlaniliztli, de la que se oredenaba la cita tenenatilizeli,

librada por el tec:li, ¥ notificada por el tequitlatoqui.

El juicio siempre era oral; la prueba principal era la de tes
tigos y la confesidn era decisiva, pronunciada la sentencia, tlazo
lequilizcli, las partes podfan apelar el tribunal de tlacatecacl,

el principal medio de apremic era la prisidn por deudas. El Tepo—-=

xotl o pregonero, publicaba el fallo. En los negocios importantes
el cuahnxtli, uno de los jueces del tribunal del rlacetecatl, era

el ejecutor del fallo.

( 32 ) BECERRA., Bautista Jos&. op. cit. p. 251.
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Epoca Colonial.

Una vez realizado el descubrimiento de Am&rica y despué&s de —
reconocer el hecho de que s3lc bastaron treinta afios de conquista,

para descubrir, 1o que se habfa construido en miles de afios, en una

civilizacidn que por desgracia se encontraba en un menor grado de

desenvolvimiento a comparacidn con la europea, es de reconocer que

la conquisca did origen a una nueva raza, siendo asf como en la cg

munidad de la Nueva Espafia, existieron cuatro grupos de razas prin

cipalmente, por un lado el grupo Espafiol, por otro el Criollo, ade

mids el Mestizo y el Indigena.

Esta fue la causa principal en virtud del cual la administra—

cidn de justicia fue diferente para cada tipo de raza, ya que en —

especial existfa una divisidn wmuy clara entre la prictica de admi-
nistracidn de justicia entre espafiocles, asf como los indios, o ya

sea entre espafioles con controversia con los indios, siendo que en

los siglos que correspondieron a la Colonia, la legislacidn mds sg

bresaliente fue la formada por la recopilacidn de leyes de los

reinos de las indias, una legislacidn que era aplicable a rodas

aquellas tierras de ultramar que se encontraban contreoladas por el

reino de Espafia.

Respecto de lo que conformaba la organizacidn de los d&rganos
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jurisdiccionales de la colonia, el maestro José Becerra Bautista,

nos sefiala:

“En la Ciudad de M&xico, habIa dos —
alcaldes que conocian de asuntos civiles.

El juzgado de indios conocla de plei
tos civiles entre los indios y entre &stos
y los espafioles.

Hubo justicias privilegiadas y espe—
ciales. Cabe mencionar a los tribunales -
eclesiisticos, al consulado de Mé&xico, que
conocfa de pleitos entre comerciantes y so
bre mercaderfas (eran jueces en primera -~
instancia el prior y los cdnsules y en se-—
gunda un oidor y dos adjuntos); al Real -
Tribunal de Mineria. en asuntos mineros; y
al juzgado de bienes de difuntos, que cono
<ia de las testamentarias e intestados -
cuando los duefios del caudal hereditario -
se encontrardn en Espafia, no teniéndo ju--—
risdiccidn sobre herencias de indios.

Algunas causas privilegiadas, como —
aquellas en que eran partes los huérfanos,
las viudas, las corporaciones, etc., se tra
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mitaban desde su primera instancia en las

audiencias o en el consejo de indias. Esas

causas se llamaban causas de cér:e. {(33).
Desde &ste momento se denotaba, como la prictica de la justi-
cia en la &poca de la Colonia, daba totales prerrogativas y mejo-——
res defensas a la corona espafiola, ello con el seguro objeto, de -
poder enconcr;r una mejoxr manera de poder defender los derechos, -
propiedades y clases sociales, que en los tres siglos de la corona

espafiola imperaban en forma predominante en nuestro pais.

Lo importante de poder determinar la existencia de la justci-—-
cia, durante la poca de la Colonia, claro que iba a ser la deriva
da de proteger los intereses econdmicos y de explotacidn de la co-
rona espafiola, por lo cual los sistemas juridicos existentes eran
de un carficter totalmente proteccionista, por lo que hablar de un
sistema jurIdico en defensa de los derechos de los oriundos, por —
lo que no era aplicable un sistema jurIdico que tratard la situa—--~
cidn social de la sociedad en forma imparcial, ello derivado de su
enorme heterogeneidad, asI de como sus diferencias econdmicas, pues
existian diferencias que iban desde la raza, econdmica y hasta de
autoridad, por 1lo qQue hablar directamente como antecedente en la -
€poca de la colonia, se convertfia en algo dificil, pues exiscian -
C 33 ) BECERRA, Bautista Jos&. op. cit. p. 256.
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enormes diferncias sociales entre los habitantes de la nueva Espa-—
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M&xico Independiente.

Antes de poder demarcar la trascendencia de la legislacidn pro
cesal civil en nuestro pais, se considera necesario el tener que -
establecer un breve estudio de lo que sin duda a significado la -
existencia de una Constitucidn Poliltica. ya que este es el documen
to en virtud del cual se demarca la organizacién geogriafica que ri-
ge en cada nacidn, por lo que corresponde a nuestra Constitucidn -
vigente, es muy precisa en cuanéo ; lo que trata los l1limites de ca
da parte integrante de la federacidn, tal y como lo sefialan los ar
tIculos 40 y 43 de nuestra Constitucidn, mismos que se encargan de
sefialar lo siguiente:

“Art. 40.-~ E; voluntad del pueblo me
xicano constituirse en una Repiiblica repre
sentativa, democrdtica, federal., compuesta
de Estadoé Libres y soberanos en todo lo —
concerniente a su régimen interior; pero —
unidos en una Federacidn establecida segiin
los principios de esta Ley fundameq:al.

"Arc. 43.-~ Las partes integrantes de
1a_Feder$éiSn ébn ibs Esctados de Aguasca——
lieates, Baja California, Baja California
Sur} Campeche.‘Coahuila. Colima, Chiapas,
Chihuahua, burango, Guanajuato, Guerrero,
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Hidalgo, Jalisco, M&xico, Michoacédn, More-
los, Nayarit, Nuevo Ledn, Oaxaca, Puebla,

Queré&taro, Quincgnaroétasa Luis 20:65!. -

Sinaloa, Sonora, Tabésbo.,Tamédlipas, Tlax

cala, Veracruz, Yﬁca:ﬁn,' gcétecas y el -

Distrito Federal. (34).
Estos artiIculos Cong:i:ﬁcionﬁles'son‘ﬁuy cléros;%io;>i6.qué -
demarca la existencia ag leos estadbs.:o‘partes 1n:égré;:éa'éé 1a 7‘
federacidn, s;eﬁdo;que ésta de una manera u o:ra.';s~;o qd; ig'd;

origen a la piesen:é’inyestigacian. por tanto es importante. sefia—

lar la traséendeﬁ:lé jﬁridica. que ha mantenido nuestra cansti:
cidn,. o aquéilos doéuméé:os que con tales efectos se hgn_#énéfaé$ v
en el transcurso de nuestra historia, en lo que ha gido:el Méxiﬁ&
independiente. ’ .

Sin duda alguna esta es la etapa de transicidn mis dificil en
la historia de nuestro pais, por no existir un verdadero orden de
de tipo constitucional; la gran mayoria de documentos que se elabo
raron, como el Decreto Constitucional para la Libertad de Amé&rica
Mexicana del afio de 1814, o mejor conocida como la Constitucidn de
Apatzingin, E1l Tratado de C3rdoba, La Constitucidn de 1824, y la -~

( 34 ) Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Edi-
torial Porrida, S.A., M&x., 1990,90a.Edicidn, p. 127.
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Constitucidn de 1836 en forma principal.

La Constitucidn de Apatzingin, constituye un documento que -
nunca tuvo vigencia, era un ordenamiento constituide por un capitu
lo especial de garantfas individuales, existfa el articulo 24 en -
forma especial, consistente en el respeto por parte de quien deten
tara el poder piblico, hacia la propiedad o libertad del individuo,
fu&@ un documento decretado a la independencia de Mé&xico, partiendo
de un control constitucional para que se reflejara ciér:o ordena—-—

miento politico.

El tratado de Cérdoba, fue un documéﬁt5 'jos'de ser par—

te de un ordenamiento cons:i:uciona;;‘dié origeﬁ al na:imien:o de

una nacidn incipiente, pero al fin d;%léga a i bre y sin estar su-
jeta a algiGn sometimiento in:ernn;ip;ai. ;iéfo éu?‘bajo sus carac-
teristicas propias; como las condi&;onés’limitan:es. en que si Fer
nando VII, oun miembro de la familia real no aceptaba la Corona del
Imperio Mexicano, ellos designarfan a una persona para que ocupara
el trono, esto did origen a una independencia material de Espaiia,

la cual no era total, no constitufa una verdadera independencia, -

pero sin embargo reflejaba una panacea libertaria.
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En la COnsticuciSn‘de 1824 se puede comprender que esta cons-—
titucidn se enfocaba a organizar a la nacidn y formarla como esta—
do, creando el Poder Leaisia:ivo Federal, (Componi&ndola en dos ci
mgras). el Poder Ejecutivo Federal, en manos del representante del
pais, (Presidente de la Repiiblica) el Poder Judicial de la Federa—

c18n, encomendindola a una Suprema Corte de Justicia.

Las Siete Leyes Centraliscas.

En esta ocasidn se harsrreiac1$n a una Constitucidn de tipo
centralista. Su origen se en;oncééba radicado principalmente en‘ei
hecho de que Valentin Gsme? Fari;s,‘de principios idealistas, ha—--—
ciendo uso de las facultades qué lg'o:orgaba lakviceprésidencia de
la Repiiblica, realizd una acci&ﬁ en contra de los bienes acumula——
dos de la iglesia, con el objetivo de pagar la deuda externa y lo-
grar una buena distribucidn de tierras para los necesitados; moti-—
vo suficiente para que por medio del Plan de‘Cuetnavaca. con fecha
25 de mayo de 1834, los representantes del clero se dieron la ta-—
rea de convencer a Santa Anna, para que nulificara los dispositi-——
vos presentados por Don Valentin GSmez Farfas, fuerte fue la reac—
cidén y también las protestas, pero esto did mirgen a las Siete Le~
yes Centralistas, dando existencia a un cuarto y nuevo poder deno-—
minado el Supremo Poder Conservador., ademis de los existentes como
lo eramn el Legislativoe, Ejecutrivo y Judicial, ello llevado a cabo
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con el regreso de Santa Anna.

Es la d&cada de los cuarentas del siglo pasado, de las mids di
ficiles en la vida politica del paXs, por 1la gran lucha que se man
tenfa con las tendencias centralistas y federales, siendo en 1842,

cuando se forma una comisidn de siete miembros para elaborar una -

Constitucidn Federal, la cual seria revisada por un Congreso y es

el justo momento donde aparece Don Mariano Otero, quien se encon——

traba nombrado dentro de esta comisidn, circunstancias que utilizd

para presentar un voto particular consistente en mantener un con- —
trol constitucional para la proteccidn de las garantias individua-—
les, cuyo responsable seria la Suprema Corte dengsticia de la Na—
cidn, frente a los actos de los Poderes Legislﬁ:ivo y Ejecutivo, -
dindole atribuciones al Presidente, asi como a cierto niimero de di

puctados, facultades para declarar a una Ley de anticonstitucional

expedida por el Ejecutivo Federal.

Si la década de los cuarentas del siglo XIX, fue dificil para

la historia politica del pals, la década de los cincuentas lo fue

ain mds, y ello derivado de la situacidn presentada con la inva—-—-—

si8n de los Estados Unidos., ya que una vez perdidos los territo--—-—

rios del norte, Santa Anna se Tetira del pals. el cual se traslada

a Colombia, lugar donde fue llamado tiempo después, esto porque -
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los gobiernos que le continuaron se mostraron incapaces de poder -
controlar la situacidn frente a los Estados unidos, conla llegada
de Santa Anna, se inicia un gobilerno despStico, credndose la naclg

nal y distinguida orden de Guadalupe, en la que se llevan a cabo -

fiestas y ceremonias de etiqueta, por la razdn de vivir en una mo—

mnarquia, donde &ste se denominaba presidente, pero ain con mas abp

lengo y asf el 16 de diciembre de 1853, expide un decrero en vir—-

tud del cual se perpetua en el poder, Yy lo que es mis, nombra a un

sucesor, ahora siI, ya no habia mis diferencia con un monarca, en —
la décima primera ocasidn que asumid la presidencia. Pero todo ter
mind con la venta de la Mesilla, pues fue una enajenacidn de més —

de cien mil kildmetros cuadrados, por s8lo la cantidad de diez mi-

llones de pesos que se recibid en pago.

Con la venta de la Mesilla habrian de unificarse todas las
ideologias para acabar con la dictadura de Don Antonioc L&pez de =
Santa Anna, dando nacimiento a una segunda gran etapa de nuestra .
historia coﬁocida por la Reforma, con el broie del Plan de Ayuctla,
de fecha primero de marzo de 1854, donde tanto se destruye el r&gi
men antiguo, como se dan las bases para crear uno nuevo, documento

firmado por el Coronel Florencio Villareal junto a los generales

Juan Alvarez y Tomd3s Moreno, contando con el apoyo de los desterra

dos de Nueva Orleans, al movimiento de Ayutla, los cuales fueron
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Ponciano Arriaga, Melchor Ocampo, Benito Judrez y Jos& Maria Mata.

El general Alvarez quedd al frente del gobierno mexicano, una
vez que Santa Anna en agosto de 1855, abandona la presidencia; in-
tegrando su gabinete de la siguiente manera, con Guillermo Prieto
en Hacienda, Melchor Ocampo en Relaciones, Ponciano Arriaga en Go-
bernacidn, Miguel Lerdo de Tejada en Fomento (industria), Ignacio
Comonfort como ministro de Guerra y Benito Judrez como ministro de

Justicia y Negocios Eclesiidsticos.

El articulo cinco del Plan de Ayutla, convoca a la reunidn de
un congresoconstituyente en febrero de 1856, en &sta se reunen 78
diputados de los 155 nombradeos, lo que seria el Congreso Constitu—
y;n:e de 1856 — 57, se nombrd a una comisidn de constitucidn del -
Congreso Constituyente de 1856 - 1857, donde se procuraba llevar -
un nuevo espiritu liberal, pero dada la lucha encarnizada que se —
mantenia entre conservadores y moderadores, se reconoce que se res
pete la existencia de principios como el republicano, represeh:ati
vo, democritico, federalisra, ademds de consignar la libertad del

hombre en sus manifestaciones y garantias.

La Constitucidn de 1856 - 57, fu@ promulgada el dia cinco de
febrero de 1857, constaba de una parte orginica y de otra. parte dog
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mitica, en la primera se mantuvo la tendencia de establecer un sis
tema de divisidn de poderes, mids con caracteristicas irregulares,

ya que, el poder legislativo estuvo integrado finicamente por la ci
mara de diputados debido a que los senadores siempre hablan gstado

considerados como representantes de una cdmara aristocritica.

En la parte dogmiitica se delineaba un capitulo de de-echos -—
del hombre conteni&ndo la clasificacidn de los tipos de garantIas
come son. las de igualdad, propiedad, libertad y seguridad juridi-
ca, claro que todas &stas consignadas. como dereéhos del hombre, -

por que ademis se establecian garantias econdmicas y sociales.

Los sefialamientos antes especificados, demarcan la importan-
cia de la trascendencia juridica de aﬁuellos documentos dirigidos
a obedecer un orden constitucional por lo que obvio es de entender
de que no existfa un sistema Judicia; eficaz en lo que fué el desa

rrollo de Mé&xico independiente.

Sin encambio, la legislacidn procesal que se siguid aplicando
en el incipiente M&xico independiente fue la espaiiola, en lo que -
no se opusiera a la nacional, tal y como se ordend en la ley de fe
cha 23 de Mayo de 1837, pero en siI no exiscia un ordenamiento pro-
cesal, expedido por el gobierno mexicano, ya que esta ley la emi--
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cesales en nuestro pals,

tid el mismo gobierno mexicano, por lo gque como lo sefiala el maes—

tro Jos& Becerra Bautista, en relacidn a lo que hace las leyes pro

en el siglo prdximo pasado.

La primera ley procesal fue la expe-—
dida por el presidente Ignacio Comonfort,
el 4 de mayo de 1857, pues la de Anastacio
Bustamante, de 18 de marzo de 1840, y la —
de Don Juan Alvarez, de 22 de noviembre de
1855, carecieron de importancia aunque &sta
iiltima establecid el Tribunal Superior del
Distrito.

El Cddigo de Procedimientos Civiles
de 15 de agosto de 1872, tuvo escasa vida
pues fue abrogado por el de 15 de septiem-—
bre de 1880.

Ambos ordenamientos estuvieron basa-
dos en forma preponderante en la Ley de En-—
juiciamiento Civil espafiola de 1855.

El 15 de mayo de 1884, se expidid el
Cddigo de Procedimientos Civiles, que estu
vo vigente en el Distrito Federal y Terri-
torios hasta 1932, afic en qQue entro a re—-
gir la legislacidn que comentamos en este
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trabajo. (35).
Es de establecer la importancia de que en el siglo XIX, la es

tabilidad politica, social y econdmica principalmente, se encontra

ban en pleno desenvolvimiento de su nacimiento, por lo qQue se care

cfan de ordenamientos jurfdicos procesales como ahora los conoce——

mos, ello derivado de que se sefiala de que si existfan ordenamien—

tos juriIdicos procesales aplicables a la vida social de atuellos

momentos, perc aiin se encontraban apoyados en la legislacidn proce

sal espahola, por lo que no fue sino hasta fines del siglo X1X. -

que se empezd a dar un nuevo orden juridico procesal con tintas

verdaderamente nacionalistas, sin olvidar la cultura juridica que
dejd tres siglos de colonizacidn. ya que es de entenderse que nues

tras legislaciones procesales, aiin tienen los tintes que dejo la —

colonializacidn espafiola.

( 35 ) BECERRA, Bautista José&. op. cit. p. 257. -
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2.- EL ORIGEN DEL DERECHO PROCESAL CIVIL.

Claro es de denotar que el origen de nuestro derecho procesal
civil, ha estado regido por el derecho positivo, por lo que siem—-—
Pre ha correspondido a las leyes procesales el demarcar su desarro
1llo por lo que es de observar que antes de querer determinar el an
tecedente juridico, para podernos ubicar en nuestro tema, que nues
tra legislacidn procesal civil, habria que clasificarla en una que
serfa la federal yotra la que mantienen cada uno de los estados o
partes integrantes de la federacidn, claro que en é&sta {iltima ubica
rfamos al Distrito Federal, no tanto como ente polfitico, sino como
Srgano constituyente de la federacidn, por 1o que corresponde a Su

legislacidn procesal civil.

La posicidn anteriormente seifialada esta virtuada por el efec-—
to que causa nuestro régimen jurfdico constitucional, ya que éste
es el encargado de la distribucidn o divisidn de las competencias
entre los poderes federales y los locales, tal y como claramente —
se manifiestan los articulos 40, 43 y 124 en forma principal de 1la
Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lo anterior
realmente no significa que estemos en contra de lo preceptuado por
nuestra Constitucidn Politica, ello en razdn del objetivo de nues—
to tema, ya que posteriormente se podria prestar a confusiones, ya
que la tendencia de nuestra investigacidn estd reservada a otro ob

- 49 -



jeto, mismo que se detallard a fondo en el desarrollo de la presen
te t&sis, siendo que por el momento lo importante es sefialar, que

la responsable es nuestra ley suprema, misma que demarca la facul-
tad para legislar en materia civil a los congresos de los estados,
y no asi al congreso de la Nacidn, es por esta razdn en forma prin
cipal que desde el siglo X1IX, y por clara demarcacidn que hace -
nuestra Constitucidn Politica, a través de su arctiIculo 124, ha de-
jado consagrado ese derecho a los legisladores locales, de poder -
expedir ordenamientos legales, tratando el tema especifico de los

Cddigos de Procedimientos Civiles, que correspondan al fuero comiin,
no olvidando la existencia de un C8digo Federal de Procedimientos

Civiles, mismo que no es objeto de nuestro estudio, ya que en si -
no se trata de plantear una controversia en contra de la Constitu-
cidn Politica, pero si de observar a la postre posibles anomalias

derivadas de 1la prictica juridica de cada entidad federativa, mis-
mas que encuentren un origen o apoyo en algiin precepto constitucig
nal, el desenvolvimiento histérico juridico de cada legislacidn pro
cesal de las entidades federativas son diferentes, ya que cada en-—
tidad federativa es responsable de la emisidn de sus propias leyes
procesales, sin encambio siempre vamos a encontrar una determinada
semejanza, con la del Discrito Federal, ello derivado de que este

ha sido siempre la parte integrante de la federacidn de llevar 1la

pauta, tratindose del desarrollo juridico de sus leyes procesales,
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aungque no hay que olvidar que cada entidad federativa, deroga y -

abroga sus legislaciones procesales de acuerdeo a las necesidades —

imperantes de su dererminada sociedad, pero con todo y esa situa-—

cifn a no ser por alguna excepcidn muy marcada normalmente el Dis-

crito Federal es el encargado de iniciar siempre los cambios tras——

cendentales en su derecho comiin, para que después las legislacio--

nes de los demids miembros de la federacidn tengan o sufran cambios

trascendentales, salvo sus denotadas excepciones, porque si no fue

se por esa razdn, careceriamos de tema para abarcar el presente

trabajo de investigacidn, aspectos y problemiticas que se trataran

de explicar minuciosamente en los siguientes capitulos, mismo que

desarrollaremos en los siguientes términos.
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CAPITULDO IX.

I.= NATURALEZA DEL JUICIO ORDINARIO

CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL.

1 .- Resefia teorica del juicio
ordinario civil.

2.- Caracteristicas inherentes
al juicio ordinario civil.

3.~ Efectividad del juicio or—
jdinax;io civil.

4.~ Juicios afines al juicio -

‘ ordinario civil en el Dis-—

trito Federal.




NATURALEZA DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL
EN EL DISTRITO FEDERAL.
El pretender conceptualizar la naturaleza del juicio ordina-—
rio civil como tal, nos ubicarfa en una serie de posibles contra—-—
dicciones, ello determinado que la dogmdtica juridica, por si mis-

ma no ha configurado en su aspecto tedrico, ya que para poder con-—

cey:ualizar ‘el jui:io ordinario civil en cuanto a su naturaleza o

qué:ﬁuedéiser'posible el encuadrar tedricamente la naturaleza Jurx
dicakdeltprocéso, ello en virtud de que el juicio ordinario civil,
es en sI, un s8le proceso, aislado de los procesos contenciosos ad
minis:rafivos.penales. etc., ¥y dentro de la caracteriIstica judi- —
cial, se encuentran entre algunos civiles, arrendamiento, mercanw-—
tiles, etc., por lo que es importante tratarlo desde un punto de -
vista mds amplio, siendo que tal aspecto le corresponde a las dife

rentes teorias del proceso.

Siendo que el pretender unificar las diferentes teorfas que —
existen del proceso, haceﬁ que. en consecuencia de su contraposi- -
ci8n, observamos que tal sifgaciSn no es posible y tam s5lo se otor
&4 el tener la ventaja de pdaer elegir cual o cuales son las teo—-
rias mds aceptables, para tal efecto el maestro Cipriano GSmez La-
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ra, nos sefialas

"Las principales posiciones o teo- —

rias en torno al proceso son las siguien-——

tes: :
l.—-Teoria del proceso
2.- Teorfa del proceso
‘3-—.TeorIa del proceso
' éica;
4 .- Teoria del proceso
dica.
5.~ Teorfa del proceso
relaciones.
6;— Teoria del proceso
ca compleja.
7.- Teorfa del proceso
(36).
Mismas teorfas que
teoria del proceso como relacidn juridica,

tro antes sefialado, nos

como

como

como

como

coma

como

como

dentro de la m@s aceptable,

para tal

contraro.
cuasicontrato.
relacidn juri-
situacidn juri
pluralidad de
entidad jurfdi

institucidn.”

se encuentra la

efecto el maes

la conceptiia a parcir del siguiente texto:

“El contenido de toda relacidn jurf-

dica es tambi&n siempre, un conjunto de de

rechos y obligaciones y por ello,

( 36 ) CIPRIANO, Gémez Lara. op. cit. p. 239.
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ci8n juridica es el vinculo que se estable
ce entre los sujetos de derechos a los que
normas les atribuyen derechos u obligacio-
nes, por esa atribucidn los relacionan en-
tre s ya que toda imputacidn normativa -
presume un derecho y, a la vez una obliga-
cibn; asi, la norma que determina el ven-—
dedor estd obligado a entregar la cosa, es
ta expresando al mismo tiempo el derecho -
que tiene el comprador para recibirla. Es
decir, toda norma juridica es, usando la -
terminologfa de Garcia Miynez, imperativo
atriburiva.”Si el hecho jurfdico se produ-
ce el obligado debe observar tal o cual
conducta, cuya realizacidn puede exigirle,
en ejercicio de su derecho, el sujeto pre-
tensor."™ (37).
Esta manera de conceptualizar teoricamente la naturaleza Jurl
dica del proceso y el adecuarla al trato que en el presente estu——
dio se hace de la naturaleza juridica del juicio ordinario civil,

nos demuestra que esta siempre va a estar enfocado al hecho del -

( 37 ) GOMEZ, Lara Cipriano. op. cit. p. 239.
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ejercicio de 1os detechos, cumplimien:o de oblignciones. derivadas

de las atribuciones generales por ser: en:es de. dere:ho Yy encon:rar

se en una sociedad establecida bajo un regimen de derecha.

* EL juicio ordinarlo civil, es un procesco en vircud del cual -

la parte ac:ora ,es'la encargada de iniciar un plan:eamienco lici-

gloso,’ por conducto de su demanda, instrumento que impulsa el desa
rrollo del procedimiento en sus diferentes faces y que cuya princi
pal culminacidn radica en la sentencia definitiva, documento formu
lado por la autoridad judicial tendiente a resolver la dispucta
existente entre las partes, cuyo objetivo es condenar ¢ absolver -

al demandado o al actor reconvenido.

Por lo que es de entender que el juicio ordinario civil es la
regla general, tratindose de los procesos de cardcter judicial, -
asI nos lo define el maestro Eduardo Pallares, al decir:

JUIC1O ORDINARIO. Aquel que procede

por regla general, en oposicidn a las jui-—

cios extraordinaries que s3lo se han esta—

blecido cuando la ley expresamente los auto

riza. Entre estos {iltimos hay que incluir
a los sumarios y sumarisimos que compren~——
den a su vez, diversas especies tales como
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los ejecutivos, los de lanzamiento, hipote

carios, de divorcio y de drbitros. Para co
nocer las diferencias que separan a los jui
(38).

cios ordinarios de los sumarios'.

Diccionario de derecho procesal civil,

( 38 ) PALLARES. Eduardo.
Edit. Porria,S.A.Décimo sexta edicidn, M&x.D.F.1984,p.881.
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RESERA TEORICA DEL JUICId OKDI“ARIO CIVIL.

Se ha de entender como ya anteriorﬁégce se._ha ménejado que el
3Juicioc ordinario civil, conlleya‘en ;I mismo el honor POT SU pro-—
pio nombre, ya que &ste es el tipo dg'jgiéiﬁ :ipico. en razdén de
ser el competente para conocimientco Ae cualquier controversia lici
giosa, con excepcién de todas aquelléé con:réversias que tienen pa
ra su manejo o regulacidn algiin procedimiento especial, ello ya -
ubicado desde €ste momento lo descrito por nuestro Cddigo de Proce
dimientos Civiles para el Distrito Federal, pues en nuestro presen

te estudio es el articulado legal que se encuentra em consulta.

Como hemos sehalado son varios los CS5digos de Procedimientos
Civiles, que de acuerdo a surderecho pdsi:ivo hnﬁ‘exis:ido en el -
Distrito Federal, en lo que,ha.sidoiiosﬂiiﬁaléé'dei.siglo préximo
pasado, asi como los que han regido durante el transcurso de nues-

tro siglo veinte.

Es el maestro Jos& Becerra. Bautista, el que de una manera mds
precisa, nos enfoca a las fechas de existencia de aquellas leyes -
procesales que en el Distrito Federal han exiécido, el cual dice -
lo siguientes )

"La primera ley procesal fue la expe
dida por el presidente Ignacio Comonfort,
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el 4 de mayo de 1857, pues la de Anastacio
Bustamante de 18 de marzo de 1840 y la de
Don Juan Alvarez de 22 de noviembre de 1855,
carecieron de importancia, aidn que esta Gl

tima establecid el Tribunal Superior de
Distrito.

El1 C8digo de Procedimientos Civiles
de 15 de agosto de 1872, tuvo escasa vida
abrogada por el 15 de septiembre

pues fue

de 1880.

Ambos ordenamientos estuvieron basa-
dos en forma Apreponderan:e en la ley de En
Juilciamiento civ;tl Espafola de 1855.

El1 15 de mayo de 1884, se extendid
el Coédigo de Procedimientos Civiles, que -
estuvo vigente enel Distrito Federal y te—
rritorios hasta 1932, afho en que entrd a —
regixr la legis{acisn que comentamos en &s-—
te trabajo.

Pero debido a importantes reformas
publicadas en el Diario Oficial de la Fede
racidn de 31 de enero de 1964, de 21 de -

enero de 1967, de enero 17 y 28 de 1970, -
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de mayo de 1973, de 31 de diciembrede 1974

y 30 de diciembre de 1975, en la actuali--

dad muchas disposiciones del Cddigode 1932,
han sido derogadas, otras substituldas y al
gunas modificadas, introduci&ndose tambi&n

normas nuevas, con el propdsito sano de -

agilizar los procedimientos y eliminar co-—

rruptelas. No siempre, sin embargo se ha -

logrado &ste propdsito." (39).

Como nos lo sefiala el maestro antes citado, han existido va--
rias reformas trascendentales, que sin duda han provocado un sensi
ble cambio en el contexto del C8digo de Procedimientos Civiles pa-
ra el Distrito Federal, de tal manera aunque, aiin no se haya mani-
festado alguna derogaci8n, es el caso que ya no es el mismo, pues
como toda legislacidn, &sta existe para adecuarse a la sociedad, =~
asi como en cuanto & su evolucidn, ya que &sta es la causa princi-

pal que nos conlleva a alguna derogacidn.

Dentro de nuestro enmarafiado sistema de leyes, le corresponde
el C8digo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, el demar

car la forma, los medios, los t&rminos y en si englobando ademis —

( 39 ) BECERRA, Bautista Jos&. op. cit. p. 256.

- 60 -



todo lo anterior, la té&cnica que hay que utilizar en el desarrollo

del juicio ordinario civil.

El1 juicio ordinario civil, es el comin tratando la actividad
inherente al fuero comiin, en el Distrito Federal a los jueces de —
Civil, de lo Familiar, de Arrendamiento, de Immatriculacidn Judi—
cial, les corresponde en forma principal e‘s:a-r_obligados a conocer
de &ste tipo de juicio y a los Juzgados’de’lﬁi; en ‘Hateria Civil, -
cuando se trate del juicio verbal, mi‘s’mo, q‘uev es ‘un juicio,sumar’iov.

pero con caracteristicas similares el juicio»ordinario civil.

Esta siempre serd que el julcio tiene que conllevar en si mig
mo una contensidn, funcidn que les corresponde llevar a cabo a las
partes, con definicidn o conocimiento, mismo encargado de interme-
diar como autoridad entre las partes en el desenvolvimiento del -

Juicio. .
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CARACTERISTICAS INHERENTES DEL JUICIO
ORDINARIO CIVIL.

Es de considerar en todo momento que para que se pueda dar la
existencia de un juicio, para en cuanto a su tramitacidn, es de es
timar de que deben de concurrir una serie de circunstancias y es en
primer t&rmino la derivada de que una persona.ya sea f£Iisica o mo—
ral, en ejercicio pleno de sus derechos demanda a otra, y 4que el =
derecho que se esté reclamando corresponda a un juicio especial, o
sea que previamente exista una legislacidn procesal aplicable al -
asunto o controversia litigiosa que se plante, es decir una contro
versia juridico-procesal en virtud del cual se reclamen prestacio-

nes de dinero o de conductas de hacer o no hacer.

Para que se pueda dar un planteamiento litigioso, procesalmen
te hablando siempre se tendrxd que hacer ejercicio de una accidn, a
través del derecho de accidn, para lo cual nos sefiala el maestro —
Carlos Arellano Garcia, lo siguiente:
"Por su parte, el jurista argeﬁ:ino
Ramiro Podetti, nos indica: 'La accidn es
el elemento activo del derecho material, y
en consecuencia corresponde al t{tular del
derecho para defenderlo o declararselo.
Sus efectos de derecho para su ejer-—
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cicio correspondiente al estado. El titu——
lar del derecho solo tiene la facultad de
poner en movimiento al podef judicial, que
implica un poder de someterse a &l como su
jeto del proceso. La accidn en su gé&nesis
¥y en su desarrollo, va dirigida contra los
individuos, pero la faculcad de ponerle mo
vimiento se dirige contra el Estado.''(40)
Se ha de observar que en nuestro concepto, y procesalmente ha
blando la nota de pdgina anteriormente sefialada reune en nuestro -
juicio todos los requisitos inherentes para entenderla accidn, des
de &sta consideracidn, ya que utilizar la palabra accidn come pun-
ta de lanza para iniciar la lapor de toda la maquinaria judicial,
misma acctividad que le corresponde al Estado, y misma accidn que -
siempre va a estar dirigida en contra de una persona fisica o mo-—

ral determinada.

Este es el concepto de accidn que siempre serd necesario para
poder iniciar cualquier controversia litigiosa y en especial en el
caso que nos ataﬁg el juicio ordinario civil., Es de estimar ademis
de que utilizar la palabra accién nos conlleva a un grave problema
de entendimiento, ya que es muy utilizada &sta palabra en el con--
texto juridico y siempre va ha conceptuarse de una manera diferen-
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te,

todo dependiendo del tema que se hable y de la manera de utili
zar el vocablo,

va que puede ser utilizada cdmé sindnimo de- dere——

cho de demanda en_sentido formal o en'shAcaso comd hémos platicado

anteriormence como punta de lanza pata 1ograr la ac:ividad de 1a -

maquinaria judicial en contra de una determinada persona.

Con lo anteriormente seﬁalado”ée‘éueae observar l8gicamente,
que la actividad del Estado,

en cuaq:q‘# su éc:ividad para el desa
rrollo del juicio ordinario civil es £undamenc;1 ya que sin &€sto -
no se podrd formar esa calidad t:ipat:i:a pata el desarrollo del -
Proceso, ya que é&ste en su cardcter de au:oridad es 13 que se va a
coordinar a las partes en el proceso para que ‘como consecuencia de

esto se pueda definir la controversia en,;a‘emision de una senten-
cia definitiva.

Ahora bien, para el desarrollo d21 juic1o_urd1nar1o civil -
siempre serd necesaria la ptesen:acién'de una d da, mismo d
mento que debe de reunir cilertos rTequisitos, mismo que el articulo

255, de nuestro C3digo de Procedimientos Civiles para el Disctrito
Federal, se encarga de sefialar, el cual dice:

{ 40 ) ARELLANO, Garcla Carlos Teoria General del
rria, S.A.,

Proceso. Edit. Po
cuarca edicidn, p.472. México, D.F.
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“"Toda con;ienda judicial principiara
por demknda, en la ;ual~se expresarin:
‘ I. El'ﬁfib?ﬁal ante el que se promue
ves
. 1I. El nombre del actor y la casa que
sefiale para oiIr notificaciones;
I1I. El nombre del demandado y su do
micilio;
T1v. E1 objeto u objeros que se recla
men con sus accesorilos;
V. Los hechos en que el actor funda -

su peticidn, numeridndolos y narrdandolos su

. cintamente con claridad y presicidn de tal

manera que el demandado pueda preparar su
contestacidn y defensa:

Vi. Los fundamentos del derecho y la
clase de accidn, procurando citar los pre-
ceptos legales o principios juridicos apli
cables;

Vii. El valor de lo demandado, si -

ello depende la competenciadel juez. (41).

( 41 ) Cddigo dé Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

Edic.

Porrda,

S.A. trigé&€sima novena edicidn, p.373.
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Articulo que nos sefiala en primer t&rmino que tipo de clasifi
cacidn de tribunal es ante el cual se vaa presentar la demanda; en
la fraccidn segunda se exige el reconocimiento o personalidad del
que promueva, como persona que ejercita la accidn, (desde el punto
de vista de presentacidn de demanda formal),y la casa para oir no-
tificaciones, &ste segundo requisito es para con el efecto de dar
cumplimiento al articulo 114 del mismo ordenamiento procesal.

“Serd notificado personalmente en el
domicilio sefialado por los licigantes:

1. El1 emplazamiento del demandado, ¥y

B siempre que se trate de la primera notifi-
cacidn en el juicio, aunque sean diligen--—
cias preparatorias; "

I1. E1 auto que ordena ‘la ahsﬁlu— -
cidn de posiciones o reconocimiento de do-
cumentos;

11I. La primera resolucidn que se -
dicte cuando se dejare de actuar por mis =
de seis meses por cualquier motivo;

IV. Cuando se estima que se trata de
un caso urgente y asI se ordene;

V. El requerimiento de un auto a la
parte que deba cumplirle;
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VIi. La sentencia que coﬂdene al in--
quilino de casa habitacidn a desocuparla y

la resolucidn; y
VII. En los demis casos que la ley -—
disponga.” (42).
Mismo requisito que. en nuestro concepto no es obligatorio, ya
que el Glecimo partafo.del articulo 112 del C38digo de Procedimien——
tos Civiles ﬁara el Disctrito Federal, sefiala su excepcidn.
"Cuando un litigante no cumpla con -
lo prevenido en la primera parte de &ste -—
articulo, las notificaciones, aiin las que

conforme a las reglas generales, deben ha-

cerse personalmente, se le hard@n por el Bo
letin Judicial, si faltare la segunda par-
te, no se hard notificacidn alguna a la -
persona contra quien promueva,hasta que se

subsane la omisién." (43).

Ya que en caso de no hacerlo, dichas notificaciones personales

surtirdn efectos por Boletin Judicial.

( 42 ) Cod. de Proc. Civ. para el Distrito Federal. op. cit. p.34

( 43 ) Ibidem p. 33.
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En la tercera fraccifn siempre serd con el obje:ivo'de p_oder'
complementar la calidad tripartita que debe de exiscif’en todo jui
cio, ya que sin el cumplimiento, &ste requisito jamAs podrd exis——
tir algiin juicio; es la fraccidn cuarta la encarga’d‘a’de hacer va——
ler el capitulo de prestaciones de ;oda demandarhﬁes s1 néda se re
clama, cual seria el objeto de la_'existencia "de un planteamiénca -
Judicial; la fraccidn quinta sienipt:e s’erSf la que'n‘osv haga dirimir
sobre los puntos litigiosos, de'con:radiéi§n Ao d; los. puntos que —
haya que probar, siempre con corx_‘eiaci_ﬁn con lo que se reclama; a
la fraceidn sexta le corresponde écmplemen:ar el silogismo respec—
to de lo que se reclama con correlacidn de los hechos, motivo de la
reclamacidn, con el precepto de derecho o principio juridico apli-—
cable, ya que la unidn de los tres conceptos una vez realizado su
estudio son los que nos van a adecuar para que en un momento deter
minado por parte del C. Juez, se dicte auto de admisidn de demanda,
de prevencidn, o de desechamiento de 1la misma; la fraccidn s&ptima
es unicamente para valorar lo dispuesto por el articulo segundo —
del Tftulo Especial de la Justicia de Paz del C8digo de Procedi-~ —
mientos Civiles para el Distrito Federal, ya que en &ste articulo

se sefiala.
"Conocer3n los jueces de paz, en ma-—
teria civil, de los juicios cuya cuantfa -

no exceda de ciento ochenta y dos veces el
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Cdd.

C 44 )

de Proc.

Jjueces de primera instancia.

Civ.

salario minimo diario general vigente en -—
el Distrito Federal, a excepcidn de todo —
lo relativo a la materia de arrendamiento

de inﬁuebleskque serd competencia de los -

Para estimar

el interé&s del negocio se atenderi a lo que

el actor demande. Los ré&ditos, dafios y per

Juicios no serdn tomados en consideracidn

sl son posteriores a la presentacidn de la

demanda, ain cuando se reclamen en ella. -

Cuando se demande el cumplimiento de una -
obligacidn consistente en prestaciones pe-—
riddicas se computard el importe de las -~ -

pPrestaciones de un afio., a8 no ser que se

trate de prestaciones vencidas en cuyo caso

sSe estard a un monto total.

Cuando se trate de cuestiones de -
arrendamiento inmobiliario serin competen—
tes los Jueces del Arrendamiento Inmobilia

rio en los té&rminos fijados por la ley.' (44)

para el Distrito Federal, op. cit. p.225.
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La préctica siempre nos ha jerarquizado la forwma de hacer las
cosas, o t&cnicas para la presentacidn de escritos, de tal manera
que siempre los abogados litigantes, obedecen a un escilo con muy
pocas variantes, ellos aclarando en cuanto a la forma, por lo que
siempre se estila la realizacidn de un rubre en el que normalmente
se demarca la identidad de las partes que intervienenen el juicio,
tipo de juilcio, accidn que se reclama y en. Su momento oportunc has
ta ndmero de expediente y secretaria qQue conoce del asunto; siendo
que el rubro le corresponde ir colocadec en el midrgen superior dere
cho de toda promocidn, posteriormente se hard denotar bajo el rubro,
respetando el mdrgen correspondiente a la autoridad a la que se di
rige, que sin variar siempre tendrd que ser dirigido hacia el C. -~
Juez de la materia correspondiente, y posteriormente de acuerdo a
su competencia por materia al Juez que le corresponda, ya que sin
variar la autoridad competente para conocer del juicio Ordinario -
Civil, en cuanto a la presentacidn de la demanda serad la .au:oridad

de primera instancia.

En el premio. mismo que va debajo del nombramiento de la auto
ridad siempre se hard el sefialamiento de la parte que promueve y su
personalidad con la que se ostenta en el juicio, situacidn que se
distingue de que si promueve por su propio derecho o ucilizando un
poder notarial, asi como el sefhalamiento del domicilio para ofr y
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xecibir no:ificagiones. ello en cuanto nos sefiala el artIculo 114
del Cddigo dg Procedimiencos ;iviles para el Distrito Federal, asi
como, la éenc;anvdeféqdellas personas que quedan autorizadas en el
Juicio para ep:erafae de gdtos y/o recoger documentos, normalmente
u:ilizando:la 1eyenda al final del proemio "ante Usted con el debi

do respeto comparezco (cemos) para exponer:'.

.‘Posteriormen:e siempre se acostumbra marcar de nueva cuenta —
el tipo-de accidn que estd ejerciendo, nombre del demandado y domi

cilio para su emplazamiento, hemos de sefialar en forma especial, -

la denotacién de que si al inicio de &ste pirrafo no se sefiala el

tipo de juicic o accidn que se reclama, en ciertas ocasicnes puede

generar como consecuencia de que pueda ser prevenida el escrito de

demanda indistintamente, absurdo pero a veces la préctica juridica

procesal en los tribunales asi la canaliza.

Posteriormente inicia el capituleo de prestaciones, mismo que

es, el encargado de contener lo que se demanda en forma precisa y

contundente, y si existe algin accesorio o ya sea alguna actividad

de hacer o no hacer.

Normalmente una vez descrito el articulo de prestaciones se
utiliza la leyenda de ''Me (Nos) fundo (fundamos) para hacerlo en

- 71 -




las siguientes consideraciones de hecho:y de derecho."

El desarrollo de &ste.capitulo Qiempre va a estar configurad§
por la enumeracidn sucita de los hech&s miswos qﬁe debéﬁ»deisef -
claros y precisos, para evitar con ello la exasperacian'dejfenér -
que leer a veces aspectos irrelevantes que jamis fo;mén ﬁér:e de 1a
licis o en su caso no tengan ninguna relacidn cén 1a‘q;é se reélé—

ma. S

Siendo é&ste capiItulo la parte médular de la démanda. ya que
es en siI mismo el encargado de definir los puntos que serdn objeto
del debate, por lo que mostrar precisidn en los escritos de deman-

da es un aspecto sumamente elemental.

En cuanto a lco que corresponde al capitulo de derecho, como —
ya se ha sefialado, es el encargado de demarcar los preceptos de -—
ley, tanto en su aspecto substancial, asi como procesal, como com-

pPlemento del silogismo para la procedencia de la demanda.

Los puntos petitorios siempre constituirin el sefialamiento -
previo que hace la parte que promueve, se dirija hacia el Juez. -
respecto de las situaciones que se han de llevar a cabo a la conti
nuacidn de la demanda y que se buscan se acuefdep de favorables.
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Normalmente se cierra la relacidn de la demanda con las leyen

das de: "Protesto lo ngcerério‘o protesto a Usted mis respetos. -—
“Lugar, fecha y firma de. la persona o personas que promueven, re—-—
cordando que la firma 6 firﬁbs‘és lo que le di validez a la deman-—

da, por lo cual es dg;valbraf su importancia.

En cuanto ajlo que hace la demandaa €sta siempre le pueden re

caer tres Eléos de acuerdos, ya sea el de admisidn de demanda, de

prevencidn de demanda o de desechamiento con la misma, ello con

fundamenteo en forma respectiva en los articulos 256 y 257 en for-

ma principal del C8digo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal.

Le corresponde el articulo 256 del Cddigo de Procedimientos —

Civiles para el Distriro Federal, mismo que dice:

“Presentada la demanda con los docu-—

mentos y copias prevenidos, se correrd -

traslado de ella a la persona © personas

contra quienes se proponga, Y se les empla

zar3d para que la contesten dentro de nueve

dfas." (45).

C 45 ) Cod. de Proc. Civ. para el Distrito Federal. 9op. cit. p.68.
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El otorgarle a la parte demandada o en su caso demandados el
Plazo en virtud del cual han de contestar su demanda, mismo plazo

que es de nueve dfas, en forma inmutable.

En cuanto a lo que corresponde a la contestacidn de la deman-—
da, €ste es el primer acto procesal que como consecuencia de su -
presentacidn dentro del t&rmino de ley otorgado para tal e¢fecto, —
ante el juzgado del emplazamiento, provocarid el derecho de defen—-—
derse, por aquella persona (s) fIsica (s) o moral (es), que halla

(n) sido demandada (s).

51 al formular una demanda se puede encontrar una serie de re
quisitos y formalidades, el escrito de contestacidn de demanda, =~
puede contener mis, ello es en virtud de 1la serie de circunstan— -
cias, elementos o requisitos, que en ella misma puedan intervenir, —
en primer t&rmino por lo innumerables capitulos que puedan interve
nir en la elaboracién de la misma o en segundo té&rmino por las va—--—
riantes que puedan darse por la actitud de la parte demandada, al
producir el escrito de contestacidn de demanda, para tal efecto el
maestro Jos& Ovalle Favela nos manifiesta que:

"Al contestar la demanda el demanda-
do puede:
l.-— Aceptar las pretensiones del ac—~
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tor (allanamiento).
Reconocer que los hechos afirmados por

el actor en la demanda son ciertos (con

' fesidn).

Admicir la aplicabilidad de los precep
tos juf!dicos invocados como fundamen-—
to de la demanda (reconocimiento).
Pedir que el proceso se haga del cono-—
cimiento de alguna otra persona para -—
que tambié&n se le d& oportunidad de de
fender el derecho controvertido y para
que, en todo caso, la sentencia que -
llegue a dictarse en tal proceso tam-—--
bién se le pueda aplicar (denuncia).
Negar que los hechos afirmados por el
actor, en su demanda, sean ciertos o -
decir que los ignora por no ser pro- -—
pios (negacidn de los hechos).

Negar que el demandante tenga derecho
a las prestaciones que reclama en su -
demanda (negacidn del derecho).
Oponerse al proceso mismo, aduciendo -
la ausencia o el incumplimiento de -
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presupuestos procesales (excepciones -~
. procesales).
8.~ Oponerse al reconocimiento, por parte
del juez, de los derechos alegados por
la parte actora, afirmando en contra de
las prestaciones de esta, la existencia
de los hechos extintivos, modificativos
o imperativos de la relacidn juridica
material invocada por el demandante -
(excepciones sustanciales).

‘9.~ Formular nuevas pretensiones en contra
de la parte actora, aprovechando 1a re
lacidn procesal que ya2 se¢ ha estableci
do (Reconvencidn o contrademanda). (46).

Aspectos en los que podemos estar de acuerdo, tomando en con-

sideracidn que ¢l contestar una demanda tiene variantes, mismas -

que van a depender desde la actitud del demandado, ante la existen
cia de la misma, ya sea con el allanamiento o con otro momento de-—

terminado con la reconvencidn.

( 46 ) OVALLE. Favela José&. op. cit. p. 75 - 76.
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Por lo anterior es de denotar varias posibilidades que pueden

darse al contestar la demanda.

El allanamiento, es la clara aceptacidn de la demanda, tal co

mo nos lo sefiala nuestro Cddigo de Procedimientos Civiles, a tra-—

i
f

vEs de su arcticulo 274, el cual dice:

"*C do el d dado se allana a la

demanda en todas sus partes o manifestando

el actor su conformidad con la contestacidn

de ella, se citard para sentencia, previa

ratificacidn del escrito correspondiente

ante el juez de los autos si se trata de

Juicio de divorcio, sin perjuicio de lo -

previsto en la parte final del artIculo

271." (&7).

Ello derivado de qQue la aceptacidn de los hechos de la deman-
da, conlleva a la aceptacidn de las pretensiones, y el juez estd -

obligado a citar a las partes para olIr sentencia, aspecto que dada

la prictica procesal ha permitido dejar ver que no por obligacidn

se ha de dictar sentencia de

¥ como consecuencia del allanamiento,

finitiva condenatoria, sino puede ser absolutaria, ello derivado de

para el D.F. op. cit. p. 73.

( 47 ) Céd. de Proc. Ciwv.
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que si no existe una adecuacidn entre los capitulos de pres:#cio—-
nes, de hechos y de derecho, es decir entre lo qué se pide, como -—
se adecuan los hechos respecto de lo que se pide y en su caso tam—
bién el fundamento legal, si no existe una correlacidn juridico -
procesal y de derecho substancial,puede generar como consecuencia

la abosolucidn en la emisidn de una sentencia definitiva, no obs——

tante la existencia del allanamiénco Judicial.

De otra manera, el contestar la demanda nos puede llevar al -
caso de negar totalmente el capitulo de prestaciones o en su caso
parcialmente.

En cuanto al capitulo de hechos, este puede ser negado total-
mente o parcialmente, asi como negando los hechos que no sean pro-
pios, es decir respecto de aquellos hechos que no sean conocimien

to del demandado.

En cuanto a lo que hace el fundamento legal, este puede ser —

negado o aceptado dependiendo del interés de la parte demandanda.

Asimismo, puede existir un tercero llamado a juicio, que pue-
da ser solicitada su comparecencia a través del juzgado al emitir
la contestacidn de la demanda, misma parte que debe tener un inte-
rés juridico en la existencia del proceso, pues es parte del mismo.
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Claro es que la excepcidn por su naturaleza, es el capitulo —

de mds importancia en el desarrollo del escrito de contestacidn de
demanda, para tal efecto respecto del entendimiento del capitulo -
de excepciones el maestro Eduardo Pallares, nos dice:
"EXCEPCIONES (Clasificacidn de las).
Se han clasificado de la siguiente manera:
Excepciones procesales. Se refieren
unicamente a irregularidades o vicios del
pProceso, principalmente a la falta de pre-—
supuestos procesales, Yy no conciernen a la
cuestidn de fondo o sea a los derechos 1li-
tigiosos. La incompetencia del Juez, su
falta de jurisdiccidn, incapacidad proce——

sal de las partes, litispendencia, conexi-—

dad de la causa, son excepciones meramente .

procesales. A ellas se les oponen las:
Materiales o substanciales. Que se 3
refieren a los derechos y obligaciones ma- E
teria del juicie o como ahora se dice a la
relacidn juridica subyacente en el proceso-
Tales son las excepciones de pago, nulidad,

compensacidn, novacidn, prescripcidn, cadu

cidad, remisidn, etc.
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Dilatorias. Que sS3lo temporalmente —
son eficaces. Mediante ellas mno se niega el
derecho que hace valer el actor. Unicamen-—
te se pretende dilatar su ejercicio o po-—
ner obstidculos a la tramitacidn del proce-
s0. Como se vera mids adelante, son de dos
clases, las de previo y especial pronuncia
miento y las simples dilatorias. Unas de——
ben de ser resueltas in limine lite, es de-—
cir, previamente el examen y decisidn de la
cuestidn de fondo; e impiden que el juicio
siga el curso. Las otras no suspenden el —
proceso respecto de lo principal y se ana-
lizany resuelven en la sentencia definitci-
va.

Excepciones personales. Son las que
unicamente pueden oponer algunas de las -—
pPersonas obligadas en la relacidn juridica
materia del proceso. Supongase el caso de
que existen varios deudores mancomunados y
que el acreedor ha perdonado la deuda a al
guno de ellos. En este caso la excepcidn de
remisidn de la deuda solo podri hacerla va-
ler el favorecido con el perddn. Otro tan—

- 80 -

i
i
i
i
i



to acontece cuando uno de los deudores tie
ne en contra del acreedor comin un cré&dito
que opere compensacidn y que unicamente &1

puede hacer valer al ser demandado.

Excepciones reales, las que siendo —
inherentes a la deuda, cuyo pago demanda —
el actor, pueden oponerla todos los obliga
dos. Tales como la de prescripcidn, pago,
nulidad de la obligacién, o su extincién -—
por cualquiera de los medios que la ley de
termina.

Excepciones contradictorias. Lo mis-—
mo que las acciones contradicteorias, no -
pueden ser procedentes al mismo tiempo las
dos excepciones ni tampoco conjuntamente
improcedentes. De ser una de ellas vidlida
la otra tiene que ser ineficaz y viceversa

Excepciones contrarias. Son aquellas
que nunca pueden ser conjuntamente proce——
dentes, pero que si pueden ser al mismo —
tiempo improcedentes. Rige el mismo crite-—
rio para determinarlas, que ¢l expuesto =—
con relacidn a las acciones contrarias.
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Excepciones dilatorias. El concepto

de excepciones dilatorias ya quedd explica

do.

Los articulos del 35 al 42 del C&di-
go Procedimientos Civiles para el Distrito

Federal, regulan técnicamente el capitulo

de excepciones. (48).

El capftulo de excepciones, tratindose de su estudio es tan —

amplio, que ubicarnos en el mismo podria provocar en nuestro tema

de estudio, respecto la redaccidn del tema que estamos tratando,

lo que se puede mencionar es que rtratindose del escrito de contes—

tacidn de demanda, es el capitulo de excepciones, ya que en siI &s—

te es el capitulo, en Que todo demandado ha de consolidar la defen

sa que se propone en virtud de que negar los hechos que una determi

nada demanda, lo que nos conllevarfa a arrojar la cargade la prue-—

ba a la parte actora, pero el medio de defensa en forma directa lo

ha de conservar el capitulo de excepciones, ya sean en su caso Pro

cesales o substanciales, ello en virtud de que siempre la excep— -

cidn como medio de defensa siempre va a buscar como objetivo el -~

pretender descartar la accidn de la parte actora.

( 48 ) PALLARES, Eduardo, op. cit. p. 356 - 357.
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Siendo que la forma de desarrollar el escrito de contestacidn

de demanda, se ha de hacer consistir de la siguiente manera:

Se sefialara rubro; autoridad a la que va dirigido el documen-—
to de contestacidn de demanda, mismo que debe ser el que practicd
el emplazamiento; proemio mismo que debe de reunir las caracteris-—
ticas de la prestacidn de demanda; negacidén del capitulo de presta
ciones de demanda, mismo que son materia de la reclamacidn,misma -
negacidén que puede ser total o parcial, o dependiente de las pres-—

taciones qQue se manden y como se manden.

Negacidn del capitulo de hechos, misma negacidn que puede ser
parcial o total o de desconocimiento si los hechos no son propios;
tomando en consideracidn que el silencio y las evasivas tendrdn por
confesados o admitidoes los hechos que se reclaman, claro, ello con
sus excepciones; aspecto que clarifica el articulo 266 del C3digo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en relacidn -
con el Ultimo pirrafo del artiIculo 271, de la ley adjetiva antes -
sefialada, ya que se tendrd contestada la demanda en sentido negati
va o sea por negados los hechos de la demandaen los siguientes ca-
sos.

1.- Asuntos que afecten las relaciones familiares.

2.- Asuntos que atenten al estado civil de las personas.

3.- En controversias de arrendamiento, cuando el inmueble fue
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dado para habitacidn y el demandado sea el inquilino.

4.~ AsX como, cuaﬁdé‘él emplazamiento sea por edictos.

En cuaﬁc§ a % hace ‘a1’ capi:ulo de derecho, este tratdndg

manda. como 1a que nos encontramos ex

gacidn de la accidn, que -

Pos:eriormente. éfaBleée'el capitulo de excepciones mismo

que en nuestro concepto debe hacer consistir asimismo la estructu~—

ra principal en el siste ‘d defensa que pretenda acreditar la par

te demandada, las’ excepclcnes son variables Yy bastas en cuanto a -

su cantidad, perotlas mismas dehen especificar de acuerdo a las po

sibilidades que tenga la defensa procesal de la parte demandada.

Los pun:o etitorios, normalmente siempre se utiliza la mis—

ma es:ruc:ura d a'que se usa para el planteamiento de una deman-—

da, ello claro::o ndo en consideracidn las variantes que deben de

existir en cuanto a‘'su redaccidn.

Por lo que es de observar que los puntos petitorios en cual~
quier escrito, siempre va a denotar la misma estructura lo ilinico -
que va a variav es la redaccidn, ello claro esrimando lo que se va
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a pedir en relacidn al procedimiento, pues se debe de tomar en con-
sideracidn la etapa del desarrollo del procedimiento, para ajuétar

los puntos petitorios a la necesidad de su momento.

La reconvencidn, o conocida bien con un té&rmino mis comin, po-
co usuable, asi como tambi&n poco té&cnico de contrademanda.

Para el maestro Jos& Ovalle F;:vela, la reconvencidn la vamos a

conceptuar. de .la siguien:eimanei‘a:

“La p\te:ensiﬁn que el demandado dedu
cé al contestar la demanda, por lo cual se

: ‘t:or‘s%iéuye a la vez en demandante del ac-—
'tO‘r.‘:a —fin de que se fallen las dos preten
siones en una sola sentencia."

“La reconvencidn es 1la actitud mis -
enérgica del demandado: &ste no se limica
a oponer obstiAculos procesales o a contra-
decir el derecho material alegado por el -
actor en su demanda, sino que, aprovechan—
do la relacidn procesal ya establecida, =

formula una nueva pretensidn contra el ac—
tor." (49).
T 49 ) OVALLE, Favela Jos& op. git. p. 99 y 100.
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El artfculo 272 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, dice:

"El demandado que oponga reconven- —
cidn, lo harid precisamente al contestar la

demanda y nunca despu&s; y se dard traslado

del escrito del actor, para que conteste
dentro del término de seis difas.'" (50).
Es claro entender que la reconvencidn tiene que plantearse al

contestar la demanda, por que es el momento juridico procesal co--

rrespondiente, ya que la ley no dia oportunidad a otro momento pro-

cesal, el acuerdo que le recaiga a la reconvencidn, serd dando con

testacidén a la demanda, otorgando traslado a la parte actora para

qQue en el término de seis dias hd@biles de contestacidn a la deman-

da reconvencional y oponga excepciones que tuviese.

El acuerdo a que se haga a la contestacidn dela demanda o en

su caso a la reconvencidn. debe de ordenar la celebracién de 1la

audiencia previa y de conciliacidn, dentro de los diez dias si- =

guientes, habrd que tomar sus medidas de cautela, ya que en la

prictica diaria, muy continuamente podemos ver &ste tipo de acuer—

dos sin el sefialamiento de la audiencia previa y de conciliacidn,

( 50 ) C6d. de Proc. Civ. para el D.F. op. cit. p. 71
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por lo cual normalmente es necesario solicitarlo con una promocidn
posterior, dada la violacién en la mecinica del procedimiento, por
parte de determinados juzgados, ya que tal situacidn procesal la -
ordena el primer pdrrafo del articulo 272 - A, del Cddigo de Proce

dimientos Civiles para el Distrito Federal.

En la audiencia bievia y de conciliacidn son varias las cir—-—
cunstancias que‘puedeh concﬁrrir enla misma, el articulo 272 - A -
de la ley adjetiva‘éeﬁéléda.~nos sefiala una multa que se aplicarad

en contra de algﬁna:dé 1as partes que no comparezcan a la misma o

en su caso a_amﬁas pérées;‘a lo que da igual, la inasistencia de -

alguna de las;paf:es«no conlleva a la situacidn, de la negacidn —

de una posible cqhdili Gn} ya que &sta audiencia, solo se cele--—

bra por una sol;tocgé}Sn' éﬁ caso de que las partes llegasen a la

audiencia prev;é y,défconciliacian, el juez tendrd la obligacidn -
de examinar sﬁ’iég$slac16n procesal o mejor dicho personalidad jurX
dica, pos:eriorﬁénée el conciliador del juzgado preparard y propon
dri a las partes, alguna solucifn al juicio, el convenio que para

tal efecto se levante encaso de alguna conciliacidn en los intere—
ses del juicio tendrid la fuerza o autoridad de cosa juzgada, en ca
so de que no halla algin acuerdo entre los litigantes se prosegul-
r3 con la audiencia, estudiando por parte del juzgado la existencia
de alguna excepcidn de previo y especial pronunciamiento, para con’
el efecto de depurar el procedimiento posteriormente y como acto -
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dltimo antes de cerrar la audiencia previa y de conciliacién, algu
na de las partes, en especial la actora hace uso, de la palabra y

con fundamento en lo dispuesto en los articulos 277 y 290 del C&di

g0 adjecivo en consulta, solicitari al C. Juez ordene abrir el jui-

cio a término de prueba, una vez hecho, el C. Juez, por mutuo pro—

pia, ordenar3d abrir el juicio a t&rmino de prueba, ello con funda——

mento en el numeral antes citado, acto continuo ordenara se cierre

la audiencia.

Es el capitulo de pruebas, de acuerdo al tema que estamos tra

tando, posiblemente el de mis trascendencila, ello en virtud del de

sarrollo y de la técnica que tanto para la admisidn, ofrecimiento

y desahogo debe concurrir en las pruebas, ya que en si cada tipo -

de prueba tiene sus propios medios y t&@cnicas para desarrollarse —

en forma independiente a las demis hasta su desahogo.

e A e B et At . .

Por lo que debemos de consignar que el profesor Ovalle Favela,

es el mis exacto al hacer una clasificacidn que de acuerdo al C&di

H
§
H
i
:
'
4

%0 de Procedimientos Civiles, respectb de aquellas pruebas que son

mAs usuales, para tal efecto sefiala:

"Art. 29 del C.P.C. para el D.F.

1. La confesidn.

2. Los documentos piblicos y privados.
3. Los dictimentes periciales.
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4. EL reconocimiento o inspeccidn judicial.

S. El1 testimonio de terceros.

6. Las fotografias,

copias fotostiticas, -

registros dactilosedpicos y, en general,

todos aquellos elementos aportados por

el descubrimiento de la ciencia.

7. La fama piblica.

8. Las presunciones.

9. Los demds medios que produzcan convic——

cién en el juzgador.' (51).

Aunque, actualmente es conocida la situacidn de que el articu

lo 289 de la ley adjetiva en consulta,

fue derogado por lo que el

texto ahora es diferente, generalizando el concepto de medios de -

prueba, ya que para tal efecto la caracteristica que deba de reu--

nir un medio de prueba,

es exclusivamente el de ser un elemento —

que pueda producir conviccidn en el dnimo del juzgador, precepto —

legal gque en nuestro
por no ser muy claro
ello en razdn de que

de enero de 1986, ya

( 51 ) OVALLE, Favela Jos& op. cit. p.

juicio puede prestarse a cilertas confunciones,

en su entendimiento que el mismo nos hace, =

este articulo fue materia de reformas del 10

que anteriormente el texto decia:

89

146.




YArt. 289. La ley reconoce COmMO mME-——
dios de prueba:
1. Confesidn.

1I. Documentos Pidblicos. -

i
i
P
!
i
1
i

1IT. Documentos Privados.

1V. Dictdmenes periciales.

V1iil. Fama piablica;
1X. Presunciones; (52).

Una vez tomada la lectura de ambos preceptos legales es de ob-—

. V. Reconocimiento o inspeccidn judicial.
VI. Testigos. - }
V1i1. Fotografias, copias fotostdticas, re— !
i
gistros dactiloscdpicos y, en general, i
todos aquellos elementos aportados por g
1los descubrimientos de la cienciaj; {
. 3
b
«
H
‘
H
‘
'
.
:

servarse como el articulo 289 vigente de nuestra ley adjetiva, qui
so ser mds técnico, sin darse cuenta que cala en omisiones, ya ’ ‘
que en sI no se hace referencia a ninguna ptuebak en especial, si -
no 1o hace en lo general, siendo los demis articulos que le prece-—-—

den, y preceptos legales que en lo especifico téguian el’ﬁesarrol],o

(52 ) Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.
Edit.Porrda, S.A.M&x.,D.F.,.1983,.p.334,

. Viges;monbvena ed.
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¥ técnica de la prueba hasta 'su desahogo, articulos, del CSdigo de

Procedimientos Civilés para el Distrito Federxal.

En nuestra oﬁini&n,elklegigiAqgr'al,p:gtender hablar del re--
dactar el artfculo 289’del Cédié; de;?ioﬁedimientos Civiles para -
el Distrito Federal, catécis’de técqia,'ya que en ese aspecto se -
podrd estar de acuerdo con‘el’aft:éﬁlo 150 de la Ley de Amparo, que
para tal efecto nos sefiala: ) »

"“En el juicio de amparo es admisible
toda clase de pruebas, excepto de posicio-
nes y las que fueron contra la moral o con
tra derecho." (53).

Situacidn que de una manera mis t&cnica y favorable. para que
el derecho pueda manejarse de una manera mis propia y por ende se
denote su t&cnica, ya que en un proceso el ser genérico, tiene que
marcar su excepcidn y no dicha dejarla a juicio del Juzgador por -
lo que &l en un momento de ofuscacidn, de error o de duda puede ad
mitir o desechar aquellos medios de pruebayg su libre albedrfo, y
que en nuestra opinidn el precepto legal Aﬁif¢édigo de Procedimien

tos Civiles, debid de haber dicho en el jui;io ordinario civil es

( 53 ) TRUEBA, Urbina Alberto. Nueva Legislacidn de Amparo Reforma
da.Edit.Porrda,S.A.Cuadragésima novena edicidn.M&x.,D.F.1988
p. 445.
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admisible toda clase de pruebas, excep:o‘las que fuerenen contra de
la moral o en contra del derecho. Excepcidn que nos hace mds real y
que busca que en todo desarrollo procesal exista formalidad y se——
riedad en el desarrollo de una prueba, ya que obvio es de entender
que si una prueba estd en contra del derecho o la moral no debe de

recibirse.

Siendo el maestro Marco Antonio Diaz de. Ledn, que sobre el te
ma de las pruebas que estdn en contra de la moral y el derecho nos
dice que la hechicerfa, la magia y la brujeria en cuanto a su natu
raleza de estas actividades no pueden tomarse como medio de prue—-—
bas, ya que dada su propia disciplina estén en contra de 1la
moral y/o del derecho, que en forma prictica y comin se estd@ lle--
vando en nuestra actividad juridica, es la comiin declaracidn obte-
nida por la policia judicial, a través de la violencia fisica o mo
ral que se realiza a los inculpados, © individuos implicados en una

situacidn jurfdica o penal que se pretenda iniciar en su contra.

Por todo lo anterior es de estimar nuestra falcta de acuerdo -
del seguimiento té&cnico del articulo mencionado pues situaciones -
como las que acabamos de explicar nos la conceptiia y tan sdlo se -
delibera el hecho de que el juzgador es la persona competente de -
que medios de prueba pueden ser las admisibles ello en relacidn a
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los hechos controvertidos o dudosos.

En cuanto .a las reglas generales para el ofrecimiento y admi-
sidn de‘ptuebﬂs. el C5digo de Procedimientos Civiles para‘el Pis—
trito ngeral en su conjuncidn nos sefiala; que para el ofrecimiento
de pruebas existe un t&rmino de diez dfas hdbiles y que dicho té&r-—
mino iniciard a contar desde el diIa siguiente al ae la notifica~ -
cidn del auto que manda abrir el juicio a pruebaﬁ,l&s pruebas al —
ofrecerse deberdn de ser relacionadas con los hechos o puntos con-—
trovertidos y tratandose de la testimonial y la pericial deberin de
indicarse los nombres de los que intervienen o en su caso solici--
tarse la citacidn de la contraparte para absolver posiciones, si
no se corre el riesgo de facultar al juzgado de declararlas por dg
sahogadas; al dia siguiente el que termina el periodo de ofreci- —
miento de pruebas, el juez dictarid una resolucidn en la que se ob-
servard su admisidn, aspecto que de acuerdo a &ste precepto legal,
esa declaracidn debe de hacerse de oficio, situacidn que en nues——
tra opinidn jamds sucede, pero que mientras no se halla hecho acep-
tacidn de parte, el juez nunca podrd dictar una resolucidn que de-—

termine la admisidn de las pruebas.

En cuanto a la prueba confesional en su conjunto tiene que ~—
obedecer las siguientes reglas:
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Desde su ofrecimiento debe solicitarse’la citacidn de la. con-
traria si no concurre la absclvente a la diligencia'de ley, ya que
podrd ser declarado confeso de aﬁuql;és.pogiciqhes que calificadas
de legales, se encuentren formuladas‘}ﬁn'aﬁ:icipa:iﬁn. (Pliego de
ﬁoslciones en sobre cerrado), adémEs de‘yiésentar#e con anteriori-
dad a la audiencia de ley; él :érminé pafavof;ecer la prueba confe
sional, es.una excepcidn a la régla‘és:a§lecidé por el articulo -
290 del C3digo de Procedimientos Ciyiles dei‘Diséri:o Federal, por
lo que mientras exista audiencia de degahoéo dé‘pruebns. puede -
ofrecerse la mencionada ptuebé; el aﬁsdiveh;e}céndrﬁ que ser noti-
ficado personalmente, ello con fundémenc;'eplo é;spuesto por la -
fracec.Il, del articulo 114, asi como - el arcfculo 309'del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Dis:ricé F;dera;; ya que tendrid que
ser a mas tardar al diIa anterior al sefialado para la diligencia, no
olvidando la regla que en caso de no comparecer serd declarado con
feso, por lo que en cuanto a las teglhs t&cnicas que deben de -
existir para formular las preguntas, se deben de obedecer los si--—
guientes lineamientos; cada pregunta debe de contener un s8lo he-—
cho, ha de ser propio del que absuelve, no pueden ser incidiosas,
las posiciones deben de ser objeto del debate, el que absuelve, no
pueden comunicarse con otro que tenga que absolver posiciones, si -
son &stas del mismo interrogatorio, ya que deben de declarar en -
forma separada si son varios y evitarse la comunicacidn entre — -
ellos, no podrd estar asistido por abogado, procurador, ni alguna
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otra persona, ni al que absuelve se le podri dar traslado o copia

de posiciones, si es extranjero el que absuelve, deberd estar asis
tido por su int&rprete, mismo que deberd ser nombrado éor el Juez,
el que absuelve deberd contestar en sentido categdrico, es decir -

afirmando o negandolo que se le: pregunte, agregando el mismo lo que

a su derecho convenga, a-la . parte que promueva la prueba, puede —-

formular nuevas posicione'

.a la absolvente en forma oral.

Una excepcisﬁ &_tod regla sin duda es la conceptuada por el

de'Procedimientos Civiles para el Discri—
se nos permite que el absolvente una -—
#béolver las posiciones tendrid el dere—

cho ‘discrecionalid ormularle a la articulante (contraparte) si

este huﬁiéfa asi

Vat_::l:l:lhl:ic'ln que puede sonar en sSu caso un tan
to antijuri&iéo;';or que‘sin preparacidn, se le puede pedir en for
ma a una peréona.en forma inmediata a que declare sobre hechos que
son base del litigio por lo que realmente el articulo 318 es una -

excepcidn en cuanto al ofrecimiento, al t&@rmino de ofrecimiento de

prueba dispuesto por los articulos 290 y 308 del C5digo de Procedi
mientos Civiles para el Distrito Federal, pues &ste articulo tan =-
solo pide como requisito que una vez absueltas las posiciones del

absolvente, &ste tiene el derecho para formularle posiciones al ax

ticulante si se encontrare presente, declaraciones de las gque de——
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be levantarse una acta, misma que deberd ser firmada al pi& de @
ta y al margen de las demds que contengan las declaraciones
vez lefdas y que quieran firmar, en caso contrarioc se hard cons——

tar tal circunstancia.

El que absuelve podrd inconformarse de los té&rminos utiliza—-
dos y aceptados en el acta,para lo cual el Juez decidird lo proce-
dente respecto de las rectificaciones, una vez firmada el acta no

se podrA modificar &sta.

Son tres casos en los que podrid ser declarada confesa a una

persona, mismos que son la falta de comparecencia sin justa causa,
cuando se niegue a declarar y cuando insista el que absuelve en no

responder ni negativa ni afirmativamente, y asimismo habria un -

cuarto caso y seria &ste cuando el que articula afirme hechos pro-

pios en las posiciones.

Las autoridades, corporaciones oficiales y establecimientos,

no absolveradn posiciones en la forma que se establece con anterio-—
ridad, si no se les librard oficio incertidndoles las preguntas pa
ra que &stas por via de informe sean contestadas dentro del t&rmi-—
no sefialado por el cribun;l, té€rmino que no debe de exceder de -

ocho dias, apercibiendo el absolvente de declararla por confesa si

no contesta dentro de dicho t&rmino o si &sta no contesta afirman-
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do o negando hechos.

LA INSTRUMENTAL.
Los documentos ya sean piiblicos o privades podrin presentarse

desde el mismo momento en que se presenta la demanda inicial, los -

cuales ya podrdn ser tomados como pruebas sin necesidad de que se
hayan ofrecido, o en su caso los documentos deberdn ser presenta—-—
dos al ofrecerse la prueba documental, despu&s de ese periodo no se

podrdn admitir conla excepcidn que dentro del término para el ofre

cimiento hayan sido pedidos con anterioridad, y no hayan sido remi

tidos al juzgado, si no hasta despu&s; asfcomo los documentos jus-—

tificativos de hechos con posterioridad o de aquellos que su exis—

v:encia ignore el que los presente aceverdndolo bajo protesta de de

cir verdad.

El artfculo 327 del C&8digo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal dice:

"Son documentos piblicos:

I. Los testimonios de las escrituras
piiblicas otorgadas con arreglo a derecho y
las escrituras originales mismas;

11. Los documentos auténticos expedi
dos por funcionarios que desempefien cargo
piiblico en lo que se refiera al ejercicio -
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de sus funciones;

III. Los documentos auténticos, li--
bros de actas, estatutos, registros y ca--
tastros que se hallan en los archiveos pd--
blicos, o los dependientes del gobiermo fe
deral, de los Estados de los ayuntamientos
o del Distrito Federal;

IV. lLas certificaciones de las actas
del estado civil, respecto a constancias -
exis:en:g en log l1libros correspondientes;

V. Las certificaciones de constanclas
exis:en:e; en los archivos piiblicos expe-
qzdas por funcionarios a quienes competaj;

VI. Las certificaciones de comstan--
cias existentes en los archivos parroquia-
lesvy que se refieram a actos pasados ane--
tes del establecimiento del Registro Civil
siempre que fueren cotejadas por notario
piblico o quien haga sus veces con arreglo
a derecho;

VI1. Las ordenanzas, estatutos, re--—
glamentos y actas de sociedades o asocia-—-—
ciones, universidades, siempres que estu——
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vieren aprobados por el gobierno general o
de 1los Estados y las copias cextificadas -
que de ellos se expidieren.

VIII. Las actuaciones Jjudiciales de
toda especies
1X. Las certificaciones que expidie-
ren las bolsas mercantiles o mineras auto-—
rizadas por la Ley y las expedidas por co-
rredores titulados con arreglo al Cddigo —
de Comercio}
X. Los demds a los que se les reco--—
nozca ese cariicter por la ley." (54)
Por lo que por excepcidn debemos de entender que los documen—
tos son de cardcter privado los restantes, para lo cual el maestro

Jos& Ovalle Favela nos dice: Los documentos privados.

Por exclusién, &stos documentos se definen como aquellos que
no han sido expedidos por funcionarios piiblicos en ejercicio de
sus atribuciones o por profesionales dotados de f& piliblica. El ar—
ticulo 334 contiene una enunaciacidn insuficiente de los documen——

tos privades: '"Son documentos privados los vales, pagaré&s, libros

( 5S4 ) C8d. de Proc. Civ. para el D.F. op. cic. p. 83
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de cuentas, cartas y demiis escritos firmados o formados por las

partes o de su orden y que no estén autorizados por escribanos o -

funcionarios competentes. ’

Los documentos privados pueden ser reconocidos por su autor -

en forma expresa o tacita.

El reconocimiento expreso del documento privado lo hace autor,

a requerimiento del juez, y a peticidn de la parte interesada, de-

biendo mostrarle, para &ste objeto, todo documento original, aqui
el reconocimiento expreso se hace siguiendo las reglas de la prue-—

ba confesional (articulos 335 y 338). Solo puede reconocer un docu

mento privado el que lo firma, el que lo manda extender o el leglI—

timo representante de ellos, con poder o cliusula especial (articu

lo 339).

El reconocimiento tdcito se produce en el juicio se presentan

documentos privados por la via de pruebas y no son objetos por la —

De acuerdo con el articulo 340. La

parte contraria (articulo 335).
objecidn de documentos debe hacerse a los tres dfas siguientes a —
la apertura del plazo de ofrecimiento de posterioridad pueden obje

tarse en igual plazo, contando desde la notificacidn del auto que

ordene su recepcidn. (55).

( 55 ) OVALLE, Favela José op. cit. p. 156 y 157.
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LA PERICIAL.
En cuanto a la

ta nos sefiala:

Por lo que debemos considerar ademids que el maestro Eduardo

prueba pericial el maestro José Becerra Bautils

"Los peritos o jueces factli (Jjueces
de hecho) son las personas que auxilian al
Juez con sus conocimientos cienctificos, ax
tisticos o t&cnicos en la investigacidn de

los hechos controvertidos'. (56).

Pallares y tratando la prueba pericial lo siguiente:

PRUEBA PERICIAL. Esta prueba esta sujeta a los siguientes prin

cipios.

“Esta prueba esti sujeta a los si- -
guientes principios: a) Tiene lugar cuando
s0n necesarios conocimientos especiales en
alguna ciencia o arte para poder resolver
sobre la existencila o no existencia de los
hechos litigiosos; b) Desde un punto de -
vista general, se entiende por perito la -
persona que posee conocimientos especiales
en una ciencia o arte, pero la Ley y la -~
doctrina exigen otros requisitos para que
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pueda intervenir en el julcio pericial. E1
articulo 346 del CSdigo Vigente dice: "El

perito debe de tener titulo en la ciencia o
arte a que pertenezca el punto sobre el que
ha de ofrse su parecer, si la profesién o

arte estuvieren reglamentados; c) Los ju-—
risconsultos sostienen las siguientes cla-——
ses de pericia: la extrajudicial, la judi-—
cial,la que se promueve por las partes, la
que se lleva a cabo de oficio por el juez,

la voluntaria que es aquella qQue inician -—
las partes © el juez sin estar obligados -
por ley para hacerlo; la necesaria, en ca-—
so contrario, como sucede en los remates Yy
la interdiccidn; la singular y la plural.

En la primera interviene umn solo perito -
por cada parte ¥y el tercero en discordia.

En la plural pueden intervenir varios peri
tos. Por Gltimo, se dice que la pericial -
es oral cuando el peritaje lo rinden los -—
peritos de viva voz, y por escrito en caso
contrario. Estas clasificaciones tienen un
valor meramente conseptual y no concierne
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a la substancia de la prueba. (57).

Por todo lo anterior queda demostrado que la prueba pericial
puede quedar denotada como una de las m3s té&cnicas, ello va desde
su ofrecimiento, la admisidn de la misma, ya que como ha quedado -
contemplado el perito debe tener titulo en la ciencia o arte res——
pecto de la materia de la cual se ha de oir o tomar en considera——
cidn su parecer, ello en el caso de que este reglamentado, en caso
contrario tal situacidn no serd necesaria, la parte que ofrece la
pericial deberd nombrar a su perito, para que como consecuencia de
tal situacidn, el C. Juez obligue a la contraparte en un té&rmino -

de tres dias a nombrar el suyo.

El articulo 347 del C8digo de Procedimientos Civiles, sefiala
que las partes estan obligadas a nombrar a sus peritos cada una -
dentro del tercer dfa, de tal aspecto debemos de considerar que de
acuerdo a la pridctica consuetudinaria que la parte que ofrece la -
prueba pericial en primer término, siempre lo hace dentro del té&r-
mino que sefiala el articulo 290 del C3digo de Procedimientos Civi-
les, y la contraparte dentro del té&rmino que sefiala el articulo -
347 de 1la ley adjetiva antes citada, quedando ambas partes obliga-

das a presentar a sus peritos a aceptar sus respectivos cargos.

( 57 ) PALLARES, Eduardo. op. cit. p. 670 - 672.
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Aunque el artfculo 348 de nuestra ley adjetiva, maneja cier—-

tas excepciones en el que el juez nombrard a los peritos, ya que -—

en la fraccidn primera nos sefiala, el primer caso, el cual corres—

ponde a la rebeldia de un litigante en nombrar a su perito, la se-

gunda fraccidn, nos sefiala el caso del perito que no se presenta a

aceptar el cargo, el cual tiene un t&rmino de cuarenta y ocho ho-——

ras, para hacerlo, mismo té@rmino que de acuerdo a la prdctica nun-—
ca se respeta, la tercera fraccidn nos sefiala el caso del clisico
perito que aceptando el cargo nos dicta su dictamen en la audien——

cia, y el Gltimo caso es cuando nombrado y aceptado el cargo renun

ciare después.

El articulo 351 del C8digo de Procedimientos Civiles, nos se—
fiala un t&rmino para recusar a los peritos una vez notificados los
litigantes de los nombramientos y las causas de impedimentos se—- -
inte—

rfan las siguientes: Consanguinidad dentro del cuarteo grado,

rés directo o indirecto en el pleito, ser socio, inquilino, arren—

dador o amigo Intimo de alguna de las partes.

Calificada por el juez la recusacidn, las partes deberin pre-—

sentar pruebas, contra el auto que admita o desheche la recusacién

no procede algin recurso.
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El articulo 352 de nuestra ley adjetiva, nos habla de que en

una multa equi

caso de que sea deshechada la r acidn se impong
valente a los 15 dias de salario minimo general vigente en el Dis-—

trito Federal, obviamente el recusante:

“Inspeccidn judicial, es el examen —
sensorial directo realizado por el juez, en
personas u objetos relacionindolos con la
controversia.

En el derecho Brasileiio se distingue
"a vistoria simple" de la "vistoria comple
xa', la primera es la inspeccidn ocular -~
del juez sobre los objetos de la contienda,
con el auxilio del personal del juzgado y
de las partes o de sus procuradores; la -
segunda es la inspeccidn en que ademis con
curren peritos.’ (58):

Para tal efecto, el maestro José Ovalle Favela, nos sehala:

"La inspeccidn judicial es una prue-—
ba directa porque coloca al juez de manera
inmediata frente a los hechos por probar.
Por esta razdn, algunos autores le niegan

el cardcter de medio de prueba, por no ser

( 58 ) BECERRA, Bautista Jos& op. cit. p. 130 — 131.
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un objeto o conducta que funcione como in-—
termediario entre el hecho que se va a prg
bar.y el juez. Sin embargo, si debe de con
siderarse como un medio de prueba en cuanto
que sl constituye un instrumento legal para
lograr el cercioramiento del juzgador sobre
hechos objetos de prueba'™. (59).

El articulo 354 de nuestra ley adjetiva, nos sefala que el re
conocimiento se practicard el dia y hora, ademds del lugar que se
sefiala, a tal diligenciapueden concurrir las partes, asi también su
representante o abogados y realizar las observaciones que estimen
percinentes, asimismo tambi&n podrin concurrir en la diligencia los

testigos de identidad y los peritos que asI fueren necesarios.

El articulo 355 de la ley adjetiva en comanto, nos sefiala que
de tal diligencia se levantar3d un acta, misma acta que serd firma-—
da por los que en la diligencia hallan intervenido, asentindose -
los puntos que la provocaron, observaciones, manifestaciones de pe
ritos y lo necesario para esclarecer la verdad, asimismo en caso -
de sehalarse como necesarios se levantaridn planos en su caso foro-—

grafias del lugar o de los objetos inspeccionados.

( 59 ) OVALLE, Favela José& op. cit. p. 162.
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En cuanto a lo que hace la prueba testimonial, son demaciadas
las reglas técnicas que desde su ofrecimiento, admisidn, asi como

desahogo de pruebas se dan en su desarrollo procesal.

Por lo que en cuanto corresponde a su ofrecimiento habria que
sefialar; corresponde a las partes sefialar a sus testigos, con la —
obligacidén de presentarlos, para tal efecto el Tribunal entregard
las cé@dulas de notificacidén correspondiente, de no ser asi, por en
contrarse imposibilitados para realizarlos deberd manifesctarlo, ba

jo protesta de decir verdad y pedird que se le cite.

Tambi&n pueden las partes, ofrecer como testigo a personas ma
yores de 70 afios, a los enfermos,y para tal efecto, de acuerdo a -
las circunstancias que se ameriten, podrd llevarse a cabo su testi

monio, con la asistencia de la contraparte.

Por lo anterior es de comprender de acuerdo a la prédctica pro
cesal que normalmente a los testigos se les ofrece, haciendo el se
fialamiento de sus domicilios, con la obligacidén de presentarlos el
dfa y hora que para tal efecto se designe, obviamente cuando se -
dicte el auto admisorio, se declarar3d por parte del juzgado, el -
apercibimiento de ley, que en caso de no presentarlos serd declara

da confesa la mencionada testimonial, y el segundo caso, O sea -
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cuando los testigos segin sean citados en el auto admisorio el juz
gado declara el apercibimiento de que en caso de ser falsos los do
micilios o se hizo la citacidn con el propdsito de retardar el Pro

cedimiento se aplicard una multa de treinta dias del Salario MIni—

mo General vigente en el Distrito Federal, sin perjuicio de la de—

nuncia de falsedad y de declarar desieria la probanza referida.

Posteriormente al ofrecimien;o de pruebas, por la parte que -
haya presentado su escrito, 1é fecéers un acuerdo reservindose el
Juzgado la admisidn de dicha probanza, sefialando si fue ¢ no pre--—

sentado dentro del té&rmino de ley, conferido para tal efecto.

Debemos tomar en consideracidn de que cuando una de las par--
tes sefnale a un testigo que resida fuera del Distrito Federal, se
girarid exhorto al lugar de residencia del mismo, con las copias -
respectivas de los interrogatorios de las partes mismas preguntas

¥y repreguntas que deberdn estar incluidas en pliego cerrado.

En cuanto a la admisidn de la prueba testimonial, el juzgade
al emitir su acuerdo deberd indicar si es procedente o no la admi-—
51i6n de la misma, en caso de ser dos o mds testigos el juez ordena
rd la reduccidn a dos testigos, en el Gnico caso de ser mis de dos
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testigos, en caso contrario el juzgado lo hard en su rebeldfa la -
reduccidn, o en su caso el apercibimiento de ley de ser declarada

desierta la prueba testimonial por no presentar a sus testigos en

el caso de que alguna de las partes se halla obligado a hacerlo, o
en caso de haber solicitado la citacidn de los testigos, el Juez -
declarari el aperxcibimiento de citar a los testigos, Yy en caso de

negarse a presentarse el testigo se le aplicard la multa legal co-
rrespondiente, asf como la de la multa a la parte oferente en el -
caso de que se compruebe que la citacidn se hizo en el propdsito o
efecto de retardar el procedimiento, sin perjuicio de l1la declara--

cidn de desierta la prueba tesctimonial.

En cuanto al desahogo de la prueba testimonial, debemos consji
derar que existen cilertas reglas t&cnicas para su desahogo una vez
que las partes econtrindose presentes, el dfa y hora sehalados pa-
ra la audiencia Jde ley y presentes, los testigos que hayan sido ci
tados o asi presentados por la parte oferente se llevara a cabo la
recepcidn de su declaracidn, aunque este es el momento mis iddneo
para hacer la observacidn de que cualquier juzgado del fuero comin
en el Discrrito Federal, encontrindose en la audiencia del desahogo
de pruebas, siempre ha de desahogar primero las de la parte actora
salvo que estas no esten preparadas, posteriormente se desahogarin
las de la demandada y en su caso cuando sea procedente la del ter-
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ceroc llamado a juicio, tomando en consideracidn que siempre se res
peta la regla de desahogar en primer lugar la confesional empezan-~
do por la ofrecida por la parte actora y posteriormente la de la -
contraparte, acto continuo se desahogarin las pruebas testimonia-~-
les, primero las ofrecidas por la actora y posteriormente las de -
la demandada, ya que estos dos tipos de pruebas son las que se de-—
sahogan con la presencia del tribunal en su desahogo, ya que estas
son pruebas personales, a diferencia de las reales, ello derivado
de que las pruebas reales preexisten y de estos solo el tribunal

puede declarar el desahogo a la propia naturaleza de la prueba -

real que se indique.

Encontrindonos en la audiencia de desahogo de pruebas y tra—--
tindose en especifico de la prueba testimonial, presentados que =
fueron los testigos por cada una de las partes, al testigo en pri-
mer t&rmino se le apercibird para que se conduzca con verdad ha——-—
clé&ndole de su conocimiento las penas para los falsos declarantces
ante una autoridad judicial, se lg hace la toma de protesta, indi-
card este sus generales, y posteriormente a preguntas del juzgado
se calificard su idoneidad para observar si existe alguna causa pa
ra calificar su parcialidad, posteriormente se procederd al examen
del testigo, obviamente. esto sucede previa separacidn del octro -
testigo que hay que concurrir en su declaracidn en caso de que este
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no sea un testigo idnico, paso ;on:inuo se examinard al testigo, tal
y como lo ordenan 1os»ar:!culosv363 v 364 de’nuestx‘a ley adjeciva
en consulta, para lo cual larp‘arl:e oferente.de la pruebi, hard J._::s
preguntas necesarias que previavéalificaciﬁn de legal por éarte del
juzgado., deberd de contestar el testigo y de su ‘deciaracian‘ se ha
de hacer constar en el acta que para tal efecto se ;s':;:jc’lesarro— -
llando en la diligencia de ley; las preguntas deberdn de sef verba
les no se presentaridn interrogatorios escritos y :en_drEn_querver——
sar sobre los puntos de los hechos controvertidos dei 11’~tig‘1o en
t&rminos del articulo 360 del CS5digo de Procedimientos Civiles, to
mando en consideracidn que despué&s de examinarlc{ por la parte ofe—
rente serd repreguntado por la contraparte, estando previamente -
obligado el testigo a dar la razdn de su dicho, debemos considerar
esto como un dato de idoneidad en la ubicacidin de tiempo, espacio y
lugar, de lo que ha contestado claro en el aspecto Gltimo en caso
de no haber sido examinado-por el juzgador, ya que el juzgado tie—
ne la mds amplia facultad para hacerlo, ello con fundamento en el
articulo 366 de nuestra ley adjetiva en consulta, por lo que una -
vez que halla firmado el testigo, su declaracidén no puede variarse,
ni enla substancia, ni en la forma, por lo quevlus partes tiene un
t&€rmino de tres dias, si es que en el examen del testigo no se hi-
zo, la tacha de testigos, ya qQue la parte que la formula deber3d de

tener circunstancias que en su julcio afecten la credibilidad del
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testigo, las tachas se substanciari incidentalmente, ¥eservindose

su resolucidn para la sentencia definitciva. Aunque debemos de -
considerar que formular el incidente de tachas no es una necesidad
imperante formularlo por la parte que se ve afectada por la decla-
racién de algin o algunos testigos, yaque el juez se encuentra fa—
cultado y obligado a analizar las pruebas rendidas por las partes,
¥y a parctir de ello desprender su valor, situacidn qQue se hace de -
oficlio, aspectos que se encuentran fundamentados en 1los articulos
81 y 402 de nuestra ley adjetiva en consulta ellos en forma espe——
cial, asimismo para tal efecto se hace referencia a una tésis ju-
rispruendencial, ubicada enel ap&ndice del Semanario Judicial de -

la Federacidn, 1917-1985, Tercera Sala Cuarta Parte, foja 866, ‘la

cual dice:

“TEST1IGOS, TACHA DE LOS.(LEG1ISLACION
‘DEL ESTADO DE MICHOACAN).

Si el juzgador al valorar la prueba
testimonial rendida en juicio civil, toma
en consideracifn tachas de los testigos, -
no obstante que no se hayan hecho valer me
diante el incidente que la lay concede pa—
ra tal efecto,no incurre en violacidn del
principio de que la jurisdiccidn civil se
ejerce a peticidn de parte, porque es una
obligacidn del juzgador analizar las prue-—
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bas rendidas. Este andlisis y la valoracidn

correspondiente debe de hacerse de oficio,

porque el arciculo 606, fraccidn III del -

C&digo de Procedimientos Civiles del Esta-—
do de Michoacén, ordena que el juez * Esti
mard el valor de las pruebas fijando los -
Principios en que se apoya para admitir o -

deshechar aquellas cuya calificacidn deja

1la ley a su juicio..." y el articulo 586 -

del mismo C&digo dispone que el Juez nunca

repelard de oficio al testigo. Aunque de —

autos aparezcan alguna tacha se rvecibird

su declaracidn, pero se tendri en cuenta -

el ilmpedimento para su calificacidn en la

sentencia. (60).

Por lo que es de considerar que de acuerdo al maestro Eduardo

Pallares, ensu definicidn de testigo, €ste dice que:

( 60 ) Apéndice al Semanario Judicial de 1la federacidn,

Cuarta Parte,

Tercera Sala,

“Testigo es toda persona que tiene —
conocimiento de los hechos controvertidos
¥ qQue no es parte enel juilcio respectivo.
El artIculo 356 corrobora ésta definicidn:
"“"Todos los que tengan conocimiente de los
1917 1985.
p. 886.
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hechos que las partes deban probar, escidn
obligados a declarar como testigos.' Nadie !
puede ser testigo contra si mismo y, por
esto las declaraciones de las partes no -
constituyen prueba testimonial sino confe
cional." (61).
En cuanto a la prueba presuncional es menester sefialar que es
ta prueba de acuerdo a lo que nos sefiala el maestro Arellano Gar——

cfa, en relacidn a la prueba presuncional lo siguiente:

"El vocablo presuncidn deriva del la
tin: praesumpio praesumtionis y es '"la ac-
cidn o efecto de presumir.’”™ A su vez, pre-
sumir, del latin preasumere significa: -
“"sospechar, juzgar o conjeturar una cosa

por tener indicios o sefiales para ellos.”

Desde el punto de vista forense, se— H
gin el Diccionario de la Lengua Espafiola,
de la real Academia Espaiiola, la presun—-—
cidn es la cosa que por ministerio de ley
se tiene como verdad y contra la cual puede

o no admitirse pruebaen contrario."”" (62)

( 61 ) PALLARES, Eduardo. pp. cit. p. 765.
( 62 ) ARELLANO,GarciIa Carlos.Practica forense Mercantil.Edic.Porria,
S5.A.Segunda Edicidn.Mex.D.F.1986 p.1000
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lo que en ese sentido se le considera como un medio de prueba,

Por lo que es de denotar que la presuncidn en su naturaleza -
misma, no constituye un medio de prueba, ya que esta carece de ma—
teridlidad y &sta solamente es producto del razocinio metddico

que del juicio se hace por el juzgador al emitir su sentencila, por

ello
derivado de la necesidad de probar.

Existen dos categorfas de la presuncional, la primera es la -~

legal y la da es la

s la primera es consecuencia que la
ley origina, y la segunda es derivada de la que el juez deduce pa-—
ra ave:igua';rla {lerdad de un hecho desconocido, por lo que es de -

considerar que la presuncidn "Juricetele jure", no admite prueba -

en contrario y la "Juris tantum', si admite prueba en contrario,

por todo lo anterior debemos de considerar que esta es un medio de

prueba que se degahoga por su propia y especial naturaleza, que en

nuestra opinidn, es una forma de infringir al juez, que por necesi

dad se vé obligado a tra¥es de la deduccifn o induccidn y virctuado
de un hech ido e

tre la verdad para determinar otro des-—
conocido.

Por lo cual podemos adoptar la opinidn que nos sehala la t&-—-—
sis del Apé&ndice al Sumario Judicial de la Federacidn, 1917-1985,
Tercera Sala, Cuarta Parte, Té&sis 228,

foja 646, la cual nos dice
lo siguiente:

- 115 -



"PRESUNCIONES.

Esta prueba considerada segin la doc
trina come prueba artificial, se establece
por medio de las consecuencilas que sucesi-
vamente se deduzcan de los hechos por me--
dio de los indicios, hechos que deben es--
tar en relacidn tan Intima con otros qQue -
de los unos, se llegue a 108 otros por me-—
dio de una conclusidén muy natural; por lo
que es necesaria la existencia de dos he——
chos, uno comprobado y el otro no manifes-
tado aln, y que se trate de demostrar. ra-
cionando del hecho conocido al desconoci--
do'. (63). .

E£s de comprender que las fotografias, cintas cinematogrdficas
y cualquiera otras producciones cinematogridficas pueden ser admici
das como medio de pruebas para esclarecer la verdad pero unicamen-—
te tendridn que estar relacionados con las circunstancias del plei-
to en disputa, pues el mismo Cédigo de Procedimientos Civiles, nos
sefiala como medio de prueba, ademis de los registros dactiloscSpi-
cos, fonogrificos y demis elementos de conviccidn, en cuanto a los

requisitos de &stos medios de prueba, el Cddigo de Procedimientos

( 63 ) Apéndice al Semanario Judicial de la Federacidn op. cit. p.

646, cuarta parte.
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Civiles, exije que la parte que presenta estas pruebas debe presen
tar aparatos o elementos necesarios para hacexr valer la apreciacidn

de los medio de prueba.

Debemos de considerar que la seccidn séptima., del capitulo -
sexto, de nuestra ley adjetiva en consulta, engloba como medios de’
prueba en forma adicional a las fotograflas, copilas fotostiticas 9
demis elementos, habrfa que valorar lo establecido por el maéscré
Froylan Bafiuelos Sinchez, el cual nos dice:

"Para acreditar hécﬂé§ o é;;éuﬁs:éﬁ—
cias que tengan relacién con éi ;egocio -
que se ventile, las‘partés pue&en presen——
‘tar fotocopiaé o copigé fotostiticas.

Quedan comprendidas dentro del t&rmi-—
no fotografiIas y cualquiera otras produc——
ciones fotogrificas.

Como medio de ﬁrueba. para el escla-
recimiento de la verdad emn relacidn a he——
chos o circunstancias relacionados con el
pleito en disputa, deben admitirse tambié&n
los registros dactolosc8picos, fonogrifi—-—
cos y demis elementos que produzcan convig
cidn en el dnimo del juez.

( 64 ) BANUELOS, Sinchez Froyldn.Prdctica Civil Forense.8va.Ed.
Tomo I y 11, M&x.,D.F.p. 1927.
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En cuanto a las copias fotostdticas, €stas tienen valor de -— .
Prueba plena, en nuestro sistema procesal actual, siempre y cuando

4
estas sean certificadas.

En otro orden de ideas, por lo que hace a la audiencia, asi -
como se ha platicado en el presente capfitulo de algunas reglas, -
asi como té@cnica que debe de obedecer la audiencia de deszhogo de

pruebas, en efecto la seccidn d&cima del capitulo y titulo antes -

mencionado de la ley adjetiva en consulta, nos sefiala la manera en
que debe de dirigirse el juzgado para el desahogo de pruebas en la

audiencia de ley, en el que solo indicaremos algunas en especial,

y
i
’;
el tribunal constituldo en la audiencia de desahogo, deberd de lla-
mar a las partes que intervengan enel juicio, es decir, litigantes, g
peritos, testigos y demfis personas que en el juicio deban de in-- ;
tervenir, la audiencia debe celebrarse concurran © no las parctes;

las pruebas preparadas para su efecto deberin de desahogarse, las

que no fueren preparadas se desahogard3n en la continuacidn de la -

audiencia, claro que esta serd en orro dia y hora; la prueba confe

sional y ademis la testimonial, se recibirin asentindose expresa—-—

mente la contestacidn implicita, conclufdo el desahogo de pruebas,

el juzgado dispondrid que las partes aleguen, primero dispondrd 1la

actora y luego el demandado, ya sea por conducto de apoderados u -

abogados, posteriormente el Ministerio Piblico cuando este inter—-—

venga, aspecto que nos seiidla el articulo 393 del C&digo de Proce-—
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dimientos Civiles para el Distrito Federal, el precepto antes indi
cade se encuentra desvalorizado, pues norﬁalmence en la prictica -
procesal de motu proplo, el secretario de acuerdos hace sefialamien
to de que las partes aleguen lo que a su derecho convenga, en el -~
caso de encontrarse presentes y no asI en el caso de que estas no
se hayan presentado a juicio, pero en si el derecho a alegar exis-—

te ante esta prédctica del tribunal, posteriormente el secrectario -

de acuerdos, citari a las partes para ofr sentencia.

Hemos de observar que el juzgado deberd tener una buena direc
cidén en el seguimiento del désarrbllo de la audiencia de desahogo

de pruebas, ello para 1ograf sin 1ﬁgar a dudas una mejor parciali-

dad, equilibrio, ecuanimiaad;>qﬁe'debe'de exisgtir entre las par- -

‘desarrollo de la misma.

tes, las cuales intervienenen e

En cuanto a lo que ha;e a ia senctencia ejecutroriada, es el ar
ticulo 426 de nuestra ley adjetiva en comento, que sedalo los ca—--
808 en que una sentencia causa ejecutoria por ministerio de ley, -
el primer caso es cuando en el juicio del que se trate su interés
ccondmico no rebase los 182 veces el salario miInimo diario vigente
en el Distrito Federal, con excepcidn de las controversias de -

arrendamiento de fincas urbanas destinadas a habitacidn.
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Sentencia de segunda instancia, las que resuelvan una queja,
las que resuelvan o diriman una competencia Yy los demis sefialados

por la ley, ello en su primera parte.

En segundo lugar causan ejecutoria por declaracidn judicial,
el primer caso seria, cuando las sentencias sean consentidas expre
samente, segundo lugar cuando las sentencias hallan sido notifica-—
das, en forma de que no se halla interpuesto recurso alguno, en el
termino sefialado para tal efecto no se continue con el mismo o en
su caso halla desistimiento del recurso, en el artficulo 428 del C&
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, especifi-—
ca que en el primer caso de los mencionados, por el artXculo refe-
rido, el juez har3d de oficio la declaraciﬁn. en el segundo caso lo
hard de oficio o a peticidn de parte, una vez realizada la cercifdi
cacidn correspondiente de 1la Secretarfa en el Gltimo caso la decla

racidn lo hard la Sala o Juez de oficio.
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EFECTIVIDAD DEL JUICIO ORDINARIO

CIVIL.

Una vez delineado y contemplado la oxganizacidn y distribu———

cidn del C3digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federxal,
es de entender que la mayorfa de titulos estidn para regularizar el
enfoque que debe de guardar en todo momento el juicio ordimario ci-
vil, ya que éste presenta ser la regla y por ende los restantes ti

pos de juicios resultan ser la excepcidn, es decir vias de procedi

miento para regularizar controversias en especial, lo cual en cier

to momento puede ser criticable o aceptable de acuerdo a la inten-
cidn juridica de legislar los procedimientos especiales, es decir
todos aquellos que en su caso, su configuracidn procedimental no -
sean regulados por el titulo sexto de la ley adjetiva multicicada,
por lo que la efectividad del juicio ordinario civil queda delinea
da por si misma, una vez comprendido, que los restantes juicios o

vias procedimentales, estin constitufdos como excepcidn a regular

procedimientos en especial, alin que estas mismas en algunos casos

lleguen a un planteamiento litigioso y donde se necesite el desaho

g0 de pruebas y por ende tenga que emicirse una sentencia para su

resolucidn en primera instancia.
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JUICIOS AFINES AL JUICIO ORDINARIO CIVIL
EN EL DISTRITO FEDERAL.

Este julcio representa en su cardcter, en comparacidm al jui-—
cio ordinario civil, el mismo pero en su calidad de sumario, y que
a los juzgados de Paz en materia Civil, les corresponde conocer de
aquellos juicios cuyo monto no supere las 182 veces el salario mi-
nimo general vigente en el Distrito Federal de acuerdo a2 lo que se
fiala el articulo 2 del titulo especial de justicia de P;z. del C&—
digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, con excep
¢idn de materia de arrendamiento ya que esta es regida con un jui-

cio de card3cter especial.

Por lo que en cuanto a las reglas del procedimiento el articu
lo 7 del citulo especial de justicia de paz, de la ley adjetiva se
fialada, nos lleva a entender la situacidn de que el juzgado a peti
cidén del actor citard el demandado, "la citacidn tendrd efectos de
modificacidn', para que comparezca dentro del tercer dia, dicha ci
tacidén serd expedido en presenciadel actor y entregadoa la persona
que deba llevarla, dicha citacidn tendr3 que sefialar por lo menos
el nombre del actor, lo que se demanda y su causa, la fecha de - -—
audiencia y el sefialamiento de que las pruebas se han de ofrecer -

en la misma audiencia.




La .demanda puede presencérse en fdrma verbal o por escrito, -
de aucerdo en la prfictica procesal siempre se rinde por escrito.

El juzgado a través del Secretario de Acuexdos deberd llevar
el citatorio y tendrd que cersiorarse el lugar designado para la -—
bilsqueda del demandado, entregiindole el citatorio personalmente, en
caso de no encontrarse el demandado se puede dejar el citatorio a
la persona de mayor confianza que se encuentre enel lugar sefialado
para dejar- el citatorioc, el actor tendrd perrogativas de acowpabar
al Secretario Actuario.

Como juicio sumario que representa ser, las partes expondrin
sus pretenciones, el actor, su demanda o en todo caso la ratifica-
cidn de la misma y el demandado su contestacidn, la cual podrd ser
ofrecida en forma verbal o ya sea por escrito, lo comin es que se -
ofrezca por escrito, acto continuo las partes ofrecerdn sus prue--—
bas, podrd existir reconvencidn, claro ello hasta la cantidad de -
182 veces el salario winimo general diario vigente en el Distrito -
Federal, las acciones y excepciones se harin valer en la audiencia,
en caso de ser demostrada alguna excepcidn dilactoria, el juez lo -
declararid asi, declarando terminada la audiencia hasta la resolu--—
cidn del mismo, la prueba confesional podrd ser presentada desde -
la citacién del demandado, salvo gque concurran alguna excepcidn pa
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ra que se exima,

en cualquier estado de la audiencia y antes de

pronunciar el fallo el juez, deber3 exhortar a las partes, para

una amigable composicidn y poder dar por terminado el juicio.

Desahogadas las pruebas se oirdn los alegatos de las partes y

a continuacidn el juez emitird su sentencia, de manera sencilla y

clara observando lo dispuesto por el articulo 142 del CSdigo de ——

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ya que no podrid

causar costos.
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CAPITULO IITTI.

NATURALEZA DEL JUXCIO ESCRITO Y

=
.
[}

VERBAL EN EL ESTADO DE MEXICO.

1.~ Resefia tedrica del juicio Civil.
2.- Caracteristicas inherentes al -

Juicio Escrito.

3.- Caracteristicas inherentes al -

Juicio Verbai.

4.~ Efecrividad del Juicio Escrito y

Verbal.

5.- Juicios afines al Juicio Escrito

- ¥ Verbal en el Estado de Mé&xico.




NATURALEZA DEL JUICIOQ ESCRITO Y
VERBAL EN EL ESTADO DE MEXICO.

Es de establecer que el tftulo de &ste capitulo es el mismo —
que-el utilizado en el capitulo anterior, por lo que una vez y ha-
biendo dejado previamente preceptuado la naturaleza jurfdica y del
Juicio ordinario civil, es la misma que habrX¥a de aplicarse en el
presente capfitulo, por lo que, estando de acuerdo en lo analizado
con aﬁtetiefidad Yy para evitar caer en el error de repetir nues———

itras teorfias nos especificamos a lo sefialado.

Lo anterior, se desprende derivado de lo que nos constrifie en
lo referente en cuanto a la naturaleza jurXdica, ya sea del juicio
ordinario civil, para el Distrito Federal o en su caso sea, el jui
cio escriﬁo,o”verhal. ambos tipos de juicios ante el Juzgado de -
Primera Iqé:ancia'para el Estado de México, por lo que es de com—-
prendef que la naturaleza de &ste tipo de juicio como regla gene——
ral, va h# ser la misma para ambas entidades, pero eso sI con dife

rentes t&écnicas para el desarrollo procesal de cualquiera de ellos.
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RESENA TEORICA DEL JUICIO CIVIL.

Es de entender que el pretender estudiar una figura como la -
que nos atafie en el presente estudio, es imposible o simplemente —

no se entenderfa la misma, sino se estudia toda la perspectiva his

tdrica, situacidn que nos conlleva a estudiar a través de la histo

ria los diversos factores que intervienen en una sociedad, ya que

la existencia de la misma va a generar un sistema juridico determi

nado qQue la regule, mismos factores que se hacen consistir princi

palmente en el politico, econdmico, demogrdfico, cultural, de in--

fraestructura y hasta de raza, ello por lo de las costumbres y edu

cacidn, ellos en forma principal, claro es entender que en todo
tiempo la historia geogridfica y politica de nuestro pals no ha si-
do la misma, ya que en un principio y refiri&ndose en forma princi

pal al hecho de que el Estado de Mé@xico, siempre ha sido uno de -—

los mds importantes, ello si tomamos en consideracidn, que ya en--—

contrdndose el pafis, gozando su independencia, el Estado de M&xico

para el afio de 1827, comprendfa adem3s por lo que hoy conocemos a

los estados de Guerrero, Morelos e Hidalgo, por lo queen ese mismo

afio se cred la Primera Constitucidn PolItica del Estado de Mé&xico,

siendo que para tales entonces ya habIa tenido oriIgen una ley deng
minada "Ley Orgiinica Provisional del Tribunal Supremo de Justicia’)

de fecha 6 de agosto de 1824, por lo que se did orfgen al Supremo

Tribunal de Justicia, del Estado de Mé&xico, por 1o que hisctorica--—

mente corresponde al afio de 1861, en su dia 17 de octubre, d3 ori-
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gen a la Ley Orgdnica de los ‘Tribunales del Estado y de Procedimien
tos Judiciales, misma ley que ya se hacfa consistir en dos partes,
siendo que en el afio de 1869 se di6 la eleccidn de los estados de
Hidalgo y Morelos, el primero por decreto de fecha 15 de enero y el
segundo por fecha del 17 de abril del afio indicado,por lo que con
anterioridad ya se habia establecido el Estado de Guerrero, por lo
que en el afio de 1870, se genera el C&digo Civil del Estado de M&-
xico y también una nueva Constitucidn, misma que seria la tercera,
siendo en el afio de 1884, cuando se generd el C3digo de Procedi-— -
mientos Judiciales en Materia Civil, asf como una nueva ley Orgdni

ca de los Tribunales del Estado de M&xico del mismo afo.

Por lo que no fu&, sino hasta el afic de 1915, a través del Co
ronel del Ej&€rcito Libercador Gustavo Baz y a través de una ley Za
patiscta se reorganizd el Tribunal Superjor de Justicia del Estado,
siendo que hasta el afio de 1917 se dictd una nueva Ley Orgénica -
provisional del Estado de M&xico, asiI como una nueva Constitucidn
Polftica del Estado de Mé&xico, por lo que no fue que hasta el afio
de 1937, que se tuvo y se diera origen y existencia del CSdigo de
Procedimientos Civiles para el Estado de M&xico, que hasta nues———
tros dfas ailin es vigente, claro, ello tomando en consideracidn las
midleiples reformas que la misma ha sufrido, pero sin en cambio es
la misma que ha existido, ello en virtud de no haber sufrido una
abrogacidn.
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Siendo que dentro de las ocasiones en que el C&digo de Proce-
dimientos Civiles ha sufrido reformas, no se did de hecho un capitu
lo de reformas tan trascendental, como las que €ste mismo CSdigo de
Procedimientos Civiles sufrid el afio de 1986, ya que estas vrefor——

mas y adiciones de fondo hicieron constituir un nuevo C&digo de

Procedimientos Civiles, por lo que a la postre se hace un esquema

pormenorizado de la estructura del Poder Judicial del Estado de ME
xico de 1991.
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ESTRUCTURA FORMAL DEL PODER JUDI
CIAL DEL ESTADO DE MEXICO, 1991.

et et s

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA

DEL ESTADO DE MEXICO.

SALA PENAL.- SALA CIVIL.
1 2 1 2 3 :
JUZGADO DE PRIMERA JUZGADO DE PRIMERA .
INSTANCIA EN MATE- INSTANCIA EN MATE-—
RIA PENAL ( 24 ) RIA CIVIL ( 23 ) .

JUZGADOS MIXTOS DE PRI

MERA INSTANCIA ( 6 ) .

JUZGADOS FAMILYARES.
6 ).

JUZGADOS MUNICIPALES. ( 131 ).
b
(ACTUALMENTE DENOMIANDOS

JUZGADOS DE CUANTIA MENOR) .
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Los datos antes sefialados fueron obtenidos principalmente por

el Lic. Antonio Hulerdn Huitrdn. (65).

( 65 ) BUITRON, Huitrdn Antonio.El Poder Judicial del Estado de M&-

xico. Tomo I. lera.Ed.Toluca, Estado de M&xico.p.650.
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2.~ CARACTERISTI1CAS INHERENTES AL JUICIO ESCRITO.

Es de dejar definido desde &ste momento que para no insistir
en una repeticidn con las figuras juridicas seiialadas, en cuanto al
capftulo de las caracteristicas inherentes al juicio ordinario ci--
vil, en relacidn con el Districto Federal, se aprueba lo sefialado en
el referido capitulo, con el presente subtitulo, salvo sus diferen
cias connotadas, mismas que se han de dilucidar em el capftulo -
cuatro, en el presente estudio, por lo que aprovechamos el presen—
te subtitulo para profundizarnos ailin mds en el estudio de las ca—--
racteristicas inherentes al juicio ordinario ‘civil, em cuanto a su
aspecto general. por cuanto a lo particular y especifico nos dedica

remos a profundizarnos en el capftule préximo.

El maesctro Eduardo Pallares, nos sefiala como definicién de -

Juicio, lo siguiente:

"La palabra juicio se deriva del la-—

tIn judicium, que a su vez viene del verbo
Jjudicaré&@, compuesto de jus, derecho y dece
re, daré, que significa dar, declarar o -~

aplicar el derecho en concreto.' (66).

( 66 ) PALLARES, Eduardo. op. cit.
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3 Tal definicidn es en cuanto a su eéimologia, por lo que en el

mismo no es un indicativo, pero el mismo maestro nos di una defini

cidn de acuerdo al concepto cliésico por parte del maestro.

"Juicio es la controversia y decisidn

legftima de una causa ante y por el Juez -
competente, o sea, la legitima discusidn -

de un negocio entre actor y reo, ante el -—

- Juez competente que la dirige y la termina

i
Li
i

: con su decisidn.

Analogfa es la de Caravantes: "La -—
controversia y discusidn que sostienen con
arreglo a las leyes dos o mas personas que
tienen intereses opuestos, scbre sus res——
pectivos derechos u obligaciones, o para -

la aplicacidn de las leyes civiles o pena-—

les, ante Juez competente, que lo dirige y

termina con su decisidn, declarando o ha--~ i
i

o imponiendo - ;

;
5
i
!
{
5

ciendo respetar un derecho,

una pena'. (67).

( 67 ) PALLARES, Eduardo. op. cit. p. 466.
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Por lo que siempre debemos entender la caiiéa? :riﬁhrtiéa'de

existencia de las partes que son necesarias phra la’ 1ﬁ£e faéian

del juicio ordinario civil, y para que en consecuencia de ello. se

pueda defender lo preceptuado por el ar:Iculofla cons

ya que todo Jjuicic seguido en tribunales deberan en el mismo cum——

plirse todas las formalidades en el procedimiento, e

o dispues:o
a las leyes expedidas, para tal efecto, yauque :ddo juicib de.ordi

nario civil tendrd que culminar con una sentencia definitiva.

En cuanto a las formalidades escenciales que deSerdé :éuni? -
todo escrito, hemos de apegarnos en cuanto a su formalidéd a lo se
fialado en el segundo subtItulo del capitulo ancerior; con excep- —
cién de una gran distincidn, misma que queda establecida a través
de los articulos 110 y 120 del C3digo de Procedimientos Civiles pa

ra el Estado de Mé&xico, mismos Que dicen lo siguiente:

“ART. 119.- Los abogados patronos -—
autorizarin en todo caso con su firma toda
promocidn escrita o verbal de sus clientes.

Sin ese requisito no seridn admitidas.'(68).

{ 68 ) Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de México.
Edit.Porria,S.A.México,D.F.1989, p. 36.
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“ART. 120.-~ En ningin caso seran ad—

micidos como patronos individuos que no
acrediten haber obtenido titulo legitimo ~—

de abogado, Yy por ningiin motivo se les per

mitird figurar en audiencia o diligencias

de cualquier naturaleza, ni enterarse de -

actuaciones o revisar expedientes, aiin en
el caso de que no haya en la localidad abo

gados legalmente titulados."” (69).

Ya que en especial, el articulo 119 del C&digo de Procedimien
tos Civiles para el Estado de Mé&xico, como ha quedade establecido,
establece que como formalidad en cuanto a la presentacidn de todo
escrito ante los tribunales de su clase, todo escrito tendrd que -
llevar incerta la firma auténtica del abogado patrono que autorice

el mismo, siendo que el articulo 120 de la Ley adjecriva en consul-
establece en contrario sensu, que el abogado patrono tenga ti-

por lo que por ldgica debe de comprenderse que -

ca,

tulo profesional,

es una situacidn, misma que se ha de acreditar con la cédula profe
sional expedida por la Direccidn General de Profesiones, ya que es

esta la Autoridad encargada en la emisidn de tal documentacidn; as
pectos que en forma precisa y clara no se encuentran en el artfcu-

lo 120 de la Ley Adjetriva en consulta y tampoco se exige la ratifi

( 69 ) 1bidem p. 36.
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cacidn de firma del abogado patrono ante el Tribumal correspondien

te.

La legislacidn procesalen el Estado de México, establece dos

tipos de juicio en forma principal, para poder conllevar. el desarro

1lo procesal del juicio ordinario civil, y &ste es a través del

Juicio escrito, por una parte o en su caso a través del. juicio ver

bal ante el Juez de Primera Instancia, el primero contemplado por

los capftulos del I al VI, del tfitulo cuarto del libro segundo del

Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de M&xico.

Por lo que es de dejar estimado que la eleccidn de la via pa-

ra desarrollar el juicio que se intente, tratidndose de los antes -

descrito, &sta es una actividad discrecional que tan solo le co- =

rresponde a la parte actora, el elegir bajo que desarrollo proce=--—

sal ha de estimar para el desarrollo de su planteamiento judicial,

mismo que invariablemente, siempre ha de iniciar con la presenta—-—

cidn de la demanda.

Por lo quc en cuanto corresponde al juicio escrito es el arti

culo 589 de la ley Adjetiva en consulta, misma quien se encarga de

establecer los requisitos de la demanda judicial, por lo que el -

mencionado articulo sefiala lo siguiente:
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“ART. 589.~- Todo juicio principiara
por demanda en la cual se expresaridns:

I.- El1 Tribunal ante el cual se pro-
mueves

II.— El1 nombre del actor y la casa -
que sefiale para oir notificaciones;

111.- E1 nombre del demandade ¥ su -
domicilio;

1V.~ Lo que se pide, designdndose con
toda exactitud en términos claros y preci-
sos;
V.- Los hechos en que el actor funde
su peticién numerindolos y narrdndolos su--
cintamente con c¢laridad y precisidn de tal
manera que el demandado pueda preparar y -
producir su contestacidény defensa;

Vi.-~ El valor de lo demandado si de
ello depende la competencia del juez;

Vil.~ Los fundamentos de derecho y -
la clase de accidn, ;rocurando citar los -
preceptos legales aplicables; y

Viil.— El término de prueba que esti
me necesario el actor, en su caso, para de
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mostrar su derecho.' (70).
Por lo que es de observar qQue si no cumple la demanda con los
requisitos sefialados por el numeral citado a satisfaccidn del juz-

gado, le recaerd una prevencidn para que la parte actora o promo--—
vente la aclare, corrija o complete, respecto de las definiciones
o defectos que la misma presentase, acto continuo el Juez deberd -
dar curso de entrada a la misma o en su caso contrario,

desecharla
por improcedente,

en tal caso la parte actora tendri el derecho de
acudir en queja ante el superior del Juez.

S$81lo una ocasidn puede ser prevenida una demanda, en cuanto -
al auto admisoric de demanda no puede ser recurrible.

Por lo que en cuanto a lo que corresponde el emplazamiento de

demanda es el articulo 594 de la Ley Adjetiva en consulta, mismo -
quien se encarga de establecer lo siguiente:

“ART.594 .~ Admitida la demanda, se =—

correrd traslado de ella a la persona con

tra quien se proponga, emplazindola para —

que la conteste dentro del término que se

le fije. Dicho término podrd ser hasta los

C&8d. de Proc. Civ. para el Estado de Mé&xico. op. cit.p.361.
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nueve dIas, y dentro de &1 fijard el juez —
el que estime prudente segiin la naturaleza
de la reclamacidn de que se trate y la ma-
yor o menor urgencia y mnecesidad de que -
pueda haber menester pronta resolucidn al
negocio. El demandante en su demanda, pue-—
de indicar o advertir al Juez la necesidad
de un breve término para el traslado y el
motivo,. y el Juez prudencialmente acordard
lo que estime justo.*r(71).

Por lo anterior se debe de entender que respecto del té&rmino
que normalmente sSe otorga a la parte demandada para dar contesta——
cidn a su demanda es de nueve dIas, alin que se puede observar que
la ley otorga una actividad discresional al C. Juez, en el sentido
de que &ste tiene el libre albedrio de otorgar t&rmino para la con
testacidén de la demanda, con su excepcidn, claro, de que no puede
pasar los nueve dias siendo que lo que se estime en la préctica es
de que se otorgue el té€rmino de nueve dfas, como anteriormente se
indied, alin que también tiene sSus excepciones, y esos son los ca—-
S0S que por motivo de la éis:nncia o en su caso el de residencia -
en el extranjero. ello claro, por parte del demandado.

T 71 ) C6digo de Procedimientos Civiles para el Estado de Mé&xico.
op. cic. p. 137.
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Nos establece el articulo 599 de la Ley Adjetiva en consulta
establece la manera en que habrd que contestar 1la demanda judicial,
mismo artfculo que no establece ninguna formalidad especial, pero
81 clertas reglas t&cmnicas y eso es en especial en el hecho, en que
al contestarse la demanda tienen que hacer caso especial a los he-
chos de la demanda, ya que el demandado debe confesar o negar si —
le son propios expresando si los ignora o manifestando a lo que tu
viegse derecho el demandado, por lo que el no contestar la demanda,
el silencioc y las evasivas, harin que se tengan por contestados ;
los hechos sobre los que se sucita la controversia, aspecto que ob
viamente tiene sus excepciones, aspecto que analizaremos en su -

oportunidad.

Todo escrito de contestacidn de demanda, debe de contener un
capitulo denominado de excepciones y defensas, las que tuviese, -
mismas que solamente las puede hacer valer al contestar la demanda,
con excepcidn de las supervenientes y de aquellos que no scan de —
conocimiento, acto continuo el demandado tiene derecho a estable——
cer su oposicidn en té&rmino de lo dispuesto por el articulo 601 de

la Ley Adjeriva en consulta, articulo que reza lo siguiente:

"ART. 601.- El1 demandado que oponga
reconvencidn o compensacidn, lo hard preci

samente al contestar la demanda y nunca —



después. En &ste caso se correrd traslado
de ella al actor para que conteste dentro
del té&rmino que se le fije, observindose al
efecto respecto de dichas reconvenciones o
compensacidn y de la contestacidn que a -
ellas dé el actor, lo dispuesto en los ar-—
ticulos anteriores sobre demanda y contes—
tacidn." (72).

Es la reconvencidn (contrademanda) o compensacidn, el medio -
que establece el tribunal, para entablar una demanda en contra del
actor, mismo que en ese caso se llamaria actor reconvenido, mismo
quien tendrfa derecho a contestar la demanda reconvencional en el
término que le fije el Juzgado, mismo término que normalmente es de

seis dfas.

Se tendrdn por confesados los hechos de la demanda en sentide

afirmativo, cuando no haya sido contestada la demanda, si &sta fué

notificada en forma personal y directamente al demandado, su repre

sentante o apoderado, en caso que la notificacidn de demanda no ha

ya cumplido tal requisito se tendrin por contestados en sentido ne

gativo, de tal situacidn o efecto le corresponde a la parte actora

( 72 ) C5d. de Proc. Civ. para el Estado de México, op. cit. p.366.
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hacer las declaraciones pertinentes y al Juez la revisidn de las -

actuaciones.

Por lo que en cuanto corresponde al t@rmino probatorio, el ar

tfculo 606 de la Ley Adjeciva en consulta nos seialas

( 73 ) lIbidem p.

368.

""ART. 606.- Contestada que fuere la
demanda o dada por contestada en alguno de
los casos de los dos articulos precedentes,
lo mismo que cuando se trate de la compen-—
sacidn o reconvencidén, el Juez abrird el -
juicio a prueba por un té&rmino que no exce
da de treinta dfas.

Dentro de dicho término y con vista
de lo expuesto por las partes acerca del -
Plazo que estime necesario para la demos—-—
tracidn de sus respectivas ocasilones y ex-—
cepciones, el juez prudencialmente fijari
el t&rmino que estime equitativo, segiin 1la
naturaleza del negocio y la mayor o menor
necesidad de que sea resuelto prontamente.*’

(73).

-~ 142 -



Es de establecer en todo momento que dentro del t&rmino de

treinta dfas que la Ley nos sefiala, diez dIas hdbiles son para el

ofrecimiento de pruebas, situacidn que sefiala el articulo 608 de —

1la ley adjetiva en consulta, por lo que a los escritos de las par——

tes que tengan relacidn con el capitulo de pruebas, se abrird un —

cuaderno por separado a las partes para qQue se sustancie en el mis

mo, a 1lo que a su derecho corresponda, mismos cuadernos que poste-—

riormente se agregardn a los autos del expediente.

El Juez al acordar lo conducente de los escritos de prueba

Presentados por las partes, fijarid dia y hora para la prictica de

la prueba dentro del perfodo de los veinte dias hdbiles., mismos sg
flalados para la audiencia de desahogo dc pruebas, al acordarse el

escrito de pruebas de las partes sefialard dia y hora para que en -
forma independiente cada prueba se pueda desahogar, las pruebas =
que no sean desahogadas,

o las que hayan sido practicadas fuera

del término de desahogo de pruebas careceri de valor algunc, claro,

ello con su excepcidn, misma que se encarga de establecer el arci-

culo 613 de la Ley Adjetiva en consulta, ya que en esta ectapa pro-—

cesal se puede solicitar un té@rmino extraordinario para el desaho-

go de pruebas que habiendo sido ofrecidas en t&rmino no pudieron —

ser desahogadas ya sea:
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a) Por causas independientes al interesado.

b) Que provengan de caso fortuito.

c) De fuerza mayor.

d) Dolo del colitigante.

Para tal efecto el juez sefialarid un té&rmino prudente para el
desahogo de tales pruebas, obedeciendo lo establecido por el artiI—
culo 176 de la Ley adjectiva en consulta. El secretario de acuerdos
del Juzgado, siempre deberd tener especial cuidado enla cumplimen-—
tacidn de los términos y en siI mismo por lo dispuesto por el artfi-
culo 169 de la Ley adjectiva en consulta, llevando a cabo la audien
cia o las audienciuas de Ley de desahogo de pruebas, el Juez debera
sefialaxr dia y hora para la fecha final del juicio, misma fecha que
quedard superditada a dos situaciones: Primera que cuando no ha- -
biendo controversia de los hechos, pero sI scbre el derecho, se ci
tard a una audiencia de alegatos dentro de los cinco dias préxi--
mos; la segunda regla se establece, que cuando concluida la recep—
cidén de las pruebas, los cuadernos de pruebas se agregardn al expe
diente, efecto que debe de ser de oficio, y cualquiera de las par-
tes a través de peticidn se podrin solicitar audiencia final del -
juicio, para tal efecto el Juez sefialard audiencia de alegatos den

tro de un plazo no mayor de 15 dfas, dejando los autos a la vista

de las partes para que realicen sus apuntes correspondientes.
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En la audiencia de alegatos el secretario debe de leer las
plezas de autos que el Juez sefiale o que la pidan las partes; ale-
gard el actor y después del demandado, pudiendo alegar el Ministe——
rio Pdblico adjunto, cuando sea parte; las partes tienen derecho de
réplica y diiplica, podrin alegar sobre cuestiones de fondo asiI como
de las incidencias que se hayan presentado en el procesc las par-—-—

tes aiin dejando de concurrir a la audiencia a que nos referimos.

El Juez tiene la actividad discrecional de pronunciar su sen-
tencia al terminar la audiencia de alegatos © en su caso citadas -
que fueron las partes para la sentencia, &sta se pronunciard en un
término de 10 dias, en los artfculos 620 y 621 de la Ley adjeriva
en consulta se entienden por las mismas dos situaciones, la prime-
ra es derivada del allanamiento de la demanda, ya que sin mids tri-
mite se deberd pronunciar la sentencia definitiva., con excepcidn

del juicio de divorcio, ya que no es vilido el allanamiento de de~

wmanda, en sentido estricto, pero si derivado. pues siempre deberid

abrirse el asunto a pruebas ¥y fallarse con las pruebas que hayan -
sido desahogadas, aunque si es vilido la confesidn de los hechos y»

la conformidad de prestaciones, en su caso de la parte actora.
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CARACTERISTICAS INHERENTES AL JUICIO VERBAL.

Es de dejar denotado que en lo que corresponda a la legisla-—
cién procesal para el Estado de Mé&xico, que en cuanto a la regla
general para poder conllevar la existencia de un proceso judicial,
existe la observancia del juicio escrito, mismo tema que anterior
mente nos encargamos de desarrollar, pero a cambio de &ste, el C§
digo de Procedimientos Civiles para el Estado de Mé&xico, seiiala
un mecanismo para que los juzgados de Primera Instancia puedan co
nocer del Juicio Verbal, claro obedeciendo las disposiciones que
rigen al Juicio Escrito, pero &ste en cuanto a su aplicacidn espe
cifica, obedece a sus lineamientos propios, pues en forma defini-
tiva el desarrollo procesal del Juicio Verbal es suil generis, ya
que desde un principio se les otorga a las partes la actividad -
discresional de escoger si, sus promociones que puedan realizar -
en forma oral o verbal, hasta el grado tal de que si una promo—- -
cidn no es firmada por su promovente, el Juez podrd ordenar su ra
tificacidn aspectos que sefiala en &ste sentido el articulo 647 de

la Ley adjetiva en consulta, la cual sefiala:

“Art.- 647. En dichos juicios verba--—
les cualesquiera promocidn inclusas la de--
manda y contestacidn pueden ser hechas oral
mente o por escrito a la eleccidn del inte-—
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resado. El Juez, cuando lo estime pertinente,
especialmente cuando la promocion no vaya
firmada por el promovente, podra ordenar la

ratificacion.” (74).

Por lo que corresponde a las promociones en su cariacter de oral el mismo Secretario
de Acuerdos del Juzgado, las autorizara con su firma y dara cuenta dentro del término de
ley para su acuerdo, en cuanto a las promociones iniciales del juicio, es necesario que pase

por el turno correspondiente, cuando existe una Oficialia de Partes Comun.

Habiendose presentado la demanda, ya sea en forma escrita o en su caso oral, de ésta la
actora exhibira copia de los documentos que acompafan la demanda. pero se debe suponer
que si existen mas partes demandadas, se debe de exhibir cuantas copias de demanda sean
necesarias, en cuantos demandados existan. Aspectos y situaciones que nos clarifica el

articulo 649 de la Ley adjetiva en consulta, que en tal efecto senala:

“ART. 649 .- De toda demanda, sea
presentada por escrito, sea hecha verbalmente,
se exhibira por el actor una copiade ella y

todos los documentos que acompafie o con

(74) Cod. de Proc. Civ. para el Estado de Méx. op, cit. p. 386.



ella presente." (75).

Es de estimar de nuestra parte que en lo referente a los ar—
tfculos 648 y 649 de la ley adjetiva en consulta, &€stos artficulos
normalmente de acuerdo a la prdctica procesal diaria no son tan —
observados al pié de la letra, ello dado de que normalmente los —
Juzgados de Primera Instancia carecen de tiempo para que en forma
oral atiendan a los lictigantes o promoventes, para el planteamien
to de una demanda judicial en forma oral, pues no es lo mismo te—
ner que escuchar y recibir una promocidn oral, que tan sdlo acor-—
dar o emitir el auto de una promocidn escrita, por lo que es de —
denotar el hecho de que aunque el sefialamiento se diga oral en su

nominacién de juicio, el procedimiento es escrito.

Lo admirable de este ‘tipo de procedimiento en nuestro juicio
es el hecho de establecer en principio el sentido de lo expedito,
en cuanto al desarrollo procesal del juicio pues hemos de enmar——
car ciertos lineamientos, mismos que hace se lleven a cabo el de—
sarrollo procesal del juicio verbal, mismo que obedece a los si-—
guientes lineamientos que hemos de enumerar en los siguientes terxr

minos:

( 75 ) C6d. de Proc. Civ. para el Edo. de Méx. op.cit. p. 387.
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l1.— Formulada y admitida la demanda el Juez citari a las pax

tes para una audiencia, misma que se llevard a cabo el octavo dfa
posterior, una vez que haya surtido efectos la notificacién de 1la

citacifn. Articulo 650 de la Ley Adjetiva en consulta.

2.- En la audiencia de ley deberd ser contestada la dewmanda

ya sea en forma oral o por escrito, no olvidando las reglas sefia-
ladas, para el juicio escrito, por lo que si el demandado opone -
reconvencidn, la actora podri contestarla en misma audiencia o en

su caso se sefalard nuevo dia y hora para que tenga verificativo

en una nueva audiencia de ley dentro del t&rmino de ocho dfas don

de se deberd dar contestacidn a la reconvencidn, lo cual lo podrd
hacer en forma oral o por escrito; en la nueva audiencia de ley -

uando se trate de reconvencidn o en su caso en la audiencia que

se refiere el articulo 650 de la Ley Adjetiva en consulta, el - -

Juez exhotari a las partes que intervienen en la misma a una con-

ciliacidn, si llegase a exiscir se levantarid acta que una vez fir

mada por las partes y autorizada por el Juez y Secretario de -

Acuerdos produciri efectos de cosa juzgada, en caso contrario se

requeriri al demandado para que d& contestacién a la demanda, con

el apercibimiento de ley, vya que en caso de no hacerlo se le ten-

drd por confesados los hechos de la misma.

- 149 -

i
t
3
i



Si el @ dado no rece a la Audiencia de Ley, Qa sea —
en forma personal o a través de apoderado o si en su caso se en——
cuentra debidamente acreditada su personalidad y no produce su =
contestacidn o se conduce con evasivas no obstante de haber sido
amonestados para que se conduzcaen t&rminos categbricos como lo
sefiala el artfculo 599 de la ley adjetiva en consulta, el Juez -

tendri por confesados los hechos de la demanda.

Habiendo sido contestada la demanda, contestada la reconven—
cién o en su caso existiendo el sefialamiento de que se encuentra
contestado en sentido afirmativo los hechos de 1la demanda o en su
caso negada la demanda, asI como la reconvencidn, el Juez tendré
la obligacidn de mandar abrir el juicio a término de prueba, tér—
mino que gerd de 15 dfas hibiles, mismo rérmino que en virtud del
cual las partes ofreceridn sus pruebas siendo que el Juez deberd -
sefialar fecha de audiencia misma que deberd de celebrarse el dfa
inmediato a la conclusidn del término de pruebas, para que se re-—
ciban las pruebas ofrecidas por las partes, si no es posible desa
hogar todas las pruebas ofrecidas por las partes deberd de conti-—
nuarse su desahogo de la sefialada audiencia al siguiente dfa hibil
en término de lo dispuesto por el artfculo 656 de la ley adjetiva

en consulta, el cual dice:
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"ART. 656.— Producida la contestacidn,

tanto a la demanda como a la reconvencién, ;
en su caso, o dados por contestados afirma-—
tivamente los hechos o© negadas la demanda y
la reconvencién, en el mismo acto el Juez -
mandard abrir una dilacién probatoria por —
un término no mayor de quince dfas, término
durante el cual las partes se limitaran a -
proponer u ofrecer las pruebas de sus Tes—-

pectivos derechos o defensas. En ese mismo

" acto el Juez seialari el dfa inmediato a la
conclusidn del rérmino de prueba para que H
se verifique una audiencia en la que se re

cibirfn las pruebas ofrecidas por las par—-

tes. Si no fuere posible recibirse todas -

las pruebas en la citada audiencia, conti——
nuarf €sta precisamente en el dfa hdbil in- H

mediato siguiente.' (76).
En cuanto a lo que se refiere al ofrecimiento de pruebas, el
artfculo 657, de la ley adjetiva en consulta, establecc que tra--—
tindose de las pruebas testimoniales, periciales y de inspeccién

judicial, &stas se tendr&n que ofrecer dentro de cuarenta y oche
( 76 ) C5d.de Proc.Civ.para el Edo.de Mé&x.op.cit. p.392. H
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horas, mismas que empiezan a correr su computo el dia en que haya
surtido efectos la audiencia a que se refiere el articulo 657 de
la ley adjetiva en consulta, siendo &sto una gran excepcién al -
término de quince dfas preceptuado con anterioridad, ello deriva-
do del hecho de que estas pruebas necesitan de cierta preparacién
para poder llevar a cabo su desahogo, por lo que consideramos co-
mo una excepcidn, aspectos y situaciones que valoraremos en la Gl

tima parte del presente tema.

Son los artfculos 663 y 664 de la ley adjeriva en consulta —
que en forma especifica de linea, como se ha de pricticar la - -—
audiencia de desahogo de pruebas, por lo que se debe de entender
de que todas las pruebas se deberin desahogar en audiencia de ley
© en su caso a la del dfa inmediato siguiente debemos suponer es-—
to esen el caso de que no se haya tenido por desahogadas las prug
bas en la audiencia indicada en el primer té&rmino, por lo que debe
mos tomar en cuenta la excepcidn, y esta serfa en el caso de qué
Juez de discincta jurisdiccidn tenga que llevar a cabo el desarro-
1lo de alguna diligencia de pruebas, obviamente en el expediente
de referencia, por lo que culminado el periodo de desahogo de -
pruebas en la misma audiencia de ley por parte del juzgado y de -
oficio, se agregarin los cuadernos de las partes al principio, =
por lo que a continuacién a peticidn de parte en la audiencia de
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ley se sefialard con atencidn de las partes, fecha de audiencia de
alegatos con efectos de citacidn para sentencia, por lo que a par
tir de ese momento se aplicardn las reglas correspondientes al -~
Juicio escrito, con excepcién de que las sentencias se ejecutarin
por via de apremio pidi&ndose en forma verbal o por escrito, las -

promociones de las partes.

En cuanto a lo que corresponde a la prueba testimonial peri-—
cial y de inspeccién, debemos de tomar en consideracidn las si- -
guientes reglas en especial, en cuanto alguna regla especial tra—-—
tindose de la prueba testimonial no existe, salvo la situvacién, —
sefialada por el artfculeo 657 de la ley adjetiva en consulta. por
lo que debe de ofrecerse dentro de los cuarenta y ocho horas si--
guientes, una vez qQue comience el t&rmino para el ofrecimiento de

pruebas.

Por lo que en cuanto corresponde a la prueba pericial, ade--
m8s de tomada la consideracién antes sefialada, al promoverse la -
prueba pericial, la parte que promueve tendrd que designar perito
de su parte, asf como sefialar un perito tercero para el caso de de
sacuerdo, por lo que una vez propuesta el juzgado al admitir la -
prueba requerird a la otra parte para que en el mismo acto nombre
el de su parte y si estdi conforme con la proposicién del perito -
tercero, si no en todeo caso el juzgado, le fijard un t&rmino de -

- 153 -



dos dfas para que los realice, mismo termino que se fijard cuando
la contraparte est@ ausente, aspectos que regula el artfculo 658
de la ley adjetiva en consulta, asf miswmo debemos de tomar en con-—
sideracién que transcurrido el t&rmino sefialado para el ofrecimien
to de perito o simplemente no hecho el nombramiento del perito o
en su caso no hubiere hecho la parte obligada en primer t&rmino.
el nombramiento de su perito, o noc habiendo acuerdo,la designa- —
cién del perito tercero, el juez nombrari a las partes sus peri-—-—
tos en forma correspondiente, la parte que promueve la prueba pe-—
ricial realizard la formulacidn para su cuestionario de sus peri-—
tos e indicard ademis con precisién los puntos sobre el cual ver-—
sard su dictimen, por lo cual se tiene por objeto de que los peri
tos puedan desempeiiar mejor su trabajo, por lo que el articulo -
661 de la ley adjetivaen consulta aclara la manera en que los pe—
ritos han de rendir su dictédmen, por lo que encontrindonos en la
audiencia de desahogo de pruebas, rendird en primer té&rmino su =~
dictimen el perito que haya sido ofrecido por la parte gque promo
vi& la prueba, por lo que en continuacidn lo hari el de la contra
ria y en dtlima instancia, si fuese necesario el tercer perito, -
mismo quien si lo pide, se le otorgard un términoc que no excede -
de treinta minutos para que realice un eximen de los otros dictd-—

menes, para que en sSu caso pueda producir el suyo.
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Por lo que se ha de observar en relacidn al ofrecimiento y -
desahogo de la prueba de inspeccidn judicial, que en primer t&rmi
no se deberd observar lo dispuesto por el articulo 657 de la ley

adjeriva en consulta y en cuanto a lo especial se deberid observar

lo dispuesto en el artfculo 662 del ordenamiento citado, por lo -

que si la inspeccidn judicial no se puede desahogar en la audien—

cia de pruebas el C. Juez, sefialari el dfa y hora para que tenga

verificacivo tal dilegencia, por lo que debemos de suponer que di

cha diligencia debe desarrollar antes de la audiencia de pruebas,

asf como después de la citacidn de la referida audiencia., de tal

manera de que medie en el t&rmino, es decir de la fecha en que se

estd citando y la fecha del desahogo de pruebas.
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EFECTIVIDAD DE LOS JUICIOS ESCRITO Y VERBAL

Es de observar que si la efectividad del juicio escrito y -—
verbal para el Estado de M&xice, lo podemos contemplar en un pla-—
no constitucional, seria el artficulo 17 de nuestra Constitucidn,
el que le otorgara al juicio verbal una connotacidén especial, ya
que ese seria el medio jurfdico procesal en virtud del cual, pode
mos obtener justicia expedida dentro de los plazos y t&rminos que
fijen en su caso la ley adjetiva en consulta, pues se harfa de -
nuestra parte una observacidn que realizar, misma que consistird
en el hecho de declarar id6neos nuestro sistemas jurfdicos proce-—
sales en el pafs, pero siestos adolecen de algiin vicio, es de con
siderarlo en la expedicién o prontitud en la emisidn de la jusci-
cia, pues los procedimientos judiciales sean a veces simplemente
dilatados, aspectos que aiin asf y con la connotacidn especial que
tiene el juicio verbal, pues este tratindose del término tanto de
ofrecimiento, como de desahogo de pruebas, se encuentra perfecta-—
mente delimitado, pues para el ofrecimiento y desahogo de pruebas
tratindose del juicio escrito, se otorga un término que no debe

de excederse como midximo de los treinta dfas hidbiles.

Por lo que debemos comprender que la efectividad del juicio
escrito y verbal para el Estado de México, va a quedar determina-—
da en primer t&@rwmino en su calidad de observar el sentido del - -
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tiempo que se otorga para el periodo de ofrecimiento, admisisdn y

desahogo de pruebas, pues estos son claros y delimitados.

En segundo t&rmino y cuanto a la t&cnica para el ofrecimiento,

admisidn y desahogo de las pruebas, esta tienen sus relevancias -

particulares, mismas qQue valoraremos en sus términos, por lo que

observaremos su trascendencia, cuando se haga la comparacidn con

el juicio ordinario civil para el Distrito Federal.
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JUICIOS AFINES A LOS JUICIOS ESCRITO Y VERBAL.

Si una connotacidn especial mantiene el juicio verbal ante los
Jueces de Cuantfas Menor, es que &ste sin excepcidn continda con -~
las reglas sostenidas en su caso en primer lugar por el juicio es——
crito y en segundo té&rmino por el juicio verbal, ambos juicios ante
los jueces de Primera Instancia, es de entender que el sentido juri
dico procesal es el mismo, pero obvio generandeo una posicidn de ace
leracisn en el mismo, para lograr que &ste sea ain mis sumario que
€l juicio verbal ante juzgado de Primera Instancia, ello derivado -
de la idea de determinarle a los juzgados de Cuantfa Menor, que por
cuestiones de competencia y de idoneidad de cuatfa, ya que &sta es
menor por naturaleza, tengan la ligereza de poder resolver los jui-
cios de Su competencia en una forma mis ripida y con apego y respe-—

to a lo estipulado a nuestro artfculo 17 Constitucional.

l.e corresponde al inciso a) de la fraccidn I, del articule 73 -
de la Ley Orgidnica del Poder Judicial del Estado de Mé&xico, marcar
la 1lfnea tendiente a denotar la competencia por cuantfa de los Juz-
gados de Cuantfa Menor al decir:

“ART. 73.—- 1.- En Materia civil y mer-—
cantfl.

a) En procedimiento verbal o escrito de
todos los asuntos civiles o mercantiles en ju
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risdiceidn contenciosa, comin o congruente, -

cuyo monto no exceda de 300 dfas de salario -
minimo vigente en la regidn correspondiente,
con excepcilén de asuntos relacionados con in-—

matriculaciones, informaciones de dominic o -

adperpé&tum, juicios posesorios, interdictos y

de derecho Familiar, que son competencia de -

los jueces de Primera Instancia.” (77).

Por lo que debemos comprender que su competencia mixima es el

de 300 veces el salario minimo vigente de la regidn que se trate,

ello como premisa mayor, ya que también se da la existencia de sus

excepciones englobadas en el inciso sefialado. asi como las precisa-

das en el inciso b) de este mismo numeral, claro solo emn lo que tra

ta la materia civil, pues la competencia de la materia penal es

otra, sin relacidn en el presente tema.

En cuanto al procedimiento este se encuetra regido por el capf

tulo X, Tftulo Cuarto del Libro Segundo del C&digo de Procedimien—-—

tos Civiles para el Estado de Mé&xico, por lo que este representa ser

un juicio sumario por naturaleza, el juicio tendrid que ser iniciado

{ 77 ) Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de México.

Ed. Cajica, S.A. Puebla. M&xico. 1993. 786.
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con la presentacidn de una demanda que en su caso podrd realizarse

en forma escrita o verbal, una vez recabado el turno del Juzgado, —

cuando existan varios Juzgados, ello a través de la Oficialfa de -~

Partes Comiin, para que en todo caso el Secretario del Juzgado pueda

llevar a cabo la comparecencia, aspectos que regulan los artfculos

671, 672 y 673 de la Ley adjetiva en consulta.

Por lo que una vez que existe la demanda, el juez citard al -

promovente y al demandado, para que comparezca a una audiencia de -

pruebas la que tendrid verificativo a mds tardar dentro del término

de quince dfas.

En la audiencia de pruebas, el Juez, dispondrd que el Secreta-

rio de la lectura de la demanda, contestacidn y de documentos que -—

se hubieren presenrado, recibié&ndose en primer té&rmino las preubas -

del actor y posteriormente las del demandado, por lo que paso conti

nuo se harfin las objeciones si se hicieren de las pruebas, documen-

tales piblicas o privadas, asf como de fotograffas, coplas fotostd-—

ticas, registros dactiloscdpicos. asf como de todos aquellos elemen

tos aportados por el descubrimiento de la ciencia, por lo que en la

misma audiencia se oirdn los alegatos del actor y posteriormente

los del demandado, hasta por dos veces cada uno sin excederse de

veinte minutos cada vez por lo que por tilrimo y en la misma audien-
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cia el juez harai saber a las partes los puntos resolutivos de su ~
sentencia, por lo que ahf mismo se hard del conocimiento de las parxr
tes, efecto que tiene su excepcidn, ya que el juez puede emitir su

sentencia dentro del térwino de cinco dfas, asf mismo como en el ca
so del desahogo de prucbas, ya que sl €stas no logran ser desahoga—
das el mismo dia sefialado a2l efecto, la audiencia puede ser conti--
nuada el dIa hibil siguiente para tal efecto, por lo que las pruebas
recibidas con posterioridad seridn declaradas nulas, todo lo ante- —
rior quedarid supeditado a las reglas marcadas por el juicio verbal

ante juzgado de Primera Instancia, por lo que las sentencias debe——

rin obedecer las reglas del Juicio Ordinario Escrito.

s Por lo que en cuanto corresponde a los incidentes, &stos serdn
resueltos en forma conjunta con el principal, con excepcidn de acu-
mulacién e incompetencia, pues seridn resueltos en una audiencia a -—
la que se citard a las partes dentro de los tres dias siguientes, —
Vse rendiradn las pruebas y alegarin por una sola ocasidn, por lo que
en continuacidn el juez decidird una vez denotado &ste tipo de jui-—
cioc, para el juzgado de Cuantfa Menor, que es el que corresponde -
por efectos de su calidad y es affn al juicio ordinario escric;: ¥

verbal para el Estado de México.
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CAPITULO v

I.— EL JUICIO ORDINARIO CIVIL EN
LA JURISDICCION DEL DISTRITO
FEDERAL Y EN EL DEL ESTADO DE

MEXICO.

1.~ Concordancias en las instan-—

cias procesales.

2.- Diferencias en las instancias

procesales.

3.— Antagonismos en las instancias

procesales.



EL JUICIO ORDINARIO CIVIL EN LA JURISDICCION DEL
DISTRITO FEDERAL Y EN LA DEL ESTADOC DE MEXICO.
Son las jurisdicciones del Distrito Federal y la del Estado de

México, si no las mis importantes, si las que han mantenido un mir—

gen de importancia en lo que representa ser las esgstructuras socio—-
econbémicas y poliricas de lo que representa el resto de la Repibli-—

ca, por lo que es de comprender de que aunada la imporctancia de

los factores de economfa polftica, y sobre de ellos el factor demo-—

grifico, de ahf nace la importancia de la exigencia de que existe
un régimen de derecho eficiente y capaz de resolver todas las nece-
sidades que nazcan para la aplicacién de una justicia eficaz y que
&ste siempre se encuentre en lucha de respetar y hacer incapie de

nuestros principios y bases constitucionales como las que han de

ser, la de imparcialidad, de emitir una justicia expedita y siempre

de acuerdo a cumplir los satisfactores y necesidades de la sociedad

que asI lo solicita, misma sociedad que vive y se desarrolla en es—

tas jurisdicciones.

Por ende es de comprender que para nosotros los estudiosos del

derecho, es de importancia el pretender por lo menos el unificar -

criterios para una mejor interpretacidén y aplicacidn de la jusrcicia,

de ahf nace la importancia del presente estudio y de realizar una -—

buena interpretacidn de los siguientes tres subtemas a desarrollar,
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para sefialar en conclusidn de ello que jurisdiceidn en un momento -
determinado, tiene una mejor aplicacidn y respeto a nuestros princi
pios constitucionales, y sefialamos Constitucidn, ello derivado de -
ser nuestra mixima ley, y de que ella emanan todas las facultades y
capacidades para regular los ordenamientos legales que nos han de

regir.

Por 1o que es de comprender, que los juicios ordinarios tratén
dose del Distrito Federal y del Estado de México, tienen una gran im
portancia para el logro y obtencidn de la justicia, ya que princi--
palmente &ste tipo de julcios respaldan la calidad econdmica que re
quieren las sociedades que se desenvuelven bajo sus jurisdicciones,
por' lo que sobreentiende la necesidad de que las vias procesales -~
sean idéneas, ello en razdn de que como ya hemos indicado los jufi--
cios ordinarios, se convierten en la defensa de los intereses econd
micos que no han sido satisfechos correctamente, ello claro a tra—--—
vés del 1litigio o controversia judicial, que se establezca para tal

efecto.
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CONCORDANCIAS DE LAS INSTANCIAS PROCESALES.

Es de establecer que la primera concordancia que va a exiscir
en nuestros regimenes jurfdicos en comento, va a ser la otorgada -—
por nueséra propias bases constitucionales, ya que es ella la encar
gada de determinar cuales son los principios que deben de marcar to

do procedimiento judicial.

La segunda concordancia va a ser estimada en nuestra parte,
que aunada a la anterior los procesos histSrico jurifidicos que ha ve
nido sufriendo cotidianamente nuestro pafls, han de demarcar como -
consecuencia de ello, la t&cnica que hemos de obedecer para el desa
rrollo de nuestros juicios, aspectos que con el presente estudio he

mos enmarcado, ello en relacidn con lo que nos manifiesta el mismo

maestro José Ovalle Favela, el cual nos dice:

"“SECTOR HISPANOAMERICANO.

A diferencia del sector europeo del sis
tema procesal romano-germinico, el sector es—
pafiol y latinoamericane muestra todavia un =~
atraso considerable. Si se repasan las carac-
terfsticas que Cappelletti atribuye a lo que
denomina "procedimiento comin europeo’”, el -~
cual surgidé en los idlcimos siglos, de la Edad

- 165 —



Media y perdurd hasta el siglo pasado, es po-~
sible encontrar una gran semejanza, cuando no
identidad, entre aquella y las que se asignan
a los actuales procesos cilviles espafiol y la-—
tinoamericano.

De acuerdo con Cappelletti, las caracte
riscticas generales del procedimientc comiin -—
europeo fueron las siguientes; 1) un procedi-
miento absoluto de la escritura; 2) carencia
de inmediacidn entre los sujetos procesales;
3) apreciacidn de la prueba conforme al siste
ma legal o tasado; 4) desarrollo fragmentario
y discontinuo del procedimiento, y 5) la enor
me duracién de los procesos.' (78).

Aspectos de los cuales nos encontramos de acuerdo, ya que en -
nuestra consideracidén , las bases sefialadas son ciertas y determi--—
nantes en la té&cnica adoptada para el desarrollo de nuestros juicios
ordinarios, aiin que en nuestra opinidén muy personal, se ha de indi--
car que en un principio se puede estar de acuerdo en que los procedi
mientos tengan una predominancia hacia la escritura, en cuanto a lo

que corresponde a su carencia de inmediacidn de los sujetos procesa-

( 78 ) OVALLE, Favela José op. cit. p. 1l4.
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les, de nueva cuer‘:ta en nuestra opinifn muy personal hemos de sefia~——
lar, que dada’la idiosincracia de nuestro pueblo el hecho de que ha-—
ya med;acién o inmediaci&n entre los sujetos procesales no nos con--
lleva a la obtencidn de resultados con consecuencias positivas, pero
ailin asf actualmente existe uns actitud mfis positiva por parte de los
Tribunales, para avenir a las partes y hacer que por lo menos &stos

traten de llegar a un acuerdo.

En cuanto a 1lo que puede corresponder a la apreciacidn de la —
prueba conforme a nuestro sisrtema legal,en nuestramuy personal opi——
nidn, acordamos que tal medio adoptado es correcto, ello en razén -
que nos obligamos a conllevar el seguimiento de cierta t&cnica para
el desarrollo de los juicios, ya que si una caracteristica tiene los
artfculos veferidos tanto para el ofrecimiento, admisién y desahogo
de pruebas, es que &stos establecen lineamientos que hagan respetar -
la formalidad para integrar el periodo de instruccidn, ya que si de-
jamos que &sto sea abierto en el sentido de las formalidades, darfa
entrada a no conducir la ciencia del derecho con la té&cnica que le co
rresponde, ya ;lue tal situacién motivarfa a que se desvirruara el es
piritu del desahogo de las pruebas, el hecho de que normalmente nues
tros desarrollos en los procedimientos sean discontfnuos hemos de -—
pensar que es en relacidn, tanto para los incidentes como los recur-

5808 que suspendan el procedimiento en lo principal, por lo que es de
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entender que dicha situacién perjudicaal espfritu del derecho en el

concepto de emitfir justicia pronta e imparcial, ello en forma findis—

tinta de que los incidentes y recursos tengan validez jurIdica plena

¥y tiendan a resolver de inmediato el espIritu del juicio, aspecto -

que se lograrfa si todos los incidentes y recursos que suspendan un

procedimiento tuviesen una resolucisn favorable, situacidn que no su

cede normalidad de tal manera, si no que &stos son usados comc chica

nas, para retardar el procedimiento.

Aspecto que en gran parte nos constituye en el estudioc de la -
presente t&sis, por lo que observar un vicio que se ha venido gene--—
rando y forma ya parte para los abogados litigantes en especial como

una forma de vivir es la derivada de la duracifén de los procesos, ya

que &stos son largos y en ese tiempo las partes que intervienen en —

el mismo tienden a cansarse en espera de una sentencia definitiva que
dé fin a un litigio, aspecto que ovbiamente perjudica los intereses

de todo litigante, ya que tales aspectos cn nuestra consideracién -~

son de diffcil entendimfiento para una persona comiin, ya que &sta -
cuando se encuentra en la necesidad de que se le aplique justicia ex
pedita, esta va a encontrar tardanza y especulacidn en el desarrollo

de un juicio, aspecto que obviamente es criticable., ya que como se -

ha mencionado la duracién de los juicios, se han vuelto algo cotidia

no, sin valorar si estos aspectos son correctos o no, obvio, en ra--—
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zén de que la parte demandada en un procedimiento }udicial, siempre

va a buscar la manera de chicanear todo procedimiento judicial.

Nuestros procedimientos judiciales estan regidos por nuestros

Cédigos de Procedimientos Civiles, mismos que tienen como origen o -

antecedente a la ley de EX Enjuiciamiento Civil Espafiola, misma que -—

la cual la debemos recordar gqgue en cierto tiempo histérico, tuvo vi-

gencia y vigid en nuestra nacidén, esta ya independiente, por lo que -—

obvio es de entender como consecuencia de lo sefialado con anteriori-
dad, que nos regimos por el principio dispositivo, mismo que se hace
consistir en:

"Principio dispositivo o principio de -

disposicién se ha entendido como aquel que -

permite a las partes disponer del proceso—-mo-—

nopolizado su iniciativa e impulsa asi como -—
fijando su objetivo y disponer del derecho -
sustancilal controvertido." (79).
Por las argumentaciones planteadas con anterioridad, es de de=-
ducir que nuestra Constitucidn PolXtica y con ello las garantfas ~ -

constitucionales, las que tienen relacidén con el proceso civil, las

que se encuentran demarcando nuestro derecho positivo mexicano, ya -

¢ 79 ) OVALLE, Favela José. op. cit. p. 8
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que son los artfculos 8, 11, 13, 14, 16, 17 de nuestra Constitucién,

ya que estos articulos son los encargados de sefialar los lineamientos

principales que deben de existir en nuestros procesos judiciales en —

toda nuestra Repiiblica Mexicana, por lo que los principios o base se
fialados. son para todos los habitantes que en forma directa se en— -
cuentran dentro de la jurisdiccidn del pafs, ello claro, con sus ex-—
cepciones, en el caso de la continuidad de la territorialidad; aspeg

tos que nos sefiala y clarifica el maestro Eduardo Pallares, el cual

nos indica:
""GARANTIAS PROPIAMENTE JUDICIALES.
Se encuentran declaradas en los siguien
tes artfculos de la Cosntitucién General de -
la RepuUblica:

ART. Bo.— Que consagra el derecho de pe
ticién en &sta forma:

"Los funcionarios y empleados pidblicos
respetardn el ejercicio del derecho de peti——
cién, siempre que é&sre se formule por escrito,
de manera pacifica y respetuosa; pero en mate
ria polftica solo podrin hacer uso de su dere
recho los ciudadanos de la Repiiblica."

A toda peticidn deberd rTecaer un acuer
do escrito de la autoridad a quien se haya di
rigido, la cual tiene obligacidn de hacerlo -—
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conocer en breve t&rmino al peticionario.”

ART. 110;— "Todo hombre tiene derecho —
para entrar en la Repiiblica, salir de ella, -
viajar por su territorio y mudar de residen—-—
cia, sin necesidad de carta de seguridad, pa-
saporte, salvoconducto y otros requisitos se-—
mejantes. El ejercicio de este derecho estari
subordinado a las facultades de la autoridad
judicial, en los casos de responsabilidad cri
minal o civil, ¥y a las de la avtoridad admi-—-—
nistrativa, por lo que toca a las limitaciones
que impongan las leyes sobre la inmigracién y
salubridad general de la Repiblica., o sobre -
extranjeros perniciosos, residentes en el -
palis.™

ART. 13.~ "Nadie puede ser juzgado por
leyes privativas, ni por ctribunales especia—-
les. Ninguna persona o corporacién puede te—~
ner fuero, ni gozar mis emolumentos que los -
que sean compensacidn de servicios piblicos y
estén fijadeos por la ley. Subsiste el fuero de
guerra para los delitos y faltas contra la dis
ciplina militar; pero los tribunales militares,
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en ningiin caso y por ningdn motivo, podrin ex

tender su jurisdiccidn sobre personas que no

pertenezcan a2l ejército. Cuando en un delito

© falta del orden militar estuviese complica—

do un paisano, conocerd del caso la autoridad

civil que correspondal

ART. 14.— "Contiene disposici-nes muy =—
importantes relacionadas con los juicios civi

les. Son las siguientes:
a).— Prohibicidén de aplicar retroactiva

mente la Ley, en perjuicio de persona algunaj;

b) .~La garantfa de audiencia judicial —

que enuncia de la siguiente manera; °''Nadie po

drd ser privado de la vida, de la libertad o

de sus propiedades,posesiones o derechos, si-
no mediante juicio seguido ante los tribuna—--—
les previamente establecidos, en el que se -—

cumplan las formalidades esenciales del proce

dimiento y conforme a las leyes expedidas con

anterioridad al hecho... "En los juicios del

orden civil, la sentencia definiciva deberd —

ser conforme a la letra, o a la interpreta- —

cidén jurfdica de la ley, y a falta de é&sta se
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fundard en los principios generales del dere-—

cho'.
"En que consisce la garantfa de audiencia ju-
dicfal.- de acuerdo con ella nadie puede ser

privado de su wvida, propiliedades, posesiones o
derechos,sino mediante juicio en forma en que
se cumplan los siguientes requisitos: l.-— Que
se tramite ante los tribunales previamente es
tablecidos, lo que confirma la prohibicién que
establece el arc. 13 relativo a los tribunales
especiales o de comisidn;2.— Que en el juicio
se cumpl.an las formaiidades esenciales del -
procedimiento; 3.- Que se tramite conforme a
las leyes dadas con anterioridad al hecho; 4.-
Que la sentencia se funde en la ley o a falta

de esta en los principios generales del dere=-
cho."

ART. 16.— "Esta norma es muy importante
porque garantiza cxpresamente el principio de
legalidad, cuya trascendencia constitucional,
polfrica y social no es necesario encarecer.
El principio puede sintetizrse de la siguien—

te manera: las autoridades que gobiernan el -
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pafs no tienen miAs facultades que aquellas que
las leyes les otorgan expresa o implfcitamente
de las leyes y las que de ellas se infieren -
porque son necesarias a fin de poder ejerci--—
tar las primeras"'.

ART. 17.— "Esta norma tiene gran impor-—
tancia en el derecho procesal civil porque da
nacimiento a la accién procesal.

Contiene los siguientes preceptos:

a) Nadie puede hacerse justicia por sf mismo
ni ejercer violencia para reclaramar sus dere

chos. Se prohibe la justicia privada y los ag

i
i
1

tos de vioclencia. El Estado asume la obliga—-—

cién de administrar aquella y de garantizar y

hacer efectiva la paz pdblica; b).- los tribu

nales estardn expeditos para administrar la
Justicia.

Del arctfculo 17 deriva el derecho de accidn —
procesal, o sea el de acudir a los tribunales
en demandade justicia; c).— Quedan suprimidas
las costas judiciales, y el servicio de justci

cia ha de ser gratuito; d) No habri prisidn -

por deudas civiles. (80). :

T 80 ) PALLARES, Eduardo op.cit.p.308,310,315 y 317.
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Existen otros ordenamientos constitucionales que tienen rela-—

cidn con el tema que estamos tratando, como el artfculo 49, de nues

tra Constictucisn, mismo artfculo que se encarga de establecer la in

d d ia y aut fa de los tres poderes de la Unién, asf como -

otros artfculos en forma directa o indirecta mantienen una relacién,

en los que sobresalen los arcfculos 103, 104 y 107, de nuestra Cons

titucidn, ya que estos plantean la organizacién de lo que ha de fun

cionar o ser nuestro sistema judicial Federal.

Es de estimear que en cuanto corresponde al desarrollo de nues—

tro tema en estricto sentido, que lo que corresponde al juicio ordi

nario civil para el Distrito Federal y al juicio escrito para el

Estado de Mé&xico, estos guardan grandes semejanzas desde la manera
de realizacidén de presentacidn de demanda, contestacién de la mis——
ma, reconvencidn y contestacisn de la reconvencidén., ya que hasta es

ta etapa del proceso la formalidad es escrita sin intermediacidén de

las partes, ya que esta se di solo a través de los escritos que se
pronuncien, respetando obviamente los té&rminos y plazos que el Tri-
bunal sefiala para la emisién de los mismos, ya que para la contesta

ci6n de una demanda normalmente se otroga el término de nueve dfas,
para las vistas el término de tres dfas, y para la contestacidn de

la reconvencidn tratindose del Distrito Federal, el término de seis

dfas de acuerdo por lo dispuesto por el artfculo 272, del C&digo de

- 175 -



Procedimientos Civiles, pero no asf en cuanto corresponde al Estado
de M&xico, ya que el Juez de Primera Instancia tiene la actividad -
discrecional de fijar el té&rminoc que estima prudente, el cual tam——
bién normalmente es de seis dfas, aspecto’ que seiiala el articulo -
601 de la ley adjetiva correspondiente, mismo criterio que se man——
tiene tratd3ndose de la contestacidin de la demanda, pero en &ste ca-
so se determinarid el que dicho término podraé ser hasta de nueve -
dias, situacidn que de acuerdo a la préctica procesal normalmente -
sucede asfi, aspecto que nos seifiala el artfculo 594 de la ley adjeci

va del Estado de Mé&xico.

Posteriormente tratéindose de la legislacidn del Distrito Fede-—
ral, y de acuerdo al articulo 272-A, tendrd que sefialarse una audien
cia previa y de conciliacién que habrd que desarrollarse dentro de -
los diez dfas siguientes, misma audiencia en que se calificarid las
excepciones de previo y especial pronunciamiento, y si no existe al
guna se dard continuidad al procedimiento, ello con fundamento por
lo dispuesto en los artfculos 277 y 290, de la ley adjetiva para el

Discrito federal.

Aspecto que no se conlleva de esa manera en la legislacidn del
Estado de México, ya que las excepciones de previo y especial pro——
nunciamiento se valorardn al contestar la demanda.
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Por lo que al encontrarse contestada la demanda, se podrA abrir
el juicio a término de prueba, mismo t&rmino se dividird en dos pe—
riodos, el primer periodo serd de una tercera parte del t&rmino y ~—
el segundo periodo comprendera las dos terceras partes, dicho térmi
no no podri exceder de treinta dfas, aspectos que sefialan los arti-—
culos 606, 607 y 608 de la ley adjetiva para el Estado de México, =~
aln que se debe de entender que el primer periodo que no podri exce
der de diez dfas seri para el ofrecimiento de pruebas, el segundo -
periodo que no podrd exceder de veinte dias, serd para el desahogo

de la misma.

Situacidn que no se di en el Distrito federal, ya que el arti-
culo 290 de la ley adjetiva es claro y contundente, ya que el peripo
do de ofrecimiento de pruebas es de diez dfas, por lo que no existe
un plazo o un término para el desahogo de pruebas, tratdndose del -
Distrito Federal, ya que mientras existan pruebas pendientes para -
el desahogo de pruebas y éstas no se encuentren preparadas para lle
var a cabo su desahogo., se podrd sefialar nueva fecha de audiencia -

para su desahogo, hasta que se lleve a cabo el desahogo de las mis-

mas.

Por lo que debemos de tomar en consideracidn que en cuanto a —
los t€rminos para el ofrecimiento y desahogo de pruebas, ya que in-
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variablemente para el Distrito federal serd de diez dfas para el -—
ofrecimiento de pruebas y para el Estado de Mé&xico no excederd de —

diez dfas, término que normalmente se respeta.

En cuanto a la prueba confesional en ambas jurisdicciones man-
tienen tanto para el ofrecimiento y desahogo las mismas técnicas, -
salvo con las derivadas de la excepcidn de que mientras sea presen-
tado el pliegoc de posiciones, no podrd ser citado el que tenga que
absolverlas, aspectos que sefiala el artficulo 289 de la ley adjetiva
para el Estado de México, situaciones que valoraremos en 5u Oportu-

nidad.

Por todo lo anterior es de comprender que el desahogo de las
pruebas, testimonial, confesional, pericial y de inspeccidn judi- -
cial, tienen mis que nada concordancias, ya que las reglas y técni-
cas para su desahogo son similares, no asf la formalidad en su desa

hogo, aspectos que observaremos en el préximo subcapftulo.

AsImismo en cuanto corresponde al desarrollo de las audiencias
de desahogo de pruebas, existen mis concordancias que diferencias y
antagonismos, aspectos que valoraremoes en su oportunidad para deter
minar su trascendencia, por lo que en cuanto corresponde a la emi--
5418n de la sentencia en ambas jurisdicciones se delinean bajo los -
mirmoes principios, por lo que no existe una variable.
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Por lo que es de establecer desde é&ste momento que el juicio -

verbal ante los Juzgados de Primera Instancia, presentan en si, en

comparacidn con el juicio ordinario civil para el Distrito Federal,

una salvedad,ya que sus antagonismos y contrariedades se presentan

en todo momento, situaciones que sefialarémos en el subcapitulo co- -

rrespondiente.

Podemos encontrar mis diferencias, tratindose en forma mids espe-

cial en el presente capftulo, pero estas van a determinarse con el

actuar diario dentro de los Tribunales, ya sea en las audiencias, -

en los efectos de oralidad, de direccién, de formalidad, asi como —

de carga de trabajo, por lo que constrefiirnos a lo trabajado en es-—
te subtema pueda quedar calificado al efecto de encontrar mis dife-—

rencias que en todo momento y tiempo van a existir.
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DIFERENCIAS EN LAS INSTANCIAS PROCESALES.

Como hemos observado los jueces del fuero comiin tratfndose del
Estado de México, por parte de su ley adjetiva, &sta les otorga mis
discrecionalidad en su diario actuar para el desarrollo procesal de
los juicios, pero no obstante eso, la costumbre jurfdica procesal y
su actividad discrecional han hecho que tanto para los téminos“de
la contestacidén de la demanda, el t&rmino para la contestacidn de la
demanda reconvencional actualmente sean invariables, ya que para la
contestacidn de la demanda normalmente se otorga el término de diez
dfas, y para la contestacién de la demanda reconvencional es de seis
dfas, ya que para los jueces del Distrito Federal, es una actividad
reglada y solo se tienen que constrefilr a lo que la ley adjetiva -
los obliga a respetar, misma situacidn sucede, con respecto del pe-
riodo de ofrecimiento de pruebas, ya que para el Distrito Federal -
es una actividad reglada y el juez del fuero comiin tiene la obliga-—
cifn de sefialar diez dfas para el ofrecimiento de pruebas, mo asf -
para el Estado de Mé&xico, ya que este de nueva cuenta tiene l1a acti
vidad discrecional que mientras que no exceda el término de treinta
dfas o en su caso a contrario sensu, mientras no excede el té&rmino
de diez dfas, para el ofrecimiento de pruebas, este no incumple con
las formalidades establecidas, pero obvio es de entender que el juez
tiene la actividad discrecional de poder senalar un té&rmino menor -
de diez dfas para el ofrecimiento de pruebas, siempre y cuando las
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otras dos terceras partes del término probatorio sumen el doble del

sefialado para el ofrecimiento, pues este segundo término corresponde

el periodo de desahogo de pruebas, siendo que en todo caso la suma

de los dos t&rminos no debe de sumar wmés de treinta dfas hibiles.

Por lo anterior es de comprender que el Juez de Fuero Comin pa

ra el Estado de M&xico tiene un término de 20 dfas para el desahogo
de pruebas, claro que esto tiene su excepcifn, pero la regla gene—-
ral invariablemente seri de los veinte dfas o menos para el desahogo

de pruebas; por lo que en cuanto corresponde al periodo de desahogo

de prucbas para el Distrito Federal, es de comprender que mientras

existan pruebas pendientes para el desahogo de pruebas se podrd con-
tinuar sefalando otras fechas de audiencia, hasta que las pruebas

hayan sido preparadas para su desahogo, y asf lo hayan sido. por lo

que es de comprender que no existe un término a plazo para el desa-

hogo de las pruebas tratindose de la legislacidn procesal para el -
Distrito Federal.

Por lo que corresponde al desarrollo de las audiencias, en -

cuanto a los usos de las palabras que vealizan las diferentes par-—

tes gque intervienen en las mismas, hemos de comprender que existen
diferencias, ello derivado de las diferentes pruebas que ofrezcan,

aiin que es de entender que las prucbas que tienen mayor énfasis,
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siempre lo va ser '1a prueba confesional y la prueba testimonial en
forma especial, ya que &stos dos medios de prueba en cuanto a su de
sahogo y desarrollo de las mismas, sSe realizan y desahogan ante el
mismo Tribunal, por lo que hemos de comprender sus diferencias en -

forma separada.

En cuanto a la prueba confesional para la legislacidén del Dis-—
trito Federal, se podrd ofrecer el pliego de posiciones hasta un mo
mento antes del sefialamiento de la audiencia de desahogo de pruebas,
por lo que aquf existe una diferencia,con el Estado de México, pues
el pliego de posiciones se tendrid que presentar desde el mismo mo——
mento en que se ofrece la prueba confesional para que se pueda obli
gar el Juzgado a citar a la parte que tenga que absolver las posi-——
ciones, pues para tal efecto se sefialarid una audiencia especifica -
para el desahogo de la prueba confesional, no asf sucede en el Dis-—
trito Federal, pues la audiencia de desahogo de pruebas, se sefialen
para tal efecto es general, ya que es el desahogo para todas las =
pruebas preparadas para tal efecto, por lo que es de observar desde
este momento que los tribunales del Estado de México tienden a desa
hogar sus pruebas en la forma debida y en el término seflalado en la

audiencia correpondiente.

No existiendo mis diferencias en lo que corresponde a la prueba
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confesional hemos de sefialar que la prueba testimonial mantiene mis

diferencias. ya que ofrecer la prueba testimonial en ambas jJjurisdic
ciones en el Distrito Federal, no se ofrece ninglin interrogatorio —
salvo su excepcidn cuanto la testimonial haya que desahogarse fuera
de la jurisdiccidn, pero tratédndose del Estado de México sea fuera
o dentro de la jurisdiccidn,

el desahogo de la prueba tendrid que
presentarse obigatoriamente el pliego de preguntas correspondiente

¥ sefialamos que la prueba testimonial puede desahogarse fuera de

las juris&icciones cuando los testigos vivan fuera de la jurisdic——
cién, donde no haya competencia por parte del juzgado, para lo cual
conocerd por medio de exhorto para el desahogo exclusivamente de
esa prueba testimonial.

En caso de que el oferente de la prueba testimonial, no presen
te su imterrogatorio por escrito, el Juzgade lo apercibirid para que
dentro del término de tres dfas, lo presente y si &ste no lo presen

tase se le declara desierta la mencionada prueba.

Por 1o que se le deberi entregar ademis copia del interrogato-—
rio a cada una de las partes y contraparte de la ofereﬁce de la -
prueba testimonial,podri presentar su pliego de repregruntas hasta
momentos antes de la audiencia testimonial sefialada para tal efecto,
por lo que el examen de los testigos tratindose del Estado de Méxi-
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co, se har&d con sujecién de los interrogatorios que hayan presenta-—

do las partes, aspecto que no sucede asf con el Distrito Federal, ya
que el desahogo de la prueba testimonial serd siempre verbal en cuan

to a los cuestionarios de preguntas y repreguntas, ya que cada pre—

gunta y repregunta serd calificada previamente despué&s de pronun——

ciarse en forma oral.

Ademds es de estimar la situacidn de que tratindose la prueba
testimonial se podrid ofrecer en el Estado de México, hasta cinco tes
ello con fundamento en

tigos sobre cada hecho que tenga que probar,

el artfculo 353 para la ley adjetiva del Estado de Mé&xico, y tratdn

dose del Disctrito Federal existe la actividad discrecional de que

se pueda limitar al nimero de testigos, por lo que normalmente se

ofrece el nimero de dos por cada hecho que tenga que probarse, elle

con fundamento en el articulo 298 de la ley adjetriva para el Distri

to Federal.

Por lo que corresponde a la prueba pericial, no se estima dife

rencias manifiestas, pero sf en cuanto a los términos, ya que para

la legislacidn procesal del Estado de México, se otorga un término
al oferente de la prueba para que en cuarenta y ocho horas abierto

el término del ofrecimiento de pruebas, ofrezca la prueba pericial,

que para su defensa necesite, aspecto que regula el artfculoc 333 de
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la ley adjetiva del Estado de México, por lo que tratindose del Dis
trito Federal, nos tendriamos que remitir el artfculo 290 de la ley
adjetiva de la materia, pues la regla general es de los diez dfas -
para el ofrecimiento de pruebas y tratiundose de la prueba pericial,

este es invariable.

Existen diferencias tratindose de la prueba pericial, cuando -
en la lectura de los artfculos, se observa como el Cédigo de Proce—
dimientos Civiles para el Estado de M&xico, regula en lo especifico
el actuar de los peritos, para que estos puedan emprender en una -
forma miAs ripida y que corresponda a los intereses de las partes en
el litigio, asf como a las exigencias del Tribunal, aspecto que no
regula la ley adjetiva del Distrito Federal, pues en este lo iinico
que se pide es que las partes litigantes ofrezcan su prueba, seha—-—
len peritos y presenten sus interrogatorios, la actividad que se —
tenga que desarrollar por parte de los peritos, es inherente a los
mismos, por lo que el Tribunal del Distrito Federal, no puede esta—
blecer exigencias, ya que lo dnico que se puede hacer es realizar -
la revocacidn del nombramiento, y nombrar otro, actividad que le co
rresponde al Juez determinar, aunque esta situacidn es también apli
cable tratindose del Estado de México, ya que el hecho de que un pe
rito ofrezca su dictamen, fuera de un término o simplemente no lo -
ofrezca, nos conlleva al hecho de que se pueda nombrar otro perito
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a consideracién del C. Juez, aspecto que regula el artfculo 340 de

la ley adjetiva del Estado de Mé&xico, asimismo este artfculo de ley
valora hasta la responsabilidad profesional de un perito, en el ca-—
so de que este provoque el pago de un posible perjuicio q;e pueda‘—
generar su irresponsabilidad, aspectos y situaciones que en el Dis-

trito Federal, no se encuentran contempladas.

Tratando a la prueba de inspeccidn judicial es de establecer,
que cuanto al objeto de la prueba, no existen diferencias, pero sfi
en cuanto a la forma de desahogar la prueba, ya que la ley adjetiva
del Distrito Federal, establece la inspeccidn judicial simple y com
pleja, ya que el segundo caso se d& con la asistencia de los peri——
tos, ello en virtud de que el artfculo 355 de la ley adjetiva asf lo
establece, pero no asimismo los artfculos relativos a la prueba de
inspeccién judicial, por parte de la ley adjetiva para el Esctado de
México, en razdn de que nunca establece de que puedan presentarse
los peritos, tan solo las partes, representantes y abogados, por lo
que no se autoriza la realizacidn de la inspeccidn judicial comple-—
ja, es m3s el artfculo 348 de la ley adjetriva del Estado de Mé&xico,
es muy claro y senala lo siguiente:

“ART. 348.- La inspeccidn judicial pue-
de practicarse a peticién de parte o por dis-
posicidn del Juez, con citacidn previa y ex——

-~ 186 —




presa, cuando pueda servir para aclarar o fi-

jér hechos relativos a la contienda y que mno

requieran conocimientos técnicos especiales.”

(81).
Por lo que es de comprender que de ninguna manera pueda versar

la ingpeccidn sobre situaciones que requieran conocimientos técni--

cos especiales.

Este {ltimo aspecto es una situacién que también se observa en

el Distrito Federal, obviamente a contrario sensu y por interpreta-
cidn de la ley, ya que en todo caso, cualquiera se preguntarfa, cual

serfia el espiritu de la prueba pericial, si esta se confunde con 1la

inspeccidn judicial, aspecto por el cual realizamos esta observa- -

cidn.

En cuanto a los restantes medios de prueba, no existen diferen

cias, para estimar de sobresalientes, por lo que se desahogan con -

los mismos lineamientos.

Es de sefialar que en telacidn a los recursos que establecen

las leyes adjetivas en consulta, que se manejan los mismos tipos de

( 81 ) C6d. de Proc. Civ. para el Estado de Mé&xcio. op.cit. p.247.
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recursos, ya sean estos como medios de impugnacidn por lo que es de
observar que en cuanto a lo que corresponde al recurso dé revocacidn
debemos de recordar que este recurso es procedente en contra de los
actos que no son apelables, asf como el de los decretos, aiin que ha-
brfa que sefialar que si1 existen diferencias, estas van a virtuar en
los t&@rminos sefialados a la interposicidn del recurso de revisidn,
ya que como se puede observar el artfculo 685 de la ley zdjeciva -
para el Distrito Federal, que este recurso debe interponerse por es
crito dentro del té&rmino de veinticuatro horas siguientes al auto -
de notificacidn o decreto una vez que haya surtido efectos es decir
el término corre de hora a hora, ya que en el Distrito Federal, se
tiene la costumbre, que las notificaciones surten efectos a las do-
ce horas del dia siguiente a 1la publicacidénde el Boletin Judicial,
es de estimar que se tiene hasta las doce horas del dfa siguiente -
para la interposicidn del recurso de revocacidn, aspecto que no su-
cede en la ley adjetiva para el Estado de México. ya que para la in
terposicidn del recurso de revocacidén se tiene todo el dfa siguien-—
te de notificado el recurrente si es que é&ste no lo hizo en el mis-
mo acto de la notificacidn, aspectos que regula el arcticulo 420 de

la ley adjetiva en consulta para el Estado de México.

En cuanto corresponde al recurso de apelacidn se pueden obser-—
var las siguientes diferencias, mismas que son trascendentales para
el desarrolln del recurso de apelacidn ante la Sala, y en efecto su
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cede asf, ya que en lo general y cuanto al objeto el sentido del re
curso de apelacidn es el mismo, pero no es asf en cuanto a la forma
de llevar a cabo el desarrollo procesal del mismo, para tal efecto
los artfculos 701 y 704 de la ley adjetiva en consulta para el Dis-—
trito Federal dicen:

"ART. 701.- Admitida la apelacién en am
bos efectos el juez remitird los autos origi-—
nales desde luego a la Sala correspondiente —
del tribunal superior, dentro del tercer dia,
citando a las partes para que comparezcan an-—
te dicho tribunal.” (82).

"ART.704.— En el auto a que se refiere
el artficulo anterior mandari ei tribunal poner
a disposicidn del apelante los autos, por seis
dfas, en la secretarfa, para que exprese agra-—
vios. Del escrito de expresidn de agravios se
corre traslado a la contraria por otros seis
dfas durante los cuales estarin los autos a -
disposicidn de €sta para que se imponga de -

ellos." (83)

{ 82 ) C6d. de Proc. Civ. para el Distrito Federal. op.cit. p.p.162.
{ 83 ) Ibidem p. 163.
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De estos artfculos se desprenden que la autoridad Aquo, cita a
las partes para que ocurran ante el Tribunal de alzada a continuar -
lo iddneo por lo que se trata su Tecurso de apelacidn, siendo que la
Sala en materia Civil, una vez que esta haya declarado admisible la
apelacién y ya en conocimiento del juicio a través del toca corres—-
pondiente, €sta pondrd a disposicién dé la parte apelante, los autos
para que en un té&rminoc de seis dfas la apelante presente su escrito
de expresisn de agravios,hecho esto y acordado por la sala correspon
diente, se pondrd a disposicidn de la parte apelada, los autos para
que en un término de seis dfas emita su escrito de contestacisn de —

agravios o bien se imponga de ellos.

Aspectos que de ninguna manera se conllevan de tal forma en el
Estado de MExico, ya que su Ley Adjetiva es clara y precisa, por lo

que los artfculos 435 y 436 sefialan lo siguiente:

“ART. 435.—- En el auto que se admita la
apelaci6n se emplazard el apelante para que =~
dentro de los tres dfas siguientes de habérse
le notificado, ocurxa al Tribunal de apela- —
cidn a continuar el recurso, ampliiandosele el
término gque se le sefiale, en su caso por ra—-—
z&n de la distancia." (84).
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"ART. 436.— En el escrito en que el ape
lante se presente a continuar el recurso ex—-—
presari los agravios que le cause la resolu—-—
cidn apelada, y los conceptos por los que, a
su juicio, se hayan cometido." (85).

Por lo que es de entender que el auto que admite la apelacién
es dicatado por el C. Juez Aquo, y no asi por el Ad quem, para que —
en un término de tres dfas, la parte apelante se presente ante el -
Tribunal de apelacidn a presentar su escrito de expresisn de agra- —
vios, ello en forma indistinta de que la llegada de los autos del -
juicio, se halla producido ante el Tribunal de apelacidn, por lo que

cuando se haga la llegada, se har3d la notificacidén a las partes.

Hecho lo anterior se correrd traslado a la parte apelada para
que en el término de tres dfas emita su escrito de contestacidn de -
agravios, por lo que una vez que se manda correr traslado del escri-—
to de expresidn de agravios en el mismo acuerdo se cita a las partes
para la audiencia de alegatos, misma que se celebra dentro de los -~
diez dfas siguientes, hecho el computo de fenecido el término del -

traslado, situaciones que engloba la ley adjetiva para el Estado de

( 84 ) C6d. de Proc.Civ. para el Edo. de M&x. op. cit. p. 287.
( 85 ) Ibidem p. 287.
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de Mé&xico, en lo inherente al recurso de apelacidn, aspectos que no
suceden asi para el Distrito Federal, ya que el artIculo 712 de la -
ley adjetiva en consulta nos sefiala lo siguilente:

**ART. 712.-~ Contestados los-agravios o
perdido el derecho de hacerlo, si no se hubie
re promovido prueba, serdn citadas las partes
para sentencia." (86).

Articulo que nos permite definir que tratdndose de la apelacisn
y emitido el escrito de contestacién de agravios o perdido el derecho

de hacerlo, serdin citadas las partes para sentencia.

Poxr lo que en cuanto corresponde a la apelacidn extraordinaria,
medio de impugnacidn que regula 1la ley adjetiva para el Distrito Fe
deral, no asi lo hace la ley adjetiva para el Eétado de México, ya -

que tal medio de impugnacidn no existe.

Por lo que trata el recurso de queja, podemos observar que no
existe gran diferencia, envirtud de que lo hace los casos de proceden
cia, ya que en el Distrito Federal se sefiala un caso mis y serfa co-—

mo lo sefiala la fraccidn II del artfculo 723 de la ley adjetiva en -—
( 86 ) C6d de Proc.Civ. para el Distrito Federal op. cit. p. 163.
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consulta, respecto a las interlocutorias dictadas para la ejecucidn
de sentencia, por lo que reproducimos el articulo 723 de la ley adje
tiva para el Distrito Federal.

“ART. 723.~ El recurso de queja tiene -
lugar:

I. Contra el juez que se niega a admitir
una demanda o desconoce de oficio la persona-—
lidad de un litigante antes del emplazamiento;

II. Respecto a las interlocutorias dic-—
tadas para la ejecucidn de sentencias;

III. Contra la denegacidn de apelacidn;

IV. En los demds casos fijados por la -
ley." (87).

Por lo que podemos observar que tratindose de las interlocuto——
rias para la ejecucidn de sentencia, nos sefiala el articulo 700 de -
la ley adjetiva en consulta para el Estado de M&xico, que no habri

mis recurso que el de responsabilidad.

Es de dejar determinado que en cuanto al recurso de responsabi
lidad civil, existe solo para el C&digo de Procedimientos Civiles pa
ra el Distrito Federal. pero no asfi para el Estado de M&xico, ya que
&€ste recursco y articulos relativos del mismo fueron derogados en el
( 87 ) C6d. de Proc.Civ. para el Distrito Federal op. cit. p. 165.
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ANTAGONISTAS EN LAS INSTANCIAS PROCESALES.

Es de dejar estimado en todo tiempo que el juicio escrito, co-—
mo juicio ordinario para el Estado de M&xico, y el juicio ordinari -
civil para el Distrito Federal, son entre ellos el juicio de primera
instancia para sus jurisdicciones reciprocamente, por lo que en for—
ma genérica atienden a una misma tendencia, obvio y claro con sus —
singularidades muy propias y que hemos tratado de dejar connotadas,
por lo que en sI &stos juicios no representan entre sI mismos una —
contrariedad, por lo que estimarlos como antagdnicos por su naturale
za, nos involucrarfa en una diferencia en el estudio de la presente —
tésis y maAs que en nuestra opinidn hemos acreditado que tal situa—~ -
cién no se di aunque &stos presentendiferencias muy especificas y sin

gulares, ya que no rompen con su estructura y bases que les dan ori-

gen, por lo que en nuestro concepto no guardan un serio antagonismo.

Pero en otro contexto de ideas el juicio verbal ante juzgado -
de primera instancia, si presenta ser por su propia naturaleza un an
tagonismo, éste razonamiento no 1o va a hacer en cuanto a sus bases
que le dan origen, tampoco en cuanto a los principios constituciona—-—
les, en el principio dispositivo tampoco hay contrariedad, pero en —
cuanto a sus diferentes técnicas de desarrollo son contrarios por na
turaleza, ello en virtud de que planteados en un sistema comparativeo
observaremos sus contrariedades.
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Desde el escrito de presentacidn de demanda para dar inicio al
jJuicio ordinario civil) trat&ndose del Distrito Federal, podemos ob-—-
servar que se d& el primer antagonismo,ya que invariablemente para —
esta legislacidn tendrd que ser por escrito, aspecto que no sucede —
en el juicio verbal ante juzgado de Primera Instancia, ya que el es—
crito de demanda o formulacidn de demanda va a estar regulada por el
artfculo 649 de la ley adjetiva para el Estado de Mé&xico, ya que co-—
mo se dice este puede ser en forma escrita o verbal respetando las —
reglas sefialadas para el juicio escrito, antagonismo mayor se presen
ta en al auto admisorio de demanda, ya que para el Distrito federal -
el efecto de la presentacidn de la demanda es con la razdén de que se
dE& traslado a la demanda o partes demandadas, para que emplazadas -
que sean emitan la contestaciSn en el término de nueve dfas y asi -
mismo emi:éﬁ sus excepciones y en todo caso hagan valer su reconven-—
cidn, asﬁec:o que nos sefialan los artficulos 256, 258, 260, 261 y 266
de la ley adjetiva para el Distrito Federal, sin encambio los articu
los 650, 651 y 652 de la ley adjetiva para el Estado de M&xico, nos
revierten otra situacidn, ya que admitida que fue la demanda el juez
citard a las partes a una audiencia, misma que se llevard a cabo al
octavo dfa posterior en que surta efectos la citacidn. surtiendo es—
ta con los mismos efectos de emplazamiento, por lo que el juzgado de
ber3 notificar y cerciorarse del respeto de los términos que al efec—
to se sefialen.
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Por lo que en la audiencia a que nos referimos se dara contestacion a la
misma, llenando las reglas establecidas que para el juicio escrito, si se opone
reconvencion en esa misma audiencia se podra dar contestacion a la misma, o en otro
caso se sefalara nueva fecha de audiencia dentro del término de ocho dias, para dar
contestacién a la reconvencion, efectos de las partes que podran hacerlo por escrito o en
todo caso en forma oral, lo que si presenta una concordancia que no se seftalo en el
capitulo correspondiente, es el hecho de que para ambas jurisdicciones se realiza una
actividad regulada por parte de las autoridades, ya que estas tienen la obligacion de tratar
hacer avenir a las partes y lleguen a alguna posible conciliacion y en todo caso se pueda
producir algin convenio que dé fin al juicio. ¥y se autorice el mismo como cosa juzgada.
situaciones que regulan los articulos 272-A de la ley adjetiva del Distrito Federal. y el

articulo 653 de la ley adjetiva para el Estado de México.

En cuanto a la contestacion de la demanda si esta no es producida dentro del
término de nueve dias, serad declarada confesa de los hechos inmutados en la
misma, ello con fundamento en el articulo 271 de la ley adjetiva para el distrito
Federal, por lo que tratandose del Estado de México, son los articulos 652,
653, 654 y 656 de la ley adjetiva, quienes sefalan que la demanda en la audiencia

se dara contestacion a la demanda., ya sea en forma escrita u oral, por lo
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que no comparecer, a la audiencia o habiendo comparecido, pero no ha
biendo dado contestacidn a la demanda, se tendrd por contestada con—

fesando los hechos.

En lo referente al capitulo de pruebas, observamos un sevxio an
tagonismo respecto de la té&cnica que se utilizan en mabas jurisdic——
ciones, ya que para el Distrito Federal son los artfculos 277 y 290
de la ley adjetiva, los que regulan lo inherente a la apertura del —
término de ofrecimiento de pruebas, por lo que serd por escrito y pa
ra tal efecto las partes tendrdn diez dfas para poder hacerlo, por —
otro lado son los artfculos 656 y 657 de la ley adjetiva para el Es—
tado de M&xico, los preceptos legales que determinan el término de -
ofrecimiento de pruebas, ya que se indica que se mandari abrir el -
Juicio a té&rmino de prueba por el término no mayor de quince dIas, —
mismo t&rmino durante el cual las partes ofrecerin sus pruebas ten-—-—
dientes a demostrar sus derechos o defensas, por lo que mandado -
abrir el juicio a té&rmine de prueba, se sefialardn nuevas fechas de -
audiencia para el desahogo de pruebas, el dfa después a la conclu- -
5i6n del té&rmino de pruebas, determinaciones que se hardn en la mis
ma audiencia que sirve para la contestacidn de la demanda, por lo -
que si las pruebas no son desahogadas en su totalidad en la audien—-—
cia de ley, se continuard la audiencia al dfa siguiente hibil, para
llevar a cabo su desahogo de 1las probanzas que quedasen pendientes -
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para tal efecto.

Es de dejar establecido que en cuanto a la prueba testimonial,

pericial y de inspeccidn judicial, se deberdn ofrecer dentro del t&r
wino de cuarenta y ocho horas, una vez que comlence a correr el té&r
mino para el ofrecimiento de pruebas, aspectos que nos sefiala el ar-
tfculo 657 de la ley adjetiva para el Estado de México, situacifn -
que para el Distrito Federal no sucede asf, ya que el artfculo 290 -
de la ley adjetiva en consulta es gené&rica, y tan s8lo nos remite al
hecho de ofrecer las pruebas durante el término de diez dfas, los -~
ofrecimientos serin por escrito, para el Distrito Federal y mno asf -
para el Estado de México, ya que puede realizarse por escrito o en -
forma verbal, recordando lo dispuesto por el arciculo 647 de la ley
adjetiva del Estado de M&xico.

Una contrariedad resulta el auto admisorio de pruebas, ya que
los artfculos 298 y 299 de la ley adjetiva para el Distrito Federal,

ordenan que el Juez dictarid una resolucidn donde se admitan las prue
bas, una vez terminado el periodo de ofrecimiento de pruebas, donde
se sefialarid fecha de audiencia para el desahogoe de pruebas, fecha -
unica donde se desahogarin las pruebas que esten preparadas al efec
to, en caso contrario se podrd sefialar fecha de audiencia, hasta que

todas las pruebas esten desahogadas, sino en todo caso se sefialarén
nuevas fechas de audiencia, hasta que se desahoguen todas las prue-—
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bas ofrecidas y admitidas al efecto, ya que la fecha de audiencia de
desahogo de pruebas es genérica, aspecto que no sucede asf, tratidndo
se del juicio verbal del Estado de Méxilco, pues todas las diligen— -
cias, se rendridn que desahogar en la misma audiencia de ley, tal y -
como lo sefiala el artfculo 663 de la ley adjetiva para el Estado de
México, sino en todo caso se continuard con las audiencias de desaho
g0 de pruebas el dfa hdbil siguiente, ya que solo los medios de prue
ba desahogadas en tales términos serfn tomadas en consideracisn y no
asf{ otro medio de prueba que no halla sido desahogado dentro del -
término de ley, u oportunidad legal sefialada al efecto, aspecto que
tiene su excepcidn traté@ndose de las preubas que sSe tengan que desa—

hogarse fuera de la jurisdiccidn.

Tratidndose del Estado de Mé&xico, ¥y en relacidn a la té&cnica -

utilizada para e]. desahogo de pruehas. -esta va a'ser 1a‘mism‘a que ‘se

utiliza para el juicio escri 'genAeral. con

las excepciones de la prueba ddi;:ial; por

los efectos de los (:Eminq‘s.

Por lo que ubicados en’ : a;:{cdl‘o o

principal, sefialindose dfa y hora para que teng
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audiencia de alegatos, wmisma audiencia que tendri verificative a los
ecinco dfas, cuando no haya controversia sobre los hechos, pero si 50
bre el derecho, no siendo este caso se seiialard fecha en un té&rmino
mayor de quince dias, por lo que los autos se pondridn a disposicién
de las partes en la Secretarfa para que tomen sus apuntes, la cita--—
cidn para audiencia produce efectos para citacidn de sentencia, en —
términos de lo dispuesto por los artficulos 616 y 618 de la ley adje-
tiva del Estado de Mé&xico. aspecto que no sucede asi tratindose de —
los alegatos, ya que el artfculo 393 de la ley adjetiva para el Dis-
trito Federal nos sefiala lo siguiente:

"ART. 393.- Conclufda la recepci&n de —
las pruebas, el tribunal dispondrid que las -
partes aleguen por sf o por sus abogados o -~
apuderados,iprimev!'o el actor y luego el deman
dado; el Hipis:erib Pidblico alegard también -
en los casoé’e‘n que intervenga, procurando la
maio; biev;daA ¥y concisidn. No se podra hacer

uso deﬁiaﬁﬁalabra por mis de un cuarto de ho-—
ra en’prim‘era iiynsl:aru:ia y de media hora en se
gunda.' ' (88).
Aspecto que nos sirve pafa:cﬁ;iifiéar la situacidn de que tra-

tindose de la legislacidn procesal paré el Distrito Federal, los ale

( 88 ) C6d. de Proc. Civ. para el Distri:& Federal. op. cit. p.97.
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gatos se producirdn una vez conclufdo la recepcidn de pruebas es de-—
clr en el mismo desarrollo de las Gltima audiencia de desahogo de -
pruebas, por lo que se tiene la costumbre jurfdica en el Distriro Fe-—
deral, de que en una forma sistémica el Secretario de Acuerdos dis-—-—
ponga sefalar que las partes alegan 1o que a su derecho corresponde,
salvo cuando algunas de las partes no Se ehicuentre presente, poste——

riormente se citarid a las partes para oir sentencia.

Por lo que corresponde a los recursos, es de nuestra parte ne-—
cesario sefialar, que no se dan aspectos contrarfos em ambas legisla-—
ciones, haciendo la connotacidn exclusivamente, qQue tratindose del -—
recurso apelacidn, existen diferencias en cuanto a los té&rminos para
la presentacidn de los escritos y desarrollo del recurso correspon-—

diente, remiti&ndonos al tema tratado en el capftulo anterior.
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CONCLUSIONES.

Es de dejar establecido que es nuestra Constitucién, quien nos
otorga las bases elementales y necesarias para la creacién y -
desenvolvimiento de nuestras instituciones Jurfidicas, por ende
es importante soslayar la importancia que tienen los organigra
mas de la estructura, tanto del poder judicial federal, asi co
mo del fuero comiin, situacién de la que se hace &nfasis en vir
tud de que le corresponde al estudio de la presente té&sis. uno
relacionada con el juiclio de primera instancia, ya que es el -
juicioc ordinario civil, el encargado de iniciar todo procedi——
miento judicial como regla general y como consecuencia de su =
gumplimen:aci&n la Sala puede conocer en Segunda Instancia, y

al final a través de la demanda de amparo directo, pueda cong
cerx.un Tiiﬁunal Colegiado, dando cumplimentacién a los ordena—
mienfo? legales y bases constitucionales, respetando los linea

mieh:qs y.és:ruccura judicial federal existente, y reguladas -

'lﬁof nuestra Constitucisn. pero siempre obedeciendo a una rela-—

ci8n concatenada entre las diferentes instancias y Tribunales

Federales, establecidos por nuestra Constitucidn.

Es nuestra historia, nuestra geograffa, nuesta politica, nues-—
tra demograffa, nuestros problemas de Indole social, nuestros
ordenamientos econdmicos, etc., que en forma conjunta, van a
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hacer denotar el tipo de estructura juridica, que ha de aplicar
en ciertay determinada regidn de una sociedad,ya que las estruc
turas jurfdicas, tan solo van a responder a las necesidades sgo
ciales que se ven en una nacidn, y dentro de la nacidn también
lo van a hacer por regiones, ya que podeﬁos observar a través
de los eventos histéricos y del transcurrir del tiempo, que -~
nuestro derecho se ha venido desarrollando, pero sin perder sus
bases que desde un inicio se le ha venido dando a nuestras es-—
tructuras juridicas, pero eso si, no podemos decir que nues———
tras institucidnesyjur!dicas. también se caracterizan por te--—

ner sus singularidades y elementos de formacidn propios.

'1fuac16n manéjada por nuestra doc-—

Se ha podido comprende‘

:rina. nues:ros sistemas jur{di:os procesales civiles,

se bas;n en el pri cipio disposi:vo. mismo que es el encargado
en hacerse consiscir en el he:ho de que los juzgados de Prime-—
ra -Instancia y hasta de Tribunales de Segunda Instancia, son -
los que le entregan a las partes la obligacidn de darles seguil
miento a sus procesos civiles, ya que si las partes que inter—
vienen en un juicio carecen de interés jurfdico del seguimien-
to procesal de algin juicio, lo Gnico que podremos encontrar

como consecuencia, es que su juicio se paralice, sin que se dé
mds continuidad al mismo y como consecuencia de ello pueda ope
rar la caducidad de la instancia., misma que tratindose del Dis
trico Federal opere a los 180 dfas hibiles contados a partir -
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de la dltima notificacién sin que exista promocidn de cualquiera de
las partes, claro, esto con sus excepciones, aspectos que regula el
artfculo 137 Bis., de la Ley adjetiva para el Disatrito Federal,y tra
tindose del Estado de Mé&xico, se encuentra regulado por la fraccién
IV del artfculo 255 de la Ley adjetiva, por 1o que en este caso la —
caducidad de la instancia opera durante un t&rmino continuo mayor de
tres meses contados a partir de la fecha en que se haya verificado -

el {ltimo acto procesal o hecho la {iltima promocién.

4.— Se ha podido establecer en ptin;ipio. que la doctrina siempre
ha manejado la situacidn de que el &esartollo procesal civil -~
se realice a travé@s de escritos, que se ha podido comprobar en
el presente estudio, que:cratsndose-de ;a legislacidén procesal
del Estado de Mé&xico, este'princiﬁio no opera en forma definiti
va, ya que 21 juicio verbal ante los juzgados de Primera Instan
cia en ¢l Estado de M&xico, es un juicio oral y de que las par
tes alternativamente tienen el derecho y potestad juridica., de
hacer en forma oral o por escrito sus promociones, por lo que
extiende esa actividad discrecional y dado el desarrollo de es
te tipo de juicio, no se puede determinar que en principio el
desarrolle procesal tenga que ser por escrito, por lo que si se
debe de hacer connotacién especial, es en el hecho de que rodas
las actuaciones que se realicen en el juzgado en forma oral, -
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las firmard el Secré:ario. mismo‘quieﬁ serd el encargado de -—
au:;rizarlas; aépectoé que naturalmente tendrén que hacerse -
constar por escri:o. peio lo que es de observar es el derecho
que se les dE a lss par:es de poder concurrir al Juzgado, y en
forma oral realizar BsUS promociones. aspecto que obviamente se
encuentra en-coq::a del principio de establecer que todo desa-
rrollo btocééﬁi debe ser por escrito o realizarse en forma es-—
crica; situacidn: que no sucede asf con el juicio ordinario es-—

crito‘eq‘el Estado de México.

Se ha pqéido observar que es el juicio ordinario civil para el
Distrito. Federal, y en su caso el juicio escrito o el juicio -
vérbal ante ios Juzgados de Primera Instancia del Estado de M&
xico, qué son la‘regla general para el desarrolle procesal de
toda controversia jurfdica, aspecto que obviamente va a tener
sus excepciones y que va a estar demarcado de acuerdo a cuan—--—
tos juicios especiales se establezcan para el conocimiento de
controversias de una materia especial o singular, ya sean por
ejemplo para el Distrito Federal, las controversias de cardc—-—
ter familiar, las controversias de arrendamiento, etc., .y tra-—

tadndose del Estado de México, los regulados por el Tftulo Sex-—

to del Libro Segundo, asf comn el Libro Cuarto de 1la Ley adje-—

tiva para el Estado de México.
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En nuestra muy personal péinisn se ha podido observar, que es
el juicio verbal anteilos Juzgados de Primera Instancia, tra—-
té&ndose del Es:adélggzﬂsiicn? que es quien otorga un mejor cum
plimiento alfpri@}ipid de aémin1s:rac16n de justicia, regulado
por nuestro argiéuib die;isiéce Constitucional, ya que es este
tipo de juidié q;i;n imparte  justicia dentro de los plazos y —
t&rminos mﬁg exﬁédigos. misﬁos plazos ¥y términos que habiendo
sido fijados yirespe:ados previamente, otorgardn al Juez la -
oportunidad de emitir sus resoluciones de una manera pronta,
aspectos y situaciones que se danen los otros dos tipos de Jjuil
cios, pero obviamente con una dilacidn, ya que el juez tendri
conocimiento para la emisidn de su resolucifn de una manera mﬁg
meditada, ello determinado de que el desarrollo procesal del —
juicio ordinario civil para el Distrito Federal y el juicio es
crito para el Estado de Méxiceo, son mds tardados en su desarro

l1lo procesal.

Fue posible constar que tratindose de la legislacidn proce§a1
dél juicio Verbal ante Juzgado de Primera Instancia, para el Es
tado de Mé&xico, es en si misma mids flexible, que del juicio es
crito para la misma legislacidn procesal del jJuicio Ordinario
Civil para el Distrito Federal, ello como razdn principal de -
que las disposiciones legales que regulan el juicio verbal y -
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escrito, para el Estado de M&xico, permiten disposiciones muche

méis discrecionales para el desarrollo procesal de los juicios

ordinarios para el Estado de Mé&xico, aspecto que no sucede asf
para el Distrito Federal, ya que este mantiene una actividad o

actitud de tener todo reglado, es decir, no se le permite al -

Juzgado ni a las partes, diversas formas para la elaboracién y

presentacidn de su trabajo, sin que se encuentre uno fuera de

los ordenamientos legales establecidos para la continuacidn

procesal de todo juicio, aspecto que no es asi para el Escadeo

de México, ello en razén de que en primer lugar se tiene la op

cién de escoger como via al juicio escrito, respecto del ver——

bal, se tiene la opcidn de utilizar a éste, ya sea en una posi

cidén totalmente oral o en su caso escrito, ya qQue estas posi--—

ciones discrecionales las puede utilizar el abogado litigante.
situaciones que no se dan para el Distrito Federal, y ain se -

pueden encontrar disposiciones contenidas en el ordenamiento -

procesal del Estado de Mé&xico, que le otorgan discrecionalidad

al juez del fuero comin del Estado de México, sin que este ob-

viamente incurra en alguna violacidn procesal legal.

El pretender establecer un nuevo esquema del desarrollo proce-—

sal del juicio ordinario civil, tanto para el Distrito Federal,

como del Estado de México, tomando como base a las legislacio-—
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nes procesales observadas, no resolverfa o ayudarfa a estable-—
cer un mejor esquema jurfidico procesal, ya que sobre de ellas en
51 no se observan graves contradicciones, ya que son principal

mente los t&rminos a plazos los que demarcan las diferencias.
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