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INTRODUCCION

En México, como en muchos otros paises existe un homicidio que termina con ¢l
vinculo de parentesco existente entre ¢l autor y la victima, este homicidio es
conocido como: PARRICIDIO, en la mayor parte de los casos se refiere a la
muerte de un ascendiente causada por su descendiente, existen otros casos de
Parricidio, como el Impropio el cual consiste en privar de la vida a un
descendiente, conyuge, concubina, concubinario, adoptante o adoptado, pero sin
duda el Parricidio que desde tiempos mas remotos hasta nuestros dias ha causado
mas repudio es el que se refiere a la muerte de los PADRES ocasionado por los
HIJOS, hecho ante el cual la sociedad nunca ha permanecido ecuanime.

La Constitucion Mexicana exactamente en su articulo 22 sefiala la Pena de Muerte,
para el Parricida, pena que no se encuentra vigente en nuestra actual Legislacion
Penal, pero que en la Legislacion Penal para el Distrito Federal de 1871, si estaba
vigente,

En nuestros dias y con las nuevas reformas, el tipo penal y la punibilidad que se
designan para el Paricidio han cambiado, sin embargo, subsiste una sancion severa
que como se observa de la exposicion que se realiza en la presente Tesis, NO en
todos los casos en que se priva de la vida a un ascendiente consanguineo, el autor
de este delito merece una pena agravada, porque es necesario tomar en cuenta
ademds del lazo de consanguinidad, otros elementos que hagan atenuables la
realizacion del ilicito (como los antecedentes en que se desarrolla el delincuente, su
situacion psicologica, la naturaleza, efectos y motivos del delito y las circunstancias
de su realizacion).

En el trabajo actual se hace un estudio comparativo en la Legislacién Nacional de
los tipos penales y de la punibilidad que para dicho delito se establece,
proponiendo que se tomen en cuenta circunstancias que puedan agravar o atenuar
esa punibilidad.

El proposito es que el estudio de como resultado un criterio similar al que se

establece para el Codigo Penal de Guanajuato, en el que se estatuyen diversas

punibilidades, segun las circunstancias en que se produce el Parricidio y para el

cual se estructuran diferentes modalidades, otra idea es también 1a de incluir dentro
6



de la figura Parricida la circunstancia atenuante del “Estado de Emocion Violenta”
modalidad importante en la que se cometen la mayoria de los Parricidios.

Las legislaciones de Espafia y de Argentina crean una circunstancia mixta de
punibilidad para el parentesco, csta modalidad agrava o disminuye la
responsabilidad del delincuente tomando en cuenta la naturaleza, efectos y motivos
del delito.

En ninguna Legislacion Penal de las entidades federativas de la Repiblica
Mexicana existe esta circunstancia mixta de punibilidad para el parentesco, pero
las Entidades Federativas de Chihuahua y Guanajuato definen al Parricidio con
diferentes modalidades y punibilidades segiin la forma de su realizacion (simple,
rifia, duelo, o calificativas de ley), aplicando con ello una pena mas justa.

Es necesario tomar en cuenta csta consideracion en el tipo penal de Parricidio que
actualmente con la reforma recalizada el 10 de enro de 1994 al articulo 323 del
Cddigo Penal para el Distrito Federal, se transforma tal figura modificando su
rubro y ampliando su tipo penal denominandolo ahora como: Homicidio en Razon
del Parentesco.

Es importante en nuestro examen para conocer a fondo esta figura delictiva,
establecer primero lo que es el delito, los elementos que lo constituyen asi como
sus diferentes tcorias.

El Parricidio es también un homicidio con caracteristicas especiales por lo que es
trascendente también hacer un reconocimiento de lo que es el homicidio desde su
concepto, naturaleza juridica y elementos que componen su tipo penal asi como
sus circunstancias agravantes y atenuantes.

Nos interesa conocer de el tipo penal que analizamos, su concepto, como surge al
mundo juridico, los elementos que lo conforman, cual es su relacién con el derecho
civil y cual es la situacion psicoldgica en que se encuentra un delincuente parricida
al momento de realizar el delito, de igual forma se realizara una sinopsis historica
del Parricidio, asi como la relacion de lo codigos que a nivel nacional contemplan
o no la figura del parricidio, describiendo los elementos que componen este acto
juridico.



CAPITULO PRIMERO
EL DELITO

I. DEFINICION Y NATURALEZA JURIDICA DEL DELITO

A. DEFINICION

1. TERMINO Y ETIMOLOGIA

Analizando el término delito desde sus raices tendremos que apartir del Derecho
Romano se designo al acto delictivo con la palabra:. NOXA y posteriormente se
transformd en NAXIA que quiere decir dafio.

También existierdn otras expresiones romanas que sefialaban hechos delictivos:
Scelus, Fraus, Maleficium, Flagittum, Facinus, Peccatum, Probum, Delictum,
Crimen de los cuales prevalecieron dos las cuales derivan del verbo latino Delinqui,
delinquiere su significado es desviarse , abandonar o apartarse del buen camino y
alejarse del camino que sefala la ley.

Durante la época clasica, delictum era un acto ilicito fuente de obligaciones y era
sancionado con pena privada por el ius civile y el crimen era acto ilicito pero que
tenia una pena publica establecida por el ius publicum.

Estos términos se siguieron utilizando durante la Edad Media en el Derecho Penal,
con el término Crimen se designa un delito grave y con delictum se Ie asigna un
delito leve.

También en Italia se utilizd un termino para denominar a los crimenes y delitos, el
vocablo era REATO que deriva del griego y quiere decir culpa.

En Francia se usan las palabras de Crimes et Delito y para designar a ambas se
utiliza el concepto de Infraction.

En nuestro actual Codigo Penal se utiliza Gnicamente el termino delito, aunque la
palabra Crimen se utiliza para designar delitos graves sin embargo, en el Cadigo
8




Penal no se hace uso del término Crimén solo se encuentra las expresiones de
delitos y faltas.

2. CONCEPTO DOGMATICO DEL DELITO Y SU EVOLUCION

En un principio el concepto de delito era de naturaleza bipartita es decir
Gnicamente estaba constituido por dos elementos antijuridicidad y culpabilidad,
después adquiere una naturaleza tripartita apartir de la definicion de Beling.

Pero anterior a la definicion de Beling se encontraba el jurista Binding' ¢l cual
construyo una teoria de normas, establecié que el delincuente no viola la ley sino
el principio que prohibe esa ley, éste principio ha de hacerse respetar con la
sancion,

Es hasta con Beling’ que aparece el delito con naturaleza tripartita cstablcciendo
que el delito es: "la accion, tipica, antijuridica, culpable, sometible a una sancion
penal adecuada y no suficiente por las condiciones de la sancion penal” y es esta
definicion donde aparece el tercer elemento que es el "tipo" y no se menciona a la
punibilidad como elemento del delito sino como resultado de éste.

La evolucion del delito va del acto al autor y ahora se transforma a la inversa para
ir del autor al acto, y se toma a la accion como base para analizar la estructura de
el delito.

No obstante, actualmente la accion es fundamento con el que se inicia cualquier
teoria, la accion es manifestacion de voluntad.

Para el estudio del delito, es necesario determinar primero que este se ajuste al tipo
penal, posteriormente se estudia si el hecho delictivo es contrario a las normas
juridicas y en seguida se procede a valorar al autor que realizo el injusto tipico.
Para hacer un estudio del delito se hacia una distincion entre lo que es el aspecto
objetivo y entre lo que es el aspecto subjetivo:

! Autor citado por Jimenéz de Asta, Luis: La Ley y ¢l Delito, Principios de Derecho Penal, I3, Hermes,
Meéxico. 1954, DIs. 20-23°

? Jimenéz de Asta, Op. Cit., Pag. 20-23



En la antigiiedad, el delito se encontraba representado de la siguiente forma:

La Parte Objetiva se encontraba representada por la accion; mientras que la Partc
Subjetiva se constituia por la culpabilidad psicoldgica: dolo, preterintencion vy
culpa.

En la escuela clasica, la Parte Objetiva del delito se integraba por la antijuridicidad
y la Parte Subjetiva por la culpabilidad.

El esquema neoclasico del delito, en su Parte Objetiva se integraba por el tipo, la
accion, la antijuridicidad (excepcionalmente elementos subjetivos del injusto). Y en
su Parte Subjetiva se integraba por la culpabilidad (elementos valorativos).

Finalmente la estructura finalista contaba con categorias distintas, lo objetivo y
subjetivo se localizaban en el tipo y lo normativo se encontraba en la culpabilidad.

3. METODO PARA LA COMPARACION Y ESTRUCTURA DEL DELITO.

Para entender y estudiar el delito es necesario explicar que éste se encuentra
estructurado de dos formas:

a. METODO UNITARIO

En este método el delito es un todo indivisible, el cual puede presentar diversas
formas pero no se puede dividir en distintos elementos.

La construccion de una tcoria del delito requiere un punto de inicio y este lo
conforma un concepto total del delito que sea indivisible.

b. METODO ANALITICO

Este método constituye una consecuencia del principio de legalidad estableciendo
una individualizacion de sus elementos que componen el tipo legal y se encuentra
en la norma o la ley penal y esta prohibida por esta y contiene una sancion.

El delito como accion tipica, antijuridica y culpable denota que existe un hecho
que trastorna en forma grave la vida de una sociedad, la culpabilidad es elemento
base de la responsabilidad, en ocasiones cste delito se somete a condiciones
objetivas de punibilidad y se halla conminado a una pena o medida de seguridad.

10



Este método impone una pena a la concepcion de un delito, infraccion del deber
ético social, siempre y cuando existan dos factores:

1) Comprobar que constituye grave desorden a la vida social.
2) Comprobar la responsabilidad del autor.

Los delitos pertenecientes al Codigo Penal se encuentran estructurados de acuerdo
a éste altimo método, ya que tienen su base fundamental en el principio de
legalidad el cual se encuentra sefialado en la Constitucion en el articulo 14 parrafo
tercero el cual establece;

“En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia
y aun por mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley
exactamente aplicable al delito que se trata’”

El delito de nuestro estudio se encuentra tipificado en el Cadigo Penal, en donde se
describen los elementos que componen a este hecho delictivo(articulo 323), y le
imponen una pena en base al riesgo que este acto ocasiona a la sociedad, que en
el caso del Parricidio es olvidar el respeto a la relacion filial, privando de la vida a
su pariente.

4. DIVERSAS DEFINICIONES DEL DELITO

*Ln Sentido Amplio, el delito es un hecho contrario a las normas juridicas y se
encuadra en la descripcion incriminatoria, contenido en
cualquier precepto que define el tipo delictivo bajo amenaza
de una sancion penal.

+[2n_Sentido Estricto, el delito es una conducta o acto antijuridico integrado por
una forma de obrar y un resultado que se describen de
manera incriminatoria en un precepto penal singular y cuyo
acto es psiquicamente imputable a una persona fisica,
moralmente culpable, se encuentra sometido a condiciones
objetivas de punibilidad y csta sujeto a una sancion penal.

3Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Edit. Porria, Mexico. D.F. 1995,
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a. NOCION LEGAL DEL DELITO

Concepto Legal del delito es el que proporciona la ley penal, es decir el concepto
de delito se encuentra contemplado en el articulado de la Parte General de un
Codigo, segin el autor Ortiz Rodrigucz' "delito es la conducta descrita y
sancionada en el Cédigo o en las leyes especiales con penas o medidas de
seguridad".

El delito legal aparece apartir de la observacion de figuras delictivas y normas que
regulan las penas contenidas en un ordenamiento, de tal observacion hay
elementos que distinguen a los hechos que se prevén en la ley.

En el titulo primero, Capitulo I, articulo séptimo de la reciente legislacion
contemplada en el Cédigo Penal Mexicano de 1931 el delito es:"el acto u omisién
que sancionan las leyes penales”, su redaccion denota carencias pues, como
examinaremos mas adelante, un hecho delictivo no siempre esta “sancionado” por
leyes penales, ya que puede ser delito porque asi se encuentra tipificado en el
Cadigo Penal, y empero puede estar amparado por una causa de justificacién por
lo cual no es acreedor a ninguna sancion.

b. NOCION FORMAL
Esta nocion es de la Ley Positiva y en la ejecucion u omision de ciertos actos se
conmina con una pena, si no existe tal pena entonces el delito tampoco existe.

Esta nocion va a ser de vital importancia para el principio de legalidad ya que para
que un hecho sea punible requiere que se encuentre definido en la ley al momento
de cometerse y se encuentre sancionado.

¢. NOCION SUSTANCIAL
Este tipo de definicion abarca aspectos de indole social, politico y ético y realiza el
aspecto extra juridico del delito.

1) En el aspecto interno hay dos teorias:
=|a objetiva.-que es el ataque a un bien o interés juridicamente tutelado;

¢ Ortiz Rodriguez, Alfonso:"Observaciones y Sugerencias sobre la parte general del Proyecto de Cédigo
Penal para Colombia” en NFP, niim.3 abril a junio de 1979, Medellin P. 51

12



-la subjetiva.- Se refiere al delito como obediencia al deber juridico que establece
el Estado y el Derecho, o una manifestacion de voluntad peligrosa de la sociedad.
2) En el aspecto extrajuridico

-+ sustancial; el delito es obrar contrario a la moral y se dirige al resultado que daiia
a la sociedad, es la lesion grave, de ética, social y culturalmente de ideas de justicia
y bien comun, es querer obrar antijuridicamente.

d. NOCION FILOSOFICA

También existen nociones filosoficas de lo que es el delito, nociones que dificren en
cierto sentido del criterio juridico que siempre se le ha dado al delito, y conciben
al delito como el quebranto de la justicia, como la violacién de un deber, o como lo
opuesto a la voluntad de todos, a los fines humanos y a los sociales.

Entre las definiciones del delito lesivo a la justicia tenemos a Juan Domingo
Rogmanosi® que la considera como: “el acto de una persona libre e inteligente
dafiosa a los demas y a la justicia”.

Delito segiin Luis E. Ortolan® es: “toda accién o inaccion exterior que vulnera la
justicia absoluta cuya represion importa para la concepcion o el bienestar social,
que ha sido de antemano definida y a la que la ley ha impuesto una pena”

Ciertos autores establecen al delito como la violacion de un deber entre ellos
tenemos a Pellegrino Rossi’ al determinar que el defito es: “la infraccion de un
deber requerible en dafio de la sociedad o de los individuos”.

El autor anteriormente citado,considera como delito solo el quebrantamiento de un
deber social o de individuos que es necesario para conservar el orden politico y
cuyo incumplimiento requiere de una sancion penal y la infraccion debe estimarse
por la justicia social.

El delito como quebrantamiento del deber Adolfo Franck® establecio que: “el delito
es la violacion de un derecho y determina que una accion debe ser perseguida en

* Jiménez de Asia, Op. Cit., Ps. 31-12
SJiménez de Asita, Op. Cit., Ps. 31-12
Tfiménez de Asiia, Op, Cit, P. 3112
#1iménez de Astia, Op. Cit,, Ps. 31-12
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=la subjetiva.- Se refiere al delito como obediencia al deber juridico que establece
el Estado y el Derecho, o una manifestacion de voluntad peligrosa de la sociedad.
2) En el aspecto extrajuridico

=sustancial; el delito es obrar contrario a la moral y se dirige al resultado que dafia
a la sociedad, es la lesion grave, de ética, social y culturalmente de ideas de justicia
y bien comun, es querer obrar antijuridicamente.

d. NOCION FILOSOFICA

También existen nociones filosoficas de lo que es el delito, nociones que difieren en
cierto sentido del criterio juridico que siempre se le ha dado al delito, y conciber
al delito como el quebranto de la justicia, como la violacién de un deber, o como lo
opuesto a la voluntad de todos, a los fines humanos y a los sociales.

Entre las definiciones del delito lesivo a la justicia tenemos a Juan Domingo
Rogmanosi’ que la considera como: “el acto de una persona libre ¢ inteligente
dafiosa a los demas y a la justicia”.

Delito segin Luis E. Ortolan® es: “toda accion o inaccion exterior que vulnera la
justicia absoluta cuya represion importa para la concepcion o el bienestar social,
que ha sido de antemano definida y a la que la ley ha impuesto una pena.

Ciertos autores establecen al delito como la violacion de un deber entre ellos
tenemos a Pellegrino Rossi’ al determinar que el delito es: “la infraccion de un
deber requerible en daiio de la sociedad o de los individuos”.

El autor anteriormente citado,considera como delito sélo el quebrantamiento de un
deber social o de individuos que es necesario para conservar el orden politico y
cuyo incumplimiento requiere de una sancion penal y 1a infraccion debe estimarse
por la justicia social.

El delito como quebrantamiento del deber Adolfo Franck® establecié que: “el delito
es la violacion de un derecho y determina que una accion debe ser perseguida er

* Jiménez de Asita, Op. Cit., Ps. 3142
®Jiménez de Asita, Op. Cit,, Ps, 31-12
"Jiménez de Astia, Op. Cit, P 3112
Fliménez de Asia, Op. Cit., Ps. 3142
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forma legitima y castigarse por la sociedad solo si constituye la violacion no de
deber sino de un derecho individual o colectivo que se funda sobre la sociedad o la
ley moral"

e. NOCION POLITICO AXIOLOGICA

El delito es un hecho, que de acuerdo a 1a clase en el poder contenido en el juicio
del legislador, vulnera valores fundamentales o condiciones de conservacion y
aumento del poder social y politicamente dominante en una comunidad
determinada.

f. NOCIONES CONTRARIAS A LA LEY

También encontramos definiciones que establecen lo que contrario a la ley, desde
la época romana este tipo de definiciones predominaban con Tiberio Deciano’
establecia maleficium que es lo prohibido por lege vigente sub poena.

Bentham'® dice que: “los actos de esta naturaleza (que producen mas mal que bien)
o a lo menos tenidos por tales, son aquellos que los legisladores han prohibido. Un
acto prohibido (por la legisladores), ¢s lo que se Hama delito”.

P. Ramos'! propone su conclusion al establecer que “no puede existir ni existe un
concepto universal de lo que es el delito y que al final solo el concepto legal es
importante alegando que el delito es violacion de una norma que da origen a la ley
penal, norma que recoge los clementos constitutivos de la medida media del
sentimiento colectivo”.

g. NOCION DEL DELITO COMO ENTE JURIDICO

El delito es ente juridico por que su esencia consiste en forma necesaria cn la
violacion de un derecho, es lesion de este derecho por realizarse una accion u
omision humana, la infraccion de la ley del Estado.

®Jinténez de Asta, Op. Cit., Ps. 3142
®liménez de Astia, Op. Cit., Ps. 27-31
"fiméncz de Asi, Op. Cit., Ps. 27-31
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El delito considerado como ente juridico alcanza su expresion importante con la
definicion de Carrara'? que establece * delito es, la infraccién de la ley del Estado,
promulgado para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un acto
externo del hombre, positivo o ncgativo, moralmente imputable y politicamente

dafioso™.

Por lo que no puede ser delito la violacion de una ley civil, ya que sélo conforma
delito 1a ley dictada para proteger la seguridad de los ciudadanos, que es la ley

penal , para proteger la seguridad pablica y privada.

Analizando la definicion de Carrara en el Derecho Penal no hay accidn sino por un
acto del hombre, tnico ser dotado de voluntad racional.

El acto puede ser positivo o negativo, asi se comprende el hacer que constituye la
accion y el no hacer que constituye la omision.

Lo positivo o negativo se refiere a lo que haga el hombre, que haga lo que la ley
prohibe u omita lo que ella ordene. Todo delito es violacion de un derecho, esta ha

de verse como omision o inaccion.

Carrara" entendia al ente juridico como infraccién legal, oposicion entre el hecho
del hombre y ¢l precepto de la ley: la antijuridicidad matenial se da cuando se
realiza la lesion de la accion para el derecho ajeno; la culpabilidad se da al exigir la
libre voluntad del agente y su cjercicio al realizarse el acto (dolo o culpa), y son
criminosos los actos externos que realice el individuo con plena y libre voluntad y
se causen daio social (fuerza moral subjetiva), los de tipicidad al existir
prohibicion legal de algin hecho delictivo.

i Canmasquilla Fermandez, Juan: Derecho Penal Fundimental. Ed. Ténus, Bogota Colombia. 1989, Ps. 205-
206.

Aires Argentina. 1985, 1. 326.
15



B. NATURALEZA JURIDICA DEL DELITO

Es dificil determinar la naturaleza juridica del delito, porque éste no es un hecho
natural, ya que si bien la conducta realizada por el hombre es o constituye un
hecho natural, el delito es una clasificacion de actos realizados por consideraciones
juridicas, pero estas apreciaciones son un fenomeno natural, como ejemplo
tenemos la esencia de la luz que si se busca en la naturaleza, pero no asi la esencia
del delito, ya que este es producto de Ia valoracion de algunas conductas donde se
utilizan criterios de interés social, justicia, altruista, disciplina, orden de necesidad
de la convivencia humana, por lo que no debe buscarse la naturaleza del delito en
ella, porque no existe, requiere de normas de valoracion, de criterios conforme a
las cuales una conducta va a ser delictuosa.

El delito se realiza necesariamente en la naturaleza, pero no es maturaleza la
esencia del delito, la delictuosidad misma, es un concepto apriori, una forma
creada por la muerte humana para ordenar y clasificar actos dandoles una jerarquia
formando una universalidad.

Sin embargo Ia escuela positivista trato de manifestar que el delito es un fenomeno
o hecho natural y que este es consecuencia indispensable de factores hereditarios,
causas fisicas y de fenomenos sociologicos.

Rafael Garofalo™ principal exponente del positivismo define al derecho natural
como; "la violacion de los sentimientos altruistas de probidad y de piedad, en la
medida media indispensable para la adaptacion de individuo a la colectividad".

Ferri' expresa que: “también existen otros sentimientos fundamentales como el
pudor, la religiosidad y el patriotismo cuya violacion constituye delito natural y que
en el delito natural antes que la violacion a estos sentimientos se da la ofensa a las

" Fontan Balestra, Op. Cit., Ps. 328-331
¥ Carrasquilla Fémandez, Op. Cit., Ps,205-206
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condiciones de existencia social y que la ofensa a esas condiciones son delito
natural cuando aparece determinada por moviles antisociales.
De esto se desprende que hay dos tipos de delitos naturales:

1) Ofensas al sentimiento de piedad o de humanidad que comprenden:
a) agresiones contra la vida de las personas y toda clase de actos que
produzcan un mal fisico.
b) actos fisicos que producen un dolor fisico y dolor moral, Ejemplo: La
violacion de la libertad individual, bien por lujuria o lucro.

2) Los que ofenden al sentimiento de justicia, formado por los actos que lesionan
la propiedad con violencia, como robo, extorsion, el incendio, después las
agresiones llevadas acabo sin violencia, como abuso de confianza, estafa,
infidelidad.

Concluyendo el delito no puede poseer una naturaleza juridica, sino que es un
concepto anterior a los cddigos, que el hombre adopta para calificar
comportamientos humanos y conformar codigos juridicos.

CONCLUSION

Como corolario de todo lo anterior y de los diferentes conceptos que definen el
delito podremos decir que delito es: Una accién, tipica, antijuridica, culpable,e
imputable que esta sancionado con una pena.

El delito no tiene una naturajeza por esencia sino que el delito es una creacion del
derecho.

17



II. ELEMENTOS DEL DELITO

A ACCION
1. DEFINICION:

De acuerdo a la definicion del delito, la accion es un elemento base de su
estructura, constituye el aspecto tangible y sustancial del delito.

La accidn representa el punto de inicio de la labor juridico penal y cs un
acontecimiento natural real en el mundo de la experiencia.

En sentido amplio accion comprende el hacer o no hacer figuras delictivas.

En la concepcién causal la accion cs la conducta humana dominada por la
voluntad que produce en el mundo exterior un cambio determinado,de la accion, y
la consecuencia puede consistir en un simple movimiento corporal, se llama
concepcion causal por que la voluntad humana, que debe dominar la accion, se
contempla solamente en su dimension causal. ‘

En la concepcion final el hacer humano es actividad final. El hombre no actua de
forma ciega, sino que prevé o puede preveer, el fin de su actuar y de acuerdo con
ello dirigir el proceso causal desencadenado por su conducta hacia determinada
meta.

En el concepto social de accion, la accion es un elemento importante para
configurar el derecho y para sus efectos, es necesario nicamente que el producir
sea "voluntario”, la accidn sera realizacion voluntaria de consecuencias relevantes
en ¢l mundo social, y efectuadas por el hombre en forma voluntaria que sirve de
base al tipo que recoge el sentido social de la accion es decir, la comprension
cultural, la influencia del medio ambiente, la adecuacion social, el desgo de los
clementos normativos

Para expresar lo que es el acto se usan vocablos, en la dogmatica alemana impero
la voz accion y la palabra hecho (TAT), un "hecho penal" (Straftat). En Italia sc
utiliza el término Falta; la palabra hecho se utiliza por los penalistas alemanes, en
vez de utilizar el término de accion (handlung).
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El acto es la manifestacion de voluntad que mediante la accion produce un cambio
en ¢l mundo exterior, o que por hacer lo que se espera deja sin modificar el mundo
externo, cuya mutacion se aguarda.

2. FORMAS DE ACCION

La conducta (llamada acto o accion), se manifiesta en dos formas positivos o
negalivos, en accion y omision.

El acto o la accion es un hecho humano voluntario, todo movimiento voluntario
del organismo humano que modifica el mundo exterior o pone en peligro dicha
modificacion.

Para Eugenio Florian'®, la accion es un movimiento del cuerpo humano que se
desarrolla en el mundo exterior.

La omision consiste en abstencrse de obrar, en un abstencion, en dejar de hacer lo
que se debe ejecutar. Y la omision constituye un aspecto negativo de la accion.

De acuerdo a Eusebio Gomez,"” los delitos de omision son aquellos en los que fas
condiciones de donde deriva su resultado reconocen, como base determinante, la
falta de observacion por parte del sujeto de un precepto obligatorio.

En los delitos de accion se hace lo prohibido, en los de omision una ley
dispositiva,

Hay dos tipos de omision:
1) Omisién simple u omision propia
Se define como un no hacer voluntario o culposo, violando una norma que

produce un resultado y cuenta con los siguientes elementos:

a) Voluntad o no voluntad (delitos de olvido).
b) Inactividad.

¥Fontdn Batestra, Op. Cit., P. 220.
YSainz Cantero, Jose A: Lecciones de Derecho Penal, Ed. Bosch, Barcelona -Espaiia. 1985, Ps. 519-529.

19



c) Deber juridico de obrar, con una consecuencia consiste un resultado tipico.

En los delitos de simple omision el tipo requiere la falta de una actividad
juridicamente ordenada y no necesita de ningin resultado material.

La ley fija una pena para quienes dejen de hacer algo que la norma ordena, lo tipico
es el no hacer lo punible,es la omisién

2) Comisién por omision u omision impropia

En la comision por omision hay una doble violacion de deberes de obrar y de
abstenerse y hay dos normas que quebrantan las normas la preceptiva y la
prohibitiva, Existen un delito de comisién por omision, cuando se produce un
resultado tipico y material, por un no hacer, voluntario o culposo (delitos de
olvido), violando una norma preceptiva (penal o de otra rama del derecho) y una
norma prohibitiva.

En los delitos de comision por omisién (impropios de delito de omision) se
requiere de la existencia de un resultado material, que exista la transformacion del
mundo externo por un no hacer lo que el derecho ordena, cometidos mediante
omisiones, y solo se hace acreedor a una omision si el resultado esta previsto en el
tipo.

La omisién no tiene naturaleza no cuenta con un nexo causal, ya sea mecénico,
naturalistico o fisico, porque es creacion de la normatividad, del derecho, en este
caso la ley le atribuye normativamente un resultado material a través de la calidad
de garante, el cual tiene la obligacion de ejecutar la accién que omite.

Al contrario decimos que la accion proviene de naturaleza y se encuentra antés
que el derecho la creara o mas bien la prohibiera.

Los delitos ni la omisién son impropios se denominan asi porque son delitos que
no se encuentran descritos tipicamente en la mayoria de las legislaciones del mundo
por lo que tienen el caracter de los delitos con un tipo abierto y no tiene un
principio escrito, esto quiere decir que contradicen el principio de legalidad y son
creacion de la doctrina y de la jurisprudencia.
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Los delitos de comision por omision deben de describirse totalmente en un tipo
penal, en donde se incluyan las fuentes de la calidad de garante.

3. ELEMENTOS DE LA ACCION.

Los diversos autores proponen diferentes elementos que conforman la accidn, sin
embargo todos coinciden que dentro de la estructura de la accion existe: Una
manifestacion de voluntad, un resultado y el nexo causal.

a. MANIFESTACION DE VOLUNTAD, voluntad constituye un "querer hacer
algo", esta voluntad de la accion se ha de manifestar mediante una conducta
corporal externa que Se encuentra en union por un nexo causal interno.

La voluntad que caracteriza a la manifestacion de voluntad significa impulso de la
voluntad, se le puede definir fisicamente como inervacion y psicoldgicamente
como el fenomeno de la consciencia denominado causa.

La voluntad es consciente, espontaneay referida a cierta representacion con un
motivo determinado, esta exteriorizacion puede presentarse como un movimiento
corporal o como inactividad del cuerpo del sujeto.

Se necesita que el movimiento corporal tenga una manifestacion de voluntad
entendida como nexo psicologico entre el agente y su actitud corporal.

La voluntad debe entonces entenderse como el ejercicio de la capacidad de
movimiento o quietud que el ser humano esta normalmente en condiciones de tener
sobre su cuerpo y disponer sus consecuencias (efectos) al mundo externo.

b. RESULTADQO, el resultado va a consistir en la transformacion del mundo
externo por la manifestacion de voluntad o por la no alteracién al mundo externo
por la accidn esperada y que no se gjecuta.

Por resultado se entiende e! efecto natural de la conducta que supone una
alteracién del mundo y que la ley toma encuentra en su descripcion tipica.
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Edmundo Mezger" define al resultado como:"la completa realizacion tipica
exterior, por ello ¢l resultado comprende tanto la conducta corporal del agente
como el resultado externo por ella causado.”

El resultado en sentido estricto es el resultado posterior producido por la
conducta corporal del autor.

El resultado son los efectos ocasionados por la conducta corporal se presenta
primero en el mundo material pero también se da en la vida psiquica de las
personas Ejemplo: sensacion del dolor del lesionado.

Una de las formas mas caracteristica del resultado lo constituye el dafio que es cl
mal fisico o detrimento.

Un hacer sin resultado no seria relevante al Derecho Penal ya que el resultado cs
parte de la accion,

El delito tiene un resultado, el cual coincide en el tiempo con la accion, en el tipo
penal el resultado es la lesion o puesta en peligro de un bien juridico.

¢. NEXO CAUSAL, al surgir una transformacion el mundo en su aspecto externo,
esta transformacion va a ser una consecuencia de un hacer humano y entre ambas
existe una relacion de causalidad.

Es decir, entre los elementos que conforman la accién; la manifestacion de
voluntad y el resultado debe existir una retacion de causalidad o nexo causal.

Es importante, establecer que el nexo causal sirve para determinar si tal individuo
es responsable de un resultado y aun mas si ese resultado le es atribuible de
acuerdo a derecho, es decir, esta en juego el hacer humano y la descripcion en la
ley; y de los resultados fisicos de una causa solo cierta parte son de importancia
para el Derecho Penal.

Respecto a esto se exponen dos corrientes:

*Mezger, Edmundo: Tratado de Derecho Penal. Ed. Revista de Derecho Privado, Madrid -Espafia. 1955.,
Ps. 93-108
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1) Generalizadora donde todas las condiciones productoras del resultado se
considera se consideran causa del mismo.

2) Individualizadora donde entre todas las condicio.es se toma en cuenta una de
ellas de atencion a los factores de tiempo, calidad o cantidad.

Es importante determinar la causalidad ya que si la conducta del sujeto no ha sido
causa del resultado se seguira el estudio de otros elementos, pues la punibilidad del
delito supone que existe la causalidad de la conducta en los delitos de resultado.

Causal es todo hecho que no se puede suprimir, ya que si se suprime desaparece
también el resultado. Esto traec como consecuencia diversas teorias entre estas

tenemos:

Teoria de la Equivalencia de las Condiciones.
Esta teoria de la Equivalencia de las condiciones 0 denominada también conditio

sine qua non, que establece que es causa del resultado cualquier condicion que no
puede ser hipotéticamente suprimida sin que necesariamente desaparezca el
resultado.

De otra manera todas las condiciones productoras del resultado son equivalentes y

por lo tanto todas son causas.
Toda la suma de condiciones son productoras del resultado por lo tanto tienen el
mismo valor, son fundamento de la responsabilidad juridico penal que se le impone

al individuo.

Esta teoria es correcta logicamente, en el aspecto juridico contiene inconveniencias
ya que establece como.ejemplo de que si tal teoria se llevara acabo en el Derecho
Penal practico debe entonces también castigarse como coautores del delito de
adulterio no solo a los adiilteros, sino inclusive al carpintero que construy6 la cama
en donde cometieron el adulterio por lo tanto a tal teoria se trata de limitar con
correctivos pero tales excesos no pueden corregirse.

Teoria de la Adecuacion o Causalidad Adecuada.
Esta teoria tiene su fundamento en la teoria de la equivalencia de las condiciones

ya que busca una limitacion a los excesos de tal teoria.
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Consiste esta teoria de la Adecuacion en que considera como verdadera causa del
resultado aquella condicion que es adecuada para producir el resultado tipico.

La causa es adecuacion siempre y cuando tal resultado sea un aspecto que se da en
la vida en comin y si tal resultado se aparta de lo comin entonces no existe la
relacion de causalidad entre él y la conducta.

Esto trae como deduccion que existen dos criterios en la teoria de la adecuacion:

1) Criterio subjetivo: En el cual la expetiencia del autor determina el probable
proceso causal,

2) Criterio objetivo 0 "Prondstico Posterior Qbjetivo": En el cual el observador
objetivo es el juez quien formulara el juicio de probabilidad teniendo en cuenta
todas las condiciones que se dan en el momento en que se realiza la accién ain
cuando no se conocen por el sujeto 1o que se puede producir posterior al resultado
y se prevé por el individuo por la experiencia general.

Teoria de la Relevancia.
También es una teoria limitante a los excesos de la teoria de la equivalencia de las
condiciones.

Esta teoria acepta el principio de que existe un nexo causal de una accion respecto
a un resultado, estableciendo en casos en que la accion es causa respecto al
resultado, el autor de la accion le sera solo responsable del hecho cuando el nexo
causal sea juridicamente importante es decir relevante (criterio cualitativo).”

Y por lo tanto para que una conducta sca punible se requiere exista la conexion
causal de la conducta y el resultado la relevancia de esta conexion se determina de
acuerdo con ¢l tipo penal y la culpabilidad del autor.

Castellanos Tens, Femando: Lineamientos del Derecho Penal. Ed. Juridica Mexicana, México. 1993, Ps.
154-165.
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Teoria de la ultima Condicion de_la Causa Proxima, o de la Causa Inmediata.
Esto es que de las causas que producen el resultado, solo es relevante la Gltima, es
decir, la que esta mas cerca del resultado.

Teoria de la Causalidad Humana.

Segiin Antolisei”® se establece que la causa deriva de que el hombre es un ser
dotado de consciencia y de voluntad y que esta calidad es decisiva en las relaciones
entre ¢! y su mundo externo.

Por la consciencia el individuo se da cuenta de las circunstancias que favorecen o
perjudican las acciones calculando los efectos de determinadas causas.

Por la voluntad puede intentarse el proceso causal e imprimirle la direccion que
desee, excitando las fuerzas exteriores que se encuentran inactivas, deteniendo las
que estan en movimiento o permitiendo que las fuerzas mismas se desenvuelvan

libremente.

4. ELEMENTOS DE LA OMISION

1) Voluntad; y
2) Inactividad. Esta unida al elemento psicologico en el que el sujeto abstiene y no

realiza la accion a la cual esta obligado.

En el tipo Objetivo de los delitos propios de omision tiene los siguientes
elementos:

a) Una situacion generadora del deber de realizar la accion.

b) Una omision.
c) La existencia de un poder de hecho en el autor para cumplir la accidn ordenada.

En el tipo subjetivo tiene los siguientes elementos:

¥Sainz Cantero, Op. Cit., Ps. 495499
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e) Dolo: Conocer y querer realizar los elementos del tipo objetivo.
f) Elementos subjetivos del Injusto: No tiene

Los delitos de comision por omision su tipo objetivo se encuentra estructurado
por los siguientes elementos:

1) La fuente de la calidad de garante para el autor.

2) La omision de la accion gue el autor tiene la obligacion de ejecutar para evitar el
Resultado material.

3) El resultado material que se atribuye normativamente el autor.

4) La posibilidad real de evitar el resultado.

5. AUSENCIA DE ACCION

Del concepto de accion surge un aspecto contrario que es la inexistencia de acto en
un hecho.

La falta de accion u de omision tienen presupuestos en que la conducta externa no
se conduce por la voluntad (falta el acto interno de voluntad hacer o de no hacer).

Los casos en que no existe una accién humana, son:

1) Fuerza fisica irresistible.

2) Estados de Inconsciencia en este se encuentra:
a) E!l hipnotismo y los narcoticos.
b) Los movimientos reflejos.
¢) Los estados fisiologicos que impiden anular la capacidad de movimiento.
d) Los procesos regulados por parte del sistema nervioso que rige 1a vida
vegetativa,
¢) El cumplimiento de una orden jerarquica.

1) Fuerza fisica irresistible (Lo cstablece el art. 15 F.I del Codigo Penal). Consiste
en la conducta corporal externa se produce la forma mecanica, debido a que una
fuerza fisica exterior a la que el sujeto materialmente no se pucde resistir y anula la
voluntad de actuacion (accion) o de no actuacion (omision).

El articulo 15 fraccion primera del Cédigo Penal establece lo siguiente:
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El delito se excluye cuando

1. El hecho se realice sin intervencién de la voluntad del agente.”’

Para que la fuerza sea irresistible es necesario sc anule la voluntad del sujeto y que
sea un medio o instrumento con el que ejerce la violencia y que la coaccién
material no pueda ser superado por el sujeto de ninguna forma.

La violencia puede ser fisica o moral:

a) Viaolencia Moral cuando el sujeto sufre presion en su voluntad para que actie en
determinado sentido (contra el orden juridico), pero tendra siempre voluntad para
actuar en otro sentido

Si dirige su voluntad a la direccién donde es presionada actia voluntariamente aiin
cuando su voluntad este coaccionada (Vis compulsiva).

b)Violencia Fisica el movimiento del sujeto responde a una manifestacion del autor
que cjerce la fuerza, el sujeto no domina la accion se impone la voluntad de
movimiento de quien ejerce y es por eso que ha de ser fuerza irresistible sobre
quien se ejerce la violencia va a ser un instrumento en manos de quien realiza esa
violencia, la cual debe ser ejercida por un tercero quien es el autor (vis absoluta).

2) Estados de Inconsciencia. Son los supuestos en que la incapacidad psiquica del
sujeto no puede controlar sus movimientos,ain aunque tenga consciencia. Estos
son los siguientes:

a) En el primer supuesto de hipnotismo y narcoticos estos Gltimos se entendian
como medios que adormecen como opio y eran aptos para cometer delitos de
omision,

b) Los movimientos reflejos estos actos pueden ser espontancos como el estornudo
o los movimientos de un epiléptico.

B Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Edit. Priniia, Mexico, D.F. 1995,
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c) Los estados fisioldgicos que impiden o anulan la capacidad del movimiento de
individuo como la fiebre muy alta, estado de suefio, sonambulismo o estado e
total inconsciencia en donde se dice que el individuo no tiene voluntad.

d) Procesos regulados por parte del sistema nervioso que rige la vida vegetativ
estos son los movimientos respiratorios o ¢l proceso digestivo.

B. TIPO
1. CONCEPTO Y EVOLUCION.

En Alemania se designaba al tipo con el vocablo neolégico de " Tatbestand
Tatbestandsmassigkeit” que significa "supuesto de hecho” los italianos hablaban d

una especie de hecho (fattispecie).

E! "tatbestand" es la suma de todas las caracteristicas o elementos del delito en &
contenido de accion, "tatbestand als Inbegnff der ver bre henmerkmale(tatbestan:
como conjunto de las caracteristicas del delito).

Max Ernest Mayer™ en su tratado de "Parte General del Derecho Penal”, establec
que el tipo no sdlo tiene un aspecto meramente descriptivo,sino que tiene un valo
indiciario de otras caracteristicas del delito, es decir, no toda conducta por se
tipica debe ser antijuridica, el concepto se modifica con Edmundo Mezger® qu
establece que el tipo es la rattio essendi de la antijuridicidad, que la tipicidad e
razdn de ser de la antijuridicidad.

Para Beling el tipo es la parte externa de la accion:

1) Es pura descripcion por que no contiene elementos normativos que supone:
juicios de valor.

2) Es de pura coordinacion al afirmar que la comprobacion de que es una conduct
sea tipica no tiene significado respecto de que sea 0 no una conduct
antijuridica.

7 Castellanos Tena, Op. Cit, Ps. 168-170.
BMezger Edmundo, Op. Cit., Ps.146 a 157.
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Es necesario para determinar un delito saber si la accion es tipica.

El tipo penal es un instrumento legal que es logicamenie necesario de naturaleza
predominantemente descriptiva, su funcién es de individualizacion de conductas
penalmente relevantes.

El tipo penal se encuentra descrito en la ley, es necesario para investigar si es o no
delito, y el legislador va a prohibir las conductas que considere contraria a derecho,
es un tipo descriptivo de conductas que ticne revelancia juridica.

El tipo es una forma legal de determinacion de lo antijuridico punible, supuestos
condiciones normales en la conducta que se describe,

2. TIPO Y TIPICIDAD

Es necesario para su estudio hacer una clara diferencia entre lo que es el tipo y lo
que es la tipicidad.

La funcion del tipo es descriptiva de algo que luego de ser capturado por alguna
forma de culpabilidad va a presuponer la valoracion de las conductas descritas.

La tipicidad va a constituir un elemento del delito y fundamentado en el principio
de Nullum Crimen sine legem, una conducta que es ilicita necesita cstar
comprobada primero por una norma y si es necesario verificar de que tal
infraecion no esta autorizada, la comprobacion de que ¢l comportamiento infringe
la norma es materia de tipicidad y es por tanto acreedora a una pena contenida cn

la ley.

Por lo tanto, no se debe confundir al tipo con la tipicidad. El tipo es la creacion
legislativa, la descripcion que el Estado hace de una conducta en los preceptos
penales. La tipicidad es la adecuacion de una conducta concreta con la descripcion
legal formulada en abstracto y es en conclusion ¢l encuadramiento de una
conducta con la descripcion hecha en la ley.
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Y el tipo es la descripcion de Ja conducta desprovista de valoracion.

3. FUNCIONES DEL TIPO
El tipo penal tiene las siguientes funciones™.

1) Funcion Garantizadora o Delimitadora del drea de lo punible. El tipo penal
ticne una funcion de garantia para el que se destina la norma.

La funcién garantizadora quiere decir que el tipo tiene su base principalmente con
el principio de "Nullum Crimen Nulla Pocna Sine Lege".

El tipo cumple con la determinacién de la descripcién que de él se hace en la
norma, para que el individuo sepa lo que se le prohibe o lo que se le manda.

Se castiga aquellas conductas que lesionan bienes juridicos para castigarlas el
legislador se sirve del tipo penal, en un catalogo denominado Cédigo Penal donde
se describe conductas delictivas que se pueden castigar con pena criminal, por lo
que el individuo sabe que conductas no debe realizar por que sf las hace serd
castigada con una pena criminal.

2} Funcion Dhdiciaria de la antijuridicidad. El legislador tipifica aquellas
conductas que en abstracto son materialmente antijuridicas que lesionan o ponen
en peligro bienes juridicos.

Las conductas antijuridicas pueden no serlo, Ejemplo: Privar de la vida a un
hombre es una conducta antijuridica por lo que lesiona el bien juridico que es fa
vida humana, pero también privar de la vida a un hombre puede no ser antijuridico
cuando exista una causa de justificacion como legitima defensa, por lo que la
conducta serd tipica mas no antijuridica.

3) Funcién Motivadora. Esta consiste en que el legislador al crear una norma
amenaza con una pena a aquellas conductas que quiere prohibir y contribuye a que
el destinatario de la norma por temor a ser sancionado no realice el hecho delictivo

MCfr. Bustos Ramirez, Juan, Manuat de Derecho Penal. Ed. Bosch, Barcelona Espadia, 1990. P. 185; Suinz
Cantero, Jose, Lecciones de Derecho Penal, Ed. Bosch, Barcelona Espaila, 1985. Ps,534-538.
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descrito en el tipo, con este tipo se encierra una valoracion de los actos de los
sujetos, este valor compromete u obliga al sujeto de una determinada sociedad a
comportarse de una forma determinada.
4, CLASIFICACION DE LOS TIPOS.

Dentro de esta clasificacion menciono las de mayor importancia que son®:

1) Tipos de simple actividad y de resultado.

a) Los tipos de Resultado: La realizacion del tipo exige movimiento corporal del
sujeto y la produccion de un resultado externo.

b) Los tipos de simple actividad: aqui el tipo sc agota en la realizacion de una
accion que si bien debe ser lesiva de un bien juridico, no necesita producir

resultado material o peligro alguno.

2) Tipos en comunes de acuerdo a los sujetos de la accion,

Los tipos comunes: son aquellos en los que cualquier persona puede realizar la
accion tipica y ser sujeto correspondiente al delito.

a) Tipos de Propia Mano: Son aquellos que por razon del injusto se encuentran
establecidos de tal manera que el sujeto solo puede ser quien este en situacion de
ejercitar inmediata y corporalmente por si mismo la accion prohibida.

b) Tipos Especiales los cuales pueden ser :

OTipo en sentido estricto o delitos especiales propios: Son aquellos en el que los
posibles sujetos se encuentran limitados por decision del legislador se requiere de

una calificacion del autor,

¥Cfr, Bacigalupo, Enrique: Estudios de Derecho Penal y Politica Criminal. Ed. Cérdenas. México. 1980,
Ps. 80-88; Bustos, Op. Cit., Ps. 277-287, Sainz, Lecciones de Derecho Penal, Ed. Bosch, Barcelona Espafia,
1994, Ps. 527-534.
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®Tipo en sentido Amplio: son los que no limitan el circulo de los posibles autores
pudiendo ser realizados por cualquiera, en ¢l tipo se establece una pena mayor
cuando se realiza por determinadas personas.

®Delitos especiales impropios. Que son aquellos en que la calificacion especifica
del autor opera como fundamento de agravacion.

3) Tipos de Acuerdo al niimero de sujetos que intervienen en el tipo.

Son Unipersonales y Pluripersonales.
a) Unipersonales: por que basta la intervencion de un sélo sujeto. Ej. Homicidio.

b) Pluripersonales: el tipo exige la intervencion de varios sujetos sin que sea
posible su realizacién por uno solo. Ej. Sedicion.

4) Tipos de acuerdo a la Ordenacién_Metodologica.

a) Fundamentales o basicos: que son los que integran la base o esencia de otros
tipos (Ejemplo homicidio).

b) Especiales: al tipo fundamental o basico al que se subsume se le agregan otras
condiciones (Ej. Parricidio).

¢) Complementados: se constituye al lado de un tipo basico y de una circunstancia
de peculiaridad distinta (homicidio calificado), los complementados pueden ser
agravados o privilegiados.

5)_Tipos en funcidn de su autonomia o Independencia,

a) Auténomos o Independientes: que tienen vida por si, y no dependen de otro
tipo.

b) Subordinados: dependen de otro tipo, se complementan al subordinarse al tipo
basico (homicidio rifia).

6) _Por el dafio que causan existen;

a) Tipos de dafio o de lesion: aquellos que requieren para su consumacion que se
haya producido una disminucién o destruccion del bien (homicidio, fraude).
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b) Tipos de peligro: se dividen en delitos de peligro abstracto que son los que se
consuman por la mera constatacion de la conducta creadora del riesgo y no
necesitan comprobar que el peligro se produce en el caso concreto

Los de peligro concreto exigen para su realizacion se compruebe que es el caso
concreto se produzca efectivamente el peligro.

5. ESTRUCTURA DEL TIPO PENAL

El tipo penal se distingue en:
a. UNA PARTE OBJETIVA
b. UNA PARTE SUBJETIVA

a. PARTE OBJETIVA:

A esta primera parte pertenecen las caracteristicas objetivas, todos lo que esta
fuera del area del animo del autor, y los cuales constituyen una limitacién al
aspecto externo del tipo.

El tipo objetivo es el nicleo material de todo delito y comprende lo que ha de
encontrarse objetivado en el mundo exterior por la accion del autor,

OEste aspecto objetivo en los delitos dolosos se encuentra integrado por:

1) Una Manifestacion de Voluntad: que es la parte externa de la accion y se
presenta como cualquier manifestacion idonea que va a producir el resultado
material.

Es una manifestacion externa de la voluntad siempre que sea relevante al tipo

penal.

2) Un Resultado Material; Este no es causado por la parte externa de la accion, no
forma parte integrante de la accion sino que es su consecuencia.

Se trata de delitos que requieren de un resultado determinado que afecte un bien
juridico.

3) Nexo Causal: que es un conjunto de elementos fisicos, naturalisticos o
mecénicos que unen la manifestacion de voluntad con el resultado material.
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La causalidad en el tipo de dolo debe ser conocida planeada y dirigida por su
autor.

4) Modalidades:

a) Descriptivas:. En estas el legislador realiza una descripcion de una persona cosa,
conducta o caracteristica subjetiva, son aquellas que pueden ser aprehendidas o
comprendidas sélo con la percepcion de los sentidos, es decir, el sujeto puede
constatar la descripcion sin necesidad de hacer una valoracion solo basta la
comprobacién del hecho.

Las modalidades forman parte del tipo objetivo y son circunstancias que recurren a
la manifestacion de voluntad, al resultado material y al nexo causal.

Las modalidades son:

e Las de Referencia Temporal, llamadas también lugar de la accion o del
resultado material. Son el lapso del tiempo dentro del cual se ¢jecuta la accion o
el resultado material. Ej. Art. 329 del Cédigo Penal. (aborto).

o Referencias Espaciales o de lugar de la accién o del resultado matedal. Ej.
Arts.285 y 286 del Codigo Penal. (Allanamiento de morada).

o Referencias de la Victima, que son requisitos o cualidades especificas que debe
tener el sujeto pasivo sin la cual no puede ser victima del delito. el art. 262, ser
persona mayor de 12 afios y menor de I8 afios.

¢ Referencias al autor, son referencias al autor determinados requisitos o
cualidades que debe tener. Ejemplo: el articulo 323 del Codigo Penal
(Parricidio). '

» Referencias a la ocasion, se refiere a determinados momentos para realizar la
accion o cl resultado material. Ej. Art. 127, Espionaje en tiempo de paz.

¢ Referencias al Objeto material, son determinadas caracteristicas que la cosa o la
persona, en que el autor realiza Ia accion debe contener.

b) Valorativas o elementos normativos;
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Estos son los que para ser interpretados requieren de una valoracion especial de la
concreta actuacion de hecho. No basta solo la actividad del conocimiento para
comprobar su existencia, es necesario un juicio de valoracion.

Estas modalidades pueden ser:

e De valoracion Juridica: En el que el proceso de valoracion que realice el
interprete se debe hacer con arreglo a determinadas normas y concepciones
juridicas. Ej. "oneroso", "enajenc", art. 387 f. II del Cédigo Penal.

e De valoracién Empirica Cultural: Aqui el interprete para hacer el proceso de
valoracién va a recurrir a determinadas normas y concepciones ético-sociales
que no pertenccen al aspecto del Derecho.

®La modalidad en el Tipo Objetivo en los delitos de omision, se integra con:

1) Una descripcion de la situacion tipica generadora del deber de realizar la accion
y esta integrada en ¢l tipo penal.

2) Omisién de una falta de actuar exigida por el tipo de mandato.

3) La existencia de un poder de hecho en el autor para cumplir la accion ordenada,
lo que se conoce como capacidad para ejecutar la accién. Estar en situacién
objetiva psicofisica para llevar acabo la accién mandada.

®E! tipo objetivo en los delitos impropios de omision o comision por omision esta
conformado con:

1) La fuente de la calidad de garante para el autor.

La calidad de garante para el autor puede surgir de las fuentes:
a) Dela ley.
b) De haberla asumido libremente Ejemplo: Un contrato.
¢) De tener con el pasivo comunidad de vida. Ejemplo: el jardinero que corta el
pasto cerca de Ja alberca, no salva al pequefio que cayé en ella.

d)De tener con el pasivo comunidad de peligro, Ejemnplo: el alpinista que
pudiendo salvar la vida de su compafiero no hace la maniobra pertinente y por
lo que ef compaitero cae y muere.
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2) La omision de la accion que el autor tiene la obligacion de cjecutar para evitar el
resultado material.

3) El resultado material se atribuye normativamente al autor.

4) La posibilidad real de evitar el resultado.

5) De haber generado el peligro para el bien juridicamente protegido. Ejemplo: el
ingeniero que construye un cdificio con el material inferior a la debida, y
durante la construccion por el mismo matenial hay un derrumbe durante la

construccion que mata a un atbaiiil.

En los delitos culposos el elemento esencial tipico es la violacion de un deber de
cuidado que debia observar segun las circunstancias y condiciones personales

©OExistén también diversas caracteristicas o Elementos que son Comunes def Tipo
Objetivo:

1) Deber juridico Penal: El deber juridico penal consiste en la prohibicion de
realizar una accion o mandato, para realizar una accion que forma parte del tipo
objetivo.

2) El autor o sujeto activo: El autor es el que tiene el dominio del hecho, es el que
tiene el dominio directo de la accion o el dominio de la accion o de la voluntad del
instrumento humano o el que concurre con otros autores mediante un plan
establecido para la ejecucion del delito.

3) Victima o Sujeto Pasivo: Este es el titular del bien juridico protegido por la
accion o la omision que integra el hecho delictivo del autor, el sujeto pasivo puede
ser individuo o persona fisica o moral como la sociedad, asociacion o Estado.

4) Bien Juridico Protegido: El bien juridico protegido consiste en el interés
individual, colectivo o Estatal protegido a través del tipo y la punibilidad.

5) Objeto Material: El objeto material u objeto de la accion es el ente corpéreo
sobre el que materialmente el autor realiza la acci6n tipica, el objeto material puede
ser cualquier persona o cosa.

Sobre el objeto material recae fisicamente la accion delictiva, Ej. el objeto material
puede ser sobre un jarrén (objeto material), y el bien juridico protegido es el
patrimonio.
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b. PARTE SUBJETIVA:

A esta parte pertenecen las caracteristicas subjetivas que van a describir la
voluntad de la accién. Esta parte estudia lo que es dolo, el error del tipo y los
clementos subjetivos del injusto.

la tipicidad del delito depende de la realizacion del tipo subjetivo, el delito doloso
se caracteriza porque en él coinciden lo ocurrido (realizacion del tipo objetivo).
Son lo querido

(realizacion del tipo subjetivo).

El tipo subjetivo esta integrado por el dolo, la conciencia de la antijuridicidad, y los
clementos subjetivos del injusto.
La primera categoria importante en el aspecto subjetivo del tipo es el:

1) El Dolo: Es un elemento interno y se puede definir como el conocimiento y
querer de realizacion tipica; cl dolo es una actitud subjetiva de decidirse por la
gjecucion de una accién que lesiona el bien juridico.

El dolo esta formado por dos elementos:

a) El momento intelectual o cognoscitivo: que consiste en el conocimiento o
conciencia de todos y cada uno de los elementos del tipo; es decir ¢l conocimiento
que debe tener el autor para obrar con dolo.

No actda con dolo quien no conoce una sola circunstancia del hecho externo del
tipo, por lo que el dolo tiene que cubrir completamente el tipo objetivo es el que
contiene los elementos que tienen que ser alcanzados por el dolo.

b) El momento Volitivo: Esta formado por la voluntad de realizar los clementos
del tipo objetivo, el que no tiene esta voluntad no actia dolosamente.

El dolo se divide en:

¢ Dolo Inmediato. Que consiste en la voluntad del autor abarca tanto el resultado
tipico como el fin.

¢ Dolo mediato o de Consecuencias Necesarias. En donde el resultado tipico es
una consecuencia de los medios que €ligio el autor.
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¢ Dolo Eventual. Es aquél en que el autor tiene como posible la realizacion del
tipo legal y con ella se conforma, es decir, el autor acepta la posibilidad de que
se produzca, o al contrario confia que el resultado no se produzca. Ejemplo:
Dos ladrones al asaltar una tienda, atan al dueiio al presentar este resistencia, lo
amordazan, fuertemente y existe o se presenta la posibilidad de que muera
asfixiado.

2) La Conciencia de la Antijuridicidad.: Esta consiste en que el dolo requiere que
el autor haya conocido que su hecho era antijuridico.

Existen dos teorias de la conciencia de la antijuridicidad:

a) Teoria del dolo: La cual establece que la conciencia de la antijuridicidad es
parte integrante del dolo.

b) Teoria de la Culpabilidad: Que establece la conciencia de la antijuridicidad
como parte esencial de la culpabilidad.

Establece que el conocimiento de la antijuridicidad no pertenece al dolo, por que el
dolo se puede construir perfectamente sin necesidad de referirlo a la consciencia de
la antijuricidad.

La conciencia de la antijuridicidad tiene una naturaleza diferente al conocimiento
de los elementos del tipo objetivo, por lo que la consciencia de la antijuridicidad es
s6lo posibilidad de conocimiento comprender que la accion que se esta realizando
es contraria a derecho.

Existen circunstancialmente elementos distintos del dolo y cstos son las intenciones
que van a ir mas alla del querer, de la realizacion del tipo legal:

3) Elementos Subjetivos del Injusto o Elementos Subjetivos del Tipo: Estos
clementos al referirse al injusto van a formar parte del tipo.

Estos elementos subjetivos del injusto se entiende también como causas psiquicas
del individuo que realiza la accién y deben ser mostrados por el intérprete en el
tipo, estos elernentos sirven para definir el rumbo de la accion del autor,

Los elementos subjetivos del injusto tienen diversas funciones:
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a) La funcidn Constitutiva del Tipo: Esto cs que sin la consideracion del injusto no
puede darse el tipo legal correspondiente.

b) La funcién Garantizadora: Esta funcion va a determinar cual es tipo de
conducta que se hace acreedor a una pena, ya que de lo contrario puede existir una
confusion en la descripcion del tipo y se puede aplicar en forma injusta la sancion.

Con los elementos subjetivos del injusto tratan de establecer que tipo de
punibilidad corresponde a cada delito, por que si existen dos delitos que en su
aspecto objetivo y subjetivo son iguales, los elementos subjetivos del injusto van a
determinar la diferencia entre ambos delitos.®

Los elementos subjetivos del injusto se localizan en los delitos de tendencia y los

delitos de expresion.

¢ Los detendencia van a ser los casos en que la accion va inserta en un animo de
modo que es necesario que lleve incluido este animo en la accion principalmente
se da en los delitos contra la libertad sexual. (art. 261 y 367 del Codigo Penal),

o Enlos delitos de expresion expresa disconformidad entre la realidad y Ia que se
realiza, al existir tal inconformidad se requiere una expresion subjetiva. Por
Ejemplo: Falso Testimonio.”’

6. ATIPICIDAD.

La atipicidad o también ausencia de tipicidad se da cuando no se integran todos los
elementos descritos en el tipo legal.

Se da en dos situaciones.

1) Cuando el hecho real que se da en las experiencias se establece no existe un tipo
penal que describa el supuesto factico.

% Notas: Labardini Mcndéz, Fernando: Derecho Penal, Primer Curso. ENEP. Acatlin, México. 1990.
PNotas: Labardini Mendéz, Fernando: Derecho Penal, Primer Curso. ENEP. Acallin, México. 1990,
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2) Cuando existe un tipo, que en principio se da sobre ¢l hecho, sin embargo, no se
dan en éste algunas de las caracteristicas que el tipo exige.

Se hace una diferencia entre ausencia de tipo y ausencia de tipicidad:
*Ausencia de tipo: Se da cuando el legislador no describe una accion que esta de
acuerdo al sentir de la poblacion en general debe estar contenida en el cadigo.

*Ausencia de tipicidad: Existe el tipo, pero la conducta que se realizé no encvadra
enél.

Entre las causas de atipicidad tenemos;

1) La ausencia de calidad o el niimero de sujetos activos o pasivos que establece la
ley.

2) Si falta el objeto material o el objeto juridico.

3) Cuando no se dan las referencias temporales o espaciales requeridas en el tipo.
4) Al no realizarse el hecho por medios comisivos especificamente sefialado en la
ley.

5) Sifalta los elementos subjetivos del injusto legalmente exigidos.

C. ANTIJURIDICIDAD

1. DEFINICION

Antijuridicidad en un prinier aspecto es lo contrario a derecho .

Para diversos autores la antijuridicidad es:

Para Cuello Calon™ es un: “juicio, estimacion de la oposicion existente entre el
hecho realizado y una norma juridico penal. El juicio es de caracter objetivo, solo

recae en la accion ejecutada”.

Ernesto Mayer® establecia que: “la antijuridicidad es la contradiccion a las normas
de cultura reconocidas por el Estado”.

* Autor citado por Castellanos, Op. Cit. Ps. 177-181
¥ Autor citado por Mezger, Op. Cit. Ps, 131.
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Una conducta se hace acreedora a una sancion siempre que esta sea antijuridica, la
antijuridicidad es también llamada Injusto que va a consistir en la contradiccion que
existe entre la accion y el ordenamiento juridico.

La antijuridicidad se divide en:
1) Antijuridicidad Formal. (Definicion nominal). Por cuanto se opone a la ley del
Estado ya que no se encuentra amparo en las causas de justificacion que establece

el Codigo Penal.

2) Antijuridicidad Material: (Definicion real).

Por que afecta los intcreses protegidos por dicha ley, es decir lesiona o pone en
peligro un bien juridico, el legislador estima ciertos intereses (bienes juridicos)
propicios para tutelarlos y amparan con una sancion aquéllos que los quebrante.

2. NATURALEZA JURIDICA DE LA ANTHURIDICIDAD.
No basta con decir que una conducta es contraria a Derecho.

Se realiza una valoracion de los actos en forma objetiva, estableciendo que la
antijuridicidad va a ser la violacion de las normas objetivas de valoracion sin
importar las caracteristicas subjetivas de quien cometa el delito.

La naturaleza de antijuridicidad la podemos establecer en dos supuestos®*:

Primero. Establece a la antijuridicidad con una naturaleza objetiva, esto es que,
una conducta de la cual no es necesario los clementos de 4nimo, (Elementos
subjetivos de la antijuridicidad) ni los datos particulares del agente, solo se requiere
verificar que tal conducta es contraria a lo que la ley manda o prohibe, y no se
comprueba la culpabilidad del autor.

Segundo. Que establece que la antijuridicidad es subjetiva ya que no es suficiente
determinar solo los elementos objetivos de valoracion, se requiere también un acto
animico del individuo la voluntad contrario a derecho, para que la conducta se
determine como la antijuridica.

* Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano, Parte General. Sa. ed. Méx. D.F. Ed. Pornia 1990, Ps.
259,260.
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Es convcniente examinar si cxistié dolo o culpa en la accion rcalizada por cl
agente, y saber también si tiene capacidad para obrar culpablemente, en este
apartado aparece lo que se denomina como clementos subjetivos dc antijuridicidad
(o clementoy subjetivos del injusto), que analizamos antcriormente en el prescnte
capitulo.

Es necesario, el legislador se adelante a elementos animicos de la antijuridica esto
por que en ocasiones cl carédcter licito o ilicito de una conducta es erronca
al remitirse sélo al aspecto objctivo,es necesario también cn ocasiones dcterminar
el movil del sujeto.

3. CAUSAS DE JUSTIFICACION

Causas de Justificacion o Causas de Exclusion de la antijuridicidad. Entendemos
como causas de justificacion las condiciones que tienen la capacidad para cxcluir la
antijuricidad de un hecho tipico.

Jiménez de Asta® definc a las causas de justificacion como las que cxcluyen la
antijuridicidad de una conducta que puede encuadrarse en un tipo legal. Son actos
u omisiones que reviste un aspecto dc delito, pero. les falta el cardcter de ser
antijuridico o contrarios a derccho.

Las causas de justificacion recac sobre la accion rcalizada, son objctivas se refiere
al hechio y no al sujeto, son de realizacién externa, la causa de justificacion es la
realizacion dc una conducta tipica y dolosa pero no es-antijuridica.

Las causas de justificacion son contcnido de preceptos permisivos llamados tipos
permisivos que van a facultar al sujeto para quc realice el tipo penal. Esta causa
excluyente de antijuridicidad es un derecho o una obligacion.

Para que una conducta sea justificada es necesario:

1) Se encuentre prevista en una de las causas de justificacion del codigo penal.

2) El agente tenga intencion de actuar conforme lo quc el ordenamiento juridico
prevé.

¥ Autor citado por Sainz, Op. Cit. Ps. 575-613.
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El fundamento de las causas de justificacion esta dado cn dos principios:
e Ausencia de interés: Esto quiere decir que no es contrario a derecho aquclia
conducta que va en menoscabo de un bien juridico protegido.

La pena que establece la ley, asi como lo que prohibe o manda va dingido a
preservar bienes juridicos, pero si su titular no le interesa tal proteccion, la
conducta que vulnera a los bicnes juridicos, no debe ser considerarse contrania a
derecho, aunque la mayoria de los bienes son amparados por el ordenamiento
juridico independientemente del interés de su titular, por que fuera de su interés
particular, esta el interés social, 2 menos que tal interés social solo incumbe al
interesado y por lo que si se puede eliminar la antijuridicidad.

o Interés Preponderante: Este interés se da cuando se encuentra en conflicto dos
intereses y es necesario sacrificar uno para que el otro subsista.

Para el derecho es principal uno de los interés en conflicto, ya que uno es de
menor valor y opta por la salvacion del que tiene mayor valor, y no se considera
contrario a derecho,la accién que sacrifica un interés menor para salvaguardar
una mayor. Esto justifica la legitima defensa, ¢l estado de necesidad (en su
caso), el cumplimiento de un deber y el gjercicio de un derecho.

Entre las causas que excluyen la antijuridicidad esta:
1) La legitima defensa. (Articulo. IS f .1V).

2) Estado de Necesidad (Articulo 15 f. V).

3) Cumplimiento de un deber (Articulo 15 f. VI).

4) Ejercicio de un derecho (Asticulo 15 £ VI).

5) Impedimento legitimo (Articulo f. VII).

1) Legitima Defensa,

La legitima defensa es considerada como la causa de justificacion mas importante,
elimina la contrariedad de la accion tipica con el derecho.

La legitima defensa puede entenderse como una agresion antijuridica y actual o
inminente por el atacado o por terceras personas contra el agresor, sin traspasar la
medida necesaria para la proteccion.

La legitima defensa siempre es un defensa contra lo injusto y aqui se encuentra su
fundamento.

La legitima defensa tiene su fundamento en dos principios:
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a) Principio de proteccion; Establece lo relacionado con el derecho individual y Iz
defensa esta dirigida a los derechos subjetivos agredidos, este principio puede tenci
el caracter de prevencion especial, no puede proteger a una comunidad sino sélo ¢
las personas naturales o juridicas, la legitima defensa como prevencion especia
neutraliza la agresién del agresor.

b) Principio de mantenimiento del orden juridico: Su fundamento es social ¢
colectivo la legitima defensa protege en forma principal derechos objetivos tiene ur
aspecto juridico social tiene un caracter preventivo general

En el Cadigo Penal la legitima defensa se encuentra contemplada en el articulo 12
fraccion IV que establece:

“FEl delito se excluye cuando:

V. Se repela una agresion real, actual o inminente, y sin derecho, en protecciér
de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que no exista necesidad de lIc
defensa y racionalidad de los medios empleados y que medie provocacién dolosc
suficiente o inmediata por parte del agredido o de la persona a que se defiende.
Se presumird como defensa legitima, salvo prueba en contrario, el hecho de
causar daio a quien por cualquier medio trate de penetrar, sin derecho, al hoga
del agente, al de su familia a sus dependencias, o0 a los de cualquier persona que
tenga la obligacién de defender, al sitio donde se encuentren bienes propios ¢
ajenos respecto de los que exista la misma obligacion; o bien, lo encuentre er.
alguno de aquellos lugares en circunstancias tales que revelen la probabilidad de
una agresion”.

De acuerdo al parrafo transcrito la legitima defensa para ser tal requiere siempre,
necesariamente de dos elementos fundamentales:

@La Agresion. Que es la conducta de un sujeto que amenaza con lesionar los
bienes juridicos protegidos.
La agresion tiene que tener los siguientes requisitos:

o Ser real es decir no debe scr imaginaria, ni ser sélo una hipdtesis, es decir que
solo se encuentre en el pensamiento del que se defiende sino que debe existir er
el mundo real, exterior del sujeto que se defiende.

YC¢digo Penal para el Distrito Federzl, 52a.ed. Ed. Porria, México. 1995
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¢ Tiene que ser actual o inmediatamente, que debe establecer lo que esta
ocurriendo lo cercano, inmediato esto es que el sujeto que lleva acabo la
legitima defensa no es necesario que espere la agresion comience, pues de lo
contrario puede ser herido o muerto.

e Sin derecho, esto quiere decir que la agresion sea injusta, antijuridica que el
derecho no autoriza a la persona que lo realiza para llevarla acabo.

El que agrede debe tener un derecho subjetivo y el agredido no tiene objeto
para soportar la agresion, cuando el agredido cuenta con un derecho subjetivo
para realizar la agresion, entonces el agredido no puede repeler tal agresion,
estableciendo se trate de una legitima defensa.

¢ Lesiona bienes juridicos ya sea propios o ajenos del que se defiende, es decir no
solo puede ir en contra del agredido sino también puede referifse a la agresion
contra terceros.

@®Repeler la Agresion. Que se refiere a rechazar, impedir o no querer algo.

Esta repulsa de la agresion esta integrada por:

o Ladefensa de bienes juridicos propios o agjenos.
La legitima defensa puede ser de bienes propios o ajenos de acuerdo al Cadigo
Penal, esto es, que es una defensa de si mismo o de terceros.

s Que la defensa constituya una necesidad racional.
La necesidad de la defensa es requisito esencial para que se de Ia apreciacion de
la eximente.Una vez que una situacion determinada requiera de una defensa
para proteger un bien juridico es necesario que el agredido no tenga otro medio
para repeler la agresion, mas que la conducta que realiza y con la cual
reacciona.

La defensa es indispensable cuando solo mediante la reaccion del agredido sea
posible repeler la agresion la cual debe ser racionalmente proporcionada, esto es
que una vez que la repulsa neutraliza la agresion, el autor debe suspender la
accion iniciada una vez que termina la agresion,pues de otro modo no hay razon
para la repulsa se prolongue a este respecto hay dos situaciones;
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* Sihay exceso de legitima defensa puede deberse a que cl sujeto que repele la
agresion se encuentre en un estado de emocion violenta por la misma naturaleza
de la agresion iniciada en su contra por lo que tal conducta queda establecida
como causa de inculpabilidad.

* Si el autor no se encontraba en estado de emocion violenta, surge entonces que
la conducta del autor va a decaer en un exceso de legitima defensa previsto en
¢l art.16 del Codigo Penal que establece :

“Al que se exceda en los casos de defznsa legitima, estado de necesidad,
cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho a que se refieren las
infracciones, 1V, V, VI del articulo 15, se le impondrd pena del delito culposo”.

¢ Que quicn se defiende no provoque suficiente o inmediatamente al agresor.
No provocacion, al existir provocacion suficiente por parte del agredido csta
propiciara el desvalor por el derecho.
Es verdad que el sujeto no esta obligado a soportar lo injusto siempre y cuando
este sujeto no haya dado ocasion con su conducta para que se diera lo injusto.
En caso de existir provocacion del agredido esta conducta defensiva s
antijuridica y en casos de provocacion se da una rifia.

2) Estado de Necesidad.
No obra antijuridicamente el que actiia en estado de necesidad con el fin de

proteger la lesion o un bien propio o ajeno.

El estado de necesidad es una situacion de amenaza a un mal grave, para el sujeto
que puede prevenir al realizar una accion tipica que va a afectar los bienes juridicos
protegidos o ajenos.

El estado de necesidad la podemos entender como el peligro actual o inmediato de
bienes juridicamente protegidos, que solo puede evitarse mediante Ia lesion de
bienes también juridicamente tutelados, pertenecientes a otra persona.

Se justifica la conducta en el estado de necesidad si el bien que se sacrifica es de
menor valor que el bien amenazado, pero si el bien que se lesiona es una mayor
entidad que el bien salvado, existe una configuracion del delito.

En el estado de necesidad se dan dos aspectos:

a) La situacion de necesidad o de colision de bienes, es llamado también estado de
necesidad en su aspecto objetivo o estado de necesidad justificante, esta
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referido al peligro inminente de pérdida de un bien juridico y la posibilidad de
que se salve mediante la lesién de otro bien juridico de menor valor frente al
que tiene mayor valor y este ultimo es el que se protege.
Dentro del los cjemplos de estado de necesidad justificante se encuentra el
aborto terapéutico establecido en el articulo 334 del Codigo Penal, y en e
articulo 379 del Codigo Penal establece el robo famélico .

b) La conducta del sujeto, colision de deberes también llamado estado de
necesidad en su aspecto subjetivo o estado de necesidad disculpante,se refiere a
la conducta tipica que causa un mal grave o infringe un deber, esto es, que el
individuo se va a ver en conflictos de comportamientos los cuales van a ser
contradictorios, lo que implica que al justificar uno se lesiona el bien juridico.
Ejemplo de ello s la tabla de los carnéales.

Para que se configure la excluyente del estado de necesidad es indispensable se den
los siguientes requisitos:

#  Una situacién de peligro real, actual o inminente se refiere al peligro como la
probabilidad de que se ocasione un dafio, peligro es un hecho que no depende de la
voluntad del sujeto actual es lo que esta ocurriendo inminente que es lo préximo o
muy cercano.

& Que el peligro no se realice en forma dolosa ni en forma imprudencia por el
individuo.

# Que el dafio ocasionado recaiga sobre un bien juridico propio o ajeno.

# Debe existir un ataque por parte de quien se encuentra en estado de necesidad
lesionando un bien que sea de menor o de igual valor que el que se salva,

& No debe existir otro medio practicable y menos perjudicial o evitable que el
que realiza el sujeto.

& Que el sujeto no tenga el deber juridico penal de afrontar el peligro

4 La diferencia entre un Estado de necesidad disculpante y uno justificante se
encuentra en el rango de los bienes que entran en conflicto en una situacion
peligrosa por lo que surge el estado de necesidad.

Finalmente, es indispensable realizar una tabla donde se muestren las diferencias
entre legitima defensa y el estado de necesidad:
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LEGITIMA DEFENSA ESTADO DE NECESIDAD

*Reaccion contra el ataque. *Accion de defensa.

*Contraataque. *Ataque.

*Recae sobre bienes del *La lesion recae en los bienes de
injusto agresor un inocente.

*El conflicto es crear una *Hay un conflicto de intereses
situacion de lucha entre un legitimos amparados por el derecho.
interés legitimo e ilegitimo. *No hay agresion.

3) Cumplimiento de un deber.

El cumplimiento de un deber surge en relacion a lo que establece el ordenamiento
juridico, y encuentra su fundamento en el articulo 1S fracciéon VI del Cédigo Penal
que establece lo siguiente:

“El delito se excluye cuando:

VI. La accion o la omisién se realicen en cumplimiento de un deber juridico o en
ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional del medio
empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho, y que este ultimo no se

realice con el solo prapdsito de perjudicar a otro”.”

Es necesario que la conducta del sujeto encuadre dentro de las relaciones de
superior o inferior jerarquico, que exista una regulacion juridica que detalle las
relaciones de subordinacidn de un sujeto respecto a otro y aquél sujeto actué en
virtud de tales reglas de subordinacion.

Como cjemplo de esto tenemos aquél que por su situacion oficial o de servicio esta
obligado a actuar de la manera en que lo hace, como el policfa que de conformidad
con las funciones que realiza extrae objetos del deudor, ain en contra de la
voluntad de este y con la fuerza, objetos que deben ser embargados.

El carcelero de la prision que encierra al reo dando cumplimiento a una sentencia.
Quien no cumple una orden de autoridad comete el delito de desobediencia.

BConstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Edit. Pornis, Mexico. D.F. 1995.
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4)_Ejercicio de un Derecho.

Este ejercicio se refiere a un precepto permisivo del ordenamiento juridico.
Tenemos el ejemplo de los deportistas que actian en ejercicio de un derecho
concedido por el Estado, cuando se llevan acabo encuentros deportivos en los
cuales se cobra a los espectadores y el Estado envia representantes suyos, y cobra
los impuestos que corresponda.

3} Impedimento Legitimo.
Contraviene lo dispuesto en la ley penal el sujeto no hace lo que la ley manda por
un impedimento legitimo lo establece el articulo 15 fraccion VIL. que establece lo

siguiente:

“L1 delito se excluye cuando:

VII. Al momento de realizar el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de
comprender el cardcter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo con esa
comprension, en virtud de padecer trastorno mental o desarrollo intelectual
retardado, a no ser que el agente hubiera proyectado sus trastorno mental dolosa
o culposamente, en cuyo caso responderd por el resultado tipico siempre y
cuando lo haya previsto o le fuere previsible.

Cuando la capacidad a que se refiere el pdrrafo anterior solo se encuentre
considerablemente disminuida, se estara a lo dispuesto en el articulo 69 bis de

este codigo” >

D. CULPABILIDAD

1. CONCEPTO.
La conducta se tendra como delictiva no sélo cuando sea tipica y antijuridica no es

suficiente responsabilizar penalmente al autor del delito. La responsabilidad penal o
responsabilidad criminal depende de que el autor obre culpablemente.

La conducta tipica se constituira como delito:

HConstitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Edit. Porria, Mexico, D.F. 1995.
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1) Cuando el primer juicio de disvalor sobre el acto (valora la accién como
antijuridica) se extiende al autor.

2) Cuando el segundo juicio de disvalor constituye fa culpabilidad mediante €l se
reprocha al autor que se ha comportado contra lo que ordena el Derecho
pudiendo comportarse de acuerdo con lo que dispone.

Para este segundo juicio se requierc que el sujeto que realiza la accion sea
imputable, su accién sea dolosa o culposa y le sea exigible un comportamiento
distinto al realizado.

La culpabilidad de acuerdo al jurista Bacigalupo® constituye: “el conjunto de
condiciones que determinan que el autor que realiza una accion, tipica, antijuridica
y atribuible sea criminalmente responsable de la misma”.

De acuerdo a Mczger™® Ia culpabilidad se considera como: “el conjunto de los
presupuestos que fundamenta el reproche personal al autor por el hecho punible
que ha cometido”.

Establece también que la imputacion, considerada en si, puede definirse como
culpabilidad formal y el reproche se le considera como culpabilidad material.

Jiménez de Asia® establece que la culpabilidad en su sentido amplio: “es el
conjunto de presupuestos que fundamentan la responsabilidad personal de la
conducta antijuridica”.

En sentido estricto la culpabilidad se entiende como el reproche que se hace al
autor de un acto punible, al que le liga un nexo psicoldgico motivado.

El concepto de culpabilidad antes juridico es esenciaimente ético, en el sentido de
que se toma el valor de la conducta humana que rige en el orden social y moral

antes que en el orden juridico.
La culpabilidad ha de referirse a un hecho o a la total personalidad del autor:

“Bacigalupo, Op. Cit., Ps. 147-150
% Mezger, Op. Cit., Ps, 189-199
limenéz de Asta, Op. cit., 1020-1040.
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1) En la culpabilidad por el hecho se toma en cuenta solo el comportamiento del
autor respecto de la accion, tipica y antijuridica que se cometio y esto sera la
culpabilidad por el hecho, no se debe considerar otra cosa mas que el hecho
delictivo, mas no el compo-tamiento anterior a la accion y no serd consecuencia
de mas punibilidad.(ejemplo: Ebriedad y vagancia).

2) Culpabilidad de autor, establece que el hecho tipico y antijuridico trae la
posibilidad como la posibilidad de que se siga un juicio sobre el comportamiento
social del autor en general que es antes y después del hecho. La realizacion de
la accion tipica permitira juzgar el comportamiento del autor en su totalidad
para explicar el hecho delictivo como producto de la personalidad del autor.

2. TEORIAS SOBRE LA CULPABILIDAD.

1)Teoria psicoldgica de la_culpabilidad: Se corresponde con el naturalismo
causalista. Para esta teoria la afirmacion de que la culpabilidad importa para la

comprobacion de que la voluntad del autor es causal del hecho ilicito.
La culpabilidad en esta teoria tiene tres diversos aspectos:

a) La relacion causal entre 1a voluntad de una persona y un suceso.
b) La desaprobacion dei hecho.
c) La conciencia de la contrariedad al deber en el autor.

La culpabilidad significa la afirmacion de una situacion de hecho completamente

psicologica: el nexo psicologico que une la voluntad del sujeto con el acto

realizado. El hombre es culpable si obra con dolo o culpa, La culpabilidad se agota

en dos especies.

En esta teoria la culpabilidad esta fundamentada en un hecho de caricter

psicologico y esta conformada por dos elementos:

¢ Volitivo o emocional que establece la conjuncion de presupuesto la conducta y
el resultado.

o Intelectual el conocimiento de la antijuridicidad de la conducta.

La teoria psicologica fue remplazada por la teoria normativa de la culpabilidad por

dos aspectos:
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* La teoria psicologica tenia problema para configurar un concepto superior de
culpabilidad que englobara tanto al dolo como a la culpa, principalmente a la
culpa inconsciente.

« Tal teoria no estaba en condiciones de explicar en forma satisfactoria la
concurrencia de determinadas circunstancias que excluyen la responsabilidad
como por ejemplo: El estado de necesidad.

2) Teoria Normativa de la Culpabilidad: Esta teoria se inicia en Alemania con
Reinhar Von Frank y redefine las relaciones de culpabilidad como concepto
genérico, y el dolo y la culpa.

Frank™ considera solo la existencia del dolo y la culpa, no se precisa la medida de
la culpabilidad y no resulta comprensible la razén por la que las situaciones de
estado de necesidad quede excluida la culpabilidad.

Lo decisivo del concepto normativo de culpabilidad lo constituye el juicio de
reproche; una conducta es culpable, si a un sujeto capaz, que ha obrado con dolo o
culpa, le puede exigir el orden normativo una conducta diversa a la realizada. La
esencia de la teoria normativa consiste en fundamentar la culpabilidad, o sea el
juicio de reproche, en la exigibilidad o imperatividad dirigida a los sujetos
capacitados para comportarse conforme a deber.

Esta exigibilidad solo obliga a los imputables.

La culpabilidad es la desaprobacion de que el autor se haya comportado asi cuando
hubiera podido y debido comportarse en forma diferente.

El reproche de culpabilidad presupone que el autor tiene que motivar su voluntad
de acuerdo a la norma.

La culpabilidad no nace en ausencia de poder obrar de otra manera que establece la
exigibilidad normativa, por faltar un clemento fundamental del juicio de
reprochabilidad.

Este juicio de reprochabilidad se da:

¥Bustos Ramirez, Juan; Manua} de Derccho Penal,. Ed, Bosch, Barcelons Espafia. 1990, Ps. 357-377.
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a) Por una situacion real, una conducta dolosa o culposa cuyo autor pudo haber

evitado.
b) Por un elemento normativo que le exigia un comportamiento conforme a

Derecho;

En ocasiones el reproche puede ser dispensado en virtud de que hay circunstancias
que influyen sobre la motivacion misma, se trata de las causas de exigibilidad de
otra conducta por lo tanto exculpan.

El error de esta teoria esta:

= El no considerar relevantes para el concepto de culpabilidad mas que el dolo y
la culpa, sin tomar en cuenta la imputabilidad y las circunstancias que concurren
en el hecho.

=> En concebir la culpabilidad como género, y la culpa y el dolo como especies.

Los presupuestos de la culpabilidad son de acuerdo a la concepcion normativa:

1) La Imputabilidad: Supone que el individuo que realiza la accion tiene la
capacidad para entender lo ilicito de la conducta que realiza y la capacidad de
poder actuar conforme a ese conocimiento.

2) E! Dolo y la Culpa: Es necesario que el imputable haya actuado dolosa o

culposamente.

Actia dolosamente el sujeto que realiza la conducta tipica y antijuridica con
conocimiento y voluntad.

Actia en forma culposa el agente que, sin dolo, produce un resultado tipico y
antijuridico y ha violado un deber de cuidado que debia y podia observar segtin las
circunstancias y condiciones personales.

La culpa esta integrada por:

a) La voluntad de la accion.

b) Por no atender un deber de precaucion o cuidado que incumbe al sujeto.

¢) Y por la produccion de un resultado antijuridico el resultado debe ser previsible
y evitable tipificarse penalmente.

La culpa tiene diversas teorias:
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e De la previsibilidad (Carrara), que establece la previsibilidad del resultado
querido, estableciendo que la culpa consiste en la voluntaria omision de diligencia
en calcular las consecuencias posibles y previsibles del hecho.

e La de Previsibilidad y evitabilidad (Binding), Se acepta la previsibilidad del
evento, y ademds se agrega el caricter de evitable o prevenible para integrar la
culpa, y no da lugar al juicio de reproche, cuando el resultado siendo previsible
resulta inevitable.

o (Angliolini). El defecto de la atencion hace descansar la esencia dela culpa enla
violacién por parte del sujeto, de un deber, de atencién impuesto por la ley.

La actitud del sujeto respecto al resultado establece dos distintas clases de culpa:

* La culpa consciente, con prevision o representacion aqui el sujeto se representa
¢l posible resultado de su accién, y lo realiza esté porque a causa de haber
desatendido su deber de cuidado, confia erroneamente que el resultado se
produgcira,

* La culpa inconsciente , sin prevision o sin representacion, este se da cuando el
sujeto por haber desatendido su deber de precaucién, no se ha representado el
posible resultado de su conducta.

La culpa en el derecho mexicano se establece en el art. 9 parrafo II, y establece lo
siguiente;

"Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previo siendo
previsible o previé confiando en que no se producirla, en virtud de la violacién de
un deber de cuidado, que debia y podia observar segin las circunsiancias y

condiciones personales”.”

3) La Ausencia de Causas que excluyen la Culpabilidad. Para que el sujeto sea
imputable y haya actuado dolosa o culposamente se precisa que el ordenamiento
juridico le pueda exigir una conducta distinta a la que ha realizado.

¥Cédigo Penal para el Distrito Federal, 52a. od. Ed. Pornia, México D.F. 1995.
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Si este elemento se da, hay que tomar en consideracion las circunstancias en las
que el autor ha realizado el hecho. Si el hombre previo, situado en idénticas
circunstancias, presa de las motivaciones y en iguales condiciones personales, se
hubiera comportado de acuerdo con lo dispuesto en la norma, al sujeto le era
exigible una conducta distinta a la realizada. Pero si el hombre hubicra actuado
conforme al mandato juridico, habra que afirmar la no exigibilidad de otra
conducta y negar la culpabilidad del sujeto.

3. LOS ELEMENTOS DE LA CULPABILIDAD.

Los elementos de la culpabilidad son clementos de la capacidad de motivarse por el
derecho y se distinguen dos aspectos que condicionan tal capacidad:

1) La posibilidad de conocimiento de la desaprobacion juridico penal del acto.
La primera condicion de la capacidad de motivarse por el derecho (penal) es la
posibilidad de conocer la desaprobacion juridico penal del hecho cometido

El autor debi6 conocer la punibilidad y el error sobre esta no solo atenga la
gravedad de la culpabilidad sino que la excluye.

2) La capacidad de motivacion en sentido estricto (imputabilidad). La capacidad de
motivacion es la capacidad de determinarse por el cumplimiento del deber, esta
capacidad requiere;

* Que el agente tenga la capacidad de comprender el cardcter ilicito del hecho
tipico.
* Y que debe conducirse de acucrdo con esa comprension.

4. INCULPABILIDAD.

a. DEFINICION
La inculpabilidad es ausencia de culpabilidad y opera al no estar presentes los

elementos esenciales de la culpabilidad que son:
1. Conocimiento.
2. Voluntad.
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La culpabilidad presupone una valoracion de la antijuridicidad de la conduct:
tipica.

La causa climinatoria de algunos de los elementos de la culpabilidad es considerad:

como causa de inculpabilidad.

Entre las causas de inculpabilidad esta el error csencial de hecho y de coaccion
sobre la voluntad.

El emror y la ignorancia son causas de inculpabilidad si produce en el autor ¢
desconocimiento o conocimiento equivocado sobre la antijuridicidad de s
conducta, en el error hay una falsa apreciacion de la realidad, en la ignorancia ha
ausencias de conocimiento; el error se conoce, pero se conoce mal, la ignorancia e
una laguna de nuestro entendimiento, por que nada se conoce erronea r
certeramente.

b. CAUSAS QUE EXCLUYEN LA CULPABILIDAD
Entre las causas que excluyen la Culpabilidad estan:

1} La Obediencia Jerdrquica

La obediencia jerarquica lo establece el articulo 15 fraccion V, y dice:

"El delito se excluye cuando:

V. Se obre por necesidad de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de u.
peligro real, actual o inminente, no ocasionado dolosamente por el agente
lesionando otro bien de menor o igual valor que el salvaguardado, siempre que e
peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el deber juridic
de afrontarlo” .

Esta causa exculpa al inferior que obedece a mandato procedente del superic
jerarquico, cuando éste ordena en el circulo de sus atribuciones y en la form
requerida de las disposiciones legales.

En esta se distingue diversas circunstancias:
a) Que el subordinado tiene poder de inspeccion sobre la orden superior y conoc
fa licitud de ésta, su actuacion es delictuosa, por ser el inferior, al igual que ¢

“Ibidem.



superior, subdito del orden juridico y st conoce que es ilicito debe no realizar el
cumplimicnto del mandato.

b) Si el inferior posee un poder de inspeccion, pero no conoce lo ilegitimo del
mandato tal desconocimiento es esencial o insuperable.

c) El inferior conoce la ilicitud del mandato y pudiendo rehusarse a obedecerlo, no
lo hace ante la amenaza de suffir graves consecuencias.

2. La no exigibilidad de otra conducta.
Esta consiste en la realizacion de un hecho penalmente tipificado,obedece a
situacion espectal, que hace excusable ese comportamiento.

Esta causa es excluyente de culpabilidad, y se hace alusion solo a las condiciones
de nobleza o emotividad; pero no de derecho por los cuales resulta humano
excusable o no punible que la persona actiie en una direccion determinada, ain
cuando haya violadose una prohibicion de la ley o cometido un acto que no puede
ser aprobado propiamente ni se reconoce como acuerdo con los fines del derecho.

Dentro de las causas de no exigibilidad de otra conducta tenemos a:

* El temor fundado, que antes se encontraba contemplado en el articulo 1S
Fraccion VI'y que ahora se encuentra derogado.

+ Las amenazas son la contemplacion, ( Un estimulo que viene del mundo exterior
de naturaleza o persona), y por cllo no requicre que anule en el sujeto su capacidad
penal si no tan sélo que no se le pueda exigir al amenazada otra conducta distinta a
la realizada. Es causa de inculpabilidad.

E. IMPUTABILIDAD

1. CONCEPTO

El primer presupuesto que constituye la culpabilidad, es la imputabilidad que es la
capacidad del hombre para actuar en forma culposa, para cuando realiza la accion

tipica y antijuridica con dolo o culpa, y para que el ordenamiento juridico pueda
exigirle que sc comporte de acuerdo a lo que la norma le manda o prohibe.
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Maurach* establece que es imputable aquel autor que es capaz de comprender el
caracter ilicito de su accion y de actuar de acuerdo atal conocimiento.

La imputabilidad tiene una doble capacidad:

a) Conocer el significado antijuridico de la accion.
b) Conocer la direccion de la voluntad, poder orientar la conducta de acuerdo a
este conocimiento..

2. FUNDAMENTO.

El fundamento de la imputabilidad lo constituye la capacidad de autodeterminacion
es una capacidad de! hombre "normal” y conociendo lo ilicito de la conducta tipica
‘que realiza no interpuso los medios de que disponia para evitar ejecutar la
conducta.

Si esta capacidad falta puede ser por que el sujeto no ha concluido su etapa o
proceso natural, biopsiquico, de desarrollo (e! menor de edad) o existe un
obstaculo patologico que impide se desarrolle (enajenado mental) o hay una causa
exdgena o endogena que produce una perturbacion relevante y transitoria en su
mente (trastorno no mental transitorio).

La imputabilidad es la capacidad de obrar con discernimiento y voluntad, y por lo
tanto capacidad para apartarse o realizar las normas juridicas de los propios actos.

3. RESPONSABILIDAD.

La responsabilidad es en la imputabilidad la situacion juridica en que se encuentra
el individuo imputable de dar cuenta a la sociedad por el hecho que realizo.

Los imputables: Son los que tienen desarrollada la mente y no padecen anomalia
psicologica que los imposibiliten para entender y querer, es decir que son

4 Sainz Cantero, Op. Cit., Ps, 647-654.
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poseedores de un minimo de salud y desarrollo psiquico exigidos por la ley del
Estado.

Responsabilidad es una relacién entre el sujeto y el Estado, s2gun la cual éste
declara aquél obro culpablemente y se hizo acreedor a consecuencias sefialados por

laley y a su conducta.
4, ACCION LIBRE DE CAUSA.

Acciones "liberae in causa" (Libres de causa). Estas acciones se dan cuando el
sujeto produce un resultado (conducta), que es tipica, antijuridica y culpable,
encontrandose en un estado de inimputabilidad, pero que fue desencadenado por
un acto doloso o culposo llevado acabo en estado de imputabilidad.

Aln cuando el sujeto pruebe que realizo un hecho delictivo en un estado de
inconsciencia absoluta, no se elimina la responsabilidad.

5. LA INIMPUTABILIDAD O AUSENCIA DE IMPUTABILIDAD.

La imputabilidad es elemento basico de la culpabilidad y de la constitucion del
delito que es la calidad del individuo en cuanto al desarrollo y salud mental.

La inimputabilidad es lo contrario a la imputabilidad. La inimputabilidad constituye
la causa que anula o neutraliza que ¢l desarrollo o la salud de la mente del
individuo el cual no tiene capacidad psicologica para la delictuosidad, es una
situacién juridico penal cuyas bases son de orden médico por lo que su
determinacion debe quedar en el marco de la medicina forense.

La inimputabilidad puede ser transitoria o permanente.
1) La inimputabilidad transitoria en que se encuentra el autor al realizar una accior
dolosa o culposa, es causa excluyente de responsabilidad en los términos del

articulo 15 fraccion VII que establece:

"l delito se excluye cuando:

“Sainz Cantero, Op. Cit., Ps. 647-654.
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VII. Al momento de realizar el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de
comprender el cardcter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo con esa
comprension, en virtud de padecer transtorno mental o su trastorno mental
dolosa o culposamente, en cuyo caso respondera por el resultado tipico sicmpre y
cuando lo haya previsto o le fuere previsible”.

2) La Inimputabilidad permanente en que se encuentra el autor al realizar una
conducta impide la configuracion del delito con todos sus elementos, falta la
culpabilidad y no existe la imputabilidad.

El autor debe ser sometida a una medida de seguridad curativa en los términos de
los articulos 67 a 69 bis del Codigo Penal.

La inimputabilidad se refiere a las personas trastornados mentales y menores de
cdad.

Los hechos antisociales que se encuentran contenidos en ¢l tipo los imputables los
pueden realizar de tres formas**;

a) De forma dolosa de consumacion.

b) De forma dolosa de tentativa.

¢) De forma culposa o imprudencial.

Estas tres formas pueden ser rcalizadas por accion o por omision por los
imputables.

En los inimputables, los hechos antisociales los pueden ejecutar de la siguiente
manera:

a) Dolosa de consumacion exclusivamente por accion.

b) Dolosa de tentativa exclusivamente por accion.

Es decir los inimputables permanente que carecen de la capacidad de comprension
y de autodeterminacion no pueden realizar hechos culposos o de imprudencia o
hechos por omisidn,

El autor comprende el caracter ilicito del hecho pero su padecimiento mental le
impide tener control del hecho en cuanto no lo puede inhibir o dejar de ejecutar
dado el contexto en que opera el padecimiento del autor este no puede enfrenar su
accion.

“Notas: Labardini Mcndéz, Femando: Derecho Penal, Primer Curso. ENEP. Acatldn, México. 1990.
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Si el autor no comprende en que consiste un deber de cuidado entonces este deber
no lo puede obligar; y atin todavia si el autor comprende el deber de cuidado pero
no puede conducirse de acuerdo con esa comprension, entonces el deber de
cuidado tampoco lo obliga, esto no quiere decir sin embargo que independiente del
derecho penal en el marco del derecho civil por razones de equidad el inimputable
permanente responda de la reparacion de los dafios que pueda causar conforme a
las formalidades que corresponda.*

Los menores de I8 afios en nuestro sistema penal son inimputables y si realizan
conductas tipicas contempladas en el codigo penal no se constituyen como delitos
por faltar el elemento de imputabilidad.

El Cddigo Penal contemplaba en los articulos 119 al 122 lo relativo a menores
infractores, se derogaron tales preceptos y se dio origen al Consejo Tutelar de
Menores Infractores del Distrito Federal en materia comin y para toda la
Repiblica en Materia Federal.

F. PUNIBILIDAD
1. CONCEPTO

La punibilidad consiste en recibir una pena en funcion de la realizacion de ciertas

conductas.
Algunos autores establecen la punibilidad no como elemento del delito sino como

Su consecuencia.
La accion es punible cuando se hace acreedor a una pena, ¢l Estado establece la

aplicacion de sanciones.

La Punibilidad se coincibe de dos maneras:

=> Prevision Legal abstracta de la pena para una conducta tipica, antijuridica y
culpable y la posibilidad de aplicar una pena conminada por la ley.

“Notas: Labardini Mendéz, Fernando: Derecho Penal, Primer Curso. ENEP. Acatlin, México. 1990.
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=> La posibitidad de aplicar {a pena a una conducta tipica, antijuridica y culpable en
cuyo sentido seria punible solo el hecho que, en el supuesto concreto puede ser
castigado.

Ademas de los elementos de tipicidad y antijuridicidad, deben surgir condiciones
indispensables para la pena estas condiciones pueden ser:

1)Condiciones de perseguibilidad o requisitos de procedibilidad: Son los supuestos

del proceso, condiciones que determinan la posibilidad del procedimiento y sélo
indirectamente influyen en la penalidad, si falta el proceso es imposible el
ejercicio del ius poniendi estatal entre las condiciones de perseguibilidad y entre
estas se encuentra:

a) La denuncia

b) La querella.

2)Condiciones Objetivas de Punibilidad.: Ciertos hechos ajenos a la accién y a la
culpabilidad, necesarios para que la accién sea punible para que se aplique
determinada agravacion de la pena.

Estas condiciones deben ser:
a) Ajenas a la acci6n.
b) Ajenas a la culpabilidad del sujeto.

3)Circunstancias personales: que son excepciones al principio de igualdad de todas
las personas ante la ley.

2. AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.
Hay veces en que el ordenamiento positivo establece casos en que no se aplica la
pena, y estos casos son las llamadas "excusas absolutorias”, o “ausencia de

punibilidad”.

El Estado en determinadas circunstancias o razones de justicia o de equidad no
sanciona las conductas de acuerdo al aspecto de una politica criminal.
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Entre las especies de excusas absolutorias se encuentran:

1) Excusa en razon de la maternidad consciente, el articulo 333 del Codigo Penal
establece impunidad para cl caso del aborto causado por imprudeucia de la
mujer o cuando el embarazo le recuerde la violencia a la que fue sometida.

2) Excusa por graves consecuencias sufridos. Cuando el sujeto activo sufrio graves
consecuencias en su persona por su estado de salud o senilidad y fuere notorio la
innecesaria imposicion de una pena privativa o restrictiva de libertad de oficio o
a peticion de parte el juez va a poder prescindir de ella o substituirla por una
medida de seguridad.

3. DIFERENCIA ENTRE PUNIBILIDAD, PUNICION Y PENA.

Es indispensable hacer una diferenciacién entre lo que es la Punibilidad, Punicién y
Pena.*

1) La Punibilidad cs conminacion o amenaza general y abstracta de privacion de
los bienes del autor del delito formulado por el legislador para la privacion general
y determinada cualitativamente por la clase de bien que se tutela, y
cuantitativamente por la magnitud del bien y del ataque a este. (punibilidad es la
que se establece entre un minimo y un méaximo).

La legitimacion del legislador para la creacién de la punibilidad tiene su
fundamento principal en:

a) La legitimacion del legislador.

b) Se ubica en el nivel ejecutivo.

c) La punibilidad debe ser idonea para la prevencion general.

d) Cualitativamente la punibilidad depende del bien tutelado.

* Del valor del bien tutelado.

* Del dolo o de la culpa o imprudencia.

*+ De la lesion o consumacion o de la puesta en peligro o tentativa.

¢) Cualitativamente la punibilidad depende del bien tutelado.

f) La punibilidad esta dada para sujetos imputables, en caso de inimputables
permanentes debe establecerse medidas de seguridad.

g) La funcidn de la punibilidad es la proteccion de los bicnes.

h) La punibilidad es fundamento de la punicion y de la pena.

“Notas; Labardini Mendéz, Femando: Derecho Penal, Primer Curso. ENEP. Acatldn, México, 1990,
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2) _La Punicidn es fijacion de lo particular y concreta privacion o restriccion de
bienes del autor del instigador o del complice del delito realizado por el drgano
jurisdiccional para reafirmar la prevencién general y tiene las siguientes
caracteristicas:

a) La punicion por ser aplicacion de la punibilidad general y abstracta al caso
concreto constituye una norma juridica penal individualizada en el nivel de la
juridiccion y mediante la sentencia que ha causado ejecutoria.

b) Su funciodn es la reafirmacion de la prevencion general.

c) La legitimacion del érgano juridiccional esta basado en la necesidad social de
imponer punicion por la ejecucion de un delito plenamente comprobado.

Consiste en lo concreto, en lo particular, toca fijarla al juzgador.

3) La Pena cs la real y efectiva privacion o restriccion de los bienes del autor, del
instigador o complice del delito que lleva acabo el Poder Ejecutivo para la

prevencion.

La pena tiene las siguientes caracteristicas:

a) Por ser ejecucion de la sentencia penal que ha causado ejecutoria, es un hecho
particular y concreto.

b) Se ubica en el nivel ejecutivo.

c) Tiene como funcion la prevencion especial.

d) Su legitimacion esta fundada en la necesidad de readaptar al delincuente para su
reincorporacion y rensercion

La pena es lo que ha cada persona le toca purgar, ya sea prision, multa o ambas.

Individualizacidn legisiativa de la punibilidad®;

Los criterios para determinar la punibilidad por el legislador se divide en cuatro
que son;

1) Criterios para determinar cualitativamente la punibilidad. ,

Cualitativamente la punibilidad se determina con base en los siguientes criterios:

a) La clase del bien juridico que se tutela, Ejemplo es diferente la el bien juridico de
la vida que se lesiona con el homicidio, que el bien juridico de la posesion de bienes
que se lesiona con el robo.

“Notas: Labardini Mendéz, Fernando: Derecho Penal, Primer Curso. ENEP. Acatldn, México. 1990.
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b) La clase de antisocialidad.
c) La idoneidad para fa prevencién general.

2) Criterios para determinar cuantitativamente la punibilidad.

a) El valor del bien tutelado: Es decir la cantidad de punibilidad en su minimo y en
su méaximo esta determinado por el valor del bien tutelado, a mayor valor del bien
protegido, mayor cantidad de punibilidad. Ademas debe haber proporcion entre la
cantidad de punibilidad y la magnitud del bien tutelado.

b) El dolo o la culpa o imprudencia: Correspondiente al tipo doloso debe ser mds
grave que lo que se asocia al tipo culposo.

c) La lesion en caso del delito consumado o la puesta en peligro del bien tutelado
en caso de tentativa,

Es decir que la punibilidad que se da al tipo penal que se consumo debe ser mayor
que la que se da al tipo penal que se realiza en tentativa.

d) La accion o la comisién por omision que consiste esta en que el autor no evita el
resultado material porque omite la accién idonea que debe ejecutar.

3) Criterios para agravar la punibilidad.

La agravacion de la punibilidad se justifica en razdn de que es necesario proteger
ademas del bien protegido en el tipo basico otro bien juridico diferente. Por
ejemplo en el homicidio calificado por ventaja, alevosia o traicion, ademds de que
el autor lesiona el bien formado por /la vida de la victima que ya protege el tipo
fundamental o basico en su articulo 302, el autor lesiona otro bien de la victima

integrado por e/ derecho a su defensa.

4) Criterios para atenuar la punibilidad.
La atenuacion de la punibilidad que se asocia a un tipo fundamental se funda en

que frente al interés que protege al tipo fundamental y su punibilidad existe otro
bien que disminuye e} valor del bien que protege el tipo fundamental y por lo tanto
esta legitimada la atenuacion y constituye una técnica legislativa apropiada.

La atenuacion no siempre se refierc a un bien frente a un bien protegido por el tipo
fundamental,sino que en ocasiones atiende a circunstancias que hacen legitima la

atenuacion de la punibilidad.

De acuerdo a los tres criterios expuestos la punibilidad va a tener su basc en la
clase de interés o bien tutelado, se encuentra en relacién con la clase de
antisocialidad y la eficacia para la prevencibn general que consiste en la idoneidad

65



PSS

para intimidar o amenazar a las personas a las que va a dirigida la prohibicidn
contenida en la norma juridica penal abstracta y general para no permitir que
delincan,

III. TEORIAS DEL DELITO

La teoria de delito es un tema que forma parte del Derecho Penal Parte General,se
ocupa de las caracteristicas o elementos comunes o generales a la estructura de
todos los delitos establecidos en el tipo sentido amplio o tipo garantia individual
que corresponde a la hipotesis de la norma juridica penal.

El delito para su estudio se divide en tres grandes etapas que son:

1) Teoria Clasica o Causal.
2) Teoria Neoclésica o Neocausal.
3) Teoria Finalista.

Cada una de las teorias parte de la anterior, con el fin de mecjorarla, y el estudio
en conjumo de cada una de estas teorias servird para analizar y explicar el
momento actual en que se esta desarroltando el delito.

En cada Etapa se analizara por separado los eleinentos que constituyen el delito.

A. TEORIA CLASICA O CAUSAL O CAUSALISMO NATURAL

Los mas destacados representantes de esta teoria son Von Liszt y Beling. Esta
etapa se caracteriza por la sencillez de su construccion en la teoria del delito,
supone una concepcion objetiva-formal del delito que va a crear un margen de
seguridad juridica. Esta teoria tiene su predominio en los Gltimos veinte afios del
siglo pasado y los treinta afios primeros del siglo XX. Esta teoria es el resultado
del pensamiento juridico caracteristico del positivismo cientifico.
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La construccion del delito se caracteriza principalmente por tener un concepto
causal mecanicista de la accion humana que va en relacion a una concepcion
psicologica de la culpabilidad .

Los elementos de! delito en esta concepcion de Beling se entiende que son
autéonomos unos de otros, estos elementos se divide en objetivos a los que
corresponde; la accion, tipicidad, antijuridicidad; y subjetivos a los que
corresponde: la culpabilidad,

1. ACCION

En este sistema la accion es considerada como un hecho de Ia naturaleza y como
base de la estructura del delito a la que se considera como sustantivo y a la
tipicidad la antijuridicidad y la culpabilidad como simples objetivaciones.

La accion constituye el punto central y la base del delito se concibe de una forma
puramente naturalista. Se integra por un movimiento corporal (conducta) que
produce una modificacion del mundo externo (resultado). La conducta y el
resultado deben estar unidos por una relacion de causalidad (nexo causal). Por lo
que se establece que la conducta es la causa de determinado efecto que constituye
el resultado.

De acuerdo a Beling*’ Ia accién es "un comportamiento corporal” (fase externa de
la accion) producida por el dominio sobre el cuerpo (libertad de inervacion
muscular) "Voluntariedad" (fase subjetiva); ello es un "comportamiento corporal"
voluntario consistente en un hacer accion positiva, ello es un movimiento
corporal. O ya en un "no hacer" omision (ello es distension de los musculos).
Liszt*® dice que la volicion es simplemente el impulso de la voluntad.

El impulso de la voluntad al que entiende como inervacion dejando los demas
elementos de proceso volutivo querer y finalidad como parte integrante de la
culpabilidad.

Beling®” dice "para poder afirmar que exista una accion basta saber que el sujeto
volitivamente a actuado o permanecido inactivo, el contenido de la voluntad, solo
tiene importancia para el problema de la culpabilidad”.

' Autor citado por Bustos Ramirez, Juan: Manual de Derecho Penal. Ed. Bosch, Barcelona Espata. 1990,
“Rilter Von, Liszl. Die Krimimelle Fructabreibung Zurich Alemania, 1930. Ps. 730.
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Por esta razon el sistema que se constituye es de naturaleza psicologica y esta
naturaleza informa a toda la estructura del delito y a la llamada expresamente
concepcidn psicologica de la culpabilidad que consiste en la situacion psiquica: Es
relacion psiquica entre la mente del autor y su hecho.

De acuerdo al Lic. Labardini(Profesor de la Escuela Nacional de Estudios
Profesionales Acatlan) y como lo hace ver en sus notas en el Curso de Derecho
Penal 1, la accidn en el causalismo natural constituye "un proceso ciego mecanico”
o proceso ciego causal y no un proceso "vidente" final (finalidad).

Para entender esa afirmacion es necesario entender que la voluntad actia en toda la
acciones determinando su medio y su finalidad, la voluntad esta exceptuada en los
comportamientos instintivos en los reflejos y en los impuestos por una fuerza fisica
exterior irresistible. '

Son tres los elementos de la voluntad que no pueden separarse de la mente del
sujeto cuando produce un acto de voluntad estos son;

1) Impulso o motivacion.
2) Querer.
3) Finalidad.

La motivacion es e arranque de la accion, es la fuerza impulsora de la voluntad.
“es el empuje de la accion para la finalidad, es el viento y corriente que impulsa la
embarcacion”.

El querer también llamado "razon”, es el que dirige y orienta la voluntad "es el
tim6n que da la direccion a la embarcacion”.

La accion constituye un proceso ciego mecanico o proceso cicgo causal en virtud
de que Beling y Liszt en contra de la realidad psicologica de hombre asigna a la

®Autor citado por Bustos Ramirez, Juan: Manual de Derecho Penal. Ed. Bosch, Barcelona Espaiia. 1990.
68



accion exclusivamente el impulso o la motivacion de la voluntad que llama
inervacion muscular.

El contenido de la voluntad significa querer que tiende hacia una finalidad. Por esta
razon el dolo que es conocer y querer la parte externa del hecho tipico se coloca en
la culpabilidad en virtud de que la accién como parte interna sélo se le asigna la
motivacion o impulso de la voluntad.

2. TIPO

En esta teoria se entendio al tipo como la mera descripcion externa de la accion sin
tener predicados de valor ni elementos subjetivos.

Beling® dice que la comin practica juridico penal, habia extendido de tal modo el
poder judicial, que el juez podrd castigar toda ilicitud culpable contra esto
reaccioné el liberalismo naciente del siglo XVIII, afirmando la seguridad juridica
de tal sistema la legislacion posterior estrecho el concepto de accion antijuridica
del comin dominio de la ilicitud culpable fueron recortados y extraidos
determinados tipos delictivos. (Asesinato, homicidio en México, rapto y hurto en
México). Para cada uno de tales tipo se previo una pena concreta y precisamente
determinada para el.

De este modo el actual Derecho Penal se reduce a un "catalogo de tipos
delictivos".

Para Beling’' el Tipo tiene un caricter meramente descriptivo y objetivo esto
significa dos cosas:

1) Que en el tipo estd solo lo externo, material o perceptible de la conducta, y

carece de todo componente sicélogico.
2) Que el tipo no posee funcion valorativa alguna es neutro a la valoracion
antijuridica como aparece justificada.

“Bustos Ramirez, Op. Cit., Ps.321-340
ibidem.
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La tipicidad es una descripcion de la parte externa o material de la accion y tiene

las siguientes caracteristicas:

¢ Fungir como segundo elemento del delito.

¢ Diferenciar injusto penal y extra penal.

¢ Recoger circunstancias facticas que fundan el injusto deben ser abarcadas por ¢l
dolo y dan por tanto relevancia al error.

¢ Ser meramente descriptivo, no incluye la antijuridicidad, ni-las condiciones
objetivas de punibilidad, no conticne elementos subjetivos ni normativos.

3. ANTUURIDICIDAD

La antijuridicidad es un juicio de valor que recae sobre la accion. Su naturaleza es
objetiva en cuanto que para ninguna afirmacion de ese juicio de disvalor no se
toma en cuenta ningiin elemento subjetivo

Para Beling” la antijuridicidad objetiva es la contradiccion del hecho con el
derecho, en la cual se implica tanto el aspecto formal (violacion de las normas
objetivas de derecho, normas de valoracién) como el material (lesividad para los
bienes juridicos), dice también que la antijuridicidad es el juicio de valor que recae
privativamente sobre el aspecto externo u objetivo de la conducta, y en ello se
diferencia de la culpabilidad

La objetividad significa que la antijuridicidad no depende en cada caso del la
presencia de determinados componentes subjetivos o siquicos de la conducta, no
surge de lo que el agente se proponga ni de lo que piense, sino de valoraciones que
el derecho objetivo imponga erga omnes.

4. CULPABILIDAD

La culpabilidad es concebida como un proceso psicolégico donde se sitiian todos
los sucesos animicos que se producen en la esfera interna del sujeto y estan

bidem.
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relacionados con el hecho, su naturaleza es psicologica. Y se agota en ¢l nexo que
une la voluntad del autor con el hecho producido. Su presupuesto es la
imputabilidad y sus especies ¢l dolo y la culpa.

En sentido amplio la culpabilidad para Liszt® s fa responsabilidad por cl injusto
abarcando la causacion del resultado por el autor y la ilegalidad del acto.

En sentido estricto para el mismo autor, es la refacion objetiva entre el acto y el
autor que es psicoldgica y que determina la ordenacion juridica en consideracion
valorativa que es un sintoma de la naturaleza antisocial de caracter del autor.

B. TEORIA NEOCLASICA, NEQOCAUSAL O CAUSALISMO
VALORATIVO

Esta teoria tiene su principal representante en Mezger.

Esta teoria se caracteriza por una concepcidn social de la accion y una teoria
normativa (mixta) de la culpabilidad, la inclusion en el tipo (objetivo y descriptiva)
de elementos valorativos y puesta en funcién de conocimiento y de fundamento de
la antijuridicidad, y la presencia de elementos subjetivos del injusto.

En csta teoria se sigue una linea con tendencia objetiva(que sigue los principios
filosoficos y politico-criminales de los clasicos, en la concepcion del hombre y de la
pena) y también una linea subjetiva (que acentia las concepciones subjetivas del
delito, el injusto y la tentativa, convierte fa culpabilidad en un reproche ético social
de los motivos intimos de actuar ).

1. ACCION

Se concibe como la conducta humana y se define como la manifestacion de
voluntad en el mundo exterior. El acto interno de voluntad y la manifestacion
externa del acto son caracteristicas de la accion.

En la accién se incluye el resultado, y se percibe como la total realizacion tipica
exterior, y la conducta corporal del agente como del resultado externo que se
causa por dicha conducta.

Ritter Von, Liszt. Die Kriminelfe, Fructabreibung. Zurich Afemania. 1911 Ps. 456.
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Para los precursores de csta teoria (Mezger, Wolf, Kaufmann, Jescheck). La
accion consiste en la causacién voluntaria de un resultado social juridicamente
refevante, st la relevancia es social el concepto tiene que ser finalista.

Para Mezger’)' la accién es un concepto valor que corresponde a una imagen de
hecho natural, la conceptia como el querer interno del agente que trasciende
como la realizacion tipica, a la que corresponde tanto la conducta corporal del
agente como su resultado externo.

2.TIPO

El tipo sc considera como “ratio esendi”, su objeto es fijar la antijuridicidad, y
existe un tipo del injusto.

De acuerdo a la concepcion de Mezger® el tipo tiene varias acepciones:

1) Tipo en la teoria general del derecho,representa el conjunto de todos los
presupucstos a cuya existencia se liga una consecuencia juridica.

2) Tipo general, denota las caracteristicas propias de todo delito y Tipo Especial
para aludir a las caracteristicas de cada figura delictiva,

3) Mezger, establece que cn sentido juridico penal, el tipo es el injusto descrito por
la ley en sus diversos articulos y a cuya realizacion va ligada la sancion penal.

En esta tcoria la tipicidad de la conducta depende de ciertas valoraciones
normativas o determinados elementos subjetivos.

En este tipo hay dos formas de elementos:

a) Los elementos objetivos o normativos describe estados y procesos externos
susceptibles de ser determinados espacial y temporalmente, perceptibles por los
sentidos, fijados en la ley por un legislador en forma descriptiva y que son
apreciados por ¢l juez mediante la simple actividad.

Los elementos normativos estan constituidos por elementos del injusto tipico que
solo se puede determinar mediante una valoracion especial.

S‘Mczgcr, Edmundo: Tratado de Derecho Penal. Ed. Madrid, 1955, Ed. Revista de Derecho Privado

35 Mezger Edmundo, Op. Cit. Ps.230-238.
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* Elementos tipicos normativos que requieren de una valoracion juridica. por
ejemplo: Ajena, mueble, en el robo, que se encuentra establecido en el articulo

367 del Codigo Penal.
* Elementos tipicos normativos que requieren de una valoracion empirico

cultural.
Los elementos tipicos normativos o elementos normativos del tipo entiendo que se

pueden denominar modalidades del tipo objetivo o sea de la parte externa del
hecho y se dan de dos maneras:

Descriptivas: Cuando se perciben sensorialmente.
Valorativas: Que a su vez pueden ser un elemento que requiera una valoracion
juridica o elementos que requieren de una valoracién empirico cultural.

b) Los elementos subjetivos, "ciertos estados y procesos animicos del agente que el
juez ha de comprobar como caracteristica del injusto punible, sirviéndose para ello
del simple conocer.

Los elementos subjetivos del injusto sirven para definir la orientacion de la accion
del autor

Una accion que desde el punto de vista objetivo y desde el punto de vista del dolo
es igual a otro solo sc puede distinguir mediante los clementos subjetivos del

injusto.
3. ANTIJURIDICIDAD
En esta teoria la antijuridicidad se da en dos conceptos:

1) En su concepto formal se entiende a la antijuridicidad como la mera relacion de
contradiccion entre el hecho y la norma.

2) En el concepto material o sustancial, que concibe a la antijuridicidad como la
lesién o puesta en peligro de un bien o interés juridico. Existe la posibilidad de
medir el contenido del injusto de una accidn, en funcién de la gravedad de la lesion
del bien juridico.
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Se dice entonces que actta antijuridicammente el que contradice las normas
objetivas del derecho, que tiende a garantizar la convivencia externa y por esto
atiende en su valoracion a la exteriorizacién de la voluntad y sus resultados.

4. CULPABILIDAD

Para Mezger® culpabilidad es reprochabilidad, existe un concepto mixto de una
situacion de hecho de aspecto psicoldgico y un juicio valorativo sobre la situacion
factica de la culpabilidad (llamada concepcién normativa de la culpabilidad).

En esta teoria la culpabilidad deja la concepcién psicologica que establecia la
teoria cldsica, y ahora se acepta una concepcion normativa que la contempla como
un juicio de reproche que se hace al autor por haber realizado un hecho tipico y
antijuridico pudiendo haber actuado conforme a lo que el derecho establece. Los
presupuestos de este juicio son la imputabilidad, las formas de culpabilidad (dolo y

culpa) y la ausencia de las causas de inculpabilidad.

La culpabilidad por lo tanto se fundamenta en la violacién del deber juridico
impuesto por la prohibicion o el mandato tipicos. Su caracter normativo consiste
en la constatacion de la contrariedad al deber que es lo que se llama: Juicio de

Reproche.

El reproche de culpabilidad se pronuncia contra un sujeto por haber decidido
actuar contra derecho, cuando hubiera podido(se refiere a la imputabilidad) y en
derecho debia (exigibilidad), actuar conforme a lo que establece la ley.

Los elementos de la culpabilidad en esta teoria son;
* El autor ticne una aptitud espiritual normal, a lo que se llama imputabilidad.

* Existe una relacion psiquica del autor con su hecho.
* Existe una normalidad de circunstancias en las que autor acita.

sc7M(:zgc:r, Edmundo: Strafrecht (Ein Estudienbuch) Allg. Teil, Miinchen Berlin, 1955,
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C TEORIA FINALISTA

Esta tercera etapa que esta constituida por la concepcion final de la accion, esta
teoria tiene avge al termino de la Segunda Guerra mundial, y su principal

representante es Welzel,

Esta teoria tiene su base sobre estructuras logicos-reales (logico-objetivas).

El finalismo en sus inicios estaba representado por autores como Alexander Graff,
y posteriormente por Hans Welzel’” que decia esta teoria estaba determinada por la
separacion entre el mundo real (ser) y mundo del derecho (deber ser).

Se trato de dar una fundamentacion ético social del derecho penal por lo que s¢
crearon conceptos como: Antijuridicidad personal, responsabilidad de ser humano
por sus decisiones voluntarias y la retribucidn como sentido de la pena.

La teoria del finalismo estudia al dclito en tres distintas categorias:
*Cuasidelitos dolosos de comision.

*Delitos culposos
*Delitos de omision (propios e impropios, dolosos y culposos).

El finalismo inicia con la formulacién del concepto de accién como un concepto
ontolagico (no juridico) y final (no causat),

1. ACCION

La accion humana tiene una estructura logica objetiva final: Es el ejercicio de
actividad final.

La accién que debe contemplar el Derecho Penal es conducta humana conducida

por la voluntad hacia un fin determinado.
La finalidad perseguida y por tanto el contenido de la voluntad del sujeto forman

parte de fa accion.
El dolo pertenece a la accion y se extrae de la culpabilidad y la antijuridicidad tiene

una naturaleza subjetiva.

"Welzel, Hans: Das Deutsche Strafrecht. 1951.
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El autor de esta teoria determina que la accion humana es ejercicio de actividad
final por esto es un caracter, un acontecer "final" y no solo causal, la causalidad es
ciega en cambio la finalidad es vidente.

La finalidad tiene su fundamento en que el hombre por su saber causal puede
prever dentro de ciertos limites las consecuencias posibles de su accién, es decir
dentro de su contro! mental debe ponerse fines y dirigir su actividad conforme a su
plan a la consecucion de estos fines, el hombre también va seleccionar aquellos
medios que sean causalmente necesarios para realizar su fin y poner en marcha el
proceso causal exterior que conduzca a la realizacion de su objetivo

La direccion final en la accion se realiza en dos ctapas:

[) La primera etapa sc realiza en el plano del pensamiento y se integra de la
siguiente forma:

a) Anticipacion del fin que el autor quiere realizar,
b) La seleccion de los medios de 1a accién que de como resultado la
consccucion de un fin.
¢) La consideracion de los efectos concomitantes.
Ejemplo: El autor dispara contra su enemigo, y por un error en el golpe mata a
su padre que sc encuentra junto, el autor anticipa el fin, sclecciona los medios
para conscguirlo sin embargo no toma en cuenta los efectos concomitantes.
El autor realiza una tentativa de homicidio que como tentativa sicmpre es
dolosa y un homicidio culposo consumado.
2) La segunda etapa de la direccion final que se lleva acabo en el mundo externo
real del autor.
Es un proceso causal en la realidad determinado por el fin y los medios que
estdn cn la esfera del pensamiento, medios que después se realizan en el mundo
exterior para realizar el proceso causal. Cuando el resultado no se produce por
cualquicr razén la accion final es intentada.
Ejemplo: La enfermera que inyecta la droga mortal. La accion de inyectar es
una accion "final" o "vidente final".
Las acciones humanas son diferentes unas de otras, quien quiere matar lo hace
seleccionando primero los factores causales y los dispone de una determinada
forma para alcanzar el fin previamente determinado.
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Por esto la finalidad de la voluntad pertenece a la accion como clemento integrante
en la medida en la que configura el acontecer exterior.

2. TIPO

La tipicidad se distingue por una parte objetiva y por una parte subjetiva, la parte
objetiva se encarga de la objetivizacion de la voluntad que forma parte del dolo, y
comprende las caracteristicas del producir externo del autor, cs decir se refiere ala
accion externa, el resultado y el nexo causal.

La parte subjetiva, esta conformada por ¢l dolo y los elementos subjetivos del
injusto.

La tipicidad es la adecuacion del hecho al tipo sistemitico de la ley, pero
principalmente es la antinormativa porque infringe los imperativos juridicos.

La realizacién de una conducta es tipica cuando es materia de la prohibicion legal.
La antinormatividad de una conducta que es tipica es un desvalor provisional. que
funciona como un indicio, es decir un conocer si la accion es antijuridica.

En el finalismo que es la posicion teodrica de esta introduccion se establece en 2
conceptos de tipo que sin tener la misma semantica estin vinculados en forma

inseparable que son las siguientes:

1) Tipo en sentido amplio v tipo garantia individual, Welsel® establece que la
disposicion penal particular (tipo en sentido restringido o tipo sistematico) contiene
la descripcién de la materia de la prohibicion como niiclco esencial, pero sin
embargo, s6lo como una parte de los presupuestos de la punibilidad. En este
conjunto de presupuestos de la punibilidad es denominado tipo (tipo en sentido
amplio o tipo garantia individual).

Este tipo en sentido amplio es la descripcion que hace la ley penal del hecho
antijuridico y culpable, que comprende los siguientes elementos™:

a) Tipo sistemdtico: El tipo sistematico o tipo en sentido restringido, el tipo del
error 0 definicion legal del delito es el que circunscribe gramaticalmente el hecho

delictivo.

®Welzel, Hans. Das Deutsche Strafrecht, 1951
% Notas: Lic. Fernando Labardini Mendéz, Derecho Penal, Segundo Curso. ENEP. Acatlin. México. 1991
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Taodo hecho delictivo esta formado por una parte externa y una parte interna.

b) Antijuridicidad: Es el resultado de una valoracion, es la adjetivacién que
correspande a una accion o a una omision tipica no amparada por una causa de
justificacion que incumple un deber juridico penal y causa o no evita un dafio

social.

¢) Culpabilidad: Es la capacidad de obrar de otra manera en cuanto que se ticne
libertad de decision por ser imputable, por tener consciencia potencia de la
antijuridicidad  y por motivarse normalmente (esta idea de culpabilidad
corresponde a un concepto de finalisma).

d) Condiciones Objetivas de Punibilidad son determinados requisitos materiales
que hacen posible la aplicacion de la punibilidad que se asocia al tipo. Es decir que
aunque se cumple el tipo sistematico y la accion sea antijuridica y culpable no se
puede ejercer la punibilidad..

2) El tipo en sentido restringido o materia de la prohibicion, se llama también tipo
sistemdtico o  definicion del delito en la ley, y es aquél que circunscribe
materialmente la accidn prohibida constituye la mayor parte del tipo en sentido
amplio sobre todo en delitos dolosos de accion en los que contiene una descripcion
precisa de los elementos objetivos y subjetivos de la accion que incluye el
resultado.

3. ANTIJURIDICIDAD

En esta teoria la antijuridicidad consiste en el juicio de valor que expresa que la
accion es contraria a fa norma. Cuando no exista ninguna causa de justificacion la
conducta sera contrana derecho.

La antijuridicidad queda entendida como la desaprobacion de un hecho que se
realiza por una determinada persona.
El contenido de la antijuridicidad depende de dos aspectos:

1) La causacion de un resultado lesivo de bienes juridicos (disvalor del resultado).
2) Una determinada forma de actuar (disvalor de accion).
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La antijuridicidad de una accion se valora o sc da siempre y cuando no existan
causas de justificacion que amparen su comportamiento.

4. CULPABILIDAD

Es el juicio de reproche que se formula al autor por no haber actuado o adecuado
su conducta a Derecho a pesar de que estaba en situacion de hacerlo.

La culpabilidad esta integrada por la imputabilidad, posibilidad de conocimiento de
la antijuridicidad y la exigibilidad o reprochabilidad.

Culpabilidad es entendida como capacidad de poder obrar de otra manera en
cuanto le es exigible que respete el deber juridico penal , de lo contrario su
conducta es reprochable socialmente por no actuar conforme a derecho, por
ejecutar una accion tipica y antijuridica y no dirigir su accion pudiendo lo hacer a
lo que la ley establece.*

El reproche se encuentra cn la cabeza del juez y la culpabilidad esta en la cabeza
del autor que consiste en poder actuar de otro modo.

E!l reproche en la culpabilidad es un juicio de valor que recac sobre un autor
imputable (capaz de culpabilidad) que realiz6 la conducta tipica en circunstancias
que le permitan conocer su antijuridicidad. Para que le sea reprochable una
conducta al sujeto no es necesario que el autor haya conocido la ilicitud de su
hecho, es suficiente con que la haya podido conocer.®!

El elemento de reprochabilidad se excluye unicamente cuando existe un error de
prohibicién y a su vez, fundamenta la exigibilidad o "poder actuar de otra manera"
que es el criterio rector del juicio de reproche.

No es reprochable Ia conducta del autor que en una determinada situacion no podia
actuar de otra manera, no podia motivarse por los valores de la norma y actuar

licitamente.

% Notas: Lic. Fernando Labarrdini Mendéz, Derec 10 Penal, Primer Curso. ¢+ . Acatlan, Méx, 1990,
¢! Notas; Fernando Labardini Mendéz, Derecho Penal, Primer Curso. +  °P. Acatldn, Méx. 1990.
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5. IMPUTABILIDAD

En esta teoria surge un quinto elemento que es la imputabilidad que se encuentra
establecida en el articulo 15 fraccion VII del Cddigo Penal.

La imputabilidad es la capacidad de comprender el caracter ilicito del hecho o de
conducirse de acuerdo con esa compresion.

6. PUNIBILIDAD

En estas teoria se dan las condiciones objetivas de punibilidad , esto es que en
ocasiones la aplicacion de la puniblidad depende de condiciones ulteriores ubicadas
fuera del tipo sistematico, por lo que no es necesario que las condiciones objetivas
de punibilidad tengan que ser alcanzadas por el dolo.



CAPITULO SEGUNDO
EL HOMICIDIO

I. CONCEPTO
El homicidio se establece como "matar a una persona"

La definicion Clasica de Carmignani®**homicidium est hominis caedes ab homine
injuste patrata", esto quiere decir: La muerte de un hombre por otro hombre
realizada injustamente, queda perfectamente reflejado el bien juridico protegido,
que es por tanto la vida humana.

Esta definicion expresa el caracter intencional del homicidio, Caedes viene del
caedo hecho por tierra, es decir, la muerte voluntariamente,

Petrare significa poner obra, ejecutar de manera liberada, cl elemento que distingue
el homicidio voluntario de otra figura de homicidio es la voluntad o intencion (fin)

de dar muerte,

De acuerdo al Diccionario de la Real Academia de la Lengua, homicidio: Es la
muerte causada a una persona por otra. Por lo comin ejecutado ilegitimamente y
con la violencia.®

Para diversos autores el homicidio es la muerte voluntaria, antijuridica y culpable
de un hombre por otro hombre que no se halle especificamente prevista en otra
modalidad criminal.

Se considera a este concepto impropio para establecer dentro de un Codigo Penal,
ya que no es necesario repetir en cada tipo penal, los elementos que constituyen
un delito

Osorio® define al homicidio como "la muerte causada da por otro, por lo comin
ejecutada ilegitimamente y con violencia".

2 Lopez Borja de Quiroga, Jacobo: Manual de Derechio Penal. Parte Especial. Ed. akal. 1980.

©Diccionario de la Real Academia Espafiola de la Lengua, 2a. ed, Ed. Espasa, Madrid Espafta. 1981, Pag.
833

® Ibidem. P. 4
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Jiménez Huerta® establece que: "El homicidio es un delito de abstracta descripcion
objetiva, privar de la vida a un ser humano"

Carranca y Trujillo y Carranca y Rivas® determinan que el homicidio es: “un tipo
basico de mera descripcion objetiva”.

Gonzélez de la Vega® determina que el delito de homicidio consiste: “en la
privacion antijuridica de fa vida de un ser humano cualquiera que sea su edad,
sexo, raza, condiciones econdmicos sociales, morales de salud, es el hecho de
privar antijuridicamente, de la vida a otro ser humano”.

Maggiore® dice que homicidio: Es "La destruccion de la vida humana"

Levene® dice ‘que; "El homicidio es un delito instanténeo, de accion piiblica, de
dafio material y que se puede cometer por accion u omision."

Dice también que los latinos llaman al delito de homicidio, "homicidium" y las
partidas la definian como "matamiento de home"

E! homicidio cuenta con dos elementos:

1) La extincion de una vida humana, El primer elemento, establece que inicamente
un hombre vivo es objeto del homicidio, no basta con sélo poner en peligro la
vida, ni lesionar la integridad corporal, sin la destruccion de la vida no hay

homicidio.

2) La voluntad homicida. Segundo clemento, voluntad de matar, que tenga
intencion de matar, que quiere que conozca el resultado de prohibir la ley

SJimenéz Huerta, Mariano: Derecho Penal Mexicano, Tomo 11, Ed. Porriia, Méx. 1988 P, 18.
$Carranca y Trujillo, Ratl: Codigo Penal Anotado, Ed, Pomia, México. 1974, Pag.559.
#Génzalez de la Vega, Francisco: Derecho Penal Mexicano, Ed. Porriia, México, 1973 Pag. 38
“Muaggiore, Giusseppe: Derecho Penal, Ed. Temis, Bogotd -Colombia, P.274
L evene Ricardo, Manual de Derccho Penal, ed. Témis, 1976.
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El Cédigo Penal para ¢l Distrito Federal establece en Materia de Fuero Comun y
para toda la Republica en Materia de Fuero Federal, tipifica el delito de homicidio

de la siguiente mancra:
Articulo 302.-Comete el delito de homicidio el que priva de la vida a ofro.
En corolario de lo anterior, y como definicion propia el homicidio consiste en

privar de la vida a una persona.

Se trata de una descripcion simple, de tipo abierto que describe una conducta que
realiza cualquier sujeto y la conducta delictiva debe caer en una persona humana,
cualquiera que sean sus caracteristica.

1I. NATURALEZA JURIDICA

El atributo mé4s importante de la personalidad humana es: La vida y la integridad
corporal,son elementos esenciales del derecho de personalidad, y estos elementos
son indivisibles e inviolables.

Dentro de los bienes juridicos de importancia para ¢l hombre, ¢l que tiene mas
relevancia es el de la VIDA.

De acuerdo a Aristoteles™ la vida es la nutricion, crecimicnto y el deterioro y
reconoce por causa un principio que tiene su fin en si, la entefequia.

Entendiendo por entelequia aquella realidad que ha actuado totalmente su potencia
y que, por consiguiente, esta al término de su evolucién.

La vida humana es el bien juridico que ocupa el primer lugar de los valores que se
tutelan penalmente, . el bien mas importante lo constituye la vida humana y de ahi
se derivan todos los demas bienes de los que el hombre goza y el Derecho Penal
protege a este bien sobre cualquicr otro, ya que al perder el bien de la vida los
demas bienes sobran.

La vida del hombre empieza en la concepcion y termina con la muerte, la
personalidad que hay entre la vida intrauterina y la extrauterina (fuera del seno

PGarcta Maflon, Emesto: Hom Simple v Hom. Agravado, Ed. Universal, Buenos Aires-Argentina. 1989,
2a. Ed. Pég. 13,14
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materno), tiene consecuencia en la ley penal por lo que la privacidn de la vida
fuera del seno matemo se castiga mas severamente que el aborto.

La vida se protege en su forma mas simple, desde el momento de su concepcion,
por supuesto se trata de una vida que se encuentra en el seno de la mujer.

Por otra parte si el homicidio consiste en matar a una persona, ésta tiene que estar
viva lo que nos conduce a sefialar, que existen dos aspectos:

1) Nacimiento, en este momento deja de ser un aborto, para considerarse como
homicidio, para diversos autores el nacimiento se da:

Con la total separacion del seno matemo 6 se fija en el momento apartir de la total
separacion del claustro matemo, "evidenciada con el corte del cordon umbilical”.

2) La Muerte. Es la interrupcion irreversible de las funciones cerebrales, con
independencia de que permanezca las funciones circulatorias o respiratorias
asistidas.

Asi tenemos que con estas dos afirmaciones de vida y muerte,se considera que
matar es el acto de destruir la viday que esta es la esencia o naturaleza del
homicidio que esta constituida por la privacion o destruccion de la vida y se lleva
acabo por un ser humano a otro ser humano.

La vida humana existe donde se encuentra una persona, sin importar la etapa de su
desarrollo, la vida humana comienza desde la concepcion y termina con la muerte.

Para la esencia del hecho de homicidio solo basta que un hombre haya muerto, y
que el hechio injusto de otro hombre haya sido causa voluntaria de esa muerte

La comprobacion de esta esencia del hecho es lo que esclarece el cuerpo del delito
en el homicidio, es decir, se exige que la prueba de esa vida haya cesado
preternaturalmente por obra de otro hombre.

La esencia del homicidio exige que haya habido la muerte de un hombre,
ocasionada por la accion de otro hombre.
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Desde el punto de vista moral, la vida pertenecc a Dios, quien puede quitarla y
darla: "Ego occidam, ego vivere faciam" (yo doy la muertc y doy la vida).

Desde el punto de vista del Estado, la vida solo le pertencce al individuo pero para
que la conserve, la mejore fisica ¢ espiritualmente y en su caso la ponga al servicio
de un ideal, el estado la protege juridicamente.

El individuo no puede disponer de su propio cuerpo como un objeto, sélo puede
disponer de cicrtas partes de su cuerpo (su pelo, dientes, ctc.); asi como el
individuo puede disponer también de su "imagen”, y mejorar su personalidad fisica
por medios artisticos.

II._ELEMENTOS

El articulo 302 del Codigo Penal establece que:
Comete el delito de homicidio quien priva de la vida a otro

En base a este primer concepto, es necesario entonces analizar los clementos
personales y reales, estos elementos son complementarios, pero esenciales dcl
delito de Homicidio, no estamos refiiendo a los sujetos y el objeto, y en el
siguiente punto se hara un analisis de los elementos primordiales que configuran cl
homicidio.

La mayoria de los autores determinan que son cuatro los elementos constitutivos
del delito de homicidio:

Sujeto Activo o Autor.
Sujeto Pasivo o Victima.
Objeto Material.

Bien Juridico Protegido.

Si el homicidio consiste en privar de Ia vida a un ser humano, tanto ¢l que priva de
1a vida como el que es privado de la vida son seres humanos y se constituye uno
como sujeto activo y otro como sujeto pasivo, es el sujeto activo, también
denominado autor el que desencadena una relacion de causalidad que produce la
muerte del sujeto pasivo denominado victima.
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Definiremos a continuacion estos elementos:

1. SUJETO ACTIVO O AUTOR

Es el que realiza el hecho descrito por el tipo sistemdtico, y esté puede ser
cualquiera existiendo una sola limitacion al respecto, pues no pueden ser sujetos
activos, padres, hijos, ascendientes o descendientes de la victima o conyuge ya que
estos no serian sujetos activos del homicidio sino de otras figuras delictivas que
son el Parricidio y el Infanticidio.

E! sujeto activo es quien lleva acabo la actividad descrita en el tipo legal y este
tiene que ser una persona humana, pues las personas juridicas no pueden ser
sujetos activos, estos se encuentran contemplados en el art. 13 de Codigo Penal,

que establece:
“Son autores o participes del delito:

I Los que acuerden o preparen su realizacion;

1. Los que lo realicen por si,

III. Los que lo realicen conjuntamente;

IV. Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro;

V. Los que determinen dolosamente a otro a cometerlo;

V1. Los que dolosamente presten ayuda o auxilien a otro para su comision;

VII. Los con posterioridad a su ejecucion auxilien al delincuente, en
cumplimiento de una promesa anterior al delito; y

VIIiI.Los que son acuerdo previo, intervengan con oiros en su comision cuando no
se puede precisar el resultado que cada quien produjo.

Los autores o los participes a que se refiere el presente articulo responderan cada

uno en la medida de su propia culpabilidad.

Para los sujetos a que se refiere las fracciones VI, VII, _};I VIII, se aplicard la

punibilidad dispuesta por el articulo 64 bis de este codigo”.

"Codigo Penal Para el Distrito Federal 52, ed. México D.F. Ed. Porria 1995, Pég. 4
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2. SUJETO PASIVO

Es también ¢l denominado victima, es el titular de el bien juridico protegido, el
sujeto pasivo es un ser humano y comprendemos que el ser humano va a tener
rasgos especificos que lo caracterizan como tal, es cualquier hombre sin importar
sexo, clase social, edad, nacionalidad, raza o religion.

El Sujeto Pasivo, puede ser un moribundo aunque le queden pocos instantes de
vida pues ain le pertenecen.

Si bien es cierto que la ey penal protege la vida humana desde su concepcion del
ser hasta su muerte, es necesario entonces precisar cual es el momento en que el
ser va a tener la calidad de persona para la ley penal, ya que la puniblidad que se
establece para una figura delictiva (aborto, infanticidio) es distinta que la que se
establece a otra figura delictiva como el Parricidio.

Al establecer por tanto que el homicidio es la muerte de un hombre por otro
hombre, definimos que no hay homicidio antes de nacer, ni después de su muerte.

De acuerdo a nuestro ordenamiento juridico se es sujeto pasivo del homicidio
apartir de el nacimiento.

Antes del nacimiento no es hombre porque se encuentra en proceso de serlo.

El Codigo Civil” en su articulo 337 establece:

“Para los efectos legales, solo se reputa nacido el feto que, desprendido
enteramente del seno maferno, vive veinticuatro horas o es presentado vivo al
Registro Civil.  Faltando alguna de estas circunstancias, nunca nadie podra
entablar demanda sobre la paternidad”.

Apartir de lo que establece el Codigo Civil, se dice que de acuerdo a nuestra Ley
Vigente son dos las situaciones que podemos determinar para considerar a un ser
humano como viable:

1) Que se desprende totalmente del seno materno y se presente vivo al registro
civil.

2) Que se desprenda totalmente del seno matemo y viva 24 horas.

TCod. Civil para cl Distrito Federal. Ed. Porrtia, México, Distrito Federal. 1995, P. 10§
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Este criterio establecido en el Codigo Civil, el cual estima el desprendimiento
enteramente del feto del seno materno para considerar que el nifio ha nacido, no se
acepta por el aborto.

En concomitancia con lo antes expuesto ¢s necesario considerar diversos criterios
en relacion al momento del nacimiento:

1) El principio del proceso del parto con los "dolores de parto".

2) Si el nifio se ha separado totalmente del cuerpo de la madre.

3) Si el nifio ha respirado independientemente de que se haya separado o no del
cuerpo de la madre.

La figura delictiva del aborto sélo se comete en forma dolosa, y si se afirmard que
el hombre naciera en cualquiera de los tres casos antes descritos el nifio quedaria
desprotegido en una accion imprudente durante el parto o antes de que el niffo
respire y seria un aborto doloso impune y no podria existir el homicidio o lesiones
imprudenciales.

No se configura el homicidio en el caso de una vida extinguida, pues ya no existe el
objeto de el delito, es decir, no se puede realizar la muerte de una persona que ya
esta muerta porque el delito resultaria imposible. En cambio si se realizaria el delito
de homicidio si se quita la vida a un monbundo que este condenado a morir y sea
esto su altimo aliento de vida.

Los sujetos pasivos plurales se producen en el caso de que se realice una conducta
o una pluralidad de conductas, contra éstos y se produzca el resultado de privarlos
de la vida, esto se manejo en el campo de el concurso ideal o el concurso real
contemplado en ¢l articulo 18 del Codigo Penal.

3. OBJETO MATERIAL
Se puede determinar que el objeto material es un ente corporeo, perceptible a
través de los sentidos y en ¢l va a recaer la accion del sujeto activo.

En el homicidio el objeto material va a ser ¢l cuerpo de la persona fisica que tiene
el bien de la vida.
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Entendemos por persona fisica el hombre o la mujer, sin importar su edad o sus

condiciones fisiosiquicas, 0 su raza y es importante que dicha persona se encuentre
-1

viva

No es objeto material del homicidio, el feto antes de el nacimiento, pues dicho feto
aln no tiene vida propia y su muerte se refiere a la configuracion del delito de
aborto.

Se establece que no va a ser objeto material del homicidio una persona que ya se
encuentra muerta, es decir un cadaver que ya no tiene vida.

Si se pretende privar de la vida a un cadver resultaria un delito imposible por falta
de objeto.”

4. EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO
El bien juridico en un sentido amplio'y general es aquello que va a producir
utilidad al hombre.

En su definicion podemos decir, que el bien juridico es el objeto material o
inmaterial que sirve para satisfacer necesidades de fa vida humana tanto en el orden
corporal como en el orden espiritual y en el Derecho Penal lo tutela o lo protege
mediante el sistema de la descripcion de hechos en el tipo y la punibilidad que a
estos asocia.”

En el ordenamiento normativo penal, el bien juridico tiene dos finalidades:
1) El objeto de la proteccion juridica.

PRanier, Silviero: Manual de Derecho Penal Ed. Porriia, México,Distrito Federal. 1. 314

MCarrara, a este respecto pone como ejemplo:el asesino que se introduce en la habitacién de su enemigo y
le clava el puilal en ef cuerpo, ya cAdaver a causa de una soplejia que lo fulmind la noche anterior, es
entonces impune esté presunto asesino, pues no se puede dar muerte & un muerto, pues no existfa objclox\
de la tentativa, Carrara con tal cjemplo demuestra la diferencia que existe enlre este caso y aquel en que 4
cl sujeto dispara sobre el lecho de su encmigo pero no lo mata porque, desconociéndolo el aulor det
disparo, el enemigo no se encuentra,

No se puede comparar un hiecho con el otro, pues no equivale decir que ¢l no estar la victima en el lugar
donde iba dirigido el tiro equivale a estar mucrto, esta comparacidn de acuerdo a Carrara, es un sofisma
porque el"objeto det homicidio no es el cuerpa, sino el derecho a 1a vida, y un muertto ya no tienc esc
derccho".

"Notas: Lic. Fernando Labardini Mendéz, Derecho Penal, Sepundo Curso. ENEP. Acatlan, México. 1991
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2) El objeto al que se dirige el ataque que constituye el delito.

El bien juridico en cuanto a la interpretacion tiene la funcion de ser un medio util
para la interpretacion adecuada de la estructura de los tipos penales.

El bien juridico que se protege en el homicidio s la vida; esto es la vida humana el
cual es el bien supremo no (nicamente para el individuo, sino para la sociedad y el

Estado.

La vida es un bien protegido en el aspecto moral y social, el Estado puede
imponerle sacrificios por la colectividad, pero no puede destruirla sélo cn el caso
de una reconocida causa de justificacion que le otorgue tal derecho.

IV. EL HOMICIDIO RESPECTO A SU:

En el primer capitulo de la presente tesis, se analizo los elementos primordiales que
configuran el delito, en estd ocasion nos referiremos a los mismos elementos pero

especificando cn el delito de homicidio.

Siempre hemos de describir ¢l homicidio segln se encuentra contemplado en el
articulo 302 del Codigo Penal: Comete el delito de homicidio el que priva de la
vida a otro. Y en base a csta descripcion penal definiremos el delito.

A. ACCION

Como sabemos la accion tiene un primer elemento que se refiere a la manifestacion
de voluntad que es: "un hacer algo", este "hacer algo” en ¢l homicidio, esta

conducta se traduce en privar de la vidaa una persona.
Esta manifestacion de voluntad va a ser cualquiera idonea para producir el

resultado de la muerte.

La accion es matar a un individuo, y el resultado material es muerte, es el
homicidio un delito instantanco que se consuma en el momento de producirse la

muerte de la victima.
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La accion homicida se puede dar en dos supuestos:

1) Un aspecto positivo.
2) Un aspecto negativo. (omision)

El homicidio simple intencional se pueden realizar por accion o por omisidn:

1. Por accidn:

El homicidio doloso por accion consumado se realiza mediante un acto humano
voluntario de un ser humano, el cual debe ser iddneo y adecuado para ocasionar
lesiones particulares o generales que en conjunto produzcan la muerte por las
alteraciones realizadas en el drgano u en los organos dafiados como consecuencia
inmediata de la conducta que realizé el sujeto.

2. Por omision:

Esta se refiere a la conducta negativa de la accion, falta de actividad corporal, el no
hacer, abstenerse de realizar una conducta que tenia la obligacion de realizar.
Los elementos de Ja omision: ausencia de conducta, resultado y nexo causal.

La omision se da en dos formas:

a) Omision Simple

Este consiste en la no realizacion de una conducta o adopcion de una medida,
Como un ejemplo de esto tenemos: el caso de que una persona encuentra perdido
0 en desamparo a un menor o a un sujeto que s¢ encuentra amenazada por un
peligro,omiticre la obligacion de prestarle ayuda, pudiendo hacerlo sin riesgo de su
persona o no le diere aviso a la autoridad teniendo la posibilidad de hacerlo y el
sujeto muera, considerando que si se hubiera prestado el auxilio o si se hubiera
avisado a la autoridad con oportunidad se hubiese evitado la muerte.

b) Comisién por Omision.

Estos delitos consisten en que el sujeto activo se abstienc de ejercer una conducta
la cual debio haber llevado acabo, y no la realiza precisamente por que sabe que
con su falta de accion causara un dafio juridico o material.
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Un Ejemplo de esto es: La madre que con el fin de causar la muerte de su hijo se
abstiene de alimentarlo.

En el homicidio entre el acto del sujeto activo y el resultado debe mediar una
conexion, esto es un pexo_de_causalidad de tal manera que la muerte sea
consccuencia del obrar del sujeto.

Fuera de la hipdtesis de mueite instantanea, lo normal es que entre la agresion
homicida y el resultado fatal, transcurra un cierto espacio de tiempo en el que la
figura del homicidio permanece, por asi decirlo, en un estado de confusion.

Este nexo de causalidad se establece en los articulos 303 y 304 del Cédigo Penal:
“Articulo 303.- Para la aplicacion de las sanciones que correspondan al que
infrinja el articulo anterior, no se tendra como mortal una lesion, sino cuando se
verifiquen las tres circunstancias siguientes:

L Que la muerte se deba a las alteraciones causadas por las lesion en el érgano u
organos interesados, alguna de sus consecuencias inmediatas o alguna
complicacion determinada por la misma lesion y que no puede combatirse, ya se
por ser incurable, ya por no tenerse al alcance los recursos necesarios.
IL(Derogada).

I Que si se encuentra el caddver del occiso, declaren dos peritos después de
hacer la autopsia, cuando ésta sea necesaria, que la lesion fue mortal,
sujetdncose para ello a las reglas contenidas en este articulo, en los dos
siguientes y en el Codigo de Procedimientos Penales.

Cuando el caddver no se encuenire, o por ofro motivo no se haga la autopsia,
bastard que los peritos, en vista de los dutos que obren en la causa, declaren que
la mucerte fue resultado de las lesiones inferidas..

Articulo 304.-Siempre que se verifiquen las tres circunstancias del articulo
anterior, se tendra como mortal una lesion, aunque se pruebe:

1. Que se habria evitado la muerte con auxilios oportunos.

II. Que la lesion no habria sido mortal en otra persona.

II1.Que fue a causa de la constitucion fisica de la victima, o de las circunstancias

en que recibié la lesion”.”®

1 Cadigo Penal para el Distrilo Federal 52a. ed. Ed. Pormia, México, D.F. 1995
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Las diversas teorias que hablan del nexo de causalidad, se examinaron con
anterioridad en el primer capitulo. Por lo que respecta a la omision, el nexo de
causalidad existe cuando la persona que omite, se encontraba obligado
juridicamente para impedir el resultado.

La obligacion puede provenir de alguna norma penal (Ejemplo el abandono de un
nifio incapaz de cuidarse asi mismo y su obligacién a cuidarlo articulo 335 del
Cadigo Penal, la omision de socorro a una persona que se hubiese atropellado,
articulo 341 del Codigo Penal, en general todos los delitos a que se reficren los
articulos 335 al 343), también puede provenir de costumbres o contratos.

En base a este concepto de relacion de causalidad, se va a determinar la
caracterizacion del homicidio, ya sea que el delito se perfeccione con la
manifestacion de voluntad, o esta causalidad también va a determinar los casos de
imperfeccion del homicidio, como la tentativa y lesiones.

En cuanto al_resultado, del delito en examen es la muerte, esta debe ser cierta,
perceptible por los sentidos y se prueba mediante todos los medios que la ley
sefiala.

B. TIPO

Se define en el Capitulo Primero del presente trabajo, lo que es el tipo,
refiriéndonos a él como: “La descripcion que hace la ley penal del hecho
antijuridico y culpable”.

El tipo de homicidio se encuentra contemplado en el articulo 302 del Codigo Penal
que establece: “Comete el delito de homicidio el que priva de la vida a otro”.

De acuerdo a esta definicion el tipo penal es abierto, y los elementos que lo
constituyen son los siguientes:

a) Privacion de la vida (elemento material u objetivo).
b) Intencion delictuosa, actuar negligente, es decir dolo o culpa (elemento moral o
subjetivo),
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En el articulo 302 del Codigo Penal se contempla un homicidio simple , esto es
que éste lipo sistematico tiene el menor nimero de elementos comparandolos con
los otros tipo sistematicos de otros delitos de homicidio que existen.

Por lo que se entiende que este tipo de homicidio simple es el que no es atenuado
ni es calificado.

Si el nimero de elementos que contiene el tipo sistematico es menor, mayor es la
proteccion del bien juridico, por lo que los delitos atenuados y calificados tienen un
mayor numero de elementos que el homicidio simple por lo que hay menor
proteccion en estas formas atenuadas y calificadas.

Es necesario realizar un esquema para analizar el homicidio de acuerdo al elemento
del TIPO en lateoria finalista.

Estructuradel tipo sistemdtico” de Homicidio:

Tipo Objetivo:

Manifestacion de Voluntad: Abierta, cualquiera idonea para producir el resultado
material, por ejemplo: disparo de una arma de fuego, apufialar, suministrar un
veneno y cualquiera otra. Es la parte externa de la accion.

Resultado Material: Privacion de la vida de otro, este es el que establece [a ley
penal en su articulo 302. Aunque es causado por la parte externa de la accion, no
es parte integrante de la accion sino su consecuencia.

Nexo Causal: Es el conjunto de elementos fisicos, naturalisticos 0 mécanicos que
unen la manifestacion de voluntad con el resultado material.

Modalidades: No tiene

"Notas: Lic. Fernando Labardini Mendéz, Derecho Penal, Segundo Curso. ENEP. Acatldn. México. 1991
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Tipo Subjetivo:

Dolo: Conocer y querer realizar los elementos del tipo objetivo, consecuentemente
se dice que cl tipo objetivo es el que contienen los clementos que tienen que ser
alcanzados por el dolo. (Articulo 9 parrafo II).

Articulo 9.-Obra dolosamente ¢l que, concibiendo los elementos del tipo penal, o
previniendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del
hecho descrito por ley.

Los elementos complementarios esenciales del tipo objetivo del delito de homicidio
simple los examinamos anteriormente en cl punto anterior.

Las caracteristicas que_identifican al _tipo sistemdtico del delito_de_homicidio
simple que se realiza por accion son que:

I) El tipo es unisubsistente: En cuanto que establece una accion nica que es
idonca para privar de la vida a otro. Sin embargo en la experiencia de la vida real
social los actos para matar pueden ser plurisubsistente, por ejemplo: cuando se
suministra veneno en varios actos hasta llegar a la dosis mortal.

2) Es un delito instantaneo: El articulo 7 fraccion I dice: Cuando la consumacion
se agota en el mismo momento en que se han realizado todos sus elementos

constitutivos.
El homicidio es instantanco puesto que todos sus elementos se realizan cuando se

produce la muerte de la victima.

3) De Formulacion libre: El tipo objetivo del delito de homicidio es de libre
formulacion, esto es que, no seflala expresamente la accion del autor en forma
exclusiva y determinada, pues si hiciera una formulacion causista de fa accion
dejaria fuera acciones, que podrian ser causantes de la muerte, pues existen formas
diferentes de matar. Esto es que la accion idonea es la que produce la muerte

Los tipos sistematicos de Homicidio se pueden, separar y clasificar cn la siguiente
forma™:

™Notas: Lic. Fernando Labardini Mendéz, Derecho Penal, Segundo Curso. ENEP. Acatldn, México. 1991,
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1) Tipo fundamental o basico: que es autdbnomo o independiente.

Es aquel que ¢l legislador construye con el menor nimero de elementos y lo
construye sin tomar eclementos de otro tipo sistematico por lo que es el primero
que el legislador crea. El ¢jemplo de este tipo basico es el homicidio simple,
contemplado en el articulo 302 del Codigo Penal.

2) Tipo especial: que es autonomo o independiente y ademas calificado y
atenuado. El tipo especial, es aquel que ¢ legislador construye con el tipo
fundamental o basico y otros elementos, y cuenta con una descripcion en la ley
penal autbnoma ¢ independiente o particular diferente de el homicidio simple.

El tipo especial puede ser atenuado o privilegiado y calificado o agravado.

3) Tipo complementado o circunstanciado o subordinado: que no tiene autonomia
y que puede ser atenuado o agravado.

El tipo complementado es aquél que el legislador construye con el tipo
fundamental o basico y otros elementos que se encuentran en otro texto legal del
Codigo Penal, por lo que no tienen una descripcion autonoma e independiente
aunque una vez construida es un tipo claramente diferente al fundamental o basico,
pero se sirve de este para su estructuracibon como no tiene una descripcion
auténoma y se llama también subordinado (estos solo funcionan para el homicidio).
Los tipos complementados pueden ser:

a) atenuado o privilegiado
b) calificado o agravado.

Ejemplo del tipo complementado atenuado o privilegiado:

Es el de homicidio en rifia doloso consumado que se construye con el tipo
fundamental o basico con el articulo 302 y 314 del Codigo Penal cuyo tipo
subjetivo hay que interpretar en funcion del articulo 9 parrafo primero.

“Articulo 302.- Comete el delito de homicidio: el que priva de la vida a otro.

“Articulo 314.-Por rifia se entiende para todos los efectos penales:
La contienda de obra y no la de palabra, entre dos o inds personas.
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“Articulo 9 parrafo I. Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del
tipo penal o previniendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta la

realizacion del hecho descrito por la ley”.”

Ejemplo del tipo complementado agravado o calificado es el:

homicidio calificado por alevosia doloso consumado que se construye con todos
los textos legales de los articulos 302 y 318 en cualquiera de sus tres casos o
hipotesis cuyo tipo subjetivo hay que interpretar en funcion del articulo 9 péarrafo
primero del Cadigo Penal.

“Articulo 302.-Comete el delito de homicidio: el que priva de la vida a otro.

“Articulo 318.-La alevosia consiste: en sorprender intencionalmente a alguien de
improviso, o empleando asechanza u olro medio que no le dé lugar a defenderse

ni evitar el mal que se le quiera hacer”.*’

“drticulo 9 pdrrafo 1. Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del
tipo penal o previniendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta la
realizacion del hecho descrito por la ley”.

C. ANTIJURIDICIDAD

La antijuricidad ya definimos en el capitulo anterior es aquella que se opone a la
ley del Estado, y que no tiene amparo en las causas de justificacion y que afecta los
intereses que protege el Estado mediante el bien juridico.

La vida es un bien juridico que protege el Estado, mediante el tipo penal
establecido en el Codigo Penal en el articulo trescientos dos, en su definicién de
Homicidio y sancionado por el articulo trescientos ocho del mismo Cédigo.

La muerte violenta de un hombre no es legitima, sino conforme a la ley, a la que
tiene que obedecer el jucz, el cual va a dictar una sancion por la accion homicida
que realizé el sujcto.

PCédigo Penal para cl Distrito Federnl. 52a. Ed. Porra, México, D.F. 1995, Ps. 5,88, 89
®Codigo Pepal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porria, México, D.F. 1995, Ps. 5,88, 89
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En el caso del el homicidio, el privar de la vida, va a estar amparado por causas de
justificacion, estos son con mayor frecuencia la legitima defensa, también
encont-amos el cumplimiento de un deber y el ejercicio de un derezho.

D. CULPABILIDAD

Cesar A. Osorio Nieto®' manifiesta: " la culpabilidad es la reprochabilidad que se
hace al sujeto activo del delito, por haberse conducido de forma contraria a lo

establecido en la norma juridica penal”.

La culpabilidad en el homicidio en las teorias Causal y Neocausal se presenta como
dolo o intencién o como culpa o imprudencia y preterintencion.

La figura tipica del delito de homicidio descrito en el articulo 302 admite formas
dolosas y culposas.

El Codigo Penal en su articulo octavo estatuye lo siguiente:

“Las acciones u omisiones delictivas solamente pueden realizarse dolosa o

culposamente ™.

El mencionado articulo clasifica los dclitos en:
I.. Intencionales.
11. No Intencionales o de imprudencia.

En el articulo noveno los describe, estableciendo lo siguiente:;

“Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo penal, previniendo
como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho descrito
porlaley,y
Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previo siendo
previsible o previo confiando en que no se producirta, en virtud de la violacién a
un deber de un cuidado, que debia y podia observar segin las circunstancias y

condiciones personales™ *

¥0sorio Nieto, Cesar A: Homicidio. Ed. Porria, México. 1980, DPag. 7

¥iCodigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porrtia, México, D.F. 1995.

BCodigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México, D.F. 1995.
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En el caso del ¢l homicidio, el privar de la vida, va a estar amparado por causas de
justificacion, estos son con mayor frecuencia la legitima defensa, también
cencont-amos ¢l cumplimiento de un deber y el ejercicio de un dereho.

D. CULPABILIDAD

Cesar A. Osorio Nieto® manifiesta: " la culpabilidad es la reprochabilidad que se
hace al sujeto activo del delito, por haberse conducido de forma contraria a lo
establecido en la norma juridica penal".

La culpabilidad en el homicidio en las teorias Causal y Neocausal se presenta como
dolo o intencién o como culpa o imprudencia y preterintencion.

La figura tipica del delito de homicidio descrito en el articulo 302 admite formas
dolosas y culposas.

El Cédigo Penal en su articulo octavo estatuye lo siguiente:

“Las acciones u omisiones delictivas solamente pueden realizarse dolosa o
culposamente”™.

El mencionado articulo clasifica los delitos en:

L.. Intencionales.

I1. No Intencionales o de imprudencia.

En el articulo noveno los describe, estableciendo lo siguiente:

“Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo penal, previniendo
como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho descrito
por laley, y
Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previo siendo
previsible o previé confiando en que no se produciria, en virtud de la violacién a
un deber de un cuidado, que debia y podia observar segin las circunstancias y

condiciones personales”.®

¥0sorio Nieto, Cesar A: Homicidio. Ed. Porriia, México. 1980, Pég. 7

%'Cédigo Penal para el Distrito Federal. 522. Ed. Poria, México, D.F, 1995,

BCadigo Penal para ¢l Distrito Federal. 52a. Ed. Porria, México, D.F. 1995.
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Las escuelas clasicas denominaron a estas dos formas de culpabilidad elemento
moral del delifo, actualmente con las nuevas teorias estas concepciones
normativas se denominan elemento psicologico de la culpabilidad que sirve de base
al juicio de reproche que se presenta en la culpabilidad:

1) Ll dolo o intencion.

Se manifiesta cuando cl agente de el delito representa, elabora en su programa
mental la conducta que va a llevar a cabo y el resultado que se va a producir por
esa misma conducta y decide en una accion voluntaria realizar lo que creo
idealmente.

El homicidio simple intencional
es decir doloso consiste en un hacer o no hacer una conducta que corresponde a un
ser humano y que va a producir la muerte de un sujeto.

2) La culpa o imprudencia.

La encontramos cuando el autor, en este caso del delito de homicidio no desea
realizar una conducta que lo lleve a un resultado delictivo, sin embargo por haber
actuado en forma imprudente, negligentemente, con falta de atencion, cuidados y
reflexion confirma un comportamiento que produce como consecuencia un acto
previsible delictuoso.

El homicidio es culposo cuando se realizo la muerte de una persona por medio de
una accion la cual no estaba dirigido a lesionar a el sujeto y el cual pudo preverse,
sin que se hubiera previsto, que podria producir ese resultado fatal.

El homicidio se puede realizar en cualquiera de las dos formas de culpabilidad
mencionadas.

En la teoria finalista el autor de un delito de homicidio se le reprocha su conducta
en cuanto que tuvo la posibilidad de realizar cualquier otra conducta antes de
realizar la accién homicida que es contraria a lanorma penal.
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Son diferentes las punibilidades que se manifiestan en la figura juridica del
hornicidio, estas punibilidades se dan de acuerdo a las circunstancias en que se
redliza el homicidio y que estudiaremos méas adelante.

El Codigo Penal para el Distrito Federal en materia de Fuero Comiin, y para toda
la Republica en materia de Fuero Federal, establece la punibilidad que se da para el
homicidio simple en caso de ser cometido por accién o por omision y en forma
dolosa.

“Articulo 307.-Al responsable de cualquier homicidio simple intencional que no
tenga seiialada una sancion especial en este Cadigo, se le impondrdn de ocho a

veinte afios de prision”.*

En la pena antes mencionada no se estén tomando en consideracion circunstancias
agravantes 0 atenuantes en las que se pudiera realizar el homicidio, ya que de ser
ast entonces la punibilidad que se aplique al homicidio sera otra, ya sea mayor o
menor, de acuerdo a lo que establezca el ordenamiento juridico penal.

Para el caso de que el homicidio se hubiere cometido en forma imprudencial, es
decir que el autor no tenia la intencion de privar de la vida a un ser humano,
entonces estaremos a lo dispuesto en el titulo tercero, capitulo segundo del
Codigo Penal, en lo que se refiere a la Aplicacion de Sanciones a los delitos
culposos.

“Articulo 60.-En los casos de delitos culposos se impondra hasta la cuarta parte
de las penas y medidas de seguridad asignadas por la ley al tipo bdsico del delito
doloso, con excepcion de aquellos que la ley sefiale una pena especifica. Ademas
se impondrd, en su caso, suspension hasta de diez aflos, o privacion definitiva de
derechos para ejercer profesion, oficio, autorizacion, licencia o permiso.

Las sanciones por delito culposo solo se impondra con relacion a los delitos
previstos en los siguientes articulos: 150, 167 fraccion VI, 169, 199 bis, 290,291,
292, 293, 302, 307, 323, 397, y 399 de este codigo.

81Cadigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México, D.F. 1995,



E. PUNIBILIDAD

Son diferentes las punibilidades que se manifiestan en la figura juridica del
homicidio, estas punibilidades se dan de acuerdo a las circunstanc’as en que se
realiza ¢l homicidio y que estudiaremos mas adelante.

El Cadigo Penal para cl Distrito Federal en materia de Fuero Comin, y para toda
la Repblica en materia de Fuero Federal, establece la punibilidad que se da para el
homicidio simple en caso de ser cometido por accion o por omisién y en forma
dolosa.

“Articulo 307.-Al responsable de cualquier homicidio simple intencional que no
tenga sefialada una sancion especial en este Codigo, se le impondran de ocho a

veinte aiios de prision”.%

En la pena antes mencionada no se estan tomando en consideracion circunstancias
agravantes o atenuantes en las que se pudiera realizar el homicidio, ya que de ser
asi entonces la punibilidad que se aplique al homicidio serd otra, ya sea mayor o
menor, de acuerdo a lo que establezca el ordenamiento juridico penal.

Para el caso de que cl homicidio se hubiere cometido en forma imprudencial, es
decir que el autor no tenia fa intencion de privar de la vida a un ser humano,
entonces estaremos a to dispuesto en el titulo tercero, capitulo segundo del
Cédigo Penal, en lo que se refiere a la Aplicacion de Sanciones a los delitos
culposos.

“Articulo 60.-En los casos de delitos culposos se impondra hasta la cuarta parte
de las penas y medidas de seguridad asignadas por la ley al tipo bdsico del delito
doloso, con excepcion de aquellos que la ley sefiale una pena especifica. Ademas
se impondra, en su caso, suspension hasta de diez afios, o privacién definitiva de
derechos para ejercer profesion, aficio, autorizacion, licencia o permiso.

Las sanciones por delito culposo sélo se impondra con relacion a los delitos
previstos en los siguientes articulos: 150, 167 fraccién VI, 169, 199 bis, 290,291,
292, 293, 302, 307, 323, 397, y 399-de este cddigo.

lI“C(')digo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Pornia, México, D.FF. 1995.
100



Cuando a consecuencia de actos u omisiones culposos, calificados como graves,
que sean imputables al personal que preste sus servicios en un empresa
Serroviaria aerondutica, naviera o de cuales quiera u otros transportes del
servicio piiblico federal o local, se causen homicidios de dos o mds personas, la
pena sera de cinco a veinte aiios de prision, destitucion del empleo, cargo o
comision e inhabilitacion para obtener otros de la misma naturaleza. Igual pena
se impondra cuando se trata de transporte de servicio escolar.

La calificacion de la gravedad de la culpa queda al prudente arbitrio del juez,
quien deberd tomar en consideracion las circunstancias generales sefialadas en el
articulo 52, y las especiales siguientes:

1. La mayor o menor facilidad de prever y evitar el daiio que resulto;

II. El deber del cuidado del inculpado que le es exigible por las circunstancias y
condiciones personales del oficio o actividad que desempefie le impongan;

111, Si el inculpado ha delinquido anteriormente en circunstancias semejantes;

V. Si tuvo tiempo para obrar con la reflexion y cuidado necesarios;

V. El estado del equipo, vias y demds condiciones de funcionamiento mecdnico,
tratindose de infracciones cometidos en los servicios de empresas
transportadoras, y en general, por conductores de vehiculos, y

VI. (Deragado). "™

V. FIGURAS AGRAVADAS Y ATENUADAS EN EL HOMICIDIO

El homicidio cuenta con circunstancias que lo Agravan o Atendan, segin en la
situacion en la que se realice por lo que me refiero a éstas en el presente punto de
nuestro trabajo de tesis.

A. FIGURAS AGRAVADAS EN EL HOMICIDIO
El Diccionario de Escriche cstablece acerca de las calificativas agravantes que:

Agravacion es la circunstancia que aumenta la malicia de un delito o la gravedad
del castigo y agravar es hacer mas grave un delito ponderado o exagerado.*

#Cadigo Penal para cl Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México, D.F. 1995.
% Bscriche, Joaquin: Diccionario Razonado de Legislacién y Jurisprudencia. Ed. Pormia, México. P. 104
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Manuel Ossorio”, al referirse a las agravantes expresa que: "en ¢l campo del
Derecho Penal, los delitos o determinados delitos pueden ser cometidos en
circunstancias, por medios o personas que den al hecho una configuracién que
podriamos llamar, atin con impropiedad, normal, ya que intervienen Gnicamente los
elementos determinantes del acto definido. Pero esos mismos delitos se puede
cometer en circunstancias, por medios o personas que agraven la responsabilidad
del autor sin modificar la figura delictiva, por cuanto revelen una mayor
peligrosidad, una mayor maldad, o un mayor desprecio de sentimientos humanos
naturales".

La idea que establece el jurista Ossorio consideramos que no es exacto, toda vez
que la agravacion no necesariamente responde a la nocién de peligrosidad del
sujeto.

Las agravantes surgen de tres elementos: el dafio, la menor posibilidad de defensa
y la temibilidad del delincuente.

El articulo 315 del Codigo Penal del parrafo primero establece:
Se entiende que las lesiones y el homicidio son calificados, cuando se cometen
con premeditacion, con ventaja, con alevosia o a traicién®®

Las calificativas anteriormente mencionadas agravan la punibilidad que se aplica
para el homicidio simple, en virtud de que operan en el hecho del autor por dos
formas diferentes:

e El autor coloca a la victima en total estado de indefencidn, pues esta ya no tiene
lugar a defenderse ni a evitar el mal que se le quiere hacer. ‘

o El autor aprovecha el total estado de indefencion en que ya se encuentra la
victima por lo que no corre riesgo alguno de ser muerto ni herido.*

¥0ssorio, Manuel:
1978, P, 44

BCadigo Penal para el Distrito Federal. 52a. 13d. Paretia, México, D.F. 1995,
% Notas del Lic. Feruando Labardini Mcudéz: Degecho Penal, Segundo Curso.  Meéxico 1991,
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Las calificativas anteriormente sciialadas, que contempla el articulo 315 del Codigo
Penal, crean las siguientes figuras agravadas o calificadas para el homicidio
simple:

1. Homicidio cometido con Premeditacion.
2.Homicidio cometido con Ventaja.

3. Homicidio cometido con Alevosia

4. Homicidio cometido con Traicion

1. HOMICIDIO COMETIDO CON PREMEDITACION.

El articulo 315 Parrafo segundo y tercero establecen lo siguiente:

Hay premeditacion: siempre que el reo cause intencionalmente una lesion,
después de haber reflexionado sobre el delito que va a cometer.

Se presumira que existe premeditacion cuando las lesiones o el homicidio se
cometan por imundacion, incendio, minas, bombas o explosivos, por medio de
venenos o cualquier otra sustancia nociva a la salud, contagio venéreo, asfixia o
enerwantes o por relribucion dado o prometida; por lormenfo, molivos
depravados o brutal ferocidad.”

De acuerdo a Porte Petit}'la premeditacion se entiende cuando entre la resolucion
y la conducta realizada por el sujeto, existe reflexion.

Maggiore,” sostiene que la premeditacion es:'el propdsito maduro, deliberado y
constante de cometer un delito, acompafiado ese propdsito de la predisposicion de
los medios!

La premeditacion puede ser considerada como una situacion animica antagénica al
estado de violenta emocion es la de honda reflexion. Es una situacion subjetiva y
una circunstancia que agrava la comision del homicidio, cuenta habida que
evidencia una mayor intensidad en la antisocialidad de la conducta, y por ende, una
mayor alarma para los sentimientos valorativos de la colectividad.

%Codigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Pornita, México, D.F. 1995.
' Porte Petit Candaudap, Celeslino: Dogmatica sobre fos delitos contra 1a vida y 1a Salud Personal. Ed.

Porria, México. 1990, P. 210
""Maggiorc, Giusseppe: Derecho Penal. Ed. Témis, Bogota-Colombia. 1989, P. 299
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Premeditar significa, "pensar reflexivamente una cosa antes de ejecutarla”Se dan
dos teorias para el significado de la premeditacion:

Primero: Aquéllas en que destaca su raiz subjetiva. Las mas importantes son: la
psicologia o de frialdad de animo, la ideoldgica o de la reflexion.

H.a teoria psicologica o de la Frialdad de dnimo:fueron propuestas por
Carmignani y Carrara, los cuales definen que la esencia de la premeditacion reside
en el animo frio y tranquilo, que preside el proceso volitivo del agente . Este
estado de frialdad en el animo o de caima del alma manifiesta en el sujeto que lo
realiza una mayor capacidad criminal.

#la teoria ideologica o de reflexion: Segin esta teoria el homicidio cs
premeditado, cuando el agente lo caracteniza la teoria ideologica o de la reflexion,
en la penetrante elaboracion intelectiva que preside el praceso de formacion,
elaboracion y planeacion del delito que va a cometer.

Segundo: Aquéllas otras que se fundamentan sobra bases estrictamente objetivas.
Aqui se encuentran las teorias cronoldgica y de la disminuida defensa.

#eoria Cronologica: Sc requiere para la integracion de la premeditacion, que
entre la decision de cometer un delito y su ejecucion transcurra un relevenate
intervalo de tiempo mas o menos largo.

¥Teoria de la Dismimuida Defensa: Conforme a esta teoria, la premeditacion
agrava el delito porque al sujeto pasivo le es mas dificil defenderse del individuo
que premedita la agresion.

Nuestro Codigo Penal exige que la reflexion sea anterior al hecho, pues a la letra
dice: "después de haber reflexionado sobre el delito que va a cometer”.

Esto significa que la reflexion no forma parte del hecho delictivo del autor puesto
que tiene que preceder a la accion.

La sola reflexion que establece el Codigo Penal en su articulo 315, para la
premeditacion no la constituyen como una verdadera calificativa, tan es asi que
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la premeditacién puede encontrarse operante no solo en un delito doloso sino de
culpa o imprudencia.”

Si la premeditacion tiene que ser anterior a la accion del autor que forma parte del
hecho de homicidio, entonces la premeditacion no produce resultado alguno de la
situacion de la victima,es decir,la premeditacion no lesiona ningln bien ademas de
la vida que ya protege el tipo fundamental, consecucntemente la premeditacion no
tiene la naturaleza que corresponde a las calificativas y deberias ser eliminado.

El autor de un hiecho delictivo tiene que conocer ¢l elemento de la calificacion que
se encuentra en el tipo objetivo (parte externa) y querer su realizacion como parte
del hecho tipico, si el autor no lo conoce quiere su dolo no puede orientarse a la
calificativa y esta razon por la que no es operante. Sin embargo esto es objeto de
otro estudio.

Otros autores consideran que la premeditacion tiene como razon para constituirse
como agravante en el delito de homicidio, que el individuo represente en su mente
la privacion de la vida de otro, reflexione tal hecho considere y valore multiples
circunstancias, que seleccione el momento y forma de ejecucion, y esto lo hara ser
un sujeto con una profunda inclinacién delictiva que lo impulsara a realizar este
tipo de conductas.

La premeditacion es para algunos fundamento para aumento de la culpabilidad del
sujeto, y para otros es una especie de dolo directo que no justifica la agravacion de
una pena, sin embargo lo importante es que exista una deliberacion detenida y una
decision permanente.

Y por supuesto debe mediar también un espacio de tiempo entre la resolucion y la
gjecucion de un delito, pero no debe apropiarsele una importancia decisiva a la
medida de ese periodo de tiempo.

% Notas del Lic. Fernando Labardini Mendéz. Dereclio Penal, Segundo curso.  México 1991,
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2. HOMICIDIO COMETIDO CON VENTAJA.

La palabra Ventaja en ef Diccionario de la Real Academia™ es "La superioridad o
mejoria de una persona o cosa respecto de otra".

La Ventaja debe ser absoluta, por lo que la menor posibilidad de afectacion de la
vida o de la integridad corporal del victimario, impide la existencia de la
calificativa”.

El autor Jiménez Huerta® opina que la ventaja es: “el estado de invulnerabilidad ¢n
que actua el agente, la esencia propia de la calificativa aludida”.

Gonzilez de la Vega®™ por su parte expone que para que se completen las
calificativas es necesario que la ventaja sea de tal naturaleza que el que hace uso
de ella permanezca inmune al peligro, es decir, que sea absoluta, que no dé lugar a
la defensa.

El articulo 316 del Codigo Penal establece lo siguiente:

Se entiende que hay ventaja:

I. Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al ofendido y éste no se halla
armado;

I Cuando es superior por las armas que emplea, por su mayor destreza en el
manejo de ellas o por el niimero de los que los acompailan;

I, Cuando éste se vale de algiin medio que debilita la defensa del ofendido; y

IV. Cuando éste se halla inerme o caido y aquél armado o de pie.

La ventaja no se tomara en consideracion en los tres primeros casos, si el que la
tiene obrase en defensa legitima, ni en el cuarto, si el que se hallaba armado o de
pie fuera el agredido, y ademds hubiere corrido peligro su vida por no
aprovechar esa circunstancia.”’

El articulo 316 establece las siguientes formas de ventaja:

#Diccionario de la Real Academia Espaitola de Ia Lengua. 2a. ed. Ed. Espasa, Madrid-Espafia. 1981
%Jimenéz lluerta, Op. Cit., Ps. 105-110
%Gonzalez de la Vega, Op. Cit., P. 130.
'Codigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México, Distrito Federal. 1995,
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1) Cuando el delincuente es superior en fuerza fisica al ofendido y esté no se halla
armado.

2) Cuando es superior por las armas que emplea.

3) Cuando es superior por su mayor destreza en el manejo de ellas.

4) Cuando el autor se vale de algiin medio, que neutraliza totalmente la defensa del
ofendido

5) Cuando la victima se halla caido, y el autor de pie.

6) Cuando la victima se halla inerme y el autor armado

En cuanto respecta a la ventaja muscular descrita en la fraccion primera, no es
posible desconocer que quien posee una superior fuerza fisica a la del ofendido
inerme, puede correr el riesgo de ser por éste muerto o herido, pues !a inteligencia
y habilidad del ofendido pueden anular la superioridad fisica del ofensor.

En cuanto a la fraccion segunda también es incorrecta al determinar la calificativa
de ventaja en funcion de las armas, por la mayor pericia en su manejo o por el
niimero de los que al delincuente acompaiian, pues la superioridad que pudiera
emitir en abstracto un examen comparativo de las fuerzas que entraron en juego,
no presupone, ni mucho menos la inmunidad del delincuente; quien posee un arma
menos perfecta 0 segura, 0 quien es mas torpe en el manejo de las armas utilizadas
por el agente y su victima, o quien se hace acompafiar en el instante de el hecho
por otras personas no elimina el riesgo de ser muerto ni herido.”

Lo que es de verdad importante respecto a la calificativa, es el estado de
invulnerabilidad absoluta del sujeto activo.

Esta invulnerabilidad no es factible de ser fijada a priori”como trata de establecer
el articulo 316.

% Notas del Lic. Femando Labardini Mendéz.: Derecho Penal, Segundo Cursa,  México. 1991,

* Esto es que si en el Gltimo parmafo de esie articulo a In letra esiablece™La ventaja no se lomard en
consideracion en los tres primeros casos, si el que la licne, obrase cn defensa legitima, ni en el cuarto, si
¢l que se hallaba annado o de pic fucra ¢l agredido, y ademas, hubicre corrido peligro su vida por no
aprovechar csa circunstancia.” El aceptar que pueden obrar en legitima defensa las personas en quienes,
segin las cuatro fraccioncs del articulo 316, sc enticnde que existe la ventaja, es reconocer el escaso o
nulo valor de las ejemplificaciones conlenidas en dichas fracciones, pues la sols admisidn de tal
excluyenic presupone que el agente esta corriendo un peligro.
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La calificativa de ventaja se caracteriza por ¢l estado de indefencion en que se
encuentre el sujeto pasivo, la ventaja se traduce en una desvalorizacion que se finca
en la situacion en que se hallan el agresor y la victima.

Finalmente, diremos que la esencia de la ventaja se basa en el aspecto de
superioridad que el agresor no corra riesgo al realizar sus conducta delictiva, de
manera que la agresion se refiere de forma indispensable a la muerte del pasivo sin
riesgo alguno para el activo, lo cual justifica que esta en condiciones de un
absoluto y total desequilibrio, y es necesario que se le de una sancién mayor que
para la que se establece a la de homicidio simple.

El autor es comin o indiferente al igual que la victima. El tipo es unisubsistente,
instantaneo, de libre formulacion, y es un tipo complementado o subordinado
porque se construye con el tipo basico del articulo 302 y con el articulo 316 ambos
en relacion con el articulo 9 parrafo primero.

La punibilidad se establece en el articulo 320 del Codigo Penal el cual establece lo
siguiente: E/ autor de un homicidio calificado se le impondrdn de veinte a
cincuenta afios de prision.

3. HOMICIDIO COMETIDO CON ALEVOSIA.

Actda en forma alevosa quien para matar a su victima la ataca en un momento en
que no da cuenta de que corre el peligro de ser agredida. Los medios que se
utilizan para privar de la vida son los que van a acrecentar la gravedad del hecho
delictivo, y estos medios tienen como caracteristica de hacer més dificil a la
victima, prevenirse o defenderse del autor, esto es lo que se conoce como /NSIDIA
que en sentido amplio puede ser material 0 moral, esto es que consiste en un
ocultamiento de persona o en un ocultamiento de instrumentos.

La alevosia de acuerdo a el Diccionario de la Lengua'™ significa: Cautela para
asegurar la comision de un delito contra las personas, sin riesgo de el delincuente.

®Diccionario de ln Real Academia Espaitola de Ja Lengua. 20. ed. Ed. Espass, Madrid-Espaila. 1981
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El articulo 318 del Codigo Penal establece lo siguiente:

La alevosia consiste en sorprender intencionalmente a alguien de improviso, o
empleando asechanza u otro medio que no de lugar a defenderse ni a evitar el
mal que se le quiera hacer."”!

La alevosia se presenta en dos criterios que son:

1) Objetivo: Toma en cuenta ¢l modo de comision y la situacion de la victima. Esto
es, que es indispensable que la victima se encuentre en una situacion de indefencion
que le impida oponer resistencia que se transforme en un riesgo para el agente. No
es imprescindible, que se de una total ausencia de resistencia, que sea minimamente
de riesgo para el agente, originada por la actitud de la victima o de terceros.

2) Subjetivo:Atiende principalmente a los propdsitos del agente, Esto es que el
autor debe querer un "obrar seguro"'®, lo que quiere decir un obrar "sin riesgos"
que se refiera a la respuesta que de el sujeto pasivo o terceros dirigida a oponerse
a su conducta criminal.

Lo que importa en la alevosia es asegurar la ejecucion del hecho y que no existan
riesgos ante la defensa que pueda hacer a el ofendido, de ahi que siempre se
considere alevosa la muerte a traicion o por sorpresa.

Tenemos que la alevosia se manifiesta de tres formas que son:

a) Sorprender el autor intencionalmente a alguien de improviso no dandole lugar a
defenderse ni a evitar el mal que se le quiera hacer.

Esta primera forma que es por sorpresa, se manifiesta por lo comin en el acecho,
en el espionaje, en la persecucién cuidadosa que realiza el autor sobre quien va a
ser su futura victima y la vigila observado sus costumbres y espera ¢l momento
para que el sujeto pase por el lugar que considere el mas apropiado y el cual ha
elegido para privarla de la vida.

La conducta delictiva se efectia la conducta sibitamente o repentinamente, de
forma tal que la victima no tiene conocimiento alguno de la agresion ya que no le

"'Codigo Penal para el Distrito Federal. 520. de. Ed. Porrtia, México D.F, 1995.
" Creus, Carlos: Derecho Penal, Parte Especial, V.1, Ed. Bosch, 1990. Ps, 28 y 29
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es anunciada y no puede prever, por lo que no puede defenderse ni evitar el daifo
que se le quiere hacer.

b) Emplear cl autor asechanza no dandole a la victima lugar a defenderse ni a evitar
el mal que se le quiere hacer.

Este segundo modo de asechanza, significa el artificio, la cual consiste en emplear
el engafio y sorprender a la victima a efecto de no darle lugar a sorprender a la
victimna,

La alevosia se da cuando empleando asechanza, el sujeto activo falta a la verdad
frente al sujeto pasivo en la que se hace o se dice una actitud de disimulo, cautela
que no da lugar a que la victima se pueda defender.

c) Emplear el autor cualquier otro medio que también impida la defensa.

La tercera forma de alevosia, se refiere a el empleo de otros medios que no dé
lugar a defenderse, aqui se encuentran los diferente medios alevosos en que exista
ocultamiento de persona o de medios, como cuando por ejemplo se da el caso de
que se coloca una trampa en el Jugar donde pasa la persona que se ha elegido para
matar, o se efectlan actos de sabotaje en cualquier objeto con el que la victima va
a tener un contacto fisico.

La calificativa de alevosia no presupone necesariamente la calificativa de
premeditacion.

En la calificativa en estudio el autor y la victima son comin o indiferente y
monosubjetivas. El tipo es unisubsistente, instantaneo, de formulacién libre ademds
de ser complementado ya que se construye con el tipo basico del articulo 302 y
con el texto legal del articulo 318 y ambos en relacién al articulo 9 parrafo
primero.

La punibilidad que se da para dicha calificativa se encuentra contemplada en el
articulo 320 del Cadigo Penal y esta es de veinte a cincuenta afios de prision.
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4. HOMICIDIO COMETIDO CON TRAICION.

La traicion es la forma més alevosa de la alevosia, porque ademés de ésta debe
obrarse con deslealtad o infidelidad respecto de la victima.

El articulo 319 del Codigo Penal establece: Se dice que obra a traicion: el que no
solamente emplea la alevosia, sino también la perfidia, violando la fe o seguridad
que expresamente habia prometido a su victima, o la tdcita que ésta debia
prometerse de aquél por sus relaciones de parentesco, gratitud, amistad o de
cualquiera otra que inspire confianza,'”

Sin embargo como se indico la traicién es una forma de alevosia especificamente
agravada por concurrir en ella la Perfidia, que quiere decir la deslealtad o cl
quebrantamiento de Ia fe debida.

Cuando no hay un vinculo personal de "fe o seguridad" entre el sujeto activo y el
pasivo, entonces no hay traicion,

El término traicion, es un modo adverbial que corresponde a: faltar a la lealtad o
confianza.

La traicién no consiste solamente en la violacion de deber moral de un lazo, o de la
lealtad que procede del parentesco, gratitud o amistad, sino que sc utilice en forma
insidiosa la fe o confianza que dichos vinculos crean en el sujeto pasivo para
impedir que éste pueda evitar el mal que se le quiere hacer.

Esta fe o seguridad que se viola de acuerdo al articulo 319 dei Codigo Penal, se da
de dos maneras:

a) La que el sujeto activo "expresamente" habia prometido a su victima. Esta
situacion expresa es la que nace de un pacto de paz que evita toda clase de
rivalidades, rencillas, odios que existieren entre el victimario y la victima.

b) La "tdcita” que el agente le debi6 prometer a el sujeto pasivo por sus relaciones
de parentesco, gratitud, amistad o cualquiera otra que inspire confianza,

La t4cita es la que existe generalmente entre los amigos y parientes surgidas de las
relaciones sociales que tiene como fundamento una fe implicitamente entregada.

19¢¢digo Penal para el Distrilo Federal. 52a. Ed. Porria, México D.F. 1995,
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La punibilidad que se da para dicha calificativa es la misma que para las otras
calificativas y se establece en el articulo 329 del Cddigo Penal y se impone de
veinte a cincuenta afios de prision.

B. FIGURAS ATENUADAS EN EL HOMICIDIO

Al ejecutarse el delito que estamos examinando, coinciden determinadas
particularidades que la ley toma especialmente en consideracion para atenuar la
pena contemplada en el articulo 308 del Cddigo Penal y que es de ocho a veinte
afios de prision para el homicidio simple, éstas circunstancias(atenuantes) en las
que se realiza un homicidio a juzgar son de singular importancia para darle una
valoracion especial a el delito y que el orden juridico estima oportuno seflalar.

A continuacion sefialo las figuras atenuadas o privilegiadas, que para el delito de

homicidio, contempla el ordenamiento juridico penal vigente:

1. Homicidio en Rifia

2. Homicidio en Duelo.

3. Homicidio cometido en Estado de Emocion Violenta.

4. Homicidio Consentido también llamado Homicidio Suicidio o con
Consentimiento de la Victima.

1. HOMICIDIO EN RINA.

La rifla la podemos definir como la lucha entre dos o més personas, es necesario
que existan golpes y violencia reciprocas.

La riia es la privacion dolosa de la vida de la victima en una contienda de obra

aceptada previamente.
Se encuentra contemplado en el Codigo Penal en su articulo 314 que establece los

siguiente:

“Por rifia se entiende para todos los efectos penales la contienda de obra y no la

de palabra, entre dos o mas personas”.'”

¥C48digo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porria, México D.F. 1995,
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La rifia se atenta en virtud de que la vida y la salud del autor se pone en peligro de
ser destruida o alterada por realizarse el hecho en una contienda de obra entre dos
o mds personas, esta puesta en peligro que sufre el autor, es el mismo riesgo que
corre la victima lo que da motivo a la atenuacion.

La rifia cuenta con dos elementos:

1) Elemento Objetivo, material o externo:

Este primer elemento se encuentra integrado por la violencia fisica que se ejerce
sobre el cuerpo del adversario, va a ser el intercambio de golpes con potencialidad
de hacer daiio y que es el que integra la contienda de obra a la que se refiere el
articulo 314 del Cddigo Penal .

2) Elemento Subjetivo o Interno Situacién Psicoldgica:

Este consiste en el animo rijoso o aceptacion reciproca de resolver mediante vias
de hecho y no de palabra los asuntos que surgen. Esta aceptacion puede ser
expresa o tacita.

No es necesario que los rijosos lleven acabo formas verbales determinadas para
que se verifique la contienda.

Este elemento es el que determina la antijuridicidad de la rifia, en cuanto a los
contendientes pretende resolver la controversia que es contraria a derecho y es
ilicita. Es también este elemento que distingue la rifia de la legitima defensa, en esta
Gltima el autor no acepta la violencia del agresor si no lo que hace es una repulsa
de la agresion, por lo que el autor se mantiene en el marco del derecho y su accién
es licita a estar permitida en el articulo 15 fraccion IV que establece lo siguiente:
“Se repela una agresién real, actual o inmediatamente, y sin derecho, en
proteccion de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista necesidad de
la defensa y racionalidad de los medios empleados y medie provocacién dolosa
suficiente e inmediata por parte del agredido o de la persona a quien se defiende.
Se presumird como defensa legitima, salvo prueba en contrario, el hecho de
causar dafio a quien por cualquier medio trate de penetrar, sin derecho, al hogar
del agente, al de su familia, a sus dependencias, o a los de cualquier persona que
tenga la obligacion de defender, al sitio donde se encuentren bienes propios o
ajenos respecto de los que exista la misma obligacién; o bien, lo encuentre en
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alguno de aquellos lugares en circunstancias tales que revelen la probabilidad de
la agresion™®,

El elemento objetivo y el elemento subjetivo en conjunto generan el marco
adecuado para que entre en juego la atenuacion del homicidio en rifia.

Es indispensable que para que la atenuacion de la pena pueda entrar en funcion, la
muerte de uno de los contendientes s¢ hubiere ocasionado a consecuencia de los
golpes que le fueron inferidos durante el tiempo en que la rifia empezd.

En el caso de que al terminar la rifia uno de los sujetos que participo en ella va a su
casa se arma y busca al adversario y lo mata, este homicidio no puede ser
considerado en rifia.

En la rifia no se necesita que los contendientes todos agredan,ya que una vez que
se acepta la rifia en condiciones que corresponden a un contendicnte pueden poner
fuera de combate a otro sin darle oportunidad de realizar violencia fisisca y sin que
por esta situacion no exista la rifia.

La rifia es un tipo complementado por que se construye con el articulo 314 del
Cadigo Penal con el tipo basico del articulo 302 del mismo Cadigo en relacion con
el articulo 9 parrafo primero. '

El autor que interviene en la rifia es comin o indiferente, ya que no se establece en
el tipo un requisito especificos para el autor.
Por los mismos motivos la victima también es comin o indiferente.

El tipo es unisubsistente esto es que el tipo requiere de una sola accion, sin
embargo en la experiencia de la vida real social los actos para matar pueden ser
varios y consecuentemente plurisubsistentes. '

El tipo es idoneo y de formulacion libre, es decir es cualquier accion idonea para
producir el resultado material.

1%5Codigo Penal para e} Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México D.F. 1995,

1% Notas det Lic. Femando Labardini Mendéz. Derecho Penal, Segundo Curso, ENEP. Acatlén, México
1991.
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La sancién que se establece para el responsable de un homicidio en riiia es de
cuatro a doce afios de prision.

2. HOMICIDIO EN DUELO.

Entendemos el duelo como el combate entre dos personas al proceder desafio o
reto, por motivos de honor y mediante un convenio que se scfiala con anterioridad
al combate, las armas que deben ser iguales y las reglas relativas al modo, lugar y
tiempo del combate y que puede ser con o sin intervencion de padrinos.

El duelo se da en dos situaciones puede ser regular o irregular:

~Es regular el que se desarrolla con las reglas establecidas y con padrinos.
~Es irrcgular es aquel donde interviene en el convenio solo los duelistas.

El Codigo Penal no va definir lo que es el duelo, ni va a enumerar las clases de
duelo que existen, ni cuales son las condiciones juridicas, ni establece la punibilidad
que se da para los padrinos.

Consecuentemente la intervencion de los padrinos se rige por las reglas de
participacion del articulo 13 del Cdédigo Penal por lo que a los padrinos le
corresponde la calidad de complices a que se refiere el articulo 13 fraccion IV del
Cddigo Penal, ”

“Son autores o participes del delito:

V. Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro”.'”

La punibilidad que establece la ley penal para el homicidio en duclo es de dos a
ocho aiios de prision.

El autor en el duelo va a ser comin o indiferente y monosubjetivo, es necesario
distinguir entre lo que es autor de homicidio y autor de duelo.

El autor de homicidio es el que priva de la vida a otro, mientras que el autor de
duelo, es el que interviene en el combate luego para que esta exista se requieren de
dos autores.

19'Cédigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México D.F. 1995,
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E! homicidio en duelo es Monosubjetivo, mientras que en el duelo el homicidio es
plurisubjetivo en igual forma que la rifia, pues nadie puede refiir consigomismo y
realizar un duelo si no intervienen otro autor en el duelo.

La victima es comin o indiferente o monosubjetiva.

El tipo del homicidio en duelo es unisubsistente,pero en la experiencia de la vida
real social se da que un hecho existen varios actos para matar y consecuentemente
puede ser plurisubsistente es decir, el duelo se convicne a méds de un disparo y se
mata con el segundo o con el tercero, es por eso que el hecho es plurisubsistente.

Es un tipo complementado, ya que se construye con el tipo basico del articulo 302
y el elemento del tipo objetivo formado por la modalidad descriptiva constituye el
duelo, elemento que se obtiene al interpretar los articulos 308 parrafo segundo y
302 en relacion al articulo 9 parrafo primero.

3. HOMICIDIO COMETIDO EN ESTADO DE EMOCION VIOLENTA.

Antes de realizarse la reforma a los articulos 310 y 311, del Codigo Penal estos
contemplaban el homicidio doloso por infidelidad conyugal, y el homicidio doloso
por corrupcion del descendiente, ambas figuras delictivas eran las dnicas que
hacian referencia a un Estado de Emocion Violenta, y cstos articulos establecian
lo siguiente:

“Articulo 310. Se impondran de tres dias a tres afios de prision al que
sorprendiendo a su conyuge en el acto carnal o proximo a su consumacion, mate
0 lesione a cualquiera de los culpables, o ambos, salvo el caso de que el matador
haya contribuido a la corrupcion de su conyuge.

En este tiltimo caso se impondran al homicida de cinco a diez afios de prision.

Articulo 311. Se impondra de tres dias a tres afios de prision, al ascendiente que
mate o lesione al corruptor del descendiente que éste bajo su potestad, si lo
hiciere en el momento de hallarlo en el acto carnal o en uno proximo a él, si no
hubiere procurado la corrupcion de su descendiente con el varon con quien lo

sorprenda, ni otro”.'"®

1%Cadigo Penal para el Distrito Federal. 52a, Ed. Pormita, México D.F. 1995,
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Como observamos de la redaccion de estos articulos,inicamente se contemplaban
dos casos en los que se realizaba el estado de emocion violenta llamado también
"justo dolor", antes este concepto se limitaba solo a dos situaciones en las cuales:
El autor realizaba la accion en contra del conyuge o de uno de los dos que
intervienen en el acto carnal o proximo a su consumaciébn, o en contra del
corruptor del descendiente el cual tenia que ser hombre.

Sin embargo la legislacion actual ha ampliado su terminologia y ha derogado los
articulos anteriormente descritos.

En su nueva redaccion el articulo 310 del Codigo Penal establece lo siguiente:

“Se impondra de dos a siete afios de prision, al que en estado de emocidn
violenta cause homicidio en circunstancias que atentien su culpabilidad, Si lo
causado fueran lesiones, la pena serd de hasta una tercera parte de la que

corresponderia por su comision”.'”

Este nuevo tipo penal amplia los casos en que se realiza un homicidio en Estado de
Emoci6n violenta, sin limitarlo dnicamente a las situaciones que anteriormente se
describian en los articulos 310 y 311 del Codigo Penal, ya que, el homicidio
realizado en tal circunstancia, surge en el momento en que el autor sufre una
conmocion que le impide actuar con pleno dominio de su capacidad de reflexion,
en este caso disminuye su capacidad de obrar de otra manera, lo cual reduce su
culpabilidady consecuentemente su punibilidad.

Los elementos que constituyen el concepto de Estado de Emocion Violenta son:

a. DEFINICION DE EMOCION.
La emocién es un estado en €l que la personalidad experimenta una modificacion
por obra de un estimulo que incide en los sentimientos.

Respecto al cambio de personalidad, a que se refiere la definicion anterior, Fontin
Balestra' citando a Camis dice que por influjo de una excitacion fuerte y
compleja o de una especial motividad del cerebro se produce un choque cerebral

"™ Codigo Penal para ¢l Distrilo Federal. 2. Ed. Porriia, México D.F. 1995,
Wrontan Balestra, Carlos. Op. Cit., Ps. 51-93
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difuso, total, que toca una zona mas dilatada de la que es suficiente para responder
normal y adecuadamente a la excitacion.

La emocion es también un estado psicopatologico de breve duracion de
produccion generalmente instantanea que anubla la consciencia, que conduciria a la
inimputabilidad, pues el homicidio emocional no deja de ser doloso. "

La emocion se puede dar en los diferentes estados de animos de el sujeto, como el
ira, el dolor o el miedo.

Los sentimientos forman parte del Estado de Emocion Violenta, sin embargo no
puede considerarse a la emocion como a un sentimiento.

Entre los sentimientos que se dan en la naturaleza esta el amor paterno, filial y el
odio que pueden lugar a la emocion.

Un estado emocional puede ocasionalmente causar una alteracion de la conciencia
profunda que puede colocar al sujeto en un estado de inimputabilidad.

b. CAUSA MOTIVADORA.
Causa que produce ¢l estado de emocion violenta debe tener dos aspectos:

1) Ser externa al autor. El estado de emocion violenta debe referirse a un estimulo
externo, esto quiere decir, que la ley no debe dar un tratamiento a conductas que
se refieren solamente a circunstancias personales del agente esto es, su falta de
dominio de impulsos, o su temperamento.

2)Tener capacidad para producir el estado de emocion. La causa debe ser
eficiente que provoque el estado de emocion.

Para ser eficiente se requicre estimar esta causa en relacion con modalidades y
costumbres del autor sumada a otras circunstancias y situaciones, para que de todo
resulte la eficiencia causal del estimulo.

La causa debe ser eficiente, debe ser suficiente para quien la padece.
En el motivo de la conmocion del animo debe encontrarse la ofensa que parte de

ella y hiere los sentimientos del victimario.

MEontén Balestra, Carlos. Op. Cit., Ps. 51-93.
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La llamada causa futil no es eficiente (bromas, discusiones intrascendentes,
recriminaciones justas o injustas de cantidad escasas).

¢. EL ESTADO DE EMOCION DEBE SER VIOLENTO.
Violento nos referimos a lo arrebatado o impetuoso, lo que irrumpe en el dnimo
humano.

Los excesos de los sentimientos alcanzados en el estado del autor ticnen que ser
desordenados y potentes que resulte imposible controlar los impulsos a la accion
contra la victima,

Para excusar el hecho de haber actuado conforme al estado de emocion violenta se
exige una:causa provocadora de la emocion que cs un estimulo recibido por el
autor desde afuera, el estimulo se caracteriza por hechos o situaciones de cualquier
caracter (moral, econdmico, afectivo), no es necesario que el hecho sea provocado
por la victima.

Este estado emocional que mantiene sin movimiento los frenos inhibitorios y existe
la pérdida del dominio en la capacidad de reflexion.

d. FACTOR TIEMPO.

Se requiere que el estado de emocion se produzca por lo general por un tiempo
mds o menos inmediato al estimulo externo, sin embargo puede darse el caso en
que este estado emocional no siempre parta de la victima o de un tercero, sino que
en la mente del autor pueden aparecer los estimulos con capacidad para producir
los mismos efectos, por ejemplo: una persona es objeto de una ofensa o broma
malintencionada cuyo significado no comprende en el momento, y luego de
conocer los hechos ignorados por él, siente sibitamente el dolor de la burla o la
injusticia, produciéndose en tal instante el estado emocional.

No es la misma cosa que se de una razon dé significado a un estimulo externo con
un lapso determinado de tiempo a que se tome como efectivo un estimulo referido
al temperamento o imaginacion de autor.

Es indispensablc tomar en cuenta las reacciones diferidas que no aparecen de
inmediato a la causa que produce el estado emocional.
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El transcurso de el tiempo puede eliminar la emocion o atenuar la violencia pero
también puede aumentarla, ¢l conocimiento previo de la situacion puede ser el
terreno en el que se implementara un hecho actual y esto dard reaccion a le
emocion,

e. ELEMENTO SORPRESA.

Analizamos otro elemento de la emocion violenta que es la SORPRESA, se
considera que cuando el sujeto que tiene una sospecha del hecho, los frenos
inhibitorios estan advertidos y el shock que se produce no es tan violento para
considerar el estado de emocion.

Esta consideracion pudiera parecer injusta ya que puede darse el caso que el estado
emocional se de en individuo que si sospechaban de tal situacion, pero la desecha
por considerarla imposible

En cambio si conocia la situacion y 1a ha aceptado, el estado de emocion violenta
no puede operar .

Para que las circunstancias del hecho sea excusables es indispensable que tenga
motivos éticos que inspire a la reaccion de la emocion violenta como el honor
herido, la ofensa injustificada.

No podra ser considerado como excusable cuando sea el autor el que haya buscado
el proposito o facilitado para que surja el motivo que provoca la emocion.

En vista de lo anteriormente cxpuesto, es conveniente elaborar un esquema que
comprendan tanto los elementos externos como internos de la circunstancia
atenuante a la que nos referimos.

4, HOMICIDIO CONSENTIDO TAMBIEN LLAMADO HOMICIDIO
SUICIDIO O CON CONSENTIMIENTO DE LA VICTIMA.''?

Este delito consiste en ocasionar 1a muerte de un hombre con el consentimiento de
este,

U2 Notas def Lic. Fernando Labardini Mendéz, Derecho Penal, Segundo Curso.  México. 1991.
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Hemos visto que la existencia humana pertencce a Dios, y al Estado, sin embargo
no pertenece al individuo.

Una persona no tienen ningun derecho sobre su propia vida; sin embargo una
persona que se quita la vida no tiene una sancion, ya que esta no tiene una eficacia
intimidatoria, sea cual fuere la razon de no establecer un castigo para la persona
suicida, estas razones no tiencn valor frente a un tercero que da muerte a un
individuo, aunque sea con consentimiento de este, es un homicida como cualquier
otro y si existe una atenuacion para su conducta parece menos peligrosa ante la
sociedad, y su accion produce menos temor.

Los autores determinan sobre el suicidio:

Carrara'® estima que el suicidio consumado no se castiga, porque es barbaro
irrogar una pena a un cadaver, porque es initil reforzar, este delito con la
ejemplaridad de la pena, y que la tentativa de suicidio no puede castigarse, porque
la amenaza de la pena resultaria un nuevo motivo para suicidarse.

Bernardino Alimena'* enuncio a Hilschner el cual sostiene que: “el suicidio no es
un delito, porque el hombre esta consigo mismo, no en la relacién juridica sino
solamente moral, y porque el hombre tiene deberes con respecto a los demas desde
el momento en que vive en la socicdad humana y no ya cuando la abandona”.

El articulo 312 del Cadigo Penal establece al homicidio con consentimiento de la
victima:

“FEl que prestare auxilio o indujere a otro para que se suicide, sera castigado con
la pena de uno a cinco afios de prision; si se lo prestare hasta el punto de
ejecutar él mismo la muerte, la prision serd de cuatro a doce aflos™",

El articulo 312 determina tres tipos sistematicos diferentes que son:
1) Auxilio al suicidio.

2) Induccion al suicidio

3) Homicidio con consentimiento del suicida o victima.

MCarrara, Francesco; Programa de Derecho Criminal, Parte Especial. Vol. 1 Ed. Témis, Bogotd-Colombia.
1975, Ps. 1292

"MAtimena, Bemardino: Delitos Contra las Personas. Ed Témis, Bogota-Colombia. 1975, Ps. 70-71
1'% Codigo Penal para el Distrito Federal, 52a. Ed. Pornia, México D F. 1955,
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Esta figura delictiva es un tipo autonomo del delito de homicidio. El
consentimiento en este hecho delicitivo es inoperante para investir de licitud la
conducta del que priva a otro de su vida, ya que dicha conducta a afectado en
forma inmediata un derecho materialmente vinculado a el sujeto que consiente
lesiones simultdncamente a intereses vitales, no obstante tiene influencia para
graduar su aspecto antijuridico, es decir, para atenuarlo.

El homicidio es una situacion diferente al suicidio, aunque ambos se encuentren
constituidos por la destruccion de la vida, el homicidio tiene una descripcion de su
tipo penal en el articulo 302 del Cddigo Penal, sin embargo el suicidio no tiene
ninguna descripcion del tipo penal.

Esto significa que los dos primeros tipos anteriormente descritos son delitos contra
la vida y no constituyen homicidio, ni tienen relacion alguna con el delito de
lesiones que consiste en la alteracion de la salud individual.

Los tipo de auxilio ¢ induccién al suicidio tienen como caracteristica la accion de
un autor que intervienc en el suicidio de otro.
»El auxilio al suicidio se caracteriza como la ayuda dolosa al suicidio de un

tercero.
»La induccion al suicidio se caracteriza como la determinacion dolosa para que

otro se suicide.

La conducta del agente va a consistir en hacer nacer la determinacion en un tercero
para que este se suicide.

El tercero de los tipos mencionados si constituye un delito de homicidio atenuado
en el que el autor presta un auxilio a 1a victima hasta el punto de ejecutar el propio
autor la muerte de quién se quiere suicidar por lo que otorga su consentimiento
para la ejecucion de la accion del autor lo que constituye el motivo de la
atenuacion en la punibilidad.

El consentimiento de acuerdo al articulo para ser eficaz tiene que existir expresa y
planeadamente, de otra forma no puede ser conocido ni comprobado.

El homicidio con consentimiento de la victima no constituye lo que se ha conocido
como homicidio por "piedad" o llamado también *, homicidio piadoso o cutanasia”,
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ya que en este ultimo el autor priva de la vida a la victima para acelerar su muerte
inminente y acabar con padecimientos fisicos y morales de la victima que esta muy
proxima a morir.

El articulo 313 del Cadigo Penal establece lo siguiente:

“Si el occiso o suicida fuere menor de edad o padeciera alguna de las formas de
enajenacion mental, se aplicaran al homicida o instigador las sanciones

sefialadas al homicidio calificado o a las lesiones calificadas”.'’®

El articulo 313 del Codigo Penal establece penas para el homicidio calificado en los
dos casos siguientes:

a) Cuando el suicida fuere menor de edad.

b)Cuando el suicida padeciera alguna de las formas de enajenacion mental.

En estos dos casos la punibilidad deja de ser atenuada para ser agravada, sin
embargo en dicho tipo penal lo que el legislador debid establecer, es que, cuando
la victima o suicida no comprende el caracter ilicito del hecho, en este caso del
suicido, no debe operar la atenuacion porque la victima no se encuentra en la
posibilidad de otorgar un consentimiento que puede ser valido.

C. FIGURAS JURIDICAS DEL HOMICIDIO QUE TIENEN UN TIPO
ESPECIAL Y QUE PUEDEN SER AGRAVADAS O ATENUADAS.

Tenemos también que existen otras figuras agravadas,pero que contiene un tipo
penal especial, es decir, se construye con el tipo basico o fundamental y con otros
elementos, ademas de tener una descripcion independiente y auténoma del tipo
basico en el Codigo Penal entre estas figuras juridicas tenemos a:

|. Homicidio en Razon del parentesco o Relacion (Articulo 323).
2. Aborto. (Articulo 329).

3. Infanticidio (actualmente derogado en nuestra legislacion penal).
4. Homicidio agravado cometido en Comisién por Omision

15Cadigo Penal para ef Distrito Federal. 52a. Ed. Porria, México D.F. 1995.
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1. HOMICIDIO EN RAZON DEL PARENTESCO O RELACION.

Este delito se encuentra contemplado en el Codigo Penal en el articulo 323, y es un
tipo especial por que, es autdnomo e independiente del tipo basico contemplade

en el articulo 302.

Articulo 323. Al que prive de la vida a su ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta, hermano, cényuge, concubina o concubinario,
adoptante o adoptado, con conocimiento de esa relacion se le impondrd de diez a
cuarenta aios. Si faltaré dicho conocimiento, se estard a la punibilidad prevista
en el articulo 307, sin menoscabo de observar alguna circunstancia que agrave o
atenué la sancion a que se refieren los capitulos Il y II anteriores."’

El homicidio se agrava cuando la victima es un ascendiente o descendiente o el
conyuge del agente y éste mata conociendo el vinculo que [o unia con aquélla.

Se dice que en el homicidio en relacion al parentesco la ley ha tomado en cuenta,
para catalogarlo como agravado, el menosprecio que el autor ha tenido para con el

vinculo de sangre.

La ley toma en consideracion en dicha figura el parentesco tanto por afinidad como
el consanguineo.

El legislador cambia esta figura juridica, que anteriormente se contemplaba como
Parricidio, por el Homicidio en Razon o Relacidn al Parentesco, en dicha figura se
pretende ampliar el tipo penal que anteriormente estaba limitado a la muerte de los
ascendientes por fos descendientes.

Haremos un estudio minucioso de dicho delito como parte final, en el dltimo
capitulo, de! presente trabajo.

2. ABORTO.

El articulo 329 del Codigo Penal establece:

"YCsdigo Penal para el Distrito Federal, 528. Ed. Porria, México D.F. 1995.
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FEl aborto es la muerte del producto de la concepcion en cualquier momento de la
preiiez."*

El aborto viene de "ab" que quiere decir privacion y "ortus" que significa
nacimiento.

El bien juridico que se protege, en este tipo penal es: La vida del feto.
Los elementos que distinguen al aborto son:

1) La muerte del producto en la prefiez; La preficz se inicia en el instante mismo de
la concepcion, por la fecundacion del 6vulo, pero no es posible determinarla con
exactitud hasta en tanto que puede establecerse un verdadero diagnostico por la
observacion, auscultacion y palpacién.

La prefiez termina con el nacimicnto regular de! producto o con su expulsion o
destruccion prematura.

2) Elemento Moral, este elemento se refiere a la intencion o a la imprudencia de el
criminal, regulado conforme a los articulos 8 y 9 del Cddigo Penal.

La muerte de! producto durante la gestacion puede ser causado por el sujeto activo
mediante cualquier conducta tipica idonea para alcanzar dicho resultado, y se
utilizan medios fisicos (introduccion en el utero de sondas o cinulas, masajes o
golpes abdominales, elc.) o quimicos (permanganato, apliona, ergotina, u otras
substancias que tengan propiedades abortivas).

La vida del embrion debe ser protegida en forma absoluta, salvo que a la vida de
este existen otros bienes juridicos protegidos que entran en conflicto con el
producto o motivos que hagan admisible.

Existen dos formulas'?”;

1}La formula de las indicaciones,

En esta formula existen tres casos:

Caso. primero: Indicacion Terapéutica porque pone en peligro la vida de la
embarazada.

Weadigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México D.F, 1995,
"“Notas del Lic. Femando Labardini Mendéz. Derecho Penal, Segundo Curso. Meéxico. 1991,
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Caso segundo: Indicacion Eugenésica: Cuando ¢l embrion o el feto tiene una
malformacion grave.

Caso tercero: Indicacion Estética: Cuando el embrion es el resultado de una
violacion.

2) La formula del plazo.

En cuanto a los plazos son tres:

a) Considerando que la vida del embrion o feto es de menor que la vida de la
embarazada solo los 3 meses de vida del producto.

b) El aborto se admite todo el tiempo cuando esta en peligro la vida o salud de la
embarazada.

c) Se¢ permite ¢l aborto hasta seis meses cuando el feto tiene taras o
malformaciones graves.

En el sistema del Codigo Penal existen tres formas de aborto que son:

1) Aborto Procurado: En el que el autor es exclusivamente la mujer embarazada,
por lo que la mujer es la Ginica que tiene el dominio de hecho (Articulo 13 fraccion
segunda).

2) Aborto Consentido: Los autores son la mujer embarazada y el autor que la hace
abortar, a la mujer, y en este caso, ambos tienen el dominio del hecho ( Articulo 13
fraccidn tercera).

3) Aborto Sufrido: En el que el autor es inicamente el tercero que tiene el dominio
del hecho.

El articulo 330 del Codigo Penal establece lo siguiente:

Al que hiciere abortar a una mujer se le aplicardn de uno a tres ailos de prision,
sea cual fuere el medio que empleare, siempre que lo haga con consentimiento de
ella. Cuando falte el consentimiento, la prision sera de tres a seis aflos, y si
mediare violencia fisica o moral, se impondrd al delincuente de seis a ocho afios
de prision.'*®

El Cédigo Penal establece en el articulo antes descrito los siguiente tipos de
aborto'";

¢Cadigo Penal parn el Distrito Federal. 52a. Ed. Porrisa, México D.F. 1995,
1 Notas del Lic. Femando Labardini Mendéz. Derecho Penal, Segundo Curso,  México 1991.
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1) Aborto consentido doloso consumado por accion que se expresa de la siguiente
forma."dl que hiciere abortar a una mujer con consentimiento de ella”'**

La punibilidad que se establece para el articulo 330 es exclusiva para el autor que
es el tercero y su sancion sera de uno a tres afios de prision.

La sancion que establece el articulo 332 del Cddigo Penal, para la embarazada
puede ser de 6 meses a | afio de prision sin consentir el aborto por méviles de
honor o bien es de | a 5 afios de prision si consistiere €l aborto por moviles de
honor, esto es que la embarazada y un tercero son coautores del hecho, y se
encuentran contemplados en la fraccion tercera del Codigo Penal.

2) Aborto Sufrido simple dolosos consumado por accién que el Codigo Penal
establece de la forma siguiente:

"Al que hiciere abortar a una mujer cuando falte el consentimiento™”’,

La sancién que se establece es tnica para el tercero, y es de tres a seis afios de
prision.

3) Aborto Sufrido Calificado doloso consumado por accion que el Codigo Penal
establece en Ja siguiente forma:

"Al que hiciere abortar a una mujer cuando falte el consentimiento si mediare
violencia fisica o moral",'*

El articulo 333 del Codigo Penal establece:

No es punible el aborto causado sélo por imprudencia de la mujer embarazada, o
cuando el embarazo sea el resultado de una violacién.

El articulo 334 del Cdodigo Penal establece:

No se aplicard sancién: Cuando de no provocarse el aborto, la mujer
embarazada corra peligro de muerte, a juicio del médico que la asista, oyendo
éste el dictamen de otro médico, siempre que esto fuere posible y no sea peligrosa
la demora'®.

MCodigo Pennl para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porria, México D.F. 1995.

Bidem,

dem.

"3Codigo Penal para ¢l Distrito Federal. 52a. Ed. Pornia, México D.F. 1995.
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Estos dos casos establecidos en ¢l Codigo Penal se reficren a los abortos impunes:
El aborto que se cfectia en forma imprudencial exclusiva de la mujer embarazada
apesar de que se configuran todos los elementos del tipo objetivo, sin embargo el
art. 333 establecc una excusa absolutoria pues no se aplica la sancion a la mujer
embarazada por el sufrimiento que esta padece, por la pérdida del producto, y
carece de sentido en cuanto que no tendria efectos de readaptacion o de
reincorporacion social.'”*

La no sancion del aborto cuando el embarazo es resultado de una violacion
obedece a que existe un estado de necesidad en virtud de que en el pensamiento de
la mujer entra en conflicto dos bienes juridicos diferentes que son:

a) La vida del embrion o feto. .

b) La imposicion de una matemidad para decidir sobre la concepcion de un nuevo
ser.

En el caso de que Ja mujer tiene la capacidad de obrar de otra manera es decir
soportar la prefiez entonces tenemos que entender que la formula del articulo 333
segunda parte constituye una causa de justificacion, en el que debe entenderse que
la decision del propio embarazo es un bien de mayor rango que el de la vida del
embrion o feto.

El aborto terapéutico se da cuando la embarazada comre peligro de muerte,
constituye una causa de justificacién ya que es cvidente que la seguridad v la vida
de la mujer embarazada se pone en peligro de muerte es un bien de mayor valor
que la vida del embrion o feto.

3. INFANTICIDIO.

El infanticidio es Ja muerte causada a un nifio dentro de las setenta y dos horas de
su nacimiento, por alguno de sus ascendientes consanguineos.

El infanticidio genérico cuenta con dos elementos;
[) Un hecho de muerte (homicidio). Privacion de la vida del nifio.

126 Notas del Lic. Fernando Labasdini Mendéz Derecho Penal, Segundo Curso, México 1991.
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2) Que este hecho se de dentro de las setenta y dos horas de nacido. El sujeto
pasivo ha de ser un recién nacido.

3) Que la ejecucion sea por alguno de sus ascendientes consanguineos. Si la muerte
del infante se causa por un extraiio sin participacion del ascendiente, el delito de
homicidio es calificado.

Para el caso del Infanticidio Honoris-Causa, este es lamado asi porque el movil
que preside la accion de la madre es ocultar desliz o deshonra sexual anterior, las
condiciones para que esta se de son: que la madre no tenga mala fama, que haya
ocultado su embarazo, que el nacimiento del infante hay sido oculto y que no se
haya inscrito en el Registro Civil, y que el infante no sea legitimo.

Actualmente esta figura delictiva fue derogada del Codigo Penal.
4. HOMICIDIO COMETIDO EN COMISION POR OMISION.

Existen también, figuras agravadas que se realizan por omision, en este caso las
que producen un resultado material que se conocen como delitos de comisidn por
omision.

Como profundizamos en ¢l primer capitulo sobre los delitos de omision estos
consiste en un "no hacer", que anteriormente el autor tenia previsto hacer, realizar
una accion, ya que si no se tiene el deber de efectuar una accidn entonces no es
posible omitiria.

Los delitos por omision que produce un resultado material se denominan:
Impropio de omision o de Comision por Omision, son aquellos en el autor tiene
calidad de garante omite la accion que le es ordenada por el derecho con la que se
debe evitar el resultado material el que causalmente el autor no produce, por lo que
se le imputa normativamente ese resultado.

E! homicidio de comisién por oniisién requiere de un autor calificado en cuanto
que tiene que ser titular de la calidad de garante, la calidad de garante como ya
establecimos anteriormente debe surgir de las siguientes fuentes:

1) De la ley.
2) De haber asumido libremente su calidad de garante.
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3) De tener con el pasivo comunidad de vida.

4) De tener con el pasivo comunidad de peligro.

5) De haber generado el peligro para el bien juridicamente protegido.

Los delitos de homicidio doloso de comision por omision (calificado por
premeditacion) que establece el articulo 339 complementado son los establecidos

en los articulos 335y 336 del Codigo Penal.

El articulo 335 del Codigo Penal establece: "I:f abandono a un nifio capaz de
cuidarse a sf mismo o a una persona enferma, teniendo la obligacion de

cuidarlos" '’

El articulo 336 del Codigo Penal establece: "al que sin motivo justificado
abandone a sus hijos o a sus cOnyuge, sin recursos para atender a sus

necesidades de subsistencia"'*

Estos dos articulos van relacionados con el articulo 339 que establece lo siguicnte:
“Si del abandono a que se refieren los articulos anteriores resultare alguua
lesion o la muerte, se presumirdn éstas como premeditados para los efectos de

aplicar las sanciones que a estos delitos correspondan”.'”

La estructura total y completa del tipo mencionado es la siguiente :

El que abandone a un nifio incapaz de cuidarse a si mismo, a su hijo, conyuge o
persona enferma, teniendo la obligacion de cuidarlo resultando la muerte se
presumird como premeditado, privindolo de la patria potestad si el delincuente
fuera ascendiente o tutor del ofendido.

La estructura del tipo objetivo de este delito esta constituido de la siguiente

manera:
1) La calidad de Garante sefialada con la frase "teniendo la obligacion de

cuidarlo”.
2) Omision de la accion de cuidar a un nifio incapaz de cuidarse asi mismo, 0 a su

hijo conyuge o a una persona enferma sefialado con la palabra "abandone”.

¥iCsdigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porriia, México D.F. 1995

1%C4digo Penal para el Distrito Federsl. 52a. Ed. Porrta, México D.F. 1995.

18Cédigo Penal para el Distrito Federal. 52a. Ed. Porriu, México D.F. 1995,
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3) Resultado material "la muerte” del nifio incapaz de cuidarse asi mismo, del hijo,
del conyuge, o de la persona enferma.

La posibilidad real de evitar el resultado el tipo no le describe gramaticalmente
pero debe entenderse que es la capacidad del autor no impedida por ningin
obstaculo matenial-psicologico de evitar la accion que debe evitar el resultado
material que se forma con la muerte.

Estructura del tipo subjetivo:
Dolo: Conocer y querer realizar los clementos del tipo objetivo
Elementos subjetivos del injusto: No tiene.

El autor debe tener calidad especifica en cuanto que tiene calidad de garante y es
monosubjetivo.

La victima tiene calidad especifica y monosubjetiva en cuanto que tiene que ser:

Un nifio incapaz de cuidarse asi mismo, o una persona enferma.

Los hijos o conyuges abandonados.

El bien juridico protegido es la vida.

El objeto material: No tiene, ya que si el autor omite no existe obligacion en el que
se recaiga su accion que tampoco existe.

El tipo es unisubsistente, no es de formulacion libre, es un tipo complementado que
se construye con el articulo 339 como basico y se complementa con los articulos
335y 336.
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CAPITULO TERCERO '
EL PARRICIDIO EN LA ANTIGUEDAD Y EN LA LEGISLACION
NACIONAL ACTUAL

LEGISLACION ANTIGUA:

1. EPOCA PRIMITIVA

Los hombres primitivos al parecer estuvieron viviendo agrupados en familias,
dispersos en areas limitadas, bajo la direccién y el gobierno despdtico y autoritario
del pater familias, situacién que en la actualidad los etndgrafos llaman la familia
cicldpea, a fin de expresar su ruda barbarie.

El macho viejo celoso e intratable, expulsa a los jovenes del grupo familiar por
celos acababa rodeado al cabo, solo de las hembras y de las criaturas pequefias,
todos reducidos a un verdadero régimen de esclavitud, hasta que un dia los jovenes
machos expulsados de la familia, reaccionando, se retinen, atacan al ciclope del que
todos desciende, pues es su propio padre, lo matan y lo devoran, insaciables,
satisfaciendo simultaneamente su instinto sexual con las hembras que son sus
propias madres y hermanas, es éste descenlace monstruoso de parricidio e
incesto y antropofagia,'*

Después de haber eliminado al padre y haberse identificado con €l devorandole, los
sentimientos afectuosos reemplazan a los hostiles, y los vencedores renuncia a
gozar a las mujeres porque ante ellos emerge el atroz crimen de haber matado al
padre, con su secuela el remordimiento™

1% Rodriguez Bazarte, Othoniel: Estudios Juridicos Universitarios Veracruzano, Parricidio. Ed. Revista de
estudios Universitarios de Veracruz, México. 1990, P. 13

1 Iimenéz de Asta,Luis; Psicoanalisis Criminal. Ed, DePalma, México. 1990, Ps, 34-35
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Il LEGISLACION ROMANA Y ALEMANA

A. LEGISLACION ROMANA

En la legislacion romana los términos de parricidium o paricidium, que un
principio significo la muerte del ciudadano romano o par, el sentido moderno se
establece en la Lex Pompeia de parricidiis, esta ley se creo por el Consul Pompeyo
durante el affo 81 a. de J.C., con expresa aplicacion de las penas previstas en la
Cornelia de sicaris.

Antes de la creacion de dicha ley se utilizd el culleus o culleum, contra los
parricidas, este consistia en atar al condenado en un saco de cuero y arrojarlo al
rio, y tal pena se considero tipica del parricidio antes y después de la Lex Pompeia,
y tal pena se aplico en el afio de 652 de la fundacion de Roma, a un tal Publio
Maleolus acusado de haber matado a su madre.

Posteriormente se afiadi6 a tal pena la de incluir en el saco un perro, un gato, un
mono y una serpiente vivos.

El propésito de este castigo era de acuerdo a Justiniano, que el parricida no viera
el cielo, ni la tierra ni el agua al morir, estaba enfocado a reprimir todas aquellas
conductas que atentaran contra la entrafia misma del nitcleo familiar, de la manera

que fuera la peor posible.™*

El tipo de parricidio se amplio en el Derecho Romano, con la Lex Pompeia, sin
embargo fue menor la acepcion en comparacion con la original de entender la
muerte de cualquier ciudadano romano.

En esta nueva legislacion concebia a los ascendientes y a los descendientes entre si,
también en comprendia a los hermanos y colaterales hasta el cuarto grado,
incluyendo conyuges, desposados, suegros, yernos, nueras, padrastros e hijastros,
filiacion adoptiva, empero la penalidad del Culleum se guarda exclusivamente para
el parricidio contra ascendientes,

"2 Quintano Ripolles, Antonio: Tratado de In parte especial del Derecho Penal, ed. Revista del Derecho
Pivade, 1990, ps. 125.
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Las acciones por parricidio no prescribian . En los tiempos de Honorio y Teodosio.
Los criminalistas medievales fueron restringiendo el concepto de parricidum, estc
es, que lo clasificaron en parricidium propium y el impropium, esto se debi6 al
incremento del delito de parricidio durante el Imperio.

Considerando la historia parricida, en la antigua Roma, llegamos a la determinacion
de que en Roma el parricidio tenia la maxima sancion equiparada a la del homicidio
calificado. Esto porque el paterfamilias (progenitor) era el "eje central”, el que
precedia el culto a los dioses, el que se encargaba de los negocios judiciales
referentes a la familia, en resumen era el, el que tenia el poder de "dar la vida y la
muerte" a su grupo familiar, eran quien ejercia la patria potestad, y era juez
dentro de la domus y el sacerdote de la religion del hogar.

El paterfamilias era una especie de "monarca doméstico” puede imponer, incluso
1a pena de muerte a su grupo familiar.

El mando del paterfamilias estaba siempre la vigilancia moral por parte, primero de
la organizacion gentilicia, y luego del censor."™

Su muerte constituia, por lo tanto, un desagravio grave a la sociedad romana
existente, ya que rompia con el orden, cuya mando estaba bajo las ordenes del
paterfamilias,

Una vez revisado la historia del parricidio en el derecho romano, pasaremos a
estudiar la legislacion germéanica que tuvo gran influencia del derecho romano.

B. LEGISLACION ALEMANA

El derecho germano fue, a través de los siglos influido cada vez mas por el
Derecho Romano, influencia que se hace notar, principalmente, en las leyes.de los
Borbollones, que se conoce con el nombre de la Ley Gombeta, de los visigodos, o
sea el fuero juzgo y los capitulares de Carlos Magno.

En Alemania, durante el reinado de Carolina, prevé para el culpable el suplicio de
la rueda y luego se arrojaba al fuego al parricida, segin testimonio de

13 Margadant, Guillermo: Derecho Romano, Edit. Porriia Méx. D.F, 1992, pag. 196.
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ConradoCeltes, Maximiliano I, "no crucificar, a los bandidos y parricidas, sino que
quebrantar las coyunturas de los brazos y las piernas por medio de ruedas de
puntas agudas y después polverizados asi los huesos, el verdugo hace girar con
precipitado impulso la cabeza, entrafias y hombros del sentenciado, lanzando el
alma del infortunado, fuera de su amada morada y de su intimo asilo. Queda luego
expuesto a las aves de rapifia, aquél cuerpo informe y destrozado que todavia
respira, sin embargo. no se contempla con el nombre de parricidio, ademas
restrictivamente se refiere al parentesco de sangre, y refiriéndose tinicamente a los

ascendientes™*

En el derecho germénico los bienes del autor del parricidio pasan a manos de los
parientes mds cércanos de la victima, pero en caso de que no existieran estos pasan
a manos de quienes denunciaron al parricida, y en su caso pasan a el dominio del
Rey, ademas en caso de que al parricida se le indulte del Parricidio, serd
desterrado.

"MCardenas, Rt F:. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porria, México. 1985,
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II._LEGISLACION ESPANOLA Y ARGENTINA

A. LEGISLACION ESPANQIA

El Derecho Penal Espaiiol, a través de su historia presenta diferentes nociones,
hasta llegar a una concepto general similar al de los demas paises europeos.

Esta legislacion espaiiola se encuentra notablemente influenciada de:
El Derecho Romano, en la Lex Pompeya, pues el concepto se amplia en vinculo
parental, tanto de sangre como de afinidad.

EL Derecho canonico, admite la igualdad absoluta entre los conyuges, sin
privilegio para el varon.

El Derecho Germanico, la tradicion de que los bienes del culpable pasean a los
parientes mas cercanos de la victima, y a falta de los hijos del muerto, en beneficio
de los que acusaren a éste, y en otro caso, al Rey.

El delito de parricidio en el Derecho Espafiol se juzga de acuerdo a los diferentes
fueros municipales, asi en el:

Fuero de Brihuega: Obra del arzobispo Ximéncz de Rada establece: "ome que a
su mugier matare a sabicndas, peche 216 morabetinos e salga enemigo della”
mientras que "toda mujer que matare a su marido, sea quemada”. Este Fuero es
uno de los que excepcionalmente se reficre al parricidio propio, de padre o madre,
disponiendo de la pena de muerte por su homicidio y se deshereda en caso de
lesiones.

Fuero Viejo y el Real: E! parricidio reaparece en las Partidas con toda l2 amplitud
que le otorgara el Derecho Justinianco.

La forma de dar muerte es arrastrando el cadaver hasta el patibulo donde se
introducian los restos en un saco o cubo, en cuyas paredes se pintaban las

consabidas animalias."*

133 pavén Vasconcelos, Francisco. Lecciones de Derecho Penal. Lece.IX. Edit. Porriia, Méx, D.F. 1988
P.230
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El Codigo Penal de 1822, mantuvo la amplitud del parentesco romano-alfonsino,
pero prescindid de mencionar a los padres adoptivos, rechazando el modelo
napolednico. En lo que se referia a la penalidad éste codigo caia en un aspecto
complejo de tipologias, pues requeria ademas de la intencion de matar y el
conocimiento de la persona, la premeditacion admitiendo determinadas excusas y
atenuantes, como el infanticidio, no desligada del parricidio.

Por otra parte en otro de sus tipos hace referencia a la muerte del padre y
ascendientes en linea recta, sin enunciar a los conyuges, ni descendientes no se
requiere de la premeditacion.

El Cadigo de 1848-50 hubo una simplificacion del delito de parricidio, y se
introdujo el "parricidio civil", se mantuvo la muerte de descendientes y conyuges
excluyéndose la de colaterales, continuaron los dos subtipos de parricidio
premeditado o con ensafiamiento, al que asignaban la pena de muerte.

El Caodigo de 1870 en su articulo 417 establece: "El que matare a su padre, madre
o hijo, sean legltimos o ilegitimos, o a cualquiera de sus ascendientes o
descendientes 0 a su conyuge, sera castigado como parricida con la pena de
cadena perpetura a muerte. "'**

El Nuevo Cddigo de 1928, separé el parricidio propio,de ascendientes,
descendientes y conyuges, del parricidio impropio de hermanos, padres e hijos
adoptivos y afines en linea recta.

B. LEGISLACION ARGENTINA

Los antecedentes historicos de la legislacion Argentina son pocos, pero de
importancia a nivel teorico, mas que histdrico.

El sistema Argentino en principios se encontrd influenciado por el derecho
Brasilefio, ordenamiento que establecia que matar a un infante era menos grave,
que asesinar a un adulto,

¥pavén Vasconcelos, Op. Cit., P.230.
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En su tipo se consideraba un privilegio en relacion al homicidio, pues en ellos se
indicaba que el hecho de matar a un menor era menos grave que matar a un adulto,
y se sancionaba la figura méas grave con sancion de seis a veinticuatro afios, en
tanto que a la madre se le imponia una pena, por la concurrencia del movil de
deshonra, de tres a nueve afios de prision, y fue el hasta 1940 que ya se termino
con tal dualismo.

Este ejemplo legislativo modifico las raices legales argentinas hasta que los
legisladores argentinos desarollaron una serie de juicios y tesis doctrinales, que
podriamos Hamar "“sui generis® , creando un sistema de justificacion de la pena
leve, conocido como "sistema mixto" y que sirvio de influencia posterior al sistema
espafiol que después también creo un sistema de "circunstancia mixta".

Son minimos los antecedentes argentinos, por la naturaleza historicamente
mezclado del este sistema legal con otras codificaciones de otros paises.
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LEGISLACION NACIONAL ACTUAL:
En cuanto a el Ordenamiento Juridico Vigente a nivel nacional, lo siguiente es una

legislacién comparada de lo todos los tipos penales y de las punibilidades
establecidas en los distintos Codigos Penales de toda la Repablica Mexicana.

1V. CODIGQS QUE NO CONTEMPLAN LA FIGURA DEL PARRICIDIO

Existen Cadigos Estatales que no contemplan la figura del Parricidio bajo ese
rubro, ni tampoco lo contemplan como un homicidio agravado en razon o relacion
del parentesco, sin embargo hacen referencia a el parricidio dentro del capitulo de
homicidio contemplindolo como un homicidio que por sus caracteristicas
especiales (privar de la vida a su ascendiente o descendiente, o demas parientes),
merece ser considerado como un homicidio calificado y su punibilidad debe ser
agravada.

Existen codigos que no contemplan en absoluto el hecho delictivo de Parricidio, ni
lo citan como un homicidio en razon del parentesco, ni tampoco lo citan dentro del
capitulo de homicidio, es decir a estas legislaciones les es indiferente la relacién de
consanguinidad entre la victima y el autor para atribuirle una punibilidad especial
por la comision de tal delito, es po lo tanto solo un homicidio simple que se puede
agravar o atenuar de acuerdo a las circunstancias de su ejecucion.

En la legislacion a nivel nacional,no existe un solo Estado que no contemple el
hecho delictivo de Parricidio en cualquiera de sus tres formulas (Parricidio Propio
Directo, Impropio Inverso e Impropio Amplio), ain cuando no este contemplado
con el rubro de Parricidio o de Homicidio agravado por Parentesco.

Entre los estados que no contemplan la figura parricida bajo el titulo de Parricidio
ni de Homicidio en razon del parentesco, pero que lo indica en el capitulo de
homicidio aplicandole una punibilidad agravada se encuentran los Estados de:

A. AGUASCALIENTES

Articulo 110.- Las Lesiones y el Homicidio son Calificados , cuando se comentan
con:
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L- Premeditacion;

IL- Vemaja;

.- Alevosia;

IV.- Traicion,

V.- Brutal Ferocidad; o

VI- Cuando el sujeto pasivo tenga el cardcter de ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta, hermano, conyuge, concubino, adoptante o
adoptado del sujeto activo, conociendo éste la existencia del parentesco o
relacion.'’’

B. BAJA CALIFORNIA SUR

Articulo 141.- Se impondra la pena de doce a treinta afios de prision, al que prive
de la vida dolosamente a cualquier ascendiente o descendiente consanguineo y en
linea recta, sabiendo el delincueate el parentesco.'

C COLIMA

Articulo 171.-Al que prive de la vida a su ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta, conyuge, concubina o concubinario, adoptante o
adoptado sabiendo el autor esa relacion se le impondrdn de veinte a cuarenta
aiios de prisién."’

D. GUERRERO

Articulo 104.-Al que dolosamente prive de la vida a su ascendiente o
descendiente consanguineo en linca recta, hermano, conyuge, concubina o

Ypériodico Oficial del Gobiemo Constitucional de Aguascalientes. 7 de ngosto de 1994. T. LVIL, No. 32.
Direccién de Compilacion de Leyes de la Suprema Corte de Justicia. P. 14.

1¥goletin Oficial, Organo de Difusion Oficial del Gobiemo Constitucional del Estado Libre y Soberano de
Baja Califomia Sur. 15 deenero de 1990. Tomo XVIL No. |, Decreto 802. Direccién de Compilacion
de Leyes de la Suprema Corte de Justicia, P. 30.

% périodico Oficial det Gobiemo Constitucional de Colima, 27 de Julio de 1995. T. LXX. No.30.
Dircecién de Compilacion de Leyes de la Suprema Corte de Justicia. P. 341,
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concubinario, adoptante o adoptado con conocimiento de ese parentesco «
relacion, se le impondrd prision de veinte a treinta afios.'

E. HIDALGO

Articulo 138.-Al que dolosamente prive de la vida a cualquier ascendiente o
descendiente o colateral hasta el segundo grado; a su conyuge, concubino,
adoptante o adoptado o menor incapaz bajo su custodia con conocimiento de ese
parentesco o relacion se le impondra de quince a treinta afios de prision y mulia
de 40 a 300 dias.'!

F. QUERETARO

Articulo 126.- Cuando concurran alguna de las. circunstancias sefialadas en el
articulo 131 de este Codigo, el homicidio se sancionard con prision de quince a
freinta arios.

Articulo 131.-Se entiende que el homicidio y las lesiones son calificadas cuando:
V. El delito se cometa dolosamente y no concurra ninguna de las circunstancias
atenuantes sefialadas en este cidigo, en agravio de su ascendiente, descendiente
consanguineo en linea recta, hermano, conyuge, concubina, concubinario,
adoplante, adoptado, con conocimiento de ese parentesco o relacion.'#

G. QUINTANA ROO

Articulo 88.-Al que dolosamente prive de la vida a cualquier ascendiente ¢
descendiente en linea recta, a su hermano, conyuge, concubino, adoptante o
adoptado, con conocimiento de ese parentesco o relacion se le impondrd de diez
a treinta afios de prision."”

1% Cods, Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Hidalgo. Edit. Céjica, Puebla, Puc. 1991, P. 81

1! Cods. Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Guerrero, Edit. Porriia, Méx. D.F. 1992, P. 85-
86 :

142 Cods. Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Queretaro. Edit. Porrtia, Méx. D.F. 1990 P.45

Mpdriodico Oficial del Gobierno Constitucional de Chetumal,Quintana Roo. 29 de Marzo de 1991, T. VI,
4ta. época. Direccion de Compilacion de Leyes de 1a Suprema Corte de Justicia. P. 341,
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H. SONORA

Articulo 258.-Cuando el homicidio sea cometido a proposito de una violacion
allanamiento de morada, asalto o secuestro, se sancionara con prision de veinte a
cincuenta aiios.

Al autor de homicidio calificado con premeditacion, alevosia o traicion, o al que
prive de la vida a su ascendiente o descendiente consanguineo eu linea recta o a
su adoptante o adoptado, con conocimiento de esa relacion, se le impondra la
misma pena sefialada en el parrafo anterior.

Al responsable de cualquier otro homicidio calificado se le impondra de quince a
cincuenta ailos de prision.""!

I. VERACRUZ

Articulo 112.-Al que prive de la vida dolosamente a su ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta, conyuge, concubina o concubinario,
adoptante o adoptado, sabiendo el delincuente esa relacion, se le impondrdn de
quince a Ireinta afios de prision y multa hasta de trescientas veces el salario
minimao.""

Los ordenamientos juridicos penales, anteriormente citados sefialan dentro del
capitulo de homicidio la figura referente a la muerte que se causa a un ascendiente
o descendiente consanguineo, conyuge, concubino o adoptante-adoptado, pero no
la mencionan ni bajo el rubro de “Parricidio” ni “Filicidio”, o tampoco bajo el
titulo de “Homicidio en Razén o Relacion al Parentesco”, pero la mayor parte de
estos tipos penales tienen una transcripcion que corresponde a la formula de un
Parricidio Impropio Amplio, exepto los estados de Baja California Sur y Sonora
cuya redaccién pertenece a la formula de un Parricidio Impropio Inverso.

' Boletin Oficial Organo de Difusién Oficial del Gobiemo Constitucional del Estado Libre y Soberano de
Sonora. 24 de marzo de 1994. No. 24, Decreto 386, Direccidn de Compilacién de Leyes de 1a Suprema
Corte de Justicia de la Nacién. P. 58

"3 Cods. Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Veracnuz. Edit, Cijica, Pucbls. Pue. 1993, P,
66
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Los estados antes mencionados (Baja California Sur, Colima, Guerrero, Hidalgo,
Querétaro, Quintana Roo, Sonora, Veracruz), describen la muerte de un pariente
cometida por otro pariente, esta formula corresponde a la de un Parricidio
Impropio Amplio, aiin cuando esta figura Parricida no se encuentre descrita bajo
ese rubro, o ningun otro rubro como uxoricidio, filicidio u homicidio agravado
por razon o relacion del parentesco, sino simplemente se menciona en el capitulo
que corresponde para el homicidio, aplicindole una punibilidad generalmente
agravada.

Las legislaciones penales de Baja California Sur, Guerrero, Hidalgo, Querétaro
y Veracruz senalan al dolo tanto para el parentesco como para la privacion de la
vida, y en tanto las legislaciones de los estados de Aguascalientes, Colima y
Sonora sefialan el dolo solo para el parentesco.

El Estado de Hidalgo es incongruente en su sistema al mencionar como materia de
agravacion la muerte ocasionada por un ascendiente hacia su descendiente y a la
vez sefialar al infanticidio como figura atenuada ain cuando esta sea por moviles
de honor o por una situacion grave econémica social.
Los demas estados no sefialan esta figura infanticida.

El Codigo Penal de Querétaro clasifica al Parricidio como un homicidio calificado
con la misma pena que para este corresponde, pero siempre y cuando no
concurran algunas de las circunstancias atenuantes establecidas para el homicidio
simple (arts. 132 y 134, rifia, estado de emocion violenta o maoviles de piedad), es
decir, en esta Entidad el legislador si toma en cuenta las circunstancias
privilegiadas, en las que puede concurrir el autor al momento de ejecutar un
homicidio en razon del parentesco y por lo tanto disminuir la pena que corresponde
para el delincuente pamicidia.

V. CODIGOS QUE NO CONTEMPLAN LA FIGURA DEL PARRICIDIO
PERO ESTABLECEN EL HOMICIDIO AGRAVADO POR PARENTESCO

Este grupo lo constituye, el sistema intermedio, entre el desconocimiento de la
especialidad parricida y el concepto utilizado habitualmente. Mas que un parricidio
innominado va a ser un homicidio calificado.
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Con Ia actual reforma que se realizd al articulo 323 del Codigo Penal para el
Distrito Federal en materia de fuero comin y para toda la Repiblica en materia de
fuero federal, publicada el 10 de enero de 1994, se mejora el tipo penal de
Parricidio, (que contemplaba tnicamente la muerte de los ascendientes por los
descendientes) sustituyendolo por el rubro de: Homicidio en Razon del parentesco,
lo que el legislador busca no cs derogar la figura tipica de Parricidio,sino hacerla
mas completa al referirse también a la muerte de lo descendientes, el conyuge, el
adoptante o adoptado, concubina o concubinario, integrando asi un Parricidio

Impropio Amplio.

Tenemos entonces los tipos penales y las punibilidades de los codigos penales que
establecen este homicidio en razon del parentesco,entre ellos tenemos a:

A. BAJA CALIFORNIA NORTE

Homicidio Agravado Por Razén del Parentesco.

Articulo 127.-Parentesco Consanguineo: Al que dolosamente prive de la vida a
cualquier ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta, a su hermano,
con conocimiento de ese parentesco, se le impondra de dieciséis a treinta arios de

prision

Articulo 128.-Parentesco no Consanguineo: Al que dolosamente prive de la vida
a su conyuge, concubino o concubina, adoptante o adoptado, con conocimiento
de ese parentesco o relacion se le impondrd de diez a veinte afios de prisién.'*

B. DISTRITO FEDERAL

Homicidio_en razén del parentesco o relacid.

Articulo 323.- Al que prive de la vida a su ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta, hermano, conyuge, concubina o concubinario,
adoptante o adoptado, con conocimiento de esa relacion se le impondra prision
de diez a cuarenta aiios. Si faltare dicho conocimiento, se estarad a la punibilidad

1% C6digo Penal de Baja California Norte, Direccion General de Compilacion de Leyes. Suprema Corte de
Justicia, 1991. P. 21,
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prevista en el articulo 307, sin menoscabo de observar alguna circunstancﬁa que
. . . . 4
agrave o atemie la sancion a que se refieren los capitulos 11y Il anterior.’

C PUEBILA

Homicidio en razon del parentesco o relacion.

Articulo 336.- Configura dicho ilicito el homicidio de un ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta, hermano, cényuge, adoptante o
adoptado, con conocimiento del parentesco o relacion. '

D. SINALOA

Homicidio agravado por razdn del parentesco o relacion familiar

Articulo 152.- Al que dolosamente prive de la vida a cualquier ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta o a su hermano, con conocimiento de
ese parentesco, se le impondrd prision de veinticinco a cincuenta afios."*

Estos tipos penales encuadran dentro de la tercera formula que es la de Parricidio
Impropio Amplio sin embargo se encuentran contemplados bajo el rubro de
“homicidio en razon o relacion al parentesco”, esta figura consiste en la muerte
que Se ocasiona a un pariente consanguineo o a un pariente no consanguineo y
requiere para su configuracién que se tenga conocimiento por parte del autor del
delito, de que existe una relacién de parentesco entre él y la victima, la puniblidad
que se aplica es agravada y varia de entre 10 a 50 afios de prision,

Los estados de Puebla, Sinaloa y el Distrito Federal tienen un sistema coherente
de sus legislaciones penales ya que no aceptan el hecho antijuridico de Infanticidio
como materia de atenuacion aun cuando sea por moéviles de honor, por lo que esta
posicion no se opone con la muerte del descendiente que es materia de agravacion.

"C6d. Penal para el Distrito Federal, Edit, Porroa, México. D.F. 1995, P,

8 Céd, de Defensa Social y de Procedimicntos en Materia Social del Edo. de Puebla. Edit. C4jica, Pucbla,
Pue. 1993. Ps. 212y 213

' Boletin Oficial, Organo de Difusién Oficial del Gobiemo Constitucional del Estado Libre y Sobemno de
Culiacdn, Sinaloa.28 de Octubre de 1992. Tomo LXXXIV, No. 131, Decreto 539. Direccién de
Compilacién de Leyes de 1a Suprema Corte de Justicia, P. 36.
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En cambio el Codigo Penal de Baja California Norte incorrectamente incluye a la
figura infanticida por méviles de honor.

Los estados de Baja California Norte y Sinaloa se refieren al dolo tanto para el
parentesco como para la privacion de la vida a diferencia de los estados de Pucbla
y del Distrito Federal que mencionan el dolo Gnicamente para el parentesco.

La legislacion penal del Estado de Baja California Norte hace una clara division
entre lo que es el parentesco consanguineo y el parentesco no consanguineo,
aplicando una mayor pena al homicidio que se comete contra un pariente
consanguineo, y una pena menor para el homicidio realizado en contra de un
pariente no consanguineo, esto es, porque el deber de respeto que se viola contra
un pariente consanguineo, es mayor, que la obligacion de respeto a un pariente no
consanguineo.

El Estado de Sinaloa también en su ordenamiento juridico describe dos articulos
que se refieren a la misma figura parricida, el articulo 152 menciona a el homicidio
en razon al parentesco como un parricidio impropio inverso y la punibilidad que le
corresponde es de 25 a 50 afios de prision y el articulo 153 menciona al homicidio
en razén al parentesco como parricidio impropio amplio con una punibilidad de 15
a 30 afios de prision.

Es indispensable advertir que el Cédigo Penal del Distrito Federal hace una
referencia especial, estableciendo que en el caso de que el delincuente no tenga
conocimiento de la relacion de parentesco entre el autor y la victima, la punibilidad
a imponer es la misma que corresponde para el homicidio simple tomando en
cuenta las circunstancias de realizacion del homicidio, las cuales pueden ser
agravadas o atenuadas,

VI._CODIGOS QUE ESTABLECEN LA FIGURA DEL PARRICIDIO

Apezar de la reforma realizada al articulo 323 del Cddigo Penal para el Distrito
Federal en materia de Fuero Comun y para toda la Republica en materia de Fuero
Federal, y atin cuando los demas codigos estatales lo siguen en la vanguardia, la
mayoria de los ordenamientos juridicos nacionales siguen manteniendo
nominalmente la figura del Parricidio. '
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Es necesario definir los tipos penales de cada uno de los Caodigos estatales,
haciendo una clasificacion de éstos de acuerdo a las tres formulas que se
mencionan para el Parricidio.

En primer término se hace referencia a los Ordenamientos juridicos Penales que
cstablecen la figura en analisis como Parricidio Propio Directo:

A. CHIAPAS

Parricidio.

Articulo 133.- Al que dolosamente prive de la vida a cualquier ascendiente
consanguineo y en linea directa, sabiendo el sujeto activo ese parentesco, se
sancionard con prision de veinticinco a cuarenta afios.’”

B. MICHOACAN

Articulo 283.-Al que prive de la vida dolosamente a cualquier ascendiente
consanguineo, sea legitimo o natural, sabiendo el delincuente ese parentesco, se
le impondréan de quince a treinta aflos de prision y multa de quince mil a treinta
mil pesos.'!

C. MORELOS

Articulo 321. Se da el nombre de Parricidio al homicidio intencional del padre,
de la madre, o de cualquier otro ascendiente consanguineo y en linea recta, sean
legitimos o naturales, sabiendo el delincuente ese parentesco.

Articulo 322, Al que comete el delito de Parricidio se le aplicardn de veinte a
treinta aflos de prisién. Si concurren en el parricidio las calificativas de
premeditacion, alevosia y ventaja se aplicara de treinta a cuarenta aflos de
prision.'??

1% périodico Oficial, Organo de difusién Oficial del Gobierno Constitucional del Estado Libre y Soberano
de Txtla Gutiérrez, Chiapas. 11 de Octubre de 1990. No. 97. Decreto 61, 1990, P. 53.

¥1cods, Penal y de Procedimientos Penates para ¢f Edo. de Michoacan, Edit. Porria, 1992, P. 89
1C6ds. Penal y de Procedimicatos Penales para el Edo. de Morelos. Edit, Porriia, Méx. D.F.1992. P, 87.
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D. NUEVO LEON

Articulo 324.-Se da el nombre de Parricidio a la privacion del padre, de lu
madre, o de cualquier otro ascendiente consanguineo en linea recla, sabiendo el
delincuente el parentesco.

Articulo 325.-Al que cometa el delito de Parricidio, se le impondra pena de tres

a cuarenta afios de prision.
La misma pena se impondrd a quien prive de la vida a los padres por adopcion o

a quien se encuentre en la posesion de estado de hijo en relacion al pasivo.'”?

E. OAXACA

306.-Se da el nombre de Parricidio: Al homicidio del padre, de la madre o de
cualquier otro ascendiente consanguineo y en limea recta, sean legitimos o

naturales, sabiendo el infractor este parentesco.
307.- Al que cometa el delito de Parricidio se le aplicaran de lreinta a cuarenta

afios de prision.*!

F. SAN LUIS POTOSI

Parricidio.

Articulo 313.-Comete este delito quien, a sabiendas de la existencia de su

parentesco de consanguinidad, priva de la vida a cualquiera de sus ascendientes.

Articulo 314.-Este delito se sancionard con una pena de veinte a Ireinta afios de
prision y multa de un mil a un mil quinientos dias de salario. 133

153C6ds. Penal y de Procedimicntos Penales para ¢l Edo. de Nucvo Len, Edit. Chjica, Pucbla,Pue, 1993,
P.207
Cods. Penal y de Procedimicntos Penales para el Edo, de Oaxaca. Edil, Céjica, Pucbla. Pue. 1993, P. 165

pariodico Oficial, Organo de Difusion Oficial del Estado Libre y Soberuno de San Luis Potosi, 23 de
scpliembre de 1993, No. 37 Decreto. 723 P. 85. Dircccién de Compilacion de Leyes. SCIN,
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G. TABASCO

Articulo 287.-Se da el nombre de Parricidio al homicidio del padre, la madre
de cualquier otro ascendiente consanguineo en la linea recta, sean legitimos «
naturales, sabiendo el delincuente ese parentesco.

Articulo 288.-Al que cometa el delito de Parricidio, se le aplicara de trece ¢
cincuenta aios de prision."*®

H. YUCATAN

Parricidio.

Articulo 395.- Se da el nombre de Parricidio al homicidio del padre, de la madre
o de cualquier otro ascendiente consanguineo del homicida, siempre que el
delincuente conozca ese parentesco.

Articulo 396.-Al que cometa el delito de parricidio se le impondra de dieciocho a
veinticinco afios de prision."’

I ZACATECAS

Articulo 306.-Al que prive de la vida a cualquier ascendiente, consanguineo y en
linea recta, sea legitimo o natural, sabiendo el delincuente ese parentesco, se le
aplicara de veinte a treinta aftos de prision.'

Los articulos descritos consideran un tipo especial de la figura parricida similar en
su transcripcion, con la formula tradicional que es la de Parricidio Propio Directo
y que consiste en la muerte del ascendiente por el descendiente.

1%Céds. Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Tabasca, Edit. Céjica, Puebla.Puc, 1993, P, 236

11C4d. de Defensa Social y de Procedimientos en Materia de Defensa Social por ef Estado de Yucatén. 2a,
ed. Edit. Porria, Méx. D.F, 1991. P. 134,

1%8C4ds, Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Zacatecas. Edit. Porriia, Méx, D.F. 1992. P.
102.
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No obstante, cabe sefialar que estas codificaciones incurren en errores en cuanto a
su transcripcion por las siguientes consideraciones:

a) La frase que se refiere a “ascendiente consanguineo en linca recta” se encuentra
implicito el “padre y la madre”, por lo que es innecesario ponerlos dentro del tipo
penal, entre las leyes penales que incurren en este error se encuentran los estados
de: Morelos, Nuevo Ledn, Oaxaca, Tabasco y Yucatan.

b) Los estados de Michoacan, Morelos, Oaxaca, Tabasco y Zacatecas, utilizan
equivocadamente el término “legitimos o naturales” ya que, los descendientes que
nazcan fuera o dentro del matrimonio se encuentran descritos en el vocablo
“descendiente consanguineo en linea recta”.

c) Otro error se encuentra en el dolo que en algunos de los codigos antes citados
tinicamente se refiere al elemento formado por el “conocer”, sin tomar en cuenta el
segundo elemento integrado por el “querer”, ademés de ser desacertado también al
referirse al dolo Gnicamente para el parentesco y no para la privacion de la vida.

Las legislaciones penales de las entidades federativas de Michoacdn, Morelos,
Nuevo Ledn, Oaxaca, Tabasco, Yucatin y Zacatecas, tienen una estructura
ordenada y coherente, pues aceptan la figura parricida solo para la muerte del
ascendiente realizada por el descendiente(donde se agrava la punibilidad), tipo
penal que no cae en contradiccion con el hecho juridico de infanticidio, que es la
muerte del descendiente (dentro de las 72 horas de su nacimiento) producida por
su ascendiente, y que es atenuado por mdviles de honor.

Esto no significa que, sea correcto la admision del Infanticidio, porque es
incongruente que un homicidio calificado por ventaja tenga una punibilidad
atenuada aiin cuando sea por motivos de honor.

Los codigos que no aprucban esta figura Infanticida son los de Chiapas y San
Luis Potosi.

El Estado de Morelos agrava mas la punibilidad del Parricidio cuando este se

comete con cualquicra de las calificativas de ley y su punibilidad se incrementa de
treinta a cuarenta afios de prision.
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Es relevante sefialar, que el estado de Nuevo leon establece para la figura er
estudio tanto una punibilidad atenuada de tres afios de prision como una
punibilidad agravada de cuarenta afios de prision, dejando al criterio del juez la
sancion que se aplicard dentro de este minimo y maximo de acuerdo a las
circunstancias de realizacion del delito, ya que, este tipo penal no hace mencion de
cuales son las formas o modalidades de realizacién del ilicito por Jas cuales se
pueda agravar o atenuar esta figura juridica.

En segundo lugar es importante sefialar, los codigos que se rigen bajo la segunda
formula del Parricidio, que es el Parricidio Impropio Inverso:

A. GUANAJUATO

Parricidio.

Articulo 219.-Comete el delito de Parricidio el que priva de la vida dolosamente
a cualquier ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta. Sabiendo el
delincuente esta relacion.

Articulo 220.-Si el Parricidio se cometiere en forma simple. Se castigara con
prision de diez a veinte afios y de ciento cincuenta a doscientos cincuenta dias
multa.

Si se cometiere en rifia o en duelo se aplicard la mitad o cinco sextos de la pena
sefialada en el pdrrafo anterior, segiin sea el delincuente el provocado o el
provocador.

Si se cometiere con alguna de las calificativas sefialadas en el articulo 217 se
imponfz;r;i de veinticinco a treinta afios de prisidn y doscientos a trescientos dias
multa,

B. CHIHUAHUA

Articulo 212.-Comete el delito de Parricidio, el que priva de la vida dolosamente
a cualquier ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta, sabiendo el
delincuente ese parentesco.

1%Céds. Penal y de Procedimicentos Penales para el Edo, de Guanajuato, Edit. Porraa, Méx. D.F. 1993, P,
62
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Articulo 213.-Si el Parricidio se cometiere en forma simple, se aplicara prision
de diez a treinta afios de prision si se cometiere en rifia, se aplicara la mitad o
cinco sextos de la pena seitalada en el parrafo anterior, segtin sea el delincuente
el provocado o el provocador.

Si se cometiere con alguna de las calificativas sefialadas en el articulo 210, se le
impondra de veinticinco a cuarenta afios de prision'®

Los dos cddigos contemplan Ia figura del parricidio en forma parecida con la
formula del Parricidio Impropio Inverso que se refiere a la muerte dolosa del
ascendiente consanguineo o del descendiente consanguineo en linea recta.

Estos codigos contemplan a el dolo tanto para el parentesco como para la
privacion de la vida, aunque en la legislacion penal de Guanajuato es absurdo
admitir la privacién de la vida de un descendiente como materia de agravacion y a
la par admitir la figura infanticida como materia de atenuacion, ain cuando sea por
causas de honor,

Es relevante indicar que ambos cOdigos tienen una caracteristica importante,
primero sefialando dos articulos para la misma figura, en el primer articulo
describen el tipo penal de Parricidio y en el segundo articulo se trata de
adecuaciones de las penalidades aplicables, de acuerdo a las diferentes modalidades
en que se pudieran presentar la figura parricida: simple, en rifia, en duelo o
calificado.

Esta es una trascendente modificacion que se realiza a la legislacion penal de estos
dos estados que permite adecuar en forma mas equitativa la pena, para una mejor
administracion justicia,

Es de hacer notar que aunque dentro de las modalidades que se sefialan para
adecuar la punibilidad, faltan otras circunstancias atenuantes fundamentalmente el
Lstado de Emocion Violenta(principal causa atenuante), ademés del homicidio
consentido llamado también homicidio suicidio o-con consentimiento de la
victima,atenuantes que son importante tomar en cuenta para €l Parricidio.

19C6ds. Penat y de Procedimientos Penales par el Edo. de Chihuahua. Edit. Porriia, Méx. D.F. 1988. P. 65
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En tercer lugar se encuentra, la tercera formula de Parricidio que es Parricidio
Impropio Amplio, esta formula se encuadra en la siguiente legislacion:

A. JALISCO

Articulo 223.- Se impondrdn de veinticinco a cuarenta aiios de prision, al que
dolosamente prive de la vida al conyuge o a cualquier ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta, sabiendo el delincuente esa relacion. tel

El estado de Jalisco describe en una sola definicion a el Parricidio con la formula
de Parricidio Impropio Amplio,que es el que incluye ademés del Parricidio Propic
directo al Parricidio Impropio Inverso y al conyuge aunque sin incluir al
concubino, adoptante o adoptado.

Menciona el dolo para el parentesco mas no asi el dolo para la privacion de la vida.

Este codigo es aberrante, porque admite la muerte del descendiente causada por el
ascendiente como materia agravada y reconoce a la vez a el Infanticidio como
materia de atenuacion, aunque esta atenuacion funcione solo por dos méviles:

1.Que el producto sea causa de una violacion.
2. Por motivos de honor, siempre y cuando se llenen los extremos legales.

Existen ademas otros codigos que tienen un tipo con caracteristica especial
porque contemplan ademds de la Figura del “Parricidio” la figura del
“Filicidio”, entre los codigos que mantienen esta peculiaridad especifica se
encuentra los estados de;

A. COAHUILA
Parricidio y Filicidio.

Articulo 287. Descripcion del tipo de Parricidio y Filicidio. Se aplicara de siete a
treinta aflos de prision y multa de catorce a mil o sesenta mil pesos, al que prive

¥1Ceds. Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Jalisco. Edit. Anaya Editores, Méx. D.F. 1995.
P. 102
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de la vida dolosamente a cualquier ascendiente o descendiente consanguineo en
linea recta, conociendo el delincuente ese parentesco. 162

B. NAYARIT

Parricidio.
Articulo 330.-Al que prive de la vida a cualquier ascendiente consanguineo y en
linea recta, sea legitimo o natural, conociendo el delincuente ese parentesco, se le
aplicard de veinte a cuarenta aiios de prision y multa de veinte a cincuenta dias
de salario.

Filicidio,

Articulo 331.- Al que prive de la vida a un descendiente consanguineo en linea
recta, sabiendo el delincuente ese parentesco, se le aplicard de veinte a cuarenta
afios de prision y multa de quince a veinte dias de salario.'”

C TAMAULIPAS

Parricidio

Articulo 350.-Comete el delito de Parricidio, el que dolosamente priva de la vida
a cualquier ascendiente consanguineo en linea recta, sabiendo el responsable ese
parentesco.

Articulo 351.-Al que cometa el delito de Parricidio, se le impondrd una sancion
de veinte a treinta ailos de prision.

Filicidio

Articulo 352.- Comete el delito de filicidio el que solosamente prive de la vida a
cualquier descendiente consanguineo en linea recta, sabiendo el responsable el
parentesco.

Articulo 353.- Al que cometa el delito de filicidio se le impondrd una sancion de
veinte a treinta afios de prision."

162 Cods, Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Coahuila. Edit. Porrtia, Méx, DF. 1992. P.83

183 périodico Oficinl. Organo de Difusion Oficial del Estado Libre y Soberano de Nayaril. 29 de Noviembre
de 1986. No. 44, P. 132.
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D. TLAXCALA

Articulo 275.- Al que prive de la vida a un descendiente consanguineo y en linea
recta, sabiendo el delincuente ese parentesco, se le aplicara de veinte a treinta
aiios de prision.

Filicidio,

Articulo 276.- Al que prive de la vida a un descendiente consanguineo y en linea
recta sabiendo el delincuente ese parentesco, se le aplicara de veinte a treinta
ailos de prision.'®

Estos codigos explican la figura en estudio con dos definiciones, primeramente
hacen mencién del Parricidio Propio Directo (refiriéndose a la muerte del
ascendiente por el descendiente) , y en segundo lugar se refieren a la figura del
filicidio que es la muerte del descendiente por el ascendiente, cada figura tiene su
propio tipo penal y aluden a la privacién de vida de los parientes, en ambas figuras
la punibilidad es agravada.

Inconvenientemente los estados de Coahuila, Nayarit y Tamaulipas, aceptando a
¢l Parricidio con el enunciado de Impropio Inverso, engloban a el Infanticidio
como atenuado por el mévil del honor, aunque en el estado de Coahuila realiza tal
atenuacion por dos razones distintas;

1. Que el nifio nazca con una notoria deformacion que produzca perturbacion en la
consciencia del responsable,

2. Que el producto sea resultado de una violacién.

Causas, que de ninguna manera justifican plenamente la atenuacién para un
homicidio que se ha realizado con ventaja.

En otro error incurre el Estado de Nayarit, al exponer en su redaccion del tipo
penal mencionando la expresién “legitimos o naturales” la cual se encuentra
comprendida en el vocablo “ascendiente consanguineo y en linea recta”.

14 Céds, Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Tamaulipas. Edit. Céjica, Puebla. Pue. 1992.
P. 95

165 Cods, Penal y de Procedimientos Penales para el Edo. de Tlaxcala. Edit. Céjica, Puebla, Pue. 1993,
P.153
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El estado de Tlaxcala es el tnico codigo coherente al no admitir al infanticidio
como materia de atenuacion.

Todos los estados antes sefialados, exepto el estado de Nayarit, se refieren al dolo
tanto para el parentesco como al dolo para la privacion de la vida.

En la legislacion de Coahuila, la sancién que se aplica para el Parricidio y el
Filicidio es de 7 a 30 afios de prision, es decir, que en este minimo y maximo de
punibilidad, la pena puede ser atenuada si el juez en su libre albedrio aplica la pena
de siete afios, o puede ser agravada si de acuerdo al criterio del juez impone la
pena de treinta afios de prision.

Por gltimo tenemos los estados que también tiene una particularidad especial, ya
que en dos articulos diferentes o en dos parrafos diferentes aluden a la figura del
Parricidio, en el primer articulo o pdrrafo describen al Parricidio bajo el
enunciado de Propio Directo, y en el segundo articulo o parrafo definen al
Parricidio Impropio Amplio, los codigos que citan esta forma especial de
redaccion son:

A. DURANGO

Articulo 266.-Se impondra de veinte a treinta aios de prision, al que dolosamente
prive de la vida a cualquier ascendiente en linea recta, teniendo conocimiento el
inculpado del parentesco.

Se equipard al delito de Parricidio y se le impondra la misma pena al que
dolosamente prive de la vida al cényuge o cualquier descendiente consanguineo
en linea recta sea legitimo o natural, sabiendo el inculpado al (sic ;el?)

parentesco.'®

'%Céds. Penal y de Procedimicntos Penales para ef Edo. de Durango. Edit. Céjica, Puebla. Pue. 1992, P.
203
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B. CAMPECHE

Articulo 288 se da el nombre de parricidio al homicidio del padre, de la madre
de cualquier otro ascendiente consanguineo y en linea recta, sean legitimos o
naturales, sabiendo el delincuente ese parentesco.

Articulo 289.- Al que cometa el delito de parricidio o prive de la vida a su
hermano o hermana, con conocimiento de la relacion de parentesco, su conyuge,
concubina o concubinario, adoptante o adoptado, se le impondra prision de diez
a cuarenta aiios. Si desconociere la relacién de parentesco, se estard a la
punibilidad prevista en el artfculo 272, sin menoscabo de observar alguna
circunstancia que agrave o atemie la sancion a que se refieren los Capitulos 11 y
111 de este Titulo.'”

C. ESTADO DE MEXICO

Articulo 255.- Se impondra prisién de quince a cuarenta aftos de prision al que
dolosamente prive de la vida a cualquier ascendiente en linea recta, teniendo
conocimiento el inculpado de ese parentesco.

Se equipara al delito de Parricidio y se le impondrd la misma pena al que
dolosamente prive de la vida al comyuge o a cualquier descendiente
consanguineo en linea recta sea legitimo o natural, sabiendo el inculpado el
parentesco.'®

Las Legislaciones Penales de estas Entidades Federativas mencionan la figura
parricida en un tipo penal especial, haciendo una combinacion de las formulas de
Parricidio Propio Directo y Parricidio Impropio Amplio, estos tres estados son
incongruentes en su sistema debido a que aceptan como materia de agravacion, la
muerte del descendiente causada por su predecesor consanguineo y admite al igual
la figura Infanticida como materia de atenuacion.

167 C6ds. Penal y de Procedimientos Penales para ¢l Edo, de Campeche. Edit. Cjica, Pucbla. Pue. 1994, P.
270

185¢6ds. Penal y de Procedirientos Penales para el Edo. de México, Edil. Porrtia, Méx. D.F. 1994, P. 91
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Los Estados de Durango y el Estado de México,en su tipo penal seflalan el dolo
tanto el parentesco como para la privacion de la vida, dnicamente el estado de
Campeche menciona ¢l dolo para el parentesco.

Estos estados tienen una redaccion similar, sin embargo, tiencn caracteristicas
especiales que los hacen diferentes:

El Estado de Campeche incurre en el error de mencionar la frases “padre-madre” y
“legitimo o naturales” incluida ya en el término “ascendiente consanguineo en

linea recta”.

El Estado de Durango cn su Ley en el articulo 266 hace mencion del Parricidio
Propio Directo e Impropio Amplio, el Parricidio Propio Directo lo manifiesta en el
primer parrafo del articulo sefialado, mientras que en ¢l segundo parrafo compara a
el Parricidio con la muerte del conyuge y del descendiente consanguineo en linea
recta, y errdneamente hace mencion del vocablo “legitimo o natural” incluido en la
frase “descendiente consanguineo en linea recta”.

El Cédigo Penal del Estado de México, en el primer parrafo del articulo 255 habla
del ascendiente en linea recta sin mencionar el término “consanguineo”.

En el segundo Parrafo de la misma codificacion equipard al Parricidio con la
privacion de la vida al conyuge, o a cualquier descendiente en linéa recta
consanguineo, pero ademas incurre en fa falta de mencionar “legitimo o natural” y
no cita a el parentesco civil ni al parentesco por afinidad.

El legislador, en los estados de Campeche y el Estado de México hace una
anotacion correcta pero innecesaria al mencionar la punibilidad correspondiente al
homicidio simple que se aplica para el caso de que el autor desconozca la relacion
de parentesco que existe entre el y su victima, porque si el autor conoce y quiere
privar de la vida a una persona, pero no tiene la intencidn de matar a un pariente,
es decir, no existe ¢l elemento subjetivo del tipo, falta el dolo referido al
parentesco, entonces en este caso surge un error de tipo insuperable, por lo que la
accion es atipica y no se configura el hecho delictivo de Parricidio; en cambio Sl se
conocen y se quieren realizar todos los elementos de la figura juridica dci
homicidio, y se aplica la punibilidad que corresponde para el homicidio, tomando
en cuenta las circunstancias agravadas o atenuadas de su realizacion.
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CAPITULO CUARTO
EL PARRICIDIO

Es preciso hacer un estudio en particular de nuestro delito en andlisis que es el:
PARRICIDIO.

Esta figura juridica modifica su rubro debido a que, anterior a la reforma hecha por
el legislador, contemplaba nicamente la muerte de ascendiente consanguineo
realizada por su descendiente consanguineo como causa de agravacion,

La intencién del legislador® al cambiar esta estructura delictiva fue la de “mejorar
y ampliar’”’ este tipo penal denominandolo ahora “homicidio en razon del
parentesco o relacion”, el cual comprende ademas de la muerte del ascendiente por
su descendiente, la muerte del descendiente por su ascendiente, la del conyuge,

concubina o concubinario o la del adoptante o adoptado.

Con esta nueva definicion se subsumen en un solo tipo penal otras figuras juridicas
como por ejemplo: el Infanticidio, el Filicidio o el Uxoricidio.

No obstante a la reforma realizada a el Cadigo Penal para el Distrito Federal,
publicada el 10 de enero de 1994 que establece esta nueva figura juridica
denominada “homicidio en razdn o relacion al parentesco”, en la mayor parte de
los Codigos de los Estados, aproximadamente 19, sigue subsistiendo la figura de
“Parricidio” bajo ese titulo, aunque sin lugar a dudas el “Homicidio en razon del
parentesco” corresponde a la tercera formula del Parricidio, que es el Parricidio
Impropio Amplio, por lo que sigue manteniéndose la figura Parricidida aunque bajo

otra inscripcion.

I. CONCEPTO

Se han dado diversas interpretaciones al Parricidio de acuerdo a su contexto
historico:

% Exposicion de Métivos DOC. 009/LV/93 P.O (ANO H) Direccién de Compilacién de Leyes de la
Suprema Corte de Justicia. Pag. 18
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De acuerdo con su origen etimologico expresan que la palabra parricidio deriva de
par (semejante), en los primeros tiempos parricidium significo la muerte ‘de los
padres, ascendientes y parientes cercanos.

El parricidio deriva del vocablo latino pater (padre), de parens (paricnte), de par
(semejante) y de caedere (matar), que significa: matar a su semejante a su pariente.

La palabra Parricidio, aparece en el Derecho Romano, en la Ley de las Doce de
Tablas y establece que es la muerte de los padres por los hijos.

Posteriormente las Leyes de Sila y Pompeia, ampliaron el termino Parricidio a la
muerte de la esposa, primos, suegros.

Hasta que el término vuelve a restringirse a parientes en linea recta, ascendente y
descendente.'™

En sentido figurado Salustio, llamo parricidio a la agresion en contra de la patria;
Valerio Maximo dio el nombre de parricidio a la muerte de Cesar, lo que origina
que el 15 de marzo (idus de marzo), en que fue asesinado, se le diera el nombre
de Parricidio; Tacito llamo parricida a Vitelio por haber vuelto las armas en contra
de la ;l)1altx1'a; Floro habla de las guerras parricidas al referirse a las guerras
civiles,

Diversos juristas definen al Parricidio de la siguiente forma:

Cuello Calén'™ determina que; “comete el delito de parricidio el que matare a su
padre, madre o hijo, 0 a cualquier otro de sus ascendientes legitimos o ilegitimos, o
a su conyuge”.

Parricidio consiste en: “privar de la vida al ascendiente o descendiente 0 a un
pariente cercano”, esto de acuerdo al jurista Maggiore,'”

1™ pavén Vasconcelos, Francisco, Lecciones de Derecho Penal. Edit. Porriia, México, D.F. 1982. P. 230
" ¥errini ,Esposizone: Storica del diritto Penale romano, Enciclopedia Pessing, Italin. 1955,

BCuello Calén, Eugenio: Derecho Penal, Ed. Bosch, Espafia. 1975, Pég. 517

1PMnggriore, Giusseppe. Op. Cit., P. 293
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De acuerdo a Laje Anaya'” se llama Parricidio a: “el homicidio cometido en la
persona de un ascendiente, descendiente o conyuge, conociendo esa calidad de la
victima”,

En el derecho antiguo y moderno, se da el nombre de parmicidio a la muerte del
padre, del hijo, del conyuge, del hermano o del pariente comprendido en
determinado grado de parentesco

Segin Manuel Ossorio'™, define al parricidio como: “la muerte criminal dada al
padre y por extension, muerte punible de algin intimo pariente, quedando
comprendido el concepto de matricidio, el filicidio, y el conyugicidio”.

Bemardino Alimena'™ dice que el parricidio es: “el homicidio del padre o de la
madre, cometido por el hijo legitimo o por el natural reconocido, si la filiacion
natural ha sido legalmente reconocida o declarada”.

El tipo penal de parricidio que sefialaba el Codigo Penal en su articulo 323, antes
de su reforma definia en su articulado lo siguiente:

Se da el nombre de parricidio al homicidio del padre, de la madre o de cualquier
otro ascendiente consanguineo y en linea recta, sean legitimos o naturales,
sabiendo el delincuente ese parentesco.”

Ahora con la reforma que se hizo al articulo 323 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal, desaparece la figura del Parricidio para dar lugar al homicidio en razén
del parentesco o relacion, este articulo actualmente establece:

Al que prive de la vida a su ascendiente o descendiente consanguineo el linea
recta, hermano, cényuge, concubina o concubinario adoptante o adoptado,
conconocimiento de esa relacion se le impondrd prision de diez a cuarenta afios.
Si faltaré dicho con conocimiento se estard a la punibilidad prevista en el
articulo 307, sin menoscabo de observar alguna circunstancia que agrave o
atemie la sancion a que se refiere los capitulos Iy 11 anteriores.'”

1% Thompson, Clara: Psicoandlisis. Ed. Fondo de Cultura, México. 1961.

8 Osorio y Nicto, Cesar A, Op. Cit,, P. 161

176 Alimena Bernardino, Op. Cit., P. 10

7 C6digo Penal *para el Dis'rito Federal, 520, Ed. Porria, México. 1995.
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Si bien es cierto que el Cadigo Penal rige para el Distrito Federal en materia de
fuero comun y para toda la Republica en materia de fuero federal, no obstante la
figura del Parricidio es un delito del orden comun, porque cada entidad federativa
define su propio tipo penal de Parricidio en sus leyes adjetivas, aproximadamente
son diecinueve Estados de la Republica que describen al “Parricidio” bajo ese
titulo, cuatro Estado mds lo denominan bajo el rubro de “Homicidio en razon o
relacion al Parentesco”, mientras que nueve Estados lo establecen como “la
privacion de vida a parientes”, dentro del capitulo de Homicidio,

Concluyendo y en base de lo anterior, expongo:

Comete ¢l delito de Parricidio el que priva de la vida dolosamente a cualquier
ascendiendo o descendiente consanguineo y en linea recta, conociendo el
delincuente esa relacion.

M. NATURALEZA JURIDICA

El delito que con mayor frecuencia rompe la paz social y es en si mismo violento es
el HOMICIDIO, por lo que el Estado sanciona dicho delito con mas energia,
tomando en contra del agresor “medidas més eficaces”, que para cualquier otro
delito.

El homicidio es un hecho que lastima las fibras més intimas del ser humano, afecta
a cualquier sujeto, termina con el instinto de conservacion y con la vida del
individuo, asi tenemos también que diversos autores dicen que son graves aquellos
delitos que perjudican el vinculo de sangre, porque consideran que la persona que
vulneran tales vinculos no tienen los afectos mas naturales y tiemos que provienen
del instinto y que son fundamentales.

El homicidio que produce el mayor perjuicio en relacion al parentesco es el:
Parricidio, que es la muerte de un pariente y que es por tal un homicidio agravado,
porque este crimen viola el deber juridico de la vida y ademas el deber especial de
respeto a sus parientes més cercanos y se quebranta la Institucion Familiar, que es
base fundamental y esencial de la sociedad.

Se comprende por distintos autores que el Parricidio es un homicidio "terrible",
porque no solo se infringe la ley con la destruccion de la vida, sino que ataca a las
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"leyes de la naturaleza”, al no tener los mas minimos sentimientos que nacen del
vinculo de sangre, que la ley califica como agravados.

En el caso del homicidio en relacion o razon del parentesco, varios jurisconsultos
establecen que en este tipo de parentesco Civil o por Afinidad tiene que existir un
deber de respeto,de gratitud, carifio, apoyo mutuo y el que falte a tales potestades,
estard quebrantando la base familiar, esto porque cn tiempos anteriores era un
atentado al orden social, romper toda una organizacion y ésta no podia permitir su
propia destruccion.

Quintano'™ sostiene que: “el parricida cuenta con mayor peligrosidad que
cualquier otro homicida, porque no se ve frenado por los estrechos vinculos de
consanguinidad”.

Por lo que sc afirma por la mayor parte de los estudiosos de la materia, que el
Parricidio tiene que agravarse siempre, pues el autor por no respetar el vinculo
familiar-natural, ticne mayor peligrosidad, infringe el tipo penal, el mundo
valorativo de! "deber ser", y el mundo de las leyes naturales del "ser".

Todas estas opiniones acerca de la naturaleza del Parricidio pareciceran
incoherentes o irracionales al tomar en cuenta como base de agravacion sélo la
relacion de consanguinidad para el Parricidio, y el deber de respeto para el
Homicidio Agravado en razoén o relacion al parentesco, sin tomar en cuenta otros
elementos distintos de la naturaleza o efectos del delito de Parricidio que sirvan de
fundamento para atenuar o agravar la punibilidad de este hecho antijuridico, y de
los cuales se apreciara mas adelante.

Al contrario de esta opinion, Bajo Femindez,'” opina que: “la relacion de
parentesco no debe operar como circunstancia de agravacion, sino que debe ser un
elemento del tipo, que tiene como consecuencias;

1) La necesidad de ser abarcado por el dolo del autor.

2) La imposibilidad de compensacion con otras circunstancias”.

"™ Quintano Ripolles, Antonio: Tratado de la Parte Especial del Derecho Penal. Tomo I Vol. VI, Ed. Revista
del derecho Privado, Madrid. 1972, P. 151-181

®Bajo Ferndndez, Miguel: Derecho Penal, Parte Especial. Ed. Bosch, Barcelona Espaita. 199€, P. 47
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Por lo que ha de reconocerse que el matar a un familiar es una conducta igual de
perniciosa que el matar a cualquier persona, no hay un mayor valor en uno u otro
bien juridico ya que en ambos casos (homicidio y parricidio) el bien juridico
protegido es el mismo: La vida.

oI, TIPOS O CLASES DE PARRICIDIO

Existen dos tipos o clases de Parricidio a saber:

1) Parricidio Prapio: Es el cometido por la persona del ascendiente o
descendiente.

2) Parricidio Impropio: Consiste en el homicidio realizado en la persona de un
pariente.

El tipo sistemético del delito de Parricidio tiene tres formulas que son las
siguientes:

¢ Parricidio Propio Directo.

¢ Parricidio Impropio Inverso.

¢ Parricidio Impropio Amplio.

A. PARRICIDIO PROPIO DIRECTO

El parricidio propio directo es la muerte dolosa que el ascendiente que es el autor
causa a su ascendiente consanguineo en linea recta que es la victima.

Esta forma de parricidio es la que establecia el articulo 323 en el Codigo Penal
para el Distrito Federal, y que ahora fue reformado por el homicidio Agravado por
Parentesco.

Entre los Codigos Estatales que admiten esta forma de Parricidio se encuentra:
Chiapas, Michoacan, Morelos, Nuevo Leon, Oaxaca, San Luis Potosi, Tabasco,
Yucatin, Zacatecas.

Se denomina parricidio propio directo por que la posicion del autor y de la victima

es de abajo para arriba, el autor es Unicamente el hijo o cualquier otro descendiente
y la victima es solo el padre o cualquier otro ascendiente.
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B. PARRICIDIO IMPROPIO INVERSO

El parricidio impropio inverso es el que incluye el parricidio propio directo por lo
que es:

L.a muerte dolosa que se causa al ascendiente o descendiente consanguineo en linea
recta.

Esta forma de parricidio es la que admite los codigos de Coahuila, Chihuahua,
Guanajuato, Nayarit, Tamaulipas, Tlaxcala.

Se llama parricidio impropio inverso porque incluye ademés de la muerte del padre
o de cualquier ascendiente consanguineo en linea recta por lo que se advierte la
posicion entre el autor y victima que es de abajo para arriba y de arriba para abajo.

Parricidio Propio Directo Parricidio Impropio Inverso
Padre Padre
f J
Hijo Hijo

C. PARRICIDIO IMPROPIO AMPLIO

El parricidio impropio amplio,es el parricidio que incluye ademas de el parricidio
impropio directo el parricidio impropio inverso.

Y este parricidio impropio amplio consiste en la muerte dolosa que se causa al
ascendiente, descendiente consanguineo en linea recta o al conyuge concubina,
concubinario adoptante o adoptado.

Entre los Cédigos de los Estados que admiten esta figura parricida se encuentra, el
Estado de Campeche, Durango, Estado de México, Jalisco.

Los estados de Baja California Norte, Puebla, Sinaloa y Distrito Federal admiten
esta tercera formula bajo el titulo de Homicidio en Razén o Relacién al Parentesco.

IV. ELEMENTOS

Los elementos complementarios del tipo que corresponden para la figura delictiva
del Parricidio son:
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A. SUJETO ACTIVO:

Es sujeto activo del delito de Parricidio, aquél que se encuentre ligado al pasivc
por la relacion de parentesco, ya que esta relacion es reciproca, la ley determina es
sujeto activo, cualquier descendiente consanguineo en linea recta, como son los
hijos, nietos o sobrinos. (Parricidio Propio Directo).

Este sujeto activo puede aumentar siendo también el ascendiente consanguineo,
como el padre, la madre, los abuelos, tios, hermanos, el conyuge, el concubino o
concubinario o el adoptante o adoptado (Parricidio Impropio Inverso o Parricidio
Impropio Amplio).

B. SUJETO PASIVO:

Es sujeto pasivo del parricidio cualquier ascendiente consanguineo en linea recta,
es decir los posibles sujetos pasivos de éste delito son: el padre, la madre, los
abuelos o tios.

En el homicidio agravado por parentesco, el sujeto pasivo es también el
concubino(a), conyuge, el adoptante o adoptado y los descendientes (hijos, nietos,
sobrinos y hermanos).

Tenemos entonces, que el delito de Parricidio es en cuanto a su calidad un delito
propio, particular, especial o exclusivo.

En cuanto al nimero de sujetos activos, es un delito individual o monosubjetivo,en
lo referente al sujeto pasivo, es un delito personal.

C OBJETO MATERIAL
El delito de Parricidio tiene por objeto material el: Cuerpo Humano, por lo que se

afirma que se identifica con el sujeto pasivo.

D. BIEN JURIDICO PROTEGIDO
En el homicidio y en esté delito, el bien juridico protegido es: La vida, aunque este

se refiera a la de un pariente.

166



V._PARENTESCO

A. SINOPSIS HISTORICA DE I.AS RELACIONES DE PARENTESCO EN
ELDERECHO

El paterfamilias impedia la intervencién penal ya que el dirigia a su grupo y
sancionaba en forma persona a aquél miembro de su grupo que cometiere un actc
delictivo.

Por esto, el delito de Parricidio se tenia como cuestion piblica y los encargados
eran los quaestores parricidii.

Después fue desapareciendo el concepto de familia socio-politica, donde la
autoridad principal era el paterfamilia, y fue entonces necesario la creacion de un
sistema de parentesco con sistema de medidas (lineas,grados).

Posteriormente la familia cuya economia se encontraba basada en el aspecto
agrario requeria constituirse como un grupo numeroso y sujeto a una autoridad,
este cambio lo produce la Revolucion Francesa, ya que surgirian nuevas ideas en el
concepto de familia, en el que el padre detentador de la autoridad de! grupo
familiar se sustituye por el padre cuyo propésito es ver por la felicidad de sus hijos
y su hogar. '

Esto provoca cicrtos efectos en el aspecto penal sobre el parentesco:

1) La familia ya no se va a considerar como grupo para aparecer sélo en el plano
de individuo.

2) Se regula en forma especial el Parricidio, pues ya no esta bajo la autoridad del
paterfamilias la correccion de los miembros de su familia.

3) En el parentesco, el vinculo consanguineo va a adquirir e! principal afecto. Ej.
tenemos que el parricidio va adquirir gravedad, ya que la conducta del pariente no
deriva de destruir el orden familiar sino del mayor reproche a quien no escucha la

voz de la sangre.
4) El vinculo juridico no es tan importante como el vinculo consanguineo.

¥ Quintana Ripolles, Anlonio; Tratado de la Parte Especial del Derecho Penal, Tomo I Ed, Revista del
Derecho Privado.
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B. EL PARENTESCO Y SU RELACION CON EL DERECHO PENAL

El Derecho Penal esta interesado en el parentesco (inicamente cuando alguno de
los vinculados comete una infraccion en el orden social de tres formas:

1) Uniendo al Sujeto Activo con el agraviado, Ej: Parricidio.

2) Uniendo al sujeto activo con la persona beneficiada por el hecho. En estos
casos en el que el sujeto actua en defensa de un pariente, ejemplo: Legitima
Defensa.

3) Uniendo al ofendido con un tercero.

Interesa en nuestra exposicion, examinar primordialmente la primera forma antes
sefialada, en el que el sujeto activo realiza una conducta delictiva en contra de su
pariente, esta conducta puede llegar a un homicidio en contra del sujeto pasivo con
el que se vincula en una relacion familiar, lo que da lugar al Parricidio.

La relacion de parentesco que existe entre el autor y la victima de parricidio es un
elemnento importante para que se configure dicha figura, el parentesco se da en
cualquiera de las tres formas sefialadas en el Codigo Civil para el Distrito Federal:

Si el parentesco es por consanguinidad se priva de la vida a un ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta (Parricidio propio directo o Parricidio
impropio inverso).

Si el parentesco es por afinidad, se mata a su conyuge, concubina o concubinario
(Parricidio Impropio Amplio).

En caso de que el parentesco sea civil, se priva de la vida a el adoptante o
adoptado .

C EL PARENTESCO EN EL DERECHO CIVIL Y SU RELACION CON EL
PARRICIDIO

El Parricidio debe tener como elemento principal la existencia de un vinculo
consanguineo para encuadrar en el tipo penal descrito en la ley, es decir, debe de
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haber una relacion de parentesco entre el delincuente y el sujeto pasivo, por lo que
el Codigo civil'® reconoce tres tipos de parentesco:

1) _El Parentesco de Consanguinidad: Es el que cxiste entre personas que
descienden de un mismo progenitor, y con ello se conforma el Parricidio
“tradicional” que se basa en la privacion de la vida que ocasiona un descendiente a
su descendiente o viceversa. (Parricidio Propio Directo o Impropio Inverso).

Este tipo de parentesco se deriva del hecho natural de la procreacion y se
encuentran las relaciones de consanguinidad en donde no se exige valoracién
juridica.

-

2) El Parentesco por Afinidad: Es el que se contrae por ¢l matrimonio entre el
varon y los parientes de la mujer y entre la mujer y los parientes del varon. En el
Parricidio solo es trascendente la muerte que se causa a el conyuge o en su caso al
concubina o concubinario encuadrando asi en un Parricidio Impropio Amplio.

@En relacién a un matrimonio, se considera conyuge ha quien contraiga
matrimonio de acuerdo al orden juridico vigente (arts. 139 a 265 del Codigo Civil).
Los esposos por tanto, deben tenerse respeto mutuo, por lo que, quien mata a su
conyuge realiza un homicidio en relacién al parentesco.

Pero si se trata de un matrimonio nulo o anulable no se aplica este tipo penal.

Se aplicard el homicidio en razon al parentesco entre los conyuges cuando haya
sido cometido en el momento de la vigencia de la validez del matrimonio, sin
embargo este no se aplicara cuando no exista buena fe con respecto al conyuge que
contrajo matrimonio de mala fe,

El agravante de el parricidio no se aplica si media divorcio.

@En cuanto al concubinato debemos considerarlo como la union permanente de un
hombre y una mujer pero al margen de la institucién del matrimonio.

La muerte de la concubina debe considerarse como homicidio simple ya que en esa
circunstancia no se podrd hablar de conyuges, sin embargo en el homicidio en
relacion al parentesco si se contempla la muerte del concubino como agravante.

'8! Codigo Civil parn el Distrito.Federal. 62a. Ed Porria, México, Distrito Federal, 1993, P. 100-101
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Aln en el concubinato debe existir el respeto y cariiio mutuo y si alguno de los
dos concubinos falta a estos deberes sera ¢l menosprecio de este respeto lo que
agrave la responsabilidad criminal.

3) L _Parentesco Civil: Es el que nace de la adopcion y sdlo existe entre el
adoptante y el adoptado, csta forma de parentesco no nace de la relacion de
consanguinidad, pero si de una mera formalidad de la ley para crear el Parentesco.
&En cuanto a la adopcion, si el que comete €l parricidio es el hijo adoptado, esta
faltando a un deber de gratitud.

Laje Anaya'™ dice que:"el adoptado que aplica una mano criminal sobre su padre
adoptante, es culpable y sin duda es mas culpable que cualquier otro homicida,
pero no es un parricida. Ha desconocido el vinculo de gratitud, vinculo civil, pero
no ha roto el vinculo de la naturaleza".

De acuerdo a tal autor, la adopcion se encuentra legalizada en el Codigo Civil y
tiene un sentimiento particular, sin embargo se considera que ¢l adoptado que
comete un parricidio comete un homicidio simple, ya que en tal figura delictiva, se
habla de ascendientes y descendientes, pero es una relacion Gnicamente referida al
vinculo de sangre, y no a una creacién juridica nacida de la necesidad, que fue
creada por el legislador.

El ordenamiento juridico actual, en su reciente reforma al Parricidio, establece un
tipo penal y una sancién determinada tanto para el adoptante que priva de la vida a
su adoptado como para el adoptado que priva de la vida a su adoptante.

En las formas citadas anteriormente el parentesco se deriva de un vinculo juridico
creado por la voluntad de las partes como el caso del matrimonio, el concubinato o
la adopcion,

En el parentesco cada generacién forma un grado, y la serie de grados constituye
lo que se llama linea de parentesco.

Momentarios al Cédigo Penat Parte Especial, Ed. de Palma Buenos Aires, Arpentina, 1978. Pag. 1-10
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Recta.

La linea es;

Transversal.

Linea Recta : La recta se compone de la serie de grados entre personas que
descienden unas de otras. Es un ascendente o descendente.

Ascendente: Es la que liga a una persona con su progenitor o tronco que procede.
Descendente: Es la que liga al progenitor con las que de ¢l proceden. La misma
linea es, pues, ascendente o descendente, segiin el punto de partida y la relacion a
que se atiende.

Linea Transversal: La transversal se compone de la seric de grados entre
personas que, sin descender unas de otras, proceden de un progenitor o tronco
comin.

El parentesco en la historia de la humanidad es un sistema de relaciones
caracterizado por su especial y contingente contenido vinculante y cuya expresion
elemental la constituyen los vinculos padre-hijo, hermano-hermana, esposo-
esposa.'®

D.  SITUACION EN QUE EL PARENTESCO ACTUA COMO
CIRCUNTANCIA ATENUANTE O AGRAVANTE

En el delito de Parricidio o bien en el homicidio en razon al parentesco, la relacion
de parentesco que existe entre agraviado y ofensor constituye una circunstancia
que va a transformar la responsabilidad criminal en un carécter agravante por la
mayoria de las legislaciones.

®Codigo Civil prra el Distrito. Federal. 62u. Ed Porriia, México, Distrito Federal. 1993, P. 100-101
171



[} Codigo Penal Espaiiol en su articulo 1I™* habla de una circunstancia mixta de
punibilidad en los delitos contra parientes, esta circunstancia atenia 0 agrava la
responsabilidad criminal, segin la naturaleza , motivos o efectos de delitos que
cometa el ofensor contra el agraviado conyuge, ascendiente, descendiente,
hermano.

En este caso se va a dejar al libre albedrio del juez que va a determinar en que
casos, la circunstancia aten(ia la responsabilidad criminal y en que casos la agrava.
Enuncio el articulo 11 del Codigo Penal Espaiiol ya que es relevante reconocer ese
criterio, al atribuirle al vinculo consanguinco una circunstancia mixta de
punibilidad.

Esta circunstancia mixta de la Legislacion Espaiiola cuenta con un fundamento y
toma en cuenta los criterios de naturaleza, motivos y efectos del delito.

Naturaleza: El delito ataca el bien juridico protegido que en el caso del homicidio
es: La vida,

Efectos del delito se determinan como las consecuencias derivadas de el pariente y
que afecte al pariente 0 a la relacion familiar, es un término que va a constituir una
amplitud mas extensa que el resultado.

Motivos, se van a entender como los mdviles que impulsaron al autor a la
conducta en su sentido mas amplio.

En base a estos criterios, ¢l juez va a determinar que tipo de caracter se va imputar
al inculpado y puede ser agravatorio o atenuatorio en relacion al parentesco.

Estos dos criterios son:

1) Uno de tipo objetivo: Naturaleza y efectos del delito.
2) Otro subjetivo: Los motivos del delincuente.

1% Bajo Femndndez., Miguel: E parentesco en e]_Derecho Penal. Ed. Bosch, Barcelona Espaiin, 1990, Pag.
35.67
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Para considerar el parentesco como agravante o atenuante de un delito es
necesario tanto los criterios de tipo objetivo como los de tipo subjetivo, no se
puede agravar o atenuar una conducta solamente tomando en cuenta los criterios
objetivos: Naturaleza y efectos del delito, si se utilizan tnicamente estos criterios,
el parentesco agravaria la responsabilidad criminal en todos los delitos de
naturaleza grave y la atenuaria en los delitos leves.

Por lo que seria ilogico usar unicamente los criterios objetivos para agravar o
atenuar la responsabilidad en un delito,por lo que es necesario también tomar en
cuenta el aspecto subjetivo para poner en delincuente en union con los demas
circunstancias del delito asi como su naturaleza y efectos.

Es esencial,observar la naturaleza del delito, pero también es importante la:
Motivacion, la cual puede determinar por si sola, la agravante o atenuante de el
delito, y esto no es obstaculo el que una misma motivacién agrave en un tipo de
delito y atentle en otro en razén de su naturaleza.

El juzgador recurre al tipo subjetivo y al objetivo del autor para imponer la
agravacion o la atenuacion al delito donde existe una relacion de parentesco, y se
entiende la accion contra el pariente, como una accién culpable, y el grado de
culpabilidad vendrd dado en la consideracion a la motivacion del autor.

Existen otros elementos, ademas de los antes citados, que el juez tiene que tomar
en consideracion para establecer el grado de sancién que corresponde para un
delito que se realiza en contra de un pariente, como son por ejemplo: fa
personalidad del delincuente, teniendo en consideracion las tendencias, estimulos y
afecciones del autor.

En relacion a esto, el jurisconsulto Bajo Fernandez menciona que para el delito de
Parricidio deben tomarse en cuenta “la carga efectiva del vinculo, el contenido de
valores historicos-morales, el cimulo de deberes juridicos y éticos, la fuerza de las
costumbres y tables familiares, la expectativa de la herencia, la conciencia de
grupo con intereses comunes, todo esto va a producir en la conducta realizada por
el pariente una anécdota que no permite la elaboracion de juicios de valor

aprioristicos y generales”.', estos elementos constituiran entonces la base de la

"®3Bajo Ferndndez, Op. Cit., Ps. 35-67
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motivacion en virtud de la cual se establecerd el estado de culpabilidad del
delincuente parricida, y la cual daré lugar a una punibilidad agravada o atenuada de
acuerdo a la ejecucion del delito.

E! autor Quintano Ripolles'* consideraba que: “en las relaciones de parentesco no
podré existir una agresion personal, pues existe el sentimicnto de carifio”, pero en
el delito de parricidio la gravedad de su sancion ya no se debe a que tal delito
atentaba contra el orden social, sino que ahora se debe a razon del grave juicio de
reproche y al cual se hace merecedor el autor.

Lo que importa no es ya la destruccion del orden familiar y social, sino que
actualmente lo que se toma en consideracion es el contenido ético de la relacion
de sangre, y lo que se reprocha es lo perverso de la conducta dirigida contra el
pariente y que viola el vinculo de parentesco.

La mayor culpabilidad, de acuerdo a una voz general, que merece ¢l Parricidio se
debe a:

a) El respeto de deberes mutuos entre los parientes, y el autor al realizar una
conducta que desoye la voz de estos deberes es una conducta més reprochable.
b)Que la vida de un familiar se presenta como mas reprochable, cuando también
existe una comunidad de afectos y sentimientos.

Sin embargo, como observamos de todo lo anteriormente descrito es un error
considerar que la relacién entre parientes es aquella en donde subsiste el contenido
ético que la moral actual le atribuye, este contenido no es necesariamente el carifio
y ¢l amor, sino un sentimiento especial que se deriva de la representacion de los
deberes morales que se dan en la convivencia familiar determinado entre los
parientes,

Otro punto a considerar, es en aquellos casos en donde el vinculo de parentesco
tienen sentimientos tan insignificantes que en el caso de que el agente cometa una
conducta delictiva en contra de su pariente la reprochabilidad que se le imputa al
autor es menor, esto porque, si bien es cierto que entre el agresor y el ofensor
existia el vinculo consanguineo, esta relacion de parentesco ya se encontraban

'“Quinmna Ripolles, Antonio: Tratado de la Parte Especial del Derecho Penal, Tomo 1, Ed. Revista del
derecho Privado.
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truncados los sentimientos de mutuo afecto y se encontraban relajados los vinculos
familiares que les unian.

Con fundamento en lo comentado previamente, en caso de que cn los delitos
contra fa vida exista la posibilidad de atenuar la responsabilidad criminal en
atencion a los motivos del delito, no se elaborara una regla general, sino que serd
necesario realizar un examen de las circunstancias del caso para establecer si se
debe disminuir o aumentar la sancion en razon del parentesco.

Finalizando y de acuerdo a lo analizado, el parentesco es un elemento importante
en la figura parricida y en el homicidio en relacion al parentesco.

En base a él se va a establecer una punibilidad y se va a hacer una reflexion de los
distintos tipos de parentesco (consanguineo, afinidad, legal) y como influyen estos
en la decision del juez para aplicar una penalidad.

VI. _CIRCUNSTANCIAS MODIFICATIVAS EN EL_ PARRICIDIO,
ATENUANTES Y AGRAVANTES

En forma detallada en el capitulo segundo se estudio las circunstancias que se
adicionan al tipo basico de homicidio y que lo agravan o ateniian segin el caso.

Por un lado las calificativas de ley refiriéndonos a la premeditacion, la ventaja, la
alevosia y la traicibn constituyen circunstancias que afiadidas al homicidio lo

convierte en calificado.

Por lo ¢l otro lado las atenuantes que se refieren a la nifia, al duelo, al homicidio
consentido o homicidio suicidio, o el estado de emocion violenta, que agregadas al
homicidio simple atenuan su punibilidad.

Concatenando lo anterior y siendo el Parricidio un homicidio independiente del
tipo basico, y que doctrinalmente no puede ser calificado o privilegiado, se da el
caso que en la practica de la vida diaria esta consideracion no es correcta, ya que,
en la experiencia real, el que comete el Parricidio lo puede hacer bajo el criterio de
cualquiera ¢z las circunstancias que modifican el homicidio, modalidades que no se
toman en cuenta por “quebrantarse la relacion de parentesco existente entrc el
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autor y la victima”, causa que como veremos mas adelante no es suficiente para
que el Parricidio se agrave Unicamente, pues en muchas ocasiones “aquél que viola
¢l deber de respeto entre parientes lo hace en una situacion que resulta
insoportable y que es propiciada por la propia victima quien es el primero en no
recordar el vinculo de parentesco que entre ambos existe”.

De modo que es necesario que para la figura juridica del Parricidio se tome razén
de las circunstancias privilegiadas o calificadas en que se cjecute este delito, ya que
asi como se premedita el homicidio se puede premeditar en el Parricidio

Se pueden dar el Parricidio en cualquiera de las calificativas de ley, como en la
ventaja, el descendiente(o ascendiente en el Parricidio Impropio), se puede
encontrar en la situacion de no correr riesgo alguno de ser muerto ni herido por su
ascendiente (o descendiente), y este se puede encontrar en el caso de no tener
lugar a defenderse ni a evitar el mal que se le quiera hacer por su descendiente (o
ascendiente).

En la calificativa de alevosia se requiere que la victima se encuentre en un “estado
de indefencion” frente al autor, es decir este caso particular tiene como
caracteristica que: el descendiente (o ascendiente), “sorprenda intencionalmente de
improviso” a su ascendiente (descendiente).

La traicion es una calificativa, que no puede faltar en la Parricidio Propio e
Impropio, porque el autor de Parricidio esta violando Ia fe o seguridad expresa o
tacita que tiene con el sujeto pasivo del delito por las relaciones de parentesco
existente entre los dos.

De igual forma se puede privar de la vida a un pariente, bajo cualquiera de las
atenuantes.

En el caso de la rifia, en donde el autor, que en este caso ¢s el descendiente o el
ascendiente pone en peligro el bien juridico de la vida, por realizarse el acto en
una contienda de obra entre el ascendiente y el descendiente, esta puesta en peligro
que sufre el ascendiente o descendiente, es del mismo riesgo que el de la victima,
este mismo caso se puede dar en un Parricidio en duelo.

Se puede dar también el caso de un homicidio consentido en donde el ascendiente
da consentimiento para que su descendiente lo prive de la vida, o viceversa, quizas
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en este tipo penal, ¢l consentimiento minimice lo anti-social de la conducta, per
los maviles de la conducta pueden ser variados, altruistas o egoistas, por lo que ¢
una situacion que en su libre arbitrio debe solucionar el juzgador.

Otra circunstancia de atenuacién es cuando el descendiente mate a su ascendient
en un estado de emocion violenta, esta es un atenuante especial, a la qu
dedicaremos un punto en el presente capitulo, por constituir una atenuante d
relevancia en el delito de Parricidio, pues la gran parte de los parricidios so
cometidos en esta modalidad.

VI EL ESTADO_ DE EMOCION _VIOLENTA _COM(
CIRCUNSTANCIA ATENUANTE _EN EL DELITO DE PARRICIDIO

En el capitulo segundo del presente trabajo, se estudiaron las caracteristicas de
“Estado de Emocion Violenta”, atenuante en el delito de homicidio, lo important
de esta modalidad es comprender el jporque? de la necesidad de su incorporacié:
a la figura Parricida y como influye esta circunstancia privilegiada en el hech
juridico en investigacion.

El estado de Emocion Violenta puede considerarse como una de las atenuante
mis relevantes en el delito de Parricidio, ya que como establece el autor, Baji
Feméndez'®": “La experiencia ensefia que en una infinita mayoria de Parricidios
salvo los que surgen por conflictos patrimoniales obedecen a crisis afectiva
motivadas por la propia victima, por lo que surge una acumulacién de tensién po
afios en una convivencia de la que no se puede escapar, por lo que el Parricidio e
el resultado de estados pasionales que da conto consecuencia que se produzca, ui
Estado de Emocién violenta en el individuo, esta circunstancia es la que ocasion
que reduzca la capacidad de obrar de otra manera, consecuentemente disminuira |
culpabilidad”.

La argumentacion que establece el jurista espafiol, nos parcce acertada, est
porque es importante observar el medio familiar en que se desarrolla el individuo:

¥'Bajo Fernandez Ps. 35-67
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La familia es el lugar de los primeros y mas profundos afectos, el deber de los
padres es el de educar y amar a los hijos, esto apoyado en una mutua confianza
situacion que servird de ensayo preliminar para las relaciones humanas de otros
tipos,'® pero si los padres crean un ambiente familiar cargado de violencia y
agresividad, donde no se respete al hijo como individuo y se le maltrate fisica,
emocionalmente ( privandolo de afecto durante la infancia) y mentalmente, toda
esta carga de agresividad, dureza y amenazas crueles en la educacion, propiciard
que ¢l menor vaya acumulando rencor y deseos de venganza y resentimiento contra
los padres, esto es: “después de que el padre azota y golpea al hijo” disminuye el
aprecio de este para su progenitor, la ira se torna indignacién, y aunque
posteriormente todo siga su curso “normalmente”, las huellas del odio quedan
grabadas en lo més profundo de su ser, de forma tal que en la convivencia diaria
sigue subsistiendo esta angustia comprimida y una serie de descargas de irritacion y
colera, con las cuales el nifio se va desarrollando hasta llegar a la adultéz, etapa cn
la cual el Padre y el Hijo se encuentran ligados por el lazo de consanguinidad, pero
los sentimientos de ternura y afecto entre ambos se encuentran mermados por una
relacion de odio, en donde la victima (Padre o Madre) es la primera en desconocer
la relacion de parentesco, bastara entonces una causa lo suficientemente razonable
y valida, que provoque una sorpresa en el sujeto activo(generalmente el hijo), de
tal modo que provoque una alteracién profunda de su consciencia que lo haga
presentar una conducta violenta en donde pierda el dominio de sus impulsos, y se
vea disminuida su capacidad de reflexion y autodeterminacion y por tal ejecute una
conducta contraria a derecho que en este caso es el: PARRICIDIO.

Esta reduccion de la culpabilidad es el elemento en que se funda la atenuacion para
el Parricidio, de este modo se cumple con el objetivo de la presente tesis que es
demostrar que la figura delictiva en estudio se tiene que ver en forma mas humana,
haciendo hincapié en el “Estado de Emocion Violenta” como modalidad que
atenda la sancion del Parricidio, es importante aclarar que el Estado de Emocién
Violenta no es una Causa de Justificacion ya que subsiste lo antijuridico del hecho
porque nada justifica que se prive de la vida a un ser humano, sin embargo esta
conducta antijuridica puede y debe en muchos casos atenuarse, en base a lo
anterior tenemos una Tesis Jurisprudencial:

1% |udwing, Bernd: Delincuencia en nifios y Adolescentes, Ed. Roca Pedagocia, México. D.F. 1985, Pag.
44-54
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Estados Emotivos o Pasionales, no excluyen o disminuyen la Imputabilidad
sino la penalidad. (Legislacién del Estado de México).

La hipétesis normativa contemplada en el articulo 249 fraccion 1, del Cédigo Pena
del Estado de México, para ser aplicada, requiere que el sujeto activo se encuentr
al momento de cometer el delito, en estado de emocidn violenta, mas no es u
estado de transtorno transitorio de la personalidad; pues es el primero, al tratars:
de una reaccién emotiva o pasional que rodea al actor del injusto no excluye n
disminuye la responsabilidad, sino mas bien disminuye la penalidad al establecerlt
asi el tipo especial privilegiado de homicidio aludido en dicha hipotesis. En cambio
el transtorno transitorio, como lo establece la fraccian IT del articulo 17 del aludidc
c6digo sustantivo, es una causa de inimputabilidad que trae como consecuencia l;
no existencia del delito, ante la falta de uno de sus elementos principales.

Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito.

Precedentes:

Amparo directo 1195/89. Albino Pedro Miranda Gutiérrez. 13 de marzo de 1990
Unanimidad de votos. Ponente: Raul Diaz Infante Aranda. Secretario: Jorg

Ojeda Veldzquez.

Es indispensable en base a lo ya analizado se tomen en cuenta para el delito dt
Parricidio, las modalidades de realizacion de este hecho ilicito, para que sc pued;
aumentar o disminuir su punibilidad de acuerdo a las formas de su realizacion
razonamiento que tomaremos en cuenta para el Parricidio Propio Directo y ain
con mayoria de razon para el Parricidio Impropio en donde no existe la relacion d
consanguinidad entre el autor y la victima, ya que resulta incongruente ¢ injusta l;
aplicacion de una pena agravada para este tipo de parentesco.

El “Estado de Emocidn Violenta” o “Justo dolor”, requiere para su comprobaciot
a nivel procesal una prueba de tipo pericial, aunque esta forma de comprobacios
del ilicito parece ser injusta por lo antes expuesto, ya que seria necesario que e
estado de Emocién Violenta se comprobara también mediante la prueb:
Confesional o la prueba Testimonial.

Tesis jurisprudencial, establece lo siguiente:

Estado de Emocién Violenta, Atenuante, (Legislacién del Estado de México).
La modificativa de la responsabilidad penal prevista por el articulo 249 fraccion I
del Codigo Penal del Estado de México, para el caso de que el agente activo hay:
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cometido el homicidio en un estado de emocion violenta que las circunstancias
hicieran excusable, tiene una penalidad atenuada, para su plena comprobacion
requiere que para determinar ese factor subjetivo exista una prueba idonea como
indiscutiblemente 1o es una pericial médica, pero si tal prueba no se aporto, la sola
exposicion de hechos del acusado no permite llegar a tener por acreditada tal
modificativa, si dada la forma en que se perpetré el ilicito revela que su conducta
estuvo inspirada en un deliberado proposito de obtener venganza.

Tercer Tribunal del Colegiado del Segundo Circuito.

Precedentes:

Amparo Directo 802/92. Verdnica Trejo Ldpez. 11 de noviembre de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: José Angel Mandujano Gordillo, Secretaria:
Julieta Maria Elena Anguas Carrasco.

VIIL._PSICOLOGIA CRIMINAL EN _EL DELITO DE PARRICIDIO:
A. BASES PSICOLOGICAS DEL DELINCUENTE PARRICIDA

De lo expuesto en los capitulos precedentes, es fundamental que la conducta
parricida se estudie no solo desde el aspecto juridico, sino que también es
importante revisar la conducta psicologica del delincuente.

Antes de entrar al analisis de las bases psicologicas de la conducta parricida,
tenemos que determinar en primer término lo que es la psicologia y como influye
esta en la conducta delictiva.

El objeto de estudio de la psicologia son los seres humanos reales y concretos,
cuya personalidad esta relacionada en funcion con la estructura total de su
organizacion social.

La psicologia en su investigacion va a tener como principio fundamental la
comprension del individuo en su medio social, esta va a constituir la Uinica manera
de que la psicologia cientifica demuestre los fenomenos psiquicos que se inician
en el hombre y su correlacién de este con el medio que lo rodea.'®

Macchiori, Hilda: Psicologia_Criminal. Ed. Porria, México. D.F. 1989, P. 14,
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La unidad psicologica a la que quedan referidas todas las manifestaciones como
conducta o motivacion, esla: Personalidad.

La conducta va a ser el fendmeno que permite ¢l estudio de la personalidad.

El individuo al realizar por el paso de la vida intentos por su adaptacion al medio
en que se desarroila, experimenta y crea un valor al cual le da un significado de
acuerdo a la situacion en que se presenta el mundo para él, este significado que
crea el individuo va de acuerdo a las circunstancias del medio social en que vive y
la integra a una escala de valores.

La conducta delictiva tiene un significado cuando la refacionamos con la vida del
sujeto en las situaciones concretas en que dicha conducta se manifiesta.

E! delincuente es mis que esa conducta concreta, la conducta delictiva es
solamente la expresion de su relacion con fa victima en un lugar (espacio) y una
fecha (tiempo) determinados.

Nosotros conocemos la conducta delictiva que realiza el autor, sabemos que
cometio una conducta antisocial, pero no sabemos el porque la realizo.

Para entender el porque el agente cometio tal conducta delictiva es indispensable
conocerlo, en cuanto a su historia y los rasgos de la personalidad, en todo su
ambito.

Es este un elemento esencial porque conociendo los antecedentes que condujeron
al movil para la realizacion del hecho delictivo, en este caso el parricidio se estima
que su punibilidad para tal figura no se considere siempre agravada, sino que se
realice un estudio de estos antecedentes para atenuar en la legislacion esta figura, o
aplicar en su caso una medida de sseguridad.

En todo acto delictivo se habla de anormalidad, aunque el Parricida no es
necesariamente un enfermo mental, porque puede ser una persona consciente de
sus actos, lo que nos interesa conocer es en que casos la agresion hacia los padres
(Parricidio Propio), no es solo la AMBICION, ni el RESENTIMIENTO sino que
puede ser una_Lnfermedad Mental, una Patologia Social, que aunado con la
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situacion de pobreza, falta de asistencia médica y de recursos condicionan estos
actos de violencia.

Este rencor y furor en contra de los padres es ya un signo patologico, cuando la
agresion corresponde a situaciones delirantes, que no tienen una razon justificada,
existe entonces un despliegue de la personalidad:

1) en cuanto alo que se hace en la familia.
2) en cuanto a lo que se esta propiciando a realizar como respuesta a una conducta

agresiva'”

Definiremos entonces las bases psicoldgicas del delincuente parricida:

1. SE CONSIDERA A LA CONDUCTA DELICTIVA COMO UN SINTOMA DE
ENFERMEDAD.”™'

Reflexionamos que el estudiar la conducta delictiva debe hacerse siempre en
funcidn de la personalidad y del inseparable contexto social en que esta anegado, €l
individuo se adapta al mundo a través de sus conductas.

El individuo que demuestra una conducta agresiva, cs porque esta es la expresion
psicopatologica propia del delincuente. Esta conducta va a  quebrantar la
legislacion establecida por lasociedad en la que se encuentra la persona.

Si el parricida es un enfermo mental, entre las enfermedades que se pueden asociar
a un delincuente parricida estin principalmente tres'”* de las cuales daremos una

breve explicacion:

190 Velazco, Véronica: Ponente: Marcos Hérmandéz(psiquiatra). Expediente 13/22:30 (teleprograma) Canal
13, México, 11 de noviembre de 1995, Color, 60 min; 22:30-23:30.

%! Macchiori, Op. Cit., Ps 4,5

197 Velazco, Véronica: Ponente: Marcos Hémandéz(psiquiatra). Expediente 13/22:30 (teleprograma) Canal
13, México, 11 de noviembre de 1995, Color, 60 min; 22:30-23:10.

182



1) Orgdnicos Cerebrales' .

El concepto de psicosis orgénicas o trastornos mentales organicos no puede
evidenciar alteraciones materiales ni tangibles, estos trastornos orgénicos st
dividen en transitorios y permanentes.

Este trastorno psicopatol6gico es la obnubilacion de la consciencia, la confusion, e
descenso del nivel de conciencia. La atencion se encuentra disminuida y se asoci:
la fatigabilidad y labilidad.

En el estado de delirium, son muy frecuentes la presencia de seudopercepciones
que son alucinaciones visuales y también auditivas.

Es frecuente hallar en este tipo de enfermos ideas deliranies, principalmente ¢
delirio ocupacional ; este estado de falseamiento de! mundo exterior el pacientc
vive, actua y habla como si estuviera haciendo algo.

El Estado Afectivo del paciente se altera, es frecuente cierta tensién v angustia
subsiste un sentimiento de constante amenazan en donde €l enfermo se atemoriza ¢

disimula su temor.

2) Esquizofrenia'™.

Esquizofrenia significa, etimologicamente, pensamiento o cerebro cortado.
escindido o disociado.

En el esquizofrénico falta el normal sentimiento de unidad y actividad propia de st
personalidad.

Esta pérdida del sentimiento de unidad individual de la persona ¢
despersonalizacion origina una sensacion de extraficza y de desaparicion de I
identidad y conciencia del Yo, esta pérdida del Yo le hace extremadamente
vulnerable a los estimulos externos.

Se desarrolla una labilidad afectiva con cambios bruscos de humor inmotivados 3
oscilaciones de 4nimo sin causa aparente, por lo que un esquizofrénico puede estai
en un momento alegre y contento y, al poco rato colérico, triste o irritado.

1% Ribé, Jaime Marco: Psfquiatria Forense. Edit. Salvat editores, Barcelona Espafla. 1992, Ps.287-297
"% Ribé, Jaime Marco: Psiqujatria Forense, Edit. Sa'vat editores, Barcelona Espadla. 1992, Ps.193-219.
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Una caracteristica de la conducta global del esquizofrénico es su imprevisible
variabilidad: puede descuidar su limpieza y vestimenta durante dias, insultar y decir
cosas incomprensibles y, sibitamente, arreglarse y asistir a una reunion social
donde se comporta con modales y conducta adecuados a la situacion.

Los paranoides esquizofrénicos viven inmersos en su mundo delirante y
alucinatorio, ajenos a la realidad, de la cual toman unicamente aquellos elementos
normal o patologicamente interpretados que dan pabulo a sus delirios.

En cuanto al tipo de delitos, diversas estadisticas de autores extranjeros sitian el
homicidio y otros delitos contra la integridad corporal en el primer lugar de
frecuencia.

El homicidio de los esquizofrénicos consiste en un acto absurdo, impremeditado,
insdlito, psicoldgicamente incomprensible, debido al impulso delirante que lo
desencadend, que no produce ninguna repercusion afectiva, acentuado con
refinamientos de crueldad.

3) Maniaco depresivo'.

Esta enfermedad unifica dos sindromes opuestos, la mania y la depresion o
melancolia, estas dos fases pueden concurrir sucesivamente, y suelen alternarse de
forma sistematica.

En el estado afectivo maniaco es de exaltacion del humor, el paciente suele
aparecer eufdrico, sustenta una alegria y una felicidad radiantes que contagia a los
que lo rodean. Existe una ampliacion del Yo y del mundo, sienten una percepcion
facil de todas las cosas,por ejemplo: creen que van hacer grandes negocios, que no
necesitaran trabajar, que tienen mucho dinero.

El maniaco discute facilmente y se enfrenta con las personas y las circunstancias
que se oponen a su exaltadas manifestaciones. Guiado por una perspicacia
aumentada, desarrolla un sentido critico que junto con la falta de discrecion le lleva
a molestar a los demads.

3 Ribé, Jaime Marco: Psiquiatria Forense. Edit. Salvat edilore:, Barcelona Espaila. 1992 Ps. 226-245
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Poscen una labilidad afectiva son volubles en los sentimientos que manifiestan a la
personas.

Su indumentaria es mas llamativa de lo habitual, empiezan muchas cosas y la
dejan inmediatamente para hacer otra, despilfarran dinero y realizan compra
injustificadas.

Desaparecen las distancias sociales y abusan del trato familiar e irrespetuoso co
personas que apenas conocen.

Llegan a estados de frenesi que las demas personas no pucden seguir ni aguantar.

En el estado depresivo, esta ctapa puede variar de una leve alteracion del humor
estado de animo a una profunda melancolia, ¢l paciente comunica con palabras s
estado de 4nimo de desénimo, pena tristeza, desamparo, no disfruta con nada, tod:
para ¢l es motivo de congoja y pesimismo, se siente en un pozo sin salida y nad
tiene solucion.

El enfermo habla menos, no tiene conversacion, contesta con monosilabos
subjetivamente ¢l paciente se queja de falta de memoria, piensa en una sola ide
que es la del suicidio.

El humor depresivo deforma el juicio de la realidad conduciendo a idea
sobrevaloradas, fijas, deliroides.

Entre los sintomas sométicos de la depresion el enfermo se¢ queja de que suel
tener la boca seca, le faltan lagrimas, sufre estrefiimiento, disminucion de orina,
las facies denotan profunda tristeza,

Tipos de delitos en la hipomania son frecuentes los delitos o faltas por escandall
puablico en forma de exhibicionismo, abusos deshonestos, estupro delitos contra |
vida, y lesiones leves o graves, estafa y falsedades.

el melancélico siente tristeza, desprecio, cree ser causa de deshonor y tiene u:
sentimiento de culpabilidad, y cuando tiene el impulso vital necesario y el valo
para ello puede suicidarse. A menudo proyecta estos sentimientos negativos a su
Jamiliares directos, por lo que realiza el homicidio de éstos, el llamad.
libericidio, seguido siempre de suicidio. el melancdlico no mata por odio sino po
amor, para evitar supuestos sufrimientos de sus allegados mds queridos.

Por otra parte, encontramos que dentro de los motivos que producen una conduct
delictiva esta una serie de frustracionzs a las necesidades internas y externas qu
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debe soportar un individuo, entre los que esta la carencia real de afecto, es a
través de este hecho delictivo de Parricidio, donde se proyectan los conflictos
psicoldgicos del autor, pues esta conducta es siempre una situacion de conflicto o
ambivalencia.

Hilda Macchiori establece que'™: “el objetivo primordial de cometer una conducta
delectiva es la de resolver una o varias tensiones producidas, siendo la respuesta
a un estimulo conformado por una situacion total, es una defensa, en el sentido
de que protege al orgamismo de la desorganizacion, es una reguladora de
tensiones”.””’

El delincuente es un enfermo, para todos tanto fa gente comun, jueces y para los
poderes de Ia unién en especial para el poder legislativo que crea las penas, ticnen
una actitud relativa respecto a la conducta delictiva.

El hombre no mata o roba por que nazca ladrén o enfermo, sino porque al realizar
sus conductas da una "proyeccion de su enfermedad".

E! hombre considerado "normal" logra reprimir sus tendencias criminales de sus
impulsos y las dirige en un aspecto social, el criminal fracasa en tal adaptacion,
pues sus impulsos que se encuentran en la imaginacion del individuo los realiza en
una forma activa en la realidad.

En conclusién a lo ya expuesto, es imprescindible hacer un diagnostico clinico al
sujeto activo del Parricidio, para resolver que este padece o no una enfermedad
mental, en caso de que este “homicida” sufra un trastorno patoldgico se debe dar
un tratamiento para su enfermedad, por lo que es necesario aplicar una medida de
seguridad.

Si no existe alteracién psicologica por parte del agente parricida, lo mds
conveniente es efectuar un manejo social del ambiente familiar en el cual se
desarrolla el individuo.

% Macchiori Hilda, Op. Cit., Ps. 4,5
1% Macchiori Hilda, Op. Cit., Ps. 4,5
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2. EL DELINCUENTE ES UN EMERGENTE DE UN NUCLEQ FAMILIAR
ENFERMO.

Tanto el ambiente familiar como los procesos de integracion influyen de forma
singular para que el delincuente parricida realice una conducta delictiva.

Juzgamos que el delincuente es un emergente del grupo familiar enfermo, es el
resultado y el que expone las tendencias del grupo.

La familia esun grupoy se va adesarrollar en un sistema de equilibrio, inestable
o dinamico, y se encuentra organizado por distintas edades, sexos, sometidos a
roles permanentes, y aun interjuego intemo.

La familia es al mismo tiempo portadora de ansiedad y conflicto. La estructura
Jamiliar y sus actividades que se originan de ellas contribuyen a determinar la
naturaleza especifica de un hecho delictivo."”

Surgen conflictos en la organizacién familiar, principalmente aquellos que se
relacionan al aspecto maternal , cuando no se tiene la proteccién de la madre, una
persona con la que el individuo se identifica, o en caso de existir la madre que no
tenga el cardcter suficiente para que el nifio sepa soportar la oposicion en el
ambiente familiar,

Clara Thompson'® sefiala que: “la agresion se presenta generalmente como
respuesta a las situaciones de frustracion, es distorsion de una tentativa por
dominar la vida.Y reconoce que por desgracia la crueldad se presenta cuando el
nifio la ha experimentado de antemano en su persona”.

Hilda Macchiori®®® mencionando a Rose Spiegel, expresa:
“Al considerar las actitudes culturales con respecto a la violencia, incluye a la
familia en un doble papel:

a) Como transmisora del valor cultural de la sociedad ambiente.
b) Como unidad subcultural en si”.

1% Macchiori Hilda, Op. Cil, Ps4,5.
Thompson Clara, El Psicoanalisis, Ed. Fondo de Cultura, México 1961

"™Macchiori, Hilda; Psicologla de Ia conducta delictiva. Ed. Pannedille Saccic, Buenos Aires-Argentina.
1973.

187



Dentro de la familia, ocurren experiencias interpersonales de. frustracion que
producen cdlera, y eligen la violencia como un modo de comunicacion efectiva, es
decir violencia de comunicacidn o de comportamiento que obtiene resultados.

Tenemos que observar que la delincuencia es la consecuencia de un conflicto social
y en clla se apoyan las condiciones en que se desarrolla la vida del hombre, en
algunas ocasiones en situacién de miseria, subcultura, subalimentacion,
analfabetismo, ignorancia y diversas frustraciones.

3. DIFERENCIA ENIRE EL “YO", EL “SUPER YO", Y EL “ELLO" Y SU
APLICACION EN 1A FIGURA DELICTIVA DEL PARRICIDIO.

Luis Jiménez de Asia, ™' realiza una interpretacién del crimen, sefialando el
concepto del delito desde un punto de vista psicologico.

Hace una diferenciacién entre el yo, el super yo, y el ello, estableciendo lo
siguiente:*En el organismo interior del individuo existen tres elementos que son el
Yo, el Super Yo, y el Ello”,

El yo, es una pequefia parte del aspecto interior del hombre, es lo natural que
tiende a dejarse afiadir por tendencias antisociales del ello.

El yo es una parte trabajada y superior, proporcionada por la educacién, la vida
social en que se vive,

El super Yo, tiene poder inhibitorio y refrena los instintos del ello, es parecida a la
conciencia, pero no se identifica como la conciencia para el psicoanlisis.

Si no existiera este super yo el hombre tendria una instancia psiquica que se conoce
como "vivir su vida", y va a satisfacer sus instintos, y existiria la tendencia a buscar
la satisfaccion de sus instintos desde dos puntos de vista:

1)El instinto mismo, el que tiende a su realizacion.

2)El niicleo del super yo, que explica la depresion que siente una persona cuando
no satisface sus propios instintos, Esta depresion es ocasionada a los reproches
que ¢l yo primitivo hace al yo, por no haber satisfecho sus instintos.

Jimenéz de Asia, Luis: Psicoanalisis Criminal, 6a. Ed. Palma Buenos Airzs -Argentina. 1990, Ps, 18-37
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El nicleo del super yo reclama esta satisfaccion instintiva sin reclamarle I
aprobacion de la realidad exterior, esto sera modificado por la introspeccion de los
padres y se sigue con la evolucion que se conoce como Complejo de Edipo, lo que
traera como resultado que unos instintos se pemitan y otros no.

Aun apesar de esto el nicleo primitivo persevera y esto explica el porque el
individuo se encuentra deprimido y le ocasione remordimientos de consciencia y en
casos renuncia a su satisfaccion de sus instintos que desea, y esta accidn esta
justificada en base a toda la serie de valores,mandatos, ejemplos, que los padres le
dan a los hijos.

El ello, se refiere a los instintos, y a lo mds primitivo que existe en nosotros, sus
impulsos naturales suelen ser de aspecto antisocial.
La personalidad psiquica del individuo se encuentra en constante tension.

De estos tres elementos que acabamos de describir, de su permanecia o
quebrantamiento de su equilibrio, depende que el hombre no realice una conducta
delictiva o si cometa un crimen.

De otra mancra del fracaso o triunfo del Super Yo, que ya dijimos que es la parte
adaptada socialmente, se encuentra arraigado el fenomeno de la delincuencta.
Existen excepcionaimente casos en que el individuo posee un Super Yo Criminal,

Estos cletnentos en la figura parricida se entienden de la siguiente manera;

En el ello aquel individuo que vive en una tension familiar constante, piensa ( en el
psique ) su deseo de matar cualquicra de sus ascendientes, esta situacion se
considera normal siempre que se encuentre en su pensamiento, es decir, que sea
frenado por el super yo, el cual tiene esa fuerza inhibitoria pues tiene en su
contexto valores y principios morales inculcados en la persona desde su nifiez,

Es normal querer matar al Padre o a la madre, sin embargo durante el desarrollo
este impulso se va reprimiendo mandandolo al inconsciente, el “Super Yo" es la
parte de nuestra mente que controla la salida de los impulsos instintivos, en el
delincuente homicida o parricida falla este sistema de control, no existe el
sentimiento de culpa (st sufre un padecimiento mental) y considera que lo que ha
hecho se encuentra justificado.
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La persona puede cometer el parricidio cuando sus impulsos instintivos del ello,
dominan en forma temporal la resistencia del super yo, y tocan al yo ( realizacion
externa del acto ), el cual se ve obligado a cumplir las ordenes del ello.

Posteriormente al cometer el delito ( en este caso el parricidio ), se ve liberado de
esta carga emocional familiar, aunque después surgia el sentimiento de
culpabilidad.

Jiménez de Astia enunciando a Ferenczi® explica que mostrando el psicoanalisis
de diversos criminales anarquistas, acusados de haber dado a muerte a personas de
gran imponrtancia social, en todos ellos el Complejo de Edipo se encontraba en
plena evolucidn, esto da como conclusion que el delito politico o social que
cometio es en realidad un parricidio simbolico, una venganza que se realiza contra
Ia tirania primitiva y opresora de su padre.

4. COMPLEJOS COMO CAUSA DEL CRIMEN DEL PARRICIDIO.

Los complejos surgen en la etapa infantil, y van a determinar el aspecto psiquico
del hombre.

Es de importancia la dinamica del psique inconsciente del hombre, donde se crean
las fuerzas auténticas impulsoras de la conducta, estas fuerzas son de indole sexual
y se van desarrollando y se forman en las vivencias sexuales del nifio.

Complejo de Edipo: Se refiere al odio al padre (autoridad) y el amor a la madre.
Tenemos que el Parricidio y el incesto son los delitos mas antiguos de la
humanidad. El complejo se da principalmente en los nifios, en las nifias también se
da pero de una forma mas dificil, en ellas se da el caso contrario y se le denomina
Complejo de Elecira, se da una atraccion afectiva de la nifia al padre.

Complejo de Castracion: Se puede definir como el sentimiento de la nifia que
cree que le amputaron el miembro viril, y Freud denomina a este como "envidia del
pene", una accion semejante al complejo de castracién de los nifios que luego
desaparece, la nifia considera que posteriormente el pene le nacera, pero en
sustitucidn de este es: el hijo, el complejo de castracion en los nifios consiste en

™Jimenéz de Asta, Op, Cit,, Ps. 18-37.
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que muchas veces se encuentra amenazado, por ¢jemplo: el nifio que moja su cama
se le dice que si lo vuelve hacer, se le quitara el pene o se le quemara, y esto
origina ¢l temor a perderlo y en convertirse en una nifia a la que se cree que es un
"nifio castrado”.

Rascovsky Ratl estudia al parricidio, en la agudizacion del Complejo de Edipo por
Castracion.

Estos complejos como sabemos se forman en la primera infancia, es decir
principalmente antes de los scis primeros afios de vida, y para comprenderse mejor
necesitan concebirlos en orden a hechos vividos por generaciones anteriores.

5. SENTIMIENTO DE CULPABILIDAD Y EL DESEOQ DE CASTIGO EN EL
PARRICIDIO.

La concepcion psicoanalitica del delito va a resolver el crimen con la ayuda de los
"complejos”.

Este sentimiento de culpabilidad surge a causa de un impulso agresivo o sadico
aunado a el impulso delictivo.

El delincuente va a desear la pena inconscicntemente en vez de temerle, esto
debido a su situacion de librarse de el delito.

Es através del complejo de Edipo que surge el sentimiento de culpabilidad social,
el que tiene este sentimiento comete un hecho delictivo y exige para é| una pena,
para tranquilizar su conscicncia de la culpabilidad que lo domina. Esté sentimiento
de culpabilidad se da antes y después del delito.

De acuerdo Reik®. El sentimiento de culpa no es consecucncia del delito sino su
causa, el aumento de ese sentimiento de ser culpable es lo que hace al hombre que
llegue a ser un delincuente.

 Jimenéz de Asta, Op. Cit., Ps. 18-37.
™R ¢ik: E1 Asesino desconocido, Fid.Buenos 1ires, Argentina. 1943,
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E! crimen es experimentado por su autor como liberacion psiquica, esto quiere
decir que el delito se comete para satisfacer los instintos antisociales y para
justificar y aliviar el sentimiento de culpabilidad.

Son diversas las manifestaciones al sentimiento de culpabilidad: tension, malestar,
tendencia en forma exagerada a ayudar y a regalar, necesidad de amor, necesidad
de castigo.

Nunberg™ plantea el sentimiento de culpabilidad y la funcién anal, como la
investigacion del crimen que nos lleva a una situacion edipica, o sea el Parricidio.
En la antigiiedad (De acuerdo a Freud), se daba muerte al padre el cual era
devorado por sus hijos, después surge la necesidad de defecar y reanimar el
padre ingerido, esto se puede observar en diversas psicosis y neurosis.

En estos casos ha de considerar que la defecacion tiene el significado de una
disminucion de la culpabilidad, por medio de ella el objeto inmolado oralmente
se libera de nuevo, la liberacion puede ser también oral.

Se tiende a reanimar el objeto destruido a través del sentimiento de culpabilidad,
su resultado es satisfacer la libido por medio de este objeto y de amarle o

reconciliarse con él.
Lo que le sucede al delincuente es una sensacion de soledad, este temor de perder

el amor, es lo que le produce este sentimiento de culpabilidad.

Esta relacion entre el temor y la necesidad de la pena, se da por esta ambivalencia
del sentimiento del nifio en relacion con la madre y al padre, y al mismo se da la
agresion del super yo contra el yo y este se manifiesta en la necesidad de castigo.

El super yo es entonces la autoridad amante y protectora, en caso de conflicto con
el super yo trac como consecuencia no solo el temor al castigo sino el deseo al
castigo, y la pérdida de! amor.

6. EL, HOMICIDA Y EL DELINCUENTE PARRICIDA.

Ahora bien entraremos al estudio del delincuente homicida,

™Jimenéz de Asla, Op. Cit., Ps, 18-37
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De acuerdo a Hilda Macchiori’® el homicida es: “un individuo que tiene habitos y

normas sociales adaptados a su medio.Sus costunibres son socialmente adaptadas
(en el aspecto social, familiar,laboral), y no tienen antecedentes penales”

Existe una historia de frustracion de necesidades, acumulacion de tensiones como
consecuencia de la agresion reprimida y el controt social que falla en teterminados
casos, en un delincuente homicida.

Estd frustracion de necesidades internas y externas, existe la posibilidad a
descargar agresividad.

Todas las circunstancias pre-delictivas  podriamos llamar “especiales"(lugar,
relacién con la victima, y el hecho) componen una situacion particular para el
delincuente que prepara una descarga agresiva, es de tal intensidad esta agresién
que los individuos la realizan en persona desconocidas para ellos.

El homicidio se puede dar en el delincuente Parricida principalmente el homicidio
en estado pasional:

*Homicidio por aspecto emocional o pasional, ¢l autor realiza la conducta
delictiva porque se ve herido en su estimacion y prestigio. El parricidio se comete
la mayor de la veces en este aspecto.

Esta descripcion de delincuente pasional es una descripcién de Lombroso y Ferri.
La realizacion de estos homicidios se originan en una explosion afectiva, y se
dirigen contra la vida de la victima, una vez realizado el delito, el autor que
siempre habia seguido una conducta de acuerdo a las normas estipuladas en la
sociedad comete en forma repentina un acto delictivo de gran magnitud, y lo
considera incomprensible y extrafio a su modo de ser.

El delincuente pasional ha padecido sufrimientos que proceden del mundo exterior.
En los delitos pasionales existe siempre una debilitacién de la fuerza moral
inhibitoria, creadas por las vivencias de la primera infancia, que por la presion de
los sentimientos de odio (agresiones) reprimidos y que son sujetados por frenos
imperfectos, lo que da como resultado por medio del sentimiento de culpabilidad a
quitarse la represion y producir una descarga de agresiones.

MMacchiroi Hilda, Psicologia de ta Conducta delictiva, Ed. Porrtia, México. 1990.
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Generalmente los delitos del delincuente pasional se dirigen comtimmente a
aquellas personas que tienen para el delincuente un significado de los
encargados de formar la infancia (padre-madre).

Todas estas manifestaciones psicologicas de un delincuente homicida, en este caso
refiriéndonos a el delincuente parricida, van a generar que se realice un estudio de
personalidad al autor, y que se de un informe psicologico al juez para que aplique
una pena justa al delincuente, seria elemental que ademis de acreditar los
elementos del tipo penal se hiciere un estudio de personalidad al delincuente para
determinar las causas que lo llevaron a cometer dicho delito, y en base a esto
establecer una punibilidad justa al indiciado.

Sin embargo en la practica dificilmente se puede determinar una pena unica y justa
para el autor del delito, ya que el Estado no se ajusta a situaciones particulares,
sino lo que hace es crear instituciones (tipos penales), de un aspecto general y se
trata de que el individuo que cometié el hecho delictivo se¢ ajuste a estas
situaciones generales y asi inicamente se da al juez el libre albedrio para que de
acuerdo a su criterio aplique la pena (ya establecida entre un minimo y un méximo
en laley) que crea conveniente para el hecho concreto.

B. CONDUCTA ANTISOCIAL DEL DELINCUENTE PARRICIDA

Es el homicidio una conducta antisocial, pero el Parricidio entendido como la
privacion de la vida a un ascendiente, es juzgado como el crimen mas repulsivo a
nivel social. En una situacién tal que el hombre que realiza un homicidio de tal
magnitud, es considerado con una conducta "anormal” y por lo tanto no adecuado
al sistema social a los valores, normas, establecidas en el medio en que se
desarrolla el sujeto.

El Estado tiene un sistema de control social, esto es que mediante el poder
legislativo crea normas para regular la vida en sociedad, y ya que el bien juridico de
mayor importancia y el que se protege fundamentalmente es la: Vida, le da una
proteccion particular, es decir va a tutelar esta estableciendo una mayor punibilidad
para este hecho delictuoso.

El hombre que no es delincuente no tiene ninguna anomalia organica o psiquica,
pero apezar de esto dice que el hombre normal no es un hombre perfecto, sino que
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es un hombre que se ADAPTA al ambiente en que vive, puede ser un hombre sano
y en un determinado momento sufrir alguna indisposicion o malestar que lo
induzca a realizar un acto criminal.

Los hombres normaleslogran reprimir o transformar en el sentido social, sus
pulsiones delictivas, mientras que en el delincuente frustra tal proceso de

adaptacion.

La adaptacion en el ambiente social, consiste en la limitacion de los propios
impulsos de goce en beneficio de la comunidad, resultante de la formacion del

super yo.

Los padres y autoridades encargadas de la educacion van a constituir impedimento
para las descargas agresivas del nifio, y surge asi la represion de los aspectos
instintivos y que son contrarios a la sociedad.

En caso de que la figura paterna no fueran capaz de formar un modelo idoneo de
dominacion social en el individuo, entonces el sujeto tendria un desarrollo natural,
con una fuerza inhibitoria similar al del "super yo" introyectado pero de forma més
imperfecta.

Diversos autores califican al individuo que delinque como un “ser humano
Anormal”, establece que en este sistema de control social, actual en forma anormal
de manera no adaptada, a sus condiciones de existencia social.

Para Lombroso y Ottolenghi todo delincuente ¢s anormal.
Freud,™” establece que: “el sujeto se encuentra en el mundo como un ser asocial,
que tiende al crimen (al homicidio), esto como impulso de dar satisfaccion a sus
instintos, una persona socialmente inadaptada”.

En base a estas circunstancias se aprecia, que el delincuente Parricida es un
Inadaptado social, que en la mayor dc las veces es un delincuente emocional, por
lo que en este tipo de individuos no sc da la reincidencia pues no es natural que se

“Ereud, Segismundo: Nuevas Aportaciones al Psicoanalisis Vol. XVIII de Obras Completas ed. Nueva
Madrid 1934, P. 104
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produzcan nuevamente estos hechos extraordinarios que lo llevaron a cometer
esta conducta antisocial , y a pezar de poseer un temperamento nervioso,
neurdtico o excitable tiene un temperamento moral casi normal.

Si bien cs cierto que el Parricida es un inadaptado social, por el tipo de conducta
que realiza también ya evaluamos en las bases psicolégicas del delincuente, lo que
lleva a una persona a cometer un delito de tal proporcion, muchas veces
ocasionado por el mismo sistema social en que se desarrolla,

De acuerdo a la "voz general", a este delito se le aplica una punibilidad por el
grado de disgusto y horror que ocasiona este acto delictivo a la sociedad, pero no
se juzga al autor, solo nos indignamos contra él.

Lo principal entonces, es juzgar a el delincuente y no al acto que cometio, y
estaremos asi realizando una mejor imparticién de justicia, que garantize los
derechos humanos del individuo, ajustandonos a sistema penal més democratico de
un Estado de Derecho que este acuerdo con el principio de culpabilidad y no
con un principio de temibilidad o peligrosidad del sujeto, principio que es
consecuencia de un Estado Absolutista.

Por tal motivo tenemos que crear un Codigo Penal mas humano y contemporéneo
de acorde a una politica criminal mas vanguardista, tomando siempre en cuenta
este principio de culpabilidad como linite de la pena, respondiendo al contenido
que se propone el articulo 52 del Codigo Penal para el Distrito Federal y que
establece lo siguiente:

“El juez fijard las penas y medidas de seguridad que estime justas y procedentes
dentro de los Ilfmites sefialados para cada delito, con base en la gravedad del
ilicito y el grado de culpabilidad del agente, teniendo en cuenta:

I La magnitud del dafio causado al bien juridico o del peligro a que se hubiere
expuesto;

1. La naturaleza de la accion v omision y de los medios empleados para
ejecutarla;

HI. Las circunstancias de tiempo, lugar modo u ocasidn del hecho realizado.

IV. La forma y grado de intervencion del agente en la comision del delito, asi
como su calidad y la de la victima u ofendido;

V. La edad, la educacion, la ilustracion, las costumbres, las condiciones sociales
y econdmicas del sujeto, asi como los motivos que lo impulsaron o determinaron
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a delinquir. Cuando el procesado perteneciere a un grupo étnico indigena, se
tomardn en cuenlta, ademas sus usos y costumbres;

V1. El comportamiento posterior del acusado con relacion al delito cometido, y
VII. Las demads condiciones especiales y personales en que se encontraba ei
agente en el momento de la comision del delito, siempre y cuando sean relevantes
para determinar la posibilidad de haber ajustado su conducta a las exigencias de
la norma.

El agravar la pena a un delincuente que comete ¢l delito de Parricidio
denominado ahora homicidio en razon del parentesco, es hacer caso omiso a todo
lo expuesto con anterioridad en el presente trabajo, no se¢ presta atencion a
circunstancias como: El ambiente familiar en que se desarolla el sujeto, si existe o
no un padecimiento mental que pudiera alterar la conducta del individuo, si el
ambiento social y educacional en que se desarrolla el hombre es el Optimo para
evitar que una persona delinca, si existen elementos que por su naturaleza pudiera
atenuar la pena.

El legislador Onicamente se obstina en decir que existe un lazo de consanguinidad
entre el autor y la victima y que por ende se debe agravar la figura parricida, no es
la solucion mas correcta y mas justa, y por supuesto no se adapta a la idea del
legislador que establece en su exposicion de motivos™™ lo siguiente: “Fijar nuevos
criterios para la individualizacion de las penas a fin de que con base en la gravedad
del hecho ilicito y el grado de culpabilidad del agente, se cuantifique justamente la
pena a imponer abandonando en ese aspecto el criterio de temibilidad o
peligrosidad”.

Por otra parte el sistema carcelario en México no reline en la mayoria de los casos,
las indispensables condiciones humanas y materiales que los modernos
ordenamientos carcelarios aconsejan; por lo que someter a un sujeto a una pena de
prisién por afios provocaria que los reclusos sufran padecimientos magnamizados
que en muchas ocasiones exceden la intencién punitiva, y considerando también
que el Derecho represivo del Estado ha sido objeto de una reorientacion mas
humanista, que busca ya no la imposicion del castigo, sino que es un instrumento
para readaptar al delincuente.

™ Exposicién de motivos, DOC. 009/1.V/93 P.O (ANO IIT) Direccién de Compilacién de Leyes de la
Suprema Corte de Justicia. Pag: 14,15
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CAPITULO QUINTO
ESQUEMA PARA EL ANALISIS DEL DELITO DE PARRICIDIO

Haremos un particular estudio de los elementos esenciales de el Parricidio,
tomando como base una definicién general contemplada en la mayoria de los
Caodigos Estatales que establece esta figura delictiva.

Parricidio ¢s la muerte dolosa que ¢l descendiente que es el autor causa a su
ascendiente consanguineo en linea recta que es la victima. (parricidio propio
directo).

Articulo 323 del Codigo Penal para ¢l Distrito Federal contemplaba en su
definicion lo siguiente: Se da el nombre de parricidio al homicidio del padre, la
madre o de cualquier otro ascendiente consanguineo y en linea recta, sean
legitimos o naturales, sabiendo el delincuente ese parentesco.”®

Se parte de estas dos definiciones generales para determinar los elementos que
constituyen este tipo penal.

L_ACCION
Referente a la accion los elementos que la constituyen son una:

a MANIFESTACION DE VOLUNTAD

La manifestacion de voluntad esta integrada por el movimiento voluntario que
forma parte de la accion que realiza el autor o la inactividad voluntaria constitutiva
de una omision, cualquiera de estas dos formas de condiciones. que se realicen
provocaran se desencadene el resultado material que es la muerte, el cual se
propuso el autor en su programa mental antes de realizar la accion.

La accion se ha dicho consiste en causar la muerte de una persona, pero entre el
sujeto activo y el sujeto pasivo tiene que existir un parentesco de consanguinidad
por linea recta.

*™C6digo Penal para el Distrito Federal, 52a. Ed. Porrtia, México, D.F, 1993
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El parricidio es un delito de accion, de comision por omision, unisubsistente
plurisubsistente.

b. NEXO CAUSAL

En cuanto al nexo causal, siendo que el Parricidio es un homicidio, tal figura s
rige por las reglas establecidas en los articulos 303, 304, y 305 del Codigo Pena
los cuales establecen lo siguiente:

Articulo 303.-Para la aplicacion de las sanciones que correspondan al qu
infrinja el articulo anterior, no se tendrd como mortal una lesion, sino cuando s
verifiquen las tres circunstancias siguientes.

L Que la muerte se deba a las alteraciones causadas por la lesién en el érgano

drganos interesados, alguna de sus consecuencias inmediatas o algun
complicacién determinada por la misma lesion y que no pudo combatirse, ya se
por ser incurable, ya por no tenerse al alcance de los recursos necesarios;

II. (Derogada).

HI. Que si se encuentra el cadaver del occiso, declaren dos peritos después da
hacer la utopla, cuando ésta sea necesaria, que la lesion fue mortal, sujetdandos
para ello a las reglas contenidas en este articulo, en los dos siguientes y en ¢
Cddigo de Procedimientos Penales.

Cuando el caddver no se encuentre, o por otro motivo no se haga la autopsic
bastara que los

peritos, en vista de los datos que obren en la causa, declaren que la muerte fu
resultado de las lesiones inferidas.

Articulo 304.-Siempre que se verifiquen las fres circunstancias del articul

anterior, se tendrd como mortal una lesion, aungque se pruebe:

L Que se habria evitado la muerte con auxilios oportunos.

I Que la lesion no habria sido mortal en otra persona; y

. Que fue a causa de la constitucion fisica de la victima, o de la
circunstancias en que recibio la lesion.

Articulo 305.- No se tendrda como mortal una lesion, aunque muera el que |
recibié; cuando la muerte sea resultado de una causa anterior a la lesion y sobr.
la cual ésta no haya influido, o cuando la lesion se hubiere agravado por causa
posteriores, como la aplicacion de medicamentos positivamente nocivo
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operaciones quirtirgicas desgraciadas, excesos o imprudencias del paciente o de
los que lo rodearon.*'’

¢. RESULTADO MATERIAL

El resultado esta conformado con la conducta que habra de integrar el hecho de
parricidio descrito en la legislacion penal de la mayor parte de los estados, y esta es
la muerte del padre, madre o cualquier otro ascendiente consanguineo en linea

recta.

El Parricidio es un delito de resultado material porque define claramente el hecho
de la muerte de un ascendiente consanguineo.

Es un delito de dafio pues al destruir la vida de un ser humano va a producir un
dafio efectivo al bien matenial, en este caso el cuerpo humano, el cual es objeto de

proteccion legal.

Es también un delito de resultado instantineo, esto es, que su consumacion se
agota en ¢l mismo mornento en que se realizan todos los elementos que la
constituyen.

Es importante determinar la ausencia de conducta o falta de accion para impedir la
integracion del hecho, pues la incosumacion del resultado da lugar a la falta de la
accion,

La vis absoluta y la vis mayor son elementos primordiales para que se de la
ausencia de la conducta, ya que son excluyentes de responsabilidad, estas se
encuentra contemplado en el articulo 15 fraccion I que dice:

ART. 15.-I] delito se excluye cuando
LE! hecho se realice sin intervencion de la voluntad del agente®"’.

En la vis absoluta y en la vis mayor el sujeto actia involuntariamente mediante la
expresion puramente fisica de su accion u omision, y no le es atribuible el

U0Csdigo Penal para el Distrito Federn). 522, Ed. Porria, México, D.F. 1995.
M Cdigo Penal para el Distrito Federa), 52a. Ed. Pornia, México, D.F. 1995.
200



resultado descrito en el tipo penal de Parricidio que se estipula en cada uno de los
estados.

Es inexistente la responsabilidad criminal de quien violentando fisicamente al sufrir
su organismo la accion de otro, o la fuerza de un fendbmeno natural y de orden
fisico, realiza un hecho que no ha querido producir. En estos casos se encuentra
desaparecido la atribucion del resultado al agente, por lo que la imputacion debe
hacerse al sujeto en quien se crea la fuerza fisica.

Vis absoluta se encuentra conformada cuando existiendo una actividad o
inactividad que realiza una persona(expresiones fisicas), da como consecuencia un
resultado que, no puede serle atribuido en virtud de faltar la voluntad, por
encontrarse esta como un cocficiente psiquico, para conformar una accion
establecida juridicamente.

La vis absoluta en el parricidio tiene lo siguientes clementos:

a) Una actuacion que consiste en una actividad o inactividad involuntaria,

b) Se da un resultado, que se reficre a la muerte de un pariente,

c) La existencia de una fuerza fisica exterior irresistible cuyo origen se ubica en
una persona distinta de aquella que en forma inmediata, con su actuacion fisica
y donde carece de voluntad que da como consecuencia un resultado tipico.

Fuerza Mayor, en el Parricidio se da con caracteristicas similares al homicidio, la
actividad o la inactividad encuentra su fundamento en una fuerza natural
irresistible que nace de un fendmeno natural o seres irracionales , de tal forma que
el hacer al impulso de esa fuerza o el no hacer, inhabilitado por ella, no le son
atribuibles al sujeto por que no tenia voluntad, obstaculizando la conformacion del
delito y de la accion.

Se da la posibilidad de la disgregacion de una conducta en caso de que se de el
sonambulismo, en el caso de que un hijo mate a su padre o a cualquier ascendiente
consanguineo el linea recta en un estado de sonambulismo, es autor de sus
movimientos corporales, pero el derecho no lo considera autor de una accion, pues
el hecho que realiza esta ausente completamente de voluntad, ya que la persona
que actia en suefio, originado en un estado de sonambulismo, no puede cometer
un delito pues no tiene conciencia de sus actos.
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1. _TiPO

La figura juridica en estudio se encuentra perfectamente encuadrada en cada uno
de los tipos penales de los diferentes Codigos Penales Estatales que lo contemplan
, cumpliendo asi con el principio de legalidad establecido en la Constitucidn en su
articulo 14 parrafo tercero que establece lo siguiente:

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y
aun por mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por una ley
exactamente aplicable al delito de que se trata.*"?

Tenemos que asi que existe €l tipo de Parricidio cuando se demuestre la perfecta
adecuacion de un hecho real de Parricidio que se da en la experiencia de la vida
social con un hecho abstracto del mismo tipificado en la norma penal.

El homicidio se encuentra tipificado en el articulo 302 del Codigo Penal que
establece que comete el delito de homicidio el que priva de la vida a otro, cuenta
con elementos del tipo externo u objetivo y eon un solo elemento en su tipo
subjetivo que es ¢l dolo, pero el Parricidio cuenta ademas de los elementos de
manifestacion de voluntad, nexo causal y resultado material tiene modalidades
descriptivas referentes a la victima, estos es requisitos o cualidades que debe tener
el sujeto pasivo para ser victima de un delito, en este caso exige la relacion de
parentesco respecto a los sujetos del delito y la ley le otorga a los mismos el
cardcter de sujetos "cualificados" y la limita a los ascendientes consanguineos y en
linca recta, es esta relacion de parentesco un elemento fundamental del tipo, y
transforma a el homicidio en un delito especial y autonomo que es el Parricidio.

En consecuencia el sujeto activo del Parricidio es el descendiente consanguineo, en
tanto que el sujeto pasivo del propio delito lo serd siempre el ascendiente
consanguineo y en linea recta del autor del hecho.

El tipo de Parricidio no sefiala en forma especifica un medio de comision por el
cual debe de realizarse la accion, por lo que el resultado tipico se puede dar
mediante el empleo de cualquier medio idoneo, el cual puede ser directo, indirecto,
fisico 0 moral. Es un tipo de formulaeion libre.

M Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos 28, Ed. PAC, México D.F.. 1994, Pég. 25
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El parricidio es un tipo auténomo, pues su existencia no depende de ningun otrc
tipo penal.

Estructura del tipo sistematico del delito de Parricidio.

a.PARTE OBJETIVA O EXTERNA:

Manifestacion de voluntad: Cualquicra idonea para producir el resultado material.
Nexo Causal: Es el conjunto de elementos fisicos, naturalisticos y mecanicos que
unen la manifestacion de voluntad con el resultado materal.

Resultado material: Este no es causado por la parte externa de la accion, no forms
parte integrante de la accion sino que es su consecuencia.

Modalidades:

a) Descriptivas.

Referidas a la victima: Esto es que el sujeto pasivo debe tener una relacion de
parentesco con el autor, es decir debe ser ascendiente en linea recta del sujetc
.activo.

b, PARTE SUBJETIVA O INTERNA:
Esta integrada que es conocer y querer realizar el resuliado material, y ademas de
querer el resultado debe conocer que esa persona es uno de sus parientes.

Para que se configure el delito de Parricidio no basta con la realizacion objetiva del
tipo sino se requiere que esa relacion sea conocida, de aqui que se necesite de un
actuar doloso, a este tipo de dolo suele llamarse Duplicado o también llamado
Dolo especifico, en este tipo de dolo quiero no solo privar de la vida a un hombre
cualquiera sino privar de la vida a quien se sabe que se encuentra vinculado al
agente por una relacion o vinculo de sangre.

En el tipo de Parricidio, se puede dar la hipotesis de atipicidad sino concurren
cualquiera de los elementos del tipo, al ser una accion tipica el hecho no se adecua
en forma perfecta a la hipotesis penal, y al no reunir todas los requisitos del tipo, se
origina la ausencia de uno o varios elementos de la figura delictiva.

Entre estos elementos contamos con:
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a) La falta de calidad exigida por la ley en los sujetos: esto es, que la ley exige para
integrar el delito de Parricidio una calidad en la persona tanto del sujeto activo
como del pasivo. En caso de que no cxista esa calidad en los sujetos que
configuran el hecho delictivo hay una atipicidad en el Parricidio, por ausencia de la
calidad, requisito esencial para la configuracion de el Pamricidio.

b) Ausencia del elemento subjetivo, el tipo penal contiene el elemento subjetivo
que consiste en el conocimiento que el sujeto debe tener de la relacion de
parentesco que lo une con su victima. La ausencia del conocimiento del hecho de
la muerte del ascendiente, lo que conduce a considerar que se trata de un
homicidio y no de un Parricidio.

c) Ausencia del objeto juridico o material, que en la especia se refiere a la persona
del sujeto pasivo, o la ausencia del objeto juridico no permite se consume el
Parricidio atin aunque exista un sujeto imputable y accion dirigida subjetivamente a
la causa de la muerte del ascendiente.

En cualquiera de las dos situaciones surge una imposibilidad de consumacién del
delito, resultando impunes los actos realizados por el descendiente. .

Algunos autores consideran sin embargo que la ausencia del objeto material
configura una tentativa punible de parricidio.

Surge entonces el error inesencial cn el Parricidio, el error de hecho de caracter
esencial invencible impide la configuracion del delito de Pamicidio, origina una
causa de inculpabilidad, el error inesencial, por su naturaleza de aspecto accidental,
no tiene relevancia para destruir el delito, ya sea por error el en golpe (aberratio
ictus) o por error en la persona (aberratio in personam). Porte Petit establece las

siguientes hipotesis:™"

OFrror en el golpe (aberratio ictus), que se da cuando el sujeto falla en el golpe y
realiza el resultado en una persona distinta a aquella contra la que iba dirigida la
accion,

Mporie Petit, Candaudap; Dogmatica sobre los delitos contra fa vida y la salud. Ed. Porria, México, p. 144
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Las hipdtesis en que se da el error en el golpe (aberratio ictus), en la figura
Parricida son las siguientes:

Cuando el descendiente dirige dolosamente su conducta hacia su ascendiente y
€l hecho de muerte se consuma en un extrafio, cn esta primera situacién no
existe la figura parricida, por ausencia de el elemento: refacién de parentesco,
aunque la accion se ha cometido en forma dolosa para producir el hecho de
parricidio la imputacion del hecho se hace a titulo de homicidio.

Cuando el descendiente dirige su conducta en contra de un extrafio y sc realiza
la muerte en su ascendiente sabiendo ese parentesco, es decir, el autor dispara
contra un extraiio con intencion de matarlo, pero por su mala punteria produce
la muerte de su padre al que no queria matar, en esta segunda situacion
tampoco existe la figura delictiva por ausencia del clemento esencial especial,
psiquico, o sea del dolo especifico, aqui la imputacion del resultado es a titulo
de homicidio pues si bien es cierto que se origina la muerte del ascendicnte, ¢l
descendiente nunca tuvo la intencion de matar a éste, sino a una persona
distinta, y no se va a dar el dolo especifico que exige la ley para integrar el
hecho delictivo de Parricidio.

La Suprema Corte en cuanto a esta hipétesis en el Semanario Judicial de la
Federacion. Tomo XCVI, p.43. Segunda parte, 6a. época, establece: "Si en un
caso, el que hiere de muerte & su madre no tuvo intencion de lesionarla, pues
trataba de abatir a otra persona, no queda integrado el delito de parricidio, por
ausencia del dolo especifico que consiste en ¢l animo de dar muerte a su

ascendiente”.

Cuando el descendiente dinge dolosamente su conducta en contra del
ascendiente y se consuma la muerte en otro de sus ascendientes.Repecto a esto
existen dos soluciones una que sostiene la culpabilidad de parricidio y otra que
nicga dicha culpabilidad y afirma la del homicidio

Por lo que se refiere a la primera solucion, se establece que el elemento
subjetivo del parricidio, consiste en el conocimiento del parentesco, este da a la
conducta homicida la intensidad antijuridica que constituye la "Ratio essendi"
del tipo especial de nuestro estudio, se configura entonces este hecho Parricida,
ya que aun cuando se produce la muerte de un ascendiente distinto al que se
queria privar de la vida subsiste el elemento esencial psiquico o el dolo
especifico.
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En cuanto a la segunda posicion no existe parricidio, ya que, ain cuando la
muerte se realizo en un ascendiente, el elemento esencial psiquico o dolo se
dirigia a otro ascendiente.

@rror en la persona (Aberratio in personam) se da cuando la accion que va
dirigida a una determinada persona, por confusion recae en otra diversa en quien se

consuma la figura delictiva.

Las hipotesis en que se da el error en la persona:

Queriendo matar a un ascendiente, por confusion se mata un extrafio, en este
caso se respondera por hecho de homicidio, pero no por el de Parricidio, ya que
esta ausente la relacion de parentesco.

Quenendo matar a un extrafio, por confusion se priva de la vida a un
ascendiente, el autor responde por homicidio, pues aunque el resultado se dio
en su ascendiente, falta ¢l dolo especifico para que se configure ¢l hecho
Parricida, es decir falta la intencion de matar al ascendiente.

Queriendo matar a un ascendiente, por confusion se priva de la vida a otro
ascendiente, en este caso la soluciones también pueden ser dos:

Los que consideran que el hecho de Parricidio se integra por darse el hecho
tipico y el elemento subjetivo, pues existia la intencion de matar a su
ascendiente.

Otros consideran que no existe Parricidio sino unicamente Homicidio, por que
esta ausente la intencidn concreta de privar la vida del ascendiente en quien se
cometio el hecho tipico.

Ademas de estos casos de error en el golpe y de error en la persona. existen otros
casos de error que son lo siguientes:

OCuando la conducta se dirige en forma dolosa sobre un sujeto, no se configura el
parricidio por ausencia del elemento esencial psiquico o dolo especifico.

®Cuando se realiza una conducta sobre un individuo que piensa que es su
ascendiente por una creencia erronea, en este caso no existe el parricidio por faltar
1a relacion de parentesco.
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HI. ANTIHURIDICIDAD

La privacion de la vida constituye para el Derecho un cardcter antijuridico, ilicito,
cuando el hecho a que nos referimos en el estudio no tiene una causa de
justificacion en la ley, y no se puede amparar con ninguna causa de justificacion
contenida en ¢l articulo 15 del Codigo Penal.

Teoricamente la antijuridicidad es un juicio de valor objetivo que se hace sobre la
conducta delictiva, y nos conduce a evaluar el resultado tipico de privar de la vida
de ascendiente o descendiente como contrario a lo que establece el Derecho.

El hechio tipico consignado en cada una de las legislaciones estatales, adquicre en
realidad una situacion antijuridica pues esta ilicitud se da en dos elementos:

Subjetivamente: Porque produce un dafio social, en este caso se daffa socialmente
privando de la vida a un miembro de la comunidad, que en este caso es ascendiente
del sujeto que provoco tal perjuicio social.

Objetivamente: Por que incumple el deber juridico penal contenido en la norma de
las diferentes legislaciones estatales,que ordenan privarse de ejecutar el resultado
que esta prohibido, que en este caso es privar de la vida a un ascendiente o
descendiente.

Sin embargo,el parricidio al igual que el delito de homicidio puede estar amparado
por causas de justificacion si asi se da el caso, se puede dar la legitima defensa o
también se puede dar el caso de un estado de necesidad en el Parricidio y es
necesario tomar en consideracion que estas causas de licitud si se dan en la figura
delictiva en examen, para establecer la pena al agente que realizo la accion
delictiva,

IV. CULPABILIDAD

Tenemos asi también que el Cédigo Penal en su articulo octavo establece dos
formas de realizacion de el delito :

) Delitos Intencionales.

2) Delitos Imprudenciales.

Ll articulo noveno establece en el Codigo Penal lo siguiente:
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Obra dolosamente el que conociendo los elementos del tipo penal, o previniendo
como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho descrito
por la ley, Obra culposamente en el que produce el resultado tipico, que no
previo siendo previsible o previc confiando en que no se produciria, en virtud de
la violacion a un deber de cuidado, que debia y podia observar segin las
circunstancias y condiciones personales.*"

Es necesario establecer entonces si estas dos formas de realizacion del delito o una
sola convergen con el delito de parricidio el cual estamos analizando,esta forma de
culpabilidad es a la que se refiere 1a teoria causal.

Tenemos que diversos autores establecen que el tipo de parricidio, determina de
acuerdo a la culpabilidad del autor, que existen dos dolos, el primero genérico
referido a la intencion de querer de privar de la vida, y el segundo especifico,
consistente en privar de la vida a un ascendiente consanguineo.

Tenemos asi que la figura Parricida se desarrolla unicamente en la culpabilidad
dolosa, para privar de la vida a un ascendiente se requiere querer y conocer
realizar el hecho delictivo y ademas saber que existe un vinculo de parentesco entre
la victima y el sujeto activo.

En virtud de lo antes expuesto,hemos de considerar entonces que no existe un
parricidio culposo, ya que si se priva de 1a vida a un ascendiente o descendiente
conociendo este parentesco, la accion que realiza el descendiente o ascendiente es
por una actitud negligente, falto de reflexion o de cuidado, falta el elemento del
dolo especifico, querer y conocer el hecho delictivo y querer privar de la vida a un
pariente.

Si el autor en este caso el descendiente o ascendiente comete una conducta
delictiva (matar) en contra de su ascendiente o descendiente, pero en forma
imprudencia desaparece la figura del parricidio, para imputarse la culpabilidad al
autor en la figura de homicidio imprudencial.

Culpabilidad es entendida en la teoria neocausal y finalista como ¢l juicio de
reproche aludido al autor por no haber actuado o adecuado su accion conforme a

14Codigo Penal para el Distrito Federal 52a. de. Ed. Porria, México Distrito Federal. 1995.
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derecho, atin apesar de que encontraba en posibilidad de actuar de otra manera de
acuerdo a Derecho.

La culpabilidad en la teoria finalista esta integrada por la imputabilidad, conciencia
de la antijuridicidad, y la exigibilidad de reprochabilidad.

1) La imputabilidad es la capacidad de comprender el carécter ilicito del hecho de
parricidio, y de conducirse de acuerdo con esa comprension.

2) En cuanto a la conciencia de la antijuridicidad que anteriormente formaba parte
del dolo, se coloca en la culpabilidad como segundo elemento y consiste en que €l
dolo requiere que el autor en este caso el descendiente o ascendiente haya
conocido lo ilicito de su hecho y que haya querido matar a su ascendiente o
descendiente.

3) Por lo que se refiere a la reprochabilidad, el reproche en la culpabilidad es un
juicio de valor que recae sobre un autor al que se le imputa el hecho de Parricidio,
conducta que realiza en circunstancias tales que le permiten reconocer lo ilicito de
su hecho.

El juicio de reproche procede por la exigibilidad o "poder actuar de otra manera",
es decir, actuar conforme a derecho, se excluye el elemento de reprochabilidad
cuando existe un error de prohibicidn, es exigible en cuanto no exista un elemento
que disminuya la capacidad de comprension o autodeterminacion del autor como el
estado de emocion violenta.

Con este elemento de error de prohibicion surge la inculpabilidad.

El error de hecho, esencial e invencible o insuperable y el aspecto de inexigibilidad
de otra conducta da lugar al aspecto de INCULPABILIDAD en ¢l Parricidio.
Ejemplo: Un hijo que mata a su padre durante una caceria, lo hace confundiendo
con la presa, ya que el sujeto pasivo se encontraba atras de una arboleda, se tendria
que en este caso no cometeria Parricidio.

En caso de que el error sea vencible o insuperable se podra imputar el hecho al
autor, no como Parricidio sino como homicidio imprudencial o culposo, por no
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haber el descendiente previsto el resultado que siendo esencialmente previsible
tenia la obligacion legal de prever.

Existe una causa de inculpabilidad del Parricidio, cuando los bienes en conflicto
son de igual valor, y estamos entonces en presencia de un Estado de necesidad, no
existe la exigibilidad de otra conducta, esta causa de exclusion de! delito se
encuentra contemplada en el articulo 15 fraccion V. del Codigo Penal, el cual
establece lo siguiente:

Articulo 15 .-El delito se excluye cuando

V.-Se obre por la necesidud de salvaguardar un bien juridico propio o ajeno, de
un peligro real, aciual o inminente, no ocasionado dolosamente por el agente,
lesionando otro bien de menor o igual valor que el salvaguardado, siempre que el
peligro no sea evitable por otros medios y el agente no tuviere el deber juridico
de afrontarlo®™.

Desde el aspecto de la norma, el matar al ascendiente para defender su propia vida
es excusable, tal hecho no puede ser materia de reproche al descendiente, a pesar
de que el hecho agota todos los elementos que configuran a la figura Parricida, el
derecho no puede obligar el sacrificio del descendiente para salvara la vida del
padre, y es el descendiente el que tiene la eleccion por privar de la vida a su
ascendiente o por optar sacrificarse asi mismo.

V. PUNIBILIDAD

La punibilidad es una amenaza general y abstracta, se priva de bienes al autor del
hecho delictivo, se determina cualitativamente por la clase de bien que tutela y
cuantitativamente por la magnitud del bien y el ataque a éste.

Punibilidad es la que se establece entre un minimo y un méximo.

El Codigo Penal para el Distrito Federal establecia una punibilidad para el delito
de Parricidio de trece a cincuenta afios de prision.

Esta punibilidad establecia la pena méxima, y el minimo era de trece afios inferior
al termino medio aritmético al que se refiere para el homicidio simple, esta sanci6n
se da para que el juzgador pueda tener un amplio margen para que el juzgador

M3Cédigo Penal para el Distrito Federal 52a. de. Ed. Porriia, México, Distrito Federal. 1995.
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pueda regular a su arbitrio e individualizar las penas, tomando en consideracion k
que establecen los articulos 51y 52 del Codigo Penal que se refieren a:

Articulo 51.-Dentro de los limites fijados por la ley, los jueces y tribunale.
aplicardn las sanciones establecidas para cada delito, teniendo en cuenta la.
circunstancias exteriores de ejecucion y los peculiares del delincuente. Cuando s
trate de punibilidad altenativa el juez podrd imponer, motivando su resolucion, k
sancion privativa de libertad cuando ello sea ineludible a los fines de justicia
prevencion general y prevencion especial

En los casos de los articulos 60 fraccion VI, 61, 63, 64, 64 bis y 65 y ei
cualesquiera ofros en que este codigo disponga penas en proporcion a la.
previstas para el delito intencional consumado, Ia punibilidad aplicable es, parc
todos los efectos legales, la que resulte de la elevacion o disminucion segin
corresponda, de los términos minimo y mdximo de la pena prevista para aquél
Cuando se trate de prision, la pena minima nunca sera menor de tres dias.

Articulo 52.-El juez fijard las penas y medidas de seguridad que estime justas )
procedentes dentro de los limites sefialados para cada delito, con base en I
gravedad del ilicito y el grado de culpabilidad del agente, teniendo en cuenta:

1. La magnitud del dario causado al bien juridico o del peligro a que hubiere sidc
expuesto;

Il.La naturaleza de la accion u omision y de los medios empleados parc
ejecutarla.

H1 Las circunstancias de tiempo, lugar, modo u ocasicn del hecho realizado,
IV.La forma y grado de intervencion del agente en la comision del delito, as
como su calidad y de la victima u ofendido;

V. La edad, la educacion, la ilustracion, las costumbres,las condiciones sociales )
economicas del sujeto asi como los motivos que lo impulsaron o determinaron ¢
delinquir. Cuando el procesado perteneciere a un grupo étnico indigena, se
lomardn en cuenta, ademads sus usos y sus costumbres;

VI. El comportamiento posterior del acusado con relacion al delito comeltido,

VII. Las demas condiciones especiales y personales en que se encontraba e.
agente en el momento de la comision del delito, siempre y cuando sean relevante:
para dete%linar la posibilidad de haber ajustado su conducta a las exigencias de
la norma.

5Codigo Penal para el Distrito Federal 52a. de. Ed. Porria, México, Distrito Federal. 1995,
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La punibilidad establecida en articulo 323 del Codigo Penal para el Distrito Federal
sirvio de fundamento para establecer las penas para el delito en estudio en los
Cadigos de los Estados, en la mayor parte de los estados, asi como el Distrito
Federal establecen a esta figura Parricida en forma agravada, nunca atenuada por
considerarse que lesiona dos bienes juridicos, el primero constituido por la
privacion de la vida y el segundo que se refiere a la lesion de no respetar el vinculo
sanguineo de primer orden.

A.- Entre los Estados que tienen una punibilidad agravada del delito de Parricidio u
Homicidio Agravado por Parentesco se encuentran:

-Aguascalientes, Durango, Guerrero, Tamaulipas, Tlaxcala, Zacatecas contemplan
una sancién de 20 a 30 afios de prision, el Estado de Morelos aplica esta misma
pena, pero en el caso de que el Parricidio se hubiera cometido con cualquiera de
las calificativas de ley la prision sera de 30 a 40 afios de prision.

-Chiapas y Jalisco establecen una pena de 25 a 40 aflos de prision.

-Colima establece una sancion de 20 a 40 afios de prision

-Distrito Federal su sancion es 13 a 40 afios de prision

-Estado de México su punibilidad abarca de 15 a 40 afios de prision.

-Nuevo Leon establece una pena que abarca de 3 a 40 afios de prision.

-Oaxaca establece una pena de 20 a 50 afios de prision.

-Puebla cuenta con una pena de 20 a 50 afios de prision.

-Quintana Roo establece una sancién de 10 a 30 afios de prision.

-Tabasco tiene una punibilidad de 13 a 50 afios de prision.

-Yucatan también establece una sancion que va de 18 a 25 afios de prision

B.- Existen Estados en donde ademas de imponer una pena de prision a la figura

Parricida, imponen una sancion de aspecto pecuniario:

- Coahuila su sancién es de 7 a 30 afios de prision ademas de una multa de 14 mil a
sesenta mil pesos.

-Hidalgo establece una sancion de 15 a 30 afios de prisién y multa de 40 a 300
dias.

-Michoacan impone una sancion de 15 a 30 afios de prision y multa de 15 a 30 mil

pesos.
- Nayarit tienc una sancion de 20 a 40 afios de prision y multa de 15 a 20 dias de
salario minimo.
- San Luis Potosi tiene una sancion de 20 a 30 afios de prision y multa de un mil a
un mil quinientos dias de salario.
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C.- La punibilidad que se establecen en algunos estados varia,tratando en forma
independiente al Parricidio cuando es referente al vinculo consanguineo se le
atribuye mayor sancién y en caso del Parricidio no consanguineo la penalidad es

menor:

- Baja California que establece dos tipos de penas el del Parricidio Consanguineo
que es de dieciséis afios a 30 afios de prision.
Y el del Parricidio no consanguinco que va de 10 a 20 afios de prision, aqui
como se refiere a un parricidio impropio amplio y los vinculos de parentesco no
son tan estrechos entonces la sancion disminuye. (articulos 127 y 128),

- Sinaloa también tiene dos tipos de penas para el Parricidio, la primera referida al
parricidio impropio inverso que va de 25 a 50 afios de prision. Para el parricidio
impropio amplio la sancién va de 15 a 35 afios de prision. (articulo 152y 153).

D.- Tenemos Codigos Nacionales en donde la punibilidad establecida para el
Parricidio varia segun las circunstancias en que se realiza tal acto delictivo, es decir
puede ser simple, atenuado o agravado, segiin el caso. Son estos dos estados

- Chihuahua, cuyo parricidio simple va de 10 a 30 afios de prision.
Cuando el homicidio se comete en rifia (forma atenuada) se aplica la mitad o
cinco sextos de la pena sefialada para el Parricidio.
En caso de cometerse el Parricidio con calificativas la sancion va de 25 a 40 afios
de prision. articulo 213).

- Guanajuato, la punibilidad para el Parricidio simple es de 10 a 20 afios de prision,
ademds de multa de 150 a 250 dias multa.
Si el parricidio se cometiere en rifia o duclo (formas atenuadas) la pena es la
mitad o cinco sextos de la pena sefialada para el parricidio.
El parricidio cometido con calificativas la sancion es de 25 a 30 afios de prision y
de 200 a 300 dias multa.(articulo 220).

- Morelos establece una sancién de 20 a 30 afios de prision y toma en cuenta
iinicamente circunstancias agravadas, pero no atenuadas, y en caso de cometer el
parricidio con calificativas esta sancion va de 30 a 40 afios de prision. (articulo

322).

Debe considerarse que las formulas que establecen para la punibilidad, los Estados
de Chihuahua y de Guanajuato es una formula correcta porque va a tomar en
cuenta las circunstancias en que se realiza la figura delictiva de nuestro estudio, ya
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que el parricidio no tiene que ser necesariamente agravado en todas las condiciones
de su realizacion, también puede ser atenuado pues existen casos cn que la victima
(descendiente) es provocatoria de la accion que realiza el sujeto activo
(descendiente), esto es, que el bien juridico que s protege, en este caso la vida y el
vinculo familiar, existe otro bien que reduce el valor del bien que protege el tipo
fundamental en este caso el autor tiene la posibilidad de ser muerto o herido por su

ascendiente.

En otros casos como el Estado de Emocién Violenta que ya analizamos, el agente
(descendiente) sufre un “justo dolor”, no tiene capacidad total de reflexion, se
reduce su capacidad de poder obrar de otra manera lo que hace que disminuya su
culpabilidad y por lo tanto su punibilidad.

En el caso contrario de las calificativas estas deben tomarse en consideracion para
el delito de Parricidio, ya que igual que en el homicidio, ademas de proteger el bien
juridico de la vida se debe proteger el bien juridico referido a el derecho a la
defensa por la victima.

No podemos implementar una sancion agravatoria la cual no de posibilidad al juez
de determinar a su arbitrio, requerimos de una pena mas justa que vaya de acuerdo
a las circunstancias en que se realiza la conducta delictiva.
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CAPITULO SEXTO
EL_PARRICIDIO EN LA LEGISLACION MEXICANA

La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Ley suprema de la
Nacidon que nos rige, expresa en su articulo 22 respecto del Parricidio lo siguiente:
Articulo 22.-Quedan prohibidas las penas de mutilacion y de infamia, la marca,
los azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa excesiva, la
confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y trascendentales.
No se considerd como confiscacion de bienes la aplicacion total o parcial de los
bienes de una persona hecha por autoridad judicial, para el pago de la
responsabilidad civil resultante de la comision de un delito, o para el pago de
impuestos o multas, ni el decomiso de los bienes en caso de enrigueciniiento
ilicito en los términos del articulo {09.

Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos, y en cuanto a
los demnas, solo podra imponerse al traidor de la patria en guerra extranjera, al
parricida, al homicida con alevosia, premeditacion y ventaja, al incendiario, al
plagiario, al salteador de caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del
orden militar.

De lo anteriormente descrito,observamos que la Constitucion establece la pena
maxima para el parricida, esa sancion no se encuentra vigente en ningun Codigo
Penal de los Estados de la Repiblica Mexicana y es correcto en virtud de lo
expuesto en los capitulos que preceden, porque aplicar un castigo de tal magnitud
al delincuente parricida nos parece una sancion por demas excesiva que no
cumple con el Principio de Culpabilidad y de un sistema penal democrético que
argumenta el legislador en su exposicion de motivos que realizo con causa a la
reforma realizada al Codigo Penal para el Distrito Federal, publicada el 10 de
encro de 1994,

Por otra parte son tres Codigos Penales que han regulado la historia juridica

punitiva de México, y que son necesarios de analisis por comprender a la figura en
estudio de forma distinta.
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I._EL PARRICIDIO EN EL CODIGO PENAL DE 1871,

El Codigo Penal de 1871 también denominado Codigo de Martinez de Castro. Era
una legislacion de corte clésico, y tenias las siguientes caracteristicas:

1 Igualdad de derechos.

2 Libre albedrio.

3.Entidad del delito. (con independencia del aspecto interno del hombre),

4 Responsabilidad Moral (efecto 1ogico del libre albedrio)

5.Pena proporcional al delito (retribucion sefialado en forma fija).

6.Método deductivo, teoldgico o especulativo del propio de las ciencias naturales.

La Comision creo un Codigo que se preocupara por traducir las necesidades del

pais mismo, para hacer una legislacion para México y el pueblo mexicano™ 2",

Referido a la métrica aplicable a varios delitos, el Codigo la establecio rigurosa, a
base de la enumeracion de circunstancias atenuantes y agravantes de
responsabilidad con valor correlativo apreciable en unidades cuyas sumas debia el
Juez enfrentar unas a otras obteniendo como resultado del balance la medida
materatica de la pena posible.

Este Codigo establecia en su capitulo siete, titulo segundo “Delitos contra las
personas, cometidos por particulares” articulo 567 lo siguiente:

Articulo 567.-Se da el nombre de parricidio: al homicidio del padre, de la inadre
o de cualquier oiro ascendiente del homicida, sean legitimos o naturales

articulo 568.-La pena de parricidio intencional sera la muerte, aunque no se
efecute con premeditacion, ventaja o alevosia, ni a rraxc:én si el parricida
comefe el delito sabiendo el parentesco que tiene con su victima,?

WGénzalez de la Vega Francisco, Codigo Penal Comentado, Ed. Porria, pag. 20-21, México D.F. 1992

28 cdigo Penal de 1871, Proyecto de Reformas. Secretaria de Justicia. Palacio Nacional, México, D.F.
1914,
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IL_EL PARRICIDIO EN EL CODIGO PENAL DE 1929

El Cédigo Penal de 1929 también denominado Codigo Almaraz, tenia un:
tendencia de tipo positivista a diferencia del anterior, su vigencia fue corta del 15
de diciembre de 1929 al 16 de septiembre de 1931, su aspecto juridico positivista se
distingue de la clase por las siguientes condiciones:

1) El punto de mira de Ja justicia penal es el delincuente, ¢l delito es solo un
sintoma que revela un estado peligroso.

2) Método experimental, se rechaza todo lo abstracto y se concede carécter
cientifico Unicamente a todo cuanto se pueda inducir de la experiencia y de la
observacion.

3) Negacion de que existe libre albedrio, es decir, el hombre tiene la libertad de
elegir, el delincuente es anormal.

4) Determinar la conducta humana, la conducta del hombre es condicionada y
determinada por factores de caracter fisico, biologico, psiquico y social.

5) El delito como fenomeno natural y social, ya que es consecuencia de causas
anteriores,

6) Responsabilidad social. Si el hombre es fatalmente impelido de cometer delitos
la sociedad se encuentra inclinada a defenderse.

7) Sancidn es proporcional al estado peligroso, la pena debe fundamentarse en la
gravedad objetiva de la infraccién, sino en la peligrosidad del autor.

8) Importa mas la prevencion que la represion de los delitos.

Como anotamos al principio el Cédigo de 1929 adoptd el principio de
responsabilidad de acuerdo con la Escuela Positiva, el Codigo de 1929 nace bajo el
desideratum de "aplicar en toda su pureza la doctrina del estado peligroso”
fundéndose para ello en el principio de "no hay delitos, sino delincuentes"; pero
como la Constitucién "no permite realizar todas las consecuencias que derivan de
la adopcién de la defensa social", se acordé "tomar como base la modemna Escuela
Positiva de la defensa social, ajustando las reformas a los preceptos

constitucionales, que no eran posibles modificar previamente".”"”

Fue asi como, las teorias de la defensa social y de la peligrosidad eran acogidas
declarativamente en diversos articulos, otros articulos consideraban un estado
peligroso a todo aquél que sin justificacion legal cometicra un acto de los

MGénzalez de 1a Vegn, Op. Cit,, 24-25.
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conminados en el catalogo de los establecidos en ¢l Codigo Penal, asi fuera
cjecutado ese acto por imprudencia y no consciente y deliberadamente; y que las
circunstancias atenuantes o agravantes, que ¢l mismo Codigo enumeraba,
determinan la temibilidad del delincuente y la graduacion de sanciones (penas).

El Codigo de 1929 propugnaba un criterio objetivo del crimen, como el Codigo
derogado, toda vez que la pena se aplicaba, pero no en virtud de la mayor o menor
gravedad del peligro, sino de las circunstancias atenuantes y agravantes, que eran
las que en realidad regulaban su duracion y alcance.

Este Cadigo establece en su titulo XVHI “Delitos contra la vida“, Capitulo VII, la
figura parricida, el articulo 992.- determina lo siguiente:

Articulo 992.-Se da el nombre de Parricidio al homicidio del padre, de la madre
o de cualquier otro ascendiente del homicida, sean legitimos o naturales.

Articulo 993.-La sancién del parricidio intencional serd la de veinte afios de
relegacion, aunque no se ejecute con premedilacion, ventaja, alevosia, ni
Iraicién,u A;i el parricidio comete el delito sabiendo el parentesco que tiene con su
victima.

Hi. EL_PARRICIDIO EN EL, CODIGO PENAL DE_1931

El licenciado Portes Gil como secretario de Gobernacion organizé una comision
para hacer una revision del Codigc, el Codigo Penal nace un 14 de agosto de 1931.
Las orientaciones que normaron Ios trabajos de la Comision Redactora fueron las
siguientes;

Ninguna escuela, doctrina, ni sistema penal alguno, puede servir para fundar
integramente la construccion de un Codigo Penal. Solo es posible seguir una
tendencia ecléctica y pragmatica, es decir, practica y realizable. La formula "no hay
delitos, sino delincuentes”, se convirtié en "no hay delincuentes, sino hombres". El
delito es un hecho contingente, sus causas son miltiples, es un resultado de fuerzas
antisociales. La pena es un mal necesario, se justifica por distintos conceptos
parciales: intimidacion, la ejemplaridad, la expiacion por el bien colectivo, la
necesidad de cvitar la venganza privada, pero principalmente la necesidad de

7 Codigo Penal de 1829. Secretaria de Gobernacion. Ed. Herreros, México, Distrito Federal. 1929.
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conservar el orden social. El ¢jercicio de la accion penal es un servicio piiblico y de
seguridad y de orden. La Escuela Positiva tiene valor cientifico como critica y
como método. El derecho penal s la fase juridica y la ley penal el limite de la
politica criminal. La sanci6n penal es uno de los recursos de lucha contra el delito.

Este Codigo sc caracteriza por sus siguientes postulados:

1) Ampliacion del arbitrio judicial hasta los limites constitucionales.
2) Disminucion de casuismo con los mismos limites.

3) Individualizacion de las sanciones.

4) Efectividad de la reparacion del daiio.

5) Simplificacion del procedimiento de racionalizacion.

Este Codigo Penal trata al tipo penal de parricidio de la siguiente forma:

art. 323.-Se da el nombre de parricidio: Al homicidio del padre, de la madre o de
cualquier ofro consanguineo y en linea recta, sean legitimos o naturales,
sabiendo el delincuente ese parentesco.

art. 324.-Al que cometa el delito de parricidio se le aplicara de trece a cuarenta

aiios de prision.*

En éste Cadigo se sigue manteniendo el Parricidio Propio Directo, y se hace una
definicion de é!, en el segundo articulo se estatuye una punibilidad que va de trece
a cuarenta aitos de prision.

IV. EL. PARRICIDIO EN LA REFORMA DEL 10 DE ENERO
DE 1994 Y SU COMPARACION CON LAS _ANTERIORES
LEGISLACIONES EN CUANTO A SU:

Et Codigo Penal establecia en su articulo 323: Se da el nombre de parricidio: al
homicidio del padre, de la madre o de cualquicr otro ascendiente consanguinco y
en linea recta, sean legitimos o naturales, sabiendo el delincuente ese parentesco.

Art. 324. Al que cometa el delito de parricidio se le aplicara de trece a cincuenta
aiios de prision.””?

MCodigo Penal para el D.F. 50a. Ed. Porria, México, D.F. 1990.
2Cadigo Penal para el D.F. $2a ed. México, D.F. Ed. Pornia, Pig. 92
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En esta reforma se introdujeron dos importantes modificaciones en la figur:
delictiva que analizamos.

La primera se refiere a la pena.

La segunda se refiere a la descripcion de los grados de parentesco.

La tercera se cambia la figura delictiva en estudio por un homicidio en relacién o
razon del parentesco.

Primero: en cuanto al aspecto de la pena, esta es agravada aunque en menor
medida que ¢l anterior tipo penal, la pena es de 10 a 40 aflos de prisién y en base
de esta punibilidad el juez va a considerar las circunstancias en que se realizo el
delito.

Segundo: en cuanto a las relaciones de parentesco anteriormente se consideraba la
muerte del descendiente por su ascendiente, en la nueva descripcidn se incluye
ademas de la muerte del descendiente por su ascendiente, la muerte del conyuge,
concubina, concubinario, adoptante, adoptado, este tipo en su redaccion es
correcto al establecerse también la muerte del descendiente por su ascendiente se
deroga al mismo tiempo la figura del Infanticidio, pues es una situacion que no se
puede agravar y en otra atenuar.

Si bien es cierto, que el legislador trato de modificar el delito de parricidio no
contemplado como lo hacia anteriormente como un delito especial, ahora lo toma
en consideracion como un homicidio agravado por una situacion del vinculo de
sangre, o el vinculo de parentesco por afinidad o civil.

Tercero: Se cambio la figura parricida por un homicidio agravado por parentesco.
Hemos de juzgar tal figura erronea, ya que el pamicidio constituye un delito

independiente del homicidio.
El Parricidio es siempre un homicidio, pero no todo homicidio es un Parricidio

El Parricidio no es un homicidio agravado,sino es un delito distinto, ya que la
relacion de parentesco no opera como circunstancia agravante, sino como
elemento del tipo, como en el caso de la realidad de ser abarcado por el dolo del
autor, o la imposibilidad de compensacion con otras circunstancias.

Es fundamental entonces, que el legislador instituya de nuevo la figura juridica del
Parricidio en el Codigo Penal para el Distrito Federal, por que este es el término
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juridico y correcto con el que se debe denominar al tipo penal que se refiere a la
muerte que se ocasiona a un pariente, ya que este rubro encierra otras figuras
juridicas como el matricidio, uxoricidio y filicidio, refiriéndonos asi a un

Parricidio Impropio Amplio.

El Homicidio en Razon del Parentesco o relacion es un vocablo que no cuenta con
la una técnica juridica adecuada en su denominacion, por lo que el legislador tiene
que suprimir este titulo que genera confusion en el momento de su utilizacion en el
campo juridico,por no contar con un método juridico apropiado.

A. ACCION

El Codigo de 1871 establece la muerte de un ascendiente por un descendiente sean
legitimos o naturales, y sus elementos en la accion son:

La manifestacion de voluntad en el parricidio va a ser cualquiera idonea para
producir el resultado material.

El resultado material es la muerte del ascendiente por su descendiente.
Nexo causal es el conjunto de elementos fisicos, naturalisticos y mecénicos que
unen la manifestacion de voluntad con el resultado material.

Esta formula de la accion se da también en los codigos penales de 1929 y de 1931,
no cambia respecto a la accion se mantiene igual en lo tres codigos penales y aiin
en la reciente reforma en donde se deroga la figura parricida.

B. TIPO

El Codigo Penal de 1871 establece lo siguiente:
Art. 567.-Se da el nombre de parricidio: Al homicidio del padre, de la madre o de
cualquier ascendiente del homicida, sean legitimos o naturales.

El Cédigo Penal de 1929 establece lo siguiente:

ART. 992.- Se da el nombre de parricidio: al homicidio del padre, de la madre o
de cualquier otro ascendiente del homicida, sean legitimos o naturales.
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El Cadigo Penal de 1931 establece lo siguiente:

Art. 323.-Se da el nombre de Parricidio: al homicidio del padre, de la madre o de
cualquier otro consanguineo y en linea recta, sean legitimos o naturales,
sabiendo el delincuente ese parentesco.

La reforma que se hizo actualmente a este articulo establece lo siguiente:

Art. 323.- Al que prive de la vida a su ascendiente o descendiente consanguineo
en linea recta, hermano, cdnyuge, concubina o concubinario, adoptante o
adaptado, con conocimiento de esa relacién se le impondra prision de diez a
cuarenta aflos. Si faltare dicho conocimiento, se estard a la punibilidad prevista
en el articulo 302, sin menoscabo de observar alguna circunstancia que agrave o
atenné la sancion a que se refieren los capitulos Iy Il anteriores.

En los tres Codigos Penales se encuentra perfectamente encuadrada la figura del
Parricidio, se describe el hecho delictivo en los tipos penales cumpliéndose asi con
el principio de legalidad, establecido en el articulo 14 parrafo 111, que a la letra
dice:

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y
aun por mayoria de razén pena alguna que no esté decretada por una ley
exactamente aplicable al delito de que se trata.

El Codigo de 1871, en su definicién cuenta tinicamente con elementos objetivos.

En las definiciones de los Codigos Penales de 1929, 1931, asi como la actual
reforma, los elementos que integran la parte objetiva o externa son iguales.

En la parte subjetiva o interna también son iguales contienen un dolo general
referido a la intencién de matar, y tienen un dolo especifico que es el a4nimo de
privar de la vida a un ascendiente.

Los Codigos Penales de 1871, 1929 y 1931 se refieren en su redaccion a la formula
de parricidio propio directo, aquel donde la privacion de la vida es tnicamente
hacia un ascendiente.

En cambio en la reforma realizada actualmente al Cédigo Penal para el Distrito
Federal, la integracion del tipo se refiere a un Homicidio Agravado por Parentesco
con la formula que corresponderia a un Parricidio impropio amplio, a donde

222



L

ademas de privar de la vida a un ascendiente por su descendiente se priva de la
vida al descendiente al conyuge, concubina, concubinario, adoptante, adoptado.

El deber juridico que se constituye en cada uno de los tipos penales de los
diferentes ordenamientos juridicos son iguales en cuanto les esta prohibido realizar
un homicidio en contra de su pariente.

En cuanto a lo sujetos;

1) El autor o sujeto activo, en todas las legislaciones el autor va ser siempre el
descendiente, ademds de referirse que este puede ser legitimo o natural.

Sin embargo en el homicidio agravado por parentesco el autor puede constituirlo
también el ascendiente, el conyuge, el concubino, concubina, el adoptante y el
adoptado.

2) La victima o sujeto pasivo: Es el que va a poseer el bien juridico de la vida y en
los diversos Cddigos que han regido la normatividad del pais, la victima es siempre
el padre, la madre o cualquier ascendiente consanguineo en linea recta, en la figura
establecida en la reforma del articulo 323.

Respecto al bien juridico este lo constituye la vida, y para algunos tratadistas
también existe otro bien juridico constituido por el respeto al vinculo de sangre.

El objeto material es de igual forma el mismo en todas las legislaciones y se refiere
al cuerpo de la victima.
C. ANTUURIDICIDAD

En cuanto al aspecto antijuridico, el codigos de 1871 esta constituido solamente
por el elemento objetivo que es la mera contradiccion con el derecho.

Los codigos de 1929,1931 y en la actual reforma, la antijuridicidad esta constituida
por dos elementos.

El primero es un elemento objetivo que consiste en la voluntad de no cumplir el

deber juridico penal, es decir, no respetar ¢l derecho de la vida del ascendiente
protegido por el bien juridico.
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El segundo es el elemento subjetivo que consiste en el dafio que produce en la
sociedad y es antijuridico por la accién que no se encuentra establecida en ninguna
causa excluyente de responsabilidad contempladas en el articulo 15 del Codigo
Penal.

D. CULPABILIDAD

La razon de una mayor gravedad del delito de parricidio de acuerdo a la doctrina
esta en la mayor culpabilidad del autor establecido en el hecho, sin embargo no
existe una mayor peligrosidad del parricidio, pues no puede considerarse mas
peligrosa una conducta que se realiza en contra de su pariente, que una conducta
que se realiza en contra de un extrafio, no hay una especial propension al delito de
sangre.

En el Codigo de 1871, la conducta era més reprochable, pues la sancion estaba
constituida por la pena de muerte,aunque el hecho no fuera ejecutado por algunas
de las calificativas, que no se consideraban aspectos atenuantes que no modificaran
la sancion, esto es porque en esta teoria la culpabilidad estaba referida al nexo
psicologico que existia entre el autor y su hecho material, y no existia el elemento
de reprochabilidad.

En el Codigo de 1929, se abroga la pena de muerte, sin embargo el hecho delictivo
sigue siendo agravado, ain apezar de que no se cometiere con las calificativas de

ley.

En el C4digo de 1931 establece un minimo y un miximo para la pena de parricidio
de 13 a 40 aflos de prision, aparece el juicio de reprochabilidad como elemento de
la culpabilidad, si el Parricidio es cometido bajo alguna circunstancia que atentie su
responsabilidad, la culpabilidad disminuye y consecuentemente la sancion
disminuye.

En la reforma realizada al articulo 323 en donde se deroga el Parricidio para dar
lugar al homicidio calificado por parentesco.

En ninguno de los tipos penales estudiados, se puede dar un Parricidio culposo, el
Parricidio va a ser doloso en todos los casos, pues en caso de matar a un pariente
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por no cumplir un deber de cuidado objetivo, su negligencia, se le imputa el delito
a titulo de homicidio imprudencial, pero con la actual reforma la se propone que el
que ocasione culposamente homicidio o lesiones en agravio de un ascendiente o
descendiente consanguineo en linca recta, hermano, cényuge, concubino,
adoptante o adoptado, no se procedera penalmente contra quien lo cause, a no ser
que el autor se encuentre bajo el efecto de bebidas embriagantes, estupefacientes o
sicotropicos.(articulo 321 bis).

E. PUNIBILIDAD

En el Cédigo Penal de 1871, la pena que se aplicaba al parricida era la de muerte
estando asi con lo dispuesto por el articulo 22 de la Constitucibn, con este tipo de
sancion lo que el legislador se proponia era evitar que se repitieran esta clase de
delitos y alejar al sujeto de la vida criminal, tratando de proteger con severidad los
dafios que se causaran al lazo consanguineo y en si a la institucion de la familia.

El Cddigo penal de 1929 con todas sus deficiencias de redaccion, da un cambio en
total en la sancion aplicable al Parricidio en cuanto desaparece la pena de muerte y
se sanciona con reclusion de 20 afios de relegacion.

La idea del legislador en el Cédigo Penal de 1931 es apuntar sus argumentos hacia
un tipo de penas, menos estrictas, buscando en la sancion una retribucion, en este
articulo se establece una punibilidad que va de 13 a 40 afios de prision, para que el
juzgador en los limites de esta punibilidad determinada por el legislador, fije una
sancion al delincuente parricida, no pasando de estos limites fijados en la norma, el
juzgador va a tomar en consideracion las eausas de realizacion del Parricidio, pero
stempre en base a la sancién que para tal delito establece el Parricidio en el artfculo
323.

En la reforma hecha actualmente la sancion atribuible al Parricidio es agravada,
pero disminuye en comparacion con el anterior tipo penal que encuadraba a el
Parricidio, la sancion se estipula de 10 a 40 afios de prision.

En la mayoria de los codigos penales del Distrito Federal ha subsistido el criterio

humano de nuestros legisladores, aunque en ninguno de ellos el legislador a podido
ver la figura parricida como un delito atenuado siempre Gnicamente como un delito
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agravado, teniendo como tnica Ratio Esendi, el no respeto del vinculo de
parentesco.

La exposicion de motivos a la reforma hecha al articulo 323 establece:

"Lo que se requiere para tipificar un delito, es que el delincuente sepa lo que
hace, sea una persona responsable, culpable de lo que ésta haciendo, y claro esta
que quitarle la vida a una persona, es delito y no necesita que el delincuente
conozca la definicion precisa y el articulo del Codigo Penal, lo que no es cosa
de polltica, es cosa de que no incurramos en crasas ignorancias.””

Es en base a esta situacion, que encontramos el porque el legislador atribuye una
mayor culpabilidad a el autor Parricida que conoce el vinculo de parentesco y por
ende le da una mayor punibilidad, al considerar que el delincuente debe ser
responsable de sus actos y saber que su accion va en contra de la norma penal, esta
es una posicién finalista del legistador.

Ademés de que dentro de la exposicién de motivos también establece:

"El delito existe en la conducta del delincuente y en el dailo que causa a la
victima y a los ofendidos, aht estd el delito en su razén de existencia.

En su razén de esencia, el delito esta en la definicion penal, pero en su razon de
verdad el delito estd en la sentencia, cuando el juez investiga y conoce los hechos
y valorando de acuerdo con la Ley Penal y aplicandola con exactitud
individualiza la sancion***!

Esa precisamente bajo este criterio, que debia de tipificarse nuevamente la figura
parricida, pero es indispensable que el legislador tome en consideracion un criterio
de la escuela positiva, realizando un estudio completo del delincuente tomando en
cuenta primeramente los moviles que lo impulsaron a realizar dicha conducta
delictiva y en segundo lugar realizando una valoracion integra de la personalidad
psiquica del imputado para asi definir la punibilidad més correcta.

W xposicién de Motivos, de Cémara de Diputados de Diciembre 14 de 1993 Aflo II1. No. 21 Pég.
25,61,3473,3474,3475

g xposicin de Motivos, de Cémara de Diputados de Diciembre 14 de 1993 Afio Il No, 21
Pégs.25,61,3473,3474,3475.
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El hecho de que la mayor parte de los parricidios encuentren su explicacion en los
estados pasionales hacen ain mas lamentable que el Juez no tenga la posibilidad de
valorar la culpabilidad en sentido atenuatorio.

Es importante por eso someter al Parricidio un criterio donde se permita tanto la
agravacion como la atenuacion segun los casos y formas de su realizacién
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CONCLUSIONES

I. El Parricidio es un delito con una accion, tipica, antijuridica, culpable y punible,
en la mayor parte de las entidades federativas la pena es agravada, unicamente las
legislaciones Penales de los Estados de Chihuahua y Guanajuato establecen una
punbilidad que va de acuerdo a las circunstancias de realizacion del ilicito.

2. El Parricidio es un homicidio con la caracteristica de que se priva de la vida a un
ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta, esta definicion pertenece a
la formula de Parricidio Propio Directo o Impropio Inverso, pero en el caso de que
se prive de la vida al conyuge, concubina, concubinario, adoptante o adoptado,
estamos refiriéndonos a un Parricidio Impropio Amplio, que algunos tipos penales
se denomina bajo el titulo de “Homicidio Agravado por el Parentesco”.

3. En la legislacion antigua, el castigo que se aplicaba al delincuente parricida era
siempre severo y barbaro, pero apartir de la creacion de las nuevas escuelas como
la Positiva y las nuevas teorias como la Finalista, la figura del Parricidio se ha
configurado en forma mas humanitaria y justa, aplicado una pena cada dia mas
ecuanime a la realizacion del hecho delictivo.

4. La mayoria de las legislaciones penales de 1a Republica Mexicana contemplan la
figura del Parricidio, nueve la establecen en la modalidad de Parricidio Propio
Directo ( Chiapas, Michoacin, Morelos, Nuevo Leon,Qaxaca, Tabasco, Yucatan,
Zacatecas). Seis estados describen al Parricidio en la clase de Parricidio Impropio
Inverso(Coahuila, Nayarit, Tamaulipas, Tlaxcala, Guanajuato y Chihuahua).

Cuatro estados exponen a el Parricidio Impropio Amplio (Durango, Campeche,
Estado de México y Jalisco).

La figura homicidio en relacion o razon al parentesco que es una modalidad del
Parricidio Impropio Amplio la definen cuatro estados (Baja California Norte,
Puebla, Sinaloa y Distrito Federal).

Existen siete estados de la Repiblica que no mencionan la figura Parricida bajo

ese rubro y tampoco la menciona como un homicidio en razon del parentesco, sino
lo establecen como una figura aparte del homicidio con una caracteristica especial.
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5. Es importante tomar en cuenta el parentesco en el delito de Parricidio, porque
en base a ¢| se va aplicar la punibilidad haciendo una reflexion de los distintos tipos
de parentesco, (consanguineo, por afinidad, civil) analizando como influyen estos
en la decision del juez para aplicar una penalidad, en virtud de que la penalidad
que se aplica a un pariente consanguineo no debe ser el mismo que se aplica para
un pariente que no es consanguineo de la victima, esto es, porque en el primer
supuesto existe un lazo consanguineo entre el autor y la victima,ademas de otras
consideraciones de razon familiar y subjetiva que existen de forma natural y por
esencia entre estos sujetos, en cambio en el segundo supuesto lo tnico que une al
sujeto activo con el sujeto pasivo es una relacion de parentesco que nace apartir de
una institucion creada por el derecho

6. Es indispensable también, tomar en cuenta el Parricidio como un delito especial
distinto del homicidio y debe considerarse por tanto las circunstancias atenuantes
como las agravantes, pues si bien es cierto, que algunos juristas determinan que no
puede existir un tipo especial que puede ser complementado, privilegiado y
cualificado, en el Parricidio tenemos que adaptarnos a la realidad social actual y
crear un tipo especial de parricidio que atenlie o agrave la responsabilidad criminal,
ya que en la experiencia de la vida real social, se da el caso, de que un sujeto prive
de la vida a su ascendiente en circunstancias de atenuacion las cuales si debe
tomarse en cuenta, porque tomar inicamente el lazo consanguineo como causa de
agravacion del Parricidio, es NO tomar en cuenta los motivos, circunstancias
reales, cuestiones subjetivas que llevaron al parricida a cometer este acto delictivo,
cayendo asi en una aberracion en la aplicacion de penas, por lo que la alternativa es
que el legislador cree una circunstancia mixta de punibilidad para el parentesco,
realizando con ello un Codigo Penal mas objetivo que se ajusta a una realidad
social contemporanea a la escuela positiva la cual vela por interés mas humano en
la aplicacion de penas, dejando atrds un Estado absolutista y anarquico,
adaptandonos a un Derecho Penal liberal y por lo tanto mejorar el Estado de

Derecho.

7. Como hemos analizado no existe el porque, de un Parricidio agravado, ya que el
descendiente que priva de la vida a su ascendiente lo hace la mayor parte de las
veces en un estado de emocion violenta que le hace perder su capacidad de
reflexion, olvidando en tal instante el vinculo de parentesco que los une, pues la
victima por ser una persona cercana al sujeto activo, es la que provoca la mayor de
las veces una reaccion en el agente que le hace realizar el hecho delictivo.
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Este tipo de homicidios obedece a crisis en las relaciones afectivas motivadas en la
mayor parte, de los casos, por la victima, se trata de una complicacion profunda de
las relaciones interindividuales, con acumulacion de tensiones durante afios en una
convivencia obligada que perrnite explicar este suceso delictivo mas que como un
aspecto resultado del vinculo sanguineo, como ¢l resultado de un estado pasional
creado por las circunstancias.

8. El Codigo Penal para el Distrito Federal reformé la figura del Parricidio
definiéndola actualmente como homicidio agravado por parentesco, donde
contempla ademis de la muerte del ascendiente por su descendiente, la muerte del
descendiente por su ascendiente, del conyuge, concubina, concubinario, adoptante
y adoptado.

Aunque la redaccion es correcta porque se establece la muerte del descendiente
por el ascendiente, el homicidio en relacion o razon al parentesco debe desaparecer
y al encuadrarse en un tipo penal no debe tener una punibilidad agravada, pues no
existe razbn de ser para su agravacion, pues los conyugicidios son homicidios
generalmente producidos por estados pasionales.

En la mayoria de los delitos pasionales se debilita la fuerza moral inhibitoria
creadas por las vivencias de la primera infancia existe una represion de lo
sentimientos de odio, los cuales estaban reprimidos, frenados, esto produce al
liberar estos sentimientos de agresion se produzcan sentimientos de culpabilidad.

9. Es necesario también realizar un examen a la conducta psicologica de el
delincuente, esto es, determinar los aspectos psiquicos que fundamentan la accion
del delincuente parricida.

Las causas psicologicas que llevan a una persona a realizar un hecho delictivo en
contra de su ascendicnte (Parricidio), son determinantes en la punibilidad que se le
pudiera aplicar al delincuente.

En el aspecto psicologico el cometer una conducta como el Parricidio, su objetivo
es resolver una serie de tensiones producidas como respuesta a un estimulo
conformado por una situacion total.
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La familia es el grupo en donde el delincuente va a convivir, portadores en muchas
ocasiones de conflictos de ansiedad, por lo que la estructura familiar y las actividad
que nacen de ellas contribuyen al origen de un hecho delictivo que en

este caso puede ser el Parricidio.

En el caso de que el delincuente parricida se encuentre en esta circunstancia
psicologica, es necesario que el juez lo valore para que asi en lugar de aplicar una
pena severa, se le aplique en su caso una medida de seguridad.

10. Es de trascendencia para la mejor imparticion de justicia,crear un tipo penal de
Parricidio en la Legislacién Nacional Mexicana iniciando la reforma principalmente
en el Codigo Penal para el Distrito Federal, fundamentandose en una circunstancia
mixta de punibilidad para el parentesco, por lo que la redaccion quedara de la
siguiente forma:

“Comete el delito de parricidio el que priva de la vida a cualquier ascendiente o
descendiente consanguineo en linea recta, sabiendo el delincuente esa relacion.
Si el parricidio se cometiere en forma simple se castigard con prision de 10 a 20
afios de prision.

Si el homicidio se cometiere en rifia, duelo, consentimiento de la victima en

estado de emocion violenta se aplicara la mitad o cinco sextos de la pena
seflalada en el pdrrafo anterior, segiin sea el delincuente el provocador o el

provocado.
Si se comeliere con alguna de las calificativas de ley, se impondra de 25 a 40
arios de prision
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