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INTRODUCCION

Desde la antigledad los hombres se han preocupado por encontrar la
me jor forma de gobierno, la cual ha variado dependiendo de iIa forma de
concebir al Estado y la vida politica en general, de ahf que para
algunos la wejor forma de goblerno haya sido la aristocracia, para
otros la monarquia y para otros la democracia.

En la actualidad la democracia es concebida en muchos pafses, al
aesnos en México, como la msjor forma de gobierno; sin embargo, existen
atributos inherentes a los hombres como son:t la sducacién politica,
la conciencia ciudadana y su participacién politica los que determinan
la forma de gobierno; de aqui que se diga que *los pusblos tienen el
gobierno que se mereacen®.

En Wéxico, desde el punto de vista formal ei poder soherano radica
en el pueblo, sin embargo, de acuerdo con nuestra hipétesis en ia
reaiidad es el partido heageménico, los grupos de presién y en ditima
instancia el Presidente de la Repiblica, los que determinan una forma
de gobierno antidemocratica. Partiendo de esta premisa, el objetivo
general de nuestro estudio, nis que crilticar a las instituciones
gubsrnamentales, es crear conciencia poiitica en los mexicanos a fin
de incrementar su participacién politica para poner en practica la
wsjor forma de goblierno.

El objetivo especifico de nuestro estudio serh el de presentar
algunas consideraciones teérices y contextualizaciones hlstéricas,
analizando el pasado inmsdlato de la politica wmexicana para detectar
los aspectos antidemocraticos de las Gltimas elecciones presidenciales
sin soslayar los avances democréticos puestos en préctica en la
elecclén presidenclal de 1988,

Nuestro estudio serd presentado en cuatro capitulos, en los cuales
trataremos los siguientes temas:

En el Capituio 1| tratamos de elaborar categorias basicas, a fin de
tener conceptualizaciones del Estado, sus formas y tipos, asi como las
formas de gobierno, el sistema politico, la socledad civil, la
socledad politica, @] presidencialismo, etc.

Sefialamos también la forma en que influyeron las ideas de
pensadores europeos y norteamericanos, sin hacer a un lado los
acontecimientos sociales, politicos y econémicos nacionales del
presente siglo, que fueron determinantes para forsar el Estado
sexicano.



Buscando la sejor forma de gobierno, se hizo un andlisis de las
foraas propuestas por diversos pensadores, entre ellos la democracia
propuesta por Rousseau, tomando en cuyenta el punto de vista de
teéricos modernos como Norberto Bobbio y Hans Kelsen, para encontrar
1o motivos por los cuales no ha sido posible que en nuestro paie
funcione la democracia como la wejor forma de goblerno.

De los partidos poiiticos wencionamos su origen, definlcién y
clasificacién, asf como el modo peculiar como se han desarrollado en
nuestro pais durante @] presente siglo.

En el Capftulo 2 examinamos 1a coyuntura politica y socioeconémica
existente durante la eleccién presidencial de 1970, 1976 y 1982,
priorizando aspectos antidemocraticos observados durante 1a seleccién
del candidato presidencial dei PRI, su campafia eiectoral, la elecclién
presidencial y su calificacién; lo que sirve como antecedente para el
anblisis de la eleccién presidencial de 1968.

En el Capitulo 3 se hace wencién de la situacién econémica,
politica y soclal del pats a fin de conocer al electorado en visperas
de la eleccién presidencial de 1988. También se analiza la forms en
que se han integrado los diferentes grupos de poder dentro del PRI y
los cissas politicos que se han dado en este partido. En cuanto a la
fegislacién electorai se mencionan ias reformas que dieron lugar al
Cédigo Federal Electoral, con el ocual se rigié ¢l proceso electorai
de 1988.

Al conslderar la importancia que tienen los factores de poder, las
corrientes y liderazgos en el PRI y el goblerno en visperas de la
®lecoién presidencial, se hace un anklisis de grupos de presién como
los empresarios, los intelectuales, la Iglesla Catélica y los medios
de comunicacién asi como el surgimiento de la Corriente Demacratica,
la participaclén del corporativisao dentro de este proceso electoral
y la forsa en que e} proyecto politico del candidato oficiai influye
en la estructura del PRI-gobierno.

En relacién al proceso de seleccion dei candidato presidencial del
PRI, se wencionan algunos aspectos tales como la deslgnacién de seis
precandidatos, los cuaies dieron a conocer su plataforsa electoral
msdiante comparacenclas, msencionindose la reaccién de politicos,
espresarios y lideres sindicales ante la deslgnacién presidencial. Se
describe también la forma en que ei candidato del PRI organizé su
campafia ejectoral, su {ntento por romper con précticas de antafio
tales como @l "acarreo®” y el "carro completo®, pero las reacclones
desfavorables hacla su campafia le hicieron recurrir a los métodos
tradicionales.

Se investigse ademds, 1a situscién politica de 1ios partidos



politicos de oposicién durante la seleccién de seus candidatos
presidenciales, asi como algunos aspectos antidewmocrAticos de sus
campafias electorales.

En el Capitulo 4 se detalla la organizacién y desarrollo de la
jornada electoral de 1988, destacando hechos antidemocraAticos en el
dia de Ja eleccién presidencial. Se examinan acciones
antldemocrAticas llevadas a cabo por representantes de las
instituciones electorales durante el proceso de calificacién electoral
de la eleccién presidencial de 1988. Respecto a los resultados
electorales, se hace un andlisis de resultados electorales anteriores,
tomando como fndicadores el ahstencionigmo, la votacién a favor del
PRI, estrato rural-urbano, nivel econémico y educativo de quienes
votaron a favor dei PRI, para determinar si existié o no
antidemocracia en el sistems electoral wexlcano durante la eleccién
presidencial de 1988.

Finalmente, wmencionamos brevemente las consecuencias politicas,
econdtmicas y sociales que originé la eleccién presidencial de Carlos
Sallnas de Gortari y hacesos algunas propuestas a los mexicanos para
poner en prActica la ssjor forma de gobierno.
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CAPITULO 1

CONSIDERACIONES TEORICAS Y CONTEXTUALIZACIONES HISTORICAS PARA
ANALIZAR LA ANTIDEMOCRACIA MEXICANA EN LA ELECCION PRESIDENCIAL
DE 1988.



i1

1.1 ESTADO, SISTEMA POLITICO Y SOCIEDAD CIVIL:

En el transcureco de la historla, muchos filésofas, politicos
y sociélogos han estudiado y tratado de definir al “Estado*;
algunos a partir de las caracteristicas de sus gobernantes, otros
valor&ndoio como una forma de gobierno buena o mala, algunos mAs
por el papel que el Estado desempefia en las relaclones econdmicas;
debido a esto, para llevar a cabo nuestro estudio utilizaremos
teorias de distintos pensadores {(eclecticismol los cuales son
considerados como marxistas, estructuralistas, funcionalistas etc.

Del estudio de estos pensadores podemos rescatar gue, para
estudiar al "Estado", es necesarlo primero ubicarlo histéricamente
en un periodo determinado, despuéds apoyarse no en una ciencia sino
en varias, para que de este modo el enfogque no sea unilateral (1).

No faita quién diga que el Estado siempre ha existido al igual
que la socledad, otros, como Marx, consideran que el Estado
surgié a partir de la divielén de Ja saciedad en clases
-axplotadores y explotados—~; 1o cierto es que desde épocas antiguas
ya se teorizaba sobre el Estado.

En la antigua Grecia existia la polis, definida por muchos
como "cliudad~Estado®. Platén, 427-347 a.n.e., consideraba como la
sejor forma de gobierno a la aristocracia y a la demaocracia la vela
como una forma itnferior de gobierno; en su *Estado fideal" concebia
tres castas: la de los filésofos gobernantes, la de los guardias y
la de los agricuitores y artesanos; Platén justificaba el gque unos
cuantos gobernaran y vetla con naturalidad la esclavitud (2). Uno de
tos discipulos de Platén, Aristioteles (384-322 a.n.e.), distinguia
tres formas de gobierno y sus respectivas degeneraciones poiiticas:

*tenemos {a costumbre de llamar monarquia al gobierno
unlpersonal que atiende al interés general, y aristocracia al
gobierno de pacos (...) cuando ge propone el bien comun; cuando es
el mayor nmimero el que gobierna atendiendo al interéds general
recibe el nombre comin a todas las constituciones politia (...).
Las degeneraciones de ias mencionadas formas de gobierno son: la
tirania de la wmonarquia, la oligarquia de la aristocracia y la
democracla de la politia® (3)

En Roma, Polibio estudiaba la forma mixta de gobierno de los
*civitas®, la cual era una eezcla de monarquia, aristocracia y
democracia, este gobierno wmixto esteba representado por el
consulado, los senadores y ios comicios del pueblo:

*3f nos fljAramos la potestad de los cénsules, nos pareceria
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una constitucion perfectamente monArquica y real, si atendiéramos
a la del senado, aristocratica y si consideramos el poder del
pueblo, nos daria la impresién de encontrarnos sin duda, ante una
democracia (..). En efecto es evidente que dehemos considerar
optima la Constituciéon que se integre de las caracteristicas de las
tres formas citadasg" (4)

En la época feudal, San Agustin utilizé los términos "civitas,
regnum, y repuiblica®, pero en esa época aun no separaban la vida
privada de la vida pibiica, ni a la teologia para el estudio del
Estado (5).

El concepto de "Estado modernc” se forma a partir del siglo
XVl con Maquiavelo (1469-1527) y Bodino (1530-1596), cuando se
empieza a separar la vida privada de la puiblica, iniciandose asi la
autcnomta de la ciencia polftica.

Durante el renacimiento, la contribucién de Maquiavelo al
estudio del Estado y, por lo tanto, a la Ciencia Politica, es de
doble indole; por un iado al concepto etimoléglco que se tenfa de
Eetado, *status® o situacién, agrega la palabra Jatina
“republicae”, a la cual Basave describe como "organizacién polftica
suprema®. Por otro lado, su estudio se enfoca ya no desde un punto
de vista que no respeta la autonomia de la politica, como lo habfan
hecho los filésofos anteriores que estudiaron al Estado cowmo un
todo publico, privado, rellgioso, moral. WMNaquiavelo hace una
separacién total de la vida polfitica del resto de la actividad
humana y, por esto, muchos 1e han considerado como el padre de la
Ciencia Politica moderna, otros lo han criticado porque perciben
que con ¢1 se acaba el “"deber ser® del individuo, ya que lo més
fwportante desde su punto de vista es obtener el éxito a corto
piazo, en lo cual autores como Basave, encuentran la causa de que
suchas naciones se dirijan a una catédstrofe. Para NMaquiavelo, sblo
existian dos formas de gobierno: Principados y Repdblicas (6).

En el siglo XVIII surgen teorias que van a tener gran
influencia en la formacién del Estado mexicano, como la teorfa de
la dlvisién de poderes de MNontesquieu (1689-1755), quten propone
una coordinaclén de poderes, para que un poder sirva de freno y
control a otro; es la teoria liberal de los tres poderes:
ejecutivo, legisiativo y judicial (7).

Rousseau de 1712 a 1778, aceptaba s6lo una forwa de Estado,
®*ia republica®, “Estado regido por leyes® (8); adewmss, distinguia
tres forsas de goblerno: monarquia, aristocracia y democracia,
diferencidAndose éstas por @l nimero de personas que gobernaban ya
8@a unha, pocas y todas o la mayoria.



Rousseau consideraba que la mejor forma de gobierno era la
democracia directa, ya que s86lo con ésta es posible alcanzar
valores como la {igualdad y la libertad; la igualdad, para que
ningdn hombre pueda estar sometido a otro; la libertad o autonomia,
para que cada individuo pueda participar libremente en los asuntos
politicos.

Lo propuesto por Rousseau solamente podria lograrse mediante
un contrato social, en el cual todos los individuog renunciaban a
sus derechos y al uso de la fuerza en beneficio de la sociedad,
formAndose un "yo comin®; asi, el poder soherano quedaba depositado
en el pueblo: cada individuo dictaba leyes como parte del poder
soberano y obedecia leyes como subdito (9).

Algunos estudiosos de la teoria gramsclana, como Juan Carlos
Portantiero y Hugues Portelli, hacen notar el viraje gramsciano
que se asienta sobre la critica de la idea instrumental del Estadoj
sin embargo, citando a Gramscl, presentan al Estado como "un
complejo de actividades tedéricas y practicas por medio de las
cuales una clase realiza su dominacidén, caracterizada como una
articulacién entre coaccién y consenso. Es esta articulacién ...la
que permite construir la idea de un Estado ampliado Yy proponer una
relntroduccién en el ienguaje teédrico wmarxista de los conceptos de
sociedad civii y Estado politico, parcialmente redefinldos® (10).

En los ultimos tiempos Hans Kelsen, a travée de Norberto
Bobbio, nos presenta al Estado como una estructura juridica que
hace posibie los fines politicos a travées de 6rganos (judiciai,
adainistrativo y legislativo), llamados estatales o gobierno. Para
Kelsen el Estado solo puede ser de dos wmaneras, democrético o
autocratico (1),

Otra aportacién para el estudio que realjizamos es la de
Poulantzas (12), quien hace una distinclén entre tipo de Estado,
foraa de Estado y tipo de Régimen: Al tipo de Estado, lo enlaza con
la "sustitucién de un modo de produccién por otro® esclavista,
feudal, burgués etc); a la forma de Estado ia define como la
*modificacién en {a relacién entre Estado y reiaciones
econémicas”; es declr, se trata de estadios caracterizados por el
predominio de una forma de produccién (fascistas, bonapartistas,
etc.); al tipo de régimen lo define como "el grado y la foraa que
presentan las formas de Estado, es declir se describen los sodos de
organizacién institucional de la autoridad®.

En el aismo sentido, coincidiendo con otros pensadores,
Horacio Labastida (13) aporta para el estudio del Estado las
siguientes definiciones:
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Estado es "un poder legitimo y legal emanado de la sociedad
para estudiar y solucionar los asuntos del interés de todos®;
gobierno es "el {nstrumental de que dispone el Estado en @]
propésito de echar a andar sus facuitades supremas y de esta manera
posible es que el gobierno adquiera formas varias: oligArquicas,
democraticas o socialistas de acuerdo con las estructuras de
dominio que operan en la colectividad®; régimen politico es el
conjunto de reglas del juego que un gobiernoc pone en marcha para
cumplir los objetivos; de esta manera se habia del régimen
carrancista, del caliista, del cardenista, etc., pues cada una de
estas administraciones se vailé de distintos estilos de gobernar
durante sus respectivas tesporadas.

A su vez, el Dr. A. Basave Fernindez del Valle nos indlca que
para qus exista el Estado debs tener un territorio delimitado y un
clerto nimero de hombres (14).

En México, ei Estado wmoderno naclé como consecuencia de ia
revolucién de 1910 y su fundamento se encuentra en la Constitucién
Politica de 1917, la cual tlene su antecedente en ja Constitucién
de 1857. La Carta Nagns de 1917 contiene, principalmente, los
fdeales de los clésicos del siglo XVIII: la democraclia de Rousseau
y la dfivisién de poderes de Nontesqulieu, que equivale al sistess de
contrapesos y balanzas de Nadison, asfi como su sistema federal
(15); no es casual que el articulo 40 de nuestra Carta Magna diga:

"Es voluntad dei puebio mexicano constituirse en una RepGblica
representativa, democritica y federal, compuesta de Estados libres
y soberanos en todo lo concerniente a su régimen interno, pero
unidos en una federaclén segdn ios princlpios de esta ley
fundamental® (16).

Asimisso, en el glosario de la Constitucién Politica de los-
Estados Unidos Nexicanos, se define a la Repiblica como una “foraa
de gobierno de tipo democratico donde el presidente, que es el jefe
del Estado, es elegido periédicamente por los ciudadanos® (17).

En cuanto al Estado, éste es creado a partir del momento en
que ei pusblo adquiere plena soberania y requla sus institucliones
por medlo de leyes (18). Sus principales caracteristicas son:

a) Tener una poblacién

b) que ésta se identifique por msdio de una nacionaildad
c) que se encuentre comprendida en un territorio

d) que se desarrolle su actuacién por esdio de un gobierno.

Al gobierno lo deflne cowo "un conjunto de érganos por msdio
de los cuales se desarrolla la sctividad dei Estado® (19).
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Con base en lo anterior y al tomar en cuenta la realidad
cambiante del Estado mexicano, se define al Eastado como:

La esencia del ser y querer ser de un pueblo que ae
manifiesta a travéds de personas, organos e instituciones investidas
de autoridad, cuya funcion es la administracién legal, culturat,
politica y econdémica de la npacién, a fin de dirimir los
antagonismos sociales y propiclar el desarrollo integral de 1la
nacién, debiendo encontrar su legitimidad en el conmenso y sgu
legalidad en el estricto apego a las normas juridicas para el
ejercicio de sus funciones (20).

Desde 1917 el Estado mexicano y su politica estdn definidos
por dos peculiaridades de carécter estructural: la primera es su
origen revolucionarfo y, por lo tanto, popular del Estado, que le
dio un carécter paternalista y lo responsabilizé de todas las
relvindicaciones soclales, esta forma de ser del Estado llamada
"populismo® se agudizé en 1929 con la crisis econémica mundial, a
la cual wAs adelante nos referiremos; la segunda es su compromiso
con el desarrollo capitaiista, que en 1940 se incrementé con el
desarrollo industrial, 1{a wurbanizacién y la wmodernizacién
acelerada, la cual duré hasta principios de 1980. La contradiccién
de estos dos aspectos estructurales ha conducido al conflicto entre
un sistema politico de masas y una economia capitalista.

E! binomio populismo-capitalismo explica el patron de
evolucién alternativa de la politica mexicana; la relacién entre
Estado y masas implica tanto la allanza y el apoyo como el controi
y manipulaciédn; lo primero requiere movilidad y beneficios sociales
y lo segundo corporativismo y autoritarfsmo (21).

Un mejor entendimiento de estos planteamientos nos lo
proporciona la teoria gramsciana, la cual constdera que el "Estado
se compone de socledad civil + sociedad politica, lag cuales se
agrupan en un blogque histérico”, entendiéndose cowmo blogque
hlstérico *la articulacién interna de una situacién histérica dada
que se constituye esencialmente alrededor del sistema hegeménico de
la clase fundamental® (22).

Para Gramsci, la socliedad civil eastd formada por el conjunto
de organismos privados (iglesia, escuelas, prensa y los
intelectuailes), que significan la direccién intelectual y moral de
un sistema social y corresponden a la funcién de hegemontia que el
grupo dominante ejerce en toda ia gsociedad (23),

La sociedad politica es definida, por Gramsci, como la
"dictadura o aparato coercitivo para conformar a las masas del
pueblo de acuerdo al tipo de produccién y de economia de un momento
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dado® (24). Por otro lado, Gramsci oqpina que no existe una
verdadera separacién orgAnica entre sociedad civil y sociedad
politica, ya que una y otra colaboran estrechamente.

En nuestro pais los distintos comportamientos de la gociedad
civil, como de la sociedad politica, los entenderemos despuéds de
definir brevemente el concepto de sistema polttico.

Juan Carlos Portantiero, partiendo de la teoria gramsciana,
dice: *Todo sistema polfitico 1inciuye (nteracclones entre
gobernantes y gobernados en el interior de una cultura politica
deteraminada, lo cual difiere de sociedad en sociedad. En e] seno
del mismo es donde se regula la comspetencia por el poder, se
producen las decisiones que conciernen a toda la sociedad y se
organiza la forma de autoridad, es decir, se determina el tipo de
régimen politico vigente®, al sistema politico io define como ‘el
conjunto de instituciones y procesos politicos gubernamsntaies y no
gubernamentales, desempefiados por actores socfales constituidos
como tales y dotados de cierta capacidad de poder® (23%),.

Poulantzas también define al sisteas politico como el "espacio
en que s articulan y especifican las deterainaciones generales que
aluden a la naturaleza de clase de la dominacién y los
acontecimientos politicos que aluden a la emsrgencia empirica de un
régimen® (26).

Con base en estas definiciones podriamos deducir que el
sistema politico esté formado por personas, Procesos e
instituciones y representan el lugar donde se realiza la discusién,
el consenso, #) compromiso y la toma de decisiones, ya que es el
espacio en donde la sociedad civil o grupos de interés, formados
por individuos con intereses comunes, presentan sus demandas al
Estado; es también el espacio en donde se estabiecen las regias del
juego a través de pactos constitutivos y la iegalidad se presenta
como el ejercicio con ei estricto apego a las normas juridicas.

En Néxico durante los ditimos afios, por ef crecimiento y
cosplejidad de la sociedad se ha formado jo que Gramsci interpreta
como sociedad civil, es decir, Ja sociedad ha tendido a formar
grupos que comparten fos misaos intereses a fin de que unidos
tengan mAs fuerza para presentar sus demandas ante el Kstados en
ocasiones estos grupos de interés son de tipo ewventual que
fact lmente desaparecen; otras veces, por su unidad, llegan a ser
tan fuertes que representan una verdadera fusrza politica para
influir en las declsiones dei Rstado.

Cuando OGraasci dice que en realidad no existe umna divisién
entre sociedad civil y socledad politica, sino que més bien una y.
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otra colahoran estrechamente y, por ello, la sociedad civil tiende
en clertos casos a estatizarse, como es @) caso de la cultura y la
educacién, é1 se refiere a la estatizacién de la sociedad civil a
causa det conflicto que, en ocasiones, se da entre los-
intelectuales y La necesidad de unificar ia ideologia difundida por
la sociedad civil, ya que el Estado tiene que incrementar el
nivel técnico—cultural para desarroilar las fuerzas productivae.

En ocasiones la sociedad civil tiende a estatizarse porque el
Estado trata de absorberla, cuando los moviaientos saoclales son tan
fuertes que pueden poner en peligro su hegemonjia; tal es el caso de
algunos wmovimientos socliales en Wéxlco, como eif de los
ferrocarrileros en 1958 y el estudiantil de 1968, los cuales
desaparec ieron ya sea por presién o por cooptacién del Estado (27).

Los partidos politicos, como parte de la sociedad civil, en
ocasiones son estatizados aigunos de ellos, pues cuando llegan a
tener fuerza politica e! Estado utlliza sus recursos politicos,
econdmicos o coercitivos, a fin de digminuir su fuerza o bien para
que sirvan de apoyo al Estado en los procesos electorales y en ia
toma de decisiones presidenciales (28); tal es i caso de partidos
politicos como el Partido Popular Socialista (PP3) y e} Partido
Auténtico de la Revolucién MNexicana (PARN); eete tipo de
estatizacién hace que, por un lado, se cierren los espacioe de
expresién de 1la sociedad y, por otro iado, oo desvirtie ia
reprasentacién de Los Intereses generales on la consecucién de los
intereses individuales.

Nuchos de los grupos que forman parte de la sociedad civil {en
tanto grupos ) surgieron de 1a revoluclién de 1910, como campeeinos
y obreros que posteriormente se convisrtieron en lideres
revolucionarios formando la “burocracia politico-ailitar®, ocuyos
herederos conocidos como "politicos®™ son considerados como los
ouidadoree de la ideocioglia revolucionaria y su funclén principal es
vigliar ia marcha y mantensr la estabilidad dei eistess politico;
otros, en cambio han aparecido en ¢l sistema politico mexicano en
los Gltimos afios, tal es el caso de algunas organizacionee foraadas
por los empresarios nacionales como por ejemplo el Consejo
Coordinador Emspresarial {(CCE), que se constituyd en 1976 (29).

En los dltimos aflos, con el crecimiento de la intervencién
de]l Estado en la economis ascsndieron al poder los tecnécratas,
fdentificados como °"técnicos®, los cuaies tienen a su cargo el
cuidado del sistema econémico-financiero, siendo su principal
objetivo el mantener la marcha econéaica de México. Los tecnécratas
han desplazado a ios politicos tradicionales en ios puestos mis
importantee del goblerno, provocando una fisura en ia estructura
del goblerno y, sobre todo, en ei PRI; debido a esto, el sistema.
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politico mexicano ha sufrido wmodificaciones que le dan
caracteristicas suy eepeciales, como por ejemplo: una democcracia-
formal y un ejercicio autoritario, el cual se puede apreciar con lo
siguiente:

- El reducldo espacio que tiene la sociedad civil para
expresarse

~ El escaso pluralismo politico

~ La constante modificacidén de las reglas de juego en favor
del ejecutivo y/o del bloque hegemdnico.

-~ E) corporativismo, entendiéndose éste como el aglutinamiento
de los diferentes grupos sociales como es el sector
campesino, obrero y popular en el partido estatal
hegeménico, convirtiéndose este corporativisso en sostén
del presidencialisso (30).

~ El presidencialismo, entendido éste como el exceso de poder
o facuitades que ol presidente de la Repibiica tiene, ya sea
por mandato constitucional o factotum (26).

Un anklisis wis profundo sobre el particular podresos
encontrario en fos siguientes incisos de este capituio.
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1.2 CRISIS DEL ESTADO DE BIENESTAR Y LA ALTERNATIVA NEOLIBERAL

El liberalismo, el Estado de bienestar y el neoliberalismo
son tres corrientes politlco-econdomicas que han determinado al
Estado mexicano en el presente siglo.

El liberalismo fue una corriente que se generé en Europa,
debido a la Revoluciéon Industrial Inglesa y a la Revolucién
Francesa, Yy estuvo vigente desde el siglo XIX hasta principios del
XX; esta corriente proponia entre otras cosas el proyecto del
*Estado minimo®; es decir, la minima participacién del Estado en
los asuntos econdmicos, pues crefia que las fuerzas del warcado
regularian por si migmas la economfa. Otros paises como Estados
Unidos, también pusieron en préctica estas teorias (1).

Después de |a Prisera Guerra Mundial (1914-1918), el
liberaiismo empezé a fracasar, presentando su mayor crisis en 1929,
cuando se produjo un desequilibrio entre la oferta y la demanda y
muchos empresarios estadounidenses quedaron en la ruina de la noche
a la mafinna; para solucionar esta crisis, Keynes expuso una teoria
que tuvo gran influencia en paises europeos y en Asérica Latina;
dicha teoria haria surgir al Estado de Bienestar:

El Estado de Bienestar, llamado asi por los palses
desarrollados como Estados Unidos, fue |lamado en otros patses
Estado Benefactor, Estado Intervencionista o Welfarestate; en
América fatina tasbhién se le conocié como populismo (2).

Con ol Estado de Bienestar se pretendia una mayor
participacién del Estado en la economia y la politica, a fin de
regular los desequilibrios ocasionados por el liberalismo; de esta
manera el Estado se encargaria de las actividades econémicas vy
socioculturales, a fin de regular, corregir y wmoderar las
imperfecciones del aercado, adea#s de regular los conflictos
sociales, el pleno ewpleo y hacerse cargo de los aparatos
ideolégicos y culturales.

Manuel Villa nos dice que “ios grandes fines de los Estados
intervencionistas fueron: la consecucisén de la industrlalizacién,
el espaclo de participacién de los sectores populares, el
predominio de la economta y la sociedad urbana, la acuamulacién de
los recursos polfiticos para fortalecer al Estado y la
digponlbilldad financliera para corresponder al apoyo de wmasas y
para financiar y alentar la industrializacién. Los recursos los
obtendrian a base de Impuestos, de las divisas que generaran las
exportaciones y a base también del empréstito y del financiamiento®
t3).
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Haciendo un andlisls histérico encontramos que la influencia
de la teoria keynesiana también llegé a México con la forma
intervencionista del Estado; sin embargo, 1las caracteristicas que
el pais presentaba, por sus antecedentes histéricos, fueron
diferentes a las de otros paises y eato se debhid principalmente a
nuestra historia de Estado fuerte, heredado de los caudillos de Jla
revolucién mexicana de 1910 y el apoyo que la sociedad tradicional
de cawmpesinos y caciques que aglutinados en el partido de Ila
revoiucién, formaaron la base del poder tradicional del
presidencialismo y abrieron el camino a 1la participacién e
influencia del Estado intervencionista, en el cual el ejecutivo ha
sido el poder dominante (4).

Debido a ias actividades del Estado intervencionista, éste
presenta dos caras: una de eilas @8 su condicién soclal y puede
decirse que en parte democrAtica, ya que como organizador,
conciliador y neqociador de las presiones sociales tiene que abrir
més espacios para la confrontacién abierta, la lucha y
participaclén de la sociedad; en otra fase, el Estado ejerce un
control por medio de las instituciones, esta sltuaclon impllica que
el Estado tenga un régimen contradictorio: formalmente democratico
y esenclalmente autoritario. (5).

El Estado mexicano se proponia intervenir en la economia del
pais, para lograr la industrializaclén y el predominio de la
economia y socfiedad urbana; para ello requeria, por un lado, la
acumulacién de recursos politicos para fortalecer al Estado ante
las presiones del antliguo régiwmen y, por otro, lado requertia una
disponibi lidad flnanciera para corresponder al apoyo de las masas
populares y financiar y alentar la industrializacién.

En la formacién del Estado intervencionista fue muy importante
el apoyo que le brindé la sociedad tradicional; tiempo después, la
industrializacién y el progreso impulsados por el Estado
ocasionaron el retiro de este apoyo, ya que los campesinos tuvieron
que eamigrar a las ciudades, presentando dos problemsas para el
Estado: uno de ellos fue el aumento de las demundas socfales en las
ciudades y, el otro, el retiro del apoyo politico que éatos le
brindaban; por esta razén, el Estado fue perdiendo tanto la
estabilldad como @l control en el campo; el espacio politico que
los campesinos dejaron fue ocupado después por el sector chrero y,
en {o social, por el sector agrario y comercial (6).

En 1960 se Inicié una nueva etapa, en la cual el Estado
fntervencionista ya no pudo ampllar el régimen, para acrecentar
los recursos politicos que debia brindarle el aparato popular, y
tampoco pudo hacerse de divisas, dado ei control estratégico que
los sectores oligArquicos amantenian por wmedio del control del
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sistema financiero. El incremento de las demandas sociales hizo
que el Estado presentara en un momento dado gu incapacidad para
satlsfacerlas, provocando grandes movimientos sociales como el de
1968 y, cuando el Estado se vio incapacitado para contener dichos
movlimientos sociales, tomd medidas tan autoritarias, que tuvieron
que ser corregidas después con varios afios de flexibidad
participativa (7).

No obstante la flexibilidad participativa en el sexenio de
Luls Echeverrla (1970-1976), "estuvo marcado por la radlcalizacion
del confiicto. No sélo entre su gobierno y los sectores populares
del campo y la ciudad, sino entre fracciones en el interior de la
clage politica... asf como entre los gectores de ésta afines al
Presidente y una nueva presencia politlica: la llamada cupula
empresarial” (8).

Desde 1970, la c¢risls del Estado de Bienestar se hlzo wmas
patente, ya que ademds de su {incapacidad para impulsar el
desarrollo y satisfacer las demandas sociales se wmanlfestd un
descenso deil producto 1interne bruto, un desequllibrlio en las
balanzas, un aumento de la Inflacién y el desempleo, sobreviniendo
con esto una crisis de legltimldad dei Estado que mind sus bases de
consenso (9).

Hahermas dice que cuando se generan demandas que no pueden ser
satisfechas se produce una criasis de legitimidad (10}, pues la
crlels abarca todo el sistema politico, es decir: sindicatos,
partidos politicos, etc. Esto implica que tengan que modificarse
las reglas del juego y una vez que el Estado interventor ya no es
funcionable es necesario sustituirio o wmodificarlo por atro que
eatisfaga las necesidades econémicas, politicas y sociales.

En el sexenio de José¢ Lépez Portiilo (1976-1982), la Reforma
Polfitica y el auge petrolero detuvieron momentdneamente ia crisis
del Estado de Bienestar, pero al caer los preclos del petréleo en
el wercado {nternacional se vinieron abajo también todas las
expectativas que se tenfan para ei mercado de este producto igual
que los planes y compromisos que el Estado habia creado, viéndose
incapacitado para continuar con el desarrollo econdmlco e
incrementAndose la deuda externa, ia inflacién y el desempieo (11).

Zermefio considera que el réglmen de Miguel de la Madrid (1982-
1988), marca el fin del populismo mexicano o sea, de] Estado de
Bieneatar ya gue se hizo patente el paso de la bonanza a la crisis
econdmlica y el Estado ya no pudo satisfacer las demandas populares
ni continuar con el crecimiento de la economia, por lo que tuva que
cambiar las reglas del Juego politlco y econémico., El control
estratégico que los sectores oligArquicos mantuvleron por medio del
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control del sistema financiero (divisas ) hizo que la banca
estatal fuera sometida al interés privado y con ello que la
corriente del neoliberalismo sustituyera la forma intervencionista
del Estado (12).

Con la crisis del Estado de Bienestar también cayeron en
crisis el régimen y el partido oficial (PRI). Manuel Villa cree que
wmds que crisis del Estado se trata de una crisis de su régimen y en
especial de ciertas clases privilegiadas, ya que las presiones y
alianzas con el capital trasnacional puso de manifiesto el grado en
que la crisis tocé las bases ultimas y fundamentales de la
dominacién. (13).

Cabe sefialar que el neoliberalismo retoma del pensamiento
liberal la libertad del individuo y critica al Estado benefactor y
al socialismo ya que el individuo pierde la libertad al ser
dirigido por ei Estado (14).

Dentro de la corriente del neoliberalismo sobresale Rohert
Nozick, quien sugiere el paso del Estado Benefactor al Estado
neoiiberal, es decir, el abandono de los principios de justicia
sociai en favor de los principios de libertad individual, con lo
cual se respetan los derechos individuales y, al wismo tiempo, se
permite que cada qulen realice sus objetivos; el Estado reduce sus
tareas asi como el gasto publico, y se propone la venta de
paraestatales (15).

Existen muchas interpretaciones para explicar las causas de
la crisis del Estado benefactor o intervencionista y otras tantas
para enfrentarlas y dar una posibie solucién; con base en éstas, a
continuacién hacemos un resusen de los motivos que pudieron haber
ocasionado la crisis de dicho Estado:

~ Estatizacién (cooptacién) de la sociedad civil
~ Buracratizacioén

- democracia

- demandas insatisfechas

~ Escasez de recursos econémicos

~ Escasez de recursos politicos.

Aguilar Villanueva encuentra que la sociedad diferenciada,
organizada y politizada, dificulta el consenso y la legitimidad,
ocasionAndoie problemas al Estado para la toma de decisiones
(16).

Los neoliberaies atribuyen a la burocracia y a la democracia
la causa de la crisis estatal. Bobbio critica, como eilos, al
Estado Benefactor porque limita la capacidad del indlviduo al
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dirigirlo en todo momento y, por otra parte, porque todo e deja
en wmanos del Estado, quedando la sociedad civil al margen de la
responesabilidad poiitica y social; ademAs, porque al aumentar las
funciones del Estado también crece el aparato burocratico,
ocasionando elefantiasis del Estado (17).

Manuel Villa cree que el Estado intervencionista es mis
democridtico y con mAs espacios de lucha y participacién, ya que al
organizar, conciliar y negaociar presiones, el Estado asume su
condicién social y es mAs abierto a la confrontacién; sin embargo,
la represién ejercida hacia los movimientos sociales nos muestra lo
contradictorio del Estado, porque al ejercer el control por medio
de sus instituciones también llega a ser autoritario. (18).

Coincidimos con lasg deducciones de Aguilar Villanueva, Manuel
Villa y otros neoliberales en que la internacionalizacién del
mercado y el exceso de demandas por la migraclén de los campesinos
hacia la metrépoli ocasioné presiones y maAs tareas para el Estado,
asi como el crecimiento del aparato hurocrético, pero sostenemos
que la crisis del Estado de Bienestar no solo se debe a la falta de
divisas por el control del sistema financiero, sino también a la
mala aplicacién de politicas econdémicas y, sobre todo, a la mala
administracién puibltica. (i9).

Por otra parte, era de esperarse que al no ser satisfechas las
demandas sociales, el pacto eastabiecido entre sociedad y gobierno
8@ anuiara y el Estado perdiera ei apoyo politico que regularmente
se le otorgaba (20).

A fin de cuentas debemos reconocer que MHéxico es un pats
subdesarrol lado que se encuentra en crisis econdmica, y que, por
lo mismo, nos vemos precisados a implantar modelos econdémicos de
otros paises congiderados cowo desarroilados, que poseen los
adelantos tecnolégicos y el capital financiero, que a nuestro pais
le hace falta para impulsar su wmodelo de desarrollo y salir de la
crisis econémica.

Para consequir el capital financlero, los organismos
extranjeros han condicionadeo al Estado wexicano a implantar
politicas neoliberales, como las de Robert Nozick y otros, las
cuales proponen, entre otras cosas, lo siguiente:

- Retorno al mercado y a sus reglas, o gea, el orden
espontaneo

— Disminucién del gasto publico

— Reduccién de las expectativas y demandas

— Reduccién de poiitizacién de la sociedad civil
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- Reduccion de las tareas del Eatado

- ®Egtado winimo®” o achicamiento del Estado, es decir, se
limita la intervencién del Estado en la economia en su
conjunto.

- Venta de paraestatales

- Disminucién del gasto publico.

De esta manera los acreedores internacionales han obligado al
gobierno wmexicano a modificar su politica econsdmica, tomando en
cuenta sus politicas econdmicas necliberales (21).

Consideramos que, a largo plazo, posiblemente estas politicas
proparcionen un buen resultado, pero aientras tanto el pueblo
mexicano atraviesa por serios problemas econémicos, ya que cada vez
se reduce wds su capacidad de compra y los empresarlios, al dejar de
recibir el proteccionismo estatal que durante muchos afios les ha
favorecido, se han encontrado con serios problemas para subsistir,
nos referimos desde luego a los pequefios empresarios que no se
encuentran en condiciones de competir con los grandes grupos
financieros nacionales e internacionales.

Por otra parte, para aquellos msexicanos que analizan el
problesa desde un punto de vista nacionalista, no dejan de observar
que de alguna manera nuestro pais estd perdiendo su soberania al
estar sujeto a lasg restricciones politicas y econémicas
trasnacionales que son impuestas por los neoliberales a través del
capital financiero.
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1.3 DEMOCRACIA Y PRESIDENCIALISMO:

Desde Ila antigiedad, grandes pensadores como Platén,
Aristoteles y Polibio, que se preocuparon por encontrar la sejor
forma de gobierno, generalmente hacian una cowparacién entre la
mcnarquia, la aristocracla y la democracia. Segun el wmodelo
clésico, la distinclén entre una y otra depende de la cantidad de
personas en que se deposite el poder soberano "estas tres formas de
gobierno son: el gobierno de muchos, de pocos y de uno, o sea,
democracia, aristocracla y monarquia® (1).

Algunos pensadores como Bodino, Hobbes, Locke, Vico,
Montesquieu, Kant y Hegel, se inclinaron por la wmonarquia; otros
como Platén y Aristételes, se inclinaron por la aristocracia y
otros en cambio consideraron como mejor forma de gobierno a la
dewmocracia, debido a que en ella encuentran expresibén los valores
fundamentales del hombre, tales como la libertad y ia igualdad. Al
respecto Leopoldo Aguilar Garcia nos dice que "las raices de la
democracia son griegas: demokratia, de démos, pueblo y kratos,
autoridad. El sistema de gobernar bhajo el signo de democracia,
quiere decir un gobierno o autoridad emanado del pueblo, elegido
por el pueblo®(2).

De todos los filésofos democréticos sobresaie Juan J.
Rousseau, en cuyos escritos la lgualdad y la libertad tienen
primordial importancia. Rousseau concebia a la democracia como se
practicaba en las ciudades-estado de la antlgua Grecia, en donde
ios ciudadanos participaban directamente en los asuntos de la
*poiis® (3). i

Para Rousseau 1a unica forma vAlida de Estado era la
repiblica, que corresponde a la forma de gobierno democraético, ya
que el cuerpo politico sélo podia estar constituido por ciudadanos
que participaban directamente en el poder (4).

*La democracia es la dunica forma de goblierno en la cual las
personas que hacen las leyes son ias wmismas que las llevan a cabo,
por un lado como minfstros del cuerpo soberano (legislador), por
otra como magistrados dei ejecutivo® (5).

Bobbio, escritor democratico moderno, retomando las ideas
democraticas de Rousseau, nos dice: "Democracla es la forma de
gobierno en la que el poder estA en manos de todos o mejor dicho de
la mayor parte de los ciudadanos” (6).

Bobbio toma de Rousseau los ideales de la democracia: la
libertad y la Ilguaidad; a éstos agrega la no violencia, la
renovacién gradual de la sociedad mediante el debate libre de ideas
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y €l cambio de mentalidad, asl como el cambio en la manera de vivir
y agrega también la fraternidad. Bobbio considera que ei régimen
o forma de gobierno debe ser a la vista de todos, el ocultamiento
es vAlido sé6lo en casos de excepcidn.

Al igual que Rousseau, Bobbio encuentra que la demacracia
tiene por objetivo el "bhien comin®, el cual se define en una
asamblea popular en donde todos participan en primera personaj; con
e6to no se refiere a las ciudades-estado de la antigiledad, sino mas
bien a una democracia integral en donde funcionen, a la vez, la
democracia directa y la democracia representativa.

A la democracia directa no la sugiere, porque los ideales del
modelc de Rousseau no se pueden llevar a la préctica, debido
principalmente al pluralismo de la sociedad y, sohre todo, a la
cantidad de personas que incluye, ya que ahora estd forsada por
grupos de interés. Por otro lado, como Zermefio lo expusiera, el
espacio de la sociedad civil es sumamente limitado, en ocasiones
el wmismo Estado limita su participacién, como es el caso del
movimiento estudiantii de 1968:

No hay continuidad en los movimientos sociales, ya que "el
Estado conoce hien el mecaniamo para desmantelar las luchas:
reconciliaclén con las alas moderadas, una vez que se ejerce e
fmprime en la psicologia colectiva el sello indeieble de la
represiéon®(7).

Roger Bartra explica esta situacién para el caso de
México: *las fuerzas de la sociedad civil no adoptan formas de
partidos, porque la LOPPE (Cédigo Federal Electoral) lo limita,
y existe una situacién histérica: el mecanismo de representacién
se da por canales de tipo corporativo" (8}.

En el caso de la representacién, al igual que Rousseau, Bobhio

cree que el pueblo, al depositar en otros su poder soberano corre
@l riesgo de perderlo, porque pueden seguir intereses particulares
en vez de _los intereses de la sociedad; no obstante, y al disentir

de Rousseau, Bobbio cree que la desmocracia directa y la
representativa no son antitéticas, sino mAs blen significan un
continum, ya que ambas son necesarias en una democracia integral
(9),

Una de las aportaciones que Bobbio hace es su apreciacién de
que el wmodelo democrAtico directo de Rousseau partia de los
individuos, dado que se trataba de pequefas comunidades; sin
embargo, Bobbhio observa que ia sociedad ya no se forma por
individuos, sino mAs bhien por grupos que tienen intereses comunes;
por esta razén se complica la forma de representuciéon, ya que no es
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posible resolver los conflictos sociales a través del principio de
mayorfa, por falta de acuerdo entre distintos intereses; por ello
Bobbio considera como elementaos indispensables de la demacracia
moderna el disenso y el consensa (10).

Una salida a la crisis de representacisn lo encuentra Bobbhio
a través de la toma de decisionee ya no entre laos individuos sino
entre loe grupos, pero como existen muchos por la pluralidad de la
sacledad, obbio recurre a lo Schmitter llamd el sistemn neo—
corporativismo, en el cual los_grupos forman sindicatos por cada
categoria y, en caso de conflicto, estos sindicatos discuten y
llegan al consensoa. Camo la democracia de Bohbio acepta el
disenso, o 8ea, la posibilidad de no estar de acuerdo con la
wayoria, las partes buscan con ®! consenso encontrar un punto de
eguilibrio. lLa presencia del Estado en el neo~corporativieme es
independionte de las partes en conflicto y su papel de Arhitro
busca el funcionamiento dei sistema (1I1).

Una desventaja del sistema de neo-corporativiesmo lo encuentra
Bobbio en que "la corporativizaciéen de la sociedad se extiende
tambhién a los partidaos politicos y la representacién de intereses
prevalece por encima de la representacion politica® (12); tal
sltuacién podemos apreciarla claramente en los partidos politicoes
de nuestro pais, sobre todo en el PRI por la forma como aglutina a
sus diversos sectores (campesino, obrero y popalar), con ello ios
individuos se ven preslonados a dar apoyo al partido en vez de
participar libremente en los asuntos politicos, 1o cual va contra
los principios bAsicos de la democracia.

Kelsen estudioso también de la democracia moderna, la concibe
como un “orden juridico en el cual todos aquellos que estAn sujetos
a éste son los que participan en su creacion” y sugiere ei
anAlisis de las formas de gobierno de acuerdo a ia constituciéon del
orden juridico (13}); de este modo, la democracia de Kelsen se da
*cuando la voluntad representada en el orden legal del Estado es
idéntica a las voluntades de los sdbditos® (14).

El estudio democrAtico de Kelsen tiene su fundamento tamblén
en los estudios de Rousseau, pero el prisero sugfere gque para que
la democracia se cancrete en una realidad y no se quede en ideal
como el de los clAsicos, debe combinarse la democracia con_ el
principio de wmsayoria, con_ la participacién de los partides
politicos y con la formacién directa o parlamentaria de! orden

Juridico (15).

Los ideales que se buscan con la democracia de Kelsen son la
libertad y la paz, las cuales se logran con la "discusién®; ésta
es otra manera de concvebir la democracia por Kelsen, quien caiifica
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a la libertad politica o autonomia como autodeterminacién de ios
individuos para participar en el orden juridico.

Kelsen y Bobbio difieren de Rousseau en cuanto a que sea
posible una democracia directa, debido a la divisién social del
trabajo, por lo que los ciudadanos_deben encargarse unicamente de

eleqir a los miembros de una_asamblea, quienes deheran encargarse
de _la formacién del orden juridico.

Kel)sen difiere de Rosseau en io relacionado al interés comin,
por la razén de que considera que dificilmente los intereses
particulares se subordinen a éste. El conflicto entre intereses
solamente puede resolverse mediante el compromiso, ya que sélo con
el compromiso es posibie encontrar la paz (16).

Los antagonismos entre ia mayoria y la minorfa, que no se
regsuelven con la democracia por si misma, Keisen los resuelve a
través de la *discusién”, para llegar a un acuerdo o congenso entre
las partes y con base al principio_de mayoria formular un
compromi 80; para lograrlo sefiala como indispensable una condiclén
cultural, por 1la cual los indlviduos sujetos al orden juridico
comprendan que ninguno de ellos poaee la verdad (17).

Una coincidencla de Kelsen con Bobbio estriba en congiderar
que la sociedad actual estA dividida en grupos de interés y que los
conflictos que se dan son por el complejo de intereses cada vez wmas
sectoriales (18).

Kelsen encuentra la solucion a 1os conflictos de interés en el
compromiso, e) cual significa un acuerdo entre las partes para
encontrar un punto de equilibrio, pero este no se da con el neo-
corporativismo propuesto por Bobbio, sfno méas bien en_la “"asamblea
parlamentaria® (49).

Otra coincidencia de Kelsen con Bobbio se encuentra en su
antitesis "publicidad-ocul tamiento”, pues consldera tamhién que los
asuntos poifticos deben ser tratados por fos gobernantes a fa vista
de todos”.

La democracia, como la propone Kelsen, también resulta un
ideal en el sistema poifitico wmexicano, pues debhido a las
caracteristicas que nuestro sistems politico presenta por sus
antecedentes histéricos, incluso por 1a misma Constitucién Politica
de 1917 que actualmente nos rige, tenemos una democracia
repregsentativa, y al mismo tiempo, un régimen presidencialista
combinado con el corporativismo.
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Como el mismo Kelsen 1o explica la udnica participacién de los
ciudadanos es en "la eleccién de sus gobernantes”, la formacién del
orden juridico estad reservada para estos Oltimos. El riesgo que se
puede correr, en el primer caso, es que la elecciéon de los
gobernantes no venga directawmente del pueblo; en el segundo caso,
que el orden juridico no represente los intereses generales, sino
aAs bien los del grupo hegemdnico.

Por otro lado, en nuestro pais la discusidén ge lleva a cabo en
el Congreso de la Unién y tanto el consenso como el compromlso se
realizan en circunstancias muy especiales, ya que el principio de
wmayoria esta reservado para un grupo formado por representantes
pertenecientes al partido del Estado, los cuaies forman la mayoria
en el Congreso y en clerta forma para repredentantes de los
partidos de supuesta oposicién, que desde hace varios afios se han
dedicado a dar apoyo al partido oficial. Al respecto, conviene
retomar a F. Furet: "nunca se ejerce un gobierno antidemocratico si
no hay una caja de resonancia antidemocratica en la comunidad”
(20); @8 decir, el falso piuralismo politico se da en nuestro pais
porque parte de la oposlcion defiende intereses particulares del
partido hegeménico, en vez de los Iintereses generales de la
comunidad.

De acuerdo con la Constituciéon Politica de ios Estados Unidos
Mexicanos de 1917, la democracia es deflnida como “un sistema de
gohierno, donde participa la poblacién por wedio de sus
representantes elegidos por votacisén popular® (21).

Para Carlos Pereyra {a democracia es "un sistema de
contrapesos que impide la concentracién del poder en un solo grupo
o tndividuo que ee el Ejecutlvo (22); para poder alcanzar 1la
democracia Pereyra sefala tres secanismos: la divisién de poderes,
@l pluralismo politico y la autonomia de la la _sociedad civil; sin
embargo, estos mecanismos llevados a ia prActica en nuestro pais
tlenen un funcionamiento bastante diferente. En lo que se refiere
a la divisién de poderes, los poderes legislativo y judicial
generaimente estdn subordinados ai poder ejecutivo. El pluralismo
politico tampoco funciona en Néxlco, debido a la fuerza politica,
econdmlca y soclal que el partido del Estado tiene sobre los
partidos de oposiclédn. La sociedad clvll carece de una verdadera
autonomia, porque desde un principio ee procurd ubicarla en el
radio de accién del aparato estatai. Esto quiere decir que existe
un encuadramiento corporativo de los organismos de masas en el
partido oficial (23).

Eastas caracteristicas hacen que Murillo Soberanes opine que el
Estado mexlcano en su modelo de desarrollo ha adoptado el caracter
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de una democracioa representativa dirigida o gobernada en
combinacién con un reégimen presidencialista y un sistema
corporativo. Por ello al hablar en México de la democracia no puede
esta ser rejacionada con la democracia iiberal de los clasicos,
sino con una democracia de economfa mixta en donde el Estado por
sus antecedentes histéricos ha tomado un papel muy especial como
Interventor en la economia y la politica, supuestamente para
garantizar un equilibri{o en la sociedad ( 24),

La democracia planteada por Rousseau, Bobbio, Kelsen, vy
Pereyra, a la fecha no se ha logrado en México, porque el Estado
mexicano supuestamente tiene un gobierno de tipo representativo y
democrAtico en donde los ciudadanos eligen a &us gobermnantes
mediante los partidos politicos en un proceso electoral; sin
embargo, dichos gobernantes no sfempre han sido los elegidos por el
pueblio. Ademés, los Diputados y Senadores que representan a los
ciudadanos en el Congreso de la Unién, no siempre han defendido
los intereses del pueblo.

8i consideramos como valores de la democracia tanto la
libertad para que cada individuo pueda partic{par libremente en los
asuntos politicos y elegir a sus gobernantes como la iqualdad para
que ningin hombre pueda estar sometido a otro, entendemos a la
democraclia como el contenido de los mds caros ideales de un pueblo
quien para hacerios realidad ha creado un pacto constitutivo para
determinar una forma de gobierno, que permita a los ciudadanos
hacer uso de su libertad para hablar, escribir, asociarse,
participar en los asuntos politicos del pais y elegir a sus
gobernantes, sin menoscabo de su seguridad, garantizAndoles ademAs
la justicia, la paz y la redistribucién equltativa de la riqueza
nacional, lmpidiendo asi que el poder y la riqueza se concentre en
un grupo reducido de ciudadanos; de manera simple, podremos hablar
de antidemocracia en México, siempre y cuando los gobernantes no
sean los elegidos por el pueblo, ni exista igualdad en los
ciudadanos debhido a la concentracién de poder y riqueza en unas
cuantas manos.

ObstAculos de la democracia en México

Creemos que las razones principales por las cuales no se ha
lievado a cabo una verdadera democracia en nuestro pats, ha sido el
presidencialismo y el corporativismo, por ello a continuacidén
hacemos un breve estudio de éstos:

Los antecedentes del presidencialismo en Méxlco se encuentran
en la Constitucidon de CAdiz de 1817, en la Constituclén de 1824 y
la de 18%57; se consoiida en el presente siglo como producto de la
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Revolucion Mexicana de 1910, formalizAndose en ia Constitucién de
1917 (2%5),

Uno de los sustentos del presidencialismo fue el apoyo que la
saociedad campesina que, después de la Revoluclén de 1910, dio al
nuevo régimen de tipo intervencionista, tanto en los asuntos
politicose como en el proceso electoral, a cambio de multiples
concesiones a caciques y campesinos, con mayor razén una vez que
éstos fueron aglutinados en el partido del Estado como sector
campesino.

El corporativismo fue consolidado durante el cardenismo a
partir del aglutinamiento en el partido estatal de diferentes
grupos sociales como el sector campesino (CNC), el sector obrero
(CTR) y el sector popular (CNOP), los cuales se convirtieron en
base y sostén del presidencialismo.

El PRI, que primero se llamé Partido Nacional Revolucionario,
después se transformé en Partido de la Revolucién Mexicana y
finalmente Partido Revolucionario Inastitucional, por haber nacido
dentro del Estado ha tenido a su alcance todos los recursos del
gobierno.

"El sistema presidencialista ha conformado una estructura de
poder integradora y aglutinadora que ha wantenido las vias
fnstitucionales en la transmisién del poder, con la continuidad de
la clase politica que se ha definido como la portadora del proyecto
nacional revolucionario. La familia revolucionaria que no
representa la revolucién eitno au contrasentido, levants al
porfiriato corrigiéndolo en wun uUnico aspecto: en lugar de
reeleccién, sucesién; en vez de elecclén, designacién® (26).

En Néxico, mAs que en cualquier otro pais, el presidencialismo
ha mantenido una gran fuerza integradora, por eso es definido por

Murfillo Soberanes como: * @] sistema o régisen donde @l poder de un
hombre es ejercido a través de las facultades constitucionales

(27); también Juan Molinar Horcasitas liamn presidencialismo al
exceso de poder o facultades que el preslidente de la Republica
asume, ya sea por sandato constitucionai o "factotum® (28).

Histéricamente esta concentracisén del poder se ha dado, en
parte, por las facultades que ia Constitucién de 1917 otorgd al
Presidente de la Repuiblica, asimismo, por el apoyo recibido en un
principio por el caudilliemo, después por el caciquismo y
actualmente por todos los eectores que forman parte del
corporativismo. Esto se pone de manifiesto si observamos que el
Presidente de la Republica es el Jefe del Gobierno, Jefe mAximo del
Partido y Comandante en Jefe del Ejército (29).
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LLa Constitucion de 1917 es practicamente el fundamento del
presidencialismo, ya que otorga al Presidente de la Republica 40
atribuciones. Con el tiempo estas atribuciones fueron aumentando,
al modificarse la Constitucidén, como sucedid después de que Alvaro
Obregén fue asesinado por pretender voiver a la presidencia; a
partir de entonces, el continuismo de tipo porfirista terminé,
inicidndose el continuismo tutelar a través del sucesor; asi pues,
la Constitucién ya sea por iniciativa de los constituyentes o bien
por wmodificaciones posteriores, otorga al Presidente de Ila
Repubiica un poder incalcuiable, de elio nos podemos percatar en
los sigulentes articulos (30):

Art. 80 "Se deposita el Ejercicio dei Supremo Poder Ejecutivo
de la Unién en un solo Individuo que se denominara Presidente de
los Estados Unidos MNexicanos". El antecedente histérico de tal
dlsposicién se remonta a la Constitucién de 1824, cuando por
primera vez se otorgé el supremo poder Ejecutivo de la Union a un
s0oio individuo; este sistema fue Incorporado también en la
Constitucién de 1857, de la cual pasé a la Constitucién que
actualmente nos rige, o sea, la Constitucién de 1917.

Art. 89: Este articulo menciona las facultades y obligqaciones
del Presidente tales como: promuigar y ejecutar leyes, nombrar y
remover {ibremente a los secretarios, procuradores, gobernadores
asl como otras funciones.

Art. 132 Este articulo se refiere a que e! Ejecutivo podra ser
facultado por e)l Congreso de la Unlén para aumentar o disminuir
cuotas de importacién o restringir o prohibir importaciones a fin
de regular el comercio exterior y la economia de) pais.

Art.27 * La propledad de las tierras y aguas comprendidas
dentro de los limites del terrltorio nacional, corresponden
originalmente a 1a nacién, la cual ha tenido y tiene el derecho de
transaitir el dominio de ellos a los particulares, constituyendo la
propiedad privada. Las aguas del subsuelo pueden ser libremente
aiumhradas mediante obras artificiales y apropiarse por el duefio
del terreno, pero cuando lo exija el interés publico o se afecten
otros aprovechamientos, el Ejecutivo Federal podrA regiamentar su
extraccién y utilizaciéon y aun establecer zonas vedadas, al igual
que para las demAs aguas de propledad nacional®.

Estos y otros articulos constitucionales otorgan ai Presidente
de la Repubiica facultades casi onnimodas , ya que con ellas el
Presidente tiene facultades para legislar sobre relaciones de
propiedad y de trabajo, convirtiéndose en Arbitro supremo dei pais,



dando lugar con ello a la estructura corporativa, ya que el
presidente puede quitar y poner autoridades Jjudiclales y
municipales; puede Iniclar leyes y emitir decretos, ademAs de que
los Estados también estdn sujetos a los poderes discreclonales del
Presldente, debido a que su soberania esta |lmitada por la
Federacisén (31).

Por todo esto, no es extrafio encontrar que un expresidente de
ia Republica haya efectuado alguna vez una critlica severa al
presidencialismo, tal es el caso de Migquel de la Madrid Hurtado,
quién di jera:

"El sistema wmexicano es puramente presidencialista. El
Ejecutivo Federal es al mismo tiempo jefe del Estado y jefe del
gobierno. La direcclén politica del gobierno federal es determinada
libremente por el presidente, con independencia del poder
legislativo. El presidente es politicamente 1lndependiente del
Congreso de la Unlén, el Presidente de la Republica es
constitucionalmente Jjefe del Estado y Jefe del gobierno,
politicamente es el jefe del partido dominante y Arbitro de los
diversos intereses que presionan al poder publico para obtener de
este actitudes benéficas para cada sector (32). Creemos, como
Montesquieu, que todo hombre Investido de poder norsaleente tiende
a su abuso y que es necesario lmplantar mecaniemos instituclionales
que lo limiten® (33).

Podemos darnos cuenta de que el presidencialismo es entonces
ia causa de que el ‘*equilibrio de poderes*, propuesto por
Montesquieu, o el “instrumento de contrapesos y balanzas",
propuesto por Madison, no funcionen en la realidad, ya que los
poderes legislativo y judicial practicamente estan sujetos al poder
del ejecutivo.

Garrido nos wenciona que "en las reglas no escritas del
presidencialismo, el poder no se cowparte®, pues como dice
Zermefio, los priistas saben bien como cooptar a la sociedad clvil
y & la oposicién, a base de corrupcién y amedrentamiento (34).

El ejerclicio autoritario del régimen presidencialista se
manifiesta también en el derecho, ya que "las dlversas leyes que
reglawentan el Jjuego politico responden en ocasiones a las
necesidades de legitimacién, dependiendo de la correlaciéon de
fuerzas® (3%5).

Del estudio realizado podewos recapitular que la democracla,
a pesar de ser la forma de gobierno mejor acabada a partir de las
necesidades de los seres humanos, al llevaria a la prActlca en - -
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nuestro patis se ve imposibilitada de cumplir con sus promesas y
expectativas, debido principaimente a la (imposibilidad de
aubordinar los intereses particulares a los intereses generales,
asi como la jwposibilidad de lograr la libertad y la igualdad en la
socledad. La falta de canales de expresion de la sociedad civil, el
escaso pluralismo politico, la subordinacién del Poder Legislativo
al Poder Ejecutivo, la falta de un verdadero debate en el Congreso
de la Unién, el desapego al principio de la wmayoria (pueblo), al
principio de representacion y al wmismo Federallswmo, ponen de
manifiesto el efecto negativo que en la democracia han causado el
presidenciaiiemo, el corporativiemo y la falta de autonomia de la
sociedad civil, dando cauce a que la antidemocracia se instale en
personas, érganos, procesos @ ingtituciones de nueatro sicteoma
politico mexicano; par eso es que Krause enfatiza:

*La obcecacién por el poder, la incompetencia hecha gobhierno,
una cultura paternalista y administrada verticaiwmente niega al
pueblo mexlcano eatar preparado para elercer una real! democracia®
{36) .
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1.4 PARTIDOS POLITICOS Y ANTIDEMOCRACIA ELECTORAL:

El origen de los partidos politicos lo encontramos
histéricamente relacionado con el origen y el desarrollio del
capitalismo en Europa vy, posteriormente, en otros paf{ses como
México. Aunque la formacién de los partidos politicos se dio a
través de varios siglos, su estudio como proceso polttico se
encuentra sélo a partir del siglo pasado y en forma mds elaborada
en el presente siglo.

Algqunos pensadores como Rousseau y Bobbio creyeron que el
poder soberano no debia depositarse en otra persona o personas,
porque el pueblo puede arriesgarse a que lo traicionen al buscar
dichas personas la satisfaccién de intereses particulares en vez de
los generales.

Otros, en cambio, como Kelsen, pensaron que los partidos
poifticos son instrumentos i{indispensabies para que la democracia
sea una realidad y no se quede en un ideal, a la manera de los
clésicos, sobre todo si se piensa que la democracia directa no es
posible ilevarla a cabo en las sociedades modernas. Lo cierto es
que desde que las wmasas conqulstaron el derecho del voto, por
razones histéricas y por la complejidad y crecimiento de la
socledad, se hizo indispensable utllizar una forma de
representacion, a través de los partidos politicos. (1)

Por las condiciones hlstéricas de cada pais, el funcionamiento
de los partidos politicos ha wvariado, presentando diversas
caracteristicas, con base en las cuales se han elahorado wmuchos
conceptos para definirlos, ya sea como grupos gque pretenden
alcanzar el poder, grupos que pretenden transmitir la ideologlia del
grupo dominante , grupos de presién o simplemente grupaos que
representan los Iintereses de la voluntad general. Nosotros, para
fines de nuestro estudio, analizaremos sdlo algunos de estos
caonceptos.

Al interpretar a Gramscl, entendemos que é! concibe a los
partidos politicos como “expresién de un grupo social que elerce
la funcién de equilibrio y arbitraje en ios intereses del propio
grupo y el de los demds grupos... (para) la creacién de un nuevo
tipo de Estado” (2).

Duverger, por ejemplo, define a los partidos polfticos coma
"organizaciones especializadas en la lucha politica, cuyo papel en
tanto que partido es una actividad exclusiva o fundamental.,..
{cuyo) objetivo directo (es) la conquista del poder o la
participacidn en su ejercicio* (3).



45

Kelgen, en cambio, concibe a los partidos politicos como
*agoclacién de individuos que comparten opiniones politicas y que
se unen para ganar influencia en la formacién del orden social®
(A).

Daniei Moreno, después de analizar diferentes definiciones de
los partidos politicos, considera que una definicién mas completa
y sobre todo basada en nuestra realidad histaérica, se encuentra en
la definicién de Povifia, quién concibe a los partidos politicos
como:

“La agrupacién permanente y organizada de ciudadanos que
mediante la conquista legal del poder piblico, se propone realizar
en Ja direccién del Estado, un determinado programa politico-
soclial® (5).

De ios diferentes conceptos agui{ mencionados, podemos decir
que los partidos politicos son un mecanismo de la democracia, que
su funcién es representar el poder soberano (pueblo) y que se trata
de:

una agrupacién de individuos con ideas afines, formalmente
constituida, cuya funcion es la de representar a la sociedad,
politizarla y participar en la lucha politica, a fin de alcanzar la
hegemonia e influir en la formacién dei orden legal del pais para
llevar a cabo un programa polftico, social y economico.

De una manera formal, de acuerdo con ei Articulo 41 de la
Constitucién Poiftica de los Eatados Unidos Mexlcanos, los partidos
politicos tienen como fin promover la participacion del puebio en
la vida democrAtica, contribuir con la integracién de la
representacién nacional y como organizadores de ciudadanos hacer
posibie el acceso de estos al ejercicio del poder publico, de
acuerdo con los programas, principios e ideas que postulan y
wmediante el sufraglo universal, libre, secreto y directo (6).

El Articulo 28 del Cbdigo Federal Electoral seflala que sera la
Comiaiion Federal Electoral quien vigile que las actividades de los
partidos politicos se desarrollen con apego a la ley y que cumplan
con las obligqaciones a que estAn sujetos.(7)

El Articuio 33 del Cédigo Federai Electoral (CFE) sefiala que
para que una organizacion pueda ostentarse como partido politico,
ejercer los derechos y disfrutar de las prerrogativas que le son
propias, se requiere que se constituya conforuwe a lo que disponen
los articulos 29, 30, 31, 32, y 34 del C.F.E, y, solicite y obtenga
su registro en la Comisién Federal Electoral, con arreqio a los
requisitos y procedimientos que sefiala el propio Cédigo (8)
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El Articulo 29 y 30 del Cédigo Federal Electoral (CFE) dice

que toda organizacién que pretenda constituirse como partido
politico, deberd formular:

b)

Declaracién de principios

La obligacién de observar {a Conatitucién y de respetar las
leyes e lnstituciones que de ella emanen.

Las bases idedlogicas de caracter politico, econémico y
social que postule.

La obligacién de no aceptar pacto o acuerdo que lo sujete a
cualquier organlzacién internacional.

La obligacién de conducir sus actividades por medios
paciflcos y por la via democratica.

Programa de accién

- Determinar las wedidas para realizar sus principios y

aicanzar sus objetivos.

- Proponer las politicas para resolver los problemsas nacionales

Ejecutar las accliones relativas a la formaclén ideolégica y
poiftica de eus afiliados y preparar la participacién de sus
miiitantes en los procesos electorales.

c) Estatutos

Segun el articulo 32 del Cédigo Federal Electoral (CFE), los

Estatutos son los que norman sus actividades, los cuales
establecen:

- La denominacién del propio partido, el emblema y color o
colores que o caractericen y diferencien de otros partidos

— Los procedimientos de afiliacién

-~ Los procedimientos internos para la renovacion de sus
dirigentes.

- Las normas para ja postulacion de sus candldatos

La obligacién de presentar una plataforma electoral minima
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—- Las sanciones aplicables a los miembros que infrinjan sus
disposiciones internas.

Los requisitos para constituirse como partido politico
nacional, podrAn consultarse en el articulo 34 del Cédigo Federal
Electoral (CFE), del cual sélo seRalaremos:

- Contar con 3000 afiliados en cada una cuando menos de la
mitad de las entidades federativas o bien

- Tener 300 afiliados cuando menos en cada una de la mitad
de los distritos electorales uninominales, en ningun caso
e]l nimero total de sus afiliados en el pais podra
ser inferior a 65000,

Para comprender el papel que reslmente desempefan los partidos
politicos con raespecto a la democracia, es de gran utilidad la
clasificacién que algunos pensadores han elaborado para distinguir
a unos de otros. Algunos los clasifican a partir de su tendencia
ideolégica, otros a partir de su integracion, su estructura y su
articulacién. Otros los clasifican de acuerdo a la menor o mayor
posibilidad de participacién de los grupos que pertenecen a estos
organismos y otros de acuerdo al sistema de partidos que prevalece
en el pais.

Gramsci, por ejemplo, distingue dos formas de partido
politico: el formado por la é¢ifte, que trata de transmitir la
ideologia de los howbres de cultura, y el partido de las masas
9).

Duverger clasifica a los partidos politicos en partidos de
magas y partidos de cuadros: los primeros tratan de agrupar a la
mayor cantidad de individuos, sin {mportar su poder econdémico
politico y social, los saegundos, en cambio, agrupan sélo a
individuos notables por su poder politico, econdémico o social.
Tamhién hace una clasificacién de acuerdo al sistema de partidos:
partido unico, partido dominante, bipartidismo y multipartidismo
(10). Como sistesa de partidos, define Eduardo Andrade SaAnchez,
*las relaciones de los partidos en el wmarco politico-social,
relacién con otros partidos y con el medio econdémico, politico,
social y cultural en el que se desenvueiven®" (11).

31 nosotros consideramos la clasificacién de Duverger para
clasiflcar al PRI, dirfamos que éste es un partido de masas séio
que de una manera corporativizada, ya que en él se encuentra el
sector obrero, el campesino y el popular.

Como partido de cuadros se clasificaria al PAN, ya que
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cuenta con el apoyo de algunos sectores como la iglesia, los
empresarios y algunos intelectuales, solo que alqunos de éstos no
lo hacen de una manera abierta.

En cuanto al sistema de partidos, sefialado por Duverger,
podemos decir que en México aparentemente existe un multipartidismo
pero, como dice Rodriguez Araujo, "tanto el sistema de partidos
como la legislacién electoral, han sido determinados en Réxico por
las caracteristicas del régimen politico, resultado a su vez de la
correlacién de fuerzas en la lucha de clases en el pais (12), por
980 @8 que el slistema de partidos en Néxico deja mucho que desear,
ya que existe un sistema de partido dominante que podria llamarse
hasta cierto punto unico (PRI), debido a que la participacién de
los partidos de oposicién ha sido minima, ya sea por la fuerza del
partido dominante o bien porque en algunos procesos electorales los
partidos de la oposicién han sido cooptados por el partido
hegeménico, tal es el caso del PP3 y del PARNM.

Susana Mallo y Laura Herndndez distinguen dos tipos de
partido: el de aquellios que reconocen el derecho del ciudadano para
elegir a sus gobernantes y el de aquellos que se proponen la
transformaciéon de la sociedad capitalista y la desaparicién del
Estado (13).

En México los partidos politicos formalmente reconocen el
derecho ciudadano para elegir a sus gobernantes, pero en la
realldad estos derechos con frecuencia se ignoran deliberadamente
o ee violan con el fin de conquistar el poder.

Daniel Moreno (14), nos dice que con base en las realidades
histéricas de cada pais, ios partidos politicos se han clasgificado,
de acuerdo a sus ideologias, en partidos de derecha o partidos de
fzquierda, conservadores o liberales, revoluclonarios )
reaccionarios; de acuerdo con su integracién, su estructura o su
articulacién los partidos se han claasificado en partldos de cuadros
o de masas; de acuerdo a la wmenor o wmayor posibilidad de
intervenclén de los grupos que pertenecen a los partidos politicos,
se han claslficado en autocrAticos o democrdticos; de acuerdo al
sistema de partidos del pats se han clasificado como unlipartidismo,
bipartidismo o multipartidismo.

Retomando la clasificacién de Daniel Moreno, en cuanto a los
partidos de izquierda y derecha, hemos observado que é¢stos no
pertenecen al pasado, sino que también en el México de los Oltimos
afios han funcionado estos partidos y si blen, en un principio,
los partidos fueron 1lawmados en Europa de derecha o lzquierda, de
acuerdo al lugar que tenian los representantes de estos partidos en
el parlamento, an Jla actualiidad el significado de esta
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denominaciéon es diferente y para el caso el ensayo de Silvia Gomez
Tagle nos permite reconocer lo sigulente:

Como partidos de derecha tenemos a los partidos que, como el
Partido Accion Nacionai (PAN) o el Partido Demécrata Mexicano
(PDM) , tienen su fundasento en ia filosofia de la iglesia
catélica y que es partidaria de la democracia popular &in renunciar
ai derecho de la pequefia propiedad privada (15). Como partidos de
izquierda existen los partidos que representan 1los intereses
popuiares, en particular de los trabajadores, y se identifican
ideoitgicamente con el sociaiismo y el marxismo como teoria y
prActica revolucionaria de la sociedad, tai es el caso del Partido
Popular Soclalista (PP3), el Partido Comuniseta Mexicano (PCH), el
Partido Socialista Unificado de HNexico (PSUM), el Partido
Revolucionario de los Trabajadores (PRT), y el Partido Wexicano del
Trabajo (FMT), aunque ccasionalmente algunos de estos partidoe se
adhieren a otras tendencias ideébdlogicas (16).

Al PRI se le ha catalogado como un partido con un proyecto
nacionai, emanado de ia revolucion wmexicana de 1910, que busca las
reivindicaciones populares; s6lo que en realidad su posicién varia
de acuerdo al proyecto politico de cada presidente de la repubiica.

Para tener una idea mAs concreta de los partidos politicos en
Néxlico, conviene consulitar los diversos estudios que sobre éstos
se han hecho (17}, Algunos de ellos tratan sobre los primeros
partidos politicos en México, fos cuales fueron influldos por ios
partidos politicos europeocs; otros tratan sobre los partidos
politicos de tipo personaiista, que glraron alrededor de wun
caudillo de la revolucién mexicana y otros mds sobre los partidos
que tuvieron cierta importancia en el sistema politico mexicano
después de 1930; no obstante, queremos hacer un breve anAlisis de
aquellos que destacaron en el proceso electoral de 1988:

Partldo Revolucionario Institucional (PRI}

El PRI fue concebido por Plutarco Elias Calles, en 1928, como
un organismo de reclutamiento de las fuerzas umilitares que
sobrevivieron a la revolucién mexicana, iniciada en 1910, con el
fin de hacer una transmisién pacifica del poder y ha cambliado
varias veces su nombre: Originalmente se le denomind Partido
Nacional Revoluclonario (PNR), en 1938 se ie llamé Partido de la
Revolucion Mexicana (PRM) y en 1946 Partido Revolucionario
Ingtitucional (PRI).

Los cambios de denominacién y en ocasiones de estructura han
sido no gélo por el desgaste politico de este partido ante las -
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masas populares o las fuerzas de la oposicién, sino mas bien por
los conflictos internos del partido que mAs de una vez le han
ocasionado escisiones de donde han surgido candidatos
presidenciales que han representado una fuerte oposicién al parti-
do, poniendo en riesgo su permanencia en el poder; tal es el caso
de las elecciones de 1940 con Juan Andrew AlmazAn, en 1946 con
Ezequiel Padilla y en 1952 con Migue! Henriquez GuzmAn (18); no
obstante, ha podido mantenerse como partido hegeménico gracias a
la incorporacién de esectores fundada por LAzaro CArdenas quien
en 1936 incorporé a la CTM al partido, en 1937 a 1a CNC y a la
FSTSE y en 1943 a la CNOP.

Este corporativismo dio al partido una estructura sé6lida no
80lo en recurcos politicos o sociales sino que también ha puesto a
su alcance toda clase de recursos econémicos, toda vez que este
fue constituidn en el seno del Estado, llevando a la presidencia de
1a Republica a los siguientes candidatos (19):

1929, EMILIO PORTES GIL

1930, PASCUAL ORTIZ_RUBIO

1932, ABELARDO RODRIGUEZ

1934, LAZARO CARDENAS

1940, MANUEL AVILA CAMACHO

1946, MIGUEL ALEMAN VELAZCO
1952, ADOLFO RUIZ CORTINEZ

1958, ADOLFO LOPEZ MATEOS

1964, GUSTAVO DfAZ ORDAZ

1970, LUIS ECHEVERRIA ALVAREZ
1976, JOSk LOPEZ PORTILLO

1982, MIGUEL DE LA MADRID HURTADO
19668, CARLOS SALINAS DE GORTARI.

3i antes sefialamos @] afko de 1940, 1946 y 1952 como un periodo
dificil para el PRI dentro del proceso electoral debido a la
fuerza de la oposiclén, también es importante gefialar que este
partido tomd las medidas necesarias segun decreto presidencial del
7 de enero de 1954 (20), a fin de cerrar las filas a la oposicién
ausentando los requisitos para el registro de los partidos,
tratando de evitar de esta manera la lucha abierta entre facciones
e instituyéndose a partir de 1958 el clasico dedazo a través del
presidente en turno Adolfo Ruiz Cortinez 1952-19%58 (21).

Partido Accién Nacional (PAN)
Este partido surgié en 1939, a raiz de que algunos sectores no

estaban conformes con las politicas tomadas por el Presidente
LAzaro CArdenas durante su mandato y quisieron formar este nuevo
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partido de oposicién, siendo apoyados por agrupaciones catélicas y
de empresarios, as{ como algunos organismos populares (23).

El PAN ha sido conglderado como un partido de derecha y desde
aus inicios aspiré a ser el partido de los empresarios aunque los
intereses de éastos no les permitiera abiertamente adherirse a ¢é1,
este partido ha pretendido representar una ‘"real oposicién" ante
el partido oficial; casi slempre ha presentado candidato
presidencial durante las elecciones, exceptuando el afio de 1940 en
que decidié apoyar la candidatura de Juan Andrew AlmazAn como
candidato opositor del partido oficial y también en 1976, que por
tener conflictos internos no presentd candidato presidencial.

La magnitud de su oposicién en cada proceso electoral ha
radicado principalmente en los dirigentes que tiene en turno.

Partido Demécrata Mexicano (PDM)

Aunque el PDM comenzé a trabajar desde 1970, obtuvo su
registro hasta 1979 y tiene sus antecedentes histoéricos en la Union
Naclonal Sinarquista (i938-1945) y en algunas organizaciones
catolicas de 1929 y 1945; a ia fecha este partido es considerado
también de derecha porque defiende la pequefia propiedad aunque al
aismo tiempo propone la expropiacién de latifundios (24). Ha
representado una relativa oposicién al candidato del partido
hegemdénico debido a que sus recursos son incomparables con los del
PRI.

Partido Revolucionario de los Trabajadores (PRT)

El PRT tiene su origen en el Partido Obrero Revolucionario
creado en 1959 como seccidén mexicana de la IV Internacional. Un afio
después surgio la Llga Obrera Narxista en un proceso de
rectificacién del Partido Obrero Revolucionario; esta Liga se
dlsolvié en 1967 y los nicleos mAs importantes dlsueitos: La Liga
Comunista Internacional y la Liga Sociallsta se unificaron en 1976
obteniendo su registro como asociacién politica en noviembre de
1978 (25).

Asi{ este partido fundado en 1976 con la fusion de varlos
grupos, representaba ia corriente del “"wmarxismo revolucionario o
trotskismo®, por lo que también es considerado como grupo de
izquierda.

Particlps por primera vez en las elecciones presidenciales de
1982, hablendo obtenido su registro como partido polttico por haber
tenido el 1.85% de la votaciaon total, su candidato Rosario Ibarra
de Piedra hizo aumentar la votacién del partido pero no ha
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tenido la suficiente fuerza politica como para presentar una gran
oposicién al partido oficial, dada la magnitud de recursos de este.

Frente DemocrAtico Naclonal (FDN)

El FDN fue constituido el 13 de enero de 1988, por la fusién
de partidos politicos de lzquierda con registro como el PARM, PPS,
P3ST-PFCRN Y PNS, asi como por la fusién de organizaciones politicas
sin registro como ei PSD, PSR, Partido Verde, la Corriente
DemocraAtica, Unidad DemocrAtica, Fuerzas Progresistas de México
y @i Conseio Obrero y Campeslno (26), debido a la cerrazén
del partido oficial ante las demandas democrdticas que se dieron
dentro y fuera del partido, nombrando un candidato unico que
reuniera toda la fuerza de la oposiclén ante el candidato oficial.

A continuacién relatamos breveasente el origen de los partidos
que constituyeron el FDN:

Partldo Auténtico de la Revolucién Mexicana (PARN)

El PARN fue creado en 1952, por un grupo de carrancistas
encabezados por el General Jacinto B. Trevifio.

Al separar e) sector militar del PRI en 1952 se organizé una
nueva asocliacién politica llamada "Hombres de la Revolucién®, dos
afios wmAs tarde surgid de esta el PARN con la anuencia del entonces
presidente Adolfo Ruiz Cortinez con un ldeario similar al PRI.
Algunos de los objetivos del PARN son defender y dar a conacer los
postulados originales de la Revolucian Mexicana y combatir la
corrupcién (27).

A este partido se le ha considerado como extensién del PRI,
debido al apoyo que ha dado al partido oficial durante los procesos
electorales, en 1982 perdié su registro recuperdndolo en mayo de
1983.

En 19688 ei PARM decidié lanzar como su candidato a Cuauhtémoc
CArdenas y mAs tarde unirse a otros partidos para formar el FDN.

Partido Popular Socialista (PP3)

El PPS tiene sus origenes (1931) en el Partido Laborista.
Se fundd en 1948, cuando Vicente Lombardo Toledano propuso la
transforwmaclaon del Partido y expuso una linea tacita y
eastratéglca apoyada en el marxismo—leninismo (28).

En 1960 se restructurd y cambio de nombre a Partido Popular
Socialista, siendo expulsados distinguidos mllitantes que no-



53

estaban de acuerdo con la nueva estrateqglia.,

En 1975 se dio una de las mAs graves escisiones del PPS,
debido a que algunos de sus dirigentes tuvieron negociaciones con
el PRI. De esta fractura surgié el Partido del Pueblo Mexicano, con
Alejandro Gascén Mercado quien después se integro al PSUM.

El PP3 solamente presents candidato en 1952, después de esto
ha apoyado las candidaturas presidenciales de Gustavo Diaz Ordaz,
Luis Echeverria A., José Lbépez Portillo y Miguel de la Madrid H.

Partido Mexicano Socialista (PMS)

El PNS tiene sus antecedentes en el Partido Mexicano de los
Trabajadores (PMT) considerado como un partido de masas, el cual
originalmente se registré como una asociacién politica nacional,
tenfendo 8u reglstro condiclonado a los resultados electorales de
1982, Segun Manuel Lépez Gallo, el PNT, empezé a gestarse en 1971,
con unt grupo de Intelectuales y luchadores sociales que formaron el
Comlté de Auscuitacion y Organizacién del cual en 1974 surgié el
PNT, junto con propuestas que aluden a un socialiamo a la mexicana
(29),

Al PHT se le fusiond en 1988 el Partido Soclalista Unificado
de México (PSUN), quien tuvo su origen (1951) en la fusién dei PCM
(1919), y pequefios organismos precomunistas surgidos del movimiento
de 1968, como el Partido del Pueblo Mexlcano (PPM), el Partido
Socialieta Revolucionario (PSR), el Movimiento de Accién Popular
y Unidad Sociallsta (NAUS), exmilitantes del PST y PHT, tawmbién el
Partido Vanguardia de Guerrero (PVG), el MNovimiento de Acclén
Popular (MAP), awbos partidos junto con el Partido Popular
Revolucionario (PPR), el Movimiento Revolucionario del Pueblo (NRP)
y la Unién de Izquierda Comunista (UIC), formaron el PH3 (29).

Partido del Frente Cardenlsta de Reconstruccién Nacional (PFCRN)

En 1973 el Comité Nacional de Auscuitacién y organizacién que
dirigtan Heberto Castilio y Demetrio Vallejo con miras a formar el
PNT, tuvo divergenclas por el personaliemo y autoritarismo de sus
dirigentes, debido a esto se separaron algunos de sus lntegrantes
para formar un nuevo partido el P3T.

Formalmente el PST se constituyd en 1975 y fue dirigido por
Rafael Aguilar Talamantes, Graco Ramirez y Juan 1. Valle; este
partido tuvo el apoyo politico y financiero del entonces presidente
luis Echeverria Alvarez. En su proyecto el PST sostiene la tesis de
la conveniencia de apoyarse en la fzquierda del PRI y aliarse al
sector democratico y liberalnacionalista de la burocracia.
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El PST sélo habhia participado en la jornada electoral de 1982,
teniendo como candidato a CAndido Diaz C. quien obtuvo el 1.45% de
la votacién total.

Para la jornada electoral de 1988 el PST se debilito por
varias razones, una de ellas fue la falta de apoyo del sindicato
petrolero que pasaba en ese momento por un periodo de revision,
también en 1987 el PST tuvo divergencias politicas que le separaron
en dos fracciones: una de ellas dirigida por Ramirez Garrido Abreu
decidio fusionarse al PMS y la otra dirigida por Rafael Aguilar
Talamantes anuncid en octubre de 1987 el camhio de nombre del
partido al de PFCRN, decidiendo apoyar la candidatura de Cuauhtémoc
CArdenas por sintetizar éste las aspiraciones democrdticas de los
mexicanos (30).

De esta breve resefa histérica de los partidos politicos en
México podemos concluir que los partldos de oposicliéon y, por
tanto, el multipartidismo, tienen pocas posibiiidades dentro del
sistema politico mexicano. La debilidad estructurai e ideolégica,
aslf como {a falta de cohesién entre los integrantes de estos
partidos, ha acasionado un desgaste entre ellos y en ocasiones les
ha hecho desaparecer antes de alcanzar una verdadera representacion
ante el electorado, lo cual viene a contrastar con la fuerza del
partido offcial, que habiendo surgido dentro del Estado, cuenta con
todos los recursos necesarios para constituirse como el partido’
hegeménico.

Antidemocracia electoral

Para explicar por qué decimos que en Néxico existe
antidemocracia electoral, partiremos de algunas consideraciones
téoricas que José F. FernAndez SantillAn, Eduardo andrade y otros
investigadores nos proporcionan.

Sin bien la representacién tuve su origen en el derecho
privado y los romancs ya la regulaban con claridad como flgura
juridica, que permitia actuar por cuenta y nomhre de quien otorgaba
expresamente dicha facultad, la representacién popular surgié hasta
el siglo XVIII cuando aparecieron las tecrias poiiticas de los
enciclopedistas franceses, y se puso en prioctica con el triunfo de
la Independencia Americana y de la Revolucién Francesa. La teoria
de la representacisén del pueblo come un todo no surgio de ia
integracién de los distintos intereses fragmentados de la sociedad,
sino de la necealdad de suplir la fuente de iegitimidad del
gobernante; al considerar que la scberania se deposita en el
pusblo, el gcbernante ya no ejerclia el poder en nombre de Dios,
sino del! pueblo; de eosta manera la idea de representacion pasa de
ser un mecanismo para hacer valer los intereses concretos de grupos
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sociales ante el gobierno, a constituir la base de legitimidad del
gobierno mismo. Ei gobierno es legitimo solo si representa al -
pueblo, por lo que para garantizar esta representatividad se
consagra el procedimiento electoral como el unico valido para
designar a los gobernantes. De este modo, en el Estado llberal la
eleccian se convierte en el fundamento de la representacion popular
y del gobierno (31}.

La eieccidéon es un procedimiento que consiste en que los
miembros de una colectividad determinan, wediante la expresién
libre de su voluntad (sufragio), quién o quiénes habran de
dirigirlos o representarlos. La posibilidad de participar en ia
eleccién por parte de los ciudadanos puede ser un derecho cowmo una
obiigacién. Las elecciones cumplen principalmente las siquientes
funciones en los sistemas politicos: a) generar representacién; b)

generar gobierno; c) generar legitimidad; d) transmitir
pacificamente el poder; e) satisfacer una necesidad rituai de
participacion colectiva; f) medir las reacciones de los

gobernados. (32).

De acuerdo con el Cédigo Federai Electoral (33), el proceso
electoral se inicia en el wmes de octubre del afilo anterior a la
eieccion ordinaria y concluye en el wmes de octubre del afo de los
comicios federales; el proceso electoral comprende las etapas
siguientes:

a) La preparacion de la eleccién;
b) La Jornada electoral;
c) La jornada posterior a la eleccion.

La preparacién, desarrollo y vigilancla de las elecciones es
una funcién de orden publico, que corresponde al gobierno federal
en los términos del CFE. Los ciudadanos y ios partidos politicos
son corresponsables de esta funcién y participan en la integracién
de los sigulientes organismos electoraies;

I La Comisién Federal Electoral;

II' Las comisiones locales electorales;
IIl) Los comités distritales electorales;
1V) Las mesas directivas de casiila.

El proceso electoral exige ia adopcidn de una serie de medidas
que permitan su realizacién adecuada. Por una parte, es
indispensable la identificacion de los electores y, por otra, el
establecimiento de !a base territorial en la cuai habrd de
efectuarse la eleccién. Las autoridades eiectorales son los
organismos encargados de la preparacién, vigilancia, desarrollo y
escrutinio de {a votacién. En México, el érgano rector del proceso
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en todo el territorio nacional, se denomina Comisién Federal
Electoral; el Contencioso Electoral, es el procedimiento de -~
calificacion de las elecciones y de resolucién de confllctos, que
puedan plantearse con motivo de ellas (34).

El escrutinio es la operacién que consiste en e] recuento de
los votos emitidos y la aplicacién de las férmulas electorales que
permitan decidir que candidatos han reaultado electos. Por férmula
electoral se entiende, segin la definicién de la legislacién
mexicana, el conjunto de normas, elementos matemAticos y
mecanismos que hacen poslible atribulr a los partidos politicos el
nimero de diputados - entre los integrantes de sus listas
regionales- que, proporcionaimente, corresponda a la cantidad de
votos obtenidos en la eleccién. En México se aplica el sistema
mixto con el cual se aprovechan las ventajas que ofrecen tanto el
escrutinio mayoritario como 1la representaclén proporclonal. El
sistema de escrutinio mayoritario se basa en el candidato que
obtenga la mayor cantidad de votos, es quien ocupa el puesto en
disputa. El sistema de representaciéon proporcional garantiza que
las minorias no se queden sin la posibllidad de representacién. En
el sistemsa wmexicano, la CAmara de Diputados se compone de 500
miesbros, de los cuaies 300 @e ellgen en diatritos unlnominales,
por waayoria relativa y 200 por el sistema de listas de
circunscripciones plurinominales (35).

Uno de los principales motivos por los cuaies se hablé en
Méxlco de antidemocracia electoral se debié a la autocalificaclén,
la cual consistié en que la propia asamblea, surgida del proceso
electoral, fue la que calificé la eleccién de seus miembros
mediante la integracién de un Coleglo Electoral (36). Otra fuente
de la antidemocracia electoral la da el que tanto las autoridades
como el proceso electoral son dirigidos por el gobierno en turno y,
la funcién que los partidos politicoa de oposicién han desempefiado
dentro del sistewma electoral mexicano ha sido Gnicamente para
legitimar al proceso electoral, al sistema politico y al wmlsso
Estado, porque el proceso electoral no es, como s& cree, el
terreno donde se define el acceso al poder, sino mAs blen el lugar
donde see formaliza (37), ya que @l presidente de la Repiblica es
quien elige al! sucesor y ias elecciones sirven unlcamente como
enlace entre gobernantes y gobernados.

Los partidos politicos han sido tolerados por ei Estado, en
tanto no constituyen un peligro para el sistema politico; cuando
esto sucede, han existldo muchos caminos para mediatizarlos, tales
como las prebendas, ia cooptacién o su regulaclén a través de la
reformas politicas; un ejempio de ello son las reformas politlcas;
de 1953, 1970, 1972, 1977 y 1982, con las cuales, respectivamsente,
s@ reconocieron los derechos politicos de la mujer, se aprobé un
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sistema mixto de mayoria con otro de representacién proporcional,
se redujo el limite de edad para votar a los 18 afioas, eliminando
fags limitaciones por condiciones del estado civi), se redujo de 2.5
a 1.5 el porcentaje minimo para obtener el reqistro de los partidos
politicos. Algunas de eastas reformas se hicleron en nombre de la
democracia después del movimiento estudiantll de 1968, para abrir
espacios democrAticos, pero, en el fondo han sido para favorecer la
hegemonia de] partido dominante o bien para recuperar Ila
legitimidad perdida a causa de la antidemocracia de!l sistema (38).
Por eso dljo Haberwmas: "los partidos politicos son instrumentos de
formacién de fa voluntad politica, pero no en manos del pueblo,
sino de aquellos que dominan el aparato del partido®(39).

Para que los partidos politicos sean verdaderos instrusentos
de la democracia, es necesario que sus actividades politicas las
realicen al conaiderar fielmente el principio de representacién
popuiar, el principio de mayoria, sin dejar de escuchar a las
minorias, anteponiendo siempre el interés general al interés de
grupo, de lo contrario se convierten en un lnstrumsento, pero de la
antidewmocracla.

~—
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2.1 ELECCION PRESIDENCIAL DE LUIS ECHEVERRIA ALVAREZ

En el proceso electoral de 1970 en MNéxico, tuvo gran
repercusién los sucesos econdmicos, politicos y sociales de
periodos presldenciales anteriores; por eso ¢s que, para tener una
fidea de la coyuntura econdmica existente durante dicho proceso
hemos tomado en cuenta los comentarios de Carlos Tello, quien nos
dice que econimicamente el pais no se encontraba en buenas
condiciones debido a la concentracién de riqueza y de la propiedad
privada de los sedios de produccién, la insuficiencia agropecuaria
e industrial y los rezagos en la atencién de servicios saciales y
ol desempleo. (1). En el aspecto soclopolitico se puede decir que
el conflicto de 1938 con los ferrocarrileros, asi como el de 1968
con los estudiantes, llevaron a la sociedad civll a una actltud
bastante hostil! hacia el régimen, debido sobre todo al
autoritarismo de éste y la ausencia de canaies de expresién para
que la sociedad civil pudiera expresar sus demandas, esto hacta que
politicamente la legitimidad del Estado se encontrara muy
deteriorada (2),

La represién que el régimen de Gustavo Diaz Ordaz ejerclsé
contra la sociedad civil, desde el soviaiento estudiantil de 1968,
se hizo patente en todos los &émbitos, por es0 no e¢s de extrafiarse
que ia opinién piblica se desarrollara con aucho tacto, cumpiiendo
hasta clerto punto su funcién de informar, pero cuidandose de no
orlticar al régimen.

En cuanto s los espresarios, advertimos un interés especial
por intervenir en la politica del pals a fin de influlr en la
eleccién del candidato, wAs no como un partido politico sino
slmplemsnte como un fuerte grupo de interés (3).

Aunque las elecclones federales para elegir presidente de la
Repiblica se llevaron a cabo en el wmes de julio de 1970, un afio
antes encontramos las primicias que conducirfian a este importante
suceso en el que Iintervendrian ocuatro partidos politicos con
registro legal: El Partido Revolucionarlo Institucional (PRI), el
Partido Accién Naclonai (PAN), el Partido Popular Sociallata (PPS)
y el Partido Auténtico de ia Revolucién Nexicana (PARN).

Desde ol punto de vista formal, la eleccién presidencial en
México se lleva en formm dewmocrAtica, es decir, con la
participacién de todos sus ciudadanas; la seleccién del candidato
presidencial de los diversos partidos politicos, wediante 1la
concertacién de las cdpuias de los partidos politicos, quienes
generalmente eligen a agquél que por sus cualidades es considerado
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el hombre idéneo para conducir por el mejor camino los intereses
politicos, econdémicos y sociales de la naciéon. En algunos casos se
ha elegido a gquien por sus atributos tiene mayores probabilidades
de ganar las elecciones o bien a quien pueda garantizar la
hegemonia politica del partido, como es el caso del PRI.

En 1969 los diferentes partidos politicos también llevaron a
cabo sus concertaciones para elegir a su candidato y mientras que
el pueblo mexicano permanecia a la expectativa y con un interés muy
especial en el partido oficial, dentro del PRI existia un gran
hermetismo. Iqual que en procesos electorales anteriores, de la
gran decisién se han derivado los fenowenos politicos, |lamadas
tapadisnio y futurismo; el primero significa hermetismo en torno al
candidato y el sequndo se refiere a las expectativas que se hacen
también en torno al candidato, los cuales en cierta forma son
"técnicas" usadas por los politicos para hahiar del candidato pero
en forma disimulada, discreta, sin comprometerse (4).

A partir de julio de 1969 en muchas revistas y periédicos
empezaron a hacerse especulaciones y caricaturas del famoso
"tapado®. La revista Siempre, por ejempio, sacé en su portada el
retrato de posibles candidatos, inciuso publicé la vida privada y
publica de Emilio Martinez M., Luis Echeverria A. y Alfonso
Corona del Rosal; se wmencionaba también a otros posibles
candidatos, pero una lista mAs amplia de éstos la encontramos en el
mes de octubre de 1969, en la cual se nombraba a Alfonso Corona del
Rosal, Antonio Ortiz Mena, Emilio Martinez M. y Luis Echeverria
Alvarez; de esta lista solamente dos nombres se consideraron para
la decisién final: Emilio Martinez M., Secretario de Ila
Presidencia, y Luis Echeverria Alvarez, Secretario de Gobernacién
(5).

Seleccién dei candidato del PRI

Se ha creado la idea de que la selecciéon del candidato se hace
por consenso de los tres sectores que foraman ei PRI; sin embargo,
@esto no ha sido asi, ya que la gran decisién es lo que muchos
llaman el claésico "dedazo” juzgado como una forma autoritaria
para elegir al candidato presidencial. Esta forma de selecclén ha
ocasionado el descontento de los mismos sectores que forman el PRI,
como en este caso dei sector obrero; una prueba de ello son las
declaraciones del lider de la CTM, Fidel Veldzquez, a quien al
preguntarle por el nowbre del posible candidato, contestd que le
interesaba mAs que la "revolucion siguiera adelante”; incluso llegsé
a condicionar su apoyo al partido, siempre y cuando las necesidades
de los trabajadores fueran satisfechas (6), lo cual hizo suponer
una ruptura entre el gector obrero y su partido, sobre todo porque
se ha observado que cuando la decision se ha tomado, uno de los



65

tres sectores del PRI es quien realiza por lo reqular el "destape”,
dando a conocer el nombre de su candidato y en esta ocasién fue el
sector cawmpesino, el cual a nombre de los tres sectores del PRI
nominsd a Luis Echeverria Alvarez candidato oficial del PRI el 21 de
actubre de 1969, en un acto agrario en el Distrito Fedaral, debidoe
a su "firmeza personal, honorabilidad en el desempefio de di ferentes
cargos pUblicos y una serena comprension de las inconformidades"®
(7).

Una vez "destapado" LEA, como candidato oficial del PRI, se
pudo ohservar otro fenémeno politico, llamado por los periodistas
*la cargada®” o "estampida”, la cual consiste en que una vez gque se
hace el “destape”, todos los poifticos corren a felicitar al
candidato y a ofrecerle su apoyo. En uno de sus discursos, LEA
hizo una ¢ritica a estos oportunistas y relterd que en su gabinete
no tendria cabida ningin politico por compromiso o compadrazgo (8).

El *"consenso” de Jlos tres sectores del PRI se puso de
mani fiesto formalmente en la Asamblea y Convencidén Nacional del
PRI, formada por 30 delegados de cada uno de los tres sectores, mAs
los jefes de sus organismos y los presidentes de los Comités, se
reunieron en el Palacio de los Deportes del 13 al 15 de noviembre
de 1969 para hacer la designacién oficial de Luls Echeverria
Alvarez como candidato del PRI, quien el dia 15 de noviembre de
1969 en el mismo lugar hizo su protesta como tal, comprometiéndose
a cumplir con la declaracién de principios, programa de accion y
los estatutos del partido, dando a conocer en ese wismo acto su
programa electoral a través de una serie de ideas, convicciones,
anhelos y propésitos, que a continuaciéon sintetizamos (9):

La democracia es un sindnimo de desarrollo politico, la no
reeleccién es el mejor método para enfrentarnos a los probiemas
socjales con ideas siempre renovadas y nuevos lmpetus; la voluntad
popular es la unica fundamentacién del voto y éste es el punto de
partida de un gobierno del pueblo y para el pueblo, la juventud no
s6lo es esperanza sino realidad y presente, tiene derechos que
ejerver pero también responsabllidades que cumplir, el régimen de
partidos peralte que se expresen las diversas ideolaglas y que los
naturales conflictos de pensamiento y de intereses se encaucen en
términos democraticos.

La filosofia dei partido es: iibertad y derechos civiles para
los individuos, garantias ©sociales para los grandes nucleos
popuiares y sistema politico democrAt{co. La revoluclén mexicana y
ia Constituciéon de 1917 no apuntan a la derecha, a la izquierda o
al centro, sino "arriba y adelante®"; arriba porque la linea del
destino de México es de superaclién y se proyecta por encima de las
facciones y de los intereses personales de los extremismos y de la
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intolerancia.

El régimen federal, el equilibrio de poderes, la soberania de
los Estados, la autonomfa politica y econsmica del municipio es
algo que habremos de lwpulsar; el sistema de partidos las garantiag
individuales y los derechos sociales forman el andamiaje juridice
®on el gque se asienta el progreso de México.

Ei desarrollo ha de entenderse como un fenémeno Integral y
equillibrado, cuyo método y cuyo proposito sean la evolucion de la
socledad en au conjunto. El desarrollo supone la vigorizacian del
mercado interno. Se propone un desarrolio acelerado a base de una
econoaia mixta. Nos interesa crecer pero evitando las presiones
inflacionarlas y coneervando la solidez y estahilidad de nuestra
moneda. Se invita a los empresarios e inversionistas a que
contribuyan a este proceso creativo con todos sus recursos de
capttal, ya que el desarrollo para ser Independiente debe
financiarse en esencia con capital mexicano.

Campafia eiectoral de Luls Echeverria Alvarez

Generalmente el candidato define su estilo de gobierno y da a
conocer sus opiniones dentro de los limites trazados por ia
plataforms de principios del partido que lo postulé y las
dlrectrices del régimen; es par edo que las directrices de la
campafia electoral de LEA pudieron conocerse de antemano, porgue
antes de que &l fuera nominado candidato del PRI, el partido habia
dicho a travéa de Alfonso Martinez Dominguez los requlsitos que el
candidato deberia de cumplir, como son: ser un homhre convencido de
la eficacia de los postulados de Ja Revolucién wexicana, no
representar los exclusivos intereses de la iniciativa privada,
encabezar un gobierno civil, es decir no de castas y ser consciente
de que son indispensabies las reformas sociales gque hagan mAs
flexibles la estructura econdémica y social.

LEA recorrid el pois durante su caspafia electoral, la cual
durd 226 dias (naoviembre de 1969-junio de 1970), visite 232
entidades federativas del pals, preeidié 262 altines, realizé 394
visitas a instalaciones industriales, universidades, escuelas,
domicilios y centros agricolas, ganaderos y ejldales; rindié 102
homenajes y presidié 15 reuniones naclonales para el estudio de
problemas especificos (10):

El objetivo principal de su campafia electoral fue tener un
acercamiento con estudiantes, campesincs, obreros e industriales
para conocer los problemas nacionales y dedpués formar un programa
de acclon tendiente a resolverlos.
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Los discursos de LEA durante su gira electoral dieron a
conocer su pensamiento politico econdmico y social y aunque por lo
general se dirigtan a toda la nacién, observamos en ellos que el
espacio dedicado a cada pensamiento es diferente, pues mientras que
su pensamiento politico ocupé el mayor espacio, el econémico ocupod
el segundo lugar y su pensamiento social el tercer lugar; las
promesas y mensajes ocuparon un espacio menor (11).

En su pensamiento polfitico, el lema utilizado en su campafia
electoral “arriba y adelante® pretende romper con la tipologia
utilizada por politicos europeos, como son los términos izquierda,
derecha, centro, pues no se trata de una lucha ideolégica, sino mas
bien de acatar los preceptos constitucionales y cumplir con la
voluntad general y los postulados de la revolucién. Para el
candidato la politica es la mis noble y asplra a ser la suprema
actividad de su gobierno, ya que de ella depende el buen manejo de
la economia (12).

El discurso que el candidato dio durante su campafia fue en
relacién a la justicia social y la distribucién equitativa de la
riqueza (13).

En su pensamiento econémico hizo patente el interés por el
desarrollo econémico del pais, por una distribucién equitativa de
fos ingresos, por los avances tecnolégicos en el campo y las
industrias nacionales; por la participacién del Estado en las
espresas prioritarias, por una mayor inverslén del capital nacional
para la generacién de empleos y solamente como complemento de la
inversién nacional la inversién del capital extranjero (14).

En su pensamlento social, LEA reconoce que ef diAlogo es
fmportante para disminuir los conflictos sociales, por ello
prometié mantener un constante didlogo con la sociedad; insté a
los estudiantes a manifestar abiertamente sus inconformidades, pero
al mismo tiempo tener plena conciencia de sus responsabilidades
como ciudadanos. Seflalé tambidn la importancia que tiene la
educacién como base de todo tipo de desarrollo polfitico, econémico
y eocial. (15). Echeverria criticé a los intelectuales por
oportunistas, ya que constantemente hacen critica al régimen pero
tratan de incrustarse en &1 (16).

A los obreros y campesinos ies manifesté su preocupacién por
la despauperizaciéon de éstos y les prometisé centrar en elios su
atencion para resolver sus problemas . Reiteré a los campesinos su
deseo por acabar con el latifundio y acabar de repartir la tierra,
llevando al cawmpo capital y tecnologia para incrementar Ila
produccioéon y ail mismo tiempo mejorar su estado de vida. (17}
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A los industriales y banqueros pidié su colaboracién para
defender ia industria contra la entrega al extranjero, para lograr
@l desarrollo tecnolégico y econsmico del pais, para generar
ewmpleos y sobre todo para lograr una distribucién equitativa de la
riqueza nacional sin exportar ei capital. También les hizo saber
que su gobierno no se caracterizaria por la primacia de la
iniclativa privada, nl estaria mediatizado por ella; no obstante lo
anterlor, la inlciativa privada formé parte del contingente que
acompafié al candidato durante su campafia (18).

Una caracterigtica de la gira electoral de LEA es la que Luis
Molina Pifieiro encontré al comparar la campafia del candidato en
Oaxaca y en Chihuahua:

En Oaxaca, por ejemplo, se encontré que existe una mayor
ritualizacién para recibir al candidato, incluso de su gobernador,
ademéAs de que on esta entidad existe un wayor control dei PRI hacia
el campesinado. En Chihuahua, por el contrario, el didlogo se hizo
en forma mas abierta, ya que en este Estado (como en Nuevo Leén),
el pueblo pudo manifestar su protesta por los conflictos que tanto
estudiantes como obreros tenfan con Jlas autoridades; incluso
pudieron hacer patente ante el candidato su inconformidad por la
demagogia electoral. En Chihuahua, ademis, se encontrs una saciedad
mhs raclonalizada, que mis que presentar demandas presentaba
proyectos para resolver sus problemac; esto y el hecho de que el
gobernador estuviera wiAs alejado del candidato en sus actos
publicos, demostré que en Chihuahua existié menos ritualizacidan
ante la campafia del candidato (19).

Un aspecto antidemocratico que se pudo observar en la campafia
electoral del candidato del PRI fue el binomio PRi-gobierno, ya que
@l gobierno puso a disposicién del partido todos los recursos
nececarios para {levar a cabo la planeacién y el desarrollo de cada
acto en la gira electoral de LEA; esta sfituaclén pudo observarse
simplemente en el enorme contingente formado por 30 gobernadores,
800 alcaldes, legisladores, presidentes municipales, funcionarios
de gobierno, miembros de ia iniciativa privada y periodistas que
acompafiaron al candidato durante su gira, también pudo advertirse
porque las vallas formadas por damas o estudiantes, los oradores,
los discursos, los aplausos e inciuso la presentacion de pancartas
y los asistentes acarreados a los mitines estaban previamente
organizados por el PRI (20).

Seleccién del candidato presidencial del Partido Popuiar Socialista
(PPS) y el Partido Auténtico de la Revolucison Mexicana {(PARM)

En los procesos electorales de los ultimos afosr se ha
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encontrado que tanto el PPS como el PARM, le}os de formar una real
oposicién ya sea en forma {ndependiente o bien formando coaliciones
con otros partidos para ganar las elecciones, han preferido apoyar
al candidato del PRI y ohtener al menos algunas diputaclones,
incluso sin merecerlas; esto ha hecho que la opinién piblica 1{os
haya criticado severamente como ocurrié en el pruceso electoral de
1970, en el que nuevamente decidieron apoyar al candidato priista.
(21).

LLos votos que estos partidos obtienen en favor del candidato
oficlal en realldad contribuyen poco para su triunfo electoral,
dado que el PRI por si wmismo cuenta con los elenentos necesarios
para obtenerlo; en el Congreso, en cambio, su voto 6t es importante
para apoyar las decisiones del partido en el poder. La
participacisén del PP3S y dei PARM en el proceso electoral ha dado
una apariencia de pluripartidiemo y ha restado votos a la
verdadera oposicién, debido a la falta de conocimiento politico del
electorado.

Seleccion del candidato del Partido Accidn Nacional (PAN):

En 1970 el PAN no estaba seguro de particlpar en el proceso
electoral; no ohstante, reallzé una convenciédn nacional el 7 de
noviemhre de 1969 para llevar a cabo ia selecclén de su candidato
presidencial; en esta convencién existia una corriente que se
oponia a la participacién del partido en el proceso electoral;
despuds de que se hizo la votacién para eleqir a uno de los tres
posalbles candidatos, Adolfo Christlieb no acepté la candidatura
por razones de salud, Salvador Rosas Magafién logré 131 votos y
Efratin Gonzalez Morfin obtuvo 224 votos, por 1o que este vltimo fue
elegido candidato presidencial del PAN (22).

La indecisian de los representantes-del partido para nominar
a su candidato y despu¢s las declaraciones del Diputado Gonzdlez
Hinojosa del posible retiro de su candidato presidencial, provacé
la critica de la opinién publica, porque se atribuyé el tomar esta
actitud para presionar al gobierno y obhtener beneficios a cambio de
participar en el proceso electaral y contribulr con el
pluripartidismo para dar legitimidad al proceso electoral (23).

El entonces Presidente del PAN, diputado Nanuel GonzAlez
Hinojosa, presentd a su partido como heredero de las tendenclas
revolucionarias de Jjusticia social. Segun declaraciones de sus
representantes, el partido se considera como un vocero de ia
revelucian y por esto rechazan que se le califlique como partido de
derecha, a semejanza de los partidos europeos, ya que estos
representan corrientes idecolégicas que son contrarlas a la
revolucidn mexicana; tamhién rechazan la relacidn que se les hace
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con la iglesia y el poder financlero, ya que dicen que gi bien
algunos de sus miembros pertenecen a estos sectores, ello no
significa que el partido represente sus intereses (24).

En su programa electoral, ademds del respeto al municlpio y
fas instituciones federales, definifa como tarea primordial
rehabllitar la fe democrAtica (25)

Campafia electoral del PAN

Por las dificultades internas del partido, ante la alternativa
de participar o no en el proceso electoral, se retrasé la campafa
electoral del PAN, pero una vez que decidieron sostener la
nominacién de Efrain Gonzdlez Norfin como su candidato a la
Pregidaoncia de ia Repudblica, este reinicié su campafia el 30 de
enero de 1970 {ya en diclembre de 1969 habia estado B8 dias en
Yucatdn )} y la terminé el 28 de Jjunio de 1970. En total el
candidato del PAN realizé 225 mitines en 29 Estados y dos
territorios de la Federacién, 73 conferencias de prensa, 112
confrontaciones con estudiantes y obreros y campesinos, 27
entrevistas por radio y algunas otras por television (26).

Una escasa comitiva acompafié a Efrain GonzAlez Morfin en su
gira electoral y el lema utilizado durante su campafia fue “"sufragio
efectivo®. Durante sugira el candidato panista se preocups por dar
a conocer jos obletivos de su partido, haciendo hincapié durante
sus discursos sobre la pobreza politica del pueblo, sosteniendo
ademds que el pafs neceslta la solidaridad nacional wmAs que de
disposiciones legaies que se violan a placer (27).

l.Las principales tesis expuestas por Efrain Gonzdlez Morfin
durante su campafia fueron:

*Ofrecer a los jovenes una lucha abierta contra el sistema. El
campesino y el obrero industrial se necesitan mutuamente ya que el
campesino requiere instrumentos técnicos, maquinaria y equipo para
producir was. Debe haber una comunidad internacional que tenga
autoridad y pueda dictar leyes en defensa de la Jjusticia
internacional. El derecho de informaciénm es indispensable en una
sociedad democrédtica. El dominio personal y privado sobre los
blenes materfales dehe tener funcién social. Seguridad en las
formas constitucionales de tenencia de la tierra en Wéxico. EI
derecho de adqulrir conocimientos, de ensefiar, estudiar e
tnvestigar no puede condicionarse a ia sumisfén politica. Hay que
apoyar la presencia y la actividad de los particulares en la
economia s8in minimizar la funclén del gobierno. No debe aceptarce
que tengan pérdidas las empresas que reciben apoyo econédmico del
gobierno®* (28).
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Con frecuencia se ha criticado a este partido por carecer de
un programa electoral debidamente Jjustificado; sin embargo, es
necesario reconocer que el PAN no tiene ei staff de especialistas
que tiene ei PRI para llevarlo a cabo,

La eleccién presidencial

El 5 de Julio de 1970, como se habfa previsto, las elecciones
federales para elegir presidente de la Republica se llevaron a cabo
Yy, segin declaraciones del Secretario de Gobernacion y el
Preaidente de la Comision Federal Electorai, estas se desarrollaron
en completa calma; no obstante, a pesar de que en cada casilla se
hizo el conteo de votos y se firmaron las actas respectivas, al
remitir los paquetes electorales a los Comités de cada Distrito
electoral y posteriormente a la Comisién Federal Electoral, se
presentaron ante ésta miultiples quejas, concretamente del Partido
Accién Nacional, algunas de ellas las mencionamos a continuacién
(29):

El padrén electorai io recibieron el 10 de enero de 1970 y el
mismo no fue comprobado por ninguna autoridad electoral.

No se pidisé identlficaciéon para inscribirse en el Padrén
electoral, por lo que una persona pudo haber obtenido wvarias
credenciales para votar.

No existié control de las credenciales recogidas lo que pudo
haber provocado mal uso de estas y votacién de muchas personas no
inscritas en el Padrén electoral. Se ejercié presién fisica sobre
los ciudadanos para que votaran por el PRI.

En diferentes lugares no se admitié la presencia de
representantes panistas, tal es el caso de Huamantla Ver.,
Tiaxcala, Tijuana B.C., Yucatan, Parral Chih., Zacatecas, Sonora,
Torreén, Guerrero y Chiapas.

El PAN protesté porque en Campeche hubo 80,000 empadronados y
80,000 votos a favor del PRI. Algunas de las denunclas presentadas
fueron investigadas y se comprobé, por ejemplo: en Querétaro, una
radiodifusora trasmitié anuncios solicitando que se votara por el
PRI.

Para la calificacién electoral se reunié la Comisién Federal
Electoral los dias 21, 23, 27 y 29 de Jjulio de 1970. Manuel
GonzAlez H., representante del PAN, acusé al PRI ante la CFE por
las irregularidades cometidas por el PRI en algunos Distritos
Electorales y a falta de pruebas las quejas fueron rechazadas casi
en su totalidad por carecer de fundamento.
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Refiriéndose a las irregularidades del ]] Digtrito Electoral
de Guanajuato, el Comisionado de la Céemara de Diputados declaré que
unos cuantos votos no invalidaban ei{ triunfo del candidato del PRI.
Ante la falta de legalidad e imparcialidad, Manuel GonzAlez H.
declaro que 6l ese criterio se fba a utilizar para bhacer la
calificaciéon electoral su presencia en la CFE no tenia objeto, tal
posicién fue apoyada por su partido, por lo que el 31 de julio de
1970 abandonaraon la CFE y se retiraron definitivamente el 14 de
agosto de 1970 (30). A peticién de un miembro del PARN y por
aceptacidén de la mayoria, un representante de este partido ocupéd el
lugar dejado por el PAN para calificar los 57 casos pendientes de
los 178 Distritos Electorales del pafs, lo cual iwplica que no
exigtié opasicién alguna que participara en la calificaclén
electoral (31).

Con frecuencia el PAN es criticado porque en cada proceso
electoral denuncla el fraude y esto lo atribuyen, a msanera de
justificaciéon, ante su derrota. Efrain GonzAlez M. dijo a loas
periodistas al respecto que no se puede hablar de derrota y triunfo
porque no hay un sistema electoral objetfivo, imparcial y
democratico (32); en cierta forma tiene razén porque es dificii
que exista un proceso electoral objetivo, iwmparcial y democrético
cuando la mayorfia prifata califica a los candidatos de su partido,
constituyéndose al mismo tiempo en juez y parte en el proceso
electoral. La falta de imparcialidad, conocida de antemano por
todos los mexicanos, hace que los resultados de la calificaclén
electoral dados a conocer el dia 17 de julio por la CFE, sean
recibidos por la wmayoria de los wexicanos con escepticisso,
especialmente por aquellos que se preocupan en hacer un anAlisis
mas profundo, comparando los resultados con {os de procesos
electorales anterlores.
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RESULTADOS ELECTORALES EN LAS ELECCIONES PRESIDENCIALES 1958-~1970
({Cuadro num. 1)

ARO CIUDADANOS ENPADRONADOS VOTOS AB3STENCIONISNO
CIUDADANOS-ENPADRONADOS

1958 15,589,414 10,443,465 7,473,057 51.90% 28.44%
1964 18,632,055 13,589,594 9,422,560 49.52% 30.66%
1970 22,771,032 21,654,217 14,052,079 38.29% 35.11%
Fuente: Comisién Federal Electoral; Reforma Polftica, gaceta de

la CFE, Tomo IX, México, 1983, p.129. citado por Octavio
Rodriguez A. en Eleccjones y partidos en México, pp.150.

Al retomar ios datos oficiales, proporcionados por Octavio
Rodriguez Araujo (33), segin el cuadro nim. i, encontramos que:

En 1970 hubo una mayor cantidad de ciudadanos en edad de votar
debido seguramente al crecimiento de la poblacién y ademds debido
a la lniciativa de Gustavo Dfaz Ordaz, quien en 1969 solicito a la
Cémara de Diputados y Senadores se aprobara que la juventud pudiera
votar a partir de los 18 afios.

Considerando a los ciudadanos en edad de votar en los afios
1958 y 1964, en comparacién con 1970, advertimos que el
abatencionismo fue menor; sin embargo, ai tomamos en cuenta la
cantidad de ciudadanos empadronados, encontramos que en 1970
existisé un indice mayor de abstencionismo (35.11%) ya que en 1964
fue de (30.66%) y en 1958 fue de (28.44%).
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RESULTADO ELECTORAL DE LA ELECCION PRESIDENCIAL DE 1970
(Cuadro num. 2)

PRI 11,708,038 83.32%
PAN 1,946.070 13.85%
PPS 120,423 0.86%
PARM 75,810 0.54%
13,850,341
VOTOS ANULADOS 178,857
VOTOS NO REGISTRADOS 22,881
TOTAL DE VOTOS 14,052.079
ENPADRONADOS 21,654,217
ABRSTENCIONISNO 7,602,138 (35.11%)
CIUDADANOS EN EDAD
DE VOTAR 22,771.032
ABSTENC IONISNO 8,718.953 (38.29%)

Fuente: Estadistica electoral de la Reforma Politica 1979-1985,
GES-COLNEX, 1988; gaxeta informativa de la CFE mim IX,
PpP.128, 129, citado por Sllvia Gémez Tagle en Priger

informe sobre la democracia en Néxico, 1988, p.274

‘X Censo General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst. Nal.
de Est. Geo. e Inf., SPP; Reformsa Politica, T. IX, Gaceta
informativa de la CFE.; Estadistica electoral federsal,
diputados, representacibén proporcional, 1982, CFE, RNE,
Resul tado de las elecciones federales de 1985, CFE,RNE;
citado por Rhina Roux R. en cclo rtid )
Nexico., p.215

De los datog proporcionados por Rhina Roux Ramirez, Silvia
Gémez Tagle y la Gaceta Informativa de la C.F.E. (34), segin el
cuadro nia. 2 advertimos que una vez mde el PRI se constltuysd en
partido mayoritario ante la sinima oposicién del PAN, quien sélo
obtuvo el 13.68%% de la votacién.
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DISTRIBUCION DE VOTOS PARA EL PRI DE ACUERDO AL GRADO DE
DESARROLLO DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS EN LAS ELECCIONES
PRESIDENCIALES DE 1964-1982.

(Cuadro num.3.)

NIVEL BAJO NIVEL MEDIO NIVEL ALTO

PRI 1964 93.25% 90.59% 79.04%

1970 91.44% 87.10% 72.70%

PAN 1964 6.14% 8.406% 19.01%

1970 7.40% 10.30% 22.91%

PPS 1964 0.26% 0.641% 1.14%

1970 0.51% 0.83% 1.00%

PARN 1964 0.33% 0.,35% 0.78%

1970 0.41% 0.44% 0.75%
Fuente: X Censo General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst. Nal.
de Est. Geo. e Inf., SPP; Reforma Politica, T. IX, gaceta
informativa de la CFE.; Estadistica electoral

federal, diputados, representacién proporcional, 1982,
CFE, RNE, resultado de lag elecciones federales de 1985,
CFE,RNE; citado por Rhina Roux R. en Elecciones y
partidos en Méxlco., p.218

Analizando los porcentajes proporcionados por Rhina Roux R.,
(35) en el cuadro nim. 3 encontramos que en 1964 como 1970 el PRI
obtuvo mayor captaclén de votos en las zonas con menor nlvel de
desarrollo, como son: Chiapas, Hidatgo, Oaxaca, Puebla, S.L:P,
Tlaxcala, Yucatdn y Zacatecas; wmientras que el partido de la
oposiclén (PAN), tiene mayor captacisn de votos en las zonas con
mayor nlvel de desarrolio, como son el Distrito Federal, Baja
California, Chlhuahua, Nuevo Leén y el Estado de México; esto
podemos atribuirlo a que el PRI tiene mayor captacién de votos en
ias zonas marginadas porque existe un wmayor control de los
ciudadanos a través del partido toda vez que en estas zonas exlste
mayor pobreza politica de los ciudadanos. (36)
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En cuanto a la captacién de votos del PAN, se ha observado que
a mayor nivel de desarrolio se incrementa también el nivel de

opasicién.

ENTIDADES CON MAYOR NIVEL DE ABSTENCIONISMO EN 1970,
CONSIDERANDO EL PORCENTAJE RESPECTO A LA POBLACION EMPADRONADA.

(Cuadro nim.4)

ENTIDAD PORCENTAJEX NIVEL DE DESARROLLO

SONORA 53.2 ALTO

COLIMA 52.8 NEDIO

DURANGO 48.6 NEDIO

SINALOA 45.1 MEDIO

NUEVO 'LEON 44.2 ALTO

CHIHUAHUA 41.0 ALTO

COAHUILA 40.9 MEDIO

MICHOACAN 40.1 MEDIO

TANAPULIPAS 39.3 MEDIO

GUANAJUATO 38.5 MEDIO

BAJA CALIFORNIA 37.8 ALTO

AGUASCALIENTES 37.4 NEDIO

MEXICO 36.5 ALTO

JALISCO 35.6 MEDIO

PUEBLA 3%5.6 BAJO

DISTRITO FEDERAL 35.0 ALTO

Fuente: Direccién General de Estadistica; IX Censo de poblacién
y vivienda; CFE para la poblacién empadronada y total de
votantes, datos citados por Rogelio Ramos O. en
Elecciones en M¢xjco, eveluycién y perspectivas, p. 178
X Censo General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst. Nal.
de Est. Geo. e Inf., SPP; Reforma Polftica, T. IX, gaceta
informativa de la CFE.; Estadistica electoral federal,
diputados, representacién proporcional, 1982, CFE, RNE,
Resul tado de las elecciones federales de 1985, CFE,RNE;
citado por Rhina Roux R. en Elecciones_y partidos en
México.,pp.217, 218

Analizando los porcentajes del cuadro nim.4, proporcionados
por Rogelio Ramos Oranday y Rhina Roux Ramirez (37), nos {ndican-
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que el mayor grado de abstencionismo se encuentra en las zonas de
nivel de desarrollo alto y wmedio; considerando que en estas
entidades es donde radica el mayor grado de oposicién, es de llamar
ia atenciéon ya que es de suponerse que a mayor grado de desarrollo
deberia haber mayor participacién de los cliudadanos; en cambio, en
entidades con menor grado de desarrolilo (exceptuando Puebla),
resulta que existe una mayor participacién electoral; es por esto
que los criticos y la oposiclén sefialan una manipuiacién de las
cifras electorales,

Consecuencias de la eleccién presidenclal de LEA

El populismo que caracterizé el programa electorai de Luls
Echeverria causé en los sectores una gran sorpresa, ya gque sae
esperaba una forma de goblierno que continuara las estrategias
practicadas por el régimen de Gustavo Diaz Ordaz, en lugar de esto
LEA se incliné porque en su gobierno se llevara a cabo una reforma
de las estructuras politicas a fin de romper los lazosg de
autoritarismo que caracterizé al régiwen anterior y asi{ recuperar
la legitinidad del Estado perdida por los conflictos sociales en
ol sexenio anterior; también se propuso modernizar las estructuras
econémicas para lograr una wmejor distribucién de la riqueza y
alcanzar el desarrollo integral del pais.

Después de que LEA hizo su protesta como presidente de la
Republica, su programa de accién fue modificado probablemente por
la correlacion de fuerzas en la forma que a continuacién seflalamos:

LEA buscd un acercamiento con todos las clases soclales y,
sobre todo, con laos mAs resentidos con ei gobierno como fueron los
estudiantes, maestros e incluso algunos grupos de oposicién. Los
estudfiantes tuvieron grandes oportunidades de ocupar puestos
publicos y las autoridades universitarias contaron hasta cierto
punto con la tolerancia del gobierno.

La apertura democratica dio oportunidad para que los partidos
politicos que formaban la minoria tuvieran una mayor participacién
en el Congreso y los diputados de partido en los Congresos
Estatales; al mismo tiempo dio oportunidad a varias organizaciones
para obtener su registro legal, reduciendo el namero de afilados
exigidos. Después de un breve periodo de tolerancia, el gobierno
dificulté el acceso de nuevos sectores socliales en la politica,
como es @l caso del Comité Nacional de Auscultacién y Organizacién
(CNAO) .

L.a pretensién de llevar la apertura democratica al PRI para
renovar el anquilosado aparato de control priilsta, condujo a la
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destitucion de Manuel SaAnchez Vite y el nombramiento de Jesis Reyes
Heroles como su sucesor; finalmente esta apertura no se logre
porque la imposicion arbitraria de los candidatos continué dentro
del PRI.

El sector campesino, esperanzado por las promesas del
candidato en su campaBla electoral, esperaba obtener la parcela
ejidal y a través de la CNC y el Departamento de Asuntos Agrarioes,
impuisd una politica mas agresiva pidiendo la colectivizacién del
ejido e incrementando las denunclas de los latifundios disfrazados.
En 1972 hubo una ola de invasiones de tierras y marchas campesinas,
las cuales ante las exigencias de la burguestia rural fueron
frenadas por Ja (intervencidon wmilitar, encarcelando a sus
dirigentes; en contra de lo anunciado en su campafa electoral, el
régimen de LEA otorgo muchos certificados de inafectabhilidad.

De las promesas hechas a los obreros, se observs que durante
el proceso de {Industrializacién no fue posible llevar a cabo el
proyecto de redistribucién equitativa de la riqueza, conservaAndose
la relacidon elevadas ganancias-bajos salarlos.

Para evitar que los campesinos se saileran del control
politico el réglmen emples la represlén y en el caso de los obreros
recurrié¢ al “charrismo slndical®, el cual se entiende por el
control ejercido sobre el movimiento obrero por una estructura
sindical controlada por el gobierno que sirve para evitar que el
proletariado construya organizaciones independientes que escapen ai
control del Estado, asi como para obtener el apoyo de los obreros.

El propésito de LEA, de reorientar el modelo de desarrolio
hacia el exterior, la wmodernizacién del aparato productivo, la
modificacién de la politica agraria y de las relaciones entre
agricultura y la industria as{ como la aplicacidén de medidas
tendientes a mejorar la distribucién del ingreso, le condujo a
tomar medidas que le apartaron de su proyecto inlcial y sobre toado
que ean vez de alcanzar sus ocbhjetivos le llevé a beneficiar a la
iniciativa privada (38).
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2.2 ELECCION PRESIDENCIAL DE JOSE LOPEZ PORTILLO

El proceso electoral de 1976, para elegir al presidente de la
Republica para el periodo de 1976-1982, se desarrollé cuando las
politicas tomadas por Luis Echeverria Alvarez (LEA) durante su
goblerno hacen crisis tanto en lo econémico como en lo politico y
lo social.

No obstante la apertura democrAtica de LEA para reconciliarse
con los sectores que intervinieron en los conflictos de 1968, el
presidente no fue capaz de dirimir los conflictos entre el Estado
y la sociedad civil, principalmente con los empresarios, surgidos
a causa de las declaraciones de LEA durante su campafia electorai y
las polfticas por é¢]1 tomadas durante su gobierno en contra de los
empresarios; ademis, porque se aumentd la explotacién de los
trabajadores y se dissinuyeron los gastos de beneflcio social ().

Desde e] punto de vista econdémico, los resultados del sexenio
fueron: devaluacién del peso, fuga de capltales, aumento de la
deuda externa, sometimiento a las condiclones del Fondo Monetario
Internaclonal, dlsminucién dei producto interno bruto, incremento
de la tasa inflacionaria y de importaciones, aumento del desempleo,
etc.(2).,

En estas condiciones la seleccién del candidato presidencial
tenfa gran importancia, pues deberia hacerse buscando al hombre que
fuera capaz de sacar al pais de la crisis en que se encontraba.

Seleccién del candidato del PRI a la presidencia

El proceso de seleccién del candidato presidencial del PRI,
para el periodo i976-1982, reune ajigunag caracteristicas que le
diferencian de procesos anteriores; en principio, encontramos la
intervencién de LEA para que este proceso fuera parcialwente més
adbierto, es decir, fendémenos como el tapadismo, el hersetisgmo, el
dedazo y las sorpresas del destape trataron de evitarse, dando a
conocer anticipadamente una lista de posibles candidatos para que
la opinién publica y organizaciones serfas pudieran estabiecer un
debate, para analizar ias cuaiidades y defectos de Iios
precandidatos (3).

En marzo de 1975 con la anuencia de LEA, se dlo a conocer a
través de Leandro Rovirosa VWade, Secretario de Recursos
HidrAulicos, una lista de seis precandidatos del PRI a la
presidencia de ia Repliblica, a la cual se agregé el nombre de un
séptimo candidato; esto se debié a que Federico Bracamontes,
director del periédico *"Diario de NMéxico®, incluyé en la lista el
nombre de su hermano, Luis Enrique Bracamontes. Finalmente, tanto
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la opinién piblica como los politlicos se reflrieron a los siete
candidatos, que a continuacién detallamos (4):

1) Mario Moya Palencia, Secretario de Gobernacién.

2) Hugo Cervantes del Rio, Secretario de la Presidencia
3) Carlos GAlvez Betancourt, Director del INM3S.

4) José Lépez Portillo y Pacheco, Secretario de Hacienda.

5) Porfirio Mufioz Ledo, Secretario del Trabajo.

6) Augusto Goémez Villanueva, Secretario de la Reforma
Agraria,
T) Luis Enrique Bracamontes, Secretario de Obras Piblicas.

De acuerdo con los antecedentes histéricos, tanto los
politicos como la oplnion piblica y el pueblo mexicano de antemano
sabian que el candidato tendria que sallr del gabinete del
presidente de la Republica y, para ser mis exactos, que éste seria
@l que lo deasignara (5); no obstante, motivados por la apertura del
proceso de seleccién anunciada por LEA, muchos ciudadanos se
preguntaban Llculles serian los criterios en esta ocasién para
llevar a cabo la seleccién y, sobre todo, quién o qulenes serfan
los indicados para hacerla?.

Dependiendo de los puntos de vista bajo los cuales se quiera
analizar la selecciéon, fos criterios podrian ser:

a) El presldente de la Republica elige a un sucesor que le
permita, por agradecimiento, seguir en el poder, ya sea en
forma individuai o grupal (6); en este sentido, mucho se ha
dicho que los expresidentes forman grupos poderosos
politicamente, que fntervienen en las decisiones
politicas e incluso llegan a tener enfrentamientos con los
politicos, que forman @l gablnete de! presidente en turno;
para evitar esto, algunos presidentes han tratado de
romper la costumbre y han exiiiado a los expresldentes o
bien les han enviado de embajadores a otros paises.

b) El candidato es capaz de sequir las rutas trazadas por el
gobierno en turno. (7).

c) El candidato es elegido con base en su capacidad, para
llevar a cabo los planes trazados por el Plan Basico (8).



d)

Si

a5

Que se elija al que tenga mAs carisma, pues asi tendria wmAs
posibilidades de congervar el poder para la familia
revolucionaria.

a estos criterios agregamos los comentarios hechos por la

opinién publica, como respuesta a la iniciativa de LEA de evaluar

a los

posibles candidatos, considerando las limltaciones que

pudieran tener estos puntos de vista (9):

al

b)

c)

d)

e)

)

A Nario Moya Palencia, Secretario de Gobernacian, muchos le
consideraron como la mejor opcldén y fue catalogado como
moderado y paciente.

Hugo Cervantes del Rio, Secretario de ia Pregidencla,
por s8u desempefio profesional también tenia wméritos
suficientes para ser elegido y ofrecié una “"sarcha al
mar", para que el mexicano no viva de espaldas a &us
costas.

Porfirio Mufioz Ledo, Secretario de Trabalo, fue
calificado como inteligente por sue planteamientos en los
problemas labaorales y sus conceptos en palitica

internacional, pero hubo quien lo calificara de poco
agradecido con Moya Palencia, quien fe acercéd con LEA,
ademds de poco dlacreto con los discursos que
redactaba y de no tener un curriculum escolar claro,
contando ademids con {ia antipatia de Fidel Velazquez por
hacer declaraciones en su contra.

A Carlos GAlvez Betancourt, Director del IM3S, se
ie reconocia habilidad en el desempefio en las relaclones
con fos empresarios, obreros y campesinos, a quienes
ofrecié que de liegar a la presidencia de la Republica
harfa de todos los mexicanos derechohablentes.

A Augusto Gomez Vi§lanueva, Secretario de la
Reforma Agraria, se le consideraba con posibilidades
de ser elegido, debido a que las directrices del régimen de
LEA se orientaron fuer temente hacia el campo; sin
embargo, contaba con la antipatia de los empresarios debido
a los problemas de exproplaciéen de tlierras en todo el
pats, principalmente en Sonora, aungue para otros esto
hacfa que le vieran como la reencarnaclén de Emiliano
Zapata.

De José Lopez Portillo, Secretario de Haclenda, decian
que éste buscaba "el bien de {os hanqueros" y aunque hubo
una cawmpafla en su contra porque le atribuian planes y
proyectos descabellados, ~puso en marcha la reforma
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fiscal y disefié la politica econémica-, contaba a su
favor el hecho de haber sacrificado su imagen a cambio
de cumplir con las drdenes de LEA.

g} A Luis Enrique Bracamontes, Secretario de Obras Publicas,
se le reconoclia su capacidad, pero el hecho de ser
ingeniero le impedia aspirar a la presidencia de la
Republica ya que sequin la opinién piblica, por el temor de
que se pudiera observar la realidad desde diferentes puntos
de vista no le escogerian, ya que podria traer como
consecuencia la inestabilldad del pais pero sobre todo
porque los politicos no estarian dispuestos a ceder el
poder a los ingenieros.

A partir de estas opiniones se tuvieron nuevos criterios que
permf{tieron hacer una reduccién de la lista de candidatos (10):

1) 83i lo que e queria era consolidar las decisiones
politlcas, tomadas durante @l sexenio de LEA, el candidato
podrtia ser Marfo Noya Palencia, Hugo Cervantes del Rio o
Carlos GAlvez Betancourt.

2) 3i se trataba de garantizar que el proceso y crecimiento
nacional ee orientara sobre cauces trazados por LEA,
entonces el candidato podria ser José Lipez Portillo o
Porfirfo Mufioz Ledo.

3) 3i para la seleccién se trataba de elegir al candidato que
tendiera a la preeminencia de determinado sector ya sea el
pibiico o privado, entonces el candidato podria ser Mario
Moya Palencia, Porflirio Mufioz Ledo o José Lépez Portillo.

4) Si lo que se huscaba era que el candidato contara con
pruebas suficientes de su capacidad administrativa y su
sensibilidad politica, entonces el candidato podria ser
Hugo Cervantes del Rto o Carios GAlvez Betancourt.

De acuerdo con io expresado por la opinlén pubiica, ya se
tenian datos suficientes para formular un criterio y hacer la
seleccidn, pero hay quien asegura que los precandidatos tienen una
atiqueta de moderados, conservadores o revolucionarios, de acuerdo
con ias instrucciones del Presidente, existiendo pocas
posibilidades de conocer el verdadero pensamiento politico de
éstos, ya que por las fuerzas del sistema los precandidatos no
pueden criticar o presentar inconformidad alguna con el gobierno en
turno, pues correrian el riesgo de ser rechazados aun por aquellos
que comparten sus lideas politicas y, es wds, podrian perder la
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opor tunidad de ser elegidos como candidatos (i1).

En la seleccién de]l candidato existen otras fuerzas que
influyen, alqunas de ellas podremos conocerlas a través de las
siguientes declaracicnes:

a) Jegun LEA, son los aqbreros, los campesinos y el sector

b)

c)

d)

e)

popuiar loa que eligen al candidato y su nomhre seria dado
a conocer aproximadamente el '12 de octubre de 1975 (12),

Segun los integrantes del Consejo Naclonal del PRI, serla
la Asamblea Naclonal ordinaria la que eligirta at
candidato, una vez discutido y aprobado el Plan Basico.
(13

Jequin el sector campesino, primero se haria el programa de
gobierno y después se pensaria en el hombre (14),

E{f sector obrero, a través de su lider Fidel Veldzquez,
destacé la lmportancia que la CTM tiene tanto en el proceso
de selecciédn del candidato comao en la campafia politica de
éate; después de haber declaradeo que "ninguna maniohra
politlca podria decidir la sucesién” y que "sertian los
obreros y campesinos los que sefialarian al candldato® y
que no tendrfan la “intervencién de grupos econdmicamente
poderosos®, finalmente dijo: ®el sector obrero en el
momento oportuno respaldard la candidatura con la
disciplina tradiclonal en el partido, a quien merezca
o reciha la postulaciaon® (15).

Los empresarios, despuds de los conflictos que tuvieron
con el goblerno casi durante todo el sexenio
echeverriista, cambiaron de actitud a partir dei quinto
Informe presidencial de LEA, negando ser un grupo de
preslon politica "Las minorias econémicamente poderosas,
nunca han tenido poder de decisién en la sucesion
presidonciai, eso es5 la razén de nuestra estabilidad
politica, el sucesor dei presidente de la Repablica siewmpre
ha sido elegido por consenso y voluntad popular, lo
contrario serta tanto como empezar a aceptar una dictadura*
{16},

A pesar de estas declaraciones, sabemos que los empresarios
sl han sido un grupo de presldén, sobre todao para la seleccidn del
candidato, de ahi sus conflictos con ei gobiernoc de LEA.

l.a oportunidad que tuvo la opinién publica para conocer a los
candidatos dio un aparente wmatiz democratico al proceso de
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salecciéon; sin embargo, a fin de cuentas la apertura en el proceso
de seleccisn no funcioné debido a que las conversaciones se
hicieron en privado, lejos de la {uz publica, continuando el
hermetismo igual que en sexenios anteriores. Esto hace que el
proceso de seleccién calga en un circulo vicioso que para romperlo
tendria que formarse una disidencia dentro dei miswmo partido, 1lo
cual signiflcaria poner en pellgro la paz saocial; por temor a esto
los mexicanos prefieren aceptar la forma tradicional del sistema
para seleccionar al candidato, es decir, el clAsico "dedazo®,
aunque ello signifique una forma antidemocrdtica del proceso de
seleccién. Asi cobran vida las normas no escrltas, pero
inflexibles, que impiden que la ciudadania elija a su candidato y
sea el presidente de la Repiblica quien tome la decislén flnal,
gracias al poder concentrado en sus manos (17),

La fcreaa antidemocrAtica del proceso de selecclén, asi como
el "dedazo®* y la alineacisn de la CTN al goblerno, lo podemos
deducir de lo siguiente:

El Comité Ejecutivo del PRI inlcié el proceso de seleccion al
convocar al Consejo Nacionai, el cual se formdé durante asambleas
previas, por 20 delegados de {a CNC, 20 delegados de la
Confederacion Nacional de Organizaciones Populares (CNOP) y la
mayor parte por los delegados de la Confederacién de Trabajadores
de México, (CTM), presidiendo el Consejo Jesis Reyes Heroles,
presidente del PRI. Segun declaraciones de {os miemhros del Consejo
Nacional, se haria la convocatoria para realizar la Asamblea
Nacional Ordlnaria y el candidato seria seleccionado de acuerdo a
su capacidad para seguir y cumplir el Plan Bidsico, el cual iba a
ser afinado por el Consej)o Nacional del PRl y aprobado por la
Asamblea Nacional Ordlnaria (18).

Al estar en la Asamblea Nacional Ordinaria el presidente del
PRI, recibié una ilamada por lo que tuvo que sallr; a su regreso
todo mundo sabia que José Lspez Portillo era el candidato.(19).

El dia 22 de septiembre de 1975 se hizo el destape
*periodistico”, Fidel VelAzquez, lider del Congreso del Trabajo,
ofrecié a José Lépez Portillo todo su apoyo (20),

Como se habia anunciado los obreros nominaron al candidato,
pero permanecisé en misterio en qué momento se pusieron de acuerdo
con el sector campesino, el cual también se mostré confundido ante
la seleccién debldo seguramente a que esperaban la nominacién de
otro candidato, sobre todo porque ésta se dio sin esperar fa
aprobacién del Plan BAsico ni el 12 de octubre anun:iado por LEA.
(21) .



89

Fuera del sector obrero todo mundo se encontraba sorprendido
por la notlcia, incluso los precandidatos perdedores, ya que tanto
politicos como opinién publica habian considerado como mejor opcién
para la candidatura a Mario Moya Palencia o a Hugo Cervantes del
Rio.

La nominacién oficial del candidato se hizo en un acto publico
en la Plaza de la Constltuclén, José Lépez Portilleo (JLP) fue
postulado por los tres sectores del PRI como su candidato a la
Presidencia de la Repiblica para el periodo 1976-1982, aceptando
éste su postulacién asl como el Plan BAsico de Gobierno (22).

La opinién publica Interpreté el destape de Fidel Veldzquez
como un mensaje a los empresarios mexicanos y extranjeros, a fin de
garantizarles que no habria problemas por causa del sector obrero,
déondoles as! conflanza para que Invirtieran en México. De esta
manera se buscaba evitar la retracclén, asi como equllibrar la
balanza de pagos, y propiciar la apertura de negocios y disminucién
del deseapleo (23),

Cowmo siempre, una vez realizado el destape de acuerdo con las
reglas dei Jjuego, se vino "la avalancha de los buafalos o
estampida®, ya que tanto los precandidatos perdedores como los
politicos y empresarios corrieron a dar su apoyo a JLP. No es de
extrafarse pues el que aigunos de los precandidatos perdedores se
encargaran de organizar la campafia de JLP, forwando parte de su
contingente (24).

Programa electoral

} El programa electoral de JLP se sustentd en el Plan Basico, el

cuai fue aprobado por la Asamblea Nacional Ordinaria del PRI, y
contiene planteamientos de tlpo ideolégico, econémico, politico y
social, los que pretenden ser un anticipo de 1{as acciones
fundamentales del gobierno que JLP llevaria a cabo una vez
proclamado Presidente de la Repiblica.

El programa electoral de JLP recoglé algunas de las mAximas
agpiraciones de nuestra Constltucién Politica de 1917, como son:
libertad, justicia soclal, democracia, redistribucién de la
riqueza, etc.

Desde el punto de vista econémico se plantes ‘“upa alianza
para la produccién®, adegurar al pals energéticos y alimentos, asi
como resolver los problemas del pais conservando nuestra
Independencia politica y econémica; enfatizé la importancia del
Estado para regqularizar y normativizar la oferta, as{ como dar
ayuda al campo y alcanzar el desarrollo del pais.
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Desde el punto de viata politico, JLP buscé la reconciliacién
con los dlferentes grupos de presién, como son el estudiantii y el
de los empresarios, en tanto gue manifestd su rechazo al
caciquismo. Cada uno de estos planteamientos los hizo de manera
directa y concreta frente a los diferentes sectores de interés
(25).

Este programa electoral tuvo la oportunidad de enriquecerse
durante la campafa del candidato, al tener éste contacto con la
realidad econdémica polftica y social del pais, por lo que el
programa electoral se transformo en un programa de accién que el
nuevo presidente llevarfia a cabo durante su gobierno.

Campafia electoral del candldato del PRI

Al seguir los precoptos desocréticos formalecs, poco efectivos
on ia realidad de nuestro sistema politico, en cada sexenio 1ios
candidatos presidenciales han recorrido el pais durante su campafia
electoral, buscando el consenso popular a través de la exposicién
de su ldeario politico, econémico y social, sobre el cual
pretenden basar su programa de gohlerno, despuéds de conocer los
problemas naclonales y recoger las demandas populares. Se ha visto
que en cada sexenio cambhia el candldato, pero los praoblewmas siguen
sfendo los mismos (26},

El slogan que José Lopez Portiilo utilizé a lo largo de la
campafia fue "la solucidn somos todos*, queriendo declr con &1 que
cada quien cumpla con la parte de responsahilidad que 1le
corresponde, para superar la criels y alcanzar el desarrollo del
pais (27).

Muchos de {os discursos que José Lépez Portillo pronunciéd
ilevaban como mensaje la ideologia del! grupo dominante surgido de
la Revolucién Mexicana de 1910; a pesar de sus desesos, no pudo
evitar la demagogia que impllca las proaesas no cumplidas (28).

La campafia de JLP, iniciada an octubre de 1975 y termlnada en
junioc de 1976, cayé en ocasiones en {mprovisaciones, ohservAndose
dupiicidad en la diraccién, debido a que el Comité Nacional del
PRI renunclé y fue sustituido desde el dia en que se hlzo el
destape del candidato del! PRI, a eaesto se debe también que se
obgervara cierta falta de coordinacién entre el PRI nacional y tos
estatales, los gobernadores de los Estados y el candidata (70).

A partir del mes de octubre de 1975, fecha en que el candidato
infcid su campafia electoral, visité diversas entidades donde le
recibieron los tres sectores del PRI, estudiantes, muljeres,
comerclantes e Intelectuales, para brindarle su apoyo y expresarle
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los problemas regionales o presentarle sus demandas; en algunas de
estas entidades el candidato encontré manifestaciones de
inconformidad o de protesta, dirigidas hacia las autoridades
regionales, los caciques o bien hacia el régimen de LEA, tal es el
caso de Chihuahua, Zacatecas, MlchoacAn, Querétaro, Cordoba, San
Luis Potos!, Colima, Nayarit y Monterrey (30).

Anallzando el {dearlo politico, econémico y social de JLP,
advertimos en éste un alto sentido democrdtico, pero sélo desde el
punto de vista formal, porque en la realidad, pierde todo su
contenido:

Desaparicion del latifundio, democracia como gobierno de las
mayorias, modernlzacion de la adminiaetraclén pablica, agua para la
tierra de los campesinos, educacién para los indigenas, abandono de
rutinas tradicionales -carteles, retratos, slogans, porristas,
promesas—; Jjusticia soclal aplicando leyes y haclendo valer las
Instituciones; coordlnacién entre el PRI y los goblernos de los
Estados para resolver probiemas; igualdad de oportunidades a través
de 1la capacitaclén; libertad para erradicar el temor a la
intolerancia y la dlsidencia; la represién es modelo y signo de
dictadura, acabar con el trafico de droyas, acabar con vicios y
corruptos, etc.

Otros planteamientos del candidato fueron: los jbévenes se
deben preparar para resolver los problemas nacionales, una
integracién de los aspectos cientificos y tecnolégicos al aparato
productivo, una conexiétn de lo agricola con lo industrial,
fortalecer el mercado interno y generar empleos, una alianza para
la produccién, producir aliwmentos y energéticos para el desarrollo
etc.

Estas frases se han escuchado en todas las campafias
electorales, pero hasta ahora ningun presidente las ha hecho
realidad, por eso es que se dice que hay incongruencia entre lo que
s8e dice y lo que se hace.

Un aspecto antidemocratico de la campafia electorai es el de
recurrir a las rutinas tradiclonales, como son los acarreos a
través de los tres sectores del PRI (31), los cuales asisten a las
grandes concentraciones por temor a ias represallas de sasus
dirigentes, mAs que por dar apoyo solidario al candidato, junto con
éstos se encuentra tambidédn algunos grupos femeniles o de
eatudiantes que de alguna manera son controlados por organizaciones
dependientes del PRI para dar apoyo al candidato.

Durante la campafia de JLP pudimos observar la tolerancia de
los empresarios, la aprobacién de los artistas e intelectuales, la
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pasividad o cooperacién de los obreros y campesinos; salvo en
determinadas ciudadegs como Hatamoros, se atrevieron a denunciar
los problemas de su cfudad, y en San Luis Potosi se advirtié la
ausencia del patriarca regional, Gonzalo N. Santos, asl como las
pancartas de protesta y algunos gritos de “"muera® (32). Estos
hechos fueron considerados como una reaccién al deseo del
candidato, expresado en Sonora, de erradicar el caciquismo.

3i las magas cautivas pudieran expresarse {ibremente, podria
la democracia quedar reivindicada, pero esto no sucede porque
discursos, mantas, y carteles, son regqgularmente dirigidos o
controlados por el PRI; esto lo advertimos en Colima, donde
generalmente las protestas fueron dirigidas por estudiantes,
mujeres y ancianos, en algunos casos campesinos pero nunca obreros,
esto hace que aparentemente el candidato sea recibido con
beneplédcito en la mayor parte de los entidades donde le ofreciaron
su apoyo incondicional.

Otro aspecto antidemocratico de ia campafia presidencial de JLP
lo encontramos en la posicién de ®continuismo®, que asume el
candidato durante su campafia, expresando en todo momento ia
dependencia que tiene con el ejecutivo al confirmar Ila
®"continuacién de propésitos, planes y programas del actual
gobierno, y evitar en todo wmomento criticar al sistema o
simplewmente expresar su pensamiento acerca del régiwmen, las reglas
no eacritas le obligan a aer reservado en tanto siga como
candidato oficiai (33}).

Desde el punto de vista financiero, también existe
antidemocracia en la cawmpafia electoral, pues desde la organizacién
y ejecucién o puesta en marcha de la campafia, interviene tal
cantidad de gente que el costo de esta llega a ser exhorbitante y
aunque el mismo candidato del! PRI ha dicho que no es dei erario
piblico de donde se financian los gastos de ia campafa sino que son
los tres sectores del PRI los que la financian (34); sucede lo
contrario, ya que incluso la cooperacién de algunos miembros del
PRI o5 ohligada a través de sus dirigentes, sin previo consenso de
las bases.

La cawmpafla eiectoral podria ser considerada como siample
formulismo del proceso electoral, ya que de acuerdo con las
palabras del candidato: “el poder 86lo se legitima con la voijuntad
popuiar®; de otro modo la eleccién de JLP serla una lmposicién,
pues de hecho una vez nominado candidato oficial, toda ia nacién
sabta que JLP seria el préoximo presidente de la Republica (35).



93

Seleccién del candidato presfdencial de la oposicidn

En el proceso electoral de 1976 e! partido mayoritario pudo
haber tenido la oposicién de treas partidoe politicos, que contaban
con su registro, pero el PAN no presentd candidato, el PP3 y el
PARN, apoyaron al candidato priista y otros organismos como el
Partido Comunista Mexicano {(PCH) -base de la posterior coalicién de
izquierda-, el PDM, e! PST y el PNT, que pretendieron obtener su
registro como partidos politicos, no lo consiquieron; debido a esto
y a fuerzas internas y externas, la oposicidn no participé como tal
en el proceso electoral de 1976.

Partido Accidn Naclional

Sequn la opinién de algunos mexicanos, el PAN ha significado
la unica y auténtica oposiciién al partido mayoritario en varios
procesos electorales, pero en 1976 esto no fue asf porque el PAN
tuvo problemas internos. Desde noviembre de 1975, por declaraciones
de los miembros de este partido asf{ como de su presidente, Efrain
Gonzélez Morfin, la prensa pudo constatar qgue dentro de la
estructura del PAN se encontraban dos grupos ldeoldégicos (36); uno
de ellos representaba a la *vieja guardia®, lnteqrada por abogados
présperos antiguos cowpafieros de Gémez Morin y sus hijos, yernos
Yy sobrinos, a los que e les atribuyd mantener la conformidad y en
el fondo la resignacién colahoracionista con el sintewmn imperante.
El otro grupo representaba la actualizacién del PAN, con wmayor
combatibilidad, audacia, imaginacién y autenticidad reaccionaria,
los cuales pretendian ir mas alla de la veintena de diputados que
en otras ocasiones habian ganado en los procesos electorales. Este
grupo lo dirigla Conchello y se decia que estaba apoyado
financieramente por el grupo Monterrey. La faccién de Efraln
Gonz8lez Morfin hizo declaraciones, en las que wmanifestaba que
dentro del PAN se encontraba la gestacién de otro partido con
ideologia contraria al! partido original, recibiendo el apoyo
financiero de fuerzae externas (37).

En esta coyuntura se realizaron varias asambleas, durante las
cuales surgieron tres precandidatos: Daniel Alarcén Zaragoza,
Salvador Rosas Magalién y Pablo Emllio Madero:

David Alarcén Zaragoza declind su candidatura para sumar sus
contingentes al de Salvador Rosas Magallén, quien pertenectia al
grupo de Efrain GonzAlez Morfln. De acuerdao con el Articulo 34 de
los estatutos del PAN, Salvador Rosas Magailén y Pablo Emilio
Modero deherian tener el 080% de la votacién para ganar la
candidatura (38),
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En la Asamblea Nacional, después de varias votaciones en las
que Pablo Emilio Madero estaba a punto de ganar el 80% de la
votacisn, la Asamblea se suspendié ya que los panlstas no lagraron
ponerse de acuerdo y decidieraon no postular candidato, anunciédndolo
a través del Comité Ejecutivo Nacional del PAN en febrero de 1976
(39). La decisiétn tomada por el PAN fue severamente criticada,
pues se le acusaba de habher esperado hasta el ultimo momento para
retirarse de la contienda y anular con ello la posibilidad del
pluripartidismo, ya que el PP3S y el PARM habian manifestado ya su
apoyo al candidato del PRI.

Efrain GonzAlez Morfin, acusado de manejar ia Asamblea para
imponer a Rosas Magallédn, fue destituido de su cargo, su lugar como
presidente del partido fue ocupado por Manuel GonzAlez Hlnoj)osa,
quien acusé al gobierno de LEA de fomentar prActicas de
debilitamiento de la oposicién para que los ciudadanos se
desalentaran y no participaran en la vida publica, tenlendo la
oposicién que enfrentarse a un partido, que, en ocasiones, se
constituye en gobierno y un gobierno que en ocasiones se
constituye en partido, provocando la antidemocracia; el casa es
que ya sea por ia intervencién del gobierno o blen por presiones
del grupo Monterrey que al mismo tiempo que apoyaba al candidato
del PAN también aceptaba al candidato del PRI, el PAN no participé
en el proceso electaoral (40).

Partido Popular Sociallsta

Este partido realizé en 1975 su VI Asamblea Nacional Ordinaria
para analizar su participaciéon en las eleccliones de 1976, y la
decisién tomada al respecto fue la wisma de otros procesos
electorales, o sea, apoyar al candidato del PRI, declarAndole
*candidato de unldad patristica y democratica® (41) Esta adhesién
al candidato del PRI tuvo unidad, pero hacia el PRI, que de
antemano le da la seguridad del triunfo y con ello la oportunidad
de formar parte de la CAmara de Diputados, constituyendo una
préctica antidemocratica que niega el pluripartismo y provoca la
critica de la opinién publica.

Esta critica no se hace por el hecho de que los partidos no se
puedan unir en la lucha electaoral, sino porque histéricamente se ha
visto que 1os partidos de ®"aoposicién*® el PPS y el PARM, han
apoyado al candidato dei partido mayoritario dudUnicamente para
obtener diputaciones en la CAwmara, aungue ello implique
convertirlos en “"paleros del PRI".

Partido Auténtico de la Revaiucién Hexicana

La historia de este partido también ha sido de incondicional apoyo
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al candidato dei PRl y el proceso electoral de 1976 no fue la
excepcion.

El fracaso, o en todo caso la descomposicién del sistema
electoral wexicann, se pone de manifeastd con la negativa del PARM
a nombrar un candidato propio, recibiendo por ello la critica de la
opinién pubiica por ser un partido que se presta a la simulacién
del juego democratico (42).

La justificacién de los dirigentes del PARM en cuanto a que
*respaldan a JLP pero que ello no fmplica que estén de acuerdo con
el PRI" (43), y que " apoyan a JLP en virtud de que de postular a
un candidato éste perderia ® es inadmlsible, ya que demuestran que
su interés no es luchar por la presidencia de la Republica, slno
solamente para tener acceso a la CAmara de Diputados, gracias al
apoyo que le dan al partido mayorltario (44).

Partido Comunista Mexicano

No obstante la apertura democrAdtica del gobierno de LEA, la
Secretarfa de Gobernacisén se rehusé sin justificacién alquna a dar
registro a este partido que buscaba desarrollar una coalicién con
algunos organismos de [zquierda, como e! Movimiento Obrero
Socialista (después Partido Socialista Revolucionarlo) y los
troskistas de la Liga Socialista; de cualquler wmanera, este
partido y sus aliados participaron en forma independiente,
llevando como candidato presidencial a Valentin Campa, quien
acusaba al PAN de estar con ei sistema, lo mismo que el PARNM, y
atribuir al hecho de que ellos no estuvieran con el sistema el que
no les fuera dado su registro como partido politico. El resultado
de la votacién a favor de este partido no se dio a conocer ya que
el PCH no tenfa registro como partido politico para participar en
el proceso electoral (45).

Eleccion presidencial

El 4 de julio de 1976 se llevé a cabho la eleccién
presidencial, teniendo como uUnico candidato legalwmente registrado
a José Lépez Portillo. De no ser por algunos rumores de intenciones
desestabilizadoras de grupos politicos nacionales, reiacionados con
otros grupos trasnacionales que pretendian causar trastornos
durante las elecclones, para intimidar a JLP y desalentar sus
planes de gobierno, la opinién pablica Informé que las elecciones
se llevaron a cabo en completa calma sin ningin acto violento (46)

La inquietud que tenia el grupo en el poder era en cuanto a
que se incrementara el abstencionismo, debido a la existencia de
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un solo candidato; por ello, dias antes de laas elecclones, realizé
una amplia campafia para motivar a los cludadanos a hacer uso de sus
facultades democrAticas votando en las urnas (A7).

Aunque de antemano s@ sabia que José Lépez Portillo seria
electo presidente de la Repiblica, era necesaria la votacién de los
ciudadanos para legitimarlo, ya que un alto abstencionismo no sdlo
ponia en riesgn la legitimidad de ia eleccidn presidencial sino al
sictema migmo. (48),

A pesar de 1la ineficiencia del! sistema electoral para
calificar las elecciones, Yya que la calificacliéon se convierte en
unilateral porque es la mayoria del partido del gobierno y algunos
incondlcionales de la supuesta oposicién los que califican de
acuerdo con los ordenamientos de la lLey Federal Electoral, fue
necesario esperar al 9 de eeptieanbre de 1976 para proclasar a José
Lépez Portillo Presidente Electo de los Estados Unldos Mexicanos,
quien haria su protesta como tal hasta el 1o. de diclembre de 1976
(49).

Cuatro partidos, PRI, PAN, PPS y PARN, aceptaron aen
canceptos, cifras y propdésitos el dictamen de esa proclamacién. De
235 legisladores de la Cémara de Diputados, convertido en Colegio
Electoral, 228 vatos fueran favorables al candidato prileta, los
siete faltantes se encontraban ausentes (50).

Heladio Ramirez, presidente de ia CAmara hizo la declaratoria
de que las elecclones fueran vAlldas y que el candidato del PRI fue
triunfante (31). De los resuitados electorales a continuaclién se
hacen algunas observaciones:

Calificacién electoral

Muchos investigadores, como Octavio Rodrigquez Araujo, Miguel
Angei Granados Chapa, Pablo GonzAiez Casanova, Slivia Gémez Tagle,
Rogelio Ramos Oranday y Rhina Roux Ramirez, coh base en datos
proporcionsdos por la Comigién Federal Electorai, el IX Censo de
Poblacién y Vivienda de 1980 y @] Instituto Nacional de Estadistica
Geografta e Informitica, han elaborado estadisticas de los
resultados electorales, sin embargo, lag cifras manejadas por
ellos deade diferentes puntos de vista hace que lnexplicablemsante
a) comparar cifras entre unos y otros exista un pequefio margen de
diferencla, que no ha sido posible aclarar, a pesar de haber
acudido al Instttuto Federal Electoral. No obstante, de acuerdo
con los cuadros 1,2,3,4, y 5, se tratarA de hacer un andlisls de la
manera més obhjetiva:
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RESULTADOS ELECTORALES DE LA ELECCION PRESIDENCIAL DE 1976
(Cuadro nim.5%)

PARTIDO:
PRI 15 466,096
PPS 649,139
PARN 540,283
16'655,520
VOTOS ANULADOS 931,870
VOTOS NO REGISTRADOS 212,054
TOTAL DE VOTOS 17:799, 044,
CIUDADANOS EWPADRONADOS 28913,066
CIUDADANOS 29°708,308

Fuente: Estadistics electoral de ia Reforma Politica 1979-1983,
GES-~-COLMEX, 1988; gaxeta informativa de la CFE nam IX,
Pp.128, 129, citado por Silvia Gémez Tagle en Priger
informe sobre ia demooracia MWéxico, 1968, p.274

Al comparar los resultedos electorales de 1970 (cuadro nam.2
y cuadro nim. 5) proporcionados por Silvia Gémez Tagle (52), en
relaclén a los votos anulados y no registrados, en 1970 fueron
178,857 y 22,681, respectivamante; mientras que en 1976 fueron de
931,870 y 212,054; obssrvamos un incremento, que atribuimos a la
inconformidad de los electores ante la candidatura dnica de José
Lépez Porttillo.
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ELECCION PRESIDECIAL DE 1976
VOTACION TOTAL Y ABSTENCIONISMO EN NUMEROS ABSOLUTO0S Y PORCENTAJES
{Cuadro num 6}

ARO  CIUDADANOS EMPADRONADOS VOTACION ABSTENCIONISNO
TOTAL ABSOLUTOS %1 %2
(1) (2) (3)

1970 22°'771,032 21°'654,217 14'052,079 7,602,138 33.39 35.11

1976 29,788,308 25,913,215 17,606,772 8,306,443 27.88 31.31

Fuente: X Conso General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst. Nal.
de Est. Geo. e Inf., SPP; Reforma Politica, T. IX, gaceta
informativa de la CFE. ; Estadistica electoral
federal, diputados, representacién proporcional, 1982,
CFE, RNE, Resultado de las elecciones federales de 1985,
CFE,RNE; citado por Rhina Roux R. en Elecciones y gart;—-
dos en Néxico, p.215

Analizando los datos del cuadro nium. 6, proporcionados por
Rhina Roux Ramirez (53), en relacién al abstencioniemo, encontramos
que en 1970 fue de 7'602,138 y en 1976 fue de 8'306,443
fncrementandose en un 9.26%; comparando esta clfra, con la de los
ciudadanos ewmpadronados, nos da un porcentaje de 31.31%, el cual
fue menor al de 1970 (35.11%). Algunos miewbros de la opinién
piblica han considerado que esta vez se les pasé la wmano a los que
sanipulan las cifras electorales, pues con el fin de que el partido
mayoritario conserve el poder, tomaron votos de donde fue preciso,
al iguai que hiclieron con los fondos para ia campafia electoral,
como ejemplo estadn los Estados de Tlaxcala, Campeche, Guerrero y
Veracruz, en donde la votacién fluctua entre el 75 y el 93% de los
empadronados, habiendo incluso casillas en donde fue mayor la
votaclén que los ciudadanos empadronados (54).

Una abundante votacién en favor del PRI era necesaria, pues
un incremento de abstencionismo no sélo pondria de wmanifiesto la
inconformidad del electorado ante la candidatura Gnica de JLP, sino
que también pondria en riesgo ia legitimidad del nuevo gobierno.

Desde su origen, el PRI se ha constituido en partldo mayori-
tario aparentemente por la eleccién del electoradao, pero la
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realidad es que asu preeminencia se ha basado en la relacién que
existe entre el abstencioniamao, los votos de la oposicién y el
nivel de marginacién que tiene el electorado; es decir, el ingreso
per capita, la educacién y la politizacién de la sociedad, asi
como las vias de comunicacién son determinantes en el nivel de
desarrollo o marginacién de la sociedad y, por ende, on el
abstencionismo o votos a favor del PRI; esto se podrd observar en
las cifras electorales proporcionadas por Rageiio Ramos 0. y Rhina
Roux Ramirez, en los cuadros 7,8,9 (55):
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ABSTENCIONISNO POR ENTIDADES FEDERATIVAS, EN LA ELECCION
PRESIDENCIAL DE 1970
(Cuadro ndm.7)

%
AGUASCALIENTES 44.3 3
Baja California 26.0
Baja California Sur 30.9
Campeche 3.5
Coahuila 23.1
COLINA 856.2 ¢
Chiapas 32.5
CHIHUAKUA %0.6 *
Distrito Federal 34.6
Durango 34.1
Guana juato 23.4
‘Querrero 26.9
Hidalgo 18.2
Jalisco 26.7
México 24.4
Michoackn 33.9
Norelos 37.1
Nayarit 34.6
NURVO LEON 46.2 ®
Oaxaca 28.0
Pusbla 37.3
Querétaro 21.0
Quintana Roo 10.8
San Luis Potosi 24.7
SINALOA 53.8
Sonora 23. 1%
Tabasco 15.6
TAMAUL IFAS 47.1 8
Tlaxcala 13.4
Veracruz 20.2
Yucatén, 12.9
Zacatecas 37.6
Total nacional 3:.0

8 Entidades con mayor indice de abstencionismo
Porcentajes en relacién a la poblaclén empadronada y la que vots.

-——— - - " o - e e S o e e e e

Fuente: Calculo con base en Pablo GonzAiez Casanova, La
democracia en MNéxico, p.324; Direccién General de
Estadistica, IX Censo de Poblacién y Vivienda y CFE;
datog citados por Rogeiio Ramas 0., en ccliones e

México, evoluclén y perspectivas, p. 186
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Fuente: X Censo General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst.Nal.
de Eat. Geo. e Inf., SPP; Reforma Politica, T. IX, gaceta
informativa de la CFE.; Estadistica electoral federal,
diputados, representacién proporcional, 1982, CFE, RNE,
Resultado de las elecciones federales de 198%, CFE,RNE;
cltado por Rhina Roux R. en ecciones y partidos_en
México., p.218

VOTOS PARA LOS PARTIDOS POR NIVELES DE INGRESO PER CAPITA DE LAS
ENTIDADES FEDERATIVAS, EN 1976.
{Cuadro nim. 8)

BAJO NEDIOQ ALTO
PRI 3,644,165 (92.37) 7,126,768 (93.12) 4,695,265 (78.14)
PP3 131,668 ( 3.33) 207,510 ( 2.71) 309,961 ( 5.15)
PARK 67,547 ¢ 1.7%) 118,006 ( 1.54) 162,058 ( 2.69)
TOTAL 3,944.6895 7,653,109 6,008.768

Fuente: X Censo General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst. Nal.
de Est. Geo. e Inf., SPP; Reforma Politica, T. IX, gaceta
informativa de la CFE.; Estadistica electoral federal,
diputados, representacién proporcional, 1982, CFE, RNE,
Resultado de las elecclones federales de 1985, CFE,RNE;
citado par Rhina Roux R. en Elecciones y partidos en

Boxico., p.218

En las entidades donde existe un nivel bajo de desarrollo,
como OQaxaca, Hidalgo, Yucatdn, San Luls Potasi y Tlaxcala, lo miemo
que en algunas entidades de nivel de desarrollo sedio, como son
Guerrero, Veracruz, Guanajuato, Campeche, Querétaro, Tabasco,
Coahuila, Jalisco, y Quintana Roo, en ocasiones existe una mayor
votacion de sus habitantes, disminuyendo el Indlce de
abstencioniswo como en 1976 (56).

La mayor captacion de votos a favor del PRI en las zonas de bajo
nivel de desarraollo, cowmo son las zonas rurales, es atribuido al
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control politico y administrativo que el partido en el poder ejerce
a través de sus instrumentos de poder como son el corporativiamo,
el ejido, el acarreo de electores o bien a travée del control que
ejerce sobre las autoridades electorales y el mismo Colegio
Electoral, con base en sus integrantes que son en mayoria
siembros del PRI y por lo wismo, tienen acceso a la manipulaclén
de votos y resultados electorales.

Se ha observado que en las entidades con wmayor nivel de
desarrollo, como Chihuahua, Nuevo Leén, y Distrito Federal existe
un alte indice de abhstencionismo, debido a que, segin el cuadro
nim. 9, en estas zonas existe un mayor fndice de oposicién (57);
no se hace un anAlisis mas profundo de estos resultados electorales
debido a que el candidato oficial fue el dGnico.

ENTIDADES CON NMAYOR CANTIDAD DE VOTOS DE LA OPOSICION
VOTOS ANULADOS Y NO REGISTRADOS EN EL PROCESO ELECTORAL DE 1976
{Cuadro nim.9)

DISTRITO FEDERAL 19.6 %
CHIHUAHUA 10.7 %
NUEVO LEON 9.5 %
NORELOS 7.8 %
BAJA CALIFORNIA 7.6 %
YUCATAN T.4 %
NEXICO 6.7 %
TOTAL DE VOTOS A FAVOR DEL PRI (PRI, PPS, PARN ): 93.6%

TOTAL DE VOTOS DE OPOSICION {ANULADOS Y NO REGISTRADOS): 6.4%

- [Epupy

Fuente: Mapa 3, de Rogelio Ramos 0., en Las Elecciones en México,
evolucién y perspectivas, p. 170.

El hecho de haber quedado el candidato del PRI como candidato
unico para la eleccidn presidencial de 1970 pone de manifesto no
sd6lo le crisis del PAN como oposicidén, eino en sl de todos los
partidos politicos, que no fueron capaces de llevar a cabo sus
aspiraciones presidenciales y, por otra parte, sl bien el ser
partido unico garantiza al PRI el triunfo electoral, también clerra
las puertas al pluripartidlsmo, niega la democracia y pone en
entredicho la legitimidad del grupo en el poder. (58).
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Consecuencias de la eleccién presidencial de José Lépez Portillo

A partir del fo.de diciembre de 1976, fecha en que rindisc su
protesta como Presidente Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, José Lopez Portillo se propuso alcanzar varios
objetivos, uno de eilos era combatir la crisis econdmica, otro era
estabilizar la economia y otro més estimular el crecimiento estable
y sostenido del pafis. Para el iogro de sus objetivos se
establecieron tres lineas de accién: la reforma politica, la
reforma administrativa y la reforma econémica; se elaboraron
estrategias, planes y programae, entre los cuales podemos
mencionar: el Plan Global de Desarrollo y El Pian Nacional de
Desarrollo Industrial (59).

Para alcanzar el desarrollo establecié como prioridades 1la
produccién de alimentos y energéticos, exhortando al pueblo
mexicano a establecer una alianza para la producciaén.

Ademds, se inicié una reforma poiitica y fondomonetarista en

favor del capital, para recuperar Ja conflanza del sector
empresarial, se establecié estimulos fiscaies y hacendarios, se
aumentsd la productividad y limité las demandas salariales,

auspicié la inversién de la {niciativa privada y la creacién de
fuentes de trabajo (60).

Una estricta vigilancia de los egresos piblicos condujo a una
austerlidad del gasto publico, suspendléndose los programas de
gasto social, como son salud, seguridad social, vivienda etc. Esta
situacién condujo a que los trabajadores hicieran manlfestaciones
de {inconformidad, como wmarchas, huelgas etc, teniéndolos que
reprimir el Estado (61).

Degde el dia de) destape los obreros sustituyeron a los
cawpesinos como fuente de apoyo para el réglmen, pero este se vio
debilitado ante ias wmanlfestaciones de {nconformidad de los
trabajadores. E! temor de perder la fuente de legitimidad del
régimen hizo que se abrieran nuevos canales para manifestar las
demandas sociales, wmediante la reforma politica de 1977 (62},

Al no atender al mlsemo tiempo las necesidades de inversién
publica productiva y los compromisos que imponian al pacto social,
el goblierno recurrié como tiltima instancia a una camspafia ideoldgica
para proponer a fos mexicanos la educacién como via de progreso
(63).

Durante los primeros afios del sexenio de JLP el auge petrolero
retrasd la crisis estructural y econémica, pero después esta
caracterizé el sexenio de JLP y se reflejé en sexenios posteriores.
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2.3 ELECCION PRESIDENCIAL DE MIGUEL DE LA MADRID HURTADO

El proceso electoral de 1982, para elegir presidente de 1la
Republica, se iniciéo en un momento en que el pais se encontraba en
crisis econdémica wmanifestada por problemas agudos en la
productividad general de la economia, e! ingreso nacional y el
ahorro de 1os mexicanos, baja recaudacién y excesivo gasto publico,
déficlt de las empresas publicas, el incremento de la deuda
externa, la tasa de desewmpleo y la inflacién (1).

Los decretos anunciados por José Lopez Portillo en su Informe
Presidencial de septiembre de 1982, con respecto a la
nacionatiizacién de la banca y el control generalizado de cambios,
contribuyé¢ a gembrar la inquietud en loe sectores ecaondamicas
poderosos del pais (2).

La reforma politica llevada a caho durante el sexenio
lopezportillista, principalmente para encauzar las inconformidades
politicas por la via electoral, peraitlé una apertura para que
dlversas organizaclanes se constituyeran como partidos politicos,
no obstante que el nimero de wmiembros que deberfan afiliar los
partidos politicos en cada uno de los Estados de la Republica
auments de 2000 a 3000, mismos que deberfan asistlr a las asambleas
estatales; disminuyé el requisito de tener como afiliados a wAs de
la mitad de los municipios y el nimero de asambieas que deberian
realizarse se redujo, de las dos terceras partes a la wmltad de
entidades fedarativas.

La reforma politica permitfia a las ourganizaciones politicas
obtener su registro como partido politico, siempre y cuando
acreditaran tener declaracién de principios, programa de accién y
estatutos, que representaran a una corriente de opinién nacional y
que hubferan realizado actividades politicas permanentes durante
cuatro aflos. El registro, que estaba condicionado también a obtener
@l 2.5% de ia votacién nacional, se redujo a 1.5% en las
circunscripciones plurinosinales; para obtener su registro
definjitivo log partidos poiiticos deberfan mantener este porcentalje
de votacidén durante tres procesos slectorales, mientras tanto estos
partidos politicos con registro condicionado podfan tener voz pero
no voto en e} proceso electoral (31).

El proceso electoral de 1982 se realizé conforme a los
fineamientos de la Ley Federal de Organizaciones y Procesos
Politicas Electorales (LFOPPE); ia Comisién Federal Electoral (CFE)
fue @l orqanismo encargado de llevar a cabo la preparacién, la
realizacién y fa calificacion de lag elecciones para presidente de
la Republica, diputados y senadores federales. La Comigién Federal



Electoral estuvo presidida por el Secretario de Gobernacién Enrique
Olivares Santana, ademds por dos comisionados del Congreso de la
Unién, o sea, uno de la CAmara de Senadores y uno de la C4mara de
Diputados, por un representante de cada partido con registro legal
Yy un notario como secretario, cada uno de ellos con un suplente;
en los casos de empate el presidente de la CFE. tenfa voto de
calidad (4).

Deade enero de 1981 la CFE se encargé del registro de partidos
politicos, asi como de los candidatos, tiempos, padrén electoral,
férmula de eleccién plurinominal, propaganda, medios a disposicién
de los partidos, nimero y limites geograficos de las
circunscripciones plurinominales.

la estructura electoral se constituyé por: (5)

- 300 Distritos electorales

1

4 circunscripciones plurinominales,

39,3814 secciones electorales

50,626 casilias electorales
Las autoridades electorales fueron:
- lLa Comisién Federal Electoral
-~ 32 comisiones 1ocales electorales,
- 300 comités distritales electorales,

- El comité técnico y de vigilancia del Registro Nacional de
Electores .

- 32 comisiones de vigilancia de las delegaciones del RNE
- 50,626 wesas directivas de casillaas,

El RNE fue uno de los érganos wmés importantes, ya que se
encargé de la campafiea de empadronamiento, asi como de integrar y
depurar el padrén electoral, haciendo una lista previa y una lista
definitiva, una vez que las autoridades electorales y los partidos
politicos hicleron las correcciones necesarias.

A principtos de 1981 1a CFE hizo una convocatoria para que las
nuevas organizaclones politicas entregaran una solicitud de
registro condicionado como partido politico. Esta convocatoria
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tenia como vencimiento el 30 de abril de 1981. Después de estudiar
cada una de las solicitudes, la CFE otorgd registro condicionado a
cinco partidos politicos que, por primera vez, participaron en
una eleccién presidencial: el Partido Demécrata Mexicano, el
Partido Revolucionarlio de los Trabajadores, el Partido Soclalista
de los Trabajadores, el Partido Social Demécrata y el Partido
Socialista Unificado de México, en el cual se fusionaron varias
organizacliones de izquierda como el Partido Comunista Mexicano, el
Partido Soclalista Revolucionario, el Partido Popular Nexicano, el
Movimiento de Accién, asl como el Novimlento de Accién Popular (6).

De las organ{zaciones politicas que presentaron su solicitud
de registro condicionado como partido politico, a 14 les fue
negado por la CFE, entre ellos se encontraba el PHT, el PPM y el
PSR; Enrique Olivares Santana, Secretario de Gobernaclon di jo que
fueron los partidos politicos inscritos en ia CFE: PRI, PAN PDM,
PST, PPS, y PARM, exceptuando el PCN, los que negaron el i1 de
Junio de 1981 el reglistro oficlial al PMT, por no haber declarado
expresamente que solo emplearia ia via pacifica para la toma del
poder, que acatarfa la Constitucién en su trabajo politico y su
rechazo a depender de organizaclones extranjeras. La opinion
publica criticé esta decisién ya que el PNT no tuvo oportunidad de
utilizar un recurso legal para oponerse a dicha resolucién, debido
a que la LOPPE no lo contemplaba y sobre todo criticé que cinco de
los votos salieran précticamente del PRI -el presidente de {a CFE,
el notario, los representantes de la CAmara de Diputados vy
Senadores y @l representante del PRI; adewmis, los votos de los
partidos aliados al PRI (7).

Seleccién del candidato del PRI

Los rumores en torno a la seleccién del candidato en ocasiones
establecen inestabilidad en el &mbito polftico y econémico, debido
a la movilidad de los politicos en sus cargos; también provoca
fenémenos como la fuga de caplitales cuando la seleccién del
candidato ge inclina hacia algin candidato que no es favorable a
ciertos sectores econémicos; por eso @s que el hermetismo del PRI,
utilizado en otros procesos electorales, también se puso en
préactica en el proceso electoral de 1982, hasta que las preslones
politicas y econdmicas obligaron al sistema a difundirlo.

A finales de 1980 las prlmeras declaraclones de politlcos,
economistas y soclélogos, en torno al proceso de seleccidén del
candidato presidencial, fueron para determinar si este seria
elegido por consenso de las mayorias o si el candidato seria
designado por el Presidente de la Republica:
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Tanto el Presidente del PRI, Javier Garcia Paniagua, comso
Fidel Velazquez, lider de la CTH, rechazaron que el Presidente de
la Republica sea quien designe a su sucesor, sefialando que el PRI
eos @l indicado para llevar a cabo esta seleccién (8).

Segin José Lépez Portillo, cada partido tiene su forma muy
particular de elegir ai candidato, en el caso del PRI la seleccién
se lleva a cabo por decisién de las mayorias, a través de los tres
sectores del PRI, aunque reconoce que @) Presidente la Repiblica es
el que estd mAs enterado de quién puede ser el candidato idéneo, ya
que estd plenamente informado de todos los atributos y defectos de
los agpirantes, asi{ como del! impacto que éstos pueden tener dentro
del &mbito politico y econdmico; acepta que, en su calidad de Jefe
de Estado, Jefe de Gobierno, Comandante de las Fuerzas Armadas y
Jefe del Partido, tiene voto de calidad en este proceso de
seleccién (9).

Con anterioridad, Luis Echeverria Alvarez habia declarado que
&) designd a su sucesor desde 4 meses antes de que los sectores lo
nominaran como candidato. En @] proceso de seleccién del candidato
oflclal para 1982, las declaraciones de algunos funcionarios
poblicos como el Secretario particuiar del presidente de la
Repiblica, Roberto Casillas, quien dijo que es el Presidente el
que elige a su sucesor y el Secretario de Defensa, Félix Galvan,
quién tamhién hizo un comentario similar, no dejan lugar a duda de
que el Presidente de Ja Republica no sélo es quien exalta o quema
a los precandidatos, sino que es &) quien elige a su sucesor (10).

De antemano se sabe quién es el candidato del presidente en
turno, pero existe una razén para wmsantener el hersstismo en el
proceso de seleccién y ésta es que el presidents de la Republica
no pierda fuerza al finalizar su sandato presidencial, al darse a
conocer @l nombre de su sucesor, pues de todos es sabido que el
candidato deil PRI es el que siempre ha llegado a la presidencia.

Leandro Rovirosa Wade, quien hiciera el destape en tiempos de
Echeverria, opiné que la politica deberia estar en msanos de
polfticos y que el candidato deberia tener una probada militancia
priista. Fidel Velidzquez lider de la CTN, opiné que @l candidato
deberia ser al mismo tiempo politico y administrador. Los sectores
econdémicos, en cambio, preferian un candidato que asequrara la
continuidad de las politicas econémicas (11).

En todos los procesos electorales siempre se pregenta la
disyuntiva entre escoger un candidato que heneficie a las ciasges
populares o bien a un candidato que beneficie a los sectores
econédmicos més poderosos. Con base en estos planteasientos se -
manejaron en 1982 varios nombres como posibles candidatos (12).



114

A Enrique Alvarez Santana, Secretario de Gobernacién, auvnque
no agrupaba profesionales ni politicos, se ile reconocia mérito en
sus trabajos, ser un ejemplar antiguo del prifsmo y viejo operario
del sistema politico; sin embargo, sus vinculos con Gustavo Diaz
Ordaz le restaron posibilidades presidenciales.

Pedro Ojeda Pauilada, Secretario del Trabajo, considerado como
controlador de trabajadores y ejemsplar ranclo del pritsmo, era uno
de los wmAs presidenciables por ser amigo de JLP, pero también lo
habia sido de LEA.

A David Ibarra Mufioz, Secretsrio de Hacienda de tendencia
populiata, se le reconocia wérito en su trabajo, =sigilo y
activismo, adesbs de ser administrador y politico; no tenia a su
alrededor gran grupo de profesionales y politicas, pero contaba con
el apoyo del sector eapresarial por conocer el manejo de la
scaonaomla.

Fernando Solana, Secretario de Educacién, era conocido como
adalnistrador y politico; aunque no agrupaba a politicos y
profesionales, se le reconocia por su activiseo, sigiloy mérito en
su trabajo.

A Javier Garcia Panfagua se le consideraba como un
repressntante del populisso recio.

Jorge de la Vega Dominguez, Secretario de Comercio, era
considerado como e! més probable heredero de José Lépez Portillio
para reencauzar al priismo y se le reconocia por su habilidad,
lealtad y paciencis, ademés de ser un ejemplar rancio del priismo
y un adainistrador; una probable desventaja era que estaba muy
vinculado a LEA.

A Miguel de la Madrid Hurtado, Secretarioc de Programacién y
Presupuesto, se le coneideraba un tecnécrata por ser un intelectual
devoto de planes y soluciones; se le reconocia su trayectoria,
inteligencia, lucidez, honestidad, eficacia, o1 senos vinculado con
grupos del! pasado y el aks identifficado con JLP; contaba con el
apoyo del sector empresarial, no sélo por su conocimiento de la
esconomia, sino por ser el més presidenciable en caso de buscar un
gobierno que pretendiera una estrategia popular y con miras
tutelares. Algunos comentarios de la opinién pdblica le reprachaban
su durezs, su sectarismo y gque no fuera devoto de la gente, ni de
sensibilidad y naturajeza social, por esto no lo consideraban
carismitico y estaba en desventajs, por ejemplo, en comparacién
oon De ia Vega Doafnguez.
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Segun informes de Fidel Veldzquez, el proceso de seleccién del
candidato priista se dlio de acuerdo con las raglas escritas; el
presidente del PRI, Javier Garcia Paniagua, cité a los tres
lideres de los sectores del PRI para decldir entre Jorge de la Vega
Dominguez y Enrique Olivares Santana, entre otras; la decliasién fue
nominar sl 25 de septiemdbre de 1981 a Niguel de la Madrid Hurtado
como candidato presidencial, sin que hubiera {nfluido en su
decisidén sugerencia o presién por parte del Presidente de la
Republica (13).

Fidel Veladzquez, Victor Cervera y Humberto Lugo Gil, lideres
de los tres sectores del PRI, informaron su decisién en priesr
lugar al Presidente de la Repiblica, después a Miguel de la Madrid
H. y, por ultimo, al Comité Ejecutivo Nacional de! PRI. Lo
paradéjico y antidemocratico de este proceso de ssleccidn es que se
haya informado al CEN del PRI en Uitimo lugar (14). Fidel Veldzquez

licé gque corresponde los 1% sleccionar cand
debido a que ia mayoria de ila poblacién no tiene conciencis clvica
para _llevarlo a cabo (15), y que se anticipé la nominacidn porgque
llegaron a la conclusidn de que ésta no interferiria con la reunién
de Cancun; por el contrario, ayudaria al Presidents a llegar a esta
con mayor fuerza presidencial.

La opinién pablica consideré que 1a nominaciédn, prevista por
JILP para el 22 -23 de octubre de 1981, deepuéa de la Conferencia
Norte-Sur en Cancin, se anticilpé debido a presiones ianternas y
externae de tipo econdmico y politico. Ksta apreciacién se tuvo
desde que JLP infores en Nonterrey el dia 19 de ssptiembre de 1984,
que en pocos dias el PRI nominarfa al candidato, 1o cual provocé
un desconcierto totai entre 1os priistas, obligando a muchos de
ellos a euspender sus sesiones de trabajo ante la posidbiiidad del
destape, que tuvo como fin svitar madruguetes de los wmismos
politicos y al aismo tiempo dar confianza a los espresarios, para
daries a entender que sus intereses estaban asegurados, evitando
asi la fuga de capitales; sobre todo se pretendia recuperar la
atencién que el proceso de seleccidn del PRI habia perdido ante una
posible coalicidén de 1izquierds, ya que esta podria ejercer
presiones dentro de! partido para cambiar al candidato por uno abs
popular y también no queria perder ia delanters de la campafia
electoral; muchos aseguraban que originalasnte el seleccionado no
ora Niguel de la Madrid, sino Jorge de la Vega Dominguez o, an todo
caso, Pedro Ojeda Paullada (16).

Lo antes dicho hlzo suponer que ia cita de los lideres de los
tres sectores del PRI con Garcia Paniagusa fue solamente para
recibir la noticia e instrumentar e! destaps, assgurando que la
decieién era unanime de ios tres sectores del PRI.
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En la convenci4n nacional del PRI, el 10 de octubre de 198},
Migue! de la Madrid Hurtado fue nombrado candidato oficial y un dfa
después rindié protesta (17).

Sabiendo que el candidato del PRI seria el préximo presidente
de la Repdblica, los politicos apoyaron incondicionalmente a MMH,
porque de eilo dependia su futuro politico, Los smpresarios tembién
dieron su apoyo al candidato, porque la nominacién de éste les dio
tranquilidad, seguridad, conflanza y garantia de continuidad en la
politica econédmica del préxiso goblierno. En cambio, para los
partidos de opogicién la nominacién de NMiguel de la Madrid H.
significé i{a derrota de los politicos por los tecnécratas y la
antidemocracia, ya que @l candidato no representaba ios intereses
de las clases populares, sino que reprazsentaba el poder
unipersonal, el mis identificado con la politica de JLP y el idéneo
para cubrir jos malos manejos del sexenio (18).

Programa electoral

Se ha wencionado que primero se hace el programa electoral, al
cual deberd sujetarse el candidato electo, pero en 1981 ai igual
que en 1975 gquedd demostrado que primero surge @i hombre y después
e! programa electoral. )

Ei Plan Giobal de Desarrollo, eslaborado durante ef sexenio de
JLP, airvié como fundamento para que Jorge L. Tamayo, Director deti
IEPES antes de que MNH fuera nominado candidato presidencial,
proyectara un Plan Bssico de Goblerno; tamhién sirvié para que
Carlos Salinas de Gortari, Dirsctor sustituto en el IEPES después
de que MMH fuera nominado candidato deil PRI, hiciera una serie de
enunciados que servirian para eiaborar ei Plan Basico de Gobierno,
una vez efectuada la consulta popular.

Se trataba de proyectos con el wmismo fundamento, pero con
diferentes puntos de vista, el de Tamayo era popular y el de
Sajlinas neoliberai:

Ei Plan de Tamayo proponia:

- Cambiar el sistema econdmico que ha sido incapaz de
servir a las mayorias.

- Estobjecer un control de cambios y gravar més al capital
que al trabajo,

- Superar los minimos de bienestar.
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Tamayo establecla que los camblos sociales deben realizarse
por las mayorias organizadas y las transformaciones de abajo hacia
arriba.

Salinas de Gortari proponia:

- Sostener el sistema econémico y equilibrar las
contradicciones.

- Prometer una mayor participacién a los obreros.

- Hacer esfuerzos para distribuir equitativamente los
gravAmenes.
- Vigilar las operaciones cambiarias.

El Plan de Tamayo, que pretendia bheneficiar a las clases
populares, 8e desechd para sustituirlo por el de Salinas y lo
*extrafo” del caso es que Fidel Vel&zquez, representante del sector
obrero del PRI, junto con los representantes del sector popular y
del campesino, apoyaron esta decislén; la respuesta nos la da el
mismo lider obrero, quien dice que "los cawmbios no _pueden hacerse
de abajo hacia arriba, ni moediante sovimientos masivos o0 violentos,
gino a través del gobierno®; una decisién del Presidente de {a
Republica no puede cuestlionarse, &1 puede nombrar, qultar,
sustituir o reemplazar, como s el caso de Javier Garcia Paniagua,
lider del PRI, quien fue sustituido por 0Ojeda Pauliada por apoyar
el Praograma de Gobierno de Tamayo (19)

Campafia electoral del candidato del PRI

Generalwente quien coordina la campafia electoral es el lider
del PRI, pero en 1982 se decidié a altima hora que Manuel Bartlett
se encargara de dirigirla en lugar de Javier Garcia Paniagua, esta
decisién hizo suponer que el candidato tenia diferencias con ios
dirigentes de su partido. El calificativo de tecnécrata que la
opinién publica dio al candidato pritsta durante el proceso de
selecclén, Yy el desplazamiento de los poliiticos por los
tecnécratas, pudo ser constatado por la sociedad wexicana durante
la campafia electoral de Mlguel de la Madrid H. (20).

Durante la campafia electoral del candidato prif{sta, pudo
observarse también algunas de las préacticas antidemocriticas del
PRI, como fue el manejo ilimitado de fondos, no obstante la crisls
econémica del pais. Los organizadores hicieron uns campafia
ostentosa debido, entre otras cosas, al elevado numero de personas
(1,200) que formaron la comitiva gque acompafidc a Miguel de ia
Madrid, y al uso excesivo de publicidad y seguridad para el
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candidato prifsta, el cual conté con todo tipo de recursos como
barcos, aviones, autobuges, hoteles, calles, bardas, mantas e
inciluso gobiernos estatales y municipaleas. De igual manera, pudo
observarse en todos los lugares visitados por el candidato el
acarreo de personas, principalwente en ciudades como Puebia,
Monterrey y en San Luis Potosi (21).

En cada sexenio ta cawmpafia prssidencial se lleva a cabo con
las mismas practicas, aunque en ocasiones se les cambie de nombre;
€@ usan lemas o parrafos con dewmandas populares, que son
convenientes para atraer votos: en 19682 NMH no uso un lema en
especial, sino que en sus discursos de campala utilizé varias
frases dirigidas en ocagiones a los jévenes, a las mujeres, a los
obreros o campesinos; a la campafia presidencial se le llaméd
consuita popular, a los oradores ponentes y a los mitines reuniones
de trabajo (22)

El candidato planed una consulta popuiar en todo el pais para
observar la realjdad y confrontarla con el plan basico y au
plataforma electoral, para determinar las prioridades de su
goblerno.

Miguel de la Madrid recorrié en tres ocasiones el pais,
dividiendo su campafia electoral en tres stapas (23). La prlmera
etapa, calificada como precampafia, comenzé @l 25 de septiembre y
termind el 11 de octubre de 198i; los objetivos que Niguel de ia
Madrid pretendid alcanzar durante esta etapa fusron: reafirsar la
ideciogia revolucionaria, es decir, luchar por conservar la
independencia, libertad, federalismo, democracia, justicia soclal,
etc.

La ssgunda etapa, de la campala electoral se lievé a cabo del
24 de octubre ds 1981 al 31 de wmayo de 1982, ewpezando sn
Apatzingan, Nich., y terminando en Querétaro; realizé reuniones de
trabajo para tratar sobre prioridades nacionales, abharcando tépicos
regionaies y de interés general.

Las principales tesis que se derivaron de la consulta popular,
para ser aplicadas en sl prograsa de gobierno de NMH, fueron:
nacionalismo revolucionario, democracla integrai, renovacién moral
de la sociedad, sociedad igualitaria, plansacién democréatica,
desarrollo, empieo, combate a la inflacién y descentralizacisn de
la vida nacional (24).

La tercera etapa de ia cawpafia se reallzé del 3 al 25 de junio
de 1982 para promover el voto; el candidato visité todas las
capltales de ias entidades fsderativas, dando mayor importancia al
D.F. y s8us zonas aledakas por contar con un mayor namero de
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electores potenciales. La opinién pdblica criticé el exceso de
discursos del candidato y su falta de contenido. En ocasiones el
exceso de seguridad impidié que la poblacién se acercara al
candidato; también el exceso de giras ispidié que NMH dedicara el
tiempo suficiente, a cada entidad, para escuchar sus demandas (25).

El cierre de la campafia de Miguei de 1a Madrid se llevé a cabo
el dia 27 de junio de 1982, reiterando en ese acto el compromiso de
supeditaciétn de los intereses particulares a los generales y
establecer como método de gobierno la planeaci4én democrética y el
respeto al pacto social que Miguel de la Madrid hiciera con los
campesinos, obreros y clases wedias, para mantener la alianza
establecida y combatir la inflacién (26).

Seleccién de candidatoa de los partidos politicos de oposicién

En 1981-1982 para los partidos de oposicién se presentaron
tres alternativas: nominar a su candidato, apoyar al candidato del
PRI o formar una coalicién de izquierda.

El Partido Popular Socialista y el Partido Auténtico de la
Revolucién Mexicana, igual que en procesos electorales anteriores,
declinaron nombrar un candidato proplo y prefirieron apoyar ia
candidatura priista.

El Partido Accién Nacional, el Partido Demécrata Nexicano, el
Partido Revolucionarlio de los Trabajadores, el Partido Socialista
de los Trabajadores y el Partido Social Demécrata, se inclinaron
por la alternativa de seleccionar a sus candidatos presidenciales
de acuerdo con los estatutos de sus partidos.

El Partido Comunista MNexicano, el Partido Socialista
Revolucionario, el Partido del Pueblo Mexicano, el Movimiento de
Acclién Nacional y Unidad Socialista (inicialmente también el
Partido Nexicano de los Trabajadores), y el Novimiento de Accién
Popular, optaron por la tercera alternativa, o sea, la unificacién
de los grupos de izquierda en un solo partido: el Partido
Soclalista Unificado de MNéxico.

El Partido Nexicano de ios Trabsjadores, dirigido por Heberto
Castillo, intentd participar en el proceso electoral de 1962 pero
el registro le fue negado, segin se di jo debido a la intransigencia
de éste reapecto al gobierno, al que no acepté ni fo consideréd
sujeto de posibles alianzas y que tampoco quiso acatar
disposiciones de 1a nueva Lay Electoral. El PNT después inicié
conversaciones con los dirigenteas de los partidos de coalicién de
izquierda unificada, pero la influencia de los exdirigentes del
PCH y el HAP iwpidieron que formara parte del proyecto (27).



120

Seleccién del candidato del Partido Popular Socialista y su campafia
elactoral

No obstante las platicas que tuvo con el PCHM a fin de unificar
a la izquierda, el PP3S finalwente se negé a ésta y en vez de
postular un candidato propio, el PPS decidié apoyar al candidato
priista, justificando su decisién con el argumento de que era
necesario formar un frente nacional democréatico y patriético, para
defender nuestra independencia nacional y enfrentar al imperialigmso
{(28).

La campafia electoral del PP3S tuvo como fin apoyar la
candidatura de Mlguel de la Madrid, candidato presidencial del PRI.
Su gira electoral se llevé a cabo principalmente en los lugares
donde tenia mayor cantidad de simpatizantes y los temas tratados en
sus discursos de campafia fueron: la soberania nacional, wmayor
intervencién del Estado en favor de los intereses populares y
contra el capital trasnacional y nacional, nacionslizacién de las
ramas industriales y estratégicas. El PPS criticé los recortes del
gasto publico como remedio para combatir la fnflacién, por ser una
mmdida impuesta por el Fondo Nonetario Internacional. También hizo
criticas al PAN por su programa de gobierno y al clero por su
intervencién en politica. El clierre de su campafia 1o realizé el PPS
el 26 de junio de 1981, asistiendo también al cierre de campafia del
candidato del PRI (29).

Seleccién del candidato del Partido Auténtfco de la Revolucién
Mexicana y su cawmpafia electoral

Este partido, a instancias de su presidente en e! Digtrito
Federal, MHMario Guerra Leal, intenté nombrar un candidato propio,
pero egto no lo pudo {levar a cabo por divisfones internas
provocadas porque ol presidente del partido queria apoyar
nuevamente al candidato priista, como finalmente se hizo en
diciembre de 1981 (30).

La campafia electoral dei PARN no tuvo gran relevancia, ya que
esta s® llevé a cabo para buscar el apoyo popular para Miguel de la
Madrid Hurtado, candidato presidencial de este partido y tambieén
del PRI.

Durante su gira electoral los parmistas recorrieron los
Estados en los cuales tentan wayor Iinfiuencia electoral,
principalmente en el Estado de Tamauiipas; en sus discursos de
campafia criticaron los caciquismos que se imponian a la voluntad
popular y también llamaron a cerrar filas en torno al gobierno
frente a las fuerzas imsperiaiistas.
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Para el cierre de campafia los parmistas no hicleron ningun
acto especial, solamente asistieron al cierre de campafia de Niguel
de la Madrid (31).

Seleccién del candidato presidencial del Partido Accidén Nacional y
su campafia electoral

En mayo de 1981 el PAN, 1iniclé su proceso de seleccién de
candidato presidencial; su presidente, Abel Vicencio Tovar, dio a
conocer la convocatoria en junio de 19631, para el registro de los
precandidatos que hubleran obtenido el respaldo de por lo menos
tres comités regionales. En un principio, Abel Vicencio T. y Raul
GonzAlez S. registraron su precandidatura, pero la retiraron
después; los que finalmente registraron su precandiatura fueron:
Pablo Emllio Madero, Héctor Teran T. y Luis Castafieda Guzadn (32).

La eleccién del candidato presidencial panista se hizo durante
una convencién nacional, que se llevé a cabo en septiembre de 1981,
y en su afdn de evitar que se repitieran los problemas que tuvieron
en 1976, por Jlos cuales no pudieron postular candidato
presidencial, en esta ocasién hiclieron una reforwa a sus estatutos
para que, en vez de exigir el 80% como porcentaje de votacién de la
asamblea para apoyar a un candidato, se exigiera solamente el 66%;
en dicha asamblea se obtuvieron 1,226 sufragios, de los cuales 45
fueron para Luis Castafieda G., 332 para Héctor Terén y 8%59 para
Pablo Emilio Madero (33).

Ei 27 de sgeptiembre de 1981 Pablo Emilio Nadero fue electo
candidato presidencial dei PAN, por decislén de la mayoria;
independientesente de los méritos que MNadero tenia para su
nominacién, cabe sefialar que al igual que en 1976, en esta ocasién
se le vinculaba con los eapresarios del grupo Nonterrey; el
partido wmomentAneamente se vio amsnazado -con ia declinacién de la
candidatura de Pabio E. Madero, al enterarse éste de que el PPS y
@l PARN apoyaron al candidato del PRI, conslderando que ias
elecciones eran una farsa, flnalmente desistié de su intencién
participando en el proceso electoral (34).

Los principios bésicos electorales del PAN fueron: La
supremacia del individuo frente al Estado, el blen comin, el libre
Juego de las fuerzas del wmercado en la economia, iibertad de
ensefianza, de creencias y derecho dei individuo a la propiedad
privada (35).

Su plataforma electoral la dieron a conocer ei dia 26 de
septiembre de 1981 de ia sigulente forma:
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Hacer una reforma politica para la democratizacion,
redistribucién del ingreso mediante la democratizacién politica y
econdmica, iimitar el gasto publico, poner fin a la intervencion
del Estado en la economia, luchar contra la corrupcian del
gobierno, tener libertad de ensefianza religlosa y dar igualdad de
derechos polfiticos para los clérigos (36).

La campafia electoral de Pablo Emilio Madero B., candidato del
PAN, se inicié formalmente el 2 de enero de 1982 en MNonclova,
Coah.; vigité las principales ciudades del pais, encontrando un
mayor nimero de simpatizantes en el norte del pais.

En todos log discursos del candidato panista se advirtisé una
critica constante hacia el PRI, por ser un brazo electoral del
gobierno, también hacia el centralismo y el presidencialismo;
Madero sefialé que deberfa existir la supremacia del individuo
sobre el Estado, el derecho inaiineable de los individuos a la
propiedad privada, que cada individuo fuera propletario de su
parcela, que la educacién se desmonopolizara, que los sacerdotes
pudieran participar en la politica sin contender por puestos de
representacién popular. Madero hizo referencia a la necesidad de
acabar con el exceso de personal burocratico, por ser este una de
las causas de que el pais pierda sus posibilidades de desarrollo,
también hizo referencia a un sindicalismo democrAtico y de la
devaluacién dijo que fue ocasionada, entre otras cosas, porque el
Presidente de ia Repiblica viajaba a Europa con 300 ®zAnganos"®;
exhorté a la poblacion a combatir el abstenclionlismo y convocé a MNH
a un debate popular. En loe Ultimos discursos de su campafia el
candidato panista sefialé el caciquismo, la falta de libertad,
Justicia y pobreza de los wmexicanos, también la necesidod de
establecer tribunales imparciales y prometisé promover reformas al
sistemn electoral y a Ja Constitucién, para que los cludadanos
pudieran tener confianza de que su voto seria respetado (37).

El 27 de junlo de 1982 Madero cerré su campafia en el Distrito
Pederal, repudiando el presidencialismo y ratificando su plataforma
electoral. (38).

Seieccién del candidato presidencial del Partido Democrata Nexicano
y su campafia electoral

Desde junlo de 1980 el PDN tuvo tres precandidatos
presidenciales: Ignacio GonzAlez Gollaz, Ignacio Vidal Laurrequi y
Oscar GonzAlez Rowmero; finalmente la seleccién se hizo a favor de
Ignacio GonzAlez Gollaz, quien fue postulado como candidato
presidencial el dia 6 de septiembre de 1981. Ei ideario de GonzAlez
Gollaz proponia extremar el nacionalismo en contra de las
influencias negativas del exterior, en su plataforaa electoral
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postulaba la liquidacian del centralismo y de los cacicazgos, la
autonomia plena de los Poderes de la Unién y la lucha contra la
corrupcién (39),

Durante su campafia electoral el candidato del PDN, GonzAlez
Gollaz, recorrié el pais para promover el voto y el Bajio fue la
zona donde tuvo mayor nuimero de simpatizantes.

De los temas tratados durante su campafia recordamos que en
Guanajuato hizo ver que el resentimiento de la gente se dehe a los
vicios del slgtema. En Yucatdn denuncld las Intimidaciones que el
gobierno hizo a las personas que su partido visité para
soflcitarles su apoyo y subrays que la democracia e¢s el magquillaje
que usa el gobierno para atenuar los problemas que aquejan al pats,
En Tabasco y Chiapas dijo que el clero debe egtar fuera de las
acciones politicas, pero debe tener derecho a votar como cualquier
ciudadano; se pronunclé en contra del sistema capitalista porque la
riqueza se concentra en unas cuantas manos. En Durango propuso
detener la inflaciédn acabando el exceso de circulante monetario,
aumentar la produccion y detener el endeudamiento externo. En
2itAcuaro, Mich., dijo que el poder debe estar en manos del pueblo
y la sutoridad en manos del gobierno; dijo también que los obreros
deben dejar de ser obj)eto de presiones politicas y propuso la
ilberacién del sindicalismo; entre las criticas que hizo al PRI fue
porque habtan arruinado al pats y también por la costosa campafia de
Miguel de la Madrld; a las organizaciones de {zquierda las acusd de
predicar la violencla soctial (40).

En su cierre de campafia en el Distrito Federal, el candidato
pedemista reiterd demandas de su plataforma electoral:
reforzamiento de municipio libre y descentralizaciéon., (41).

Seleccian del candidato presidencial del Partido Soclalista
Unificado de México y su campafia electoral

Como antes mencionamos, el PSUM se formé con la unificacién
de diversas organizaciones de izquierda; el Secretario general del
PCH, Arnoldo Martinez V., desde mayo de 1977, plantes la
posibhilidad de dicha unificaciaén, ast como ¢l cambio de nombre del
partido. En wmarzo de 1981 Martinez Verduzco inaistio en la
unificaclén de los partidos de fzquierda, lo que se logré hasta el
15 de agosto de 1981, fecha en que el Partido Comunista Mexicano,
el Partldo Soclallista Revolucionario, el Partido del Pueblo
Mexicano, el Movimiento de Accion y Unidad Sociallsta y el
Movimiento de Accidn Popular anunciaron la formacléen de un nuevo
partido politico el PSUN (42).

La seleccién del candidato de la {izquierda unificada se
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iniciéd en julio de 1981, cuando el perisdico * Oposicion®, que era
el oérgano del Comité central del PCH, inicié una encuesta entre
loa militantes y partidos de izquierda en busca de un candidato
presidencial; como resultado de esta encuesta se mencionaron entre
fos dirigentes y wmiembros de la izquierda cinco nombres, que
reunieron was posibilidades para participar en la seleccién del
candidato presidenclal, ellos fueron: Arnoldo Martinez Verduzco,
secretario general del PCN; Othén Salazar, diputado federal y
Carlos S&nchez CArdenas, diputado federai y dirigente del MAUS,
Alejandro Gazcén Mercado, diputado federal y dirigente del Partido
del Pueblo Mexicano, ademAs de Heberto Castillo, presidente del
PNT. Como resultado de las platicas llevadas a cabo por ei PCH en
sus ultlwos congresos, se noainé comn candidato presidencial del
P3UM a Arnoldo Martinez Verduzco el dia 7 de noviembre de 1981;
esta decisién no sdio hizo que Heberto Castillo perdiera 1a
nominaclén, que ya se le habia prometido sino que ademds a él y a
su partido se le de)é fuera dei proyecto de la unificaclén de la
lzquierda (43).

En su plataformn electora), dada a conocer ei 2 de diciembre
de 1981, el PSUN proponia limltar las facultades del Presidente de
la Repdblica y ampliar las del Congreso de la Unién, elaborar una-
nueva lLey Elsctoral, fortalecer al municipio y crear una guardia
nacfonal desocratica (44).

Su campafia @electoral la planeé siguiendo un esquema logistico,
dividiendo la Repdblica mexicana en doce zonas, con el fin de hacer
mAs econdémica su campafta, en la cual pretendia establecer una
confrontacién programAtica, un debate pablico, con los demAs
candidatos presidenciales. Arnoldo Rartinez recorrisé los Estados de
ia Republica Mexicana para dar a conocer su programa electoral y
atraer la preferencia del electorado (453).

En sus discursos de campafia electoral e] candidato del PSUN
presentd su candidatura como una opcién de transformsacién y cambio,
ante la contlinuidad del poder constituidoj culpé al goblerno por la
devaiuacién y la crisis econbémica, acusé al PRI de ser un aparato
de falsificacién, engafio y demagogia que dispone del erario
publico y tiene a su servicio la estructura del gobierno. (46).

El cierre de su campafia, Martinez Verduzco lo hizo con una -
marcha del sonumento de la Revolucién a 1a Plaza de la Constitucion
el 19 de junio de 1982. Durante este acto hizo un resumsen de sus
experiencias en la campafia electoral.

Los periodistas encargados de cubrir la campafia electoral de!l
PSUM y también de los demAs partidos de oposicién, manifestaron su
inconformidad por la falta do vias de comunicacién y de facilidades
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para llevar a cabo su trabajo, contrastando con las qQue tuvo el
partido oficial (A7).

La wunificacién de la izquierda no se logré plenamente porque
se mantuvieron separados cuatro partidos: el PP3, el P3T, el P3D
y el PRT. E! P3SD, no ocbstante su interés por la unificacién
de la izquierda, no fue tomado en cuenta; tanto el PSD como el PRT,
por falta de acuerdo con la izquierda unificada, obtuvieron su
registro condicionado a las elecciones de 1982 en forma
independiente; el PST y el PP3 también wmantuvieron su registro como
partidos en forma {ndependiente porque consideraron que la
unificacién de la izquierda era inconveniente para la nacién. Los
partidos pollticos y organizaciones que integraron el P3SUM,
después del procesc electoral de 1982, poco a poco fueron
debilitAndose en su entructura, ya que la corriente que
predominaba en el PSR se separéd del P3UNM, al iqual que la que
dirigia el PPM para formar el Partido de la Revolucién Socialista;
de jigqual manera, exmiembros del PCM tuvieron grandes diferencias
con los exmiembros del MAP; el PNT fue excluido y el MAUS, por ser
una organizacién pequefia, poco influyé para mantener la uniflcaclén
de la lzquierda (48).

Seleccidén del candidato presidencial del Partldo Soclalista de laas
Traba jadores y su campaiia electoral

Ei PST, con registro condicionado, no acepté llevar a cabo
conversacién con ningtin partido para tratar la posibie unificacién
de los partidos de izquierda, por considerario inconveniente para
la naciéon. En junio de 1980 el Secretario general del PST, Rafaeti
Aguilar Talamantes, expresd la posibilidad de nombrar a Juan WM.
Elizonde comn candidato presidencial, en caso de que el PRI no
postulara un candldato con valor, capacidad y amor al pueblo.
Posteriormente e presentaron otras opciones que fueron discutidas
durante el wmes de wayo de 1981, en la VI Conferencia Nacional de
Organizacion del PST, y haclendo a un lado ia propuesta de Rafaeal
Aguilar Talamantes para apoyar a Niguel de la Madrid Hurtado, se
decidié flnalmente nombrar a CAndido Diaz Cerecedo como candidato
presidencial, el cual fue postulado oficialwente el 4 de octubre de
1981, presentando su protesta como tal el 22 de noviembre de 1981
(49) .

En su plataforma electoral el PST propuso abatir el
abstencionismo, lmpulsar la actividad del voto, realizar una
consulta popular, reforzar la participacién del gobierno en la
economia, promover el corporativismo y la autogestisn, llevar a
cabo la liquidacién del latifundio para convertirlo en propledad
sociail campesina; en su programa obrero propuso la elevacién de los
salarios reales, derecho a la huelga, fiscalizaciaon ohrera en la
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contabilidad de las empresas para garantizar el reporte de
utilidades e {mpedir la evasién fiscal (50).

CAndido Diaz Cerecedo inicié eu campatia el 29 de noviewmbre de
1981 en Guelatao, Oax.; Jlos objetivos de su campala eran
convertirse en segunda fuerza electoral y luchar por el gocialismo
y la felicidad de 1os mexicanos dentro de ia Constitucién. EI
candidato del PST propuso coso programa nacional agrario Iia
liquidacién del latifundio privado, para convertirio en propiedad
social campesina, organizacién de la produccién agropecuaria,
sindicalizacién social y organizacién de la fuerza laboral por
ramas de la produccién (51).

Ei candidato pesetista vigité comunidades campesinas,
sosteniendo que los enemigos del pueblo son el imperiallsmo y la
burguesia nacional, pidié la nacionalizacién de las principales
industriss de alimentos y la expropiacién de las grandes empresas
trasnacionales. En Sonora y Baja California propuso al pueblo
organizaree, trabajar y participar en politica para resediar la
desproporcionada distribucién de la rlqueza. En junio de 1962
manifesté su desacuerdo con la reduccién del gasto piblico, pues
generaba desempleo, reduccién de créditos ai campo y aumento
generalizado de precios. Culpé a JLP de la crisis econémica, por no
haber tomado decisiones acertadas (352).

Candido Diaz C. realizé el cierre de su campafia eisctoral ei
dia 20 de junio de 1962 en el monumento a los Nifios Héroes, en el
Dlstrito Federal; en su discurso explicé que su partido buscaba
l1legar al socialiemo por la via legal y pacifica. (53).

Seleccién de la candidata presldencial del Partido Revoluclonario
de los Trabajadores y su campafia electoral

Uno de los partldos que mayor interés tuvo en la unificaclén
de las organizaciones y partidos de izgquierda fue ei PRT, quién
particlpé en el proceso electoral con registro condicionado. La
caracteristica de este partido fue ia de no tener un secretario
general que influyera en ia seleccién del candidato presidencial.
Un comité colegiado, nombrado por e) Comiteée Central, fue ei
encargado del proceso de seleccién (54).

Desde junlo de 1981 el PRT propuso un foro nacionai publico
y abierto, a todas las organlzaciones de {izquierda, el cual se
llevdé a cabo en septiembre de 1981; como no todos los partidos de
izxuierdsa asisti{eron, renovaron ia lnvitacién para un segundo foro
de discusién sobre ias elecciones de 1982, al cual tampoco
asistieron (%3).
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Cuando el PSUM lanzé como su candidato a Arnoldo Martinez V.,
sin previa discusién con el PRT acerca del proyecto de unificacién
de la izquierda, el PRT integré un frente electoral con otras
organizaciones (el MRP y la ULR), formalizando la candidatura
presidencial de Rosario Ibarra de Piedra el 15 de noviembre de 1981
(56).

En su programa de gobierno e! PRT proclamd la lucha de las
masas organizadas, independientemente del Estado y La burguesta, la
socializacién global de la economia y los medios de produccién, asi
como su raechazo a la austeridad propuesta por el FNl y su deseo
porque wmaestros y alusnos participen en Iia woleccién de las
autoridades educativas (57).

En su campafia electoral Rosario lbarra de Piledra exigié en
cada uno de sus discursos la liberacién de presos politicos y la
presentacién de Jlos desaparecidos por causas politicas; acuséd al
gobierno de la repreeién ejercida en algunas entidades del patis y
defendié los principios de su plataforaa electoral: nacionalizaclén
de las principales industrias del pale para ponerias bajo el
cantraol de las trabajadores, luchar en contra de los planes de
austeridad del gobierno, monopolizar el comercio exterior en
beneficio de un gobierno obrero, expropiaciéon de tierras
particuiares para dotarlas a los trabajadores del campo,
establecimiento de una politica en favor de wminorias étnicas e
inatalacién de guarderias infantiles, lavandertias y cossdores
publicos que permitieran a la sujer desarroliarse plenasente fuera
del hogar,

El 26 de junio de 1982 Rosario Ibarra de Piedra cerré su
campafia, con una sanifestacién del sonuasnto de la Revolucién a la
Plaza de las Tres Culturas en Tlateiolco, en donde dijo que el
pueblo estdA cansado de ia demagogia y la injusticia de la ciase
gobernante y aclaré que el voto no era la culminacién ni la ssta de
su campafia, pero que habtia que utilizarlo para lagrar en el futuro
un pais mas libre, justo y democratico (581).

Seleccién del candidato presidencial del Partido Social Demécrata
y su campafia electoral

El PSD estuvo también muy interesado en la unificaclén de los
partidos y organlzaciones de lzguierda, pero no fue tomado en
cuenta, por lo que el 28 de febrero de 1982 decidié nombrar como su
candidato a Nanuel Moreno Sanchez, disidente del PRI (59).

Segun declaraciones del P3D, este partido busca hacer liegar
la reforma poiitica hasta sus ditimas consecuencias, para instaurar
en México un Estado de democracla plena.
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El P3D, en su programa electoral, proponia la nacionalizacién
de la banca, los medios de comunicacién, las industrias basicas y
el transporte puiblico; ademAs, la participacién de los obreros en
la industria nacional, orientar la inversién hacia el sector
agropecuario, fomentar la pequefia y mediana industria, a fin de
generar empleos y fijar una paridad del peso con el délar (60).

La campafia electoral del candidato presidencial del PSD, fue
austera, porque ia existencia de muchos candidatos conduce a la
dispersién y a la jwmposibilidad de cuwmplir los programas de
campafia; por ello, sélo recorrié algunas poblaciones durante dos
meses y medio (61). El iema de su campafia fue "el socialismo en la
libertad para sacar al PRI del Palaclo nacional®”

Manuel Moreno Sa&nchez c¢riticé al PRI por haber truncado los
postulados de la revolucién mexicana, acusé a los gobiernos
priistas de haber conducido al pais a un capltalismo concentrador
del poder y la riqueza, endeudado y dependiente, ademAs de haber
cerrado el camino a la democracia por el estatismo, el
estancamiento y la burocratizacién.

El candidato dei P3D propuso defender el sistema
constitucional wmexicano, orientar la inversién hacia el sistema
agropecuario y el fomento de la pequefia y mediana industrias, para
generar empleos e lwmpulsar la produccién de alimentos, fijar la
paridad del peso con el délar, reforzar la propiedad soclal
mediante la nacionalizacién de las industrias, pidiendo
socializacién y no estatizacién, y dar participacion a los
trabajadores en el manejo de la industria nacional.

El 30 de junio de 1982 Manuel Moreno S&nchez cerré su campafia
en el D. F., diciendo durante gu discurso que el gobhierno debertfa
integrarse con representaciéon de todos los partidos politicos y que
@]l pais debia dirigirse a una economfa participativa (62).

La antidemocracia en la campafia electoral de los partidos
politicos se manifesté por la "forma desigual de recursos® con
que contaron estos partidos, en comparacién con el partido oficial;
aientras que a HMH le acompafiaron 238 de los periodistas con mayor
prestigio, los cualies tuvieron mayor tiempo en el radio y
televigidn o primera plana en los periddicos, a los candidatos de
oposicién les acompafiaron periodistas anodinos que no ofrecieron
continuidad en gu informacién; porque no iban a todos los lugares
por falta de wedios de comunicacién, sus reportajes aparecieron en
ia segunda seccién en los periédicos y tuvieron menos tiempo en el
radio y televisién (63).
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Eleccién presidencial para el periodo de 19682 a 1988

El 4 de julio de 1982 se iniciaron ias votaciones a las 8.00
A.M y, de acuerdo con la reforma a la leglislacion electoral, en
vez de cerrar las casillias a lags 18.00 P.M. se cerraron a las 19.00
P.M.; segin acuerdo de la Comislén Federal Electoral para facilitar
1a votacién de personas que no estaban inscritas en el padrén
electoral, éstas pudieron votar con sélo presentar la credencial y
aquellos que si estaban inscritos pero que no tenlan credencial se
les permitié votar con la presentacién de una identificacién (64).

El informe de ia Comisién Federail Eiectoral fue para notificar
que las elecciones transcurrieron en forma pacifica y vigiiadas no
sélo por ios érganos electorales, sino también por representantes
de cada partido politlico y los medlos de difusién; aunque dicho sea
de paso, el uUnico partido que tuvo representantes en todas las
casillas electorales fue el PRI.

En cambio, los partidos de oposicién se quejaron una vez wmas
del fraude electoral, debido a las prActicas antidemocrAticas del
PRI-gobierno, tales como:

No e entregé copia completa del padrén electoral a los
partidos politicos como la Ley lo previene; no tuvieron las
casillas las suficientes boletas para la votacién; wurnas llenas
antes de la votacidon con boletas a favor del candidato oficial o
dlstribucién de boletag a favor de MMH dias antes de la eleccién,
para ser depositadas el dia de las elecciones; votacién masiva de
milltares, policias, marinos y personas que no tenian credencial ni
estaban inscritas en el padrén electorai; cambhio violento y
arbitrarfio de casillas, acarreo de votantes a favor del PRI;
apertura y cierre antes o después de tiempo; intimidacién a los
representantes de la oposicién, robo de urnas, etc. Puebla, el
Estado de México, Jalisco, Veracruz, Nayarit, Chiapas y el Distrito
Federal fueron los iugares en donde ee presentaron este tipo de
problemas con mayor intensidad (69%).

El P3UM proteaté porque se impidié a sus comlsionados
participar en el cémputo electoral en el Distrito V de Jalisco; en
el 111 y IX de Qaxaca sus comisionados fueron rechazados. El PDM
sefialé tambhién que en el Distrito III de 3.L.P., con cabecera en
Rio Verde, el presidente distrital se negé a cotejar los resultados
dei escrutinio.

La calificacién electoral se hizo en dos partes. Primero por
la Comisién Federal Electoral, la cuai después de estudiar la
documentacién electoral emitida por los respectivos Comités
distritales electoraies registré ias constancias de mayorla de fos



130

ganadoras: Cifras preliminares del resultado electoral fueron dados
a canocer por el presidente de la C.F.E., el 5 de jullo, mismas que
fueron rectificadas el 15 de julio de 1982. La segunda parte de la
calificacién electoral la efectus el Colegio Electorai, el cual se
formé con 60 presuntos diputados de wmayorfia y 40 de representacisn
proporcional. En la CAmara de Senadores 64 candidatos del PRI
formaron parte del Colegio electoral, ambog colegios quedaron
instalados el 15 de agosto de 1982 (66)

De los 30 casos de diputados de mayoria atribuidos al PRI, que
. fueron impugnados por la oposicién, sélo uno fue anulado.

El PAN declaré que e! Colegio Electoral se negaba a que la
oposicién defendlera sus casos y demostrara la cantidad de
anomalias gue habian ocurrido en las elecciones de senadores.

Los partidos de oposicién, como PAN, PSUM, PDN, PRT Y PARN,
exceptuando PP3, P3T y P3D, pusieron en duda la veracidad y
limpieza de!l proceso electoral y anunciaron que pedirfan al Colegio
Elactoral la anulacién de algunos distritos electorales 167).

El Coleglo Electoral de la Camara de 3Senadores, cuyos
integrantes eran todos del PRI, sesioné hasta el 29 de agosto de
1982 y, una vez concluido su trabajo, el 3% de agosto de 1982 se
dio a conocer los resultados electorales a través de la CFE, quien
1o publicé en el Diario Oflclal de la Federacién (68).

Suposiciones de alquiwmia electoral se wmanifestaron en la
opinién publica por el hecho de que Enrigque Olivares 3antana,
precidente de Jla Cowmisién Federal Electoral, informara cifras
preliminares el 5 de Julio de 1982, aclarando posteriorsente que
estos datos fueron informados a nomsbre propio y no al de la CFE.
Log dataos preliminares, comparados con los informados finalmente
por la CFE, no coincidieron no eélo porque los votos de algunos
partidos fueron incrementadas, sino tawblién porque
inexplicahlemente see restaron votos a otros partidos, para
comparar mejor estas cifras a continuacién detallamos el resultado
inicial y final del proceso electoral (69)
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RESULTADOS ELECTORALES DE LA ELECCION PRESIDENCIAL DE 1982

Cuadro num. 10

Al. PRINCIPIO: AL FINAL:
PRI 13'600,000 16'145,254 68.43
PPS 431,000 360,565 1.53
PARM 145,000 242,187 1.03
PAN 2'600,000 3'700,045 15.68
PR 321,000 433,866 1.684
PSUN 1°100,000 821,993 3.48
PST 304,000 342,005 1.45
PRT 388,000 416,408 1.76
P3D 59,000 48,413 0.20
SUMA: 18'948,000 22'510,796
VOTOS ANULADOS 1'053,656 4.46
VOTOS NO REGISTRADOS 28,474 0.12
TOTAL DE VOTOS: 18'948,000 23'%92,886
ENPADRONADOS (1) 31'526,386 74.82
CIUDADANOS (2) 36°' 509,900
ABSTENCIONISNO (%) 7'933,500 2%.16
ABSTENCIONISNO (2) 21.73
Fuente: Estadistica electoral de la Reforma Polfitica 1979-1985%,

GES—-COLMEX, 1988; gaxeta informativa de la CFE ndm IX,
pp. 128, $29, citado por Silvia Gémez Tagie en Priwmer

inforwme @obre la democracia en Néxico, 1988, p.274

X Cenro General de Pobiacién y Vivienda, 1980, Inst.Nal.
de Est. Geo. e Inf., SPP; Reforma Polfitica, T. IX, gaceta
fnformativa de fa CFE.; Estadistica electoral! federai,
diputados, representacién proporcional, 1982, CFE, RNE,
Resui tado de las elecciones federales de 1985, CFE,RNE;
citado por Rhina Roux R. en Elecciones y partidos _en
México., p.215



132

De los resultados electorales de 1982, se cbserva que tres de
los partidos politicos que participaron en el proceso electoral de
1982 no alcanzaron el t1.5% de los votos, requerido para conservar
8uU registro como partido politico, estos fueron el PSD, el PARN y
el PST. No obstante que el PRI tuvo una mayorta de votos ante los
partidos de oposicién, dentro de su propia historia tuvo una wmenor
captacién de votos, ya que en 1970 obtuvo el 83.32%, en 1976 el
86.89% y en 1982 el 68.43%; debido esto seguramente al descontento
popular por la crisis econémica y al pluralismo politico que
auspicio la reforma politica de José Lépez Portillo (70).

VOTACION Y ABSTENCIONISHKO EN LA ELECCION PRESIDENCIAL DE 1970-1982
Cuadro num.11

ARO CIUDADANOS ENPADRONADOS VOTACION A BSTENCTION I SNO
1 2 TOTAL 1 2

% %
1970 22 771 032 2% 654 217 14 052 079 7 602 138 33.39 35.1%1
1976 29 788 308 25 913 213 17 606 772 6 306 443 27.88 31.31

19682 36 509 900 31 526 386 23 592 886 7 933 500 21.73 25.16

e o e S e e e e S P 3 T e (e e G o G B o Gt T g S e, T T G G T e G g e S B e b e T S G o b T S e

Fuente: X Censo General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst.Nal.
de Est. Geo. e Inf., 3PP; Reforma Politica, T. IX, gaceta
fnformativa de la CFE.; Estadistica electoral federal,
diputados, representacién proporcional, 1982, CFE, RNE,
Resul tado de las elecciones federales de 1985, CFE,RNE;

citado por Rhina Roux R. en Elecciones y partidos en
México., p.215

De acuerdo con el cuadro num. 11, &i relacionamos los votos
totales con ios ciudadanos espadronados en 1982, el abstencioniswmo
fue del 25.16%, comparado con el 31.31% de 1976 y el 35.11% de 1970
denota una disminucién notable; este fenéwmeno es atribuido a ia
reforma polftica y también a las reformas que se¢ hicieron en la
LOPPE (71).
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ABSTENCIONISNO POR ENTIDADES FEDERATIVAS, EN LA ELECCION
PRESIDENCIAL DE 1982
Cuadro num.12

1970 1976 1982

) % %
Aguascalientes N 37.4 44.3 23.4
Baja Cajifornia A 37.8 26.0 22.1
Baja caiifornia Sur A 31.8 30.9 22.14
Campeche M 14.5 3.5 26.2
COAHUILA M 40.9 23.1 50.9 =
Coliwma N 52.5 56.2 9.8
Chiapas B 32.9 32.5 18.4
CHIHUAHUA A 41.0 50.6 37.7 =
Distrito Federal A 35.0 34.6 20.1
DURANGO N 48.6 34.1 37.4
GUANAJUAGO N 38.5 23.4 36.4 =
GUERRERO N 32.4 26.9 47.4 =
Hidalgo B 17.7 18.2 22.9
Jallsco N 35.6 26.7 29.3
Néxico A 36.5 24.4 12.5
NICHOACAN N 40.1 33.9 41.4 =
Morelos N 31.5 37.1 14.0
NAYARIT | 31.7 34.6 38.3 »
Nuevo Leén A 44.2 46.2 23.8
OAXACA B 23.4 28.0 32.2 =
Puebla B 35.6 37.3 10.9
Querétaro N 32.7 21.0 24.2
Quintana Roo N 6.0 10.8 10.6
SAN LUIS POTOSI B 33.7 24.7 31.3
SINALOA N 46.1 53.8 28.9
Sonora A 53.2 23.1 21.6
Tabasco N 19.1 15.6 24.0
TAMAULIPAS N 39.3 "4T7. 30.1 =
Tlaxcala B 29.9 13.4 9.4
Veracruz | 26.0 20.2 17.4
YUCATAN, B 28.8 12.5 34.5
Zacatecas B 31.6 37.6 24.3
Total nacionai 35.0 31.0 25.2

NIVEL DE DESARROLLO, A=ALTO, B=BAJO, M=MEDIO
% Entidades con mayor indlce de abstencionismo.
Porcentajes en relacién a la poblacién empadronada y la que vots.

Fuente: Direccién General de Estadistica; IX Censo de poblaclén
y vivienda; CFE para la poblacién empadronada y total de
votantes, datos citados por Rogelio Ramos 0. en -~ - -
Eleccionas_en México, evolucién y perspectivas, p.184
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Para hacer un anAlisis detallado de la evolucién del
abstencioniemo, asi como de la oposicién en los procesos
electorales, Rogelio Ramos Oranday nos da una valiosa ayuda, sélo
que debido a pequefas diferencias que éste tiene con las cifras
dadas por otros autores que estamos consultando, preferimos retomar
solamente los porcentajes por é&l1 utilizados en el cuadro num,12
(72).

De acuerdo con el cuadro nim.12, los indices wmis altos de
abstencionismo durante el proceso electoral de 1982 fueron en los
siguientes Estados: Coahuila, Chihuvahua, Durango, Guerrero,
Guana juato, HichoacAn, Nayarit y Tawaulipas; también hubo un alto
fndice de abstencionismo en Oaxaca, San Luis Potosi y YucatAn

El alto indice de abstencionismo podria estar relacionado con
@l grado de marginacién que existe en algunas entidades, con bajo
degarrollo, como podrian ser Chiapas, Hidalgo, Oaxaca, Puebla San
Luis Potosi, Tlaxcala, Yucatén y Zacatecas; sin embargo, en varias
de ectas entidades se ha observado mayor participaciéon en el
proceso electoral, como es el caso de Tlaxcala y Puebla, lo que ha
sido atribuido al control poiitico que existe para obtener votos a
favor del PRI (73).

VOTOS PARA 1.0S PARTIDOS POR NIVELES bE INGRESO PER CAPITA DE LA3
ENTIDADES FEDERATIVAS, EN LA ELECCION PRESIDENCIAL DE 1982.
Cuadro nim. 13

~——

PARTIDO BAJO MEDIO ALTO

]
PRI 82.29 73.78 55.44
PPS 1.18 1.3% 1.89
PARN 0.67 1.43 0.80
PAN 8.31 12.16 23.24
PDN 0.99 2.24 1.88
P3T 0.77 .67 1.56
P3UN 1.62 2.94 5.07
PRT 0.60 0.71 3.46

Fuente: X Canso General de Poblacién y Vivienda, 1980, Inst. Nal.
de Est. Geo. e Inf., SPP; Reforma Polftica, T. IX, gaceta
informativa de la CFE.; Estadistica electoral federal,
diputados, representacién proporcional, 1982, CFE, RNE,
Resultado de las elecciones federaies de 1985, CFE,RNE;

citado por Rhina Roux R. en Elecciones y partidos en
México., p.215



135

Por el contrario, se ha observado que en algunas entidades de
nivel de desarrollo medio y alto, donde existe menor grado de
marginacion ha existido mayor indice de abstencionismo y, al mismo
tiempo, mayor indice de votos para la oposicién, tal es el caso de
Baja California, Chihuahua, Distrito Federal, Estado de MNéxico,
Guanajuato, Coahuila, y Aguascalientes, como podemos comprobar en
el cuadro nim. 14 (74), 1o cual ha sido atribuido en algunas
ocasiones a la manipulacién de votos, toda vez que los organismos
electorales como la CFE y el mismo Colegio electoral estadn formados
por la mayorfa priista.

ENTIDADES CON MAYOR PORCENTAJE DE VOTOS PARA LA OPO3ICION EN LA
ELECCION PRESIDENCIAL DE 1982
Cuadro num. 14

%
DISTRITO FEDERAL 48.2
BAJA CALIFORNIA 46.1
MEXICO 41.8
JALI3CO 41.5
CHIHUAHUA 38.0
GUANAJUATO 33.4
COAHUILA 31.7
AGUASCALIENTES 30.0

Fuente: Mapa 4, de Rogelio Ramos Oranday en las FElecciones en
Méxlco, evolucién y perspectivas, p. 172.

Los resultados electorales de ia eleccion presidencial de 1982
nos han mostrado una oposiclén débil y con pocas posibilidades de
competir con el partldo oficial, el cuai desde que inicia el
proceso electoral hasta que termina cuenta con toda clase de
recursos y tiene el control de autoridades, organismos y leyes
electorales, a fin de alcanzar un objetlvo: conservar el poder
para la familia revoiucionaria a través dei triunfo de su candidato
presidencial; por ello, el pluripartidismo y 1la desocracia sirven
solamente como teoria para los discursos de campafia @electoral (75).

La LII Legisiatura del Congreso de la Unién inicié el fo. de
septiembre de 1982 su primer periodo ordinario de sesjiones y el dia
9 de septlembre decliaré presidente electo de 1os Estados Unidos
Mexicanos a Miguel de la Nadrid Hurtado, quién el dia 1o. de
dicieabre de 1982 tomdé posesién de su cargo como Presidente consti-
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tucional de México (76).

Consecuencias de la eleccién presidencial de Miguel de la Madrld
Hurtado

El ascenso de Niguel de la Madrid Hurtado a la Presidencia de
la Republica ocurrié en un wsomento critico para la economia
nacional, teniendo que tomar medidas que si bien tendieron a buscar
ia recuperacion economica del pais, también significaron un enorme
sacrificio para ios wexicanos, debido a los planes de
estabilizacién econémica con los cuales se pensaba resolver la
crisis.

El Programa de Reordenacién Econémica (PIRE) pretendia
recuperar la estabilidad entre 1983 y 1984, controlando y
abatiendo la Infiacién, el desequilibrlo presupuestal y el déficit
externo; las medidas para ilevar a cabo este proyecto fueron el
recorte del gasto piiblico, el establecimiento de disciplina fiscal,
orden y eficiencia en su administracién, ausentar los ingresos a
través del incremento del IVA, aumentar los precios y tarifas de
bienes y serviclos publicos para contraer los subsidios; ademés,
abatir el crédito para actividades no prioritarias y estimulo al
ahorro interno mediante la elevacién de las tasas de interés;
asimismo, ajuste en ei control de cambios y en la paridad del peso
para hacerlas realistas y funcionales, devaluacién gradual para
desalentar las importaciones y estimular las exportaciones.

Para el perfodo de 1983-1988 se propuso el Plan Nacional de
Desarrollo, el cual proponia el restablecimiento de los
equilibrios que ee perdieron por la ({ndustrializacién y la
urbanizacién, entre otras razones. Los objetivos del PND fueron
congervar y fortalecer las inatituciones democraticas, vencer la
crisis, (1o que originé un nuevo plan el Programa de Aliento y
Crecimiento, para enfrentar la coyuntura) recuperar la capacidad de
crecimiento, cambio estructural para desarroliar las fuerzas del
mercado a través de la contracciéen del aparato paraestatal y del
gasto publico, que también buscaba abatir ei déficit (77).

A fin de cuentas, los planes no alcanzaron las metas trazadas,
originAondose un auge de importaciones, descenso de exportaciones no
petroleras y la baja en el precio internacional del petréleo; se
intensificé ia fuga de capltales; esta crisis econdmica afectéd la
vida de la mayoria de los mexicanos; los sindicatos presentaron
fnconformldades y el gobierno, por su parte, también intensifics la
represién. Los empresarios, desde un principlo, mostraron a NMH su
wmalestar por las politicas econémicas tomadas por JLP, como la
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devaluacién que afectaba sus intereses desde antes de que MMH
tomara posesién de la presidencia; esto hizo que durante el periodo
los empresarios trataran de recuperar la posicién perdida durante

el rdgimen de JLP.

En cuanto a los poaiiticos, estos wostraron una alineacién
total hacia el Ejecutivo, ya que de elio dependia su futuro

politico.
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3.1 CONTEXTO SOCIQECONOMICO Y POLITICO EN LA SELECCION DEL
CANDIDATO PRESIDENCIAL PRIISTA. /

Criaelas econdmica

La situaciéon econdmica de un pais es importante porque de
ella depende tambhién su establilidad social y politica, sobre todo
en visperas de una eleccién presidencial, ya que el candidato del
partido en el poder puede ganar o perder consenso ante el
@lectorado.

Cuando existe crisis econtémica, la sociedad civil tiende a
fnconformarse por las pol{ticas econémicas de sus gobernantes, pero
cuando el autoritariemo de estos no se 1o permite puede wmanifestar
su rechazo al gobierno por la via electoral.

E! autoritarismo y las politicas econémicas equivocadas,
tomadas por goblernos anterlores y por el goblerno de Miguei de La
Nadrid, contribuyeron decisivamente para que el proceso electoral
de 1988 en MNéxico se desenvolviera en una coyuntura econdmica
dificil para el pais. La rilqueza dei pais se concentré cada vez mis
en unas cuantas manos y gran parte de la poblacién perdié su poder
adquisitivo por la IInflacién y el desempleo. En el gobierno
delamadriista se pudo apreciar la quiebra de empresas
paraestatales, el déficit publico y el incremento de la deuda
externa (1).

En el periodo de 1983-1988 algunos de los principales
indicadores econémicos fusron negativos, ya que la tasa de
crecimiento fue de -2.3, la inflacién fue de 147.5, el
PIB/habitante fue de -10.9 y el salario real fue de -47.5, (2)4
estos indicadores manifestaron {a crisis econémica del pais,
motivo por el cual las demandas populares no fueron satlsfechas y
se generalizé el descontento de la poblacién hacia el gobierno de
Niguel de 1a Madrid.

Pérdida de legitimidad de! PRI-gobierno

Desde la década de los setenta la legitimidad de la burocracia
estatal se desgastd, ya que el pueblo wmexicano perdié
paulatinamente la confianza en sus gobernantes debido, entre otras
cosas, a politicas equivocadas: el populismo echeverriista, la
petroiizacion lopezportillista y la crisls que Miguel de la Madrid
no pudo resolver(3).

La corrupcison de los funcionarios publicos y su enriqueclmien-
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to ilicito, a pesar de los limitados avances del programa
gubernamental de "“renovacién wmoral®, asi como el autoritarismo
ejercido por el PRI y el gobierno, durante las elecciones de
diputados federales y gobernadores en siete Estados de la Republica
en el afio de 1985, cuando jmpusieron a sus candldatos con base en
la manipulaclén y el control electorai, hicieron que el PRI-
gobierno perdiera legitlmidad (4), lo cual representé un grave
problema para éstos ya que perdieron el Interés y consenso del
electorado, repercutiendo directamente en las urnas con la
disminucién de sufragios a favor del candidato del PRI a la
presidencia de la Repthlica en 1988.

Reestructuracién de las formas de corporacién del PRI-gobierno

En 1988, como en procesos electorales anteriores, se observé
que la lucha por el poder hizo que los grupos en vez de unirse y
cerrar flias, se polarizaran poniendo en riesgo la unidad del PRI-
gobierno y su hegemonia. Una forma de apreciarlo es a través de la
restructuracién del corporativismo, la cual se debié a dos
razones: una de ellas fue porque los grupos o facciones herederos
de la familia revolucionaria -militares, politicos y burécratas—,
que ultimamente integraban el PRI —gobierno, fueron desplazados del
poder por el grupo de los “tecnécratas®; la segunda razén es
porque el slndicalismo obrero y el campesinado, que
tradicionalmente han sido la base de apoyo del gobierno en turno,
durante el altimo sexenio fueron desplazados de esta funcién por el
empresariado (5):

Después de ia revolucién mexicana, los caudillos cedieron el
poder a los presidentes militares, como LAazaro CArdenas y Manuel
Avila Camacho. Posteriormente ascendieron ai poder los politicos
civillstas, que organizaron la burocracia gobernante -Miguel
AlemAn y Adolfo Ruiz Cortinez- . lLa burocracia politica es un
grupo que surgldé dentro de la Administraclén Pablica, se
consolidé en el poder con Adolfo Lépez Mateos y continué en él
hasta José Léopez Portillo. Con Miguel de la Madrid asciende al
poder un nuevo grupo gobernante, 1lamado tecnécratas * el que por
sus estudios en el extranjero, da mayor importancia a la teoria y
a la técnica necliberal como hase de las decislones politicas; el
grupo tecnocrAtlco surgié del Area financiera de la Administracién
Piblica y su ascenso al poder tuvo lugar debido a que, por la
crisls econémica, se hicleron negociaciones comerciales vy
monetarias con organismos extranjeros como el Fondo Monetario
Internacional, el cual también ut{liza la teoria y la técnica
neoliberal para resolver los problemas econémicos.

Como antes mencionamos, en 1987-1988 durante el proceso de
seleccién del candidato presidencial prilsta, participaron los



representantes de los diferentes grupos gobernantes -militares,
politicos, burécratas y tecnécratas-—; sin ewmbargo, pudo
percibireae en el ambiente polftico un regentimiento general por el
desplazamiento que los tecnécratas hicieron de los demAs grupos en
fios principales cargos publlcos, y sohre todo, porque en tiempaos
de seleccién del candidato presidencial representaba una ventaja
para este grupo el hecho de que ei presidente en turno fuera
también un tecnécrata.

Por otra parte, desde la época de LAzaro Cardenas el populismo
ha sido una de ias principales politicas adoptadas por el
presidente en turno y el corporativisme ha servido al gobierno para
eatos fines; Luis Echeverrtia y José Lépez Portillo beneficiaron a
los lideres sindicales con espacios politicos y con algunas
conceslones adicionales, pero propiclaron el rechazo empresarial.
Miguel de la Madrid Hurtado, considerando la {mportancia del
capital financiero para resolver la crisis econdémica, opté como
polftica de su goblerno dar Innumerables concesiones a los
enprecsarios; como las wmedidas economicas delamadriistas no
beneficiaron a ifos lideres sindicales, acumuiaron resentlmientos
hacia el goblerno que dehilitaron en cierta forsa la unidad del
partido lo que para efectos electorales significé un fuerte
problema, ya que resté apoyo al candldato del PRI durante la
eleccién presidencial. ’

Cisma Politico en @i PRI

Por los afios que el PRI gse ha mantenido en el poder se ha
pensado que este tiene una estructura sélida; sln embargo, en
procesos electorales antertfores ha tenido la familia revolucionaria
desprendimientos importantes, como por ejemplo, en 1940 Juan
Andrew Almazdn, en 1946 Ezequie! Padiila y en 1952 Niguel Henriquez
Guzadn (6). Estos procesos electorales dejaron como experlencia,
que debido a las ambiciones politicas de poder, se debilita ta
cohesién entre los milltantes del PRI cuando se trata de lievar a
cabo la seleccién del candidato presidencial prifsta. También
dejaron cowo experiencia que, un candidato que sale del PRI para
luchar contra el slsteas, puede representar un gran peligro para
el partido en el poder.

En el proceso eiectoral de 1988 también se gestd una crlsis de
unidad en el (interlor del partido dominante, pues desde 1985
algunos de sus mlembros tenian inquietudes para que la sefeccion
del candidato presldencial se hiclera en forma democratica (7). La
raspuesta de la dirigencia pritata y dei gobierno a esta demanda
democrAtica fue de rechazo, incluso tomaron medidas contra sus
princlpales dirigentes como Cuauhtémoc CArdenas.
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Degpués de varlas reuniones, algunos politicos pritistas
abandonaron el movimiento democratizador por temor a las
represalias; en camblio, otros simpatizantes se unieron formando la
llamada *"Corriente Democrética® dentro del PRI. (B).

En vieperas del proceso de geleccién del candidato
presidencial priista, la Corriente Democréatica, al observar que el
PRI dependia cada vez mAs del goblerno, se Iinteresé por Ila
democratizacion de dicho proceso, asi como por el desplazamiento de
los politicos y del movimiento obrero, por los tecnécratas, en la
direccion politica estatal en los ultimos aflos, también se preocupd
por los problemas nacionales (la deuda externa, la soberania del
pais y su desarrollo econémico).

Los lntegrantes de la Corriente Democratica se mantuvieron en
Llucha dentro del PRI, aproximadamente durante un afio, presionando
para que conforme a los estatutos se hiciera la convocatoria para
registrar a los poslbles candidatos presidencialies; ante la falta
de respuesta del PRI, Porfirio MNuRoz Ledo mencioné en 1987 a
Cuauhtémoc CArdenas como uno de los posibles candidatos, pero no
fue tomado en cuenta por el PRI como tal. No obstante haber sldo
postulado por otros partidos, CArdenas aceptd la postulacion que
hiciera el PARM como su candidato presidencial, s6lo hasta que el
PRI nombrdé a Carlos Salinags de Gortari como &u candidato
presidencial.

Finalmente CArdenas fue expulsado del PRI, créandose un
cisma politico en @i partido con la salida de Cordenas y de los
integrantes de la Corriente Democrética, quienes posteriormente se
integraron en el Frente Democrético Nacional (13 de Enero de 19868),
con la participacién del PARM, PP3, PFCRN, P3D, PSR y otras
organizaciones politicas (9).

Legislacién electoral

En visperas del proceso electoral de 1968 y ante los problemas
anterlormente citados, se hizo necesaria una nueva legislacién
@lectoral para dar cauce a ias demandas democraticas y contener en
clierta forma el descontento popular:

Se buscaba modificar los articulos constitucionales 52, 53,
54, 56 y 60, as{ como los articuios 65, 66 y 69 de la lLey Federal
de Organizaciones Politicas y Procesos Electoraies, vigente desde
1977. Se realizé una consulta popular y después de esta la LFOPPE
fue sustituida en 1987 por el Cédigo Federal Electoral, en el cual
se hicieron las slguientes madificaciones (10):

Se Cred un Tribunal de los Contencioso Electoral, aunque no
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no funcionaba como tnstancia definitiva, ya que esta continuo en
el Colegio Electoral.

Se modificé la integracién de los érganos encargados de la
vigilancia electoral, aunque @i gobierno continué con el control de
estos a través del Secretario de Gobernacién, la Comisién Federal
Electoral y el Registro Federal de Electores.

Desaparecié la figura del registro condicionado para la
forwacién y reconoclajento de los partidos poltticos.

3e reformaron algunos aspectos de integracién del Registro
Nacional! de Electores y los procedimientos de elaboracién del
Padrén Electorai, haciendo corresponsable a la oposiclén del manejo
de este.

Se regresd al slstema de autocalificacién de las elecciones
por los presuntos diputados electos.

S3e dispuso otorgar de recursos econdémicos a los partidos
politicos de acuerdo a los votos obtenidos en la votacidn anterior,
excepto las coaliciones, quienes no obtendrian recursos ni
publicidad; ademis perderian el registro st no lograban por lo
menos @l 1.5% de ios votos. '

Disposicién para dar mayor tiempo en radio y televisién a ios
partidos de oposicién.

Se modificé la forma de integracién de la Camara de Diputados,
la que ahora constaria de 3500 diputados, de los cualee 300 serfan
por el princlipio de wmayoria relativa y 200 por representacién
proporcional; sélo que al partido con mayor ndwero de votos, que
generalusnte es el PRI, se le concedieron diputados de
representacién proporcional hasta tener la amitad wmAs uno de los
. diputados, con 1o que el PRI aseguraba ia mayoria en la CAmara.

El nuevo Cédigo Federal Electoral, no obstante las
modificaciones brevemente mencionadas, no garantizé la democracia,
pues concentré en el PRI-gohierno a través de sue representantes y
organisaos el control dei proceso electoral.
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3.2 CORRELACION DE LAS FUERZAS SOCIOPOLITICAS EN LA SELECCION DEL
CANDIDATO PRESIDENCIAL PRIISTA

(e

De acuerdo con los antecedentes histéricos de nuestro pats, se
sabe que la decision final para seleccionar al candidato
presidencial del PRI radica en el presidente de la Republica, pero
e8 necesarlo reconocer que en el sistema politico mexicano existen
factores de poder que facilitan o dificultan al ejecutivo federal
dicha seleccién; estos factores de poder son los grupos de preslén
y las corrientes y liderazgos que se dan dentro del PRI y en el
gobierno (1).

Empresarios, yrupos de intelectuales, madios de comunicacién
Y» en cierta forma, la jerarquia de la Iglesia Catélica, son
algunas de las organlzaciones que intervinieron en el proceso
electoral de 1988 como grupos de presién. Al ejército no le
consideramos como tal, ya que si bien ejerce alguna influencia en
la decisién finat, al menos no lo hace de manera abierta, pues
desde 1946 se ha subordinado a la decisién presidenclal.

Grupos empresariales de presién

Durante procesos electorales anteriores, los empresarios
manifestaron no tener interés en participar en el proceso de
seleccidn del candidato presidencial, dejando esta facultad al
presidente de la Repiblica, de acuerdo con las reglas no escritas
del sgistema politico mexicano (2); sin embargo, se sabe que algunos
grupos empresariales han apoyado econdémicamente a partidos
politicos de oposicién, como el PAN, cuando el candidato del PRI
8@ han Incllinado por un proyecto de tipo populista. Esta actitud la
han tomado porque los proyectos populistas implican politicas
gubernamentales contrarias a sus Intereses capitalistas, como es el
caso de algunas medidas gubernamentales tomadas por José Lépez
Portillo y Luis Echeverria Alvarez (3).

A medida que la crisis econémica aumenta en nuestro pais, los
espresarlos han tomado una mayor importancla en la vida econémica,
dedo que en el los se encuentra el capital financiero necesario para
el desarrollo del pais, slendo Indispensables en el proyecto
econéaico de cuaiquier gobernante; Miguel de la Madrid, consciente
de esta slituaclén, procuré durante su goblerno recuperar la
confianza de los empresarios, no obstante que ello implicara tomar
declsiones que los favoreciera, adn a costa de romper con las
formas de corporacién tradlcional.

Los primeros elementos empresariales que encontrawmos en la
coyuntura electoral que culminé en 1988 son: la queja de los
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empresarios por la presiéon que en 1985 ejercieran sohre éllos las
autoridades gubernamentales (4), para disuadirlaos de participar
de manera independiente en la vida poiitica del pafs y lograr su
alineacién a las decisiones gubernamentales, sobre todo cuando se
trata de los procesos electorales, lo que hizo que en un principio
los empresarios se mantuvieran cautelosos durante el proceso de
seleccldn del candidato presidencial del PRI antes de dar su apoyo
a determinado precandidato; después, los ewmpresarios  se
presentaron como un grupo de preslén en las decisiones econdmicas
del! gobierno, como es el caso del Pacto de Solidaridad Econémica
que, saegun Agustin Legorreta, Presidente del Cansejo Coordlnador
eapresarial, se trataba de un pacto no escrito entre el goblerno y
300 de los mAs poderosos empresarios, a fin de evitar problemas
econdmicos que pudieran afectar el proceso electoral de 1988 y gue
@l goblerno en turno y el PRI perdieran el poder (5).

En el proceso electoral de 1988 los empresarios se decidieron
a iIntervenir abiertamente en la vida politica del pals,
especialwente en al proceso de seleccidon del candidato presidencial
priista, a filn de que el futuro candidato garantizara la
reproduccidn de su capital; de ahi que {as expectativas que, seguin
loe grupos espresariales, debia cubrir el candldato presidencial
del PRI deberian ser (6):

- Nodernizacidon de la estructura econsdmica

1

Combate radical a ia inflacion,

!

Reducciéon gradual del protecclonismo,

Saneamjento de ias finanzas publlcas, wediante la reduccian
del gasto corriente y el déficit publico,

~ Diswinucidén del aparato publico y su reprivatizacion.

Participacién de los intelectuales en el proceso electoral de 1988

Nundlalmente las grandes revoluclones se han hecho de das
maneras: a través de las armas y a través de los escritos de los
intelectuales, los cuales pertenecen a grupos culturales gque si
bien no son congiderados plenamente como grupos de presién si
constituyen un factor de poder, porque son éllos los gque se
encargan de formar o modificar ia Ideologia palftica de un pueblo.

Deade el punto de vista polftico, los intelectuvales en México
tienen una funcién muy iwportante, ya que a través de elios el
gobernante {mpone su proyecto polfitico a sus gobernados y en -
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procesos electorales los intelectuales adquieren mayor importancia,
ya que a través de ellos los aspirantes a la presidencia adquieren
o pierden el coneenso de los ciudadanos.

Existen dos clases de intelectuales politicos: los que, a
cambio de prebendas, estdn de antemano comprometidos con el
partido y el gobierno; aquellos que sb6lo buscan despertar la
conciencia civica de los ciudadanos. La diferencia entre unos y
otros se da por intereses personales o hién por el tipo de régimen
que sustenta el poder; cuando el régimen es autoritario los
intelectuales, por temor a la represisn, evitan expresar su
pensamiento politico como sucedié en el régimen de Gustavo Diaz
Ordaz.

Sin considerar a los intelectuales que adoptaron una postura
de apoyo hacia el PRI-gohierno, dejAndose manipular para exaltar
las cualidades de su candidato presidencial o simplemente para
crear confusién entre el electorado, a través de supuestas
encuestas apoyadas por "intelectuales de gran prestigio®, que se
encuentran al frente de conocidas instituciones (7), justo es
reconocer que durante el proceso electoral de 1988 muchos
intelectuaies aprovecharon la libertad de expresién, que en mayor
medida se dio en este sexenio, para criticar la actitud dei PRI
y el gobierno no s6lo en el proceso de seleccién del candidato
presidencial, sino durante todo el proceso electoral de 1988.

Particlpacién del elército en el proceso de seleccibén del candidato
prifsta

Desde la Revolucién mexicana de 1910 hasta la ejeccién de
Nanuei Avila Camacho (1940) el ejército habta participado
activamente en las elecciones presidenciales, después el
miiitarismo perdié fuerza y en io sucesivo ha sido el presidente
civil en turno quién designa al que lo sucede (8).

Actualmente no se considera al ejército como un grupo de
presidén en la seleccidn del candidato presidencial; si ésto 1llegase
a existir seria en un plano confidenciai. Durante los procesos
electoraies el ejército se ha hecho notar sdéio el dia de las
elecciones y no precisamente para vigliarlas, sino que se le ha
relacionado con el fraude electoral; por ejemplo, dando votos
masivos al candidato presidencial priista.

La Jerarquia catolica conservadora como grupo de presién

Durante siglos, la Iglesia catélica ccupé un lugar prioritario
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en la vida cultural, social, politica y econémlca de diferentes
naciones, incluyendo la nuestra, por eso es que las Leyes de
Reforma y la Constitucién de 1917 pretendieron terminar con los
privilegios de la {fglesla en México (9)., En 1988, algunos
ciudadanos consideraron que los Articulos Constitucionales 3ro. y
130 eran antidemocréticos, porque negaban la personalidad
Juridica de la Iglesia y la actividad politica y cultural a los
sacerdotes; empero, estos articuios se justificaban si se juzga a
la Iglesia Catélica como un peligro para la nacién, como ocurris
ya en algunas ocasiones debido a la influencia politica que los
sacerdotes pudieron tener sobre los ciudadanos (10), sobre todo si
6@ considera que esta institucién depende ideolégica y
econétmicamente dei Estado Vaticano.

Las relaciones entre la Iglesia y el Estado siespre han sido
comsntadas por la opinlén pablica, sobre todo en los ultimos
sexenios, debido en parte a que la Iglesia no ha aceptado estar al
margen del poder y por elio ha actuado como un grupo de presién,
criticando la actuacién del PRI y del goblerno; estos, por su
parte, no han paodido prescindir plenamente de la Iglesia, como las
leyes 1o habian sefialado, debido a que en ocasiones se han servido
de ella para controlar a las masas, como sucedidé en las elecciones
de 19685. (11).

En procesos electorales anteriores, fa Iglesia Catélica
también habia apoyado a partldos de oposiclén como el PAN y, en
visperas del proceso electoral de 1988, despertdé la conclencia de
los ciudadanos para hacer valer su derecho de voto; en acasiones
hizo criticas al fraude electoral (12). Previnlendo que ésto
pudiera significar un problema para el candidato del PRI, al
gobierno de MNiguel de la MNadrid inicié platicas con los
representantes de la Iglesia Catélica (13), con miras a revisar jos
Articulos Constitucionales 30.,5%50.,240., 27 y 130, algunos de los
cuales serian wmodificados durante el afio de 1993.

Participacién de jos medios de comunicacién masiva en ei proceso
eiectoral de 1988

Ei radio y la televigion, como medios de comunicacién, tienen
una funclén muy importante, sobre todo cuando se trata de un
proceso electorai, pues no sélo informan a la sociedad de los
sucesos aAs sobresaiientes, sino que también pueden politizar a los
ciudadanos.

la veracidad, la equidad, y la oportunidad de las noticias,
constituyen atributos indispensabies que debe tener cualquier medlo
de comunicacién, ya que a través de elios los ciudadanos ge van a
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formar un criterio que puede ser decisivo en el proceso electoral.
El autoritarismo que en México se ha ejercido durante diversos
sexanlos ha fimpedido que los medios de comunicacién cumplan con los
atributos anteriormente wencionados; por ello, las noticias se han
ocultado o se han manipulado a fln de favorecer o no perjudicar al
régimen (14).

En ios ultimos dos sexenios, los medios de comunicacidon han
tenido en clerta forma una mayor apertura en este sentido: con la
Reforma Politica de José Lépez Portillo se estipulé en la LOPPE que
lo8 medios de comunicaciéon pusieran a disposiciéen de cada uno. de
los partidos politicos, que participara en el proceso electaral, un
tiempo determlnado para que éstos presentaran su praoyecto polltlico
a los cludadanos (15).

Estas disposiciones dieron pauta para que la participaclén de
los wmedios de comunicacién en un proceso electoral fuera mas
democratica; sin embargo, en la practica los intereses de grupo
hilcieron que aigunos medios de comunlcacién como Televisa se
olvidaran de los deberes que implica el tener una concesién,
teniendo en todo momento una marcada preferencia a favor del
candidato prifta, en camsblo, para los candidatos de oposicién ias
noticlas fueron ocultadas o manipuladas (16). Los beneficios que
los medlos de comunicacién reciben no son del todo conocidos, pero
su inclinacién ablerta hacia el candldato priista fos pone en
evidencia; fos medios de comunicacién representan para el PRI un
factor de poder o la corporacién de un sector més, que magnifica en
todos sentidos las cualldades dei candidato prifista.

La presencia de Migue) Aleadn, presldente de Teievisa, en el
Palacio Legislativo, durante fos comparecencias de los
precandidatos prilstas en 1988, demuestra la importancia que este
grupo tlene en el proceso de seleccién del candidato presidenciai
priista y explica, en cierta forma, porque los wedios de
coaunicaclén son considerados como "ei quinto poder® (17).

Corrientes y liderazgos en ei PRI

Las corrlentes y liderazgos, que &e dan dentro del PRI y en
el gobierno, se refieren a la forsa en que ciertos grupos se
constituyeron para apoyar a detersinado candidato.

La hegemonia politica que el PRI ha conservado hasta ia fecha
no signlfica que este partido siespre haya mantenido la unidad
entre sus aflliados; @l hecho de que en 1929 se le haya denominado
Partido Nacional Revolucionario, en 1938 Partido de ia Revolucién
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Mexicana y desde 1946 Partido Revolucionario Institucional,
implica la necesidad que hubo de restructurar el partido por los
conflictos que existieron en el mismo, debldo precisamente a lag
corrientes y liderazgos.

La lucha por el poder no sclamente se ha dado hacia el
exterior, o sea, contra los partidos politicos de la oposicién,
sino que dentro del partido también existen grupos o corrientes que
luchan por conquistar el poder; al respecto, existen antecedentes
de las tensiones pollticas que se han dado dentro del sistema
prifsta: uno de ellos fue en 1946, con la escision de Ezequiel
Padilla, y en 1952 la escisién de Miguel Henriquez GuzmAn, quienes
trataron de oponerse al sistema desde el sistema mismo (18).

8i bien es cierto que desde 1846 los distintos grupos y
sectores que integran el PRI disminuyeron su participacldén en la
designacidn del candidato presidencial y, a partir de entonces, el
ejecutlvo s8e reserva el derecho de elegir a su sucesor, es
necesario reconacer que estos grupos no siempre aceptan con agrado
la designacion presidencial, antes blen permanecen a la expectativa
y aprovechan cualquier oportunldad para tratar de infiuir en la
decision presidencial,.

En @] proceso electaoral de 1988 encontramos dos fenéwenos
politicos relacionados con los antecedentes historicos antes
sefialados, los cuales determinaron las corrientes y liderazgos que
se presentaron en el PRI durante este proceso electoral; uno de
ellog fue, como antes ya wencionamos, el surgiwmlento de la
Corriente DemocraAtica, la cual tenia como sus mAximos
representantes a Cuauhtémoc CArdenas y Porfirio Mufioz ledo, que
pretendtan democratizar el proceso de seleccién del candidato
presidencial del PRI; al no lograr su objetivo dicha corriente se
separé del PRI para luchar por el poder, primero, a través de un
partido politicoy, finalmente, a través de un frente democratico
(19).

Cuauhtémoc Cardenas y Porfirio Mufioz Ledo, que contaban con
una larga trayectoria en la politica del pais, iniciaron el
movimiento democratizador por caminos diferentes: CArdenas, desde
1985, cuando desempefiaba el puesto de gobernador en el Estado de
NRichoacAn y Porfirio Muloz Ledo, desde el interior del PRI; el
principal objetivo de ambos era terminar con el "dedazo® y promover
1a designacién del candidato de acuerdo con los estatutos del PRI,
o sea, de manera democritica. lLa propuesta democratica de estos
politicos fue varias veces rechazada por el PRI (agosto 1986, wmarzo
y septiembre de 1987) y @l gobierno, lejos de dialogar con eflos
y aceptar la democratizacién del partido, cuestfonaron su fidel idad
partidista y tomaron medidas para desacreditar su imagen ante la
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ciudadanta.

Algunos poltticos herederos de la familia revolucionaria, que
ocuparon puestos de importancia en algin gabinete presidencial o
bien ocuparon puestos medios en la federacién en algunos Estados, .
tuvieron interés en este movimiento pero, ante el temor por las
represalias del PRI, desistieron de ser disidentes; entre estos
podemos wmencionar a Carlos Tello Macias, exsecretario de
Programacién y Presupuesto y Gonzalo Martinez Corbala, 3enador por
San Luis Potosl,

En Mayo de 1987 Porfirio Mukoz Ledo nominé a Cuavhtémoc
CArdenas como precandidato presidencial, para preslonar al goblerno
con relacidén a la apertura del registro de precandidatos y se
llegara a una Asambiea Naclional con varias alternativas a la
seieccién del candidato presidencial; como respuusta, la dirigencla
pritsta destaps a seis precandidatos, entre los cuales no se
incluia el nombre de Cuauhtémoc CArdenas.

En un principio el PNS Invitse a CArdenas para que lo
representara, pero como éste queria aspirar al poder dentro del
PRI no aceptd la invitaclén; otro partido, el PARN, que
anteriormente hahia apoyado a los candldatos presidenciales del
partido oficlal, tenia gerios problemsas para mantener su registro
sin el amparo del PRI, debido a que gracias a la reforma politica
de 19687, el PRI ya no lo necesitaba para garantizar su mayoria en
el Congreso (20), por lo que buscando espacios politicos para
sobrevivir nominé a Cuauhtémoc Cérdenas como su candidato
presidencial; CAordenas acepté 1a postulacién del PARM, después de
que el PRI nombré a Sallnas de Gortari como su candidato
sros'l’::ncul. motivo por @l cual fue expulsado Cuauhtémoc CArdenas
.l L]

La salida de Cérdenas del PRI significé también la escisién
de ios representantes de la "Corriente Democratica® quienes después
se unieron a otros partidos para formar el Frente Democréatico
Nacionai: PARN, PR3, PFCRN PPS y otras agrupaciones (21). En ese
momento el PRI y el gobhierno, no advirtieron el riesago, que
fmplicaba para la hegemonia prilsta, la escisién de la Corrlente
Democrética, pensando que la expuisién de CArdenas solucionaba el
probleama.

El otro fenémeno politico se dio con una parte del
slndical ismo corporativizado en el PRI, el cual habta sido sieapre
la piedra angular del sistema; pero en esta ocasiaon, lejos de
apoyar al partido y su candidato presidencial, se constituysé en un
grupo de sectores inconformes, criticos y poco flexlbles a las
tacticas electorales dei PRI y del gobierno:
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El gobierno de Miguel de la Madrid durante su sexenio eligié
un proyecto estatal, mediante el cual se limaran las asperezas con

el sector empresarial, ocasionadas por el proyecto populista de
gobiernos anteriores, que afectaron directamente los intereses
empresariales. El proyecto de MMH buscaba, por un lado, detener

el conflicto entre gobhierno y empresarios, para evitar la preslén
que este sector venfa ejerciendo en los ultimos sexenios, al mlamo
tiempo se buscaba contar con el apoyo del capital financiero, para
reactivar ia economia y detener la crisls econdémica.

El gobierno tuvo que celebrar un Pacto de Solidaridad
Econémlca con los empresarios, viéndose estos mAs favorecidos que
los sindicatos; esta sltuacién hizo que las relaciones que
existian entre el gobierno y los lideres sindicales se deterioraran
(22). Fidel Velazquez recibié el rechazo gubernamental a su
solicitud de incremento saiarial; Joaquin Herndndez Galicia,
repregentante del Sindicato petrolero, se vino también afectado al
no aceptar el gobierno la firma de un contrato que beneficiaba a su
sindicato (23).

La nueva alianza entre el goblerno y los empresarios no sdlo
afecto al sindicalismo, desde el punto de vista econémico, sino
que también lo afectd en ei plano politico, ya que la cupula
sindical eliminé sus aspiraciones de influir en la decisién
presidencial debido a tantas fricciones.

Para fines del proceso electoral el resentimiento del
sindicalismo le trajo serios problemas al PRI y al gobierno, ya que
perdieron el apoyo que en cada sexenio les daba este sector. Los
"acarreados®, que regularmente asistian para apoyar al candld
ato presidencial priista, en esta ocaeiin digminuyeron al igual
que la presencla de los iideres sindicales en los actos organizados
por el PRI.

La ausencia del sindicaiismo en los eventos electorales afectd
la hegemonia del PRI y dei goblerno, ya que desde la época de
LAzaro CArdenas quedd establecido como regia no escrita el didlogo
abierto con la sociedad, principalmente obhreros y campesinos,
para presentar al candidato presidencial, conocer los problemas del
pais y dar a conocer el nuevo proyecto politico para dar
fegitimidad al partldo estatal y al gobierno (24).

Si bien los empresarios proporcionaron el capital financiero
necesario para sacar adelante el programa de gobierno de MMH y en
cierta medida proporcionan la "estabilidad econémica del pais®, el
sindicalismo ha sido ei que ha sustentado la hegemonia del PRI y
del gobierno.
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Corrientes y liderazgos en el gohlerno delamadriista

En los gqgobiernos que surgieron después de i{a revoiucién
mexicana se presentaron algunas corrientes y liderazgos, que hasta
la fecha han afectado al sistema polftico mexicano; esas corrientes
y liderazgos, cowmparados con las que actualmente existen, no
tienen gran diferencia, ya que ambos giran en torno al origen
social de sus miemhros y tamhién a determinado proyecta politico.
Los proyectos politicos estAn determinados por corrientes polfiticas
que algunos han llamado comunales, radicales y liherales; al
respecto Jaime GonzAlez Graf nos dice que el proyecto polfitico de
la corriente liberal se empezé a utillzar con Obregén y Calles
desde 1921 hasta 1928 (25). Américo Saldivar nos complementa: "este
perfiodo no podia estar exento de un clerto primitivismo econémico
y corporativiswmo...(donde se traté de) reorganizar la estructura y
las relaciones entre los hombres y el mundo de la produccién...(es
por ello que) una de las primeras tareas del obregonismo fue la de
establecer el equilibrio entre los factores de la produccién: el
capital y trabajo... con Obregén y Calles se inicia propiamente la
construccién del Estado mexicano wmoderno® (26).

De 1928 a 1934, durante el maximato, todas las corrientes se
enfrentaron.

Cardonas utillzé un proyecto politico propio de la corriente
comunitarista, de 1934 a 1940, preocupAndose por la suerte de las
clases populares.

Manuel Aviia Camacho, Miguel! AlemAn VAldez y Adolfo Ruiz
Cortinez, de (940 a 1958, dieron cabida a un tlpo de proyecto
centrista en donde se utilizaron las dos corrientes, la liberal y
ia comunitarista.

Adolfo Lépez Mateos y Gustavo Diaz Ordaz, de 1958 a 1970,
utilizaron un proyecto de corriente liberal, condlicionado este por
los efectos de conciliacién realizada por el gobierno anterior.

Luis Echeverria, de 1970 a 1976, estaba convencido de que una
mayor intervenclén del Estado en ia economfa era el uUnico camimo
para impulsar el desarrollo econémico y abatir las desiqualdades.
Se dijo que tuvo un proyecto de corriente wmAs radical porque
pretendia encontrar su base de apoyo en la sociedad clvil,
particularmente en las organizaciones obreras; “fomentaba el
radicalismo de los lideres sindicales utilizando la awmenaza de
hueiga general como wedida de presién frente a las no menos duras
posiciones del sector empresarial ante dlversas iniciatlvas tomadas
por el régimen”"; es por esto que el sindicalismo independiente de
las grandes organizaciones obreras tuve su mayor auge durante los
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altimos cuatro afios del sexenio echeverriista (27).

E)l proyecto de José Lépez Portiilo, de 1976 a 1982, fue de
corriente liberal, calificado como programatico y casi exento de
ideologia.

Miguel de ia Madrid, de 1982 a 1968, presionado por la crisis
econéomica se vio obligado a replantear la corriente liberal,
aplicando un proyecto para ei desarrollo.

Los proyectos politicos no son gestados de manera casual sino
que estos se hayan relacionados con la geografia polfitica del pals:
por ejemplo, en el norte se ha inclinado la clase politica por un
proyecto de corriente liberal; en el Golfo se han debatido, los
representantes de la clase politica, entre el caciquismo y sus
inclinaciones radicales de tintes socialistas; los del altiplano se
han Ilnclinado por un proyecto de corriente comunal y, al igual que
los del sur, son partidarlos del nacionalismo (28).

En conclusién, se ha observado que los conflictos que se han
presentado en la época postrevolucionaria, dividiendo a la clase
politica, se deben en parte a las diferentes corrientes que
conllevan los proyectos politicos de los candidatos presidenciales
Yy, hasta clerto punto, la causa de que existan diferentes
corrlentes en los proyectos politicos se encuentra en la propia
Consetituclén de 1917, que es fa que nos rige actualmente, debldo a
que tiene parte de todas las corrlentes que se manejan en los
proyectos: es llberal porque “consagra las garantias individuales,
la propledad privada de los medios de produccién, la divisioén de
poderes y @l Estado de Derecho®; es comunltarista porque "consagra
los derechos de las clases trabajadoras® asi como "otorga al
Estado la particlipaclén directa en el proceso productivo y
establece el sector social de la economia®; es tutelar y comunal
porque "hace al Estado responsable del bienestar de la poblacién”;
es patrimonialista porque "hace a la nacién propietaria original
del territorio y de sus principales recursos”. Por este motivo no
existe un proyecto unico y hasta la fecha se enfrentan y compiten.
los representantes de la clase polltica del sur y el altipiano por
imponer su proyecto comunal, los del norte por imponer su proyecto
liberal y los radicales por lmponer un proyecto prosocialista (29).

La pluralldad de proyectos politicos ocasiona que la clase
politica see divida y es el presidente de la Repuiblica en turno el
que se encarga de poner el acento, tanto en el partido como en las
Instltuciones, a fin de que se concreten los postulados de su
proyecto politico.

La crigis de la clase politica se acentua, en cuanto se inicia
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un nueva proceso electoral, como sucedle en 1988, A finales del
sexenio de Miguel de la Madrid Hurtado la divisién de la clase
politica en su gobierno se vio caracterizada por tres corrientes
principales (30): una de ellas con tendencia comunal, representada
por Cuauhtémoc CArdenas, que pretendié ascender al poder para
recuperar el espiritu revolucionario, iwplantando un gobierno en
el que predominara la intervencién del Estado y con un sentido
tutelar para los trabajadores.

Porfirio Mufioz Ledo represento, en un principlo, una
corriente de ala lzquierdista del PRI, que pretendlia evoluclonar
hacia una corriente de fundamentos socialistas moderados; después
buscdé la alianza con Cuauhtémoc Cardenas, para tener mayor
posibilidad de ascender al poder.

Carloe Salinas de Gortar{ representé a una corriente que
pretendia recuperar la tradiclén liberal, sin destruir algunas
instituciones revolucionarias, y pretendié también dismlnulr el
paternalismo que lmplica la intervencion estatal, tanto en el
mane jo de fas inst{tuciones como en el aparato productivo, para dar
un mayor espacio a los particulares en el proceso de modernizacian.

Independientemente de esta lucha de corrientes, se encontraba
una clase politica calificada como conservadora, que no apoyaba a
ninguno de los representantes de estas corrientes, slno que
pretendia seguir controlando el proceso politico a través del PRI
*corporativo® (31).

Liderazgos en @l goblierno delamadriista

La crisls de la clase politlca en el gobierno de Miguel de la
Madrid estA representada por fa existencia de varios tipos de
liderazgo, los cuales afectan no edlo la unidad de la clase
politica, sino que tamblén afectan la hegemonia de la familla
revoluclionaria.

El origen de estos lliderazgos no se encuentra en el sexenlo
delamadriista, ge_trata de yna evolucién (32) que se fue dando en
los liderazgos existentes al terminar la revolucion mexicana. De
todos es conocido que la transmision del poder no siempre se ha
hecho en forma pacifica, por eso es que los caudillos quftaron del
poder a Porfirio Diaz y después ios mllitares quitaron del poder a
los caudilios (33).

Cuando Calles, fuera ya del poder formal, dio pauta para que
los dlferentes liderazgos exlstentes en ese momento se agruparan en
una clase politica, a través del partldo estatal, el Partido
Nac fonal Revolucfionario, se tuvo ia posibilidad de hacer la trans-
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migsiéon del poder en forma pacifica, sdlo que a partir de entonces
este quedd en la "familia revolucionaria®,

Dentro de esta familia se presentaron también iiderazgos que
pretendieron aubir al poder y, al guedar marginados en algunas
ocasiones, sus representantes provocaron serlos confllctos al
partido (34), de tal manera que hubo necesidad de restructurarlo y
cambiar su nombre.

Fue lAzaro CArdenas uno de los primeros representantes del
liderazgo militar, quien ocupé el poder de 1934 a 1940; el ultimo
militar que ocupd el poder de 1940 a 1946 fue Manuel Avila Camacho.

Los militares dejaron el poder a un nuevo grupo que surgié de
la clase politica y que se encargé de organlzar al partido estatal;
al liderazgo que se dio en este grupo se le denominé de los
"politicos® y 1llegé al poder con el primer civil electo
presidente, HNiguel Alemin, de 1946 a 1952 y de 1952 a 1958 con
Adolfo Ruiz Cortinez, con quien se dice comenzéd el "dedazo”, o
sea, la designacidén presidencial del sucesor (35).

Los politicos cedleron el poder a un nuevo grupo, cuyo
liderazgo estuvo representado por aquellos que hicleron su carrera
en la burocracia. El liderazgo de los purécratas llegé al poder con
Adolfo Lépez Matéos, de 19958 a ({964; después, con Gustavo Diaz
Ordaz, de 1964 - 1970, con Luis Echeverria A., de 1970 a 1976,
y con José Loépez Portillo, de 1976 a 1982 (36).

El liderazgo de los tgcnécratas llegéd hasta 1982, con Miguel
de la MNadrid; pero desde sexenios anteriores, aligunos
representantes de este grupo, que lograron destacar dentro del
&rea financiera de la burocracla, ya habian intentado llegar al
poder (37).

Durante el gobjerno de Riguel de la Madrid se pudo observar
que diferentes tlpos de liderazgos participaron, en una lucha
ablerta por el poder y los preparativos del proceso electoral de
1988 aceleraron las diferencias existentes entre los herederos de
la ideologfia wmilitar revoluclonaria, los politicos, fos burécratas
y los tecnécratas. El desplazamiento que tuvieron los diferentes
llderazgos, cuando la tecnocracia ocupé los principales puestos en
el gobierno de Riguel de i{a Madrid, hizo més visible la dlvisién
de ia clase politica, ya que la continulded en el poder de una
determlnada clase politica hace que, con frecuencia, ae cierren
filas en torno a su candidato presidencial y el hecho de que la
declsion final quede en manos del presidente en turno ha provocado
el resentimlento de los diferentes grupos, que buscan ascender al
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poder toda vez que les resta posihilidades para alcanzar sus
objetivos.

Con base en lo explicado, podemos decir que la clase politica
que formé el gobierno de Miguel de la Madrid se desgastd en si
misma, por las diferencias y fricciones que se presentaron en sus
diferentes liderazgos, restAndole fuerza para llevar a cabo los
preparativos del proceso electoral y apoyar a su candidato
presidencial. Esta situacién provocé una crisis de unidad y
consenso de la clase politica prifsta que, aunada a la fuerza
inusitada que tuvieron algunos de los partidos de oposicién por su
proyeccisén hisgtérica, puso en riesgo la hegemonia de la familia
revolucionaria.

——
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3.3 SELECCION DEL CANDIDATO PRIISTA A LA PRESIDENCIA DE LA
REPUBLICA, SU CAMPANA ELECTORAL Y PROGRAMA DE GOBIERNO

Histarlcamente se ha visto que la transparencia en el proceso
de selecclon del candidato presidenclal del PRI (candidateo oflcial
o del gobierno) no ha dejado muy buenos resultados politicos ya que
ha generado enfrentamlentos entre los distintos precandidatos, un
ejemplo de esta violencia se observé en 1920 con Alvaro Obregon,
en 1924 con Calles y en 1927 cuando Francisco Serrano y Arnul fo R.
Géomez fueron asesinados al oponerse a la reeleccién de Obregon.

La hegemonia del partido gubernamental se ha puesto en peligro
en varlas ocasiones debido a la violencia generada durante el
proceso de seleccién del candidato oficial a la presidencia de la
Republica, en 1940, por ejemplo, el destape de Manuel Avila
Camacho, Francisco Mugica y el General Rafael SAnchez hizo que
Juan Andrew AlmazAn compltiera por la Presidencia de la Republica
fuera del PRI. En 1952 Miguei{ Henriquez Guzmin también fuera del
PRI puso en peligro la hegemonia del partido, no logro su
objetlivo por el hecho de que Adolfo Ruiz Cortinez se mantuvo tapado
hasta el] uitimo momento.

En 1958 Adolfo Lépez Mateos también fue destapado en el ultimo
momento y @8 a partir de esta fecha que el tapadismo se usa de
manera mas frecuente en la seleccién del candldato prlista.

Los politicos prifstas de nuestros dias se empeBan en declr
que no existen golpes bajos en su partido; sin embargo, es un hecho
que estos han puesto en rlesgo la geguridad de los precandldatos,
la hegemonia del partido y la estabilidad politica nacional. En
1987 1{ios golpes bajos pudieron observarse a través de las
mani festaciones organizadas por algunos grupos politicos momentos
antes de que algun precandidato hiclera su presentacién, como en el
caso de Carlos Salinas de Gortari (1).

Otra particularidad del proceso de seleccién del candidato
priista a la presidencia es que esta generalmente ha cumplido con
tres condiciones de distinta naturaleza "El tiempo, ia piataforma
electoral y el hombre® (2).

El tiewpo se refjere a la cronometria que regula los actos de
ia clase politica nacional, es la fecha que se fija para realizar
la seleccion del candidato. En 1987 se di jo que no serta antes del
22 de septlembre ni después del 7 de octubre de 1987 (3).

La plataforma electoral bAsica es un programa partidario que



sefiala ohjetivos relacfonados con el proyecto histérico del pats,
es el documento donde se mencionan los principales problemas
nacionales y la manera de resolverlos de acuerdo con ia ideologia
del partido y las aspiraciones politicas del candidato.

En elecciones presidenciales anteriores se ha elaborado
primero la plataforma electoral y después se ha elegido al
candidato; en 1987 se anuncié que la plataforma electoral se haria
después de elegir al candidato.

En sexenios anteriores, de acuerdo con la opinién de los
politicos y la preferencia del presidente de fa Repablica, la
seleccién de loas precandidatos se hacia tomando como base a los
politicos que tenian mayores posibilldades de ascender a la
presidencia de la Republica, después un politico priista
supuestamente por Iniciativa propia realizaba el destape.

En 1987 la preseiecclén del candidato tuvo algqunas variantes
ocasionadasg por la preocupaciiéon del PRI y del gobierno dehido a la
critica situacién politica y econdmlca que prevalecia en el pais,
ademAds por la pérdida de hegemonfa politica del PRI en Estados
como Sonora, Nuevo Leén, Chihuahua, Baja California, San Luils
Potos{ y Aguascalientes durante ios procesos electorales de 1985;
aunado a esta sltuacién se presents la preslédn de los grupos
econdmicos naclonales m4s poderosos, la de la Iglesla y la preslén
que USA ejercia a través de los organiemos financieros (4).

Otro factor lmportante en la preseleccién det candidato fue
como ya sencionamos la demanda de democratizacién que la Corrfiente
Democratica ejercld en el PRI durante este periodo, estas demandas
de democratizaclén y el nuevo proceso de seleccién del candidato
dei PMS durante el cual convocaron a elecclones preliminares para
1a seleccitn de su candidato, obligaron al PRI a buscar nuevas
formas para la seleccion de su candidato presidencial (5).

Como primer paso, ¢l presidente dei PRI Jorge de la Vega
Domi nguez realizé una gira por todo el pals para disolver la
contradiccién que planteaba la politica vigente en términos del
proyecto nacional, lograr un consenso y mantener la unidad de la
familia prifsta la cual se habia dividido en ultimas fechas por la
crisis econdmica y 1a existencia de dlstintos grupos politicos como
la burocracfia polfitica de antaflo, el neocardenisma y la
tecnocracia, durante esta gira aigunos priistas mencionaron a Jesis
Silva Herzog y a Cuauhtémoc Cardenas como posibles candidatos, sin
embargo estos no fueron tomados en cuenta en la lista finai de
precandidatos destapados.

Las primeras sefales del destape se hicieron cuando Jesus
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Salazar Toledano dirigente del PRI en el D.F. sefialé a Alfredo del
Mazo, Manuel Bartlett, Carlos Salinas de Gortari y Miguel GonzAlez
Avelar como precandidatos, también cuando Miguel de la Madrid dijo
en T.V. *hasta el dila de hoy @] candidato siempre ha salido del
gabinete® (6}

El 13 de agosto de 1987, segun declaraciones de Jorge de ia
Vega, tomando en cuenta ei "deseo de las bases" expresado durante
la gira de unidad con relacién a los hombres calificados como
presidenciables y por decteién de la dirigencia priista se escogié
a los siguientes precandidatos: Ramdn Aguirre Veldzquez, Regente
del Distrito Federai, a Manuel Bartlett Diaz, Secretario de
Gobernacién, Alfredo del Mazo GonzAlez, Secretario de Energia,
Minas e Industria Paraestatal, Sergio Garcia Ramirez, Procurador
General de la Republica, Migue! GonzAlez Avelar, Secretario de
Educacién y Carlos Salinas de Gortarl, Secretario de Programacién
y Presupuesto.

Los precandidatos prifstas a la presidencia de la Repablica
tenian que presentarse en orden alfabético a partir det 17 de
agosto de 1987 ante diputados y senadores, lideres de los tres
sectores del PRI asi como ante los dirlgentes del CEN y los
Comités Estatales y del Distrito Federal del PRI, para exponer los
problemas nacionales ads (mportantes del pats y su plataforma
electoral. Con estas comparecencias se pretendia: escuchar,
valorar y finalmente decldir (7).

Jorge de la Vega Dominguez representando a is burocracla
politica priista, expresd que las comparecencias significaban un
adelanto democratico en México, porque servian para dar respuesta
a las exigencias de modernizacién politica que surgieron y se
extendieron dentro y fuera del goblerno y de su partido,

Para los partidos politicos de oposicidén y gran parte de ia
saciedad maxicana significaban todo lo contrario, Mufioz Ledo, por
ejemplo, menclond que todo era como una "danza ritual en torno al
dedo®, pues ni siquiera se habia hecho la convocatoria oportuna
para i registro de precandidatos y @1 mismo dia Jorge de la Vega
habia anunciado que esta se haria deapués de las seils
presentacliones de los candidatos prlistas (8},

El anunclo de las comparecencias produjeron en e! PRI y en
general en o] sistema politico un gran {mpacto que podria ser
catalogado como "actos de indisciplina® ya que se hicieron grupos
para apoyar a determlnado precandidato: Bartlett por ejemplo, tenia
@l apoyo de Fernando Baeza, Alfredo del Mazo tenfa el apoyo de
intelectuales, empresarios, politicos y lideres sindicales como por
ejeaplo: laos lideres de la Central Revolucionaria de Trabajadores
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y la Unidn Nacional de Cafleros, a Miguel Gonzdlez Avelar lo
apoyaban algunos grupos del 3SNTE; para prevenir una posible
divisién entre el sindicaiismo pritsta Rigoberto Ochoa, Secretario
de Accion Politica de la CTH tuvo que censurar en publico a la CRT
y a los caferos por sus declaraciones. Fidel VelAzquez aclaré que
estos acontecimlentos no significaban divisionismo dentro del
partido, no obstante, hizo un llamado a todos los prlistas para
sujetarse a la decisidon del partido (9).

Comparecenclas publicas de los precandidatos

Dentro del &mbito politico y administrativo, cada uno de los
precandidatos tiene un gran curriculus at cual no nos referiremos
en este estudio, solamente citarewmos en forma breve los puntos mis
sobregalientes tratados por los precandidatos en las “reuniones
de consulta® sobre los problemas wis iwportantes y la Plataformsa
@lectoral bésica®:

Es iwmportante sefialar que lo expresado en tales coaparecenciass
cae en muchas ocasiones en el populfiemo clésico del discurso
politico donde se plantean problemas, se ofrecen soluciones, pero
no se explican los wmedios a utilizar para llevar a cabo su
proyecto, algunas de las comparecencias de los precandidatos
estaban dirigidas ads al Jefe de la Necién que a la Nacion misma;
& veces, el discurso estaba dirigido a tranquilizar o bien alentar
a clertos grupos (10).

Cospurecencia de Ramén Agulrre VelAzguez, Regente de] Distrito
Federal

Bl 17 de agosto de 1987 Ramén Agulrre se refirié al
naclonal igwo revoiucionario, a la soberania naciona)l y (a nueva
etapa de la Reforme Agraria. Planted la probleabtica que existe con
la contaminacién, la falta de vivienda, de seguridad piblica y de
la educacioén, hizo énfasis en la inflacién, la deuda externa y en
la crisis econtmica (11},

Para wejorar las condiciones de vida de las mayorias, Aguirre
conslderd indispensable que la rectoria del Estado actualice sus
Instrumentos y mesjore las instituclones y précticas democréticas
para garantizar iibertad y justicia soclal.

El federalismo tlene en su plan de gobhierno un papel
fsportante para aicanzar el progreso, ademis tiene como objetivo
incremsntar la produccién y la productividad ast como las
actividades agropscuarias, la generacién de empleos, el control de
ia inflaclon, Im recuperacién def poder adquisitivo dei salario, la
reduccién del costo financiero y la inestabilidad monetaria y se
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propone impulsar un nuevo ciclo de reformas sociales que permitan
un desarrollo integral.

Comparecencia de Manuel Bartlett, Secretario de Gobernaciaon

Se lLllevd a cabo el 19 de agasto de 1987. Bartlett sefiald como
problemas mAs iwmportantes del pais el crecimiento desigual de la
economia, la marginaclién, el subdesarrollo, la dispersion de la
poblaciéon, los movimientos migratorios y la crisis causada por los
desequilibrlos econdmicos.

Independientemente de que la plataforma definitiva pueda
hacerse con base en la consulta y la concertacién realizadas
durante la campafia electorai, Bartlett conslderd indispensable para
resolver los problemas el combate a ia inflacién, el uso de
Instrumentos financieros y cambiarios, la ordenacién de las
finanzas publlcas, el apoyo a los campesinos, la defensa del
trabajo, wodernizacién de la ewmpresa, y 1a continuidad en el
trabajo gubernamental. Impone como reto y como tarea de todos una
mayor democracia, soberanfia , Jjusticla social, responsabilidad y
organizacién, igual que otros precandidatos, reafirmé su lealtad al
partido y al ejecutivo (12).

Comparecencia de Alfredo del Mazo GonzAlez, Secretario de Energia,
Minas e Industria Paraestatal

Del Mazo tuvo eu comparecencia el 2t de agosto de 1987 y
podria decirse que este precandidato no hlzo un profundo anAlisls
de los problemas nacionales; su exposicién fue estructurada en
torno a cuatro temas considerados como vitaies para el desarrolio
del pais (13):

1} El entorno mundial y la preservacién del proyecto nacional.

2) Eil cambio estructural para el desarroiio autosostenido e
independiente,

3) El pacto social y las reivindicaciones populares.
4) La profundizacién de la vida democratica.

Del Mazo consideré indispensable modernizar y articuiar el
desarrollo de los cuatro sectores productivos fundamentajles:

En la industrla intensificar la reconversion de la empresa
publica, privada y soclal.

En la agricuitura consolidar el desarrollo integral, la orga—
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nizacién para la produccién y el fortalecimiento de nuestra
estructura.

En el comercio interior reducir el intermediarismo y aplicar
el abasto popular.

En los servicios incorporar los avances tecnoldgicos
difundiéndolos a otros sectores.

Haciendo un resumen de lo expuesto por Aifredo del Mazo, la
modernf{zaciéon de Jla economia, ia reconverslén industrial y la
revolucidén tecnolégica fueron los principales retos del
precandidato (14).

Comparacencia de Sergio Garcfa Ramirez, Procurador General de la
Republica

La comparecencia de Sergio Garcia Ramirez, Procurador General
de la Republica se llevé a cabo el 24 de agosto de 1987, durante
este acto hablé sobre la democracia, el nacionalismo
revolucionario, la soberania y del proyecto naclional como un
producto de ia revoiucién sexicana.

Para este precandidato uno de los principales problemas a
resolver es el narcotrafico. Las wetas a alcanzar durante su
gobierno fueron: sodernizar todos los 6rdenes de la vida nacional
con un profundo sentido de justicla social y de apego a nuestros
valores histéricos, reconstruir la economia sohbre bases firmes y
sobre todo, estimular la solidaridad y 1a participacién para
encontrar goluciones que unan a pueblo y administracién,
coapartiendo responsabilidades (15).

Sergio Garcia Ramirez planteé como pollitica alternativa de
deuda externa limitar su servicio a un paorcentaje determinado del
producto nacional; esta propuesta lo colocé como ei candidato mAs
apartado de la ortodoxla y se atribuyé la forma critica de su
discurso a las poaocas posibilidades que tenla para ganar la
candidatura presidencial (16).

Comparecencia de Nigue! GonzAlez Avelar, Secretario de Educacién
Pablica

Se 1llevé a cabo el 25 de agosto de 1987 para hacer referencia
figual que los otros precandidatos al nacionallswmo, la soberania del
pueblo, el liberaiismo, la justicia social, la dewmocracia, la
sequridad juridica y econémica basada en un régimen politico
democrético y en un Estado de Derecho para lograr el desarrollo
nacional, io que se puede alcanzar con la educacién (17),
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El Estado de Derecho y la planeacién democrAtica son las
moetas de su gobierno; cité al empleo, educacion, salud
alimentacién, vivienda, cultura, deporte y recreacién como parte
del desarroilo integral.

Consideré indispensable el reordenamiento econémico equitativo
para los paises en desarrollo, ademds de proponer la apertura al
comercio mundial como wmedida para disminuir la deuda externa y
alcanzar el crecimiento.

A diferencia de otros candidatos, Miguel GonzAlez Avelar
calificdo como espejiamos de desarrollo los proyectos que buscan
modernizar la {industria sin antes haber podido asegurar la
produccisn de alimentos.

Por sus planteamientos en cuanto a alimentacion y empieos fue
considerado este precandidato como el mAs cercano a la realidad
nacional.

Comparecencia de Carlos Salinas de Gortari, Secretario de
Programacisén y Presupuesto

3e lievé a cabo el 27 de agosto de 1987 su discurso fue
planteado en torno a cuatro retos para su gobierno: el reto a la
soberania, el reto econémico, el reto social y el reto democrético
(18).

El reto a la soberania no @s 66lo la defensa de la integridad
territorial, radica en asegurar la existencia politica, requiere
una ingercion effcaz en los mercados internacionales , necesita una
nacionalismo democrédtico y traneformador.

El reto econdmico implica estimular por igual las
exportaciones asi como el wmercado interno, con mayor apertura y
competitividad, generando empleos productivos, contribuyendo a una
industria diversificada y efectivo scistema de intermediacién
comercial, un sector de servicios mAs moderno sin olvidar que ei
campo tiene tamblén como reto sostener la alimentacién fundamental
del pueblo, también planteé como reto encontrar wArgenes para
abatir el gasto corriente, fortalecer la tnversién, concluir la
desincorporacién de entidades no prioritarias, para reconvertir las
empresas estratégicas y ampliar el gasto social.

Expiicé que la inflacién ser& menor si se wmantiene la
disciplina gubsrnamental, se profundiza el saneamiento estructural
de ia economia y se comprende la solidaridad de todos los que fijan
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los preclos.

El reto soclial se refiere a que la socliedad requiere mayor
igualdad y propone para ello, trabajo, politicas claras y acciones
decisivas.

E!l reto democrAtico implica renovar permanentemente las
Instituciones del pais para mantenerlas como cauce fundamental para
la participacién politica de una sociedad cambhiante.

El concepto de “"politica moderna® lo interpreta Carlos Salinas
de Gortari como reconocer gque lo principal es el desarrollo
integrai del ser humano, reconocer la supremacia del Derecho. La
modernizacién politica implica la particlpacion de la sociedad
basada en la unidad y el consenso, mantener la honestidad, el orden
y la disciplina en el quehacer politico, conocer los problemas
econémicos y tener congruencia para coordinar las soluciones,
mantener el orden wediante el respeto a ia ley, revalorar a los
Estadog de ia federaclén, fortalecerse con el vigor de cada uno de
los Estados de la Republica reconoclendo dlferencias entre
regiones, grupos y culturas.

Promover @l diAlogo respetuoso de lgual a igual entre el
centro y los Estados, reconocer y esgtimular la 1llbertad de
expresién, estar dlspuesto al debate abierto y a la renovacion del
discurso politico, reconocer que la sociedad esta redefiniendo sus
canales y érganos de representacién.

Salinas de Gortari hizo notar la linea de contlnuidad entre el
goblierno de Miguel de ia Madrid y su goblerno al sefialar que la
renovacién en marcha es la modernlzacién de Méxlco, pero no es el
momento de modificaciones violentas ni virajes ya que los retos no
deben eer tarea exclusiva de una sola admlnistracién slno
responsabilidad colectiva de una generacién.

A pesar de sus miultipies llmltaclones, las comparecenclas de
los precandidatos prlistas a la presidencia de la Repubiica
representan un (ntento del réglaen por abrir el proceso de
selecclién de precandidatos ante las demandas democrAticas de la
sociedad, la cual tuvo la oportunidad por primera vez de comparar
los pensamientos politicos, econémlcos y sociales de los
precandidatos (19). Por un lado, egcuché las promesas demagbgicas
de Ramén Aguirre Veldzquez, por otro, las criticas que tanto Serglo
Garcia Ramirez como Miguel Gonzdlez Avelar tuvieron en contra de
las gestiones del goblerno de Miguel de la MHadrid, de MNanuel
Bartlett su discureo ortodoxo y su afadn por no comprometerse con
ningun sector, De Alfredo del Mazo y Carlos Salinus de Gortari, un
discurso pegado a la ortodoxia y su proyecto de modernizacién,
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sobresal iendo en el ultimo su inclinacion hacia la continuidad del
proyecto de Miguel de la Madrid.

La diferencla de contenido en el discurso de los precandidatos
dio la pauta para elegir el proyecto que ofreciera wmayores
posibilidades de satiefacer ias expectatlvas sociales, politlicas y
econémicas del pals, empero, la opinién de algunos politicos y la
opinién poblica es que la decislén final no sélo estuvo
condicionada por la correlacién de fuerzas en el sistema politico
mexicano sino que la decigién presidencial fue a fin de cuentas
quien determiné de wanera antidemocridtica la selecciéon del
candidato presidencial prlista. {20).

Seleccién presidencialista del candidato priista y primeras
reacciones publicas ante su designacian

El 4 de octubre de 1987, en conferencia de prensa presidida
por el dirigente prilsta Jorge de la Vega fue nominado Carlos
Sallinas de Gortar! como candidato del PRI a ia Presidencia de ia
Repibl ica. Exceptuando el beneplacito de algunos empresarios porgue
la designacién de Carlos Salinas significaba la continuidad de las
politicas de Miguel de la Madrid y en cierta forma aseguraba sus
intereses, la reaccién de la burocracia politica y de los lideres
eindicales fue negativa, ya que desde un principto se decla que
Carlos Salinas de Gortari no tenia el carisma necesario para ser
designado como tal, ademés de hacerlo responsable de sugerir las
politicas econémlcas que causaron la crisls econémica del pals
(21).

Algunos dirjigentes sindicales como la “"Quina® y Fldel
Veldzquez hicieron notar su raechazo a tal designacidén sobre todo
cuando este dltimo abandonsd el presidium mientras Carlos Salinas
aceptaba su candidatura, esta reaccién se explica en parte por las
fricciones de tipo comtractual que anteriormente tuvieron los
f{ideres sindicales con Salinas de Gortari (22).

El descontento general de la burocracia polftica y sindical
tradicional radicaba principalmente en el desplazamiento de la
hurocracia politica por la tecnocracia de la cual Carlos Saiinas
era su mejor representante y por esta miema razén preferia dar su
apoyo a Alfredo del Mazo como candidato, el cual también estaba
molesto desde que Salinas de Gortarl expuso como parte de la
modernizacién “la reconversion industrial® tema principal
propuesto por Del Mazo durante su comparecencia, la contrariedad de
Alfredo del Mazo también se puso de manlfiesto cuando destapé
fallidamente como candidato presidencial a Sergio Garcia Ramirez
una hora antes de la nomlnacian formal de Salinas de Gortari (23).
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3i las comparecencias hubieran sido determinantes para la
eleccién del candidato, la designaclén de este pudo haber sldo
diferente no s6lo por el contenldo del discurso de los
precandidatos, tawbién porque durante las comparecencias se aprecis
claramente cual de ellos tuvo mAs apoyo politico: la comparecencia
de Alfredo del Mazo por ejemplo, fue la mAs concurrida por la
burocracia politica, el gabinete y lideres del PRI, mientras gque en
la de Bartlett asolo estaba Fidel VelAdzquez y Jorge de la Vega
Dominguez (24).

Las controversias dadas ante la designacidén del candidato pone
de manlfiesto que a pesar de las wmedldas tomadas para hacer
democridtica la seleccidén del candldato prilata eata no se hizo en
forma tal, sino que al lgual que en otros sexenios la selieccién la
hizo el ejecutivo federal y el partido unicamente cumplié el papel
de anunciar de manera formal la decisléon presidencial (25).

Cawmpafia electoral

Comparando las cawpafias electorales de los uUltimos tres
sexenios con la de Sallnas de Gortari, advertlmos que las demandas
sociales no han cambiado wucho, ya que la problematica sigue
siendo generalaente la misma: distribucién desigual de la riqueza,
desempleo, inflacién, inseguridad, irregularidad en la tenencla de
la tierra, falta de agua de riego, falta de serviclos publicos como
tuz, drenaje, agua, escuelas, hospitales, etc.

Pocas veces tiene el pueblo mexicano la oportunidad de exigir
la satisfacciéon a sus demandas y la campafia electoral presidenclal
le brinda la oportunidad de hacerlo, ya que los candidatos
presidenciales, al dar a conocer sus ideas polfticaa, econdmicas
y sociales, buscan el consenso popular y contar con el voto de
los cludadanos; por esto I1nteresa y obliga a cualquier candidato
eacuchar las demandas soclales, aunque de hecho pocas de estas sean
realmente satisfechas.

Durante su campafia presidencial, el candidato del} PRI, Carlos
Salinas de Gortari, recorrié los Estados de la RepuGblica en varias
ocasiones; con el slogan "que el pueblo hable" realizé su primer
recorrido, para oir directamente del pueblo sus necesidades mAs
apremiantes; despuéds recorrié el pais para dar a conocer su
programa de gohierno y, posteriormente, hizo una promocién del
voto que favoreciera a su partido.

Salinas de Gortari contd con un gran equigo humano gue le
ayuddé en todo momento a realizar los preparativos de su campaha
electoral; de lgual manera tuvo a su alcance log medios de trans-
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porte y de cowunicacién, necesarios para informar paso a paso el
curso de su cawspafla. Gobernadores, Presidentes Municipales y
representantes de su partido en cada entidad apoyaron al candidato
durante las reuniones de trabaj)o, desayunos, comidas o mitines de
campafia electoral; también los sectores del! PRI, el campesino, el
obrero y el popular, participaron en la campafia, 8délo que en un
principio se les advirtié molestos porque el candidato priista, en
sus primeros discursos, hizo comentarios no favorables a sus
intereses.

En este proceso electoral el candidato priista quiso utiiizar
un método diferente al tradicional para llevar a cabo su campafia
electoral; por ello, criticé algunas practicas utilizadas por
alewbros d4de su partido, tales como el uso dei{ "carro completo®
(26) y @l "acarreo” (27). También hizo algunas declaraciones en las
que mencioné la posibilidad de reducir la cuota de diputados
y senadores que reguiarmente se concedian al sector obrero, al
campesino y al popular, pues ¢l no pretendia recurrir al
"acarreo®, sino mAs bien utilizar nuevas formas de afiliacién ai
PRI (28), Quiso hacer a un lado el populiemo y excluir de sus
discursos las promesas que no podria cumplir; sin embargo, la
reaccién desfavorahie hacia su campafia en diferentes partes de la
Reptblica, sobre todo en La lLaguna y en Michoacén, le hicleron
cambiar de estrategia y recurrir nuevamente a los wetodos
tradicionales (29),

Algunos de los motivos por los cuales el candidato prifista no
logré el consenso esperado fueron:

- la crisis politica goclal y econémica por la que
atravesaba el pais.

- La fracturacién de la clase politica, debido a que desde
que se hizo la nominacién del candidato del PRI las — -~
aspiraciones politicas de algunos grupos se vieron trun-
cadas

- Falta de credibilidad en el PRI.

- Faita de cooperacién de ios tres sectores del PRI, los
cuales estaban resentidos porque el discurso del candi-
dato no les favorecia.

- El carisma de Cuauhtémoc CArdenas, representante del
frente comin de oposicién, hizo que en muchos lugares
dleran su apoyo total al candidato de la oposicién (30}
por ejemplo en la Laguna, en MichoacAn y México, D.F.,
particularmente en la UNANM.
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Salinas de Gortari tuvo que volver a {os wmétodos
tradicionales de acarreo en la ciudad de Guadalajara, Puebla,
Ciudad JuArez y en Veracruz; incluso en Puebla dejé entrever su
autoridad, ante aquellos miembros de su partido que pusieran en
riesgo la unidad del mismo (31).

La nominacién de Carlos Saiinas de Gortari hizo que
momentAneamente sublera la Bolsa Mexicana de Valores, para caer
paco tiempo después, sobreviniendo con ello una gran fuga de
capitaies.

La devaluacién del peso y la firma del Pacto de Solidaridad
Econémica, como medida de contencién inflacionaria, no fue del
agrado popular, ya que ademsss de lesionar sus intereses, ponia de
mani flesto la falta de destreza del gobierno delamadrifsta para
manejar ia economia del pafs, lo gque representaba una desventaja en
caso de que Carios Salinas de Gortari fuera elegldo y optara por un
continuismo de las politicas econdémicas; en este sentldo, el
candidato priiasta también tuvo que reorientar su discurso, ya que
si bien en un principio simpatizé con la continujdad de algunas
medidas tomadas por e! réglmen delamadriista, posteriormente, en
Tlaxcala, aclaré que no tenfa compromiso con ninguna continuidad
(32).

La crisis econémica del pais contrastaba con Los despilfarros
gastados durante la campafia pritista; una fdea de esto nos la puede
dar el hecho que w®mAs de dos willones cien mil personas se
encargaran de promover el voto a favor del PRI (8).

Los discursos del candidato priista fueron tan mal recibidos
por los aslstentes a los mitines, que los colaboradores de Salinas
de Gortari tuvieron que crear un artificioso entusiasmo a base de
aplausos grabados (34).

En conclusién, la campafia del candidato priista no logré la
meta esperada de obtener el consenso popular, no ohstante haber
intentado cambiar el método y el contenido de su discurso de
campafia; solo las practicas antidemocrAticas de acarreo y el uso
excestivo de recursos del erario pioblico, asi{ como el uso de los
medios de comunicacién hicieron poslble que el candidato tuviera
una cawmpafia efectoral aparentemente exitosa, daAndole al wmenos la
oportunidad de constatar las necesidades wAs apremiantes del
pusbico mexicano, para tener una base en que sustentar su programa
de gobierno (35).

Programa de gobierno

“No haré promesas que no pueda cumplir®, dijo Sallnas de
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Gortari en algunos de sus dlacursos de campafia; con base en esto su
'programa de goblerno pretendié ser mas realiasta que el de sexenlos
anteriores, porque tenla como fundamento principal el hecho de que
la conciencia poiftica de los wmexicanos habia cambiado y que, por
lo mlamo, ya no creen fAciimente en promesas que no se cumplen.

Para resolver los problemas nacionales el candidato priista se
planteé los sigulentes retos (36):

1} El Reto a la Soberania, planteado en Cuatro Clénagas
Coah., el 9 de febrero de 1988, se referia a lineamientos
generales respecto a la politica exterior mexicana
(nacionalismo con independencia).

2) E] Reto Democrético, planteado en Puebhla, Pue. el 3 de
abril de 1988, se referian a la regularizacién de las
relaciones entre el Estado, la sociedad civil y los
ciudadanos. Las reformas se dirigfan al fortalecimiento
de las instituciones democrAticas por la via del Derecho.
La parte central de su promesa democrédtica era la reforma
del Partido Revolucionario Institucional, al cual
pretendia hacer =és competitivo, fortaleciéndolo en
militancia y eludiendo el corporativismo.

3) El Reto Social, planteado en Chalco, Edo. de MNéx. el
12 de mayo de 19688, se refiere al reto de justicia y
ataque frontal a la pobreza, garantizando la seguridad
personal, familiar e institucional.

4) El Reto Econémico, planteado en Monterrey, N.L. el 19 de
mayo de 1988, tiene como objletivo principal volver a
crecer.

5) El Reto de la cifudad de Béxico, planteado en ei Dlstrito
Federal el 31 de mayo de 19688, tiene que ver con la
modernidad a fondo de su Infraestructura y con la calidad
de laos servicios para que funcionen mejor.

Carloe Salinas de Gortarl explico que su programa de
gobierno se basa fundamentalmente en el crecimiento y la
wodernizaclén en todos los Ambitos de ia vida nacional.

Analizando su programa de gobierno, por el contenldo de sus
discursas dirigidos a los diferentes sectores (37), encontramos
que, no obstante la intencidon que tuviera al Iniciar la campafia
electoral de renunciar al discurso populista, en algunos Estados de
la Repablica como Puebla y Veracruz msenciond como parte de su
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programa de g¢gobierno luchar por alcanzar la democracia; en
Zacatecas, California Sur, Chihuahua y Quintana Roo, ofrecié
mantener la {ibertad y soberania.

A los Estados 3Salinas les prometls, en 3Sonora, wmayor
descentralizacién y promover ia infraestructura.

A los grupos econémicos wAs poderosos, en el Distrito Federal,
Nuevo Leén, Veracruz, Campeche, Yucatan, Quintana Roo, Colima y
Aguascalientes, Salinas les prometié impulsar la pesca y la
ganaderia, asi como la expansién industrial y el desarroilo de
nuevas fAbricas, recobrar el crecimiento, modernizar el sector
i ndustrial, hacer una mayor diversificacién de la produccian,
promover la iniciativa privada y en sintesis, lograr una
wodernizacién para ispulsar el desarrolio.

A los campesinos de Durango, MichoacAn, Guanajuato, Moreios,
Chiapas, Sonora y algunos que le escucharon en el Dlstrito Federal,
@l candidato priista les ofrecidé, un programa agrario integral que
abarque la modernizacién en ei campo, promoviendo precios de
garantfa oportunos, crédito suficiente, agua de rifego, reforma
agraria, comerclalizaciéon adecuada, regularizacién de la tenencia
de la tierra e {iwpulsar el campo para elevar la produccian.

En el Distrito Federal, Zacatecas, Guanajuato, Campeche,
Chihuahua, Tamaulipas, Hidaigo, Quintana Roo, y Guerrero, a los
obreros les prometls Salinas, eievar el salario real, promover
fuentes de empleo y respeto de los derechos laborales.

En el Distrito Federal, Zacatecas, Morelos, Caampeche,
Tamaul ipas, Guerrero y Veracruz, i{es prometié a los grupos
populares, agua, luz, drenaje, vivienda, teléfono, mejorar el
bienestar famillar, la educacién y poner alto a los precios
excesivos, enfrentar el problema de la inflacién y la injusticla
social, logrando con todo esto promover el desarrollo urbhano.

En Z2acatecas, Campeche, Sonora, Chihuahua, Hidalgo vy
Tamaul ipas, Salinas prometié a los jovenes, elevar el nivel de
educacién asi como generar fuentes de ewmpleo.

A loe habitantes del Distrito Federai y algunos grupos
ecologistas, Salinas {es hablé de resoiver e}l probiema de la
contaminacién; en Michoac&n un programa de reforestacién y la
rehabilltaclén del Lago de PAtzcuaro; también en el Distrito
Federal y en Morelos hablé de mejorar los servicios y el
desarrollo urbano.
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Se ha visto que el compromiso que cada candidato hace, al dar
a conocer su programa de gobierno generalwente va dirigido a los
di ferentes sectores de la socliedad, con el fin de lograr el
congenso popular y aobtener su voto el dia de las elecciones, una
vez electo, los programas de campala electoral dificiimente pueden
llevarse a cabo, porque ei bheneficio de unos forzosamente va en
detrimento de otros que, por lo regular, son las clases mis
desprotegidas y que ejercen menor presién al gobernante en turno.
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3.4 SELECCION DE LOS CANDIDATOS PRESIDENCIALES DE LOS PARTIDOS DE
OPOSICION Y 3US CAMPARAS ELECTORALES EN 1988

En las elaecciones presidenciales de 1970, 1976 y 1982
observamos que la oposicién tuvo pocas posibilidades de triunfo, ya
que cuando esta existis de alguna forma se vio minimizada, ya sea
por cooptacién del régimen priista o bien porque carecié de los
medios necesarios para funcionar como tal; sin embargo, en 1988 la
coyuntura politica en nuestro pais nos muestra una oposicién
fuerte, capaz de poner en riesgo la hegemonia del PRI; ia pérdida
de iegitimidad del PRI-gobierno y la crisis econémica dieron pauta
para que la oposicién captara un mayor nimero de eiectores a su
favor.

La negativa de la dirigencia priista a escuchar ia demanda
democratizadora de la Corriente Democrdtica, en el proceso de
seleccion del candidato priista, y el hecho de que algunos
partidos politicos estuvieran en riesgo de perder su registro como
purtldos por no ser ya utiles al partido oficial y al gobierno,
debido a los iudltiwos cambios en el Cédigo Federal Electoral,
determiné un momento proplcio para que ia oposicién uniera sus
fuerzas para enfrentar al PRI (1).

La unificacién de todos fos partidos de oposicién para formar
un frente comin ante el partido oficiai no fue posible, debido a
la diferencia de intereses que existen entre los partidos, pues
como se@ sabe exleten en México fos partidos de derecha (PAN, PDN),
que defienden los intereses empresarlales irreconciiiables con los
de {zquierda, que supuestamente defienden fos intereses populares
(PRT, PNS, PPS, PARN),

El PAN y el PDM definitivamente rechazaron cualquier unién
electorai con el resto de la oposicién, decidlendo presentar a sus
propios candidatos conforme lo establecen sus estatutos; de esta
forma, Hanuel J. Clouthier fue nombrado candidato presidencial del
PAN y Guaersindo Magafia candidato del PDN.

El PRT, no obstante las {nvitaciones que se le hicieron para
formar un frente comin de [zquierda, prefirié nombrar a Rosario
Ibarra de Piedra como su candidata presidencial.

De los partidos de izquierda restantes, algunos tuvieron
confllctos internos para elegir a su candldato presidencial pero
finalaente, respondiendo al llamado de unificar la izquierda,
optaron por formar un frente coatn para enfrentar al candidato
presidencial del PRI (1),
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Formacién del Frente DemocrAtico Nacional, nominacién del candidato
presidencial y su campafia electoral

El principal interés dei FDN fue vigilar y procurar el
desewmpefio gubernamental en los marcos de la revolucién mexicana, y
tuvo su origen en la Corriente Democrdtica y la alianza de los
partidos politicos con registro como el PARM, el PFCRN (antes PST,
Partido Socialista de las Trabajadores), PPS y PNS, asti como la
participacién de partidos poiftlcos sin registro electoral, como el
Partldo Social Demdcrata (PSD), El Partido Verde Mexicano, el
Partido Socialista Revolucionario, el Partido Nacional del Pueblo
y el Partido Liberai Mexicano. En el FDN partlclparon también
organizaciones como el Comité de Defensa Popular, Unidad
DemocrAtica, Fuerzas Progreslstas de México, Consgsejo Nacional
Obrero y Campesino, Comité Poifitico de Masas y otros was. (2).

Comao antes mencionamos, ei nicieo fundador de la Corriente
Democréatica (CD), aun dentro del PRI, propuso a Cuauhtémoc
CArdenas como precandidato, pero el PRI no lo tomd en cuenta y
rechazando las demandas democratizadoras en el proceso de seleccién
del candldato presidencial prltsta, nomlné a Carlos Salinas de
Gortari como su candidato; esta decisién hlzo que partildos
politicos y organizaciones de oposicién se unieran a la CD para
formar un frente comin electoral, nominando a Cuauhtémoc CArdenas
como su candidato presidenclal.

En la plataforma electoral del FDN no se definié ampllamente
un programa de goblerno, sino que Cuauhtémoc CArdenas dio solamente
lineamientos generaies de reconstruccién nacional.

Durante su campafia electoral CArdenas dio a conocer un
proyecto naclonaiista, con un Estado rector de la economia mixta,
alentando 1ias demandas populares y defendiendo ios ideailes de la
Revolucién Mexicana (3).

Analizando la ltnea politica de los princlpales partidos
polilticos que formaron ei FDN, encontramos que el Partido
Auténtico de ila Revolucién Mexicana (PARM), conocido por el apoyo
incondicional que ha dado al PRI a cambio de conservar su registro
electoral (como en 1982 cuando, no obstante haberlo perdido,
Bartlett se lo volvlé a dar), en 1988 quiso presentar un candidato
que le permitiera conseguir los votos suficientes como para
mantener su registro y Cuauhtémoc CArdenas representaba esta
posibilidad (4).

El 22 de octubre de 1987 CArdenas acepté la postulacion del
PARM, después dep perder toda perspectiva democrAtica dentro deli
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PRI. En su plataforma electoral el PARM defendia las siquientes
demandas bAsicas (5):

1) Estimular la democratizacién de organizaciones, eliminando
la concentraclién de poder

2) Alentar nuevas formas de representacién social

3) Exigir respeto a la libre afiliacién Individual vy
voluntaria de candidatos.

El Partido Popular Socialista (PPS) que, exceptuando 1958, se
ha caracterizado también por apoyar a los candidatos del PRI, en
1968 hizo una consulta a sus bases y, después de superar una
fuerte pugna interna, decidié apoyar a Cuauhtémoc Cardenas (6).

El Partido del Frente Cardenista de Reconstruccién Nacional
({PFCRN), llamado anteriormente Partido Socialista de los
Trabajadores (P3T), decidié también, despuds de consuitar a sus
bases, apoyar a CArdenas.

El Partlido Mexicano Soclalista (PNS, ) @] cual tiene sus
raices en la allanza entre el Partido Mexicano de los trabajadores
(PNT), y @l Partido Socialista Unificado de México (PSUN), se habia
negado en un principio a formar parte del FDN y por ello convocd a
todos los cludadanos a participar en elecciones primarias para
elegir a su candidato presidencial de entre los precandidatos
Antonio Becerra Gaytan, Heberto Castillo, José Hernandez Delgadillo
y Eraclio Zepeda. Durante la precampafia electoral Heberto Castillo,
dirigente del PNT, y Eraclio Zepeda, del P3UNM, fueron los
precandidatos mAs aceptados, teniendo Heberto Castillo la ventaja
de contar con el apoyo de algunos lideres sindicales y campeslnos;
por esta razén fue nomlnado como candidato presidenclal del PHS el
6 de septiembre de 1987 (7).

Seguin declaraciones de Heberto Castilio en el PM3 desaparecid
el dogma de la dictadura del proletariado y ahora planteaban un
gobierno popular.

Al principlio de su campafa Castillo era partidario de un
socialismo a la mexicana, que no dafie la propledad privada ni la
produccién, demandd democracia, libertad, empieos, educacian,
seguridad social, sufragio efectivo, aumento general de salarios y
precios de garantia; rechazé el clerre de empresas, asl como la
venta de paraestatales; propuso libertad de pensamiento y creencia,
colahoracién con el clero y los empresarios, suspenslén al pago de
1a deuda y ia confiscacién de cuentas bancarias en el extranjero de
funcionarios publicos (8).
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Después de percatarse de que sus planteamientos no eran
compartidos por una fraccién de su partido, la cual pretendta dar
marcha atrds en la eleccion democrdtica para dar apoyo a CArdenas,
ademds de la escasa respuesta obtenida durante su campafa
electoral, Heberto Castillo cambié su discurso y, pocos dias antes
de los comicios federales, tuvo que declinar su candidatura en
favor de CArdenas, aclarando que tal decisién se debia a la
similitud de programas que habia entre ei PHS y el FDN, poniendo
como condicién que en caso de ganar las elecciones el FDN
instalaria un gobierno plural, con un sistema de economia mixta,
otorgando llbertad rellgiosa y, en caso de perder las elecciones,
ninguno de los miembros de la alianza formaria parte del nuevo
gobierno (t9).

Durante su campafia electoral CArdenas y Heberto Castillo
demandaron democracia y libertad, empleos y educacién, sufragio
efectivo, pluripartidismo reai, aumento generaj de salarios y
precios de garantia, no al cierre de empresas y a la venta de
paraestatales (10).

En términos generales, se puede decir que la nominacién de
Cardenas como candidato presidencial del FON fue bien reclblda por
gran parte de la ciudadania sobre todo en Michoacén, Guerrero,
Veracruz y Coahulla.

La gran cantidad de ciudadanos que voluntariamente asistieron
a sus wmitines, principalmente en la UNAM y La Laguna, ponen de
manifiesto que la correlaci6én de fuerzas ha cambiado y que el PRI,
no obstante sus tActlcas de acarreo y el control de los medios de
comunicacién ha tenido que ceder espacios politicos a los partidos
de oposicién (11),

Seleccién del candidato presidencial del PAN y su campafia electoral

Las irregularidades ocurridas en los procesos electorales de
1985, hicieron que los dirigentes del Partido Accién Nacional
(PAN), se reuniera en 1986 para decidir si participaria o no en el
proceso electoral de 1988. Una vez decidlda su participacién se
avocaron primero a la elaboracién de su plataforma electoral y
después a la eleccién de su candidato presidencial conforme a ios
estatutos del partido. Un requisito indispensable para la
nominacién del candidato presidencial fue que este obtuviera por
lo menos el consenso de dos terceras partes de la votacién panista.

El proceso de seleccién se inicié con el registro de los
precandidatos Jesis Gonzilez Schmall, Manuel J. Clouhtler, Salvador
Rosas Magallén y Jorge Eugenio Ortiz Gallegos, quien retiré su
candidatura por razones de salud. Los precandidatos recorrieron el
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pais destacando entre ellos Jesus Gonzdlez Schmall y Manuel J.
Clouthier. Al primero se le identlficaba con el panismo tradicional
que defendia los princlplos doctrinarios del PAN, pero que estaba
dispuesto a la negociacién. A Manuel J. Cluthier se le identificd
con un uneo-panismo entuslasta y agresivo, que no salo trataba
asuntos coyunturales y hacfa criticas al sistema, sino que tamhién
inataba a la sociedad a la resistencia civil para hacer que se
respetara la voluntad de los electores (12).

Después de dos meses y medlio de precampafia, Manuel! J.
Clouthier fue favorecido con un 70.3% de sufragios, Jesus Gonzalez
Schmall obtuve el 27% y Salvador Rosas Magallén el 2.7% (13).

El PAN fue criticado por la opinién puablica porque no se
conformd con tener el apoyo econdémlico y politico de ewpresarios y
del clero, sino que buscé ademds el apoyo en otros paises, como
los Estados Unidos (14).

Aquellos que de alguna forma han apoyado al PAN lo hacen
generalmente porque estdn inconformes con el régimen prifsta; sin
embargo, se abstienen de participar abiertamente en el proceso de
seleccién y la campafia electoral, porque saben de antemano que el
poder de! PRI-gobiernc dard el triunfo electoral al candidato
oficlal.

Ei PAN como alternativa de oposicién ante el PRI ha captado
gran votaclidn del electorado en procesos electorales anterlores,
sobre todo en el norte del pats, pero en 1988 esta situacldén
cambié ya que hubo Estados como Sonora y Tabasco en donde tuvo que
suspender sus actividades por falta de asistencia popular, en
Veracruz y Tamaulipas pasé casi inadvertido (15).

Durante sus discursos de campafia, Manuel J. Clouhtier hizo un
1lamado constante a la desobediencia civil para protestar ante las
politicas del PRI-gobierno, sus pronunciamientos tenfan un
tratamlento temdtico, coyuntural y denunclativo; Clouhtier criticeé
el caciquismo, sl narcotrafico y demandd el cambio de estructuras
en todo el pais (16); no obstante, el candidato de{ PAN tuvo menor
lmpacto en el electorado en comparacién con Cuauhtémoc CArdenas.

El creciente apoyo popuiar del candidato del FDN hizo que se
dividiera el electorado de oposicién y que el PAN perdiera fuerza
politica; sin embarqgo, consideramos que la participacién del PAN
en el proceso electoral de 1988 fue muy importante, ya que cred
conciencla polltica en 1los ciudadanos y contribuyé con el
piuripartidismo que limitadamente se ha dado en México.
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Seleccién del candidato presidenciai dei Partido Revolucionario de
loe Trabajadores y su campafia electoral

El Partido Revolucionario de los Trabajadores, (PRT), con el
apoyo de otras organizaciones populares, decidié en septiembre de
1987 la postulaclén de Rosarlo Ibarra de Piedra como su candidata
presidencial (17).

Cuando algunos grupos dentro de su partido quisieron retirar
su candidatura, ija dirigencia del PRT decidié manteneria como su
candidata, rechazando las multiples invitaciones que le hiciera ei
FDN para unificar a lae fuerzas de centro-izquierda en Méxicoa.

En caso de ganar las elecclones R. Ibarra de Piedra pretendia
lmplantar un gobierno sociallsta (obrero, campesino y popular).

Su campafia electoral durd casl seis meses y visito 24 Estados
y ol D.F.; realizé mitines, toma de predios y tierras, entre otros
eventos (168).

Su discurso politico se bagé, principalmente, en demandar
democracia, defender lLos derechas humanos, hacer planteamientos en
contra de ia represién, cancelaciédn dei pago de la deuda externa,
aprovechamiento racional de los recursos naturales, politica
exterior independiente, libertad de presos politicoaos y predentacién
de los desaparecidos (19).

A pesar de la labor realizada, Rosario Ibarra de Pledra y su
partido no causaron gran impacto en el electorado.

Seleocién del candidato presidencial del Partido Dembtcrata Nexlcano
(PDN) y su campafia elaectorai

El PDM @5 uno de los partidos considerados de ia derecha por
defender los intereses empresariales. En el proceso electoral de
1988 seleccioné como su candidato presidencial a Gueersindo Nagafa,
quien tuvo como fin principal durante su caspafia el despertar la
conclencia del electorado, haciéndole ver el papel que juega
dentro del abatencionisso @ Inviténdole a no dejarse manipular por
ol sistema (20). También hlzo referencia a los problemag politicos,
econdmicos y sociales que tiene el pais.

La participaclén del PDN en el proceso electoral fue de menor
fwpacto y, 8} hesos de juzgar su actuacién durante la campafia
electoral a través de la oplnién pablica, encontraresos que al
igual que el PRT tuvo una campafia electoral mal organizada y con
escaso apoyo popular.
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Sin embargo, debemos estar conscientes de lo diffcil que debe
ger la realizacién de una campafia de oposicién, cuando no se
tienen los recursos econdémicos y administrativos, ni se tiene el
apoyo de la prensa nacional, como lo tiene el PRI, es decir,
cuando no existe democracia en el pais.
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4.1 ORGANIZACION DE LA JORNADA ELECTORAL Y ELECCION PRESIDENCIAL
DEL 6 DE JULIO DE 1988.

La jornada electoral se organizé con base a lo estipulado en
el nuevo Cédigo Federal Electoral establecifdo en 1987, del cual
wmencionamos algunas de sus wmodificaclones en nuastro subcapftulo
3.1, de estas reaccatamog algunas de importancia para easte apartado:

En 1988, para la integracién del Registro Naclonal de
Electores y del procedimiento de elaboracién del Padrén Electoral
8@ hicieron formalmente corresponsables a los partidos politicos.

Se modificéd la Integracién de los organlemos de vigilancia
electoral, credndose el Tribunal de lo Contencioso Electoral, se
regresd al sistema de autocalificacién por los presuntos diputados
electos de los cuales 300 serian elegidos por wayoria reiativa y
200 por representacién proporcional, estos ultimos gserian asignados
de acuerdo a la votaclén obtenida por cada partido poiitico en las
Gltimas elecciones, asignédndole diputados al partido mayoritario
hasta tener la mitad wAs uno de los diputados de representacian
proporcional; esta disposicién hizo que de antemano el PRI tuviera
la mayoria de representantes en la CAmara de Diputados (1).

El articulo 99 del Cédigo Federal Electoral sefinla al Registro
Nacional de Electores como el organismo técnlco encargado de
elaborar al Padrén Electoral. De acuerdo con el Articulo 104 del
Cédigo Federal Electoral los partidos politicos recibieron en abril
de 19688 las listas nominales de electores para revisar, sefialar
sus objeciones a las mismas y hacer las correcciones pertinantes.
Con base en el Articulo 129 del C.F.E., las Comisiones Locales
Electorales también recibieron las listas nominales de electores.

David Pantoja MNoran, citando un estudio realizado por
estudiantes de la UNAM, comenta que un padrén electoral "amafado’
es el primer paso para realizar un fraude electoral porque en é}
se anotan personas mAs de una vez, domicilios inexistentes, menores
de edad, personas fallecidas y personas que no tienen credencial de
electaor (2); confirmando esto, Francisco GonzAlez, Secretario de
Accién Electoral del PAN, declaré que en 1988 se efectuaron
muestras en diversas partes del pais, habiéndose encontrado una
distorsién del 30% aproximadamente en el padrén nacional, lo que le
hace "altamente desconfiable® ya que este porcentaje puede ser un
colchéon de votos seguros para el PRI, pudléndolos manejar a su
antojo (3).

El dia 28 de junio, representantes del PAN, PMS, PRT, PFCRN Y
PDM, demostraron a la prensa con pruebas en la mano, que el 30% de)
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Padrén del VII Distrito del D.F. era falso, por tener por lo menos
@l 3% de nombres duplicados, lo que les hace pensar en un fraude
generalizado {(4). También el 28 de junio, Pablo Gémez, candidato a
Diputado por el PH3, denuncié que se encontraron 72 empadronados en
el domicilio de Ramon Agquirre Veldzquez, Jefe del Departamento del
Distrito Federal, siendo en realidad sélo cuatro personas las que
tenian derecho a ser empadronadas con ese domicilio.

Sequn David Pantoja MorAn, de 38'079,926 ciudadanos inscritos
en el padrén electoral las Comisiones Estatales de Vigilancia y los
Comités Distritales de Vigilancia atendieron 98,497 casos de queja
mAs 393 observaciones de los partidos politicos, de estos solamente
procedieron 57,714 wmodificaciones (5).

Independientemente dei Registro Nacional de Electores, existe
como mAximo organismo electoral la Comisién Federal Electoral, la
cual en 1988 se encargé de elaborar un mapa electoral de la
Republica Mexicana, dividiendo ei patis en distritos electorales
uninominales, este d4rgano se encargé de constituir el Comiteée
Técnico y de Vigilancia, asf como las 32 Comisiones Estatales de
Vigilancia, los 300 Comités Distritales de Vigilancia y Ila
instalacién de mAs de 54,000 casillas en todo el pais.

la Comisién Federal Electoral estuvo integrada por 33
comisionados, de los cuales 31 tuvieron derecho a voz y voto
mientras que el Secretario Técnico, asl como @] representante del
Registro Nacional de Electores carecieron de ello. De los
comisionados 16 fueron del PRI, 5 del PAN, 2 del PNS y uno para
cada uno de los siguientes partidos: PPS, PARM, PRT, PFCRN, PDN;
estuvieron también dos comisionados de la CAmara de Diputados
vigente (dei PRI) y fungiendo como Presidente el Secretario de
Gobernacién. Esta integracién proporcional fue reproducida en las
32 Comisiones Locales Electorales, sélo que en estos Gltimos el
Presidente de la CFE se encargé de elegir al Presidente y al
Secretario de las casillas (6).

En la estructura de los organismos electorales se puede
observar claramente que existié una mayoria de representantes dei
PRI para organizar y vigilar la jornada electoral, poniéndose de
manifiesto que adn antes de iniciarse las elecciones existié una
parcialidad a favor del PRI.

6 de julio de 1988, eleccién presidenclal

A las 8.00 horas del dia 6 de julio de 1988 se inicié en todo
el pais la votaclién para elegir Prestidente de la Repiblica, para el
periodo de 19806-1994, al mismo tiempo se instalé 1a CFE en sesién
permanente para vigilar la Jjornada electorai; ese dia se pudo
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observar como pocas veces antes un entusiasmo popular al eaitir el
sufragio, entusiasmo propio de una sociedad consciente no sélo de.-
sus derechos, sino tawmbién de sus obligaciones. Una sociedad
consciente de la critica situacién del pais, la cual les hizo ver
la importancia que tiene su voto para elegir a un presidente de la
Repuiblica que esté dipuesto a romper con el continuismo politico
{anquilosamiento del PRI) y econémico de los uUltimos aflos, para
solucionar la problemAtica nacional.

En algunas casgillas el entusiasmo popular se vié mellado por
deficiencias en la organizacién electoral, ya que algunas fueron
instaladas en lugares diferentes a los que se habian previsto; en
otras, por falta de organizacién o exceso de electores se les
acabé la papeleria antes de terminar la eleccién. En auchas
casillas se dio el caso de quejas ya que hubo eiectores que votaron
sin credencial o bien electores que votaron con credencial sin
estar anotados en el padrén electoral y votaron simplemente
agregando su nombre en este (7).

Se dié el caso de electores que votaron més de una vez
aprovechando que la tinta no era indeleble, en algunos iugares se
vieron camiones con militares que pasaban de una casilla a otra
para votar (8); algunos sindicatos de obreros y maestros ejercieron
presién con sus afiliados para que estos votaran a favor del PRI,
recogiéndoles credenciales o bien dandoles boletas marcadas a favor
del PRI (9).

En Puruarén se denuncié que 609 electores procedentes de la
comunidad religiosa "Nueva Jerusalén® dieron su voto adn sin estar
anotados en el padrén electoral y sin contar con credencial de
elector (10).

Se hizo la denuncia del robo de urnas e incluso detencién de
ciudadanos (11).

Adriana Lépez (12) nos detalia casos concretos en los que se
presentaron anomaiias el dia de la elecclién: En Yautepec, MNor. el
padrén electoral era de 776 personas y votaron 1,430; en San Juan
Mazatlan de los 1,249 electores registrados, todos votaron por el
PRI; en Oaxaca los puesblos mixes que se encontraban aislados y que
tardan 15 horas aproximadamente para llegar a las casillas no sélo
votaron todos los empadronados, sino que ademés se hicieron iietas
para recibir el voto de electores no registrados previamente. En
resumsn se cree que en el campo es donde hubo més irregularidades
por ser distritos electorales aislados y poco vigilados (13),
prueba de ello es que de los votos que recibié el PRI 5°'236,748
fueron del campo.
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Los partidos de oposicién ae esforzaron en poner
representantes que vigilaran las casillas y evitaran el fraude
electoral en el 60% de las casillas. No obhstante, los partidos
politicos reportaron irregularidades en gran parte de los Distritos
Elaectorales, marnifestando su inconformidad ante la C.F.E. (14).

Cuauhtémoc CArdenas (15) expresé que hubo un fraude "brutal®
en los Estados de Veracruz, Guerrero, México, Norelos, Sonara,
Coahuila, Oaxaca, Chiapas, Tlaxcaia, Hidalgo y Chihuahua.

Desde el punto de vista formal, esta previsto que al terminar
lae elecciones los representantes de todos los partidos politicos
vigilen el conteo de votos y firmen las actas respectivas que deben
ser turnaodas a los Comités Distritales (16):

Para entregar los documentos electorales, el Cédigo Federal
Electoral otorga 12 horas a las casillas urbanas, 24 horas a las.
casillas fuera de cabecera de Distrito y 36 horas a las casillas
rurales (17); como lo han expresado algunos partidos de oposicién
las miultiples {rregularidades como es @l robo de urnas (18) o
sleplesente sustracclén o sustitucién de boletas, pueden ser
ocaslonadas durante este lapso de tiempo.

Con el propésito de obtener los resultados electorales
preliminares el wmiswo 6 de julio en la noche, las autoridades
electorales pensaron en un slstema cowputarizado en donde se
recibieran 108 resuitados a travéee del Registro Nacional de
Electores que a su vez recibiria los resultados a través de un
representante que hablaria telefénicamente desde cada Comlité
Distrital Eiectoral (300), de esta forma el Centro de Cémputo del
Consejo Nacional de Poblacién procesaria los resultados electorales
y los regresaria al Registro Naclonal de Electores para que este a
su vez Iinformara a la Comisién Federal Electoral, los partidos
politicose tendrian acceso en todo momento a esta informacién
preliminar a través de 8 terminales de computacién; este proyecto
no pudo llevarse a cabo porque segun informé un representante del
PAN ante el Comité Técnico de)l RNE, el 6 de julio en la tarde el
sistema se cayd, wis tarde otros representantes de la oposlcién
confirmaron el hecho entrando la CFE en receso en ese momsnto (19).

Extraoficialmente se presentaron suchas excusas, una de eilas
fue un congestionamiento de las lineas telefénicas, otra que en el
sbtano de la Secretaria de Gobernacién se encontraba verdaderamente
el sistema de cémputo y que ei ¢l sistema se habia caido se debié
a que los primeros resultados recibidos en el D.F. y @l Estado de
México no eran favorables al PRI sino a la oposicién (20), lo que
podria significar una caja de resonancias en todo el pais.
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Ante la expectativa popular algunos partidos politicos
pregonaron @l triunfo de su candidato, después el clamor popular
era que Cuauhtémsoc CArdenas habia ganado, ante tal especulacioén ia
CFE se vié obligada a acordar con los partidos politicos no hacer
declaracién alguna y esperar que la CFE diera los resultados
electorales (21) con lo que los partidos politicos estuvieron de
acuerdo inicialmente, después un descontento total reinaba en la
sede de todos los partidos polfticos de oposicién ya que recibian
informes de la votaclién directamente de sus representantes en los
300 Comités Distritales y como habia muchas quejas por
arbitrarledades del partido oficial, se reunieron la noche del 6 de
jJulio para presentar en ia Secretarfa de Gobernacién un *1llamsdo a
la legalidad® (22), acusando al gobierno y a las autoridades
electorales de tratar de consumar una {mposicién a la voluntad
popular.

Se suponia que la Comisién Federal Electoral a través de su
Presidente Manuel Bartlett Diaz, también Secretario de Gobernacién,
seria la encargada de dar a conocer los resultados electorales una
vez terminado su cémputo, sin embargo, inexplicamente a la 1.30
A.N. del dia 7 de julio de 1988, el Presidente Nacional del PRI,
Jorge de la Vega Dominguez proclamé por ia televisién el triunfo
*inobjetable®, “contundente®, y ‘legitimo” obtenido por ei
candidato presidencial del PRI (23), sin tener a la mano ios
resultados electorales, arguasntando que esta funcién estaria a
cargo de la Comisién Federal Electoral.

Si el hecho de haber programado para las 11 P.N. dei 6 de
jJulio de 19688 ia celebracién del triunfo del candidato oficial (24)
aceleré su proclamscién sin que se tuvieran bases para ello, lo
dnico que se logré fue poner en duda la jegalidad del proceso
electoral, pues el comsntario popular fue que ante la derrota del
candidato de! PRI no les quedd mas remedio que imponerio.

Arturo 3Anchez ai respecto nos aclara que "legitimidad" es
cuando un proceso politico es {ilevado de acuerdo a la lLey y
*jegitimacién” es cuando la mayoria de los impiicados en un proceso
politico reconocen y aceptan que ese proceso se dié conforee a la
Ley (25).
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4.2 CALIFICACION ELECTORAL DE LA ELECCION PRESIDENCIAL DE 1988

Desde el punto de vista legal la calificacidon del proceso
electoral de 1988 estuvo regida por el Cédigo Federal Electoral, La
LLey OrgAnica del Congreso General y El Reglawento Interior del
Congreso, &in dejar a un lado la Constituclén Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Se dice que uno de los problemas principales que existisé en
el sistema electoral mexicano fue el sistema de autocalificacién
realizada por la CAwara de Diputados, después convertida en Colegio
Electoral de acuerdo con el Artlculo 60 y el Articulo 74, Fraccidén
I Constitucional; en esto se basd, en 1988 la mayoria prifsta
(260 diputados pritstas por 240 diputados de la oposicién) para
determinar los lineamientos de la calificacidédn electoral (1).

Para formar ia CAsara de Diputados estd previsto elegir a los
diputados de dos maneras: la primera es por mayoria relatlva y la
segunda es por representacién proporcional (Articulos 208 y 213 del
Cédigo Federal Electoral). La forma real en que se elige a los
diputados es bastante compleja, por ello nos limitaremos a decir
que el Cédlgo Federal Electoral, al fin y al cabo elaborado por
priistas, se establecié para asegurar que el PRI tenga la mayoria
en el Congreso.

Uno de los principales cuestionamientos al proceso electoral
de 1988, buscéd centrarse en la callficacién del Colegio Electoral
para:

a) Determinar el cémputo naclonal con base en el cémputo de
votoe, efectuado en las casiifas y ratiflcado o rectificado
por los Comltés Distritales Electorales.

b) Analizar escrupulosamente el cémputo distrital a través de
las actas presentadas por los Comités Distritales Electorales,
asl como los dictémenes presentados por el Tribunal de lo
Contencioso Electoral, en relacién a 108 recursos de queja
presentados por los partidos politicos, abriendo los paquetes
@electorales si fuera necesario para evitar cualquler sospecha
de fraude electoral.

c) No dar validez al proceso electoral conforme a cifras presenta-
das por la mayoria prlista,

Para dar respuesta a este cuestionamiento es conveniente
analizar la forma en que se realizé el proceso electoral de 1988,
desde el dia de las elecciones.
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Casgillas

El 6 de julio de 1988 se esperaba que estuvieran en cada ca-
silla dos representantes de cada partido politico, para vigilar la
legalidad de lae elecclones y después efectuar el escrutinio de
votos, levantar las listas adicionales de votantes y las
respectivas actas; quedaria a cada partido politico una copia de
estas, para enviar después a los Comités Distritales Electorales
los paquetes con las boletas electorales, las actas levantadas y
los recursos de queja correspondientes (2).

3in embargo, observamos que no todas Jas casillas tuvieron
representantes de Ja oposicién; por otro lado, el partido
mayoritario tuvo, a través de la CFE, la oportunidad de poner a
incondicionales de su partido en cargos como el de presidente y
secretarios de las casillas, los cuales acrecentaron la influencia
priista en @l proceso electoral, liegando incluso a expulsar a los
representantes de la oposlcién en algunas de las casillas (3);
ademds, permitieron los funcionarios electorales Lo siguiente:

. La votacién de personas no registradas previamente en ei
padrén electoral o no identificadas con c¢redencial de
efector.

» Cambiaron ei lugar de las caslillas.

« RAceptaron brigadas de votantes.

. Votacién cojectiva de fuerzas de seguridad.
. Llenado previo de Anforas.

. Listas adicionsles de electores.

. Coacclén.

. Robo de urnas.

Esta situacién a favor del PRI, aunada al tiempo que el mismo
Cédigo Federal Electoral otorga a las caslllas (12 horas a casillas
urbanas, 24 horas a casillas ubicadas fuera de la cabecera de
Distrito y 36 horas a casilias rurales)}, para entregar los
paquetes electorales que contienen boletas usadas, anuiadas,
inutliizadas, actas de apertura y clierre de las eleccliones, asi
como de escrutinio de votos, lista de electores, lista de votantes
adicionales y 108 recursos de queja de los partidos politicos,
condujo a miltiples irregqularidades como la sigulente:

. Entre el 6 y el 10 de julio de 1988 fue rehecha por los
priistas la votacién, en ®casas de seguridad® controladas
por miembros del PRI, agentes de gobernacién y de gobiernos
estatales, principalmente en Oaxaca, Puebla, Guerrero,
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Coahuila y Durango {4) lo que proplcié multiples quejas de
la oposicién por las formase utilizadas por el PRI para
llevar a cabo el fraude electoral, a pesar de vigilar el
ejército la documentaciédn electoral.

Comités Distritales Eliectorales

Después de recibirse de las casillas las actas y los paquetes
electorales en los Comités Distritales, s compararon los
resultados electoraies con las actas presentadas por los partidos
politlcos y se levantaron las actas respectivas, exhibiendo en el
exterior de cada uno de los 300 Distritos los resultados de la
votacisén.

Una copia de las actas con los resultados electorales fue
enviada a la CFE y los recursos de queja, presentados por los
partidos politicos, se enviaron al Tribunal de io Contencloso
Electoral.

Los paquetes electorales que contenian las actas orlginales y
las holetas electorales de fos senadores se enviaron a los
Congresos locales, los paquetes con las actas originales y las
boletas electorales de los diputados y el presidente fueron,
enviadas a {ia CAmara de Diputados (5).

A la CFE también se le envié una copia de lae actas, con las
cuales se haria el cémputo nacional y se darian los primeros
resultados electoralea.

En todo este proceso hubo miltiples anomalias que no fueron
aclaradas, como por ejemplo:

a) De 54,642 cagillas 86lo dieron el resultado de 29,999
casillas, faltando el resultado de 24,643 casillas (6).

b) No se atendieron debidamente 1los recursos de queja,
enviados por los partldos polfiticos, dejando esta funcién
para el Tribunal de lo Contencioso Electoral (TRICOEL)

c) No enviaron al TRICOEL la documentacién respectiva de los
recursos de queja emitidos por los partidos politicos (7).

En resumen, los partidos polfiticos no estuvieron de acuerdo
con muchos de los resultados enviados por los Comités Distritales
Flectorales, wmenos ain con la revisién y el cémputo efectuado por
la Comisién Federal Electoral y por el mismo Colegio Electoral (8).

Tribunal de lo Contencioso Electoral (TRICOEL)

Conforme al Cédigo Federal Electoral, el TRICOEL tenia como
funcién primordial analizar los recursos de queja y dictaminar en
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todo caso la procedencia o I{sprocedencia de los wiamos; ain
embargo, el TRICOEL no pudo cumplir con su funcidén en algunos casos
por deficlenclas en la legislacién electoral; por ejemplo:

El Articuio 315 sefiala que sdlo sirven como pruebas los
documentos publicos, mAs no las pruebas testimoniales; esto hizo
que muchos recursos de queja fueran dictaminados improcedentes
porque los partidos politicos no pudieron demostrar, "conforme a la
ley®*, las irreqularidades de la jornada electoral; por otro lado,
@en los casos en que si habia pruebas suficientes, los Comités
Distritales Electorales evitaron que 1llegara la documentacién
respectiva al Tribunal de lo Contenciso Electorai, alegando que
estas habtlan sido enviadas al Colegio Electoral (9), dando como
resultado que de 543 recursos de queja que se presentaron, se
dictaminaron como fundados sélo 64, los cuales afectaron unicamente
a tres Distritos Electorales (10). De esta manera el TRICOEL se
evidencié por la poca autorldad que tuvo para resolver los recursos
de queja.

Emilio Krieger renuncié a su cargo de magistrado en el TRICOEL
el dia 1 de septiembre de 1988, por conslderar que este organismo
solamente sirvié para dar caridcter de "legalidad" al proceso
@lectoral, pero que sus decislones no fueron tomadas en cuenta por
@l Colegio Electoral (11). Como dijera Ignacio Burgoa: "De nada
sirve a la Democracia mexicana el Tribunal de lo Contencioso
Electoral® por el contrario, s6lo ocasiona gastos onerosos al
pueblo (12).

Comisioén Federal Electoral (CFE)

Lla CFE, que era el sAxiwo érgano en la organizaclén del
proceso electoral, en las elecciones de 1988, presenté tantas
irregularidades que &e colocé al margen de toda ley electoral, ya
que adesAs de dar pauta para una incorrecta calificacién de los
diputados que formaron la nueva legislatura; al igual que el
TRICOEL, la CFE no pudo aclarar los wmiltiples recursos de queja
presentados por ios partidos politicos debido a que enviaron los
paquetes electorales a la CaAmara de Diputados para su calificacién
electoral, tampoco pudo la CFE realizar el cémputo naclonal de
votos por dejar esta funcién en manos del Registro Nacional de
Electores ( 3Secretaria de Gobernaclén), en donde “se cayé el
sistema”, dejando el cémputo nacional en una verdadera incégnita
(13).

La Cémara de Diputados

Convertida en Colegio Electoral ia Cémara de Diputados tuvo
como facultades indelegables:

. Calificar la eleccién
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. Realizar el computo total de los votos emitidos

Formular el dictamen de presidente electo; esta Gltima
facultad a través de la Comisién de Gobernacidon y Puntos
Congtitucionales (14).

Por medio de estas facultades, el Colegio Electoral tuvo la
oportunidad de abrir los paquetes electorales y aclarar los
miltiples recursos de quela que el TRICOEL no pudo resolver; sin
embargo, declind esta oportunidad para resolverlo conforme a su
propio criterio, es decir por decisién de la mayoria priista. Esta
actitud se expiica si sabemos que existen 5 causas de nul idad de la
votacién de una casilla, en tres de estas las pruebas se pueden
ohtener solamente abriendo las paquetes electorales (15):

a) Cuando la casilla se instala en lugar diferente al
designado por el Comlité Distrital.

bl Cuando exista error grave o dolo wmanifiesto en la
computacion de la votacian

c) Cuando la lista adicional de electores exceda el 10% del
padrén electoral de la casilla.

El Cédiqgo Federal Electoral dice que, en caso de existir las
anteriores causas, en un 20% de las casillas instaladas en un
Distrito puede ser razén suficiente para anular la eleccion en el
Distrlto; esto explica las dificultades que tuvo la mayoria pritsta
para abrir los paquetes electorales y hacer un auténtico conteo de
votos en los Comités Dlatritales, asl como la aclaracién oportuna
de los recursos de queja en el TRICOEL y en la CFE (16). También se
explica la decisién por mayoria tomada por el Colegio Electoral el
que se apoyé en el argumento de que su funcién era hacer 1la
calificacién electoral, ®wAs no realizar nuevamente el computo
nacionai de votos al abrir los paquetes electorales (17). La
apertura de ios paquetes electorales se ohstaculizé seguramente por
el temor de que el exceso de irregularidades no s6lo anujara la
votacién de algunas caslllas, sino que también diera pauta para
anular todo el proceso electoral.

3L ya antes Jorge de la Vega Dominguez de wanera
antidemocrdtica habia anunciado el triunfo "contundente®,
“inobjetable® y "legitlmo® del candldato prlista, sin tener adn
los reasultados electorales, no resulta menos antidemocratlco et
hecho de que de un total de 54,642 casillas el Colegio Electoral
haya dado a conacer los resultados s6lo con 29,999 actas
distritales, faltando aun la revistién de 24,643 actas distritales
cuyos paquetes electorales nunca aparecieron (18).
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Comisién de Gobernacién y Puntos Constitucionales del Coleglo
Electoral

Este organismo se constituyé dentro del alsmo Colegio
Electoral y tuvo como funclén principal elabhorar el dictamen acerca
de la validez de la eleccién presidencial, asl como nombrar al
presidente electo, funclén que quedé en entredicho por haberse
violado el principio de divisién de poderes que reclama el Articulo
14 Constitucional (19), ya que dicho dictamen ee recibié de la
Secretarfa de Gobernacién (20) dnicasente para leerlo el dia 8 de
septieabre de 1988, sin que hubiera existido una discusién previa
con la oposiclén, la cual se vié obligada a abandonar la sesfién
ante la cerrazén de ia mayoria pritsta.

Después de 20 horas de sesién ei dictamen fue aprobado por 260
prilistas y 3 representantes del PDN, teniendo en contra el voto de
85 panistas y la ausencia de los representantes del PFCRN, que de
esta forma manifestaron su repudio, después de que {00 legisladores
subieron a la tribuna de la Cémara de Diputados para impedir la
aprobacién del dictamen (21), en el cual se daba el triunfo a
Carloe Salinas de Gortarf conforme a los resultados electorales que
wis adelante analizaremos; por lo pronto queremos hacer notar que
la mayoria priista impuso su decisién para nombrar a Carlos Salinas
de Gortari Presidente electo de los Estados Unidos Nexicanos.

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA (3CJ)

La 3CJ, conforme a las facultades que le otorga la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Nexlcanos, segin el
Artitulo 97, parrafo I1I, para "averiguar de oficio ia violacién
del voto paiblico, cuando a su juicio pudiera ponerse en duda la
legalidad de todo ei proceso de eleccidn de alguno de los Poderes
de la Unién®, pudo haber apelado el dictamen que declaraba a Carlos
Salinas de Gortari °"Presidente Electo” (22); sin eabargo, se
abstuvo de hacerlo, contribhuyendo asi con la antidemocracia en el
proceso electoral de 1988.
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4.3 ANALISIS DE LOS RESULTADOS ELECTORALES

ELECCION PRESIDENCIAL DE 1988
cuadro ntm. 15

Partidos Datos segun Datos segun Diferencia
poifticos la CFE dictamen de nunca
l1a CG Y PC aclarada
(1) (2) (3) (4)

PRI 9641329 (50.36) —-28281 9687926 (50.74) + 46597

PAN 3267159 (17.07) —-12221 3208584 (16.81) - 58575

PFCRN 5956988 (31.12) -17024 5929585 (31.06) - 27403

PDM 199484 ( 1.04) ~ 454 190891 { 1.00) -~ 8593

PRT 80052 ( 0.42) ~ 226 74857 ( 0.39) -~ 5195

VOT.EFECTIVA 19099157 19091843

VOT.NO REG. ~ 124 100139

VOT.ANULADOS 58330

VOTACION TOTAL 19191982 (50.40)

AB3TENCIONISNO 18974769 (48.42) 18882944 (49.60)

PAD.ELECTORAL 38074926 % 38074926 (100.00%)
mEEEREnTE= ==EIssn=s =mEmEmE s TimEmmE

Fuentes:

(1) C.,F.E., datos proporcionados por La_Jjorpnada nam.1402, 9 de
agosto de 1988, México, p.9

(2) Dictamen de la Comisién de Gobernacién y Puntos
Constituclonales, datos proporcionados por La_jornada num.
1442, 19 de geptiembre de 1988, México, p.1V.

(3) Contienda electoral en las elecciones presidenciales México
19682-1988, p.7, datos proporcionados por el Instituto Federal
Electoral

Departamento de Estudios Sociales, Banawmex, datos de su
archivo interno y de UNANM, anuario juridico IX, México,
1982; Secretaria de Gobernacién, Diario oficial, B de octubre
de 1982; Investigacion directa de datos oficiales de la CFE;
en Wéxico social 1990-199), indicadores eeleccionados,
Banamex, p.350.

(4) Dictamen de ta Comisién de Gobernacién y Puntos
Constltucionales, datos proporcionados por La_jornada num.
1442, 19 de septiembre de 19883, México, p.1V.
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Hacer un anAlisis de los resultados del procesco electoral de
1988, para elegir Presidente de la Republica no es fAcil, debido a
la dificultad para consequir alqunos datos, no obstante haberlos
solicitado al IFE, sin embargo presentamos las siguientes
observaciones:

1) La Comisién Federal Electoral difundié datos oficiales,
seqgin computo distrital, sin que se hubiera aclarado
plenamente el cémputo total de las casillas.

2) FE1l Colegio Electoral se neqgé rotundamente a la apertura de
los paquetes electorales, para verificar el cémputo total
de los votos.

3) No existe congruencia entre los resultados electorales da—
dos por la Comlslién Federal Electoral (1) y los resultados
@lectorales dados en ¢] dictamen de la Comisién de Goberna-—-
clén y Puntos Constitucionales (3), no obstante haber con~
siderado que después de la calificacién electoral se des—
contarfan 58,330 votos del cémputo total:

31 consideramos las cifras dadas por la Comisién Federal
Electoral el dfa 13 de julio de 1988 y restamos los 58,330 votos
mencionados en el dictamen, nos dawos cuenta de que en los
resultados electorales finales mencionados en ei dictamen de la
Comisién de Gobernacién y Puntos Constituclonales, en vez de
restarie 28,281 votos al PRI se le aumentaron 46,397, al PAN en vez
de restarle 12,221 votos se le restaron 58,575, al PFCRN en vez de
restarle 17,024 votos se le restaron 27,403, a)l PDN en vez de
restarle 454 votos #e le restaron 68,593 votos y al PRT en vez de
restarlie 226 votos, se e restaron 5,195 votos (5) . De los votos
no registrados (que hasta el momento no tenemos este dato) se le
restaron 124 votos.

La diferencia entre los resultados electorales de I1a CFE y los
de la Comisién de Gobernacién y Puntos Constitucionales, sin
explicacidn aiguna, muestra en cierta manera hasta que punto ios
representantes del partido hegeménico en su afan de "maquillar® ios
resultados electorales perdieron la proporcién de los nimeros.

Estamos conscientes de que aclarar plenamente los resultados
electorales es prActicamente imposible, dado que solamente los
representantes del gobierno tuvieron acceso a los documentos
oficliales; no ohstante, a continuacién mencionamos algunos de los
indicadores que podrian demostrar la manipulacién de las cifras
electorales:
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PARTICIPACION CIUDADANA Y ABSTENCIONISNO
Cuadro num. 16

1970 1976 1962 19688
Millones/%

Ciudadanos/edad de votar: 22.8 29.7 33.2 43.2

Total de ewmpadronados: 21.7 25.9 31.5 38.0
95.2 87.2 94.9 68.0 (%)
Votaciéon/empadronados: 14.0 17.9 23.6 19.2

64.5 69.1 T74.9 50.4 (%)
Abstencionismo:

Eapadronados/no votaron: 7.7 8.0 7.9 18.8
35.% 30.9 25.1 49.6 (%)

Ciudadanos que no votaron: 8.8 11.8 9.6 24.0
368.7

39.7 286.9 55.6 (%)

Fuentes:

Departamento de Estudjos Sociales, Banamex, datos de su
archivo interno y de la C.F.E. en México social 1990-1991,
indicadores selecclionados, Banamex, Kéxico, pp.351, 352

C.F.E., citado por Miguel Angel Granados Chapa en las
elecciones en México, evolucién y pespectivas, p.202.

Nota: Se hace la aclaracion de que s8i comparamos estas cifras con
las mencionadas en cuadros anteriores, encontraremos una pequefia
diferencia en relacién al numero de ciudadanos, por haberse tomado
de diferentes autores.

Analizando {ia participacién_ciudadana en los procesos
electorales de 1970, 1976, y 1982, en relacién con el nuwmero de
ewmpadronados, encontramos lo siguiente:

En 1970 participé el 64.89% de la poblacién, en 1976
particips el 68.69% y en 1982 particips el 74.82% (6). Durante
estos tres procesos electorales advertimos un constante incremento
de la particlipacién cliudadana, pero compardndola con la de 1988,
encontramos un decremento considerable, ya que los resuitados
electorales solamente registran un 51.87% (7), esta cifra es
realmente inesperada pues toda la nacién pudo ohservar como en
ninguno de los procesos electoraies anteriores un mayor numero de
electores en las casillas, sliendo ademAs bhastante notorio el
entusiasmo popular para elegir a su nuevo gobernante.
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De igual manera, relacionando el abstencionismo con €l numero
de empadronados: en 1970 fue del 35.11%, en 1976 del 31.31%, en
1982 del 25.18% y en 19688 del 48.4% (B8), esta ultiwa cifra resulta
increitbhle pues no puede ser que habiéndose observado mayor
participacién ciudadana que en los proceasos electorales
anteriores, se haya incrementado el abstencionismo, sobre todo en
aquellos lugares como Colima, Jalisco, MichoacAn y Morelos, que
tuvieron preferencia por la oposicién (9),

ABSTENCIONISNO/VOTOS PARA LA OPOSICION
Cuadro ndm. 17

Entidad: Abstencionismso Poblacién que voté por la
con relacién a los oposlcian.
enpadronados:

Colima: 55.4% %52.2%

Jallsco: 51.1% 55.0%

Nichoacén: 58.4% T4.2%

Norelos: 50.3% 63.5%

Fuente:

C.F.E.; citado por Jacqueline Peschard en Las _elecciones
federales de 1988 en México, p. 360

Hubo lugares en donde el abstenciocamismo disminuyé, como por
ejenplo, en Atlixco, Puebia, en donde séio se abstuvo el 5% de ia
poblacién empadronada (10), y esté por demés declilr que las cifras
electorales favorecieron al candidato priista. Lo anterior podria
significar que los resultados electorales fueron manipulados a
través del abstencionismo para ocultar el triunfo de la oposicién.

Como antes dijimos, comprobar el fraude electoral en este
sentido resulta imposible porque solamente los representantes del
PRI-gobierno tuvieron acceso a los documentos electorales; sin
embargo, no es dificil deducir que una manera de evitar que las
cifras electoraies favorezcan a {os candidatos de la oposicién y el
partido en el poder pierda su hegemonia es haciendo desaparecer
algunas boletas electorales de ia oposicién, apareciendo estas
después en bagureros o {otes baidios, segin lo hicieron saber
algunos partidos de la oposicién (11).
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Infiuencia del nivel econdmico, cultural y la distribucion de la
poblaciéon en los resultados electorales

Desde que analizamos el proceso electoral de 1970, 1976 y
1982, advertimos que el partido hegeménico ha Incrementado la
votaclan a favor de au candidato en las zonas rurales (12) en donde
no existe un nlvel econdmico alto (13) ni suficlentes vias de
comunicacidn, este aaspecto en 1988 no fue la excepclon ya que
obgservamos que el PRI continué con sus préacticas antidemocraticas
y una prueba la podemos obtener el qQbservamos en los sigulentes
cuadros la votacién obtenida por el PRI tanto en las zonas rurales
como en los niveles econémicos bajos, de acuerdo con los
resul tados preliminares dados por la CFE:

PORCENTAJE DE VOTOS CONFORME EL ESTRATO RURAL-URBANO Y NIVEL
ECONOMICO BAJO-ALTO:
Cuadro nim. 18

PRI PAN PFCRN TOTAL
Nuy rural: 76 .86 3.95 18.11 100
Rurai: 63.19 9.11 26.18 100
Semiurbana: 49.32 12.04 36.24 100
Urbana: 49.52 19.42 29,76 100
Muy urbana: 34.44 26.24 37.69 100
Del total de votas: %50.36 17.07 31.12
Muy bajos: 69.74 6.41 22,27 100
Ba jos: 49.10 19.16 30.28 100
Nedios: 41.67 24.04 33.04 100
Altos 31.5%3 23.72 43.31 100
Del total de votos: 50.36% 17.07% 31.12%

Fuentes:

Fundacién Arturo Rosenblueth, indicadores extratdos del X
Censo General de Poblacién y Vivienda de 1980,, Padrén
electoral de 1988; citado por Rosa Rojas, Geografia de las
elecciones, anblisis y resultados, en la Lg jornada num.1567,
25 de enero de 1989, P.I-1IV,

Podemos darnos cuenta de que Carlos Salinas de Gortari obtuvo
mayor cantidad de votos en las zongs ruyreles y tambien en aquellos
lugares donde el nivel de vids es wés bajo, esta situacién
podriamcs atribulrla principaimente a 1a fatta de educacién
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politica, por la razén de que mucha gente no tiene los principios
civicos elemaentales y participan en la politica sin tener plena
conciencia de la importancia que ello iaplica, sfendo facilmente -
acarreados a cambio de tortibonos, leche de la Conasupo o en su
caso, a través de los ejidos. Profundizando en este punto de vista

encontramos entidades que tienen mayor indice de analfabetismo y al

miemo tiewmpo mayor indlce de votos a favor del PRI (14) cowmo a
conttnuacién geflalamos:

ANALFABETISMNO/VOTACION PARA EL PRI
cuadro nam. 19

Analfabetas: Poblacién que voté
a favor dei PRI

Guerrero: 185,500 60.53%
Oaxaca: 279,900 63.81%
Puebla: 266, 500 71.55%
Veracruz: 364,600 62.59%
Fuente: :

Depto. de Estudios Soclales, Banamex, datos de la Secretaria
de Educacién Pdblica, mesoria estadistica para la educacién de
los adultos, MNéxico, 1982-1988, en [} ~-19
indlcadores seleccionados, Banamex, México, p.239, 353

El PRI también se ha aprovechado de que la oposicién no ha
tenido suficiente vigilancia: en 1988 la oposicién soiamente pudo
vigilar el 60% de las casillas para supesrvisar la lispleza del
proceso elactoral en las zonas rurales (15) y, en ocastiones, aunque
osta existiera el PRI-gobierno ha usado {a autoridad que le da el
régimen para alejarios de las casillas (16), con el dnico fin de
manipular {os resuitados electorales para que su candidato tenga un
mayor nimero de votos. Al respecto el proceso electoral de 1988 no
fue la excepcién, como antes mssncionamos, en el Distrito X de
Oaxaca con cabacera en Tehuantepec, Salinas obtuvo el 99.98 de
votos de los pueblos mixes, no cbstante que estos se encontraban
aisiados y que tienen que camsinar hasta quince horas para poder
votar (17).

De 1igual manera, en zonas ruraies como la sierra de
Tepehuanes en Durango, las zonas rurales de Nuevo Leén, el Estado
de Chiapas, !a Sierra Tarahumara, el norte de Coahuila, Zacatecas,
el centro de Tamaulipas, parte de San Luls Potosti, la Sierra de
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Puebla, el Sur de Oaxaca y el Area rural de YucatAn (18) donde no
existen suficientes vias de comunicacién, el nivel econdmico de la
poblacién es bajo y donde la gente no tiene una educacién politica
elemental, el candidato del PRI obtuvo una cuantlosa votacién, de
tal manera que de los 9'6441,329 votos que obhtuvo el PRI %5'236,748
fueron del campo (19). Légicamente esta sltuacién hace pensar en
un fraude electoral, que sélo puede ser elaborado por el
autoritarismo de un réqgimen antidemocratico.

Repercusiones en los resultados electorales de los votos no
contabil izados

De acuerdo con el Articulo 270 del Cédigo Federal Electoral
pueden nulificarse algunas holetas electorales, cuando estas no
reunen los requisitos previamente establecidos y, aunque estos no
constituyen votos para determinado partido politico, &i forman
parte del cbémputo total de votos ya que al fin y al cabo significan
participaclsn de la ciudadania.

En 1988 bajo ei concepto de votacién efectiva (20) se otorgs
en los prlaeros resultados electorales el 50.36% de votos a Carios
Salinas de Gortari, on vez del 48.81% que ie hubiera correspondido,
si se le hubieran considerado los votos no registrados, légicamente
®) 50,.36% beneficia al PRI déndole una wmayoria en la Cémara de
Diputados (21). Sin negar la iaportancia que tiene este tipo de
votos, nuestro anblisis se refiere principalmente a ios votos que
con toda Intencién se dejan de contabilizar.

En 1986, se presentd @] caso de que de un total de 54,642
{22) casilias electorales sbélo se conocié el resultado de 29,999
ceasilles. Al respecto nos preguntasos cémo es que los Comités
Distritales Electorales dieron a conocer las cifras del cémputo
distrital sin conocer antes el resultado de 24,643 casillas (23)
®hs ain, cémo fue posible que la Comisién Federal Electoral, el
Tribunal de Lo Contencioso Electoral y el mismo Colegio Electoral
no pusieran mayor interés en aclarar tal gituacién ya que mientras
los partidos de oposicién pidleron en mditiples ocasiones que se
abrieran los paquetes electorales para verificar el coémputo de
votos y en su caso nuiificar la efeccién como lo estipula el mlasmo
Cédigo Federai Electorai (24), los representantes del PRI se
negaron a Ja apertura de los paquetes electorales, porque segun
ellos eso significaria poner en duda ! proceso electoral en su
conjunto (25).

Creemos que si los representantes de] partido hegeménico,
colocados en los diferentes organismos electorales hubieran estado
seguros del proceso electoral y del triunfo del candidato priista,
hubieran sldo 1os primeros en proponer el conteo escrupuloso de los
votos, pero cuando de antemanc se sabe que su candidato tiene
préacticamente perdida la eleccién, el Unico recurso que le queda a
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un régimen antidemocratico como el que se ha mantenido en el poder
por wmiés de 60 afios es el de utilizar waniobras tales como no
contabilizar verazmente los votos, a fin de que su candidato gane
la eleccién. Con justificada razén se llega a decir que los votos
on México no se cuentan sino que "se discuten, se negocian, se
transsutan, se proclaman, se inventan y se destruyen® (26).

Eleccién sin legitimacion

La manipulacién del proceso electoral logré que en
septieabre de 1988 por dictasen de ia Comisién de Gobernacién y
Puntos Constitucionales de la Camara de Diputados, fuera electo
Carlos Salinas de Gortari, Presidente de los E.U N y como tal
hiciera su protesta ef dia 1 de diciembre de 1988, con el aval que
fa presencia del clero, expresidentes, representantes de otros
paises y artistas dieron a este acto ilegal; en contraste,
suchos diputados de ia oposicién y ia opinién piblica hicleron
constantes manifestaciones de inconforasidad ante el fraude
electoral (27).

—,
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4.4. CONSECUENCIAS ECONOMICAS POLITICAS Y SOCIALES DE LA
ELECCION PRESIDENCIAL DE CARLOS SALINAS DE GORTARI.

Legitimacion y gobierno salinista

En cada sexenio el cambio del titular del Poder Ejecutivo
ocasiona incertidumbre, no sélo por ias consecuencias politicas que
origina la eleccién del nuevo presidente, sino también por las
consecuencias econdmicas que repercuten en la vida de todos los
ciudadanos, ya sean empresarios, pequefios comerciantes, empleados
o slaples amas de casa. Esta incertidumbre se incrementa con mayor
razén cuando el nuevo presidente inicia su mandato sin contar con
la legitimacién del pueblo como fue el caso de Carlos Salinas de
Gortari; por esta razén uno de los principaies objetivos de
Sallnas al iniclar su gobierno fue obtener dicha legitimacién a
base de golpes espectaculares como: el encarcelamiento dei lider
sindical petrolero Joaquin Herndndez Galicia "La Quina® y el
aniquilamiento politico del lider wmagisterial Carios Jongltud
Barrios; Salinas también dio goipes de circel contra defraudadores
y evagsores fiscales comso Eduardo Legorreta, eapresarios
artistag, llevé a cabo jia extradicién del ex jefe de policia °El
Negro Durazo®, asi como golpes al narcotrAfico con el
encarcelamiento de Caro Quintero y Don Neto (1).

Tomando en consideracién el rechazo que algunos politicos
tenian ante su eleccién, el nuevo presidente integré su gabinete
de una manera equilibrada: a fin de no romper con la vieja clase
politica llamé a politicos de la viela guardia, como MHanuel
Bartlett, Fernando Solana, Carlos Hank G., Fernando Gutiérrez
Barrios, Jorge de la Vega, Enrique Alvarez del Castillo y Andres
Casgo; tambidn llamé a los wmiembros mAs destacados de ia élite
salinieta como Pedro Aspe, Ernesto Zedillo, Jalme Serra, Patricio
Chirinos, Manuel Camacho y Ma. de los Angeles Moreno (2).

Para apoyar su forma de gobierno, Salinas de Gortari buscé
otras alianzas: con la Iglesia Catélica, los Estados Unidos de
Norteamdérica, algunos empresarios y wmedios de comunicacién.
También llevé a cabo un nuevo modelo de corporativismo, a través
del wovimiento territorial ( los Comjités de Solidaridad). Ei
resultado de esta estrategia fue que mis adelante se hiciera una
reforma en lJas rejaciones Igiesia-Estado, apertura comsercial
(TLC), privatizacion acelarada de la economia, etc.(3).

El gobierno de Sallnas de Gortari, también se planted las
siguientes prioridades (4):

- Alcanzar wmejor equilibrio en la divisién de poderes y en
el federalismo.



. Extender las libertades, ampliando su proteccion

. Avanzar en la democracia.

De acuerdo con el Plan Nacional de Desarrollo 1988-1994, la
estrategia fue encamlnada a modernizar a México; por ello se
fijaron como objetivos del Estado mexlcano (5):

. Soberania

« Democracia

. Crecimiento

. Bienestar

Estos objetivos se planificaron en dos fases trienales; la
primera, de la transicién del estancamiento al crecimiento gradual
(1989-1991); la de fortaleclmlento paulatino, pero firme del
di namlsmo econdémico (1992~1994).

Economfa y sociedad

De acuerdo con el Gltimo Informe de gobierno de Carlos
Salinas, algunus de lose logros del sallniswmo fueron (6):

. La reduccién de la infiacién

. Saneamiento de las finanzas publicas

+« Privatizacién de las ewpresas

. Negoclacién de la deuda externa

+ El Tratado de Libre Cosercio

La renegociacién de la deuda externa, el Tratado de Libre
Comercio y ia continuacién del pacto ( Pacto para el Bienestar, la
Estabiiidad y @l Crecimiento ) fueron los instrumentos bésicos para
los logros sacroecondémicos anunciados (7).

El programsa de solidaridad como respuesta directa °al reto
social de superar la pobreza®, peraitié estadblecer una nueva
relacién entre sociedad y gaobierno.

ta influencia que la economia pudo tener en la sociedad

asxicana, podemos observarla a través de los indices dados a
conocer en el sexto informe presidenclal dei gobierno (8):
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"LAS CIFRAS DEL SEXENIO®
Cuadro nim. 20

19686 1994
. P1B 1.2% 2.2%
. INFLACION 51.4% 6.7%
. DEUDA PUBLICA 81,003.2 85,120.2 MDD
. DESENPLEO 3.5% 3.6%

Fuente:
Sexto informe presidencial de gobierno (CSG), mencionado por
Marcos Chavez, °"Las cifras del sexenio", en El_ financiero
nim.3514, 5 de noviembre de 1994, México, p.13.,

De acuerdo con las cifras oficiales, el indice de inflacién
nos muestra una reducclén, sin eabargo la mayoria de los mexicanos
se encuentra en una pobreza extrema, mientras que la riqueza se
concentré en unas cuantas manos, una de las causas por las que
surgié un conflicto armado en el Estado de Chiapas (9).

El crecimiento del desempleo, del défit comerciai, la cartera
vencida, asi como lags dificultades de acceso al financiamiento,
nos muestran la diferencia que existe entre las cifras
estadisticas, y la realidad naclonal (10).

la modernizacién dei aparato productivo tuvo un costo muy alto
para @] sector productivo nacional, ya que como en nlngin sexenio
se dleron clerre de empresas, despido de empleados y cowpetencia
desleal de importacién en perjuicio del sector industrial (11).

De la oferta de wmodernlzacién, estructurada por Salinas en
cuatro grandes lineas de poiftica, podemos observar que (12):

. El logro sacroecontmico, después de sels afios no se reflejs
en las economias familiares.

. Las capacidades politicas propiciaron reformas, pero no
lograron arribar a la democracia.

. La politica social, no pudo revertir los estragos de la
pobreza porque el Programa de Solidaridad se asocis en
primer lugar a los resultados electorales de 1988 y el voto
cardenista, en segundo lugar, a la pobreza y las relaciones
internacionales que nos entronizé de forma orgAnica en
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la forma norteamericana con la cual no tenemos wejores
contrapesos en la escena internacional.

El excego de poder de Carlos Salinas de Gortari para aplicar
las politicas neoliberales y para servir a intereses facciosos,
personales y de grupo, propiciaron la concentracién de riqueza en
unas cuantas manos, como podemos observar en el escAndalo
fraudulento de Cabal Peniche, Havre, Aerovias", etc, en donde la
complicidad de autoridades y empresarios salié a la luz piblica
8fin que a la fecha (marzo de 1995) se haya detenldo a todos los
responsables. El narcotrdfico tamblén invadlé las lnstancias del
gobierno, trayendo como consecuencia que fas Instltuciones del
"sistema", la presidencia y el PRI fueran desgastadas por el
autoritarlemo y la corrupcién, hallAndose actualmente en el
desprestigio (13).

La consecuencia econtémica y social del gobierno salfinista al
terminar el gexenio puede deduclrse con la pérdida del wvalor
adquigitivo que ahora tienen los wexicanos, asi como con el alto
indice de desempleo, el incremento del comercio ambulante, Ila
emigracién a los Eatados Unidos el contrabando de mercancias y el
ajto indice delilctivo (14).

Polttica

En el estudio de la eleccién presidencial de Luie Echeverria,
José Lé&pez Portillo y Miguel de la Madrid, observamos que no
obstante ei desacuerdo de algunos politicos por la eleccién
presidenclal antidewmocratica, finalmsente se alinearon. En ¢l caso
de la eleccién presidencial de 3alinas de Gortari no sucedis lo
mismo, ya que cuando éste llegé a la presidencia, ailgunas de las
reglas del juego cambiaron como por ejemplo:

= Al iniciar su goblerno, el Presidente no tenia legitimacion
ni consenso y en su afan de ganarlos debilité la hegemonia
prliista, perdiendo el consenso Incluso de sus mds cercanos
colaboradores (1% .

~ Salinas cobré viejas cuentas a lideres, politicos y
empresarios

- El gobierno salinista buscé nuevas alianzas para sustituir
al corporativismo antes sustento del presidencialismo (16).

-~ Una prematura lucha por el poder se entabld entre politicos
Yy tecnécratas desde que Salinas formé su gabinete
incrementAndose ante ias espectativas de la sucesién
presidencial de 1994 (17).
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~ Los politicas no favorecidos con lag decislones
presidenciales desacataron el mandato presidenciai,
dividiéndose la familia revolucionaria, inciuso el grupo
saliniata.

~ La manera de hacer politica rebasd todos sus limites:
violencia renuncias, sabotaje politico, hoicots, agitacién
sacial, terrorismo, pritstas sacrificados poli{ticamente o-
asesinados(18).

- La concentracién de riqueza en unas cuantas manos profundi zé
las desigualdades sacioecondémicas.

- Vaclo de poder al termlnar el sexenia.
~ Desprestigio del PRI y dei gobierno al finalizar el sexenio.

El wmotivo por el cual 8Salinas de Gortari no tuvo
legitimacién ni consenso, al iniciar su gobierno, tuvo su
origen en @l fraude electoral de 1988 que lo llevs a la
Presidencia de la Repdblica, también ge derivé de la
tnconformldad de algunos politicos y lideres sindicales como
@l petrolero y @l de ia CTN, ante la nominacién de Salinas
como candidato presldenctal de! PRI, de aqut que al iniciar
su gobierno estuviera pensando hacer ciertos ajustes con
estos lideres sindicales, sin faportarie gque fueran éstos
los principales sustentos del presidencialismo (19).

El lider petrolero fue encarcelado y el apoyo tradlcional
electoral del sector obrero, se sustituysé en 1992 con la
territorlalizacién del partido a través de la Alfanza Obrero
Campesina, ef Frente Nacional de Organizaciones y Ciudadanos y el
Movimiento Territorlal, entre los cuales se buscaba reclutar
lideres naturales surgidos con la aplicacién del Programa Nacional
de Soljdaridad “"Pronasol" y "Procampo®, los cuales mAs tarde se
convertirfan en los instrumentos privilegiados para conseguir
votos a los candidatos prifistas, mismos que los viejos smsectores
(CTM) ya no garantizaban (20).

Cuando Genaro Borrego, lider del PRI, emprendié en 1992 f{a
reforaa estructural del PRI para recortar el peso de los sectores
prlistas, ciudadanizar el partldo y crear el movimlento territorial
provoct malestar en los viejos polfticos "dinosaurios”’, quienes al
percibir que el grupo tecnécrata pretendia reduclr sus espacios
politicos y por ende su intervencién en fa eleccién presidencial,
obstaculizaron las declsiones presidenciaies e hicieron presién
para dar msarcha atrds a la reforaa estructural del partido y para
que Genaro Borrego fuera sustlituido. En marzo de 1993 Ortiz
Arana ocupd su fugar a fin de tranquilizar a las fuerzas poifticas
dentro del partido; wAs tarde ia aspiracién de Ortiz Arana a ia -
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presidencia ocasiond también su destitucién, ocupando su lugar
Ignacio Pichardo Pagaza (21),

Las medidas presidenciales hicleron que los viejos politicos
as{ como todos aquelios interesados en la préoxima candidatura

prealdencial pensaran en otra forma de hacer politica, una de eliasa
fue {a bisqueda de alianzas a fin de adquirir wayor fuerza y
ejercer presién en la decialén presidencial, de esta forma el
narcopoder llegé a los nlveles mas altos dei{ gobierno salinista
(22).

Como antes mencionamos, el gaobierno salinista huscd nuevas
alfanzas entre la Iglesia Catisiica, el Goblerno de Estados Unldos,
los wmedios de comunicacién, empresarios y partidos politicos como
el PAN, las cuales le permitirian no sélo fortalecer su gobierno
sino crear condiciones favorables a la sucesidén presidencial (23).

A pesar de ésto Salinag de Gortari no pudo elegir a su sucesor
en la forma acostumbrada y su eleccidén estuvo muy cuestionada
incluso por los miembros de su partido ya que en un principio se
destapd a Luls Donaldo Colosio como candidato presidencial, después
Salinas tuvo que hacer un segundo destape para confirmar que
Colosio era el candidato presidencial del PRl y la clase polltica
no se hiclera "bolas® con el rumor del retiro de Colosio y el
posibhle destape de Camacho, quien en un principio tenla grandes
posibilidades de ser el sucesor de Salinas, pero las perdid dehido
a que Jasé Cordoba Montoya, asesor de Salinas, logré que el
Presidente de la Repiblica nomlnara a Colaglo y a la muerte de éste
lo sustituyera Ernesto Zedillo (24).

La nomlnacién de Colosio hizo que Manuel Camacho 8. renunciara
a su cargo de Regente del D.F. y con ello que e}l grupo compacto se
fraccionara rampiendo las reglas del juego establecidas en las que
los precandidatos perdedores se sometian a la decisién presidencial
(25).

) Generaimente los grupos politicos luchan por el poder desde
el inicio del sexenio a fin de formar parte del gabinete
presidenclal y @esta lucha se incrementa en el cuarto afio de
gablerno con miras a la préxima eleccién presidencial, sélo que en
el sexenio salinista la lucha por el poder rehasé a los partidos
poifticos de oposicién, el partido oficial y ai gobierno, ya que
1legé hasta el “grupo compacto salinista® (tecnécratas), de tal
forma que tanto la familia revolucionaria (politicos) como la
“familia feiiz" (tecnécratas) se dividieron formando nuevos grupos
poiiticos, econdmicos y  sociales los cuales Ilucharoan y se
desgastaron mutuamente (26):

La opinién piblica ha menclonado la existencia de diferentes
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grupos (mafias) en el sistema politico que se disputan el poder,
algunos de ellos son (27):

El Grupo tecnécrata o "familia feliz®, el cual tenia como
Jefe nato a Carlos Salinas de Gortari, a Miguel de 1a Madrid, a ios
hermanos Rojas Gutlérrez, Ernesto Zediilo, J. Serra Puche, Pedro
Aspe Armella, Emiiio Lozoya T., los hermanos Ruiz Massieu (uno de
ellos asesinado en 1994).

El grupo Atlacomulco, con Carlos Hank Gonzllez, Ignacio
Plchardo Pagaza, Emiifo Chuayfet, Humberto Benitez y Alfredo
Baranda.

El grupo de Fernando Gutiérrez Barrios

El grupo de Emilico Gamboa Patrén, José Narro, M. Fabio
Beltrones.

El grupo de Manuel Camacho, Marcelo Ebrard, Alejandra Moreno,
Jorge Carpizo y Diego Valadés.

Del grupo que antes dirigia Luis Donaldo Colosio, a la muerte
de éste sus miembros buscaron reacomodo.

El grupo "Parque Jurdsico®, con los dinosaurios del sistema:
Fide! Velazquez, Blas Chumacero, Emillo M. GonzAlez, L. Rodriguez
. Alcaine, Victor Cervera Pacheco, Alfonso Martinez Doainguez.

Sin embargo, hay quien dice que en la disputa por el poder
entre los diferentes grupos sélo exiasten dos corrientes( 28):

Los defensores del status quo; " wis de lo mismo":

—- El presidente Salinas
— Ernesto Zedillo
- Grupo Atlacomsulco,
dirigido por Carlos Hank G.,
Ignacio Pichardo Pagaza
Emilio Chuayfet
Humberto Benitez
Al fredo Baranda
- Grupo Televisa
Emilio Azcérraga
— Grupo Carso dirlgido por Carios Slim
— Grupo CTH, diriglido por Fidel VelAzgquez
- La Iglesia del Vaticano
Girolamo Prigione
- La jerarquia del Ejército (Estado Mayor Presidencial)
- PAN
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- NarcotrAfico, vinculado tanto con las eastructuras de poder
como con los dinosaurios.

Los Democratizadores:

— Grupo echeverrista
— Grupo San Angel, encabezado por el expriista
Demetrio Sodi
Manuel Camacho
Jorge Castafleda
Intelectuales
Expriistas
Expanistas
Perredistas
Empresarios
= Grupo Veracruz, encabezado por
Fernando Gutiérrez Barrios
— Grupo Hanuel Camacho
Marceio Ebrard
Alejandra Moreno
Jorge Carplzo
Diego Valadés
= Grupo Delamadridista (vinculado al Grupo San Angel)
= PRD, Cuauhtémoc CArdenas y Porfirio Mufioz Ledo
— EZLN, Sub Comandante Marcos
— Iglesia Progresista
-~ QOrganizaciones no gqubernamentales
—~ Ejército regular.

Los conocedores del tema, wencionan que hoy dia no es posible
hacer como antes una clasificacién entre burocratas, politicos o
tecnécratas ya que estos se dividieron para forsar nuevos grupos
que integran a miesbros de todos los bandos para enfrentarse entre
si. Lo clerto @es que los cambios de bando se produjeron cuando
Salinas rompié con el proyecto modernizador original y ewpezd a
faprovisar, olvidaAndose de cosas tan fundamentales cowmo la reforma
laboral, 1a reforma del PRI, la distribucién del ingreso y la
democratizacién del pais (29).

La lucha por el poder llevé a los integrantes de la familia
revolucionaria hasta los Uitimos extremos como dijera Carlos
Ramirez "a {as leyes de la selva" y esto se explica porque durante
el sexenio de Carlos Salinas de Gortari hubo no menos de 241
asesinatos politicos (30).

La manera de hacer politica se torné mds violenta que nunca al
finalizar el sexenio pues a la lista de asesinatos se agregéd el
asesinato del Cardenai Posadas en 1993, el de Luis Donaldo Colosio,
candidato presidencial del PRI en Marzo de 1994 y el de{ Secretario
General del PRI José Francisco Ruiz Massieu, trastocando con esto
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todo el sistema politico mexicano, ya que los asesinatos eran
atribuidos en algunas ocasiones al narcopoder y en otras a los
politicos (dinosaurios) pero en realidad no fueron aclarados, ya
que su aclaracién podria poner en evidencia a funcionarios no sélo
del PRI sino tawbién del goblerno (31).

"Los asesinatos politicos de este afio (1994) han sido la caja
de resonancia de donde emergen las disputas por el poder de la
clase politica priista® (32).

En los primeros dias de enero 1994 un movimiento armado en
Chiapas pondria una vez mAs en entredicho al gobierno salinista. El
Ejército Zapatista de Liberacién Nacional (EZLN) surgid por 1la
pobreza extrema de los campesinos y la acumulaclén de riqueza de
ganaderos, caciques y exgobernadores, asi como  por la
antidemacracia.

El movimientc armado que hasta la fecha (warzo de 1995) no ha
terminado era atribuido en algunas ocasiones a grupos politlicos o
religlosos que huscaban desestahillzar al pais a fin de influir en
la elecclén presidenclial de 1994, pretendiendo el retiro de Calosio
cowo candidato del PRI para que Manuel Camacho Solis ocupara su
lugar (33).

Se decia también que este wmoviamiento era un duro golpe al
Estado mexicano y sobre todo al proyecto modernizador de Salinas
porque se Inicio el mismo dia que el TLC, haciendo que las
estructuras polfiticas recibjeran una fuerte sacudida por lo que
Salinas habia llegado a dudar de su candidato sobre todo por las
criticas que hizo al presidencialismo, al partido hegeménico, a
log resultados econémicos del gobierno salinista y al clima de
ingeguridad, por lo que revivlié politicamente a Camacho el 10 de
enero de 1994 (34).

Manuel Camacho Soiis fue nombrado comleionado para fa paz en
los confllictos guerrllleros de Chiapas, pero debido a que se
rumoraba que adn aspiraba a !la cendidatura presidencial y que sus
negoclaciones de paz atraian el Interés publico {manipulado) mis
que ia candidatura de Colosio, se vid a Camacho como un abstéculo
para la candidatura de Coloslo, c¢reando falta de cohesioéon en
torno al candidato presfdencial y al mismo tiempo el surgimiento
de diversas camarillas, no obstante haber declarado dias antes de
fa muerte de Colosio que para él era mAs importante la paz en
Chiapas que la presidencia (35).

El presidente logré hasta clerto punto controiar la situacién
politica mexicana hasta 1993 gracias a la asesoria de José Cérdoba
Montoya, ein embargo la falta de capacidad del gobierno para
resolver el conflicto armado en Chiapas y los asesinatos nunca
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resueltos hizo la situacién insostenible, por lo que el asesor
presidencial fue destituido de su cargo (36).

Con todo lo anterior, la opinidén publica ha dicho que en el
gobierno salinista existié un vacio de poder y pone como muestra de
ingobernabilidad el hecho de que sé6lo sels mlembros de su gabinete
permanecieran en su cargo, en tanto que (37):

52 miembros del gabinete fueron cambiados
17 gobernadores fueron sustituidos
130 relevos se hicieron en 67 embajadas que tiene el pals.

Para preclsar algunos de estos cambios dlremos que en la
Secretarfia de Gobernacion, Gutiérrez Barrios fue sustituldo por
considerarse una amenaza de ia sucesién presidencial. GonzAlez
Garrido fue @sustituldo por Incapacidad para detectar el
levantamionto armado en Chiapas y Carpizo estuvo a punto de
renunciar durante el proceso electoral de 1994 debido a la presién
de algin partido poiftico. Otros cambios se debieron a las crisls
electorales que terminaron en negociacién poco claras, lo cual

disminuyé la capacidad de mando y control sobre el partido oficial
(38.).

La crists wmoral y de credibiiidad que tiene tanto el goblerno
como el PRl no se debe en esta ocaglén a la presidén ejercida por
los partidos poitticos de oposiclén (PRD) sino mds bién a la lucha
entre los dlferentes grupos que existen dentro del PRI-Gobierno
(politicos~tecnécratas) y sobre todo al conflicto surgldo dentro
del grupo compacto gsalinista (tecnécratas), ya que a fin de obtener
la presidencia de la Repiblica, han utilizado todo tipo de medtios
antidemocrAticos, desgastindose autuamente y cayendo en un
desprestigio total (39).

Como dicen GonzAlo MNartré y Laura (Quintero, “nunca un
presidente habia acumulado tanto poder como Salinas, pero taampoco
a ningin presidente le habia explotado el pals como le sucedid a
él. El presidente no pudo exterminar a todos los feudos de poder
pero debilité al ejército, a los viejos politicos, a los viejos
empresarfos, a los sindicatos, a las organizaciones campesinas,
dividié al PAN, dividisé al PRD y cada vez exlete mds el riesgo de
que divida el pals® (40).

Al finalizar el sexenlo de Saiinas, la inestabilidad politica
se tradujo en turbulenclias financlieras, las tasas de Interés se
duplicaron al aiza, cayé la holsa, se fugaron del pais mds de diez
mif millones de délares y el peso se pudo “"sostener”
momentaneamente gracias al crédito que otorgé el gobierno de
Estados Unidos ( 41).

Finalwmente reiteramos que las consecuencias poifticas
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econémicas y soclales del goblerno salinlsta tuvieron mucho que ver
con la forma antldemocratica en que le fue entregado el wmandato
presidencial y mientras los diferentes grupos politicos se disputan
el poder, el puebio mexicano sufre la inestabilidad politica social
y econémica de un régimen antidemocratico.

Reforma electoral

Las reformas al sistema electoral wmexicano en el periodo
1968-1994, también estuvieron muy relacionadas al fraude electoral
de 1988 y el ascenso ilegitimo de Carios Salinas a la Presidencia
de la Republica debido a la faita de credibllidad en las
instltuclones gubernamentales y en el partido hegeménico (42):

En @l transcurso de su sexenio Salinas hizo tres intentos de
reformar el PRI (1990, 1993, 1994), uno de elios fue cuando Colosio
fue su dirigente (1989-1992), otra con Genaro Borrego (1992-1993)
Yy una vez mids con Fernando Ortiz Arana (1993-1994).

Colosio no pudo llevar a cabo ia reforma propuesta por el
Ejecutivo en 1990, imponidéndose aun la decisién de ia cupula
priista; cuando Genaro Borrego inicié el wmoviaiento de
territorializacién encontré el rechazo de los representantes de los
sectores del PRI debido a que se buscaba sustituir el clientelismo
electoral y al mismo tiempo quitaries espacios politicos.

Las propuestas que Salinas di6 a conocer en marzo de 1990
contenian las inquistudes "de los wmilitantes" priistas para
reformar el partido y estas fueron (43):

1) Consulta directa a las bases para elegir a los candidatos
de eleccién popular.

2) Nanejo transparente de los recursos econdémicos del partido.

3) Foraar una nueva estructura de cuadros, capaz de movilizar
a la sociedad y organizaria politicamente.

4) Respeto a las corrientes internas del partido.

5) Diferenciacién y complementacién entre los campos de accién
del PRI y ei gobierno.

6) Constituir un érgano coiegliado que decida la eleccién de
candidatos del partido.

De estas propuestas, algunas de ellas se ilevaron a cabo:

3) Ei ciientelismo eiectoral de los viejos sectores del PRI
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fue sustituido en 1992 a través de la territorializacién del
partido, el cual se convertiria wmAs tarde en el instrumento
privilegiado (Pronasol-Procampo) para conseguir votos para los
candidatos prifistas en las elecciones (44).

4) Ante la intolerancia de los dirigentes priistas en la
reforma del partido, Carlos Salinas permltls que Manuel Camacho
Solis constituyera una corriente politica de "centro democratico*
al margen del PRI pero dentro dei PRI, sin preever que mdg adelante
éste ocasionartia una divisién en el grupo salinista (45).

5 y 6) En agosto de 1990 el Senado de la Repiblica aprobé por
mayoria el Cédigo Federal de Instituciones y Procesos Electorales
(COFIPE) envlando por la CAmara de Diputados, s6lo que en ese
entonces @l gobierno y el PRI se asequraron la clausula de
gobsrnabilidad y el control de los é6rgancs electorales a cambio de
reconocimientos electorales inmediatos & triunfos panistas y
promesas de cambio en el futuro (46).

El Consojo general del IFE wmixima autoridad administrativa
electoral * dejs de ser® érgano controlado por el gobjerno y por
los partidos y dentro de él se eriglé en mayoria a los consejeros
cludadanos iIndependientes. Este coneejo electoral ge formd por
(47):

El Secretario de Gohernacién.

Dos legisladores dei PRI

Seis consejeros ciudadanos

{nombrados por el presidente a través del Poder lLegislativo)
Director del IFE

(elegido entre la terna que el presidente hace por conducto
del Secretario de Gobernacién)

Teambidn se cred un nuevo sistems de calificacién de elecciones
can el cuai los érganos eiectorales colegiados serian los que
declararian ia validexz de las elecciones de diputados,senadores y
asambietistas, eliminéndose la lismada autocalificacién (48).

Se establecis una nueva Legislacién sobre defitos electorales
y una Flacalia eapeciai.

Ei Tribunal Federal Eiectoral ejerceria sus funciones como -
tal.

Se suprimié ia cléusula de gobernabilidad y la posibillidad de
que un solo partido pudiera reformar la Constituclén.

No ohstante lag reformas mencionadas en el Gltimo informe de
gaobierno de Carios Salinas de Gortarl, conviene tener en cuenta los
comentarios de Alberto Aziz Nassif (49):
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*Tuvimos tres reformas electorales y todavia no hay un sistema
electoral democratico, transparente y legitimo para realizar las
elecciones. La oposicién se enfrenta a un partido de Estado gque
compite con todas las ventajas*

¥ es que a pesar de las modificaclones al texto constitucional
y la reglamentaciéon de cédigos electorales, la reforms democratica
electoral no se ha llevado a la practica; el sistema electoral
sigue gliendo el micgeo: wmiembros e instituciones electorales siguen
wmane Jados por wmiembros del PRI-gobierno y la decisién aunque
cuestionada o manipulada finalsente radica en el Presidente de la
Republica (50).
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Antes de concluir, consideramos necesario hacer una breve
referencia a la hipétesis y los objetivos generales que nos
lievaron a realizar este eatudio:

Hipétesis

Es el partido hegeménico, ios grupos de presién y en Gltima
instancia el Presidente de 1la Repubiica, los que determinan una
forma de gobierno antidemocrética.

Objeto de nuestro estudio

Presentar algunas consideraciones teéricas y contextualiza-
cliones histéricas, analizando e! pasado inmediato de la politica
msxicana, para detectar los aspectos antidemocriticos de ia - -
eleccién presidencial de 1988, sin soslayar sus avances democré-
ticos. Més que criticar a ilas instituciones gubernamentales, -
nuestro estudio pretende crear conciencia poiitica en los mexicanos
a fin de incremsntar su participacién politica para poner en
préctica la msjor forma de gobierno.

Conclusiones

Las elecciones presidenciaies de 1970, 1976, 1982 y 1988
tienen los siguientes aspectos:

Democréticos

al Si tomamos en cuenta el régimen autoritario de Gustavo
Diaz Ordaz, observamos sayor apertura para {a opinién
piblica en estas elecciones, prueba de ello es la fuente
documental para este trabajo.

b) Las Reforaas polfticas dieron oportunidad para que nuevos
partidos politicos de oposicién pudieran partipar en las
elecciones presidenciales de 19682 y 19886.

c) Hubo mayores recursos y espacios de publicidad para ios
partidos politicos de oposiclén en 1988, aunque no
fguales a los dei partido hegeménico.

a) El método de seleccién dei candidato presidencial pritista
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en 1970, 1976 y 1982 tuvo mayor apertura, es decir, se
dio o conocer la lista de precandidatos; en 1988 se hizo
ademds, una serie de comparecenciag de los precandidatos,

Para responder a ios reclamos politicos, se tranaformaron
los organlemos electorales; sunque estos no garantizaron
la veracidad del proceso electoral.

Antidemocraticos

a)

b}

c)

d)

f)

h)

b))

Los l1ideres del PRI, no seleccionaron al candidato
presldencial conforas estatutos, sdélo tuvieron la funcién
de nominario y darle apoyo en su campafia presidencial.

Las masas populares corporativizadas en el PRI (sector
obrero, sector campesino y sector popular}! no tuvieron
posibilidad de elegir ai candidato presidencial, séio
sirvieron de apoyo al candidato en su campafia electoral.

En el interior dei partido (PRI) no exisetié democracia
para ilevar a cabo la seleccién dei candidato presiden-
cial, debido a ello se generé en 1988 1a Corriente -
Democratica que luché dentro y fuera del partido para
tener acceso a ia candidatura presidencial.

La preseleccién y seleccién dei candidato presidenciai,
priista se realizé conforme a érdenes superiores (del
Presidente de la Repidblica), lo cual no estd previsto en
los estatutos del partido.

El PRI-gobierno auspicié que algunos partidos politicos
olvidaran los intereses de sus representados por apoyar
a su partido (PPS y PARN en 1970, 1976 y 1982).

La legislacién y las autoridades electorales favore-—
cieron la hegemontia priista.

Algunos articulos constitucionales favorecieron el pre-
sidencialismo.

No existié equilibrio en la divisién de poderes - -
(Ejecutivo, lagisglativo y Judiciai)

El Poder Legisliativo y Judicial estuvieron subordinados
al Poder Ejecutivo.

La CAmara de Diputados y la Cémara de 3Senadores no
defendieron ios intereses de sus representados.
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Consecuenciag:

Terminado nuestro anAlisis, pudimos comprobar que la simbiosis
PRI-gobierno, una legislacién fmprecisa, el corporativismo y sobre
todo el presidencialismo fueron los factores que determinaron la
antidemocracia en la eleccién presidenciai mexicana de 1988,

Las consecuencias de esta eleccion presidencial antidemo-
crdtica fueron, en primera instancia, Jla pérdida de legitimidad
y congenso del PRI y del gobierno. En segunda instancia, fue el
establecimiento de un gobierno y un régimen antidemocrédtico, el
cual rebasé el autorltarismo, ia corrupcién y la crisis econémica
politica y soclal de {os Gitimos sexenios.

Estamos seguros que en el futuro, las précticas antidemocré-—
ticas y la violencia no servirdn para que el PRI-qobiernc se
santenga en el poder, tampoco es aconsejable que la sociedad clvil
utilice wedios violentos para obtener lo que por derecho le
corresponde; creewos como los clésicos, que la mejor forma de
mantener ia paz y el bienestar de los ciudadanos, es a través de
la democracia, por eso, debemos hacer todo io posible por ponerla
en practica como mejor forma de gobierno; como principio, nuestro
estudio pretende despertar la conciencia politica de los mexicanos
y al mismo tiempo, hacer un llamado & los partidos politicos, a los
legisiadores y al gobierno para considerar {as siguientes

Proposiciones:

a) 34 como dicen el PRI y el goblerno, verdaderamente
desean hacer avances democrdticos, tendridn que tomar
medidas para terminar con la corrupcién de funcionarios
piblicos, la acumulacién de riqueza en estos, las -
précticas antidemocréticas y el autoritarismo que les ha
caracterizado en los procesos electorales de los Gltimos
afios.

h) 3i el PRI quiere tener el consenso del electorado,
deberd poner limites en su relacién con el goblerno
y también dejar de disponer de 10s recursos de este.

c) 31 hasta la fecha (1995) el principio de mayoria (pueblo)
ha sido mal interpretado a causa de la mayoria prilista y
por ello se han tomado politicas antidemocriticas en los
procesos electoraies y en el Congreso, es necesario tomar
wmedidas para que se limite la mayoria priista; como por
ejempio: que los partidos politicos que cumplen con los
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requisitos legales, tengan Jla miema cantidad de
representantes en el Congreso, en vez de tener
representantes de acuerdo con los votos (manipulados)
obtenidos en la Ultima eléccién; que se sancione a los
partidos politicos que renuncian a la contienda electoral
por prestarse al juego pluripartidista y dar apoyo al
partido hegeménico; que se otorgue la misma cantidad de
recursos y espacios en radio y televislén a los partidos
politicos y no conforme a los votos obtenidos en la -
Gltima eleccién. De igual manera, debe evitarse que el
Ejecutivo y la mayoria priista tomen el control de los
organismos electorales.

3i hasta ahora, ha existido desequilibrio de poderes
entre @l Poder Ejscutivo, @l Poder Legislativo y @l Poder
Judicial a causa del presidencialiseo y si la - -
Constitucién lo ha propiciado, es necesario revisar y
modificar los articulos constitucionales respectivos, a
fin de que dicho presidencialismo sea acotado.

Sl a pesar de las Gitimas reformas a la legislacién
@lectoral y a la Constitucién, la ilegalidad en los
procesos electorales no es garantizada, seré necesario
revisarlas una y otra vez, por los involucrados en el
proceso electoral & fin de que el voto ciudadano sea
respetado; no es suficiente que los partidos politicos y
diputados manifiesten las inquietudes o inconformidades
que sus representados tienen sobre la legislacién y los
procesos electorales, tampoco el que se sienten a - -
dialogar en una sssa de sesiones o concertasesiones y en
un momento dado se retiren ante el autoritarisso de la
mayoria priista, su obligacién es, persaner en dicha mesa
hasta ifograr que los derechos democraticos de los - -
cliudadancos, sean respetados.

3i los organismos electorales hasta la fecha no han
cumplido con {as funciones para las cuales fueron
instituidos, s necesario determinar si la falla ests en
fa estructura de estos o bien en los funcionarios que
estdn al frente de eilos, para destituirlos.

Si los partidos poiiticos no cumplen con su declaracién
de principios, su programa de accién y los estatutos por
los cuales fueron creados, es8 necesario aplicarles -
severas sanciones e incluso quitarles €l registro
como partido politico, no sélo a peticién de las
autoridades electorales que regqulan la existencia y
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funcionamiento de los partidos politicos, sino tambhién a
peticion de los deméAs partidos politicos y la ciudadanta.

31 por el corporativiemo, se ha reservado para los
iideres sindicales el derecho de elegir al candidato
presidencial y se ha manipulado el voto de 1los
agremiados, es necesario que cada ciudadano reclase su
derecho de aflliarse ai partido que mejor ile convenga -
y participar en los asuntos politicos, mAs adin cuando se
trata de elegir a sus gohernantes; debe exigir tambien,
su derecho de voto y sobre todo que el uismo sea
respetado. Es posihle que de manera antidemocrética, un
réglmen autoritario pueda obligar a un trabajador o
campesino a incorporarse al partido hegewmbnico, pero no
puede obligarle a dar un voto a qulen no lo merece,
ningun ciudadano debe permitir ser acarreado a cambio de
una torta o un tortibono, hacerlo seria realmente
indignante y representarfa una pérdida total de los
valores que nuestros antepasados nos dejaron.

31 los valores ciudadanos han cambiado en nuestro pais,
a causa de las series de teievisién, es necesario
incrementar el control de {as mismas y aprovechar los
apdios de comunicacién para la educacién ciudadana,
adembs, rescatar de la familia mexicana, los vaiores que
antes tenia para convivir.

Es posibie que en las zonas wmarginadas y rurales, no
exista conciencia politica debido a la falita de medios
de comunicacién y cultura, sin eambargo esto no justifica
que el voto ciudadano sea manipuiado; creemos que el
gobierno deberia estar més interesado en la educacién
ciudadana en estas zonas no sdlo por razones econémicas,
sino también porque el voto surgido de la manipulacién y
la ignorancia puede llevar al candidato del PRI al poder
mag no lo legitima.

31 la concentracién de 1a poblacién en las grandes
cludades ha gido la causa de los problemas en nuestro
pais, deben towmarse gserlas wmedidas para su - -
deascentralizacién, creando la infraestructura necesaria
en las zonas rurales.

3i la crisis econémica es causa de que el electorado
muestre s8u i{nconformidad con el sistema priista
principaleente en las urnas electorales, es necesariodar
bienestar a fos diversos grupos sociales en todo momento
no e4lo en tiempos electorales.

~——
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m) Si la crisie econémica politica y social de laos altimoas
tiempos s8e debié en parte al fracaso del Estado
benefactor y al fracaso del Estado neoliberal, es
necesario lmplantar otro tipo de Estado, donde los planes
aecondmicos se establezcan a partir de las necesidades
naclonales, no de las Iimposiciones de organismos
extranjeros.

n) No esperemos que sblo el goblerno tome las wmedidas
necesarias para instaurar la democracia, sino taabién los
ciuvdadanos tomemos conciencia politica y aceptemos las
responsabilidades que eilo Llmplica. 31 realmente queremos
tenaer un gobierno democratico, debemos terminar con esa
apatia que nos ha caracterizado por muchos afios y -~ ~ ~
participar en los asuntos polfticos de la comunidad.

o) 3i es necesario, exijamos a los legisladores cumplir
conforme el principlo de representaclén que se les ha
otorgado. De igual mansra demandemos a partidos politicos
y al gobierno cumsplir con los principlos democraticos que
ies fueron sefialados ai iniciar su mandato.

Un gobierno democrAtico sélo podrs lograree el se tiene como
base ¢l debido respeto a ias leyes democrdticas. La educacién, la
participacién politica, la honradez y el trabajo de los ciudadanos
son elementos indispensables para aicanzar la democracia y al mismo
tiempo @l desarrolio econdémico, politico y soclal. Estamos seguros
que México serd un pais desarrollado en el wmomento que adquiera
soberania de los organiemos financieros extranjeros, cuando el
goblierno haya reaiizado la infrasstructura y ios planes econbémicos
que el pats necesita, cuando el goblerno se organize y admlnistre
los recursos nacionales de manera eficaz y sin el abuso de sus
funcionarios, cuando gobferno, partidos politicos, y funcionarios
pobllcos dejen de ser demagogos y sus inforees y discursos se
dirijan al pueblo con respeto, honestidad y veracidad; mlentras
tanto, cada mexicano tlene que dar 1o mejor de si mlsmo para
coadyuvar al logro de estos objetivos.



255

BIBLIOHEMEROGRAFIA GENERAL

Aguayo Quezada, Sergio, "Discurso salido de Salinas y pueblo
rigurosamente vigilado", La jornada, num. 1515, 2 de diciembre de
1988, Néxico.

Aguayo, Sergio, "Hombres e instituciones", La_jornada, num.3522, 29
de junio de 1994, México.

Aguilar Garcia, Leopoldo, "Democracla y respeto®, en Novedades,
num,. 17630, 26 de enero de 1990, Néxico.

Agullar, José A. "De la Bombilla a Tijuana", El financiero,
nim.3294, 28 de marzo de 1994, Néxico.

Aguilar Villanueva, Luls Felipe, "Estado, régimen y sisctesa
politico®, en Teoria y politice de Aweérica tatina, Vega, Juan
Enrique (Coord.) 2a.ed., Libros del Cide, México, 1984, 380 pp.

Ajedrés de la dupla Salinas-Cérdova, El_financiero, nam.3390, 3 de
Julio de 1994, Néxico.

Albar, Hariano, "Cambios en la seleccién del candidato®, en Uno
mAs uno, num.3516, 16 de agosto de 1987, Néxico.

Alem&én Alemén, Ricardo, "De ilegitimo calificaron FDN y PAN al
gobierno de Sallnas®, en La_jornada, num. 1515, 2 de diciembre de
1988, México.

Andrade SAnchez, Eduardo, " Elecciones" en Introduccién a_ la

cliencia poliftica, UNAN, Néxico, 1982.

Monte, Juan Narfa, "La Constitucién de 1917 y ia Iglesia*, en la
jornada, num. 1529, 16 de diciembre de 1988, Wéxico.

Arlstéteies, citado por Norberto 8obhio, en La teoria de las formas

de gobjerno _en_la historla del pegnsamiento poiitico, FernAndez
Santillan, José (trad.), F.C.E., México, 1987, 193 pp.

Arriba y adelante, en Siempre, nim. 880, 6 de mayo de 1970,
México.

Avramow Gutiérrez, Jacqueline, en 8_elecciones de 1988 1a

crisis del sistema politico, GonzAlez Graf, Jaime (comp.), Diana,
México, 1989, 341 pp.

Aziz Nassif, Alberto "La segunda CTN: 1947-1977", en La_jornada,
num. 1898, 26 de diciembre de 1989, Néxico.



256

Aziz Nassif, Alberto, "El aura de la renovacién: un ejercicio en
crisis®, La jornada, nim.3639, 25 de octubre de 1994, MNéxico.

Aziz Nassif, Alberto, "Sexto informe adios al salinismo”, La
Jornada, num.3646, io. de noviembre de 1994, Néxico.

Ballinas, Victor, “324 actividades, balance del trabajo
proselitista de Ibarra®, en La jornada, num. 1356, 24 de junio de
1988, México.

Barrera, Nolsés Edwin, "De nada sirve a la democracia e}l Tribunal
de lo Contencioso Electoral: I. Burgoa®", Novedades, s.num. 23 de
sayo de 1988, México.

Bartra, Roger, "Democracla en Béxico, La vispera de las urnas”, en
Nexos, ndm. 87, México, s.f..

Baséflez, Niguel, La lucha por la hegemonia en México,1968-1980,
Ta.ed., Siglo XXI, México, 1988, 243 pp.

Basave Fernindez del! Valle, Agustin, "Teoria del Estado’, en

Fundamentos de fllosofia politica, Jus, 1988, 168 pp.

Batiz, Bernardo, "La reforma electorat®, La_jornada, num.3425, 23
de marzo de 1994, México.

Becerra Acosta, MNanuel, °Por qué las comparecenclas®, en el
suplessnto politico del Ung ads uno, nim. 3528, 30 de agosto de
Wéxico, 1987.

Bianchi, Amelia y Ortiz, José A., “Voces de la democracia:
Federico Reyes Heroles®, en La jornade, nim. 1642, 10 de abril de
México, 1989.

Blancarte, Roberto, *Soluciones para esta crisis® La jornada num.
3719, 16 de enero de 1995, México.

Blanco, José¢ "1975, lo que fue ese afio ya fue en tu dafio”,Jieapre,
nom. 1179, 28 de enero de 1976, Néxico, 1988, 281 pp.

Blanco, José¢ Joaquin, "Uno wAs uno”, en las razones y las obras,
Lajoux, Alejandra (dir.), Fondo de Cultura Econémica, Néxico, 1988,

281 pp.

Blanco, José¢ y otros, "El colapso de jullo”, en Nexos, nim.93,
septiembre de 1985, México.



257

Bobbio, Norberto, El futuro de la democracia, FernaAndez Santillan,
José (trad.), FCE, México, 1986, 138 pp.

Bobbio, Norberto, La teoria de las formas de_gobierno en_la
historia del pensamiento politico, FernAndez 3Santillan, José

(Trad.) FCE, México, 1987, 193 pp.

Bracamontes, Federico, en Siempre, nim.861, 24 de diciembre 24 de
MNéxico, 1969.

Bracamontes, Federico, en Siempre, num.B864, 14 de enero de 1970,
México.

Caldeorén, José N. y otros “Capitalismo, crisis y democracia®*, en
Reviasta wmexicana de clencias_politicas_y sociales, nom. 130,
octubre-diciembre, 1987, UNAM, México, 19688, 188 pp.

Camacho Aifaro, Carlos, "Los candidatos contendientes" en lLas
lecciones de 1988 a crisi 1 slatema politico®, GonzAlez
Graf, Jaime (comp.), Diana, México, 1989, 341 pp.

CAndano Filerro, MNénica, "Las campafas electorales", en Llas
elecciones de 1968 y la crisig del sistema polftico, Op. cit.

Carlos Saiinas de Gortari,*Informe de Gobierno®, Uno més uno,
nim.611i3, 1o.de novieabre de 1994, Néxico.

Carlos Saiinas de Gortari, Presidente Electo mediante legitimo
dictamen, en La jornada, nim. 1437, septiembre 13 de 1988, México.

Carrasco, Rosalva y Hernéndez Francisco, "PND: Coherencias,
ausencias y pareceres”, La jornads, num.1697, 5 de junio de 1989,
Néxico.

Castillo, Heberto "La unién de i2quierda respuesta del divisionismo
oficial®, en Procesgo, nim. 250, 17 de agosto de 1981, México.

Castillo, Heberto, "Se inicia ia campafla presidencial”®, en
Proceso, num.2%7, 5 de octubre de 1981, Néxico.

Castillo, Heberto, "En campafia y en crisis®, en Proceso, nim.262,
9 de noviembre de 1981, México.

Castillo, Heberto, "Ayer elecciones y lLdespués?®, en Proceso,
nim. 296, 5 de julio de 1982, Néxico.

Castilio, Heberto, "CFE manipulacién descarada”, en Proceso,
nim.298, 19 de julio de 1982, México.



258

Cazares HernAndez, Llaura y otros, Teécnicas actuales de
investigacién documental, Trillas, México, 1980, 162 pp.

Cepeda Nerl, Alvaro, “Legorreta y loas 300 propietarios del pais®,
en La jornada, num. 1332, 31 de mayo de 1988, México.

Cepeda Neri, Alvaro, °"La tentacién politica del Clero*, en La
jornada, nim. 1526, 13 de diciembre de 1988, Néxico.

Cepeda Neri, Alvaro, "Sociedad, gobierno y Estade®, en La_Jjornada,
nim. 1471, 18 de octubre de 1988, México.

Cédigo federal electoral, 2a.ed., Talleres grAficos de la nacién,
Nexico, 1988, 279 pp.

Comité Ejacutivo Nacional de{ PRI "Juifo 88, lo que verdadseramente
pasé en las elecciones (datos proporcionados por la CFE!*, en lLa
jJornada, nim. 1402, 9 de agosto de 1988, MNéxico.

Consuelos Garcia, José y otros, "Renunciard Heberto Castillo a la
candidatura por la presidencia®, Novedades, num. 17038, 4 de junio
de 1988, Néxico.

Constituci litic (] og _upidos xicanos, 2a. ed.,
Trillas, México, 19684, 144 pp.

Cérdova, Arnaldo, Sociedad y Estado en el myndo goderno, Grijalbo,

Cérdova, Arnaldo, "Politica y relligién®, en Cuadernos de Nexos num.
15, Nexos, num. 141, septiembre de 1989, México.

Correa, Raul, °"E! proceso electoral dentro del! PRI no ha
comenzado: Porfirio MuRhoz Ledo®, en Uno b uno, num.3%25, 27 de
agosto de 1987, MNéxico.

Cazéa, Daniel, *Discurso neoprifsta de la leccién civdadana /11°,
en La jornade, nim. 1401, 8 de agosto de 1988, México.

Crisis de continuidad y de mando, E} financiero, num. 3390, 3 de
julio de 1994, México.

Cuidado con las encuestas, en L jornada, s/num., 16 de junio de
1988, MNeéxico.

*Curriculum vitae de Alfredo del Mazo®, en Uno wids ung, mim.3520,
22 de agosto de 1987, México.



259

ChAvez, Elias, "Heberto Castillo: Historia de una lucha que ain no
caoncluye®, en Proceso, nim.242, 22 de junio de 1981, México.

ChAvez, Ellas, en_Proceso, nim.256, 28 de septiembre de 198},
Wéxico.

ChAvez, Elias, "Los cambios de precampafia mudan la casa del PRI.
Para log politicos sdlo el papel de legitimadores del PRI®*, en
Praocesa, nam.257, 5 de octubre de 1981, México.

Chavez Jaimes, José, "Mensaje de Rosario lbarra en el cilerre de su
campalla®, La _jornada, nim.1363, julio lo.de 1988, Méexico.

Chévez Narcos, "lLas cifras del sexenio”, El _financiero, num.3%514,
5 de noviembre de 1994, México.

De aquel Septiembre a éste, Jueves de Exceisior, 7 de septiembre de
1989, México.

Debate sobre la calificacién electoral votos particulares dei FDN
y del PAN, La jornada, nim. 1442, 19 de diciembre de 1988, Néxico.

Debate seobre la calificacién presidencial, en La Jjornada, nim.
1442, 19 de septiesbre de 1988, México.

De la Fuente, Gerardo, "Coaparecenclas: El PRI se entrega al
goblerno®, Uno mép uno, num.3%26, 28 de agosto de 1987, México.

De ia Garza, Luis Alberto, "El papel de los medios de comunlcacién
en ios procesos electoraies®, en ceio federal

en Néxico, Leal, Juan Felipe, Jacqueline Peschard, Concepcién
Rivera, (eds.), col., Procesos electorales num. 4, FCPS-UNAN,
Néxico, 1989, 491 pp.

Del Mazo: Proyecto modernizador, Uno gg‘g uno, num. 3520, 22 de
agosto de 1987, Néxico.

Domingo, Alberto, en Jjegpre, nim. 851, 15 de octubre de 1969,
Néxico.

Domlingo, Alberto, "Contra logreros y‘oportunlstas. aen Siempre, nam.
854, 5 de noviembre de 1969, Néxico.

Didrikasson, Axel, "El parto: Un presidente {nterine®, El
financiero, nim.3386, 29 de junio, 1994, México.

Durén, Olga, "La oposicién electoral desde ios medios de

comunicacién®, en Las_elecciones federales de 1988 en WKéxico,
Op. cit.



260

Duverger, Maurice, "Los partidos politicos® en Sociologqia politica,
Esteban, Jorge (trad.), 2a.reimp. de la 3a. ed., Ariel, Espatia,
f9e1.

Echeverria Ruiz, Rodolfo, "Clouthier: mAxima debilidad del PAN/II",
en |a jornada, num.1353, 21 de junio de 1988.

Editorial °"La Iglesia y el PECE®", en Novedades, nums. 17804, 20 de
Julio de 1990, México.

Editorial, en Siewmpre, nim. 836, 2 de juiio de 1969, Néxico.
Editorial en Jiempre, nim. 853, 29 de octubre de 1969, méxico.
Editorial, en 3Siempre, nim.868, 11 de febrero de 1970, México.

Editorial, "Tapadismo siete veces was fuerte®, en Siempre,
nim. 1152, 23 de julio de 1975.

Editorial, en Siegpre, nim. 1187, 24 de marzo de 1976, México.
Editorial, en 3Siempre, nim. 1200, 23 de junio de 1976, México.

Echeverria, el candidato, en Siempre, nim. 854, 5 de noviembre de
1969, Néxico.

El abstencionismo es el céncer que facllita el fraude, en
Novedades, s.nim., 22 de mayo de 1988, Néxico.

El candidato del PRI a ia presidencia recorre en triunfo el Estado
de Coahuiia, en Siegpre, nim. 1195, 19 de wmayo de 1976, México.

El catastrofismo se queds corto, la situacién peor que lo previsto,
dice MMH, en Procesg, num. 319, 13 de diciembre de 1982, México.

El Pueblo respondié al reto con la mayor votacién que haya otorgado
a un candidato a la presidencia de i1a republica, en Siewmpre, num.
1203, 14 de julio de 1976, México.

El pueblo mexicano y su convicclén democrAtica, en Tiempo,
nim. 2097, 12 de julio de 1982, México.

Elecciones, Jornadas nacionales, en Tiempo, nim.1475, s.f. México.

Elecciones, Jornadas nacionales, en Tiempo, nim.31476, 17 de agosto
de 1970, México.



261

Ellzondo, Antonio, "Lo que importa ahora sobre el candidato es el
matiz", en Siempre, nim.845, 3 de septiembre de 1969, México.

Elizondo, Antonio, "En cada sexenio un pavoroso caso®, en Siewpre,
nim.848, 24 de septiembre de 1969, Néxico.

Elizondo, Antonio, en Siempre, num.870, 25 de febrero de 1970,
México.

Elizondo, Antonio, en Sieapre, nim.881, 13 de mayo de 1970,
México.

Elizondo, Antonio, "Magia mexicana en el cambio de poderes®, en
Siempre, nim. 911, diciembre 11 de 1970, Néxico.

En su turno, los seis estuvieron amparados, en Siewpre, nim. 1162,
fo.de octubre de 1965, México.

Estadistica sobre la legitimidad de Carlos Salinas de Gortari
({Anexo 19), en cclo 1 cris del siste
poiitico, GonzAlez Graf, Jaime (comp.), (Fuente: Instituto Nexicano
de Estudios Politicos). Diana, México, 1989, 341 pp.

Fernandez Ch., Paulina y Rodriguez Araujo, Octavio, en Elecciones
y partidos_en México, El caballito, México, 1966, 239 pp.

Fernandez, Carlos, “La agonia del] sistema®, La jornada, nim.3463,
30 de abril de 1994, Néxico.

FernAndez, Fausto, "El pentdgono Il®, El_financiero, num.3318, 21
de abril de 1994, Néxico.

Fernéndez Santiilén, José, "Bobbio y la. democracia®, en Revigta
mexicana _de ciencias politicas y gocjsles nop.130, Op.cit.

FernaAndez Santillén, José, “El neoliberalismo®’, en La jornada,
nim. 1461, 8 de octubre de 1988, México.

FernAndez SantillaAn, José, "El sistema de Rousseau®, en Hobbes y
Rousseau, FCE, Wéxico, 1988, 178 pp.

FernAndez Santillan, José, "Las formas de Estado, los magistrados
y ministros publicos®, en Hobbes y Rousseau, Op. cit.

Fuente Ovejuna, "LEA y su sucesién®, en Jiempre, nim. 1151, 16 de
julio de 1975, México.



262

Fuente Ovejuna, "Fidel, La CTN, la sucesién...”, en Sjiewmpre, nuim.
1155, 13 de agosto de 1975, México.

Fuente Ovejuna, "Las reglas del juego®, en Siempre, nim. 1160, 17
de septiembre de 1975, México.

Fuente Ovejuna, °"La semana pasada, final de la auscuitacién®, en
Slempre, ndm. 1162, 10 de octubre de 1975.

Fuente Ovejuna, "ExAmenes finales de ios precandidatos en Siempre,
nim. 1162, , 1o.de octubre de 1975.

Fuente Ovejuna, °‘Declaraciones y aclaraciones" en 3jempre, nua.
1162, to. de octubre de 1975, México.

Fuente Ove juna, "Eso que llaman politica®, en Siempre, nim.1167,
5 de noviembre de 1975, NHéxico.

Fuente Ovejuna, “Advertencia de LEA al PRI®, en Sjewpre, nim.
1178, 21 de enero de 1976, México.

Fuente Ovejuna, "Explicacién de HNoctezuma Cid*, en 3iegpre,
nim. 1179, 28 de enero de 1976, México.

Fuente Ovejuna, °“Purga en el PAN', en 3Jiempre, nim.1181, 13 de
febrero de 1976, Méxlco.

Fuente Ovejuna, °"Precisiones de Lépez Portillo®, en Siegpre,
nim. 1189, 4 de abril de 1976, Néxico.

Fuente Ovejuna, "Solidaridad®, en Sjiempre, num. 1204, 2% de
julio de 1976, México.

Fuente Ovejuna, "golpe bajo", en Siegpre, num. 1205, 28 de julio de
1976, Néxico.

Fuentes, Roberto, "Ulitimo informe: cinco probleaas econdmicos®, Lla
jornada, num.3647, 2 de noviembre de 1994, Néxico.

Furet, Francols "Cabos sueltos: libertad y nuestra realidad®, en
Nexos, nim. 87, marzo de 1985, México.

ceta oreativ la CFE, Nam. iIX.
Galarza, Gerardo, "Toma @l goblierno decisiones econdémicas sslo para

conservar su propio prestigio®, en Procgso, nim.246, 20 de julio de
1981, México.



263

Galarza, Gerardo "En sus informes Lapez Portillo se ha manifestado
por una oposicién integrada®, en Proceso, nim.252, 31 de agosto de
1981, México.

Galarza, Gerardo, "El pueblo listo para el cambio: Madero candidato
presidencial del PAN", en Procesgo, num.257, 5 de octubre 1981,
México.

Galarza, Gerardo, "Dirigentes del PCN y el NAP propaonen a Heberto
Castiilo como dirigente®™, en Proceso, nuam.258, octubre de 19861,
México.

Gallegos, Elena, "Anédfisis del momento politico del pais, terwminé
el presidencialismo dice: Juan MNolinar Horcasitas®, La jornada,
nim. 1398, 5 de agosto de 19688, México.

Galvan, Ernesto, “El proceso electoral de 1988: ocaso del sistema
politico®, en Perfii de La jornada, num.1421, agosto 28 de 1988,
Néxico.

Gamboa Villafranca, Xavier, " La estructura factorial del PRI en
fa lucha politica electoral de 1987-19688", en Las elecciones
federales de_ 19688 en México, Op.cit.

Ganard el PRI las elecciones, revela una encuesta realizada por la
UNAM, en Novedades, s.num., 17 de Junio de 1988, México.

Garcia Calderdn, Carola, "Clouthier, Cuauhtémoc y Televisa* en Uno
mAs uno, nom. 3797, wayo 30 de 1988, México.

Garcia Cantu, Gastén, *Presagios de Noviembre®, en Proceso,
ndm. 4, 27 de noviembre de 1976, México.

Garcia Guerra, MHarfa Teresa, “Protestard ia Iglesia en caso de
fraude, afirma el Episcopado®, en Novedades, num. {7075, 11 de
jJulio de 1988, México.

Garcla-Pelayo y Groes, Ramén, Peguefo Larousse , Ultra, Espafa,
1972.

Garrido, Luls Javier "Las puertas de la legalidad”, en La jornada,
nim. 31391, 29 de julio de 1988, México.

Garrido, Luis Javier, "La hora de la transa®, en La jornada, num.
1398, 5 de agosto de 1988, Néxico.

Garrido, Luis Javier, "Las elecclones y su legalidad*, La jornada,
nam. 1454, §1 de octubre de 1988, MNéxico.



264

Garrido J. Luis, "Los saldos del sexenio®, en La jornada, nim.
1515, 2 de diciembre de 1988, México.

Garrido, Luis Javier, °®El albazo", La _ jornada, num.3434, 1lo.de
abril de 1994 ,México.

Garrido, Luis Javier ®"La descomposicién® La jornada, nim. 3441, 8
de abril de 1994, México.

Garrido, Luis Javier, "El obstAculo®, La_ jornada num.3468, 6 de
mayo de 1994, México.

Garrido, Luis Javier "El futuro de la democracia electoral®, en lLas
elecciones federales de 1988 en México, Op.cit.

Gémez Montero, Sergio "Respuestas a la divielén prifsta®, en Uno
mAs uno nim. 3527, 29 de agosto de 1987, México.

Gémez Pombo, Federico, "El CCE apolitico, declara supresidente. El
préximo gobierno tendrd que alcanzar las metas dei actual®, en
Proceso, nom.231, 6 de abrll de 1981, Néxico.

Gémez Tagle, Silvia, "Los partldos, las elecciones y la crisis” en
Priser informs scbre la democracia: México 1988, Gonzélez Casanova,
Pablo, Jorge Cadena Roa (coords), Siglo XXI, Wéxico, 1968, 327 pp.

Gémez Tagle, Silvia, "Cambiar para permanecer lLhasta cuando?*, en
Las elecclones federales de 1988 en México , Op.cit.

Gonzélez Ayerdi, Francisco "La elecclén del candidato presidencial
en el partido mexicano socialista, proyectos y realidades®, en lLa

elecciones federales de 1960 en México, Op.cit.

GonzAlez Casanova, Pabio, La democracias en MWéxico, 17a. ed., Era,
MNéxico, 1986, 333 pp.

GonzAlez Casanova, Pablo, tcoord.), Las elecciones en
Sigio XXI, Méexico, 1985, 385 pp.

GonzAlez Graf, Jaime, "La crisls de ia clase politica®, en Nexos,
nim. 136, abril de 19689, méxico.

GonzAlez Graf, Jaime, (comp.), "La crisis del sistema®, en lLas

elecciones de 1968 y la crisis de! sistema politico, Diana, MNéxico,
19689, 341 pp.

GonzAlez Hinojosa, Manuel, *E]l Binomio PRI-gobierno®, en Siempre,
nie.887, 24 de junio de 1970, México.



265

GonzAlez Pedrero, Enrique, "La leccidon de la eleccién®, Perfil 1,
La jornada, num.1398, 5 de agosto de 1988, México.

GonzAlez Solano, Bernardo, Santiago Rober to, *Convocaré
oportunamente el PRI al reglietro de precandidatos®, en Unoc més uno,
nim. 3516, 168 de agosto de 1987, México.

GonzAlez 3olano, Bernardo, “Aguirre: wmwenos {nflacién, wejor
salario y mis empleo, las metas", Uno_séds uno, num.3516, 18 de
agosto de 1987, wméxico.

GonzAlez Solano, Bernardo, “®Reunién de consulta sobre 1os
problemas nacionales wmAs iwportantes y la plataforma electoral
bAsica del partido®, Uno méAs yno, num. 3518, 20 de agosto de 1987,
México.

GonzAlez Solano, Bernardo, "El aandato de la sociedad es por una
mayor igualdad: Salinas®, en Uno més uno, num. 3526, 28 de agosto
de 1987, Néxico.

Gramsci, Antonio, "El partido politico” en La politica y el Estado
moderno, 4a.ed., Premia Editora, México, 1981, 174 pp.

Granados Chapa, Miguel Angel, “"Las Elecciones de 1982", en Las
elecciones en_México volucién repectivas, GonzAlez Casanova,
Pablo (coord.), Op.cit.

Guillén, Laura, "Sin adjetivos, sin mAs, la democracia®, en

Revlista mexicana de ciencias politicas y sociaies, num.125, julio-
septiembre de 19686, UNAN, México, 1986, 180 pp.

Guillén Vicente, Alfonso, "Partido Accién Nacional®, en la
Reforma politica y los partidos en México, Siglo XXI, México, 1980.

Gutiérrez GonzAlez, Luis, "Conejos nicolaitas y feligreses
cardenistas tienden en Morelia una trampa a Jogé Lépez Portillo®,
en 3Siempre, num. 11681, 1} de febrero de 1976, México.

Gutiérrez R., Luis, °"Entra el PRI en la recta finai®*, en el
suplemento politico del Uno_ mbés uypo, nim. 3507, 9 de agosto de
1987, México.

Hernandez Arcos, Raul, ®"Apoyarad la Iglesia la resistencia civil
pacifica que har4 {a oposicién®, en Novedades, num. 17077, 13 de
jJullo de 1988, México.

HernaAndez Jacinto, Noe *"Aduladoreg hablan de democracia: PDN.", en
Excelsior, s.num. 25 de mayo de 1988, México.



266

Hernandez, Roberto y Juan Antonio Zufiiga*Aparecis el elegido y con
él la cargada y los actos del rito sexenal del PRI", en Proceso,
nim.257, 6 de octubre de 19681, México.

Hinojosa, JuAn José ‘"Los votos y el dinero ge toman de donde los
haya lqué paso el 4 de jullo?®, en Jiempre, nim.1206, 4 de agosto
de 1976, MWéxico.

Hinojosa, Juan José, "Cargada e ira®, en Proceso, num. 257, 5 de
octubre de 1981, México.

Hinojosa, Oscar, °"Transforsacién social y participacién popular:
propuestas de la {zquierda®, en Proceso, num.262, 9 de noviembre de
1981, México.

Hinojosa, Oscar, °En el colegio electoral consignas PAN y PSUN,
proponen reforass®, en Procesgo, num.302, 16 de agosto de 1982,
adxico.

Instituto Federal Eiectoral "Contienda eolectoral® en Las elecciones
presidenciales México 1982-1988, MNéxico.

Jornadas nacionales, en Tjempo, num. 1471, {3 de julio de 1970,
Néxico. '

Jornadas nacionales, en Tigmpo, num.1472, 20 de julio de 1970,
México

Jornadas naclonales, en Tiempo, num.1473, México.

Jornadas nacionales, "Reinicio de giras®, en Tiempo, num.2072, 18
de enero de 19682, México.

Jornadas nacionales, "Prosiguen Campafias®, en Tiewpo, nim.2073, 25
de enero de 1982, Meéxico.

Jornadas nacionales, "Un cambio de sistema®, en Tiempo, num.2074,
lo.de febrero de 1982, Néxico.

Jornadaa nacionales, ®“La oposicién en el camino®, Tiewpo,
nim.2084, 12 de abril de 1982, México.

Jornadas nacionales, Tiempo, nim.2093, 14 de junio de 1982, México.

Jornadas nacionales, °La oposicién y sus propuestas®, en Tieapo,
nim. 2094, 21 de junio de 1982, Néxico.



267

Jornadas nacionales, en Tiempo, num.2098, 19 de julio de 1982,
México.

Jornadas nacionales, en Tiempo, num.2107, 20 de septiewmbre de 1982,
México.

Kawage R., Alfredo "lPodria un pais inmaduro ser gobernado con
computadoras?®, en Slempre, num.1151, 16 de julio 1975, México.

Kawage R., Alfredo, °Mufioz Ledo: E! orador como estadista® en
Siempre, nim. 1153, 30 de julio de 1975, México.

La oposicién en el Camino, en Tiegppo, ntm. 2084, 12 de abril de
1982, México.

La oposicién y sus propuestas, en Tlempo, nim. 2094, 21 de junlo de
1982, Méxlco.

La reforma salinista del PRI, El fipanciero, nim. 3480, 2 de
octubre de 1994, México.

La sucesién sequn José¢ Lépez Portlllo, én Proceso, num. 232, 13 de
abril de 1981, Héxico.

Las demandas reales del PN3, en La jorngda, num. 1364, 2 de julio
de 1988, Méxlco.

Las elecciones, en Proceso, nim. 297, 12 de julio de 1982, Néxlco.

Las reformas del PRI, El_financjero, nim.3480, 2 de octubre de
1994, Méxlco.

Labastida, Horacio "Gobierno contrarevolucionarlo versus Estado
revolucionario® en La jornada, nam. 1453, 30 de septiembre de 1988,
MNéxico.

Lazo de la Vega, Jorge, "Cronologia minima de la Corriente
DemocraAtica y La corriente democrética o la defensa de México®, en
La corriente democréAtica, Sénchez R., Magdalena y MNMarta
Xelhuantzil,(col.), 6a.ed., Posada, MHNéxico, 1987, 326 pp.

Leal, Juan Fellpe, México: Estado, burocracia y sindlcatos, Ed. el
Caballito, Néxlco, 1984, 143 pp.

Levi, Daniel, Estabjlidad y cambio, paradojas de)l sistemn poiitlico

mexicano, El Colegio de México, México.



268

Loaeza, Soledad, "La democracia en MNéxico, 1la vispera de las
urnas®, en Nexos, num. 687, MNéxico.

Loaeza, Soledad, "Una Iglesf{a para el presidente®, en Cuadernos de
Nexos num. 15, Nexos, nim. 141, México.

Loépez Dériga, Joaquin, "La Jjuventud como profesion ... en
Siewpre, num.1188, 31 de marzo de 1976, México.

Lépez Gallc, Manuel, en E]_elegido, El Caballito, México, 1989, 535
PP-

Lépez MNonjardin, Adriana *2Derrota electoral del PRI o
inconslstencla sictemAtica del electorado?” en Las elecclones
federales de 19688 en Néxico, Op.cit.

Lépez N., AMriana, "Cuauhtémoc gané las casillas, Salinas inventd
las votaciones distritales®, La jornada, nim.1391, 29 de julio de
1968, México.

Lépez Narvhez, Froylan, "La mentira®, en Proceso, num. 232, 13 de
abril de 1981, Néxico.

Lépez Narvaez, Froylan R., "De la Vega o de Ila Nadrid*, en
Proceso, nom. 244, 6 de julio de 1981, Meéxico.

Lépez Narvéez, Froyidn N., "Prifewo wmadriiiesta®, en Proceso, num.
258, 12 de octubre de 1981, México.

Lépez Portilio ante los tres sectores, el candidato del PRI, asume
el compromiso, en Sjiewpre, ntm.1163, 8 de octubre de 1975, México.

Lépez Villafafe, Victor, °"La teorias del presidencialiemo®, en la
forascidén dei Sistema politico mexicano, Jiglo XX1i, México, 1986,
212 pp.

Lovera, Sara y Cristina Martin, "Sorpresas entre los asistentes® La
Jornada, nam. 1515, 2 de diciembre de 1988, Néxico.

Lozada, Teresa, "Reafirmacién del tapado y dedazo®, en _Uno sis
uno, num.3529, 31 de agosto de 1987, Néxico.

Marin Carlos, ‘'Quienes deciden son las wmayortas, Echeverria
expresidentet Yo dije a JLP 4 meses antes del destape que era el
elagida”, en Proceso, num, 232, 13 de abril de 1981.



269

Martinez Assad, Carlos, "Reforma politica y nuevos lineamientos
politicos®, en Las @elecciones federales de 1988 en México, Op.cit.

Martinez de la Vega, Francisco, "En vispera de la gran decisibén
seria peligroso cambiar el sistema”, en Siempre, num.853, 29 de
octubre de 1969, México,

Martinez de la Vega, Francisco, *Continuidad no es continuismo®, en
Slewpre, ndm. 861, 24 de diciembre de 1969, Néxico

Martinez de la Vega, Francisco, en Sjiewpre, nim.86%5 del 2t de enero
de 1970, México.

Martinez de la Vega, Francisco, en Sjempre, num. 905, dei 28 de
octubre de 1969, Méxlco.

Martinez de la Vega, Francisco, *"Tapado o destapado serdA una gran
{ncignita su pensamiento politico®, en Jiempre, ndm. 1161, 24 de
septiembre de 1975, Meéxico.

Martinez de la Vega, Francigco, en Siewpre, num.1169, 19 de
noviembre de 197%, Néxlco.

Martinez de la Vega, Francisco, "Una cawpafia sin rlesgos, a la
segura, deja de ser una campafa®, en Siempre, ndom. 1179, 28 de
aenero de 1976, Réxico.

Martinez de la Vega, Francisca, ® Eif PAN se retira y dej)a al PRI
colgado de ia brocha® en Sjewpre, num. 1182, 18 febrero de 1976,
Méxica.

Martinez de ia Vega, Francisco, *"Razones y sin razones de una
abstencién (PAN)®, en Siempre, nim. 1211, 8 deo septiembre de 1976.
Néxico. ’

Martre, Gonzalo y Laura Quintero, El gabinete, Planeta, Meéxico,
1994, 245 pp.

NarvaAn Laborde, Martia, "Proceso de seleccién de Manuel J. Clouthier
como candidato a la presidencia de la Republica por el Partido
Accibdn Nacional®, en Las elecciones federales de 1988 en Méxlco,
Op.cit.

Meaglia, Piero, "Democracia e Intereses en Kelsen®, en Revista
sexicana de_ soclologia num. 2/87, abril-junjio de 1987, UNAR,
Néxico. 281 pp.



270

Mejia Ontiveros, Virgilio ®"cartas a Siempre®, en Siempre,
s/nam., 9 de julio de 1975, México.

Hendoza, Rubén, "El Futuro®, El Flnanciero nim.35%79, 12 enero de
1995, México.

México hablé, en Novedades, Sec. especial, 3 de julio de 1988,
México.

Réxico social 1990-1991%, Indicadores seleccionados, Banamex,
Néxico.
Meyer, Lorenzo, *"La revolucién wmexicana y s8us elecciones

presldenciales”, 1911-1940, o@n Las elecciones en México, evolucisn
y perspectivas , Op.cit.

Mirén, Rosa Martia, "José Lépez Portillo Auge y crisis de un
sexenlo”, En Estudlos poifticos, Vol. 7, abril- junio 1988,

Molina Pifieiro, Luis, "Estructura del poder y reglas deli jueqo
politico en México, la.reimp.de la Aa.ed., UNAN, México, 1988, 199

PP -

Moiinar Horcasitas, Juan, *Un cédigo para un proceso”, en Llas
Elecciones de 19688 y la crisis del sistema poiftico, Op.cit.

Molinar Horcasitas, JuAn *"La legalidad perdida®, La__jornada,
nim. 1447, 24 de septiembre de 1988, México.

Moncada, Carlos, "Las ventajas del tapadismo®, en Uno mAs_uno,
num. 3515, 17 de agosto de 1987, Néxico.

Montoya, Humberto, *3in cambios, ei senado aprobé la Ley Electoral®
Novedades, nim. 17830, 15 de agosto de 1990, Néxico.

Moreno, Daniel, oB rtido oljticop del xico contemporAneo
1916-1985, 10a.ed., Pax-Néxico, México, 1985, 478 pp.

Moreno 3Anchez, Manuel, ® Y ahora a nosinar al candidato, una
cuestién de congruencia®, en Jiempre, nim. 1161, 24 de septiembre
de 1975, México.

Moreno Sanchez, MNanuel, "Después de las tensiones, en busca de la
unidad politica®, en Sjesppre, nim. 1163, 8 de octubre de 1975,
México.



271

Moya Palencia, Mario, "La participacién politica® en Democracia y
participacién, ENEP, Acatlan, UNAM, México, 1982, 145 pp.

Mufioz Altea, Fernando, "Blasones®, Excelsior, s.num., 8 de febrero
de 1983.

Mufioz P., Victor, "Las campafias y sus protagonistas® en Llas
Elecciones federales_de 1988 en México, Op.cit.

Mufioz Petraca, Victor M., "La campafia presidencial 1987-1988, el
candidato del PRI y los principales candidatos de la oposiclén®, en
Las_ elecciones federales de 1988 en MNéxico, FCP3 de la UNAN,
México, 1989, 491 pp.

Murillo Soberanis, Manlio Fabio, La reforma poiitica mexicana y el
sistema pluripartidista, 2a.ed., Diana, México, 1979, 221 pp.

Ocawmpo Ramirez, Pedro, "Se busca un cambiador de suertes”, Uno_wAs
uno, num.3524, 26 de agosto de 1987, México.

Olac - Fuentes,” Educacién pibiica y sociedad”, en México Hoy,
GonzAlez Casanova, Pablo y Enrique Florescano (coords.), Siglo XXI.
México, 1985, A19 pp.

Orozco Gémez, Javier, "El Poder Legislativo en México®, en El Dia,
nam. 188, 11 de octubre de 1988, México.

Ortega Pizarro, Fernando, "Ei Plan de Tamayo, popular a
fa...historla, el de Salinas conservador aprobado", en Proceso,
nim.260, 26 de octubre de 1981, México.

Ortega Pizarro, Fernando, "Los camblos se hacen de arriba a abajo",
en Proceso num.258, 12 de noviembre de 1981, México.

Ortiz Pincheti, Franclsco, "La democracia ficcién de México en sus
frentes.", en Proceso, num.277, 22 de noviembre de 1982, México.

Pacto para 1a Estabilidad y el Crecimiento; venta de empresas no
prioritarias ni estratégicas, La_jornada, nuwm. 1693, lo. de junio de
1989, MNéxico.

Panorama electoral, en Sieapre, num. 855, 12 de noviembre de 1969,
México.

Pantoja Moran, David, *"Dos novedades en el Codigo Federal Electoral
y la experiencia de su aplicacién® en Las elecciones federales de
1988 en México, Op.cit.




272

Paoli Bollo, Francisco José, "Leglislacién y proceso politico 1917~
1982", en Las elecciones en México, evolucién y perspectivas,
Op.cit.

Pacli, Francisco, en Proceso, nim.242, 22 de junio de 198]), México.

Paoli, Francisco José, "Aqui esté el galio destapado”, en Proceso,
nde.256, 26 de septiembre de 1981, México.

Paoii, Francisco José, "El abstencionista partido adn poderosc®, en
Proceso, nam.264, 23 de noviembre 1981, México.

Paoll, Francisco José, *La rutinaria caspafia®, en Proceso, nim. 39,
286, 26 de abril de 1982, México.

Paoli Bolio, Francisco José, °“De vacas gordas y flacas®, E|
financlero ndm. 3318, 21 de abrii de 1994, México.

Partido de Estado: La encruci jada PRI-gobierno divorcio imposible,
El financiero, nim.3460, 2 de octubre de 1994, México.

Pefia, Sergio, °"La politica econémica de la crisis”, en Primer

inforge sobre la desocracia en Wéxlco 1988, GonzAiez Casanova,
Pablo y Jorge cadena Roa (coords.), Op. cit.

Peralta, Franclsco, ‘legislaclén electorai incierta®, El
financtero, nim.3294, 286 de marzo de 1994, México.

Pereyra, Carios "La democracia en México, la vispera de las urnas®,
on Nexog, num. 87, México.

Pereyra, Carlos *"los lisites del reforslismo’, en C n
politicos, ndm.34-35, msyo-diciembre de 1968, Era, México, 1988,
104 pp.

Pereyra, Carios, °"Estado y sociedad”, en Wéxico hoy, Gonzélez
Caganova, Pabio y Enrique Florescano (Coords.), Op.cit.

Pérez, José Antonlo, "La cruz de Colosio®, Sugpa, nim.47,2 de abritl
de 1994, México.

Peschard Nariscal, Jacquel lne, *Participacién ciudadana vy
competencia en 1as elecciones de 1988° en _Las elecciones federales
de 1968 en México, Op.cit,

Por una sociedad que supere todo vestigio de conservadurismo, en
Tieapo, nim.2096, 5 de juiio de 1982, Nexico.



273

Porcentajes oficlales, _La jornada, num. 1376, 14 de julio de 1988,
México.

Portantiero, Juan Carlos, “Sociedad civil, Estado y sistema
politico®, en Teoria y politica de América latina, Op.cit.

Portelll, Hugues, Gramscl y el blogue histérlico, 10a.ed., Siglo
XXI, 1983, Wéxico, 163 pp.

Presidencia de la Republica, Unidad de la crionica presidencial, en
Las _razones las obras, Lajoux, Alejandra (dir.), Fondo de Cultura
Econdmica, México, 19688, 281 pp.

PRI: HNiguel de 1la Madrid Hurtado. El Estado, barcos, hoteles,
calles y hasta el pueblo para servirlo, Proceso, nim.277, 22 de
octubre de 1982, Méxlco.

Pugnas por el poder, El_financiero, nim. 3390, 3 de julio de 1994,
México

Ramfirez, Carlos, "Los lemas sin compromiso politico ni social. El
PRI hizo de su candidato un producto comercial®, en
nim. 295, 28 de junio 1982,México.

Proceso,

Ramos, Alejandro, José Martinez, Carlos Ramirez, en Salinas de
Gortarl, candidato de la crigis, Plaza y Vaidés, México, 1987, 390
PP.

Ramos Esquivel, Alejandro *Inestabilidad, herencia salinista; las

pugnas del grupo en el poder®, ElL financjero, nim.3515, 6 de
noviembre de 1994, México.

Ramos Oranday, Rogelio, "Oposicién y abstencionismo en las
elecciones presidenciales 1964-1982", en Las elecciones Néxico,
evolucién erspectiva Op.cit.

Ramirez, Carlos, "C3SG: popularidad artificial®, El financiero,
nim. 3515, 6 de noviembre de 1994, Néxlco.

Ramfrez, Carios, "Sonorenses: El ciclo del PRI, factor de
Ilnestabilidad”, El financiero, num.3302, 5 de abrill de 1994,
Néxico.

Recorrerd la Republica el CEN del PRI para promover el voto a su
favor, Novedades, num. 17036, 2 de junio de 1988, México.

Reunién de consulta sobre los problemas nacionales mds importantes



274

y la plataforma electoral bAdsica del PRI, palabras del C. Alfredo
del Mazo GonzAlez ante su partido, Uno més uno, num. 3520, 22 de
agosto de 1987, México.

Reunién de consulta sobre los problemas nacionales mds {mportantes
y la plataforma electoral béesica: palabras del C.Sergio Garcia
Ramirez ante su partido Upo _afs uyno, nim.3523, 25 de agosto de
1987, Néxico.

Reunién de consulta sobre los problemans nacionales mads lmportantes
y la plataforma electoral bAsica del PRI: palabras del C. Niguel
GonzAlez Avelar ante su partido, Uno gés uno, nim.3524, 26 de
agosto de 19687, Meéxico.

Reunién de consulta sobre los problemas nacionales mds importantes
y la plataforma electoral bAslca del PRI; palabras del Lic. Carlos
Salinas de Gortarl ante su partido®, en Uno mAs uno, num.3526, 28
de agosto de 1987, México.

Reveles VAzquez, Francisco "Cronologia de la Jornada post-electoral
(07-07-88/11-09-88)", en Las eljecciones federales de 1988 en

Nexico, Op.cit.

Reyna, José Luls, "Las elecciones en México lnstltucionalizado

19461976, en Las Eleccioneg en México, evolucisén y perspectivas,
Op.cit,
Rico Diener, MNiguel, "Apertura sin democracia®, Un 8 o,

nie.3525, 27 de agosto de 1987, México.

Riva Palacio, Raymundo, "la disputa por el poder® ,Reforga, num.116,
28 de marzo de 1994, México.

Robles, Manuel, *0Olivares atribuye a los propios partidos el
rechazo del PHT", en Proceso, nim. 243, 29 de junio 1981, México.

Rocha, Antonio, en Sieupre, nim. 844, 27 de agosto de 1969, México.

Rodrilguez Araujo, Octavio y Paullna FernAndez Ch., *Régimen
politico, legislacion electoral y partidos en México®", en
Elecciones y partidos en México, El caballito, Néxico, 1986, 239
PP.

Rodriguez Araujo, Octavio y Pauilna FernAndez Ch., *“Partidos
Paliticos y elecciones en MNéxico 1964-1985,", en Elecciones y

partidos en México, Op.cit.



275

Rodrigqguez Araujo, QOctavio, *Partido Popular Socialista® en La

Reforwa politica y 10s partidos en México", Siglo XXI, México, 146
| 4 2

Rodriguez, Jorge E., "Hasta seis candidatos podria haber en 1962°,
en Proceso, num.243, 29 de junio de 1980, Meéxico.

Rojas Nieto, Antonio, "Algunas implicaciones soclales de la
estrategla econémica social ai régimen”, en México ante la crisis,
2a.ed., Siglo XXI, México, 1986, 425 pp.

Rojas Nieto, J. Antonio, “"Reajustes en el hlogue dominante®, en

Néxico ante la crisis, Op. cit.

Rojas, Rosa, "Geografia de las elecciones, andlisis y resultados®,
La jornada, num.1567, 25 de enero de 1989, México.

Rosental N. y P. Ludin, Diccioparjo filoséfico abreviado, ed.

corr.y aum, &.num., Quinto Sol, México, s.f. 535 pp.

Roux Ramirez, Rhina, “Anexo eatadiatico bAsico®, en Elecciones y
partidos en México, de FernAndez Ch., Paulina y Octavio Rodriguez
Araujo, Op.cit.

Salazar C., Luis, "Razgos de Ja cultura politica en el MNéxico
contemporaneo®, en Cujtura politjca y democracia en Wexico, yna
perspectiva global, Vol.IX, num. 23/24, enero-agosto de 1988,
Univeraidad Auténoma Metropolitana, Réxico.

Saldivar, Américo, "La politica soclal®, en Ideologia y politica
del estado pexicano (1970-1976), Siglo XXI, 1983, Néxico, 231 pp.

Salinas deo Gortari, Carlos, "Informe de gobierno®” en Uno més ung,
nim.6113, lo. de noviesbre de 1994. .

SAnchez Carrillo, Rosa Martha, "El Cédigo Federal Electoral y su
aplicacién préctica en el proceso electoral de julio de 1988° en

Lag elecciones federales de 19668 en México, Op.cit.

SAnchez Gutiérrez, Arturo, "La contienda Electorai®, en LlLas
elecciones de 1988 y la crisis del sistemsn politico, Op. cit.

SaAnchez Rebolledo, adolfo, "La Igiesia del privilegio", en La
jornada, nim. 1528, 15 de diciembre de 1988, México.

Santiago, Roberto, GonzAlez Bernardo, "La manifestacién de mujeres
ante el PRI, no se trata de golpes bajos", en Uno més uno, nim.
3526, 28 de agosto de 1987, México.



276

Sefiala de la Vega a los seis candidatos: Aguirre, Bartlett, del
Mazo, Garcia Ramirez, GonzAlez Avelar y Salinas, en Uno_més uno,
nim.3512, 14 de agosto de 1987, México.

Sevilla, Carlos, °El régimen de partidos polfticos en México y los
protagonlsestas de la campafia electoral®, en Las elecciones

federales de 1988 en México, Op.cit.
Siewpre;, nim.839, 23 de julio de 1969 ,México.

Siempre, nim. 841, 6 de agosto de 1969, México.
Siempre, num. 842, 13 de agosto de 1969, Néxico.
Siewpre, nuim. 855, 12 de noviembre de 1969, Wéxico.
Siewpre, nim. 856, 19 de noviembre de 1969, México.
Sjenpre, mim. 857, 26 de noviembre de 1969, Wéxico.
Siempre, nuim. 869, 18 de febrero de 1970, Néxico.
Siempre, nim.871, 4 de marzo de 1970, Néxico.
Siempre, nia.873, 16 de marzo de 1970, México.

S6lo Veracruz es bello, en Jlempre, num. 868, i1 de febrero de
1970, Néxico.

Suarez, Luis, "El PRI, la izquierda y Lépez Portillo en el
banquillo de la oposicién, Vaientin Campa habla a Siempre®, en
Siempre, num. 1199, junio 16 de 1976, México.

Suérez, Luis, en Siempre, nim.858, 3 de diclembre de 1969, México.

Tecnécrata o politico? La sucesién en la etapa de ios acertijos, en
Proceso, num.244, 6 de julio 1981, México.

Teissier, Ernesto Julio, °*NMando de un solo hombre®, en Ya nunca
ais, México en 1989, Grijalbo, 1988, México, 224 pp.

Texto integro del discurso de Luis Echeverria, en El universal,
num. 19177, 16 de noviembre de 1969.

Tiempo, nim. 1470, 6 de julio de 1970.

Tiempo, nim. 2106, 13 de septiembre de 1982, Néxico.



2717

Timasheff, WNicholas, "NMax Weber", en La teoria socioléqica_su
naturaleza y desarrollo, F.M.Torner (trad.), F.C.E., México, 1961,
397 pp. (Bib. Enep, Acatlan, HN19, T52, C18).

Torres, Alicia y GonzAlez R., Enrique, "A los diputados integrantes
del Colegio Electoral®™, en La_jornada, num. 1409, 16 de agosto de
1988, México.

Tres candidatos panlstas en busca de la postulacisn, en Proceso,
nim.239, to. de junlo de 1981, México.

Tristan, Georgina, "Magros resultados sexenales en comercio
exterior®, El_financiero, num.3516, 7 de noviembre de 1994, Néxico.

Una imagen del futuro gobierno, en Siespre, num. 865, 21 de enero
de 1970, México.

Valdés, Leonardo "i(Y los paquetes?® en La jornada num.1417, 24 de
agosto de 1988, Méxlco.

Valdés, Lleonardo “La renuncia de Krieger al Tribunal de lo
Contencioso Electoral®, en La jornada, num. 1430, 6 de septiembre
de 1988, Néxico.

Vaca Giuseppe, "la crisis del Estado de bienestar y e | reto
neoliberal: una entrevista con Norberto Bobbio® en Revista de

estudios_politicos, num. 3-4, Jjulio-diciembre, de 1986, UNAM,
México.

Vargas, NacDonald, "Maniobra panista ante la eleccion®,en Siempre,
nim. 850, 8 de octubre de 1969, MNéxico.

Vargas MNacdonald, Antonio, “Pero {¢serfia wmucho pedirie al
candidato?, en Jiewpre, num. 1163, 8 de octubre de 1975, México.

Vida Publica, *JLP, presidente ya electo® en Sjempre, num.1213,
22 de septiembre de 1976, México.

Villa Agquilera, Manuel y otros, "La forma intervencionista del
Estado en Awmérica Latlna, anAlisis de la categoria y el proceso*,

en Revista mexicana de sociologia, num. 2/87, abril-junio de 1987,
UNAM 1987, México, 28t pp.

Viilasefior, Guiflermo, "Secuela del destape®, en Proceso, num.257,
5 de octuhre de 1981, México.

Woldenherg, José, "Los grandes retos: ¢Hacia un nuevo sistema de



278

partidos politicos?*, en lps elecciones federales de 1968 en
Hexico, Op.cit.

Kelhuantzi Lépez, Marfa "Reflexiones sobre la experiencia del
Frente Democratico Nacionai en la seleccién del candidato a puestos
de representacién popular®, en Las eleccjiones federajeg ds 1968 en
Wéxlco, Op.cit.

*Yucatén unido, aclama el candidato del PRI", en ZSismpre,
nda. 1186, 17 de sarzo de 1976, México.

Zersefio, Sergio, *Hacia una desocracia como entidad restringida:
socledad y politica en Néxicao, en Revists e
nda. 2/87, Op.cit.

Zerawfio, Sergio, °La democracia como entidad restringida® en
N i + NOM.4-87, octubre~dicieabre de
1987, UNAR, México, 245 pp.



ACATLAN, EDO. DE MEX, MARZO 6.1996.

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS
PROFESIONALES ACATLAN

BIOL.GUADALUPE SALCEDO AQUINO

C, JEFE OE LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION ESCOLAR

REF. YOTO APROBATORIQ

DESPUES DE REVISAR EL TRABAJO DE TESIS QUE CON EL TITULO DE:
“LA ANTIDEMOCRACIA EN LA ELECCION PRESIDENCIAL MEXICANA DE 1988"

PRESENTO HORTENCIA HUERTA LECHUGA, PASANTE DE LA CARRERA DE
CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRACION PUBLICA ME PERMITO HACER EL
SIGUIENTE DICTAMEN:

CONSIDERO QUE DICHO TRABAJO REUNE LOS REQUISITOS TEORICO-
METODOLOGICOS QUE PERMITEN PRESENTARLO PARA SU REPLICA ORAL EN EL
EXAMEN PROFESIONAL, POR LO QUE ME ES GRATO OTORGAR El VOTO
APROBATORIO.

ATENTAMENTE,

. / :

"/ " _414 . 7
4?46e/n/m TABARES LUNK

CCP. LIC. MICAELA VELAZQUEZ TORRES
C. JEFE DE LA DIVISION DE
CIENCIAS SOCIOECONOMICAS




ACATLAN, EDO. DE MEX,, FEBRERO 27.1996.

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS
PROFESIONALES ACATLAN

BIOL.GUADALUPE SALCEDQO AQUINO

C. JEFE DE LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION ESCOLAR

. O APR [¢]

DESPUES DE REVISAR EL TRABAJO DE TESIS QUE CON EL TITULO DE:
“LA ANTIDEMOCRACIA EN LA ELECCION PRESIDENCIAL MEXICANA DE 1988"

PRESENTO HORTENCIA HUERTA LECHUGA, PASANTE DE LA CARRERA DE
CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRACION PUBLICA ME PERMITO HACER EL
SIGUIENTE DICTAMEN:

CONSIDERO QUE DICHO TRABAJO REUNE LOS REQUISITOS DE FORMA Y
CONTENIDO QUE PERMITEN PRESENTARLO PARA SU REPLICA ORAL EN EL EXAMEN
PROFESIONAL, POR LO QUE ME ES GRATO OTORGAR EL VOTO APROBATORIO.

ATENTAMENTE,

LIC. ERNESTO GONZALEZ TENORIO

CCP. LIC. MICAELA VELAZQUEZ TORRES
C. JEFE DE LA DIVISION DE
CIENCIAS SOCIOECONOMICAS



ACATLAN, EDO. DE MEX,, MARZO 6.1996.

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS
PROFESIONALES ACATLAN

BIOL.GUADALUPE SALCEDO AQUINO
C. JEFE DE LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION ESCOLAR

010 AP

DESPUES DE REVISAR EL TRABAJO DE TESIS QUE CON EL TITULO DE:
“LA ANTIDEMOCRACIA EN LA ELECCION PRESIDENCIAL MEXICANA DE 1988"

PRESENTO HORTENCIA HUERTA LECHUGA, PASANTE DE LA CARRERA DE
CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRACION PUBLICA ME PERMITO HACER EL
SIGUIENTE DICTAMEN:

CONSIDERO QUE DICHO TRABAJO REUNE LOS REQUISITOS TEORICO-
METODOLOGICOS QUE PERMITEN PRESENTARLO PARA SU REPLICA ORAL EN EL
EXAMEN PROFESIONAL, POR LO QUE ME ES GRATO OTORGAR EL VOTO
APROBATORIO,

ATENTAMENTE,

»

L

LiC. RAYMUNDO ISIDRO ALAVEZ

CCP. LiC. MICAELA VELAZQUEZ TORRES
C. JEFE DE LA DIVISION DE
CIENCIAS SOCIOECONOMICAS




ACATLAN, EDO. DE MEX., MARZO 8.19896.

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS
PROFESIONALES ACATLAN

BIOL.GUADALUPE SALCEDO AQUINO

C. JEFE DE LA UNIDAD DE
ADMINISTRACION ESCOLAR

REF. VOTO APROBATORIO

DESPUES DE REVISAR EL TRABAJO DE TESIS QUE CON EL TITULO DE:
“LA ANTIDEMOCRACIA EN LA ELECCION PRESIDENCIAL MEXICANA DE 1988"

PRESENTO HORTENCIA HUERTA LECHUGA, PASANTE DE LA CARRERA DE
CIENCIAS POLITICAS Y ADMINISTRACION PUBUCA, ME PERMITO HACER EL
SIGUIENTE DICTAMEN:

CONSIDERO QUE DICHO TRABAJO REUNE LOS REQUISITOS TEORICO-

METODOLOGICOS QUE PERMITEN PRESENTARLO PARA SU REPLICA ORAL EN EL

ﬁ:ﬁ'gEN PRFFESIONAL. POR LO QUE ME ES GRATO OTORGAR EL VOTO
BATORIO.

ATENTAMENTE,

(e
. ALONSO NOYOLR GOMEZ

"

CCP, LIC. MICAELA VELAZQUEZ TORRES
C. JEFE DE LA DIVISION DE
CIENCIAS SOCIOECONOMICAS




Sta. Cruz Acatlan, Edo. de México, 13 de marzo de 1996,

Biol. Guadalupe Salcedo Aquino

Jefa de la Unidad de Administracion Escolar
Escuela Nacional de Estudios Profesionales Acatldn
Presente.

Por este conducto me permito. hacerle una sarie de consideraciones acerca del
trabajo de tesis intitulado: "La antidemocracia en la eleccion presidencial
mexicana de 1988", que para titularse en la Licenciatura en Ciencias Politicas y-
Administracion Publica presenta la pasante Hortencia Huerta Lechuga.

Una vez hecha la revision correspondiente considero que el trabajo retne
ampliamente los requisitos de una investigacion de esta naturaleza. Utiliza un
marco tedrico pertinente y una bibliografia adecuada para el tratamiento de la
tematica, lo cual hace de |a tesis un documento que merece ser apoyado.

En virtud de lo anterior, otorgo mi voto aprobatorio a dicho trabajo, a fin de que
pueda ser sometido a su réplica en el examen profesional.

Sin mas por el momento, aprovecho la ocaslon para enviarle un cordial saludo.

Atentamente

"Por mi raza hablara el ésp[rilu"

Mtro. Gab gl;'gé;o’narl\tmenta

c.c.p. Lic. Micaela Velézquez Torres. Jefa de la Divisidn de Ciencias Socioecondmnicas.



	Portada
	Contenido
	Introducción
	Capítulo 1. Consideraciones Teóricas y Contextualizaciones Históricas para Analizar la Antidemocracia Mexicana en la Elección Presidencial de 1988
	Capítulo 2. Elecciones Presidenciales de 1970, 1976 y 1982
	Capítulo 3. Proceso de Selección de los Candidatos Presidenciales y sus Campañas Electorales en 1988
	Capítulo 4. Elección Presidencial de Carlos Salinas de Gortari
	Conclusiones
	Bibliografía General



