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“Para adquirir el conocimiento de aquello de lo que eras ignorante, es preciso 0
bien aprenderlo de otro o descubrirlo ti mismo. Ahora bien, lo que se aprende
viene de otro y por medios ajenos; lo que se descubre es a través de nosotros
mismos y con los medios propios. Pero es impracticable y raro que descubra algo
el que no busca, expedito y fécil le resulta en cambio al que busca, pero buscar es
imposible para el que no sabe.”

Arquitas, “Sobre las ciencias”
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Prefacio

No hay, tal vez, en todo el 4mbito de la filosofia griega, otro personaje de comparable
trascendencia cuya contribucién sea mds controvertida que la de Pitdgoras, a pesar de que
st historicidad, por un lado, y, por otro, su relieve como uno de los mds grandes pensadores
de la Antigiiedad, estdn confirmados mds alld de toda duda por los testimonios de sus
contempordneos y sucesores inmediatos. Toda alusién a Pitdgoras en los textos mids
antiguos estd invariablemente formulada en un cdustico tono polémico o, por el contrario, es
fa expresién de una admiracién sin limite, pero jamds transmite indiferencia. Esto lo hace
perfilarse, a pattir de la evidencia de que disponemos, como una personalidad sin duda
extraordinaria, capaz, por un lado, de despertar la rivalidad e incluso la envidia de sus
detractores' y, por otro, de convertirse en objeto de la mds alta veneracion, rayana en la
apoteosis, por parte de admiradores y seguidores.”

Es precisamente a partir de esta evidencia antigua que podemos y debemos intentar la
reconstruccion histérica de Pitagoras el hombre, y determinar el cardcter y los alcances de su
contribucién —sin lugar a dudas crucial— para el desarrollo del pensamiento y la ciencia
occidentales, uniendo con paciencia e inteligencia, si nuestros alcances lo permiten, las
piezas de un rompecabezas que en el pasado ha sido frecuentemente descartado como
insoluble o, por lo menos, subestimado en sus implicaciones para la evolucién de la ciencia y
Ia filosoffa antiguas, pero que, al ser examinado cuidadosamente con una mirada no menos
imaginativa que penetrante, hace emerger del nebuloso piélago de la doxografia y, por qué
no, hagiografia antiguas un cuadro bastante bien delineado de la figura de un Pitdgoras de
carne y hueso, el cual tiene tanto derecho a pasar por digno de crédito como gran parte de lo
que cortientemente se acepta sin empachos como historia antigua y que, ademds, estd
fundado en un examen atento y riguroso de las fuentes antiguas que estin a nuestra
disposicién.’ ‘

Para esta tarea procederemos a analizar aquellos testimonios que, por su antigiiedad o
autoridad, nos permitan reconstruir con verosimilitud los rasgos fundamentales de la
personalidad y actividades de Pitdgoras. Muchas veces, sin embargo, la tradicion mds
antigua y, por ende, méds confiable, s6lo es recuperable en forma fragmentaria y mediata,
debiendo ser extraida con procedimientos quirtirgicos, por asi decirlo, de entre la male
confusa de noticiag que nos transmiten autores en general bastante tardios. Estos tltimos,
sin embargo, tras de la fructifera y diestra labor de andlisis de las fuentes inaugurada por

Kurt von Fritz antes de la mitad de este siglo,’ han resultado estar apoyados, en tltima
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instancia, en autoridades mucho mds tempranas. De esta forma, gracias a la aplicacién
paciente y rigurosa de tales métodos criticos, las investigaciones actuales pueden partir ce
un cuerpo cle testimonios relativamente amplio, pudiendo obtener asf resultados mucho mads
fidedignos, o, por lo menos, mds verosimiles, siendo aun asi innegable que en tales
procedimientos juegan un papel nada desdefiable la inferencia légica y la conjetura
probable.

Los aspectos generales de la vida de Pitdgoras ya han sido investigados y discutidos en
numerosos y eruditos estuctios,’ por lo que nuestra exposicion no se propondrd sacar a la
luz hallazgos revolucionarios para la reconstruccién biogrdfica convencional, que en
términos generales estd relativamente bien establecida. Donde la presente investigacion
buscard mds bien hacer una aportacion inédita, es en la reivindicacién para Pitigoras de un
papel trascendental y decisivo en el desarrollo de la matemdtica cientifica, o cual resultard
tener un estrecho vinculo con el enfoque filoséfico del que también fue pionero. Para lograr
este objetivo, partiremos en principio de una singular revaloracién de la evidencia mads
antigua, la cual, a mds de confirmar su historicidad, resultara tener implicaciones de gran
alcance para rehabilitar la antigua visién tradicional de Pitdgoras como hombre de ciencia.
Esto, por otro lado, se ve confirmado por el cariz y la orientacién que asumieron por lo
menos una parte de los trabajos realizados por sus segidores. Los pitag6ricos, segiin toda
una serie de testimonios que merecen nuestra fe mas incondicional® hicieron notables
contribuciones al desarrollo de las ciencias mateméticas en sentido amplio (geometria,
aritmética, astronomfa y muisica) dejando a través de ellas una huella indeleble en todo el
pensamiento filoséfico y cientffico griego, que luego habria de determinar en gran medida,
por lo menos en Occidente, la evolucién de todo el pensamiento cientifico posterior, en
especial del matemético.

No es extrafio, sin embargo, que Pitdgoras, como pionero en una actividad a tal grado
novedosa, haya tenido que enfrentar la falta de comprensién e, incluso, la abierta oposicién
de los escépticos, debiendo entonces privilegiar frente a la opinién piiblica el aspecto ético-
religioso de su doctrina. No obstante, el hecho de que ésta sea la parte de su amplio
complejo doctrinario que, paradéjicamente, termind siendo mds conocida en virtud del
efecto carismético de la figura de Pitigoras, no es razén suficiente para pasar por alto el
resto de sus campos de actividad. Entre ellos, el presente estudio se consagrard basicamente
a rescatar la faceta cientifica de Pitdgoras, dado que, ademds de haber sido excluida, en
general, por los estudios recientes sobre el pitagorismo,” debi6 sin duda jugar un papel

central en la historia clel pensamiento y la ciencia griegos.

" Vid. infra test, a, b, ¢ y 'd' (Jenéfanes y Herdclito),
YVid. infra test. ¢’ y g’ (Empédocles, I6n de Qufos) y 10 (Platén),
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YOI, 1.8, Morrison, "Pythagoras of Samos" en The Classical Quarterly (1956), pp. 135 ss.

4 Por primera vez en su obra Pythagorean Politics in Southern Italy, New York 1940; cf. id. "Mathematiker
und  Akusmatiker bei den allen DPythagoreern®, Sirzungsherichte der Bayerischen Akademie  der
Wissenschaften, 1960 (philosophisch-historische Klasse), Heft 1, p. 6: 'Es ist aber ancli vor der Ansicht 2u
warnen, daf, weil sich die bisher behandelten Nachriclien als spiite Konstruktionen erwiesen haben, che
spiite Oberlieferung itherhaupt zu verwerfen sei. Es gibt genug Anzeichen dafily, dafd sich selbst bei einem
persiinlich so unzuverlissigen Awtor wie lamblichos die wertvollsten Nachrichien erhalten haben. Es bedarf
nur schiiissiger Kriterien, wn die Sprea vom Weizen zu scheiden.’)

5 Por 1. Lévy, Recherches sur les sources de la légende de Pythagore, Paris 1926; . Zeller, Pythagoras und
die Pythagorassage, Vortrdge und Abhandlungen, Leipzig 1865; id, Die Philosophie der Griechen, Leipzig
1923; B.L. van der Waerden, Die Pythagoreer, Zitrich 1979; 1A, Philip, The biographical tradition —
Pythagoras, en Pransactions and proceedings of the American Philological Association 90 (1959), pp. 185-
194; J.S. Morrison, "Pythagoras..." c¢it..; elc.

8 Platén, Aristdteles, Budemo, ete,

7 La excepeion a esta regla la constituye ta obra de B.L. van der Waerden, Die Pythagoreer: Religiose
Bruderschaft und Schule der Wissenschaft (Zirich-Minchen 1979), cuya vision de Pitdgoras como simple
teansmisor de conocimientos de Oriente a Greeia, sin embargo, resulta insostenible —vid. infra.



I. Pitdgoras de Samos: Sabio, chamdn y hombre

Iin uno de los estuclios mds profundos y completos que han aparecido sobre el
pitagorismo en las tltimas décadas, se ha Hamado con justicia la atencién sobre el hecho
de que la “cuestion pitagérica” se parece en muchos de sus aspectos a la tan debatida
cuestion homérica.! Esta, que es indudablemente una de las controversias filolégicas
mas famosas, compartiria entonces con aquella otra del ambito de la filosofia algunos
de los rasgos distintivos que la vuelven particularmente notable: dificultad intrinseca
del problema y falta de acuerdo sobre la metodologfa, lo cual ha conducido, en no
escasa medida, a la aparicién de una pasmosa variedad de interpretaciones diferentes
y, muy a menudo, de resultados mutuamente contradictorios e incluso excluyentes,

El otro punto de contacto estd en el hecho de que, a pesar de la obscuridad que rodea
su vida personal y sus actividades, la influencia cde ambos —FHomero y Pitdgoras— ha
sido en la posteridad de una importancia incalculable. No por casualidad, en la
Repiiblica, Platén puso en la balanza justamente a estas dos imponentes figuras del
pasado, preguntdndose acerca de sus respectivos méritos como lideres educativos y
como originadores de una forma de vida que hubiera trascendido entre sus eventuales

seguidores:

«jPera entonces, se cuenta de Homero que durante su vidn, si no en la piblica por lo
menos en I privada, haya sido un gnia para la educacion de algunos que lo hubiesen
amado por convivir con ¢l y que hubiesen legado a la posteridad un estilo de vida
homérico, nl igual que Pitdgoras fue, por su parte, amado en forma extraordinaria por
eso y cuyos seguidores, que todavia en la actualidad llaman pitagdrica a su forma de
vida, son teidns de cierto modo en concepto de notables entre los dentds?»?

Huelga decir que el fallo de la pregunta retérica de Platon da abiertamente la primacia

a Pitdgoras, en vista de que, a mds de ser el fundador de una secta tan conspicua e

U\, Burker, Weisheit und Wissenschaft, Niiroberg 1962 (= Lore and Science in Ancient Pythagoreanism
(trad. al inglés por E.L. Minar Jr, con acwalizaciones del autor) Cambridge, Mass., 1972, p. t s5. —de
aquf en adelante todas las referencias a esi obra se hardn segin la edicién en inglés].

2Plat de rep. X 600 A: A& 8 et piy Bypoclay, 16tar micty fyyepdy nalﬁe(ac'uﬁ'rbc Ldv
Myetar “Opnpoc yevéeday, of ékelvov Wydnwv &ul cuvovelat kol Tole Ucrépme 466w Twa
napébocay plou ‘Opnpify, wenep Mulaydpac alrde Te Bx'aq;epo’wrmc én} rodrwt fyamiony,
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influyente como ninguna otra en la Antigiiedad, fue tenido siempre, en vida y todavia
gencraciones después, como una de los mds grandes y venerables sabios. Muy pronto
veremos que es justamente la posesion de un riquisimo caudal de conocimientos —la
famosa polumayoh— el rasgo mejor delineado del personaje histdrico de Pitagoras en
los testimonios més antiguos, como podrd percibirse de manera inequivoca en el elogio o
la critica contemporaneas de sus admiradores o adversarios, respectivamente. En este
sentido, la prueba mds significativa de su reputacién como sabio a ultranza y
multifacético resultara ser la polémica entablada en su contra por Herdclito.

Es precisamente a través del andlisis de tales testimonios que el presente estudio se
propone poner de relieve la faceta cientifica de Pitigoras —en la actualidad por lo
general ignorada o excluida—, buscando desentrafiar el meollo de la acusacién de
polumayoh por medios filoldgicos y de historia de la ciencia. En tiltima instancia,
nuestro estudio incrementard la verosimilitud de interpretar dicha acusacién como
consecuiencia no sélo de la cantidad, sino principalmente de la diversidad de intereses
del filésofo samio. El hecho de que, en general, el juicio de sus contempordneos sobre su
actividad inquisitiva le haya sido cesfavorable —"muchos conocimientos”, “arte de
charlatanes"—, da testimonio de la incomprensién que rodea al surgimiento de una
forma novedosa y, por ende, desconocida de enfocar las cosas.

En sus origenes pitagdricos, la ciencia, que ahora goza de universal prestigio como
garante del progreso y simbolo del dominio del hombre sobre la naturaleza, aparece a
los ojos del hombre antiguo como una simple variedad de magia, como el saber oculto de
un chamdn que se proclama conocedor de los secretos del universo. A la formacién de
esta imagen contribuyé sin duda la inextricable imbricacién de la ciencia pitagérica
dentro de un cuerpo de doctrinas que, desde el punto de vista moderno, parecerfan
contradecir e, incluso, excluir a aquélla, pero que, en el contexto del concepto pitagérico
de "sabiduria y ciencia" no sdlo son del todo compatibles, sino mds bien
imprescindibles, nos atrevemos a decir. Sélo la espontdnea manifestacion de una ciega
ingenuidad podria conducir a pensar que la ciencia nacid de golpe dotada, como por la
divina providencia, de todos aquellos rasgos que ahora nos parecen atributos propios
de clla.

De igual manera, serfa s6lo una ocurrencia con la misma direccion la que pretendiera
postular una completa autonomia de la ciencia en su etapa formativa inicial con
respecto de los dominios tradicionales de Ia especulacidn en las civilizaciones antiguas.
La total separacion de ciencia y misticismo en compartimientos completamente
herméticos y mutuamente impenetrables sélo tiene sentido en el contexto del afdn

moderno por alcanzar el mdximo rigor ldgico y abstraccién especulativa en la
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investigacion cientifica. Naturalmente, esta forma de enfocar la ciencia se encuentra ya
entre los matematicos griegos de la época cldsica a la alejandrina, pero esto no quiere
decir que sus principios se hubieran dado sélo entonces. Debemos pensar mas bien que
la bisqueda del rigor 16gico en las demostraciones, asf como la estructura axiomdtica de
la matematica "cuclidiana” se fue dando a lo largo de varios siglos como un proceso
gracdual, no que nacié ya plenamente desarrollada. Pero en la linea fronteriza entre
especulacion mistica y demostracion cientifica debid darse un acontecimiento crucial
que haya mostrado por lo menos un horizonte, la posibilidad de un camino a seguir.
¢Por qué no admitir entonces, como lo hicieron los antiguos y como lo pide una
interpretacién natural del desarrollo de la matematica, que tal suceso estarfa constituido
por la actividad pionera de un descubridor —Pitdgoras— que habria encauzado hacia
esta ciencia los esfuerzos de sus sucesores y sentado asimismo los cimientos para el
desarrollo ulterior de la matematica en Grecia?

Es un hecho incuestionable, por otra parte, que ya en la época clisica todo mundo
conocfa a Pitdgoras y a su escuela —exactamente igual a como sucede ahora— sobre
tocddo por sus especulaciones de orden mistico-religioso. Pero la existencia de este
aspecto esotérico del pitagorismo no debe llevarnos a ignorar o, peor atin, a excluir del
todo su faceta cientifica, de la que, como veremos, hay testimonios dignos de
consideracién. En todo caso, podemos suponer sin demasiado riesgo que estos primeros
pasos en el camino hacia la ciencia, no pudiendo ser entendidos por quienes ni siquiera
sospechaban todavfa la existencia de tales posibilidades del conocimiento humano,
fueron tachados sin mds de charlatanerfa por los escépticos. Esto no nos parecerfa
extraiio si sélo tomamos en cuenta las dificultades que depara a un estudiante moderno,
por mds favorablemente dispuesto que se encuentre, el captar las sutilezas de la ciencia
actual. Por otra parte, para incrementar ain més tanto la complejidad del problema
como la dificultad ya de por sf grande que implica, para el investigador ‘incrédulo’, el
aceptar la participacién del viejo maestro en la elaboracién de doctrinas cientificas, hay
que contar con la fuerte tendencia obscurantista de la tradicién posterior, para la cual
s6lo tenfa interés presentar la figura de Pitdgoras como profeta mistico y penetrador de
los mds recénditos dmoppnra. De tal modo, la eventual labor "de investigacion
matemdtica hecha por Pitdgoras fue en general relegada por la tradicién tardfa para
privilegiar en cambio la exacerbacion de su aspecto legendario y mistico, como se puede
juzgar por las "biograffas” convencionales, que lo presentan mds bien como una especie
de santo y de profeta obrador de milagros.

Por 1o que toca a los juicios negativos —a que ya hemos aludido— de sus

contempordneos sobre la sabidurfa de Pitdgoras, no es dificil darse cuenta de que la
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interpretacion numérica que dio de la estructura y las proporciones del cosmos ~—que
prefiguran de manera notablemente cercana la moderna vision cientifica del universo y
de la materia— podian ser tomadas sin dificultad por los escépticos como simples
trucos de embauicadores o, a lo sumo, como un fraude profesional. Pues, jde qué otra
manera, si no como charlatanerfa, podrfa concebirse un intento de explicacion numérica
del ‘cosmos' en una época en que prevalecia la bisqueda de principios (dpxot)
materiales? ;Como podia esperarse que reaccionaran los hombres de cinco o seis siglos
antes de nuestra era, por ingeniosos y abiertos de mente que fueran, ante una
interpretacion mateindtica de las formas geométricas y sus proporciones, de los sonidos
y los movimientos de los astros, cuando mas de dos milenios después un tribunal del
Santo Oficio pudo condenar por impiedad, en un gesto inconfundiblemente retrégrada, a
un gran astrénomo italiano por declarar que la tierra no permanecia inmévil en el centro
del universo?

No es extraiio, en estas condiciones, que los primeros discipulos de Pitdgoras —y
probablemente é1 también en persona— vieran mayores ventajas en famentar una imagen
del maestro que hiciera de él un hombre con capacidades mds alld de lo comin e incluso
de 1o normal. Asf, al hacerlo poseedor de poderes intelectivos sobrehumanos, las
entonces inusitadas interpretaciones matemdticas de los fendmenos naturales que, frente
al eventual escepticismo de los incrédulos parecian mds bien obra de un embauicador
profesional, ganarfan legitimidad como revelaciones de un ser semi-divino. Esta
tendencia a la divinizacion de la imagen de Pitdgoras, sin embargo, obtuvo un
excepcional sustento como consecuencia de la elaboracion de su doctrina de la
metempsicosis, la cual, como una forma de alcanzar un nivel superior de conciencia y de
intelecto a través de la superacion de la barrera de la muerte que el hombre connin
reconoce infranqueable, requerfa por fuerza de la autoridad de un profeta capaz de
predicar con su propio ejemplo. Es en este punto donde se hace necesaria la historia
que, segtin el testimonio del peripatético Herdclides Péntico, Pitdgoras habrfa contado a
sus discipulos acerca de sus sucesivas reeencarnaciones, las cuales le habrian

sobrevenido gracias al don que le fuera otorgado en otro tiempo por el dios psicopompo:

«Dice Herdclides Péntico que Pitdgoras solfa relatar de si mismo cdmo en otro
tiempo habia sido Etdlides y era tenido por hijo de Hermes y conio éste le dio a escoger lo
que quisiera, excepto In immortalidad. Su peticion, entonces, fie couservar en vida o ya
muerto el recuerdo de los sucesos. Asi pues, durante su vida conservé el recuerdo de todo,
y guardd el miswro recuerdo una vez muerto. Despnés de algiin Hempo reencarnd en
Euforbo y fue herido por Menelao. Euforbo relataba a su vez cémo en otro tiempo habin
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sido Etilides y que hobin recibido este dow de Hermes; y como se habia complido este
ciclo de sualma y en cudnlas plantas y animales habia reencarnado, y cuinto habia
padecido su alma en el Hades y a qué se someten las demids almas. (5) Cuando muris
Euforba, su alwa transmigrd a Heraidtino, quien, deseando tanbién dor wn testimonio,
se dirigio a Branquidas, donde, entrando al santuario de Apolo, wostrd el escudo e
Menelro labia ofrendado (decia en efecto que éste, navegandode regreso de Troya, habia
dedicado el escudo o Apolo), ya lodo podrido, del que sélo se conservaba el frente de
marfil. Lucgo, al moriy Hermidtimo, renacid en Pirvo, pescador de Delos, que a su vez
recordaba todo: como priwero habfa sido Eidlides, luego Enforbo, lnego Hermétimo y,
finalmente, Pirro. A ln muerte de Pirro, renacié como Pitdgoras, que recorduba todo lo

relatadon»?

Porque una doctrina como ésta, que «trasciende las formas humanas de conocimiento,
s6lo puede encontrar un sustento ¢n la experiencia sobrenatural, en el mundo de lo
divino o lo cuasi-divino. Si Pitdgoras conacia los hechos sobre el destino del alma en
esta vida y en la siguiente, entonces él debe haber tenido poderes y facultades sobre-
humanas» A De esta manera, al irse constituyendo, la leyenda de Pitagoras permanecié
siempre ligada can la doctrina de la metempsicosis, presentdndolo como un ser de
inteligencia superior, de facultades fisicas por encima de las de los hombres comunes y
corrientes y, por lo tanto, capaz también de conservar el recuerdo de sus existencias
previas y de obrar "prodigios’ intelectivos de toda indole. Sus proezas tienen que ver
normalmente, de manera harto caracteristica, sobre todo con la prediccién de sucesos
futuros y del reconocimiente o rememoracién de vidas pretéritas. No cabe duda de que
este cardcter sobre-humano de la figura de Pitdgoras, que lo hizo capaz de «adquirir un
caudal enorme de conocimientos» y de penetrar en los secretos de la vida ultraterrena y
recordar en detalle los sucesos de sus existencias humanas previas, debié formarse ya

durante su propia vida, como lo hace ver la elogiosa alusion de Empédocles:

«Hubo un hombre entre ellos de saber desconmoud,
gue en verdad se hizo de enorme riqueza de ingenio,

3 Diog. Laert, VI 4 s, (= infra test, 8).

4 W. Burkert, Lore and Science in Ancient Pythagareanism, (cil.) p. 136

5 Cr. Apollon. mir, 6 (Diels-Kranz 14,7 = infraest, 7): «Viniendo despuds de éstos, Pitdgoras, hijo de
Mnuesarco, dedicd al principio su esfiuerza a las ciencias y a los mibnieras, pero luego no se abstuvo de fa
realizacidn de prodigios al estilo de Fevécides, De heeho cierta vez en Metuponto, mientras eniraba af puero
1 imave que tremsportaba mercancias y los circanstantes hacian votos para que ésta flegase a salvo por el
cargamenlo, Pitdgoras se adetantd y dijo: "Verdis que esta nave os trae un caddver”,
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un gran experto en toda clase de sabias obras:
pues cuando desplegaba todas sus facultades
fiicil vein cada nna de todas las cosas

que hay a lo largo de diez y veinte eras humanas» .

Asf puces, el nombre de Pitdgoras Hegd a convertirse en el simbolo por excelencia de la
perenne afloranza humana por lograr la conciliacion del encanto mdgico del taba
religioso con la certeza del conocimiento cientifico. Pero esta ambivalencia que en el
maestro era algo natural, no pudo ser asimilada en igual medida por todos sus
discipulos, de tal forma que, con el paso del tiempo, la secta pitagdrica evoluciond en
dos direcciones aparentemente contradictorias. Un aspecto del pitagorismo privilegio en
especial el cultivo y, eventualmente, el desarrollo de los paBipara ya implicitos en las
investigaciones del maestro, mientras que la otra faceta de la secta pitagérica estuvo
consagragrada a la conservacion y al desarrollo de sus doctrinas esotéricas. Este iltimo
aspecto de la ensefianza pitagérica termind por ser el mds conocido, dado que
permaneci6 conectado de manera estrecha con los arcanos de la ensefianza de Pitigoras
y con su doctrina de la metempsicosis, la cual fue retomada de muiltiples formas por un
importante mimero de corrientes religiosas y filoséficas.” Por otra parte, la veneracién
incondicional hacia Pitdgoras de parte de sus discipulos y la imitacion de la forma de
vida instituida por él dentro de la secta pitagdrica, aunado a la excepcional y nunca
mds repetida custodlia del secreto doctrinario, determind que todas las contribuciones
posteriores de los miembros de la secta fueran atribuidas al maestro: odtog #pa. De este
modo, podria decirse que Pitdgoras llegd a convertirse dentro del contexto de la secta
por é! fundada en una especie de “hombre representativo” que, a consectiencia de la
inmensa veneracién que recibio por parte de sus seguidores, tuvo de ellos no sélo la
obediencia fiel de sus preceptos y ensefianzas, sino también la imitacion anénima cle su
obra, de tal forma que la contribucion original del maestro resulté a menudo, una vez
transcurrido cierto tiempo, indistinguible de la de sus discipulos. Son .plicables con
absoluta justicia a Pitdgoras —tal vez mds que a su original destinatario— las siguientes

palabras de Ralph Waldo Emerson:

6 Ihigt, 31 B 129 (= infra test, ‘e’)— cfr. lambién tesy. ‘g’
«Asi él, excelente por su virilidad y dignidad,
tiene aun muerio para su ahna una vida agradable,
si Piddgaras, el sabio, de verdad mds que fos hombres
todos conocid y Hegd al fondo en los doctrings..»
7 Pensemos simplemente en los drficos, en Empédacles y en Platén, por no citar mds que a los mds
notables continuadores de esta doctrina,
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«Fs singular e siempre que hallomos wn hombre que sobresale entre sus
comlempordneos endramos seguramenle en dudas con respeclo a cuidles son sus verdaderas
obras. Asi aconlece con Homero, Platén, Rafael, Shakespeare. Porque esos hombres
magnelizan de tal manera a sus contemporineos, que éstos pueden hacer por 61 lo que na
pueden hacer por si mismos; y el gran hombre vive asi en varios cuerpos y escribe, o
pintu, o ejecula por nuchas manos, y al cabo de algrin tempo ya no es fiicil decir cudl es
In obra auténtica deb mmestro iy cudl la de su escuela, ... pQué es un gran hambre sino el
que posee grandes afinidades, el que se apodera de todas lns arles, las ciencias, todo lo
cognascible, coma su propio alimento? Nada puede desperdiciar; puede disponer de tody.
La que no es bueno para o virtud es bueno para el conocimiento. De aqui que sus
contempordneos le lachen de plagiario. Pero solamenle el inventar sabe tomar prestado y
Ia sociedad olvida de buen grado a los immmerables Irabajadores que sirvieron a ese
arquitecto y reserva para él todo su agradecimienlo. ... Todo libro es una cita y todn casa
es una cita de todos los bosques y minas y canteras, y todo hombre es una cila de todos

sus antepasacos.»®

Esta anonimidad de la escuela pitagdrica, producto de la incondicional veneracién del
maestro y estrechamente vinculada con la imposicion del secreto doctrinario, cubri6 a tal
grado con un velo tan espeso la vida y la obra de Pitagoras que, ya pasados algunos
siglos, algunos de los que se ocuparon de registrar lo concerniente a las doctrinas
ensefiadas por ¢l no se sintieron ya del todo seguros para afirmar cudles habfan sido las
ensefianzas que habia impartido personalmente a sus discipulos, Aun asf, hubo algunas
de entre esas doctrinas que, trascendiendo los limites del estrecho cfrculo de la cofradia
pitagdrica, habrian gozado de gran fortuna en amplios sectores y llegado a ser
conocidas de todo mundo, como lo confirma la referencia irdnica de Jendfanes a la
creencia de Pitdgoras en la metempsicosis, aunque con el paso del tiempo parece
haberse producido una mayor confusién en torno a la tradicion, segiin lo hace pensar un
pasaje aparentemente derivado de Dicearco en que se expresa al respecto con excesiva

cautela:

«Lo que decfa a sus seguidores, nadie puede referirlo con certeza, pues entre ellos el
silencio no ern casual. Aun ast, era muy conocido por lodos, en primer ligar, que
afirmaba In inmmortalidad del alma; en sequndo lugar, que ésta Iransmigraba a otras

especies de seres vivos 1y, ademds de esto, que lo que existis alguna vez existivi de nuevo

8 R.W, Emerson, Hombres Representativos, 11 "Platén” (traduccién de Jorge Luis Borges).
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al cabo de determinados periodos de tiempo; y gue wo hay wada nnevo en sentido
absoluto y que debemos considerar como de ln misma familia a todo lo que nace con

alma, Parece que Pitigoras fue el primero en llevar estas doctrinas a Grecia.»”

Con todo, la influencia del pensamiento y las doctrinas de Pitigoras tuvieron un
alcance formidable, segtin nos permiten apreciarlo su adopcion y desarrollo en especial
por parte de Empédocles y, luego, de Platén. Ademas, el carisma y empuje de su
personalidad debieron ser ciertamente extraordinarios, a juzgar por los testimonios que
nos han llegado de su intensa actividad politica e incluso de restauracién moral en la
ciudad de Crotona. Se puede presumir también, por ¢l conocimiento que tuvieron de
Pitdgoras tanto Herdclito como Herddoto,!? que el filésofo samio habia desarrollado ya
una extensa actividad inquisitiva en tierras jonias antes de su emigracién a Italia, a
donde habria llegado precedido de una notable fama y en posesién de excelentes cartas
de presentacion, de tal manera que los habitantes de esta ciudad itdlica —Magna
Grecia— parecen haberle dado un recibimiento francamente entusiasta, como nos lo

describe de manera tan vivida Dicearco en el inicio del pasaje recién citado:

«..En cuanto [Pitigoras] arribd a ltalin y se presentd en Crotoun, legaudo como
howmbre de muchos viajes y foma de extraordinario y bien dotado por la fortuna en
cuanto a su propin nakuraleza (pues era noble de aspecto y alto, ademds de carismidtico y
controlada de voz, cardcter y en todo lo demds), causi tal impresion en ln ciudad de
Crotona que, después de cantivar el dnimo del Consejo de aucianos con una extensa y
bella disertacion, por orden de los magistrados dirigié luego a los jdvenes exhortaciones
acordes a su edad; después, a los niftos que acudian en gran wiimero desde las escuelas, y,
finalmente, a las mujeres, pues se le organizd tna rennion de éstas. Como consecuencin de
ello, se cred una gran fama en torno suyo y tomé como discipulos a muchos de esta
ntisma citlad, no solamente varones, sino también mujeres —al menos una de las cuales
alcanzd renombre: Teano—y también a muchos reyes y potentados de los territorios

vecinos 1o griegos.»!!

El cuadro que nos pinta esta descripcién del efecto de la llegada de Pitdgoras a Italia,
habida cuenta de cierta exageraci6n retérica —notable sobre todo en lo que toca a su

presunta tutela educativa de los gobernantes de la region—, debe corresponder en

9 porphyr. V.Pyth. 19 (= infra test, 8a),
VO Cfx, infra test. ', !¢, ' y 1.
U 1pid, 18.
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términos generales a la situacion histéricamente verificada. Si consideramos junto a ésta
y otras evidencias de la influencia piblica de Pitdgoras aquellos testimonios que dan fe
de su manifiesto cultivo de los aspectos religiosos y misticos de su doctring,!? ademas
de los que nos permiten conocer la magnitud de su actividad inquisitiva,!? entonces
tendremos acceso a una visién panordmica de la personalidad de Pitdgoras.

La esquemdtica presentacion que de €l hacemos en estas breves pdginas introductorias
no tiene otra finalidad que la de hacer un claro bosquejo de los muiltiples aspectas de su
figura, que parecen ser tantos como dngulos desde los que es posible enfocarlo, y, muy a
menudo, diffciles de conciliar unos con otros para el investigador moderno. Sin embargo,

gran parte de nuestra dificultad para admitir la heterogeneidad de intereses de
Pitigoras proviene a mi juicio, en no escasa medida, de la concepcion moderna del
especialista en un solo campo. El sabio moderno, como lo dice un cliché popular, es
"alguien que sabe casi todo sobre casi nada", haciendo referencia a la creciente
especializacion de los estudiosos en temas y campos de investigacion cada vez mds
restringidos. El sabio antiguo, en cambio, buscaba con harta frecuencia abarcar el
horizonte entero del conocimiento, o cualno debe de ningtin modo maravillarnos.

Si pasamos de momento por alto la mohupebin de Pitdgoras que discutiremos con
detalle mds adelante, podemos constatar que esta diversidad de intereses es propia de
muchos entre los grandes pensadores de la Antigiiedad. No serfa ninguna novedad ni
causarfa sorpresa hacer mencién de la plural sabiduria de Empédocles (medicina,
dactrina natural, religién, poesia, sabidurfa chamdnica), de la universalidad del saber
de Demdcrito (ética, geometria, astronomia, constitucion fisica de la materia, teoria de
la visidn, etc.), de la heterogeneidad de especialidades ensefadas por Hipias

(geometria, aritmética, miisica, astronomia, retérica, etc.). Por otra parte, el sabio

o antiguo, pese a su gran sed de conocimientos, no permanecia ajeno a los sucesos de la
i sociedad en que vivfa, sino que con frecuencia desempefiaba un papel importante dentro
oy de la politica de su ciudad, ya como consejero (Tales, Parménides, Anacarsis), ya como
4 legislador (Solén) ya incluso como gobernante (Arquitas). Por lo que concierne a la

actividad politica de Pitdgoras en su patria adoptiva, aunque no podemos precisar los
F

detalles de su alcance, es de presumirse que debié ser intensa,'* a juzgar por los

12 150¢, Bus. 28 (= infra sest. 4): «Pitdgoras de Samos .., llegado a Egipto y convertido en aluunno de los
egipcios, no sélo fue el primero que llevs a los griegos todo lo demds de la filosofia, sine que, de forma
mds manifiesta gque en lo demds, mostrd seriedad en lo conceriente a los sacrificios y a los servicios

, religiosos que se celebran en los templos...»

3 13 Clr. supra 1est. cit. nota 10,

. 14.Cfr, Diod, X119, 2 ss. (= infra test. 14): «Convocada la asamblea y propuesta la deliberacion acerca de si
debian entregar a los suplicantes a los sibaritas o sostener una guerra contra fiterzus superiores, el senado y
el pueblo estaban indecisos: ol principio, el parecer mayoritario se inclinaba por la entrega de los suplicantes
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testimonios que hablan de una revuelta en contra de los pitagéricos —tal vez en vida de
Pitigoras—!3 por parte de los partidarios de la democracia, lo que nos induce a pensar
que la secta ocupd una posicién dominante en la politica de la Magna Grecia a lo largo
de los siglos Vy IVaC.l6

De esta manera, al tratar de Pitdgoras es inevitable constatar que nos encontramos
ante una personalidad excepcionalmente versdtil y, por ende, poliédrica. En estas
condiciones, la tinica forma posible de abordar sus multiples facetas es através de un
enfoque multidisciplinario, tomando camo punto de partida imprescindible “la
compilacidn, interpretacidn y analisis critico de la evidencia antigua”.!” Esto contribuird
a reducir considerablemente, ya que no a anular del todo, el cardcter en apariencia
tendencioso y subjetivo de las conclusiones tan divergentes alcanzadas por cada
investigador, que mds bien parecen estar en funcion directa de la perspectiva adoptada
en cada caso individual de estudio. Tanta es la plurivalencia y, a menudo, la vaguedad
de las informaciones que poseemos sobre Pitdgoras, que se ha podido afirmar incuso
que el material disponible para la reconstruccién de su doctrina parece siempre acabar
por ajustarse dentro del esquema preconcebido que cada uno estd tratando de
encontrar, Quien se interesa por hacer historia de la ciencia, encuentra sin dificultad a
Pitdgoras el matemdtico, mientras que quien siente inclinacién por las cuestiones
religiosas halla a Pitdgoras el mistico asi como el antropdlogo al chamdn. Por su parte,
el erudito en filologia cldsica podrd seguir, segiin sus inclinaciones predominantes,
alguna de estas vertientes, o bien podrd dedicar sus esfuerzos a poner de relieve las
contradicciones implicitas en los testimonios conservados. Porque tal es la tarea

primordial de la filologfa de nuestro tiempo —a parte de la conservacién, interpretacién

a causa de la gnerra; pero después, cuando el fildsofo Pitdgoras aconsejo que se sulvara a los suplicantes,
cambiaron de opinidn y prefirieron la guerra por la salvacicn de los suplicantes. Contra el ejéreito de
300,000 sibaritus que marchaba sobre ellos, las de Crotona alinearon 100,000 hombres comandados por ¢l
atleta Milon, guien fite el primero que puso e figa a la formacion enemiga por lo superioridad de su fuerza
Sisica.»,

15 funbt, v, Pyth, 248 ss. (= infra test, 16); «Todos estdn de acuerdo, pues, en que la conjura se desaté
durante la ansencia de Pitdgoras, pero difieren acerca del lugar de ese vigje. Unos dicen que Pitdgoras se habia
ido con Feréeides de Siro, otros que a Metaponto, ... Sucedido esto, [ Cilén de Crotona] desatd nna feroz
guerra junto can sus amigos contra el mismao Pitdgoras y sus discipulos, y tan fuerte ¢ incontenible fue ln
rivalidad del propio Cilin y sus secuaces que se extendis hasta los iltinos pitagéricos. ... Con todo,
durante algiin tiempo prevalecis la superioridad noral de los pitagdricos y la voluntad de las eindades
mismas, como para desear que ellos dirigieran los asuntos polfticos, Finalmente, las conspiraciones contra
dstos legaron a tal grado que, al encontrarse un dia rewnidos los pitagdricos en la casa de Miidn de Crotana
deliberando acerca de cuestiones politicas, incendiaron lo casa y los quemaron a todos menos a dos: Arquipo
y Lisis.n,

16 Para toda Lo cuestion det papel desempediado por La sccta pitagdrica en las ciudades de Magna Greeia vid.
el excelente libro de K. von Vritz, Pythagorean Politics in Southern ltaly: An Analysis of the Sources (New
York 1940y,

17 W, Burkert, Lore and Science (¢it.) p. 12.
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y difusion de Jos textos antiguos y de su problemdtica, junto con la de sus autores y de
la cultura cle que son testigos—, exminar para, en su caso, refutar o dar razén a la fe en
la tradicion o, de lo contrario, al escepticismo.

Es por esto que, en base a mi formacidn filoldgica, me propongo reivindicar, a través
de la presente investigacion apoyada sobre tado en los testimanios antiguos, el papel
primordial de Pitdgoras en la formacién de la matemdtica cientifica. Este aspecto de
Pitdgoras que a nivel popular se imancja implicitamente como un hecho (ningiin curso
intermedio o avanzado de matemdtica puede prescindir del “teorema de Pitagoras”), ha
sido objeto, durante ya casi un siglo, de una intensa controversia por parte de filésofos,
historiadores de Ia ciencia y filélogos, En un primer momento, la tendencia dominante cle
los estudios era la de atacar la tradicién que hace de Pitigoras uno de los pioneros en la
actividad filésofica, segtin la cual incluso él seria el creador de la misma palabra
filosofoa. Como resultado de esta critica demoledora de la tradicion, no quedé un solo
hecho relacionado con la figura de Pitigoras que no haya sido puesto en duda,
empezando por su historicidad. Pero como un «“pitagorismo sin Pitigoras”, es decir,
sin raices palpables y sin posicién cronol6gica ni lugar en la historia del pensamiento ,
no sdlo es insatisfactorio para el estudioso, sino imposible en si mismo»,'8 muchos
investigadares comenzaron la tarea de restituir las etapas intermedias de la tradicién
que se consideraban hasta entonces perdidas, pero que se pudieron rescatar a través de
la aplicacién del andlisis de fuentes, En ese proceso se encontrd que, aunque muchas de
las fuentes sobre Pitdgoras parecfan ser tardias y poco confiables, detrds de ellas habia
mucho méds que una simple exageracién deformante de la tradicion. Se recuperaron
numerosos fragmentos de las obras perdidas de Aristételes subre Pitdgoras y su escuela
y también de las de sus discipulos Herdclides y Dicearco. Por otra parte, los
historiadores de la ciencia hicieron avanzar enormemente la reconstruccién de la
evolucion de la matemdtica entre Ios griegos y buscaron, en otros pensadores o escuelas,
evidencia de la reaccion a las teorfas presuntamente propuestas por los pitagéricos.
Asf, se pasd a atribuir a los pitagdricos lo que antes se tomaba directamente como
descubrimiento de Pitdgoras, solucionando con ello aparentemente el problema
postulado por la descalificacion de aquél como hombre de ciencia. Mds tarde, sin
embargo, algunos intentaron poner en duda la posibilidad de que los mismos pitagoéricos
hayan tenido una participacién decisiva en la formacién de la matematica griega,

trasladando entonces toda la accién a la Jonia.!? Pero como a toda critica se puede

{8 1bid. p. 10,
19 Egtaes T posicidn sobre todo de W. Heidel en su anfeulo "The Pythagoreans and Greek Mathematics”,
que tendremos oportunidad de diseutir en el curso del presente estudio,
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oponer una contra-critica, ha habido luego intentos de reivindicacion, cuando menos
parcial, de algunos descubrimientos que la tradicidn atribuye expresamente a los
pitagdricos, aunque por lo general excluyendo toda participacion de Pitigoras en esa
actividad cientifica. Para éste se reserva, a lo sumo, una explicacion pre-racional del
cosmos a través de especulaciones aritmolégicas, poniendo en primer plano su funcién
totalmente pre-cientifica de gran chamdn y de hierofante, todavia preso en las tinieblas
de las religiones mistéricas, La fama como cientifico de Pitdgoras se deberfa entonces,
segun lo quiere uno de los investigadores modernos mds reconocidos, a una proyeccion
auspiciada por la Academia de la nocién de ciencia que le era contempordnea y que
habria acabado por distorsionar su figura de sabio arcaico.20

De esta forma, la mayor parte de los estudiosos enfatiza sélo el aspecto chaménico de
Pitigoras a costa de toda una serie de testimonios de lo que puede llamarse una actitud
cientifica y de su fama como filésofo y matemtico. Por esto, en las pdginas que siguen
se hard un andlisis minucioso de los testimonios antiguos, con la finalidad de poner en
evidencia que la polifacética actividad inquisitiva clel filésofo samio de que nos hablan
aquéllos no tiene sentido si se le toma simplemente como un gran chamian, Por el
contrario, tanto las acusaciones de nodvpoBin y de practica descomunal de iotopin,
como su fama de ob & dobevéaratog coprotig y de primer exponente y acufiador del
vocablo giddaogog solo pueden comprenderse cuando se les pone en relacion con su

tradicional papel de fundador de Ia matemética griega.?!

20 W, Burkert, Lore and Science (cin) pp. 13 s, —cftr. ibid. p. 217; «No ancient witness appears to testify
that Pythagoras was a scientivt; in studying the shadow he cast on later generations, all we can be sure of is
the cryptic of the "shaman" and hierophant».

21 Cfr. Ch. Kahn, “Pythiagorean Philosophy belore Plato” en The Presocratics (A Collection of Critical
Essays ed, by Alexander P.D, Mourelatos), pp. 161-185 —en especiat p. 170: «The failure to take account
of this well-nigh inevitable connection between Samas and Miletus seems to me 1o vitiate Burkert's portrait
of Pythagoras us a great shaman, A charismatic religions figure he certainly was; but all the evidence
(beginning with the word historie in Heraelitus B 129) suggests that he was also more than that.»
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I1. LOS ALBORES DE LA CIENCIA Y LA FILOSOFiA

1, Pitdgoras de Samos: Konidov apynyds vs. ob o dolevéatatog gopiotig

Ya hemos visto en el capitulo anterior, que las antiguos coincidfan en ver a Pitdgoras como
un hombre excepcional y que, de acuerdo con su posicion hacia sus ensefanzas, podian
encontrar en ¢l a un hombre de inmensos conocimientos (que aunque para unos era venerable
sabiduria, para otros era tan sélo charlatanerfa) o bien a una suerte de chamdn. Para
obtener un panorama mds claro de esta cuestion y hacer un juicio mds equilibrado,
analizaremos ahora la evidencia proporcionada por los fragmentos de dos contempardneos
suyos que se contaron al mismo tiempo entre sus grandes adversarios: Jenéfanes y Herdclito.
Su testimonio, como oponentes de las doctrinas de Pitdgoras, tendrd en nuestra discusidn
una importancia relativa mayor, dado que las conclusiones derivadas de su analisis tendrdn
como punto de partida un ataque o, por lo menos, una visién duramente critica de la
persona del samio. De ese modo, cualquier eventual subjetividad del juicio presente en
aquéllos tenderd, en todo caso, a una valoracién negativa de la actividad y personalidad de
nuestro fildsofo, en contraste con la inclinacién enaltecedora de su imagen que se ha
impugnado tan a menucdo en las fuentes afines al pitagorismo.!

La prioridad temporal la tiene el tinico testimonio conservado de Jendfanes acerca de
Pitdgoras, que puede considerarse asimismo la primera confirmacién histdrica de su

existencia:

"Y una vez, pasando donde 1 cachorro era maltratado,
dicen que se apiadd y profirid eslas palabras:
~Basla de azotes, ya que es sin duda el alma de un amigo

mio, a la que reconoct al escuchar st voz”,

En este pasaje, que pinta un cuaclro a todas luces irénico de su rival, Jendfanes hace una
parodia de su doctrina de la transmigracion de las almas,? atestiguando por primera vez el
que habrfa de convertirse en el aspecto mds conocido de la doctrina pitagdrica y que

parecfa ser a tal grado un rasgo inconfundible de Pitdgoras que ni siquiera requiere de la

VCI. infra test. '’ y 'g' de Empédocles ¢ 16n de Qufos (= respectivamente a Diels-Kranz 31 B 129;36 B 4).
2 Pitdgoras reconoce en un perro la wux, es decir, la parte viviente de un amigo mucrto, Segin Kerényi
(Pythagoras und Orpheys, Ziirich 1950, pp, 125, 40; 14) la woxh serfa Ia parte de los seres mortales que es
capaz de sentir dolor y que sustancialmente vendrfa a ser la misma para cl hombre y ¢l perro, ¢ incluso para
cualquicr otro animal,
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mencién de su nombre Puesto que la ubicacion de Jendfanes? como contemporineo casi
exaclo de Pitigoras estd perfectamente clara, la alusion que hace a la doctrina de la
metempsicosis tiene ademds un valor testimonial extra como confirmacion historica y
cronoldgica de éste dltimo En cualquier caso, resulta especialmente significalivo para
nuestro objetivo de establecer el gran alcance de la influencia de Pitdgoras el hecho de que
Jendfanes, con todo su escepticismo y su tendencia a devaluar los méritos de los demds,
demuestra haber estado bastante familiarizado por lo menos con las enseianzas religiosas
de aquél$ Su ataque pone de manifiesto, en el peor de los casos, que las doctrinas de
Pitdgoras alcanzaron en poco tiempo gran difusién en amplias regiones de poblacidn griega
(y esto a pesar de la famosa regla del silencio pitagérico —vid. infru) y cjercieron una gran
influencia también en los circulos de los pensadores que podriamos llamar ‘ifluminados’.
Entre éstos se cuenta sin duda este rdpsoda filosofante, cuyo interés en atacar las doclrinas
pitagdricas no necesariamente nacié por su tardia cercania geogréfica con Pitigoras en la
Magna Grecia, tierra adoptiva de ambos,” sino que bien pudo derivarse de la intensa
actividad filoséfica del de Samos en el &mbito jonio antes de su emigracion, camo lo prueba
el preciso conocimiento que también tuvo de él Herdclito.

No teniendo el testimonio de Jendfanes mayores consecuencias para determinar el ulterior
contenido de las doctrinas de Pitdgoras, pasaremos de inmediato a considerar el de
Heréclito, segundo en orden cronoldgico, aunque sin duda primero en importancia entre los

contempordneos del pensador de Samos, puesto que da indicaciones preciosas para

3 La referencia a Pitdgoras es incucstionable, ya que, ademds de aludir a In doctring de la petepydywotg, s
estd parodiando particulanmente s» celebrada capacidad de avépvnoig que le habefa permitido remontarse a
las anteriores vidas corpéreas de las atmas, segiin fe es atribuida particularmente por Empédocles (fv 6 g
w OTRGTE Yip oo Opéarto npomidecorv,/pel’ 6 ye tiv dvtov ndvtav Aevooseokey Exootov/ced te
Sk’ GvBpdnoy kol t' gikoowy aldveoow = test. 'e' infra ). Por otra parte, hace pocas déeadas se encontrd un
nuevo fragmento de la dddoopog tatopla de Porfirio en traduccién drabe (ed. por Fr. Aliheim y Ruth
Stichl, Porphyrios und Empedokles, Tiibingen 1954, pp. 15 y 41), que confirma sin lugar a fudas fa
relcrencin a Pitidgoras,

4 El propio Jendfancs, por su parle un personaje histérico cxento de cualquicr polémica, da un indicio
bastante firme para establecer su propia cronologfa en cl fragmento wansmitido por Diog. Laert. 1X 18.19:
fin 8 enta v Eaor kal Ekovt’ Eviantol/PAnotpifovres éniiv ppoveid’ av’ "EAMLSw yijv/éx yeveriig St
101’ oo éetkoot névre 1€ npdg toig/einep éyd mepl 1avd’ oldo Aéyew étdpag (= Diels-Kranz 21 B 8), que,
al ser puesto en retacion con Diels-Kranz 21 B 22 (invasidn de Jonia por Harpago en 540 o, incluso, 545),
da el 565 (0 570) para el nacimicnto de Jenéfancs y por 1o menos 92 afios como duracion de su vida,

5 Para Ia cronologfa de Pitdgoras, vid, 1.S. Morrison, "Pythagoras..." cit. p.142; R. Cuccioli Melloni,
Ricerche sul Pitagorismo, Bologna 1969; K. von Fritz, s.v. "Pythagoras von Simos” en Real-Encyclopéidie
der Altertumswissenschaft 24 [Pauly-Wissowa, Stuttgart £963] coll. 171-209; cfr. también infra.

6 En otros de sus fragmentos, sin cmbarge, Jendfanes parcce estar atacando I idea pitagérica de I
respiracién césmica (Diog. Laert. 1X, 19), micntras que, por otra parte, segin Cicerén (Acad. pr. 11 39,
122), habrfa afirmado que la luna estid habitada y tiene ciudades y montes como la tierra, lo cual se prede
poner en relacién con una doclrina pitagérica que asignaba a la luna un papel importante en cl contexto de la
transmigracion de tas almas (Diels-Kranz 58 C 4) como Iinea fronteriza eatre el muado divino y el humano,
7 Como es conocido, Jenéfanes sc instalé en Elea tras de su largo peregrinar por (oda la Hélade (vid. supra
nota 12), mientras que Pitdgoras, como veremos, establecid en Crotona la sociedad que habrfa de adquirir
una importancia de primer orden para et desarrollo politico y cientffica de la Magna Grecia,
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establecer fos alcances de la actividad intelectual de este iltimo, Basicamente, el testimonio
de Herdclito sobre el filsofo samio estd constituido por los fragmentos conservados hasta
nosotros de una controversia que sin duda nos debemos imaginar dspera y de largos
alcances.8 De sus exiguos restos tenemos el primer y mds claro indicio en el fragmento
citado en Diog. Laert. IX 1 como prueba del cardcter altivo del efesiano, donde Herdclito

dice:

«Muchos conocintientos (mohopadin) no enseian a ser infeligente (voov gew), pues de

olra forma lo habria enseindo o Hesfodo y n Pitigoras y luego o Jendfunes y Hecateon

Se imponen naturalimente dos preguntas, de las que intentaremos responder de inmediato la
dltima y solo después la primera: jqué llevé a Herdclito a implicar conjuntamente a estos
cuatro hombres tan notoriamente dispares? Y, scuil era este voov Exew que excluia de modo
absoluto a la nodvpeBin como forma de alcanzarlo? El propio Didgenes nos transmite a
continuacién un segundo fragmento heracliteo, probablemente continuacion del anterior,
cuyo sentido completa al tiempe que nos proporciona cierta luz para la comprensidn de los

conceptos implicitos en aquél:

«Pres una sola cosa es lo subio: entender el juicio [yvapn] que gobierna todo por lodos

los medios» )0

De esta declaracion se desprende que para Herdclito el voov éxew es algo tinico, absoluto,
que de ninguna manera puede ser alcanzado mediante la vana acumulacion y multiplicacion
de conocimientos, como lo han creido quienes lo precedieron, puesto que en la medida en
que 70 cagdv es Ev es también sede exclusiva del véog y de la épy. V)

Por to que respecta a la naturaleza de la rohvpoBin que Herdclito achaca a los cuatro
implicados en su acusacion, la disparidad de intereses exhibidos por cada uno de éstos no
nos permite identificar de inmediato un cardcter coniin a todos ellos. No es dificil, por otra
parte, refutar las razones de quienes piensan que Heraclito se propuso establecer una
diferenciacion por parejas: Segin ellos, Herdclito estarfa agrupando, por un lado, a

Pitagoras con Hesiodo y, por ofto (odug), a Jendfanes con Hecateo, argumentando de

8 Todos (os lestimonios originales de fa polémica en contra de Pitigoras por parte de Herdelito tos
resentamos 1 fa cabeza de In seccidn de Testimonios, séla despuds del de Jeadfanes ya discutido.

9 Diels-Kranz 22 B 40 (rohvpodin véov e ob Stddaxer: Notodov yip dv édidode xal Muaydpnv

adrig e Eevogpdved 1€ kol 'Exortaiov = infra test, b).

10 Diels-Kranz 22 B 41 (elvan y&p Bv 10 copdv, Eniotacdon yvaymy, b1én ExuPépvinoe navio Sl ndwtew ).

Y CI. Diels-Kranz 22 B 32: v 10 copav podvov Aéyealon otk £06Aer xat £06ker Znvog Svopa, decliricion

en la que se percibimos una cercana analogfa con el dios dnico de Jendfancs (vid, Diels-Kranz 21 B 23).
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manera mds bien forzada que la sabidurfa de Pitdgoras serfa mucho mds compatible con la
de Hesfodo que con «la actitud enfdticamente modernar de Jendfanes y Hecateo.!? Esta
laboriosa interpretacidn, sin embargo, se topa ya con graves dificultades cuando se la
examina desde ¢l punto de vista de los conocimientos realmente manejados por cada uno
de los cuatro personajes, pero mds atin cuando se la mira dentro del contexto del manejo
heraclitco del lenguaje. Herdclitn, en efecto, como lo demostré hace ya mucho tiempo E.
Norden,'3 fue iniciador y consumado maestro de la forma de expresion simétrica y
polarizada, que serfa retomada sucesivamente primero por Empédocles y luego por
Demdcrito y que, més tarde, tras de ser desarrolfada como medio artistico de mancra
sistemdtica por Gorgias y sus seguidores, se convirtié en un recurso imprescindible de la
prosa artistica dtica posterior.!* Asique, si todo lo que era susceptible de presentarse como
una contraposicion formal Herdclito lo formuld asi,'s ;por qué, entonces, habria de
abandonar su tipico sistema de expresion polar a la hora de expresar su ataque contra una
serie de personajes y dejar escapar 1a ocasion de presentarlos también bajo la forma de una
antftesis formal?

En efecto, ;por qué habriamos de creer que Herdclito sélo se propania poner a Pitdgoras
en relacion con el poeta-campesino beocio anterior a él por dos siglos y no también con su
contempordneo Jendfanes? ;Y, sobre todo, por qué no también con la enorme curiosidad
intelectual de Hecateo, cuya insaciable sed de informaciones dificilmente escaparia a la
comparacion con la de Pitdgoras? Con todo, cuando se lo considera con un poco mds de
detenimiento, el reproche de Herdclito parece haberse originado en la comuin dedicacion de
aquéllos a adquirir y exhibir un repertorio profesional de sabidurfa que, no obstante, a su
juicio no pasa de ser simplemente un «conocimiento de muchas cosas».!6 Sin embargo, la
mencién de los poetas Hesfodo y Jendfanes parece a primera vista dificil de conciliar con

esta interpretacién, a menos que se tome en cuenta que el primero pudo haberse hecho

12w, Burkert (foe. cit) p. 210,
13 Die antike Kunsiprosa, (Leipzig-Stugigart 1909, 1929) 1 pp. 16 s,
M 1bid. 20 ss. Son Tamosos los sigaicntes versos de Empédacles, en que emplea de mancra mircila dicho
clemento estitfstico heredado de Herdclito (Clem, Strom. V 15 = Diels-Kranz 31 B 17):
Stud’ épéwr tott pév yap Ev ndERON pdvov elvar
¢k thedvaw, tott 8’ od Sigu nhéova ¢€ Evig elven,
oty 8¢ Bviediv yéveog, Souy & dmoderyng:
(Ahote piv diAdTL ouvepyopev' elg By finova,
dMhote 8 ad Bly® Exoota popedyeve Netxeog ExDet
1 No es diffeil ifustrar con otos cjemplos esta notable caracterfstica def estifo de Herdclity, citando
solamente algunos de fos numerosos fragmentos suyos que dan testimonio de su constante mancjo de la
antftesis (Dicls-Kranz 22 B 76): £y ndp 1dv yiig Odvorrov kod diyp §fi 10v nopde Odvatov: G8mp &ff tov
agpog Bdvortov, v tov YButog; (ibid. B 53) ndkepog nhviwv piv notip fott ndviey 5 Paciels, kul tobg
uev Beote Ederle olig 8 dvBpdnoug, Tobg pév Sodhovg Enotnae tobg 8¢ ehevbépoug.
16 Cf. 1.5, Morrison, "Pythagoras..." cit, p. 136,
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acreedor al reproche de nohupoBin tanto por el amplio espectro de su poema diddctico,
como por la magnitud de su empresa de poner orden en la cadtica genealogia del mundo
mitoldgico. Jendfanes, por su parte, rapsoda jonio que vagabunded durante su larga vida
por toda la Hélade,!'? pudo acarrearse tal reproche por la disparidad de sus intereses, que
iban desde la parodia de los dioses antropomorfos y pasionales de la religion tradicional,
hasta la discusion de cuestivnes de ciencia natural (animales, fosiles y astros), tanto como
para ser calificado con [recuencia de puatkdg. '8 Hecateo, finalimente, como el mds célebre de
los logagrafos jonios en los albores del siglo V a.C. y sin duda a causa de su enciclopédico
saber geografico e histérico, era un blanco l6gico para su contempordneo Herdclito, en vista
de la cercania espacial y temporal de ambos.!?

Pero, ;cdmo podemos explicar la noAvpadin en cf caso de Pitdgoras? Por Jenofanes
podemos tener la certeza de que entre los conocimientos de Pitdgoras estaba la doctrina de
la perepyidymoig,?? la cual, no obstante, no es de ningiin modo suficiente como para
justificar la acusacién lanzada contra aquél de poseer «muchos conocimientos». Es obvio
que la creencia en la inmortalidad del alma jamds le valid al mitico Orfeo la fama de ser un
sabio extraordinario, como tampoco al cosimdlogo Ferécides, presunto macstro de Pitdgoras,
por mencionar sélo a dos de entre los sustentadores célebres de aquella doctrina.2! De esta
manera, no es de ningtin modo verosimil que la elaboracién o, por lo menos, la sola fama de
haber sustentado dicha doctrina haya sido exclusivamente lo que motivé la erftica de
Heréclito, asi como tampoco lo que le gané a Pitdgoras la undnime reputacion de ser un

sabio que descolld por encima de todos.

17 Vid Diels-Kranz 21 B 8 (supra, nota 12),

18 Para su crftica de los dioses antropomorfos vid, Diels-Kranz 21 B 14, 15 y 16; sobre las pasiones divinas
ibid, 21 B 11 y 12; acerca de sus 1corfas astrondmicas ibid. 21 A 38-46 y B 19; para su hallazgo ¢
interpretacidn de animales y plantas fdsiles ibid. 21 A 33. [Es posible, con tode, que ¢ adjetive guoikdg
tenga su origen ms bien en una presunta obra suya Hepl poewg (ibid. 21 B 39)).

19 Tanto Miletn, patria de Hecaleo, como Ffeso eslin sobre In cost occidental de [ actual T urqufa o menos
de 100 km una de otra y pricticamente frente a la isla de Samos, tradicionalmente mencionado como lugar
de nacimicnto de Pitdgoras (vid. infra). :

20 Diels-Kranz 21 B 7; cfr. también Empédocles,Diels-Kranz 31 B 129; I6n de Quios,Diels-Kranz 36 B 4 (=
respectivamente fr, a' '’ y g’ de nuestros testimonios infra).La petepyiymog tiene su carrespondencia
inteleetual en ol poder de la dvdpvnaig, que, como dijimos arriba, es Ia facultad de recordar las existencias
previas de su alma (con todos sus sucesos y, lo que es inds importante, con los conucimientos adquiridos en
cllas,

21 E) nambre de Orfeo permimecié cn especial asociado con la doctrina de la inmortalidad del alma y su
transmigracion, de ta cual fuc considerado tradicionalmente coma primer purtador en Grecia, pasando
también como introductor del vegelarianismo o abstinencia de comer seres animados (cf. Eurip. Hippol. 952
5. 1181 vuv adiyer kot 81° dydyon Popbie/ot’ éxkamiAen'/ Opgéa v fvaxt’ Exwv Ktk Aristoph. Ran,
1032: ‘Opyebg piv yop teretdg 0' iy katédele povav 7 dnéyxeoBon, kth.). Pur otra parle, segtin otra
tradicion, correspunderfa a Feréeides la primacfa como importador en Grecia de fa dacwina de In
transmigracion de las almas (Suid. s.v. Qepexddng ... kal npdrov tdv nepl tig petepyuyboen Adyov
elaymooaBon), hecho que ereemos deba ponerse en relacidn con su reputacion como maestro principal &
Pitdgoras (ibid. 818uxBfivon St b’ abtob [Pepexddov] Muboydpav Adyos...).
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Es razonable que, en estas circunstancias, para comprender la acusacion de molupodiy
lanzada contra Pitdgoras, busquemos completar la vision que Herdclito y sus
contempordneos tuvieron de la actividad intelectual de Pitdgoras que, por lo que hemos
visto hasta ahora, debié ser mds que ordinaria. El propio Herdclito, en un segundo

testimonio de su critica contra Pitdgoras, nos proporciona mayores detalles al respecto:

«Pitdgoras, hijo de Mnesarco, praclicé ln investigaciin mds que todos los hombres y,
habiendo seleccionado estas obras, constituyé su propia  sabidurin, acumulacion de

conocintientos (nohopa@in), arte frandulentar 22

No entraremos aquf a disculir la cuestion de la autenticidad del fragmento,2 que, por lo
demds, parcce recibir una fuerte confirmacion en este sentido de su similitud conceptual con
un texto de Empédocles y otro de Ion de Qufos.2* En él encontramos que la nohupodin es
presentada como una consecuencia casi necesaria de la descomunal practica de la totopin
por parte de Pitdgoras. Esto nos obliga a considerar dentro del contexto de nuestra
discusion a este trascendental concepto que, como veremos, habrd de jugar un papel
decisivo para la definicion de la actividad intelectual de aquél, y cuyas implicaciones nos
permitirdn establecer con bastante certeza qué tan amplia era en realidad la esfera de
actividad del pensamiento pitagdrico.

La totopin es, fundamentalmente, el espiritu de indagacion o investigacion, una busquecla
movida por la curiosidad hacia todo lo visible y atin hacia lo no aparente a primera vista,
manifestdndose en sus orfgenes como una actitud propia y, nos atrevemos a afirmar, casi
exclusiva de la forma griega de ver el mundo, aunque en un principio sc aprecia de mancra
mds marcada sobre todo entre aquéllos provenientes del drea jonia. Aunque esta peculiar
forma de enfocar las cosas probablemente habria estado presente desde antafio, cobra
particular fuerza en las osadas especulaciones de los cosmdlogos milesios (Tales,
Anaximandro, Anaximenes) que buscaban encontrar un elemento fundamental o principio
(pxt) a partir del cual se habrfan formado todas las demds cosas. Siglos mds tarde, la

misma actitud es confirmada explicitamente en las obras escritas por autores jonios, como

2 Djels-Kranz 22 B I29 ﬂanyopng Mvnoapxou mtop(nv floknoey dvlpanay uu}»mm ndvtov Kol
aklal‘,dpevog 10.010G TG SUYYpoupl Emoniooto Exntod Uu(pmv noAvpoBeby, xokotexviny (zinfra test, d),
23 Baste por ahora con sefiatar que Dicls consideraba espuria Ta totalidad del fragmento o, por 1o menos,
éxhebdpevog taitog 1dg ouyypopdg, argumentabdo que tiende @ crear una falsa tradicion de escritos e
Pitdgoras, Otros estudiosos han defendido la autenticidad del fragmento diciendo que no cs obligatorio
suponer escritos de Pitdgoras, Kranz Tinalmente, e In 6* edicion de Yos Fragmente der Vorsokratiker (1951),
aunquc nanleniendo dl;,o de las rescrvas de chls. admllc que hay fuerles razones para considerarlo .mlénhcu.
2 Diels-Kranz 31 B 129: fyv 8¢ g év xelvolow d avnp nepw)ma elda,/o¢ 8y piikiotov npan(&nv m(moato
nholitov kT, 1Iml 36 B 4: etnep MuBuybpng b & copdg nepl ndviov/ avBpomay yvipag elde kol
tEénabev (= test. 'e' y g infra).
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sucede en la declaracion expresa que hace Herddoto sobre el cardcter global de su obra,
declarandola resultado de su propia investigacion (istopin).25 No cabe duda, entonces, de
que fueron justamente griegos jonios del Asia Menor quienes representaron por primera vez,
esta manera de ver el mundo. Esto, a su vez, explica fdcilmente los tradicionales relatos
sobre la formacion de los pensadores mds antiguos: a Tales, como despuds a Pitdgoras, se
atribuyen viajes y prolongadas estancias de estudio cn los mds reputados centros del saber
antiguo (Egipto, Fenicia, etc.) para conocer y asimilar sus ancestrales conocimientos y
doctrinas,26 es decir, para desarrollar en horizontes mds amplios su propia tazopiy.

Pero es evidente que Heraclito no puede estar acusando a Pitagoras de practicar la
iotopin en una medida y de una manera convencionales, de acwerdo con las normas jonicas,
sino de haberlo hecho con una intensidad y un alcance tales como para hacer que la de sus
precutsores pareciera un simple divertimento. La erudicidn de Pitdgoras debio ser, por
consecuencia, un caso fuera de serie, como lo confirman por cierto también las pinturas
encomidsticas de su desmesurada sabidurfa que nos hacen Empédocles ¢ I6n en los
fragmentos ya mencionados.2’ En estas condiciones, Ia tarea que tenemos frente a nosotros
es justamente la de determinar cudl es la verdadera naturaleza y los alcances de esa
amplisima gama de conocimientos, cuya inusitada y desmesurada acumulacion en una sola
persona le acarred a Pitdgoras el reproche heracliteo. Ahora bien, pucsto que ya se ha
conectado la noAvpaBin con el concepto jonio y heracliteo de iotwopin, es oportuno o
momento pata tratar de definir el contenido concreto de la multiforme sabidurfa de
Pitdgoras, I'ara cllo, conviene traer a colacién, en primer lugar, una noticia transmitida por

JAmblico acerca de la manera en que Pitdgoras enfocaba el estudio de la matemética:
«La geometria era llamada taroplo. por Piligorasn 28

Esta frase, que aparece exactamente con la misma formulacion en dos  diferentes pasajes

virtualmente idénticos del autor citado, viene a rematar una sucinta descripcidn de un hecho

35 Hir, 11 ('Hpoddton 'Ahkepvaoatug totoping anddelig xth.). Sin duda también fue impulsado en gran
medida por el esplritu jonio de la iatopin ¢l togdgrafo Hecalco, precursor de Herddoto y una de los cuatro
implicados por Hericlito en Ia acusacién de nokvpafin, aparentemente por su bisqueda y acumulacidn
desmesuradas de un saber enciclopédico (cf, supra).
26 Cf, Diog. Laert. 1 27; oddeig 88 abdtod xubnyfoorto, nhiy dn elg Atyuntoy $A00w toig iepedon
auvdiébtpryev; ihid. 1 24: napd 1€ Atyuntiov yeupetpeiv pofdvia gnat flopgily mpétov ketoypdapon
KkbxAov 10 Tplywvoy dplloyuvioy ki Bbaou foby. Acerea de esta iiltima noticia rataremos infra en "La
ciencia pitagdrica”,
27 fisle cs, a mi juicio, el tinico modo de entender fas palabras iotopiny fiokmoey avlpimov pdhiot
ndviov de Herdclilo, osf como reprdoe eidig y juikotoy mporiSuv xholitov de Bmpédacles y,
linalmente, repi ndwtwy avBpmnay yvopag elde kol tEipabey de f6n de Quios (cf. infra taduccidn y notas
guru los lest. 'd', '’y 'g'). . ‘ )

8 Vita Pythagorica 89 (= Comm, math. sc. p. 78.5): Ekukeito 8t 1 yeopetpla npig Mufuydpov totopic.
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que se explica también con algunas variantes en otros momentos. Se trata, de modo
concreto, de la exposiciin de las dos formas divergentes de ensefanza que Pitigoras habria
adoptado con sus diseipulos,?? en el contexto de un discutido aunque sumamente
interesante relato de la manera en que se habrfan divulgado por primera vez —
presuntamente por obra de Hipaso de Metaponto— ciertos conocimientos matematicos
fuera de la secta pitagorica3V El pasaje es rematado con la frase en cuestion y, a juzgar por
el uso que hace de la palabra iotopio, parece provenir de una autoridad bastante antigua?!
Se trata en efecto, a pesar de que no podemos precisar de modo absoluto su fuente, de una
declaracion testimonial de gran valor, dado que emplea tatopio en el sentido original jonio
con que hemos encontrado dicha palabra en Herdclito. En estas condiciones, resulta dificil
tomarla como producto de una falsificacion tardfa, en especial cuando todo mundo sabe
que, a partir de la época cldsica, istopio ya habia tomado el significaco especifico que atin
ahora conservan las lenguas modernas en la palabra ‘historia’, ya para entonces
desvanecido por completo el sentido antiguo que encontramos en este testimonio. En efecto,
(por qué alguien habria de postular como objeto de la tgtopie de Pitagoras precisamente la
geometria y no en general la matemadtica —como Jo quiere la doxografia tardia— sin tener

alguna tradicion antigua que lo respalde??? Aunque se trata todavia de una cuestion

29 pypra una descripeion nigo diferente de los difeventes tipos de instruccion impartida por Pitdgoras cf.
Porph. V. Pyth, 37 6ca ye pip roic wpocioficr  Biehéyero, 1) Siefolikde § cupfodwidc
napiwer 37 Surrdv ydp fv atrold Tiic SiSackaMac Td cxfjja. kal rdv wpocwwrov ol jiév
¢kadodvto padpparikol, of &' axoucpatikol, kal padnparikel pév ol Tdv neprridrepov kai
updc drplBetay  Sunnenovnpévor Tiic émcriunc Adyov ékpepalnkdrec, axoucparikol 6 oi
pdvac tac kepadawdSete dnolikac Tdv ypappdrwv dveu akpectépac Supylicewe dxmrodree
(«Todo cuanto trataba con sus seguidores [Pitdgoras] lo exponfa de manera detatlada o por stmbolos. Pues
doble cra su forma de cusefianza, Y de sus scguidores vnos cran Hamades matemadticos y los otros
acusmdticos. Los matemiticos eran los que habfan estudiado a Tondo fa doctvina mds alta y exictimente
claborada de fa cienciy; acusmaticos los que habfan eseuchado selamente los preceptos fundamentales de la
instruccién no acompafiados de una exposicion mds precisas),

30 [ambl, V. P. 88 (= de comm. math, s, 25): nept 6 ‘Inndcov pdhora [de comm. Myouew), de
W pev tdv Mulayopelwy, &ud 68 16 dfeveyxelv wkal ypdpaclar wpdtoc chalpav T éx Tiv
Subexka tevraywvay dndloito kard OdAatrav dc deefifcac, 88fav 8¢ Adpor de elpuy, elvar
8¢ wdvra ‘tkelvou To0 dvBpdc. npocayopetiouct yép oltw Tdy Tubaydpay xal o) kadeicww
Svdpartt, &néBwke 6& Td palijpara, el eEnvéyOncav, «ward wdcav iy 'EANdGa, kal wpdirot
T 1éve padppankdv Evopl{cOncars Siccol npodyovre pdicta Oedbwpdec 1e 6 Kupnvaloc
kal ‘Invokpdye 6 Xioc. Aéyoucr B2 ol TTulaydperot éfevnuéxiar yewperplay obrwe
dwoflarely mwa v oiclav 1dv Nudayopelwy, cic 6& Tolt’ fyrixnce, Sobijvar aldtin
xpnparicactar and yewpetplac. Ekarelvo krd.—para lt traduccidn, vid. infra “Testimonios™ (bajo
Hipaso).

M Jamblico, como es sb costumbre, estarfa muy probablemente compilando a partir de mds de una fucnte
que, en este caso, podria incluso comprender algtin texto de Eudemo, sin duda de forma mediata —cfr, infra
“La ciencia pitagorica”,

2. Cir. K. von Fritz, "Mathematiker und Akusmatiker..." (cit.), p.20, Por su parte W, Burkert (op. cit,
pp.408 s.) en su descalificacidn det pasaje —en total acverdo con fa linca de sus juicios—, cita fa
interpretacidn que de 6t hizo Hitk (De acusmatis sive symbolis Pythagoricis, Diss. Kiel 1894) hace ya
mucho tiempo: Un pitagdrico tardfo que leyd cf fragmento 129 de Herdclito —ITuBoydpng Myvnodapyov
iotopiny ioxmoey dvlponwv pdlioto ndviey kth.~—, sabiendo que Pitdgoras no fuc historiador ni
gedgrafo sino PePonwig i pobnpdrov (Aér. 4.13 10), supuso inmediatamente que Herdclito debid estarse
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abierta, de ese testimonio se pueden derivar provisionalmente, sin forzar en lo mds minimo
el contexto, algunas implicaciones importantes para concretar los campos del saber
comprendidos en fa rohupofiy de Pitdgoras. Por principio de cuentas, hos permite estabecer
conjeturalmente que, entre los «mnuchos conocimientos» que Herdclito reprobaba en
Pitdgoras por atribuirlos a su prdctica excesiva de la iotopin, estarfan precisamente, al lado
de las doctrinas religiosas que le reconocen de forma undnime tanto sus contempordneos
como toda la tradicion posterior, los principios de las que habrian de convertirse en las
ciencias matematicas (po@ipote), cuyo prototipo fue, y siguid siendo durante largo tiempo,
la geometria. Para ¢l de Lfeso, sin embargo, al igual que para los otros pensadores que
postulaban la unicidad del ser y del conocimiento,?? estos paBijpote, por geniales y ricos en
consecuencias que hayan resultado ser en tllima instancia para el desarrollo de la ciencia y
¢l pensamiento griegos, no podian parecer entonces mds que meras patraias tejidas con
mayor o menor habilidad para aparentar una sabidurfa que, en su opinion, no pasaba de
ser una acumulacién desorganizadla de datos conducente, en el mejor de los casos, a hacer
de Pitdgoras un «sabihondo» .34

Lo més sorprendente del caso es que esta vision menospreciante de la actividad
intelectual de Pitdgaras, manifiesta en Herdclito por razones doctrinarias que le eran
propias, parece haber engendrado anacrénicos epigonos modernos, contra toda 16gica, en
una extendida aunque a mi juicio nefasta tendencia antipitagérica, Se trata de una corriente
de estudios que pretenden excluir totalmente o, por lo menos, reducic a un minimo
insignificante la contribucién de Pitdgoras -a la ciencia matemdtica, desde un objetable
enfoque que, no obstante, persiste hasta nuestros dfas, aunque con distintos matices, en las

posturas adoptadas por algunos estudiosos de este siglo.’? Incluso entre quienes hacen

refiriendo a la yewpetplo, Por nuestia cuchita pensamos que o es necesario insistir en laobvia ingenuidad de
ml interpretacion, que es tanto o mds conjetural que la mlcrplunuén que aquf sostencmos.

33 Jendlancs, Parménides, Zenon y naturalmente Herdclito quien, por su parle, no cra compelente piara
juzgar a Pildgoras en cucstion de ciencia, a despecho de Ja opinién de van der Wacerden, Die Pythagoreer
(Zilrich 1979) pp. 4243, que picnsa que Herdclito o acusaba de tener una moAvpefly sin voog
("Vielwisserei ohne Verstand") par ser un mero intermediario o importador de conocimientos yue en realidad
no tenfa capacidad para claborar o desarrollar (vid. infra en cl texto),

34 fista serfa una equivalencia bastanie popular, aunque exacla, del término rodvpodig,

“ La obra cldsica del género es de E. Frank, Plato und die sogenannten Pythagoreern (Halle 1923 =
Tilbingen 1962 1 saepius), aunque ya preligurada por E. Sachs, Die fitnf platonischen Korper (Bcrlm 1917)
y posterionmente retomada a menudo, con diferentes malices, basta nuestros dfas. La posnuon de G,
Milhaud, Les philosophes géométres de la Gréce: Platon et ses prédécesseurs (Paris 1900; 1934) cs algo
dilerente, aunque no muy clara por lo que respecta a la contribucion del propio Pitdgoras, ya que solo
presenia an panorama de los logros cientfficos de la scela sin tratar de discernir cudd fue su participacidn
individual, Por su parte, W. Burkert, Weisheit und Wissenschaft: Studien zu Pythagoras, Philolaos und
Plato, Niirnberg 1962 (Erlanger Beitriige zur Kunst- und Sprachwissenschafl) [tad. ingl. Lore and Science in
Ancient Pythagoreanism, Cambridge, Mass, 1972, tras del examen muds completo y detallado aparecicdo
hasta alora de fos (estimonios relativos a Pitdgoras y al pitagorisiio primitive, concluye que jla tradicidn de
Pitdgoras como hombre de ciencia se basa en un majentendido! A pesar de In autoridad de su opinidn, su
vision negativa de Pitdgoras como fundador de la ciencia matemilica serd objeto de una firme réplica de mi
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concesiones extraardinarias al aspecto cientifico del pitagorismo, se pane de manifiesto un
inexplicable escepticismo en relacion con el papel desempediado por el propio Pitdgoras en
fa definicion de la orientacion cientifica de la secta pitagdrica. Es ilustrativa de esta
tendencia la opinion de un reconocido matemético holandés que, habiendo dedicado en las
tltimas décadas numerosos libros® y articulos a la ciencia pitagdrical? y siendo, por
consiguiente, una de las midximas autoridades en la materia, en fa obra culminante en que
concentra fos resultados de sus largos aios de investigacidn se pronuncia asi sobre
Pitdgoras y su posible relacion con fa elaboracién de conocimientos cientificos:¥ «..No e
cabe duda de que Pitdgoras aprendid toda clase de matemdtica, astronomfa y armdnica,
contocitnientos que {ransiitid a sus discipulos. Pero we parece mds bien inverosimil que se haya
desempeiado como investigadar. Si hubiera encontrado un teorema matemdtico o un wiétodo de
citeulo astroudmico, fentonces st que con smna verosimilitud sus bidgrafos wos informarian al
respectol ... en ese casa, serfu imposible que incluso sn peor enemigo [Heraclito] pudiera lamar u eso
'sabilionderin’ ... Los pilagdricos, sos sf que eran investigndorest? De las  afirmaciones
anteriores se desprende que, segtin la vision del erudito holandés, la critica de Herdclito no
estarfa ya dirigida a cuestionar la esencia (o el fondo), sino tan sélo la forma del saber de
Pitdgoras. Esto es a tadas luces absurdo, puesto que nadie ignora que, en esencia, Herdclito
ataca toda concepcidn pluralista del conocimiento que, a su forma de ver, es tan sélo una
868040 Bajo esta dptica, parece también del todo incongruente que Herdclito estuviera
achacando a Pitdgoras la apropiacién de doctrinas cientificas elaboradas por otros, en
lugat de desarrollar de manera independiente un sistema propio, ya que, al parecer, también
los posibles modelos de Pitdgoras estarfan para Herdclito en el camino errado de los

"muchps conocimientos”, De igual forma, Pitigoras se habria convertido en blanco de su

parte, dado que, coma veremos, su ‘Leitmotiv' de Pitdgoras como gron 'chamidn’ fo flevd a interpretar ds
manera furzada ¢ incluso o ignorar ciertas evidencias (clr. Ch. M. Kahn, "Pythagocean Philosophy belure
Plato" en The Presoctatics pp. 161-185, ed. por A.P.D, Mourclatos, New Yark 1974).
36 3L, van der Wacnden, Erwachende Wissenschaft 1, Basel 1966; Die Anflnge der Aswanamie (Erwachende
Wissenschaft 1), Basct 1968,

"Pythagoras: Schrifien wnd Fragmente" (Real-Buzyklopidic der Allertumswissenschalt —Panly-
Wissawa-, Supplement X, Spalten 843-864); "Pythagorcische Wissensehiaft”" (ibid., 24 Spalten 277-300).
38 B,L. van der Waerden, Die Pythagoreer: Religitise Bruderschufi nnd Schute der Wisseaschaft, Ziivich

1979,

39 Ibid, p. 42: ...Da Pythagoras in der Mathematik, Astronomic nnd Harmonik allerhand gelernt und sein
Wissen an seine Schiiter vermittelt hat, das steht fitr mich fese. Duft er als Forscher tdtig war, scheint nir
cher unwahrseheinlich. Wenn er einen mathematischen Swiz oder eine astrononische Rechemuethode
gefuden héltte, danw wilrden seine Biographen doch hiichst wawscheintich daritber bevichten! ... so kiinnte
auch sein schtimmster Feind |Herakleitos] das unméglich Vielwisserei nennen... Die Pyihagoreer, ju, die
waren Forscher”

40 Resultarfa ser una absurda ironfa que las solas doctrinas esotéricas de Pitdgoras fueran catalogadas por
Herdclito como aogin, dado que para ¢ csta palabra cstarfa incvitablemente vinculada con sy aparente
tcenicisino 0 copdv, cuatidad exclusiva del Bv, scgin sc puede ver en Diels-Kranz 22 88 32. Si Herdelito
csluvicra atacando nicamente al aspecto csolérico de la doctring pitagdrica, entonces serfa mids razonable
csperar que e lodo casv s6io lo tachara de supercherfa (kaucotexvin "cliartatancrfa, arte fraudulenta™).
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ataque por haber acumulado de manera inusual para una sola persona tan gran cantidad de
conocimientos —cientificos o doctrinas esoléricas— que, en tanto que modvpadin, entran en
contradiccidn Hagrante con la unicidad del saber postulada por Herdclito. Es totalmente
absurdo, por consiguiente, atribuir a éste altimo —como lo hace el erudito holandds- un juicio
sobre Pitdgoras fundado en un examen del desarrollo y Ia transmision de los conocimientos
matematicos. Tal procedimiento serfa del todo extraiio para el efesio, dada su formacién
hierdtica y el marcado cardcler oracular y como de revelacion que pone de manifiesto la
exposicion de su pensamiento. En conclusion, lo que principalmente le interesa a Herddlito
reprochar en Pitdgoras es la nrohvpodin, es decir, la enorme cantidad de conocimientos de
todo tipo que acumuld (geometria, mdsica, arilmética, escatolvgia, élica, politica, clc.) a
través de una sistemitica y, por qué no también, descomunal aplicacion de la totopin.

El reverso de la moneda por lo que se refiere a la valoracion de Pitigoras lo conslituyen
las biografias neoplatonicas que, como bosquejamos ya someramente, exhiben una marcada
tendencia a la mistificacion y al enaltecimiento de la imagen del 'maestro’. Esto lo lograban
concretamente a través de la enfatizacién de sus cualidades divinas y de sus poderes
sobrehumanos, los cuales incluso, al decir de sus admiradores, le permitian remontarse a las
anteriores existencias terrenas de su alma y reconocer incuso las de otras almas, cuyo
destino en el mds alla no le seria inescrutable.4! No resulta extraio, por lo tanto, que en las
“Vidas” de Pitdgoras compiladas por Porfirio y Jamblico el aspecto cientifico del
pitagorismo no pase de ser mas que un clemento secundario, claramente subordinado al
objetivo central de presentar de Pitigoras como una figura semidivina, siguiendo una
tradicién que ya se habfa iniciado desde época muy temprana, tal vez durante la vida
misma de Pitigoras.4? De esta manera, tales biografias tardfas preservaron esencialmente el
aspecto legendario de la tradicion, haciendo énfasis en las doctrinas esotéricas, como la
supervivencia del alma y su retorno a otros cuerpos vivientes, y fomentando el arraigo de la
imagen de Pitdgoras como gran chamdn e iluminado que habria de perdurar de ahi cn
adelante en toda la posteridad.4? TFrente a esta vision parcial y, sin duda, tendenciosa que
se tiene del polifacético filésofo samio, se destacan los fragmentos dispersos que presentan
el otro aspecto del originalmente indisociable complejo, los cuales constituyen el
complemento indispensable —que tomado en abstracto no es menos tendencioso (ni menos
exacto) que su contraparte— para reintegrar la realidad historica del tan desvirtuado

Pitdgoras. En efecto, la tradicion acerca de su contribucion a la ciencia -que por el

4VCI. infra test. 'a' y ‘e

42 W, Burkert, Weisheit und Wissenschalt (cit) escribe en la pdg. (130 "Und doch ist die Pythagoras-
Legende die dilteste fafibare Schicht der Uberlieferung ither Pythagoras; sie ist friiher hezeugt als alle
‘histarischen' Einzelheiten seines Lebens durch Aristoxenos und Dikaiarchos”.

43 Ihid. passim.
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conocimiento que tuvo Hericlito de su rohvpadin podemos suponer ya iniciada antes de su
partida de Samos- habria sido compilada no mucho despuds por personajes tales como
Hipias de Glide y el peripatético Eudemo, tal vez en su Historia de o Geomelrin4* Dicha
obra habrfa de constituir la fuente principal para los sucesivos epitomistas de la historia de
las matematicas, hasta ser finalmente recogida por los escoliastas y comentaristas de las
obras matemalicas posteriores, particularmente de los Elementos de Euclides.*3 Observemos
de paso por ahora, solamente, que dsta dltima obra es ahora considerada coma la
culminacién de un largo proceso formativo, cuyas raices se podrian remontar hasta una
redaccion primitiva para uso interno de la escuela pitagdrica. En una segunda ctapa
(mediados del siglo V) Hipderates de Quios?® habria organizado y sistematizado por
ptimera vez todos los conocimientos geométricos alcanzados en su tiempo ddndoles el

cardcter y probablemente también el nombre de Zroygeient? La obra homénima de Euclides

4 Fragmentos en T, Wehli, Die Schule des Aristoteles, Helt VIIE (Basel 1969) pp.54-67. Al misino
alirma Welli (p, 114) que “Hipias de Elide habiit reatizado un trabajo previo propismente dicho para [l
Historia de la Geametria) de Eudemo®, a juzgar par la noticia de Proclo (Ie primune Evclicdis elementorum
librum commentarias p. 64 Friediein): ...Mépeprog 6 Zmarydpov 10d nottod aderpds, ... kad 'Innlog 0
"HIAelog totdpnoey dig ént yempetpig 80Eav odtod Aafoviog. No se puede definir con exactitud qué obia de
Hipias —cjue se presunic conocida y tal vez aprovechada por Eudeimo— contenfa tales noticias (j1al vez ta
Tuvoryoy}?), unque seguramente sc lratarfa de un tabajo de gran valor testimonial, dada su reputacién
como mateindtico descubridor de fa curva tamada ‘cuadentiz!, uno de muchos intentos de cuadratura del
cireulo (Proel, —cit— p.272: Etepor 8t éx 1@v "Innion kod NikopiiSoug tetpoyovilousdv nerovikoet 1
a0th pikTedg kod obtoL xpnodpEvoL ypeppaig Todg tetpoyavifovoag,).

45 Lo Historia de la Geometrfa ded peripiélico Budeno Tue ampliamente cawpilada y citada por difercntes
aulores posteriores, aparecicndo en el otrora Hamado "Catitlogo de Eudemo” una condensacion, 1l vez hecha
por Proclo o por su Tueale, en que se preseila, desde su supuesto origen, la evolucidn bistérica de la
malemilica, asf como la sucesién de los gedmetras gricgos y sus principales contribuciones a dicha ciencia,
Se supone también, por olro lado, que gran parle de fas noficias que aparecen en fos cscolios a los
Elementos pravienen directa o indireciamente de esta obra de Eudemo, abora perdida para nosolros (vid. infra
“La ciencia pitagorica”).

46 De Hipéerates de Qufos sc afirma en el Hamado "Catdlogo de los Gedmetras" (vid. infra "La ciencia
pitagérica") que fuc ¢l primero en componer "Elenentos”, apoydndose para cllo en los trabajos previos de
fos matemdlicos que lo precedicron, entre clos particularmente Jos pilagdricos, cuya fama como
investigadores en este campo estd ampliamente documentada sobre lodo por log escolios a Buclides —vid.
P, Tanncry, La gométrie grecque, Paris 1887; también infra "La ciencia pilagdrica”. Del propio Hipderates
se conserva una delaliada demostracién geométrica —1la cuadratura de fas hinulas—, que nos penuitind mids
adelante fijar un térino anfe quem parit fa demostracion del teorema de Pitdgoras (infre "1L.a ciencia pil.).

47 Asi lo sostiene, atinadamente a nuestro juicio, M, Timpanaro C, (I Pitagorici, vol. 1t p, 35),
argumentando que la antigiicdad del (énnino Erovgelon para designar "k serie ordenada de canocimicntos
malenyiticos |dentostrados] por via légico-deductiva® parcce confirmada por el correspondiente uso del
singular otowgelov para "denotar fas particulus clementales del cosmos, asociadas entre s por un vinculo de
interdependencia”, como lo estaban los 183 mundos de Petrdn, "dispucstos segdn un orden de sucesién
establecido, constituyendo una continuidad gradual necesaria ¢ inalterable”: tatopel 36&ov elvat o:dmy
Mérpavog kot Adyov, dx; Exatdy kot HySofikovto: kel Tpeig kdopovg Svtog, drtopévoug 8’ GAMAMY kot
otoLyeiov.., (Plul. de defect, or. 23 p. 422 D). Mds recientemente, G, Cambiano (“Figura ¢ Numero” en I
Sapere degli Antichi, Torino 1985, p. 85) precisé que “L’ordine delle proposizioni in Ippocrate & inverso
rispetto a quello cuclideo, Ippocrate attribuisce fa posizione di principio (Gpxf) a una proposizione non in
base alla sua priorith entro un ordine geomeltrico untico e sistematico, ma in base alla sua dircta utilit per
Jasoluzione del probiema in questione. Sarchbe dunque fuorviante interpretare Ippocrate come un precursore
di Buclide ... perché le connessioni tra le proposizioni davana uogo a una pluralitd di ordini parziali,
ciascuno organizzalo intorno a un problema specifico.”
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conservd una huella tan rica y profunda como heredera de estas redacciones primitivas, que
en amplias secciones de ella todavia se percibe con nitidez el espiritu que animaba los
estudios malematicos de la secta pitagorica, cuya contribucion especifica se ha podido
incluso identificar de manera concreta en determinados contextos. 43

Ademas, de acuerdo con lo que hemos discutido acerca de los testimonios antiguos sobre
Pitdgoras, resulta mds que verosimil que su primer impulso hacia el estudio y el desarrotlo
de la matematica y, en particular, de la geometria, provine de la inclinacién natural hacia la
iotopin tan caracteristica del espiritu jonio. Dicha tendencia debid sin duda manifestarse
con particular énfasis en Pitigoras, a juzgar por el espectro sorprendeniemente amplio que
abarcd su célebre sabiduria. En efecto, hemos subrayado la verosimilitud de que, ademds de
concebir las doctrinas religiosas y morales que tuvicron particular fortuna entre seguidores y
admiradores,?? Pitdgoras también se haya consagrado de manera sobresaliente y
sistemética al estudio de la matemitica y, mds concretamente, a la geomelrfa, estableciendo
asi los fundamentos de las entonces incipientes ciencias que mds tarde habrian de
convertirse en los cuatro poijpora pitagoricos’? De esta manera, manifestamos firme y
claramente nuestra radical discrepancia con respecto de aquellos investigadores que, o bien
le niegan a Pitdgoras toda participacién en la constitucion de la matematica griega,' o, a lo
sumo, le conceden sélo un papel secundario como meto transmisor de conocimientos que

habrfa encontrado ya del todo estructurados en Egipto o el Oriente.3? Los estudiosos que

48 1. Neuenschwander, Dic cislen vier Bicher der Elemente Euklids, en Archive for History of Exact
Seiences 9 (1973), p. 365; W. Kuorr, Fhe Evolution of the Enclidian Elements.(Dovdrecht-Baston, 1975),
efr. especiaimente O, Becker, Dic Lehre vam Geraden und Ungeraden im 9. Buch der Elemente, en Quellen
und Studien fitr die Geschichte der Mathematik B 3, p. 533, magistral estudio que identilica de forma
indiscutible un cucrpa de doctrina pitagérica, que fue transmilido pricticamente fategro durante siglos ¢
lravés de las difercnles elapas de fonnacion ded texto cuclidiano, destino final 4l gue Hegd virtualmente en su
redaceion original,

19 por cjemplo Empédocies, Platdn, cte,

S0 Geometrfa, misica, aribuélica y astronomfa, las cuales segiin ¢l testimanio del pitagorico Arquitas &
Tarento (Diels-Kranz AT B 12 xohing ot Soxodvty tot nep) 1 pediporo Sroyvidpevay, .., nopéBoxay dpiy
oo Srdyveow kol nept yopetplag kol dpilpdy ko oponpixds kai ovy fikioto nept jmoikdic. Todu Yop
e pofipoctor Soxadvryijpey ddeAged - k) y de su admirador Platén (Rep. VILS30 D —vid. infra), son
disciplinas hermanas, Esta afirmacion, asf como Jos procedimicntos y Ja esencia misma de los cuatro
nadipore, hacen inimaginable ¢l cultivo independicate de cada uno de ellos e esta ctapa de su desarrollo
(vid. también infra "La ciencia pilagdrica®).

5t Como B, Frank (op. cit..) passim y E. Sachs (op. cit..) passin., Por su paste, B.L. van der Waerden, Die
Pythagoreer cit.. p. 42 (vid. supra), concede a Pitdgoras un papel en ¢l desarrollo de fa matemdtica gricga,
aunque limilado —como discutiremos infra— a la mera transmisién de copocimientos que habrfa aprendido
en Egipto y ¢l Oriente.

52 yan der Wacrden, (op. cit., p. 42) alinma: "Die Pythagoreer, die nach Pythagoras kamen, lebten in
Sitditatien und hatten wahrscheinlich wenig Kontakt wmit den Babyloniern, Also war es wahrscheinlich
Pythagoras selbst, der diese Dinge von Babylon herithergebracht hat, wie es die pythagoreische Tradition ju
auch behanptet, Seit wir die Keilschrifttexte kennen, miissen wir dieser Tradition mehr Kredit einrdumen,
als frithere Autoren es taten.” En breve —infra "La ciencia pitagdrica”™— pandremos e evidencia lo
infundado y absurdo de esta alirnacivn, que toma por hecho que Pitdgaras realmente estuvo en Bubilonia y

tomo de allf sus conocimicntos.
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siguen esta tendencia se ven obligados a descartar sin mds la tradicion que hace de
Pitdgoras el descubridor de por Jo menos un teorema fundamental de la geometria, 3! del que
séln se registran aplicaciones empiricas en los abundantes testimonios que nos han legado
de la precaria e incipiente matemética pre-helénica, perp ninguna demostracion cientifica,
como corresponde al franco cardcter practico y computacional de las “ciencias™ egipcia y
oriental.3* Ademds, la negacivn de Pitdgoras como hombre de ciencia, conduce a la absurda
conclusidn de que la escuela pitagdrica, undnimemente reconacida como cuna de algunos de
los mds cruciales desarrollos de la naciente ciencia matemdtica’S y en Io sucesivo
solidamente vinculada con la investigacion cientifica por obra de sus grandes exponentes, 3
fue fundada por un hombre del todo ajeno a esta cultura cientifica o, en el mejor de fos
casos, par un mero repetidor irreflexivo de doctrinas aprendidas de pueblos extranjeros.®’
De esta forma, los pitag6ricos habrian adquirido su cardcter de escuela cientifica tan s6lo
casualmente y cn fecha relativamente tardia, lo cual resulta incongruente con 1a evolucion de
la ciencia matemética realmente verificada. Es importante subrayar, ademds, que no se
puede encontrar en las obras matemdticas de la Antigiiedad, aun poniendo para ello toda

nuestra buena voluntad, ni el menor rastro de métodos o conocimientos matemdticos

51 Nos referimos al famasfsimo teorema e establece que en todo tidngulo rectingulo la sama de los
cuadrados construidos sobre los catetos s igual al cuadrado construido sobre la hipotenusa, que todo ¢l
mundo conoce hasta nuestros dfas con ¢l nombre de “tearcma de Pitidgoras” (cfv. infre "La cicncia
Qilngdricn").

3 L publicacién en 1870 del papiro matemdlico Rhind demostré ef cardeter francamente primitivo de la
geametrfa egipeia, Bl descilimmniento de los textos babilenios cuncifories a prineipios de este siglo, auque
puso al descubicrlo una matemdtica cicrtamentc mds compleja que fa de los egipeios, reveld asimismo que
sus métodos nunca rebasaron ¢l nivel operacional. Para el hecho de que la geometrfa cstd virtualmente
ausente de ln matemsdtica babilonia vid, O. Neugebauer, The Exact Sciences in Antiquiry, p, 48,

35 Ademds del teorema antes cifado, sc atribuyen a Pitdgoras y o su eseucla la primera tcorfa de las
proporciones, ¢l descubrinticn(o de las cantidades rracionales, et problema de ta incommensurahilidad y la
construceién de los poliedros regulares, entre lo mds notable (vid. infra "La ciencin pitagdrica”).

36 por cjemplo —uademds de Pitdgoras e Hipaso— Arquitas ie Torento y Teadoro de Cirene, a tfuicnes se
agregan probablemente algunos parapilagéricos como Hipderates de Quios, cuyas ideas y métodos de trabajo
cjercieran una enonne influeneia en el pensamiento de Platén ¢ incluso Aristiteles, pasando justamente a la
posteridad como grandes matemdticos gracias a sus invaluables aportaciones a csta ciencia (vid, infra “La
ciencia pltagorica”).

37 Camo veremos en breve —infra "La ciencia pit."—, la tcorfa de un origen oriental para la matemitic:
griega cs sumamente arricsgada y precaria, si no def (do imposible, puesto que ya la pura intuicion hice
pensar que las barreras lingiifsticas debicron ser un poderoso obstdculo en la Antigiledad para la translerencia
de conocimientos elaborados de tan alto grado como tes de la matemdtica. (Para la conocida renuencia de los
gricgos tanto a aprender olras lenguas como a penctrar en ¢f sentidn de las doctiinas cxtranjeras vil, A,
Monmigliana, Atien Wisdom: The Limits of Hellenisation, Combridge 1972, pp. 7 ss.). También cs
importante tomar cn cuenta la gran dilicultad que depara a un estudioso extranjero, aun talentoso, cl
aprendizaje de una eseritura tan compleja como fa jeroglffica o I cunciforme, para cuyo dominio s
requerfan largos afios de entrenamicnto par parte de los escribas (nativos) de profesidn, siento por tanto muy
improbable que Pitdgora fos aprendicra (a despecho de fo que informa Porfirio sobre su canocimicnto de las
tres lormas dc eseritura egipeia —V.P. 12), a menos que se acepte la inverosfmil bistoria de su larga cstadfa
en Egiplo y Babilonia —para (odo esto clr. R. Schmitt, 'Assuria grammata’ und dhnliches: Was wufiten die
Griechen von Keilsehrilt und Keilinschriften? en C.W. Milller et al. {ed.), Zum Umgang mit fremeden
Sprachen in der griechisch-rimischien Antike, (Stuttgart, 1992), pp. 21-35.
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concretos de origen egipcio o babilonio® Tal influencia extranjera se puso de manifiesto por
primera vez en Grecia a mediados del siglo 1l a.C., con la publicacidn en griego de obras
astronémicas por parte de autores babilonios, mientras que la primera instancia de
fracciones «a I' égyplicnne» se encuentra en un papiro griego del siglo Il a.C. encontrado en
Egipto.5

Para apreciar con mayor claridad la vision que estamos presentando de la matemdtica
cientifica como una creacion original de la civilizacion griega, cuyo primer impulso habria
venido en gran parte de la labor pionera de Pitdgaras, debemos confrontar sus alcances y
métodos con el grado de desarrollo que habian alcanzado en Egipto y el Oriente la préctica
de la agrimensura y el estudio de los nimeros, respectivamente, En tanto que los
matemédticos griegos avanzaron a pasos agigantados hacia la formulacion de principios
cada vez més generales gracias a la aplicacion de la gran capacidad de abstraccion de que
ya habfa dado prueba la ‘osada especulacion’ de los primeros pensadores milesios, la
préctica babilonia de los calculos numéricos y la egipcia de la agrimensura, en cambio, con
toda la pericia alcanzada y el papel precursor que sin duda desempediaron, nunca lograron
rebasar el nivel de las aplicaciones précticas y los conocimientos empiricos. De igual
manera, micntras que la matematica griega habria ido adquiriendo cada vez mds el aspecto
de una investigacion puramente tedrica —arrancando muy probablemente del decisivo
descubrimiento por parte de Pitigoras del teorema de la hipotenusa—59 los calculadores
babilonios se limitaron, en cambio, al desarrollo de férmulas pricticas para integrar tablas
con series de ntimeros que satisficieran la relacion numdrica equivalente a dicho teorema ot
El hallazgo de esta ingente ctimulo de datos y cdlculos numéricos empiricos —compilados

por los escribas babilonios en tablillas de barro que fue luego cocido— llevé a postular la

8 Los mélados cn cueslion, de cardcter emineniemente prictico sin duda, pudicron en toda coso ser
transmitidos y utilizados con relativa fiwilidad por mercaderes y navegantes, pero nunca por estudiosos
seriamente interesados en e} aspeeto tedrico y profundo, como sin duda debemos suponer que lo cran
Pitdgoras (c incluso Tales). Ef propio Euclides, quicn s¢ presume que vivio fa mayor parte de su vidn cn
Ligipto —en Alejundrfa—, no revels en su obra el mids minimo indicio de influencia egipeia, ni en métodos
ni contenido — vid. infra "La ciencia pitagdrica”,

59 Cfr. D.H. Fowler-E.G. ‘Turncr, Hibeh Papyrus | 27: An Early Example of Greek Arithmetical Notations,
en Historia Mathematica 10 (1983) 352, Beroso, sacerdote del dios Bel-Marduk, escribid en gricgo alededor
del 280 2.C. su obra Befulomioxd que dio a conocer en Grecia la astrologfa babilonia, ta cual experimenté
notable fortuna a partir de entonecs eatre personas de todos los estratos sociales y culiurales gracias, en gran
parte, a fa escucla ustrohigica por ¢ fundada en la iska de Cos.

60 Fista cs fa posicidn defendida en la comunicacién de 1L G, Zeuthen, ‘Le théordme de Pythagore. origine
de la géométrie scientifique’ en Comptes-rendus du 1™ Congrés international de Philosophie, Gentve

1904, pp. 833-854,

61 0, Neugebauer (The exact Sciences in Antiguity, Rhode Island 1957, p. 40) afirma que los Hamados
"winmeros pitagéricos” no son el dnico caso conocida por los caleuladores bubilonios de relaciones entre
ntimeros, sino que sdlo se trata de una entre toda una seric de tablas semejantes que fucron desarroltadas
sistemdticamente, como lo demuestran fas tablas de cuadrados y cubos encontradus cn Jas tablitias
cunciformes encontradas hasta ahora—piara esto vid, infra "La ciencia pitagdrica”,
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absurda e imposible adopcién por parte de los griegos, concretamente a través de Pitdgoras,
de conocimientos geométricos logrados en el Oriente desde siglos o tal vez milenios antes.62
Sin embargo, quienes han podido examinar directamente los documentos de fa matematica
pre-helénica, se han encontrado con que tanto en Egipto como en Babilonia el nivel tedrico
de los conocimientos en este campo es bastante modesto. En ¢l caso de Egipto o
descubrimiento y desciframiento del papiro Rhind bastd para echar por tierra la teoria de
Aristételes, que postulaba que el surgimiento de la geomelria se habria dado entre los
sacerdotes egipcios, gracias a su amplia disponibilidad de tiempo libre dedicado a las
especulaciones te6ricas.%3 [ista es, obviamente, una teoria ofrecida al lector por cortesfa de
Aristoteles, quien estarfa haciendo de los sacerdotes egipcios una casta de "Teetetos' o
'Eudoxos' anle [itteram, quienes de tal forma habrian estado haciendo ya en el Egipto
faradnico especulaciones tedricas de un cardcter independiente y desinteresado. Por lo
que se refiere a las matemdticas babilonias, las tablillas cuneiformes dan testimonio de una
complejidad indudablemente mayor,%% aunque cuando se las juzga de manera objetiva
resulta obvio que en realidad su contenido nunca pasd del nivel correspondiente a tarcas
escolares de cdlculo con fines eminentemente diddcticos.®® Esto no concuerda ni
remotamente con las pretendidas matemdticas puras tan proclamadas —sin ningtin apoyo
documental sélido— por muchos historiadores de la matematica, opinidn contra la que se

levantan serias objeciones por cuenta de los estudiosos mds objetivos.®7

62 Asf o hacen, entre otros, B.L. van der Waerden, Die Pythagoreer (cit.) pp. 40-41, quc reconduce toda la
ciencia pitagdrica a la conversidn en geometrfa de los métodos "algebraicos™ babilenios, y G.Kirk-J. Raven
(The Presocratic Philosophers, Canbridge 1960, 76 ss.), guicnes reparten alegremcente los conucimicntos de
Tales eotre egipeios, fenicios y babilonios.
3 Metaph. 981 b 23, probablemente inspirado por ef refato de Herddoto (1 109) aceren de las inndaciones
causadas por fa cerecida del Nilo y fa pecesidad de restablecer los Hinites de los lotes Emftroles, Contra fig
apinién de Aristételes y la de quienes recientemente y en el pasado hun buscado en Egipto ¢l origen de la
geomelrin gricga, ¢! documento revela un cardeter iy cleniental de la matemdtida egipeia, con predominio
de los cdlculos aritméticos pricticos y virtualmente sin asomo de geomelrfa (vid infra "La cicncia
itagdrica).
M Vid, W.K.C. Gulhric, History of Greek Philosophy, Cambridge, 1962, p. 35: «Nevertheless, Aristotle is
tao obiviously advancing a Favourite theory ol his own, which he presses ost suany other oceasions... In
lolding that disinterested intellectual activity is a product of leisure, Aristotle is clearly right, His mistake
lies in transferring to geometry in Egypt the character and purpose that it had in fourth-century Athiens,
where it was par? of a fiberal cducation and also a subject of pure rescarch. fn Bgypt it was the handmaid of
Jand-measurement or pyramid-building»,
55 No cabe duda de que sus casos de solucidn numérica de ceuaciones cuadriticas ciertamente superaban con
holgura la eslera de las aplicaciones pricticas —<clr. O. Neugebauer, The Exact Sciences i Antiguity (cit.)
P 1, 44-45,
0 Cfr. AJA. Vaiman, Shumera-vavylanskaya matematika, Mosci 1961, p. 218 “In the overwhelming
majority of cascs, the final goal of research was the contposition of school problems amd the indication of
methods For solving them.” (apud Leonid Zhimud, "Greek Mathematics and the Orient” ponencia para cl
Congreso tnternacional de Historia de las Matemdticas 1993, C.U. México, D.F.).
67 1, Heyrup, Mathematics and Early State Formation, Roskilde University Centre 1991 (Preprint No, 2,
pp 44 s5.): "What we lind in Bahylon is not pure mathematics, but pure computation",
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Ahora bien, lo mds notable de esta tendencia que subyace a todas las inlerpretaciones
modernas ex Oriente lux es que ya habfa surgido entre los griegos del siglo V, a quicnes
parecian extraordinariamente repentinos ¢ inexplicables los descomunales logros de los
primeros matemdticos gricgos —Tales, Pitdgoras. Asi pues, quicnes buscaron racionalizar
siglos despuds el repentino surgimiento de la matemdtica, no vieron otra posibilidad mas
que explicar los descubrimientos de aquellos primeros sabios como una importacion de
doctrinas extranjeras desarrolladas en las venerables cunas (Oriente y Egipto) del saber
humano. Naturalmente, no era el caso de aportar prucbas de dicha derivacién (que simple y
sencillamente no podian existir), sino solamente de dar cuenta de dicho ‘fendémeno’ en
términos 'verosimiles'. De este modo, fue principalmente con la obra de Herddoto que dio
comienzo la ficcion del “espejismo egipcio” 9% cuya caracterfstica fundamental es la
tendenciosa e infundada bisqueda de un precedente egipcio para todo conocimiento o
doctrina griega de origen mds o menos antiguo y vago.® Dicha tendencia, si bien s
justificable en el autor que marca el comienzo de la historiografia occidental,
lamentablemente se ha perpetuado hasta nuestros dias en la que podemos calificar de
«corriente genealdgica, cuyos funestos resultados bosquejamos ya someramente y sobre los
que regresaremos de nuevo en otro contexto.?

Por nuestra parte, dejando de lado por el momento tales concepeiones caducas y a todas
luces infundadas —cuya discusion retomaremos mds adelante—, sentimos que resulta clel
tado congruente con los rasgos reconocidos en Pitdgoras, por un lado, la conexidn que
habria establecidlo entre yempetpio. e iotopie, dada la estrecha relacion identificada entre el
espiritu inquisitivo propio de la curiosidad jonia y ol surgimiento de una matemdtica
rigurosamente cientifica. Si recordamos la critica de Herdclito contra la nokvpoBin de
Pitigoras, estaremos de acuerdo en que la biisqueda del saber en todas sus manifestaciones
es una actitud legftimamente pitagorica. Se concederd también, por otro lado, que las
investigaciones y especulaciones de una escuela que, a mds de ser reconocida de manera
undnime como cientifica,’! tenia fama de apegarse celosamente a los lincamientos

marcados por su fundador —a quien le atribufan incluso todos los logros de la

68 Ch, Froidefvond, Le mirage égyptien dans la littérature grecque d'tlomeére a Aristote, Paiis 1971,

) Mis adelante habremos de tratar de su injustificada airibucion a los cgipcios de la creencia en
reencarnacion de las almas, a propdsito de Hedr, 11123 Ginfra test. 1). Por su parte, Aristoteles (Mer. 981 D
23) también fomentd mucho ka idea de un origen egipeio por lo menos de la geometrfa —vid. supra nota

72.
0 Infra en los capftulos "La ciencia pitagdrica”, asf como en kas notas a los textos que constituyen la base

de la preseate investigacion,
71 Si no se quisicra dar crédito a otros testimonios circunstanciales, al tnenos se confiard e Aristoteles,

quien con mucha frecuencia cita doctrinas y opiniances sostenidas por cllos en el campo de las ciencias —cfr.
Metaph. A 5. 985 b 23, ib. M 6. 1080 b 16; th. M 8. 1083 b 8, Phys. T 4.203a i; ib. 17 5. 204 a 29; et

passim,
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comunidad—,72 sélo pudicron darse dentro de la orientacion marcada desde el principio
por él. A Pildgoras debemos imagindrnoslo, por consiguiente, no solamente como el gran
chamdn que reveld a sus asociados los misterios de la inmortalidad del alma y de su
reencarnacion, sino como a un hombre de mentalidad inquisitiva y cientifica claramente
definidas, de acuerdo con la orientacion que revela por 1o menos una parte del desarrollo
ulterior de la escucla que fundd. Por lo demds, esto concuerda perfectamente con la
roAupadin de que Herdclito acusa a Pitdgoras, entendida como la inusual acumulacion en su
persona de un abigarrado caudal de conocimienlos, entre los que, como se ha venido
discutiendo, cuando menos la geometria habrfa ocupado un lugar esencial. En apoyo de
esta interpretacion citaremos una declaracién de Arquitas, notable matemitico pitagorico
que, como seguidor cjemplar de las ensefianzas de Pitdgoras,’? sobresalid como investigador
en estos cuatro poOipate, segin lo demuestra su ingeniosa resolucion mecdnica del vigjo
problema de la duplicacion del cubo —sobre la ruta sefialada por la droyoy) de Hipdcrates
de Quios—, y su estudio de las proporciones numéricas aplicadas a las escalas musicales.
El nivel de sus conocimientos matemiticos —que dista mucho de ser modesto—, asi como
su declaracion expresa de haber recibido de «los que se ocuparon de los pobijpare [es decir, los
watemdticos pitagdricos que lo precedieron] ... una clara nocion sobre geomelrin, aritmélica,
astronomia y, wo en menor medida, sobre nuisica»,’ constituye una evidencia adicional para

afirmar que las ciencias matemdticas se cultivaron desde los primeros tiempos dentro de la

2CIv. Ia historia de la divulgacion del dodecaedro por parte dullfpnso cn lambl, V.. 88: Tt[’[)l 8' "Inmicon
koo, bg fv usv v H\)Oowopumv Sudk B 10 ef;wwxuv kol ypdyooOon npmtmg apoipay Ty u\ v
Smﬁam nsvrowmvu)v GrdAETO KoTo Gakatmv g aosﬂnoag. Soﬁow o Mﬂm oG n)pu)v elvou 8 ndwto
¢ketvou 100 dvdpde: npoaayopedovat yiup obtw tov Mubayopay kol od kokodaty dvopatt,

T El polilacélico Arquitas de Tarento, a semejanza de olrus liguras seiieras del pitagorismo (Pitigoras,
Hipaso, ete.) fue un sobresalicnle matendlico —en el cuddruple sentido pitagdrico de ln pdabra— que sc
deserpeiié hdbilmente como estadista y estralega, cjerciendo asf, gracias a su presligio personal, wita gran
influencia en la polftica de la Magna Grecia —elr. su decisiva intervencidn anle el tirano Dionisio 11 de
Siracusa para salvar la vida de su amigo Platdn, Sus importantes trabajos matemdticos —cfr, su ingeaiosa
solucidn del antigufsimo probiema de Delos— Je valicron una merecida y duradera fama como cienlffico,
tanto como para ser recordado incluso por ¢l poeta Horacio (aunque confundiéndolo parcialmente con
Arquimedes) en Carm. 1 28, 1 ss.t te maris et terrae nnmerogue carentis harenae 1 mensorem cohibent,
Archyta, | pulveris exigui prope litus parva Matinun | munera, nec guicquam 1ibi prodest | aerias temptasse
domos auimogue romndum | percurrisse polun morituro,

M La droeyoyn consiste en convertir un problema aparentciente insoluble en un problema equivalenie pero
abordable, lo cual, en ¢l caso de la duplicacién del cubo, fue formulado por Hipderates como la tarea &
encontrar dos medias pmpou.iomlcq en proporcidit conlinug entre ¢l Tado del cubo original y ¢l del cubo
cuyo lido Tuera el doble dt.l pnmuo.

B Dicls-Kranz 47 B 1: 1ol M‘plt(‘t. uaf)nuum naps&mmv auw Ua(pl] Siyvwow Kol ﬂE[)l Yopetpiog Kol
GpBudv kol apauptids ked oby kot nept jwoikde. todto y(xp 10 poBipoer Soxodvrt ey (3ehped: -
k1A, declaracion que ucnc un cco conlcmp(n.mco en bocade su ami goy adlmrador Platdn Rep. VI1 530 l)
xwﬁuveusx. dpny, 0 nple aotpovoumw Gupoto nsmwev. i mpog Evappovioy «popav et nwmvm, Kedd
obton SAMAv aSedpal tveg ol émotipon elvon, bg of e nu()ayopem( ol ko fipele, & Madkov,
Evyywpoliev. Volveremos sobre ambos testimonios infra "La ciencia pilagdrica”,
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secta pitagorica.?9 Esta evidencia solo puede ser explicada adecuadamente si se asume que
el propiv Pitdgoras, como fundador de la escuela, marcé la pauta para tal desarrollo, en

apego a la interpretacion més verosimil del testimonio de su casi contempordneo Herdclito:

«Pitdgaras, hijo de Muesarco, practicd la investigacidn mds que todos los houbres y,
habiendo  selecciontado estas obras, constituyd s propia - sabiduria, acumalacidn e

conocimientos (rokvpofin), arte fraudulenta».??

Seguin fo que hemos venido analizando, esto también concuerda del todo con fa tradicion
que hace de Pitigoras el primero en indagar los principios matemdlicos a través de un

«enfoque abstracto del intelecton.”®

76 Diferentes investigadores, comenzando por Paul Tannery, han pensado también que en las famosas
aporfas desarrolladas por Zendn de Elea para contradecir ¢f movimiento podfa reconocerse un atague o fa
pluralidad y a ta discontinuidad del espacio que implica la concepeidn aritmo-geométeica de los pitagdricos
(que gencra incluso cuerpos s6lidos « partiv de puntos incorpdreos). Dicha teorfa fia enconlrado una seria
oposicidn entre muchos estudiosos de la filosoffa y la matematica antiguas, o 1} grado que ya no es tema e
tliscusion seria,

7 Diels-Kranz 22 B 129: MvBaydpne Myvnadpxou totopinv fakneev dvlpdnov pdMate raviev ko
ExcheEdpevog Tabtog 1g ouyypoyig énaticoro Eontod cuginy, nodupadeiny, KoXOTERVINY (=infra test. d).
8 procl, in Eucl. 65, U Fricdlein (infra. 1est, 6a),
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«Es preciso , en efecto, que quienes investigan acerca de wna gran cantidad (e asnntos

sean wnos hombres amantes de fa sabiduria (pthoadgoug)».’?

De la simple comparacién de este testimonio heracliteo con los ya discutidos antes, se
pone inmediatamente de relieve que conliene una opinidn extrafia al pensamiento del
efesiano, por lo que a conceptos y enfoque se reficre, aunque formulada en un estilo y un
lenguaje que son incuestionablemente suyos. Esta situacion, aunada al hecho de que Ia
transmision del texto es de cardcter no menos fidedigno que la de muchos otros fragmentos
de indudable autenticidad, nos inclina, junto con los estudiosos de mayor autoridad, a
aceptarlo como legitimo.$9 No es en lo mds minimo descabellado pensar, segiin creo, que
aquf el efesiano estuviera citando una opinion sostenida por alguien a quienes los noAdot
darfan crédito —como Pitdgoras, que con suma caulela se habrfa hecho llamar «amante de
la sabiduria» y no sabio—, para luego entablar en su contra el mismo tipo de polémica que
animé sus otros conocidos ataques contra la rolupadin. Tampoco debe ser considerado un
hecho casual que en este caso, como en los demds fragmentos heracliteos que hemos venido
discutiendo, aparezca también la mencion inequivoca y central del célebre elemento de
pluralidad en la indagacion del conocimiento. Fue justamente su roAvpodin, como en su
oportunidad lo sefialamos, lo que en particular hizo célebre la actitud inquisitiva del filésofo
samio y lo llevé, por consiguiente, a incurrir en la nada remilgosa critica de Herdclito. A
juicio de éste, la pluralidad de la sabidurfa pitagdrica no serfa mds que una creencia falsa
(86&n) que llevaria a sus "adormilados” seguidores precisamente en la direccion opuesta de
la que marcaba su concepto de sabidurfa como entidad tnica e indivisible.8!

No es necesario insistir aquf sobre el hecho, harto bien conocido, de que los escritos de los

pensadores presocréticos nos han llegado sélo en forma fragmentaria y, por ello, casi

 Diels-Kranz 22 13 35; ypi youp €0 pdho. noAAdv tatopug phoodpoug tvdpog elvar [kad® 'Hpdxhertov].
Para la autenticidad del fr. vid, infra {cfr, la aparente cita del aforismo en Porph. abst. 11 49 Totwp yép
noAr@v 6 dvtwg grAdoopog).

80 De mancra mds bien desconcertante, Witamowitz (Philofogische Untersuclungen | 215) solo consideraba
auténtico (heraclfteo) eb pddo toAAdv Tatopog, con lo cual no pudo menos que estar en desacucrdo Kranz
—Diels-Kranz, ad e tocum — argumentando ¢l cardeter gentinamente jonio de la palabra mAdoogpog
(scgun permiten confirmarlo Herod. 130, Hippocr. Vet Med. 20). Ademds, dos importantes estudios sobre
In evolucién histérica del término oopio: y sus derivados (A-M. Malingrey, Philosophia. Etude d'wn
groupe de mats dans ta littérature grecque des Présacratiques au Ve siécle aprés J.-C.; B, Gladigow, Sophia
und Kosmos. Untersuchungen zue Frithgeschichte von Sophds und Sophie, Hildesheim 1965) han insistido
sobre la autenticidad del fragmento —sin embargo A, Capizzi (La Repubblica cosmica, Roma 1982, pp. 19
s5.) sc opone a cllos, si bien de manera poco convincente, dado que sus razones permanceen vagas (p. 20 n.
Y: “E assai duhbio che, come sostengono Malingrey ¢ Gladigow, 1'abbia usato Eraclito nel fr, 35.").

81 Clv, Diels-Kranz 22 B 41 y 32.
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siempre fuera de contexto, dado que son citados a conveniencia del autor que los transmite.
En el caso del fragmento en cuestion, se trata del padre de la Iglesia Clemente de
Alejandrfa, en quien hay que reconocer un particular interés por el pensamiento de
Heraclito, al menos como instrumento para apoyar su ideologia cristiina —no
necesariamente para esclarecer las ideas de aquél—, segtin lo evidencian las numerosas citas
que hace de la obra de aquél (cfr. Diels-Kranz 22 B 14-36), entre las que se cuenta la
presente.82 Por otra parte, no serfa exagerado decir que Clemente fue un gran conocedor de
Herdclito y que, ademds, tuvo a su disposicién material genuino, aunque sin duda
seleccionando y, a menudo, seccionando aquellas frases cuyo enunciado (o, mds bien, parte
del mismo) convenia al tenor de su exposicion, con frecuencia a costa del contexto, como
suponemos que sucedid aqui. Asi pues, al compilar el fragmento en cueslion, tal vez haya
omitido intencionalmente la conclusion del aforisimo, que no tenfa utilidad para sus fines,
aunque tal vez fuera ahf donde Herdclito habrfa expuesto su critica de dicha opinién a su
juicio equivocada, sin duda en el mismo tono dspero que hemos encontrado en los otros
testimonios de su critica contra Pitdgoras? y de ningtin modo con el aparente dejo
encomidstico que podria petcibirse en este pensamiento inconcluso. Asi, al concebir a este
fragmento como parte de un contexto mds amplio en que ¢l efesiano se habria propuesto
una vez mds combatir una 86€n difundida entre los noAoi, que estarfa citando solo para
atacarla, es como las palabras de Herdclito recuperan su fuerza original. Listo adquiere una
especial significacién cuando se lo pone en relacién con la extraordinaria entrega a la
investigacién (iotopin) que segiin el propio Herdclito habria hecho de Pitigoras un
noAvpoBrig, 84 proveyéndonos asf de un argumento adicional para reforzar la conexidn entre
totopin y nodopodiny que hemos estado tratando de establecer en los restos de su critica.

De la lectura cuidadosa de los fragmentos heracliteos que hemos venido analizando se
desprende, en efecto, que quien «practicd ln investigacion muis yne todos los hombres (iotopinv
fioxnoev avBpdnav pdhiote ndviav), 83 también debe ser sin duda uno de «quienes investigan
acerca de nna gran cantidad de asuntos» (e pddo noAA@V iotopag). Nadie podrd negar que esta
identificacion resulta de la lectura mds natural del texto de Herdclito, sin necesidad de crear
intrincadas hip6tesis, y es tan clara como la constatacion de que, a su vez, segtin el propio

Herdclito, dicha excesiva prictica de la iotoply tiene como consecuencia includible el

82 Srrom. 141 (11 421, 4)
83 Clr. Diels-Kranz 22 B 40y 129 (= test. 'b' y 'd" infra).
84 Lo que u su vez concuerda con Ins apologélicas semblanzas que hacen de Pitigoras sus admiradores
Empédocles ¢ 16n de Qufos (infra test, ‘¢’ y ‘g'). Escuchamos un cco posterior del concepto y ¢! lenguaje
manejados por Herdclito contra Pitdgoras en un lragmento de Demdcrito: rohot moAvpideeg voov odk
#y0v01, que sin dudacs una cita de Herdelito (Diels-Kranz 22 B 40 = infra test. 'b) y da fe de la gran
influencia de ésle en pensadores posteriores, asf como de to perdurable de ta polémicaque inaugurd contra ¢f
L)rimcr phdoopog,

S Diels-Kranz B 129 (= test. ‘¢! infra) —cfv. supra.
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advenimiento de la «nclasta» rodvpedin. Por su patte, la aplicacion de este calificativo a la
sabidurfa de Pitdgoras, en congruencia con lo que hemos venido exponiendo, solo se puede
explicar si se acepla que aquél no solamente habria explorado y revelado a sus seguidores
los misterios del destino del alma al abandonar la vida terrena, postulando af mismo
tiempo su regreso periddico en nuevos cuerpos, sino que se debe pensar que también cultivd
algo mucho mas susceptible de ser llamado totophy, como la elaboracion de un verdadeso
sistema de filosoffn en e que habria tenido un sitio privilegiado ef estudio de las ciencias o
pofijpate. Esla presuncion es confirmada de manera enfdtica por el cardcter y la orientacion
de los estudios realizados en of interior de la secta pitagdrica, cuya concepeion de las cuatro
ciencias hermanas condiciond en gran medida la evolucion posterior de la ciencia y la
civilizacion griegas. 80

Con todo y el obvio cardcler fragmentario del testimanio en cuestion, las consideraciones
previas sobre su incompatibilidad con otras declaraciones heracliteas nos permiten suponer
que contiene un reflejo directo de alguna tradicién pitagdrica contemporinea, tal vez
enunciada por ¢l propiv Pitdgoras, a quien por lo visto Herdclito parecié conocer bien, Iisto
nos permite conjeturar, por otro lado, que Herdclito, al hablar del concepto de mAdaopog
sustentado por sus adversarios ideoldgicos, bien podrfa estar echando mano del teenicismo
ya usual entre los miembros de la escucla de Pitdgoras. liste, junto con la actividad
designada por el término que acuiid (0 sea, pradoopog), les habrfa transmilido también a sus
discfpulos el enfoque pluralista del conocimiento que lo habfa vuelto célebre. Lsta
rodvpaOin habrfa constituido entances el punto de pastida para el ulterior desarrollo de las
propias Investigaciones de los pitagoricos, para quicnes o enfoque contemplativo
significado por ol neologismo de st maestro se habrfa convertido en el ideal a alcanzar, en la
medida en que representa la expresion mds completa y, en todos los aspectos,
paradigmatica de su aspiracién al saber universal.

Asf pues, creemos que en ef fragmento 35 de Herdclito se puede vislumbrar la etapa mds
antigia de la tradicion que presenta a Pitdgoras como acufador y primer portador del
nombre ptAdoopog, en un orden de ideas que lo hace asimismo el primer exponente de la
actitud propiamente filosofica. Aunque la discusion al respecto deberia darse en términos
positivas, gran parte de los estudiosos descalifican a priori ésta que parece ser una fuerte

posibilidad, calificando de fantasiosa la tradicion posterior que la confirma, y de los

86 La ciencia gricga sobresale a su vez entye todos los contpos del pevsamicato, como uno de los Jegados
iuds ricus consccuencias pasi el desarrollo de toda la civilizacidn occidental, que ticne una deudit incaleutable
con Ja gricga, de Ja cual es heredesa y Suecsora, Por otra parie, no cabe duda de que 1a ciencia se ha
convertido en kaestrella mids hrillante de miestro lirmaniento intelectial moderno, doude ha opacade incloso
a otras actividades que gorzaron de gran populasidad enlie los antigios, comu la litesaturs y  desds
manifestaciones artfsticas,
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eruditos que le dan atencion mds seria al problema muchos concluyen con un rotundo
rechazo de tal atribucion.37 Por fortuna, éstos juicios negativos parten de una precaria base
y estdn alimentados por el mds puro y simple prejuicio, al que ya hemos reconocido como
un procedimicnto casi habitual en los estudios sobre itdgoras.8 Por consiguienle, esto ha
Hevado a realizar en derroleros extraviados una busqueda tan estéril como injustificada del
origen de las palabras tAdoogog y phooopio8? mientras que una tradicion lotalmente
digna de considerarse nos pone frenle a los ojos testimonios fidedighos que dan fe de la
prioridad de Pitdgoras en el desemperio de dicha aclividad y en su designacion espeeifica
mediante un leenicisma. L} hecho de que o bien se pase por alto o se descarle como espuria
la puderosa y sugestiva evidencia que proporcivna a esla tradicidn ¢l fragmento heracliteo
en cuestion, es sintomdtica de la actitud negativa en Ia crftica erudita, Pero, como hemos
tratado de poner en evidencia, es easi imposible descartar «que el texto de FHerdclito lenga
una estrecha conexivn con la célebre polémica sobre la modupadin que hemos venido
analizando y, por lo lanto, que constituya también un argumento clave para resolver la
cuestion del origen del tecnicismo pddooegog v la actividad que describe. Veamos ahora de
qué manera formuld Herddlides Pontico en el siglo IV una andedota sobre ¢l particalar

enfoque que Pitdgoras habrfa vinculado con la actividad que designg con ese término:

«Todos los que dedicaban sus esfuerzos a lo contemplucion de las cosas eran lenidos por
sabios y Hamados con ese nombre, que perdurd hasta In época de Pildgoras, qnien, como
escribe el discipulo de Platén Hericlides Pontico —howbre erndito en cosas anlignns—,
segiint la tradicidn fue a Flinule y conversd subia y largaende con Ledn, principe de los
fliasivs. Como Ledn se habia asombrado del ingenio y I elocuencia de aquél, le pregunts en
qué arle confiabu mis; pero aguél respondié que no conocla ningtin arte, sino que s bien
era un "fildsofo”. Extratado Ledn por la novedad de ese nombre le pregunla gquiénes eran los

fildsofos y qué diferencin labin entre ellos y los denuds.

87 Asf 1o hace 15, Weheli (Die Schile des Aristoteles, el VIL “Herakleides Pontikos”, 1953 . 89) y cs
secundado, naturalmente, por W. Burkert (Hermes 88 [1960], pp. 159-177), quicn alirma igualmenle que
toda Ia tradiicion accren de dprocodra cn Herdelides no cs nuds que una proyeeelin de ideas académicas en
Pitdgoras. Lo mismo opine A, Capizzi (op. cit) en concordancia con su lesis de que Avistdteles habrfa
concedida ¢! status de “lildsofos” a personsjes que no se consideraban como tales ¥ que tampoco fo eran,

88 Cfr, infra “La ciencia pitagGrica”™ para las injustificadas ideas preconecbidas en contra de su actividad
cieptilica.

89 Es justamente Platdn quicn a costa de Pitigoras recibe el erddito como el primero en epunciar claramente
Ta funcidn del prhdoopog, como se puede leer en Lysis 218 u, Symp, 203 d 'y Phaedrs 278 d. 'cro pronio
se pondrd cn evidencia que ¢l hecho de que Platén laya subrayado enfiticamente la Tuncidn de dicho
especialista, precisando para cllo ¢l signiticado del teenicismo no basta para atribuirle la introduceidn def
sighificado técnico de dicha palabra, ya que, cntre otras cosas, cl jnlento de Isderates por reivindicar para su
forma de empefio intelectual ¢l rango de “filosolfa* —a la que presenta como una imporlacion cgipeia por
abira de Pildgoras— nos hace pensar mds bien en que tanto Isderates camo Platin eran herederos de i
tradicidn anterior mucho nels englobadora que cada uno trat de reducir a su partieular campo de accidn.
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Pitigoras, por su parte, respondid que a ¢l le parecia que la vida de los hombres era
semejanle ol festival panhelénico [rowiyupeg] que era tenido por el de niixima pompa de
juegos y fuma de toda Grecia [las Olimpladas]: pnes asi como wnos cecloman alli la gloria
del ejercicio corparal y la nobleza de una corona, olros son Hevados ahi' por In biisgueda del
hiero e la compra iy veala; pera hay wna tercera especie i os ha de espivitu ouds liberol, que
no buscan ni el aplanso wi el lucra, sino que van con la sola finalidad de ver y se esfuerzan
por caplar o que sucede y de qué manera lo hace. De ignol forma noesotros, como si
llegdramos a algiin sitio famoso de festival procedenites de olra cludad, asi veninos o esia
vida preocedentes de olra vide y naturaleza [in hane vilam ex alia vita et natura
profectos), nnos para servir a I gloria, olros al dinero; pero hay algnnos pocos que,

quitando todo valor ' Jo denuis, buscan con empeiio la naturaleza de las casas y se Haman a

v sf mismos “empefiados en lo sabiduria”, es decir, filisofos.. Y por cierto no fue Pitigoras
j solamente el inventor de la palabra,-sino también fue ejemplo cloro de estas mismos cosus...
»90

Incluso en el discutible caso de que, como lo quieren la mayorfa de los eruditos,
hubiéramos de considerar ficticio el episodio de arriba que refleja una tradicion del siglo 1V,
no es posible aun asf aceptar sin mds que se trala de ideas de Plalon puestas
anacrénicamente en boca de Pitdgoras. En efecto, no debemos perder de vista que ya en la

¢poca arcaica se atribufa gran valor al conocimienlo y al aprendizaje, como lo dejan ver

- Herddoto y lvs trégicos,?! y que el propio Herdclito atestigua que Pitdgoras privilegio mds
. alld de toda norma la adquisicién de conocimientos. Por otra parte, ¢l perfeccionamiento del
B individuo a través del ejercicio ((axnag) de la ciencia parece haber sido un clemento central
; "« de la doctrina de la metempsicosis, dado que aquf el alma aparece como algo superior al
cuerpo, susceptible incluso de purificarse con vistas a gozar de la eterna bienavenluranza,92
4
; 9 Cic. Tuse. VUL 8 s, que se pucde cfr. con tambl,Vit, Pyth. 58 Abyeron 8t Hulaydpog npivtog

@hdoogov Eautdv poatyopedant, o) koavod pdvov dvopotog drdpEug, GAAY Kkal npiypee olkeiov
npoexBiddaxav xpnaipeg, dowdvon yop Eon tiv eig tov Plov 1dv avlpdrov ndpodov 1§ ént g
roevyvpelg navedvt opthg. b yip Exeloe naviodenol pottdvieg dvlpmrot dAog kat’ GAAow xpefov
apreveiton (0 pkv xpnpoctiapod e ked képovg xdptv drepinoAfioot thv poprov érerydpevog, b Sk 80Eng
gvexo mBeEopevog fiker v popny tod adpatog: Eatt 8k kel tpitov ldag kol 16 ye EAevlepitotov,
! auvohbopevoy 1onov Oéog Eveke xal Snjuovpyideay koAdv kel dpetiig Epyov kal Adyaw, v ol
i émdelEerg eidBeonv év toig novnydpeot yiveoBo), otftng 8 kaw 1§ Ply ravioSonotg avlpdroug toig
g anovdaig eig tovtd alpoileolon « tobg pev yip ypnpdrav xod tpugpiic uipei ndlog, tog 8t dpxfic xod
iivepoviag itepog praovewion te Sokopaveig kotéxovoy. elhikpivéotatov 8t elvan tobtov GvOpimov
1 tv(mov, v anodebeiyevoy thy v xuAhiotwv Bewplov, dv kot nposovopdew pridaopov.

‘ 91 Sabre todo a Iravés de los términos aoplo, péBog y Beapio: que estaban profundamente arraigados en la
conciencia gricga, como lo seiald A, Caeeron (Pythagorean Backgrotnd to the Theory of Recollection,
- Meaasha, Wisc. 1938, cap. I1E: *“Thie Theoretic Life in Pythagoreanism of the Fifth Cenlury”) en defensi de
o !:I antiglicdad de la anéedolit de Herdelides Péntico, que pircee apoyarse por lo menos en wilerial del siglo V,
" md 92 R, Mondolfo, L'origine dell'ideale lilosofico della vita, en Rendiconti delt’ Accademia delle Scienze del

Istituto di Bologna, Classe di Scienze morali, 1938-XVI pp. 121-144, En cste trabatjn se llama la atencido
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Ahora bien, la transmigyacion de las almas, que juega un papel primordial en Ja nolicia
acerca de la acuiiacion del vocablo giddoogog por Pitdgoras, es una doctrina pitagirica de
anligiicdad inegable —atestiguada ya por Jendfanes— yue sdlo mucho despads fue
adoptada por Platon, por lo que no debe soslayarse su valor como argumento a favor de la
antigiiedad de tal tradicion? Finalmente, ya hace bastante tiempo se hizo notar que,
aunque definitivamente no es suficiente con alegar la falta de textos anteriores al siglo IV
pata desacreditar a Pitdgoras como introductor de Jos érminos piidoopog y prdvaopio, hay
ademds excelentes razones para tomar al fragmento 35 de Herdclito como evidencia en
apoyo de su privridad.? Por otra parte, a mi juicio lambidn es muy significaliva la mencidn
que hace Isdcrates de l’ildgurﬁs como pionero en la aclividad filosdfica, hecho que apunta
también de manera independiente hacia una tradicion anterior a la Academia?? También
nos lleva al siglo V la noticia que nos transmite ¢l Suda de una obra de Zendn Kotd v
Proadqwy, que muy probablemente estuviera dirigida contra los pitagoricos, de quiences se
ha sospechado que también en otras ocasiones fueron ¢l blanco de la critica cledtica.0 No
serfa extrafio que, siguiendo el ejemplo de su maestro, los pitagoricos hubicran preferito
llamarse también con modestia «amantes del saber» y no categdricamentie «sabios», como lo
hicieron los precursores de Pitdgoras.7

En cualquier caso, parece haber un cierto consenso entre los historiadores de la lengua y la

filosoffa griegas en admitir que ¢l término y la actividad de ¢piddoopog debit surgir entre los

también sobre ¢! (1. 910 de Burfpides, donde el uso de 8A[fog apunta hacia un origen religioso del ideal
griego de la vida contemplativa, lo cual es particularmente importante por cuanto dit elementos para buscar
fuera del clreulo platénico la prioridad en tal concepeidi, que se remantarfa por lo menos al s, V.

93 Por supuesto, nadic sc ha atrevido # alinmar que Ia melempsfeosis es una proycecion anacrénica hacia
Pitdgoras de in concepito platénico,

94 E1 primero en interpretur dicho exto en este sentido fue R, Joly en su penctranie y admirable estudio Le
théme philosaphique des genres de vie dans U'Antiquitd clussigue (Académic Royale de Belgique, Classe de
Lettres, Mémoires in 8%, tome 51, Tase, 3. Bruxclles 1956), con una tesis que, o pesar de haber sido
lnmentablemente ighorada par casi todos los que han tratado despuds el tema, recibié una confirmacian de
los trabajos fitolégicos de Malingrey (Philosophia, cit.) y Gladigow (Sophia und Kosmos, ¢it.) sobre
aopio y sus derivados,

95 Busiris 28 (= test. 4 infra ),

96 S trata de la iden pitagdrica de que a partir de la acumulacion de puitos immateriales se gencrarfan log
Ifnets rectas, que, n su vez, engendrarfn planos y éstos, poriltimo, solidos, De este maodo, de tcuerdo con
su interpretacidn monddica, el espacio resultarfa ser discontinuo, convirtiéndose asf en ¢l prohible objetivo
tle 1a erftica de Zendn a través de sus célehres paradojas,

9 P cstc argumento véasc también R. loly (op. cir) y CJ. de Vogel, Pytahgoras and Early
Pythagareanism, Assen 1966, pp.98 5. Sc deben entender también en este conlexto las noticins aceren &
Pitdgotas como creador de neologismos, Baste por el momento mencionar que se fe atribuye ta designacidn
del wniverso coma "costos”, en virtud del orden (kGopog) que en ¢ impern, seglin una concepeiin
claramente derivada de sus especulaciones astrondmicas y musicales. Por o gue concice a la crftica de los
Hlamados “Sicte Sabios” (ot Entéd sopol) implicita en la patabra @ikdaopog, lambién es parte de fa ancedota
te Herdelides (Cie. Touse. V I8 ... qui in rerunt comempiatione studia ponehiant, sapiciles ct habehantur
el nominabantur, idgue corunt pomen usque ad Pythagorae manevit ietatem... Pythagoram sulem ...5¢
appellare sapientiac studiosum, id cst enim phitosoplum.)
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jonios, a juzgar por su empleo temprano exclusivamente por autores de esta drea 8
cayendo naturalmente dentro de categorfa también Herdclito con su {ragmento 35.%% Tanto
ésle comw el probable empleo de la palabra gdgogog por Zendn, adquicren un sentido
claro cuando se los loma como ataques en conlra de la polifacélica actitud inquisitiva del
samio y sus seguidores. En el primer caso, podrfa ser incluso una cita de algtin eslogan
creaclo por ¢l propio Pitdgoras (o por alguno de sus discipulos inmediatos)!90 que Herdclito
habrfa convertido en objeto de su erftica, dentro de la misma aclilud polémica manifestada
por su acusacién de rodvpofin ya discutida, 10!

Veamos ahora el pretendido uso de la palabra giddsopog en autores det siglo V a.C. que
se ha esgrimido en conlra de su posibe empleo como teenicismo ya antes de Platon por
parle de Pitdgoras y sus seguidores. Herddoto, en efecto, pone en boca de Creso el siguiente

discurso de elogio para Soldn:

«Extranjero aleniense, a nosotros han legado sobre If abundantes ramores a causa lanto
de tu sabidurfa como de tus viajes, en el senlido de que en tn biisqueda de conocimientos
recorriste uchas tierras con el propdsito de ver el mumdon 102

Es indiscutible que esle pasaje utiliza el verbo gihoosopém en un sentido bastanle amplio,
que denota algo asf como «sentir curiosidad por conocers, y que, por lo tanto, disla
bastanle del sentido lécnico el sustantivo que nos ocupa. Por olra parle, la mencién de la
Qewpln como finalidad de los viajes de Solén es un elemento muy significativo que sin duda
muestra alguna afinidad con el enfoque inquisitivo de los pensadores jonios, aunque

ciertamente no se puede equiparar ya con la célebre iotopin. Menos de medio siglo despuds

98 Herod, | 305 Hippocr, 1 620, 1X 232 Lité, Bl uso del érmino en el 1fuly de la obem de Zendn se
explicarfa fifcilmente cama tomado de sus veeinos pitagdricos en Magna Greein, augue obviamente para
alacar sus ideas, También estid documentado el adjetivo prddoopog en Gorg. Hel, 13, en quich ya s¢ pucde
hablar de un uso panhelénico,
99 Diels-Kranz 22 B. De ncuerdo can su postura cscépticn, A, Caplazi (! Sofisti ad Atene, Bavi 1990, .
176) sélo encuentra en ¢l efreulo de Pericles cl primer cjemplo de giiooogpio. como un enloque particular o
un mado desinteresado de hacer cicacia (pero no como disciplinn distinta de lns denuds), todavin en - estado
cmbrional, cn la figura de Anaxdgoras, que habrfa transmitido lucgo este espirity n Empédacles, a cuyi
actlvidad sc aplica por primera vez dicho término cn Hippoc, Ver. Med. 20; telver te abtoiow 6 Adyog €
(fnhmu(p(nv. kaldnep ‘EunedokAéng § GAhot xth.

W A despecho de la conjetura de Kranz, de que el propio clesiano pudo ser quien acuffara ¢l neologismo
MmAdaopog u pattir del signilicado téenico que daba a copdy (clv, Diels-Kranz 22 B 32).

10U Y se sefinl (ipra) L innegable alinidad entre £ pidhe noAM@v totapag del Ir. 35 y totopiny Hoknoey
aviparav jdhota naviov del 129 (infra test, 'd"), asf como con las encomidsticas patabras de Einpédacles
aviyp neproote. elddg, do 8 pnkigrov rpon(Sav éxtooto modtoy kA, (Diels-Kranz 31 B 129 = inlia
test, 'e’) y de 1én de Quios 1TuBaydpng ... 6 oopdg nept rdvtwy dvlpoimay yvipag elde kol eE¢palev (ibid,
36 3 4 = infra test. 'g").

V02 Fielr. 1 30: Ecive "ABnvarie, nop® fipéug youp nept oéo Adyog dmiktan noAdg kol auping eivexey tiig ofi
kol A GG, @ prAocopéay yijv roAriy Bempling €ivexey énediAulog:
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Tuctdides utiliza el verbo ptlugopén nuevamente en un senlido que parece singularmente

amplio:

«Nuos entlusivsunaos por fo bello sin extravagancia y buscamos el conaciniento sin coer

ett la wolicien 103

Iiste lexto parecerfa indicar, en efecto, que en of siglo V Jos verbos pihokudin y ptlocopée
consetvaban clatamente el sentido  primario " de  sus  companentes  elimoldgicos
(concretamente ¢l prefijo tho-), que aquf se utilizan como un juego de énfasis para ¢l fin
buscada por Tucfdides, que s enfatizar fa mesura de Pericles en la adquisicion de «buen
gusto y cultura», !0 lo que de ninguna manera puede interpretarse como un desempeio
profesional, aunque tal vez si pueda ser una alusidn irdnica al téemino “fildsofo”. 105 A
partir de tales evidencias, es coma se ha argumentado que sélo pado ser Platdn quicn diera
a gihdoogog el sentido especializado que leemos usualmente en sus obras, micntras que
antes, si es que se usaba, la palabra sélo tendefa una acepcidn muche mds amplia y vaga.
Nuestra primera objecion no se hace esperar, y viene desde ¢l punto de vista lingiifstico.
Hemos visto que tanto Herédoto como Tucidides presentan fa forma verbal prdogopén con
un sentido bastante general, ¢ incluso, en el segundo caso, con una suerte de jugueteo verbal,
aunque nunca se permilen los suslantivos gildaagog o posopio que, no obstante, ya

pertenectan al dialecto jonio del siglo V, como lo confirma su emplev —de grhogogiy— por

" parte de Hipocrates en el De Velere medicing (20). Lsto mds bien hace pensar que los de

Herédoto y Tucidides son intentos de derivacian verbal con matiz mds bien popular descle
un vocablo de uso especializado, y son aplicados a personajes que de una @ olra maneta
pudieran estar ligados con los auténticos pddsogot (Soldn fue universalimente tenido por un
hombre sabio ¢ incluso se le considerd a veces dentro de los “Siete”, mientras que el Pericles
de Tucldides estd sin duda justificando su conocida relacion con an personaje de
tendencias tan “filvsGficas” como Anaxdgoras). Dicha circunstancia resultarfa mds bien un
argumento a favor de la pasibilidad de que la designacion téenica del que busca el saber por
sf mismo haya sido acuiiada e incluso utilizada en su sentido restringido ya antes de
Platén, En efecto, nada impide que una palabra acuiada entre los especialistas pase a

formar parte del uso lingiifstico corriente con un sentido mids general, ni tampoco que una

103 Thine, i1 40: prhokeroBytey te yip pet’ edteretog kod pAooopolijey dven pokoklog,

WO Bildung und Gesclimack ' —cfr. C. de Vogel, op.cit. p. 100 4,

15 Gorging Hel. 13 (prhoodgov Ayov G, aunque aplica of adjetivo phogopeg alos certdmenes
ortorios do los sofistas —C. de Vogel, ibid.— podrfa estar hacicndo también una atusidn irdnica af empleo
especializado de to pulabra que estarfa nparecicndo entonees en Atenas, w donde estabin canfluyenda
pensadares de toda Ta Hélade, cutre chios muchos pitagdricos que seguramente se Hamatfan a s mismos
qAdaagol, fo cual veudrfi a reforzar nuestro argumento.
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palabra de la lengua comiin adguiera un significado especializado sdlo para un sector de los
hablantes de una lengua, como sucede frecuentemente en el lenguaje de los cientificos o de
los tenicos, mientras que en el habla popular se la sigue utilizando en el sentido amplio
original, 16

Asf pues, a manera de conjetura, podemos trazar asi la evolucion del trmino prAdaogog,
Mientras que en los circulos estrictamente profesionales dicho neologismo se estarfa
utilizando ya con el sentido especalizado que Pitdgoras introdujo desde el siglo V1,107
como lo confirma el fr. 35 de Fleraclito y la tradicion peripatética ya discutida (Herdclides
apud Cicerén), en el habla corriente habrian continuado en uso sus vicjos parientes copog y
sopotig, hasta que dste tltimo vocablo fue relegado, cuando lomd sentido peyorativo en ¢l
siglo IV y, en gran parle por la influencia de Platon, fue remplazadv por pidosopug, Ll verbo
pdooopéw bien puede representar una evolucion independiente, aungue paralela, de los
mismos componentes elimoldgicos (como parcce ser el easo en Herddolo), o bien, si cs
correcta nuestra lectura de Tucfdides (11 40) y Gorgias (Hel. 13), puede también contener un
empleo atenuado o irénico del sentido téenico o especializado, Lo anterior cncaja
perfectamente con el hecho lingiifstico bien documentado de que, en ¢l siglo V, sopotis
conservaba ¢l valor primitivo de hombre conocedor v que cultiva una disciplina
profesionalmente (como en Pindaro) y que todavia se encuenlra en numerosos autores del
siglo 1V, Hay que observar, no obstanle, que ya hacia finales del siglo V. comienza a
prevalecer la acepcién peyoraliva de “mercenario de la ensefianza” y de “hombre astulo
con gran habilidad verbal que busca triunfar sobre su adversario mediante cualquier
artimafia”, la cual se impondrfa plenamente a consecuencia de la negaliva exposicion que

hizo Platén de sus rivales, los llamacdos sofistas.!?8 Con todo, sopratig se mantiene junto a
p

106 I35 fiicil presentar cjemplos de estos dos casos. En a astronontfa et término "satélite” designa entre los
cspeciatistas, de nancra 1odavia muy conereta, @ un cucrpo celeste gue eski en drhita alrededor de otro de
niayor tamaiio, micntras que cn fa politica internacional s i Negmlo a designar a pofses que estin hajo ta
lutcla o supervision de otro mds poderoso y, por otro lado, en ta conversacivn informat, se aplica incluso a
una persona o un grupo (como un pantido, digamos) que cstd en siluacidn de dependencia con respecto de un
individuo v citidad colectiva de eardeier sobresaliente o influyente. Lin fn matenvitica, en cambio, s posible
discutir con wda scricdnd aceren de “campos”, “colas”, “anillos” y “donas”, que, en sus discusiones, designan
canceptos totalmente gjenos o la agricultur, a los bancos, a fas bodns o w fa pasiclerfa,

107y quc Platén, habiéndolo mado de fos pitagdricos junto con muchns otras de sus doctrinas (p.cj. fa
andtanesis y la metempsfeosis), sc encargd en todo easo de delinis de modo estriclo, segtin se puctle leer en
diferenles pasajes de sus didlogos (p. ¢j., en Lysis 218 o, Symp. 203 d, Phaedrus 278 ().

108 §31 posaje de Pindaro es Isth, 5 (4).28, con una acepeidn de gopratig que todavin se conscrva en Isor,
15,235y 313 (rlc los "7 Sablos™) y 15, 268 y 285 (de los fildsolos naturalistas; clr. ambién Xen. Mem. |,
i, 11y Vect. 5, 4 ), Platdn, por su paste, ridiculiza despiadadamente e sus didlogos a los Humlos
“solistas® —clt, Prat., Gorg., especialmente Saph, p.cj. 231 B 9-C 2 heyéollw pév. dnopd & Eyove ijdn
Sudx w0 noAAd neqpavBon, o xpii note dbg dABR Aéyovia kod Suoyupidpevov elnetv dvimg elvar v
gopiatiyy, aunguc, segin nlgunos de sus contemporincos (clr. Lys. en Aristid, or, 46, 11 407 y, tal vez,
Isae, 5, 12), & mismo se contarfa entre ellos— reservando, en cuhio, para los verdaderas amantes el saber
~—iucluido 61, claro esti— cl calilicativo de fildsofo,
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ool que servia para calificar al hombre de sabio juicio o ingenioso para la resolucion de
problemas pricticos, como desighacion para quien domina profesionalmente un oficio, arte
0 téenica.l¥9 De forma paralela a esta evolucidn, caando menos entre los pensadores
«profesionales» (Herdclito, Zendn, Platon), comienza a adquirir mayor fuerza el neologisimo
pAdoopog acuiiado o bien renovado semdnticamente por Pitdgoras, !0

Para reforzar la verosimilitud de la evolucion que estamos  conjeturando, resulla
conveniente en esle punto considerar una evidencia de gran valor, aunque en general poco
tomada en cuenta, acerca de la actitud crftica que Pitdgoras habrfa observado hacia los
llamados «Sicte Sabios», que habria encontrado st expresion lingiifstica en la acufacion del
distintivo neologismo “filésofo”, que implicarfa una forma de rebelarse contra la tradicidn
de los que se hacfan llamar “sabios”. Pitdgoras, en cambio, segun las implicaciones el
término que habria acufiado y las anéedotas vinculadas con ¢, mids bien verfa en la
sabidurfa un ideal al que sdlo se puede aspirar, tal vez sin alcanzarlo, como lo insinda de
modo sugestivo ¢l cierre del primero de los discursos que segtin la tradicion pronuncid ante

diferentes auditorios en Crolona:

«Pues es por In educacidn que los hombres se diferencian de los andmales, los griegos de
los bedrbaros, los hambres libres de los esclavos y los fildsofos del hombre connin, teniendo en
stuna wna superioridad tal que, mientras que han sido siele hombres de nna solo ciwdad, In
suya [Cratonal, los que en las Olimpladas corvieron uwds vipido que los demds, de toda I
tierea se han conlado silo a siele que sobresalieran por su sabiduria, Y en los liempos
pasteriores en que vivia ¢l [Pitigoras], uno solo sebresalia entre todos por la filosofia: Se daba
en ¢fecto este wombre [fildsofo] en (ugar de sabio.» 111

109 Bl verbo copibopar esid documentido desde Hesfodo —Op. 649 vawtiding aroopraptves “experto en
navegacion” — con cl sentido de “lener capacidad o experiencia profesionales en una actividad®, de donde se
deriva aoprotie. Para oopdg citareinos solamente: Esq. Frag. 390 (Nouck) & xpiioip’ elddg, ody O oA\’
elddbg, aopdg y, con loda intencidn, para los Humados "Sicle Sabios”, Dicearco apud Diag. Laert, 1, 40
olite gopovg obte praoadpoug potv avtobe yeyovévan, ovvetobg 8t tivog kol vopoDenixods.

O pyra Platin —a quicn por lo generl se da el crédito, en gran parte por ka abundancia de sus lexlos, i
resulla apabullante frente a b fragimenlarin evidencin sobre los "presocrdticas”—, comati)g vale parn
designar despectivamente ol chorlakii profesional o sofisth que, o dilerencin del "amante de fa sabidaria®, sc
hace pagar por imparlir sus enseifanzas, si hien, como resulta inrvariablemente de su desenmascaramicalo por
obra de la dialéctica de Séerates, resubtan no contencr mds que embustes verbales,

T famibl. Vit Pyth. 44: ExeSbv yirp toig dyoyrig Sioupépetv tobe ptv dvOpdiong v Onplow, tie 5t
"EMvog tiv Bupopov, toug 8t EkevBépoug v olketdlv, 1olg 8t prAacdpoug 1oy tuxdvimv, dAmg St
Aoy Exoviog inepoyilv, diote wbg jikv Oftov tpéxoviog tiv GAaw &k [udg rdAcus 1ig Exelvoy
tntd kot dy ‘Olvpriav cipelijvas, wig 88 1fi cople npoéxuviog € andong tig olkoupévng Entd
avvaplymOivou. év 8t toig E&fig xpavorg, év olg fiv abtig, Ever prhoconpie rpuéxety v ravioy: xul yirp
1010 10 dvojio. vt 1od copod Favtdy Enwvdpace, Bl texto de los cuatro presunlos discursos de Pitigoras
(Vit. Pyth. 37-57) ha sido esludiado en detatle por C. de Vagel (foc, cit.) con fa conclusion (ibid, p. 144 s.)
de que se vemonta a una tradicién muy antigua, probablemente del siglo V —confirmada por aulores del s,
IV (comu ¢l rélor Antistenes apud Scholia in Hom. Odyss, 1, p. 9, 25 Dindurl y el peripatélico Diccarco
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¢No es razonable pensar entonces que Pitdgoras hubicra tenido particular interds en
enfatizar su discrepancia de aquellos hombres que ostentosamente se hacfan llamar los
«Siete Sabios» y quisiera marcar netamente su distancia con respecto de ellos también en ol
plano terminoldgico, escogiendo designarse a sf mismo con suma modestia tan solo un
«@mante de la sabidurfan?!''2 En todo caso, dicha suposicion parece concordar
perfectamente con las palabras que en Cicerdn introducen la cita de Herdclides Pintico
sobre la invencion de la palabra piddoopog por Pitdgoras,!!3 ademids de que Didgenes
Laercio, quien también estd citando al peripatético, nos dice explicitamente en el Proemio

de su obra que:

«litdgaras fine el primera en dar a la filosoffa ese nombre y a sl mismo el de ‘amante de
la sabiduria’, en sn conversacidn celebrada en Sicidn can Ledn, narca de esa cindad o de
Flinute, pues decfa que no hay hombre que sea sabio, sino sdlo la divinidad, scgtin lo refiere
Herdclides Ponlico en sn De mortua. Con harla premura se Hamd sabidneia ol estmlio y
sabio al que hace profesion de elln, quien, se supone, habrfa alcanzado ya la combre de su
Jrecfeccionamiento espiritnal, mientras que fildsofo es el que aspiva a l sabidurio» )14

De aquf resulta que la polémica de Pitdgoras hacia los llamados ‘Siete Sabios’ bien podria
ser la rcalidad histdrica que subyace a su innovacién lerminoldgica. La sabiduria que Ia
tradicion les atribuye es un cuerpo helerogéneo de sentencias caracterizadas por un
laconismo extremo de tipo gndmico-oracular que, a manera de proverbios, tuvieron amplia
circulacién en la Antigiiedad.!!3 Se sabe, de igual forma, que los miembros de la cofradia
pitagorica tuvieron una especie de catecismo pa'ra la convivencia en su comunidad, hecho de
normas précticas formuladas, sin excepcion, en ¢l mismo estilo sucinto de la sabiduria
popular asociada con los «Siete Sabios», y conocidas con el nombre de axovoparot 6 Por
lo visto, Pitdgoras se habria servido de esta misma estructura gndmica sélo para “rectificar”
las opiniones de aquéllos, de tal forma que saliera a relucir claramente su postura critica

mediante un obvio paralelismo. Asi pues, cada sentencia de la vicja sabidurfa seria

apud Porph. V.P. 18-19; encucntia tasubién una plusién muy iateresante al 4" discurso en Aristoph,
Ecclesiaz, 446-451).

112 A5, C. de Vogel, loc.cit,, pp. 100-101,

3 Tuse, V UL 8: ...Onines, qui in rerutn contemplatione studia ponchant, sapicates et habehantur ¢t
nominabantur, idque corum nomen usque ad Pythagorac mmievit actitei..,

M piog.Laert. 1, 12.

IS Varins de Ias sentencias que circulabin bajo cf womibre do los "Sicte Sabios' —vid. compilacicn en
Diels-Kranz 10y 11 A— Tucron inscritas en el templo de Apole en Detfos, sichdo consideridas como
inspiracion del dios (vid. igfra).

16 para una compitacion de tales dxovoporte vid. lambl. VirPyih. 82-83,
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rectificada o enmendacda por uno de sus axovopare, los cuales de ese modo guardaron por
fuerza una gran semejanza exterior con aquellos dropQéyporte. ! 17

Para concluir con la cuestin del origen del término ‘filosofo’, presentamas el que sentimos
puccle ser un argumento adicional a favor de la atribucion de su paternidad a Pitdgoras. Se
trata de un pasaje de IsGerates, contempordneo y rival de Platon, quicn en su Busiris (28)

dice:

«Pitigoros de Samos... Hlegado a Egipto y convertido en alumno de los egipeios, fue el
priviero que llevé a los gricgos fodo lo demds de la filosofia,.» 118
Estd por demds decir que lsdcrates, cuando hace de la “filosoffa” una importacion
extranjera,' 17 estd pensando en una verdadera disciplina, y de ningtin modo en la simple
curiosidad de aficionacdo que tuvo Solén por conocer gentes y lugares, ni en la moderada
adquisicion de una paidefa que preconiza Pericles (apud Tucidides). Se trata, es vbvio,
para Isdcrates, de una disciplina profesional de formacion intelectual del mds alto nivel,
llevada a Grecia por ¢l propio Pitagoras. Gste, segtin el testimonio de Platon,'29 también fue
cl fundador de una forma de vida que todavia en el siglo IV daba reputacion a sus
seguidores 0 a quienes pretendfan serlo, sobre todo, al parecer, por la observancia del
caracterfstico silencio pitagdrico.!2! Més aiin, cuando Platon afirma que el camino para la
superacion del hombre individual estd en el cultivo de su aspecto intelectual y cuando Heva
incluso esta idea hasta el extremo de imaginar la sociedad perfecta de su Repiblica
gobernada por filésofos, estd sin duda retomando ideas ya expresadas bastante tiempo
antes por los pitagdricos, con quicnes estd en inmensa deuda por muchisimos aspectos de
st doctrina, entre ellos el de conceder a la recencarnacion de las almas (petepyrvyooig) y a la
remembranza de las vidas pasadas (Gvapvioig) un papel de primer orden en su teoria

cognoscitiva.!22 Por otra parte, la sociedad regida por filésofos que nos presenta la

17 Citaremos a manera de cjemplo el famose il covtdy —inscrilo en el citado templo de Apolo—
atribuido ya sca a Tales (Snda; cu otvas fucnies también con una cierta evolucion como ti Shoxnhov: 10
£outdy pviiverr) o w Quildn (Stebeo THET, 172) y que es rectilicado Finalmente por el drovope pitagdrico:
i 1b yohendratov: 10 abth yvavet,

M8 1luoaydpac & Cdjoc ... ddwdpevoc ele Alyvmrov kal padyric ékelvmy yewdpevoe wiv 1'
g  procodlay  npdroc elc Tolle EMnvac éxdjuce.. lsderales consideraba también como
filosoffa su forma sisiemiitica de tratar algiin tema (coma la argumentacidon, la aratoria, cte.: vid, fsoe, 2,
35: 10, 6 y 4, 1), cosa gue natwalmente no caincide con la orladoxa concepeidn de esta ciencia por los
auténticos (iiésolos, euyn idea de Filosolfa serfa In derivada de Pildgoras, como parece insinvarlo cf propio
Isdcralcs,

19 Analizarcmos en otro contexto (infia "La ciencin pitagdrica”) la cuestion ya someramente aludida del
Vrmunlo origen orienlal de Ta sabidurfo de Pildgoras.

20Chr, Plud, Rep, X GO0 A (énfra test. 10) ¢ Isoc. Bus. 29 (infra iest. 4).

121 Isoc, loc.cit.; lambl, op.cit. 94 (foxdner el Stvavtos égepulety ... Eroteitd e mhelova orowdiy 1o
otoni jjrep 1od Aahelv); ihid. 246 (Ev éxeppiptootivy pukdttnoty ol by dxpodoaviu Adyuug, oV yobv
POV EkpAvay Ta TY TR oujijietplog kot dovppetpiog pdow ... puoiv anootuyndijvi..).

122.vid, Plawon, Mendn (passim).
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Repitblica no era simplemente un «ideal» platénico. in efecto, existe evidencia de que desde
finales del siglo VI la cofradia pitagérica fue adquiriendo una posicion de creciente
hegemonia en las ciudades griegas del sur de ltalia, ejerciendo una influencia de tal alcance a
través de sus hombres mds sobresalientes, que todavia en ol siglo 1V Platén pudo ver al
frente de Tarento a su amigo Arquitas, De este insigne pitagorico se sabe que fue clegido
siete veces consecutivas estratega, es decir, comandante en jefe de la unién de ciudades
griegas de Htalia,123 cargo que ¢jercid sin menoscabo de los logros cientificos y filosoficos que
han perpetuado su fama, '

Asi pues, la consideracion de todas las evidencias anteriores, hace muy verosimil que
Pitdgoras haya ejercitado de modo intensivo la investigacion en diferentes campos del
conocimienty, acufiando también, para designar su enfoque Ledrico, la designacion especial
de ¢iddoogog. Ls razonable concluir, por lo tanto, que hay fuertes argumentos para
reivindicar a Pildgoras el rango de hombre de ciencia y de pionero en la actividad fitosofica,
Esto, en dltima instancia, deberia acarrear, al menos, una seria revaloracion del papel

desempeqiado por Pitigoras en el desarrolio de la eiencia y la filosofia griegas.

123 Suda s.v. "Apxhtag .. 1ob kowod 8 v ltehwtdv npoéo, otponiyd aipebeig adtoxpdrop tnd
- - ~ 4 ~ g ’
iy nohtdv ko 1w nepl Exgivoy 1ov tonov "EAMvov,
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I1L La Ciencia de Pitagoras
1. La tradicion.

«Después de ellos [Tales, Mamerco], Pildgoras transformd el estudio de - esla
disciplina [la geometria] en una forma de edncacion liberal, remontindose al examen de
sus principios ¢ investigandn los learemas con i enfoque abstracto del intelecto. De
manera que fue precisamente é quien descubrio ol ratmmiento de los irrucionales vl

conslruceion de las figuras cosmicas.»!

Listas son las palabras que describen la contribucion de Pitdgoras al desarrollo de la
geometrfa griega en el llamado ‘Catédlogo de los Gedmetras’ o ‘Sumario de Eudemo’ que
Proclo habrfa compilado de la Historie de la Geomelrfa (ahora perdida) de éste
peripatético.? En esta breve caracterizacion de su aportacion personal a la ciencia,
Pitdgoras no aparece, en efecto, a la cabeza de la serie cronolégica de los gedmetras que
contribuyeron al avance de dicha ciencia, pero si como figura clave para su desarrollo.
Este crucial pasaje atribuye de manera inequivoca a Pitagoras, ademds de un novedoso
enfoque tedrico y abstracto de fos principios geométricos, dos logros concretos de
capital importancia para el desarrollo de aquella ciencia: el descubrimiento y estudio de
las cantidades irracionales —o, segin la variante texiual adoptada por Diels y
aceptada por muchos, la teoria de las proporciones—3 y la construccién de las ‘figuras
cosmicas’, es decir, de los poliedros regulares inscribibles en la esfera,

Un fragmento de los Yambos de Calfmaco, transmitido en parte a través de Diodoro

con la aclaracion de que «Calfmaco dijo acercn de Pitigoras, pueslo que de los problenns

U procl, in Enclid, p. 65, 15 Fricd), &t 5t rodrorc Hubaydpac iy wepl abmy lsc. yemperplav)
$thocoplay  elc  cxfipa  nwabelac Erewdépou  peréerncey, dvaley  1dc  dpxdac  auTiic
dmckonojevoc kal andwe kol voepdc Td Bewpinara Siepevvdipevoc, Se B kal iy rdy
drdywy {Dicls ava Adyov 0 dvardyar] npaypatelay kal iy 1dv kocjukdy cxnpdrov cicraciy
avelpev,

2 La derivacidn del pasaje entero —vid. infra Testimenios— del 'Catdlogo de los Gedtnetras' de [a "Historia
de fa Geomelrfa” de Eudemo cs, ci general, aceptada como indiscutible, habida cuenta de la abreviacidn y de
las inevilables alteraciones y, tal vez, adiciones de Praclo o de su fuente, F. Wehedi [o tomna como améntico
incluyéndolo como Ir. 133 (Die Schule des Aristoteles: Eudemos von Rhodos, Heft VII), rentitiendo en of
Kommentar n la bibliograffa pertinente. Para su valor como una probalile reformulacidn de un original &
Eudemo vid. infra ”La primeta geometifa cienflica®—contra W, Burkert (Lore and Science cit. pp. 409-412)
que Jo hace tomado de Jdmblico.

3 La varianie dver Adyov o bien dvoddyay aceptada por Dicls (vid, supra) respande a [a intencidn de hacer
concordar ¢l testimonio con una tradicidn mds cominimente acepada que acredita a Pitdgoras el desarrolo de
la primera teotfa de Jas proporcioncs (vid, infra). Esto, sin embargo, no garamiza la naturalidad de esta lectio
difficilior que va en contra de In fectura de ensi todos Jos nunuscritas —efr, B.F. August: dvoldywy alii
feste (en su edicion de Euclides, Berlin 1826).
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geométricos nnos los encontrd y otros fue el priwero en Hlevarlos a los griegos desde Egiplo, que
‘el frigio Luforbo encontrd ... no todos’..»,* y completado a partir de la lectura de uno de
los papiros de Oxirrinco, nos describe como el hijo del arcadio Balicles cumple la
comision de entregar al mcjor de los 'Sicte Sabios' una copa, que por derecho
corresponcle por segunda vez a Tales. Este es encontrado, en una escena obviamente
andcronica,% en proceso de trazar la figura descubierta por el frigio Guforbo, es decir,
por Pitdgoras, de quien se sabe por otras noticias que aseguraba haber sido en otro
tiempo el Euforbo muerto por Menelao en Troya.” La figura en cuestion es, sin duda, cl
descubrimiento que todavia ahora leva su nombre y le es atribuido de manera undnime
en toda la Antigiiedad, el teorema de Pitdgoras.® Es de presumirse que Calimaco recurre
de manera consciente, en alusion poética a la mds famosa doctrina de Pitdgoras, a la
inconsistencia cronoldgica de poner a Tales en conocimiento de un teorema que, por
fuerza, fue descubierto después de ¢1,% justamente por Pitdgoras, quien, en virtud de su
celebrada  metempsicosis habrfa hecho sus descubrimientos en alguna de sus

encarnaciones previas:!0

«Navegd hacia Mileto, puces era ln victorin
de Tales, entre otras cosas de espiritu ngido,
i quien declan calenlndor de Ins estrellns
del Carro, con que al navegar se gula el fenicio,

4 Dmdur. exc. X 6, 4: tut KuMluuxog e{ne nepl l1u0ayupou, St v dv yem;mplq npofiAnpdzay T pikv
eups m ot & éx 1fig Alybntou npditeg elg muq ’[‘.anw; fiveykey, dv ole }wyu o "eEedpe dphE Fmpup[ioq
ol ndwvreg” —clr, Dwg Laert, 125: oliroc upofyayev éml udeicrov, & ner KRah{jpayoc ev Tolc
Idppoc Eldoppov elpeiv 1dv bplya olov ‘ekahnyvd kal tplywva' kal dea ypappcic €xerm
Bewplac (vid. (fra Callimach. lamb. {r. 94).

5 Pap. Oxyrh. V11 33 —cfr. Pleilfer Callimachi fragmenta nuper reperta, p. 43 ss. —vid, infra.

0 "Tales de Mileto, que habrfa nacido alrededor de 620 a,C., murié aproximadamente en ef 550 d.C., cuano
Pitdggoras —nacido probablemente hacia el 570 a.C.— serfa todavia demasiado joven para haber heeho ya
sus descubrimientos y estarfa apenas en su clapa  de formacidn intelectunl, Independicntemente de las
noticias indignas de crédito que hacen de Pitdgoras un alumno del anciano Tales —vid. infra—, no es cn
absoluto descartable que el samio hubicra hecho algunas visitas a la cereana Milelo y tal vez conocido las
doctrinas de Tales y de su escucla —Anaxfimences serfa aproximadumcn(c su coctdneo.

T Theol, Arithm. p. 40 As( (= infra lest. 8); lamhl V.I, 63: xod Eovrov OF ava;upl)\smmg m\lmp\mg
anépuvey l:mpop[}ov yeyovavm ﬂow()uu vidv, v Herpdkiov mmywvwmv. Kol Tl Ounpmmv otiyuv
uaMma exe(vouq eEdpvel kal petd Apog enperéotato dvépedne kol nukvilg avepove, Toiig Entaplovg
£owT09, "alpast ... eovAa” (I, XVII, 51 ss).

8 Vid. infra. Entre los modernos, todos coinciden en que Calfimaco estd aludiendo al worema de Pitdgoras —
cf, Dicls-Kranz, 11 A 3a; W, Burkert, Lore and Science..., p. 420.

9 Paca los Himiles cronolégicos tentativos de tal descubrimiento vid, énfra Bl tcorema de Pitdgoras”.

10 Asf lo interpreta carrectamente W. Burkert, loc. cit., p. 420. Hay que tener en cucnta, asimismo, que su
capacidad de dvapvnotg, que le permitirfa remontarse a cxistencias previas —propias o ajenas—, cra un
rasgo claramente marcado del personaje legendario de Pitdgoras, como o atestigua ya Jendfanes -—infra tesl
‘t'— y, luego, Empddocles —infra test. ',
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Bajo augural vuelo halld el precursor de la luna
en Didima al anciano, que con un hastoneillo
rascaba In tierra y la figura dibujaba
que el frigio Enforbo encontrd, de los hombres primero
en construir triangulos y en inscribir al cireuly
joligonos. A abstenerse también enseiid
de cuerpo animado: Ofdo entonces no le prestaron,

1o todus, sino @ quienes otro numen posein»!

Aristoleles, tras de cerrar un apartado en que habla de la teorfa atomista de Leucipo y
Demdcrito, se expresa en estos términos acerca del interés pitagérico en la

matemaética:!2»

«Contempordneas e incluso anteriores a éslos [Leucipo y Demderito), los Hamados
pitagdricos, habiéndose consagrado a la malenvitica, fueron los primeros en hacerla

progiesar y, por haber sido educados en clla, creyeron que sns principios eran los

U Callimach. famb. 1r. 94 + Pap. Oxyrh. VI 33:

Enhevoey & MiAntov: fiv youp 1y vikn
Odntog, og ' Ny 1A SeErog yvdymy
ko tijg apadng EAéyeto otabunoaolon
10bg dotepiokoug, ﬁ nhéovar Doivikes,
ebpev &' b npovaéAvog adoiy alty
tv 100 Aidupéog Tov yYépovia kavip
Ebovto tiv v ol ypdpovia 1o oxfijo,
wnEedp’ 0 PpuE Egopflog, dotig avBpdinmy
tplyove kol okoAnva tpdtog Bypuye
kol kOkhov (Erayie) iBidote viiatedev
10 Envedvinv: ot 8° &p’ oy ijkovooy,
ob ndvreg, GAA abg elyev (obtepog Sodpwv).
Kt
La lecturs del papiro es koukukhovér, que nosotros, para fines de comprension y traduccion, integramos
como kal khkAov (Erapie) segiin conjelura lambién Pleiffer quicn, altemnativamente, sugiere Eroye, o bien
(Endaoe) como lo quicre P. Maas. La conjetura de Diels (fe. p.73, 25) #Awco, parcce inspirada on un
fragiwento de Hermesianacte de Colofdn (fr. 2.85 ss. Diehl —con correccién de Powell de la lectura
manuscrita en la dltima lfnea):
w HuBoyopnv EMkav kopy & yEORETpING
tupdytevov kol kvkAov, Soov nepifidAAeon aifip,
foufi dvi opaipp navt’ dronhoooapevoy.
(Mss. dnotacadpevov, Hemsterhuis, Dichl anopaoodpevav, Kaibel aropatapevov)
suponiendo —crréneamente a nuestro juicio— que el testimonio se relaciona con algin problema del cfreulo
asociado con Tales —vid. infra—, cuando que el sujeto todo ¢l ticmpo cs BiigpopPog, y la referencia parece
ser nds bien, a mi juicio, a la construccidn de lus 'liguras cosmicas”.
12 W, Burkert (op. cit. pp. 414-415) sostiene que Aristételes solo se refiere a la utilizacidn pitagdrica de I
matemdtica como principto natural, dada su inclusién cn ¢l conlexto de Ja busqueda aristotélica de los cuatro
principios, mientras que la lectura mds natural del propio pasaje cs suficiente para desacreditar este juicio —
vid. infra.
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principios de todas las cosas. Y puesto que de éstos [de los principios matemiiticos] los
wiimeros son por naturaleza los primeros, aquéllos creyeron observar en los utinieros
michas semejanzas con las cosas existentes o que se van generando, mds yne en el fuego,
enda tierra o en el agqua ... Ademds, coma veian expresadas en niimeros Ins propicdudes y
las razones de los acordes musicales, y puesto que las otras cosas parecion haber asimilado
toda su naturaleza a los whweros, y los wimeros eran los primeros de toda In naturaleza,
entonces sppusieront que los elementos de los wimeros eran fos elementos de todas las

cosas existentes, i que ol cielo enlero era armonia y mitero .»13

Por su parte, de la Aritmética del también peripatético Aristoxeno de Tarento, Lstobeo

nos transmite el siguiente fragmento:

"Parece que Pitdgoras aprecié sobre lodas las cosas el estndio de los mineros,
haciéndolo progresar tras de substraerlo del uso de los comerciantes, asimilando todas lus
cosas a los miimeros, Pues el wiimero contiene a lns otras cosas y hay una relacion de

tados los miimeros entre sf,..»14

Hasta aqui algunos de los testimonios mds importantes que hablan a favor de una
intensa participacién en la elaboracion progresiva de la matemdtica cientifica tanto de
Pitdgoras como, més tarde, de sus seguidores pitagéricos. De éstos tltimos, Aristoteles
afirma incluso que, como consecuencia de su adentramiento y compenetracion con la
matematica, hicieron del nimero una especie de principio fundamental, o dpyfy, que no
solo estarfa presente en los acordes musicales y en los movimientos de los astros —es
decir, que unos y otros estarian regidos de acuerdo con relaciones numéricas—, sino que
serfa la rafz de todas las cosas existentes, Este concepto no sélo habrfa llevado en algtin
momento del desarrollo de la escuela pitagdrica a la identificacion del nimero
correspondiente a cada figura geométrica de acuerdo con la representacién figurada por

medio de puntos o «cuentas»—el 1 para ¢l punto, el 2 para la linea, el 3 para el

I3 Arist. Metaph, A 5.985b 23: &v 8¢ Toitorc kal wpd TovTwy of kahovpevou IMubaydpetor v
padnpdrev dipdipevor npdtor TalTa upoiyayor, kal &vrpapévrtec Ev abrolc The TouTWY
apxac t@dv Svtwv dpxdc duioncav elvay ndvrwv., dnel &¢ rTodtav ol amOuol dicer wpdror,
¢v B¢ tolc dpdpoic €6dkour Oewpelv Opowdpara wohAa Toic olct kal yiyvojévoe, pdlhov i
¢v nupl kal yiit kel USar, ... , €m Bt TAV dppomdv év dpipoic Opdvrec T udOn Kai
tolic AMyouc, ¢nel &) Td pev da rolc dpwWpolc edatveto Ty dlicy ddwpoudcbar ndcav,
ol & dpdpol ndene Tic Puicewe wpdTon, Ta TAY ApOpdY croixeia TAV Sviwv crolxela
ndvtwy Unérafov elvar, kal Tov Shov olpavdv dppoviav elvar kal dpiOjdv.

14.Stoh. 11 pr. 6, p. 20: [ék 1dv 'Apietobévou lepl dpbpnrikic). riv 68 nepl Tolc dptdpode
upaypatefay pahicra ndvtov miear Sokel IHubaydpac kol tupoayayeiv elc o npdcbev
dltayayav aud ric tdv épndpuv xpelac, ndvra rté wpdyparte dneikd{uy Tolc dpibpoic. Td
te yap dMa dpOpde éxet kal Adyoc éeml ndvrav rdv dpldpdv upde aMirouc.
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tridngulo, el 4 para el cuadrado, etc.—,'3 sino que habria dado lugar eventualmente a la
definicion del nimero que representaria a los diferentes cuerpos fisicos (como fuego,
lierra 0 agua) e incluso a conceptos intangibles o abstractos (como alma y razén o como
justicia y momento oportuno).!

Ahora bien, la imagen que se desprende de la lectura de estos testimonios,
seleccionados de entre los mds significativos y fidedignos de toda una rica serie de
noticias, corresponde a la de una sobresaliente participacién de Pitdgoras y su escuela
en el progreso de la matematica. Esto no debe parcécmos sorprendente, en vista de que,
segin las alusiones de sus contempordneos (polémicas en Herdclilo, elogiosas en lon de
Quios y Empédocles),!? el filosofo samio habfa dado suficiente prueba de su
excepcional capacidad inquisitiva en un inusualmente amplio espectro del saber ¢
incluso de una influyente y duradera forma de especulacion soterioldgica. Ahora bien,
segtin el testimonio de Isdcrates y Platén, Pitdgoras habfa creado una forma de vida que
todavia entonces se llamaba pitagorica,!8 por la cual se habrian regido religiosamente
sus seguidores y no en menor grado sus imitadores.!” En este contexto es muy
importante poner de relieve que, cuando Isécrates habla de las actividades que le

lrajeron tan grande fama a Pitdgoras, dice que:

«..[Pitdgoras] fue el primero que llevd a los griegos todo lo demds de la filosofin y,
de forma mds manifiesta que en lo denuds, mostrd seriedad tanto en lo concerniente a los

sacrificios conto n los servicios religiosos que se celebran en los templos .20

15 Arist. Metaph, N 3. 10900 5 5¢lct 8¢ mwee of &k 100 népara elvar kol écyara Ty cmypw
f X ] Yt
pEv ypappie, taityy 6 émuébou, tolto 6&¢ Tol chpcoﬂ olovrar elvar dvdykyw towmirac
gdcerc elvar. Bl uso de pijpor para representar figuras tiene su cjemplo inds Ll.llo en fa llamada
TeTpaktic, uno de los shubolos inds sagrados de los pitagdricos,
l(’IIM(I../\S 985 b 29: énel 6¢ Tourmv ol dpdpol dicer nparoy, tv 6& Tolc ap\Oumc ¢6dkouy
Otmpew o|mun|1a'|a moAd Toic ol kal ytyvouévmc, paldov 1 év uup\ Ka‘t yiiL Km f6amn,
Sruotd pév 1owvbl tdy apidpdv ndboc Gikarocyvn, 1o 6¢ TolovBl puxi) kal vole, €repoy 6@
kaipoc kal Ty dNwv e clnely ékacrov dpoluc,
7 Vid. supra "Pitsgoms de Samos® la discusion de los testimonias heraclficos acerca de la nohjuadly y su
relacidn con el neprdora elsuic de Empédocles,
'8 Plat, de rep. X 600 A: aand 6Y) el ) Gnpoctar, 6im Ty fyepdv nmbefac avrde Cdv
Myetar “Opnpoc yevécBar, ol éxkeivov Wydnwv &m cuvouclar kal toic Ueréporc 686y mwva
napébocav plov 'Opnpucriy, denep IMulaydpac adrde Te Hadepovrac éml rodrar Tyamifn,
kal ol Uctepor €ru kal viv [luBaydpelov Tpdnov énovopdCovrec Tod Blov Sapaveic wy
Gokolicty elvan &v 1oic dMdoic; (= infra test. 10),
19 Isocr, Bus. 28: &1 yap kal vOv tobe wpociowoupévouc ékelvou padyrac elvor  p@hhov
clydvtac Oaupdgoucty {f rovc &ml T Ayew peylerny 66éav Exovrac (= infra test. 4).
20 thid.: TivOaydpac & Cdyoc .. v T &M drocodlay updroc ele Tode "EMMuac  Ekdpce
kal T mept tac Ouclac kel Tac dywerelac Tdc v toic lepoic émdavéerepov iy dAMwY
écnodBacev...
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Mais adelante veremos que, cuando los autores hablan de «todo lo demds de Ia
filosoffa» normalmente estan aludiendo a los pofipore que, de acuerdo con el ideal
pitagorico, permanecieron ligados en toda la Antigiiedad al cultivo de la filosoffa. Il
hecho dle que Isécrates afirme que Pitdgoras, con miras a ganar fama frente a la opinion
ptiblica, dio un cardeter mds solemne al aspecto religioso de su doctrina cultivindolo «le
forma wids manifiesta que lo demds,» es un claro indicio de que Isdcrates sabia de otras
actividades doctrinarias de Pitdgoras que, sin embargo, no buscaba hacer tan notables,
probablemente porque no le serfan ttiles para crearse una imagen publica favorable. Es
muy verosfmil presumir, entonces, que estas doctrinas no publicadas de manera solemne
por Pitdgoras fueran sus pofijpora, ya que, ademds de las noticias que hablan de una
estricta observancia del secreto en el interior de la secta pitagorica,2! se tienen
testimonios de que los temas cientificos no gozaban de mucha popularidad entre el
comdn de la gente, ni siquiera en la Atenas cldsica, con su ebulliciente actividad
intlectual.22 Asf pues, no tiene nada de extraiio pensar que, dentro del wBoyoperog
tpdrog tod Piov, también la herencia de las primeras investigaciones matematicas del
maestro —ces decir, los cuatro pofijpora— habrfan ocupaco un lugar primordial, por lo
menos entre aquellos de sus segaidores que cullivaron el aspecto cientifico de la
ensefianza pitagorica??.

Ya discutimos en el capitulo anterior la impresion producida entre  sus
contempordneos por la personalidad de litigoras, cuya intensa participacion en los
diversos campos de la investigacion matemitica, al lado de su aparentemente
contradictorio cultivo de las especulaciones de indole religioso-mistica, debié acarrcarle
el reproche de 'acumulador de conocimientos'. Una dedicacion fuera de toda norma
conocida a estudios de cardeter en ese entonces tan novedoso y, como lo hace sentir Ia
critica de Jendfanes y Herdclito, poco apreciado, no pudo parecer a sus contempordneos
otra cosa que un fraude profesional.24 La reflexion acerca de las relaciones numéricas
que regirfan tanto la forma de las figuras geométricas como la calidad de los intervalos
musicales y los movimientos armdnicos de los astros eran sin duda conceptos inusitados

y, al parecer, no del todo acordes con la bisqueda de los principios que se estaban

21 porphyr. V.Pyth. 18: G piv olv eye rtoic cuvoficw, olbE cle &xer dpdear pepalue kai
yap ou8' 1) Tuxolica v nap' adrolc cimni.

22 Asf succdié con fa anunciada conferencia de Platdn "Sobre lo Bucno” que, segiin el testimonio &
Aristételcs, resultd ser un rotundo fracaso por la falta de interés cntre ef decepcionado puiblico —Auist.
Metaph. 992 a 20 ss.

23 Nos referimos a los Hamados po@npoikol, quiencs habrfan continuado desirrotlando Tas investigaciones
matematicas inicindas por Pildgoras por fo menos hasta fa época de Platdn y Aristdleles.

24 A esto parcee referirse Herdclilo con el término kuxotexyin—infra test. ‘'
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realizando en ese entonces en ¢ mundo griego.? Por esto, hubo entre sus
contempordneos quien no tuvo empacho en tachar a su especulacion matemdtica de
nodupadin o, por lo menos, de calificarla despectivamente como supercherfa. Sin
embargo, del andlisis de los testimonios antiguos surge la verosimilitud historica de
rescatar la imagen tradicional de Pitdgoras como sobresaliente matemdltico, cuya
contribucion habria consistido, por lo menos, en haberse aplicado de manera
privilegiada a sentar las bases de las que, gracias a su aportacidn, en breve lapso se
convertirfan en las ciencias matemdticas. Nuestra tarea consiste ahora, por lo tanto, en
identificar con una razonable dosis de certeza cudl pudo ser la contribucidn concreta de
Pitdgoras a la matemdtica, para to cual comenzaremos por determinar cudl era el nivel
real de aquélla antes de su entrada en escena y quiénes pudieron ser sus predecesores en

las investigaciones que habria realizado.

2. Scientin ex Orienle lux

En vista del prodigioso avance que experimentaron las ciencias y, en particular, la
matematica entre los siglos VI a IV a.C,, no debe asombrarnos el que los escritores
antiguos trataran de explicar tal «milagro» como resultado de la importacion Hevada a
cabo por los pioneros griegos en ese campo. Asf, se llegd a postular un origen extranjero
para muchos de los conocimientas cientificos que sin duda se produjeron gradualmente
en Grecia a lo largo de este perfodo. La teorfa de Herddoto y, sobre todo, la de
Aristételes sobre el origen de la geometrfa entre los egipcios, es una prueba fehaciente de
que en esa época los griegos, uno de los pueblos mds creativos que han existido sobre la
ticrra, no comprendian todavia cabalmente los mecanismos y el potencial de su propia
actividad creativa, cuya capacidad consideraban mds bien baja.26 Por consiguiente, al
cobrar conciencia de lo que parecia un brote repentino de conocimientos cientificos entre
los pensadores locales, aquéllos que hicieron una reflexion histdrica o racionalizante no
pudieron dar con otra explicacion mejor para ese fendmeno que la importacion del

extranjero. En cfecto, asignaron un papel desproporcionadamente importante a la

25 No resulta muy clara, por lo que veremos, la afirmacidn de W. Heidel en su articulo "The Pythagoreans
and Greek Mathemaiics” (American Journal of Philology 61, 1949 pp. 1-33 = Studies in Presocratic
Philosophy ed. D, Furley & R. Allen, London 1979 pp. 350-381) p.357: "It will be noted that at best we
have here witness to concem about numbers on the part of Pythagaras ... So wwch might probably have
been said of any man ot the time." Mds adelante tendrenios ocasion de discutir la eseéptica posicion del
profesor Heidel, que se propuse, como muchos otros, negar la existencia de una matemitica pitagdrica.

26 1,, Zhmud, Greek Mathematics and the Orient, (conferencia durante el Congreso Internacional de Historia
de la Matemdtica, Pacultad de Ciencias, C.U. Méxica, 1994) pp. 3-4.
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adquisicion de doctrinas ajenas y a la instruccion recibida de sabios lejanos, quicnes asi
les habrfan transmitido en su forma definitiva, listo para usarse, todo aquello por’lo que
sus compatriotas los habrian considerado unos sabios.27 De tal modo, se pusieron en
voga las teorfas de cardcter 'difusionista’ para explicar los logros de los primeros
matemdticos griegos, postulando a priori lineas de continuidad entre las “ciencias”
ancestrales del Oriente (Egipto, Babilonia, Caldea, etc.) y las tradiciones cientificas
locales. El resultado fue, por consiguiente, que los descubrimientos y trabajos de las
diferentes escuelas fueron concebidos como meras importaciones a cargo de sus
maestros o fundadores de escuela, aunque se habian desarrollado a lo largo de varias
generaciones en la propia Grecia. Asf pues, Herddoto afirma que los egipcios inventaron
la geometrfa movidos por las necesidades pricticas de la medicion de lotes para fines
de administracion tributaria,®® iniciando asi el influyente y duradero género de
interpretacion genealdgica del que, a pesar de su amplia formacion cientifica, fue un
exponente la teorfa de Eudemo que tenemos aqui en la version (tal vez abreviada) de

Proclo:

«Puesto que es preciso examinar los principios lautto de lus arles como de s ciencias
con respecto al ciclo presente, diremos que, segiin cuentan la mayor parte de los antores,
la geometrfa fue descubicrta por primera vez entre los egipeios, teniendo su origen en o
medicidn de los terrenos. Para ellos, en efecto, éstu eva necesaria a causa de lu crecida del
Nilo que hace desuparecer los linderos correspondientes a cada uno. Nada sorprende,
puies, que el descubrimiento tanto de ésta como de lus otras ciencias se diera a partiv de ln
uecesidad, puesto que todo lo que estd en proceso de formacidn avanza de lo imperfecto a
lo petfecto. De modo que la transicién de la percepcion a la reflexion y de ésta a la ruzén
se durfu de foru natural, Entonces, asf como el conocimiento preciso de los nilmeros
tuvo s origen entre los fenicios a causa del comercio y de los contratos, de ignal forma ln
geometria fue descubierta entre los egipcios por ln cansa mencionadu.»??

Aristételes, por su parte, adelanta su propia teorfa acerca del origen de la geomelria,
haciéndola surgir entre los sacerdotes egipcios gracias a que disponfan de suficiente

tiempo libre pata dedicarlo a las especulaciones tedricas, es decir, desligadas de las

27 Cfr, Procl. in Eucl. 65, 3 (a propésito de fa importacion de fa geomelrfa desde Egipto por Tales); loseph,
c.Ap. 1 2 (estanclas de esludio por parte de Feréeides, Ditdgorus y Tales en Bgipto y Caldea); lambl. Vi,
Pyth, 12 —vid, infra..

28 Helr. 11109

29 Procl. in Eucl. 64, 16-70. 18 —vid. continuacion infra. "La Pimera matemdlica cientffica”,
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necesidades practicas de la vida colidiana.’® Sin embargo, al adelanlar esta hipdtesis —
por la que sentia particular predileccién, a juzgar por el frecuente empleo que hace de
clla en otros contextos—, Arisloteles no estd haciendo mas que extrapolar los ideales y
mélodos que tenia frente a si en la Atenas del siglo 1V al Egipto faradnico de cientos o
miles de afios atrds, donde no hay duda de que la "geometria” permanecié durante siglos
invariablemente ligada a la agrimensura y acaso, en su mds alta expresion, al cdlculo de
estructuras arquitectdnicas, coma la construccion de pirdmicles.?! La pintura que hacen
Herddoto y Proclo de las limitaciones précticas de la geometria egipcia, como lo ha
sefialado ya un reconocido historiador de la filosofia, es mucho mds verosimil, si bien
Aristételes tiene razon al sostener que la actividad intelectual desinteresada es un
producto de la disponibilidad de tiempo libre. Asi lo demuestra la febril actividad
intelectual ateniense de su época, cuando la geometria formaba parte de una «forma de
educacion liberal» y también era tema de investigacion pura.3?

Los relatos sobre la formacion intelectual de Pitdgoras son un testimonio claro de que
Egipto y, en general, el Oriente eran considerados ya en los siglos V (con Herddoto) y IV
(Isécrates y Aristoteles) como la cuna de la sabidurfa griega. Asi encontramos que, en
una de sus caracteristicas digresiones, Herdédoto afirma conocer los nombres —que
prefiere guardarse, entre ellos sin duda también el de Pitdgoras— de algunos griegos que
hicieron pasar como suya la doctrina de la inmortalidad del alma y en el regreso de ésta
a diferentes cuerpos humanos y animales, la cual, segtin é1, més bien seria egipcia.?? n
otro pasaje, cuando habla acerca de la prioridad en la obedencia de ciertos tabtes
funcrarios, establece una conexion —baslanle confusa por lo incierto de la lectura
manusctita— entre egipcios, Otficos y pilagéricos.™ Ambos testimonios dejan entrever
la posibilidad de que, en opinion de Herddoto, Pitdgoras podria haber entrado en
contacto directo con estas doctrinas, tal vez como resultado de una estancia en Egipto.
Sin embargo, es Isécrates el primero en mencionar explicitamente un viaje de Pitdgoras al

extranjero con el fin de apropiarse elementos doctrinarios ajenos.3 Posteriormente, la

30 Arist, Metaph. 981 b 21 ss.

31 fis innegable, aun asf, que los cgipcios alcanzaron una gran macstrfa e la aplicacion préctica de
conocimicitos geométricos oblenidos por medios empfricos gracias a la milenaria experiencia de tos
especialistas en la medicion de lates —como los dpredovanton que supera Demdcrito (Diels-Kranz 68 B
299)— o cn la construccldn de templos y pirdiides.

32 W.K. Guthrie, History of Greek Philosophy, 1 p. 35 —con lo cual concuerda nuestra cxposicidn, cuyo
propdsito cs identificar el papel desempesiado por Pitigoras en el desarrollo de fa matemdticn griega,

33 No se explica bien cémo es que Herddoto atribuyd a los cgipcios la metempsicosis o reencamaciin de
las almas, ya que no hay entic cllos testimonio alguno, ya sea momumental, epigrifico o documental de csa
creencia,

3 Helr. 11123 y 81 (= infra test. 1),

35 1soc. Bus. 28 (vid. supra p. 0).
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tradicion de tales viajes fue ulteriormente desarrollada y enriquecida, incorporando gran
cantidad de detalles acerca de los conocimientos aprendidos y de la duracion de su
estancia en cada lugar, a tal grado que Porfirio puede hacernos el siguiente sumario de la

formacidn de Pitdgoras:

«Acerca de su instruccidn los nds afirman que los principios de las ciencias llamadas
matemiticas los aprendia de los egipeios, de los caldeos y de los fenicios; en efecto, desde
tiempos remotos lus egipeios se acuparon de la geomelrin, los fenicios de lo referente a los
nitmeros y o los cilenlos y los caldeos de lns observaciones celestes. Por lo que toca a los
ritos divinos y al resto de las normas de vida, se dice que los aprendio y adoptd de los

Mugos.»30

Jamblico, en fin, nos da detalles aiin mds precisos sobre sus motivos para hacer el viaje a
Egipto, refiriendo que, tras de aprender de Tales en Mileto «cuantos conocimientos
(noBipoa | podia transmitirles, éste se disculpd por su edad y la debilidad derivada de
ella y lo «exhortd a hacer I travesia a Egiplo y a relacionarse particularmente con los sacerdotes
de Menfis y Didspolis: pues ellos lo encaminarian también a é hacia aquello por lo cnal era
tenido por sabio entre el vulgo ...»¥7 Pitdgoras habria seguido el consejo embarcindose
primero hacia Sidon, desde donde, tras de relacionarse con los sucesores del profeta
naturalista Moco y hacerse iniciar en todos los misterios divinos de Biblos y Tiro, habria
pasaclo a Egipto.3® Ahi sc habria hecho instruir por los sacerdoles e iniciar en todos sus

misterios:»

«Sacando provecho a cada wno en lo que cada quien era sabio. Asi pasd veintidos
aitus en Egipto en los sagrarios trabajando en In astronomfa, la geomelrin y sienco
iniciado ..., hasta que fue llevado prisioncro a Babilonia por los soldados de Cambises;
ahf con gusto se hizo alwmno de los igualmente gustosos magos que lo instruyeron a
foudo en sus venerables doctrings y donde aprendid ln mds perfecla adoracidn de los
dioses, llegando junto a ellos a la ciispide de los wiimeros, la miisica y lus demds ciencias;
Iras de acumular otros doce affos de estudio, retornd a Samos frisando ya en los

cincuenta y seis aitos.»d

36 porphyr. V.Pyth. 6 (= infra test. 9),
37 fambl, V. Pyth, 12,

38 Ibid. 14-15.

39 Ibid, 18-19.
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Pues bien, lo mds notable de esta corriente de interpretacion genealdgica de la
sabiduria de Pitagoras, ¢s que, a pesar de su cardcter francamente fantasioso, sigue
teniendo adeptos fieles todavia en la actualidad, Entre ellos estan incluso algunos de los
mas renombraclos investigaclores de la ciencia antigua, quicnes han introducido estas
noticias cual verdades absolutas y sin un adecuado andlisis en sus discusiones de la
matemitica griega, preocupindose tan sélo por identificar las presuntas porciones que
ésta habria recibido, p.¢j., de Egipto y de Babilonia, que son dos de las mds prestigiadas
'donadoras' de doctrinas, Ente dstos se encuentra, por ejemplo, el recientemente fallecido
matemdtico holandés Bartel Leenert van der Waerden, cuya postura acerca de las
fuentes de la ciencia de Pitdgoras coincide en esencia con las de Jdmblico y Porfirio,
afirmando: «que Pitigoras estudia astronomin y geometrin en Egiplo, aritmética, nuisica y lns
demds ciencius en Babilonia» 40 De igual forma, dos renombrados autores britdnicos, en su
por lo demds sobresaliente estudio sobre la filosoffa presocrdtica, no dudan ni por un
momento en explicar la sabidurifa de Tales en completo apego a las noticias antiguas que
lo hacen deudor de Egipto y el Oriente4! Ahora bien, no debe extraiarnos que quienes
entre los antiguos hicieron Ia primera restrospectiva de los iniciales logros matematicos
griegos, no encontraran otra forma de explicarlos que como resultado de la adopcién de
conocimientos tomados del extranjero. Dentro del contexto griego les parecieron sin
duda —como todavia siguen pareciendo ahora a primera vista— como salidos de la
nada, dada la carencia de documentos de una matemdtica griega primitiva de los que,
no obstante, se dispone en tal abundancia para otras grandes civilizaciones antiguas.42
Esto, aunado a la rapidez con la que se dieron los avances de la ciencia matematica en
Grecia, condujo también a los estudiosos modernos a aceptar un origen extranjero para
estos conocimientos, el cual creyeron encontrar en la rudimentaria geometrfa egipcia y en
la Hlamada "dlgebra” babilonia.

Sin embargo, los griegos no pudieron haber adoptado ni la filosofia ni la ciencia ya
elaboradas y listas para usarse, por la simple y sencilla razon de que ninguna de éstas
existia en ninguna parte del mundo en el siglo VI a.C. y, mucho menos, en tiempos
anteriores. Por una parte, ciertamente habia en Egipto una gran cantidad de datos
empiricos y de soluciones a problemas practicos de geometria que la experiencia secular
de innumerables generaciones de apreSovdnrar habfa acumulado y en los que, sin duda,

exhibian una habilidad sobresaliente. Esto parece confirmado por el testimonio de

40 B,L. van der Wacrden, Die Pythagoreer, cit, p. 37 ss, —vid. supra “Pilagoras de Samos".

41 Kirk & Raven, The Presocratic Philosophers, Cambridge 1960, 76 ss. Para la tradicion antigua sobre los
vigjes de Tales vid, infra,

42 0, Neugebauer, Exact Sciences in Antiquity, p. 30.
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Demdcrite en que se jacta de ser superior a aquéllos en el trazado de lineas con
demostracion.? A pesar de ello, el nivel real de conocimientos alcanzado por la
geometria egipcia fue, en realidad, bastante modesto, como lo puso en evidencia, en
1870, la publicacion del lamado Papiro Rhind, copiado probablemente alrededor del
1700 a.C, de un original que data de unos 500 afos atrds. ™ En éste se encontraron
formulas para calcular dreas de rectdngulos, tridngulos y trapecios, con el curioso detalle
de que, mientras la del rectingulo es matemdticamente correcta, la del tridgngulo en
cambio es indicada como la mitad de la base por el fado (en lugar de fa altura) y la del
trapecio como la mitad de fa suma de la base y el lado paralelo a ella multiplicada por
el 'lada’ (es decir uno de los lados no paralelos), lo cual sélo es vilido cuando o
susodicho lado forma un dngulo recto con la base El usv de estas [Grmulas
‘aproximacdas’ para el cilculo de las dreas perduraba todavia dos siglos después de que
Euclides publicara su monumental obra de geometrfa y de los largos afios de cultivo de
la geometria griega en Egipto (Alejandrfn).4® Este hecho no puede mids que servir de
confirmacidn a la dificultad casi insalvable que antes enunciamos para la transferencia
de conocimientos de alto nivel entre civilizaciones antiguas#’

Asf pues, es un hecho indiscutible que debieron ser muy ricos los intercambios ¢
influencias entre las culturas antiguas, no sdlo en el plano material o de las téenicas que
producen ventajas ccondmicas y sociales inmediatas (fabricacion de herramientas,
medios de transporte, armas, téenicas de cultivo, etc.), sino también en cuestiones
relacionadas con la cultura espiritual, como los mitos, las ceremonias rituales y otras
manifestaciones. No es justificable, en cambio, postular una transferencia de sistemas
tedricos tan complejos como os que presupone la geometria deductiva: su “consistente
sistema de demostraciones logicamente estructuradas fue un logro independiente del
genio griego” A8

43 Diels-Krauz 68 1B 299.

44-Th, Heath, A History of Greek Mathematics (OxTord 1921) p, 122,

45 thid, p. 123,

46 Con fa aparicion también de Jas obras de persanalidades del tamaiio de Erardstenes (Cirene), Apolonio
(Perga) y Herdn (Alejandrfa),

47 La inexnctitud de las [érmulas egipeias para caleular dreas fue confirmacda por fas inscripeiones def templo
de Horng en Edfu (prayectado en ¢l 237 0.C.) que datan ded 107-88 a.C., donde se encontré que ¢l drea de un
cuadrildtero con ladas W', ‘b, ‘e, 'd" cra tomada cn general como {2(nte) x 12(b+d). Igvalmente fa
geometrfa def cfreulo presenta notables ervores, aunque sc chcuentta una muy buena aproximacién de n
(161912, cs decir, 3,16, En cicrlos cdleulos con relacidn a fas proporciones de fas pirdmides hay datns mucho
més interesantes que cvidentemente estdn coneetados con la mitenaria expericncia en Ja canstriceidn de este
tipo de monumentos funerarios,

48 1, Stenius, Foundations of Mathematics: Ancient Greek and Modem, Dialectica 32 (1978) p. 258, quicn
aunt asf nn descarta def todo fa posibilidad del apravechamicnto por parte de las gricgos de datos numéricos
abtenidos empfricamente, digamos, por los egipeios.
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Lo mismo que discutimos acerca de la geometria egipcia se aplica en igual medida
para la tan proclamada ‘dlgebra’ babilonia, cuya reformulacion geométrica se ha
pretendido encontrar en los diferentes casos del problema de la aplicacion de las dreas,
el cual se reconoce de manera undnime como un descubrimiento de los pitagoricos.*?

El sustento principal para esta teorfa del "dlgebra geométrica’ se ha encontrado en ¢l
libro Il de los Elementos de Euclides,*® donde se exponen los tres diferentes easos de
‘aplicacién de dreas’, a las que los pitagdricos dieron originalmente los nombres de
nopafods), bnepPoly y EAkewng (aplicacion simple, aplicacion con exceso y aplicacion
con defecto, respectivamente), designaciones que mds tarde fucron transferidas a las
secciones conicas.3! De hecho, todos estos problemas se pueden convertir sin dificultad
a lenguaje algebraico, como por conveniencia se hace en los tratados modernos y en las
ediciones de textos matematicos antiguos32 Pero cuando se analicen estos problemas no

debe perderse de vista que se trata solamente de una inlerpretacién moderna, y que si

utilizamos lenguaje algebraico moderno para expresar, por ejemplo, vaices (cuadradas o
ctibicas) e incluso férmulas (como en los prablemas recién aludidos), es sobre todo con
la finalidad de que el lector capte de manera rdpida y clara el nivel coneeptual de la
geometefa antigua. Ahora bien, esta forma de abordar la geometria antigua no debe
Hevar a la conclusion de que los griegos se propusieron resolver geométricamente los
mismos problemas que los babilonios habfan resuelto de manera aritmética o, por
Hlamarla asi, algebraica. En efecto, no puede postularse que la geometria griega sea
dependiente de los conocimientos y métodos babilonios a partir de la factibilidad,
desde nuestra perspectiva moderna, de convertir su lenguaje algebraico en geométrico.
Esto solo tendrfa sentido si se hubiera ya demostrado que efectivamente Pitigoras
estuvo en Babilonia y que en su época habia la posibilidad tedrica y prictica de
‘traducit’ el ‘4lgebra’ babilonia a lenguaje geométrico, lo cual, aunque no es nada seguro,

tampoco se ha examinado.?3

49 procl. in Eucl. 1 44 probl, Xil (noph wy Soficioov evfeiov @ Sobévne tpeydvg Toov
nopoAMAdypopyov nopaflaheiv év yavig, if totiv Ton 1f) Sobetop yovie ebbuypdpp) p. 419, 15 Friedlein
(Dicls-Krinz 58 B 20 = Budemus von Rhodos (1. 137 Welhi, Die Schule des Aristoteles, Helt VI fot
ey apyoia, gooly ol mept tov Eddnpov, ol tig tiv Muboyopelov poveng ebpipote. tode, i 1«
repaflol siv xwplav kol fy brepflodd) kel | EAewyG,..

50 B tibro VI también contienc algunas proposiciones semejantes.

31U thid: dnd St todtwv kol ol vedrepol 1o dvoputo. Auflovieg petiiyoyov eitd kol Thg Kvikig
Aeyopévag, kul toltav Ty jEv nopofoliy, ty Se inepPokiv koAéoavteg, v Sk EAkewyy, Exelvav tav
nohondv kod Oelow avdpdv bv Ennéda kotoypogf xwplov npog edbeiov dptapévny & brd todtow
ONHOVOPEVE TRV SVOpdTmY OPOVTOV,

52 Cf. Buclid, Elementa, | 1-10 en Ta edicién Heiberg-Stamatis: Cada una de eslas proposiciones viene
interprelada en lenguaje afgebraico (p.ej., la prop. 114 equivale i fa siguiente fdrmula: (2 + D)2 =2 4 b2 4+
2ab, es decir, of desarroflo algehraico del cuadrado de un binomio),

33 Cir, L. Zhoud, Greek Mathematics and the Orient (ciL) p.8.
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Por otra parte, independientemente de la gran pericia computacional exhibida por los
babilonios, los alcances y el contenido de la matematica babilonia se mantuvieron
siempre en un nivel profundamente elemental: “la matenuiticn babilonia nnnea atravesd el
wmbral del pensamiento pre-cientifico” 5% Una breve revision del cardcter general de la
matemdtica babilonia, basado en el trabajo del mds grande especialista en el tema,
bastard para confirmar este juicio, asf como para poner en evidencia la improbabilidad
de que los griegos hayan tomado de aquélla ciertos conocimientos concretos.

Estd ampliamente documentada, para el perfodo Antiguo Babilonio, una considerable
pericia numérica por parte de los escribas. Se han encontrado tablas de cuadrados y
rafces cuadradas, de cubos y de rafces ctibicas, de sumas de cuadrados y cubos, todos
ellos datos necesarios para la solucion numérica de ciertos tipos e ecuaciones de tercer
grado; también hay tablas de funciones exponenciales que eran utilizadas para el cdlculo
del interés compuesto y muchas mds. Su inlerés por encontrar la indxima aproximacion
en los cdlculos también ha demostrado ser muy antiguo, En efecto, una pequefia tablilla
de la coleccion de Yale tiene representado un cuadrado con sus dos diagonales, cuyo
lado es indicado como de 30 unidades de longitud y la diagonal, en notacion
sexagesimal, es indicada como 42;25,35 a partir de un valor aproximado de V2 =
1;24,51,10 (el error es de menos de 22/60).53 Estos ejemplos de prurito aproximativo,
junto con el hallazgo de tablas de ‘nimeros pitagoricos’, han llevado a algunos
estudiosos a postular sin bases suficientes el conocimiento del "teorema de Pitdgoras’
por patte de los babilonios “mas de mil afios antes de Pitdgoras”. 3¢ Con todo, tras de
un examen objetivo, las aproximaciones babilonias de la medida de la diagonal de un
cuadrado en términos de su lado no dan testimonio mds que de una obsesién por la
exactitud numérica. No revelan, sin embargo, ningtin interés por buscar una explicacion
para ¢l hecho de que fuera imposible expresar en niimeros enteros la longitud de la
diagonal de un cuadrado en términos de su lado. Entre los griegos, un problema de este
tipo habrfa de llevar al descubrimiento de la inconmensurabilidac, probablemente por
cuenta del pitagérico Hipaso de Metaponto, as{ como, mds tarde, al estudio de las
cantidades llamadas irracionales.

Por lo que toca al conocimiento babilonio del teorema de Pitdgoras, no vemos por qué
razon se ha de pensar que las ternas de ‘ntimeros pitagoricos’ tienen que concebirse, a
consecuencia de nuestra formacion en el enfoque geométrico de los griegos, como

longitudes de los lados de un tridngulo rectingulo. En efecto, a la luz de los muiltiples

34 0, Neugebaucr, The Exact Sciences in Antiquity (ciL.) p. 48,
35 Se sabe que olra aproximacion babilonia de V2 es 1325,
56 . Neugebaer, (loc, cit.) p.36; B.L. van der Waerden, Die Pythagoreer (cit.) p. 41,
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ciemplos que tratan de la suma de cuadrados consecutivos o de  progresiones
aritméticas, lag t2%as de los Hamados iimeros pitagoricos” deben considerarse mds
bien como un cjemplo mds de problema que implica a series de ntiimeros que cumplen
con una relacion determinada (en este caso a2 + b? = ¢?, s decir, “hallar dos ndmeros
cuadradus que, sumados, produzcan otro nimero cuadrado”), de los cuales, por lo
demds, hay abundantes ejemplos en las tablillas babilonias (como las tablas de cubos,
cuadrados, rafces ctbicas y cuadradas y, sobre todo, de sumas de cuadrados y
cubos).’? Por si fuera poco, los conceptos geométricos desempeian un papel muy
secundario en el ‘dlgebra’ babilonia, segtin lo ponen en evidencia los absurdos cjemplos
de suma de dreas y longitudes o de multiplicacidn de dreas, casos que excluyen del todo
cualquier tipo de representacion (o inlerpretacidn) geométrica, como la que se ha
pretendido que hicieron los griegos con la Hamada "dlgebra geométrica”. Huelga decir,
por otra parte, que no se liene entre tos babilonios ni el mds minimo indicio de algo que
pudiera llamarse una ‘prueba’ sobre relaciones entre magnitudes geométricas.8

En conclusidn, el presunto viaje de Pitdgoras y su prolongada estancia en Egipto —con
los sacerdotes— y en Babilonia —con los 'magos'— para asimilar los arcanos de la
‘ciencia’ oriental no tiene ninguin fundamento histdrico ni cientifico. Se trata, en suma, de
una tradicidn obviamente fantastica y casi tan antigua como su leyenda, que, al igual
que ésta, va enriqueciéndose cada vez méas a medida que avanzamos hacia una época
mds tardfa’? Su inverosimilitud se hace evidente cuando se considera la grave
inconsistencia cronoldgica que resulta de una estancia tan prolongada de DPitigoras en
Egipto (22 afios) y Babilonia (12 afios). En efecto, algunos testimonios bastante
fidedignos aducen la tirania de Policrates en Samos como el motivo de Pitigoras para
dejar su isla natal por ltalia a la edad de 40 afi0s.%% Ahora bien, Policrates mantuvo el
poder en Samos del 540 al 525 a.C. (afio en que cayd en la trampa de Cambises, que lo
hizo ejecutar) y Pitigoras, por su parte, habria alcanzado su asp) en la 60" Olimpiada
(540-537 a.C.), aio de inicio de la tiranfa de Policrates. Asf que Pitdgoras habria tenido
que partir de Samos con destino a Egipto de 8 afios de edad, para regresar a lo sumo
poco tiempo antes de la subida al poder de Policrates, la cual lo habria hecho emigrar

de inmediato a Magna Grecia.6! Esto no deja tiempo para que Pitagoras afiance en Jonia

3T 0. Neugebauer (loc. cit.) pp. 36-40,

38 Ihid, pp. 42-46.

39 CIr, supra los pasajes de Porlirio y Jdmblico que reficren los detalles de tal estadfa sin ¢l apoyo &
ningiin autor fidedigno.

60 CIr., Porph. V.P. 9 (=infra (est. 8) sobre la sutoridad de Aristoxeno,

61 para odo csto efr. Real-Enzyklopiidie der Altermmswissenschaft (Pauly-Wissowa) s.v. 'Pythagoras von
Samos’ por Kurt von Fritz,
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su reputacion de ser un “conocedor de muchas cosas” y de ser “el mds notable sabio”,
como esta documentada en los textos de Herdclito y Herddoto.92

Otro aspecto de vital importancia que no toman en cuenta las teorfas difusionistas,
las cuales postulan la importacion de la matematica desde LEgipto y el Oriente, ¢s nada
menos que el insalvable obsticulo que constituyeron en la Antigitedad las barreras
lingiifsticas. Es bien conocida la renuencia de los anliguos griegos por aprender lenguas
extranjetas; de todos los viajeros griegos de que tenetwos noticias seguras, ninguno es
acreditado ni siquiera con rudimentos de alguna lengua extranjera, sino que, en general,
todos ellos se comunicaban con los pobladores locales por medio de intérpretes nativos
bilingties (que hablaran griego): Solén, Herddoto,93 Demdcrito y, mas tarde, Jenofonte,
se valieron todos ellos de intérpretes en sus viajes al extranjero. Esto, por supuesto,
debid tener un efecto negativo en la calidad de la informacion obtenida por el curioso
griego: los nativos proporcionaban al inquisitivo viajero griego cuanta informacion éste
quisiera escuchar y del tenor que esperaba, pero éste, no estando en posicion de
confirmar sus informes con otra fuente, oral o escrita, se contentaba con estas noticias
verbales.® Los nativos, por su parte, en su posicion de bilingiiismo, astutamente
referfan a los gricgos justamente aquello que los otros deseaban escuchar, con la
consecuencia de que dicha situacién no fomentaba una comunicacién sincera —o, por o
menos, fidedigna— ni un entendimiento real.0¢ Ademds, debemos suponer que si un
estudioso griego deseaba verdaderamente acceder a todos los misterios y todas las
dificultades de la ciencia extranjera, entonces necesitaba obligatoriamente aprender a
teer, como en el caso de Egipto y Babilonia, las escrituras jeroglifica y cuneiforme
respectivamente, cuya dificultad no es de ninguna manera trivial. Su dominio, incluso
por parte de los escribas nativos profesionales, requerfa de largos afios de estudio y

adiestramiento.67 Sin embargo, no hay en toda la literatura griega ni una sola referencia

62 Vid. infra test. W, 'd' y 2.

63 Hdr. 11 154

64 Andbasis IV 8.4.

63 Esto es lo que podemos suponer que sucedid con Herddoto, cuya indagacidn, en sus viajes por ticrras na
gricgas, estuvo apoyada sobre tado cn refatos orles, normatmente transmitidos por informantes nativos
bilinglics. En ocasiones, naturalmente, Herddoto (y seguramente también olros viajeros gricgos) llegd a
desconfiar de la Informacidn recibida, limitdndose entances a ssentar por escrito su escepticismo.

66 A, Momigliano, The Limits of Hellenisation (Cambiridge 1975), p. 7's.

67 Ambos tipos de escritura habfan sido desarrollados en ¢f curso de milenias a partir de la pictograffa y,
luego, la ideogralfa, legando paulatinamente a ser una representacidn fonética mds o menos fiel, mnque
distabat mucho de la pedeccion de las escrituras alfabéticas. Piénsese simplemente en que v escritura egipeia
no tiene signos pora las vocales, las cuales debfan ser suplidas por e lector, como también succde en las
escrituris semiticas, Esto, o so vez, hacfa que ¢l nimero de signos necesarios para leer o escribir
medianamente bien la lengua era apabullante. Para la evolucidn y la estructura de fa escritura cuneiforme
vid. Meiliner-Oberhuber, Die Keilschrift, Miinchen 1967,
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precisa a un texto escrito en lengua extranjera, ni a algin personaje que hubiera
efectivamente leido alguno de estos libros, ni siquicra en la época helenistica, con toda
la internacionalizacién resultante de las conquistas de Alejandro. La lengua griega siguid

siendo la tinica lengua de civilizacidn para todo hombre del dmbito helénico.08

3. Preludios de la geometria cientifica

Una tradicion antigua consideré a Tales como el primer griego que ‘importd” a Grecia
la geometria tras de aprenderla en su supuesta cuna en Egipto, como lo describe el

sumario de la ‘Historia de la Geometrfa’ de Eudemo:

«Tales fue ¢l primero que viajé a Egiplo y tasladd a Grecia esle estudio. Mucls
cosas las descubrip ¢l mismo y seilald o sus sucesores los principios de muchas mds,

aplicandose a unos con un método mds general y a olros con wio mds empiricon9?

Més adelante, en el comentario a las diferentes proposiciones de los Elementos de
Euclides, Proclo alude especificamente a algunos descubrimientos de Tales, de nuevo

apoyado en la autoridad de Eudemo:

«Dicen que Tales fue el primero en demostrar que el circulo es bisecado por su
didmetron. 10 «Asf pues, se esti en denda con el antigno Tales por el descubrimiento,
entre otras muchas cosas, también de este teorema. Pues se dice, por cierlo, que fue cl
primero en conocer i entnciar que los dugulos ent la base de todo tridngnlo isdsceles son

ignales, aungue él, a ln manera arcaica, los Hamd semejantes»™ «Enlonces esle leorena

68 Momigliano, luc.cit,, p. 8.
09 Procl, in Eucl. 65, 3 [liudemos Newperply leropla fr. 84 Speng.): Oarifc & npidvov ele
Alyvntov &MY periyayey elc Tiv 'ENdBa Ty Ocwplay  Tadrtyy Kai nodAd  pév adtée
elpev, noAkd 8¢ Tac dpxdc Toic pet' alrdv Gdnydcaro toic pév KkaBohikdrepov émPdNuv,
tolc 6¢ aleBnrikdrepov.
70 bidd, 157, 10-1% t0 pév odv Bixotopeiclar Tov xkikhov Und tiic Gupérpoy npdroy OaMiv
tkelvov dnobeital dacw. Por ahora diremos solamente que no debe tomarse demisiado literalinente el
término ‘demostrar’, puesto que cf mismo Euclides no lo hizo para esta propicdad del cfreulo, sino que la
propuso como definicidn (17%) en su primer libro,
TV Ihid. 250, 20-251, 2: 1év pév olv ©ahijt Tt wedawd noAMGy Te AN elpécenc E-'vex'n, ;f,ui
tol6e Tol Beopipatoc xdpic. AMyerar yap 6 wpidtoc ékelvoc émcrijcar kal elueiv, we dpa
by -~ 4 A s ’ \ b 4 . I ?
navroe leackerole al tipde Ti Pdeer yavlay tear elefv, dpxaikdrepov 8¢ 1dc tcac’ dpotac
npocetpnkévar,
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dewtestra que, cuondo dos rectas se cortan enlre si, los dngidos opuestos por el vértice
sou iguales, y, si bien fue descubierto por primera vez por Tales, segiu refiere Endemo,
el autor de los 'Elementos’ lo juzgd digno de wna dewostracién cientifica»™ «Euden
eusu Historia de ln Geometria’, hace remontar este teorema a Tales [identidad de los
tridngulos cuando tienen iguales un lado y los dngulos que lo comprenden|: pues el
wétodo por ¢l cunl dicen que mostré feomo caleular] la distaucia de los barcos eu el

war implica necesaviamente su utilizaciou, afirma aquél [Eudemo}»7?

Por otra parte, la tradicion doxogrdfica refiere una aportacion mds de Tales a Ia
geomelria, si bien en un contexto que hace abrigar la sospecha de que se trata de una

confusidn con el descubrimiento del teorema de Pitdgoras:

«Dice Pinfila que habiendo [Tales] aprendido de los egipcios el estudio geométrico,
fue el primero en inscribir en ¢l cfrenlo el tridugulo recldngulo, ofreudando un buey [por
cllo}. Otros, en cambio, dicen que fue Pitigoras, eulre quicues Apolodoro el

calculador»74

Podemos conjeturar que la confusidn fue por parte de Didgenes, puesto que la fuente

original estarfa atribuyendo a Tales la inscripcion del tridngulo rectdngulo en el

semicfrculo, noticia quie Didgenes, por ignorancia o por error, substituye por cfrculo. No

poclemos estar seguros de que Pitdgoras se haya ocupado de este problema, pero sf del
famoso teorema que permancce hasta nuestros dias ligado a su nombre y por el cual,
seglin algunas noticias, habria sacrificado un buey.” Esto habria tal vez inducido a
Panfila a confundir esta noticia con alguna referencia doxogréfica acerca de Tales y la

inscripcion del tridngulo en el semicirculo, que es una atribucion bastante improbable. 76

T2 1hid, 299, 1-5: Tolro Tolvuy 10 Gedpnpa Setkvucty, &1 Gfo el0ewdv dAjhac repvoucdv a
kard kopulyy yovlow Tear elcly, ebpnpévor pév, de e Elisnpoc, dud Garold wpuiton, Tijc
8¢ dmcrnponkic dnodelfewe NEwpévou napd TdL LrovxeunTh

73 thid. 352, 14-18: Elénpoc 68 ¢v rtaic Tewperpkaic icroplae elc Qariv rolio dvdyer 71d
Bedlppia: THY yap 1oy &y Saddrrmu wdoflwy dnderacwy B ol Tpdiou dacly altdy Bewviva,
rodTan mpocypiictal ducw dvaykatov. S¢ han hecho numerosas conjeturas acerca de cdmo habria
procedido Tales para encontrar la distancia de una nave desde la costa, siendo la mds aactiva aquélia
prapuesta por Heath (The Thirteen Books of Euclid's Elements, 1p. 305; A History of Greek Mathemaics 1
133).

T4 Divg, Laert, 1 24-25: napd te  Alyunrlov  yewperpely  paldvra  duyct  Hapdidn updroy
kataypipar Kkikhou 10 Tplywvor Sploydviov kal Odcar Podv. ol &t ITudaydpav dacly, dv
¢crw 'AnoMdBuwpoc & AoytcTikde,

75 Vid. infra a propésito del teorema de Pitdgoras’.

76 Bl reconocimicnto de que todu tridngulo inscrito en un semicfreulo es reetdngulo —Luclid, Elementa il
34 (no implicito en la noticia sobre Tales)— implicarfa de parte del milesio el conocimicnto de que la suma
de los dngulos internos de cualquier tridngulo s igual a dos rectos (ibid. 132), fo cual va en cantra de una
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Por tiltimo, hay acerca de Tales una tradicion que, en el mismo plano de la proeza ya
referida de determinar la distancia de un barco desde la costa, le atribuye otra hazana
de célculo, esta vez de la altura de una pirdmide. En general, la noticia parece
sospechosa, dado que parece relacionarse con el empefio arriba refutado de ponerlo en
contacto con la geometrfa egipcia. Ahora bien, de los dos métodos transmitidos para
determinar fa altura de la pirdmide, el de Plinio —que coincide con el descrito por
Didgenes Laercio—'7 es el mds simple y verosimil, porque no implica précticamente
ningn conocimiento geométrico, sino sélo una cierta dosis de sentido conmin y algo de

perspicacia, aprovechando una observacion sin duda trivial:

«Tales de Mileto encontrd como calenlar ln medida de su altura [de las pirdmides]

al observar a qué lora lo sontbra suele ser igual al cuerpo [a su longitud|.»78

El que refiere Plutarco es mucho mds rebuscado y, muy probablemente, de fecha mds

tardia:7Y

«.Colocanda el bastén en el extremo de la sombra que proyectaba la pirdmide,
mostraste [Niléxeno estd elogiandv a Tales] que de los dos tridugulos formados por ¢l
contacto con los rayos solares, ln razén que guarda wna sombra con ofra es la quee tiene ln

pirdnide con el bastén »80

excelente tradicion que atribuye este descubrimicnto y su demostracion a los pitagdricos. Para los intentos
de explicar ¢l descubrimiento de Tales sin recurrir a este (dltimo conocimiento, vid. Heath, A History of
Greek Mathematics, p. 134-137.

77 Diog. Loert. 1 27: & 6 'lepiwugoe kal Ekpetpiicai dnow abrdy tae nupapibac &k Tihc
ckide, napatnprcavia dre fpiv lcopeyéne éeriv,

T8 Plin, N1, XXXVI 82 mensuram altiudinis earmn deprehendere invenit Thales Milesins wmbram metiendo
et hora par esse corpori solel,

79 Ctr, 'Th, Hemh, A History of Greek Mathemarics, pp. 129-130, aunque esle autor piensa que, incluso
dando fe al testimonio de Plutarco, ¢l célculo de fa altura no implica el uso de una teorfa de semejanza &
tridngulos por medio de proporciones, sino mds bien la aplicacidn de una [drmula egipein para cncontrar cl
Namado se-get de una pirdmide (¢l ibid. p. 127). Bl propio Heath confiesa, no obstante, que la tnica
dificultad en cste caso serfa la medicidn de la sombra desde su extremo hasta el centro de fa base de Ia
pirdmide que, obviamente, serfa inaccesible, Mi oljecion principal para esta teorfa viene del propio texto &
Plutarco: si electivamente fuera éste el método contemplado por él o por su fuente, emonces no tendrfa
ningin sentido fa inclusidn en ¢l relato del bastén y los dos tridngulos Tormades por sus respectivas
sombras. Ademds, resultarfa absurdo, en cualquier caso, que el Taradn egipeio que habrfa tenido o su servicio
los conocimicntos de numerosos arquilectos y agrimensores conocedores de dicha férmuta, hubiera sido
impresionado, como lo refiere Plutarco, por la aparente hazaiia del extranjero,

80 Plut, Conv. Sept. Sap. 2 p. 147 A: By Bakrnplay erfcac &nl T népart 1fic exide v i)
nupapic éwofer, yevopdvwy THL énadfit Tic dkrivoc Sueiv rprydvav E8eckac, GV ok nipde
™y ckiav Myov elxe, v uupaplda updc iy pPakryplay  Exoucav. Los tridngulos son
intaginarios, estando 1os tres lados del primero formados por la allura de fa pirimide, la hipotenusa trazada
desde su vértice hasta el extremo de la sombra y la tongitud de la sombra medida desde el centro de la base &
la pirdmide; el scgundo tridngulo estarfa formado por el bastdn, la longitud de su sombra y la hipotenusa
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Dado que esta solucion requicre de la aplicacién del concepto de razon y de Ia teorfa de
las proporciones que sin duda Tales desconocfa —su primer desarvollo, como veremos,
se clebe muy probablemente a Pitdgoras—, es en extremo improbable que haya sido
ideada por aquél, fortaleciendo la sospecha de que toda la noticia sea uny adorno tardio
de la tradicion H!

Hasta aqui los testimonios sobre el interés y los conocimientos geométricos de Tales,
Como tnico precutsor tradicional de  Pitdgoras en este  estudio, nos interesa
particularmente definir ef cardcter y el verdadero alcance de sus ‘investigaciones’, Estas,
en efecto, representarfan el grado nuiximo de desarrollo alcanzado por fa geometria
antes de Pitdgoras, a partir del cual se habrian dado sus probables investigaciones y
descubrimientos.

Ahora bien, considerando una por una las proposiciones atribuidas a Tales, se advierte
de inmediato que cuando se lee que ‘demostré’ que el circulo es bisecadv por su
didmetro, esto quicre decir propiamente que lo ‘reconocié’ de mancra intuitiva o
empitica a partir de la observacion, por cjemplo, de un escudo o algtin otro abjeto
circular.82 fiste procedimiento, por lo demds, carresponde a la circunstancia de que cl
propio Euclides lo incluyé entre las definiciones que preceden a su primer libro de los
"Elementos’, es decir, tampoco lo demostrd. Todo ello concuerda, asimismo, con la
noticia transmitida por Eudemo de que Tales 'enuncid' la igualdad o, en su vocabulario,
‘semejanza’, de los dngulos en Ja base de un iridngulo isGsceles, aludiendo claramente
con ese término al hecho de que éste no parece haber concebido todavia a los dngulos
como magnitudes, sino mds bien como figuras que tienen una cierta forma.®? De esta
manera, se ha hecho la inleresante y convincente sugestion de que Tales habria aplicado
para sus 'demostraciones’ el llamado método de superpusicion® que, si bien fue

cuidadosamente evitado por los gedmetras posteriores, hay de él todavia un remanente,

desde el extremo de ésta hasta Ta parte mds alta de aquél,

Bl Mds abmjo discutirentos la atribucién a Pitdgoras de una primitiva teorfa de las proporciones sdlo
uplicable a magnitudes conmenstirables,

82 Heath cita ahf mismo (p. 131) a Cantor (Geschichte der Mathematik, ¥ pp, 109, 140.) por haber sugerido
que Tales pudo inspirarse, ta} vez, en algunos omnamentos de vasijas o monumentos encontrados en Egipto
con forma de cfreulos divididos en sectores por 2, 4 o 6 didmetros y Tueron ofrendados por reyes tributarios
astdticos cu la XV dinastfa,

83 Heath (op.cit, p. 131) pouc en relacion cste hecho con el concepto egipeio de se-get, intraducido sriba o
propésito de la pirdmide, que waduce coma thar which makes the nature’, interpretdndolo como uma
indicacién de semejanza on la inclinacién de lus caras de las pirdmides. Esto serfa un fndicio de la primitiva
concepeidn cgipeis de fa forma orhamental, no de fa magnitud geométrica implfcita e una medida angular,

84 11 gricgo 1 épapudlew,
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en la geometria ya plenamente cientifica, en el primer teorema de congruencia de
Euclides.

"

in lotal apego a este método de cardcter mds bien intuitivo, el descubrimiento de Tales
de la igualdad de los dngulos opuestos por el vértice le es atribuido sobre una base
empirica, ya que la demostracion cientifica se habria dado mucho tiempo después, tal
vez por el propio Euclides3 Por lo que concierne, en fin, al teorema de la igualdad de
dos tridngulos cuando tienen iguales respectivamente un lado y dos dngulos,3¢ no hay
duda de que Eudemo lo atribuyd a Tales por considerarlo un requisito para la
determinacion de la distancia de un barco desde la costaf? No se debe presuponer con
ello, naturalmente, que Tales lo haya demostrado rigurosamente, sino mds bien que lo
reconocid empiricamente por algtin medio intuitivo.

De todo lo antes discutido, resulta claro que todos los teoremas que la tradicion
antigua atribuye a Tales, o bien tienen que ver directamente con problemas de simetria y
pueden ser ‘probados’ por superposicidn, o bien son de lal tipo que el primer paso de la
prueba estaria apoyado en consideraciones de simelrfa y el segundo, que conduce la
prucba a su conclusion, es una simple suma o resta.$8 Tal seria, pues, la manera en que
habria procedido ¢l sabio Tales en las primeras especulaciones que preludiaron la
aparicion de la geometrfa cientifica, Y este método intuitivo o empirico concuerda
perfectamente, por lo demds, con el procedimiento que le atribuye el ‘Catilogo de Ins
Gedmetras’. Asf pues, aunque Tales parece a la cabeza de la larga serie de pensadores
griegos que demostraron interds por el estudio de los problemas geométricos, la
trascendencia de su contribucién es relativamente modesta, dado su evidente apego a

los restringidos métodos empiricos propios de la etapa pre-cientifica.8?

85 Vid, supra p.és.
86 Buclid, Elementa, 1 20,
87 vid. supra p. 21 n. 73.

88 vid, K. von Fritz, "The Discovery of Incommensurability by Hippasos of Metapontum®”, Annals af

Mathematics 46, 1945 pp. 242-264 (= Studies in Presocratic Philosaphy, Vol 1, cd. Furley & Allen,pp.
382-412).

89 Bl juicio de Eudemo sobre Tales es muy claro; lo considera como un intermediario entre la sabidurfa
oriental y Ia ciencia helénica, viéndolo todavia atrapado parcialmente cn la empiria, como lo demucstran

todas sus atribuciones que lo hacen siempre un descubridor intuitivo de "teoremas’ geoméiricos —vid. I,
Welili (loc. eit) pp.ilds.,
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4, La Primera Geometria Cientifica

A pesar de la naturaleza basicamente empirica de las primeras especulaciones
geomdtricas atribuidas a Tales, éstas contenian ya, en estado latente, el germen de lo que
en manos de otros pensacores acabarfa por convertirse, no mucho tiempo despuds, en
una ciencia deductiva y estructurada segtin normas logicas.

La transicion desde la forma de especulacion pre-cientifica, todavia regida en gran
escala por el impulso de simple curiosidad innata, y dirigida sobre tado a la ejecucion
de tareas de cardcter prictico (como las que se atribuyen a Tales),?” hasta un andlisis
tedrico y abstracto que busca una explicacion general para hechos tal vez conocidos,
aunque hasta entonces tenidos por obvios, parece ser mérito de Pitdgoras. Traducimos a
continuacién el resto del ‘Sumario de Eudemo’ desde donde lo dejamos arriba, cuando

lo citamos para el presunto origen egipcio de la geometrfa y para los logros de Tales:

«Después de éste [Tales), se recuerda a Mamerco [?), hermano del poeta Estesicoro
por haberse aplicudo al estudio de la geometria, de quien Hipias de Elide registré que
habfa ganado fama por causa de In geomeltria. Despuds de ellos, [Tales y Mamerco),
Pitdgoras transformd el estudio de estn discipling en wua forma de educacion liberal,
remontdndose al examen de sus principios e investigando los leoremas con e enfoque
abstracto del intelecto. De manera que fue precisamente él quicn descubrii el tratamiento
de los irracionales y In coustruccion de lis figuras cdsuticns, Después de éste, Anaxdgoras
de Clazdmene tocé muchas citestiones de geometrin, como tambien Endpides de Quios,
que era un poco nids joven que aquél: a éslos recordd también Platdn en los " Rivales”
conto que hablan ganado fama por causa de las ciencias.

Después de ellos, se volvieron nolables en geometria  Hipderales de Quios,
descubridor de la cuadratura de la innla, y Teodoro de Cirene. En cfecto, Hipdcrates fue
el primero de los recordados que escribid “Elementos” [de geometrial. Platin, viniendo a
continuncidn de éstos, hizo que lanto la geomelria como las demds  ciencias
experimentaran un progreso enorme a lravés de su empeiio por eshudiarlas; es evidente,
yo creo, no silo que sabird sus escrilos de argumenlos matenticos, sino que despertd
doudequiera la admiracion por esta ciencia por parte de los adeplos a la filosofia. Eu esla

épaca vivieron lambién Leodamante de Tasos, Arquilas de Tarento y Teeleto de Alenas,

90 Ademds del cdleuto de ta distancia de wn barco desde 1o costa y la alura de una pirimide (supra), se
atribuye u Tales fa prediccidn de un ectipse (vid, Hdt. 1 74: dicre 7iic pdxne cuvecredene yiw npépny
danlvme vkta yevéclar, mv B¢ jetalayiv Tadryy tic fépne Gakiic 6 Mihjcloe vofel
"lwcl uponydpeuce Ececlar, olpov npodépevoc éwiautdy tolitoy, év rik i) kal éyévero i)
jtetapoAn).
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cout quiiencs anentd el mimero de los leorewas y avanzaron hacia woe estructura mds
cientificu, Miis jovenes que Leadamanie fueron Neoclides y su discipulo Ledn, quicnes
aportaron tiuchos conocimicnlos mds a lo de ales de ellos, tanto que Ledn no sdilo
campild con mayor cuidado sus *Elementos” tanto por In cantidad conto por la utilidad
de las cosas demosiradas, sino que descubrid los limiles de solubilidad o "divrisimos”:
cubndo un problema investigado es soluble y cudndo insoluble, Eudoxo de Cuidos, un
poco nids joven que Ledn y asociado con ln escuela de Platdn, fue el priwero en hacer
crecer el wiimero de los leoremas Hamados generales y agregd {res wedias proporcionales
s a tres que ya habia, y, tomanda de Platén Ins cuesliones relativas a ln seccion, lns
lievd adelante en wivmero aplicando en especial a éstas el mélodo de andlisis. Amiclas de
Heraclea, uno de los asociados de Platdn, y Meneemo, discfpulo de Eudoxo y camarada
de Platdn, asf como su hermano [de Menecmo] Dindstralo hicicron s perfecta In
geomelrfa entera, Tewdio de Magnesia buvo fama de ser sobresalienle lanto en lus ciencins
como en lo demds de la filosofia: pues de hecho hizo nua excelente campilacion de los
‘Elementos’ ¢ hizo mds generales muchas de las propesiciones definitorias, Y es digno de
nola que Atenco de Cfzico, que vivid por ln misma época, se hizo notable  también en las
abras ciencias, pero especialmente en cuanto a geomelrin, Todos éslos convivian en In
Acadentia haciendo las investigaciones en comuin, Hermdlimo de Colofdn hizo avanzar
muds Ins contribuciones previns de Endoxo y Teeleto y descubrio muchas cosus de los
Elementos y escribié algo de lugares geomélricos. Filipo de Mende, alumno de Platén y
encanzado por él a las ciencias, estuvo realizando sus investigaciones bajo la direccidn de
Platdn y se proponia cuanto crefa que pudiera condribuir a la filosoffa de Platén. Quienes
han registrado por escrito sus historias, alcanzan este punto del perfeccionamicnto de

esta ciencia, »9

Las autoridades mds competentes en la historia de la matematica admiten que cl
material de este breve panorama histérico de la geometria proviene en gran parte de la
Historia de la Geometrfa de Eudemo. Entre ellos estd Franz Wehtli, editor de los
fragmentos de Eudemo, que considera vélida la atribucidn del pasaje y lo incluye en su
colecciéon como primer fragmento de dicha obra,

Entre los indicios que permiten confirmar su procedencia de Eudemo esla, en primer
lugar, la concordancia del contenido del pasaje con fragmentos atribuidos expresamente

al peripatético. En este rubro entra la idea basica de que hubo una transmision dle

conocimientos més o menos empiricos desde el Oriente (junto con Egipto), que sélo con

91 procl. In primun Euct, 1 p. 64 s. Triedlein —vid. texto infra "Testimonios",
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los griegos se habrian elevado al rango de ciencia gracias a su caracteristica especulacién
tedrica. Y en este proceso, Tales habria sido una especie de pionero que, en su cardcter
de intermediario, se habria quedado todavia en un nivel empirico, lo cual, como vimos,
es confirmado por el cardcter de los descubrimientos que Budemo le atribuye
expresamente en otros fragmentos.?? Ademads, la evolucion cultural determinada por «la
transicidn desde la percepciin a la reflexidn y de ésta a la razén» es un concepto genuinamente
peripatético.?? Naturalmente, hay divergencias entre la posicion de Aristoteles y
Eudemvo, como acerca del origen de la geomelria en tanto que actividad intelectual
desinteresada: para el maestro se habrfa dado entre los sacerdoles egipcios, mientras
que Eudemo parece colocarla en manos de Pitdgoras y su escuela. Ahora bien, es
determinante para canfirmar el origen cudemeo del texto que el pasaje presentado
concluye asi: «Quicites han regstrado por escrito sus historias, alcanzan este punto del
perfeccionamiento de esta ciencia» 94 Sin embargo, a pesar de todo lo anterior, no se puede
pretender, tampoco, que se trate de una cita textual de la obra del peripatético, ya que
habrd que contar con supresiones, adiciones y ciertas alteraciones, tal vez por mano de
Proclo o por la de algtin compilador intermedio que Proclo usé como fuente para su
bosquejo.95 Con todo, se acepta generalmente su confiabilidad como testimonio para la
contribucion individual de cada uno de los gedmetras, como lo confirman algunas
nolicias de otras {uentes y tambidn la evolucidn histérica de la geometria,

La critica moderna, sin embargo, en busca de una mayor certeza acerca de los detalles
de dicha evolucién, ha sometido una y otra vez el texto de Proclo a minuciosos andlisis.
En especial, el pasaje que se refiere a Pitdgoras ha sido puesto en duda en repetidas
ocasiones, sobre la base de que busca atribuir a Pitdgoras «dos de los descubrimientos
més famosos y, desde el punto de vista platénico, mds significativos de la geometrian,%6

Por otra partle, se encontrd hace ya bastante tiempo que una obra de Jamblico contiene

92 Vid. supra "Preludios de la geometrfa cieniffica".

93 proct. In prinuan Eucl. 1 p. 64 Fricdlein: and aioioeng obv eig Aoyiopdv kol drd todtou énl vodv i)
perdPaaig yévorro dv eixdtmg.—ct. Aristot. Metaph. 981 a 1255y NE 1139 a 17 55,

94 La fmse se explica fcilmente si se piensa que ¢l autor de donde se¢ tomd la informacidn para ese
panorama histérico de la geometrfa sélo pudo llegar en su exposicidn hasta su propio tiempo, que s la
gencracion de matemdlicos que estuvieron asociados con la Academia. Se trata, por lo tanto, de un
contemporinco de Aristteles y, muy probablemente, de su notable diseipulo Eudemo de Rodas,

95 P, Tannery (La géométrie grecque, Paris 1887 pp. 66 ss.) demostrd que es muy probable que todas las
citas de Eudemo transmitidas por Proclo, incluido el "Catdlogo de los Gedmetras”, las haya tomado de la
voluminosa obra perdida de Gemino et 1iig t@v poebnparav wéewg [vel Bewopiag] "Sobre el ordenanmiento
[0 estudio] de los ciencias”. Entre las supresiones evidenles estd la omision de Demderito, debida
probablemente al prejuicio platénico en contra del abderita y tal vez heredado por Procto; también se nota la
ausencia del sofista Antifonte, que puede deberse simplemente al ahreviamicnto y a la intencidn de resaltar
s6lo lo mds importante, mientras que la exposicidn acerca de Platdn es desproporcionadamente elogiosa y
exlensa,

96 W, Burkert, Lore and Science (cit.) pp. 411 s.
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una declaracién sobre Pitdgoras cuyo inicio concuerda casi palabra por palabra con el
pasaje correspondiente de Proclo.?7 Como la objecion parece seria y ha sido enarbolada
no hace mucho por Walter Burkert, que es una de las mds grandes autoridades en la
materia, es preciso que hagamos de ella una completa discusion, Confrontemos el texto

griego de los dos pasajes:

Proel. I Eucl, primim 65, 15 Friedlein:
& BE rodtore [Iwbaydpac iy wepl arr|y dhocodiav de exijla nadelac
Enculépou petéetneey drwley Tae dpxie avriic émckonojicroc Kat duluwe
A Y M [4 r “" N \ A - 3 r
kol voepd: ta Gewpipata Siepewvmjlevor, oc 6 Kol T TAr  aloyew

npayjaretay kal Y TGOV Koclkdy  cxmjudtor clictacw dvelpey
fambl. De Commmuni mathematica scientia XXUi, p. 70.1:

"Ort tolvuy oSt xf) Tlubaydpac i nep 1@ padijata grdocoplay  dc
cxfipe nabefoe Ehevleplov perdernce, kal 19 1€ nAfdet Tdr  Seuwupépmy
oAU npofiyer abré wal 1§y réw  dneSelfeow dxppele, tie 1¢ dvaykalac
’ \ \ I r A \ A4 1 ~  t
xpiiceme  upde  Tov  plov  wepurTdrepor  alma fjekmeey,  crreliley  pbiov

Katapadey

No cabe duda que la frase inicial, en ambas formulaciones, es practicamente idéntica.
Por ello, es natural pensar en una fuente comidn para ambos autores o, como lo ha
argumentaclo el erudito en cuestién, hay que admitir una derivacién de Proclo a partir de
Jamblico (lo contrario es imposible por razones cronoldgicas). Las razones que aduce
Burkert para considerar como propia de Jamblico la formulacién original son las
siguientes: El pasaje parece estar bien concctaclo tanto con lo que precede (a ello
apuntarfan wpofiyev y dupiera) como con lo que le sigue (a través de nasela exeudéproc),
excluyendo asf, a su juicio, la posibilidad de que Jamblico estuviera introduciendo aqui
una cita de Eudemo; por otra parte, un editor muy reconocido de Jdmblico ha sefialado
que, si hay algo original de Jamblico en la De communi mathentatica scientia, es la division

en capitulos y los sumarios que los preceden.?8

97 La similitud de ambos pasajes fue reconocida por primera vez por 1. Vogt, "Die Geometrie des
Pythagoras" en Bibliotheca Mathematica 1908- 1909 pp. 31 s,

98 L, Deubner, "Bemerkungen zum Text der Vit Pydragorae des Faumblichos”, cn Sitzungsberichte der
Preussischen Akadentie der Wissenschaften zu Berlin, phil.-hist, Klasse 1935, pp. 612-690.
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Pasemos ahora a presentar nuestros argumentos en contra de aceptar el pasaje como
formulacién original, aun parcial, de Jamblico. in primer lugar, el capitulo XXI que
precede casi inmediatamente, salvo por el brevisimo XX1l, al pasaje en cuestion, abre con
un sumario de los primeros desarrollos de la geametria, derivdndola desde Egipto y o
Oriente, exactamente igual a como lo hacen Aristételes, Aristoxeno y el Catdlogo de los
Gedmetras.?? Dicha importacién se habria dado por mediacion de Tales, quien
personalmente habria hecho algunas aportaciones, prefigurando asi la contribucion de
Pitdgoras a cse cstudio.)% Esto, sin embargo, resulta incongruente con  otras
descripciones de Jdmblico sobre la farmacién de Pitigoras, donde hace de dste un
discipulo directo de los egipcios en la geometria, y no precisamente como una ciencia
demostrativa, sino como una revelacion divina que obtuvo a través de su iniciacion en
fos arcanos de los misterios.!? Con esta dltima concepeion concuerda, en cambio, la
justificacion que da mds adelante en el De conununi mathematica scienlia para el estudio
de los principios matematicos por cuenta de Pitigoras, ya que, en virtud de su «pureza,
sutileza y precisionn, clevan el alma hasta los principios primeros que ligan a las
matematicas con la teologia.'92 El ejercicio de la matemdtica contribuiria entonces,
segun el De communi mathematica scientin, a predisponer el alma hacia la «pureza del
conocimiento y la sutileza de los pensamientos, hacia la precision del discurso y la

comunidn con sus substancias incorpéreasn, proporcionando al hombre, en clara alusion

99 Que Aristéxeno (ambién registraba, por lo menos camo posiblidad mitica, un origen cgipcio de la
matemdlica puece conlinmardo Stob. 11 pr. 6: &k v Apierobévou llept dpOpnikiic ... «al
@hov pev dNows, Alydumou 88 'Eppol dacwy elipnpa, dv kadolct ©wd ov 6& &k 1dv Deluw
nepupopdy  Emvondijvar

100 fambl, De comm. math. sc. p. 669 s: 'Endt 8 1ic Hubayopelov pév pabypankic
nponyoupévae dvrutowoipela, TadTny 6¢ ok Evecrt TeMuc 14 Myw napabéclm, el 1 ne
alrfic tae wpdrac dpxde kat{boy, dvaykatov 6ia rTolto kal Tolc dpxnyouc yevopévouc
tTvdaydpg Tic TowaiTne Oewplac cupnepafieiv ele iy nepl Td@v napdvrwy éééraciy offtw
yap av TehewrdTy yévorto 1) nept adrév énlckefne, dvwlev and tiv  updrwy  abriuw
fleparmdeica. dack Tolvuy e Bariic npdroc éfeupav olk OMya Tav v yewperpla napéBuke
Mubaydpe: dicte kal fBea wapethipapev padnpankd  cképpara Oadod, Sikalve &v adra
upocorkewdcatptey 1§ Mubayopelyw padnpariki. perd 64 Oarfv  Alyunrloic cuveyérero év
NOMG  xpdvty, nap' adTév e otk OMya elc padpparikny dmeripny elipato dyadd Sidnep
olk &v ano Tpérov wowlpey noANd kol tdv wap' Alywwr{owe cupnaparappdvovrec, &uel 5¢
kal ‘Accupfoic crepov cuveyévero Tolc Te map' alitolc Aeyopévoic XanSafoic (ofitw X&p ol
padnjarikol uap' avrolc Aéyovran), dvdykn kal napd rodtmv fpde woAdd Mappdvev elc iy
jadnparikny jtéBobov,

101 Jawbl. V. Pyth, 18 5. et pussim.

102 yambl. De conum. math, sc. p. 67.22: kal jip dnobelbediv ye kabapdryr Aentdrnrl ve kai
dkpielq napaldvrer udcav TV Tdv ENav dpoediy Ocwplav, dvapyele Te WM xpiiTar
kal dud TAV yvwoplpwy bppdrtav kdMcrov B &v abrfi tuyxdver To Bv Tb fimdvouy kai
&l ra wpdra alTia dvaydpevov, T@V te wpaypdiwy €veka  nolovpevor Tac pabiceic kal
kafapiic dvrappavdpevoy miv Svrov, dnaxod 68 kal cuvdnrtov ta padnparika fewprparte
Tolc Oeoloyikole. Tocalta yap dv Tic v -t wapdvmt oc kowd éfalpeta Tic Toraimyc
émeripne wpoeticarto v crouyela
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a un ideal educativo del Peripato,' «un orden para la vidar 194 Pero la forma de
cultivar la matemdtica «prevaleciente en la actualidad» ¢s «ajena a la verdad», pucs
«hace uso mds bien de la percepcion y de la representacion de las apariencias», miehtras
que, si quisiéramos practicarla conforme al ideal pitagarico, «convendria poner empeiio
en perseguir su ruta inspirada por la divinidad hacia lo alto, que es apta para acarrear
la purificacion y la perfeccions. !5 Aqui entra entonces ¢l pasaje quenos interesa y que
ya citamos arriba: lambl. De Communi mathematica scientin XXIL p. 70.1. Y a
continuacién viene un apartado en ¢l que se expone la imporlancia que tiene para cl
filssofo el estudio de la ciencia matemdtica, exhortando a su cultivo independiente de
toda aplicacién préctica y a prescindir de su enfoque como ¢jercicio preparatorio para
emprender otros estudios. Ahora bien, con buenas razones esta seccion ha sido
atribuida, por un experto estudioso del platonismo y el neoplatonismo al perdliclo
Pralréptico de Aristételes, que habria sido compilado ampliamente por Jdmblico en ésta
y otras obras —sobre todo en su tratado homénimo, 106

Por todo ello, y en vista de lo antes discutido, podemos discernir, de manera conjetural,
la siguiente clistribucion de fuentes entre De comm, math. sc. 66.9 'y 73.17:

Primero, una fuente de cardcter histdrico —si no Eudemo, al menos algin compilador
suyo, como por ejemplo Gemino—'7, y enseguida, una fuente afin al platonismo
enlazada g, tal vez, ‘contaminada’ por Jamblico con una fuente aristotélico-péripatética.
A continuacion, regresarfa a la compilacion de la fuente afin al platonismo, que es la que
parece estar utilizando justo antes del pasaje en cuestion.

Ahora bien, por las razones que daremos en seguida, De Commmuni mathematica scientia

XXILL, p. 70.1 también podria derivarse o bien de Eudemo o de un compilador suyo —de

103 Didgenes Laercia (5, 1, 19) alribuye a Aristdleles varias sentencias sobre la educacidn, alirmando entre
olras cosas que: Ty naadelo Fheyey év pev taig ebroyloug elvan kdopov, év 8t tuig druylag katapoyiv.
104 fambl. De comm. math. se.. p. 68.20: cuvefdera 8t 1@ pev duxi npde  yvdeewe
kabapdrnra kel Aenrémyra tdv Scavoricewy, axplferdy Te Toll AMyou kol cuvadliv npde Tdac
ka®' Eautiy dewmpdTove olbiclac, mpde cupperplay Te kal edappocrlav kol weplaymyiy &t
T v T 6& dvOpdmy rafw ele Tdov plov napéyed

105 fhid, p. 69 s.: §) yap vdv &mmoddCovca [paOnparikiv] alchijccr kal davracty  xpitar
padhov, dhhotpla té denv dAnOelac, yevécer Te pAMov  upochthie  nopanédurev. el 8
Povholpcda  Iubayopwdc jadnarikiy dckely, Ty évlcor avriic 080y kal dvaymydy kal
kabaprucy kal Tehecloupydy peTtabudkewy croudii npociikel,

W6 py, Merdan, From Platowism to Platonism, La Haya 19602, pp. 141 ss. —aceptado por Festugitre,
*Sur un nouveau lragment du 'Protreptique’ d*Aristole”, en Reviie de philosophie 81 (1950) 117-127.

107 By caso de tralarse de Eudemo, la obra ulilizada serfa indudablemente la 'Hisloria de la Geomelrfa', con
cuya version del origen de la geometrfa concuerda en términos generales De comm. math. sc. p 66.9 s. Por
loquetoca s Gemino (siglo 1 a.C.), se sabe que su "Examen de las Ciencias Matemdlicay” [ue ulilizado
abundantemente por Proclo, quien lo cila mds de veinte veces en su "Comentario a los Elementos de
Euclices". . Tannery (La géométrie grecque, cit.) concluyd que todas las citas de Eudemo en Praclo
provendrfon de a obra de Gemina, Jamblico. por su parte, por lo menos en una ocasion mds, parcce haber
tomado material proveniente de Budemo —clr. infra acerca de De comu. math. sc. 77.24.
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nuevo pensariamos en Gemino—,'% mientras que de ese punto en adelante, dando fe a
la reconstruccion de Merlan, el Prolréptico de Aristoteles seria la fuente principal.

Para comprender mejor esta conjetural descuartizacion del texto de Jdmblico,
revisaremos los puntos esenciales de su método de trabajo segiin han sido establecidos
por la critica de fuentes aplicada a sus diversas compilaciones. Los Theologiusenn
arilhunelicae son el texto de mis fieil andlisis en relacion con el uso de varias fuentes por
parte de Jdmblico, ya que de éstas se ha recuperado la obra de Anatolio Sobre los diez
printeros witmeros 'y en Facio se tienen extractos de los "ApQpyukiv Oeoloyovpéven
Pifpte. ' de Nicdmaco. Se ha probado que la obra enlera de Jamblico es un simple pot
pourri de las dos obras mds antiguas: lo que no es Anatolio ¢s, en su mayor parte, cita
de Nicomaco, incluyendo sus propias citas.}"? La aportacion del autor, o, mds bien,
compilador —que, a pesar de las dudas, podemos creer que es el propio Jdmblico— esla
simplemente en el acomodo del material y en su introduccion. Por lo que concierne a su
Vida de Pitdgoras, se han alcanzado conclusiones semejanles, aunque el ndmero de las
fuentes varfa, ya que, ademés de la biografia de Pitdgoras de Nicomaco y las Hisloriae
Mirabiles de Apolonio de Tiana, se ha demostrado que Jamblico utiliz6 por lo menos una
fuente adicional —del tipo de los ‘Yropvijpara de que eché mano Didgenes Laercio en su
Vida de Pitiguras— ademds de que bien pudo haber leido las Mubayopixal dropdaerg de
Aristoxeno y algunas otras obras de Nicdmaco,! " En cuanto al De conmnni wathenialica
scicittin, la labor de andlisis de fuentes no ha sido explotada en todas sus paosibilidades,
habiendo sido estudiados sélo algunos aspectos concretos, sobre todo en relacién con la
reconstruccion del Pralréptico de Aristoteles.'!) En cualquier caso, no podemos pensat,
por lo que se conoce de Jémblico y de su método de trabajo, que haya procedido de
manera muy diferente en cada una de sus abras, pudiéndose tener la certeza de que
siempre llevd consigo los «hdbitos compilatorios» que hacen de sus obras unos mosaicos

de citas de todo tipo.!'2 Ademds, fa comparacion con el también compilador Porfirio,

(08 Fampoco es descartable una contaminacion de Arisidleles con fa fuenie histdrica de fa matemitica
postulada, fo cual serfa congruente con fa atribucion que hace Merfan (cit.) del pasaje sobre Pitdgoras
también al Protréptico de Aristételes.

109y, de Faleo, "Sui Theologumena arithmelicac”, Rivista indo-greco-italica 6 (1922) fase. 12, pp. 49-
61; H. Oppermann, Gnomon 5 (1929) pp. 548-558,

110 55, Rohde, "Dic Quellen des Famblichus in seiner Biographic des Pythagoras”, Rheimisches Museant 26
(1871) pp. 554-576, 27 (1872) 23-64; para fa demastracion de su uso de mis de dos fuenies clr. 1. Lévy,
Recherches sur les sources de la légende de Pythagaore, Pavis 1920,

(E PR, Merlan (op. cir; por su pade, L, Desbner, (foc, cir), mostrd que fa division en capltulos y los
sumarios previos eran bisicamente obra de Jdmblico.

U2 W, Burker, Lore ond Science (cit.) pp. 98-101: «.. Tamblichus was no composer but compiler» (100
n. 13); «.. given the compilatory habits of famblichus, incongruitics are always 1o be expected (100 n.
i5).
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ha puesto en evidencia que éste dltimo copia de forma més mecdnica que Jimblico, de
tal forma que, cuando hay citas paralelas en ambos, Porfirio transcribe, por cjemplo,
dos extractos en serie de un autor, mientras que Jdmblico distribuye frecuentemente of
mismo malerial en diferentes capitulos, conforme a un proyecto artificial ideado por dl
mismo,''3 Esta  constatacion nos advierte que nunca debemos subestimar la
«conciliadora» capacidad de compilacién desarrollada por Jamblico, cuya habilidad
para compaginar citas en principio incompatibles puede verse claramente por el uso que
hace de Platén.' Por otro lado, se ha observado que Jamblico suele ser mds verboso
que Porfirio en sus citas de los mismos pasajes, debiendo contarse con alguna expansion
de su parte donde Porfirio puede inclusv abreviar. !5

Tras de este instructivo excursus, regresemos ahora a la discusion del pasaje De
Communi mathematica scientia XX, p. 70.1. Podemos afirmar ahora, en vista de las
observaciones anteriores, que no se puede tomar por sentado, de manera global y sin un
andlisis separado de cada caso, que todas las frases que sirven de transicion entre uno y
otro aparlado sean originales de Jdmblico. No es razonable pensar que un compilador
tan compulsivo como él haya dejado escapar la oportunidad de iniciar alguno —o
varios— de sus capftulos con alguna frase brillante, tomada de una de sus fuentes,
haciéndola encajar razonablemente en su plan preconcebido gracias a la gran habilidad
para la compaginacion de que hace gala. Por otra parte, lograr que una cita muestre una
relativa conexién con lo anterior y con lo que le sigue, no representarfa una dificultad
mayor para un experto compilador del calibre de Jamblico: la adicion de una o dos
palabras bastarfa para hacer el truco.!'% Veamos nuevamente of texto griego del pasaje

que nos interesa:'17

“Ort Tolvur ot eikfj ITulaydpac Thy mept Ta padijlata grhocodlay e
cxila nadelac éeudeplov peréetnee, kat T ve wANOeL AW Saucvupdraw
noAl wipofiyey alra kol T tdv dnobelfewv dxpPele, Tie Te dvaykalac
xpicewe uphc  Tov  plov  meprtdrepor alnd  ijekncew, évrefder  fidSow

Karajalcy

V3 Ibid, p. 99,

114 ph. Merlan (loc. cit.) pp. 148 ss.

W5 W, Burkert, (foc. cit), p. 99 n. 7.

116 No tenemos duda, dado su bibil manejo de compendios de tantos y tan variados autores, yue con harla
frecuencia haya encontrado la cita que encajara “petfectamente” cn st mosaico policromo,

U7 fambl, De Communi mathematica scientia 23, p. 701,
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Observaremos primeramente que el concepto de nmscla édcudéproe liene paralelos
aristotélicos y no serfa improbable su utilizacién también por otros peripatéticos.H 8 Por
otra parte, la idea de que Pitdgoras haya practicado la matemitica a un nivel superior
de lo que exige la satisfaccion de las necesidades cotidianas de la vida —riic e
dvaykaiac  ypieewe  mpoe 1o plov  nepurtdrepor  atrd Yekneer-— - concuerda
perfectamente con lo que declara un fragmento del tratadoSobre In Aritmética del

peripatélico Aristoxeno:!1?

WE TRY CApetoférou Tlept  dppprusic. Ty & nigph Tolic  dpujoiie
wpayparelay pdhvera ndvioy mpficar Sokél  Hulaydpae  kal npoayayelv

€lc 1 npdcler anayaydw dnd e 1o épudpav xpelac..,

Ademds, existe una correspondencia inconfundible entre el npoayayciv ee 1o updeter
de Aristoxeno y el noad vpofiyev alra del De commmni mathematica scientia, por no
mencionar el ot kadodpevor [Mulaydpetot 1dv  padnpdrar  dpdjevor  mipdrot  Tadta
npojyayov de Aristoteles.!2? La idea de que Pitdgoras o los pitagoricos hayan

contribuido al progreso de la ciencia no pudo habérsele ocurrido a Jamblico, para quien,

como hemos visto, tiene mayor relevancia sefialar «la pureza y la sutileza» sublimadoras
del alma que vincularfan la matematica con la teologia.! 2! Segiin el ideal neoplaténico y
neopitagorico Pitdgoras més bien habria recibido la matemdtica como una especie de
revelacion divina de un conocimiento purificador que toca a lo trascendente e
inmaterial.'22 Por otra parle, veremos mds adelante que el Catdlogo de los Gedmetras
contiene frecuentes giros semejantes al de Aristoxeno, lo cual resulta normal, dado que
se estd describiendo la historia de los avances de la geometrfa. 123

Sin embargo, una evidencia mds y de especial fuerza para demostrar que Jamblico no
escribio de su propia inspiracion el pasaje sobre Pitdgoras, viene del Index Capitum del
De commnni mathematica scientin, donde, para resefiar el capfitulo que se abre con el
pasaje discutido (XXIII), utiliza una formulacion mds breve del mismo, con la salvedad
de que, al copiar de su texto fuente, introduce un error garrafal que tergiversa totalmente

¢l sentido:

VI8 Bn Arist, Pol. 1338 a 32 aparcce nawdela  ¢Aev0éproc; cir, ibid. 1339 b § Suaymyl) EAeutéproc;
también aplica éAeudéproc a npabic y u &pya ibid. 1263 b [2; Oec, 1344 a 28,

19 Apud Stob. 11 pr. 6 . 20, 1 W.].

120 Arist, Metaph. A 5, 985b 23,

121 fanbl, De comm, math, sc, p. 67.22,

122 funbl, De comm. math, sc. p. 68.20 1 69,22,

123 p, ¢j, Eppdtipog ... ... mponvropnuéve ... npofyoyev et théov —vid infra.
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"Ore otk k) ot HuBaydpetor e padipata &t ndcior  npofjyor, aAl&
4

upbe 1ov flov e avaykaiac xpriceme, 12
Aun conservando la idea del progreso de las ciencias —si bien por cuenta de los
pitagoricos, no de Pitagoras—, cuando abrevia la parte que se refiere a la prictica de
6stas a un nivel superior del que exige su aplicacion a la vida cotidiana, el compilador
Jamblico transforma totalmente el sentico del original —que no redacté y, por lo tanto,
no comparte ni entiende— y afirma que este progreso de la ciencia estd dirigido a la

isatisfaccion de las necesidades de la vida! Podemos sin dificultad suponer que, cuando

redactd ambas versiones de la misma noticia, Jamblico tuvo enfrente el mismo texto
fuente —probablemente Gemino, lo que explicarfa la concordancia con Proclo—, cuya
lectura original se puede conjeturar que era ot Hubaydperor,!23 Lin el cap. XXII Jamblico
habria compilado el pasaje con la sola substitucién del nombre 1lwdaydpac por el de la
escuela, agregando simplemente, para redondear la frase, las palabras introductorias
("o votwyy olibt clkf) y las finales (évictey pddor karapabeiv). Sin embargo, mientras
que en el capitulo XX compild carrectamente su fuente (o fuentes) con la idea de la
ciencia alejada de las necesidades de la vida, a la hora de preparar el fndice ya no
recordaba exactamente qué habfa introducido o quitado y, todavfa pensando en su
capitulo anlerior en que habla de las ventajas que tiene el estudio de la matemdtica para
la vida de los hombres,!26 abrevid el texto de tal modo que resulté para Pitdgoras un
objetivo préctico en el estuclio de la matemdtica.'?? Serfa inditil repetir que, tanto para
AristSteles como para el autor del Catalogo de los Gedmetras, la geometria alcanza su
nivel cle ciencia sélo cuando se libera dle las aplicaciones practicas. Esta serfa también la

posicion original de la noticia, tal como se conserva en el texto del Cap. XXII1,

124 N, Festa (De commmni mathematica scientia, Leiprig 1891 = Statigart 1975) advittio csta
incongruencia y conjeturd cn su aparato critico la siguicnte cotreecidn: npoilyov [dAra] viic npdc vov
plov dvaykaiac xpicemc. Prescindiendo de lo forzado del uso de npodyw con genitivo de separacion
(mds propio de andyw), dAa es [atal para ka correceion prapuesta, dado que su climinacién dejarfa la frase
comao inconclusa.

125 Pisto dejurfa sin validez tas abjeciones de quicnes sostienen que ni Aristoteles ni Ludemo habrfan
mencionado por nombre a Pitdgoras en los tratados cientlficos —no asf e fos fibsos perdidos de Avistételes
sobre Pitigoras y los pitagéricos—, sino que siempre hablan de ot Hudaydperot,

126 1 resciia para ¢l capfiulo XX dice: Tle 1§y 6udlovca kavd Hubaydpav 1w peXéry rhic
pedypatkiic émergune, kal npde ndca anéfrenc xpieyie TH duxi kal toic dvlpuinorc.

127 Se puede alcanzar uni conchusién semcjante i se parte de que cl fudice pmlo ser redaciado primero,

junto con el proyecto de la obra: Jamblico, con ¢l texto enlrente, abrevidé la noticia equivocdndose, o bien,

modilicindola conscicntemente de acuerdo con ef capftula anterior. Una vez Hegado el momento de escribir
cl Capftulo XXH1, y tras de consultar en su proyccto los libros (o Jas fuentes) que utilizarfa para cuds
capitulo, procedit a copiar a su autor (0 autores), haciendo solamente en ¢l Jexto los pequeiios cambios que

seiialamos arriba,
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Hay un elemento mds para apoyar nuestra teoria de que el pasaje de De conmuni
mathematica scientin se deriva de una obra que presenta una vision historica de la
matematica: el hecho de que este texto utilice la expresion 19 16 uhider 1ér Sawvupéva

noA npofjyer adra que concuerda de forma manifiesta con algunas del Catédlogo de los

Gedmetras como: Adwr ... oroxdia  [cordinke] 16 16 a0 .. 1dv  Seuwupévar
émperéorepor... y también Eliofoc .. viv Ocopypdiov 1h ukijfoc wiifnoer .. kal T4

nepL Ty Toplv ... ele nmMfdoc npoyayev... oincluso 'Eppdigee . 1 . npoqunopntéva
npofyayer ém niéoy 128 '

Todo mundo estard de acuerdo conmigo en que sélo un historiador usaria giros como los
citados, ya que su interds radicaria en exhibir el progreso gradual que aquélla
experimenta por obra de los diferentes aportes individuales, mientras que no habria
nada mds ajeno en este uso que la tendencia mistificadora de la matemdtica que es
propia de Jamblico.129
Por otra parle, se sospecha que Jamblico pudo haber interpolado en De communi
uthematica scientin material tomado probablemente de Eudemo por lo menos en otra
ocasion. En 77.24, cuando habla de la revelacion de la inconmensurabilidad y la
irracionalidad por cuenta de Hipaso de Metaponto, una frase interrumpe stibitamente el
contexto: enéboke 8 10 padipara, endt  Enréydycar  Siecol  npodyovre  pdhera,
Ocddwpde 1€ 0 Kupnpaloc kal ‘himopde o Xioc. Aqui el contenido corresponde
bastante bien con el de Procl. In Eucl. 66.4: &' olc ‘Inmokpdime 6 Xioc 6 tov Tob
|mylokoy  TeTpayoviapdr elipuly, Kot Oeddwpoc 0 Kupmyaloc dyévorro uept yewperplav
émgaveic, por lo que se ha sugerido que bien pudo Jimblico tomarlo de la misma fuente
que postulamos como origen para el pasaje sobre Pitdgoras.! 30

Asi pues, dado que el Catalogo de los Gedmetras es considerado como un testimonio
apoyado en informacién genuina procedente de Eudemo y que el pasaje acerca de
Pitdgoras no muestra discrepancias estilisticas ni de contenido con el resto del texto,
tenemos derecho a seguir sosteniendo que se deriva de la misma fuente que lo demds, es
decir, Eudemo, probablemente a través de algin intermediario. Por otra parte, parcce

razonable pensar que, en los pasajes correspondientes, tanto Jémblico como Proclo

“r

128 vid, 1exlo gricgo fntegro infra “Testimonios®,

129 A nadie se le hn ocurrido pensar, en efecto, que cf resto del tan mencionado Catidlogoe de los Gedmelras
de Praclo pudiera estar basado en su totatidad en algiin texto de un autor como Jamblico, como o han hecho
con e} pusije sobre Pitdgoras.

130 Ly fuente serfa Budemo (o su compilador Gemino), camo o advirtié por primera vez Tannery en "Sur
le sceret dans {'école de Pythagore” en Mémoires Scientifiques 1887, p. 112, El mismo W, Burkert (Laore
and Science, cit, p. 458 n. 59) no tienc pada en contra de aceptar fa posibilidad de que Jamblico haya
recurrido a esa fuente en ¢l caso de fa interpolucidn de Teodaro de Cirene e Hipdcrates de Quios eh fithistoria
de Hipaso,
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usaron la misma fuente, compilando cada quien de manera un tanto divergente en razon
de sus diferentes intereses. Y puesto que, de acuerdo con lo antes expuesto, fa
formulacion original del pasaje dificilmente se puede atribuir a Jamblico, si no es que
dicha posibilidad estd del todo excluida, entonces estamos autorizacdos a seguir
utilizandolo como Llestimonio de la actividad matematica por parte de Pitagoras y su

escuela,!3!

5. Todas las cosas son nimeros

«Me parece que los malewticos buvieron un juicio correcto, no habiendo entonces
nada extraiio en que ellos concibieran correctamente In cualidud de cada nna de los cosns:
pues habiendo reconocido con clarvidad la naluraleza del todo era de esperarse que también
tuvieran nna visidn precisa de la cualidad de las cosas individunles. Asi pues, nos
transmitieron un claro conocimiento sobre ln velocidad de los astros, su salida y puesta,
asf como sobre la geowetrin, los mimeros y la esfériva, y no en menor wmedida sobre ln
mnisica, Pues estas ciencias parecen ser hermanas: ya que hacen un estudio restrospectivo
de las dos formas hermanadas y primeras de lo que es. En primer término, de hecho,
consideraron que no es posible que se produzea un sonido si no tiene tugar un chogue de
cuerpos entre si. El choque se produciria, como decian, cuando los cuerpos e movimiento
se encuentran uno con otro y se golpean: entonces los que se mueven en senlido opuesto se
Srenan, wientras que los que se mueven en el mismo senlido, mmgue con diferente
velocidad, cercados por los que corren detrds de ellos, producen el sonido al ser

golpeados...» 132

131 Concedemos, no obstante, como sefialamos antes, la posibilidad de que la fuente original wviera la
desighacion genérica ot Tlubaydpetot, con lo cual se puede defender lambién T autenticidad de los logros
que le son atribuidos por Procto: el descubrimicento de Ia irmeionalidad (que bien pudo ser hecho por Hipaso
una generacion o dos después de Pitdgoras) y fa construecidn de los poliedros regulares (que se habrfa dado
gradualimente durante varias generaciones de pitag6ricos, por fo menos cn una manera un lanto empfrica,
como la de Platén en el Timeo),

132 porphyr. in Protem. Harm, p. 56 Diring (= Diels-Kranz 47 B 1): kahdic jou Sokofrie ol nepl Td
padipara Sayvojevay, kol ol0tv &tonov 8pbdic alroie, old &vr, uepl éxdcrwy dpovéerr
wepl yap rdc Tiv v dldcloc kahde Stayvévrec Epeddov kal nepl 1w katd pépoc, old
tvn, kahdc Oeiclat. mepl e ) Tdc Tdv detpwy Taxurdroc kal émiordv kal Suciuw
napébukay apiv cadf Sudyvwew kal nepl yaperplac kel dpOpdv kal chopidc kal oly
fikieva mepl pmcikde. Talva yap Ta& palbipara Sokofvn. Huev dbehded: nepl yap dberded
T& T Bvroc updncta Blo elbea Tav dvactpopdv Exel. mpiatov pév oly éexéipavro, Gri ol
Suvardy tenw fpev Pdbov phy yevnlelcac mnAnyde Twow mor' ENada.  whaydv & Ehav
ylvecOar, Bkka Ta pepdpeva auavndéavra daMdlowe cupnémpn td pev oby dvrlav  dopav
depdpeva dnavridfovta abra abrole cuyyahdvta, «rép § Opolwe depdpeva, ) Tewr &
tdyel, nepkatadappavdpeva napd Tdv émdbepopvar Tuntdieva oetv ddov,
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iste relativamente extenso fragmento del "Appovikdg de Arquitas constituye un
testimonio de capital importancia en el contexto de la presente discusidn, ya que, por un
ladu, confirma nuestro postulado de una tradicion cientifica ininterrumpida dentro de la
secta pitagorica —Arquitas declara haber recibido de fos matemiticos (Pitagoras y
suecesores) una vision clara de la geometria, aritmética, astronomia y teorfa musical—,
mientras que, por el otro, nos sefiala el punto de contacto que permite comprender por
qué Ios pitagéricos consideraban a los cuatro pofijlote como ciencias hermanas. Este
hermanamiento de las cuatro ciencias provendrfa del hecho de que todas ellas estan
dirigidas hacia las formas primeras (o fundamentales) de todo lo que existe, es decir,
ntimero y maghitud. Este coneepto es recogido por Platon en su Repriblica, cuando hace
alusion explicita a las ciencias pitagdricas, a las que presenta como materias de estudio
obligado para los vigilantes del Estado, es decir, para los hombres politicos y militares.
Ein ese contexto, Sicrates, que estd haciendo la descripeitn del Estado ideal, pracede a
describitle a Glauco el campo de estudio de cada una de esas ciencias,
caracterizdndolas en completo apego con el concepto pitagorico que conoceinos de ellas

por Arquitas y cancluyendo con la observacion de que:

«Es muy probuble, dijo, que asi coma los ojos estin apegados a la astronomia, de
igual form los oidvs fiteron sinfonizados para el woviwiento anudnico, y eslas ciencins
soit enttre st hernanas, como dicent los pitagdricas y lambién nosotros, Glauca, eslamos de

acterdon '3

No resulta en lo mds minimo extrafia esta permanencia del concepto pitagérico de
unidad y afinidad genética entre los cuatro pefipoto en el pensamiento de Platén, dado
que, como se reconncio desde la Antigiiedad, 1Adtav nubayopiCer.!3* Estd claro,
entonces, que para los pitagdricos, como después para Platon, existfa una conexion
elemental que ligaba indisolublemente entre sf a aquellas cuatro ciencias. Para encontrar
la naturaleza de este hermanamiento volvamos ahora al testimonio de Aristételes

presentado al principio del capitulo:

«... Adentds, cona veian expresadas en niineros lns propiedades y Ins razowes de los

acordes musicales, y puesto que las olras cosas parectan haber asimilado toda sn

133 l’l.u(‘)n, Rvp Vll 530 D; Knvﬁuveum, gy, i mplg (mmuvoumv ()muuu mmwtv. mr; npog
Evap(oviov gopdy (pm rtaynvm. kod aditar GV dledgal tiveg at émotipan elvay, g ol €

MuBayipetol goot ket Htelg, @ Mabkwy, Guyxmpoduey.
134 Aristiteles fue ¢l primero cn expresarlo —cf, Metaph. 987 4 29 ss.
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naturaleza a los wimeros, y los wimeros eran los primeros de toda la naturaleza, entoces
supusieron que los elemendos de los wimeros eran los elementos de todas las cosas

exislentes, y que el cielo enlero era armonia y niiniero ,.»135

La comparacidn de los tres testimonios —el de Arquitas y los de Platén y Aristételes—
nos permite identificar con certeza el origen de la concepeidn de que todas las cosas son
nimeros, en la predcupacién bdsica de los pitagdricos por invesligar la naturaleza del
sonido y, en especial, et principio que subyace a ta produccion de los acordes musicales.
[istos, a diferencia de todos los demds ruidos que puede percibir nuestro oido, producen
un efecto armonico y agradable, por lo cual la biisqueda de los pitagodricos se concentrd
desde los primeros tiempos en descubrir la relacion o conexion que se requeria para
producirlos. Las biografias tardias de Pitigoras abundan en elaborados relatos llenos
de detatles acerca del uso que éste hacta de la musica con fines terapetiticos en
individuos con desequilibrios psiquicos y corporales.!¥® Por otro lado, contienen
también un impresionante nimero de noticias acerca del presunto descubrimiento por
parte de Pitdgoras de tos acordes musicales, mismos que habria rastreado luego hasta

su principio bdsico, que resultd ser la combinacién de relaciones numéricas simples:

«Estando una vez concentrado en sus reflexiones y consideraciones de si acaso podria
idear algitn instrumento anxiliar del ofdo, de caricter seguro y no sujeto a errores, como
el que encontrabu por su parte la vista en el compids y la regla o, por Zeus, en el medidor
de dugnlos, y, por olra, la wano en In balanza y lo nocion de las medidas, al pasar
caminando junto a una herverfa escuchd por una divina coincidencia los martillos que
golpeaban el lierro en el yunque y producian mezcludamente los sonidos mds armoniosos
enlre sf, excepto por una de las combinaciones [de sonidos]. Ya que descubria en ellos los
acordes de octava, quinta y cuarta, pero vefa que el intervalo de la cuarta y de lo quinta
era disarmonico por sf solo, congestionando equivocadanente lo mayor magnitud de
aquéllos. Muy conlento de que la divinidad le habiera hecho esta proposicién entrd

135 En otro pasaje (de caelo B Y, 290b 12) Aristételes da testimonio del concepto pitagérico de movimicnto
armidnico de los astros: ¢avepdy 8 éx rodrtwy, 8T kal 1d ddvar ylvecBm  depopévay  [riv
derpuv) dppoviay, we cupdaiver ywopévay rédv ddhwy, kopdde pEv elpyrer kel wepurrdc
md T elndvroy, ol piw olrwe #xer  TaAndée. Bokel ydp mcw  dvaykalov  elva,
THAKoUTOY depopéray copdrav ylyvecOa ddov, énel kal Tdv map' Hv ofite tode Sykouc
éxdvtwv Ycouc olive Towodtw Tdyer depopévuy: fMou B kal ceMjvye, €m. 1 Tocodimy 10
nh\iloc  derpov kal 10 péyefoc depopévwy  Tdr  Tdxer rotadTny  dopdy, dBivatov i)
ylyvecOan thépor dprixavdy mwa T péyedoc. Guodépevor 8¢ rafita kai The raguritac éx
T@v dnoctdcewy €xew Tolc Tdv cupdwridy Adyouc, évappudvidy dact ylyvechau Thy duviy
depopéviny KikhwL TV deTpuv.

136 Lambt. V.P. 64-65; 68-6Y.
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corriendo a la herreria, y con todo tipo de prucbas determing que I discrepancia de sonido
se da a causa de los pesos de los martillos, pero no por la fuerza de quienes golpean, ni por
las formas de los wases, ni por el cmnbio en el lierro que es forjudo ... [entonces| dejo
listas cuatro cuerdas del mismo material ¢ igund wimero de hilos, del mismo grosor y
retorcidas en el niismo sentido, Ins estivd una por una, atando a su extremo inferior [para
tensarlal wno de los pesos y arveghindoselas para mantener los tamafios de las cuerdas
total y estrictamente iguales. Luego, haciéndolns chocar de dos en dos allernadamente
encontraba lns autes mencionadas consonancias, caln una e una diferente combinuciin,

En efecto, de chocar I cuerda tensada por el nuiximo peso suspendido contra aquella

g teusaca por el minimo percibin el sonido de o octava: wna era de doce pesos tensores y I

otra de scis, Asf claramente probaba que la octava estaba en ln razén de dos a uno, lo cual
’ ya habimr dejudo entrever los mismos pesos. A su vez, de chocar aquélla de mdxima
o ension] con la de al Indo de In de menor [lension], que era de ocho pesos lensores,
;""i [perciliio yue] producia o quinta, de donde probé que ésla estaba en In razén de uno y
g medio a uno, wisma en by que se encontraban entre sf los pesos lensores; pero [nl chocarl

—In de wayor tension] contra la que le scguia en peso, siendo mayor que las restanles con
sus mueve pesos [tensores], [obtnvol ta cunrta, de manera proporcional a los pesos. Y de
“ inmediato comprrendid que éstu [estaba en la razdn de] uno y i fercio a uno ... Asi pucs,
se cuenln que ¢l [Pildgoras] descubrid ln leoria musical que, ya estructurada, Lransmitio a

sus discipulos todnvia mds perfecta. »137

No cabe duda de que tan ingenua anéedota es, ademds de histéricamente improbable,

= fisicamente imposible.!?8 Sin embargo, estas historias deben considerarse a la luz de
{ ‘ [3 . v e
4 otros testimonios que dan fe de una preocupacién fundamental por parte de los
A pitagéricos y, muy probablemente, del mismo Pitigoras en la investigacion de los
o acordes musicales y de la naturaleza del sonido.'3? Por todo lo anterior, no es razonable
: excluir sin mds la posibilidad de que haya habido experiencias similares del propio
} Pitdgoras y de sus sucesores inmediatos, las cuales estdn sélidamente atestiguadas para
' varios miembros de su escuela, entre ellos Hipaso de Metaponto,'*0 de quien se sabe
“y
|
wrd
, 137 Ibid. 115-121.
T 138 K5 Falsa la "ley" que presupone dicho experimento de gue la vibracién y ef sonido de un objcto meidlico
. son directamente proporcionales a su volumen y peso —vid, M. Mersenne, Questions hannonigues (Paris
- 1634) p. 166. Tampoco es vilido que la frecuencia de vibracidn de una cucrdit sca proporcional & su tension
g —cfr, Plol. Harm. L8 p. 17,7 ss. En realidad, el tono o lrecuencia es proporcional a v rafz cuadrada de la
" tension, es decir, se necesita el cuddruple de peso para producir una octava —clr, para todo esto P, Tannery,
S *A propos des lragments philolaiques sur la musique® en Mémaires scientifiques (1904) p. 240,
- 139 Vid, supra el fragimento de Arquitas al principio de este capftulo.
ey 140 Ciy, Sehol in Plat. Phaed. 108 D: "Pues un tal Hipaso construyd cuairo discos de brouce de tal forma
i
1
e
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que desempeiié un importante papel dentro de la secta pitagérica en el plano tanto
politico como  cientifico.'4! Como quicra que hayan podido ser las  primeras
experiencias musicales de Pitdgoras, lo habrian levado en dltima instancia al
descubrimiento de que son razones numéricas simples las que subyacen a los acordes
sinfénicos que, entre tocos los sonidos percibidos por el oido, son los tnicos que
producen un efecto agadable. Esto sin duda habria de tener luego repercusiones de gran
alcance en la elaboracion de su doctrina de que 'todas las cosas son nimeros', ademds
de dar origen a la creencia en la llamada ‘armonia de las esferas’, la cual se origind a
partic de sus observaciones del movimiento de los astros.!42 Por otra parte, cl
descubrimiento de las razones numéricas en tos acordes musicales se habria conectado
de manera natural, en épaca temprana, con ¢l reconocimiento de que son también
relaciones numéricas las que rigen las proporciones de las figuras geométricas. Tal
observacion habria conducido entonces a Pitdgoras al desarrollo de una incipiente teorfa
de las proporciones que, mds tarde, en manos de su discipulo Hipasv, llevarfa

inevitablemente al descubrimiento de la inconmensurabilidad, 143

6. La Teoria de las Proporciones

De la misma manera que son tinicamente los acordes musicales los que pueden tener
un efecto agradable en el oido y ser reproducidos a voluntad en diferentes instrumentos,

ast también las formas de los cuerpos geométricos y, en especial, las de aquéllos que son

que sus didmetros fueran ignales, pero el espesor del primer disco fuera una y an tercio veees el del segundo,
wna y un medio el del tercero y dos veces el del cuarto. Al ser percutidas éstos, productan un acorde
musieal...". ‘También Theo Smyrn. p. 59, 4 Hill.: "Laso de Hermfone, segiin cuentan, y la escuela del
pitagdrico Hipaso de Metaponto, siguieron el criterio de la diversa velocidad de las vibraciones mediante las
que se producen las consonancias *** considerando que tales proporciones se encuentran en los mimeros, las
abtenfa mediante vasos. Siendo todos los vasos de igual capacldad y forma, wno lo dejé vacio y otro lo llend
hasta la mitad, y percutiendo ambos vasos obteniu el acorde de octava; y otra vez, dejando uno de los dos
vasos vaclo, vertia en el otro una cuarta parte de liquido, obteniendo el acorde de cuarta al percutirlos;
finalmente, el acorde de quinta lo obtenfa cuando llenaba la tercera parte de un vaso. De tal forma que en
acorde de octava el vaclo del primer vasa estaba con respecto del segundo en la razdn de 2:1; en el acorde de
quinta en la razon de 3:2; y en el de cuarta en la razén de 4:3."

141 g5 imeresante seifialar que Hipaso aparcce en la tradicidn como competidor de Pitidgoras, pasando por
fundadar de ta rama de los acusimdticas (o0 de los matemdticos) deniro de la secta pitagérica. Se le vincula
también de manera notoria con el escdndalo de la divulgacion de Ia inconmensurabilidad y la iracionalidad,
de las que €l ntismo pudo ser descubridor —vid, supra p. 24 n. 30.,

142 Dicla armonfa de tas esleras sélo podrfa ser percibida por Pitdgoras en virtud de su especial constitucion
[fsica, scgiin ¢l testimonio de Empédocles —esto se explicarfa por la méds perfecta visidn, ofdo ¢
intcligencia de Pitdgoras (vid. infru test, '),

143 vid. infra..
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regulares, producirfan en la vista un efecto en igual medida armanico, pudiendo ser
reproducibles exactamente gracias a que su forma obedece a razones numéricas simplos.
[iste hecho pudo haber sido reconocido fdcilmente por el mismo Pitdgoras, ya que es
posible advertirlo mediante el estudia de las figuras geométricas elementales y, de
manera particular, en el tridngulo.!#4 Lsto parece confirmado también por el hecho de
que varios de los descubrimientos que se atribuyen a Pitdgoras tienen que ver con el
tridngulo rectdngulo, ya sea por lo que se refiere a su inscripcion en el semicirculo o por
¢l teorema acerca de la igualdad de la suma dé los cuadrados de los catetos con el de la
hipotenusa.'43
Acerca del tridngulo rectangulo se tiene también noticia de que ya los babilonios, los
chinos, los indios y egipcios de la Antigiiedad conocfan, y seguramente utilizaban de
manera préctica para el disefio de sus construcciones, un caso particular de esta especie
de tridngulo. Se trata del famoso tridngulo rectingulo con lados que median
respectivamente 3, 4 y 5 unidades de longitud. Por otro lado, se ha reclamado para los
babilonios incluso el desarrollo de una férmula para hallar series de ‘nimeros
pitagdricos', conjeturando a partir de tablas de tercias numéricas que pueden ser
utilizadas como lados racionales de sendos tridngulos rectdngulas.146

En virtud de estos antecedentes practicos, no es descartable tampoco que, a partir de
la milenaria experlencia de carpinteros y constructores (como los apredovdmron
egipcios)! 47 en la construccion empirica de escuadras de diferentes tamaiios, la
especulacion numérica de Pitdgoras, probablemente motivada ya por el descubrimiento
previo de los intervalos musicales armdnicos, se hubiera concentrado en la busqueda de
una férmula comtin para expresar 'la forma' de todos los tridngulos rectdngulos. Dicha
forma tenia fama de ser particularmente arménica y por experiencia parecia estar sujeta
a una razon fija, por to menos en el caso particular de tridngulo rectdngulo ya conocido

desde antaiio, cuya forma se sabfa que podia ser reproducida en diferentes escalas —a

consecuencia de las grandes variaciones métricas imperantes, las escuadras no tenfan

194 B} interés de los pitagdricos por el tridngulo estd garantizado por las noticias de Eudemo que los hacen
descubridores de que fa suma de los dngulos internos de todo tridngulo es igual a dos rectos —vid. frag. 136
ile Eudemo en {a edicion de Weheli (cit.).

145 Vid, infra bajo "Teorema de Pildgoras”,

146 vid, ¢l excelente libro de O, Neugebaucr, The Exact Sciences in Antiquity (Providence 19702) pp. 148
ss., donde presenta cjemplos de triadas de mimeros pilagdricos’ encontrados en las mblitlas babilonias: Se
trata de tercias de nidmeros que cutiplen con la condicidn aritmética del teoremia de Pitdgoras (¢2 = a? + b2),
A pesar de esta prueba de pericia aritmética, ya seiialamos antes que el desarrollo de estas tercias de 'nimeros
pitagdricos’ no implica de ningin modo una represeatacian gemnétrica ni, tampoco, una demostracion del
teorema de Pitdgoras.

147 ya mencionamos antes ¢t fragmento de Demdcerito en que se jacta de superar a los dpredovinton
egipeios en el trazado de Ifneas con demostracidr —Diels-Kranz 68 B 299—, 1o que habla por lo menos a
favor de una gran pericia préctica por parte de éslos,
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todavia un tamaiio uniforme. A partir del conocimiento empirico de que se podian
construir triangulos 'semejantes’ de cualquier dimension si se utilizaban tres lados que
estuvieran en la 'proporcion’ ya identificada en el tridngulo rectingulo basico —para
fines de la hipdtesis podemos pensar en el de lados 3, 4 y 5—, Pitdgoras habria
comenzado a especular sobre el primer concepto de Adyog o proporcion aplicable a
magnitudes geométricas: todo tridngulo que tuviera sus lados en la proporcion de 3-4-5
tendria el mismo Adyog que el original. Luego, habiendo tal vez identificado otros casos
particulares de tridngulo rectdngulo con lados también expresables en razones numéricas
sencillas, habria extendido el concepto de Aoyog a todos los tridngulos rectangulos. Asi,
al cabo de una buena cantidad de ensayos y pruebas numdéricas, su estudio lo habria
conducido finalmente a concebir el concepto de proporcidon, que originalmente habria
aplicado por lo menos a los tridngulos. Sin embargo, dada su naturaleza originalmente
aritmética, esta primitiva teoria de las proporciones estarfa inevitablemente supeditada
a su aplicacion exclusiva en razones expresadas por ntimeros enteros. Esto, a su vez,
habria de condicionar su validez para las solas magnitudes conmensurables, es decir,
expresables en términos de una medida comiin y, en dllima instancia, habria de dar
lugar al descubrimiento de la inconmensurabilidad y de la irracionalidad que tan
profundas consecuencias tuvo para el desarrollo de la matematica griega.!48
Examinemos ahora someramente la terminologfa empleada en la teorfa de las
proporciones, toda vez que ya hemos introducicdo en nucstra discusion el concepto de
Aoyog. La expresion griega de la proporcion significa literalmente ‘tener la misma
razon';!4? ahora bien para decir ‘razén’ los griegos tienen dos expresiones: Sidomype, que
significa propiamente ‘intervalo’, y Adyog, que, como es bien sabido, originalmente
significa ‘palabra”.t3¢ El primer término exhibe claramente la conexién que ya hemos
pucsto de relieve entre la primitiva teorfa de las proporciones y la teorfa musical; 5!
Aoyog, en cambio, dada su oposicién con €rog, la palabra hablada que evoca Ia

representacion imaginaria de cosas o sucesos, 32 se aplica a la palabra o combinacién

148 Tradicionalmente ¢s un pitagérico disidente, a menudo designado especificamente como Hipaso, quicn
aparece vinculado tanto con el descubrimicnto como con la “divulgacion de la inconmensurabilidad y la
irracionalidad” —vid, supra “Los albores...” p. 24 n. 30,

149 Tov ahytdy Adyov Eyewv —vid., infra.

150 Arquitas nos proporciona cn un fragmento (Diels-Kranz 47 B 2) un cjemplo del empleo de Adyog para
expresar la praporcionalidad entre los 1érminas: ... Okka Eovtt Tpeig Spot korede Ty drepoyiy dvix Mdyov ..
También mucstra clarumenie su conexidn con la teorfa musical ¢l empleo de Bpog para designar a los
1érminos de una razén o de und proporeién, como lo pone de manificsto este mismo fragmento —vid. K.
von Fritz, Philosophic wnd sprachlicher Ausdruck bei Demokrit, Platon und Aristoteles (New York, 1938),
D 09,

151 por cjemplo en ¢l citado fragmento de Arquitas donde se reficre a las Hlamadas medias musicales:
Lylveran §' év tadton tan dvekoylon © 16 pelovav dpov Sraamypo peilov, 10 8¢ tdv pewdvew pigiov.

132 Este significado especial de £rog s la razdn de su aplicacidn exclusiva para designar la poesfa épica,
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de palabras en la medida en que son portadoras de un significado o permiten penetrar
en el sentido de algo. Esta titima connotacién es la que habria generalizado en época
tardia al uso de Adyog con el significado de ley intriseca o que gobierna a todo el
mundo. 33

El empleo de Adyog para expresar la razon matematica, apunta hacia la idea de que
tal razén permite penetrar en el sentido de una cosa o bien expresar su naturaleza
intrinseca.  Fsta naturaleza intrinseca, en el caso de los acordes musicales,
corresponderia a la sensacion de armonfa que percibe el ofdo, fa cual, al ser expresada
en términos de una razén matemdtica, permite penetrar en su sentido profundo, al
tiempo que la hace reproducible en diferentes instrumentos de manera exacta e
inconfudible, En el caso de los triangulos y, concretamente, en el tridgngulo rectingulo a
que hemos aludido antes, la proporcion 3-4-5 para sus lados expresarfa la 'armonia’
visual que lo caracteriza, misma que hace posible la reprocluccion exacta de su figura en
cualquier tamafio o escala, con tres dngulos de exactamente la misma medida y tres
lados que se comportan entre si con exactamente las mismas prapiedades
independientemente del tamafio que tengan en cada hidngulo semejante. El estudio de
fas proparciones del tridgngulo recténgulo habria sido seguido por el de las otras especies
de tridngulo (isésceles y escaleno), lo ecual habria conducido necesariamente al
reconocimicnto de que, entre todas las figuras geométricas, el tridngulo es el vinico cuya
forma estd determinada de manera definitiva por las razones entre las longitudes de sus
lados. Esto, a su vez, hizo del estudio de los tridngulos una de las piezas centrales de la
geometria pitagorica, a la que se deben varios teoremas relacionados con el tridngulo o
con aplicaciones de sus propiedades al conocimiento de otras figuras geométricas,) >

Una vez hechas las consideraciones anteriores acerca de fa teorfa de las proporciones
y la manera probable en que tuvo lugar su desarrollo primitivo por parte de Pitdgoras,
pasaremos ahora a discutir el teorema que lleva su nombre, el cual presumimos que fue
originalmente demostrado en base a dicha teorfa. Este teorema es, a no dudarlo, el
descubrimiento matematico que ha permancecido ligado de manera mds estrecha con él y
con su escuela a lo largo de los milenios, ademds de constituir una pieza angular en el

edificio de la geometria cientifica.

153 wid, K. von Fritz, “The Discovery of lncomensurability”, (cit.) p. 393, Por otra parte, ¢s bien conocido
que ya Herdclito habfa heelin uso de Adyog en un sentido parecido.

154 vy menciunamas el teorems atribuido por Budemo a los pitagdricos, que establece que la suma de los
dngulos internos de un tridngulo es igual a 2 rectos, También existen varias aplicaciones que los pitagéricos
hicieron de esta propiedad de los teidngulos, como en la determinacion de fa suma de los dnguios internos d&
cualquicr poligono. \

’”
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7. Bl Teorema de Pitdgoray

«Prestando oido a quienes quicren dar cuenda de las cosus antiguas, hay quienes
atribuyen este teoremn a Pitdgoras [en los tridngulos rectdngulos, el cuadrado sobre
el lado que subtiende al angulo recto es igual a los cuadrados sobre los lados que
comprenden al dngulo recto], '35 afirmando quee lo descubrié y ofrendd un buey por tal
Iallazgon 156

[.a misma noticia del sacrificio de un buey por su descubrimiento nos es transmitida por

Plutarco, apoyado expresamente en la autoridad de Apolodoro:

«Y Pitigoras ofrendd un buey por su proposicion geométrica, como afirma
Apolodoro:157
Cunudo la célebre figura descubrio Pitigoras,
por lu que hizo espléndido sacrificio del buey.
ya sea por [el teorema] de que el cuadrado del [lndo] que subtieude al [dugulo] recto
es igual a los [enndrados de los] que comprenden a éste, 0 bieu [por] el problenw acerca de la

aplicacin del drean 158

En parte sobre la misma autoridad de Apolodoro, aunque aprovechando también la
Historia de Alejamdro de un tal Anticlides, Didgenes Laercio, sin titubear acerca del

descubrimiento que dio motivo a tan extraordinaria ofrenda, dice asf:

«Este [Pitigoras] fue quien llevd ln geometria a su perfeccion, tras de que Meris
descubriera por primera vez las principios de sus 'Elementos’, como dice Anticlides en sl
seguitdo libro de su "Sobre Alejandra’. También que Pikigoras se dedicé especialmente al

aspecto aritwético de ésta [ln geometria] y que descubrié ln escala [de intervalos

155 Buclides, Elementa 1 47,

156 procl. in Euclid. 1 47 p. 426, 6 [Fricdlein]: @v toic épBoywvioe Tpiysvore 1o and Tiic Tiy
dpBiy ywvlay buorcwvoldene udeupde rerpdywvob fcov éctt rtole and TAV Tiw Sp0iv ywviav
neplexouc@y nheupdy Terpaydroic) tordv pév leropelv 1d dpxaia foudopévwy dkodovrac T
Oeddpnpa ToiTo elc MMudaydpay dvanepudvrwy Ecrwr edpelv kal foubutely Aeydvroy albtov
it Ty eldpéeer,

157 Se trata probablemente de Apolodoro de Cizico, que vivio en ¢l siglo 1V, como se puede colegir de su
conexidn con Hecateo de Abdera y Naustfancs, A este dltimo se le registra como maesiro de Epicuro (Clem,
Strom. 2.130).

V58 plul, Non posse suav. vivi sec. Epic. 11, 1094 B,
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wsicales] del wonocordio. Y w0 descuidd ui siquiera los tratamientos curativos.
Apolodoro el calenlador afirma que aquél [Pitdgoras] sacrificd nua hecatoutbe cunndo
descubrid que, en el tridugulo reckingulo, el cuadrado del lndo gue subtiende [al dngulo
recto] es iqual [a los cuadrados] de los que comprenden [al dugulo recto]. Y hay un
epigrama que dice asi:
Cuando la célebre figura descubrié Pitdgoras,
por ln que hizo el famoso sacrificio del buey.» 59

Por tiltimo, entre los escolios a los Elementos de Euclides que se refieren al teorema de
Pitdgoras, hay uno que transmite también dos métodos aritméticos para encontrar lados
‘racionales’ de tridngulos rectdngulos, uno de los cuales se remontaria a Pitdgoras,

descubridor de dicha proposicién geométrica:

«Los antignos hacen remontar este teorema a Pildgoras, y es adwivable [el grado de)
A A 8

I especulacion de este feoremar, 160

La tradicién antigua es concorde al respecto: Pitagoras fue el descubridor de la

proposicion geomélrica que establece que «en los tridngulos rectingulos, el cuadrado
sobre el lado que subtiende al dngulo recto es igual a los cuadrados sobre los lados que
comprenden al dngulo recto», 1a cual, en su forma cominmente utilizada en la
actualidad, reza asi: «el cuadrado de la hipotenusa es igual a la suma de los cuadrados
de los catetosn.
Se impone ahora la cuestion: ;tuvieron los antiguos fundamento para atribuir a
Pitdgoras este teorema geométrico? Nuestra respuesta es afirmativa, Y esto a pesar de
los esfuerzos de muchos estudiosos modernos por hacer de la geometria de Pitdgoras un
producto importado desde Oriente y, concretamente, en el caso del teorema en cuestion,
desde Babilonia, Presentemos ahora los argumentos a favor y en contra de la atribucién
a Pitdgoras del famoso teorema.

Ha sido con mucha frecuencia afirmado que el llamado ‘teorema de Pitdgoras’ era ya
conocido tanto en Egipto como en Oriente, en pafses tan distantes de Grecia como
Babilonia, China y la India. Ahora bien, ya seflalamos en nuestra discusion de la teorfa
de las proporciones que se reclama para los egipcios el conocimiento del tridngulo
rectdngulo con lados de 3, 4 y 5 unidades. También dijimos que en las tablillas

matemdticas de los babilonios se han encontrado series completas de 'niimeros

159 Diog. Laert. VIIT 11-12.
160 Schotia in Eucl, Etementa 149 (Ad prop. p&’) ed. Heiberg-Stamatis (Teubner).
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pitagdricos', Se trata de tercias de niimeros que satisfagan la condicion aritmética a2 + b?
= ¢ es decir, dos mimeros cuadrados que, sumados, produzean otro ndmero cuadrado
—en términos geométricos equivale a que se comporten como lados racionales de un
tridngulo rectangulo. Asi, p.cj. al substituir los valores 3,4, y 5 en dicha férmula se
obtiene: (3)? + (4)2 = (5)% y, por consiguiente 9 + 16 = 25; de igual forma substituyendo
los valores 8, 15 y 17, que corresponden a otra de las series de 'nimeros pitagéricos', se
obtiene: (8)2 + (15)2 = (17), es decir, 64 + 225 = 289, satisfaciendo también la igualdad
postulada. Se atribuye a Pitdgoras, por otra parte, una formula para calcular ‘tridngulos'
numéricos con lados racionales, la cual, aunque concebida originalmente en una forma
mds complicada, en terminologia moderna equivale a decir que, si m es un niimero impar
cualquiera, entonces los tres lados del tridngulo en forma numérica se encuentran con la

formula:

m2 4 (1) - (2t 1y
2 2
De esta forma, se ha conjeturado en base a las tablas de tercias numéricas que cumplen
con la condicién aritmética enunciada, que los matematicos babilonios ya habrian
conocido una eqilivalencia de la formula atribuida a Pitdgoras, utilizandola para
encontrar, como dijimos, toda una serie de tercias semejantes de ‘mimeros pitagéricos'.
Esta circunstancia ha dado origen a la idea apoyada por muchos historiadores de que
Pitdgoras pudo haber estado efectivamente en Babilonia y aprendido dicha férmula,
haciéndola pasar luego como suya y ganando para la posteridad la fama de haber

demostrado de una_forma general —es decir, geométrica— ¢l teorema que lleva su

nombre,

Es oportuno recordar brevemente aqui las objeciones que ya presentamos antes contra
dicha teorfa difusionista, las cuales, sin pretensién de ser definitivas, ofrecen, no
obstante, argumentos de bastante peso para dudar seriamente de la importacion de éste
y otros conocimientas desde el Oriente. Estd en primer lugar el hecho insoslayable de las
barreras lingfiisticas, que, como dijimos antes, fueron un obsticulo bastante serio para la
transferencia de conocimientos claborados entre las civilizacianes antiguas. Esta
dificultad es particularmente notable cuando se piensa en el estudio de textos escritos,
suponiendo que en verdad Pitdgoras —o, antes que él, Tales— haya visitado Egipto o
Babilonia. El segundo y mds fuerte argumento en contra de dicha teoria estd en el nivel
efectivo de conocimientos matematicos alcanzado por aquellos pueblos. Los
documentos conservados de la matematica babilonia permiten apreciar, sin lugar a
dudas, cl desarrollo de una enorme pericia en los calculos numéricos, aproximando

incluso con una admirable precision algunas de aquellas rafces que los griegos
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reconocieron y definieron como irracionales, aunque sin sospechar la existencia de este
tipo de cantidades ni reconocerlas como tales.'! Pero en la gran mayoria de los casos,
el objetivo de todos los cdlculos realizados por los matemiticos orientales era la
preparacion de problemas escolares con su correspondiente método de solucion, sin
pasar nunca de la ctapa pre-cientifica a la de especulacién teérica y abstracta, lista
altima sélo habria de tener lugar entre los matemdticos griegos, quienes son
universalmente reconocidos como responsables exclusivos de la formacion gradual de un
sistema axiomdtico-demostrativo sobre un fundamento estrictamente logico, como el que
caracteriza a la matemdtica,'62 s a partir del reconocimiento de tal circunstancia que
un reconocido investigador moderno ha afirmado que lo que encontramos en Babilonia
no es matematica pura, sino puros caleulos, 163

Asi pues, e} hecho mismo de que los babilonios —y también los egipcios— hayan
poseido durante tan largo tiempo una tal cantidad de datos empiricos y, atn asi, nunca
hayan sospechado la existencia de ciertos problemas fundamentales ni, tampoco,
senticto la necesidad de buscar una explicacién general que diera cuenta de todos los
casos particulares, es una prueba de la trascendencia del paso dado por los primeros
matemdticos griegos.!®4 Este hecho, que la presente investigacion explora y trata de
sacar a la luz, sobre todo en el caso concreto de la formacién de la matematica cientifica
por obra de Pitdgoras, nos obliga a considerar errénea la opinién de quienes piensan que
se puecle hablar de una ciencia oriental en contraposicidn con una filosoffa griega. Es
importante combatir esta idea, sobre todo cuando se tiene la certeza de una
indisociabilidad fundamental de especulacion cientifica y filoséfica en su etapa

inicial,195 Al parecer, los matemyticos griegos no se afanaron particularmente por buscar

161 por ¢jemplo 2, de la que hablaremos mids adetame —vid, O. Neugebaver, The Exact Sciences in
Antiquity (¢it) p. 149 s,

102 A, Szah6, "Wie st dic Mathematik zu einer deduktiven Wissenschaft geworden" en Acter antigua 4
(1956) 119-152.

163 3, Ngyrup, Mathematics and Early State Formation, Roskilde University Centre 1991 (Preprint No. 2)
44 ss. .

164 vid, W.K.C. Guiliie, History of Greek Philosophy, Cambridge 1962, p. 34: “All this store of
knowledge and skitl [fram Egypt and Babylon| sas waiting, as it were, on the doorstep of the Greeks, so
that 1o call them the first scientivts would, we may agree, be to impose an impossibly narrow meaning on
the term, Yet if they did not create science, it is generally and on good grounds agreed that they lifted it on
10 an entirely different plane, What without them would simply have stagnated at a certain elementary level
underwent at their hands sudden and spectacular developments, ‘These developments sere not in the direction
of the better fulfilment of practical ends. ... The uniqueness of their own achievement lies elsewhere. We
get a glimpse of it if we consider that although philosophy and science are as yet in.\'cparal)le,‘ yet whereas
we speak of Egyptian and Babylonlan science, it is more namral to refer to the philosohy of the Greeks.
Why is this? The Lgyptian and Mesopotamian peoples, so_far as we can discover, felt no_ interest in
knowledpe for its own_soke, but only in so furas it served a practicol p pose”,

165 thid, p. 38: "Scientific inquiry, as a French scholar has put it, presupposes ot anly the love of truth
for its own sake, but also a certain aptitnde for abstraction, for reasoning on the basis of pure concepts —

=
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material para tratar luego de hallar la demostracion, sino mds bien aprovecharon datos
recabados anteriormente de manera empirica, proponiéndolos y examindndolos con un
enfoque que a nadie se le habfa ocurrido antes.!66 En efecto, la diferencia fundamental
entre la matematica griega y los mds complejos cdlculos orientales, es que en aquélla por
vez primera se proponen problemas en forma general y con demostracion deductiva,
método que nos permite distinguirla del estudio empirico de los niimeros cuyo inicio
coincidirfa con el primer sistema prehistorico de aritmética verbal,'67 De esta forma, es
indiscutible que, par lo menos en Babilonia, se conocian y utilizaban ampliamente en sus
problemas cldsicos varios casos particulares del 'teorema de Pitdgoras’, y tal vez
conocfan incluso una férmula equivalente a la que se atribuye a Pitigoras para encontrar
tercias de ‘ntimeros pitagdricos’. Pero dicha formula, e incluso la relacién ‘algebraica’ que
corresponde al teorema de Pitigoras, pudo haberse encontrado de manera similar a las
otras formulas conocidas por las tablillas babilonias: como un puro cjercicio numérico
que no exigfa encontrar la correspondiente expresion geamétrica ni, mucho menos, cl
planteamiento de una formulacion general para dar cuenta de todos los casos
particulares, También es un hecho insoslayable que, a pesar de haber tenido en sus
manos durante clentos o, tal vez, miles de afios, tan rico material empirico, nunca
sintieron la mds minima necesidad o curiosidad por encontrar una interpretacion general
para todos esos casos particulares. El impuiso por buscar una demostracion de hechos
mateméticos que hasta entonces habfan sido considerados 'obvios' fue una contribucién
original y revolucionaria de los gedmetras griegos. Esto, a su vez, marcarfa la transicion
desde la matemdtica prictica y orientada exclusivamente a la calculacion hasta la
ciencia tedrica en que ellos la convirtieron.!® Dicho mérito, de acuerdo con los
testimonios antiguos, corresponderia inicialmente al genio de Pitdgoras.!69

Ahora bien, regresando a la cuestion del 'teorema de Pitdgoras', tataremos de fijar en
la forma més neta posible los limites cronoldgicos dentro de los que debié darse su
descubrimiento, dejando de lado, por el momento, los testimonios antes presentados
que atribuyen a Pitigoras su primera demostracién general. Toda vez que ya hemos
discutido el cardcter primitivo del trasfondo matemdtico oriental, sobre todo en lo que

toca a la geometria, y hemos puesto de manifiesto fa extrema improbabilidad de las

in other words, a certain pliilosophic spirit, for science in the strict sense is born of the bold speculation of
the earliest philosophers'"

166 1, Zhunud, Greek Mathematics and the Orient, (city p. 7.

167 1bid, p. 1.

168 phid. p. 7.

169 proci, in Euclid. p. 65, 15 Fricdl: "Pitdgoras transformd el estudio de esta discipling en una forma e
educacion liberal, remontindose al examen de los principios e investigando los teoremas con un enfoque
abstracto del intelecto".
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hipdtesis que postulan un calco o préstamo por parte de los griegos de conocimientos de
nivel superior —si es que realmente existian, lo cual es igualmente dudoso—,!70 es
prudente volver ahora la mirada hacia los propios griegos para buscar entre ellos ol
primer planteamiento general de dicho teorema.

Sabemos que la tradicion griega registraba a Tales como el primer griego en mostrar
interds por cuestiones de geometria, Del anilisis que hicimos artiba de los conocimientos
geométricos de Tales,'7! concluimos que, de los "teoremas’ que se le atribuyen, todos
estdn apoyados o bien en consideraciones de simetria y pudieron ser ‘probados’
mediante  superposicion (o congruencia), o bien el primer paso consiste en
consideraciones de congruencia y el segundo, la demostracion propiamente dicha, es una
simple suma o resta.!72 Por lo tanto, el nivel, de la geometria griega en tiempos de Tales,
cuya vida se desarrolld aproximadamente entre el 624 y el 547 a.C., es todavia
bastante limitado, aunque sin duda ebulliciente ya del fermento de la ciencia. De sus
sucesores milesios, sélo Anaximandro demostré tener algtin interés que padriamos
Hamar matematico a través de la representacidn que habria hecho de la béveda celeste
con una esfera y del mundo entero con «la circunferencia de la tierra y el mar»,!73
obedeciendo, se supone, a un «patrén esencialmente geométrico».!7 A pesar del
gigantesco paso que significarfa tal proyecto frente a la carencia absoluta de tales
representaciones en el Oriente, 75 esto no implica, por otra parte, un avance igualmente
importante en geometifa. Es obvia la conclusién de que, en tales condiciones, no pudo
de ninguna manera darse entre los pensadores milesios un avance tedrico de la magnitud
del teorema de Pitdgoras,

St damos ahora un salto de aproximadamente un siglo y pasamos del momento de la
muerte de Tales (aprox. 547 a.C.) al del "florecimiento’ de HipGcrates de Quios (aprox.

450 a.C.),176 autor de los primeros 'Elementos' de geometria y del ingenioso problema de

170 vid, supra p. 8 ss.

171 Ihid,

172 yiq, K. von Fritz, *The Discovery of Incommensurability” (cit.) p. 405.

173 Diog. Laen. 11, 2.

174 Asf lo sosticne W.A, Heidel, The Pythagorcans and Greek Minhematics, American Jowmnal of
Philology G1, 1940, pp. 30-31 (= Smdies in Presocratic Philosophy, ed. Fusley & Allen, Londan 1970 pp.
378-379).

175 U, Holscher, "Anaximander and the Beginnings of Greek Philosophy", en Studies in Presocratic
Philosophy, (eit.) pp. 281-322,

176 Se ticne noticia de una larga estancia de Hipderates en Atenas por Hevar un praceso legal en contra d
unos piratas que robaron su cargamento en el mar (vid. Arist. Eth, Endem. t 14, 1247 a 17, y Philop. in
Phys. 31, 3). Mientras tanto, Hipdcrates habsfa emprendido la solucidn de dos inquictantes problemas de
geometsfa: la cuadratura del eirculo y la duplicacién del cubo (clr. Philop. in Phys. 31,3, Arist. Phys. A 2,
185 a 16 y Butoc, in Archim, 111 88, 17 Heib.). Se ha diseutido intensamente la pertenencia de Hipderates a
la secka pitagdrica, aunque no de manera concluyente, dado que de esa forma persisten sin explicacion los
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la ‘cuadratura de las hinulas’, el panorama es el siguiente.'7 £l método con que resolvio
dicho problema —muy probablemente planteado por él como etapa preparatoria para
acometer luego la cuadratura del circulo, uno de los tres famosos problemas que mds
ocupaban entonces las mentes de los mateméticos—,178 fue recogido por el peripatético
Eudemo en su Teaperpied) otopia!7? y conservado por Simplicio en su Comentario a Ia
Fisica de Aristoteles.!89 Pues bien, en el curso de tal demostracion, Hipécrates hace uso
no solamente del teorema de Pitigoras y su proposicién complementaria —en todo
tridngulo, el cuadrado construido sobre el lado que subtiende a un dngulo agudo (u
obtuso) es respectivamente menor (o mayor) que la suma de los cuadrados construidos

sobre los otros dos lados—,!8! sino incluso de la gencralizacién del teorema de

puntos langenciales que lo unen con aquel grupo, Bntre ellos estd su 1eorfa asirondmica sohre la naturaleza
de la cauda de los comenns (vid Arist. Meteorol. A 6, 342 b 29, pasaje que permite datar a Hipderates antes
del 427 por wui observacién que contradice su teorfu acerca de los comelas), ademds de su vinculacién con
Teadara de Cirene, notable matemitico pitagdrico que retomd e hizo progresar el estudio de los irracionales
(vid, Plat. Theaes, 147 D-148 B), por no mencionar ¢l incompacable interés que manifesté ¢l prapio
Hipderates por -k geomelrfa, No insistiremos, sin embargo, en este punto, que resolta irrelevanie par
muestra discusion, apuntando de pase selamente que la conlribucion de Hipderates de Quios a la geometria es
de 1l ntagnilud, que requeriiin un estudio exchusivo y detallado,

Y7 Procl. in Euclid. p. 65, 15 Fricdl: 'Eg’ ol ‘lnnoxpdng d Xiog & 1dv 10D pviokou tetpeyoviopiy
ebpaw, kod Oeodwpog 0 Kupnvaiog éyévovro mept yewpetpiay émpuvelg. rpdrog yop O limokpdrng v
HVIHOVEVOHEVOY Kol OTotxETo auvEypoyey.

P78 Latriseccién del dngulo, la cuadratura del efreulo y la duplicacion del cubo. Se trata de tres problemas
de nivel nada elemental, que constitufan en apariencia extensiones naturales de los conocimientos logrados
hasta entonces pero que, a pesar de los esfuerzos de muchas matemiticos, resultaron ser insohibles por los
métodos convencionitles (regla y compds). Mds adelante regresaremas sobre la refacion de uno de ¢llos con
¢l descubirimiento pilngdrico de los irracionales,

179 Gy, 140 Wehrli (Die Schule des Aristoeles, Hett VIIT: Eudemos von Rhodos).

EBO Arist, Phys. A 2, 185 1 16: Tdv tetpoymviapdy tdv piv 816 1dv Timpdtay yewpetpiod SiAfiont, tov
8" "Avuipaviog ob yeapetpicod, y Simpl, ad b, 1. 55, 26 (Dicls). Aristdteles (Soph, el 11, 171 b 12)
foma Ja cuwlratura de fas Winulus de Hipderates por i ropodoyopde y un wevSoypdonpe nept dandéc,
supopiendo, equivocadaniente a nuestro juicio, que Hipderates pretendié haber cuadmddo el efreulo, cosa que
no parece creible de un matemsitico de su-ealibre, especialmente cuando Budemao alirmn que «Hipderates no
demostrd su cuadratma de las linulas en el caso particular del lado del enadrado, sino de forma generabs,
precisondo enseguith fos tres casos de ldnwla que podrfan ser ‘cuadrados’ y las  demostraciones
correspondientes (Sinpl. loc. ¢it.).

181 Esto no es mis que un simple corolario del teorema de Pitdgoras no incluido en sus Elementos por
Buclides, tal vez por considerarlo obvio o evidente por sf mismo o partir de ta demostracion del primero,
Hay, no obstante, un par de proposiciones (I, 12 y 13) que contienen la amplincion del worema &
Pirigoras a los tridngulos obtusdngulos y acutdngulos respectivamente, lo que implica ¢l reconocimicnto
pleno de este hecho y su aprovechumiento (11, 12): "By tolg dpPAuyeviog tprydvolg 10 drd tiig iy
dpPretny yoviay drotevovong mhevplig tetpdywvoy petlov éon tdv dmrd thy dufAeiay yoviay
REPLEXAUGHY TAEVPEY TeETprydviy Ti replexopéve Sig Und e e hiv mept thy dpPrsiay yoviay, ép' fiv i
xdBetog ninter, kol tig dmohop favopévng ktde brd tig kobétov mpoe 1 apfieie yovig, Lu proposicidn
11, 13 ¢s complementaria de Luanterior, demostrando que, en los widngulos acutingulos (iungue también es
viflido para todo tipo de triingule —vid. G, Wentworth-D.E, Smilh, Geometrfa Plana y del Espacio, 1915,
No. 341), el cuadrado construido sobre el lado que subticnde al dnguto agudo cquivale a la suma de los
cuidrados sobre las otros dos lndos menos dos veees ¢l rectdngulo comprendido por el fado sobre el que se
baja una perpendicular y el segmento comprendido eatre el dngulo agudo y la inlerseccion de a perpendicular
con ese mismo lado (es decir, expresado en (érminos modernos, ¢l doble producto de un lado por s
proycecion del otro sobre él).
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Pitdgoras que lo extiende a todo tipo de figuras semejantes y construidas de manera
semejante sobre los lados de un tridngulo rectangulo.'82 Hipocrates utiliza ambas
proposiciones sin mayor predmbulo,'83 dando a entender que se trata de conocimientos
ya previamente demostracdos y consagrados por el uso.'84 Esto implica necesariamente
que, tanto el teorema de Pitagoras como su generalizacién a todo tipo de figuras
construidas sobre los lados de un tridgngulo rectingulo, debieron ser encontrados y
demostrados de alguna manera en fecha anterior a Hipdcrates. Este, por su parte,
ademds de la cuadratura de las linulas, fue el primero en emplear de manera efectiva la
anoyoyh, es decir, la reduceion de un problema aparentemente insoluble a otro que no lo
sca,'85 aplicdndola de manera notable a enunciar la solucion del problema délico.'8¢ No
debemos perder de vista en este contexto, que Hipéerates fue el primero en compilar
Elementos de geometria,'87 trabajo que presupone la existencia previa de una cierta
cantidad de teoremas descubiertos y problemas resueltos, tal vez agrupados
previamente en compilaciones parciales por escuclas anteriores de matemdticos.
Examinemos a los posibles candidatos,

Originario de la misma Qufos fue Endpides, probablemente algo mayor que
Hipdcrates, siendo dignos de mencionarse, entre otras cosas, su explicacion del origen
de la Via Lactea!88 y su determinacion del ‘gran afo’, reivindicando ademdés para sf el

descubrimiento de la ablicuidad del cfrculo zodiacal.'89 También hay un valiosa

182 Guclid, Elementa VI 31: "Ev 10ig dployaviotg tprydvorg td dnd Tiig thv opbiyy yoviav brotewvobong
mhevpdig eldog (oov totl 1alg énd 16V Ty dpBh yuviay replexovody theupdv eideot i bpoloig e kai
Opolug dvoypapopévorg, Proclo cudificn (in Enclid, 147 p, 426, 6) de wmds generab y reloraada «por los
irrefitables argumentos de la ciencion. Ta demostracion cuclidiana 1anlo de este teorema como del de ln
igualdad del cuadrado de Ta hipotenusa y li suma de log cuadrados de Jos catetos. Esto parece implicar que ya
existfan demostraciunes previas de anbos tcoremas, conocidas todavia por Proclo, que a Buclides ya no le
parectan villidas,

183 Si upenas hubiera descubicerto & tales proposiciones sin duda darfa fa demostracién correspondiente, pero
estando ya demostradas Hipderates pucede usarlas como base para nuevas demostraciones,

184 pary el texto de Budemo con la demostracion de fa cuadruturg de las Winulas por Hipderates vid. fragm,
140 Wehrli (cit.).

185 g, Bratosth, Epist, ad Pralem. (apud Eutoce. in Archim, 11288, 17 Heiberg); Procl. in Euclid. p. 212,
24,

186 Se conocfa asf al problema de a duplicacion del cubo (ya aludido entre Tos tres célebres de fa
Autiglicdad) por haberse uriginado, segin lu tradicion, por la demanda del ordculo de construir un altar
¢hibiico que fueru el doble del ya existente en Delos (para fa deseripeion antigua del problema vid. Papp. IV
45 ss, y Ps, Ermosth, cit). Hipéerates enuncié la solucion del problemn como "encontrar dos medins
proporcionales en proporcidn continua” entre el lado del cubo originat y uno con ¢l doble de esa longitud,
wansformando I dificultad en otra no menor segdin ¢l Pseudo-Eratdstenes, Corresponde a Arquitas 2
Tarento el mérilo de haber encontrado unat sobucion préctica para este planteamiento, también referida por
Ludemo —Butoc, in Archim, (cit.) = Fr. 141 Wehrli,

187 proct, in Enclid, p. 65, 15 Friedt (vid supra p. 26).

188 Discrepando de lu explicacién dada por los pitagdricos — Diels-Kranz 41, 10,

189 Ambos logros igualmente en competencia con Pitdgoras o sus seguidores—vid. Diels-Kranz 41, 9 y 7
respectivamente, Bl ‘gran afio’ es el ciclo de revolucion completa de 1odos fos astros hasta Hegar ol punto
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testimonio de su intervencion en el dominio de la geometria con el establecimiento de la
distincidon metodologicamente basica entre tcorema y problema, ademas de contar en su
haber la solucién de dos problemas de geometria: la construccion de una perpendicular
a una recta infinita dada desde un punto exterior a ella y la construccidn, sobre una
recta y un punto de ella dados, de un dngulo plano igual a otro dado, 199

La tradicidn no deja lugar a dudas al respecto de la contribucion de Endpides,
asignandole un papel claro y definido en la historia de la geometria y dando testimonio
de la existencia de una tradicidn cientifica continua en ¢l dmbito helénico. En efecto, de
la discusion de los testimanios heracliteos acerca de Pitdgoras habfamos ya inferido que
éste debié desarrollar una buena parte de su actividad cientifica antes de emigrar a
Italia desde Samos, entrando tal vez en contacto con las escuelas locales. Al partir,
habria dejado atrds la semilla de la ciencia matemdtica, que habria encontrado en la
Jonia un terreno fértil en las tradiciones matemdticas jonias que, en lo sucesivo, tal vez
habrian continuado manteniendo intercambios, no obstante la lenta transmision de los
conacimientos,!?! con la escuela pitagdrica del Sur de Italia}92 No hay, sin embargo,
rastro alguno de una bisqueda por parte de Enépides de algtin otro problema que no
haya estado relacionado con sus investigaciones astrondmicas ni, mucho menos, de una
prabable compilacién de los conacimientos geométricos.

Lo mismo vale para Anaxdgoras de Clazomene,!?? al que una fidedigna tradicién
coloca entre los gedmetras destacados de la primera mitad del siglo V con un escrito
sobre la cuadratura del circulo y, tal vez, también un tratado de perspectiva. Pero hay

excelentes razones para pensar que, aparte de su obra perdida sobre la cuadratura del

inicial, que se cumplirfa en §9 ados.

190 procl, in Euclid, p. 283, 4 G prop. {1} 12, probl. 7: ‘Eni thy Soleloay edbeiov drerpov dnd tod
BoBivrog onpelon, § i fony én’ avdtiig, kdBetov edBeto ypoyphy dyayelv). 10010 10 npdPfAnua Olvoridng
thmoev xphoyiov adtd rpdg dotpedoyioy olopevoc, ovopdber 8k thy xdbBetov dpyoixide kot yvpove,
810 Kok 0 yvdpov npog opliag Eots 1@ OpiCovry; ibid. p. 333, 1 (ad prop. {1123, probl. 9: 1pdg 1fi Sobleiop
£00eig kod 1) mpbg adTf} opele T} 8001:(011 yow g edluypdyipe lony yoviav ed0uypappov ovotoacto),
rpdfinpe kel wito OlvoriBou pév ebpnpto pidAov, dig pnotv EdSnnog (. 138 Wehrlil,

193 Pladns, en sus Leyes (819 D-820 C), expresa su pesar por ba vergonzosa ignorancia de i mayorfu de los
griegos que todavia no estdn af corriente de que 1o todas Jus magnitudes geoméiricus son commensurables
entre sf (s decir, que no pueden ser expresudas exactaniente —en niimeros enteros o fruecionarios— como
mltiplos de wi misma unidind). 1 mismo habrfa aprendido esa verdad sélo busiante tarde (dyé mote).
Prescindiendo de mamento de cualquier exageracidn retérica en tal afirmacidn, I nolicia parece Indicar que
vealntette los conocimientos viajabuan entonees con gran fentitud,

192 B por 1o demds sobresafiente estudioso W.A. Heidel (The Pythagoreans and Greek Mathematics, cit. p.
379), dedicéd muchos esluerzos o minimizar la contribucion de los pitagéricos a la ciencia matemitica,
exagerando en contrapane el nivel de In matemdiica jonia contemporinei, Nosotros, en cambio, postulamos
ung interdependencia constante, aungue reiviadicando la prioridad de Pitdgoras y su escuela en el desarvollo de
unn matemdtica verdaderamente cientflicy, En este juicio concordamos con la mejor wadicion antigua
{Budemo).

193 Nucido ulrededor del 500 a.C.
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circulo, Anaxdgoras se dedicé bdsicamente a las especulaciones astrondmicas vy,
suponemos, al estudio de aquellos problemas —sobre todo del circulo— que contribuian
a esos intereses. 94

Se puede inferir, por consiguiente, en términos generales, que la dedicacién de los
matemalicos de entonces a la resolucion de los tres problemas cldsicos citados, cuya
dificultad de ninguna manera s trivial, presupone superada la etapa inicial de
descubrimientas y demostraciones elementales, entre ellas sin duda también la del
teorema de Pitdgoras, que constituye la piedra angular de la geometria cientifica
elemental.193

Asi pues, de este somero andlisis de los estudios geométricos en la primera mitad del
siglo V, toda la evidencia parece apuntar hacia que ¢l teorema de Pitdgoras fue
demostrado por primera vez antes de concluir el siglo VI 'y, como es natural inferir, fuera
de la escucla milesia de Tales —quien sin duda lo desconocia. A mediados del siglo V,
por otro lado, Hipéerates de Quios manejaba ya el teorema de Pitdgoras (¢ incluso su
proposicidn conversa y sus complementarias) como algo consagrado por el uso, al lado
de toda una serie de proposiciones geométricas, en tal nimero que no es razonable
pensar que las encontrd ¢l solo,'?6 aunque sin duda fue el primero en compilarlas dentro
de un sistema relativamente coherente y global.’97 Ahora bien, siendo Hipéerates el
primero de los grandes matemadticos no pitagéricos en el siglo V,198 mientras que todos
los demds geometras de calibre fueron posteriores (Demdcrito, Leodamas, Teeteto,
Eudoxo ¢ incluso Hipias), entonces parece muy verosimil que la primera demostracién
del teorema de Pitdgoras se remonte, conjeturalmente, al primer circulo pitagérico que
fue instituido y orientado personalmente por Pitdgoras en el tiltimo tercio del siglo VL
Ahora bien, como parece ser que los conocimientas viajaban con bastante lentitud en
aquella época —esto es lo que nos permite inferir 1a deploracion de Platén en las Leyes

por la vergonzosa ignorancia de la mayoria de los griegos que todavia no saben de la

194 pyPlat. Erast. 32 A, B, donde Anaxdgoras y Endpides tramn acern de kOkhor y éyxhioesg,
presuntamente en un contexto astrondnico —tal vez el de determrinar la oblicuidad de la ecliptica o cfreulo
del zodfaco (Th, Heath, A History of Greek Mathematics, p. 174).

195 1.G. Zeuthen, “Le Théoréme de Pythagore®, (cit.).

196 Entre las proposiciones que utiliza en sus demostraciones sélo se le atribuye con relativa certeza la de
que los efreulos s¢ comportan entre sf como los cuadrados de sus didmetros que utiliza en su cuadiatora
las hinulas —vid. fragm. 140 de Welrli (¢it.).

197 Parece muy probable también que haya sido ¢l mismo quien dio a su obra ¢l timlo de Elementos
(Zrozein), como lo deliende M. Timpanaro (Pitagorici, Firenze 1962) p. 35.

198 Contempordneo de Hipderates parcce huber sido el pitagérico Teodoro de Cirene, matemdtico
mencionado por Platén en el Teeteto como continuador del estudio de los irracionales, cuyas investigaciones
parecen desarrollos de la teorfa de los irracionales, descubierto muy probablemente por Hipaso de Metaponto
en algiin momento durante la primera mitad del siglo V. Por otro lado, ya diseutimos la contribucién
concreta —aungue de ninguna forma despreciable— de sus predecesores Anaxigoras y Endpides (vid. supra),
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existencia de la inconmensurabilidad—'9?, entonces el gran desarrollo de la geometria
durante el siglo que abarca desde la muerte de Tales a la llegada de Hipdcrates de
Quios a Atenas sélo pudo darse como un trabajo de escuela,200

Ahora bien, como en esta época, la tinica escuela con marcados intereses matematicos es
la pitagorica, entonces no resulta dificil atribuirle el crédito de  los muiltiples
descubrimientos geométricos que la tradicion registra, en particular cuando poseemos
numetosos y fidedignos testimonios que dan fe de la intensa actividad cientifica de la
escuela pitagorica.29! En cuanto al propio teorema de Pitdgoras, el probable intervalo
cronoldgico que hemos delimitado (segunda mitad o, cuando mds tarde, tltimo tercio del
siglo VI) para su descubrimiento —aunque no necesariamente para su demostracion en el
sentido euclidiano—, corresponde perfectamente con el perfodo de mayor desarrollo
intelectual de Pitagoras, Este habria nacido aproximadamente entre el 580 y el 575 a.C.,
alcanzado su dxpm alrededor del 540 aC.202 La fecha probable de su emigracion a Italia
serfa alrededor del 530 a.C., cuando habria fundado la secta cientifica y religiosa que
lleva su nombre.

Asf, resulta tanto mds importante asumir una fecha relativamente temprana para el
descubrimiento y demostracion del teorema de Pitdgoras, cuya demostracién sin duda
debid irse perfeccionando en varias ctapas, cuanto que ya para mediados del siglo V su
empleo en las demostraciones geométricas parece consagrado por el uso, incluso en su
forma mds general, como lo demuestra los trabajos de Hipdcrates. Ahora bien, el
descubrimiento del 'teorema de Pitdgoras' debio ocurrir necesariamente despuds del 550
a.C. (muerte de Tales) pero antes del 450 a.C. (dx) de Hipderates), por lo que
podemos establecer el siguiente orden de descubrimientos. Es razonable entonces datar
conjeturalmente la primera demostracién de la igualdad de la suma de los cudrados de
los catetos con el cuadrado de la hipotenusa (teorema de Pitdgoras) a finales del siglo
VI, de tal manera que sus proposiciones complementarias se hubieran demostrado en el
primer cuarto del siglo V y su generalizacion a otras figuras geométicas construidas

sobre los lados de un tridngulo rectingulo en el segundo cuarto del mismo siglo.

199 plat Leg. 819 D-820 C, Prescindiendo de momenio de la evidenie exageracion reidrica —el 'vicjo
ateniense' afirma que é mismo habrfa aprendido esa verdad s610 basianic tarde (Oyé note)—, la noticia parece
indicar que realmente la transmision de los conocimientos, incluso enire las personas educadas, s daba con
fentind,

200 vid. K. von Fritz, "The Discavery of Incommensurability ...", (cit) p. 384, donde reluia la
interpretacién contraria de B, Frank, quien wtiliza el pasaje de Platén citado en la nota anterior como prucha
de que el descubrimiento de ta inconmensurahitidad no pudo darse ames del final del siglo V o principios del
V.

201 vid, supra los testimanios de Eudemo y Arisidteles sobre la contribucion pitagdrica a la matemdica,
202 Cfr, Porph. V.Pyth. 9 (= infra lesl. 8).
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Una vez hechas estas consideraciones cronoldgicas para el descubrimiento de este
teorema, sélo nos resta preguntarnos jquicn lo descubrié? A finales del siglo sexto no
tenemos mds que esta alternativa: Pitdgoras o algin matemdtico andnimo que tendria
casi por fuerza que ser un pitagdrico, Quienes tengan predileccion por derribar idolos
indiscriminadamente, se sentirdn inclinados de manera inmediata por la segunda de las
opciones, con tal de no conceder crédito alguno a la imagen, en su opinidn vetusta, del
sabio de Samos. Pero quienes prefieren dar fe a una tradicion undnime cuyo sustento
histérico y cientifico hemos estado tratando de reivindicar cn estas  pdginas,

continuaremos utilizando el nombre de Pitigoras.
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Conclusiones:

El atento examen que hemos venido haciendo de la evidencia antigua sobre la actividad
intelectual de Pitdgoras, apoya nuestra suposicién enunciada al inicio del presente estudio,
de que Pitigoras ejercié de modo intensivo I investigacién en diferentes campos del
conocimiento, acuiiando también el tecnicismo giddcogog para designar su singular enfoque
inquisitivo ya antes de su emigracion a Ia Magna Grecia. Esto lo confirman, en efecto, tanto
los ataques de Herdclito contra su descomunal actividad inquisitiva, como las alusiones de
Jendfanes y, mucho mds tarde, de Herédoto. Estas tltimas noticias apuntan tambien hacia
la formacion bastante temprana, en torno del filésofo samio, de una suerte de hagiografia
que, retocada y acreeentada paulatinamente por sucesivas generaciones, dio origen a la
leyenda que aparece ya totalmente formada para el siglo IV y fue recogida por Aristételes
en su tratado —ahora perdido— Iept TMuBayopov.

De esta manera, resulta claro que, aunque de ninguna manera es descartable la
participaciéon de Pitigoras en la formacién y transmision de las doctrinas misticas que
circularon bajo su nombre, existen argumentos igualmente fuertes para reivindicar en su
favor el rango de hombre de ciencia y de pionero enla actividad filoséfica. El testimonio de
Herdclito, en efecto, constituye evidencia documental de primer orden para la rehabilitacién
de Pitdgoras no solo como acufiador del tecnicismo que designa al que busca la sabiduria
por amor al saber mismo —en contraste con el inamovible «abio» de antafio—, sino
también como un exponente destacado de la caracterfstica primordial e indispensable de la
bisqueda filos6fica, es decir, la actitud inquisitiva y el espiritu de organizacién del
conocimiento que prevalecié desde entonces entre los grandes pensadores a todo lo largo del
perfodo mds creativo de la civilizacién helena.

Por otra parte, se ha visto también que la tradicién que hace de Pitdgoras el descubridor
del teorema que leva su nombre, as{ como el primero en desarrollar una teoria de las
proporciones es perfectamente compatible con la historia de la matematica griega. Ademds,
se ha hecho verosimil que, en la época en que debid encontrarse el “teorema de Pitdgoras”,
no existe la posibilidad de que algtin otro matemdtico lo haya descubierto, no habiendo por
lo demés una tradicion en este sentido que compita con la undnime atribucién de tal logro a
Pitdgoras. Asi pues, finalmente, dado que en la época arcaica pifog y Adyog no se
encuentran tan radicalmente separados como han querido hacéroslo creer algunos
estudiosos modernos, partiendo de presupuestos que sélo son vélidos para nuestra época
pero no para el siglo VI a.C., el presente trabajo deberfa conducir en dltima instancia, por lo
menos, a una concienzuda revaloracién del papel desempefiado por Pitigoras en el

desarrollo de Ia ciencia y Ia filosofia griegas.

101



wa

iy
1
i

i i
| S

(o

3 k
LA

el

Testimonios

a. Acerca de sus renacimientos [de Pitfgoras] en diferentes épocas y personas,
Jendfanes nos presenta un testimonio en la elegfh que comienza asf: “Ahora me
muevo hacia otro pensamiento, mostraré el sendero”, La parte que se refiere a él dice
asf:
“Y una vez, pasando donde un cachorro era malktratado,
dicen que se apiad6 y profirié estas palabras;
-Basta de azotes, ya que es sin duda el alma de un amigo

mfo, o la que reconocf al escuchar su voz”,

b, [Herdelito] fue soberbio y menospreciante con todo mundo, como es evidente
también por aquel escrito suyo en que dice: “Muchos conocimientos no ensefian a
ser intefigente, pues de otra forma se lo habrfa ensefindo a Hesfodo y a Pitdgoras y

fuego a Jendtanes y Hecateo”.

¢. La instruccién de los oradores tiene todas sus ensefianzas dirigidas a este fin y,

segiin Herdclito, es principio de engaiios [xoriSeg].

Otros llaman xorideg a los artificios oratorios, entre ellos Timeo, que escribe esto:
“De tal modo que resulta claro que no es Pitdgoras el inventor de las verdaderas
xorideg, ni siquiera de las que le acusa Herdclito, sino que el mismo Herdelito es el

impostor”,

d. Pitdgoras, hijo de Mnesarco, practicé la investigacion mds que todos los hombres, y
habiendo seleccionado estas obras formd su propia sabidurfa, su inmensa erudicién,

su arte fraudulenta,

d. [bis] Es preciso, en efecto, que quienes investigan acerca de una gran cantidad de

asuntos sean unos hombres amantes de la sabidurfa, segin dice Herdclito.

e. Pitdgoras escuchaba la armonfa del universo, captando la armonfa universal de las
esferas y de los astros que se mueven con ellas, la cual nosotros no escuchamos por la
debilidad de nuestra naturaleza, De esto da testimonio en particular Empédocles

cuando dice acerca de él:
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“Hubo un hombre eatre ellos de saber descomunal,
que en verdad se hizo de enorme riqueza de ingenio,
un gran experto en toda clase de sabiag obras;
pues cuando desplegaba todas sus fucultades
Ffcil vefa cada una de todas las cosas
que hay a lo largo de diez y veinte eras humanas”,
Las palabras “descomunal”, *vefa cada una de todas las cosas”, “riqueza de
ingenio” y similares, son especiatmente significativas de Ia constitucion excepcional y
mas perfecta que en los demds, tanto de Ia vista, como del ofdo y 1 inteligencia de
Pitdgoras.

L

£, 16n de Quios dice en las “Triplicaciones” que Pitdgoras atribuyé a Orfeo atgunas
Y g

poesfas que él habfa compuesto.

I6n de Qufos narra en las “Triplicaciones” que también Pitdgoras atribuyd a Orfeo
g

algunos escritos suyos. Epfgenes, fuego... etc.

g, En el segundo libro de los “Anales [de Samos]” dice Duris que, sobre fa tomba de

Ferécides, estd inscrito el siguiente epigrama;

De la ciencia toda en mi estd Ia cima; y si hay mds,
di esto a mi Pitdgoras; “Primero eres de todos
en lu tierra helena”. No me equivoco hablando asf.
I6n de Quios dice acerca de éI {Ferécides]:
Asf él, excelente por su viritidad y dignidad,
tiene aun muerto para su alma una vida agradable,
si Pitdgoras, el sabio, de verdad miés que los hombres

todos canocid y llegé al fondo en las doctrinas...

I, Los egipcios son los primeros que afirmaron también la doctrina de que el alma
humana es inmortal y que, cuando el cuerpo perece, penetra en otro de los seres
vivientes que nacen sin cesar, Una vez que ha recorrido todos los animales terrestres,
marinos y voldtiles, penetra de nuevo en ¢l cuerpo de un hombre que nace y que para
ella este ciclo se cumple en tres mil afios. Entre los griegos hay quienes se valieron de
esta doctrina, unos antes, otros después, como si fuera propia de cllos. Aunque

conozeo sus nombres no los escribo.
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[Los egipcios wtilizan vestidos de lino ... y sobre éstos llevan blancos mantos de lana
...] pero no portan vopa de lana en las ceremonias sagradas ni se Jos sepulta con ella:

serfa un acto impfo. Concuerdan en esto con los llamados drficos y con los
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pitagéricos, pues no es licito para el que participa de estos ritos ser sepultado con

vestidos de lana. Sobre esto liay un llamado “Discurso sagrado”.

s
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2, Como me ban informado los griegos que habitan ¢l Helesponto y el Ponto, este
Salmoxis, cuando era un hombre, fue esclavo en Samos y, concretamente, fue esclavo
de Pitdgoras, hijo de Mnesarco. Posteriormente, al ser liberado, adquirié abundantes
riquezas y con eltas s¢ marché a su patrin. En virtud de que los tracios son personas
de vida ruda y de inteligencia mediocre, y que este Salmoxis conocfa lu forma de vida
jonin y costumbres més refinadag que las de los tracios, por haber vivido entre griegos
y, de entre éstos, con Pitdgoras, no por cierto su mds insignificante sabio, se hizo
| construir una morada en la que recibfa como huéspedes a los principales ciudadanos
y los convidaba a banquetes, durante los cuales les ensefiaba que ni €, ni sus
comensales, ni sus descendientes a perpetuidad moririan, sino que Yegarfan o) lugar
aquel en que vivirfan eternamente disfratando de todos los bienes, Mientras ejecutaba
] tales acciones y pronunciaba esos discursos, se hacfa construir al mismo tiempo una
estancia subterrdnei, Cuando estuvo terminada desaparecié de entre los tracios y, tras
descender a tu estancia subterrdnea, permanecié allf durante tres afios.
Aquéllos 1o echaban de menos y lo loraban como muerto, pero al cuarto afio
aparecié ante los tracios, a quienes de esta manera parecié digno de fe lo que
afirmaba Salmoxis. Esto es lo que dicen que hizo. Yo, por mi parte, acerca de esta
historia y de la estancia subterrdnen ni soy del todo incrédufo ni le doy mucho
b crédito, Por otra parte, pienso que este Salmoxis vivié muchos afios antes que

Pitdgoras.

o 3. Dice también Aristéxeno que Pitdgoras tomd la mayor parte de sus preceptos

morales de Temistoclea, ta sacerdotisa de Delfos.

4, Pitdgoras de Samos ... llegado a Egipto y convertido en alumno de los egipcios, fue

el primero que Hevé a los griegos todo lo demds de fa filosolfa y, de forma mds

manifiesta que en lo demds, mostré seriedad tanto en lo concerniente a los sacrificios
como a los servicios religiosos que se celebran en los templos, juzgando que, aun
i cuando no recibiera recompensa alguna de parte de los dioses, cuando menos entre

los hombres serfa tenido en excelente concepto por elto, Y esto fue precisamente lo
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que le sucedid. Tanto aventajé en fama a los demds que todos los jévenes deseaban
ser sus alumnos, y los ancianos vefan con mejores ojos que sus hijos lo frecuentaran
antes que encargarse de sus deberes domésticos. Y no se puede ser incrédulo al
respecto, pues ain ahora se admira mds en su silencio a quienes se fingen alumnos

suyos, que a quienes tienen enorme fama por ln patabra,

5. Alcidamante, en su “Discurso Fsico”, dice que [Zendn y Empédocles fueron
alumnos de Parménides en la misma época, pero luego se separaron de él, Zenén
desarrollé entonces su propia filosoffa y] Empédocles se hizo alumno de Anaxdgoras
y Pitdgoras. De este wltimo imité la gravedad de su Torma de vida y de su porte, del

primero su doctrina de la paturaleza,

Como dice Alcidamante, todos honran a los sabios. Asf pues, los de Paros tienen en
honra a Arqufloco, aun siendo un difamador... y los griegos de Italia a Pitdigoras y los
de Limpsaco dieron sepultura & Anaxdgoras, siendo extranjero, y lo honran todavfa

ahorua,

6. Parcee que [Demdcrito], como dice Trasilo, haya sido seguidor de los Pitagéricos.
3 incluso recuerda con admiracién al mismo Pitdgoras cn el escrito homénimo. Y
parecerfa que todo lo hubiese tomado de él e incluso que hubiese sido su alumno, si
no se opusiera la cronologfa. Que sin lugar a dudas Deméerito fue alumno de algin

pitagdrico lo afirma Glauco de Reggio, que fue su contempordneo.

Duris de Samos, en el segundo libro de los “Anales”, registra como hijo de Pitdgoras
a Arimnesto, diciéndolo maestro de Deméerito, Y también que este Arimnesto, al
regresar del exilio, dedicé un exvoto de bronce en el templo de Hera, de cerca de dos
cados de difimetro y con el siguiente epigrama inscrito;

Arimnesto, hijo amado de Pitdgoras, me ofrendé

por descubrir muchos modos de proporcién.

6, ... Después de éste [Tales] es recordado Mamerco, hermano del poeta Estesfcoro,
por haber abrazado el estudio de la geometrfn.. Después de ellos, Pitdgoras
transformé el estudio de esta discipling en una forma de educacién liberal,
remontdndose al examen de los principios e investigando los teoremas con un
enfoque abstracto del intelecto. De manera que fue precisamente él quien descubrio

el tratamiento de los irracionales y Ia construccién de las figuras césmicas.
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7. Alemedn, cuando joven, fue contemporiineo de Pitdgoras ya viejo,

Viniendo después de éstos, Pitdgoras, hijo de Mnesarco, dedicd al principio su
esfuerzo a las ciencias y a los nimeros, pero luego no se abstuvo de la realizacién de
prodigios al estilo de Ferécides. De hecho cierta vez en Metaponto, mientras entraba
al puerto una nave que transportaba mercancias y los circunstantes hacian votos par:
que ésta llegase a salvo por el cargamento, Pitdgoras s¢ adelantd y dijo: “Veréis que
esta nave os trae un caddver”, En otra ocasién en Caulonia, segin cuenta Aristoteles,
<presagi6 la osa blanca, Y el mismo Aristételes>, entre las muchas cosus que escribe
sobre él, dice también: “El mismo maté de un mordisco a la serpiente de Tirrenia de
mordedura fatal”. Y predijo a los pitagéricos la sublevacién que luego ocurrid; por
etlo se marché a Metaponto sin que nadie lo viera y, al pasar con otros cerca del rio
Kasa, escuchd una voz mds poderosa que la huwmana: “Pitdgoras, salve”, y un gran
temor se apoderd de los presentes. Y una vez aparecio en Crotona y en Metaponto el
mismo dfa o la misma hora. Cierto dfa se levantd de su asiento en el teatro, segiin

cuenta Aristételes, y mostrd su propio muslo, como de oro, a los asistentes.

Aristételes dice que Pitdgoras era Hamado Apolo Hiperbéreo por los de Crotona...
Pitdigoras ensefiaba a los hombres que habfa nacido de una simiente superior a la de la
naturaleza mortal... y recordé a Milias de Crotona que era Midas el frigio, hijo de

Gordias; y acarici6 at dguita blanca, que lo toleré.

Narra también Aristételes en fos tibros “De Ia filosoffa pitagdrica™ que en los
misterios mds secretos aquellos varones observaban una distincién como la siguiente:

del ser racional un aspecto es dios, otro hombre y el tercero como Pitdgoras,

8. Pitdgoras, hijo de Muesarco, era de Samos, segiin dice Hipdboto; pero segin
Aristéxeno -en su “Vida de Pitdgoras”-, Aristarco y Teopompo era tirreno; y segtin
Neantes era de Siria o de Tiro, De tal forma que, segiin la mayorfa de los autores,

Pitdgoras no era de origen griego,
Pitdgoras, hijo de Mnesarco el tallador de sortijas, era de Samos, segiin dice Hermipo,

o, seglin Aristéxeno, tirreno de una de las islas ocupadas por los atenienses tras de

expulsar a los tirrenos,
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Aristoxeno, en su libro "De Pitdgoras y su escuela”, dice gue comdo [Feréeides)

mueid de su enfermedad fue sepultado por Pitdgoras en Delos,

Cuenta Aristéxena que [Pitdgoras] a fa edad de cuarenta afios, viendo que la tiranfa de
Policrates se volvin mis durit de lo que conviene que un hombre libre tolere ol

domiunio absoluto, emprendid entonces la migracidn a Ttalia.,

Andrécides el pitagdrico, autor de “De los simbolos”, Eubdlides el pitagdrico,
Avistéseno, Hipdboto y Neuantes, quienes registraron lo relativo a Pitdgoras, dijeron
que las transmigraciones de su alma ocurrian cada 216 afios, Asi pues, al cabo de este
lapso Pitdgoras legaba a un renacimiento y revivia al cumplirse ¢l primer ciclo y
retorno del cubo de 6, namero regencrador de la vida y también restaurador por su
natwialeza esférica; y adends que, tras ese perfodo, revivid otra vez, Can esto
concuerda, cronolégicamente al menos, también el hecho de que Pitdgoras haya
tenido ¢l alma de Buforbo, En efecto: se calculan aproximodamente 514 aiios desde
fa guerra de Troya hasta los tiempos de Jendfanes el fildsofo naturalista, de
Anacreonte y Polfcrates, asf coma del asedio y destruccion de las civdades jonias por
el meda Harpago, buyendo de ta cual fundaron Marsella los foceos. Pitdgoras, en
efecto, fue contemporineo de todo esto: Asf pues, se cuenta que, cuando Cambises se
apoueré de Egipto, ahf fue hecho prisionera como discfpulo de los sacerdotes y que,
conducido a Babilonia, fue iniciado en los misterios de los birbares (puesto que
Cambises fue contempordneo de la tivanfa de Polfcrates, por huiv de fa cual Pitdgoras
pasé a Egipto). Aliora bien, si se resta dos veces el perfodo (es decir, dos veces 216

aifos), quedan los 82 aiios de su vida,

Dice Herdelides Péntico que Pitdgoras solfa relatar de sf mismo cémo en otro tiempo
habfa sido Etdlides y era tenido por hijo de Hermes y como éste fe dio u escoger lo
que quisicra, excepto la inmortalidad, Su peticién, entonces, fue conservar en vida o
ya muerto el recuerdo de los sucesos. Asf pues, durante su vida conservé el recuerdo
de todo, y guardd el mismo recuerdo una vez muerto, Después de algdn tiempo
reencarné en Buforbo y fue herido por Menelao. Euforbo refataba a su vez cémo en
otro tiempo habfa sido Etdlides y que habfa recibido este don de Hermes; y como se
habfa cumplido este ciclo de su alma y en cudntas plantas y animales habfa
reencarnado, y cudnto habfa padecido su alma en el Hades y a qué se someten las
demids almas. (5) Cuando murié Eufarbo, su alma transmiged a Hermétimo, quien,

deseando también dar un testimonio, se dirigié a Branquidas, donde, entrando al
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santuario de Apolo, mostrd el escudo que Menelao habfa ofrendado (decia en efecto
que éste, navegando de regreso de Troya, habfa dedicado el eseudo a Apolo), ya todo
podrido, del que sélo se conservaba el frente de marfil, Luego, al morir Hermdtimo,
renacid en Pirro, pescador de Delos, que a su vez recordaba todo: cdmo primero fabfa
sido Etdlides, luego Euforbo, ltego Hermétimo vy, finalmente, Pirro. A o muerte de

Pirro, renacid como Pitdgoras, que recordaba todo lo relatado.

[Empédocles] dijo que todas fas almas pasaban a los cuerpos de todos los animales.
En efecto, el maestro de éstos, Pitdgoras, decin que ¢é1 habfa sido el Euforbo que

combaticra en Troya, alegando reconocer el escudo.

8a. Cuenta Dicearco que en cuanto [Pitdgoras] arribé a Italia y se presenté en
Crotona, Hegando como hombre de muchos viajes y fama de extraordinario y bien
dotado por la fortina en cuanto a su propia naturaleza (pues era noble de aspecto y
alto, ademds de carismético y controlado de voz, cardcter y en todo lo demds), cansd
tal impresién en la ciudad de Crotona que, después de cautivar el dnimo del Consejo
de ancianos con una extensa y bella disertacién, por orden de los magistrados dirigi6
luego a los jévenes exhortaciones acordes a su edad; despuds, a los nifos que acudfan
en gran nimero desde las escuelas, y, finalmente, a las mujeres, pues se le organizd
una reunién de éstas. (19) Como consecuencia de ello, se creé una gran fama en
torno suyo y tomé como discipulos a muchos de esta misma cindad, no solamente
vavones, sino también mujeres —al menos una de las cuales alcanzé renombre:
Teano— y también a muchos reyes y potentados de los territorios vecinos no griegos.
Lo que decfa a sus seguidores, nadie puede referirlo con certeza, pues entre ellos el
silencio no era casval. Aun asf, era muy conocido por todos, en primer lugar, que
afirmaba o inmortalidad del alma; en segundo Iugar, que ésta transmigraba a otras
especies de seres vivos y, ademds de esto, que o que existid alguna vez existird de
nuevo al cabo de determinados perfodos de tiempo; y que no hay nada nuevo en
sentido absolwto y que debemos considerar como de la misma familia a todo lo que

nace con alma, Parece que Pitdgoras fue el primero en llevar estas doctrinas a Grecia,

9. Acerca de su instruccion los mds afirman que los principios de las ciencias
Homadas matemdticas los aprendié de los egipcios, de los caldeos y de los fenicios; en
efecto, desde tiempos remotos los egipeios se ocuparon de la geometrfa, los fenicios
de lo referente a los ndmeros y a los cdlculos y los caldeos de las observaciones

celestes. Por lo que toca a los ritos divinos y al resto de las normas de vida, se dice que
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los aprendié y adopté de los Magos. Muchos conocen estas doctrinas por estar
escritus en memoriales, annque el resto de sus costumbres eran menos conocidas,
excepto que observd una rigurosa abstinencia —como refiere Eudoxo en ¢l séptimo
libro de la “Revolucidn de la Tierra"— y que sentfa aversién por las matanzas y los
matadares, o tal grado que no sélo se abstenfua de comer de los seres animados, sino

que nunca se aproximaba a carniceros ni a cazadores,

Aseguraba {Culano] que también Pitdgoras predicaba tales cosus y ordenaba

abstenerse de comer seres animados.

[Pitdgoras] realizaba sacrificios sin animales; otros dicen que sélo con gallos, cabritos
lactantes y lechones tiermos, pero nunca con corderos. Aristéxeno, por su parte,
afirma que €1 consentfa en comer seres animados y sélo se abstenfa de los bueyes de

labrunza y de los carneros.

Una antigua opinidn falsa se difundié y gand crédito: que el filésofo Pitdgoras no se
alimentaba de animales y que igualmente se abstenfu de las habas, a las que los
griegos laman xbopov. (2) Partiendo de elly, el poeta Calfmaco escribié: “Yo

lambién te exhorto, como ordenaba Pitdgoras, a mantenerte alejudo de las habas,

Ccomida indigesta”,.. (4) Pero el miisico Aristéxeno, hombre muy conocedor de los

escritos antiguos y discipulo del filésofo Aristételes, afirma en el libro que dejé sobre
Pitdgoras que no habfa ninguna otra legumbre que éste consumiery con mayor
frecuencia que las habas, porque este alimento lubricaba y purgaba el vientre, (5)
Transcribo o continacidn las palabras originales de Aristéxeno: “De las legumbres
Pitdgoras apreciaba sobremanera las habas, por ser lubricantes y laxantes; por eso en
particular las consumfa muchfsimo”. (6) El mismo Aristéxeno refiere que [Pitdgoras)
se alimentaba de pequeiios lechones y de cabritos muy tiernos, (7) Parece ser que esta
informacién la obtuvo del pitagdrico Jenéfilo, que era pariente suyo, y de algunos
otros mds ancianos, los cuales <no estaban tan distantes> de los tiempos de Pitdgoras...
(12) Aristételes dice que los pitagéricos se abstenfan de consumir el dtero y el
corazén [de las animales], y [de los peces] la acalefa y otros semejontes, aunque

consumfan de los otros.
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10. i Pero entonces, se cuentia de Homero que durante su vida, si no en la pablica por
lo menos en la privada, haya sido un gufa para fa educacién de algunos que lo
hubiesen amado por convivir con él'y que hubiesen legado a la posteridad un estilo
de vida homérico, al igual que Pitdgoras, quien por su parte fue amado
extraordinariamente por eso y cuyos seguidores, que todavii en la actualidad Haman
pitagérica a su forma de vida, gozan en cierto modo de una conspicua reputacién

entre los demits?

La cimbre {de la vida de Pitdgoras] fue alrededor de fa 60° olimpfada [540-537], y su
escuely perduré nuweve o incluso diez generaciones. (46) Los dltimos de los
pitagdricos, a quiencs conocié también Aristéxeno, fueron: Jendfilo de Caleis en
Tracia, Fantén de Fliunte, Equécrates, Diocles y Polimnasto, también cllos de Fliunte.
Eran discfpulos de los tarentinos

Filolao y Burito,

{1, Diodoro de Eretria y Aristéxeno el miisico afirman que Pitdgoras vinjo para estar

con Zaratas [i.e. Zaratustra] el caldeo.

2. Y [Pitdgoras] fue el primero en introducir pesos y medidas entre los gricgos,
grieg

segdn lo alirma el misico Aristéxeno.
Vinieron a él, como informa Aristéxeno, lucanos, mesapios, picenos y romanos.

13, Otros registran que de Teano, hija de Pitonacte y cretense de nacimiento,
Pitdgoras tuvo un hijo Telauges y una hija Myia, mientras que segdin algunos también
a Arignota (de quienes también se conservan escritos pitagéricos). Timeo cuenta que
Ia hija de Pitdgoras de jovencita condujo et coro de virgenes en Crotona y ya aduita el
de mnjeres, También que los habitantes de Crotona hicieron de su casa un santuario

de Deméter y al caliején lo Hamaron “Museo”,

[Pitdgoras] educé tan bien a la hija que engendré y que luego se fue a vivir con su
esposo Mendn de Crotona, que de jovencita conducfa los coros y ya adulta era la
primera en dirigirse a los altares. Los metapontinos, que tenfan todavia a Pitdgoras en
su memoria inchuso después de sus tiempos, hicieron de su casa un templo a Deméter

y del calicjon un "“Museo”.
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Después de pasar veinte afios en Crotona, Pitdgoras emigrd a Metaponto, donde

murid: y tanta fue la admiracion por €1, que de su casa hicieron un templo.

En Creta descendié al antro del Ida ... y, habiendo adquirido en gran secreto cl
conocimicnto de las cosas divinas..,, se marchd a Crotona y murié a Iy edad de

noventa afios siendo sepultado en Metaponto,

14, Habiéndose convertido Telis entre ellos [los sibaritas] en dirigente popular y
acusando a los hombres preceminentes, persuadié a los sibaritas de expulsar de a
ciudad a los quinientos ciudadanos mds ricos y confiscar sus bienes. (3) Como los
exilindos llegaron a Crotona y buscaron refugio en los altares del dgorn, Telis envié
entonces embajadores a los habitantes de Crotona para notificarles que entregaran a
los fugitivos o recibieran la guerra. (4) Convocada la asamblea y propuesta la
deliberacion acerca de si debfon entregar a los suplicantes a los sibarilas o sostener
una guerra contra fuerzas superiores, el senado y el pueblo estaban indecisos: al
principio, el parecer mayoritario se inclinaba por la entrega de los suplicantes a causa
de la guerra; pero después, cuando el filésofo Pitfigoras aconsejo que se solvara a los
suplicantes, cambiaron de opinién y prefirieron la guerra por la salvacién de los
suplicantes. (5) Contra el ejército de 300,000 sibaritas que marchaba sobre cllos, los
de Crotona alinearon 100,000 hombres comandados por el atleta Mildn, quien fue cl
primero que puso en fuga a la formacién enemiga por la superioridad de su fuerza
fisica. (6) Pues este hombre —seis veces vencedor en Olimpia y con valor combativo
acorde con su constitucién ffsica— se presentd al combate, se cuenta, coronado con
sus laureles olfmpicos y vestido a kv manera de Heracles, con piel de leén y maza.
Como autor de la victoria fue objeto de admiracién entre sus concindadanos, (10, 1)
Y como los de Crotonit, en su ira, no quisieron capturar vivo a nadie, sino mataron a
todos los que cayeron en su poder durante la huida, la mayorfa fueron aniquilados,

arrasando la ciudad y dejdndola completamente desierta.
... los vencedores de los 300,000 cerca del Tetraenta.
15. Segtin dice Avistételes en el tercer libro de la “Poética”, los rivales de Sécrates

eran Antfloco de Lenmmos y Antifonte el adivino, como los de Pitigoras eran Cilén y

Onatas.
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16. Todos estdn de acuerdo, pues, en que la conjura se desaté durante la ausencia de
Pitdgoras, pero difieren acerca del lugar de ese viaje, Unos dicen que Pitdgoras se
habia ido con Ferécides de Siro, otros que a Metaponto. Se mencionan muchas causas
de la conjura; una de ellas, por obra de los llamados cilonianos, Tue asi: Cilén de
Crotona, era sobresaliente entre los cindadanos por nacimiento, reputacidn y riqueza,
pero, por otro lado, era insociable y de cardcter violento, tumultuoso y despético, que
si bien habfa puesto toda su buena voluntad para participar de la vida pitagbrica y se
habfa presentado ante ¢f mismo Pitdgoras, ya anciano, fue rechazado por lus causas
anteriores. (249) Sucedido esto, desatd una feroz guerra junto con sus amigos contra
el mismo Pitdgoras y sus discipulos, y tan fuerte e incontenible fue la rivalidad del
propio Cilén y sus secuaces que se extendié hasta los ltimos pitagéricos. Por esta
citusa, pues, Pitdgoras se fue a Metaponto y allf se dice que termind sus dias, Mas los
mencionados  cilonianos  continuaron  peleando  contra  los  pitagéricos y
demostrindoles toda su hostilidad, Con todo, durante algin tiempo prevalecié la
superioridad moral de los pitagdricos y la voluntad de las cindades mismas, como
para desear que ellos dirigieran los asuntos polfticos, Finalmente, las conspiraciones
contra éstos llegaron a tal grado que, al encontrarse un dfa reunidos los pitagéricos en
la casa de Milén de Crotona deliberando acerca de cuestiones politicas, incendiaron la
asa y los quemaron a todos menos a dos: Arquipo y Lisis. Estos, por ser muy jévenes
y vigorosos, se abrieron paso al exterior de algin modo. Por este suceso y por el
hecho de que las ciudades no levantaron ninguna protesta por el desastre acaecido, los
pitagéricos cesaron de su actividad directiva, Esto sucedié por dos causas: tanto por la
negligencia de las ciudades (pues no tomaron ninguna represalia por un desastre de
tal naturaleza y magnitud), como por la pérdida de los hombres mds aptos para
gobernar. De los dos sobrevivientes, ambos tarentinos, Arquipo se retiré & Tarento y
Lisis, por aversién a aquella negligencia, se marchd a Grecia y vivi6 en Acaya en el
Peloponeso, trasladdndose mds tarde @ Tebas, por haberse producido cierto interés.
AR fue su alumno Epaminondas, que llamé padre a Lisis. Ahf mismo termind su vida,
Los restantes pitagdricos, excepto Arquipo de Tarento, se habfan reunido en Reggio
Hevando una vida comin. Con el paso del tiempo y al empeorar la situacién de los
gobiernos, se fueron de Italia. Entre ellos los mds sobresalientes eran Fantdn,
Equécrates, Polimnasto y Diocles, todos de Fliunte, y Jendfilo de Calcis en Tracia.
Conservaron sus costumbres originarias y sus doctrinas, si bien la escuela habfa
desaparecido, hasta que noblemente desaparecieron,

Esto es, pues, lo que cuenta Aristéxeno, con quien Nicdmaco concuerda en todo,

agregando tan s6lo que esta conjura ocurrié durante la ausencia de Pitdgoras.
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Dicearco y los autores mds escrupulosos dicen que también Pitdgoras estaba presente

cuando la conjura,

La forma de gobierno y el caso particular de constitucién polftica recién mencionados
existieron también antes entre los aqueos ... (39, 1) En los tiempos en que en las
regiones de Italia Hamadas entonces Magna Grecin fueron incendindas las asambleas
de los pitagéricos, (2) se produjo a rafz de ello un transtorno global en la situacién
politica (lo que es natural, tras de la eliminacién tan inesperada de los principales
hombres de cada ciudad), (3) y sucedi6 que las ciudades griegas de aquellas regiones
se Hlenaron de crimenes, revaellas y todo tipo de tumultos. (4) En esas circunstancias,
cuando de muchfsimas partes de Greein acudfan embajadores para buscar una

sofucién, se valieron de los Aqueos y su buena fe para superor los males presentes.

Escritos

I7. Algunos dicen que de las obras atribuidas # Pitdgoras ninguna es de €, excepto
<aquellos tres libros(y?)>.

Es sorprendente también el rigor del secreto. En efecto, en el curso de tantas
generaciones parece que nadie se haya topado con algiin escrito pitagérico antes de la
época de Filaluo. En cambio, éste fue el primero que divulgd aquellos tres libros tan
mencionados, que, segin se dice, fueron comprados por Dién de Siracusa en cien
minas por instrucciones de Pludn, siendo que Filolao habfa cafdo en una grande y

terrible pobreza y los posefa por pertenecer a la comunidad pitagérica.

i8. Hay acuerdo sobre de que no hay ninglin escrito de Pitdgoras; pero muchos han

investigado acercu de él, de los cuales Hermipo es el mds sefinfado,
No escribieron nada ni Pitdgoras, ni Socrates, ni Arcesilno, ni Carneades,
Posidonio afirma que también Pitdgoras [habia sostenido la doctrina platdnica del

alma], segiin conjetura o partir de lo que han escrito algunos de sus disctpulos, ya que

del propio Pitdgoras no se conserva hasta nuestros dfas ningun escrito.
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19. Algunos aseguran que Pitdgoras no dejé ninguna obra escrita, pero bromean, En
todo caso Herdelito, el filésofo naturalista, casi lo afirma a gritos: “Pitdgoras, hijo de
Mnesarco ... (vid. sup. test. d)". Asf lo expresé Herdclito, porque al principio de su
obra "Fisica"? Pitdgoras dice asfi: “No, por el aire que respiro; no, por el agua que
bebo; nunca recibiré un reproche acerca de esta obra”, Pitdgoras escribid tres libros:
"Pedagogia™, “Polftica” ? “Fisica”. (7) La obra que circula bajo el nombre de
Pitdgoras es del pitagérico Lisis de Tarento, quien se refugié en Tebas y fue muestro
de Epaminondas. Afirma Herdclides, hijo de Serapién, en el compendio de Sotién,
que Pitdgoras escribié también "Sobre el Universo” en hexdmetros y un segundo
poema, el “Discurso sagrado”, que principia asi: “;Oh jévenes!, venerad en silencio
lo que sigue”; el tercero “Sobre el alma”; el cuarto “Sobre la piedad”; el quinto
“Helotales”, quien fue padre de Epicarmo de Cos; el sexto “Crotona” ? otros mds.
Pero dice que el "Discurso mistico” es de Hipaso, que lo escribié para difamar a

Pitdgoras, y que muchos escritos de Astén de Crotona fueron atribuidos a Pitdgoras,

20, Parece ser [Parménides] el primero en haber descubierto que Héspero y Lucero
son ¢l mismo astro, como afirma Favorino en el quinto libro de los “Hechos
memorables”. Otros dicen que fue Pitdgoras. Pero Calfmaco dice que no es suya la
poesfa,

21. Pitdgoras fue el primero que llamé cosmos al conjunto del universo, debido al

orden que hay en él,
22, Pitdgoras y Empédocles declaran que existe unu sola condicién de derecho para

todos los seres vivientes y procluman que castigos inexpiables penden sobre aquéllos

que daiien a un ser viviente.
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Eheuléprov Kal péyav xapw te whetctny kal kéepov &ul Te tiic puwvijec kal Tob {{Bouc
kal énl Tav dMowv dndvroy €xew), ofitwc Sadetvar Tiw Kportwwmaridv mdéhw, der’
Enel td TAY yepbvrwy dpxelov &uyxaydyncey noAd Kal kahd SahexOele, Tole véoic
ndhy Mfyrikae énoujeato napmvécele Uud TAY dpxdvrwy Keheuclele perd 8¢ TalTa
tolc nacly &k rdv  Bibackahclwy  d0pdorc  cuvellolicty:  elra Tolc yuvafl  kal
yuvakay cidoyoc alrit karveckeuacOn. [U'I9J) yevopévwv B¢ roltwv jeydiy 'nepi
alrol ni&ij0n 86fa, kol 1ohholc pév Ehafev & adric Tiic ndhewc SunTde ol pdvov
dvBpac &M@ kol yuvaikac, dv ndc ye Ocavolc kol 6Sieporidy volivoja, wokholc &
dnd rije civeyyue Papfdpou xdpac pactheic Te kal Suvderac, & pév olv €heye Tolc
cuvolety, ovbe ec €xet ppdean pepalwe kol yap o8 h ruxolea fv map' alrolc
clwm, pdhcta pévror yvddppa napd ndew Eyéveto uphrov ptv e dddvartov elval
dncr Ty duxiy, dra petapdidoucay elc @ha yévyy (v, npde 8¢ Todrolc BTt KaTd
nepdbouc Twac Ta yevdpevd note ndhv ylveray, véov & obBév anide €cry kal 8ri
ndvra T8 ywépeva €uduxa Spoyeriy el vopllew. galverar ydp ele Ty 'EMdSa 14

séypara npdroc kojlcar Talra Tubaydpac.

9, — — 6 mepl Tic BbackaMac abrod ol mhefouec T& pEv  TAY  pabnparikdy
kahouptévay émerypdy nap' Alyuntlov 1e kal Xahbafwy kol dowlkwv ¢acty ékpadelv:
yeoperplac pév yap &k nahawdv  xpdvwy émpernbivar  Alyunrlouc, rta 8¢ mepl
apbpode Te kal hoyicpolie dolvikac, Xahbafoue 8% T& mepl 7dv olpavdy Bewpriparar
nepl tde Tév Ociwv dyrerelac kal Td hownd tdv wepl Tov Blov EmrnSeupdrtwv mapd

T Mdyov pact  Swkolcar  Te kal hafelv. kal radra  pEv  exeSov  moldodc
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dmylvyvdekalr 6td 16 yeypddlar év bnopvipacy, T& 68 Nond  rév dmrnbeupdray
frrov elvar yvdpyias pAy Tocadtye ye dyvelar dyeciv Efisofoc &v i Ep8Supn tije IMic
weptddou [, 36 Gisinger Croixela VI 119] kexpiicOat ral vt nepl Tolic ¢dvouc duyht
kal TOV doveudvray, me pi) povoy Tav Eujuixwy dnéxecla, dAAG kal payelpoic kal

Onpd-ropet punéénore mAncidde.

STRAB. XV 716 [Kaxdvou] elndvroc 6' &1 kal [Tubaydpac Totadra Adyor kehevor Te

éugixwy  dudyecclal KA,

DIOG. VIII 20 Ouclaic Te éxpiiTo ddwixore, ol & ¢acty, dn dMékropet pévov kai
éplpore  yarabnwoic kel 7olc Aeyopévorc anaMaic, fikicra 6 dpvdow. 8§ ye piw
‘Apietdbevoc (1% 10 7 FIG 11 273] ndvra pév t& d\ha cuyxwpely aldrdv écliaww &Epujuxa,

Hovoy 6' dnéxecOm Bodc dporijpoc kal kpod.

GELL. IV 11, 1 opinio vetus falsn occupavit et convaluit i’ylhugorum philosophum non esitavisse
ex animalibus, item abstinuisse fabulo quem Groeei wudpoy  appellant. 2. cx hac apinione
Callimachus poeta scripsit {fr, 553 Pfeiffer] kal kudpwy dno  xelpac é€xewv, dndvroc
t6eerod, kdyd, Mulaydpac de ékéheve, Aéyo.. 4, Sed Aristoxcnus musicus, vir litteraruin
veterum diligenlissimus, Aristoleli philosophi anditor, in libro quem de Pythagora reliquit [u. 0.],
nullo sacpius legrmento Pythagoram dicit usuny quany fubis, quoniam is cibus et subduceret sensim
alvam et levigarer. 5. verba ipsa Aristoxent [{r, 7 FHG 11 273] subscripsi%l0 TluOaydpac 6t Taw
deuplwy pdhera Tdv Kiapov éokipacev Aewavnikdy Te yap elvar kal Stayxwpyrikdy:
610 kal pdiera kéxpnrav adrdu 6. porculis quoque minusculis et haedis tenerioribus victitasse
idem Aristoxenus refert, 7. quam rem videtur cognovisse e Xenophilo Pythagorico familiari suo et ex

queibusdany aliis nat maioribus, qui ob vetate Pythagorae [2haud tantum aberam |2 ...

12, 'Aperoréane (fr 194) 8¢ jujtpac kal kapdlac kal dkadifpne kal rowodrtwy mivdy

dMwy dunéxeclal dneww Tolc IMuBayopikeye, xpficbar 8¢ roic dAdoic,
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10 PLAT. derep. X600 A ddra 61 el phy Sypoclay, 16{ar micly fjyepow nabelac aldvoc
oy Myerar "Opnpoc yevéelay, ol éxelvov fiydnwy ént cuvouclar kal nvole derépore
086y Twa  wapébocav  flov 'Oixnpmﬁv, denep Mulaydpac adrée ve Bapepdvrac &nt
Todran fyamwfin, kat ol ferepor én kal viv Tubaydperov rpduov tuovopdlovree Tol

plou Biapavelc 1 Hokodcww elvan év rolc dhhoic;

DIOG. VIIT 45 fikpace 8¢ [I1Pythagoras]l kel kard tiw &Enrocriv odwpndsa ['540_537],
kal abrol 70 clernja &épeve péxpr yevedv éwwéa B kol 8éka. 46, Teheuralor yap
tyévovro  Tdv [Mubayopelwy, ol kal 'Apierdfevoc [fv, 12 FHG 1 275 clge, Eevddpinde
e 6 Xahibele dnud Opdikne kal tdvrwy 6 dhdeoc kal 'Exexkpdrne xal Awokdije kai
Tlompvactoe  dbAtdeior  kal  adrol, fjcav & dxpoatal dndoddou kal Elpdrou  Tdv

Tapaviivoy,

i1, HIPPOL, Ref, 12, 12 [IDox, 557]1 Awdswpoc 6t o 'Eperpreic kal ‘'Aprerdfevoc &

povcikde dact npde Zapdrav 1dv Xarbatov Ewbévar Mubaydpav.

12, DIOG. VIl 14 xol npdrov elc rtolc “ENAnvac pérpa kal cradpd elenysjcaclay, kadd
dnewv ‘ApreréEevoc & poucikde ({1, 10 FGH 1T 274).
Porph. V. P, 22 npocijhov & alridr, dic duew 'Aprerdéevoc fr, 5 FHG I 273), wkal

Acukavol kal Meccamor kal Tleukémor kal ‘Papaior,

13, PORPH, V, P, 4 &\ov & ik Ocavolc 71fic TMubdvakrtoc 16 yévoc Kprfeene uldv
Trihauy Mubaydpou dvaypdouct kal Buyarépa Mulav, ol 8t kal ‘Apyyvdrny v kal
cuyypdppara MHubaydpera cihlecom). Tlpmoc (fr. 78 FHG 1 214] & lcropel i
Mubaydpou Ouyarépa kal wapévov olcav fyelcBar Tdv mnapdévaw &v Kpdrww kal
yuvaika Tdv yuvawkdv. Thy 68 olklav Arpnrpoc lepdv navficar tole Kporwwmdrae, Tov

6¢ crevunodov xkakeiv Moucetoy,

lambl, V. P. 170 yijpavra 8¢ tiy yevwnOcicav alrd Ouyarépa, pera ralita 68 Mévuwn
véu Kporwvidrm cuvowicacay, dyayeiv olrwe dere napdévov pév olicav fyeicdm i
Xopdv, yuvaika & yevopévny mpuryy npociévar Tolc Pwpdict Tolle §& MeTanovrivoue
s nfpune €xovtac ¥ru toév Tubaydpav kal perd Tobe adrtol xpdvouc Ty piv olklav

alroll Afpyrpoc tepdy reMcar, Tov & crevwndy Moucelov.



i Lty

g

sy

S

-

IUSTIN 20, 4 Pythagoras cum annos viginti Crotonoe egisset, Metapontum emigravit ibique

decessit cuius tant admiratio fuit ut ex domo eius templum facerent.

PAP. HERC. 1788 [1Coll, alt. VIH fr. 4%100 Cro%23nerl Kolotes u. Mened. S, 147 v 8¢
Kpifrp kavehdav ele 16 ‘'18alov dwempor <. kal Ta uepl Ocdv ... &v» duoppiirole
quabeyy dnfipern ele Kpdrova «al karéerpeper brenikopra €1y folic kal érddyy v

Meraarovrio.

b, DIOD. XIT 9, 2ff. yevdpevoe 6t nap' alrolc [Sybariten] &npaywyde Thle kal
KaTyopdv v peylctwv  dvbpdyv  Enewce  Tobe  Cuflapitac  duyabelcar  tole

ehnopwrdrouc T@RY noATdY wevrakocloue Kal Tée olclac alrdy Sypedcar. [3] rdv 8¢

puydbwy  napedddviwy  ele Kpdtwva kal karapuydvrwy énl role ele Ty dyopdv

pupode, & pev  Tihue ééémejupe  mpecfevrtdc  mpbe  tolic  Kporwwmdrae, ole Ry
npoctetaypévor 3| rouc duydbac éxbolvar 1) ndhepov upocBéyecbar. [4] cuvaybdelcne
8¢ ékkAnclac kal  upotcOelene Pourfic, ndrepov  xph 7Tole ikérac éxbolvar Tole
CuPapirarc 1 nodepov duopcivar wpde Suvarmrépoue, dnopovjtévne Te Tie cuykMjTou
kal toll Sifjou, v kv wpdrTov €ppene tale yvdjate T uAfloc upde Ty audbocy  Thv
lkerdy i tov ndhepov. perd 8¢ vadva ITudaydpou Tod PLhocdpou cuppoudedcavroc
cailewv Tolic ikétae, peténecov Talc yvdpaie kal TOV udhepov Unép The THY ikerdy
cornplac  daveldovro.  [5] crparevedvroy 8 &' altole 1dv  CuPapurdy  Tpldkovra
puptdery  dvrerdxOncay ol Kpotwwndrar 8éka pupider Mfhwvoe Tol d0Myrod fyoupévou
kal 6 iy dnepfoMiv The 'rod cupartoe pupne mpurou rpeapévou Tole kal' atrtdy
retaypévouc, [6] &  wydp davip olroc &dkic 'OMipma vevkykde kal My dAKRY
dkdhoulov  Exwy Tit katd Th cdpa  Pplcer  Aéyerar updbe iy pdynv  danavrica
Kareevepavwopévoc pev tole 'Olupmkoic creddvole, Sieckevacpévoe 6 ele 'Hpakiéoue
ckeully Aeovriju Kal pondhwr almoy 6% yevdpevov Thic vikne OaupacOfvar mnapd roic
woklrane, [10, [] r@v 8¢ Kporwviardy 8ua Tiv dpyliiv Lwypelv pév pnbéva pourndévrumv,
ndvrac 6¢ kard Ty duyly Tole Duonecdvtac dnokrtewdvtuy of ulefoue kaTekduncar:
Ty 6& wdhw Sujpnacav Kal mavverde Epnpov énolyeav I'510).

Civ. Tnmbl, V. P, 260 rolc rpudkovra jupuddwy mnept Tov Terpdevra mepiyevojévouc.

15. DIOG. 1 46 rotirwr Tic, kabd gmew ‘Aptetorédne év rplren flept wownkie [fi, 751,
¢hhoviker  'Avrldoxoc  Afpmoc kel CAvrigdv 6 Tepatockdmoc 87 A 1. 5| die

NMubaydpar Kidwy [s, Z, {7] kat 'Ovdrac {58 A).

—
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16. IAMBL. V. P. 24811, 8r1 pév oy dudvroc Hubaydpou éyévero § &mfloudly, ndvrec
cuvepohoyolict, Sagéporrar 8¢ nepi Tic Tdre dnodnplac, ol pev npde thepexdbny Tov
Cipoy, ol 8¢ ele Merandvmor Myovrec anobenunkévar tov Mubaydpav. ol 8¢ alria
tiic ¢mpoudijc mhetovee Aéyovrar, pla pev Und tdv Kulwvelwv Aeyopévwy  dvBpdv
tadbe yevopdim, Kidov dvijp Kpotwwdine yéver pév kal 66 kal udodral npaTeiny
T@v mohMTdy, @\ec & xahende Tic wkal plaoc kal Oopupubyc xal Tupaviikde Td
f0oc ndcav mpodupiav napacydpevoc mpdc TH Kovwvficar ol TTudayopelou flou kal
npoceh0av  mpde abrov rov [ubaydpav {i6n mpecfiny Srra  dneSokipdedy  Hua  Tac
npocipnpiévac abriac, [24Y] yevopdvou bE rolrou mohepov lexupdy fiparo kel alTdc
kal ob dihov alrod upde abrdy Te Tdv Mubaydpay kal 7Tobe éralpoue, kal offrw
chobpd mc Eyéveto kal dkparoc 1) ferila abred Te Toll Kilwvoc kol rdv per’
éxefvou Teraypévoy, dere Blatdvar péxpr tév teheutatwv Mubayopelwv. & pev obv
Mubaydpac & vadmy iy alrlay  aniid0ev  ele 16 Meraudvriov  kdkel Aéyeran
katacrpédar  tov flov, ol B¢ Kuhdverow Aeydpevor Bieréhouy mpde  Tubayopelouc
cractdlovree kal nacav dvBawvupevor Bucpéveiav, aAN' Bpwe énexpdrer péxpr mwdce
i riv Hulayopeluy kahokayabla kal 1| 1dv néheww abrdv foidneie, dere dn' éxelvay
olkovopelcOar fovdeclar ta tept Tac nohrefac. Téhoc 8¢ elc Tocolrov éncfovrevcay
roic  dvbpdew, dere v iy Mfdwvee  olkim &y Kpdrwwi  cuveBpeudvrwy v
Mubayopeluy  kal Pouhevopévar siepl moNmikdv  mpaypdrwv ddpavrec iy olklav
katékaucay Tolic dvbpac uMy Buely, ‘Apx(nnou rTe kal Adeboc olitou 8& veurarol
dvrec kal elpuctdrartor fefenafcavro €Ew nwe. [250) yevopévou 8& vodTou Kal Adyov
oubéva  wowncapévwy T mokewy uepl  toli  cupfduvroc  mdOouc  Euadcavto  riic
¢mpehelac ol Iubaydpetor, cuvépy 6¢ Tollvo & apdorépac tac ablriac, 6ud Te Tv
dAvywplay tdv ndkewv (1o TowdTou yap kal TiMwkoiTou yevopévou wudbouc obbepiav
dmerpodiiv Enoufeavro) Sud Te TV andheav iy fiyepovikwrdrwy dvbpiv. Tdv 8& Bio
Ty mepcwlévrov  dpporépov Tapavrivwy Svtov & pEv *Apxunmoc  dvexuipneev  elc
Tdpavra, b 8¢ Alcie pereac tiv dhywplav dufjpev ele Ty ‘EMdSa kal év ‘Axata
Suérpife it IHedonovvnalakii,  Enevra ele  Onpac  permkicaro cuouSfic  Twoc
yevopévne obnep éyévero 'Enapewdvbac dkpoariic kai mnarépa Ty Abcww éxdAecev.
6 kal tov plov karéerpediev. [251] ol B¢ Aoumol rdv Tulayopelwy dOporcOévree ele
70 Pifywov  ekel  Suérppor  per’ dMfAwv.  upoidvroc 8¢ Toli  xpdvou  kal  TdY
nohreupdruy Enl 1o xelpov wpofuvdvrav dnécrmycav e ‘lraMac My CApxlnmov
toll  Tapavrivou, feav &8¢ ol cuovmdraror  ddvrwv  te  kal  CExexpdmic  Kai
MoMipvacroc kal Awkhijc dMdcior, Eevdpthoc 68 Xalbede Tav dnd  Opdune
Xahkibéwy, épudatay pév oy ta &£ dpxfic 10n kal Ta pabiparta kalror Eéxhimovcyc

tiic alpécewc, uwc elyevide fpavicOncav. Tadta pév olv 'Aperdéevoc (Iv. 11 FHG 1t 274)
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Bujyelrar, Nwdpayoc B& Ta pév dMda cuvopodoyel Toutole, wapd ¢ iy anobnpiav

Tubaydpoy el yeyovévar Tiy émpoudiy Tadryw KTA.

PORPHYR, V. P. 56 dwalapyoe (i, 3t FHG 1 245) 6¢ kal ot dxpipéerepor  wal rodv
Mubaydpay dacty napeivar it Enflouiij

POLYB, 138, 10ss. & pév oflv riic npoaipécewe kol Td riic nohreiac t8lupa b viv
elpypdvay kal updrepav hufipxe napa role 'Axaaic... [39, 1] kol olic yap warpole év
tole kard Ty 'lradlay Téuoic katd Thy peydMyv CAMSa  1dTe  mpocayopeuopdviy
cvenpneay  td  cuvédpa tdv  [MuBayopeiwy, (2] perd  radta  ywopérou Kinjpatoc
dhacxepolic nept Ttde mohvrelac (Buep elkde, we dv Tav updrwy 4vBpdy EE ékderne
néhecwe offtw wapardyme Sadbapévtaw) (3] curépn tac xar' dkelvoue Tolc Téwouc
'EMpkdc nérewe dramincdiivar ¢dvou kal crdcewe kal wavtoSanfic rtapaxijc. 4] év
ole katpole, dnd vdv whelcrwy pepdy e ‘ENdBoc npecfeudvray &ml tée Biaddcere,
‘Aatole  kal  Tijit rodrwy micter cuvexpicavro mpdc TV @y napdvrwy  kakdvy

teayuyiv.

Escritos
17. PHILOD. de piet. p. 66, 4b 3 Gomip, TuBaydpou & alred ye olbéy ¢act nwvec elvar

Tav dvadepopévey mapd «1d Tpla dxetva Fprab.

TIAMBL, V. P, 199 Oaupd¢erar 6% kal 1) +tiic fuhakfic dxplpec &v ydp Tocadtarc
yevealc &vdy ollcle obewt dalverar T@dv Tubayopelwv Imopvnudrev nepTeTeuxde
upd wiie ddokdou Hdwfae, AN olitoc upiiroc EEfveyke Td Opudoupeva Tadra Tpia
Biprla, & Aéyetar Alwv & Cupakodcioc ékatdy pvav uplaclay IMAdTwvoc keledcavroc,
ele nevlay Twd peydhy Te kal lexupav dapikopévou To mhohdov, énadh kal alrdc

fv dnd cuyyevelac Tdv Mubayopelwy, xal i ToldTo petéhafe Tdv ABMuv.

18. TOSEPH, ¢. Ap. 1 163 adrol pév olv obBtv bpoleyelvar ciyypapjia, moNdol 62 rd

wept abrdv tetopikact, kal Todrwy Emenpdrarde écmv YEppurmoc.

PLUT. Alex. farl. 1 4 p. 328 ob6t Mudaydpac Eypapev olbty olbé Cukpdrne olbe

‘Apkeclhaac olite Kapvedénc,

GAL. de plac. Hipp, et Plat, 459 Mu%23H. Hocabfrioc 8¢ xal Mubaydpav dnelv, abrod pév

vol TIuBaydpou cuyypdppatoc oievde cle fipdc Bwacwifopévoy, Tekpaipbpevoc & &€

* »

wy énor rdv pabnrdy abrod yeypdpacwy.
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19. DIOG. VIII 6 &nov pév olv Mubaydpay pnbé €v karahmeiv  oiyypaupd  dact
(Bianaifovree, ‘Hpdkdettoc yoiv o duckde [D.K, 22 B 129] povovouxt kékpaye kal
gner CHubaydpne  Mimedpxou  teropine  fekneer  avOpduwy  pdhera  andvrav,  Kal
Ekdefapevoe  Tadrac  Tac  cuyypadde  Emoufcato  Eaurol  codivy,  wolupale(yy,
kakorexviny. olitw 8 cluey, énabinep évapydpevoc 6 Tubaydpac Toil  ducikoi
cuyypdpparoc Ayer O6e ‘ol pa Tov dépa, TV avanvéw, of pa Td Uwp, TO nlvw, of
kot' ofcw édyov mepl rTod Adyou Tolbe' yéypamrar B¢ Td IMubBaydpar cuyypdppara
rpla, TlaSeuticdy, IoAtrikdy, ducwkdv) [I'7]1 1d 8¢ depdpevov e Hubaydpou Avcibde
dere ol Tapavri{vou  TTuBayopikod  duydvroc  ele  Offac  kal  'Enapewvdvba
kalnyncapévou [vgl. ¢, 46]). ¢nct & ‘'HpakhelSne 6 tol Capaniwvoc év Tijt Cwrluvoc
dmropi {fr. 9 FHG NI 169] yeypapévar alrdy kal Hept ol drou &v Emecwy, Bedrtepov
Tov 'lepdr Myov, of f dpxif b véo, dAAd céfecle ped' fewxlac TdSe udvra, Tplrov
Mepl quxiie, téraprov Tlepl eleefelac, uépnrtoy 'Hhobahij +tov 'Enxdppou Tod Kdfou
varépa [vgl. 23 A 3. 8], ékrov Kpdrwva ral dAdoue, 70v 88 Muctwov Adyov ‘lundcou
ety clvon, yeypappévoy &l SuaPoriiv TMubaydpou ([vgl. ¢ IB]. modovc &t kai Und

“Actwvoc tofi Kportwwdrou ypadévrac dvareBijvar Mubaydpar.

20, — 1X 23 bokel up@droc medupaxévar tov alrdy elvar "Ecuepov kal ducddpov, de
i

¢nor dapuplvoc &y uépnrwn ‘Anopvipoveupdrtwyv. ol 8¢ TMubaydpav. KarMpayoc 6&¢

pnov piy elvar adrod 7o nolnpa,

21 AET. 11 L, 1[ID, 327, 8] MuBaydpac npdroc dvdpace rtiw tiv Shwv meptoxiv kéepov

¢k riic ¢v alrd rdéewc.

22, CIC, e rep. T L, 19 Pythagoras et Empedocles unam ominium animantium condicionem furis
esse denuntiant clamantque inexpiabilis poenas impendere iis a quibus violatum sit animal,
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