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INTROOUGCCION

Al analizar algunas cuestiones relativas a 14 opena
de muerte, sancidn sumamente discutida y previeta en el
articulo 22 pérrafo tercerc de la Constitucion Federal v
permitida por lo tanto en nuestro pais, el factor central
por considarar es { FPor qué motivo sigue existiendo la
privecién de la vida como sancidn?,

En la antigiiedad, imperd la férmula aque
determinaba que los crimenss debian pagares "ojo por
ojo y diente por dients" con o que, si se era victima
de un delito, el ofendido, o sus familiares, tenian
derecho de cometer un delito similar en la persona del
victimario, residiendo 18 justicia sn la venganza cobrada
al agrssor convirtiéndole en victima del mismo  mal,
esta mansra de hacer justicia por mano propia "o
constituyd en préctica comun durante mucho tiempo con
algunas modal idades, pero siompre llegando a la
destruccidn, al daio material o moral del agresor,
considerado como alguien sin derechos tods vez que no
habia respetado los que a su vez tuviera su propia
victima, puss se pensaba que sra este ol medio miés

eficaz para poder prevenir y combatir la delincusncia dado



@l temor que Ss SuUpPonia S8 encontrars anidado en el almas de
los ciudadanos por la aplicecidn de tan ssvera sancioén,
esta stapa fue supsrads 4 travées del tiempo con le
organizacién del aparato de (imparticidn de  justicia,
credndose las prisiones como resultado del nuevo derscho
psnitenciario, hasta llegar a lo que hoy en dia conocsmos
como el sistema judicial de cada nacidn; es entonces cuando
comienza 4 declinar el periodc de la venganza privade,
restringiéndoss des igual manera la imposicidén de la pena de

musrte en manos de los particulares.

Al hablar de la psna d@ muerte, debemos tomsr en
cuents sus raicss fundamentales y ls trascendencia que esta
psna implicaj pues no obstante que la eliminacidn Fisice
del delincuente mediants la muerte constituydé una préctice
comin en @l pasado, @&n 6poces postsriores, cuando los
grupos comunales demostraban un incipisnte doogrrollo. la
pena da muerts redujo tanto su importancia, Qus de hecho

fus sustituida por las sanciones pscuniarias.

En el Estado ds México, tocants a la Constitucien
Politice Estatal v al Codigo Penal vigsnte de la entidad la
pena de muerte no se encuentra contemplada como sancidn

para el delito de homicidio calificado, pese 8 sncantrarss
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establecida en la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos: en sste trabajo analizare la eancién
aplicada &)} delito de homicidio calificado en el Estado de
México, el tsxto del pérrafo tercero del articulo 22 de la
Constituciéon General para la Rspablica Mexicana se refiere
a lapena de musrts, v @l fin que se pereigus con el
moderno eistema penitenciario, s modificar las lsyas en
Qran msdids obsoletas, que a la fecha ya no se adecuan a
las necesidades de proteccién para lo cuales fueran
cresadas, proponiendo lo que considerc posibles solucionas
para 108 cCasos de delincusntes peligrosos por su
reincidencia, qus son & mi criterio los unicos que merscen
un tratamiento difsrants de la totaljded de la poblacién

penitenciaria.

Son diversos los criterios sostsnidos en torno a
1a pena capital, algunos doctrinarios la han apovado en
distintas épocas, otras por el contrario, consideran que
debe desecharse de plana, en la actualidad nos encontramos
con que la corrisnte abolicionista predomina en los

diferentes Estado de nusstro pais,

Por otra parte, los estudios criminoldgicos acsrca de

le eficacia de }a pena de musrte demuestran que no hay tal



utilidad; los criterios de cardcter cientifico v moralista
parecen dar preeminencia hoy en dia a la rshabilitacién
esobre e} castigo, & la terapéutica sobre la supresiény a

la segregacion sobre la muarte.

Considero uti) analizer ls problemétics & la que
todos setamos expuasstoes, sin contar con aquellas pursonss
que ya 1o havan sufrido, en la oactuslided ss eets
considerandc la posibilided de reimplantar la pena de
musrte en nuestrse legislaciones setatales, posibilidad que
encusntra su fundamento sn nuestra Constitucién, aun cuando
on la Constitucién del Estacdo Libre vy Bobarano del Estado
de México no se encuentra contemplada, por lo que sn sete
trabajo propongo alguras ideas para s reforma de este
articulo haciendo hincapié en que, pars la aplicecion de
sancionse cebemos tenar en cuenta las diveress

caracteristicas vy circunstancise de 108 que delinquen.

€s notavle la sevolucién aque bha sufrido el derscho
penal a través del tismpo, sus instituciones van
perfecciondndose con wl objetivo de servir mejor a los
intersses por los cuales fusran creades, e! mantenimjento
de la par v la defensa social cobran nusva vida ante 'los

sofisticados sistemas penitenciarios,por 10 que ss hace



nacesario que on e} Estado de México y en todos los
Estados sn general 80 adacie el sistema penitencisrio @
las necesidades actuales y con algunas variantes para los

reos reincidentes o de alta psligrosidad.




CAPITULD 1.~

ANTECEDENTEE DE LA PENA CAPITAL EN MEXICO

A.- Conatitucion

B.- Constitucién

C.- Constitucidén

D.- Constitucién

E.- Conmtitucidn

F.- Constitucion

de 1014,

de 10824,

de 1836,

de 1643,

de 18%7,

de 1917,



ANTECEDENTEG DE LA PENA CAPITAL

Es preciso comenzar por desvanecer el error que
muchos abrigan &l pensar que en México ee encuentra
abolida la pena de muertes como sancién por la comisién de
diversos delitos, nuestra Constitucién Federal la
parmite en su articulo 22 pérrafo tercero, vy en algunoe de
los Estados de la Republice s mantiene contemplado sn
sus Cdédigos Penales, a pusar del! natural eistema de
imitacién que todos siguen respecto a las leyes que
s expiden en el Dietrito Federal, en las cuales
fus abolida desde ®! afo da 1929, aun cuando han pasado
ya varias décadas ein que se haya aplicado en ningun caso

Es muy natural, humano y digno de tomarse en
consideracién sl rechazo que ss manifiesta contra la
sjecucién de una sentencia de esta naturalezs, aun cuando
esto no se ha llevado a la préctica en varias décadas. La
corrignte abolicionista ha hecho notables esfuerzos por
erradicar de manera definitiva la reglamentacion de la pena
de musrte como sanciéng mientras que la corriente a favor

da la aplicecion de la pens ds muerte argumenta
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repetidamente sobre 1a nacesidad de eliminar al sujeto
nocivo @ 1a sociedad, igual que dabs eliminarse del cuerpo
un miembro gangrenado, para poder salvar al resto del

arganismo.

Histéricamante la pana de muerte ha sido
practicada por todos los pueblos y en todos los tiempos, sn
ol México prehispénico, en los diversocs reinos. fusron
considerados hachos delictivos e) aborto, o] abuso de
confianze, la‘dolcciOn. 14 alcahueteria, la calumnia, o)
dako en propisdad ajena, Ja embriaguez, el estupro, al
faleo testimonio, la  falsificacién de medidas, Ia
hechiceria, @l psculado, 18 pedersstis, el robo, vy la
traicién principalmente, diferentes de oOtros delitos
particularss cuys configuracién es entendia an presencis
de detarminados factores, como el caso de s prostitucién,
que en si miema no fue considerads como delito, pero,
practicada por un noble, se transformaba en accién

delictuosa.

A tales delitos leas eran aplicadas pesnas de diversas
indole, que consistian fundamentalmente en penas infamantes
y penas corporales, em asi que encontramos muy variadas

formas de ejecucién concretaments en la pana de musrte. la



que an muchos casos era combinada con la confiscacidén. Para
el delito de homicidio al homicida se le daba muerte, puss
era regla de derecho que nadie estaba Facultado pars
haceree justicia por si miemo, porque esto equivalia o
usurpar las facultades del rey de cuva potestac era la

imparticidn de justicia,

En otros tiempos se aplicéd la pena de muerte por
los madios més crueles y rodeada de tormentos v
agravacionss que correspondian 8 su fin expiatorio, ein
contar con @l abuso que des ellé se hacis dictdndola para
CeBOBs que NG 1o ameritaban, seto justamente despertd lae
protestas y no falté quien llegara a los extremoe
objetando toda sancidn y pretendiendo combatir el delito
con buenas palabras que llevaran a la persuasidn, la
gunte més vazonable raechazaba solamente los excesos en
ou aplicecidn, estos han sido sliminados v quisnes ineisten
®n la necesided de la medida s0lo we refisren & casos
axtramos @n que 88 considera como unico medio para librar a
la sociedad de verdaderas celulas cancerosas cuya conducta
consentida, tolerada o amparada por una flojedad
psaudo-apostdlica, se difunde indefectiblemente por
imitacién y llega & constituir, en ciertas mentes propensas

a ello, un ejemplo de lo que se toma por hombria ©



heroicidad, quedando 1s qgente da pez vy oOrden sin
otro amparo que ls promesa de tratamientos correctivos
que, como ssté perfectemente & la vista, sn en los
paises més serios v més capecitados no son eino

literaturs,

Debamos mencionsr que tan discutida sancién, es
tan antigue como la humanidad, pues existen pruebas de
1e splicecién de la misma en la literaturs antigus, por
mencionsr algunos ejenplos encnntramos qus en s  @poce
precortesiens los hebitentes de Mesosmérice apliceban
le pens de muerte como cestigo @ sauellos que
infringian las normes establecides por sus comunidadesi
paras ellos @l castigo mostraba afrents e indignidad, pero
era considerado necessrio pers sl buen funcicnemignto de la

sociedad.

Las diversas culturas establecidas en esa region
tenian concepclones de la vide Y la musrte  muy
perticulares; " se da por cierta la existencis de un
llamado Coédigo Fenal de Netzahualcoyotl, aque debié
regir para Texcoco, v se estima que, segun ¢l, e} Juez
tenia oemplia libertad para fijer las penas, entre lés Qque

89 conteha princiocalmente las de muerte, destierro vy
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ssclavitud, con la confiscacién, destierro, suespension
o destitucién de empleo y hasta prisién en cércel o en

o] propio domicilio.” (1)

Dentro de la cultura azteca, era ejecutado el
castigo mortal cuando ee trataba de los delitos de
adulterio, robo, homicidio, alteracién de hechos por parte
de historiadores D pOr embriaguez hasta la pérdida de la

razén ,

8in smbargo, en estos casos habia una distincién:
si era noble se le ahorcaba; ei no lo era, la primera vez
era privado de la libertad, y ei hubiess una segunda ve:z
ee ls privaba de la vida. Los métodos aque lps aztecas
utilizaban principalmante para aplicar oste pena

eran el ahorcamisnto, lapidacién vy decapitacion,

Los tlaxcaltecas aplicaban la pena de muarte al
que faltara al respeto a sus padres, 3 @! causante de grave
dafo al pueblo, a el traidor al Rey o al Estado, a el
que en Ja Querrda usard las iInsignias reales, al que

maltratara & un embajador, guerreroc o ministro del Rey, al

(1) Arriola, Juan Federico; LA PENA DE MUERTE EN MEXICD,
edit, Trillas, México; 1989, p. 91.



que destruyers los limites puestos on el cempo, & los
juscss que sentenciaran injustemente o contre la ley o qus
disran al Rev relacidn falsa de slgun negocio, 8l que on la
guerrs rompiers las hostilidades sin orden para ello o
sbandonars la bandera o desobedeciers, 8] que matara 3 1l
mujer propis sunque la sorprendiers en adultsrio, a los
sdulteros, al incestuoso en primsr gredo, sl hombre o 3
18 mujer que usars vestidos impropics de su sexo, 8l ladrén
de jovas de 0oro vy a los dilepidadorss de la herancia de

sus pacres.

El pueblo mays no aplicaba formalmente la pena
de muerte, ®) sdiltero sra entregado al ofendico, quien
podis perdonario o materlo y sncuanto a 18 mujer, su
verglenza ® infamia expussts a toda su comunidad o que ls

sefslasbs de por vide, s considersban penas suficientes.

" En la epoce colonis) se encuentra representsdo el
transplante de instituciones juridicas espaiol as )
territorio americeno, mediante la conauista de las diversss
razas aborigenes por lss espsfolss, tuvieron un cambio en
la legislacion, mas w=min embargo, por disposicién del
empsradar CARLOS V, segun la recopilscion de Indias, debian

s8r respetadas las )eyves v costumbres de los aborigenes,
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cuando no fueren opuestas & la ley v a la moral." (2)

Respecto a la pena de muerte, "ordenaban profusamente
su aplicacién aun pars los delitos leves y de orden
religioso y posteriormente por las leyes de Indias, las que
en su titulo tercero trataban de derecho penal, no se
aplicaban las penas des una forma uniforme a toda la
poblacion, sino que esta se hallabs dividida en castas,
como por ejemplo la de los negros, mulatos, mestizos, etc..,
s quienss se les castigaba con axceso y sn determinados
casos, como @l de alzamjento, sin ningun proceso previo,

perc la pens capital existia v se apliceba & integrantes de

todas las castae."(3)

A.~ CONBTITUCION OE 1814

En esta Constitucién no se contempla la pena de muerte
como sancién tal y como lo conocemos en la actualidad, pero
considero necesario mencionar el texto de su articulo 23,

CAPITULO IV, en @8] qgue se determina que " La ley solo

(2) Bansén Ortega, Maria Teresa, LA NECESBIDAD JURIDICA DE
SUPRIMIR LA PENA DE MUERTE, EN EL PARRAFO TERCERC OEL
ARTICULD 22 OE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOE, Tesis UNAM, México, 1991, o, 10,

(3) lbidem, p. 10
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debe decretar psnas MUy nacesariae, proporcionsdes @
los delitos y Utiles & la sociedad.”", en este articulo
sncontramos un fundamento & la eanmienda del rso como

objetivo de la pena. (4)

B.~ CONBTITUCION DE 1024

" £1 nusvo congresa, qus resmplazaba al anterior en su
intento de expadir una Constitucién, ee reunié el 5 de
noviembre de 1923, el 20 de noviembrs la Comision presentd
el acta constitucional, efectuéndoss la discusidén de dicha
acta dal I de dicismbre al 31 de ensroc de 1924, fecha an
que fue aprobado con @1 nombres de Acta Constitutiva de la

Federacién Mexicana,"

“ €1 1* de abril comenzé sl congreso a discutir el
praoyecto de constitucion federativa des loes Estados Unidos
Mexicanos, firmada ! dia & y publicada al dia siguiasnte
por el Ejecutivo con 81 nombre des : Constitucién Federsl

de los Estados-Unidos Mexicanos,” (%)

En esta Canstitucién wesencialmenta aes determind la

(4) Tena Ramirez, Felipe, LEYES FUNDAMENTALES DE MEXICO,
10a. ed., ®dit, Porrua 8.A.,, México, 1981, p. 34
(S) lbidem, p. 153
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divieién de los poderee en tres: Ejecutivo, Legislativo vy
judicial, tal como los conocemos en la actualidad,
se aestablecid la competencia de cada uno de eetos y se
determind que la religidn que dCebia practicarse era 1l
catdlica, apostdélica vy romana, no admitiéndose ninguna
otra, pero no se hice mencién alguns eobre la pena de

mnuerte,

C.~ CONBTITUCION DE 1836

En el ako de 1935 se erigid el nuevo congreso
constituyente qus, después de intsneos trabajos e] 30 de
diciembre de 1836 publicé @] ordenamiento conocido como

" las siats leyes".

En las sicte leyee se cdetermina la forma de gobierno
y los aspectos gensrales de la impartir justicia, pero por
10 que hace a la pens capital, tampoco en este ordenamiento

se alude a la mimma.

D.- CONSTITUCION DE 1843

En el aio da 1843 fue publicado un nuevo

ordenamiento bajo el nombre de Bases Orgdnicas, tal como la



Constitucion de 1836 © siete leyes, on las base orgénicas
de 1843 tampoco 88 hace mencion a la pena de muerte, debido
4 Qua en eso8 Aomentos se consideraba de  mayor
trascendencia sl establecimiento de un sistema de gobierno
ofectivo, asi como la adecuads organizacidn de la colapsada
vide interna del paisi ss oportuno seKalar que aun cuando
no €9 encontraba rsglamentada en la Constitucidn, la pena
de musrte era aplicada en algunos Estados de la Republica

Maxicana,

€.- CONBTITUCION DE 1857

La Constitucién vigente al entrar el siglo XX era la
promulgada ol S5 de febrsro de 1657, la cual contenia
varios articulos refersntes & la materia penal. entre
estos el articulo 23, en el cual se contemplaba la pena

capital, cuyo texto se transcribe:

" Para 13 abolicion da 1a pena de muerte queda a
cargo del poder administrativo el establecer & la mayor
brsvedad el régimen penitenciario, Entre tanto quedd
abolida pars los delitos politicos vy no podré
extenderse a otros CasOs més que 4l traidor & 4

patria en guerra extranjera, al salteador de camjinos,
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al incendiario, al parricida, al homicidga con alevosia,
pramsditacién o veantaja, 4 lce delitos graves del orden

militar v a los de pirateria que definisre la ley." (&)

Con la reforma de fecha 14 de marzo de 1901, el
texto del articulo 23 comenzaba “ (Quedas abolida la pena
de muerts para los delitos politicos”, el resto
del articulo corrasponde integramante 3 la

varsidn actual de! articule 22 comstitucional.

Acerca de sste preceptc podemcs sxpresar que durante
la vigencia de la Constitucién de 1897 continué
aplicéndose 18 pend ds musrte para los delitos seRalados

on la misma, entre los cuales encontramoe al homicidio

calificado.

En la Constitucion de 1857 nos  encontréndonos
de frents con un podertso  espiritu abolicionista
entre los constituyentes, cuandc se sometié a
discusién en el Congresc ds 1857 el articulo 23 fus
duramente atacado, gentes como Guillermo Prieto, que

tuvo notables intervenciones en el conqgreso, &e

(6) Cordoba Roda, Juan, Novca Monrsal, Ivan, Franco Guzmdn,
Ricardo, LXXV ARNOS DE EVOLUCION JURIDICA EN EL MUNDD., Vol,
I, edit, UNAM, México, 1979, p. l4].
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opusisron radicalmente & la pesna capital,

“.»s Fus Don Ignacio Ramirsz -sequn observacién de Zarco-,
quien slevé el asunto a las regiones de la filosofia
traténdolo como habi)l jurisconsulto, diciendo que la
medide de la justicia no pusde serlo el resentimiento, 1la
ira, y la venganza de! ofendido... la eociedad no dabe
obrar como la persona ofendida; debe, ei, procurar la
reparacion vy si es mensster, imponsr la pena, pero no
lo ha ds hacer en nombre de la venganza, sino con el

unico fin de corregir al delincusnte."

" Do la pend de muerte no resulta bien al culpable,
que expira tal vez sin sentir arrepentimiento, ni @ la
sociedad, que wme pressnta como vengadora cuando debe
ser reparadora, ni al ofendido que no recibe ningun
resarcimiento. Solo se dice que pusde habar Dbeneficio
con ®l wejemplo para el aqus pusda encontrarses més
tarde en el mismo camo; pero para llegar 3 sste resultado
®s mensster pasar por una eerie de hipotesis vy de
posibilidades que no tienen sl menor encadenamiento

légico." (7)

(7) Carrancé vy Trujillo, Raul, DERECHOD PENAL MEXICANO, 17a.
.dl. edit. Porrua BuA-' México D-F-. 1991' Pag. 765,
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" Acerca de este precepto podsmos expresar que
no obstante la tendencis abolicionists, durants ls
vigencia de la Constitucién de 1857 continud
aplicéndose la pena de mumerte para los cdelitos sefalados
en la misma, entre loe cuales sncontramos al homicidio

calificado." (8)

F.- CONBTITUCION DE 1917

En la Constitucion de 1917, promulgade @l 5 de
fabrero del afo en cita ee establece definitivamente la
psna de musrts sn @l pérrefo tercero del articulo 22, que
@8 como 1o conocemos en nuestros diasy esto constituye un
verdadero esfueizo dada la marcada corriente avolicionista
predominants en @] pais, sin smbargo se mantiens la pens
capital como sancion para diversos delitos, tal como lo

conocemos en nuetros dias.

(8) Cdérdoba Roda, Op. Cit,, p. 142
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HOMICIDIO

" Es ®@! homicidio e! delito tipico por excelenciay el
hecho contra el cual reacciona con especial energia la
sociedad, aque! que rompe con mayor violencia la paz social
y que obliga & tomar las medidas mis eficaces para
sancionar & quienes l!a han turbado” (9), v es que el
homicida atenta contra el bien juridico que mavor
relsvancia tiene para el hombre, eu propia vida, fuente vy
clave de donde emergen todos los derechos de la persona

humana.

Dssde la més remota antiguedad hasta los tiempos
modernos, el homicidio ha sido ! hecho antijuridico que ha
chocado con mayor violencia contra los sentimientos morales
medios de los hombres, 8 asi que la venganza privada, la
composicidn, las penas més crusles vy las mds elesvadas
sanciones se han prodigado sucesivaments contra los

homicidas.

Por su importancia ha sido la figqura a la que los

Juristas le han prestado su més cuidadosa atenciony la

(9) F. Cérdenas, Raul, ESTUDIOS PENALES, edit. JUS, México,
1977, p. 127,
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criminologia, la sociologia criminal, la biologia v la
psicologia de los delincuentes fundan esus més elaboradas
conclusiones &n 8] estudio de los homicidios, destacando en

sus investigaciones, los homicidios vioclentos.

A.- CONCEPTO DE HOMICIDIO

A pesar de la sspecial atencién que se ha prestado al
estudio de esta figura, los juristas no se han puesto de
acusrdo en cuanto a su definicién. Algunos  sutores
sostienan que no seria correcta la definicién si1 dantro de
ella no es hiciera particular referencia al aspecto
subjetivo de la infraccién, an tanto que otros afirmen que,
no siendo este aspacto privativo del homicidio, no tiene
porqué hacerss referencia a él, por lo que an la definicién
solo deba tensrse en consideracién su contenido material u

objstivo.

En primar término es necesdrio dar un concepto
del homicidio v para hacerlo debsmos mencionar algunos
de los que a traves del tiempo se han mantenido dentro
del derscho; " stimoldégicamente homicidio proviene de las
voces latinas homicidium de homo y caeders, matar, Estas

palabres de origen latino se traducen de la manara
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siguiente : Jla muerte de un hombre causades por otro

hombre.”" (10)

Desde un punto de vista juridico y doctrinario
el homicidio se conceptua como ja muerte de un hombre
ocasionada por un ilicito comportamiento de otro hombre,
con este comportamiento el sujeto activo lesiona el bien
juridico que la sociedad tutela como el mas preciado de sus
bienes, considerado asi individualmente y en conjunto, este
es la vida humanaj al respacto, entre la doctrina mexicana
considero interesants citar la opinién del jurista Mariano
Jiménez Huerta es que " E} tipo penal de homicidio ee un
delito ds abstracta descripcién objetiva, privar de la
vida @ un ser humano. Para que Uuna conducta pueda ser
encuadrada dentro de esta figura, preciso es que ss
constituya una verdadera accién lesiva del bien juridico de

la vida humana."(11)

El jurista Cesar Augusto Osorio y Nieto afirma que "el
delito de homicidio consiste en la privacioén

antijuridica de la vida de un ser humano, cualquiera que

(10) Corona Pérez, Luis, LA PENA DE MUERTE POR EL DELITO DE
HOMICIDIO CALIFICADO, Tesis UNAM, México, 1984, p. 38.

(11) Jimenez Huerta, Marianoc, DERECHD PENAL MEXICANO,t. II,
ba. ed,, edit. Parrua, Mexico, 1984, p, 23
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S0a SU @080, mex0. raza o condiciones sociales,'"(12)

El Cédigo penal en vigor para el Estado de
México establece que "Comets el dwlito de homicidio el
Qque priva de la vida a otro", como se puede observar la
descripcidn es simple, un tipo abierto que describes una
conducta gque puede reslizar cualquier sujeto, el sujeto
activo es simple, no calificado o cualificado, de igual
manera, la conducta delictive debs recasr en pesrsona

humana cualsequiera que sean sus caracteristicas,

B.- ELEMENTO8 DEL HOMICIDID

Los elsmentos del tipo los podemos conceptuar como
todas y cada una de las partes integrantes de la
descripcidn legal del delito, en ausencia de las cuales no
se configura este: en el Cddigo Penal en cita,no se
define propiamente al homicidio, eolo se menciona su
slamento material consistente en la accidén de matar a otro,
13 nocidén integra del delito se obtiene agregando el
elemento moral, El delito de homicidio contiene un supuesto

légico necesario para su existencia, sin el cual e)

(12) EL HOMICIODIO, ed, Porrua 6.A,, México, 1992, p, 124,
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s9a eu edad, eexD. raza o condicionss socialee,"(12)

El Ceédigo penal en vigor para el Estado de
México aetablesce que "Comate el delito de homicidio el
que priva de la vida a otro', como se puede obearvar la
deecripcion ss simple. un tipo abisrto que describe una
conducta que pusde reslizer cualquiar |uja£;. el sujeto
activo es simple, no calificedo © cualificedo, de igual
nanera, la conducta delictive debe recaer en parsons

humana cualesquisra que sean sus caractaristicas.

B.~ ELEMENTO8 DEL HOMICIDIO

Los slsmantos del tipo los podemos conceptusr como
todes y cada una de las partes integrantes de 1la
descripcidon legal de! delito, sn asusancia de las cuslies ™0
se confiqQura aste: an el Coédigo Penal en cita,no se
define propiaments a8l homicidio, solo s menciona su
slenanto material consistente en la accién de matar & otro,
18 nocién integrs del! delito se obtiens agragando el
slenanto moral. E] delitoc de homicidio contiens un supuasto

l16gico necesario para su existencia, sin el cual el

(12) EL HOMICIDIO, @d, Porraa 5.A., México, 1992, p. 124,
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delito no pusde materializarse y dos elamentos
constitutivos que soni

supussto ldgico de existencia

3) Una vida humana previaments existente, condicidén
légica del delitos

slementos constitutivos

b) Privacién de esa virda, slemento material del delitoy vy
c) QGue la privacién ss deba a una intencion delictuosa,
actuar negligente o conducta con resultados mayores a los
dessados, va ses, dolo, culpa o preterintencién, elemento

moral del delito.

8i ol delito consiste en la privacién de una vida
humana, es forzoea la previa existencia de la misma, el
sujeto pasivo del dafo de homicidio, a lo menos en la
figura completa, consumada, dal delito, ha dea ser un ser
humano vivo, cualquisra que esa su sexo o0 asdad, sus
condiciones de vitalidad o0 sus circunstancias personales.
Puede cometerse homicidio en la persona de un recién
nacido, no obstante su precaria viabilidad: también la
privacién de la vida & un agonizante serd constitutiva

del delito, a pesar del diagnéstico fatal.

€l elemento material del hamicidio es un hechc
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de muerte, la privacién de la vida humana motivada por
el emplec de medios fisicos, de omisiones o de
vioclencias morales, debs ser el vresultado de una lesién
inferida por el sujeto activo & la victima, se da el
nombre de lesién mortal a aquella que por s: eola, por
sus consecuencias inmediatas O por su concurrsncis con

otras causas en las que influye, produce la musrte.

Para la integracién del delito de homicidioc es
necesario, aparte del! elemento material, la concurrencia
de un eslemento moral, la musrte debe ser cauesada
intencional o imprudencialmente, debe haber en e!
sujoto activo del delito, el &nimo, la voluntad de matar,
© de ocasionarle al sujeto pasivo cualquier otro

per juicio.

Y En wefecto., la prasuncidén juris teantum de
intencionalidad, no se destruye ain cuando se compruebe
que @1 acusado no S8 pPropusc  Ccausar @l defo que
results, si #ste fue consecuencia necesaria vy notoria del
hecho u omisidén en que consistié ! delito, o si el
imputado previéd o pudoc prevesr e8a CoONSECUENCid POr S8
e@facto ordinario del hecho u omieidn v estar al alcance

del comun de las gantes, o0 si se resolvié a violar la ley,
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fuese cual fuese al resultado,"(13)

€l bien juridico protegido & través des las
normas tipificadoras vy sancionsdoras del homicidio es la
vida, entendids esta como ®! lapso de tiempo que
transcurre entre el nacimiento v la muerte, considerando
como nacimiento la expulsién total o parcial de) individuo
dal claustro materno y comc 1la muerte la pérdida

irreversible de la vida,

El homicidio es un delito material o de resultado,
que comp todos Jos delitos de wese tipo wexige ademés
el movimiento corporal, un resultado externa, una
modificacidon del mundo exteriory es ademés un delito de
dafo, que consiste en )a privacidon de la vida des un ser
humano v es un delito instanténeo porque s comete vy se

agota tan pronto como se priva de la vida a otro.

C.~- MODALIDADES DEL HOMICIDIO

En el homicidio nos encontramos con diversas

caracteristicas que hacen especial la conducta del

(13) Gonzélez de la Veqga, Francisco, DERECHO PENAL
MEXICANO, t5a. ed.. edit, Porrua, Mexico, 1979, p. 34.
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individuo al privar de la vida a otro, ss ar atencién @
sutas caracteristicas que la sancidén que se imponga por la
comision del miemo pusdes s@r mayor O menor por lo aque
considerc necesaric sefalar los tipos de homicidio Que & mi
juicio pusden denominarse como Qensrales, esto ss, ein

atender a las particularidades dal mismot

1).~ SIMPLE INTENCIONAL

€l homicidio simple intencional ss la accidn u omisioén
de una persona que procduce la muerte de otra parsana, ain
que sxista en el sujeto activo una reflexion previa !
respecto de la conductsa que va ha realizar, ni se
presenten situacionss de superioridad absoluta del
agresar para con el agrsdido, de maners que aquel no corra
riesgo fisico alguno, o de sorpress tal que imposibilite
totalmente la defensa o proteccidén del wsujeto pasivos
0 de violacién & deberss de lealtad, fe o seguridad
qQue ss consideren debissen axistir en razén de determinados

vinculos © circunstancias.

En el homicidio weimplae intencional tampoco se
sncuesntran situaciones de squilibrioc de fuerze an

rézon de contiendas formales y pravistas o wsubites e
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imprevistas, o conductas imprudentes o aqus rebasen un
fin dessado,o0 circunstancias de infidelidad convugal,
corrupcion del descsndisnte u otras condicionss que den
por resultado la eparicién de smlementos accesorios al tipo

bésico de homicidio.

Por exclusidén podemos afirmar que @l homicidio simple
intencional es aquel que no o8 calificado, dividiendose
sn homicidio simple intencional de accidn, en sl que se
requiers de un acto humano © de un movimiento corporal
voluntario que ssa 1doneo vy adecuado para  Ccausar
lssiones singulares o miltiples que sn  conjunto
produzcan la musrts por las alteracionss esfsctuades en
sl 6rgano u Organos dadados como consscuencia inmsdiata,
complicecionss © carencias de slementos pars svitar el
deceso, qus debe scontscer dentro de los siguientes
sesents dias desds que ss produijo 18 o las alteraciones a
la saludi s! homicidio simple intencional por omsién, en

8l cual se pressntan dos supusstosi

1) Traténdose de homicidio podria ser s! caso
Que un individuo aencontrando perdido o0 desamparado a
un menor 0O a una persona, por cualquier causea amenazada

de un peligro, omitiese prestarle auxilio pudiendo
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hacerlo sin riasgo parsonal o no diese avisc & la
autoridad teniendo posibilidead de allo vy la psrsona
falleciera, considerando que @l aviso a la autoridad o el
auxilio oportuno podria habsar aevitado la musrte, se
estaria eon prssencia de un homicidio simple intencional

por omisién simple 3

2) Homicidio simple intencional de comision
por omisién, sn @l cual el sujeto activo ee abstisne
de vrealizar un acto que debid afsctuar y que omite llavar

8 cabo con el fin de ceumsar un deRo juridico v/o material.

2) .- IMPRUDENC]AL

6o entiande por imprudencia toda imprevisién,
negligencia, i{mpericia. falta de reflexion -] de
cuidado que causa igual dafo que un delito intencionals
4 través de la costumbrs y por muchos a¥os @) comun de las
personas han consideradoc que, cuando un homicidio se
rsaliza sin intancién por causas que pudisron prevanirse.
s® realiza imprudenciaimente; es oportuno aclarar que
legalmante @] homicidio comatido con tales caracteristicas
se danomina homicidio culposo, por 1o que para los efectos

de! opraesents trabajo analizaremos al homicidio culposo.
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Podemos cefinir a1 homicidio culpose como a aquel
ceusado por la negligencia, impericia o imprevisién del
sujeto activo del delito, quien nunca planed cometer el
delito, ni se encuentra béjo un estado aemocional de
violencia o resprasidén, quien al no tomer las debidss
precaucionas, al dejar de hacer algo que debid realizar o
al raalizar alguna accién que debié omitir tiens como

consacuencia la privecién de la vide de otro.

3).- CALIFICADO

En el homicidio perpatrado con agravantes como lo son
la premaditecidn, alevosia, ventaja y treicién, las que
unidas conjunta © separadaments al tipo penal de homicidio
configuran @l homicidio calificado, al cual tiens sefalads
une sancion privativa de la libertad mixima de cuarents
afios an nuestro Cédigo FPanal vigente: los sujetos
rasponsables de la comisién de este delito con las
caracteristicas anteriormente seraladas, que tienen tjiempo
de reflexionar, de planesr detenidaments la comisién de
este ilicito vy que pese & esa reflexién conserva la
intencién de causar un mal y que, ademds se asegurd de no
sufrir ningun dafo en su persona al momento de parpetrarlo,

son responsables de un de los delitos que mas repugnan a la
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sociedad.

La privacién des la vida a oatro reune ciertas
caracteristicas de tipo material y morali dichas
caractaristicas qus puedsn concurrir en este delito son
la premaditacion, que es una circunstancia subjistiva que
cansiste en la previa deliberacién mental parsa la comisién
d;l delitoy ls alevosia, aque consiete aean sorprender
intencionalmente a alguien emplsando anechanza u otro medio
que no le de lugar a dafanderss ni a evitar el mal que se
le quisre hacert vy la ventaja, que coneists ean la
superioridad fisica de cuslquisr clase saobre el sujsto
pasivo v que no da a este ultimo, lugar a la defansa contra

sl agresor.

Todas ellas se encuentran contempladas en nuestra ley
adjetiva psnal como agravadoras del delito y por lo tanto

de la sancidn aplicada al sujeto activo del delito.



CAPITULO IIl.-

ANALISIS DE LAB AGRAVANTES EN EL

DE HOMICIDIO

A,- Premeditacion,

1),- Definicion.

2).~ Elementos.,

3).~ Presunciones,
B.~ Alevosia.

1).~ Dafinicidn,

2)'.- Elamentas.

3),~ Farmas de manifestacion.
C.- Ventaija.

1).~ Definicién,

DELITO

2),~ Diferencias entre alevosia vy

venta ja.

3).,~ Casos de ventaja en nuestra

leQislacidn,
D.~ Traicidn,
1).~ Definicidn,
2).~ Elementos.
3).~ La traicion como super_

calificativa



A.- PREMEDITACION

La premeditacién es la honda reflexién vy as una
circunstancia qus agrava la comigion del homicidio, va que
svidencia una mayor intensidad en la antieocialidad de
la conducta vy, por ende, una mayor alarma para los

sentimientos valorativog de la colectividad,

1),- DEFINICION

Premsditar en sl lenguaje cotidiano significa " pensar
reflenivanents una coud antes de ejecutarle’s
Etimologicamente analizada, premeditacién es una palabra
compussta, en la qus el esustentivo maditacién indice
juicio, andlisis msntal] en que se pesan y nmiden los
diversos aspectos, modalidades © consecusncias o8 un
propdsito o idea; el uso del oprefijo ‘'pre’ indice

anterjoridad, que la maditacidn ses previa. (14&)

Los clésicos wsustentaron diversos criterios para
fundamentar la premaditacidng las diversae teorias

formuladas para esclarecer la significacién psnalistica

(14) Gonrélez de la Vega, Op. Cit., p. 67,
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de la premsditacién, pusden condensares en dos gruposi
en e! primero se encuentra aquelles qus destacan su
raiz subjetiva, entre estas las mis importantes son
la psicoldégice o de la frialdad del 4nimo, la ideolégica o
de la reflexidn y la de la motivacién depravadai en el
segundoc gQrupo se sncusntran aquellas otres que (1]
fundamantan sobrs bases estrictaments objstivas, sntre las

que tensmos la cronolégice v la de la disminuida defensa.

La teoria psicoldégica o de la frialdad del &nimo
fus sostenida por Carmignani y Carrara, parsa quienss 1la
ssencia de la premeditacion radica en el &nimo tranquileo vy
frio que precede &l proceso de la determinacidn criminal
del agentm; " la premeditacion es una forma de voluntad
surgida v desenvuslita en la tranquilidad del alma, este

sstado peicoldgico ravela en ®] agente una mayor cépacidad

criminal,

" El elesmento psicoloégico o de la frialdad del 4&nimo
8@ considera actualmente no esencial a! concepto de la
premeditacidn, toda vaz que este elemsnto pueds

concurrir, pero también puede no concurrir," (15)

(18) Jiménez Huerta, Op. Cit., p. 102,
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“ La teoria ideocldgica o de la reflexién ee
finca wobre una base subjetiva, segun esta teoria el
homicidio es premaditado cuando el agente 1o ejecuta
previa una decieién perfsctaments delibarada, en la que
recapacita, pesa, madura y plansa 8] delito que va &
cometer) 1o que 6n  verdad caracteriza a esta teoria
es Ja penstrante elaboracidn intelectusl qus preside sl
proceso da formacidon y planmacién de la decisién

criminal.” (16)

El delito premeditado ws caracteriza porque sn ol
la deliberacidén esté calificade por una actividad mental,
uns reflexién previa, en la que la necesidad del delito ew
afirma engrgicamente en )a consciencia a travées del
examnen de las condicionss qus pusden facilitar el logro
del fin deseado vy la eleccién del medio que parece el
mée idéneo, Y que pusda permitir al sujeto activo actuar
con tods certeza de lograr su objetivo, lo que denuncie
1a superlativa intensidad de dolo con que actua el
agente y se evidencia en )a preordenacién que el sujeto
efectua en los madios o modos de ejecucidn del delito, lo

cual e8 prueba ds su existencia.

(16). lbidam, p. 103.
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La teoris de la motivacién depraveda fue difundida por
Alimena, quien baséndose en una doctrina sostenids en
Alemania por Holtzendorff, concluia que la depravacién
de) motivo s requisito para caracterizar la premeditacién,
ys Que sjerce un notorio influjo sobre la intensidad

de) dolo.

Fundamantan la premeditecién wsobre bases objetivas,

las teorias cronolégica vy de la disminuida defenss i

Begun la teoris cronolégica se requiers para la
integrecién de )a premeditecién, que entre la decisién de
cometer el delito y su oJocuc;Gn transcurrs un relevante
intervalo de tiempo més o mencs largo, considerando
que cusndo la decisién de ejescuter el delitono es
1o suficientemsnte fusrte, ee desvanace antes de
proysctarse sobre el mundo exterior, al pasar por diversos
y sucesivos estados de conciencia. En esta teoria se pone
de manifiesto la existencia del quid en que radics ls
verdaders esencia de la premeditacidén, evidencisda por
8! tiempo transcurrido sntre 14 decisidon criminal y
su ejecucién en el mundo exteriori por otrs perte el
simple intervalo de tismpo entre la decimion vy la

ejecucion tiens emcaso significado, pues un espacio de
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tismpo entre decisidn % sjecucién existe siempre en
todas las acciones voluntarias, aunque a veces 8s muy
breve, el sujsto siempre reflexions, aunque sclo sea
momenténeamente, antes de ejecutar un acto determinado vy
pusds depander de circunstancias casualas © de causas
que nada tienen que ver con la criminalidad del reo,
demostréndoss con ssto que para que exista la premeditacién
como calificativa o agravants s® necesario que exista una
reflexién mdés profunda que la ordinariay "... sin
smbargo 8] intervalo de tismpo no pusde ser arbitrario,
debs ser valorado cualitativamente y no cuantitativamsnte}

eed"(37)

De acuerdo con la teoria de la disminuida defensa la
premeditacién agrava @) delito porque al sujeto pasivo le
s méds dificil defenderse del individuo que premedita la

agresion,

Carrara, no obstante ser partidario de la teoria
psicoldgica, manifismta que "la premeditacidén disminuye
la potencialidad de Ja defensa privada, por lo que la razdén

de la intensa gravedad del homicidio premeditade

(17) Corona Perez, Op.Cit., p.p. 52,%3.
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raside en la meyor dificultad aque tiens la victima
de defenderse contra un anemigo que friamente calcule la
agresién, Y an esta mavor dificultad de defensa, radica
la verdadera razén por la cual la premeditacién es
cualidad agravante solamente en los homicidios v en las

lesiones, y no también en loe demés delitos."(1B)

La premeditacion es la reflexién que preceds & la
ejscucidn, @s decir, la intencién que ha pasado por el
control de la vreflexién, vy en su virtud el agente
ha pondarado Jas razones favorables O adversas a la
raalizacien del delitc o & plansado su forma de
ejscuciént la reflexiaén por tanto, pusde ser coeténea o
la deliberacién que pracede a la decisidén del crimen
0 posterior a la decisién de la voluntad, puss en ambos

pomentos la reflexidn antecede a la ejecucion del delijto.

La escuela clésica considara a la premeditacién como
ls calificativa agravadora por sxcelsncia, porque fundada
la responsabilidad penal en el discsrnimiento, s} agente
que raeflexiona raevela una mayor pesrsistencia en el

propésito,

(18) Jiménez Huerta Mariano, Op.Cit., p. 105
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2) .~ ELEMENTOS

Dos slemsntos son nacssarios @ inseparables en la
premeditacién legals
&) un transcurso de tiempo més © menos largo entre
e} momento de la concepcidn del delito v aquel en el que se
ejscutay vy
b) El célculo mentsl, la meditacion esrena o la
determinacidén madura del agente aue persiste en Bsu

intencién antijuridica,

En westa calificativa concurren la anterioridad,
computable en razén del tiempoi vy la reflexién,
pertensciente al orden interno del sujeto activoi estos
dos elemsntas son inseparables, no serd esuficients la
demostracion de que el delito se efactué despuds de
cierto tismpo de que el agente lo resolvidé: es -menester,
ademés Que haya habido célculo mental, delibaracién
propiaments dichas cuando el autor, fuera de si por el
impetu de la célera o de la pasioén, siguiendo
inmadiataments su impulso se retira en busca de un arma vy
regresa a matar a su enemigo, habré habido un intervalo
de tiempo entre el nacimiento de 1la voluntariedad vy

i1a ajecucién del homicidio, pero dentro de oste
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tiempo no habré sxistido un examsn calculado y serano
de las circunstancias, consecusncias o finalidades del
delitot no serd por tanto un homicidio premaditado, por

la ausencia de reflexidn,

3).~- PRESUNCIONES

" La premeditacidén, circunstancia subjetiva, podré
conocerse judicialments por sus manifestaciones axteriores,
tales como adquisicién previa de armas o© de instrumentos
necesarios para la ejecucién del delitos amenazas
anteriormente vertidas, vigilancia sobre la provectada
victima, precauciones tomadas para asagurar la comigidn
del delito o la impunidad posterior, revelacionss hechas
4 terceras personas, concierto anterior entra varios

participes, atc." (19)

8.~ ALEVOBIA

Cbra alevosamente quien para privar de la vida a su

victima la ataca en un momento en que no se da cuenta de

que corre peligro de ser agredida, presantando la

(19) Gonzélez de la Veqa, Op.Cit., p. &9
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caracteristica de hacer més Jdificil a la victima
precaverss;, prevenirse o defenderse del ataque des que la

hace objeto al agresor.

1).~ DEFINICION

El significado gramatical de la palabra
alevosia nos sedala que ee la " cautela para asegurar la
comieion de un oelito contra las psreonas, sin riessgo del
delincuente” (20)3 Jjuridicamante la alevosia e la Cautela
para comater un delito contra una persons, eliminando. el
riesgo del delincuents; ee circunstancia agravante de la

panas.

La alevosia consiete en sorprendsr intencionalmente
a alguien de improviso, © empleando asechanza o cuaslquier
otro medio que no de lugar a defenderse ni a evitar el mal
Que 88 le aquiere hacer, tales son los medios de que pueds
valerse @1 sujeto activo al perpetrar su delito; la
alevosia conceptualmente es una forma ds ataque v

enraiza en la conducts del sujeto activo.

(20) ldem.
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2) .~ ELEMENTOS

En la alevosia hallemos manifestacionss de los
miamos elementos conceptuales aque integran la conducta;
el elemento interno radica como en todo comportamiento
humano en la voluntad; el elemento finalistico ses sncuentra
en la idesa de impedir en ®l sujeto pasivo la defensa; el
slenanto externoc se plasma en los diversos modos o formas
alevosos que se especifican pars perpetrar el delito.
La alevosia debe manifastarse exteriormente por ciertos
modos o formas insidiosos de @jecucidén o tendientes

obrar sin peligro.
3).~ FORMAE DE MANIFESTACION

Tres son las formas de manifestacidon sxterna de
esta calificativa: A) La wsorpresa; B) la asechanzay vy

C) el smplec de cualquier medio que impida la defensa.

a) La forma més clésica es el atague insospechado vy
stbito, efectuado mediante @l ocultamiento material de la
persona;

b) La expresidn asechanza significa, conforme al

diccionario de la Lengua, "gngafo o artificio para
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hacer da%oc a otro", y la mds simple interpratacién pone
da relieve que los engafos o artificios para hacer

dado a otro, importan la presencia del sesujeto activoy el
ocultamiento de Jos mediom; exiete ataque alevoso
smplmando asechanza, tantas veces como el sujeto activo
on presencia de! pasivo falta a la verdad en lo Que dice, ©
hace 0 adopta una actitud de disimulo, ceutela o doblez
Que no de lugar a que el ultimo pusda defenderse.

c) Entran aqui todos los demds medios alevoesos,
diversos dsl ataaque imprevisto y de la asschanza, en qus
sxietan ocultamiento de la persona y los medios, como
4contece cuando es pone una trampa en @) lugsr en que ha
de pasar la victima o e sabotea su automdévil o s® cargs
con corriente eléctrica de alta tensidn cualquier objeto

con sl que dicho sujetc vaya & tensr contacto fisico.

C.= VENTAJA

La palabra ventaja proviens del francés avantage
y eote del latin abantaticum, cde ab y ante; el jurista Juan
Palomar de Miguel en su diccionario nos define a la ventaja
como la " Mejoria o suparioridad de una persona o
cosé con respecto a otray Excelencia o condicidn favorable

que tieng una persona o cosa. Der. calificativa que se da
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cusndn ol dalincuento no corre riesgo alguno da ser

muerto ni herido por e} ofendido, (21)

Algunos tratadistas asignan a la calificativa de
ventaja, un origen exclusivements mexicano, ya que dicha
calificativa no se encuentra contemplada en ninguna otra
legislacidén panal internacionals citando como ejemplo al
jurista Francisco Gonzélez de la Vega quien manifiesta que
"Dende ®! Cdédigo de 1871, al lado de la premeditacién y de
la alevosia, e incluyé en nuestra legislacidén como
calificativa de lesiones vy homicidio la ventaja, sin aque
existan en otros paises antecedentes inmediatos de la

misma, " (22)

Por otra parte, nuestra legislacion penal estatal al
respscto establece an su articulo 251, pérrafo tercero ques
" habrd vantaja cuando el inculpado no corra riesQo alguno

de ser muertoc ni lesionado por el ofendido."

1).~ DEFINICION

" En wsentido amplio Ja ventaja es cualauier clase

(21) OICCIONARIO PARA JURIBTAS, edit. Mayo ediciones,
México, p.1934.
(22) Op.Cit,, p. 71
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de superioricagc que una persona poses en forma absoluta
0 relativa respecto a otra.” (23) Dicha superior:dad pueds
ser fisice, mental, pueds también ser deb:ids & los
instrumentcs empleados, 0 por la destrezs en e] manejo

de los mismos, entre otras.

Conforme al Cédigo penal hay ventaja cuando el
inculpado no corra riesgo alguno de ser muerto ri lesionado
por el ofendido, resultando svidents que para aues concurra
esta calificativa debes existir superioridec manifissta
en el delincuente sobra el ofendido, lo que hace imposible
la defenea de este Ultimo ante un ataque del primero,
siendo necesario para que ®e8 configure completamante
ests calificativa que la ventajs esea de tal naturalezs
que @) que hace uso oe ella permanezca inmuns al peligro,
por lo que pérs que exista la calificativa es necesario
que la ventaja ssa abscluta, no dando lugar & qQue la

victima se defienda bajo ninguna circunstancia.

2).~ OIFERENCIAS ENTRE ALEVOBIA Y VENTAJA

Entre las diferancias Que existen entre lat

(23) lbidem, p. 71
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calificatives de alevosia y ventaja, una, quizé la més
importante, ss desprsnde de la lectura del articulo 2351
pérrafos tercero y cuarto del Cédigo Penal vigents para el
Estado de México en los cuales ss @stablece que "Hay
ventajs cuando ®] inculpado no corra riesgo alguno de
ser muerto ni lesionado por el ofendido” y " Hay
alevosia cuando se sorprands intencionalmente a alguien

de improviso o empleando asschanza.'

En ®l ceso ds la ventaja en sl sujsto activo debe
concurrir alguna circunstancia que ls de supsrioridad sobrs
#] ofendido, dicha superioridad puede apreciarss porque
8l agents as superior en fuerza fisica al ofendido,
encontréndoss desarmado este, o por las armas que emplea =l
sujeto activo, o por eer més diestro en sl manejo de las
armas, O por la superioridad numérica de los agresores, o
porqus el agresor se valga de algun medio que debilite la
defansa del ofendido, o© cuando el ofendiocc se halle inerme
o caido y @l agresor armado O de pi® vy QuUS ®Su Peraonad
no corra riesgo alguno en cuanto 8 que la victima pudiera
priver!o de la vida o lesionarlo, estas, eantre otras

circunstancias, dan una superioridad absoluts al agQresor.

Por lo que hace a la alevosia, en esta debe concurrir
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la sorpresa ante el ataque, ya que la victima no sspera
tal, aun cuando puede ser que la victima se encuentre
armada, O que de alguna mansra a pesar de lo sorpresivo del
stague & su pPersond, pusda reponersu o aprovechs un error

del agresor para poder dsfendsrss osl mismo.

3).~ CABO8 DE VENTAJA EN NUEBTRA LEGISLACION

En nuestra legislacidn penal estatal no s encusntran
contemplados especificamente los casos de ventaja, como en
otras legislacionass, unicaments ss sstablece en e8] articulo
231 del ordenamiento en cita, 10 que debs entenderss, entre

otras calificativas, por vantaja.

D.~ TRAICION

61 ahondamos en la reslidad lo que constituys el
"quid" de la traicidn, obtendramos como resultado que una
circunstancia de carédcter sminantsmente parsonal es la que
integra su exterijoridad: e] quabrantamiento de la lealtad o
de la fe debida. " El homicidio a traicién presupone la
insidia que integra el ‘"quid' del homicidio alavoso; pero
el empleo del modo, o medio de ejscucidn, que no le d¢ al

agredido lugar a defanderss ni a evitar ) mal que se e
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quiere hacer, estd +facilitado por la perfidia de que se
vels ®l agents viclando la fe O seguridad que expresamente
habia prometido a su victims, o la técits que ésta debis
prometerse de aquél por esus relacionss de parentesco,
gratitud, amistad o cualquiers otrs relacién que inspire
confisnzaj; v ests perfidia Qque pone en juego el sujeto
activo para hacer posible su slevoso crimen, implica en
puridad, i ®S® contempls abstractamsnte, una espiritads

slavosia, " (24)

1).,=- DEFINICION

La pslabra traicion tienm su raiz etimolégica en la
palabra traditio, es @l delito aque se comete contrs la

fidelided o lealtad que se debe guardar o tener,

La calificative de traicién no as conceptuaimente mas
que una forma de alevosia en la que concurre la perfidia,
esto es, la caeslealtad, o e] quebrantamientoc de la
fs dabida: ese entiende como traici6n a 18 accion de +faltar
a la f® 0 & la confianza debidas, no consiste en la simple
viclacién del lazo 0 deber moral de lealtad atribuible o

 ——— o

(24) Jiménez Huerta, Op. Cit., p. 132,
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parantesco, amistad, g¢ratitud o algun otro vinculo de
cardcter morali sino es la utilizacién insidiosa que dichos
vinculos crean en 8] sujeto pasivo con respscto al sujeto
activo, para impedir que ®l primero pusda evitar el mal que
e segundo le quiere hacer, debido a que el sujsto pasivo
on virtud de los vinculos existentes, no espera del sujeto
activo un atague, guardindose este ultimo de hacer notar su

intencién de hacerle dafko al primero.

2).- ELEMENTOS

la fo o la seguridad que en la traicién ee viola

pusde ser 3

a) la que sl sujsto activo prometié expresamente a su
victimag la exprsea s la surgida ds un pacto de paz
que disra fin a los conflictos, rivalidades y adice habidos
sntre el sujeto activoy el sujeto pasivoj y

b) la técita que el sujeto activoc debia prometer a la
victima por sus rslacionss de parsntesco, amistad, gratitud
o cualquiera otra que inspire confianzas la técita es la
que por lo tomun existe sntre los parientes o amigos, o la
surQida en las relaciones sociales que tisnen como bass una

fe implicitamente depositada.
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Los elementos de la traicion son: en primer lugar,
una alavosia, o ues, ol empleso da asechanzas © cudlauier
otro procedimiento que no da lugar a la defensa ni & evitar
el mal, vy en segundo lugar la perfidia, la violacién a la

confianza que la victima tunia & su victimario.

3).~ LA TRAICION COMO BUPERCALIFICATIVA

El eistema de regulacién de la calificativa de
traicién se conserva en el €Cddigo Estatal vigents. Hay
traicién cuando se emplea la perfidia, violando la fe o la
seguridad que expresamente se habia prometido a la
victima, O il técita que ésta debia esperar en razdn del
parentesco, gratitud, amistad o cualquier otra que inepire
confianza. Resulta puss que la traicién es una forma més
aleovosa de la alevosia, una supercalificativse, que viens o
agravar esta ultime por la circunstancia de que ! alevosc
viole la lealtad o fidelidad o 1a seguridad que la victima
osperaba de @], por sus promesas expresas O por sSus

relaciones personales o familiares prsexistentes,
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A.~ REGLAS GENERALES PARA LA APLICACION DE SANCIONESB

Filésofos, juristae, literatos, politicos y pensadoree
de distintos paises y tiempos se han preocupado por el
origen y necesidad de la pena, el término pena proviene
del vocablo latino poena y denota el dolor fisico y moral
que se8 impone al transgresor de una ley. En sentido
juridico la pena €8 uUna sancién personalmente coercitivae,
con la que se conmina vy se aflige al autor de un delito

en espera de su vrehabjilitacion,

Historicamente la pena deriva de la venganza y
filosdoficamente, de la necesidad en aque se encuentra la
sociedad civilizada de ajercer la tutela de los derechos
de un modo coactivoy asi, la pena resujta una consecuencia

légica del delito.

t).~ ATENDIENDO A LA PERSONALIOAD DEL INCULPADO 5

Para encontrarse en condiciones de aplicar una
sancidn a un procesado,es necesarioc atender a diversas
caracteristicas del mismo, 1o que incluso se encuentra
establecido por la ley, es par ello que considero aportuno

resefar de manara breve las que se mencionan en 8l Titulo
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cuarto relativo a la aplicacién de sancionas en el Cddigo

Penal para s) Estado de Méexico en vigor.

Comenzarée por selalar que la mavoria de los
peicélogos han considerado que los delincuantes son serss
inadaptados; an sste aesntido es demtacada la posicién de
Cesar Lombrosao quien tiens el mérito de habsr observado
con detenimiento a los delincuentes, as famosa, aun cuando
srrénea, eu clasificacién en 1 “ delincuentes natos,
delincuantas apilépticos, delincusntas locos, delincuentes

de impetu, delincusntes ocasionales y locos morales.'" (25)

El jurieta Octavio A, Orellana Wiarco an su Manual
de criminologia eamtablece que " De acusrdo a la teoria
Lombrossiana, 8] amesino es propiamante un criminal nato,
nace criminal y [ 1] explicable por ataviamo"
(26).Actualments @8 rsconocido lo srréneo de la teoria
Lombrossiana, puea para e] sistema penal mexicano ee
nacesario para considerar al hombre como delincuante, la
sxteriorizacidon de una conducta considerada antijuridica,

sin que para allo medie rasgo fisico alguno.

(25) Arriola, Juan Federico, Op.Cit., p. 5}
(26) MANUAL OE CRIMINOLQGIA, ?2a. ed, edit. Porria 8.A.,
México, 1982, p. 77.
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En opinién de la wmuscrits, este punto es de gran
impartancia, puss permite al drgano Jurisdiccional conocer
los aspectos importantes ds le vida cotidiana del
inculpado, los que puedsn ®8r un indicador de las causas que

originaron su conducta ilicita,

2).~ ATENDIENDO A BU PELIGROSIDAD

La peligrosidad es una caracteristica de la
personalidad de! autor en cuanto a la posible produccidén de
conductas futuras, qQue nads tiens que ver con el delito va
pasado, es 8! "juicio por ®l que ss valoran las condicionas
personales del autor de un relito. evidenciadas por las
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasidén del hecho,
y consideradas en sl estado que presentan al tiempo de
impanar la pena, & efectos ds hacer un prondstico de sy
conducta futura para determinar el grado de probabilidad de
comimion de futuroe delitos que qguarden cierta relacidn

vinculatoria con #) ya cometido."(27)

En principio la peligrosidad es un juicio que Mmira

hacia el futuro; no obstante, la peligrosidad acerce de 1la

(27) lbidem, p, 755
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conducta futura de un hombre no pusde ser sino un juicio de
probabilidad, porque de lo contrario desconoceria la
posibilidad de autodetarminacion del hombre y, con ello, le
desconoceria su cardcter de persond humanay ests Jjuicio
necesita tensr una idea de la personalidad del autor, la&
que s® obtisne conforme & las regQlas técnices de las
disciplinas de la conducts, llémense psicologia y
socioloQiat la probabilidad de la conducta futura se
establece a traves de lo evidenciado o ouesto de manifiesto
en las circunstancias des tiempo, modo v ocasidén qus son las
que para la ley demuestran la mavor o menor peligrosidad de

und persona.

La peligrosidad tiene una limitacion, debe tratar
solo de delitos futuros que deben hallarse en cierta
relacién vinculatoria con sl delito cometido; siempre debe

basarse en algun hecho indicador en e! presente o pasado.

" Dado que nuien, conforme a la culpabilided de acto
pusde registrar un arado menor de culpabilidad vy sin
embargo estar sumamente inclinado a la comisién de delitos,
se hace necesario que a nivel de la teoria de la pena - v
dentro de ciertos prudentes limites- funcions como

correctivo el juicio de probabilidad acerca de su
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pronéstico de conducta, esto es, la peligrosidad." (28)

Por otra parte las circunstancias de lugar, modo v
ocasién revslan ciertas caracteristicas parsonales que
deben considerarss, no tal como se hallaba en @l momsnto an
que tuvo lugar la conducta, sino como se sncuentran cuando
es msnaster aplicar la pana, ss decir, condenar, toda vez
que estes juicio cpera para los efectos de la pesnalidad y no
para determinar si hubo delito, va que la capacidad fimica
y peiquice del inculpado pusde aumentar o disminuir durante
ol cureo del proceso, debiendo computérsele sn la
correccion ds eed pena la disminucién o la nueva intensidad

prasente de sus caracteristicas.
3).~ MOVILES DEL DEL!ITD

Los méviles del delito podemos entenderlos como las
causas Ques originaron en sl 4&nimo del sujeto activo la

determinacidon de realizar una conducta antisocial,

S trata de un tsma sumaments complejo debido al

(28) Zaffarani, Eugenio Rall, MANUAL DE DERECHD PENAL PARTE
GENERAL, edit. Cardenas Editor y Distribuidor, Maxico,
1991, p. 794,
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carécter psicolégico vy sociolégico que reviste, inherente a
cada ser humano y divereo al resto de los demds miembros de
la socisdad; " el problema de la ceausalidad es uno de los
més complejos en el campo de la filosofia, o de la ciencia,
y consecusntamente en el terreno criminolégico es uno de

los més debatidos,"(29)

Como menciona el Jurista Octavico Orellana Wiarco
..+ para el investigador Sellin, por causa del delito dsbe
sntenderse los antecedentes y condiciones nacssarias para
que se produzcs el mismo; por su parte su colega Caldwell
se manifiesta con parecidos términos, ya que para él, causa
del delito es @l conjunto de condicionss. que en forma
suficiente © necesarida 88 pressentan para producir un

determinado fendmeno,"(30)

En criterio de la suscrita es de suma importancia
para @l organo jurisdiccional, en su cardcter de encargado
de la administracion de justicia, conocer los méviles, las
causas que originaron o determinaron la conducta ilicite
del inculpado, toda vez que de su andlisis pusde ser

determinado el arade de peligrosidad del inculpados

(29) Ibidem, p, 235,
(30) Ibidem, p. 236.
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desprendisndose de su conocimiento la existencia de alguna

stsnuante del delito, o &n todo ceso, de alquna agravante.

4).- DAROS MORALEB Y MATERIALES CAUSADOS

" Al atribuirss al hombre una naturaleza moral,
también se le responsabiliza de sus asctoe en ese
sentido, e8! individuo que realiza una conducts aentisocial
produce con su accién u  omisidén un resultado de dsRo de
tipo moral y otro de tipo matsrial, debisndo sntenderse por
daRo moral qus sl que conlleve un manoscabo en  ls
reaputacion o el honor del ofendido, o bien un trauma
psicolégico darivado de la conducta antijuridice del sujeto
activo, es decir, un choqus o sentimisnto wemaocional que
dejs una impresién duraders sn sl subconscisnte del
sujeto pasivo del delito" (31); por otra parte dsbe
sntenderse por dafio material en sl delito en sstudio. 1l

pérdida de la vida a congecusncia de la conducta ilicits

del sujeto activo.

El Cédigo Penal en vigor para e} Estado Libre vy

Sobarano del Estado de Mexico, en su erticulo 29 fraccién

(3t) Palomar, Migue! de, Op.Cit.. p. 1355,
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desprandiéndose de su conocimianto la existencia de alguna

atenuante del delito, o en todo caso, de alguna agravante.

4).~ DANOS MORALES Y MATERIALES CAUSADOS

" Al atribuirss al bhombre una naturaleza moral,
tambien se la rasponsabiliza de wsus actos en e
santido, el individuo que realiza una conducta antisocial
produca con su accién u  omisidn un resultado de dafo de
tipo moral v otro de tipo material, debisndo entenderse por
dako moral qus el qus conlleva un menoscébo en la
raputacién o el honor dsl ofendido, o bien un trauma
peicolégico derivado de la conducta antijuridica del sujeto
activo, es dacir, un choqua o sentimiento emocional aqus
deja una imprasién duradera en el asubconsciante del
sujeto pasivo del delito" (31)} por otra parte debds
antenderse por dafoc matarial en el delito en estudio, la
pérdida de la vida a consecusncia de la conducta ilicita

del sujeto activo.

El Cédigo Psnal an vigor para el Estado Libre vy

Soberano del Estado de México, en su articulo 29 fraccién

(31) Palomar, Miguel cm, Op.Cit., p. 1355,
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I1l, establece '"La reparacién del dafo comprends i

soslll.- La indemnizacién del dafo moral causado
intencionalmente ¢« la victima o a eu familia. FPara los
efactos de esta fraccidn no serd inferior a treints ni
superior & mil dias multa.”} y sn su articulo 33, establecs
" En caso de lesiones y homicidio y & falta de prusbas
espacificas respecto al dafo causado, los jueces tomarén
como base la tabulacién de indemnizaciones que fija la ley
Faderal del Trabajo vy el salaric minimo sxistente en la
ragién, Esta disposicidén se aplicaréd aun cuando el ofendido

fuers menor de edad 0 incapacitado.”

S5).~ ATENDIENDO AL PELIGRO CORRIDO POR EL OFENDIDO

En @l caso del delito de homicidio calificado aque
expongo en la presente tesis, ae debs tomar en cuenta que
no siempre e! ofendido tiene ocasidn u oportunidad de
defenderse, al concurrir las calificativas de
prsmeditacién, alevosia, ventaja o traicion en forms
conjunta o separada tenemos el mds claro ejemplo de como el
ofendi do corre un arave peligro. encontrdndose

imposibilitado para evitar e] mal que se le quiere hacer.

En este orden de ideas, considero que el peliqro
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carrido por e ofendido en ! caso del delito de homicidio

determinard las calificativas que concurrieron en el mismo.

6) .~ ATENDIENDO AL PELIGRO CORRIDO POR EL INCULPADOD

Por lo que hace al peligro corrido por el inculpado
debemos determinar Que esto e8 impOsible sn la comieidn del
delito de homicidio calificado. wsobre todo si concurre la
calificativa de alevosia, o8 decir, e! ataqus insospechado,
0 siubito, que no da lugar &4 que el wsujeto pasivo pueda

repeler la agresién,

En 8] delito de homicidio calificada, como vya lo
hamos sefalado en Jlinsas anteriores, ®»! o0 los sujetos
responsables de la comisién de este delito, tienen tiempo
de reflexionar, de planear detenidamente la comisién de
este ilicito, conservando, madurando de manara clara vy
definida la idea de privar de la vida & otra persona,
allegéndoss para ello los medios con que pretends lograr su
propésito; plansa con sumo cuidado la ocasidén ideal para
consumar sus propositpe, aseguradndose para no sufrir dafo
alguno en su persona al momento perpstrarios y sn el delito
4 estudio la concurrencia de la premeditacién, alevosia,

ventaja o traicidn son aQravadoras de la sancion aplicada.
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B.~ SANCION PREVISTA PARA EL DELITO DE HOMICIDIO CALIFICADO
EN EL ARTICULD 22 PARRAFO TERCERO DE LA CONSTITUCION

GENERAL DE LA REPUBLICA,

t.a Constitucidn Politics de los Estados Unidos

Mexicanos en.su articulo 22, establece 3

" Quedan prohibidas las penas de mutilacién vy de
infamia, la marca, los aiotes, los palos, el tormento de
cualquier especis, la multa sxcesiva, la confiscacidén de

bienes v cualesquiera penas inusitadas y trascendentales,

No se consideraré como confiscacién de bisnes la
aplicacidn total o parcial de 1los bisnes des una persona
hecha por Ja autorided judicial, para @) pego de la
responsabilidad civil resultante de la comisién de un
delito, o para el pago de impuBstos o multas, ni 8]
decomiso de los bisnes @n caso de enriquecimiento ilicito

en los téerminos del articulo 109,

También queds prohibids la pena de muerts por delitos
politicos, y en cusnto & los demds, eolo podré imponarse al
traidor & la pstria en gusrra extranjsra, al perricids, sl

homicids con alevosia, prameditaciéon y ventaje, el
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incendiario, al plegiario, al saltasador de camincs, al

pirata, y a 1os reos e delitos gravas del orden militer,"

Dicho articulo tratd de recoger la herencia humanitaria
de las constituciones precedentes mexicanas @ incluso la de
Cadiz de 1812, las que prohibian las penas trascandentales

y la confiscacidn de los bienes,

Cabe observar que la prohibicién de la pena de musrte
no es absoluta en la Conmstituciéon vigente, v establece
casos especificos, en los cuales se permite su ejecucion
sin imponerla como una obligacién para las autoridades;
ssto quiere decir qus si loe congresos localee deciden
preveer dicho castigo en sus legislacionss raspectivae
para los casos que alude s! articulo citado, estos estarén

dentro de la Ley.

€]l jurista Fernando Castsllanos Tena considera que,
para que & pena logre el fin de restablecer el orden
publico temporalments, es necesaria la rasunién de cinco
caracteristicas: dicha pena  dabs ser ejemplar,
intimidatoria, correctiva, justa y eliminatoria, elgunos
tratadistas, entre ellos Maggiore, consideran que lLas panas

sliminatorias ponen al culpable definitivamante fusra de la
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sociedad, quiténdole toda posibilidad de delinquir, tales
son la pena de musrte y la prision perpetuas la reclusién y
la deportacién son medidas ssmi sliminatorias que eliminan

de la sociedad a! reo paro solo por un tismpo limitado.

Se sntiendes por ejemplar una situacién positiva que
muestra una virtud, matar no es una virtud sino que implica
una destrucci6én, interrumpe una aevolucién y es un acto
contrario a la naturaleza; se mata, ante todo, en nombre
del orden al aplicarse la pana de muarte como sancién, mas
dabs tomarse en cuenta que la pena de muerte no es sjemplar
por ) simple hscho de Que cause terrort la pena de musrte
es de efeacto intimidatorio para la gente ecuénime, pero a
las personas con planss delictuosos no les preocupa; se ha
comprobado Que muchos criminales rabian prasenciado
sjecuciones publicas ¥ esto no los atemorizaba, sino que
pensaban escapar de la detencién o0 encontraban sn la pena
de muerte una manera de alcanzar la fame v ®l martirio en

su sentido actual.

La pena capital no es como las demds penas ni pusde
Jjuzgarse conforme a patrones postulados para cosas muy
divarsas, @8 principalmente una medida eliminatoriat en la

cual es imposible la reparacidn.
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C.~ SANCION PREVIBTA PARA EL DELITOC DE HOMICIDIO CALIFICADC
EN EL CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL ES8TADO DE MEXICO.

El articulo 248 del Cédigo Panal en vigor para el
Estado Libre v Soberano de México, establece que
" A los vresponsables de homicidio calificado, se

les impondrén de quince & cuarenta aAos de prisidn’

A fin de complementar lo establecido en el articulo
citado, el articulo 251 del ordenamiento en cita establece
que " Las lesiones v sl homicidio serén calificados cuando
e cometan con premeditacién, ventaja, alevosia (-]

traicién.

Hay premeditacién cuando se comete el delito despuss

de habar reflexionado sobre su ejscucién.

Hay ventaja cuando el inculpado no corra rieego alguno

de ser muerto o lesionado por el ofendido.

Hay alevosia cuando se sorprende (ntencionalmente a

alguien de improviso o empleando asechanza.

Hay traicién cuando se emplea la perfidia, violando la
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fo 0 la seguridad que sxpresamsnts se habia prometido a la
victima, o la técita que ésta dsbia aesperar en razén del
parsntesco, gratitud, amistad o cualquisr otra que inspire

confianza.

Es oportuno mencionar que en ®] Estado Libre vy
Boberano de México la pena de musrte fus abolida en @l afo

de 1961.

D.- ESTUDIO COMPARATIVO DE AMBAS SANC IONES

Las situacionss econémica. social, politica vy
geografica, sin olvidar 1la herencia biolégics vy los
acontecimientos histéricos, influysn de alguna mansra en la
conducta humana, pero sin determinar o anular el libre
albedriot no todos los delincuentss obran con los mismos

fines.

Desde la conceptuacidn misma del derscho psnal es
necasarico penstrar en grandss debates, en cuanto nos
preguntamos gque funcidén cumplen este conjunto de

dispositiveos juridicos conocidos como pena.

Francesco Carrara define la pena como " el mal quse,
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de conformidad con la ley del Estado, inflingen los jueces,
a los que han sido hallados culpables de un delito,
habiéndose observado las debidas formalidades: el derecho
de castigar que tiene la autoridad de] Estado emana de la
ley eterna del orden aplicada a la humanidad, que es como
decir que emana de la ley natural, y cuando habla de ley
natural no entiende por naturaleza las condiciones
materiales del ser humano, pues este falso concepto, que
origind tantos errores, lleva a confundir los apetitos y
las necesidades del hombre individualmente considerado, con

los derechos de ia humanidad.'(32)

Con base en el principio de autoridad, el maestro de
la escuela cldésica revela el mecanismo punitivo. Aquil
aborda un punto de suma importancia al referirse a la causa
formal del Estado: la autoridad. Juan Federico Arriola
cita al doctor Gonzdlez Uribe, reforzando lo antes
expuesto al afirmar : "para llevar adelante ¢l bien publico
temporal, cuenta el Estado con un elemento de decisiva
importancia. gque es quizd el que 1o caracteriza mis
visiblemente: la autoridad o poder publico. Y ulteriormente

afiade: la primera tarea y sin duda la mas importante vy

(32) Op. Cit, p. 83
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trascendental, de la autoridad en s] Estado es @l gobierno
de los hombraes. La autoridad para que administre lo mejor
posible el gobisrnc a su cargo requ:ere una superioridad
spistsmolégica, es decir, sabes lo que hace vy tiene
conocimiento de causa. Esto es quizé veladaments, una
raminiscencia platénica, pero ademés cebs contar con una
fusrza fisica, © e®a, una guardia aque l® raespalde sus
actos, v aqui se halla la parte coact:iva, 8in la autoridad
es pricticamente impensabls que hutiese el ejercicio del
derecho.", ademds cita a Cicerén ountualizando que "el
principio fundamental del derscho punitive lo sncusntro en
la necesidad de defender los darechos cel hombre, vy en la
justicia encuentro el limite de su ej)ercicio, asi como en
la opinién publica hallo el instrumento moderador de eu

forma, " (33)

lLa pena de muerte contemplaca como eancién es
controvertida, va que cuenta con particarios v oOpositoress
los partidarios arqQumentan sobre la recesidad ds eliminar a
agquellos delincuentes aque, por su alta psligrosidad es
nstasari10 eliminar para evitar que puedan contaminar o

lesionar al resto de la sociedad; cor otra parte los

(33) Op, Cit., p. 63,
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opositores sostienan que la aplicacién de tan discutida
sancién no es necessria, dado el papal de protector que el
Estado debe representar con los miembros integrantas de la
sociedad vy que ®! miembro que se ha desviado de la senda
legal debe ser rehabilitado para que se encuentre en
posibilidad de reintagrarse nusvamente a la sociedad v deje

de ser concebido como un peligro para la misms.

En nuestra Constitucién Fedaral ee admite la
posibilidad de imponer la pena capital por la comisién de
diversos delitos, entre los cuales se encuentra
precisamente al homicidio calificado; dejando en manocs de
los legisladores eetatales su inclusién dentro de los

Codigos penales.

Es necesario recalcar algunos aspectos fundamentales
del delito de nomicidio calificado, el cual consiste sn 1la
privacién antijuridica de Ja vida de un ser humano,
considerado este acto como la falta més grave, va que la
vida humana estd4 considerada como un bien oce interds
eminentemente social publico, vy que por la fuerza vy
sctividad del Estade residen primordialmenta en la
poblacién formada por la unidn de todos, as decir, en la

sociedad,
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La muerte violenta inflingida injustamente a una
persona produce un dafdo publico que debe ser prevenido vy
reprimido en wi mismo; es entonces que Ja tutela penal
radica en la proteccidn por interés social de la vida de

los individuos que componen la poblacidn.

Pero, si actualmente se protege la existencia de
todos los individuos, no siempre el delito ha tenido el
mismo alcance: recuérdese la impunidad de Que gozaban en
épocas pretéritas los padres de familia, los amos y los
ciudadanos Qque mataban a sus hijos, a sus esclavos 0 a los
extranjeros enemigos de) Estado, en sus respectivos

casos, " (34)

México representa una tradicidn sanguinaria, se mata
por motivos politicos, sociales, religiosos, pasionales, v
aun por el puro placer de matary durante muchos aflos el
pueblo mexicano ha sido testigo de la aplicacion de la "ley
fuga", ejecucién ilegal de prssuntos delincuentes, por
motivos no determinados, del encarcelamiento y fabricacidn
de crimenes cuya sancidn aplicada fue la pena de muerte, de

procesos judiciales plagados de errores en el pasado v cuya

(34) Gonz&lez de la Vega. Op. Cit,, p. 39
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pena era pracisamente la muertei #s totalments cierto que
nadie tiens deracho & matar, ni @l Estado miemo, sl cual
tiens una Qrave responsabilidad educacional, debe
ensefarnos & no matar y la forma més adecusda serd el
absoluto respeto & la vida humana, sea lo aque fuers la
persona &4 Qquien se atribuyan conductas delictivas, en
teoria hemos superddo, y con mucho, la ¢poca en que
imperaba la ley del talién "ojo por ojo y diante por
diente", y la aplicacidn de una pena tan trascendental

unicamente demuestra que la humanidad no avanza realmente,
ya QU@ a8 necesario recurrir a antiguas formulas para
mantener @l orden y presarvar la paz eocial, ¢ Dénde
entonces se demuestra el avance en al sistema penal, el
cual se encuentra auxiliado de diversas ciencias, que
pusden establecer soluciones efectivas ?. Por otra parte la

pena de muerte as estéril. infecunda e inocua.

Consideremos la pena de miorte desde el punto de vists
de la vretribucién o de la prevencidn gensral. Como
retribucién constituye uné antigua forma de la venganza
privada, que solo frente al sujeto individual impone la
consecuencia de su conducta, pero olvidando que esta es
efecto de un complejo de triple causalidad: antropo-fisica-

socials 1a pena se aplica a un sujeto, pero desatiende a
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los otros dos factores causales de su conducta, por lo qQque
tal retribucién resulta inoperante, pero desds sste ssgundo
punto de vista, estadisticamsnts s8 prueba que los
condenados a musrte han sido testigos de su aplicacién, o
de hechos sangrientos que la hacian ssperar de continuar o
repetir la conducta tipificadat en Mexico, por sjemplo,
hemos padecido diversos pronunciamientos cuartslarios, no
obstante que el fracaso ds sus iniciadores era sesguido de
su fusilamiento} y no por lo ejsmplar ce wstas ejscuciones
cesaron los pronunciamientos. La sjempiaridad de toda pena
opera tan solo en cuanto a los sujetos de tendencia

criminal poco acusada, mas no en cuanto a los demés.

8se ha reservado histéricamente a los homicidios
calificados, sspacialmente a los cometidos con
premeditacidnt considerando que el asesino que prepara su
delito siempre tiene la conviccién de poder eludir la
accidn de la justiciat en su cdlculo ro entra la psna de
muerte, ni sancién alguna que pusda serle aplicadat por
otra parte los indices delictivos nos ran demostrado que la
pena de muerte no cumple con la finalidad ejemplar e

intimidatorio que se pretendié adjudicarle an el pasado.

Como expuse anteriormente en los incisos B vy C da
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estes capitulo, la pena de nmusrte no se encusntra
contemplada ni en la Constitucién Politica para sl Estado
Libre vy Boberano de Meéxico, ni an sl Codigo Penal vigente
on la antidad, en ese sentido, pera el responsabls del
delito de homicidio calificado ee establece una penslidad
minima de quince aXos de prisién y una méxima de cuarentaj
#] Codigo penal del estadc de México, en la exposicién de
motivos del Cédigo Panal, dentro del titulo psnas se dice
que la supresidén de la pesna de musrte, reasponde més qus a
un principio de piedad a una exigencia social, el delito
hunde sus raices en la sociedad y 8l delincusntes no #s sino

producto de ésta.

En sl Estado de México @) indice de criminalidad es
muy slevado v algunos de los crimenes parpetrados, entre
ellos ] homicidio celificado, han sido cometidos con la
mayor safa imaginable, se han eliminado incluso a familias
snteras, nifos entre ellas v como sjemplo cito el caso de
la familia Rivera, residentes an el pueblo de Santa Cruz
Venta de Carpio, Municipio de Ecatepec, Estadoc de México,
de la cual hace disz afos aproximadaments, siste de sus
integrantes fusran brutalmente asesinados en su domiciliog
aun cuando no fum poeible la localizacion de los sujetos

responsables del crimen, resulta svidente que la penalidad
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sefalada para este tipo de delitos no es ejsmplar ni capaz
de detensr Jla mente criminal v las accionss de algunos
sujetost por Jlo qgque considero necesario reglamentar
especialmente los casos de los delincuentes que
psicolégicamente sean considerados i1ncarregibles o los
reincidentes en ests tipo de delito en espscial, es decir

sl homicidio calificado perpetrado en el Estado de México.

La psna de muerte ss vista como radicalments injusta e
inmoral en México, porque de acuerco a los argumentos
esgrimidos por sus opositores, entre quienas destace el
maestro Raul Carrancd y Rivas., s8] contingente de
delincusntes que estarian amenazados a una pena de muerte
so campone en su gran generalidad, ce hombres econémica y
culturalmsnte inferiorizados: los demés delincuentes por su
condicién econémica o social supsrior no llsgarian a sufrir
proceso y mucho menos la irreparabls pena; pero ademds el
delincuente de ectas otras clases sociales delinque contra
la propiedad, v solo por raras excepciones, contra la vida
e intagridad personalest por 10 tanto esta pena se
aplicaria " casi exclusivamente a los hombre humildes de
nuestro pueblo, hombres cuya delincuencia es provocada por
el abandono de que sOn victimas por parts del Estado v la

sociedad, son victimas de la incultura, desigualdad vy
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miseria sconémics, de la deformacidn morsl de los hogares
on que se han desarrollado, mal alimentados vy tsrsdos por
la herancia slcohdélica y degenarsdos por la depauperacién,”

(3%)

En este sentido el criterio de la suscrita es Qque
sfectivemante, la pena sdemés de ser aplicada como una
forma da restablecer al weguilibrio roto por la conducta
ilicita del sentenciado, debe ser sjemplar, pars svitar 1l
reincidancia en los delincusntes, pues si & pewsr de haber
sido sujstos a proceso no se han rehsbilitado en la
oportunidad que 18 sociedad les brinda, si merecsn un trato
di fsrente en cuanto & una sencidn en caso de rajincidencia,
por 1o que considero que pars aquellos delincusntes qus,
reincidiando perpetraran un homicidio con agravantes
deberis aplicarse una penalidad mayor que la sstablecida
actusalmante en los articulos 70 vy 248 del Cédigo Penal en
vigor para el Estado de México, con lo qus la sancién
minima seria de veinte aRos de prisién y la méxima de

cincuenta,

(35) Cerrancad vy Trujillo, Cerrancd y Trujillo, Red),DERECHOD
PENAL MEXICANO, 178, @®d., edit. Porrus 8.A,, México, 199},
pag. 726.
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Por otra parte, la suscrita soy opositora os la pens
de musrte pues considero que esta, aun cuando pudiera ser
eficaz para la eliminacién ds verdaderas lacras de la
socisdad; tienm la dssventajs de que puesds rscasr en cascs
dudoscs o en inocentes que no han tsnido por alguna razén
los slementos necesarios pars su adecuads dsfensa.
También debemos considersr cada caeo particular por las
condicionss de vida en que sl inculpado se ha desarrollados
si se trata del! verdadsro responsable., en el casoc de ser un
gelincusnte primarin merece la oportunidad de la
reahabilitacién v readantacidén postsrior a la sociedad, en
muchas ocasiones " E1 Esteado y la sociedad son los
Culpablss de asta conducta en sus setratos sociales mis
bajos vy en vez cde la escusla, la adaptacidén social v la
posibilidad de vrectificar ®l camino, el Estado los
suprimiria lisa vy llsnamente por madio de la pena de

muerts." (346)

Por otra parte, debe considerarse que al individuo que

ha cometido mas de un delito con perfecta consciencia de

ello, la socisdad se ancuentra obligada s mantenerlo

recluido v a financiar su manutencién, estas psrsonas

(36) Gonzdlez de la Vaga, Op. Cit., p. 84,
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normalments son hombres fuertes, capaces de ser utiles a la
sociedad, quien no obstante @) mal resentido a causs de la
conducta ilicita del) sentenciado, lo mantiens en contacto
con otros rsos, menos corrompidos quizé que el mismo, pero
a quisnes puede adiestrar y convertir en un snorme peligro
potencial, considero nscesario que & estos delicuentes, que
han demostrado no ser suceptibles a la readaptacién, se les
debe recluir en prisionss especiales aumentando &
penalidad minima v méxima para ellos & veinte v cincuenta
afos respectivamente, considero necesaria la reglamentacién
en este sentido exclusivamente para este tipo de personas
a quiense se ha dado una oportunidad vy demuestran con su
conducta ilicita no encontrarse interesados en convivir con
sus semsjantes sobre las beses de reespeto y legalidad

sstablecidas por la socisdad,.

Para los efectos de Ja aplicacién de la sancién
también debemos conocer el contenido de los articulos 70 vy
71 del Cédigo Penal vigents en la entidad, en cuyo texto

se establece 10 qus se considera por reincidencia y su

sancion

articulo 70.- A los reincidentes se aplicard la pema

aue corresponda a) delito o delitos por el que se les
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juzque, la que podrs aumentarse hasta en un tanto més, ein

que el total pueda exceder de cuarenta aRos de prision,

articulo 71,~ Seré castigado como reincidente quien
cometa un delito & pesar del apercibimiento cue se le have
hecho de que s& abstenga de cometerlo, E]l apercibimiento
consiste en la advertencia que hace !a asutoridad judicial ©
@) Ministerio Publico a una persona, para aue s abstenga
de comsterlo. Este aparecibimiento dsberd constar por

escrito.

€Es imperioss la necesidad que la sociedad tiens de
defenderse con el €in de salvaguardar sus intereses, por lo
que el unico medio de defensa con que cuenta contra las
acciones delictuosas as la pana corporal. ee innegable que
pese a tensar progreso, wmoralidad, cultura y civilizacion,
también tenemos graves problemas esociales como lo son una
clase baja, en condiciones miserables, sin cultura ni
educacion, enviciada, ignorante vy abulica, en la cual se
encuentra un medio ideal el desarrollo de la delincuencia,
por otra parte contamos con un sistema carcelario
insufiniente, por lo que las penitenciarias en sstas
condiciones se convierten an verdadsras escuelas del

crimen, imperando en ellas la violencia, malos tratos,
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inmoralidad y graves injusticias, lo que da por resultado
la corrupcién v degradecién esocial, un sentenciado a un
determinado nimero de akos en prisién por sl delito de
homicidio, al cabo de su condena v en las condicionss antes
mencionadas no se rsformé, tampoco e infundid dentro de é!
a! respeto qus dsbe sentir por la vida da sus semejantes v
por las leyes; pero si aprendié a8 robar, se convirtié en
adicto a las drogas., en )adrén, es decir, adoptd los
vicios y conductas de los otros delincusntes con quisnes
convivié durante su stapa carcelaria, Por todo lo
anteriormentes expuesto, considero que deben ser objeto de
reformas los articulos relativos, tanto de la Constitucién
Politica de los Estado Unidos Mexicanos, como el Cédigo

Psnal en vigor para el Estado de México,

INAPLICABILIDAD DE LA PENA CAPITAL

La pena capital no es como las dsmas sanciones v no
pusde juzgarse conforms & patrones postulados para cosas
muy diversas, es principalmente una medida eliminatoria, la
razén que bhay para mantensr ssmejante medio de defensa
radica en la certeza de que existen sujetos
excepcionalmente peligrosos y nocivos, Que aun estando

dentro de las carceles, es vano intentar su correccién con
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los medios de que se dispone actualmente, la aliminacién
absaluta de esta clase de amenazas publicas ss imperativa y
la préctica ensefa uqua no ee real. ni a veces menos cruel,
hablar de una priwién perpstua cuya invocacién resulta
ligera y rutinaria puesto que tampoco se raconoce par la
ley, asi como tampoco tanemos releQacién ni destierro, par
lo que no we pueds hablar de ellas en México como
substitutivos de la pena dw musrte; " aei como no podria
tratarse de crusl 8l cirujano que hiciese la amputacidnds
un miambro gangrenado péra salvar la vida del! organiemo en
conjunto, dael mismc modo la pena de muarts, como
eliminacidén de un grava y seguro psliqQro para la sociedad

puade calificarse de benéfica v justa.”"(37)

Para juzgar la pisdad o impiedad de un acte paolitico
no hay qus atendsr a sste solamsnte. desarticuléndolo de
sus antecadentes aus causas v sus fines, sinoc examinarlo
hasta 1o més profundo de su motivacién y de sus

aplicacianus.

Francesco Carrara no aceptaba en términos genarales

la pena de muerte y criticd severamantme la tesis en la que

(37) villalobos, Ignacio, DERECHO PENAL MEXICANG PARTE
GENERAL, 3a. ®d., edit. Porriua 8.AR., México, 1975, p. %41.
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se sustentaba como defensa legitima de la sociedad, sagun
BU PUNtO de vista resultaba absurdo dar muerte al matador
para salvar al muerto, v menos aun & 18 sociedad va que
astd N0 ha desdparacido aun por no castigar con la muerte 8

los delincuentes.

En consecuencia no se debs comparar con la defensa
legitima que ejerce un individuo ante el atagque inminante vy
sorpresivo en el cudl no medie premaditacidn alguna por
parte del ofendido, porque en Jla pena de muerte hay
premeditacidn para exterminar & un individuo, en
consecuencia la sociedad también priva de la vida por lo
menOs CON una agravante.} por lo que no estimo convenients
18 eliminacidén de los delincuentes, como una funcidn propia
de 1a pena, ni el medio més eficaz para combatir la

delincuencia,

Dos cuestiones son fundamentales con relacién a la
peNa de muerte; la primera, =®i ella es justa en si, aes
decir, si es legitimas la segunda, si es util en un momento

dado., es decir, si ®s oportuna y ejemplar.

Muchas personas han debatido en torno a la utilidad de

la pena y ha existido tods una varimdad de opiniones: dasde
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los sxcepticos hasta los sostenedores recalcitrantes que
pretendsn encontrar en la pena un fin en si misma., pasando
por quienss consideran aque la pena tiens un valor
principalmente #tico y otro pedagégico con beneficio
social; solo en el @enarquismo tendria sentico aque no
existisran las psnas, precisaments al no haber Estado,
porque aquellas derivan recesariamente de un orden juridico
establecido por el Estadot en la actuslidad como en los
siglos anteriores han existido las penas. sin interesar
mucho su aplicacién, psro alQunos Estados han sido més

severos que otros v se ha permitido el abuso del castigo.

Para justificar la existencia de la pena capital como
sancién en diversas eépocas 88 han sustentado argqumentos
tendientes & mantenerla vigente, de los cuales

mancionaramos los siguientes !

l.- La razén que hay para mantensr en la actualidad
semejante medio de defensa radica principalments en la
certesza de que existen sujetos extremadamente peligrosos y
nocivos, de los cuales es vano intentar cualquier
correccién con loe medios de que al efecto se dispone

en nuestro sistema penitenciario.
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2, Es bisn conocido el criterio que Gardéfslo
sustsntaba sobre tan discutids sancién, manifestando que la
misma era sl medio de selsccién artificial més adecuado de
qus disponia la socisdad, modtan;o'll cual debia eliminar
sl pequedo nimero de ssres sxtremadaments nocivos [ ]
inadaptables que sxistieran en el ssno de Ja misma,
previniendo su reproduccidn, ys qum la permanencia de estos
nocivos mismbros de la wocisdad podian, si se les consent{a
y fomentaba, podia perjudicar grévemente al resto de Ja
misma.} a®i como no podria tratarse de cruel] al cirujano
qus amputa un miembro pars salvar al restoc del organismo,
as{ también la psna des muerte, como sliminacién de un Qrave
y ssgurc peligro para la sociedad, puede calificearse de

banéfica y jueta,

3.~ Sobre ls utilidad de dicha psna se ha sustentado
durants mucho tiempo qus ssta sancidn encierra en si un
sfscto intimidante y asegurador, puss ®! sclO penesr en la
4plicacién de una sancién de ests naturalezs, evitars que
los sujetos tendients a reslizar una conducta ilicits, la

resalicen.

4,- LLa ejemplarided que produce para que no se

sigan cometiendo los delitos para los cualss se

FSTA TESIS N8 DeBk
SR AF LA BIGLIGTEC
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aplica, la socisdad pusde arrancer de su seno un miembro

nocivo sin necesidad de recurrir a la eliminacidn.

S,- Par ser una pena innecesaria, cruel,
smbrutecedora de las masas que en tropsl se spifan cuando
e practica, para prasenciar las convulsiones del

ajusticiada.

6.~ La prisidn perpetus results més peligrosa para
la socisdad debido & que si el delincuente que (1]
incorregible por su conducta reincidente, contagiard dentro
de la prisidn a delincuentes que si estdn en pomibilidad de
corrsqirse, convirtiéndo a las prisionas sen centros de

adisstramiento de criminales,

Acerca de si la pena de muerta es justs en si ya
Baccaria habia escrito " qua la moberania v las leyes no
S0N Mas Que una suma de cortas proporcionss de libertad de
cada uno que representan la valuntad gensral como agrsgado
de las particulares; que nadis ha querido dejar & los otros
hombres el arbitrio de hacer morirt aque la vide es al mis
grande de todos los bienes y no estd i1ncluida en 8! corto
sacrificio de la libertad que cada particular ha hechot vy

Que si 8l hombre no es duedo de matarse, menos ha podido
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serlo de dar a otro. la sociedad entera, el mismo dominioy
la sociedad nc tiens derscho de matar v 81 lo hace es

porque lo considera justo y necesario." (38)

Por otra parte, los opositores de la pena capital
manifiestan aue @

1.~ La pens de muerts no pusde ser legitimaments
aplicads, porous es una eancién lrropcrablu. v no debesmos
olvidar que la jueticia es adninietrada por humanos, v los

humanos somos por naturaleze faliblee.

2.~ Es contraria al €in da la pena, sl cual ss

corregQir, no sliminar,
3.~ carsce de ejemplaridad e intimidacidn, su
aplicacién no ha mostrado una variacion significativa en

loe indices de criminalidad.

4.- Implica ol reconocimiento legislativo de la vya

muy supsradas ley del talién,

Respecto a la pena de muarte, loe dias del 11 al 16

(38) Op. Cit., p. 723,
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de ssptiembrs del afo de 1967 se llevd & efecto en Coimbra,
sl Coloquio Intsrnacional Conmemorativo dal Centenario de
la Abolicion ds la Fena de Musrte en Portugal, los Juristas
Que asistieron a dicho coloquio resolvieron que la pena de
muerte no es indispensable en ningan pais civilizadoy Qque
la funcidén intimidatoria que ee 18 atribuys no ha sido
jamés demostrada y quae, en todo caeo, pusde ser sustituida
por otras penas de naturaleza diferente; que la concepcion
de la justicia retributiva no obliga a que los delitos aean
castigados con la pena de muerte; que su mantenimisnto en
@) Derscho Positivo conlleva @] rieego de favorscer su
aplicacién frecuente y su axtension abusiva en ciertos
dominios, lo que la transforma en mero instrumento oe
opresidn} gque de cualguier manera la pena capital no podrd
ser aplicada sino al dslincusnte "plenaments responsable”,
Yy que & las dudas sobre la plsna existencia de ests
responsabil idad se afade todavia la posibilidad de errores
judiciales, ya sea en cuanto & la imputacion objetiva de
hecho, va en cuanto a la verificacién (de la
responsabilidad; gque la pena de muarte hace imposible toda
resocializacion del condenadoy aue el rechazo a recurvir a
los procedimientos de violencia v destruccién en el dominio
de las relaciones entre los pusblos, supon® que los mismos

no sean empleados en @l dominio de las relacionas sntre la
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sociedad vy los individuoss que la pena capital se opone a
la concepcién moderna de la Jjusticia vy al respeto qus

merece la pesrsona humana,

En tal virtud, el coloquio rscomendé que dicha pens
fusra abolida universalmente vy de mansro definitiva para
todos los crimenes} gGue las condenas a la pena capital
fusran reemplazadas o conmutadas por Otras condenas en las
qQue se prevea 1a aplicacion de penas difersntes; que en
vista de que no sm ha demostrado la funcién intimidatoria
de la pena capital, esto la hace fécilmente sustituible en
tanto sea abolida de manera definitiva, v que todos los
Estados que alin la mantengan la declaren inmediataments

suspandida en su aplicacién,

Por otra parte , se coneidera que sl Estado que
tranquilaments proceds a despojar a otro hombre da sus
derschos privéndolo de sus bisnas O de su libertad,
presenta la lesion material de un derecho que no pusde
conciliarse con la justicia sin deducirlo, precisamsnte, de
una necesidad de derecho, la necesidad de los derschos
humancs que deben ser defendidos contra las malas pasiones,
que no pusden dejarse indefensos sin parpstua perturbacién

del orden, y que nc pusden defencderse sin la amenaza vy la
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aplicacion de una psna a los violadoraes del derscho.

6i la psna tisns su fundamento en 8l principio de la
tutela juridica, s! derscho panal debs sufrir en todos sus
desenvolvimientos la influencia de ese orincieio vy, por
virtud del mismo, rspsler toda dominacién del principio de
la snmienca. este, por consiguienta, no debs ser negado
como doctrina tndependiente, sino que 8 !a debe restringir
4 los limitas dentro de los cualss ®e socialmenta posibles
vale dacir qus hay que reconducirlo @ una funcién de
sconomia social, afin al derecho punitivo, pesro obligéndolo
a4 detensres y a4 sometsras reverentements: cada vez gQue

guiera aplicar sus criterios en datrimsnto ds aguel.

€l principio de la tutela juridica exigs por nacssidad
lonica, la irradimibilidad, la certeza de la pena; porgus
6i la pena ss una necesidad de la ley juridica, ague
requisre una sancion para ser lay v no merc consejo. @sa
sancidn debe ser una rmalidad efectiva en todos los casos
de violacion de la ley, por lo que rsquisre gue el mal! gue
la constituye sea una consscuencia cisrta e i1nevitable de
todo delito, v va gue su razén de ser estd en la violacioen
de! pracepto, su aplicacién debe ser indefectible y no

puedes depender de evantualidades sucesivas,



" 8i se pretends que 8] derscho punitivo tiene por
unica haii y par fin la enmienda del reo, la socisdad
antonces se encuentra desarmada frente a un delincuente

corregido.” (39)

Pusde admitirse que la socisdad tenga el derecho de
pracurar, madiante la pena, la enmienda objetive del
delincuente, esto es, la potestad de castigarlio con la
esperanza de gque @n sl porvenir este sujeto uniforme sus
prapias acciones aexternas a los preceptos de la ley,
parque sélo las acciones externas del hombre pusden turbar
®l orden juridico, y la lesién del derscho, prevista por
la autoridad, le da @! poder de amenazar con la pena vy
luego el derscho de aplicarla cuando la lesién haya

acurrido.

" Ewta @s la razén por la cual pusde concederss a
las potestades terrenas el derecho dea sancionar, no para
oprimir la libsrtad humana, sino para protegerla de los
insultos que la destruirian si los actos externos del

individuo se talerasen, incluso cuando fusran lesivos de la

(39) Gaonzélez de la Vegs, Op. Cit., pag. 69
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misma." (40)

Ha quedado demoetrado que la pena de musrte no es en
realidad una pena, porque no reuns las caracteristicas aque
como tal debe tensr, ni pretende el restablecimiento del
orden externo de la sociedad v, 1o que es pesor, provoca un

terrible desorden interno por lo trascendental de la miema.

Se demuestra sdlo hoy, después de numerosos afos de
investigacionss concluysntes, que la afirmacion de un poder
intimidatorio de la psna ds muerte es simplemente una
opinién wsin fundamentacién cientifica wsegura; ei las
conclusiones a que se ha llegado en la sstadistica criminal
vy en la criminologia no fusran capaces de desmentir el nulo
efecto intimidatorio de 13 pena de musrte., ®l problema de
la existencia laegal de wesa pena, asi como agquel de su
aplicacion efectiva, no seria un problema resuslto, poraque
80 podria demostrar que )a muerte, como castigo no es una
sancién eficaz, o m&és aun, porque se podrid pretender la

necesidad de una auto-fundamentacidon de la pena capital.

La pana de muerte no resuelve el problema de la

(40) Carrara, Francesco, DERECHO PENAL, edit, Harla,
Mexico, 1993. pag.71.
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criminal idad porque no ataca 8 fondo las causas del crimen,
no las preve ni las previene; la wsancién ideal del derecho
consiste en restablecer el equilibrio roto, asegurando una
situacidén exactamente igual & la que existia antes de la
infraccion v en el caso de que no esa posible restablecer
exactamente el mismo orden, el Estado lo restablece

simbdél icamente,

No obstante hay cosas en que la voluntad preventiva
del Estado se debe expresar con més ensrgia a fin de
impedir tales conductae incorrectas; la norma juridica para
sefalar esta voluntad preventiva promete al transgresor un

mal, una sspecie de retribucidén por nlhdaﬂo Que causd,

A travée de l0s affoe se ha afiantado en el énimo de la
sociedad la mentalidad de castigar & los delincusntes que
comsten un crimen, ya que con eu conducta ilicita
establecen una ley que también debe valer para ellos, vy
es por esto qus el Estado ls aplica la misma ley que el
ha wsancionado con su hecho criminal; ein embargo, dabe
considerarse que " si el crimen es la negacion de la
Justicia, no es posible transformar en un valor lo que
ha sido declarado por la ley como una forma de la

injusticiat no es desde lusgo la difarente naturaleza



de aguel que lo practica, va sea el criminal o el Estado,
la que puede mndificar el sentido v la naturalezs del hecho

practicado." (41)

No es posible estar en favor de la pena des
muerte cuando va sa ha alcanzado un estado ds evolucién
cientificea en el cuadro del cual la psna dsbe
perseguir objetivos racionales de prevencidén especial,
de reesducacién dsl culpable. 8e dice qua e] Estado ds
derscho as contrario a la idea de defensa social, cuando
en realidad el Estado de Derecho es contrario a tods
pena y a toda concepcién penal que no reposen sobre {deas
racionales que pusdan ey demostradas; la pena y su
sjecucién, para la defensa social jamés han de perder de
vista ®] objetivo de recuporacion y resocializaciéen del

criminal,

En caso contrario y i unicamente se piensa an la
naturaleza estrictamente retributiva de las penas, se
llegard, an afecto, hasta la pena de muerts,
constituyéndose esta @n una manera bruscs vy simplista de

ajustar las cuentas entre el criminal v la sociedad de la

(41) Carrancd v Trujillo, Raul, op. cit. pag. 711



-89 -

que &1 forma parte; la idea de la venganza no ha de darse
en la justicia administrads por los hombres, la psna no
debes destruir al hombre sino solamentes al aspecto criminal

del hombre, sin destruir su aspacto humano.

Corregir, no castigar, he agqui el lema solemns que ha
escrito en su bandera una escusla humanitaria de
criminalistas moderncs; esta escuela wurgid desde un
principio a la luz del dia, inaugurédndoss con el aeistama
penitenciario y fortificada por los abusoe de las antiguas
penas desmoralizadoras. La nuava ascuela quiso hacerss
dusia de la justicia, quiso prescribirle la medida de los
castigos, lavantar barreras qus con eu obra no pudiera
franguear, vy llegé finalments a minar el pader de aquslia,
negéndole autoridad para castigar a los malvados, salvo en

cuanto sirviese para smmendarios, y no més.

Os la modasta fdrmula que predicaba la idea de qus hay
qua procurar la enmienda del reoc, se pasd a detensr sl
brazo que la savera justicia extendia sobre el culpabls, se
llagé a negarle autoridad para saguir castigéndolo cuando
estuviere corregido, se 1legé a negarle s} desrecho a la
detencidn perpetua, se quiso obligarla a revocar sus

santencias, 4 fraccionar las condenas dictadas contra Jlos



- 90 -

fascinerosos, a permitir que se los liberase a la mitad oe
la pena para experimentar si se habian mejorado; se 1legé,
on una palabra, & desconacer completaments la necesidad de
la tutela juridics, y finalmente, poniendo como unica base
y coma unico fin de! derscho penal l!a enmienda del
delincusnte, se sostuvo que la pens no debis ser un mal,
sino un beneficio para el condenadot"... ya no se debe
afligir con sufrimientos @ la criatura perdida, sino, por
el contrario, solamente amasstraria v restituiria a la
sociedad, & la familia, a si misma, purificada de toda

mancha anterior, asegurada contra futuras caidas.”" (42)

Voltajre, en relacién a la pena de musrte comentaba
que un hombre ahorcado no es util para nada vy veinte
ladrones vigorosos condenados a trabajar en las obras
publicas todo @l curso de su condena son utiles al Estado
por sus suplicios, en tanto que su muerte solo habria sido
util al verdugo, que cobra por matar publicamente a los
hombres; es necesario hacer patente que la pena de muerte
no s intimidante, segun se ha demostrado con ®]! pasoc del
tiampo, puee los condenados a ella han sido testigos

presenciales de alguna ejecucidén anterior sin que esto hava

(42) Carrara, Francesco, Op, Cit., pag. 48
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disninuido o aumantado el indice de delincuencia, cuando
més ha logredo que los delincusntes prevaan la manara de
evadir sficazmente a la justiciai tampoco es aseguradora
para la sociedad, mas bien ha sido convertida en un
instrumento cruel de reprasién, al servicio de quienes
sjarcitan el poder del Eatado, as més, la pena des muerte no
es necasaria desds que los efsctos intimidantes vy
ssBguradores pueden conseguirsa por otros madios penales o

madiante la implantacién de medidas de saguridad.

Como respussta & la inquietud que reprobables
homicidas han provocado, seria preferible buscar la
solucién desde el fondo del problema, sanssndo los  bajos
fondos dal crimen mediante la supresién de las injustas
desigualdades sociales; combatiendo la ignorancia vy los

vicios, intensificando la asistencia social, trabajando

por la seleccién técnica y moral dal personal da
seguridad publica, haciendo sfectiva la
responsabil idad de los funcionarios, convirtiéndo

nusstras prisiones en verdadercs centros de trabajo vy
rahabilitacion, y suprimiendo todos los privilegios de
impunidad y todos los medios de inhumana eaxplotacién, con
10 que sa lograria axaltar a! sentido de la existencia

propisa v la estimaciéon de la ajana.
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JUBTIFICACION DEL LEGISLADOR

El origen ds la pena se encusntra tanto en una
necesidad social como an la venganzay a través del tiempo
s8 pudieron organizar sistemas en los cuales los
delincuantes recapacitaban acerca de sus concductas v asi se
raincorporaban a la sociedad: sin embargo otros sistemae
penitenciarios eran excesivamente crueles v no daban
oportunidad a ssos hombres infractores de la lay de volver
a sor utiles a los demds elimindndolos irremadiablemente.
Morir es una acto inevitable que proporciona sentido a la
vida, porques no contraviene & la naturaleza, pero matar es
violar un orden aexistents, vompar un universd sin
posibilidad de recanstruirlo, implica la desobediencia a la

misma condicién humana v & las leyes de la naturaleza.

La defensa del deracho no es completa s: no se& muestra
eficaz 3 todos, tanto respecto al que vicle la ley, como

respecto a aquellos que no la transgreden tocavia.

El decreto No., 58 de 31 de marzo de 1970, publicado
en el Diario Oficial de Morelos el 15 de abril del mismo
afo reconoce que " en lgs anales de la historia judicial

no hay antecedentes de que alguna vez, a pesar de
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los monstruosos delitos registrados, se have aplicado la
sancidén de privar de la vida, habisndo sustituido @l
juzgador la de muerts por la de méxima prisién.” No
ohstante, no se ssfala por que no ss ha aplicado tal
sancidn { Por benevolencia del Estado » ¢ Por falta de
recursos ? ¢{ Par desuso derivado de la improcedencia e
ineficacia del castigo 7. No se dice. El decreto (1]
concreta a wmeRalar qus no adgquirisron positividad los

preceptos relativos sobre la privacion de la vida.

Los legisladores mexicanos nunca han visto con agrado
1o aplicacién de la pena de musrte en el pais, en el
congreso constituysnte 1822-1823 s levantaron las voces
de los diputados Jose¢ Sotero Castadsda vy Jossé Francisco
Argandar en coantra de tan controvertida sancién, sn el
congreso constituvents 1856-1857 fue atacada con vehemancia
y o8 tendié a abolirls mediante un buen reégimen
penitenciario § los constituvsntes de 1917 se manifestaron
en su mayoria abolicionistas, més s{n embargo prevalecid
la idea de aque en dsterminados casos y circunstancias es

necesario mantener la posibilidad de su aplicacion,

Ge trata de una pena constitucional, evidentemente,

pussto que ss halla establecida en s] articula 22 pérrafo
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tercaro de nuestra carta magna, posidilitando su
aplicacién, antre otros ca®os, para el homicida con
alevosia, premeditacidon o ventajai no debiera olvidarse que
las leves especiales son en vrealidad reglamentarias ©O
complemantarias de leyes constitucionales, o de! texto
constitucional en general v si la pena caocital ha sido
derogada de los Codigos Penales de los Estados, tomando en
consideracidn que las leves adjetivas de los estadoe de la
republica la han derogado, @] problema real es saber hasta
que punto una ley sspeacial puede interpretar a la ley
constjitucional, ws decir, i Jos cédigos penales de lOs
diferantes Estados de la Republica la han derogado al
seQuir el eiemplo bésico del Cdédigo penal de 931 para el
Distrito Federal sn materia del fuero comin v para tods la
repibl ica en materia de fuero federal, ello se debe a una
interpretacion de fondo del articulo 22 constitucional, aque
par una parte prohibe las panas inusitadas y
trascendentales y por otra parte admite en ciertas
condiciones la pena capital que encuadra en lo definitivo vy
trascendental que e! constituyente plasma en e! texto del
articulo en cita, la oposicién de entre los taxtos
constitucionales es evidente, v en mi opinién, no debe
resolvarse sino déndole preferencia al contenido y espiritu

del articulo 18 de la Constitucidn General de la Repiblica
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que pugna por la resdaptacién vy raesocializacidn del
delincuente, ya que no establece la pena de muerte de
manera dirscta, sino mas bisn , de manera indirecta, puse
dice ",.., s0l0 podrd imponarse...”, sets ss sutorizada por
la constitucion en !l caso de aus una lay sspacial como lo
as un Cédigo Panal sstatal de cualesquisra de los Estados
de la Republica maxicana resuslva integrarla a su cusrpo
normativo; el problema técnico juridico que surge es esaber
hasta que punto una ley espacial se pueds oponer a la
conetitucion o bien, iqtlrprotcrlc. lo primero, desde
lusgo, perece imposible; no  aei 1o ssgundo que
evidantemants es factible, de tal mansra que si los cédigos
penales de los Estados han derogado la pana capital
siguiendo el ejemplo bésico del Cdédigo Penal de 1931 pars
e)l Distrito Faederal, slloc se debe & una interpretacion de
fondo del articulo 22 constitucionals cuando el
constituyents habla de la prohibicién de las penas
inusitadas y trascendentales, no cabe la menor duda de que
1a pena capital es una de ®sas penas que sl legislador
constituyasnte prohibe, chocando antonces ambas

disposiciones constitucionales.

No s algo nuavo qua los procedimientos penales que

s® siguen en los difersntes juzgados de la materia se
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encusntran plegados de srrores v deficiencias en un numero
significativo, por 10 que si ee reimplantara la pena ds
muerte pudiera desafortunadaments ser aplicada a alguna
persona cuyo procesc no haya eioo corrsctaments seguido con
10 que, de demostrarss los errorss y probablamante la
inocencia de la persona sjecutada, nos encontrariamos, como
socisdad, ants un error de imposible reparacién por tal
motivo, debemos propugnar por la derogacién del pérrafo
tarcero dal articulo 22 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Es por esa razén que en la presente tesis propongo la
eliminacion de la pena capital, fundamentando mi propuesta
an quse la Constitucidn no |a sstablace de manara directa,
sino indiracta, por lo que a mi criterio dabe ser derogado
el pérrafo tercero del articulo 22 de la Constitucion
Politica de los Estadoe Unidos Mexicanos: @) que

actualmante dice:

" Quedan prohibidas las penas de mutilacién y de
infamia, la marca, los azotes. los palaos, @l tormento de
cualquier especie, la multa excesiva, la confiscacion de

bienes y cualesquiera penas inusitadas y trascendentales.
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No se consideraré como confiscacion de bienss la
splicacion total o parcial de los biense de una persons
hscha por 18 autoridad Jjudicial, para el pago de la
responsabilidad civil resultante de s comision de un
delito, o para e! pago de impuestos o multas, ni el
decomino de los bienes en caso de enriquecimiento ilicito

en los terminos del articulo 109,

Tembién queds prohibids ls pena de musrte por delitos
politicos, y en cuanto & loe demée, solo podrd imponarse sl
trajdor & la patris ®n guerrs extranjers, al parricids, sl
homicida con alevosis, premeditacién y ventsjs, ol
incendiario, 81 plagisrio, ol saltesdor de cemninoe, ol

pirata, v & loe rece de delitos graves del orden ajlitar.

Propongo que ss derogus sl tercer pdrrafo tods vez
que no s adecua va a la rsalidad v necesidades juridices
actuales, 1o que we hacs evidente, de acuerdo & lo

anteriormente expuesto.

Por otra parte considero nécesario adicionar los articulos
70 y 248 del Cdédigo Penal vigente para el Estado Libre vy
Sobearano de México respecto a las sancionss establecidas

como méxima vy minima para el gelito de homicidio
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celificado, contempléndose una sancién mayor para los

reincidentes.

El articulo 70 del Cédigo Panal en vigor para el

Estado Libre y Soberano de México dice 3

articulo 70,~ A los reincidentes se aplicaréd la pena
que corresponda al delito o dalitos por el que sa lee
juzguae, la que podré aumentarss hasta an un tanto mée, sin
que @l total puada exceder de cuarenta afkos da prision.

Propongo el texto siguiente:

articulo 70.- A los reincidentes, eaxcepto en @] caso
de homicidio calificado, w8 aplicaréd la psna que
corresponda al delito o dalitos por sl que se lee Jjuzgue,
la que podrd aumentarss hasta en un tanto més, sin que el
total pueda exceder de cuarenta akos ds prision,
Para el caso de Homicidio Calificado, si @l inculpado es
reincidente se aplicard una sancién que no seré menor &

veinte afos de prisién ni mayor de cincuenta.

El articulo 248 del citado cédigo dice
" G@ impondrén de quince a cuarenta afos de prieidén al

inculpado de homicidio calificado."
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"n

con la adicidn propussta el texto seris ol siguiente
" 8@ impondrdén ds quincs a cuarenta afos de prisién al
inculpado de homicidio calificadog on @l ceso de
comprobarse que el mismo es reincidents se le ispondrén de

veinte a cincuenta alos de prisién."

€n lbercamérica, una de las causas més evidentes de 1o
delincuencia es la desintegracién familiar. La familia ss
la celula social por excelencia, si se daka por la falts
de! padre O de la madre, ®sto nscesariamente reparcutiréd sn
la formacién de los hijos; si a ello se agrega el alto
indics de analfabetismo, desercidén esscolar, dessmplso,
inflacién v la influsncia de los mesdios de comunicacién, se
advierte qus tales factores 3on decisivoe para propiciar la
criminalidad. 61 ss pudieran msjorar dichos aspectos,
seQuraments 8@ lograria una contribucidn importante en la

lucha contra la delincuencia.

Teampoco ss dabs soslayar sl régimsn penitenciario,
porques en vsrdad se pretsnds que existan centros des
readaptacién, @ fin de qus lO0s sentenciados, después de
cumplir su condana, as reintegrsn a la sociedad. Los
raclusorios no deben considerarse una garantia plena en la

readaptacidn de los reos; sin embargo, la otra parte de 1la
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dificil tarea esté contenida en la sociedad. la parsona que
dessa volver & ser Util &l desampefar un trabajo honesto,
empisza a tener serios problemae cuando se le rechata por
haber cometido un delito. Entonces ee encontrard en la
misma situacién cadtica que pudo teaner anteriormentas.
Aunque tenga ] derecho al trabajo, garantizedo en la
Constitucidn Politica, no ee integrard & la esociedad, de

modo que seto ee conviarte en un circulo vicioeo.

El verdadero origen de la delincuencia estd en loe
problemas mencicnados. La pana de muarte se restringe a loe
amargos frutos) en consecuencia no e la solucién jidénea

para disminuir el indice de dalincuencia.

Le mayoria de los psicélogos han considerado que los
delincusntes son sere® inadeptados. El peicoandlisie ha
dyudado en ajlguna medida para conocer la naturaleza del
delincuente, y aungue los principales psicoanalistas no
estén de acuerdo en varios temas, sus ideas no han paeado

inadvertidas.

En el fondo la comisién redactora del Cédigo Penal
viagente tiene razén cuando establecid "No hay delincuentes,

sino hombres,"



CONCLUBIONES

f.~ En los Estados Unidos Msxicanos la psna de muerte, =se
sncuentra establecida an la Constitucidén Politica, en esu
articulo 22 pérrafo tsrcero, y en al Cédigo de Justicia

militar.

2.~ Histdricamente la pena de muerte ha sido practicads
por todos los pueblos y en todos los tiempos, psro a través
de los afos ha logrado erradicarse la aplicacidn de la pena
de musrte, quedando @n su lugar las sanciones privativas de

la libartad y las sanciones pscuniarias.

3.~ Una de las causas qua detarminé a] cambio fuas @l abuso
que de sella sme hacia dicténdola para casos que no lo
amgritaban, lo gque justamants despartd las protestas de

los componsntes de la mociedad,

4.- En la Constitucién de 1857 se encontraba contemplada
la pena capital, en el articulo 23, para diversos
delitos, entre los cusles se encontraba el homicidio

calificado,.

5.- En la Constitucion de 19)7 se sstablsce la pena ds



musrte,sn sl articulo 22 pérrafo tercero, tal! como la

conocemos hasta nusstros dias.

6.~ €] homicidio ss el delito contra sl cual rsacciona con
sspecial enargis la sociedad debido a que atenta contra el
bisn juridico qus mayor relevancia tisne para el hombre, su

propia vida.

7.~ Histéricaments |8 pena deriva de la venganza vy
filoséficamsnte, de la nscessidad en que s8 encusntra la
socisdad civilizada de ejercer la tuts)la ds los derechos

de un modo coactivo.

8.~ La psna resulta una consecusncis légice del delito.

9.- El homicidio calificado, tiens sefalada una sancidn
privativa de la libertad méxima de cuarentsa afos en el
Cédigo Penal vigente para sl Estado Libre vy Soberano de

México.

10.- La prohibicién ds la pena de muerte no es absoluta en
la Constitucidén vigsnte, v establece casos especificos, en
los cuales se permite su ejecucién sin imponaria como una

obligacién para las autoridades,



11.- No hay cabida para la correccién en la pena de muerte,
porque #l1 individuo acusado no tiene oportunidad de probar
su inocencia y el oue no sea inocente no tiene oportunidad

de damostrar su rehabilitacién & la socieded.

12,- Es principalmente una medida eliminatoria en la cual
o8 imposible la reparacién; de la cual ee abusé en el

pasado dicténdola cara casos que no lo ameritaban,

13.- La pena de muerte contemplada como sancién es
controvertida, va que cusnta con partidarios y opositoress
quienes han expuesto variados argumeantos defendiendo su

postura, desde l# antigiedad hasta nusstros dias,

14.- En nuestra Constitucién Federal se aomite la
posibilidad de imponer la pena capital por la comisi6n de
diversos delitos, entre ellos, sl homicidio calificadoy
dejando en manos de los legisladores astatales su inclusion

dentro de los Cédigos penalas,

13.~ Nadie tiene cerecho a matar, ni el Estado mismo, @8
responsabilidad suva, ensefar & los miembros que conforman
la sociedad a no matar, respetando absolutamente la vids

humana, sea 1o que fuere la persona a quien se ‘atribuyan



ot d ety e

conductas delictivas.

14.,- Es criterio de la suscrita que, a los reincidentes que
perpetraran un homicidio calificado gebe aplicares una
penalidad minima de veinte afos de prisidon y una méxima de

cuarenta afos.

15.- Ha quedacdo demostrado que la pena de muerte no es ®n
realidad una pena, porque no reune las caracteristicae que
como tal debe tener, ni pretende el raeastablecimisnto del

orden externo de la sociedad.

16,- La pena v su ejecucion, para la defensa social jamas
han de perder de vista el objetivo de recupsracidén vy

resocializacion del criminal,

17.- La pena no debe destruir al hombre sinoc solamante al
aspecto criminal del! hombre, sin destruir su aspecto

humano. .

18.- E]l articulo 22 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos es contradictorio, pues mientras
en el pdrrafo primero se prohiben las penas inusitadas v

trascendentales, en el parrafo tercero se contempla la pena



de muerte como sancién,

19.- En la presenta tesis propongo la derogacién del
pdrrafo tercero del articulo 22 de la Constitucién Politica
de low Estados Unidos Mexicanos, toda vez que no s adacua

ys & la realidead v necesidades juridicas actuales.

20.- Considero necesario adicionar los articulos 70 y 248
del Cédigo Penal vigente para el Estado Libre y SBobsrano de
México respecto a las sancionas sstablecidas como méxima vy

minima para sl delito de homicidio calificado.

2).- Propanga una penalidad minima de veints afos de
prisién y una maéxima de cincuenta para loe rsincidentes, va
que actualments la penalided méxima, aun para 101

reincidentes es de cuarenta aro® de prisién.
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