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INTRODUCCION

£l Derecho Canénico constituye un verdadero sistema juridico, su conjunto
de normas proyectan un orden de Derecho y de ello podemos deducir que el
Derecho Canénico debe ser trabajado por los juristas utilizando los medios
instrumentales propios de los cientificos del Derecho y mediante el ppanejo de esos

medios que constituyen el verdadero método juridico.

Asi pues, al pensar en la Institucion fundamentai que integra nuestra
sociedad, mejor reconoclda como: La Familia, es imposlbie evitar aceptar que es
la més antigua de todas las instituciones soclaies humanas, ya que sobreviviré en
una forma u otra, mientras exista nuestra especie. Y por lo tanto, al referiros en
este estudio al MATRIMONIO, instrumento principal, pilar imprescindible sin el
cual no puede existir aquella, tomando como definicién de éste ia unién de
hombre y mujer con el fin de procrear y compartir la vida en comin perpetuamente,
podemos remitimos a l1a expresién de Mark Twain, de que nada es tan continuo y

duradero como ei MATRIMONIO.

Y puesto que la naturaleza juridica del matrimonio jamés a perdido
actualidad ya que ha medida que se transforman y evolucionan las ideas filoséficas
y juridicas se provoca un cambio en la Legislacién, debemos precisar esa
naturaleza juridica, captando de ia realidad sus cualidades propias, y por eilo
vamos a tratar de precisarla conforme a la realidad social dentro de su

reglamentacién canénicojuridica



CAPITULO PRIMERO

CONCEPTOS JURIDICOS DE CONTRATO

|.-CONCEPTO DE CONTRATO EN GENERAL

A partir de la angustiosa aparnicién del hombre sobre la faz de la tierra, el
mismo respondiendo a su naturaleza como un zoon politkon se ha venido
organizando en socledad a fin de lograr su supervivencia, ya que como nos dice
Santo Tomas en su obra *El Tratado de los Principes” el hombre es el ser mas
desprotegido de la creaci6n toda vez que no cuenta con las disposiclones y anmas
que la naturaleza ha provisto a los demés animales, quienes cuentan ya con
garmas, con fauces, con alas etc., para su defensa, proteccion y subsistencia en
tanto que el hombre (nicamente cuenta con su inteligencia, inteligencia que lo ha
lievado a convertirse en el amo del Universo, y atraves de la misma ha conformado
grupos sociales para solventar todas sus carencias y necesidades y poder
desarrollar sus aptitudes y buscar una vida plena, en suma para alcanzar sus fines
y su felicidad, las cuales no puede obtener aislado, sinoc que requiere de la
Sociedad para este desarmollo, es por eso que el hombre tiende a lo social como
tiende a su felicidad, la Sociedad le es indispensable y necesaria para scbrevivir,
no puede escapar de la Sociedad, esta hecho para ella y la misma se conforma

para el hombre.

La Sociedad con ser tan esencial y tan necesaria al hombre no nace
espontédneamente ni subsiste en esta forma ya que requiere de un orden, un arden

sacial que la mantenga en equilibrio para que pueda ser benéfica a todos aquellos
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a quienes agrupa, un arden que haga posible la paz, un orden que haga posible
que el individuo pueda no solamente sobrevivir y subsistir, slno desarrollarse
plenamente, un orden que lo salvaguarde de toda injusticia, un orden que le
garantice toda aquella clase de bienes que requiera y este orden; no puede
dérselo sino el orden juridico, ese orden que el hombre ha creado elaborando las
normas que regiran la conducta social e Individual en sociedad, elaborando
normas que harin posible su desarrollo , elaborando nonmas que fincaran las
bases para que sus relaciones con los otros hombres sean justas y equitativas,
elaborando nommas que regirén los actos considerados juridicos y que tendrén
valldez en el ambito de este orden de normas sobre las cuales se finca la esencia

misma de |a subsistencia de la sociedad.

Dentro de estas relaciones normadas y regidas por este orden jurfdico cabe
destacar la figura juridica del contrato, la cual desde tiempos inmemoriales
aparece en Sociedad como elemento indispensable en los tratos y convenios que
celebra el hombre que vive en sociedad, cuantas y cuantas formas de tratos
sociales se han dado durante la historia y en todas ha intervenido la voluntad del
hombre para hacer equilibradas y justas esas relaciones. “El Contrato es el
principal instrumento de que se valen las hombres para urdir entre ellos el tejido
infinlto de sus relaciones juridicas, es decir, es la princlpal fuente de
obligaciones”.! Para ello Guillermo A. Borda destaca que: “La Importancia de los

contratos se aprecia desde un doble &ngulo : por una parte, hay una cuestién

! Guillermo A. Borda "Manual de Contralos™ Ed. Perrol, Bucnos Aires, Pag. 10.
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moral envuelta en el deber de hacer honor a la palabra empefiada; por la otra los

contratos deben ser un instrumento de la realizaci6n del bien coman,” ?

Los juristas coinciden en que el acuerdo de voluntades que crea derechos y
obligaciones viene a ser un contrato, y en un concepto més amplio se puede
definir como “un negocio judidico-bilateral que se perfecciona por el consentimiento
de dos 0 més personas.” Objeto del contrato puede ser una cosa comporal o
incarporal , (contratas reales ) , 0 en un hacer u omitir, (contratos consensuales
obligatorios), La capacidad juridica y la uni6n de voluntades producen el cantrato,

de! cual nace una obligatoriedad,

E! Derecho Positivo dlistingue al contrato del convenlo y de los preceptos
respectivos se puede obtener la diferencla entre convenio en un sentide amplio y
convenio en un sentldo restringido, an cuando todas las disposiciones juridicas
aplicables a los contratos también lo serén a los convenias. El convenio en un
sentido amplio es el acuerdo de dos o més personas para crear, transferr,
modificar o extinguir obligaclones, y el contrato es el acuerdo de dos o més
personas para crear o transmitir derechos y obligaciones de carécter patrimonial,
Como consecuencia de lo anterior se puede precisar que el contrato es un negoclo
junidico bilateral que se perfecciona por el consentimiento de las partes, El
convenlo presenta una mayor extens!én que el contrato, de manera que todo

contrato es una convencién, pero no toda convencion es un contrato,

20b. Cit pag. 11,
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“En el fondo de todo contrato, como elemento vital y esencial, se
encuentran dos cosas: una convencién o pacto, es declr, el consentimiento de dos
0 méas personas; después, como un fin inmediato de esta convencién, la creacion
de una o varlas obligaciones, Pero no creamos que siempre que las partes lo
quleran se pueden crear obligaciones, hay unas reglas tan antiguas como el mismo
Derecho Romano, que dicen que el simple acuerdo de las partes no tiene virtud

para obligar -nuda pactio obligationem non parit y ex pacto actio non nascitur.” 3

Para que una convenclon devenga obligatoria es indispensable que el
Legislador 1a haya diferenciado de las demés convenciones sancionéndolas con
una accién, aslmismo es necesario que la haya nominado; de tal forma todo
contrato ostenta las sigulentes caracterfsticas : “ 1.- Contiene una convencién, 2.-
Esta convenclon tiende a obligar. 3.- Lleva un nombre técnico, ha sido nominada.
4.- Da una acclén, Con base en estos elementos podemos dar una definlcion de
los contratos, diciendo que son unas convenclones destinadas a crear

obligaciones, que han sido sancionadas y nombradas por el derecho clvil.” 4

El objeto del contrato puede ser una cosa corporal o incorporal como ya
mencionamos con anterioridad, y es debido a ese objetivo del contrato que,

Independientemente de un blen material también puede consistir en un hacer u

Y Agusiin Bravo Gonzdlez - Beatriz Bravo Valdéz “Scgundo Curso de Derechio Romano™ Ed. Pax México.
Pag . 29.
{0b. Cir. Pag.



omitir, que los contratos se encuentran clasificados en diferentes tipos, de los

cuales nombraremos los més relevantes para la vida contractual, dentro del

siguiente apartado.



i1.- CLASIFICACION DE LOS DIVERSOS TIPOS DE CONTRATOS.

Se ha considerado siempre que es convenlente hacer una clasificacién de
los diversos tipos de contratos, y esto viene a obedecer a las diversas necesidades
que se nos plantean en el aspecto didactico de la misma forma que para St

interpretaclén,

Es importante tener en cuenta que el estudio de un contrato se nos puede
facilitar si se hace en una foorma ordenada y considerando el tipo especlai de los

contratos a los cuales pertenezca el que es ohjeto de estudio.

De la misma forma debemos considerar los diversos puntos de vista en
atencién a los cuales pueden ser clasificados los contratos, y por tal motivo
consideramos que debemos sefalar aquellos que entran en las clasificaciones que
son més comunes, ¥ que a continuaclén enumeraremos antes de entrar a su

estudio:

a).- Contratos Unilaterales y Bilaterales

b).- Contratos Onerosos y Gratuitos

¢).- Contratos Conmutativos y Aleatorios

d).- Contratos Reales y Consensuales

e).- Contratos Solemnes, Formales y Consensuales
f).- Contratos Nominados e Innominados

g£).- Contratos Mixtos y Contratos Unién



a).- CONTRATOS UNILATERALES Y BILATERALES

Es importante sefalar esta clasificacién en primer lugar pues al denominar
un contrato como unilateral o bilateral, se debe analizar el contrato mismo desde el
momento en que se lleva a cabo su celebraci6n, ya que existen contratos que en
ese momento sélo engendran obligaciones para una de las partes que en &l
intervienen y por clrcunstancias posteriores ajenas al contrato aunque relaclonadas
con él, pueden originarse obligaclones para la otra parte. De este modo se llama
contrato bilateral cuando las obligaciones que se desprenden de dicho acto son
aplicables a ambas partes contratantes en tanto que los unilaterales s6lo generan
obligaclones para una de las partes y derechos para la otra, “Por otra parte, para
que el contrato sea bilateral en un sentido proplo o estricto... es menester que no
sblo existan obligaclones derivadas del contrato a cargo de una y de otra parte,
sino que ademés, es menester que tales obligaclones sean reciprocas, lo que
implica que debe haber una estrecha interdependencia de la obligacién a cargo de
una parte y de obligaclén a cargo de la otra parte, de tal manera que si una de
dichas obligaclones, por Imposibilidad dei objeto... no recae al celebrarse el
contrato “ex tunc”, tampoco nace la obllgacibh a cargo de la otra parte... porque en
tal caso se estaffa ante un contrato al que le faltarfa un eiemento de existencia

como es el objeto cosa.” °

¥ Ramén Sanchez Meda! “ De fos Contratos Civiles” Edit. Porriia Méxlco 1993 pag. 108,



b).- CONTRATOS ONERQSQOS Y GRATUITOS

Para determinar la clasificacién de este tipo de contratos atenderemos al
punto de vista en que los provechos y gravmenes se generan, determinando
cuando un contrato es oneroso o gratuito, Si se generan provechos y gravimenes
reciprocos es onerosos; sl sblo genera provechos para una de las partes y
gravameneé para la otra, es gratuito. No se deben confundir los contratos
unilaterales con los gratuitos, ni los oherosos con los bilaterales, Una clasificacién
obedece a un punto de vista estrictamente juridico en tanto que la otra conlleva un
enfoque econdmico exclusivamente, “Porque simplemente si bien todos los
contratos bilaterales son onerosos, ho todos los unilaterales lo son, por lo cual
aparecen las razones que justifican la doble clasificacién, en razén de que aqul
contemplamos el sacrificio patrimonial de las partes, y en cambio en la

bilateralidad contemplamos la reciprocidad de las obligaciones.” ©
c).- CONTRATOS CONMUTATIVOS Y ALEATORIOS
Respecto a esta denominacién cabe destacar que se puede considerar mas

como uha subclasificaclén de los contratos onerosos. También debemos

conslderar el aspecto de los provechos y gravimenes que generan, clasificandose

* de esta manera en conmutativos y aleatorios. S el resultado es clerto y conocido,

slendo que tanto provechos como gravdmenes generados desde la celebracion del

* Roque Fortunato Garrido y Jorge Alberto Zago “Contralos Civiles y Comerciales * Edit. Universidad
Bucnos Aires 1993 pag, 73.
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contrato se conocen de antemano, el contrato serd conmutativo; y si por el
contrario, dichos provechos y gravamenes no resultan clertos y conocidos al
momento de su celebraclén sino que dependen de otras circunstancias y
condiciones posteriores a su celebraclén, sera aleatorio, claro ejemplo de estos
Giltimos son los contratos de juego y apuesta, sefiala al respecto Ricardo Trevifio
Garcla que en estos Contratos “la diferencia més generalizada entre el juego y la
apuesta es que en el primero, las partes participan e influyen en el resultado final;

en cambio en fa apuesta, el resultado no depende de la actividad de las partes.”’

d).- CONTRATOS REALES Y CONSENSUALES

Existe una clasificacién que atiende a lo que es objeto del contrato, y
entonces los contratos se denominan en reales y consensuales. Cuando fa entrega
de la cosa en los contratos en los que €l contenido de la prestacién de alguna de
las partes consiste en la transmisién del dominio o el uso o goce de un blen, sea
indispensable para el perfeccionamiento del contrato, se clasifica como real.
“Contratos reales, son los que se perfecclonan con la entrega de la cosa, como
ocurre todavia con la prenda, de los cuales en ef Cédigo Civii vigente han perdido
ya este cardicter el mutuo, el depésito y el comodato, que tradiclonalmente eran

contratos reales desde el Derecho Romano.” ®

? Ricardo Trevifio Garcia “Contratos Civiles y sus Generalidades” Edit. Font. S.A. Guadalajara Jal. 1982

pag. 389,
¥ Sdnchez Medal pag. 107,
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Si la entrega de la cosa no es un elemento constitutivo del contrato, sino
que es una obligacibn que nace del mismo, se entiende que el contrato se
perfecciona por el simple acuerdo de voluntades y se clasifica como consensual,
aclara Garrido Zaga que en “los contratos consensuales es muy comdn el error de
definirlos como aquellos contratos que se celebran por el mero consentimiento de
las partes, omitiendo un detalle muy Importante sefialado expresamente por el
Codificados cuando dice que “quedan concluidas para produdlr sus efectos

proplos” desde que las partes hublesen reciprocamente manifestado su

consentimiento *, °
@).- CONTRATOS SOLEMNES, FORMALES Y CONSENSUALES

Esta clasificacién obedece a un criterio eminentemente Leglsiativo, ya que
determina la manera en que puede o debe manlfestarse la voluntad de las
personas contratantes, y por ende el consentimiento, y es por eso que los
contratos se pueden clasificar en solemnes, formales y consensuales. Y como ya
se Indlco con anterioridad, la fonma como elemento del contrato es Ia manera de
manifestarse o exteriorizarse la voluntad o el consentimiento como acuerdo en los
términos de un supuesto de las partes; que es inconcebible un acto jufidico y por
consiguiente un contrato sin forma, y es por eso que resulta un elemento

Indispensable tanto del acto jurfdico como del contrato.

9 Garrido - Zago pag. 74.
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Existen casos en que la Ley exige que de una forma especifica o
deteminada se produzcan ciertas y definidas consecuencias, asimlsmo prevé que
si no se satisface esa forma, no se produclrén esas consecuencias, es entonces
cuando el acto se clasifica como solemne. Sl no se le da la formalldad impuesta,
pueden producirse de hechos otras consecuencias, pero no las que prevee la Ley
para el caso concreto, lo que significa que los contratos solemnes sin forma no
originan la existencia del contrato. En estos casos se califica al contrato de
solemne, no porque la forma sea lo esenclal, sino porque sl no se satlsface todos
los signos sensibles que la Ley ha exigldo, no se producen exactamente las

consecuencias previstas por ella.

Los casos en que la Ley exige una forma precisa y no otra distinta para que
se produzcan detemminadas consecuencias, y a pesar de que la forma requerida no

se satisface, si se producen las consecuenclas deseadas y sblo se establece la

‘nulidad del contrato por falta de tal forma, destruyéndose retroactivamente esos

efectos s6lo hasta que se pronuncle por el Juez la nulldad respectiva, el contrato

se clasifica entonces como formal.

Cuando dentro de los preceptos legales no se exige forma alguna para la
validez de un contrato, sino que se deja a las partes la Ilbertad méas absoluta para
darle al acto la fooma que ellas eligen, el contrato es consensual, sin que ello

signifique que el contrato puede celebrarse sin foma.



f).-CONTRATOS NOMINADOS E INNOMINADOS

Por otro lado existen los contratos conocldos como nominados o tiplcos, ios
cuales estan previstos y legislados en un Cédigo Civil. Al ser los contratos més
importantes y frecuentas, por ello han merecido una atencién especial por parte del
Leglslador. Su regulacién legal, salvo disposicién excepclonal, sélo ‘tlene carécter
supietorio es decir, se aplica en el caso del sllenclo del contrato, pero las partes
tlenen la libertad para prescindir de la solucién legal y de regular de una manera
distinta sus relaciones, El prop6sito del Legislador no es suplantar |a voluntad de
las partes por la de la Ley; simplemente desea evitar conflictos y confusiones para
el caso de que las partes no hayan considerado o previsto clertas eventos, lo que
es a menudo muy frecuenta, Para eso dicta normas inspiradas en lo que es
costumbre convenir, o fundadas a través de una larga experiencla por lo que ha
concebido ldeas concllladoras acerca de estos actos juridicos o bien una
conslderacién de cémo puede ser hallado un equllibrio tolerable entre ambas

pantes y exigible en justicla a cada una de ellas.

Por otro lado existen también los llamados contratos innominados o
atipicos, que contrarios a los estudiados en el apartado que antecede, no se
encuentran legislados en un Cédigo Civil , sino que resuitan de la libre voluntad e
Inspiraclén de las partes. No plerden su caricter de Innominados por las
clreunstancias que los envuelven, o porque en el Ambito de los negocios se les
denomina de alguna manera; lo que configura a un contrato como nominado es
exclusivamente la circunstancla de que estan legislados. Muchas veces ocurre que

un contrato innominado tiende a tipificarse espontaneamente y a llevar una
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denominacidn comin; y es entonces cuando esa forma contractual adqulere la
importancia suficlente como para atraer la atencién del Legislador, este la
reglamente y el contrato queda transformado en nominado. Sdnchez Medal expone
de manera concreta la definicién de estos contratos sefialando que son nominados
‘los estructurados expresamente en el Codigo Civil (como compraventa,
arrendamiento, etc.), y contratos innominados o atiplcos que no estén
especialmente reglamentados en el Cédigo Civil , sino que se rigen “por las reglas
generales de los contratos, por las estipulaciones de las partes y, en lo que fueren
omisas, por las disposiclones del contrato con el que tengan més analogla, de los

reglamentados * en el mismo Cédigo Civil (i858) “. 1°

g).- CONTRATOS MIXTOS Y CONTRATOS UNION

En materia contractual es preponderante que impere el principlo de la
libertad de las convenciones, esto es la libertad de expresion de las partes
eontfatantes, nada se opone a que las partes acuerden contratos denominados
mixtos, es decir que se Integren con elementos de varios contratos tipicos o de

contratos tipicos e innominados.

Desde un tipo de vista dactrinal, los contratos Innominados se dividen en
contratos mixtos y contratos unlén,

1% Sinchez Medal pag. 106,
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Los contratos mixtos son aquellos contratos que en su estructura
Intervienen diversos elementos de vanos contratos ya sean nominados e
innominados y pueden clasificarse a su vez en . contratos mixtos en sentido

estricto, en contratos de doble tipo y en contratos combinados.

1.- Los contratos mixtos en sentido estricto, serfan aquellos que se Integran
con un contrato nominado y un elemento extrafio a él que puede ser el contenido
de una prestacién de un contrato diverso, como ejemplo podemos sefialar un
contrato mediante el cual una persona se obliga a conceder el uso, goce o disfrute
de una cosa a cambio de una cantidad de dinero y de que independientemente del

dinero se le pinte un cuadro.

2.- Los contratos mixtos de doble tipo, se pueden determinar como aquelios
en los que todas las prestaciones de una de las partes encuadran dentro de un
contrato nominado y todas las prestaciones de un contratante encuadran dentro de
las de otro contrato nominado o innominado, ejemplo de ello es el caso de una
persona que concede el uso de un bien a un profesionista a camblo de que éste le

preste sus servicios profesionales mientras dura el citado uso de la cosa.

3.- Los llamados contratos comblnado_s, serfan aquellos en que las
prestaciones de una de las partes contratantes encuadran en dos o més contratos
nominados y por el contrario, la contraprestacién de la otra parte consiste en
dinero solamente, un ejemplo de ello es el contrato de haspedaje con alimentos y
otros servicios, a cambio de la obligacion del huésped de pagar una suma de

dinero peribdicamente,
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Los contratos unién son aquellos contratos autdnomos que se estructuran
mediante la combinaclén de dos o més contratos nominados 0 Innominados, y
estos pueden ser divididos o claslﬁcados en: contratos unién con dependencia
bllateral, contratos uni6n con dependencia unliateral o contratos uni6n

altemmativos.

1.- Los contratos unlén con dependencia bilateral serfan aquellos en los que
la agrupaclon de los contratos que los integran es de tal naturaleza que la
existencla, valldez y cumplimlento de las prestaclones de una influyen en forma

absoluta sobre la otra parte contratante,

2.- Los contratos mixtos con dependencla unilateral son aquellos en que por
las condiciones en que fueron celebrados se actualiza en definitiva uno de los

contratos que lo integran y se extingue el otro,

3.- Los contratos altemativos se caracterizan porque la voluntad de una de
las partes o |a reallzaclén de una condlcl6n es indispensable para que se actualice

en definitiva uno de los contratos que lo integran y entonces se extingue el otro,
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iil.-EL CONTRATO EN EL DERECHO CANONICO

El canon 1529 del C6digo de Derecho Canénico establece respecto a los
contratos “... lo que el Derecho Civil establece en el teritorio acerca de los
contratos en general o en especlal tanto hominadaes como Innominados y sobre la
extinclon de las obligaciones se debe ohservar por mandato de Derecho Canénico
en materia eclesiéstica, con Idénticas efectas slempre que no vaya en contra del
Derecho divina ni disponga otra casa el Derecho Canénico .", a este respecto
podemos decir que el orden juridico can6nico acepta y concuerda de una manera
muy amplia con las Legislaciones Civiles Pasitivas de cada pals o regién, haclendo
Gnicamente salvas las dos circunstancias que e} final del canon hacen referencia,
es decir que no vaya en contra del Derecho Divino ni disponga casa en cantraria a
lo establecido en el Derecha Canbnico de tal suerte que fuera de estas dos
circunstancias ardena se atenga a lo que dispone la Legislacién Civll en todo a lo
concemiente a la capacldad de los que contratan, al consentimiento, al abjeto o
materia, de la misma forma a !a causa de los contratos. En algunas partes de
Eurapa las principales disposiciones que se han hecho acerca de los contratos sc

encuentran en los Cadigos Civiles que viene a ser la Legislaci6n Positiva.
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(V.- DIVERSOS TIPOS DE CONTRATO EN EL DERECHO CANONICO

En el Derecho Romano se distingufa a los contratos desde distintos puntos
de vista, atendiendo a la forma en que se perfeccionaban se dividian en :

contratos reales, verbales, literales y consensuales.

A)- Los contratos reales eran los exigibles IN RE, es decir, por la

entrega de la cosa previo otorgamiento del consentimiento,

B)- Los contratos verbales o VERBIS, que eran exigibles una vez
exteriorizada la unibn de voluntades de las partes que intetvenian en
el contrato, los contratos VERBIS, querian declr que se

perfeccionaban mediante paiabras determinadas,

C)- Los contratos literales, eran aqueiios que se celebraban por
medio de foimulas escritas, perfecciondndose en ese momento iN
LITTERIS, y que eran exigibles una vez que el consentimiento era

prestado.

D). Los contratos consensuales eran los que requerfan el
consentimlento de las partes para su perfeccionamiento. Al respecto
Gamido-Zago seflalan que los contratos consensuales “ comprende
aquellos en los cuales se contralan obligaciones por el mero
consentimiento en el caso de las compra ventas, de las locaclones,

de las sociedades y de los mandatos... las obligaciones se contralan
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por el mero consentimiento porque no se requerian palabras
(solemne), ni escrituras especlales, sino que era suficiente que
quienes hacian el negocio hubleran convenido hacerlo. Inclusive

existlan negocios contraldos entre ausentes.” !

Los contratos reales se distingufan en nominados e Innominados; los
primeros dan derecho a la devolucién de una cosa, por la cual adquirieron su
calificacion: MUTUUM, COMODATUM, DEPOSITUM, PRENDA; los dltimos
(innominados) eran aquellos que por la diversidad de prestaciones vy

contraprestaciones no podfan ser individualizados con una calificacion.

En el Derecho Candnico el objeto del contrato puede ser una cosa, corporal
(mueble o inmueble) o incorporal (derechos): contratos reales; o una prestaclén
(hacer u omitir):contratos obligatorios. Del contrato real, nace un derecho absoluto
eficaz contra cualquiera; y del contrato obligatorio nace solamente una relacién
personal de uno de los contratantes respecto del otro. “El canén 1529 establece
de una manera general que para la celebracién de contratos generales y
especiales, son pertinenetes las normas del Derecho Civil de cada pals (locus regit
actum), mientras no se opongan al Derecho divino, o no estén alteradas o
derogadas por disposiciones contrarias del Derecho Canénico. Lo mismo cabe

decir respecto del cumplimiento de las obligaciones™ 1

" Garrido- Zago ob.cit. pag. 60,
17 Eichman "Manua! de Derecho Eclesidstico™ pag. 202,
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A continuacién analizaremos los diversos tipos de contratos que el Derecho

Canénico contempla dentro de su Legisiacién y Doctrina.
A).- CONTRATOS REALES.

En este tipo de contratos tiene que ser objeto del contrato una cosa que
exista en el presente o en el futuro, de la que puede disponer una de las partes
contratantes, y que este dentro del comercio, Determinadas cosas, como son los
derechos no pueden ser objeto de un contrato; otras cosas s6lo pueden ser abjeta
de contrato con consentimiento de ia autoridad. Los derechos reales més

importantes para el Derecho Canénico son la propiedad y la posesion.

Los derechos reales pueden recaer sobre una cosa ajena. Y por eilo
implican un dominio limitado sobre una cosa ajena, y son, como todos los
' derechos reales en general absolutos, es decir eficaces contra cuaiquiera. A estos

pertenecen la servidumbre, la enfiteusis, la prenda y la hipoteca.

B).- CONTRATOS CONSENSUALES U OBLIGATORIOS

El Derecho Candnico establece que para que una prestacién puede ser
objeto de un contrato, es indispensabie bajo pena de nulidad de la misma, que sea
posible, moraknente licita y juridicamente pemitida.
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C).- CONTRATOS ONEROSOS Y GRATUITOS

Por el contenido se distinguen los contratos onerosos y gratultos segin la
prestacion que se realice con compensaclon o sin ella. A los gratuitos pertenecen
las promesas de donacién, la donacién, el comodato, el precario, el depbsito, el
mutuo y el mandato. Los contratos onerosos son reciprocos denominados también
como bilaterales sinalagmaticos, y entre esto se encuentran ia compraventa, la

penmuta, el arrendamiento.
D)-CONTRATOS ESPECIALES

El Derecho Canbnico contempla de manera especialisima un acto jurfdico en
el cual intervienen la Iglesia y el Estado, y la nocién genérica del mismo, comin a
todas las teorfas existentes que se abacan a su estudio, se puede sintetizar asl
“es una convenclén solemne entre la autoridad suprema de la iglesla y la del
Estado, por la que se ordenan las relaclones entre ambas sociedades acerca de
materias que conjuntamente las Interesan”. Estos pactos o contratos son
bilaterales entre' ambos, y obligan a ambas paries en virtud de la justicla, dichos

actos suelen denominarse como CONCORDATOS.
Existen diversas teorfas acerca de la naturaleza juﬂdlcé de los concordatos:

1.- La Teorfa Legal o regalista, seg(n esta teorfa, los concordatos son

Gnlcamente leyes civiles o conceslones del Estado, las cuales obllgan



21

a la Iglesia, pero no asl al Estado, quien puede revocarlas a su

antojo, fundado el principio de su absoluta sobranfa,

2.- La Teorfa de los Privilegios, segin la cual ios concordatos no son

otra cosa sino meros privilegios que la Iglesia concede al Estado.

3. La Teorfa Contractual, segulda cominmente entre los catélicos,
aunque no por todos explicada de la misma forma, y que sostiene
que los concordatos son pactos o contratos bilaterales entre la
iglesia y el Estado, que obligan a ambas partes contrayentes en
virtud de la justicia, sin oponerse a esta sentencia el hecho de que
en frecuentemente los concordatos se contengan tamblén algunos
privileglos,

El Cardenal Ottaviani es uno de los més firmes seguidores de esta Gitima

teorla, definiendo a fos concordatos como “cohvenciones establecldas entre la

Santa Sede y los moderadores supremos de las ciudades (Estados), por las cuales

se definen y corroboran mediante pactos solemnes, en blen de ambas sociedades,
tanto las obligaciones y los privilegios de la Repdblica (socledad civii) como los
derechos de la Iglesia acerca de determinadas materias:” '3

1 Marcelino Cabreros dc Anta “Comentarios al Cédigo de Derecho Candnico” Edit. Catélica, Madrid pag.

66,
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El concordato se ha considerado generalmente, hasta los dltimos tiempos,
como un acto Gnlco, que era el convenio contraldo entre los supremos
representantes de la socledad ecleslastica y de |a clvil. Cabe sefialar que existe
una teorfa més actualizada que las anteriores, y es la que se admite que en el
concordato hay dos actos distintos, el concordato-convenio y ei concordata-ley, el
primero es el pacto estipulado entre las autoridades supremas y el segundo
comprende las leyes o normas, ya sean de cardcter civil o eclesistico, y en las
Que cada potestad esta obligada a imponer a sus propios stbditos en virtud de los
convenios ya estlpulados. Esta teorfa ai parecer més completa se llama Teorfa
Dualista. Y encuadra perfectamente, ya que tanto la iglesia y e Estado han unido
voluntades con objeto de obtener derechos y obligaciones por ambas partes.

Para concluir podemos definir a los concordatos como “ un convenio

solemne contraido entre ¢l Romano Pontifice y los supremos moderadores de los

Estados, destinados a instaurar un régimen de concordia y colaboraci6n entre la
sociedad eclesidstica y la civil, mediante la promuigacion de las leyes o nomas
acordes, que se Imponen a los proplos sbditos en vitud de la soberania y
ordenan las relaciones mutuas acerca de materias que interesan a ambas
sociedades .” 4

Ahora bien, la finalidad de los concordatos como su nombre lo indica es la
concordia y la colaboraci6n de la Iglesla y el Estado en beneficio de sus sGbditos,

' ab, Cit. Pag. 67
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deseando que la regulacién de estas relaciones sea de manera amistosa y en pie

de lguaidad, sin que para ello |a Iglesla renuncie a sus derechos inalienables.
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CAPITULO SEGUNDO

I.- CONCEPTO DE MATRIMONIO

A).- HISTORIA

€l matrimonio en la actualidad es considerado como una Institucién de suma
importancia para la Sociedad, ya que en base a ella se ha preservado el buen
funcionamiento de la misma, al mantener en orden y equiiibrio la integridad de los
miembros que la componen, siendo que las raices del matrimonio provienen de la
naturaleza misma y con elio se manifiestan en ei acuerdo por el que un hombre y
una mujer se entregan totalmente el uno al otro en forma exclusiva y perpetua, con

la intencion de aceptar todas las consecuencias de dicha unién,

Diversos autores, al indagar acerca del origen del matrimonio, distinguen
dos grandes etapas histdricas, dentro de {a primera encontraron un gran
predominio de la poligamia, y ya en la segunda ia monogamia es caracteristica
principal del enlace matrimonlal; por otra parte sefiaian que en la primera etapa
sucedieron tres fases evolutivas, de las cuales se parti6 de una promiscuidad
primitiva que dlo pasc a la poliandra, inicidndose con ello el matrimonlo,
posteriormente al matriarcado le sucede el régimen contrario y se instaura ia
poligamla, precediendo a su vez ala monogamia. Los partidarios de estas teorias y
los que atribuyen el origen de la al rapto y a la compra, han podido demostrar su

universalidad en alguna época de la historia, sino que por ¢l continric se
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encuentran rastros aislados en ciertas instituciones de los pueblos antiguos y en

algunas usos de la Edad Media.

Dios instituy6, el matrimonio como autor de la Ley Natural y le otorgd la Ley
Positiva promulgada por boca de Adéan, como se alude en el Génesis, al manifestar
*Hoc nunc os ex ossibus mes, et caro de came mes... Quamobrem reliquet homo

patrem suum et matrem et adhaere bit uxori suae: et erunt duo in came una,” '

Los historiadores han expresado que el pueblo hebreo realizaba et
matrimonio en dos momentos, existiendo un gran Intervalo entre uno y otro, el
primero de ellos se trataba de la celebraci6n de los esponsales o desposorios, los
cuales tenfan como objetivo el adqulrir bienes necesarios para el buen manejo del
futuro hogar, intervalo que solia durar de ‘'sels a doce meses, permaneciendo cada
uno de los conyuges en sus propias casas, A continuaclén se procedia a conduclr a
la esposa en forma solemne a la casa del varén, con lo cual se iniciaba la
ceremonia matrimonlal. El autor Riccioti narra de forma singular dicha conduccion
matrimonial de |a sigulente forma * La esposa salia de manos de las amigas y
parientes pomposamente engalanada, con una corona en la cabeza, el rostro muy
acicalado, resplandecientes los ojos por los colirios, pintados los cabellos y las
unas, cargada de collares, brazaletes y otros adomas, en |la mayorfa de los casos
falsos o prestados... El esposo coronado también y rodeado por IoS ‘amigos del
esposo”, iba al caer la tarde casa de |a esposa para recoger a éste y conduciria a

la suya propia. La esposa a la casa del esposo se organizaba un cortejo en el

¥ Nacar y Colunga “Sagrada Biblia” Edit. BAC , Madrid 1978.
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tomaba parte todo el pueblo, con luminarias, cantos, musica, danzas y gritos
jubilosos, Tanta era la autoridad moral de semejantes cortejos, que hasta los
rabinos interrumplan las lecciones en las escuelas de la Ley y salfan con sus
discipulos a felicltar a fos esposos., En casa del maride se celebraba luego la

comida nupcial, con cantos y discursos de congratulacién y augurios felices, ¢

£ matrimonlo en Grecia se fund6 principalmente en un culto doméstico,
mismos que tenfa como Unica finalidad el mantener felices a fos familiares ya
muertos. En un principio la unién marital era de tio monogémico, y posteriomente
se transformé en concubinato. El Dr. Luls Reynoso Cervantes describe la forma en
que el ritual del matrimonio se celebraba en la antigua Grecla “ La ceremonia del
matrimonio era eminentemente religiosa;, y se ofrecia un sacrificio en honor a los
dioses protectores del Himeneo. La hija era entregada al novio por el padre, la cual
después de haber tomado el hafio nupcial, se traslada en carro, vestida de gala, de
blanco, cublerto el rostro con un velo y en la cabeza una corona, a la casa del
esposo, éste simuléba un rapto y la obligaba entrar a su casa. Antes de la union
conyugal se presentaban al templo donde se ofrecian victimas a ia casta Artemisa
y a Palas Atenea para aplacarlas, a Zeus y a Hera cuyo amor se consideraba
etemo, y en seguida el padre de la muchacha la entregaba al esposo diciéndole:
Te concedo a mi hija para que deis a a Repubiica legitimos ciudadanos”. Se

juraban fidelidad y marchaban a su casa en medio de antorchas ." 7 LA disolucién

16 Riccioti * EI matrimonio Contrato” S. E. 1962
" Luls Reynoso Cervantes * EL Matrimonio como Institucion Esludio listérico Juridico-Candnico” S. E.
México 1959
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de esa unién obedecia a una sola causa, el caso de que uno de ambos cnyuges
resultara estéril, y deberia ser suplantado por un familiar, a fin de tener familia y

asl proseguir con el culto a los manes.

En la cultura romana el matrimonio era la principal fuente de la Patria
Potestad, y los hijos nacidos dentro del matrimonio quedaban bajo la tutela del
padre. Las lustae Nuptiae se celebraban de acuerdo al lus Civile. Por lo que el
matrimonio romano era monogamico, en la sociedad primitiva romana la finalidad
primordial era la continuacién de la familla, para el bienestar de los hijos que eran
sometidos a la potestad patema. Adquiriendo el matrimonio vital importancia, se le
otorg6 a la mujer conslderaciones tales como que por el sblo hecho de contraer
nupclas, obtenta el rango social del marido y la hacla participar de los honores que

su esposo recibia asf como de su culto privado,

La perpetuldad del matrimonio se fundaba en “el afecto marital y 1a voluntad
actual y perseverante del vivir el marido y la mujer en coman, formando una

familia,”*®

Dentro delg'ﬁrecho romano existia una figura Importante y de gran
trascendencla, el Pater Famllias, qulen con Investidura de monarca doméstico,
posefa ampllas facultades sobre todos y cada uno de los Integrantes del clan

familiar, esas facultades incluian el derecho sobre la vida y la muerte de dichos

"* Bonfante “Instituciones de Derecho Romano” Instituto Editorial Reus, Madrid 1972



28

miembros, observandose una estricta disciplina dentro del hogar. E! Pater Familias
debia otorgar su consentimiento para que tanto hombres como mujeres pudieran
contraer matrimonio. “ Si los Pater Familias rehusan este consentimiento sin causa
justificada, una Lex lulia de tiempos de Augusto, permite que los novios se dirijan

al magistrado para que éste presione al padre.19

£l matrimonio podia celebrarse con o sin ta Manus, puesto que el Pater
Familias posefa este poder sobre las mujeres de su Domus, y st el matrimonio se
celebraba con su consentimiento, la mujer pasaba bajo el poder de su marido, o
del Pater Familias de su esposo, si es que éste aln se encontraba sujeto a la
Patria Potestad, pasando la mujer a ser integrante de la famitia civil del marido. A
esta foma de matrimonio se le denominaba “conwentio in manum®, podia
celebrarse de tres maneras; una de ellas es la “confarreatio”, consistente en la
practica de una ceremonia en honor de Jupiter, ante e! gran pontifice, un flamen de
Jipiter y diez testigos, en la que los conyuges pronunciaban palabras
sacramentales y comian un pastel de trigo. Otra forma de celebrar la conventio in
manum es la llamada “co-emptio” y en la que intervienen tanto el Pater Familias de
la novia como el del novio, si este no era Sui luris, simulando la compra de la
esposa. La Gitima forma de practicar la conventio in manum era el “usus” y se da
cuando la mujer ha vivido ininterrumpidamente con el marido durante un afio,
cambiando con ello su “nacionalidad” doméstica. Aunado al paso del tiempo es

requisito indispensable el consentimiento del Pater Familias de la mujer.

" Guillenno F: Margadant * Derecho Romano . Edit. Esfinge México 1984
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Si el matrimonio se celebraba sine manu, la mujer segula dependiendo de
sy padre, tanto en su persona como en sus blenes, a pesar de vivir con su marido,

la proteccion patema era ostensible.

Existian mditiples requisitos en Roma para contraer matrimonia, pero el
principal era obviamente que ambos conyuges fueran sexualmente capaces, ya que
el fin primordlal para los romanos era la procreacién de la prole; en seguida se
requerfa que ambos cOnyuges prestaran su consenﬁmlento; asl como el
consentimiento de su Pater Famillas y el lus connublum, que consistia en el

privileglo de contraer justas nupcias.

Durante el Imperio, ia figura de la manus desaparecl6, y la definicion que
Modestino dlo al matrimonio fue esta “Nuptias sunt conuctio maris et feminae,
consortium omnis vitae, divini et humani juris communicatio .” %’ Con lo que paso a
ser de una comunicacién divina y humana entre los esposos a ser simplemente

una convivencia entre ellos.
B).- DEFINICION

El vocahlo MATRIMONIO es de origen latino y deriva de la unlén de MATRIS
cuyo significado quiere declr *madre” y de MONIUM traducido en “carga o
gravamen", asi, etimol6gicamente hablando representa la Idea de que las cargas

més pesadas derivadas de una unién recaen directamente sobre lamadre. En este

* Digesto. I, 23,2
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sentido Las partidas expresan que “ MATRIS ER MUNIUM, son palabras de latin, de
que tomé noime matrimonio, que quier dezir tanto en omance, como officio de
madre. E la razbn porque llaman matrimonlo al casamlento, e non patrimonio, es
esta. Porque la madre sufre mayores trabajos can los fijos, que el padre, Ce como
quier que el padre los engendra, la madre sufre gran embargo con ellos, de
mientras que los trae, e sufre muy grandes trabajos en criar a ellos mlsmos por si.
Edemés desto, pargue los fijos mientras son pequefios, mayor menester han de la
ayuda de la madre, que del padre. Es por todas estas razones sobredichas que
caben a la madre de fazer, e non al padre, por ende es llamado matrimonio, e non
patrimonlo.” %! De Igual forma se encuentra estipulado el significado de la palabra
MATRIMONIO en las Decrétales de Gregorio IX al mencionar que para la madre el
nifio es antes del parto oneroso, doloroso en el parto y después del parto es

gravoso, y por tal motiva la unlén del hombre y la mujer se denomin6 matrimanio.

Ei témino MATRIMONIO presenta una doble acepcién, se emplea para
designar el acto de su celebracion en el cual fos contrayentes hacen reclproca
entrega de sl mismos en calidad de conyuges. Ast mismos, por matrimonio se
entiende la misma pareja humana constituida por ambos cényuges o blen ei estado
juridico que afectara a los contrayentes tras la celebracién nupcial. Al primero se le
denomina matrimonio IN FIERI porque atlende al momento en que se hace o se
produce. Al segundo se le llama matrimonfo IN FACTO ESSE porque alude a la

situacion conyugal ya producida en su realidad existencia.

¥ Las Partidas.
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La terminologia de sin6nimos para referirse a una u otra acepcién es muy
variada. Para designar al matimonio IN FIERI se emplean las palabras boda,
casamiento, nupcias etc. La designacion del matrimonio IN FACTO ESSE se
encuentran Infinidad de expresiones sociedad comunidad o consorcio conyugal;
régimen, estado o unidn conyugal; vinculo, instituto o institucion matrimonial. Otros
vocablos, pueden abarcar a ambos tipos de matrimonio como ejemplo se

encuentran; pacto, compromiso o alianza matrimonial,

La omogpcitin matrimonial se aplica Indistintamente a dos situaciones
diferentes, si bien enlazadas entre sTy por una relaclén de causa y efecto, como
son el momento de su celebracién y el matrimonio en st que forman el marido y la
mujer. Para Belluscio la palabra “matrimonio” tiene tres significados diferentes *...
de los cuales sOlo dos tienen Interés desde el punto de vista juridico. En primer
sentido, matrimonio es el acto de la celebracién; en un segundo es ei estado que

para los contrayentes se deriva de ese acto; y en el tercero es la pareja formada

por los esposos.”?’

*Las significaciones jurfdicas en las dos primera, que han recibido en la
doctrina francesa las denominaciones de matrimonio fuente ( o matrimonio acto) y
matrimonio-estado respectivamente. El matrimoniofuente es, pues, el acto por el
cual la unidn se contrae, y el matrimonio-estado es la situaclon jurfdica que para
los conyuges deriva del acto de |a celebracion,"®

2 Befluscio * Derecho de Familia™T. L. Edit. Depalma, Bucnios Aires 1975, pag 283
3 Ob, Cit.
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En fa doctrina Argentina el autor Zannoni menciona que el matrimonio acto y
el matrimonio estado se distinguen por el acto juridico que los constituye, y la
relacion juridica que entre los conyuges se establece como consecuencla del acto
constitutivo, expresando en ese sentido que “ El derecho positivo se ocupa de
regular las condiciones de existencia y valldez de! acto juridico matrimonial y,
consecuentemente, da contenido normativo a las relaciones que dicho acto crea,
que se traduce, reiteramos, en derechos y obilgaciones. De este modo el acto es

presupuesto del estado de famliia que el matrimonio establece,?*

A lo largo de la nommativa candnlca encontramos frecuentemente que el
vocablo "MATRIMONIOS® ha designado tanto al matrimonio IN FERI como al
matrimonio IN FACTO ESSE, como se observa en lo preseptuado por el canon 1134
del Codigo de Derecho Canbnlco, que por una parte habla del matrimonio

vélidamente celebrado y por otra se alude al vinculo y al status matrimonial.

Evidentemente, estos dos aspectos se hallan intimamente ligados en la
realidad. El matrimonlo IN FIER! representa el modo, el momento o acto por el que
recibe su existencia el matrimonio IN FACTO ESSE. Entre ambos se da una relacién
innegable, como pone de manifiesto el precepto citado. El nuevo Codigo de
Derecho Can6nico ha destacado una refaci6n méas profunda entre ambos, puesto
que ha venido a afirmar que el matrimonio IN FACTO ESSE es el contenido y objeto

del consentimiento matrimonlal, esto es del matrimonio IN FIERI(canon 10). Esta

3 Zannoni *Perecho de Familia” Tomo § Edit. Astrea Bucnios Aires, 1978 Pag. 115
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nueva postura no dejara de tener importante repercusién en el régimen juridico
matrimonial, como por ejemplo en materia de consentimiento y en materia de

capacidad.

Una definicién del matrimonlo que puede abrir el estudio del matrimonio en
materia de Derecho Canbnico deberd partir de la concepcién cristiana del
matrimonio y deberé insplrarse en las fuentes doctrinales de esta concepcién. Lo
que ros lleva a prescindlr de las maltipies definiciones que del matrimonlo han

podido darse a la luz de ideologias dlistintas de la cristiana o con base en otros

‘ordenamientos jurfdicos distintos del canénlco. Por otro lado, al pretender una

acepclén de matrimonio acorde con los postulados doctrinales que sirven de base
al ordenamiento candnico, no significa adoptar una postura alrededor del problema

de la poslbilidad de encuadrar un concepto general de matrimonlo universalmente

vilido y que se adapte a los diversos ordenamlentos juridicos.”®

La tradicién juridicocanénica concuerda con las clésicas definlclones del
Derecho Romano, y segiin Modestino “... el matrimonlo es la uni6n del marido y la
mujer en la comunidad de toda la vida y en la comunicaclén del Derecho divino y
humano,” Esas definiciones fueron recoplladas por los autores cristianos y

canonistas y se plasmaron en los proplos cuemos legales de la Iglesia.

Esta clase de conceptos tiene la ventaja de encuadrar los elementos que

integran el matrimonio, la unién de un hombre y una mujer en una comunidad de

¥ A.C. Jemolo * E} matrimonic” Buenos Aires 1959 Pag. 1 a 7,
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vida plena, con la consigulente participacion y comunicacién en los bienes
comunes. Y aunque virtualmente contiene otros elementas especificos, no alude
expresanmente a ofras caracteristicas  peculiares de la sociedad conyugal.
Cualquier definicién que intente especificar més detalladamente 1a naturaleza del
matrimonic o a sus propiedades esenciales, a los derechos y deberes
interconyugales, cuando no a su origen divino o al cardcter sacramental, que seg(n
disposiclén de Jesucristo, ostenta cuando se contrae entre cristiangs. Como
definicion especial que ostenta claramente los fines y propledades esenciales del
matrimonio puede seiialarse la de CAPELLO quien manifiesta que “ La legitima
union perpetua y exclusiva entre hombre y mujer, nacida de su mutuo

consentimiento, ordenada a |a procreacién y educacién de la prole.”2

C).- CONCEPCIONES JURIDICAS DE MATRIMONIO

Para tener una vision mis amplia de lo que significa el término matrimonio
desde el punto de vista juridico, es menester analizarle desde varies angulos.
Primero, conviene determinar su naturaleza juridica. EI matrimonio crea un estado
de vida que origina deberes derechos y obligaciones. Y en seguida canocer cuales
son los fines del matrimonio. En relacion al problema de la naturaleza sefiala
Zannoni que “ La naturaleza Juridica del matrimonio se refiere al acto mismo por el
cual se lo celebra. En cambio, las relaciones juridicas que siguen de esta

celebracidn, sean patrimoniales o extrapatrimoniales, ya atafien al estado civil

* Capello “Del Matrimonio™ Taurini, Pag. 3
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mismo de casados que revisten los contrayente, haciendo surgir los derechos de

deberes personales ."*’
Estimandose que para comprender la naturaleza juridica del matrimonio,
debemos referimos, tanto al acto de su constitucién como al matrimonio estado de

vida.

Existen distintas posturas en relacién a |a naturaleza juridica del matrimonlo,

dentro de las que conslderamas de mayor trascendencia las siguientes:

a).- MATRIMONIO COMO CONTRATO

b).- MATRIMONIO COMO INSTITUCION

c).- MATRIMONIO COMO ESTADO JURIDICO
d).- MATRIMONIO COMO ACTO JURIDICO

a).- MATRIMONIO COMO CONTRATO

Expondremos de manera somera esta primera posiclén, ya que después sera

tratada con mayor detalle.

' Gustavo A, Bossert-Eduardo A, Zannoni “Manual de Derecho de Familia”, Edit. Astres, Buenos Aircs
Pag. 121,
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La concepcién contractualista fue exaltada por los canonistas en la
antigiiedad, ya que consideraron al matrimonio como un contrato y que entre
bautizados es un sacramento que se constituye a través del contrato matrimonial
véalido. Esta concepcién destaca esencialmente la libre y plena voluntad de los

contrayentes que constituyen el vinculo.

En la actualidad se ha perfilado una concepcién contractual que distingue él
contrato como acto Jurfdico, de la disciplina del contrato. Que puede o no estar
regida por la autonomia privada o la autonomia de la voluntad . Y se va
imponiendo una fuerte tendencia a hablar del matrimonio como un contrato de
Derecho Familiar * distingulendose entre el hecho contractual en si acto jurtdico o
matrimonio que se agota en un libre intercambio de consentimiento, y la disciplina
de la relaci6n contractual, es decir su regulaclén, que no queda librada a los
dictados de la autonomia de la voluntad, ni puede ser rescindida ni puede estar
sujeta a modalidades porque en definitiva esa disclplina, esa regulacion, viene
determinada por la ley que establece con precisién los deberes y los derechos

irrenunciables y recfprocos de los conyuges.” 2

b}.- MATRIMONIO COMO INSTITUCION

La concepcion del matrimonio coma Institucion tuve su evolucion en Francla

a principlos de siglo, enfrentdndose at concepto de matrimonio como contrato civil,

* Gustavo A. Bossert- Eduardo A. Zannoni “Manual de Derechio de Familia” Edit. Astrea Buenos Aies
pag. 57,58,
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En primer lugar definiremas lo que es una Institucibn, y segtn El Gran Dicclonario
Enciclopédico llustrada, institucién proviene del latin * INSTITUTIO, que significa
establecimiento o fundaci6n de una cosa, cosa establecida, instruccién ensefianza,
coleccién metbdica de las primeras nociones de una clencia, arte, etc. Organismas
fundamentales de un Estado o socledad.”® Con lo que concuerda el Dicclonaric

de la Lengua Espafiola, de la Real Academia Espariola.

Para Eduardo Pallares el matrimonio como Institucién o considera “un

conjunto de nomas juridicas debldamente unificado, que reglamentan

determinadas funciones o actividades soclales cuya importancia sea tal, que
merezcan estar sujetas a la tutela del Estado en forma especiai”.>

Rojina Villegas asevera que “significa un conjunto de normas que rigen el
'matn‘monlo. Una Instituci6n jurfdica es un conjunto de nommas de igual naturaleza

que regulan un todo orgénico y que persiguen una misma finalidad, !

De todo lo anterior podemos configurar una definiclén general dentro de la
cual entendemos como institucibn un conjunto orgénico de normas juridicas,
orientadas al mismo fin, que reglamentan funciones o actividades soclales y sus

relaclones juridicas, y que esté sujeta a la tutela del Estado, en el caso del

* Diccionario Enciclopedico Hustrado Tomo VI México 1979 pag. 1953,
% Eduardo Paliarcs * EL Divorcio cn México” Edit. Porrua S. A, México 1979 pag. 37.
¥ Rojina Villegas “Derccho de Famitia™ Vol. I Libreria Robredo 1956 pag. 258
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matrimonio, dicha institucion esta encausada a reglamentar la comunidad

conyugal,

Si bien es cierto que hablamos de la teoria Institucionalista por lo que se
refiere al matrimonlo, también lo es que esta abarca muchos otros aspectos de la

vida social y del Derecho.

c).- MATRIMONIO COMO ESTADO JURIDICO

Seg(n Rojina Villegas el matrimonio constituye un estado juridico entre los
cOnyuges “pues crea para los mlembros una situaclén juridica permanente que
origina consecuencias constantes por aplicacion del estatuto legal respectivo a
todas y cada una de las situaciones que se van presentando durante la vida
matrimonial. Ademas el matrimonio se presenta como un estado de Derecho en
oposicién a los simples estados de hecho.” 3 “Refiriéndose ya al matimonio io
caracterizamos un estado de Derecho en oposicion al concubinato que es un
simple estado de hecho, En ambos casos existen analogias desde el punto de
vista de que constituyen estado del hombre debidos a la unién sexual més ]
menos permanente; pero en tanto que el matrimonio es un estado de Derecho
sujeto a un estatuto juridico que origina derechos y obligaciones entre consortes,
creando una forma permanente de vida reguiada en constitucién, en sus efectos y

en su disolucién por la ley, en el concubinato no encontramos esas regulaciones

 Ob. Cil. pag. 276,
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normativas, ain cuando si producen determinadas consecuencias juridicas.” Be
matrimonlo, segin Rojina Villegas, no puede considerarse como acte juridico
solémente, ya que no se agota en el acto de su celebracibn, pues serfa un
matrimonlo Incompleto. Adn cuando se inlcia por un Acto Jurfdico, en realidad se
perfecciona a través de la vida en comin, sin el estado matrimonlal no puede

cumplirse el deber de convivencla entre los esposos .
d).-MATRIMONIO COMO ACTO JURIDICO

Las variadas posiclones que ha adoptado la doctrina respecto al matrimonio,
lo consideran también como un acto jurfdico, por lo que a la voluntad de los
esposos se refiere, negando su naturaleza contractual algunos autores por carecer

de naturaleza econbmica.

Los autores que coinciden en que el matrimonio es un acto juridico discuten
sl se trata de un simple acto bilateral, o si la intervencl6n oficlal al momento de su
celebraclén lo convierte en un acto complejo. Para Spot *hay acto complejo todas
las veces que la celebracitn y perfecclonamiento del negocio juridico depende, no
sblo de una o varias declaraciones de voluntad que se hallan en un plano de
lgualdad juridica, sino también de otra declaraclén de voluntad que acta en un
plano distinto al de qulen o quienes formulen aquellas declaraciones; esta tltima
voluntad no serffa un asentamiento, aprobacién, o autorizacibn sino otra

declaracln de voluntad que Integra el acto. La celebraclén del matimonio

2 Ob. Cit. pag. 276.
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constituiria as? un acto juridico bilateral en cuanto a que las partes son los dos
contrayentes, pero también serfa complejo en cuanto a que su perfeccionamiento
depende de una declaracién de voiuntad constitutiva, la del oficiai pablico; no
habria yuxtaposicién de actos juridicos ni complejo actos jurfdicos, ya que la
intervencion del oficial plblico no seria un acto jurfidico por st mismo sino

integrante del plexo de voluntades del cual surge el matrimonio ¥

Existe una clasificacién para los actos jurfdicos, dividiéndolos en actos
juridicos mixtos, y actos jurfdicos-condicién, en la primera clasificacion existe la
concurrencia de particulares y del Estado, a través del Juez del Registro Civil quien
otorga la solemnidad a la celebracién del matrimonio. En cuanto a la segunda se
refiere al sistema de derechos que se pone en marcha para la realizaclon de un
acto jurfdico, y que a su vez origina consecuencias multiples y situaciones juridicas

permanentes.

As! el matrimonio, que constituye una expresién de voluntades de parte de
los individuos que en &l participan, tlene como finalidad crear una situaclén de
derechos y obligaclones reciprocas y permanentes, que no se agotan al cumplirse

una sola vez, sino que perduran en tanto el vinculo marital exista.

Por lo cual una definicion acertada es la expresada por Bossert y Zannoni, al
asegurar que “El matrimonio es la uniébn de hombre y mujer legalmente

sancionada, lo cual implica que se perfecciona por medio de la celebracién del acto

" Augusto Belluscio “El Matrimonio” tomo | pag. 303,
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juridico revestido de las solemnidades que la ley impone a los contrayentes, Como
decfamos antes, la ley positiva pretende que el matrimonio se constituya a través
de signos exteriores, formales , que permiten captar el establecimiento de las
relaciones conyugales, y a su vez que penmitan ejercer un adecuado controi de

legalidad de la unién que pretende constituirse.” *°

Para finalizar este punto, concordamos con el maestro Entrena Klett quien
sostiene que * més aclaratoria resulta la conexion de los términos antropol6gicos
con los juddicos y preferimos estimar que su naturaleza es “una concepcion |
elemental manifestada Inicialmente por una convencién y complementada por la
unién camal de un hombre y una mujer de la que surge una unidad famiilar estable

regulada por el Derecho”.®
A través de este concepto se pueden realzar los sigulentes elementos:

a).- concepclon elemental
b).- convencion

¢).- unidad familiar

d).- establlidad
e).-tegulaclon juridica;

% ob. Cit. Pag. 56.
% Cartos Ma. Entrena Klelt “Matrimonio Separacion y Divorcio” Edit. Aranzadi 1990 pag. 72,
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todas los cuales entrelazados, nos dan la sustancia Ultima del matrimonio, bajo el

aspecto legal.



a3

1i.- EL MATRIMONIO COMO CONTRATO

La opinibn de los canbnistas disldentes en cuanto a la concepclén
contractual civil fue |a que dio inicio a la idea de ia separabilidad entre el contrato y
el sacramento, Esta concepclon fue desarroliada por los franceses y constituy6 la
base de la secularizacién del matrimonio producida tras la revoluclén de 1789,
donde se consideraba al matrimanlo como un contrato civil, resaltando que
también fue la opinion unénime de los estudiosos del derecho en el sigio XIX
perdurando hasta nuestres dias,

Durante los siglos XV y XVl s6lo algunos teblogas mantenfan la Idea de
separabilidad entre el sacramento y el cantrato de matritonla, pues hasta el siglo
XVIll con la influencla de los pensadores Montesquiei y Voltalre se decidi6
definitivamente separar al contrato del sacramento, sometiendo el primero a Ia ley

“civil y el sagundo a la Iglesia.

Pothler calificaba al matrimonic como el contrato més antiguo y excelente de
todos los existentes, puesto que era el gue més Importaba a la socledad civil y por
haber sido el primero que el hombre efectud en su vida,>’

En la actualidad la escuela [tallana presenta algunos autores que sostienen

la concepcién contractual del matrimonla, y existen Inclusive qulenes sefialan que

1 Augusto C. Belluscio Ob. Cit. pag. 292,
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se trata de un contrato de derecho familiar, por ejemplo Degni se une a estos
partidarios, “con la delimitacién que por tratarse de contrato de derecho familiar no
puede ser regulado por las normas de los contratos “verdaderos y propios” sera
contrato por su origen y constituclén, pero su estructura especial, llgada
intimamente a los fines sociales que el matrimonio se propone, lo distinguiria de
todos fos demas contratos y justlficaria ios Ifmites que la ley pone a la autonomla
de la voluntad de los contrayentes:” De igual forma José Luis Lacruz Berdejo y
Francisco de Asfs Sancho Rebullida expresan que alin cuando se le califico al
matrimonio de contrato, nunca se dejo a un lado las ostensibles diferencias con
los contratos patrimoniales. “Por lo demés el acto constitutivo del vinculo, es
clertamente, un acuerdo de voluntades entre los conyuges: (a clrcunstancia de ser
un acuerdo cuyas consecuencias vienen marcadas rfigidamente por el ordenaimiento
Juridico no le priva de carécter contractual, porque la limitacion de la autonomfa de

la voluntad no es incompatible con la nocidn del contrato:” »

Al considerar que el elemento esenclal del matrimonio es la voluntad de los
contrayentes |a oplnién de que es un contrato se ha generalizado, a pesar de que
no se determina aln que clase de contrato es, sin embargo los autores encuentran
diferencias con los contratos patrimoniales y una serle de llmitaciones a la
voluntad que no se encuentran en los contratos en general. Sin embargo Pianloi y
Ripert reconocen que aGn cuando el matrimonio es una Institucién y constituye un

acto complejo, también es de caracter contractual, sefialando “que el matrimonio

¥ La Cruz Berdejo “Derecho de Famiitia T. 1 Libreria Bosch, Barcclona 1974 pag. 25.
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se le consideraba como contrato civii, pero que en ei siglo XX se ha criticado muy
severamente esta concepcién, habiéndose considerado el matrimonio como una
institucién, y se quiere expresar con eilo que constituye un conjunto de reglas
impuestas por el Estado que forma un todo y al cuai las partes no tienen méas que
adherirse.,.Sefialan que el matrimonio es una institucién natural y de orden piblico
y por es0 se explica que sea obra del representante del Estado, pero agregan que
no por lo dicho el matrimonio deja de ser un contrato, aunque al mismo tiempo sea
una institucién,” *

Magailon ibarra expresa que ei concepto modemo de contrato implica una
sumisién de las partes a un conjunto de reglas legales obilgatorias, que la
autonomia de la voluntad presenta limites y en la mayoria de ios casos la
declaracién de la voluntad es necesaria sblo para reconocer ia sumisién de una de
las partes a la situacién expresa por la ley, En cuanto al matrimonio, agrega que *
a esta idea se adecua exactamente la concepcién contractual del matrimonio, en el
cual el orden plblico no permite a la voluntad consignar formas variabies méas que
en los figidos sistemas de los regimenes econémicos dei matrimonio.” *° De lo
anterior concluimos que el autor se encuentra a favor de ia teoria contractual del
matrimonio ya que a su vez manifiesta que “nosotros creemos que es acertada
desde ei punto de vista ]uvﬂdico, la caiificacién o atribucién que ei iegisiador ha
realizado, del cardcter contractual del matrimonio” “le ha otorgado el caracter

¥ Rojina Villegas Ob. Cit, pag. 264,
“Magallon Tbarra “El Matrimonio Sacramento-Contralo-institucion.” Tipografica Editorial Mexicana S.A.
México 1968, Pag 197
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contractual, y a el concurren los dos supuestos : el consentimiento que se
convierte en la unién y su objeto que se cristaliza en la procreacidn y ayuda

" 41 A mayor abundamiento el mismo autor sostiene que “la figura de

mutua,
contrato matrimonial soporta todas las embestidas porque la técnica no ha podide
encontrar otra forma Juridica para estructurarla legalmente:” “Es un contrato
totaimente distinto a todas las demés figuras que encuadran en esta clasificacion,
Corrobora esta apreciacidn, 1a circunstancia ya explicada, consistente en las reglas
especlales y aln capltulos proplos que no tienen otras figuras juridicas, como en
particular el de la nulidad del matrimonio o como el de las formas previas y
concurrentes a su celebracion, que estan expresamente consighadas en la ley,
sobre las cuales nos extendimos.., Las clrcunstancias de las notables diferencias
que existen y que hemos explicado prolificamente, no nos pueden impedir un
criterio distinto, porque a pesar de elias, el matimonio es y segulrd siendo un

acuerdo de voluntades y por 1o tanto, en su forma preliminar un contrato mismo."*?

De lo anterior concluimos que desde sus iniclos el matrimonio tiene como
base el consentimiento que prestan las partes en orden a la constitucién de la
socledad conyugal. Ello supone la aceptacién de un negoclo o acto juridico,
declaraci6n de voluntad de los contrayentes, a partir del cual ha de entenderse

constituido el régimen matrimonial, lo que viene a Implicar una desviacién de ia

“ Ob, Cit. Pag. 198.
“ ob. Cit. Pag. 237.
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concepclon romanistica del matrimonlo en cuanto a la sltuacion duradera y cuyo
mantenimiento implicaba, 1a perduraci6n de la AFFECTIO CONYUGAL.

La declaraclén de voluntades encaminada a la aceptacién del estado
matrimonlal por las partes, se ha conslderado por la doctrina canbnica como una
modalidad especlal de contrato. En la doctrina clvilista se ha planteado el problema
de la cualificacién de este acto juridico, refiriendo otras denominaclones distintas a
las de contrato en atenclén a la Intervencién, constitutiva, segdn algunos, del
funcionario civil que asiste al matimonio . “ En Derecho Canénico no cabe
plantearse este problema debldo a la funcién dominante del consentimiento como
causa eficiente del vinculo matrimonial, son que puede estimarse que el ministro
ecleslastico asistente concurra a la constituclén dei matrimonio, sino en ei sentido
de “pedir” y "reclbir® el consentimlento de las partes como medio formal
establecido por la iglesia AD VALOREM, en atenclén a los principlos de seguridad

jurfdica y moral.

Aunque el nuevo Cédigo utiliza en menor medida el término “contrato” que el
anterior, el matrimonio puede Interpretarse como contrato, segln la técnica juridica
tradicional. En efecto, el consentimiento matrimoniai es una declaracion de
voluntades, mutua y bllateral, entre dos sujetos o0 personas de distinto sexo
capaces de celebrar matrimonio, y cuyo resultado es la apariclén de los efectos

juridicos queridos por las partes. Este acuerdo o concordancia de voluntades sobre

Y iglesias “Derecho Romano”Edit. Ariel, Barcelona 1965, pag. $07 y 509.
“ C. Gengi “Derecho Matrimonial” pag, 529,
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un mismo objeto manifestado por personas capaces y hébiles, reviste unas

caracterfsticas singulares que lo distinguen de la generalidad de los contratos , **

De acuerdo con la técnica juridica tradicionalista el contrato matrimonial
debe calificarse como un contrato puramente consensual, esto significa que se
perfecclona por el mismo consentimiento de las partes, legitimamente manifestado
entre personas hébiles conforme a derecho, Pero la historia nos muestra que fue
cuestion disputada la naturaleza consensual o real del contrato matrimonial, de tal
manera que dividi6 sectores doctrinales de la Edad Media tan importantes como
los representante de la escuela de Paris y de la de Bolonia, slendo los primeros
qulenes mantuvieron |a teorfa del consentimiento, frente a la teotia de la c6pula,

propugnada por los segundos.

En contra de la teorfa contractualista, se han expuesto objeclones

Importantes, de las cuales cabe destacar las slguientes:

J. Castén Tobefias hace referencia al carécter patrimonlal de los contratos y
manifiesta que “la verdad es que pensando racionalmente, si por contrato
entendemos un acto creador de obligaciones patrimoniales, el matrimonio tiene
con el contrato la analogla de ser acto juridico; pero ni crea obiigaciones, pues no
hace més que reconocer y prometer el cumplimiento de los deberes que nacen
naturaimente de la unién sexual, ni menos obligaciones econ6mico-patrimoniales,

pues los deberes que del matrimonio emanan son de caracter moral irreductibles a

* M. Gimenez Fernandez “La Institucién Mairimonial” pag. 117-118.
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metélico e Intimamente unidos a los més sagrados intereses de los hijos y de la

sociedad,”

Para Hervada y Lombardia “El matrimonio no es un contrato, por la sencilla
razén de que es una relacion juridica. El contrato lo serd, en todo caso la causa del
matrimonio, el pacto conyugal. La cuestibn de contrato reside pues, en la
naturaleza juridica del pacto conyugal que seré estudiada en su momento aunque,
por supuesto, tiene reflejos en el modo de entender la configuracion de la relacion

juridica matrimonial.” 47

Bonnecase es uno de los autores predominantemente contrario a ia tesis
contractualista y resumiendo su sentir sostiene que el contrato dentro de la
Legislacion se encuentra reglamentado dentro del derecho patrimonial; en cambio
el matrimonio se refiere més a los valores familiares y honyugales; el contrato tiene
como supremacia la voluntad de las partes, en cambio en el matrimonio se
encuentra fuertemente limitada; Bonnecase sefiala que existen diferencias en los
contratos en general, donde el consentimiento es limitado y los vicios del mismo,
on relaci6n a la nulidad, tienen aplicacién distinta en el matrimonio, no existiendo
¢l dolo en el contrato matrimonlal, Y por lo que se refiere a su objeto, la diferencia
es eminentemente econdmica.

* J. Castan Tobehas “La Crisis del Matrimonio™ Edit. Hijos de Reus Madrid 1914 .
* Hervada y Lombardia “El Derecho del Pucblo de Dios™ pag. 216.



50

Por otro lado en la expresién de la voluntad tamblén existen diferencias,
pues encontramos que en los contratos civiles cada uno se obliga en la manera y
términos que aparezcan que quiso obligarse, y en el matrimonio no sucede asf,

debldo a la limitacién que Impone el legislador.

Otra diferencla evidente es aquella en la que los contratos se dan por
disueltos, toda vez que el acuerdo de los contratantes da lugar a la misma, en
camblo en el matrimonlo la disolucién requlere la resoluclén de un funcionario
oficlal.

£! matrimonio reviste una formalidad y solemnidad muy especlales, ya que a
diferencia de la compraventa en la cual vale simple y sencillisimamente |a voluntad
autdnoma de las partes sin otro requisito, salvo las disposiciones especificas al
caso concreto. La fomalldad es ante notario, y es muy distinta a la solemnidad
para la celebraclén y perfeccionamiento del matrimonio, sin la cual el matrimonio
serfa inexistente, a pesar de la voluntad de las pares, lo que Implica una

dimensidn distinta a cualquler otro contrato,

£l matrimonio solo puede celebrarse ante el juez del domicilio y los
contratos en donde deseen las partes y ante un notario en caso de que decidan

una mayor formalidad.

Asimismo 1a edad requerida para el matrimonio es menor a 1a que se solicita
para la celebracién de los contratos, De igual forma aparece otra diferencla, ya que
los derechos y deberes dei matrimonio son exclusivos de los cényuges en cambio

en los contratos puede Intervenir para su cumplimiento una tercera persona.
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Por Gltimo en el matrimonio se encuentran més claras las reglas impuestas
por el Estado, aln cuando, como hemos visto, en todo el aspecto contractual la

intervenci6n estatal es evidente en beneficio de la comunidad.
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~@)« EL MATRIMONIO CONTRATO EN NUESTRO CODIGO CIVIL VIGENTE

En nuestro Cddigo Civil vigente que ha recibido la combinada influencia del
Derecho Romano, del Hispano y del Codigo Napolednico, podemos ohservar que
acepta {a doctrina contractual del matrimonio ya que en su articulo 178 alude ala

denominacién contractual de dicha institucién,

Es necesario reflexionar sobre la validez 0gica y juridica que encierra el
atribulr natyraleza contractual al matrimonio, Nos dice el articulo 1793 del Cédigo
Civil que los convenios que producen o transfieren las obligaciones o derechos
toman gl nomhbre de contratos. Cabe destacar que esta definicidn se encuentra en
dicho CAdigo dentro de la seccion que regula las obligaciones referidas al comercio
jurtdico entre bienes. Por otra parte, la Institucién matrimonial se encuentra dentro
del capitulo comespondiente a personas, esta observacion aparentemente sin
consecuencias substanciales nos lleva suponer que es suficiente que un
ordenamiento legal positivo atribuye determinada calidad a una institucién del
derecho natural, para que esta la adquiera a pesar de que repugne la forzada
adecuacién, tanto a las doctrinas juridicas como a la légica y al mismo estudio
corporativo de las figuras y sistemas técnicos dei Cédigo; o por el contrario
debemos considerar como inoperante o inaplicable {a calidad contractual que se
pretende adjudicar al matrimonio, cohsiderando como letra muerta aquellas
disposiciones a titulos que lo establezcan.

Al repasar la institucion matrimonial a través de diversos sistemas que han
florecido en Oriente y Occidente salta a la vista que a pesar de las distintas

legislaciones, costumbres o modalidades que ha tomade ei derecho Positivu a
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través del tiempo, el matrimonio no ha perdido sus caracteristicas esenclales, la

mismas que hace dos mll afios resumiera Uipiano,

€l matrimonlo sigue siendo ante todo, la comuni6n de todas ias cosas de la

vida, entre el hombre y ta mujer, comuni6n que a veces requlere de ia sancl6n del

Estado, y otras veces de fa sancidn de ios Representantes de Dios, y en ia que

siempre son los contrayentes ios que en realidad crean la perenne institucién con
sus proplas y libres voluntades, independientemente de que ei Estado reconozca o
no su capacidad de disolverio, el hombre y fa mujer siempre contraen matrimonio

con a l[dea de una relacion etema.

En el matrimonlo como en ninguna otra institucion humana son los actores
sus propios legisladores. Y aunque siempre se encuentra un escape a la ley o un
pallativo para la conciencla. El matrimonio contralido por el amor no reclbe otra

sancién que la del amor mismo,

No es de extrafiarse que haya sido regulada con interés por todos los
legisladores que han tratado de adecuar la socledad a la Ley Natural y con cilaala
razbn y a la justicia. De todo ello quizé soio sobreviven como notas esenclales ia
soledad primera de un hombre y una mujer, que convertidos en la promesa de ser
uno solo buscan conservar y transmitir el depfsito de l‘a vida en mutua y perdurable

comunién.

Una de las caracteristicas de esa naturaleza contractual es fa

indisolubiiidad, ya que la voluntad actual de los contrayentes es unirse para
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siempre. La Legislacion sobre el Divarcio no quita ni aflade nada a esta voluntad de
ser para siempre, es una puerta legal de escape, pero cuando se acude a ella es

porque ya el verdadero matrimonio ha dejado de existir
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ill.- EL MATRIMONIO COMO SACRAMENTO

La unién matrimonial, reviste un carécter sagrado en cuanto autoriza el
legitimo uso de las fuentes de vida depositadas en el hombre por ia naturaleza y
en tanto que el necesario complemento a la procreacién humana, la educacién de
los hijos, insiste en la conformaclén de estos no sblo en los aspectos materiales
de la existencia humana sino en aquellos aspectos trascendentales exigidos por ia
dignidad de ia persona dotada de una destinacién igualmente trascendentai. Por io
mismo no es complicado comprobar que en los diversos clclos culturales que ha
conocido la Historia, el hombre ha tomado conclencla de ese carécter y ha impreso
su signo religioso en la celebracion del matrimonlo. La Iglesia reconoce, incluso,
que el matrimonio de los hombres anteriores a la venida de Jesucristo, y ei de ios

bautizados posteriores a esta, recuerda la unién de Cristo con la Igiesia . *®

E! matrimonio de los cristianos fue elevado por Jesucristo a ia dignidad de
sacramento. Es por ello, signo sensibie Instituido por Cristo. Esta doctrina tiene su
6rigen en la concepcion Paulinga del matrimonio contenida en la epistoia a ios
cristianos de Efeso y condenada en |a famosa sentencla * SACRAMENTUM HOC
MAGNUM EST, EGO AUTEM DICO IN CHRISTO ET IN ECCLESIA”, esta doctrina fue
definida dogméticamente en los Concilios 11 de Lyon ( 1274) y de Florencia (1439-

1441) al incluir el matrimonio entre los slete sacramentos de la Nueva Ley

** Dr. Alberto Bernandez Cantdn “Compendio de Derechio Candnico Matrimonial” Edit. Tecnos Madrid,
1991 pag. 27.
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sancionada por el Concilio de Trento en su sesién 24 canon 1 del Cédigo de

Derecho Canbnico (1563), 4

El canon 840 del Cddigo precitado hace referencia a los sacramentos
versando “los sacramentos del Nuevo Testamento, instituidos por Cristo Nuestro
Sefior y encomendados a la Iglesia, en cuanto que Son acclones de Cristo y de la
Iglesia, son slgnos y medios can los que se expresa y fortalece la fe, se rinde culto
a Dlos y se realiza la santificaclén de los hombres y por lo tanto contribuyen en
gren medida a crear, comoborar y manifestar la comunlén eclesifistica; por esta
razén, tanto lo sagrados Ministros como los demas fieles deben comportarse con
grandisima veneracion y con la debida diligencla al celebrarios.” La GAUDIUN ET
SPES al referirse al sacramento matrimonlal y al amor conyugal nos dice que “este
amor, ratificado por |a mutua fidelidad y sobre todo por el Sacramento de Cristo, es
indisolublemente fiel, en cuerpo y mente, en la prosperidad y en la adversidad y,

por lo tanto, queda excluido de é| todo adulterio y Divorcio.”

El sacramento es como sefialamos ya, un signo sensible, y también causa
de gracia. Es una habilidad sensible que por mandato divino se transforma en una

realidad santificada y santificante.

Podemos apreciar que en el Antiguo Testamento se utiliza la Imagen del

matrimonio para demostrar los vinculos existentes ante Dios y su pueblo. Por

“ Ob. Cit. Pag. 27.
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medio de las nupcias se hace extemo el amor de Yahvé hacia su pueblo, a los

cOnyuges se les invitaba a imitar a Cristo,

En la namacién dei Génesis se destacan los elementos proplos del otigen
judio, que vienen a integrar la estructura del matrimonio y que son: En la versién
més antigua se destaca ia afinidad de sangre o raza al presentar ia creacién de la
mujer de la costilla del hombre; la promoclén conyugal integrai al presentar a la
mujer como complemento del hombre al darsela como compafiera de vida; el amor
conyugal en la union fisica o esponsal, al expresar que formarén una sola came, En
la version més reciente se destaca; la monogamla al decir “los creo hombre y
mujer” en iguaidad y dignidad de ambos, pues Dios los creo a su imagen y
semejanza; la procreacion responsable en su aspecto de fecundidad a la que son
llamados el hombre y la mujer.

En el Derecho candnico se expresa que “la allanza matrimoniai por la cual el
varén y la mujer constituyen una comuni6n para toda la vida ordenado por su
naturaleza al bien de los conyuges y a la procreacién y educacién de la prole, fue
elevada por Cristo, para los bautizados a la dignidad de sacramento. Es decir que
el matrimonio entre personas bautizadas es sacramento, independientemente de
que éstos sean catdlicos o protestantes. Se exciuye de la sacramentalidad al
matrimonio natural.

La doctrina més com(n °... entre los teblogos y candnistas es que el
matrimonio N0 es un sacrainento permanente, como lo es el de la Eucaristia, ni
imprime caréicter, como el de la Ordenacl6n, si bien no puede celebrase nuevo

matrimonio mientras subsista el vinculo anterior. Al no ser un sacramento



permanente, no radica ni se Identifica con el vinculo sine con el contrato, que
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resulta ser pasajero en su identidad objetiva, aunque permanezcan sus efectos.

El matrimonio se convierte en sacramento cuando ambos c6nyuges son
bautizados ( canon 1055), Es decir, s6lo pueden hacer uso del matrimonio
sacramental, aquellas personas que son miembros de la Iglesia por haber recibido
el bautismo. Por lo tanto, el Derecho canénico hace distinci6n de! matrimonio
contrafdo por los bautizados y el contraldo por los no bautizados, y precisamente el
Gltimo de los mencionados puede ser disuelto en casos especiales. El primer
matrimonio sefalado se conoce como matrimonio candnico y al segundo se le

denomina matrimonio natural o puramente civil,

Al matrimonio religloso lo define A: Knecht como “la uni6n legal, elevada por
Cristo a sacramento, de un hombre y una mujer para la comunidad de vida

reciproca y perpetua, espiritual y corporal.” 61

E! Concllio Vaticano !l se ha referido ampliamente a! caracter sacramental
del matrimonio; cuando dice “El Salvador de los hombres y esposo de la lglesia
sale al encuentro de los esposos cristianos por medio del sacramento del
matrimonio. Ademas, penmanece con ellos, para que los esposos, con su mutua

entrega, se amen con perpetua fidelidad, como El mismo ha amado a la Iglesia y

se entregd por ella.”

% Marcclino Cabreros de Anta. Ob. Cit. pag. 434..
51" Jose Caslan Tobeftas “Derecho Espafiol, Comin y Foral” T. V Edit. Reus S. A. 1976 pag. 154.
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La elevacion del matrimonio a la dignidad de sacramento no supone la
alteracion de la naturaleza del pacto matrimonial; implica, por el contrario, la
incomporacion de este instituto natural ai orden sobrenatural de la gracia. Es el
mismo negocio jurdico matrimonlal, ordenado por el Derecho Natural, el que
adqulere el rango de sacramento cuando se contrae entre bautizados y el que de
esta fooma queda Instituido como signo sensible que confiere la gracia, Los
autores son méas especificos al sefalar que el caracter sacramental se reflere al
contrato matrimonial { matrimonic IN FIERI) y no al estado matrimonial (matrimonlo
IN FACTO ESSE), donde resulta, como anterioomente se enunclo, que el
sacramento consista, junto con los demas sacramentos, a excepcién de la
Eucaristia, en un acto concreto y no en un estado pemmanente, sl blen persisten
los efectos sacramentales, y concretamente los auxiiios de la gracia, para ei
corecto desempefio de los fines y cumplimiento de las obligaciones y derechos

matrimoniales (canon 1134).

El matrimonlo es definido, por costumbre y por Derecho, como plenitud de
comunidad de vida entre varén y mujer. El matrimonio es para ambos, una
sociedad ética sobre ia cuai estan fundadas todas las restantes colectividades
morales. La Iglesia y el Estado tienen, por ello respectiva intervencién en el
régimen matrimonial; la igiesia Catolica, tanto més cuahto que el matrimonlo fue
elevado a Sacramento por Cristo , y reglamentado por San Pablo Apdstoi, como
ejemplar de ia comunicacién del Seiior con su Igiesla, La igiesia catélica separa en
estas cosas la condicién de Sacramento, como finalmente lo ha formulado con
todo rigor el Concilio Tridentino. Asimismo ios elementos que la teologfa catélica ha

anunclado en todos ios sacramentos como son la forma, materia, ministro y suleto,
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dada la estrecha unién entre el sacramento y el contrato, los canbnistas han
coincidido en que los elementos del sacramento no pueden radicar sino en los

propios elementos entitativos del contrato,

Los proplos contrayentes son los ministros de! sacramento, pues ellos
aplican la fooma del sacramento, que es la voluntad de ambos, conforme a una
misma cosa, a {a materia del sacramento que son Jos cuerpos de ellos; pero
algunos escritores, sefialadamente franceses, han sostenido, con error, que el
Minlstro es el sacerdote autorizante, es decir aque! que bendecfa !a uni6n, Los
proplos contrayentes son los verdaderos y (nlcos ministros del sacramento, ia
funcién de! sacerdote es conslderada como la de testigo autorizado o cualificado, y
aunque se le designe como Ministro asistente, no significa que intérvlene como
represéntante de la Iglesia y actia coma ministro de aquellas ceremontas litargicas
y de aquellos sacramentales que rodean la celebracién del matrimenio cristlano.
Materia del sacramento es la recipraca potestad que los contrayentes se otargan
en sus cuerpos, la cual se hace patente en el otorgamiento matimonial ( canon
1012 ) pero logra su plenitud mediante Ja consumacién de! matrimonio. Realizada
esta consumaci6n, el matrimonio queda ya indisoluble, pues mediante esa uni6n

los cényuges se han hecho dos en una came (canon 1017).

La Igiesia sostiene que por ser el matrimonio un sacramento, el Estado ho
tiene competencia para legislar sobre 6, y vindica para sf el derecho de Legislacién
y de jurisdicci6n en materia de matrimonio. Durante la Edad Media e Estado hubo

de reconacer estos principlos fundamentales. El Derecho canbnico ha creado el
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modemo Derecho Matrimonial, cuyos principios sirven de fundamento al

protestante y al mismo Derecho seglar, %

E! matrimonio-sacramento se considera por un lado la unificacién de Cristo
con su Iglesia, sentido que emplea San Pablo en su carta a los Efeslos, En este
pasaje pone San Pablo como meta [a unidn y el amor entre los esposos, Ia unién y
el amor que existe entre Cristo y la Iglesia, que forman el cuerpo mistico, slendo

Cristo la cabeza y la Iglesla el cuemo.

Por otro fado, “En sentido estricto, sacramento significa: signo sensible que
produce la gracia “EX OPERE OPERATQ", es decir por la virtualidad misma del
sacramento. El matrimonio significa un aumento en la gracla santificante, de la
especifica gracia sacramental y constituye un titulo que exige la ayuda de Dlos para
reatizar el consorcio de toda la vida, crecer en e amor y cumplir sus deberes de
padre. El sacramento Informa toda la realidad conyugal, déndole una dimensién

sobrenatural, pero respetando lo humano del matrimonio, no destruyéndolo.” &

Sobresale también que “ambos clnyuges tienen por igual las mismas
obligaciones y los mismos derechos sobre todo lo concemlente a la vida conyugal”
(canon 1135 ).

37 Dr. F. Sheling “Detecho Candnioo™ Edit. Labor S. A, Buenos Aires pag. #4.

%3 Diversos Autores * Nucvo Derecho Canduico” , Manual Universitario, Biblioteca de Autores Cristianos,
Madrid 1983 pag. 134,



En cuanto a la celebracion del matrimonio sacramento, es importante
resaltar que elementos de validez existen que puedan ser de gran trascendencia

durante la vida de los cnyuges, y que incluso actan como causa de nulidad,

El canon 1059 establece que “el matrimonio de los catdlicos, aunque sea
catélico uno solo de los contrayentes, se rige ho sélo por el derecho divino, sino
también por el canbnico, sin perjuicio de la competencia de la potestad civil sobre

los efectos meramente civiles del mismo matrimonio.”

“Directa o indirectamente, el canon establece: todo matrimonio de cualquier
clase de personas, por ser instituto natural ( que tiene su otigen en Dios) se rige
por el derecho divino o natural; puesto que en la humanidad hay personas
bautizadas y personas no bautizadas, el matrimonio de ios no bautizados se rige
Integramente por la potestad civil, siempre y cuando su legislacién no se oponga al
Derecho Natural; dentro de los bautizados unos son orientales y otros son de rito
latino, Entre unos y otros, unos son bautizados catblicos y otros son bautizados no
catdlicos (los orientales separados o cisméticos, que se llaman ortodoxos; los,
cristianos que cominmente ilamamos protestantes o evangélicos). Los
matrimonios de los orientales, catélicos o no catélicos, se rigen por el Codigo de
Derecho Canbnico Oriental {canon 1), el matrimonlo de los demés bautizados,
catbiicos o no catblicos, cae bajo la competencia del Codigo de Derecho Canénico
de la lglesia Latina, tanto en el ejerciclo de la potestad Legislativa como en el de la

Judicial (canon 1671) salvo en los efectos meramente civiles {canon 1672).” %4

% Dr, Francisco Huber Olea y Reynoso *Ponencia”,
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El Dr. Francisco Huber seiiala que el Codigo de Derecho Canbnico prevé dos
situaciones en las que la Iglesia exime de su legislacion matrimonial a ios

bautizados no cat6licos;

a).- Sl un bautizado no catélico contrae o desea contraer
matrimonio con una persona no bautizada, no es inhabil
para contraer, es decir, no existe impedimento (canon

1086-1);

b).- Los bautizados no catélicos, si contraen entre s, no
estén obligados a observar la forma canénica, es declr,
a contraer ante la Iglesla catbllca, es decir, su
matrimonlo es vélido en cualquier forma publica en que

lo hayan contraldo (canon 1117),

Pero en los demaés casos la Legislaclon canénica influye también sobre los
bautizados no catélicos, es decir, la iglesla podria declarar nulo un matrimonio
contraido entre bautizados no catblicos cuando uno de fos contrayentes se
encuentre en incapacidad para asumir obligaciones esenclales del matrimonio por
causa psiquica (canon 1091) o simplemente el matrimonio se haya celebrado por

enmor doloso (canon 1098), ejemplos que se encuentran establecidos por el

- Ordenamiento Canbnico,

Oe lo anterior se puede expresar que la elevacién a la dignidad sacramental

del matrimonio de los bautizados se traduce en dos afirmaciones fundamentales :
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1.- que el matrimonio vélido de dos bautizados es
slempre sacramento.

2.- que el matrimonio de dos personas no bautizadas
retlene su naturaleza de uni6bn meramente natural, la

cual se considera honesta y legitima.

Se vislumbra, en camblo el problema de la conslderaclon sacramental del
matrimonio contraido entre persona bautizada y persona no bautizada o entre dos

no bautizados cuando uno o ambos se convierten al cristianismo :

PRIMERQO.- La doctrina se encuentra dividida al considerar el caracter
sacramental del matrimonio celebrado entre persona bautizada y
persona no bautizada, el problema surge en lo que respecta al
contrayente no bautizado, toda vez que el infiel es Iincapaz de
sacramento, (excepcién del bautismo). En el presente predomina la
tesis negadora de la naturaleza sacramental de aquella unién, y los
autores que la sostienen, fundamentan la misma en la sigulente
consideracidn: “slendo el contrato uno e indivisible no puede existir
en una parte y no en otra, por lo que el sacramento ha de existir en
ambas partes o en ninguna; fa potestad que en princlpio ostenta el
Sumo Pontifice para disolver el matrimonio en tales supuestos
denota la ausencla de sacramentaildad, puesto que el matrimonio
sacramental y consumado no puede ser disuelto por ninguna

potestad.
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SEGUNDO.. Acerca del matrimonio vélido contraido antes del
bautismo, estiman la mayoria de los autores modemos, que se
convierte en unidn sacramental una vez que ambos ctnyuges reciben
el bautismo, lo que parece desprenderse del canon 1055 & 42, Se
entiende por conslgulente que por el bautismo de ambos no se ha de
disolver el matrimonlo vélidamente contraido en la infidelidad, y
slendo asi que entre cristianos no puede darse matrimonio que a la
vez no sea sacramento, se deduce que aquel matrimonio adqulere la

naturaleza sacramentat ,

TERCERO.- Las anteriores consideraciones ayudan a resolver el caso
del matrimonio contraido por dos bautizados cuando sblo uno de los
conyuges recibe el bautismo, Tenlendo en cuenta la doctrina
dominante de la naturaleza puramente natural del matrimonio entre
persona no bautizadas y persona bautizada, 1a conversién de uno
sblo de los conyuges no cambla la naturaleza primitiva del
matrimonio. Ello encuentra su confirmacién en la posibilidad de
disolver el matrimonio por la conversién de uno de los cényuges y aln
cuando se haya consumado después de dicha conversién (canon

11143),

CUARTO.- Cabe sefialar que el matrimonio contraido por persona

bautizada y persona no bautizada deviene en sacramento cuando el



cbnyuge no bautizado, con posterioridad a la celebracién del

matrimonlo, reclbe €l sacramento del bautismo.
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CAPITULO TERCERO

I.- EL MATRIMONIO COMO CONTRATO DE DERECHO NATURAL

El matrimonio se constituye en la historia del hombre antes de la aparicién

" del Derecho Pasitivo, por ser una realidad inherente a la naturaleza perscnai y

social del hombre, la esencla y caracteristicas de su constitucion estan
determinadas por el Derecho Natural. Su existencla y trascendencla explican que
sobre el matrimonio se hayan proyectado todas las concepclones filosoficas y
saciales, y que muchas autores viertan en este punto, més que razones objetlvas,
sentimientos personalfsimos. Asf, la filosofia pesimista lo rechazars al manifestar
que el matrimonio es un medio para provocar sufrimiento al perpetuarse la especle
humana, ya que conslderan que el ser humano no deberfa poblar Ia tierra pues su
s0la existencia acarmea los males que lo 'aquejan, y el epicureismo lo considera un
cabo engafioso para la felicidad terrena, pues el matrimonio no logra cumplir con
éxito los fines a que estd destinado. Desde el &ngulo soclalista propugnarén ia
disolucion del vinculo conyugal y famliiar, sacrificndolo al soclal, sin advertir que la
psicologia humana y la esencia misma de tales vinculos no responden a
exclusividad, sino a preferencia, como observara ya el estagirita frente a Platon: el
amor a la patria y el amor conyugal y familiar, lejos de exclulrse, fomentase
mutuamente y mutuamente degeneran, Ei camblo, el individualismo, con miopla
anéloga, ha defendido el interés o el goce individual, considerando el matrimonio
como una traba a la libertad del hombre y tratando de reducirlo a un mero contrato

temporal.
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Entre estos dos extremos polarizados: el individualista, que culmina en el
amor libre y estéril, y el socialista, que deriva hacia la procreacioén deshumanizada
y en serie, la Filosofia del Derecho tiene que sefialar, conforme a la Ley Natural, la

esencia, {os fines y los caracteres del matrimonlo,

Si fa CONJUNCTIO MARIS ET FEMINAE es un precepto primario de ia Ley
Natural, que se nos hace patente sin ulteriores razonamientos, entiéndese que
entre criaturas humanas esta unién ha de realizarse conforme a su npaturaleza
especifica, tomando racionales por participacién los instintos y concertando, segin
su jerarqufa, el cuerpo y el alma, los sentidos y las potencias, los fines materiales
y los espinituales, lo individual y lo soclal y, en un plano superior, la naturaleza y la

gracia,

Bemardez Cantén menciona que son tres las razones fundamentales que

favorecen el caracter de derecho natural de la cohabitacién:

“1.- Como complemento necesario del derecho a la copula “No es
menor la obiigacién de cohabitar que fa de prestar el débito; ésta
nace por la misma naturaleza del matrimonio; siendo esta de derecho
natural se sigue que aguella también lo ser&,"®

2.- Como circunstancia sumamente conveniente para la educacion de

la prole, fin primario de! matrimonio. puesto que fa misma naturaleza

% A. Bernardez Canton “Las Causas Candnicas de Separacion Conyugal” Edit. Tecnos S.A. Madris 1961
pag. 38
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inclina al vinculo del hombre y la mujer asi como a la propagacién de
la prale, inclina también a la cohabitaclén de ambos para la misma
prole sea educada con mayor facilidad. Luego cuando el comrat‘o
conyugal convierte en obligacién esa inciinacién de la naturaleza al
Institulr el lazo matrimonlal, no puede ser eliminada {a cohabitacion
de los padres, puesto que e! hijo a de ser educado junto al uno y al
otro; ni podria ser educado y fonrmado adecuadamente sin que ellos
cohabitasen, puesto que la prole necesita de varias cosas, de las

cuales unas son propias del hombre y las otras propias de la mujer.

3- Como medio necesario para el cumplimiento de los fines
secundarios del matrimonio, la ayuda mutua y el remedio a la
concupiscencla y los derechos que de estos fines emanan en favor

de los conyuges,

Cabe distinguir previamente, para evitar confuslones a fo largo de la
exposicién, donde habré que manejar amboé conceptos, entre el matrimonio como
acto contractual y fundacional, y el matrimonlo como Instituci6n y estado del

hombre,

Adn los autores que se limitan a estudiardo como contrato reconocen su
&mbito supralndividual, revelado por la propla etimologia. El matrimonlo no implica
convergencla de voluntades en un punto efimero o accidental de la vida, sino
CONJUNCTIO CORPORUM ET ANIAIAORUM, cofaboracién unitaria, entrega profunda y

constante, cuidando de los frutos de esa uni6n. Las condiclones de nuestra
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naturaleza postulan lo que luego va a demostramos la razdn. Poner ante los
hombres el ejemplo de las especles Inferiores entrafia un burdo desconocimiento
de su dignidad y adn de su psicologia. El vinculo conyugal postula una entrafiable
fusion de espiritus, una plena fidelldad mutua. El matrimonio es la unlén exclusiva
del hombre y la mujer para la procreacién y educacién de la prole y para la mutua
ayuda en la vida 5% Mas alla de los deberes y derechos mutuos de los conyuges,

hay fines que se ciemen sobre ambos.

Importa, al discemir los diversos fines del matimonlo, no desintegrar su viva
unidad. Pecan por lo menos de unllateralidad las teoffas que sélo ven en el
matrimonlo la saflsfacclbn del impulso genésico, o el complemento de dos
personalidades tal como lo describe Ahrens, pues considera al matrimonio
“comunidad de vida, cuyo Inperfecto es la integracldn de la personalidad, la
completa abnegacién, el entero goce moral reciproco, el vinculo mismo de la
unién®”, o blen el mutuo auxilio, o la procreacién, o la morallzacién de las
relaciones sexuales. Cuidemos de no confundlr 1a finalidad objetiva con los m6vl|e$
subjetivos y las causas ocaslonales que puedan llevar al matrimonlo, Su fin
primario es la procreacién y educaclon de la prole, dado quée en el hombre ambos
conceptos se compenetran; su fin secundario es el mutuo auxllio y el remedio al
desorden de la concuplscencia. Aquel mira més directamente al bien comin; éste,
al de los contrayentes. La perfeccion y la felicidad estriban en que los méviles

subjetivos se ajusten, como ya advertlamos a esos fines: en lo cual viene a ayudar

% Sagrada Suma Teoldgica T. 111 Edit. Tertia Biblioicca de Autores Cristianos Madrid 1956
" Naturrecht 11, pag. 228 '
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también nuestra naturaleza, a(n la Instintiva, haclendo que el fin primario
prevalezca, siquiera paulatinamente, sobre el secundario, y ambos, sobre los muy

diversos motivos que hayan llevado al matrimonio.

El matrimonio tiene sus ralces en la naturaleza, como acertadamente lo
define Rulz Amezcua “es un acuerdo basado en la naturaleza humana, por el que
un hombre y una mujer se entregan totalmente el uno al otro en forma exclusiva y
perpetua, con la intencién de aceptar todas las consecuencias de su unidn. Se
entienden éstas, en primer iugar, en ia presencia de los hijos, las eventualidades
de faltas de salud, problemas econbmicos y lo que ia vida presenta ordinariamente

para convivir asf hasta el fallecimiento de alguno de los dos cbnyuges.” 58

“Pensemos en una pareja que se slenta movida por amor verdadero llega a
unir sus vidas para formar un hogar. Si no tlenen otros conocimientos de
naturaleza cultural, social o religiosa, entonces tenemos un matrimonio naturai que
viene a ser “ideal” porque contiene las notas esenciales de unicidad y

perpetuidad.” *°

Cuando se considera la significacién del amor en el matrimonio, importa
ponderar su valor, Es el resorte normal que lleva al matrimonio y que ayuda a
cumplir sys fines primordiaies. Responde a cuanto significa el corazén en la vida

humana. Afina el sentido del deber, puesto gue el amor nos dispone a dar méas de

* Luis Enrigue Ruiz Amczcua “Etica del Matrimonio” Centro de Integracion Universitario Universidad
Iberoamericana 1994 pag. 31
% 0b. Cit. Pag. 31
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lo debido, y mantiene un sentido de fidelidad alejando cualquier Interpretacién
negativa, como disponibllidad y entrega. Responde al afan de fellcidad que late en
todo lo humano, y en &l repercute la ldea de felicidad que cada cual se fotja,
ofreciendo garantfas tanto mas seguras cuanto mas depurado de egolsmo vy
hedonismo se encuentra. “La naturaleza del hombre esta abierta al matrimonio y
tiende a é!; al propio tiempo, el matrimonio se proyecta como posibllidad que debe
ser respetada por los demas ( derecho a contraer matrimonio). Esta apertura y esta
tendencia son la vacaclén a la que responden cada uno de los hombres, camo
eleccién posible de una opclon de vida. Es decir, el matrimonio deriva de ia
estructura intima u ontol6gica del ser humano, y ahi lo debemos estudiar para
derivar las consecuencias jufidicas de esa unlon... el hombre sélo puede
desarrollarse plenamente en el matrimonlo; la humanidad es sexuada, y la
Integracién de ambos, como complementarias, hace posible el desarollo de cada
uno, porque la virilidad esté ordenada a la feminidad, y ésta a la virilidad: es declr,

se encuentra el complemento en el otro sexo,"®

Santo Tomés planteabase la cuestion de si €l matrimanio es o no de Derecho
Natural, y advierte que algo puede ser natural, no sélo cuando estd determinado
por la naturaleza segln leyes de causalidad necesaria, sino también cuando la
naturaleza nos inclina a elio pero confiando a nuestra ilbertad su realizacién. En el
primer sentido, el matrimonlo no serfa natural; en el segundo si, pues nuestra

naturaleza racional nos inclina a &l doblemente;

“Manuel chavez Asencio “La Familia en ¢l Derecho” Edit. Porrua, México 1990 Pag. 59



73

a).- por o que atafie a la ayuda mutua, al efecto y al complemento del
hombre y la mujer;
b)- por lo que afecta al blen de la prole, cuyo mantenimiento

educacién requieren la estabilidad def vinculo,

Ast como en muchas especies su muitiplicacién no exige que el macho y Ia
‘hembra permanezcan unidos después de engendrar, y otras en camblo, requieren
{a permanencia de clerta uni6n, as! es manifiesto que la especle humana precisa la
colaboracién subsigulentes de! hombre y la mujer, tanto més necesaria cuanto mas
consideremos el desvalimiento y los imperativos de perfeccién que afectan a la
humanidad. Pues bien, a esta socledad diutuma, denominamos matrimonlo.

Cabria entonces plantear de rechazo a tan debatida cuestién de
si el matrimonio, por ser de Derecho Natural, obligara a todo
individuo; en otros términos, si es antinatural el celibato. Aparte
clertos argumentos AD HOMINEM, bastenos discemir que la

naturaleza puede Inclinamos :

8a).- A aquello que es necesario para la conservacion y perfeccion de
la especie. EI precepto divino de la multiplicacion se dio a los
hombres colectiva, no individualmente, y segGn & son diversas a este
respecto nuestras Inclinaclones, S6lo en el caso de que impldiera la

propagaci6n de ia especle humana, resultaffa antinatural el celibato,
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b).- Aquello que es necesario para la conservacién y perfeccién del

individuo, lo cual obiiga a todos |os hombres.

Estas razones, aplicables a todo celibato, culminan en el religioso, La
perfeccion de la sociedad requlere muy diversas vocaciones y actividades, y entre
ellas destaca la religiosa. El celibato y la vinginidad entonces no van contra ia
naturaleza, por que nuestra naturaleza especifica estriba en la raclonalidad, y tales
estados consagran de hechos la supremacia de los valores espirituales en la

jerarquia de los valores humanos,

Las notas esenclales del matrimonio son la unidad y la Indisolubllidad. La
unidad exigenla, ante todo, los fines primarios y secundarios, y ademas la paz
doméstica y social, la dignidad humana de los conyuges y la misma exclusividad
afectiva. De rechazar esa unidad, habra que admitir la poligamia, la pollandria o el

'Ilbenlnaje sexual. Y ello nos conducifa a una conducta retrograda en la que “El

punto més alejado era la promisculdad sexual.”

La poligamia, sin ser absolutamente contraria al Derecho Natural primaric,
dado que no Impide de una manera radical los fines del matrimonlo, atenta a la ley
natural en sus consecuenclas, porque detemina graves lregularidades en la
procreacion y educacién de la prole. Pemitida en circunstanclas histéricas

excepcionales, es de ordinario antinatural, porque;

a).- defrauda a la justicla conmutativa, en cuanto al débito conyugal y

al mutuo auxilio.
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b).- destruye la intimidad de la unién entre el hombre y la mujer, y

tiende a esclavizar a ésta.

c).- impide la educacién cabal de la prole y trastoma la paz

domeéstica, por las inevitables rivalidades que surgen en su seno.

d)- trae conslgo un ambiente de sensualidad y corrupcion

histénicamente comprobado,

Las razones aducidas en pro de 1a paligamia, apenas cabe registrarlas en un
tratado de Derecho. Se ha dicho, por ejemplo que la mujer envejece antes que el
hombre; de ser clerto la cansecuencia seria procurar la proparcién de edades en
los cényuges; y, en Gitimo término, constituiria un angumento més de la unidad,

para cumplir hasta la abnegacion los fines de mutua ayuda.

No es menos desleal la objecion de que el instinto genérico masculino no se
satisface con una sola mujer, Y que ia impasicion de la monogamia fomenta de
hecho la prostitucién, Par fo pronto aqui se desprende una conviccién recusable; la
inferloridad de la mujer y de un supuesto por demas discutible. En segundo
término; aln dando que fuera clerta esa propension del instinto masculino, importa
pensar que las instituciones humanas no han de regirse por el simple instinto, sino
por la razdn rectificadora. E! hombre tiene conciencia, ademés de que la tendencia
poligamia le significa una degeneraciéon, de que cuanto maés cultivada su
personalidad, més dificil la basqueda del conyuge; y aln en los regimenes de

poligamia viene a marcarse esponténeamente una preferencia que rcsponde «
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impulsos monogémicos. En fin, de propugnhar como nomma el instinto, habria que
atenerse a 6! en todas sus consecuencias y modalidades y cambios, y entonces

no nos detendriamos en la poligamia,

La poliandria es contraria al Derecho Natural primario, porque, ademéas de
trastomar la jerarquia entre el hombre y la mujer y degradar a ésta, cenvirtiéndola
en instrumento de varios hombres, mengua la fecundidad, deja ia patemidad
incierta y malogra la educacién. En cuanto al libertismo sexual, es sencillamente
infrahumano el desconocer el plano superior a la vida instintiva y pasional., Sus
bases son el materialismo. Que acaba por conslderar la uhlbn sexual tan amoral
como cualquier necesidad orgénica, el hedonismo, que sefiala el placer como fin y
Justificacion de las relaciones sexuales, y el sentimentallsmo, que reduce el amor a
la afecclén sensible. Préacticamente lleva al embrutecimiento del amor y a la

degradacion de la mujer.

La indisolubllidad.- Responde a la integracion estable exigida por la

naturaleza y los fines del matrimonio.

La integracion conyugal pide que el vinculo sea indisoluble para que existe
verdadera CONJUNCTIO. Cuanto més estrecha la amistas ensefia Santo Tomas de
Aquino, tanto més firme y duradera ha de ser. Hombre y mujer se juntan, no sélo
en una came, unién que hasta las bestias determinan cierta suave amistad sino
también en los demés menesteres de la vida, y el amor mutuo seré tanto més fiel
cuanto mas estable los lazos, y los cbnyuges viviran més solicitos del bien

domésticos cuanto mas perpetuamente ligados se hallan en ese bien. Ademas de
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esto, afiade, la indisolubllidad evita discordias entre las familias, fomenta el afecto

entre los parientes afines y conjura muchas ocasiones de adulterio.

Ciertamente, el matrimonio tiene una base contractual, pero es una
institucién cuya naturaleza y cuyos fines trasclenden de la mera voluntad
individualista de las partes. Y cuanto llevamos expuesto signlfica que el
matrimonio, CONSORTIUM OMNIS VITAE, CONJUNTIO CORPORUM ET ANIMORUM,
desborda los causes puramente contractuales y cualquler interpretacién
individuallsta. Dejando aqu! aparte el caracter sobrenatural del matrimonlo como

Sacramento, donde la gracia ayuda y perfecciona la naturaleza.

“El contrato matrimonial es un acto de fundacién, La unidad conyugal es la
unldad de una institucién en la que reglstramos un orden y una jerarqula, autoridad
marital, proteccion, personaiidad conjunta, dacl6n y auxlllo mutuos, procreaclén y
educaclén, todo ello requiere vias Instituclonales. Los fines dei matrimonlo
trasclenden de la voluntad originaria de los contrayentes y, como sefialamos
aquella exclusividad afectiva, determinadora del vinculo, viene a sacrificarse y a

sublimarse al servicio de los fines primarios.”®!

De ahf que el Derecho Canénico haya realizado un esfuerzo extraordinario,
desconocido por los restantes ordenamientos juridicos, para indagar las exigencias
naturales de la institucién matrimanlal, tal y como son reclamadas por la dignidad

de la persona humana. Dicho esfuerzo se funda en el respeto y acatamiento que

¥ Jose Corts Grau “Curso de Derecho Natural” De. Nacional, Madrid 1974 pag. 387
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ese ordenamiento profesa al Derecho divino, que la Iglesia debe aclarar y difundir;
y por otro lado en la necesidad de disciplinar el matrimonio de fos cristianos, de
acuerdo con el Derecho divino, puesto que seria un contrasentido que el
ordenamiento canfnico pudiera otargar efectos juridicos a una realidad social que

no pudiera considerarse verdadero matrimonlo, seglin el Derecho Natural,

La Enciclica Casti Connubii pondera que “el matrimonio no fue instituido ni
restaurado por obra de los hombres, sino por cbra divina; que no fue protegido,
confirmado ni elevado con leyes humanas, sino con leyes del mismo Dios, autor de
la Naturaleza y de Cristo Sefior, Redentor de la misma, y que, por lo tanto, sus
leyes no pueden estar sujetas al aritrio de ningln hombre, ni siquiera al acuerdo
contrario de los mismos conyuges. Esta es la doctrina de la Sagrada Escritura, ésta
la constante tradicion de la iglesia Universal, ésta la definicién solemne del Santo
Concitio de Trento, el cual, con las mismas palabras del Texto Sagrado, expone y
confirma que el perpetuo e indisoluble vinculo del matrimonio, su unidad y su

estabilidad tienen por Autor a Dios.” %

“pjo X1 “Casti Connubii” Sobre ¢ Matrimonio Cristiano, Coleccion de Enciclicas y Documentos
Pontificios, Accién Catdlica Espafiola T. 1T Publicacioncs de 1a Junta Nacional Madrid 1962 Pag, L609
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A).- IMPEDIMENTOS DEL MATRIMONIO DENTRO DEL DERECHO NATURAL

Tenlendo en cuenta los requisitos esenciales de todo contrato y los exigidos
por la naturaleza y fines del matrimonio, hay que sefalar conforme al Derecho

Natural, los siguientes impedimentos:

a)- Incapacidad mental, en cuanto que invélida cualquier contrato y a

su vez impediria el cumpiimiento de los fines matrimoniaies.

b).- Falta de discemimiento respecto de la naturaleza y alcance de los

deberes que el matrimonio implica.

¢).- Emror, que vicia el consentimlento cuando versa sobre la esencia
del matrimonio ¢ sobre la persona del otro cantrayente, no cuando

afecta a meras circunstanclas o cualidades accidentales.

d).- Coaccibn, entendiéndose por tal 1a falta radical de libertad en el

consentimlento, no la mera presién conminatoria o sentimental.

En el matrimonio, més que en otros contratos, ha de extremarse el
requisito de la llbertad, porque obliga a una prestacion
incomparablemente més personal, y Ia faita de libertad determinarfa
cierta esclavitud y una situacién donde, total o parcialmente, vendria

a frustrarse los fines primarios y secundarios.

0 DEDE

1GLIOTECA
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e)- Impotencia- siendo un contrato de débito, queda invalidado
cuando uno de los contrayentes se obligé a una prestacién que no
era capaz de cumplir, Prestacién que aqui afecta al fin primario.

La impotencia ha de ser perpetua, Incurable y antecedente. La copula
no es esencial al matrimonio, puesto que éste queda constituido
antes de consumado, pero si es esencial la potencia. No hay que

confundir la impotencia con la esterilidad.

f).- Vinculacién anterior y subsistente, que implde al sujeto el
disponer de si mismo para cumplir ios deberes matrimoniales. Tal el

voto, el orden, el ligamen matrimonial con otra persona.

g).- Consanguinidad.- Repugna, ante todo, el Derecho Natural la unién
entre consanguineos en linea recta, En cuanto a la consanguineos en
general, aparte los muy discutidos efectos sobre la prole, punto en el
que el Derecho ha de detenerse para observar las conclusiones que
registra la biologla y la patologia, las uniones entre parientes
préximos determinan, salvo casos excepcionales, varos males
graves: el trastomo de la Jerarquia y del respeto familiares, el
aliciente a la concupiscencia en el seno de ia familia, la retraccién
social, cuando una de las finalidades del matimonio es la de

fomentar el afecto y las relaciones entre los extrafios.

Algunas de estas consideraciones son aplicables al parentesco de afinidad.
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1l.- EL MATRIMONIO COMO CONTRATO CONSENSUAL

Para la ley can6nica el matrimonio es un contrato esencialmente
consensual, en cuanto que para su existencla y validez es CONDITIO SINE QUA
NON el consentimiento de las partes. Tradicionalmente, se ha considerado
absoluto el valor del consentimiento matrimonial como elemento constitutivo o
causa eficiente del matrimonio, prueba de ello son las citas de diversos autores
que a continuacibn se transcriben. para P: Femeres “El matrimonio es
esenclialmente un contrato, no puede tener otra causa de coexistencia que el
consentimiento de las partes.” ®; A Perlado asegura que * El consentimiento es el
acto juridico creador del matrimonio y los restantes elementos que concurren en su
validez, actan como requisitos personales o formales previos o como condiciones,
personales o formales también, para que el consentimiento pueda desplegar su
natural eficacla, De este modo no es posible hablar de situacién matrimonial
alguna que no haya sido precedida del consentimiento”® ;R. Lamas Lourido sefiala
que ‘La esencia de! matrimonlo °IN FIER!", Hamese acto o negoclo juridico,
convenci6n o contrato, estd constituida por el consentimiento de ,ambos
contrayentes:"®® ; Victor Reina expone que “En el matrimonio canénico la causa
eficlente, necesaria y suficiente de !a constitucién del negocio es solamente la

voluntad de los esposo."®

“ Entrena Ob. Cit. Pag. 299
“0b Cit. Pag. 299
“0b. Cit Pag.299
“0b. Cit. Pag. 300
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Es menester poner de relieve que en el concepto canbnico actual este
contenido viene limitado al “acto de la voluntad por el cual el hombre y la mujer se
entregan y aceptan mutuamente en alianza irrevocable para constituir un
matrimonio.( canon 1057), y toda vez que esta concepciébn se ha identificado a la
realidad social de ia normativa civiilsta, cabe expresar que es un “acto de voluntad
por el cual un varén y una mujer se entregan reciprocamente en alianza irrevocable

para constituir un consarcio vital,"®

Es precilsamente de esa concepcion legal que asoman ias siguientes
consecuenclas:

a).- el origen de un US IN CORPUS

b).- existe ese derecho, supeditado al requerimiento del conyuge
c).- el derecho no impiica la obligacion de tener hijos.

d).- el derecho generado es perpetuo o de por vida.

f).- las facultades nacidas del consentimiento son de exclusividad.
g)- su finalidad es la de realizar una alianza., es decir hacer del
conyuge un Igual, de dicha alianza se derivan “efectos jurldicos
Gnicos, Idénticos, reciprocos y deseados confluyentes en tanto
perviva la alianza,"®®

h).- El objetivo final es la creaci6n de un consorcio de vida, en el cuai

se abarca un conjunto de objetivos familiares: espirituales,

econbmicos, fisicos educacionales y de convivencia.

€ Ob. Cit. Pag. 302
S 0b. Cit. Pag. 302



Naturalmente deben subsistir los demés requisitos prescritos por el Cédigo
de Derecho Canbnico, los cuales se pueden concretizar de la siguiente manera;

1.- CAPACIDAD DE ACTUAR

2.-MANIFESTACION DE LA VOLUNTAD AL OTORGAR EL
CONSENTIMIENTO

3. LA FORMA PRESCRITA E INEXISTENTE DE IMPEDIMENTOS



1.- CAPACIDAD DE ACTUAR

Respecto a la capacidad existen dos vertlentes para otorgar el
consentimiento matrimonial: la primera es en razén de la edad, y la segunda en
razon a la aptitud mental, E! Codigo de Derecha Candnica en su canon 1096 pérrafo
primero determina “ Para que pueda haber consentimlento matrimonial, es
necesario que los contrayentes no ignoren, al menos, que el matrimonio es un
bconsorcio permanente entre vardn y una mujer, ordenado a la pracreacién de la
prole mediante una cierta cooperaclén sexual” aclarando en su segundo pérrafo
que “ esta Ignorancla no se presume después de la pubertad”, si bien el Cadigo
referido en la actualldad no define un concepto de pubertad, al contrario de lo que
ocurrfa en el Cadigo de Derecho Canénico de 1917, y que la definfa en su canon 88
segundo pérafo, como la edad del menor que tenia mas de 14 aflos para el
hombre y de 12 afios para la mujer . El actual Ordenamiento Eclesiéstico distingue
Gnicamente entre el mayor de edad, el menor (canon 97&1 ) y el Infante, menor de

slete afios(canon 97 &2 ).

Si bien ese concepto es asequible practicamente a todos, a excepcién de
aquellos incapaces de captar los derechos y obligaciones que implica el
matrimonio, existe un grupo méas amplio; el de los enfermos mentales, para los

cuales cabe establecer las sigulentes arientaciones generales:

A)- La regla es la capacidad general para contraer
matrimonio y la excepcién es la incapacidad para

contraerlo,



B).-Toda persona que haya sldo declarada legalmente
como Incapaz por enajenaclbn mental, esta

incapacltada para contraerlo, salvo revocaclon expresa.

C)- No toda enfermedad mental “técnlcamente *
apreclada, implica que no se es capaz para otorgar el

consentimlento,

D).- Para que el matrimonlo se consldere vélldo basta
con que la capacidad exista en el momento del

otorgamiento del consentimiento,

El Codigo de Derecho CanOnlcg hace referencla en su canon 99 a la
engjenacién mental al decir: * Qulen carece habitualmente de uso de razén se
considera que no es duefio de s mismo y se equipara a los infantes”.
Relacionanda los cénones 97 y 99, se puede conclulr que la edad mental inferior a

los siete afios equivale a faita de uso de razbn.
El canon i095 especifica que *Son Incapaces de contraer matrimonlo:
1.- Qulenes carecen de suficlente uso de razon
2.- Quienes tienen un grave defecto de discrecién de julclo acerca de

los derechos y deberes esenclales dei matrimonio que mutuamente

se han de dary aceptar;
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3. Quienes no pueden asumir las obligaciones esenciales del

matrimonic por causas de naturaleza psiquica.”
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2.- MANIFESTACION DE LA VOLUNTAD AL OTORGAR EL CONSENTIMIENTO

El Codigo sefialada, define al consentimiento matrimonial como “el acto de
12 voluntad por medio del cual cada una de las partes se concede y acepta, en
relacién con la otra, el derecho perpetuo y exclusivo sobre el cuerpo a fin de que
puedan reallzarse los actos PER SE id6neos para la generacién de la prole.”
(canon 1051). Por lo tante cuando dicho consentimiento falta, el matrimonio es
nulo, sin embargo el matrimonio aparente goza del FAVOR IURIS hasta tanto no sea
declarada judiclalmente 1a nulidad, El consentimlento matrimonial resulta de la
concurrencia de cada una ce las voluntades de los dos contrayentes (canon 1081
&1) y por lo tanto siempre que alguna de las dos voluntades resuita jurfdicamente

deficlente, el consentimiento vendra a faitar,

No basta que haya una voiuntad genérica de contraer matrimonio, sino que
es preciso que exista la voiuntad directa de celebrar el matrimonio tal como esta
establecido por la Ley de !a Iglesia, Por lo tanto es norma fundamental del Derecho
Canbnico, la contenida en el canon 1086 &2, en virtud de la cual si con un acto
positivo de 1a voluntad se excluye, al matrimonio mismo, o a todo derecho al acto
conyugal, o cualquier propledad esenclal del matrimenio, el contrato matrimonlal
sera invéiido. Se trata aqul de todos aquellos en que existe una tipica divergencla
entre la manifestacin de la voluntad y la voluntad intema, a(n cuando tal
divergencia s6lo exista en una de |as partes, Tal divergencia se basa en que no hay
necesidad de una declaracién exterior de la intencién de simular y de la exclusién
de los derechos, fines, obligaciones y propiedades que son inherentes, para la Ley

de la lglesia, al vinculo matrimonial. Y esto ocurre siempre que una de las partes,
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excluido, con positivo acto de voluntad, o al mismo objeto formal del matrimonio, o
a todo derecho a las relaciones conyugales o a una de las propiedades eseﬁciales
de la institucion. No basta que haya un simpie error sobre los bienes del
matrimonio o una vaga intencidn contraria a la sustancia, o a los bienes de la
institucion. Es preciso que haya un acto positivo de la voluntad, esto es, una
intencién definitiva en contra de la esencia misma del matrimonio, o de una u otra

de sus propiedades esenciales.

En lo concemiente a la advertibilidad exterior de la existencia de una
intencion, debe tenerse presente que en las causas de simulacion, la voluntad de
simular no ha sido declarada al otro contrayente, y que, por lo mismo, aln la
voluntad de negar OMNE JUS CONJUGALE no es objeto de pacto, de modo que la
prueba respectiva puede ser conjetural, esto es, deducida de las circunstancias
precedentes, concomitantes o subslguientes a la celebracién del matimonio. De

cualquier manera, de la prueba debe constar también la causa de ia simulacion.

En estos casos existe, naturalmente, un choque de dos actos de
voluntades positivos y contrarios, en cuanto quien pone en vigor tal forma de
simulacion y al mismo tiempo pretende contraer matrimonio, pero no quiere |a

sustancia de éste, 0 una o varias de sus propiedades .

De aqul se deriva que se eluden reciprocainente los dos actos contrarios de
voluntad y, por lo tanto, €l matrimonio tendra que ser hulo por una efectiva falta de

voluntad.
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La préctica judicial ofrece una rica variedad de casos en su mayoria se

resuelven en exclusién del JUS AD CONJUGALEM ACTUM.

“Hay casos en que la manifestacion de la voluntad, aln cuando sélo sea por
parte de uno de los contrayentes, aparece enderezada a querer realizar el
matrimonio, mientras que, sin embargo, no corresponde a la voluntad intema.
Existe una discordancia entre la voluntad real y la voluntad que se manifiesta, y,
por lo tanto, una simulacién total. Dicha discordancia puede ser consiente o

querida e inconsciente o involuntaria.”®®

La formacién de la voluntad puede resultar viclada por varias causas que la
tradicién canonlstica resume en tres categorias : IGNORANCIA, ERROR Y VIOLENCIA
MORAL.

% Fernando de la Rocea “Manual de Derechio Canénico” pag 394
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3.- FORMA PRESCRITA

La forma como elemento especifico del negocio juridico, distinto del
consentimlento, es un instrumento receptivo del consentimiento declarado de las
partes, encaminado a dar una noticia objetiva dei acto realizado para su relevancia

en el orden juridico.

Esta noci6n elemental responde a la idea de fonma juridica en sentido
técnico. En tal sentido la forma es ante todo instrumento receptivo del
consentimiento de las partes. Instrumentos formales en sentido técnico son la
escritura, plblica o privada, la presencia de testigos o de un funcionario oficlal en

la celebracién del acto.

Quedan as! diferenciadas la forma del acto y la forma de la declaracién
consensual, con frecuencia confundidas en el Lenguaje de la doctrina juridica
secular y canénica. La primera es instrumento receptivo dei consentimiento

manifestado; la segunda es el medio de emisién del consentimiento.

La distinci6n se aprecia durante el proceso de géneslis del acto jurfdico, con
més claridad cuando la forma de exteriorizar la voluntad es oral o mimica que

cuando es escrita.

El empleo de un lenguaje oral o mimico, supuesto que se pretende dotar a
lo expresado de relevancia juridica, impone una separacién entre los medios de

manifestacion y los Instrumentos de recepcion de la voluntad.
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La declaracion que toma cuerpo en voz o en el gesto se hace presente en el
mundo juridico cuando se exposicién tiene lugar ante instrumentos id6neos como
los testigos o funcionarios calificados, para dar noticla de su existencia. Esta
presencia de “fedatarios” en el momento de exteriorizar la voluntad, en cuanto
mantiene la relevancia juridica de! acto realizado, es lo que propiamente constituye

la forma receptiva,

De un modo menos patente se aprecla también la distincién en caso de
emplear como medio de manifestacidn solamente la escritura. El mismo
instrumento cumple entonces, a la vez que una funcién de manifestacién, una
finalidad de adveracion. Los signos literales sirven no s6lo para emitir la voiuntad,

sino tamblén para darla a conocer.

Una vez concluido el acto juridico, queda la forma receptiva para lo sucesivo
como signo de autenticidad del acto realizado y, a la vez, puesto que la forma
expresiva se agota en la emisién de fa voluntad, como medio de conocimiento de
la voluntad declarada.

Conviene advertir, antes de entrar en el anélisis de esta doble funcién, que
la forma juridica en sentido téenico, como cualidad de perfeccion del acto jurfdico,
sblo se tiene después de emitir completamente la voluntad vertida por entero en

los instrumentos de recepclén,

“Para ejemplificar de algin modo la distincién con referencia a un concreto

plano nonnativo, podria decirse que, en el marco de la disciplina canénica de
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celebracién, las especialidades del matrimonio por medio de intérprete y del
matrimonio por procurador vienen encuadradas en la categorfa de la forma
“emisién”,mientras que la distincién entre forma ordinaria (canon 1094), y la forma
extraordinaria(canon 1098) se refiere a dos variedades de la forma en sentido

técnico-forma de recepcion,””®

La concepeldn contractual de matrimonio conlleva todos los elementos que
en Derecho de obligaciones delimitan al contrato. Pero las caracteristicas
especlales de esta institucion ha forzado a reconocer una sefie de excepciones a
la nommativa general contractual. Estas excepciones a los principios generales de

los contratos, reconocidos par los canonistas son:

a).- el consentimiento sélo puede ser otorgado por un hombre con
una mujer

b)- el consentimiento es personallsimo y no pueden otorgarse
poderes generales, sino especificos para contraerse con una persona
determinada

c)-tiene caracter sacramental

d).-afecta al interés pablico y sacial

e).- es esenclalmente bimembre

f).- no cabe rescisién

g)-los derechos y abligaciones que genera son personallisimos

pmren v PR

* Enrique Lalaguna “Esludios de Dercchio Matrimonial™ pag 236
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h).-se extingue por la muerte o por la disolucion legal y los derechos y

deberes que de el nacen, no son transmisibles a los herederos

En el matrimonio can6nico, el funcionario pdblico que asiste al acto de
celebracion funge Gnica y exclusivamente como testigo autorizado, cuya presencia
es indispensable para la validez del acto, para lo que requiere y recibe el
consentimiento de los contrayentes, pero sin que por eso plerda su condicién de
testigo. Los Ministros del sacramento del matrimonio son los propios contrayentes
y no el sacerdote, y por lo mismo en cuanto los contrayentes otorgan el
consentimlento, broducen también el sacramento, Todo esto se desprende de la
exégesis del canon, en el capltulo de la forma de la celebracién del matrimonio se
establece que el matrimonio es vélido celebrado sb6lo ante testigos cuando el
Péamoco o Sacerdote del lugar no pueden asistir. Por ello el matimonlo canénico,
como contrato, queda perfeccionado en el mismo momento en que las partes

prestan su consentimiento, esencia del contrato de matrimonio.

Asl mismo, las palabras o los signos con los cuales los contrayentes
manifiestan el consentimiento, en cuanto son expresion de la entrega de los
cuerpos, constituyen la materia, y en cuanto lo son de la aceptacién de esta
entrega, constituyen la forma. Pues en el contrato matrimonial Importa

necesariamente tanto la entrega como la aceptacién de ambas partes,
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lil.- EL MATRIMONIO COMO CONTRATO LEGITIMO

Se afirma con frecuencia en la doctrina canbnica que desde el Concilio de
Trento el matrimonio es un acto juridico o negacio juridico formal, y en la dogmatica
juridica secular se considera el matrimonio civil como acto o negoclo juridico
formal, negocio solemne, por excelencla el méas solemne de los contratos, En
general los autores no se' detienen a analizar la extenslén y fimites de esta
caracteristica en su propio marco slstemético. Por otra parte, la viva atenci6n que
el Derecho canbnico suscita hay entre los juristas seculares, y el interés que a su
vez muestran los canonistas por la técnica juridica secular, lleva consigo el riesgo

de que la referida calificacion plerda su significacion genuina,

Ante |as confusiones o Imprecisiones que puede acarrear esa aproximacion
dactrinal, importa revisar el valor y alcance de las exigencias de forma en uno y

otro sistema juridico.

Al analizar la razbn de ser de la forma juridica, aparece como funcitn
inmediata y evidente, su finalldad de dar a conocer el acto juridico realizado. Con
esta funcion se ofrece la fonna como elemento objetivo de conocimiento dei acto

jurisdiccional.

Supuesta la observancla de la forma y, con eila la existencia Juridica del
acto, se advlerte una segunda funci6n, que atafie particularmente a la declaracion
de voluntad. Esta se conoce a través de (a forma receptiva, en la que, durante el

praceso formativo del acto, ha ido plasméndose hasta quedar en clla {jaca



95

definitivamente. En el caso del matrimonio, dado que no tiene ocasién de
desplegarse la autonomia de las partes, tada la declaracién de voluntad se reduce
al hecho simpliclsimo del intercamblo del consentimiento. Emitido el
consentimiento, sdlo queda de &l una noticia, recogida en la fonné del acto, He
aqul la segunda funcién de la forma juridica; servir de dato fidedigno de la

existencia del consentimiento exteriorizado.

Qulzé se comprendera mejor esta dualidad de funciones de la forma jurfdica

del acto sl se atiende a la finalidad a que cada una de ellas responde.
La observancia de la forma juridica en el matrimonio slgnifica:

a).- que el acto matrimonlal existe realmente y, por lo tanto, se halla en
condiciones de producir efectos juridicos; esta funcién se ordena a la.
proteccién y seguridad del acto;

b).- que el acto matrimonial, en cuanto es revestido de la forma juridica
adecuada, supone un consentimiento clerto y en principio vélido, libre,
integro, serio, no viciado o en otras palabras; que el consentimiento que la
obseivancia de la forma supone comesponde fielmente a un consentimiento
real llamado usualmente “intemo” esta funcién se ordena a patentizar la

realidad (integridad, seriedad, fimeza,etc.) del consentimlento manifestado.

Asi pues, en la forma juridica se ofrecen unificadas dos fuhclones diversas.

Actualmente la funclén de seguridad de la forma es un principio comtn al Derecho
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Matrimoniai de ia Iglesia y de los Estados. Pues de ambos depende que el
matrimonio se considere legitimo en cuaiquiera de sus dos acepciones,

matrimoniai-canénico o reilgioso y matrimaniai civil.

Para que un matrimonio se considere legitimo debemas indicar que para que
tenga validez, requiere que se cantraiga conforme al Derecho Civil que lo rija, Este
matrimonio se puede canvertir en Sacramento, si los cényuges se bautizan. No se
considera matrimonio legitimo el que se contrae por una persana bautizada y otra
no, ya que existe un impedimento llamado de disparidad de cultos, por lo que para

celebrar dicho matrimonlo se necesita dispensa eclesiastica para su validez.

El Derecho Histérico, anterior al Concilio de Trento, muestra que la Igiesia
admitia la validez de los matrimonios contraides clandestinamente, matrimonios
sin forma juridica, sin sello de publicidad, expuestos a una posible suerte adversa
dependiente del arbitrio de una de las partes, La Iglesia, como recuerda Gismondi,
en una lucha secular contra los matrimonios clandestinos, los declard ilicitos en
repetidas ocasiones, y considerd la omisién de ia forma ordenada, no Justiticada
por causa legitima, como pecado grave. Sin embargo, siguid considerandolo camo
vélidos, y al elevar en el Concilio de Trento la forma de celebracion a elemento
esencial del acto matrimonial, mantuvo la validez de los matrimonlos clandestinos
celebrados en el pasado. El 'reconocimiento de validez de los matrimonios
clandestinos slgnificaba un principio absoluto mantenido sin concesién alguna al
principio de seguridad. Es en este sentido muy expresiva la Decretal QUOD NOBIS

de Algjandro Ill, la cual admite que después de publicado el matrimonio
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clandestino, y tras su verificacion oportuna se le tenga como contraido ante la

Iglesia desde un principio.

Aunque el reconocimiento del matrimonio supone l6gicamente la noticia de
su existencia, el efecto Jurfdico de la publicacién que se tenga como contraido IN

CONCPECTU ECCLESIAE desde el intercambio clandestino del consentimiento se

logra al margen del principlo de seguridad. Que ia iglesia acepta como fidedigno,
en sustitucién de una forma receptiva del consentimiento, el testimonio subjetivo u
g discrecional de los propios cényuges, supone un amplio margen de inseguridad
para la suerte juridica de la relacidén creada. E| peligro para la relacién aparece
desde el momento de la celebracién clandestina y se mantiene indefinidamente en
la fase precia a la noticia del matrimonlo, en la que, por desconoceré la existencla
del acto matrimonial, no es posible enjuiclar la realldad juridica de la unién en
trances de conflicto. La Inseguridad se ve agravada en los casos en que, no
-pudlendo actuar el impedimento del vinculo, contraiga cualquiera de los cényuges
nuevo matrimonlo con tercera persona. La realidad de la primera unlén queda
jundicaménte reducida -en el fuero extemo- a la minima expresién cuando la
segunda se celebra formalmente. En tal caso, lo més probable es que en el fuero |

extemo |a segunda prevalezca frente a la primera.

Este clima de inseguridad en tomo a los matrimonios clandestinos fue sin

duda el motivo de la declsién, acelerada por el aguljén de la Reforma Protestante,
de elevar la forma a elemento constitutivo del acto jurfdico matrimonial. Frente al
principio de validez del nudo consentimiento, la forma juridica asumira en este

trénsito histérico del Derecho Matrimoniai de Ia iglesia una clara funcién protectora
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del matrimonio y de la relacién juridica por &l generada, garantizando asf na sélo la
estabilidad de la relacién, sino también el recto ejercicio de la libertad en la

celebracion del acto.

Esta funcién de seguridad de la forma presenta en el Derecho Canénico una

fisonomia muy diferente a la que ofrece en el Derecho Secular.

El matrimonio canénico se contrae de conformidad con el derecho divino y
con las normas establecidas por la legislacién canénicay el matrimonio civil es el

celebrado ante magistrado secular, de acuerdo a ta tegisiacién civil.

Et matrimonio candnico no se contrapone al matrimonio civil, su jurisdiccién
competente es distinta. Por ello todos los problemas que surgen entre el
matrimonio candnico y el matrimonio civil se generan por lo regular de ta conducta
de las personas que menosprecian ta jurisdiccién eclesiéstica, a la que
generalmente se encuentran sujetas, y que se amparan en situaciones o
imprevisiones de la potestad civit y sélo contraen matrimonio canforme al derecho y
autoridades secculares, cuando, por estar sujetos a la legislacion eclesiastica,

también deben contraer nupcias con armreglo a las disposiciones candnicas.

La lglesla procura evitar interferencias del ordenamiento candnico con el
civil, por la tolerancia y disimulo y sélo hasta donde le permiten sus principics
fundamentales; pero muchos Estados regulan la institucién Matrimonial con suima
ignorancia de la jurisdicci6n propia y privativa de la Iglesia sabre la Institucién, y en

tanto la Iiglesia aconseja a sus sUbditos y les exige el cumplimiclito de las
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disposiciones civiles, las autoridades civiles tan s6lo reconocen el matrimonio civil
en algunos Estados. “Segln el régimen civil, el matrimonio canénico es siempre
invilido o mejor inexistente. Segin el régimen candnico, el matrimonio es

inexistente, invalido."™

La Reforma Protestante como sefialamos, dlo origen al matrimonio civil, el
cual negbé al matrimonio cristlano su naturaleza sacramental, y cuando lo
seculanz6, se redujo a contrato civil, regutado exclusivamente por el Estado. Los
Paises en los cuales se dio esta situacién por primera vez fueron Holanda y Frisia
Occidental en 1650 para que en 1653 surgiera en lngliaterra. La filosofia del siglo
XVIll, que preparé la Revolucién Francesa fue otra causa de la difusion del
matrimonio civil, el cual se hizo obligatorio en Francia en 1792, luego e! Codigo
Napolednico que establecié los mismos principios, inspiré a numerosos Estados.

“El principio del matrimonio civil obligatorio esta inspirado en la Teorla genera! de

'Ia neutralidad del Estado. El matrimonio, se dice, es un contrato civil de orden

plblico; comesponde al Estado regirlo y controlarlo, El Estado exige, pues, que los
que desean casarse se le presenten e intercambien sus consentimientos ante el
funcionario pablico que le designe, y no reconoce mas matrimonios que éstos. Los
consortes catélicos, por lo demés, pueden libremente renovar el intercambio de

sus consentimientos ante la Iglesia si desean ser reconocidos por ella.”’?

" Phro José Amado Aguirre “Divorcio, Reflexiones de un Sacerdote” Editora Cordoba Pag, 114
™ Jacques Leclercq “La Familia” Barcelona Edit. Herder 1961 Pag, 46
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El matrimonio civil celebrado con exclusion del reiigioso, por catélicos
sujetos a la fonna candnica, se considera nulo y no produce efectos canénicos, ni
en relaclén a los cényuges, ni en relacién a los hijos, que no se conslderan

legitimos.

Aunque existen Estados en los que se reconoce tanto el matrimonio clvil
como el canénhico, como por ejempio en Espafa; que en su ordenamiento civil
establece “La Ley reconoce dos clases de matrimonios: El Canénico y el Civil. El
matrimonio habrd de contraerse canbnicamente cuando al menos uno de los
contrayentes profese la relflgion catélica. Se autoriza el matrimonlo civil cuando se

pruebe que ninguno de los contrayentes profesa ia religion catblica.” ™

Esta leglslacién, sin ser perfecta, al demostrario Imprudentemente con el
hecho de que se obligue a una persona a contraer matrimonio canénico, cuando
no profesa la religlon catbfica, es acertada en cuanto a que reconoce los dos
matrimonios, y a su vez reconoce la existencla de la Iglesia, Estado mmas antiguo
que muchos otros, reconoce su potestad en clertas instituciones, que por su
naturaleza, las regula de manera adecuada. Sin embargo “la lglesia sabe muy bien
que el Estado al conceder sélo al matrimonio civil los privileglos del matrimonio,
derechos reciprocos de los esposos y legitimidad de los hijos, trabaja por
convencer al pueblo de que el matrimonio civil ES EL MATRIMONIO y de que el

matrimonlo religioso no pasa de ser una bendicién sobreaiiadida.” ™

3 Codigo Civil Espaiiol. Gran Casa Fditorial. Madrid 1989
™ Leclereq Ob. Cit. Pag, 46.
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Actualmente ia forma matrinonial candnica se sigue manteniendo como
minima exigencia y plegada siempre a su fin de publicidad. Se admite por elio una
reducci6n o simplificacion de la forma ( canon 1094) en jos casos en que exista una

causa razonable lo que vendria a sustentar una forma extraordinaria ( canon i098)

Es Importante subrayar que la forma a que nos hemos venido refiriendo, y
que puede denominarse extraordinaria s6lo se consiente en tanto queda a salvo ia
publicidad del matrimonio. Asf como en la fonma ordinaria 1a pubiicidad queda con
fimeza garantizada por la presencia del sacerdote, en la forma extraordinaria fa
publicidad se salva, como indica Bemardez Cantdn, por la posibiiidad de ser
probado el matrimonio en el fuero extemo, garantizada por la presencia de dos
testigos comunes y por la inscripelén reglstral dei acto, a que se halien obiigados
los testigos y los propios contrayentes ( canon 1103 &3) puesto que la presencia
del sacerdote ausente en la forma extraordinaria no presta un significado
elemental, primario, de la fooma en tal caso, La presencla de los testigos delata
una funclén de adveracion ya lo sefialamos, de publicldad, una funcién meramente

instrumental,

Este cardcter instrumental de 1a forma pemmitiré mantenerla incluso después
del Concilio de Trento, y pese al valor constitutivo que este le confiere, en un
discreto segundo piano, de modo que nunca llegue a suplantar ia fuerza creadora
del consentimiento en el matrimonio canénico, ni a coartar el ejercicio de ia
libertad matrimonial con trabas Innecesarias para la perfeccion juridica de la

declaraci6n consensual.
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Asi es comprensible, como exponente de ese caracter meramente
Instrumental de la forma candnica, la existencia en el Detecho de la Iglesia de dos
instituciones desconocidas por el Derecho secular; la dispensa de forma ordinaria y
extraordinaria antes de |a celebracién del matrimonio y 1a SANATIO IN RADICE, por
la que, en base al consentimiento naturalmente suficiente, se reconoce la realidad
del vinculo contraldo con defecto de forma o sin forma alguna. { canon 81,

1043,1044,1139)

En contraste con esta actitud del Derecho Canénico, los Estados atribuiran a
fa forma valor exagerado, dando a la intervencién del funcionario autorizante un
carécter activo y necesario siempre. Por ello, no puede extrafiar que en el derecho
secular falte uné forma extraordinaria de celebracion, se desconozca fa dispensa
de forma y la convalidacién del matrimonio fornalmente deficiente, se recurra a un
tipo méas grave de ineficacia que fa nulidad para sancionar fa Inobservancia de

forma.

En conclusion se entiende pues, que el matrimonio canodnico es clertamente
un acto juridico solemne, y si bien de manera distinta a como lo es el matrimonio

civil, no por ello deja de ser un contrato legitimo cn toda fa extenslén de la palabra,
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V.- OBJETO DEL CONTRATO

El matrimonio como acto juridico tiene un objeto, el cual es materia del
mismo. Como ya hemos manifestado ese acto juridico carece de naturaleza
econbmica y por 1o mismo, su objeto consiste en lo que el obligado debe hacer o

no hacer.

El objeto del matrimonio como en todo acto juridico debe ser posible y licito.
En relacién a lo primero, significa que debe existir o ser compatible con la Ley
Natural, o con la nonma juridica que lo rige necesariamente, y en relacién a lo
segundo, para que sea ficito debe estar de acuerdo con las leyes de orden pablico

y buenas costumbre.

Dentro del matrimonio tenemos diversas formas de conducta entre conyuges

que tlenen consecuencias juridicas, es declr, se originan deberes jurfdicos

conyugales, derechos y obligaciones econdmicas que vienen a integrar el objeto del

matrimonio,

Et objeto del contratc matrimonial canénico, son los cuerpos de los
contrayentes, esto no quiere declr que un cényuge adquiera el derecho de
propledad o dominio sobre el cuerpo del otro, sino que solo adqulere el derecho a
una determinada prestacién corporal ordenada a una finalidad concreta. El derecho
a esa prestacién corporal muma, con su obligacién correlativa, es lo que constituye
el objeto préximo y formal del contrato matrimonial. Es precisamente el derecho a

esa prestacién corparal mutua, ordenada a los actos de la procreacién, sobre lo
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que recae el consentimiento matrimonial. Por otro lado, lo es la comunién perpetua
y exclusiva de vida que ya hemos comentado, de un modo particular, el objeto del
consentimiento esta determinado por el canon 1081 &1, en mutua aceptacién del
JUS IN CORPUS, perpetuamente, pero restringido a una prestaciéon, o sea a los

actos que son aptos para engendrar,

En el Derecho Civil, el articulo 155 del Cédigo de 1884 decla expresamente
“g| Matrimonlo es la sociedad legitima de un s6lo hombre con una sola mujer que
se unen en vinculo indisoluble para perpetuar su especie y ayudarse a llevar el
peso de la vida:” En el Codigo Clvil de 1870, el articulo 159 habia consagrado la
definiclén que posteriormente se reprodujo en el Cédigo de 1884, En la Ley de
Relaciones Famlllares el articulo 13 decia “El matrimonio es un contrata civil entre
un s6lo hombre y una sola mujer, que se unen con vinculo disoluble para perpetuar
su especie y ayudarse a llevar el peso de la vida:*™®. En el Codigo Civil vigente ya
no se contiene una definicién del matrimonlo, por lo que no se le caracteriza

propiamente como contrato, pero diversos preceptos aluden a &l como tal.

De conformidad con lo expresado, el objeto del contrato matrimonial, es
crear un vinculo juridico conyugal y un estado juridico o comunidad de vida, de
donde obviamente, surgen deberes, obligaciones, derechos y facultades

conyugales que integran dicha relacion.

™ Ley de Relacioncs Familiares
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Es importante resaltar que no es io mismo objeto que fin en el Derecho, y en
el matrimonio los fines son por ejempio ia procreacidn responsable y el objeto
serfan los deberes, obligaciones, derechos y facuitades, asl como el vinculo

juridico coryugal y ia comunidad de vida.

Existen en el matrimonio dos clases de fines, los llamados fines primarios
como la procreacion y educaclén de la prole, y ios fines secundarios comao la mutua
ayuda y remedio a la concupiscencla ( canon 1013 &1 ). Los mismos fines
expiican, de acuerdo con la doctrina de la Iglesia, las propiedades esenclales del
matrimanios que son: la unldad, que impide la poligamla slmulténea, la

indisolubilidad, que excluye el Divorclo,

El pensamiento Agustinlano ha condenado lapidariamente los fines y
propiedades del matrimonlo, en su famosa teorfa de los tres bienes que, para €l

matrimonlo cristiano, son Inseparables e Insuprimlbies;

1.- EL BIEN DE LA PROLE
2.- EL BIEN DEL SACRAMENTO
3.- EL BIEN DE LA INFIDELIDAD

Respecto al primero sentencia : “Por io demés, quien use de la mujer con

fines extraiios al fin de procrear hijos, obra contra las mismas tablas o contrato

matrimonlal, en cuya virtud la hizo mujer suya.”™

76 Obras de San Agustin Tomo X “Homilias” Biblioteca de Anlores Cristianos Madrid 1952 Pag. 30
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De aqui se deriva que s, en uno u otro de los conyuges, peor serfa en
ambos, hay, en el momento en que contraen matrimonio, la clara y decidida
voluntad de excluir uno sélo de los tres bienes se realiza un matrimonio nulo, ya
que no se expresa el consentimiento preciso y necesario para tal negocio; salvo el
caso, por lo que especialmente se refiere al bien de la prole, en que se excluye,
Gnicamente AD TEMPUS el bien mismo, é en que se excluya de comin acuerdo, et

ejercicio del JUS AD PROLEM.

Ahora bien, el fin primario del matrimonio es Ia procreacién y educacién de
los hijos, de donde se siguen dos consecuencias: la primera, que los contrayentes
deben entregarse mutuamente por lo menos el derecho a reallzar aquellos actos
que por su naturaleza son necesarios para la propagacién de la especie, no sélo
en el sentido biol6gico, sino también como commesponde a la naturaleza racional de!
hombre; la segunda, que a la procreacién deben subordinarse, y estén
subordinados los fines secundarios de la ayuda mutua y del remedio a la

concupiscencia.

De la unién matrimonial surgen diversas relaciones y actividades, unas de
las cuales miran en direccién a los padres como principio activo de los hijos, y
otras directamente a los hijos , pero todas ellas giran en tomo a la procreacién y
educacién de los hijos. Por razones de los caracteres secundarios de cada uno de
fos sexos, unas son las actividades y aptitudes del hombre y otras las de la mujer;
por lo que ambos sexos se complementan mediante la ayuda mutua que se deben.
Cada uno de los c6nyuges tiene ademés derecho a la fidelidad del otro y a obtener

en la vida matrimonial, mediante a cpula conyugal, los medios que salvaguardan
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su propia fidelidad. Los hijos por su parte, tienen derecho a ser debidamente

educados, con educacién fisica moral y religiosa.

Estos fines secundarios es obvio que no estan situados en el mismo plano
que el fin primario, pero en el fin pimario esta su razén de ser, por io que

proceden de la entraiia misma del matrimanio.

En el Codigo de Derecho Canbnico concurren dos preceptos que a primmera
vista pudieran discrepar entre si, dichos canones son el 11013 y el 1081 &2, pues
mientras el primero de ellos dice que el fin primario del matrimonio es la
generacion y educacion de la prole, el segundo habla solamente del derecho a los
actos que de suyo son aptos para engendrar a la prole. Toda la aparente
discrepancia desaparece si se tiene presente la distincién entre fin del matrimonio
y objeto del contrato matrimonial, El canon 1013 se refiere directamente al fin y el
canon 1081 &2, al objeto, Dentro del objeto o matena del contrato cae solamente
el derecho a la prestaci6n de ciertos y determinados actos corporales, ordenados
simplemente a la generacion. Por eso si alguien excluyera la generaci6n, excluiria
totaimente el fin primario del matrimonio y éste resultaria nulo por exclusion de su
fin esenclal y porque dicha exclusién Implicarfa voluntad de no entregar ei derecho
que es objeto del consentimiento y del contrato matrimonial, de acuerdo a lo

estipulado por el canon 1081,

independientemente de estos conceptos, los canonistas han considerado
que el matrimonio es un contrato singuiar, ya que por si mismo constituye una

categoria, por lo que se puede considerar un contrato SUI GENERIS, es decir, que
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tiene caracteristicas propias y exclusivas, de los cuales no participan otros
contratos, El matrimonio canfnico es “un contrato sagrado y religioso por su

naturaleza y no simplemente civil, aunque se trate de matrimonio de infieles"’’

Pero no s6lo se trata de un contrato singular, es ademés un contrato
indivisible, como todo contrato bilateral, ya que no puede darse en una sola de las
partes la obligacion en cuanto al objetivo esencial det contrato, sin que esa misma
obligacion se produzea en la otra. El matrimonio tiene esta Indivisibilidad coma los
demas contratos, por lo mismo no puede darse e} caso de que una parte quede
ligada por el vinculo, sl {a otra no to esta, asf el contrato matrimonial es valido para

ambos contrayentes, o no lo es para ninguno de ellos .

" Enciclica Arcamu.,
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CONCLUSIONES

1. La naturaleza humana se nclina voluntariamente a la unién del hombre y la
mujer para |a procreacion, cuidado y educacién de la prole, con la participacién de
ambos progenitores, ademas de prestarse ayuda mutua para la realizacién de esa

intima unién fisica y espliritual, destinada a perdurar toda la vida,

2.- El matnimonio candnlco posee una dobie naturaleza; 1a de CONTRATO y la de
SACRAMENTO, entiéndase esta ditima coma la unién de Cristo con ia iglesia.

3- Las propiedades esenclales del matimonio son: la unidad, consistente en que
no puede haber matrimonic 8! no es entre hombre y mujer dnicamente; ia
indisolubilidad consiste en que la voluntad de los conyuges no puede disalver el

vinculo matrimonial.
4.- El bien de la prole corresponde al fin primario del matrimanio, En tanto que ios
fines secundarios son el de la fidelidad e indisolubliidad, correspondientes a la

propledad esencial de la unidad conyugal.

5.- El pacto conyugal presenta una naturaleza tipica contractual.
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6.- Et matrimonio es un contrato bilateral, ya que no puede darse obligaciones
Gnicamente para una de las parte y sin que estas obligaciones se produzcan en la
ofra persona.

7.- El matrimonio es un contrato solemne que civilmente se celebra ante el Oficial

del Registro Civil y Canfnicamente ante el Ministro de la Iglesia.

8.- El matrimonio ha dlferencla de los dema&s contratos no ostenta una naturaleza

econdmica.

9.- En el matrimonio existen signos exteriores que expresan el consentimiento: la
entrega de los cuerpos constituye la materia y la aceptacion de esta entrega,

constituye la forma de ese consentimiento.

10.- Para la constitucién del matrimonio es Indispensable el consentimiento
expreso de ambas partes y se afinma que con esta mutua manifestacion de la
voluntad, el matrimonio es esencialmente perfecto y no requiere de nada méas

como esencla del matrimonio.

11, El matrimonio seré invalido si llega a faltar e! consentimiento, ya sea por

incapacidad natural o por propésito deliberado.

12.- El inatrimonio como contrato legitimo requiere que se contraiga de acucrdo a

{as disposiciones previstas por el Derecho Civil que lo rija,



13.- £l matrimonia civil es el celebrado ante el maglstrado secular de acuerdo a la

legislacion civll de cada lugar.

14.- En el matrimonlo candnlico el Sacerdote que aslste la celebraclon representa
meramente un testigo autorizado y cuya intervencl6n es necesaria para la validez

del acto exclusivamente.
15.- El matrimonio sacramento es aquel que se contrae por personas bautizadas,

16.- £l matrimonio entre no bautizados contraldo de acuerdo al Derecho Natural
esta regulado tamblén en lo concemiente a las formalidades y a su positividad por
las legislaciones civiles vigentes para cada pals y es por consiguiente para la
Iglesia un verdadero matrimonlo.
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