
!`-7 

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTON6MA 
DE MLEXICO 

      

      

  

FACULTAD DE MEDICINA VETERINARIA Y ZOOTECNIA 

ESTUDIO BENEFICIO / COSTO PARA CAMPAÑAS 
DE ESTERILIZACION DE PERROS EN LA 

DELEGACION COYOACAN ( JURISDICCION 
SANITARIA IV ) 

TESIS 
QUE PARA OBTENER EL TITULO DE 

MEDICA VETERINARIA ZOOTECNISTA 

P R E SEN T A 

SANDRA LUZ ROBLES MONROY 

ASESORElli MVZ GUSTAVO A, ASASCAL TORRES 
MVZ DAVID REYES ~DIEZ 
MVZ THERESITA LEGASPI P. 
DRA. AUREA DELGADO 1. 

CD. UNIVERSITARIA 
	

1996 

TESIS CON 
FALLA DE OLGEN 



 

UNAM – Dirección General de Bibliotecas 

Tesis Digitales 

Restricciones de uso 
  

DERECHOS RESERVADOS © 

PROHIBIDA SU REPRODUCCIÓN TOTAL O PARCIAL 
  

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal 
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México). 

El uso de imágenes, fragmentos de videos, y demás material que sea 
objeto de protección de los derechos de autor, será exclusivamente para 
fines educativos e informativos y deberá citar la fuente donde la obtuvo 
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro, 
reproducción, edición o modificación, será perseguido y sancionado por el 
respectivo titular de los Derechos de Autor. 

 

  

 



DEDICATORIA 

A MIS PADRES: A TI MARGARITA POR AMARME TANTO Y POR INYECTARME CADA DIA UN 
POCO DE ESA FUERZA QUE SOLO TU TIENES. A TI LUIS POR ENSEÑARME Y 
DEMOSTRARME QUE NADA ES IMPOSIBLE, SI SE HACE TODO CON DEDICACION Y 
OPTIMISMO, A LOS DOS POR SU CONFIANZA, EDUCACION Y AMOR. 

A MIS HERMANOS: POLO, BETY, ANA, REYNA Y TOÑO, PORQUE CADA UNO CON SU MUY 
PARTICULAR FORMA DE SER Y DE DEMOSTRAR SUS SENTIMIENTOS, DE ALGUNA U OTRA 
MANERA ME HAN IMPULSADO PARA SEGUIR ADELANTE. Y POR TODOS LOS BUENOS 
MOMENTOS 'QUE HEMOS COMPARTIDO JUNTOS. INCLUYENDOTE A TI BRUNO, PORQUE 
TE QUIERO COMO A UN HERMANO. 

A MIS SOBRINOS: IVAN, SERGIO, EDGAR, MONTSERRAT, LUIS, RAUL, ALEJANDRA, 
RICARDO, EVELIN Y EDUARDO. A ESTOS PEQUEÑITOS QUE SIN ELLOS SABERLO DIA A 
DIA, ME IMPULSAN EN ESTA VIDA CON UNA SONRISA. 

A MI MAMA TOÑA, PAPA FIDEL Y A EL ABUELO LUIS, POR HABERME ENSEÑADO A AMAR A 
LOS ANIMALES. Q. E. P.D. 

A TI ARQ. EDUARDO CARDOSO POR TU APOYO Y POR AMARME TANTO.  

A MIS AMIGOS: MAMA NORI, LIC: RAMON SUAREZ, LIC. EDITH ALVAREZ, MVZ, NORABEL 
PEREZ, MVZ. EDUARDO CARDENAS, MVZ. GERARDO (ROCKER), MVZ. ANA MARTINEZ, A 
ENRIQUE ESTRADA, REYNA ROBLES, BRUNO RODRIGUEZ, MARU HUERTA, ADRIANA 
JUAREZ, MVZ, MARU CARBAJAL Y SANDY NOYOLA POR SU AMOR, APOYO Y POR SU 
INCOMPARABLE E INCONDICIONAL AMISTAD. 

A TOOTSIE: A TI MI NENA POR AGUANTAR MIS ESTADOS DE ANIMO, DARME TANTA PAZ Y 
POR HABERME ADOPTADO COMO TU DUEÑA.  

EN GENERAL A TODOS LOS QUE PARTICIPARON 
SENTIMENTALMENTE. 

INTELECTUAL, MORAL Y 

TODO MI AMOR DE USTEDES 
POR USTEDES 

Y PARA USTEDES 

SANDRA. 



AGRADECIMIENTOS 

A QIQZ POR ESTAR SIEMPRE AMI LADO. 

A MIS ASESORES: MVZ. GUSTAVO A. ABASCAL. MVZ. DAVID REYES, MVZ THERESITA 
LEGASPI Y DRA. AUREA DELGADO. PORQUE CON SU AYUDA Y DEDICACION ME 
BRINDARON LA OPORTUNIDAD DE DAR UN PASO MAS EN MI FORMACION, 

A MI HONORABLE JURADO: MVZ. MIGUEL POMPA, MVZ. FRANCISCO MONROY Y MVZ. 
RAFAEL SUAREZ QUE CON SUS PUNTOS DE VISTA ENRIQUECIERON EL PRESENTE 
TRABAJO. 

ALA JURISDICCION SANITARIA IV, COYOACAN POR SU APOYO. 

MUY PARTICULARMENTE AL MVZ, GUSTAVO ABASCAL POR SU ENSEÑANZA, SU APOYO Y 
POR HABERME BRINDADO SU AMISTAD. 

AL LIC RAMON SUAREZ C. POR TU GRAN AYUDA PARA LA REALIZACION DE ESTE 
TRABAJO. 

AL MVZ. DAVID ROJAS L. POR CREER EN MI Y POR SU CONFIANZA. 

AL MVZ. GUSTAVO A. GARCIA S. POR SU ENSEÑANZA INVALUABLE. 

AL MVZ. LUIS GRASSIE POR MANTENERME INFORMADA. 

AL MVZ. HECTOR SUMANO L. POR HABERME IMPULSADO EN ESTA CARRERA. 

A LOS MVZ. EDUARDO CARDENAS Y SERGIO RODRIGUEZ POR SU APOYO SIEMPRE FIRME 
Y SU INVALUABLE AMISTAD. 

AL MVZ. FERNANDO MENDOZA, MVZ. LUIS GONZALU, LIC CELSO BAUTISTA, DRA. 
SOLEDAD VIDALS, MVZ. GARCIA (COM)TE PRO-ANIMAL), A LOS MVZ. ALVARO BARRAGAN, 
JOSE JUAN MALLA, CARLOS JARAMILLO Y EN GENERAL A TODO EL DEPTO. DE MEDICINA 
PREVENTIVA Y SALUD PUBLICA, POR SU ATINADA PARTICIPACION EN ESTE TRABAJO. 

A MIS PROFESORES, AMIGOS Y COMPAÑEROS QUE HICIERON PLACENTERA LA ESTANCIA 
EN EL PLANTEL (TANTO DE LA F.E.S. CUAUTITLAN COMO DE CIUDAD UNIVERSITARIA), 

A TODOS LOS ANIMALES QUE PASARON POR MI FORMACION, A VECES DEJANDO SU 
PROPIA VIDA, 

A TODOS LOS QUE CREEN EN MI. 

ETERNAMENTE GRACIAS. 

III 



CONTENIDO 

PAGINA 

RESUMEN 	 1 

INTRODUCCION 	 2 

MATERIAL Y METODOS 	 4 

RESULTADOS 	 16 

DISCUSION 	 18 

LITERATURA CITADA 	 18 

CUADROS 	 20 

FIGURAS 	 38 



1 

RESUMEN 

ROBLES MONROY SANDRA LUZ. Estudio beneficio/costo para campañas de esterilización de perros en 

la delegación Coyoacán (Jurisdicción sanitaria IV). (bajo la dirección de: Gustavo A. Abascal T., David 

Reyes, Theresita Legaspi y Aurea Delgado). 

Se realizó un estudio Beneficio/Costo con el fin de determinar la rentabilidad de un programa de 

esterilización en perros, según los lineamientos de la Comisión Nacional de Normalización, aplicable a la 

Jurisdicción Sanitaria IV, Coyoacán. Los resultados indican una Tasa Interna de Rentabilidad (TIR) de 

80.5%, Relación Beneficio/Costo (R B/C) de 1.11 y Valor Actual Neto (VAN) de 138,489. En los últimos 

indicadores, la operación de descuento se realizó con CETES a una tasa de 42%. En el análisis de 

beneficios y costos del proyecto, se menciona que con la esterilización de perros, hay menos 

erogaciones gubernamentales; ya que si se impide el nacimiento de varios perros se ahorre gran parte de 

vacunaciones, captura y sacrificio de perros indeseados o sospechosos de rabia, diagnóstico de rabia de 

perros que agreden y no son Identificados o se mueren en el lapso de 10 dlas y podría ser también el 

ahorro por tratamientos preventivos de rabia de personas agredidas que no identifican al perro o que no 

esta vacunado, ya que por lo regular estos son perros callejeros, abandonados, maltratados, de los cuales 

no se puede controlar su reproducción. 
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INTRODUCCION 

Un análisis beneficio-costo es el estudio que evalúa todos los impactos favorables y desfavorables para la 

sociedad en su conjunto, generados al realizar un proyecto.(8) 

El problema de la sobrepoblación canina ha llegado a tener una gran dimensión debido sobre todo a la 

falta de un control eficiente del número de animales que deambulan libremente por las calles. Se calcula 

que existen 106,669 perros en la Delegación Coyoacán' que parcial o totalmente viven en las calles, 

generando toneladas de excremento diariamente, provocando accidentes de tránsito y causando 

agresiones a personas, con el consecuente riesgo de transmisión de rabia y otras enfermedades.(2,13) 

Para disminuir el numero de perros existentes se requiere de programas de esterilización y en parte 

también del sacrificio de algunos, por lo que el comité Pro-Animal, algunas Instituciones y asociaciones 

encargados de salvaguardar el bienestar canino se ven obligados a sacrificarlos en forma humanitaria. 

(2) 

La esterilización representa una alternativa viable para la solución a este problema y con ello se 

contribuye además a la mejora del ambiente, ya que las perras no volverán a entrar en celo y por lo tanto 

no quedarán gestantes, y los machos al castrarte no se aparearán con las hembras ni andarán buscando 

hembra en celo y no se pelearán por conseguir montar ala perra, también al disminuir el número de 

animales en la calle, disminuye la cantidad de excretas, orines y cadáveres, sal como las crlas no 

deseadas. (2,110) 

El principal problema de salud pública resultantes de la aobrepoblación canina es la rabia, enfermedad 

viril (rebdovirus), ya que se sabe que el perro ha sido el principal reservorlo del virus rábico en las áreas 

urbana*, durante los últimos 200 años. De las enfermedades bacterianas se encuentra principalmente la 

ittlgooPirolls 	(Lllribficiint 	sal), 	de 	las 	micosis 	la 	Dermatofitosis 

'Información proporcionada por la Jurisdicción Sanitaria 17, Coyoacán, 
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(Micros9orum cantg) y de las parasitarias Dipilidiasls (Piodid~um) y Sarna sarcóptica (ZarcopteS 

arailiii). (1,9) 

También son problemas de salud pública las agresiones de perros a personas, ya que cuando algunas 

personas molestan voluntaria o involuntariamente a los animales estos pueden responder agresivamente 

causando lesiones de diversos grados; también la contaminación ambiental derivada de sus excretas 

depositadas en la vla pública. La población canina en la Delegación Coyoacán se calculó en 1995 de 

105,140 perros, con una producción promedio de 300 gr. de heces por animal lo que genera una 

producción de 31.542 ton. de materia fecal diariamente; éstos producen al rededor de 500 ml. de orina 

por cada perro, lo que da un total de 52,595 lis. de orina diarios. (2,11,13) 

Otro problema ocasionado por la sobrepoblación canina son las erogaciones, ya que se ocasionan gastos 

por: 

a)Atención a personas mordidas o expuestas a rabia. 

b)Prevención de rabia en perros. 

c)Control de la fauna canina mediante el sacrificio de perros que se tienen confinados, ya sea para 

observación por ser sospechosos de robla (10 días) o corno resultado de las redadas que se realizan 

rutinariamente (72 hrs. de confinamiento antes del sacrificio) y del programa de entrega voluntaria de 

animales no deseados, (5,10) 

MUNO 

Determinar la rentabilidad de un programa de esterilización, en perros en la Jurisdicción Sanitaria IV, 

Coyoacin. 

'Información proporcionada por la Jurisdicción Sanitaria IV, Coyoac&n. 
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MATERIAL Y METODOS 

Se llevó a cabo un análisis Beneficio/Costo dentro de la línea de la Epidemiología de la Rabia en México, 

perteneciente al Departamento de Medicina Preventiva y Salud Pública de la Facultad de Medicina 

Veterinaria y Zootecnia de la U.N.A.M. con la finalidad de conocer la rentabilidad del programa de 

esterilización canina. Este estudio se llevó a cabo en la Jurisdicción Sanitaria IV (SSA), Coyoacán en el 

periodo del año 1998 al 2004, bajo la metodologla propuesta por la Gula para la evaluación 

beneficiolcosto de los anteproyectos de normas, Grupo de Trabajo de la Comisión Nacional de 

Normalización; complementándola con la metodología de la Secretaría de Comercio y Fomento Industrial 

propuesta por Trueta Consultores, obteniéndose los beneficios y costos cuantificables en términos 

monetarios y no cuantificables en términos monetarios. 

Para la evaluación del proyecto se calcularon la Tasa Interna de Rentabilidad (TIR), el Valor Actual Neto 

(VAN) y la Relación Beneficio/Costo (R B/C), de acuerdo a las siguientes fórmulas: 

E D.1 
t.0 (1+i)t 

RBC — — 
n 

E 
0+0 

VAN 
(.0 o+ot 

TIR 	tasa baja + «creada de tases 

difamada absoluta de las sumas de los 
Nulos idealizados de ambas tasas 

sume del Helo actualizado 

	

1 
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KIIC= ItelneiM Beneficio Costo 

VAN = Valor Actual Neto 

-- l'asa Interna de Rentabilidad 

oo 	= horizonte del proyecto 

111 	= Beneficios del ato t 

CI 	= Cosoos del año t 

FI 	= Flujo (beneficios menos costos) del atto t 

i 	000 tasa de actualización 

USICACION DEL AREA DEL PROVECTO: (4) 

El proyecto se desarrolló en la Delegación Coyoacán que representa el 3.5% del área total del D.F. 

Colinda al norte con las Delegaciones llenito Juárez e Iztapalapa, al este con Iztapalapa y Xochimilco, al 

sur con Tlalpan y al oeste con Alvaro Obregón, (Figura 1) 

Sus coordenadas geográficas extremas son, al norte 19° 22', al sur 19° 18' de latitud norte; al este 99° 06' 

y al oeste 99° 12' de longitud oeste. (Figura 2) 

La Delegación Coyoacán se conforma por 9 barrios, 5 ejidos, 7 pueblos, 52 colonias, 29 fraccionamientos 

y 8 unidades habitacionales y la constituyen 1,238 manzanas , 

FACTORES CONDICIONANTE*. 

POSLACION HUMANA. 

En el ello de 1998 la población total es de 748,883 personas. 

En el ato de 1990 la población total por sexo en la Delegación Coyoacán fue de 840,068 donde, el 47.2% 

eran hombres y el 52.8% mujeres. (4) 

' Información proporcionada por la Jurisdicción Sanitaria IV, CoyoacAn. 
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POBLACION CANINA. 

En el ario de 1996 se calcula una población canina de 106, 669. La población canina se calculó en el año 

de 1992 por un censo, de lo cual se obtuvo que por cada 7 personas hay un perro.* 

ACTIVIDADES PARA EL CONTROL DE LA FAUNA CANINA Y DE LA RABIA. 

En el programa para el control de la fauna canina y de la rabia se desarrollan principalmente las 

siguientes actividades por parte del gobierno, a través de algunas instituciones que se citan: 

VACUNACION ANTIRRABICA 

Campañas organizadas por la Secretaria de Salud en las que cada vez se involucran a más Médicos 

Veterinarios de chicas privadas, estudiantes, asociaciones protectoras y otros que se preocupan por la 

salud pública. En 1995 se aplicaron 80,000 dosis y solo so presentaron dos foco rábicos.(10,14) 

ESTERILIZACION CANINA 

Trabajo organizado por SOCICULTUR que es una dependencia del DDF, la Secretaria de Salud, la 

Facultad de Medicina Veterinaria y Zootecnia de la UNAM y el grupo Pro-Animal. Programa que inició el 

lo. de Julio de 1992. En 1995 se realizaron 1,072 esterilizaciones. (10,14)•, " 

CENTROS ANTIRRAIICOS 

Las autoridades de Salud, y grupo Pro•Animall apoyan para mantener a los centros antirrábicos, donde se 

realiza el programa permanente de vacunación antirrábica y el control de la fauna canina mediante el 

sacrificio de perros que se tienen confinados, ya sea para observación por sospechosos de rabia o corno 

resultado de las redadas que se realizan rutinariamente y del programa de entrega voluntaria de 

animales no deseados. 

* Información proporcionada por la Jurisdicción Sanitaria IV, Coyoacán. 
" Información proporcionada por Socicultur DDF. 



7 

Cuerdo e* encuerara in loco rábica en uno irse diseminada, se atenta motora e todos los pera 

ille0ms de ees Irse y secrilksrlos. (10,11),* - 

1101111131111C01100 RAMA 

ti Inalluto Nadara de Diunklioo y Rehrencis Epiderniologloos "RE) es el inedbio que w onceqs de 

miar s diegrAelkai de rabie roa le remen de los mana areribioos y de lee hosplaiss. 

(10,14),- 

11110C10111111111TO 

PRODUCCIMICANINA 

En si asgo* reproduchvo. los perros poseen perdouleridedes que difieren noleblernerao de be demás 

*mies domadas lardo en su condado Me* Con10 en otros espects de su fiado* roproialiws.(7). 

La perra *mastica seri olido* soma monoéstrice estacional y llene dos periodos de celo Mark el ano. 

Alcanza su pubertad orare los e y 11 muge de Med; e pena de ese meneo podrá *crearse r  reprodu*se 

cede t1 meses aproalmedunents El ~oro de moharra en premio es de S, par lo lento al «impar los tres 

~de edad tote pu puede Pato pialando eproolrnaderranle 30 electora, (1,7,11,14). 

Los meches domaran Y puberlad Mieles 7 y 12 mesado edad; no pausan ~Mei sperwIes de contante 

qa oemieperden a un ti* sosa *Me oré les hombres; eu alela O* se probarrse hiele be P dos de 

edad, MrRNrde leper • fecundo e 011 heroirss o ideen un eAs.(7,14) 

* Información proporcionada por la JUriedicción Sanitaria 've  Coyoacin. 
"Intorración proporcionada por socicultur pu. 



1117111112ACION 

Le eslirliesehrn de perros y barres oersiete en une iriervención qub4rplrs con eneelesie, le cal es iss a 

celo sea les **ea esivrelorles denominadas Oisrlobleleredoinis pos hambree (eellrpeción 

sirca y *ro) y Oneliechomie en muchos (extirpo* de be hedlouks). Le overiehletereciemie en 

pernos llene b gen milla de inter por carnpleto el cid° atril y so oorescianoles. 1. 

oarl~ereclornle y le tingaleclornie eco modos "col* gen controlar le sobmpoldeción de perros, 

reduce el (olmo de enlmelekidoeesdas y ebendonedos, pero debe de sr redimir en si momento 

ademado. (3) 

edad n* 	pers esterilizar a las pones es e los e meses y 10 meses para les pene, y el es más tarde 

mejor para el animal . »Juno% problemas que °costara la esterilización temprana son: Exceso de peso y sus 

consecuencias malformación de los humos. detención del desarrollo genial, en lea hombres le i.M queda 

infentlly pequeña ; en los machos el pene no **desarrolla° su desanudo ee defolie. (3,7) 

IllOYECCIONDE u RIMACION CANINA 

Pera eme e cebo el estudio se realizó irte proyección canina del kan , del año de 1* al do 2004 con 

áloe °Leonidas do los oidro Mes Menores (1002 e 1006), con y sin h *tollo del preve*. 

En el cuadro No. 1 ee mueles I Informar* de les vedette a eeneidiser pera el cdloulo de beneficios y 

ORIOL 
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En el cuadro No. 2 se muestra • la proyección de la población canina de 1996 a 2004 sin la aplicación del 

proyecto , en el cuadro N. 3 se muestra la proyección de la población canina de 1996 a 2004 con la 

aplicación del proyecto y en el cuadro No. 3a se muestran las operaciones realizadas para obtener el 

porcentaje anual de mortalidad y edad no reproductiva que es de un 76%. 

En el cuadro 3b se muestra el total de perros a vacunarse, capturarse, diagnosticarse y esterilizarse en 

los anos 1996 - 2004, sin y con la aplicación del proyecto, según el porcentaje de los conceptos anteriores 

en estos anos. 

IDENTIFICACION Y VALORACION DE BENEFICIOS Y COSTOS 

BENEFICIOS 

Los beneficios son todos aquellos impactos favorables y recursos adicionales que se espera que la 

sociedad obtendrá de realizarse dicho proyecto (8); que para el presente proyecto significa el 

ahorro por las siguientes actividades que actualmente se realizan y que se prescindiría de ellos al 

implantarse el proyecto : 

BENEFICIOS CUANTIFICASLES EN TERMINO' MONETARIOS. 

a) 	Prevención de rabia en perros. 

• Ahorro por vacunación antirrábica. 

b) 	Control de le Nene canina mediante malee. 

• Ahorro por capturada perros. 

• Ahorro por alojamiento y alimentación. 

• Ahorro por sacrificio. 
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e) 	Illegnéelho de pinos con rabie. 

• /Juro pa Nube de doollicoodn de Mi en mohos ardmeiee (twelluorosencia áreme). 

CALCULO OS LOS 1110111,C101 CUAIIMPICOALIS IN TIRANO°, 110111TARIM. 

e) 	Prevedelée de nide en perros. 

• Cesio pa *cunden enenitice. Campos: 

• Pereond. 

• Mor* y equipo. 

• Duda yecune. 

• Cenikedo, 

El pairo No. 4 muestra el codo por tdouneogn ererribica mine que ea u dolieres: e el peone* de 

Mido° Ifeeerindie o Avis de 111110~) quo 1100 loe que se *floreen de MOS se Ne pepe 

N .024.0D meneudes, el chelo IMMO rronsuile. Un el morid pere murar, le doble 111011111 cueste 

02. le jeringo 11.1.Oe medid de eddit el collado, Osa lel* ove coreo plum, Ideriek,1111,011 

y mollee tienen un recreo de EIB.57. la Mire y Os Odie de Meco limen un costo de 1131.10. El Neb 

0.0025 por wird muro, lwe Wenn seco, manda II15,4100.02 y pedo» MIDA por die. 

Teniendo un MYR erod ole Vika» moró) 10.003 poros en premie. 

El sudo No. 41 medre he «el» de voremelin erldbioi de les alee 111620». sin y ami epledión 

del premie, sople el premeole de 	ye:volee en geles *e. 
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b) 	Control de la fauna canina mediante razzia*. 

• Costo por captura. Conceptos: 

• Personal. 

• Material y equipo.  

• Costo por alojamiento. Conceptos: 

• Dia jaula y alimento. 

• Costo por sacrificio. Conceptos: 

• Personal. 

• Material y equipo. 

El cuadro No. 5 muestra el costo por el control de fauna canina mediante razzias. De personal se 

requiere de 4 lazadores y un chofer con un pago de $1,024.00 cada uno y $1,108.00 respectivamente. De 

material de captura y protección se requiere de overol, guantes, botas y camioneta con un monto de 

$118,137.00, la cuerda 59.94 por 7 mts. y la gasolina $49.00 por dia. De alojamiento y observación al 

Médico Veterinario se le pagan $2,058.00 mensuales y el dla Jaula alimentación cuesta 524.00. Para el 

sacrificio se requiere de una persona especializada que le pagan 52,000.00 mensuales, pistola de émbolo 

oculto con un costo de sooloo, un cartucho y dos bolsas de plástico, con un costo de $1,10. 

Teniendo un monto anual de $298,711.00 capturando como promedio 5,840 perros y sacrificando en 

promedio 800 perros. 

En el cuadro 5a se muestran los costos de razzias y perros sacrificados de los anos 1998-2004, sin y con 

la aplicación del proyecto, según la proyección de perros vacunados en esos anos. 
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c) 	Diagnóstico de rabia canina. 

• Técnica utilizada. 

En el cuadro No. 6 se muestra el monto de diagnóstico de rabia canina de $14,750.00 anuales, tomando 

corno promedio que se envlan al año 295 muestras. 

En el cuadro 6a se muestran los costos de diagnóstico de rabia canina de los años de 1996 al 2004, sin y 

con la aplicación del proyecto, según el promedio de muestras enviadas en estos años. 

BENEFICIOS NO CUANTIFICARLES EN TERMINOS MONETARIOS. 

Los beneficios para la población se traducen en la disminución de los casos de agresión a las personas 

evitando efectos psicológicos en los agredidos y sus familiares, disminución del número de excretas en la 

vla pública y disminución en el número de casos de rabia humana. Los beneficios para los perros se 

traducen en que podrian disminuir el riesgo de agresiones entre animales posiblemente afectados de 

rabia y no serán capturados en redadas ni enviados a sacrificio. 

GRUPOS BENEFICIADOS CON LA APLICACION DEL ESTUDIO. 

•Población humana. 

Población canina 
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COSTOS 

Recursos destinados a la aplicación e instrumentación del proyecto. 

COSTOS CUANTIFICARLES EN TERMINOS MONETARIOS. 

a) 	Esterilizaciones. 

CALCULO DE LOS COSTOS CUANTIFICABLES EN TERMINOS MONETARIOS. 

a) 	Esterilizaciones. 

'Personal. 

*Material y equipo, 

En el cuadro No 9 se muestra el personal y material necesarios para realizar la técnica de esterilización. 

Al MVZ y al chofer se les paga $2,000.00 y $1900.19 mensuales respectivamente. De material de oficina 

como certificado, instructivo y pluma se tiene un monto de $0.12, $0.64, y $1.20 cada uno 

respectivamente. Material y medicamentos de cirugía corno anestesal, rompun, agua oxigenada, benzol, 

jeringas, gasas, estreptodibenzil V reforzado, guantes quirúrgicos, hoja de bisturí, nylon y cetgut con un 

monto total de $413.20 por cirugla; pijama de cirujano con un monto de $85.00, rasuradora y cubeta con 

un costo de 1450.00 y $7,00 respectivamente, gasolina y 3 camionetas con un monto de $49.00 por dia 

de gasolina y 1115,000.00 cada camioneta. 

Teniendo un monto anual esterilizando en promedio a 1,106 perros de 5108,885,00 (donde el 16% de 

las esterilizaciones corresponden a machos). 

En el cuadro No. 9a se desglosa el monto del Instrumental para cirugía que es de 55,073.00. 

En el cuadro 9b se muestran loa costos de esterilización en los años 1996-2904, sin y con la aplicación 

del proyecto, según la proyección de perros esterilizados en estos anos. 
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COSTOS NO CUANTIFICABLES EN TERMINOS MONETARIOS. 

El destinar recursos a este programa de esterilización, desvía fondos que podrlan utilizarse para otros 

programas sociales con beneficios directos sobre la población. 

INVERSION FIJA Y GASTOS DE OPERACION 

INVERSION FIJA 

En cuanto a infraestructura, cuenta con : 2 Camionetas para realizar las esterilizaciones con un costo 

cada una de $ 115.000, Instrumental quirúrgico integrado por pinzas de campo, pinzas de kelly, tijeras de 

mayo, bisturí, porta agujas, pinzas de disección y pinzas de allí con un monto de $ 828.00. Equipo para 

cirugla: mesa de cirugla y charola mayo con un costo de $ 4,120.00. Equipo para revisión: estetoscopio y 

termómetro con un monto de $ 125.00. 

Los cuadros no. 9 y 9a muestran el equipo necesario para operar la unidad, el monto por concepto de 

dos equipo es de $ 240,148.00 para 1,106 perros y de $ 460, 967.00 para 2,1231  

GASTOS DE OPERACION 

Se requiere para operar la unidad, un Médico Veterinario Zootecnista , además de un chofer; el salario 

mensual del MVZ es de 3 2,000.00 y el del chofer es de $ 1,000.00. Respecto a material y medicamentos 

de cirugía se utilizan : Rasuradora, jeringas, tranquilizante, anestesia, hoja de bisturl, sutura, antibiótico, 

etc. con un monto de $ 87,781.00 anuales, Incluyendo gasolina. En gastos administrativos se Incluyen 

aspectos como : certificado , Instructivo y pluma, este rubro tiene un gasto aproximado de $ 1,182.00, 

anuales. Calculando se esterilicen en promedio 2,123 perros al año. El monto por concepto de gastos de 

operación manejando 2 unidades en este alto se de $ 416,018.00. 
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RESULTADOS 

En los cuadros no. 8, 9 y 10 (Tasa Interna de Rentabilidad, Valor Actual Neto y Relación Beneficio-Costo, 

criterios de decisión utilizados en el proyecto), nos muestran los siguientes resultados. 

Tasa Interna de Rentabilidad (TIR) 

El criterio de aceptación es de que si la TIR es Igual o mayor que el costo de oportunidad del capital, la 

inversión debe aceptarse. El presente análisis revela un TIR de 80.5%, por lo cuál se considera que el 

proyecto, si es rentable. 

Valor Actual Neto (VAN) 

La operación de descuento debe hacerse con la tasa del costo de oportunidad del capital, en este caso 

nos basamos en CETES que es del 42%, El criterio de aceptación es que sl VAN es mayor a cero, el 

proyecto entra en el rango en que puede ser aceptado. Para el caso, se tiene un valor de $ 1311,4$9.00 

por lo que el proyecto, si es viable. 

Relación Senaticio-Costo (R BICI 

Para calcular la Relación Beneficio/Costo, hay que decidir la tasa de actualización que se utilizará; al igual 

que para el VAN, se utilizó CETES=42%, obteniendo de los cálculos el valor de 1.11, Un proyecto se 

acepta, bajo este criterio, el el valor de la R 131C, es igual o mayor a uno. 
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DISCUSION 

El estudio Beneficio/Costo realizado en la Jurisdicción Sanitaria IV, Coyoacán resultó favorable con 

$136,489.00, lo cuál debe de interpretarse como un proyecto rentable, según la descripción del análisis. 

Además deben tomarse las siguientes consideraciones: No se han realizado estudios de esta naturaleza, 

que nos sirvan como referencia para un juicio justo de los resultados obtenidos, toda vez que el beneficio 

apunte hacia una obra de trascendencia social y no empresarial. Todo lo cuál apoya la rentabilidad del 

proyecto aún cuando la diferencia resultd de $136,489.00 prorrateable a 9 años. 

Si se incluyeran los beneficios no cuantificables en términos monetarios de agresiones a personas 

dejando efectos psicológicos, personas incapacitadas o hasta mortalidad y otros beneficios como 

contaminación por heces, orina y cadáveres en vías públicas este resultado podrla incrementar su 

rentabilidad. 

Asimismo, lo que si es seguro es que no aumentarla la población canina tan consideradamente como ha 

ocurrido hasta ahora, ya que para el año 2004 sin la aplicación del proyecto en la Delegación Coyoacán 

se calculan 122,857 perros y con la aplicación del proyecto el tamaño de la población canina disminuirla a 

106,565, con una diferencia de 16,295 perros de los cuales se estiman 5,431 hembras y 10,861 

machos, evitando asi el nacimiento de miles de perros, si tomamos en cuenta que en leona la 

descendencia de una sola perra en un lapso de 7 años alcanza la cifra de 4,400 perros. 
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CONCLUSIONES 

La esterilización canina (ovariohisterectomla y orquiectomla) es una buena alternativa para la 

solución al problema de sobrepoblación. Los resultados fueron viables económicamente, además, del 

beneficio económico, el impacto social del proyecto es invaluable ya que al controlar la natalidad canina 

repercutida directamente a la disminución de los problemas en la salud humana tales como 

contaminación por heces, orina y cadáveres en vlas públicas y agresiones a personas dejando efectos 

psicológicos, personas incapacitadas o hasta la muerte. 



18 

LITERATURA CITADA. 

1.Acha, P.N., Szyfres, B.: Zoonosis y Enfermedades Transmisibles Comunes al Hombre y a los Animales. 

Q.P.S. 2a. Edición. E.0 A. 1992. 

2.Avalos, S.C.C. : Resultados del Programa para el Control de la Fauna Canina en el D.F. durante el 

Periodo de Julio de 1992 a Enero de 1993. Tesis de lic. Fac. de Med. Vet. v Zoo'. U,N.A.M. , México D.F. 

1994, 

3.Avalos, A R. : Evaluación del Programa de Esterilización de perros y gatos en la Delegación Politica de 

Coyoacán, Subdelegación Pedregales en los Años 1991 a 1993: Estudio Retrospectivo. Tesis de Lic. 

Fac. de Med. Vet. v ZocI.. U.N.A.M., México D.F. 1994. 

4,Cuaderno Estadístico Delegacional, INEGI; Coyoacán D.F., 1993, 

5,Diario Oficial de la Federación : NOM-011-SSA2.1993, Proyecto de Norma Oficial Mexicana para la 

Prevención y Control de la Rabia. México D.F. 1994. 

'Esquivel, L.C., Páramo, R.R.M. Inseminación'i Artificial en Caninos, Departamento de Reproducción 

Animal e Inseminación Artificial., Fac. de Med. Vol. v Zoot. U.N.A.M., México D.F. 

?Jaiba, C., Saltiel, A., Valencia, J.: Reproducción de Animales Domésticos. gdibial Limuse, México 

D.F. 1991. 

11.Guía para la Evaluación Costo-Beneficio de los Anteproyectos de Normas, Grupo de Traték de Lo 

Comisión Nacional de Normalización, México D.F. 1992. 

1.Kirk, W.R. Terapéutica Veterinaria de Pequeños Animales,  Editorial Interamericana. MtGrejy-Iiill., 

Madrid España 1994. 

H,A. : Programa para el Control de Fauna Canina y Felina En el D.F. Tesis de Lic. Fac. de 

Med. Vet, v Zqot  UNAN. México D.F. 1995. 



19 

11.Méndez, A.R. : Diversos Métodos Utilizados en Perros para Controlar la Natalidad Canina. Revisión 

Bibliográfica. Tesis de Lic.  Fac. de Med. Vet. y Zoot. U.N.A.M. México D.F. 1981. 

12.Rangel, F.M.C. : Calculo de la Población Canina en la Ciudad de México, Determinación de sus 

Condiciones de Atención y Destino. Tesis de Lic. Fac. de Med. Vet. v Zoot. U.N A M.  México D.F. 1995. 

13.Reyes, M.G.D. : Proyecto de una Unidad de Producción de Caballos para la Secretaria de Protección y 

Vialidad. Tesis de Maestrla. FE. de Med. Vet. v Zoot.  U.N.A.M. México D.F. 1995. 

14.Sagarra, F.K. : Programa para el Control de la Fauna Canina, Tesis de Lic. Fac. de Med. Vet. y Zoot. 

México D.F. 1995. 



20 

CUADROS 

1 



21 

INPORIEACK» DE LA5 VARLAILII A CONSINEULE PARA EL CALCULO DE COSTOS Y 
111111110211 

CUADRO No. 1 
INFORMACION DE LAS VARIABLES A CONSIDERAR PARA EL 

CALCULO DE COSTOS Y BENEFICIOS. 

Aho 	r Pableoén•tiscarmát 	Ealarikaffin i 5~ de mos wereoheses 	Ruin 
miré 	miras 	cardria 	d_r__wrr_,L______n ~oakio errAmlas • leisidoilo , 

1102----1---11,m 	---kéti 	: 
1E93 	51 166 	55,631 	1,107 	i 	so 	, 	5,610 
1151 	102,926 	112,074 	1,1» 	' 	o 	5,510 
dos 	106.140 	'loop 	1 o» 	074 	 6,610 
11111 	, 	NEM 	 1 

Provailo 	! 	i 	11,193 	SIN 	 U1 	 Un 
' Weaiiliát ~o 	Me% 	SAN 	 113511 	 115% 

«Poteemlaki con preyecii—dir% 	1» 	 LEN 	 515% 
. 	 . 

NOTA 	 Atm 	le ME 	eim Nom 61 1• emit ei Mi» :'La imilibidei sokie eir 	en el eAm 	mor 	 Tm poi 
7 	Amy 	lo 	tramelimaie as lee mialease ales. sede mermo 	ami permita 	qm. esto celo» 

	

waslem~aimilmwilm 	2,1111 1111 premisilm 	pm» 



CUADRO No. 2 
PODULCION CANINA SIN LA APLICACION DEL PROYECTO 

AÑOS 	 1118 	11117 	i - 1000 	11001 2000 2001 2002 2003 

Población canina 	106.869 	108,568 	; 	110,503 	112.472 114.478 116,517 118,593 120,706 

'Número de hembras 	35.556 	i 	36,189 ---i 	36,834 	37,491 38,159 38,839 39,531 40235 

"Nálnero de machos 	71.113 	72,379 	73,669 	/4.913:: 76,319  77.678 79,062 80,471 

"-%di: iiieribiaCioftC3 	. 
1.10% 	7-' 	.173 	1,194 	i 	1,215 	1,237 ' 	1,259 1,305 	' 1.328 1.282 

_ 
"l'U% de hembras 
esterilizadas 	- 	 996 	1,003 	1,021 	1.039 1,058 1,096 1.115 

• 

Hembras ~oras - 	34,570 	35,186 	35,813 	36,452 37,101 37,762 38,435 39,120 

--Cres nacidas al ario 	345,700 	351,860 	358,130 	364.520 371,010 377,620 384,350 391,200 

Táfal de perros en 
La Deligacien 
devanean 	 452,369 	460,428 	468.633 	-476,992 485,488 494.137 502,943 511,906 

Ntoititlidact;e1ad 
- no reproductiva y 

migración- 	76% 	343.800 	r 	349.925 	; 	356,161 	362:514 361971 375.544 382.237 389.048 

Tata' de perras para 	
- 116,517 116,593 120,706 122.857 el ano próximo 	 108,568 	; 	110,503 	 114,478 

NOTA: 
'La 	 de Z1. relación neeelio:henibre es 
-Pareen** de esileritkeeillre anind en preandlo par ano (cuadro No. 1). 
m'En prdledialod 15% de a01sr"' L_rsfon neediatt y el ad% hembras. 

"mienten** en predesditi 10 ercharres per hembra al dio. 
"'"Se nasitaá un estudio istroeplietivo de 1992 angla para obtener el porcentaje de cuantos perros mueren y no catan en edad 
reproductiva ammillteriety vasullo de un 7" (usadna P4o. 3a). 
FUENTE.: Judedleeián Sanitaria IV, Coporieárt. 
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CUADRO Ne. 3 
PPOIDLAOIDIN CANINA CON LA APLOCACION DEL PROYECTO 

adlios 1111• 1547 
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_ 	33.773 911.99010110999_ 

...Ales moir *Me 332,730 337.4110 337,510 

11199110.110190_aue 
- — 	-- - 
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-417191bili199.-- 
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CUADRO No. 3a 
~clon oesL PORCENTAJE DE MORTALIDAD Y EDAD NO REPRODUCTIVA ANUAL 

~ME_ einimmass 	 **.ssocucras• .10~ *TOTAL DE 'POD.DLL AYO 	"' 
; 	 . 

KIIIILACIDINICIL INICIIIIMigellatELZEMODWIIZIEMME ' IMICEDOS ,DE IOJCIIOS . P'OBIACIOR 1 POSTERIOR , azrzwatc.uk 

	

1 64,039 4_,. ; 413,308 	98,158 	1 315,150 

	

; 65,439 1 415,948 	102,926 ' 313,022 

	

68,618 : 436,446 i 	105,140 ' 331,306 

	

-7-, 70,093 446,180 	106,669 . 339,511 

95,056 	: 32,019 294 31.725 317,250 
98,158 	1 
10230634.309 

32,719 ,1 940 31,779 317,790 
I 967 

943 
33.352 333,520 

105.140= 	35,047 
106,969: 

! 34,104 341,040 

1 	___4111NEGUIS VE TIMM: 

TOTAL DE 'TOTAL DE POBUhCION -- 100% 
DIFEREDIFERENC lA - X 

413,308 - 100% '415,948 100% 
75.25% - 315,150 - 7825% 313,022 

• • . 
436,446 100% -- '446,180 100% 

- 75.91% 76.1% 331,306 339,511 	 

PROMEDIO = 76% 

_ 

MOTA : la ~ro por raro neacholminbra de 2:1. 
"Dio Itis iniSaMmisisems al Si% san ~liras y si 11% machos. 

***Calculando ippe use pessimille asila ~lora tiene 10 productos anuales. 
~ o Miel ce ~o de le mous de la población inicial mas el número de productos nacidos. 
▪ poblasilis as Is del alis el ~s. 

011111111~~111~1~Lde_pohloción MIMO.  la ~31aCiÓn detak? posterior. 
11-SENIE: 
J'ensambla Saidlsels IV, COIDOCAIL 
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NUMERO DE PERROS VACUNADOS, CAPTURADOS, NUMERO DE -
MUESTRAS ENVIADAS A LABORATORIO OBTENIDAS DE PERROS 
SOSPECHOSOS DE RABIA Y ESTERILIZACIONES. 

DEL ANO DE 1995 AL 2004, CON Y SIN LA APLICACION 
DEL PROYECTO. 

CUADRO No. 3b 
NUMERO DE PERROS VACUNADOS, CAPTURADOS, NUMERO DE MUESTRAS ENVIADAS A 
LAIORATORIO °VENIDAS DE PERROS SOSPECHOSOS DE RADIA Y ESTERILIZACIONES. 

DEL AÑO DE 1111, A EL AÑO 2004, CON Y SIN LA APLICACION DEL PROYECTO 

GIN PROYECTO 
AÑO l•  POSLACION 1 % DE 1  TOTAL % DE TOTAL II  % DE TOTAL % DE TOTAL 

VAC. 	RAZZIAS 	Dx 	EST. 
1198; 101669 ,_. 68% 	72,635 	6% 1 6,400 1 0.28% 	298 1110% 1,173' 
1997 , 	108,668 1  68% 1 73,626 ' 6% -- i -6,514 : 0.28%i 303 1 1:11111,194 
1998 .  110503 	SS% ( 71142 1_ 6% 	6,630 : 0.28% 	309 ' 1.10% 1,216 - 	i- 	 • 
1999 1 	112,472 	88% i 76,481 	6% 	6,748 , 0.28% 	314 	1.10% , 1,237 
2000 	114,478 	68% 	77,845 	8% 1  8,889 0.28% 	320 	1.10% 1,259 
2001 	111617 	68% ' 79,231 	8% 	8,991 0.28% 	326 11.10% 1,262 
2002 	118,693 - • ee% 	80,643 - 61 4 7,115  0.28% 1  332 	1.10% 1,305 
-2-003 i 	120,-768 	I  82,060 	6% 1 7,242 b, 0.28% 	337 ti 1.10%1 1328 
2004 : 122,857 	68% _4 83,543 	6% 1 7,371 i 028%1 343 11.10% ' 1,351 . _ 

', 	 1 
4 CON PROYECTO 1." - 	 1- 	-- 	I 

-Pifió : POSLACION-t % DE :1 TOTAL 	% DE _•_i  TOTAL , % DE TOTAL  % DE TOTAL_ 
-- i 	 -F-- 

1  VAC. 	RAllIASÍ 	Dx 	EST. 
1996' 106,669 	68% I 72,535 	6% 	6,400:i  0.28%1  299 	1.99% 2,123 
10971  106,656 i 60%  i 72,526 	6% 1 45,399 ! 0.281 299 	 111H0 2,1.23 
3096 	100043 I.,, O% , 72,617 	6% 	6,396 10.28% 299 	149%1 2,122 
1999:. 100,831 ' -1  -1313%  1  72,509 	6% 	6,39610.28%i  290 	1.99%1 '2,122 
20001-  108016 I 81% 1 72,499 	6% 	8,397 10.28%1 298 	1.99%1 2,122 
20011  106054 __ ' .:_40% 4,_1,2491 	816 	8,396 , 0 2834 	298 	11916 L 2121 
2002 i 100,692 	08% 	72,402 	8% 	6,396  0 28%1 298 	t99%1 2,121 
2003 	100,610

- 
 1 418% 172,474 	6% 	6,396 ', 128% 298 	199%12,121 

2004 	168045 	O% T-72,44345 	6% 	6,394 , 0,2616'  298 1.99%1 2,120 ....._   

RAM: 
Jadieheibis SMNm N, Copado. 

I 	7  
NOTA: Este ces** si* MMMwÑñ en base a los medres 1, 2 y 3. 
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CUADRO No. 4 
COSTO POR VACUNAOS* ANTINRANICA CANINA 

SZPOSIDaSIOPIIIMMID Su" siouss vacussmos ANUAtalENTE. 

PIMODIMAL r 6111115111111L $ COSTO 	~SEM POR TOTAL ~11E~ $ COSTO 

ANIMAL ANUAL ANUAL 
1.024.06 men. 15 	min. 1.065 	12 meses 	; 93,635.00 
1.1013.00 men. 15 	min. 12 	12 meses 	. 94,754.00 

1.2 	cOu 1 f 	1.2 	69,093 perros 82.912.00 
1.10 c/u 2 , 	1.1 	69,093 perros , 76,0Ó2.00 

 42-  chi i 0.42 1 69.093 perros 29,019.00 
.20 clu 1 0.2 	T69,093 perros 13,819.00 

1425 c/u 1 14.25 	2 28.5 
35.00 41,1951. 1 35 35 h 6_00 c/120 1.25 hielos 0.0625 	86,366 hielos 5.398.00 

1.20 chi 1 12 	100 60 
1.1 	chi 1 1.100 	50 	; 110 

_20 chi 1 02 	300 60 
90 .3 	chi 1 0.3 	300 

70.00 chi 1 70 	I 	3 210 
6000 chi 

-1"
I 1 50 	2 100 

49.00 día 1 dia 49 	365 dias 17,885.00 
115.40019 1 12,822_00 	12,822.00 12,822.00 

TOTAL 266m31.00 

NOTA: •AiNektrogeNillop de ~da 
'11111 ~as  por Sidsos ir as loscliess w ffseffradio „nos Por hielera- 

RJ13111E: 
Culis de CeNloid odresIN. Nikeffee Aimelled de le Game- 
Olieullie ~I de Nelliplees. 
loweeeem ~AA- de C.V. 

Ileeieseeie y CIA S.A. de C.V. 
MftMes y Piedwelee mesadas SA. de C.V.  
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CUADRO No. 4a 
COSTOS DE VACUNACION ANTIRRABICA DEL AÑO DE 1900 AL AÑO 2004, 

CON Y SIN LA APLICACION DEL PROYECTO 

AÑO - • 

1996 
1997 
1998 
1999 
2000 
2001 
2002 
2003 
2004 

SIN PROYECTO 

PROMEDIO DE 
PERROS VACUNADOS 

72,635 
73,826 
75,142 
76,481 
77,845 
79,231 
80,643 
82,080 
83,543 -• 

$ 
COSTO 

110,237 
285,225 

295,482 

306,107 
311,562 
317,114 
322,766 

290,30972,517 

CON PROYECTO 

PROMEDIO DE 
PERROS VACUNADOS 

_ ._....__
72,635.__.._.. . 

 

72,526 

72,509 
72,499 
72,491 
72,482 

 72,474 
72,466 

280,137
300,752 

$ 
COSTO 

 280,237 
280,202 
280,168 

280,098 
280,067 
280032 
how 
279,970 

NOTA Esti cuadro asta elaborado en basas les cuadros 2, 31.  

FUENTE: 
Jurisdicción Sanitaria IV, Coman. 
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COSTO DE VACUNACION ANTIRRABICA DEL ANO DE 1996 AL 2004, 
CON Y SIN LA APLICACION DEL PROYECTO. 



CUADRO No. 5 
CONTROL DE FAUNA CANINA MEDIANTE RAZZIAS 

~DO cap IRSIMIEDID s,ers postos ~Tosimos POR seo y eso SACRIFICADOS 

Personal 

Lazados' (4) 

S COSTO UNITARIO 

1.024.00 man.du 
1,109.10men. 

PROM. POR ANIMAL á COSTO TOTAL 

3 31 107  40 min.  
. 	40 min. 

~I de podre 
y welsecile I 
Aneroi 48 I 	1 pza. 48  

9 Guantes 
Solee 
Cuerda 

9 
so 

1.42 mt. 

. i 1 par.  
1 par. 80 

9.94 7 mt. 
~orine 340.4 ssm. 1 dio 49 

Canionree equipada 118,000.00/9. 1 13.111.00 
Alepmesale 
abeisseeless 1--- 
eilVr. 
Jaula. absenta:kin 

' 	2,056.00 men. 
24.00 por die 

1 
1 

68.5 12 
24 

Serallele 
, 
1- 	 1 
 1 

2,000 	i 
Amber de lob. de 

Notario. 
PisIale de embolo 
~lb  
Cartucho 

20 min. 2.7 

1 	pza. 
1 pza. 

4,000.0019 444.00 
1 1 

Bolsas de plastico 1 	6.50 c/12 1 bolsas 0.54 

TOTAL 24,699.13 

PROM. POR AÑO $ COSTO ANUAL 

12 meses 54,540 00' 
12 meses 14,754.00' 

4 192 
 12 108 

4 320 
100 rnts: 142 
52 sem.  17,700.00 

13,111.00 13,111.00 

27,377.00' meses 

• , 	5,840 perros 140,160.00 

12 meses 26.631.00' 

444 	 444 
800 pzas. 	 800 

800 bolsas 	 432.00 

296,711.00 

NOTA:  •Aditierusidede dise  de ~do. 
FUENTE: 
Cembo de mamo Cerdee "Tis. Alfeaso Angseini de la Garza- 
Aniredese de ~Neme 11.411. de C.V. 
Comes Pro4ledisel. 
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COSTOS DE RAZZIAS DE LOS ANOS DE 1996 AL 2004, SIN Y CON 
LA APLICACION DEL PROYECTO 

CUADRO No. 5a 
COSTOS DE RAZZIAS DE LOS AÑOS 111111 - 2004, SIN Y CON LA APLICACION DEL 

PROYECTO. 

SIN PROYECTO 	 . 	CON PROYECTO 	1 1... 
PROMEDIO DE PERROS 	$ 	i 	PROMEDIO DE PERROS 	; 	$ 

AÑO 	CAPTURADOS Y SACRIFICADOS COSTO rCAPTURADOS Y SACRIFICADOS COSTO 

1996 	 8,400 	325,163 1 
1997. 	 8,514 	T 330,955 i_ 

	

1988 1-6,839 	338,848 : 
1999 

 

	

6,748 	j.._ 342,843 . 
2000 	 6,889 	--1  348,991 
2001 k 	6,991 	355,188 
2002 	 7,115 	361 489 ' 
2003 ' 	7,242 	1---111;4i i 
2004 	 7,371 	' 374,495 , 

..,._ 	....1 . 
NOTA : Esta cuadro mata elaborado sn base a los cuadros 2, 3 y 3b. 

PUENTE: Juñadiciléo Soltarla IV, Coyoacin, 

6,400 321163 
8.399 325,112 
6,398 325,061 
6,398 325,081 
6,397 , 	325,010 
6,398 324,960 
6,395 324909 
611---  --áIkilát- 
8,394 3245658 — 
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DIAGNOSTICO DE RABIA EN CANINOS 

CUADRO No. 6 
DIAGNOSTICO DE RABIA EN CANINOS 

Muestras i I Coito 

TECNICA 	 I Costo 	por ano 	anual 
Identihcación del virusen cerebros animales (IF directa). 	50.00 por Dx. 	295 	14,750.00 

FUENTE: 
'Instituto Naclonil de Diagnóstico y Rife resale Epidemiológicos (INDRE). 



CUADRO No. 6a 
COSTOS DE DIAGNOSTICO DE RABIA CANINA DE EL AÑO DE 1996 A EL 2004, 

SIN Y CON LA APLICACION DEL PROYECTO, 

SIN PROYECTO 

AÑO 
PROMEDIO DE 

MUESTRAS ENVIADAS 

1998 299 
1997 303 
1998 309 
1999 314 
2000 320 
2001 328 
2002 332 
2003 337 
2004 	4  343 

CON PROYECTO 

299 	14,950 
299 	14,950 
299 1 14,950 
ne 	14,900 
298 	14,900 
298 	14,900 
298 	14,900 
298 	14,900 

PROMEDIO DE 

COSTO • r  MUESTRAS ENVIADAS COSTO 

17,150 	298 	14,900 

NOTA : Este cuadro seta elaborado in base a los cuadros 2, 3 y 3b. 

FUENTE: Jurisdicción Sanitaria IV, CoYeacin. 

. 14,950 
15,150 
15,450 
15,700 
18,000 
18,300 -- 
16,800_ 
16,850 850—  
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COSTOS DE DIAGNOSTICO DE RABIA CANINA DEL AÑO DE 1996 AL 
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CUADRO No. 7 

COSTO DE LA TECNICA DE ESTERIL1ZACION 
TORMO° COSO PROMEDI01.1015ESTERILIZACIONF-S ANUALES. 

PERSONAL Y 

Y MATERIAL 
MVZ 
Chofer  
Certificado 

COSTO 	CANTIDAD DESTI- COSTO 

S 	NADA POR ANIMAL 

2,000.00 men. • 	1 	hr.  
1,000.00 men. 	1 	hr. 

TOTAL/ ESTERILIZACION 

OVH 	CASTRACION 

	

8.3 	 8.3  

	

4.2 	 4.2 

	

0.12 	 0.12 

PROMEDIO 

POR AÑO 

12 Mer..C.5 
12 meses 

1,106 
1,106 

50 

1,106 
1,106 

1,106 

1,106 
1.106 2,433.00 

$ COSTO 

ANUAL 
'26.631.00 
'13,316.00 

133 
929 
60 

6,194.00 
2.986.00 

166 

104 

4,313.00 
255 

791.00 
664.00 

30,483..00 

167 

918 

450 
7 

17,885.00 

.12 c/u 	: 	1 

Instructerv o .84 chi 	i 	1 	-r-- , 0.84 
1.2 
5.6 
2.7 

0.15 

0.094 

0.84 
1.2 
5.6 
2.7 

0.15 

0.094 
2.2 

Pluma 	 . 1,20 c/u 	 1  

Anesiesal i 
Rompes . 

70.10100ml. 	8m1 por 20kg  
227.70 25m1 	.3m1promedie 	1 

Agua oxigenada 	 1 14.70 500m1 ' 	5m1 

Benzal. 	 I 4.70 250m1 	5m1 
Jeringas 	 I 1.10 3m1 : 	2 2.2 

Gasas .78 sb 	'" 	1 3.9 
85 

1.43 
1.2 

29.96 

, 1 1,106 
3 

553 
553 

929/1.177M-  

192095 
1 

- 	1 

365 dias 

Pijama de cirujano 	 _ 
Guantes quirúrgicos 	. 

85 	 1 
2.86 par ; 	1 para perros  

.92g38 

85 
. 

11431-  

Hoja de bisturí 	 ; 2.40 pza ' 	112 perros 

4.. ' 

no 

0.83 

450 
7 

49 	. 
TOTAL 

Catgut crornico 	 : 
-_-, 

14.98 sb 	1-2 sb 	. 

Nylon 

Estreptodibenzii V refOaado 

35.00 10Ornt' 	30 cm 0.18 

..83 
450 

7 

49 

27.50 5,000W 	1.5m1 .1 • _ 
Rasuradora 

Cubeta 	 , 

Gasolina ¡ 

450 	 1 	. 

7 	 1 

49 	 1 dia 	: 

í  i 108,885.00  
217,770.00 TOTAL EQUIPANDO 2 UNIDADES 

,  	 . 

NOTA: «Aoscicermioo 40 OMS DE AGUINALDO. 
.7~0 EN  CUENTA QUEDE LAS ESTERILIZACIONES RFAt  n'ALIAS  EL 16% SON MACHOS Y EL 64% HEMBRAS 

FUENTE: 
'Fannaide de le Facidesd de Med. Val. y Zoot 
'Cala de Demeelse alleitf. 
*Implissoe galleado S.A. de C.V.  
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CUADRO No. 7a 
COSTOS DE INVERSION FIJA 

UNIDAD 	 DESCRIPCION 	 IMPORTE S 

( 4) Pzas. 	 Pinza de campo de 99 cm. 	 160 . 	. 
( 4) Pzas. 	 Pinza kelli 	 140 
( 2) Pza 	 Tijera mayo recta 14 cm. 	 90 

Pza. 	 Manga para bisturi no, 4 	 • 15 
Pza, 	 Porta agujas de 13 	 56 
Pza. 	 Pinza de disección con diente 14 cm. 	 23 

( 4) Pzas. 	 Pinza allí 15 cm. 	 344 
Pza. 	 Estetoscopio 1 cápsula 	 85 
Pza. 	 Termometro de -20 a 110° 	 40 
Pza. 	 Mesa para cirujano de Pilcher 	 3,800 
Pza 	 Charola mayo de acero 'non 	 320 

1 	 Camioneta equipada 	 115,1300 
TOTAL 	 1211,073 

Total de 2 unidades móviles 	 240,146 
FUENTE: 
'Mantillo Vela Ouln, S.A. de C.V., Equipo para Laboratorios, industrias y Hospitales. 



CUADRO No, 7b 
COSTOS DE ESTERILIZACIONES CANINAS DE LOS AÑOS 1996 - 2004, SIN Y 

CON LA APLICACION DEL PROYECTO, 

AÑO 

SIN PROYECTO 

PROMEDIO DE 

PERROS ESTERILIZADO 

; 

$ 

COSTO 

CON PROYECTO 

PROMEDIO DE 

PERROS ESTERILIZADO 

$ 
COSTO 

1996 1,173 r485,656 2,123 878,983 
1997 1,194 235,097 2,123 418,016 
199e 1,215 239,232 2,122 417,819 
1999 , 	1,237 243,564 2,122 417,819 
2000 1,259 247,895 2,122 417,819 
2001 1,282 262,424 2,121 417,622 
2002 1,305 . 256,953 2121 417,622 
2003 
2004 

1,328 
1,351 

1 	261,481 
:- 268,010 

2,121 
2,120 

417,622 
417,425 

NOTA : Este cuadro este elaborado en base a los cuadros 2, 3y 3b. 

FUENTE Jurisdicción Sanitaria IV, Coyoscin, 
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CUADRO No. 8 
CUADRO DE BENEFICIOS Y COSTOS 

CONCEPTOS 

BENEFICIOS T 	 4 	5 7 8 

280,001.00 

324,909 00 

14,900 00 

619,810.00 

279,970.00 

324,858 00 

14,900 00 

619,728.00 

417,425 00 

417,425.00 

'Vacunación antirrábica' 
-1--  

, 	 I 
CR : 280237.001280,202.00 1 280,168.00 1 280,137.00 ; 280,098.00 280,067.00 	' 280,032.00 

•Razzias i • , 	 ' 
, . 

' 
CR 

-Dx de rabia canina 

C/P 

t 325.163.00 ' 	325.112 	: 325,061.00 325,061.00 1  325.010.00 324,960.00 324,909.00 
; 	 I  1 

1 14,950.00 1 14,950.00 ! 	14,950.00 	14,900.00 i 	14,900.00 14,900.00 	' 14,900.00 

TalalC/P 620,350.00 , 620,2114.00 	620,179.00 ' 620,098.00. 620,008.00 619,927.00 619,841.00 

COSTOS-  - 
-i-- 

'Esterilizaciones  

C/P 1  878.983.001418,016.00 ' 417,819.00 1417,819.00 ! 417,819.00 417,62200 	' 417,622.00 417,622.00 
, 	 I 	 . 

Total CIP 1 4711,11411.00 j 410,016.901 417,819.00 i 417,819.00 ! 417,819.00 417,622.00 417,622.00  417,622.00 
I 	 . 
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RELACION 
DEL PROYECTO 

CUADRO No. 9 
BENEFICIO-COSTO (R BiC) Y VALOR ACTUAL 

LA DEL. 
NETO (VAN) 
COYOACAN. DE ESTERILJZACION CANINA EN 

s 9 
GASTOS DE 1 

	

418,016.00 	1 

	

418,016.00 	: 

$ 	, 	9 
COSTO 	DENE- 	j `FACTOR 

i s 42% S  

COSTO 	: 

$ 

BENEFICIO 
Ml. FIJA .OPERACION 

DE 
ANOS 

1 
TOTAL 	FICIOS 	DESCUENTO ACTUAL 	' ACTUAL 

460,967.00 	• 878,983.00 	620,350.00 I 0.7042 618,98100 ! 	436,850.00 
2 0 	¡ 418,016.00 	620,264.00 ! 0.4961 207,378.00 1-307,713.00 
3 
4 

0 417.819.00 	! 417,819.00 	620,179.00 ! 0.3492 145.902.00 ! 216,566.00 
0 417,819.00 	! 417.819.00 1620,098.00 ! 0.2459 102.742.00 i 152,482.00 

5 0 417,819.00 	! 417,819:00 	620,008.00 : 0.1732 72,366.00 	! 107,385.00 
6 0 417.62200 • 417,622.00 	619,927.00 — 0.1219 

0.0858 
50,908.00 	! 75.569.00 

7 0 	i 417,622.00 	! 
417,622.00 	• 

417,622.00 	619,841.00 ! 35,832.00 	: 53,182.00 
8  
9 

0 	' 417,622.00 ! 619,810.00 ! 0.0605 
0.0426 

25,266.00 	' 
17,782.00 	! 

37,498.00 
26,400.00 

1,413 645.00 

0 	- 	417,425.00-17417,425.00-7-619,728.00 : 

1,277 156.00 

R 

'RIMADORES Y COTIZACIONES: 

VAN AL 4291 = 1,413 145-1,277 
13/C AL 42% =1.413 645= 1.11 

156= 136,4139 

5 de Octubre de 1995. 
1,277 156 

CETES Reforma, Jueves 
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CUADRO No. 10 . 
caLCULO DI TASA INTERNA DE RENTAINUDAD 

• 

741011R1W.411 
i - Joe os 
2 	b----  
3 	0 
4

— 
  0 _ 

5- 	0  
6 	0 ___ _ 
7 	0  
O 	O 

O  o 

I---- 	a 

!IMOD DI 
~curo 

-250,633.00 
W2,24*:tio 
202.30900 

TO X 

IACTOR OS 
onowerro 

0.500 
0.346 : 
0.203 	

__ 

 	70% 

VALOR 

1111111 • • 155% 
~O= ISM Mg- FACTOR 0111 VALOR 

si~ 
-iiiiiV.Zeff 
 15,5111715- 
 25,295710 

1011111111.111 Tom. Now ACTU11A. osecuoiro 
41 
sousismo - 4~10 

~polo 
620.350.00 1320,350.00 
92-0,264.09 
1120.1713.09--  

-152.137.00 
99102.06 
41,169:00 

0.5 
 —5-.21  
 —1125 -- - 417~ 

417 CM» 
- 

417ffit00 
4175111.00 

020.111111.00 
6201611.00 
111•1127.00._ 
0111141.00 
11119110.00 
610,720.09 

202,2711.00 
202.1130.00 
202.306.00_ 
202,219.00 
202,1130.00 

 202.303.00 
_J 

0.119 
0.07 
0941 
0.024 

0.0064 

24,210.00 
14,240,00 
6,3-1-1.139 

0.0625 12,542.00 
5,3113.00 

--üifi:Zob - 
1,570.00 

417~1 0.0312 	- 
417,922110 .....  
4171~ 

417122.00 co.olls—  
417,022_00 4,020.00 0.31070 

417,1~00  	417122_00 .0142,1903.00 
1,706.00 

111,4011.011 

0.00311 71111.00 
41712110 417 425.00 0.0019 315.163 

-25,1175.110 
besra• do Ilkul~9 7••• isdo SILO% 
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