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INTRODUCCION

La realizaci6bn del presente trabajo consiste en analizar un
medio de prueba tan importante y trascendente como lo es la
Testimonial en el proceso civil, contemplado en la legislacién
vigente para el Estado de México, tiene la finalidad de tener
un pleno conocimiento de los hechos que se narren y una adecuada
valoracién en el Juzgador, al momento en que emita el veredicto
final, completamente apegado a derecho, aplicdndose con ello
l1a regla general de la Prudente Apreciacibn, que la misma ley
contempla para tales efectos. En el mismo contenido del
trabajo que me ocupa, adem&s de analizar y estudiar la prueba
testimonial como la probanza m&s importante y trascendente,
importancia que el sustentante le otorga a tftutlo personal,
también me avocaré a estudiar uno de los medios que la ley
contempla para adquirir 1la propiédad', como lo constituye

la figura jurfdica de la prescripcidn adquisitlva 0 usucapiébn,

mas comunes que se utilizan

n:la Entidad Federativa

ya que éste es una de las for
en el medio en que nos dés‘énvolyemo

del Estado de México.. :

Considero . tmpor ‘eb,a . Testimonial
conjuntamente -con . 1 "v‘constltuye la
Prescripcibn "Adqu si car wur forma de pleno

dominio y. titularida pudiese constituir

el Gnico y real pa‘t‘rtimqni»o“cqn* el-cual® ontarja.el interesado
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y poseedor del inmueble que es objeto directo de la regulariza
ci6bn de propiedad, aplicando 1la wusucapién o prescripcibn

adquisitiva.

S{ he de hablar de sendas figuras tan importantes en el
ardid jurfdico, es necesario hablar de sus antecedentes
histéricos, de sus rafces y de sus orfgenes, por tal motivo
en la primera parte del trabajo tén ampliamente mencionado,
me avocaré a dar una resefia histérica tanto de la prueba
testimonial como de la figura jurfdica de usucapién; estudiando
asf la aplicaci6én de ambas figuras en Roma en todos sus perfodos
aplicables, Grecta y mds afin en la legislaci6én que hasta
nuestros dfas nos rige, hgcho que gxpondré en forma muy somera
porque la historia no es cambiante, ni- tampoco puede modificarse
a la prudente aplicacipn: de{_qh. estudibso de la materia, o

del sustentante, pues ,elfvﬁéféfiov éeffa' errar._en ‘los legajos

que nos ha dado la;hiétori

contempla nues

objeto de enter

aplicada conforme lo” exige la 1e
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testigo deberd reunir determinados requlsftos. que precisamente
contemplaré y analizaré en }a realizaci6n del presente trabajo.
Y por lo que se refiere a la wusucapibn o prescripcibn
adquisitlia. sy existencia y razén de ser estd sustentada
en la posesidn u ocupacibén que se tenga sobre la cosa o inmueble
que pretenda regularizarse en su legitimaci6n o titularidad,
reuniendo determinados requisitos y caracterfsticas que
justifiquen la ocupaci6n o posesién del bien del cual se

trate, requisitos que también en la realizaci6n del trabajo

que me ocupa abordaré.

Por Gltimo en la tercera parte de esta modesta investiga

cib6n me corresponderd analizar las figuras juridicas mencionadas

ya aplicadas a 1a forma practica como lo exige la ley procesal,
del: presente trabajo, ‘pues.

como base medular en la elaboracib‘

considero importante que el Juzgador endra una responsabllidad

engrme al valerar si v primeramente reunen “1ss

formalidades que 1la ‘? agn” sin su testimoniot

propiedad, como lo es ﬁ

casos el Juez, no conoce

objetivas que amerita el caso concreto. poniéndose en.riesgo la

seguridad jurrdica con: que pudiera contar el interesado o promo

vente en la tramitacion del’ juiclo qu : rresponda derivado de

1a usucapién o prescripciébn adquisitiva."
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t.1. PRESCRIPCION ADQUISITIVA O USUCAPION

La prescripcién adquisitiva o usucapiébn es una de las més
antiguas -institucjones que considera la ley de las doce tablas,
redactada en el afio de 450-45! A.C. USUCAPION proviene de la
palabra latina USUS y CAPERE, la primera de las cuales quiere
decir "ﬁso" y la segunda “tomar", "coger", "apoderarse de algo"
o "adquirir por medio de" (capio, capis, capere, cepi, captum),
por lo que se puede considerar que USUCAPIO equivale a "adquirir
por "el wuso" o "“adquirir por medio del wuso". La USUCAPION
constituye una institucién antiquisima del derecho quiritario.
Aclarando que Derecho Quiritario es el Derecho Civil o Derecho
privado por autonomasia del pueblo romanoc, que se opone a la
concepcidn del Derecho Civil propio de los ciudadanos militares
procedentes de (CURES (CORESE), establecidos desde tiempos
remotos, en el Quirinal. El punto de vista que realiza Modestino

es, que la Ysucapiébn es la adicion del dominio por la continua

ci6tn de la posesibn durante : tiempo definido por la ley,

“usucapio est ad,jgct en continuationen possesionis
temporis lege definit ﬁ&ééé.que la USUCAPION es una
1nstttuc1§ﬁ~y :a'éual se adquiere la propiedad

"dsesian prolongada 1lenando los

ﬁdos'bdr el derecho. (1)

(1) LEMUSfGARCiA{ ﬁAUL. "perecho Romano 1", Parte General, S5Sa.
ed., 'Ed. Grijalvo, MExico 19971, pag. 147.



€En la antigua Roma, la propiedad quiritaria de las cogas
Gnicamente podfa transmitirse por quienes fueran propietarios de
ellas, y mediantes los medios y solemnidades acostumb}adas en
aquella é€poca; de los modos de adquirir la propiedad por 1la
transmisién de ésta, podemos destacar la ‘"mancipatio" y 1la

"in jure cessio".

€l derecho romano considera dos modos de adquirir la
propiedad de las cosas: ‘"per iniversitaqeh“ y "a titulo
particular". Estos son laos modos de adquisici6n establecidos
por el derecho civil y los que institufa el derecho naturaj
o derecho de gentes. Entre los primeros tenemos la "manctpatio"."

la "in jure cessio", la "usucapibn", 1la "adjudicaclon" 

"ley"; entre otros modos de. adquisicibn que lnstitufa el derecho

natural . o de gentes, pueden citarse‘llai‘

“traditio". Otros modos. de adqulrir‘la propiedad

voluntades, una de las cuales desea
la propiedad, esta transmisién

vmancipatio" y también por medjo de

otras formas de adquirir y transmiti ad producen su

efecto; en cambio sin que l‘p:f acuerdo entre»
propietario y adquiréﬁte} ‘éomo : la "dsucapion";

2y

"adjudacatio" y la Lex".

(2) EUGENE PETIT, CANDAUDAP. . ‘"Derecho Romano", Ed. Epoca,
S. A., México 1977, pdg. 262.



€l modo de adquirir la propiedad, que interesa para la
realizacién del presente estudio es la USUCAPION, como modo de
adquirir la propiedad para que se transformara en bonitaria (3),

eran necesarios algunos requisitos, que eran los siguientes:

I.- El adquirente deberfa de ser ciudadano romano y ademés
la cosa deberfa estar dentro del comercio (hecho que se expondréd
y estudiard en la realizacién del presente estudio), ya que
desde la ley de las doce tablas, los romanos reconocfan que la
propiedad de una cosa se adquirfa por medio de la usucapién,
siempre y cuando el pretendiente para ser duefio se comportara

como si en realidad fuera el propietario.

II.- Quedaba sujeto a determinadas condiciones mismas

que mis adelante trataré.

II1.- Los extrahjeros‘no poqfan;usucapiar.

V.- Desde la época deAla Ley de las X11 Tablas se habta

establecido que no podfa adqulrlrse la propledad de los objetos :

robados mediante la usucapiﬁn, como - tampoco Zlbsi

adquiridos por despojo, los inmuebles adquiridos por_imp bere§5! 

sin tutor, los inmuebles provinciales.'como tampoco,lqs-bienes

privados del Estado. (4)

(3) 1Ibfdem., pég. 265. _
(4) LEMUS GARCIA, RAUL. Op. Cit., ~pag. 265.



1.1.1. ROMA

En la legislaci6n Romana los derechos reales se dividfan

en dos grandes categorfas:
a) Derechos reales, regulados por‘ el Derecho Civil
refiriendo: propiedad quiritaria, servidumbres Eeales.

servidumbres personales y;

b) Derechos reales pretorianos.,regulados _por el derecho

honorario, refiriendo: propiedad bonlta is d "in bonis -habere",

el "jus in agro vectjgall i;.- ‘el derecho de

superficie y la hipoteca. :-

La posesibn como . A Romano, era el

poder fisico 'y dlrect

intencitn y voluntad d
duefio de esas cosa
de las formas o
La misma en el.ng.
absoluto, exclusi:
sancionado ,por: e
obtener direﬁ;éﬂg»{nmediatame te
la utilidad jurfdica,

usceptible’ de

formas de adquirir la propi ad drw'f _'_"'_ diante:la posesibn

prolongada, que se dom!naba USUCAPION sinOnImo de Prescripcibn



Adquisitiva, modo originado de adquirir la propiedad. (5)

En el Derecho Romano la Usucapién, como ya ha quedado
manifestado en el punto que antecede, fue adoptada en la Ley de
las XI1 Tablas; y en el perfodo cl&sico se advierten dos formas

de aplicar la USUCAPION, exponiendo a saber:

1.- La adquisicién de wuna “"res mancipii" por simple
tradicién funcionaba para quien teniendo una cosa "in bonis" la
posefa durante un tiempo determinado, con el &nimo de adquirir
la cosa producfa el "dominium ex jure quiritium", término que
era de dos afios para los inmuebles y un afio para los bienes
muebles; la usucapiébn producfa en &stos casos la propiedad ‘"ex
jure Quiritium", tal como si se hubiera adquirido por

"mancipatio” mediante una posesi6n prolongada y pGblica.

2.- El otro modo mediante el-cual se aplicaba la Usucapién
era la adquisici¢n de la prqpiédad a favor del -poseedor de buena

fé que habfa rg¢lb;doﬁun§ cbsafﬁménpipil“ 0 "nec mancipii" de

una persona: queé ‘13" 0 "carecfa de poder para

enajenar‘al‘qé "‘QéibrescrlpciOn (Gayo I1

£43). . En este aplicacién de la Usucapién

parecfa @as’zd} {c pquue mediante éste modo

(5) " 1bfdem., - pdg. 247.



se podrfan dar casos de despojo al verdadero propietarid. (6)

El interés pflvado de un propietario negligente debe
someterse a ciertas. consideraciones de orden pGblico que
resultan de mayor. lmpprtpncia que ese Interés particular; es
decir, es lmpof}iﬁté?qﬁe*la propiedad no permanezca largo tiempo
incierta, la ;shcéﬁionbie da término a esa incertidumbre y no
consagra el derécho'dél pbseedor de buena fé&, sino después de la
expiracién de un término suficiente para que el propietario
pueda buscar y localizar la cosa que le haya sido arrebatada
injustamente.

En el derecho romano clésico, sé,:gstgblectan tres

.usucapi r. -una. causa

urén;e:el'

(6): FLORIS.:MARGADANT; GUI
CoBdLiEsfinge i MEXT€ 09!
(7) EUGENE PETIT, CANDAUDAP. .




.exlstldo entre las partes intenci6bn de enajenar por un lado, ¥y
por otro adquirir. A diferencia, la causa justa no es un
elemento necesario de la traslacibn de'propiedad por tradicién,
pero si es necesaria en la usucapidn, porque sin la causa justa
no puede el adquirente ser puesto en situaci6n de usucapiar. En
el tftulo putativo, cuando el poseedor crefa que su posesién
tenfa fundamento en un justo tftulo que en realidad no existfa o
era imaginario, las opiniones de los jurisconsultos romanos se
dividfan: Unos sostenfan que en tales condiciones el poseedor no
podfa wusucapiar, otros afirmaban el criterio contrario, al
expresar, que el poseedor con una justa causa imaginarfa, si
podfa usucaplar siempre y cuando hubiera motivos para creer en
ello que su error era excusable. Por lo consiguiente, el error
de apreciacidon de la justa causa era considerado como excusable

en el poseedor, porque ese descansaba en el hecho de otro.

2) La buena fé: Es un elemento subjetivo del poseedor,
indispensable para usucapiar que,consis;e‘en creer que se ha

recibido por tradicién una cosa’del'verdadero propietario o de

‘q‘éabacidad de enajenar,

una persona que tenga poder bastante

sea cierta o sea falsa dicha s La’ buena fé puede

descansar sobre un error. sea err ho,o‘de derecho. En el

derecho romano, el error de derech no- permitfa usucapiar en
ningan caso. En cuanto al error 6lo podta servir de_

base a la buena- fé el poseedor. ra.necesario que.

ese error de hecho no fuera exagerado La b ena'fé'se exlgfa



solamente en el momento en que se tomaba la posesifn de la cosa,
con apoyo en el principio que establecfa que la mala fé
superveniente no perjudica (Dig. XLI. 3.15.3), como norma

general a la buena fé se presumia siempre legalmente, (8)

3) La posesi6én durante el término establecido: Para que se

consumara la usucapi6én, era necesario poseer la cosa CORPORE ET
ANIMUS durante un lapso determinado, sin interrupcibn, que
era de dos afios para los bienes inmuebles, y de un afio para
los muebles, tal y como lo establecfa la Ley de las XII Tablas.
La interrupcién de la posesién hacfa perder al poseedor el
beneficio ganado con la anterior; si el poseedor volvia a poseer
la cosa de la cual habfa 'tnterrumpido la posesién, habfa
que comenzar a contar un nuevo término para usucapiar, la
cual también deberfa reunir las condiciones de justo tftulo
y buena fé, término que comenzaba al momento de volver a

poseer la cosa. {(9)

E}l Derecho romano no gdmitia lﬁ:interrupcién NATURALﬁde[lé»

usucapién, es decir, aquella interrupcién’que resultaba de la.

pérdida de la;ipbsési

la cosa, por

mayor, o por

(8)  LEMUS GARCIA® RAUL

(9). EUGENE PETIT, CANDAUDAP.' Op. Cit., pag. 260.




de interdic;os. no dejaba de interrumpirse la misma.

La ush;aﬁibn no se interrumpfa cuando el verdadero
propietario ejercfa contra el poseedor la REI VINDICATIO, en tal
caso la usucapi6n continuaba y podfa finalizar durante el
proceso. El demandante de la wusucapi6n, convertido en
prdpietarlo por el transcurso del tiempo INTER MORAS LITIS,
concedfa a terceros, derechos reales sobre la cosa, éstos
derechos reales eran vélidos y oponibles contra todos ERGA
OMNES. Lo cual no quiere decir que el demandante de la usucapi6n
debiera obtener sentencia favorable a sus intereses, ya que el
juez de la causa debfa apreciar los hechos tal y como aparecfan
hasta el dfa de la litis contestatio. 'Si en ese momento el

demandado aun era propietario, su causa trlunfara, a pesar de la

usucapién, la cual se cumplizra hasta més tarde; en tal caso,

el demandante dé ' eberta~ por: -orden - del juez,
restituir la cosa, ad demnizarle ademas por virtud

de los edido ;validamente a
terceros.

la-usuca

cl?{lgﬁ pantg. (10)

El - el -berecho

Romano, “posibles v!cios, que

(10) 1Ibfdem, pdg. 270.
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pudiera tener la traSlatldn de dominio de una cosa, convirtiendo
al adquirenté en ‘propietario quiritario de la cosa y consecuente
mente, otorg&ndole'la'acéibn In Rem gue conllevaba el derecho

de propiedad: Lé Refvindicatio.

El que usucapiara.un bien a su favor lo adquirfa con todas
las ventajas que él mismo reportaba, pero al mismo tiempo con

todas . las- cargas que témblén reportara. de modo que las

servidumbres e hipotecas ya establecidas sobre la cosa adquirida.
por usucapién.'no se extin ur' ‘ ) de ésta. .sino que-
sobreviv{an a,ella

faia.consolidar
el justo tftul '

(11)° LEMUS GARCIA," RAUL., op. cit.,"
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tftulo y buena fé&; fue asf como surgié la ?igura jurfdica en las
provincias, llamada Prescriptiq Long!l Temporis. La conceptuali
2acién dé ésta figura juriqua. es la que determina como
institucién propia el dereéhb qe gentes, primeramente como medio
de defensa a su propledadﬁ y posteriormente como procedimiento

idéneo para recobrar la posesién'perdlda. (12)

La referencia més antigua de ésta figura es un rescriptio
de Caracalla en el afo de 199 (d. de J.C.), ignor&ndose que ‘dio

origen, pero es probable gque haya sido propuesto en:los~ed1@tps

de los Gobernadores de las provincias romanas apli;atiohv

extendida y regulada por las sucesivpsfdispricfdﬁ n éfﬁé}ésL

La prescriptio longi t | ndos' de

las provincias, ‘benefﬁc‘l udadéné °

T Usucapi6n;

ffytemporis

a usucapiOn,‘estabah-

sometidos a la concurrencia’de determlnados requlsitos para su

(12) ibiden, pag. 197
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procedencia. En primer término era necesario que la poseélén
sead de buena fé y en virtud de una justa causa. Los términos
son mds amplios, diez aftos entre presentes y veinte entre
ausentes, es decir, cuando una persona contra quien se
prescribfa estaba domiciliada fuera de la provincia donde se
ubicara el fundo, fuera mueble o inmueble, El efecto de esta
instituci6én fue en un principio un medio de defensa para
proteger al poseedor mientras estuviere en posesidén de un bien,
posteriormente también se otorgé al poseedor de un fundo
provincial que hubiere llepado los requisit&s. el ejercicio de
una accién real cuando hubiese sido desposeido, debiendo
insertar en su demanda la 'palabra PRESCRIPTIO, porque si la
omitfa perdfa el beneficio. La prescriptio longi temporis podfa
oponerse afin contra el propietaric quiritaric 'y contra - el

acreedor hipotecario. (13)

En el perfodo de Gob{éan d
romano, la calidad'dg«ciﬁ?'
habitantes del imperyo;.j
dej6 de tener Intéré;‘,
fundos provincialésftv _
entre USUCAPION. Y  PRESCRIPTI

; latlpn}

Justiniano en uﬁa épla',
relativos a lélpfimgra.‘comd‘a la segunda en el afo de 531 de

{13) 1bidem, p&g. 108,

:considerb}7{6§ffequiﬁ}ﬁés SR
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nuestra era, ¢ i‘]é:-leglslacion sobre

léglilativa hecha por

ambas insf!tuﬁiq
oqcldﬁ;ﬁn: Se conservaron
Usucaptoh;' pero prevaleciendo

stre :emperador, resumiéndose

USﬂCAPXON solamente hace
adquirihsla btqpl buena ‘fé&. que ha recibido

tradlcién_enLthbn de‘una

T
epoca clisica, se
vlrtud‘dé un}f{fﬁL
NON PARIT). & =

4.- Modlfica;éi féfﬁfﬁd’dé 1ayﬁsu6ap16n}jfyé,due‘éoﬁfla'

extensi6én del bien inmueble, elfantigub término de dos aﬁos'para
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usucapir los inmueblesb resultaba demasiado corto, Justiniano
reemplaza estos términos pdr el de la Prescriptio Longi Temporis,
o sea, de diez afios entre presentes y veinte afios entre
ausentes, fija también un nuevo término para usucapir los

bienes muebles: tres afos.

§5.- Establece en favor del propietario..que no puede en

aplicacion. jhsti'éia persegulr, “un . modo de

interrumpir 1la u$ucapibn de 'f'ée'a ‘por ausencia

del poseedor, o bien porque ‘se.itrate de un pupilo INFANS sin
tutor en tal caso es ’sufi la reclamacién al

magistrado competente:

extinguirl' él 'dei‘echo de  los.

6.- Produce el

iempo - que el derecho de los:

tener con respecto a- ellos‘

revalecer este medlo

(14) EUGENE PETIT, CAUDAUDAP, op. Cit.,  pég. 275, °
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que determiné, a todas las acciones personales 0 reales,

a excepci6n de la hipotecaria. fueran extinguidas i"cabo

de treinta aﬁos.v.As

”'la

expuesto,

el poseedor dé;-mélﬁ Vicesaba ¥ seguir{
REIVINDICATIO - del: 0 me

propiedad y si osetdo, no ten!a la Relvindicatlo.

";no pod!a éddui}ir la

hizo'Justlniano en favor del poseedor de

‘ ﬁo de 528. al mismo tiempo concedfa la

sido_ desposeldo, concedi6 al cabo de

ibn al poseedor de buena fé, aGn en el
] to'tttulo. (15)

.ra;piesdripciOn

orrespondiente. a"

) fféuﬁa;ju;fdi;a

(15) - Ibfdem, ‘psg. 295.
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de Derecho Civil, consideré&ndose queAla ﬁrop(edad no era otra
cosa que l} ocupaciébn, por tal motivo en dicho pafs el modo de
adquirir supone la preexistencia tebrica al derecho, logrado por
el empleo del modo de adquirir. Existe la opinibn general, que
en Grecia hubo una evolucibn recta: la propiedad en un
principio, serfa colectiva comunai. Y 3 medida que aumentd 1la
importancia de la célula social a ser familiar, para que de esa
forma se pasara a contemplar la propiedad individual. {16) Estas
tres fases estdn comprobadas asf como en el pueblo Greco,
también lo fue en los pueblos arios, en todos €stos se ha

conocido la propiedad privada.

Cabria destacar, de acuerdo a la colectividad con que‘f’

a la propiedad colectiva. La forma absoluta con qu

en Rusia no ha subslstido si 0} ”refat va

legisltaci

(16) ' FERNANDEZ AGUIRRE, ARTURO _los Bienes y de las
Sucesiones", - Ed.~ Cajica, 'México.1963, pé&g. 89.




pueblo Griego, en primer término sobre la propiedad, y en ese

rubro también definié el mismo a la prescripcién adquisitiva.

Los distintos autores consultados establecen que 1la
prescripci6n adquisitiva, en el perfodo Griego, definfa a ésta
como el medio de adquirir ‘la propiedad de un bien inmueble
a través del transcurso del tiempo, reuniendo los requisitos
que la ley establece, es decir, que el inmueble se ocupe en
forma paGblica, pacifica, de buena fé y en calidad de duefio;
definici6n que como se observa es similar a la que se sustentaba
en Roma. A lo que nos conlleva gque en ese pueblo reafirmindose
que todas las legislaciones de cualquier parte del mundo,
reflejan la imagen y semejanza del cual copiaron fielmente las

disposiciones legales aplicables al imperio mencionado. (17)
1.1.3. MEXICO

Los Cb6digos Civiles de 1870, 1884 y el actual dé‘1928;’

reglamentaron la figura de la Prescripcién Positiva o Usucapibn.

a ia cual me referiré e

lo sucesivo, a la -pose ién
ordenamientos, ya: que '

prospere ‘la Usucapiq

El' cédigo

(17) 1Ibfdem, - pag. 91.
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siguientes términos: "Poses"l‘én‘ es: l'a“tenencia de una cosa o el

'mlsmos o0 por otro en nuestro

goce de un derecho por nosotr
nombre" (art. 919) Por‘Su parte .el delgo Civil de 1884 define

la posesitn en la siguient 'Posesldn es la tenencia

de una cosa 0 goce de'un derecho: por- nosotros mismos o por

L3 de,_ observarse que en

ninguno de 1o0s "cddléo:s" m_erln‘c'i 0 ‘i‘l'abc'i_an_ alguna en lo
En el C6digo de’ 1912 6digos Civlles deA

cosa el que ejerce

derecho el que goza

cosa, -y que

légaf

‘duefio; v(onginario).

posesion precaria(derivada) y de }entaciﬁn subordinada. como
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antecedente podemos citar que nuestro C6digo Civil vigente
inspirado en los C6digos Alemin y Suizo, para su entendimiento
tendrfamos que exponer la conceptualizacitn que realizan

dichos ordenamientos, respecto de la posesion.

En el (6digo Alem&n, existe posesién cuando se ejerce
un poder de hecho sobre una cosa. ta manifestacisn "Poder
de hecho", traduce una relacién materjal entre poseedor y la
cosa, en el sentido de un dominio sobre aquella en virtud de que
ese poder puede ser de distintos grados, jurfdico cuando se
tenga la posesién por virtud de un derecho, y econémico cuando

se tenga por virtud de un hecho. (18)

A lo antesféxpﬁespo,“sg tiene que el hecho normal de la

posesifn, .es:e minio - hecho - sobre -una  cesa = (poder

efectivo), es cualquier ‘persona ffsica o
jurfdica. g os bosesjones:

Una inmec yando- hay

es aquella  que

(18) ROJINA VILLEGAS, 'RAFAEL. = "Derecho Civil", Libro IIT.
Bienes, Derechos-Reales y'Posesibn, 5a. ed., Ed. Porrua,
México 1985, 'pég. 618, . o
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distinguif'eﬁfre‘posesibn inmediata independiente y la inmediata
dependiente; éjtando que la primera es aquella que nace del acto
jurfdico qél poseedor inmediato cuando este retiene la cosa
en proVecho':brppjo, y la inmediata dependiente es aquélla
que existe chahdé se retiene la cosa en provecho del poseedor
mediafo.. AsimiSmo el C6digo Civil Alemd&n distingue lé detencidn

subordinada. cuando hay una subordinacién econémica que obliga

al detentador a conformarse con- ese a 1a§° instrucciones

recibidas por vlrtud del empleo, ‘de trabajo o del'”ficio que

desempefien en favor del. poseedor. tenlendo dichas/,etentaciones

subordinadas el sirvlente, el: empleado y trabajador que detenten

cosas del patrén. (19)

-2.  PRUEBA

eﬁ'pfédiéofhéhjfgétarii

Como'réseﬁévhistérica déxla'pruébé.

que el derecho “probatorio esta 1ntegrado por u conJUnto'“dev"

normas jurtdics queiregulan la prueba judicial ircdnStahciél

parté;dél&derec o:p
parte ‘de- las

Bonnier  manifestaba

(19) " Ibfdem,  pég. 619.



22

pruebas en el c6dlgd‘Ciyil debfan estar cohsiderados en una ley
enteramente sustdntf@.,éqmpletamente de fondo; esto no consiste
en que el legislado% tuviere sobre ello un sistema fijo o
determinado sino que se quiso imitar 2 Pothier el cual al tratar
especialmente las obligaciones. tuvo que examinar como func!ona

la prueba.

Refiriendo a’:a-prueba. antes de hablar de sus‘antecedentes

historicos, es “necesario exponer, que jos legisladores como
en Espaﬁa.zée iﬁspiraron para la redacclén de sus COdigos civ“es.
en el de NapoleOn llevando el mismo criterio en. relacién conlas
pruebas,’ aplicando las ‘normas que ten!an’l Iugar en los

cddigos de Procedimientos ; civiles"' conslgulentemente . los

tratadistas dg Derecho_ civll considera on »_prueba como

Eesisfiéndpse

objeto, propio de estudio. 'égfimarla. como

material espec!ficamente procesal

de;unﬁ;ley,

(20) DE PINA, RAFAEL. - "Tratado de las Pruebas
S. A., México 1981.‘ pag. 5.

LEdi Porrga,
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Las fuentes del derecho pueden conslderérse 1qe acuerdo

a un criterio muy amplio, en directas e indirectas. Las primeras

son las seflaladas expresamente por el legiéingr,by lasvsegundas

son aquellas que no siendo de aplicacién ent!bs ;ééos{épncretos

que los jueces y tribunales deben resolVefﬂ trenen’uﬁégéfiéacia

interpretativa o pueden ejercer - fléfvfef§rma‘

de legalidad vigente.

Entendiendo el término ‘el estudio . de

su resefia hist6rica, una vez c prendido todo lo que se expuso
con anterioridad, es preciso manifestar que la palabra prueba en
su sentido gramatical, expresa la accion y efecto de probar, y
también la razén argumento, lnstrumento u otro medio con que se

pretenda mostrar y, hacer patente la verdad o falsedad de

una cosa; conceptualizacidn queflen e}; presente estudio
analizard con detenimiento e 2o’ [ 'alabra prueba
tiene como su etlmologra slgnjffca

honradamente, por considerarse el que

prueba lo que pretende; y par
deriva de PROBANDUM que signiflc

palabra se

‘probar} experimen
tar, patentizar, hacer fé&, ta . Xprésan varias leyes

del Derecho Romano, en apreciaci6n de VICENTE Y CARABANTES. (21)

La Ley de Partida, define a”ia prueba como la averiguacién

(21) MORENO CORA, SILVESTRE. "Tratado de las Pruebas Judiciales
en Materia Civil", Ed. "Herréro Hermanos, Me&xico 1304,

p8g. 221.
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que se hace en .un jutcio de alguna cosa dudosa {Ley Primera.
titulo XIV, Partida Ill), o bien la pruduccién de los actos o
elementos de conviccién que somete un Htigante. en la forma

que la ley previene. para su conocimiento y causa,.

ROMA

En el Imperio R'or‘na:hdf,‘*paré ‘averiguar la verdad el ‘Juez
{prefecto, vicario, efé ):.’  ténia mas amplitud que en .nuestro
actual proceso. Podfa interrogar a las partes cuantas :veces
creyera conveniente. mientras que en nuestro proceso actual.
sf6lo en diligencias para mejor_ proveer (articulo 359 del codigo
de Procedimientos Civiles vigente para el Estado de Mé’xico":,yA
articulo 407 del misvﬁo ordenamiento legal para el Dlﬂstri“‘to-wf'

fFederal), los principales medios de prueba soh-‘» "1611 -

y Jjuramento, documentos, testigos, expertic!ay rfe;;q

judiciatl.

formulario. {22)  Se desconoce si 1aa
probatorio se verificaba automsticamente ‘después: de’

el acto de 1la litis-contestatio, .porque de esa )"fﬁijn.aaﬂ-_'e‘ra"

(22) CUENCA, HUMBERTO. "Proceso Civil Romano“, Edi‘cione's
Jurfdicas Europa, BueRos Aires 1370, pag. 146.
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necesario una providencia del juez llamado a pruebas. Pero si
es indudable que se operd un cambio fundamental en el régimen
de la prueba, de la libre apreciacidn, se transcurre en la
actualidad a una convicciébn regulada mediante ciertas reglas,

hasta con un pequefio sistema de regulacién probatoria.

El principio ACTORI INCUBIT ONUS PROBENDI sufre una
profunda transformacién - que se refleja sobre el derecho
probatorio moderno. La carga de la prueba no depende ahora de
l1a posicidén que se adopte en el litigio, -y por lo consiguiente,
esta no es exclusiva del actor. E} principlo se modifica en el
sentido de que todo aquel que haga‘una'afirmacldn. o pretenda
deducir consecuencias fqurables' de fdna ’abkeclacioﬁ. debe
demostrar su afirmacibﬁ. o'el hechq;;hdépéndienfemente de que

sea demandante o'demandado.f(23);'Tédojheéﬁo;tfeédéry extintivo

aprovecharse de lé'noyedad;_ El;litﬁgante

prueba negativa . porque, . quien

probario.

Constantin

reivindicante_ﬁ

atribufdo al..dem 1capacidad ‘o

insuficiency guel deﬁiéf}a su

(23)° 1bfdem.
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vez probar la propiedad -"si la parte no prueba de donde le
pertenece la cosa, se lee en el C6digo Teodosiano, impugnable
entonces al poseedor la necesidad de probar de donde posee
y con que derecho lo hace a fin de que se esclarezca l1a verdad"

(C6digo Teodosiano L. 1,10,39). Es necesario establecer que

la regla antes mem;fori a és»tablecida en el Cédigo Teodosiano,

no fue acqglda‘:_' 'ris de Justlniano a pesar de su

profunda:i ’etapa (Justiniano), la

ruébaé que considere
e la .verdad, poder del

sblo lo tienen los

'al RA del trabajo. co_mo )

'posterio ] preta 4 {co: anAfestar‘

que . el "“j.no.

existieron 'é'n_el’i'be‘rje,chdftl“aﬂysi.coz v_-pel_ﬁoius.ijlen el pertodo de
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Justiniano. (24)

Los principios fundamentales ;igen todo el sistema
probatorio romano, la carga de la prueba corresponde al actor y
la prueba es de libre apreciacién {(como en nuestro sistema legal
actual tal y como asi se éstudiara en lo subsecuente de 1la
realizacién de este estudio), del Jjuez. (25) Por lo que
corresponde al primer principio del demandante, debe demostrar
los hechos por €1 afirmado en la INTENTIO, con la reserva de
perder el litigio; aplic&ndose el principio de "debe probar
quien afirma". Windscheid manifiesta que esta (Gltime
apreciacifén, debe entenderse en el sentido de que si bien no es
necesaria la negativa genérica, en cambio, 5i lo es la afirmacién
concreta de un hecho negativo, del mismo modo que al actor
corresponde la carga de la prueba, asi tiene el demandado la de

1os hechos en que basa sus excepciones.

En cuanto al . segundo - principio, durante el sistema
formulario (26), en forma absoluta y relativa durante el
extraordinario la valoracién_ de’_la"prueba queda al libre
arbitrio del Juez, qdiebt:béra formar opinidn no tiene que
ajustarse a normas, salvb' ciértés pruebas decisivas como el

juramento a la confesibn. “Puede deéechar testigos o documentos,

(24) 1bidem, pég. 148.
{25) 1bidem, pég. 181.

(26) Ibfdem, pég. 190,
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limitar unos y otros con‘el desarrollo del debate probatorio
que es oral, no tiene por qde razonar a la seccidn mental que
haga de los elementds probatoribs por. &1 escogidos para formar

el juicio de que se sirva emitir.

) cOntinuando con ia reééﬁé histérica de la prueba en el
derecho romano, en el pertodo de Adriano y Constantino. se

promulgaron normas para regularizar algunos medios probatorios.

tales como 1a prueba de testigos y de dotumentos. pgro estas

normas si bien si ilustran al juez. el prlncipio

conviccién sigue aplicéndose, aGn cuando no en 1a forma abso!utaf‘

en que anteriormente se aplicaba.

1.2.2. GRECIA

La resefia histérica de Ia prueba en general e

expongo del slguiente modo :

jurfdicas, ahora blen e

costumbres romanas.

acciones y

los grecos establecIan

La Brdebé ren. entido graméffﬁal,<

como-la acclén y la consecuencia de probar. asimilandolo como un

libre;'—»
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instrumentc en determinar la veracidad o la falsedad de un hecho
o accién encaminada en una controversia; ahora bien la prueba
judicial, para los grecos Onicamente se establecfa en una

controversia de caricter judicial,

Un dato interesante es el que, al igual que otras culturas
el términoc probar provenfa del adverbio PROBE (palabra que se
cité en el antecedente hist6érico en Roma), gque en variaci6bn para
los grecos significa verdad, porgue para ellos la prueba era

consecuencia de una exposici6bn para llegar a una verdad.

Una caracteristica que prevalecif en el imperio greco al
respecto, sobre la prueba, es que Se manejaron dos grupos de
normas sobre la prueba; las que regulan el Onus Probandi, los
medios de prueba, su admisibilidad y sus efectos, y las que
regulan el Onus Probandi los modos de investigacitn de la verdad

en el curso de un proceso. (27)

e Se jéstablecla. en

Considerando que la. prueba 'ani an
' e un proceso,

cuanto a su existencia..con

generado de una contrévév\"s‘ia s 'rin,/cip'i,o "qbue ‘rige

todo procedlmienfo‘ x‘io'»s" romanos, la

y la prueba en su

. a"preéi»a‘clori del juez

{27) PINA, RAFAEL DE. 0p. Cit., pég. 13.
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que conocedel procedimiento.

En Grecia, los medios de prueba que predominaron fueron la

confeslﬁn testimonial [} exposicibn de terceros, la

La- existencla ' '“: vise. derivo de la tramitacion de.un .-

’ procedimiento, ‘forma ordinaria.,es;declr,'»

no exist!a' formulismo

también  existis f' ]

por motivos- de que tuvier: fyera del_alcance:del juez‘

£l - estudiod

slstemé‘ilegél m

TENANATILT

(28) CUENCA, HUMBERTO.



"

razonamiento personal lo md&s probablé es que no existiera, dado
el desarrollo en que se encontraba el sistema legal de los
Aztecas; ni podfa existir un procedimiento de mera equidad,
en que no tenfan que interpretar textos legales y en que
aGn Jas mismas costumbres no tenfan fuerza obligatoria para

los jueces.

El juicio, como puede conjeturarse era sjiempre oral; pero
en los casos y en los que se referfan a inmuebles se tomaba
razén de los litigantes, la materia del litigio, las pruebas
y la resolucién. Todas estas constancias eran archjvadas y
conservadas, para estudio y 2an&lisis en asuntos posteriores,

es decir como una regla de aplicacién.

Los jueces asistfan -a ;sus tribunales desde el amanecer

hasta la puesta del sol, -
sin que en materia civil e 3-julcio durar mas de 4
meses mexicanos, ol -t . término en que se

verificaba el .coq;éj‘ que habfa de darse

£l

testigos.

,(*)A‘COnseJo realy entiéndase; por el grupo.d peritos en derecho;
“en’.cuya: agrupacibnzera> ‘derdoce” ‘y'se’’dieron;bajo la.-influen.
~.cia~de los.'glosadores italianos KApuntes para. la- Historla.

T Esquivel Dbregbn,, Ed.“Porrda," México, p&g.»SB
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mapas minuciosamente elaborados -y cuidadosamente conservados,
eran las piezas de conviccibn. Se dice que también la prueba de
juramento, de igual ‘forma tenfa lmportancia: pero no se sabe

exactamente cual era el valor del mismo en los diferentes casos.

La prueba. confesioha dé'lgual forma, decisiva y hay

casos en que se aplicaba el tormento élavijero, y se asegura gue

en el adulterio era.e

ue era permitldo. (29)

“probablemente en muchos

fﬁéék&cter de la justicia

Env el procedlmiento

y ‘liberalidad
legisiacion §sb§‘6la.

juicios no .se alargabaﬁ' thH6.

(29) 1ibidem, pig. 150,
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distancia y lentitud de comunicarse, los recursos que las leyes
concedfan y las amplifas facultades judiciales para dar
oportunidad a los litigantes a presentar y probar sus reclamacio
nes, se queda m&s bien sorprendidos de la brevedad de los
juicios, cuando se ha tenido oportunidad de analizar los

expedientes que se formaban entonces.

En las Ordenanzas de Madrid de 1502, los reyes Cat6licos
establecieron reglas que después quedar(an en vigor hasta la
reforma de los C6digos en el siglo XIX, y que en ellas se
dispuso que "concluso. el pleito, 'los de Nuestro consejo y
oidores de las nuestras audiencias den sentencia en gque reciban

las partes a prueba sobre todo lo p

dl ho y alegado. y que las
partes juren calumnia; y. qu" : .

dicha sentencia,

sea el

nuestro consejq
causa perdier
de ellos, acatada
y dlstancia de lo
(30) . o

(30) Ibidem, pag. 232
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Aclarando lo antes escrito, es.necesarlo precisar que el
término llamado de los puertos, el ordenamiento de Alcald
permitta a 105 jueces conceder un término llamado ultramarino,
cuando las purbeas habfan de recibirse fuera del reino o més
alld de los mares, el cual no habfa de ser mayor de seis meses;
pero no se otorgaba tal plazo a quien lo solicitaba "salvo si
probare primeramente que aquellos testigos eran a la razén en el
lugar de el hecho acaecido, y eso, que se probare hasta los

treinta dfas después de conocer sobre lo manifestado".

4] las citadas ordenanzas de Madrld. al reproducir esta

autorizacién a los jueces aﬁadiefdn por una parte, requisitos

que habla que llenar el.que sollcitarevel término, que era de

dar los nombres ) idenci’ testigos que habfan de

por otra parte en

Juez

para-ampliar

concluIdo el término probatorio.
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probatoria mayor, y los jueces recibfan. durante ella atn

de puertos adentro.

_ROMA

Como apr‘eciaci'bn ba‘rtiéul‘ari del 'sustentante, es preciso

establecer que la importancla ‘a8l tratér cyalquier tema, es

conocer su origen a fin de valorar lo -logrado a través del

tiempo, asf como las deflclenc» . ue-‘se han ido cometiendo con

el objetivo de evltarlas e ‘y:como el antecedente

‘es’ el medio probatorio, .

histérico del tratar.’

cual se, va

'ﬁmlsmo que es la base y

onviene tratar en forma

y estudio de la prue

general -a la pru :debidamente analizado
ta el momento de la

resefia hfstbrica lo que _és

{stos -eniel. -

En el . ‘proces:
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cual de las partes en conflicto le asiste el dereché. hecho gue
se justifica mediante las pruebas. En las fuentes del derecho
procesal encontramos lo siguiente: "La prueba es el precio por
. el cual en un proceso puede cada uno obtener la eficacia de sus
derechos" -Comentario hecho por Jdering-. (3%} Siendo por lo
tante, en é&ste punto saber a que parte corresponde probar,
a lo que se debe destacar, que en perfodo de la &poca clésica
del derecho romano se atribuye la carga de la prueba al actor
de los hechos afirmados por é&l; debe demostrar que en la accibn
pretendida le asiste el derecho, de su parte, (actori incumbit
onus probadi), "La prueba s6lo incumbe al actor", y el demandado
debe justiflcar‘y,demostrar el derecho que le asiste en las

excepciones que plantee.

chenta‘- Vit;oklo -S{aloja, 'que - al respecto . promulgb

Constanting _uné\._énsﬁituhlbn .en el ‘afio 325 relativa a las

vindic

pruebas‘én;loéf ya- ha ‘quedado

establecido “en Prueba en. la

realizacién’ r odificaron en

forma'fhpbfténté al
el autor: ¢
fundamento ‘de

demostrar s

{31) ﬁLhRIS.uAgeADANT, GUILLERMO. . Op. cit., ' pag. 168.:
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por la sola deficiencia de las pruebas aportadas por el actor".

(32)

Por lo consiguiente la Constituci6én antes mencionada viene
a invertir los principios, ya que como ha quedado manifestado,
le atribuye mayor intervencibén al Juez, de tal manera que podfa

imponer al demandado la carga de la prueba si el aétor no

lograba probar.
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h) Presunciones humanas o legales, se admitfa prueba en

contrario.

Por otra parte se puede observar que el pueblo romano
disponfa de la mayorfa de los medios de prueba con que hoy
contamos, légicamente con sus deficiencias, lo cual es razonable
pues todo lo que empieza presenta fallas y es a través de la

préctica como se descubren para poder evitarlas.

Adem8s en la época cl8sica del Derecho Romano, la prueba
testimonial tuvo mucha importancia para el perfodo probatorio;
era la que més se usaba, pero al pasar el tiempo se fueron
detectando anomalfas en las declaraciones de los testigos.
motivadas por causas propias de la naturaleza humgha.“;s§9;9§,v,,

originadas por cuestiones sentimentales . como.:’

amistad, la gratitud,‘gl‘OQio_y,ﬁuchaé;diréé

mayorfa de los casos'éiftegfigb rendf

perjudicaba a la paf{e ontrari

Sobre ,éstev‘aébectq
Constitucién contenida

el cual menciona el
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Sobre el valor probatorio de 1la pv;ueba testimonial, me
permitiré exponer, que en un principio y durante la vigencia del
procedimiento formulario, es el "INDEX PRIVATUS", quien por
convicciébn propia valoriza las pruebas, por lo que en caso de
los testigos, interrogarlos y analizar sus respuestas a efecto
de descubrir la veracidad de los hechos o el falso testimonio.
En su desarrollo posteriormente pierde importancia la prueba
testimonial, por lo que se legisla sobre la materia para
adecuarla a las circunstancias, pasando de un sistema de libre
valoracién, a otro trazado o reglarhentado. lo que significa que
el Juez debfa ser m&s escrupuloso para admitir la prueba de
testigos, ya que de lo contrario, se cgrrla el riesgo de dictar

una sentencia equivocada, por tomar. ‘e’n*rcuer;)ta .un. testimonio

viciado de error. Para el entendimiento de; 'ht;és;'n!’encibnado.

onstitucitn: ue niega

podemos exponer que Si’a'loj_’a'y;'élta una

directamente al testig:q,.'vo'ﬁ:

consideracién alguha a 1vés

solo y al ahora sancionamos abie'rt'aménftvé'-‘qge' no S.e, oiga en modo

alguno la disposicién de un s6lo testi.go:.bo"r_‘ 'thla‘s vqi.':e' se destaque
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el honor dé}{éfescfarééi&a curia. (34)

COntinuando‘con el esbozo hlstérlco de la prueba testimonial

en ‘el ‘Derecpo omano, podemos citar que las declaraciones

espontdneas de{‘os esclavos. segln Justiniano, no hacfan prueba

plena, sblo si se’ obtenlan ‘mediante tortura tenfan valor para
eflos. situacién que nq se debfa tomar en cuenta, ya que el que
una persona no segie$¢{éio}vno significa que por ese sélo hecho

pueda mentir, o,quefsléhdbfo no- pueda decir la verdad.

Otro puﬂto'tréséQHQth : afa}eiuentendlmlento del esbozo

(34) PALLARES PORTILLO, EDUARD
Civil ‘Mexicano"; . UNAM, México. 1962,‘7bag:[ .
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atencién a lo manifestado, al que mentfa en su declaraci6n

se le arrojaba a la roca torpeya. (35)

Una reférencla de la importancia respecto de la prueba
testimonial en el procedimjento civil romano, es que ‘la prueba
podfa ser desahogada fuera del tribunal si el caso lo ameritaba,
esto es, cuando el testigo era un alto funcionario del gobierno,
o0 porque estuviera imposibilitado por enfermedad u otra causa
que le impidiera acudir al domicilio donde se ubicara el
tribunal. Tenfan los testigos que prestar el juramento de
DEPONER. Durante la vigencia del! procedimiento extraordinario,
se introdujo el sistema de las prhebas incompletas, siendo
necesario para formar wuna prueba completa 1la declaraci6n
de un s6lo testigo y el juramento. Un dato trascendente
era que en el Derecho Romano, por lo que respecta al ndmero
de testigos, en un principio se aceptaba un miximo de 10
personas, pero por la libertad que tenfa el "JUEZ" para tachar
a los testigos, este nmero se vefa reducido en muchas de

las ocasiones.
1.3.2. GRECIA

para tratar 'ei énteéédeﬁte histérico  de ia. prueba

testimonial en Grecia, es necesario establecer que este pueblo

(35) CUENCA, HUMBERTO. Op. Cit., -pag. 394.
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no le dio la reievancia, como se la dio él imperio Romano, ya
que para los Griegos, la probanza de mayor importancia fue
la documental, relevancia que se justificaba en razén de su
cultura un tanto poética, sustentada por lo grandes pensadores

de su tiempo.

Por otra parte los griegos conceptualizaban al testigo,
como la intervencién de una persona extrafia al procedimiento,
con el objeto que mediante su intervencifn al Juez valorsba su
declaracién para emitir un julcio sobre una accibn debatida
por las partes, He referido sobre la existencia de un procedi
miento, los griegos manifiestan -que. .se ‘conforma con . la
existencia y el inicio de una contfoversia; presentando al
reclamante o actor su demanda.y misma“que es contestada por
el reglamado o demandado, para que se deduzca el pef!odo de

pruebas. Cabe recalcar que el procedlmiento que se da en Grecia

es similar al procedimiento civil

A ese respecto podemos
obra El Espirituy del‘:DereE
retoman al considerér‘léfprueba
precio par el cual un-proceso. pueda’c
sus derechos". ) iva'q

los romanos,

(36) FLORIS MARGADANT, GUILLERM
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judicial, le corresponde probar su derecho, y en ese orden la
parte que le correspondfa la carga de la prueba era para

el actor de los relatos de hechos afirmados por é1.

" Un dato relevante, es la importancia que los Griegos
otorgaban a la prueba documental, y en lo particular a la
pGblica, consideraban a todo aquel documento emitido por su
miximo emperador con la aplicacién del principio "La probanza
Gnica y exclusivamente le incumbe al reclamante!, y en este caso
para los griegos el reclamado Gnicamente tenfa la obligaci6bn de
justificar el derecho que le asistfa por el piantéamiento
de sus excepciones formuladas. (37)

La irrelevancia que los .griegos otorgabal a .prueba

testimonial era por las siguientes razone’

a) Por considerar que-l

orden los privados, le 1ndy3
los razonamientos que é;p

se manifestaban sus voluntad

b) Los lntervtﬁ;entes

controversia, estaban:afectados:de

nes, porque é&stos cons{derabanque intervent

gratitud, amistad o cuestiones sentimentales hacta sus.preseftan

(37) CUENCA, HUMBERTO. Op. cit., pdg. 391.

—_————
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tes. Considerindose que el testimonio externado por el terceéro,
estaba completamente viciado, y con ello i{nducirfa al Juez
a emitir una determinacién contraria a lo que las partes

realmente pretendieran demostrar.

Esta es la resefa histOrica, que de manera muy somera se

cita con respecto a los griegos, en la aplicacién del testimonio.
1.3.3. MEXICO

Como ha quedado establecido en el estudio que se realizé
sobre la resefia hist6rica correspondiente a 1a prueba en
general, particularizando 1a prueba testimonial para su
entendimiento y conocimiento se analizar8 en tres perfodos:
en el Derecho Azteca, en el Perfodo del México Colonial y por
Gltimo en el México Independiente, por lo que procederé a

estudiarlos en forma somera en los siguientes términos:

a) En el. Derecho -de los Aztecas como ya ha quedadb

estiphlado en pUntoE=due anteceden, el procedimignfo judicial

civll siempre ; comenzb . con una demanda, se denominaba

tetlattlamil}ztl ," la que emanaba 1la cita tenanatilistli'

1ibrada po ﬂ‘ectti o por ‘el funcionario competente. y que-es

notific;ba. tequitletoqui

La  Prueba ;jydi;ial: civil ‘que nos ocdpa, en el perfodo
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Azteca era el medio de prueba de mayor preponderancia y las
declaraciones de los testigos §e recibfan en secreto, para que
las partes intervinientes en el pioceso. no tuvieran oportunidad
de presentar.testlgos aleccionados o cohechados, para oponerse a

lo probado por los propios o por_los de}la parte contraria.

En el mismo procedimiento clvil. ,i el Juez .daba por

a publicaclﬁn el desahogo

conclufda la causa y faltaba sin‘gr‘
de la prueba testimonial, la pafte~pgrjuqicada podra apelar y el
superior debfa declarar la nUliééd fde’lla sentencia, mandando
que se repusieran las cosas al:esiﬁdQEqUe'guardaba hasta antes
de conclujir el término de bfﬁébé;Jhéého que se realizaba con el

objeto de dar seguridad prbdekal a la causa.

Sobre el particuls térhino'de Pprueba, se dividfa en
legal, judicial 'y co

el‘término de prueba legal era
de 80 dfas, el -jut ‘

perfodo de

para el

recibfan ‘dufgnte

perfodo coﬁqf

comGnmente conoc

Como nota recordativa en’e s

prueba testimonial en. comento cabe recordar que un sOIo testigo



46

no hacfa prueba plena a‘excepcibn de que éste fuera externado
por el Emperador, el Rey o el Papa, o si las partes convenlan en
pasar por alto lo que dijera el testigo, sobre el punto motivo

de la diferencia, y que deberfa ser prdbado por un tercero.

b) De manera somera la prueba-téstfh n la Epoca Colg
nial en su andlisis de entendimﬁéﬁpé;x qéér'byéﬂtanto'
on i’ é;fb; fﬁéroﬁﬂ‘
_nviaban cada

que se requerfa - provlsiones.'

ordenanzas, instrucciones

de todas -las

lndependencia Ly

libros,
cuarenta-.

udicial,

menciona dicha ley que el Juez que no cumpla sera sancxonado con
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cinco mil inoravedis y con dos mil al escribano. La segunda ley
trata que si la parte considera que el litigio es importante

debe probarse con testigos, inclusive si es sobre causas menores.

¢) En el perfodo del México Independiente después de la
Independencia de México, la ley de 1837 ordena que los
tribunales se ajusten a la legislacién espafiola, siempre
que no se oponga a la nacional. Por lo que se estableci6 un.
orden de leyes a consultar en casc de ser necesario, mismo que

se dividfa en la siguiente forma:

1.- Llas leyes de los Gobfernos Mexicanos;
2.- Las Leyes de la Corte de Cédiz;
3.- La Novisima Recopilacibn;
4.- Las Ordenanzas de Intendentes;
5.- La Recopilaci6n de Indias;
‘6.~ El Fuero Real;
7.~ E] Fuero Juzgo;__
8. Las Siete Partidas

caso deberla aplicarse a las siguientes :d{qib és.jla‘bﬁimera
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para cerciorarse si el hecho existi6, en qué forma, lugar y
tiempo; y la segunda para saber que disposiciébn legal era
aplicable a dicho procedimiento. En el perfodo histérico que
nos ocupa, la cuestién de derecho se decide por el texto de la
ley, o si esta no existe es obscura o defectuosa, a lo que
tiene establecido jurisprudencia, 1la cuestién de hecho se

resolvfa por valorizaci6n de las pruebas aportadas.

Las pruebas en ésta época se dividfan en plenas y
semiplenas, denomin&ndose como prueba plena la que institufa y
convencia completamente el &nimo del Juez para que emitiera
sentencia y la prueba semiplena es la que no inducfa en el Juez
gnimo tal de convencimiento. Los medios de prueba plena en el
perfodo del México independiente se <clasificaban en los

siguientes:

1.- La inspecci6n ocular del Juez

2.- la confesi6n de 1la- parte -

3.-- E{‘jyrahénto decisorio enfél*pieitb»,al.qpe también

PR
5.- La escritura y “pe onocidos

A lo anterior debemos entenderque en la‘legislaci6n de
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México Independiente, la prueba testimonial era prueba plena, y

sus principios bdsfcos de reglamentaci6bn eran los siguientes:

Cabe hacer 1la aclaracién, que en é&sta legislacién que
se comenta, la prueba testifical contenfa algunos defectos,
ya que no habfa prueba 'méjor; .mas completa y mds acabada
que la de los testigos, si se~pudiéra confjar siempre en su
inteligencia, en su‘mempnia{y,enigu.veracidad; pero la debilidad
y la malicia humana IQVYEan vcodvertido en., una de las més
peligrosas y los vicios»yrlos defectos de la ley han acreditado

sus riesgos en Incertidumbres.

£l examen escrito de los testlgos. en recibimiento secreto
testimonio

y separado de sus declaraczones‘

3 exclusién del

al”'

concedidas

autoridad

demuestran de un modo. inequivec

Se denominaba al

presentada en ju(ciofﬁor‘

sabe acerca de los.hech

ley que para ser téétlgr

requisitos, como el habe“

to cabal, estar dotado de probidad y:=no:hallars

falta de imparc:alldad ':'




Analizando éstos requisitos requeridos, podemos decir que
los testigos debfan ser mayores de catorce afios, si bien podfa
ser llamados a declarar los menores de la edad sehalada, su
dicho servirfa de mayor o menor presuncibn, seglGn las
circunstancias que en ellos concurrieren., Estaban imposibilitados
a declarar los que tenfan incapacidad mental y se encontraban
también, en este caso de imposibilidad los mentecatos, 10s locos
y los que se encuentren en estado de embriaguez, y por lo
que se refiere al hecho de que esté dotado de probidad; esta
circunstancia se consideraba tan esencial, que los que carecfan

de ella no podfan serlo por lo ;anto:

1.- El infame de derecho, aunque bien podrén ser testigos
en las causas que se .sigan-por traiclOn. : Excepélbn fundada

en los més erréneos principios puestoique” considera autorizados

en autos gravlsimos ienen
2.- : qo' dinero-
por ello.

alsificador - de

a‘no ser en

P _el” homicida,

defensa‘propia:':”
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6.~ E1 que hubiere dado venenc y yerbas para causar

la muerte o el mal de alguno o procurado el aborto de una

mujer prefada.

6.; El hombre de mala vida, como e] ladrén y el vago.

7.- El que hubiere violentado una mujer.

8.- El casado que tuviere en su casa barrangana conocida,
'sin embargo esto no puede servir para violar el asilo doméstico

y pehetrar en la vida privada de los ciudadanos,

9.~ E] .que no es conocido del juez ni de la corte contra

quien presenta siendo.m ‘“dbrg o persona vil.

10.- El que “a. {n' dfspéﬁsq.

con narlenta dentro del grado pruhlbido.

1. £l apqs't'ata. (38)

0tro de los réquié;tos‘paraj§er testig C vf;xféfqé
parcialidad ésta se considera bomowl stanci

que debfa tener los testlgos

debidamente sus disposiciones & se prohibla por consigdlentegﬁ

(38) ESQUIVEL OBREGON, TORIBIO. ."Apuntes para .la Historié, del
Derecho Mexicano", Tomo I, Ed. Poles, - México, 1937,
pa&g. 389. '
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que pudieran atestiguar todas aquellas personas que no ofrecfan

éstas garantfas que pueden reducirse a las siguientes:

1.- Todos en causa propia

2.- Llos que tenfan interés en la ajena, como el vendedor
en los pleitos de eficcién, por la responsabilidad a que

se estd sujeto.

3.- Los  hijos, los. criados, 1ndependien'tes de los

litigantes que los citan, excepto en los pleitos de corporacio

nes, monasterios o los cuales pueden serlo sus

siev intenso y menos inmediato,

individuos, porque
su interés, no se'hall ! tos a faltar a la verdad.

5.- Los ascendiente
de edad o payré}n't;.e:_scg

a veces ‘hacer-en-ellas’]

6.- El marido “C'gn_‘ sumuje

otro.

7.- El hermano contra el herrﬁano‘. mientras estén en la

patria ‘potestad, 'y aﬁn‘deépﬁés “de; disuelta, debera el Juez
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tener en consideraci6n la parcialidad de que podrfa resentirse
su testimonio, puesto que la disolucién de la patria potestad,
si bien destruye los vfinculos civiles deja todavia permanentes

los vinculos naturales.

8.- Llos abogados, oprocuradores y guardadores de una
parte, a no ser presentados por la contraria; pero la moralidad
aconseja que no se les puede compeler a dar testimonio de

los secretos de sus clientes.

9.- Los que tuvieren enemistades capitales con aquellos

contra quien se presentan. (39)

He aqu! las numerosas prohibiciones de ser testigos y que
iempre - la

sefialaban nuestras leyes, embarazando tasi

averjguacién de 1la verdad por recelos 1nfundados. iyw por’

sospechas no justificables en razones de’anqlogla nt. en- las

reglas de la creencia en materia de pruebaﬁ{

Resta ver ahora que nGmero es. necesario pa 0 fhir

la prueba plena, ya que hemos hablado deil‘

testigos y del modo como se practicaba su~e§am n
se ha proclamado el principio ‘de que dos’ testigos contestes -

{39) Ibidem, p&g. 390,
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mayores de toda excepcibn hacen prueba plena, sometiéndose
de 6ésta suerte la conciencia del Juez 3l nGmero de personas

que se presentan a declarar.

Se dice que un testigo es de mayor excepcién cuando no
tiene tacha legal alguna, y'que los testigos estdn contestes,
cuando concuerdan con las personas, cosas, tiempo y lugar
del suceso. Los que discrepan en alguna circunstancia esencial,

se tienen por testigos singulares y no constituyen prueba plena,

Aunque se ha visto que dos testigos con circunstancias
expresadas, hacen plena fé&, esto no impide que hayan algunas
excepciones a la regla general. Asi pues se necesita mayor
namero de testigos cuando se trata de probar por éste medio
una Gltima voluntad. Asf también para Justificar el pago
de una deuda que consta por es;rltura pablica, son necesérios
‘cinco testigos para probar la.vfalsedhd ‘de- un instrumento
pGblico, son 1indispensables 'cuatro"testigos idéneas para
que aseguren que la parte estaba en otrd lugar diferente del
sitio del otorgamiento, el dfa que se otorgb; y hasta el

namero de dos testigos cuando el instrumento es privado.
1.4. PRESCRIPCION ADQUISITIVA O USUCAPION

El entendimiento del concepto de la Prescripci6n Adquisitiva

¢ Usucapién se revierte de diferentes autores, cada uno dindole



l1a definicibn que corresponde, no diferiendo en lo m&s minimo en
el contenido de la figura que nos ocupa, por lo que el sustentan

te expondrd cada una de las conceptualizaciones que existen.

En su término genérico la Usucapién es una forma de
adquirir un derecho real mediante la posesif6n de ]a cosa en que
recae en una forma pacifica, contfnua, pOblica y con 1la
apariencia del tftulo que se dice tener a nombre propic, y por
todo el tiempo que fija la ley (#0); por otra parte la Usucapibn
es una forma de adquirir el derecho real de propiedad mediante
1a posesién de la cosa, que recae, en una forma pac!fic;.
continua, ptGblica y a tftulo de duefio por todo el tiempo

que le pide la ley.

En otro orden de ideas se nos establece que la prescripcidn'

adquisitiva es un modo de adqulsiciﬁn de los derechosireales

sobre cosa propia y de los de goce o_ disfrute sobre . cosa

ajena por la continuacibn de ”13 . ‘los -actos

posesorios durante el tiempo'?if%do Edmundo

Gatti en su obra maniflesta que’ hay f as~de prescripciﬁn

adquisitiva o usucapibn, consistente en la breve 'y .la larga

que para 1la 'procedencia del mlsmo se requlere por lo que

respecta a la primera forms de 10 ahos, y 20 afios respectivamente

(40) GUTIERREZ Y GONZALEZ, ERNESTO. “El Patrimonijo", Ed.
Porrtga, S. A., México, 1993, pég. 523,

{41) GATTI, EDMUNDO. "Jeorfa General de los Derechos Reales",
Trad. Abelardo Perrot, Buenos Aires, 1965, pédg. 330.




la. segunda,. término que. comprenderd de posesién pacifica,
pGblica, contfnua e ininterrumpida) (la segunda forma de 20 afios
de actos» posesorjos serd con los mismos requisitos que la

ley exige).-

Por. 'lo que se refiere a.algunos actores del perfodo romano
podemos citas que Modestiano define a., la Usucaplbn en la
adquisici6én del dominio por contihuaf en la posesibn durante~
el tiempo determinado por la ley (dlgesto. Libro XLI, tftulo*

asucapién

111, Ley 13), sin la posesién no se puede producir la

(Lucino Rufino -digesto, Libro XLX.

requisitos que exigfa la Usucaplén en el perlodo romano sonﬂ
cosa, tftulo, buena fé&, poseslbn y tiempo (lnstituciones- .
de Justiniano, Libro IT, tftulo-VI). (42) e

El término de Usucapiﬁn com0’ya ha quedado establecido se
determiné en Roma,_ya: ' 1

propiedad; en ese sen

Emperador

parie de 1la ‘Instiihr niano en la que el

sefala: "... por l osotros adoptando como parecer

mé&s sabio que no se on demasiada prontitud a los

propietarios, ni* eficio en una sola localidad,
hemos promulgad qlan una constitucién, que
Instituciones de Derecho
eales, " Editorial Porrfa,

(42) MAGALLON 1 RRA,
civil", Tomo SIV
México, 1988

“Derechos *
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manda que las cosas muebles sean adquiridas por el uso de tres
afios, y las inmuebles por la posesi6én de largo tiempo; es decir,
de diez afos entre presentes, y veinte entre ausentes, y que
estos medios de adquirir el dominio por la posesién, fundada
en una causa justa, tenga aplicacién no s6lo en Italia, sino

en todos los pa!sesvde nuestro lmperio”. (43)

Por otro lado Juan _lglés‘ia's,éxpone su definicién en los
siguientes términos: "'Usu{:a‘piOn ;es’ la adquisici6n de dominio
bor 1a pbsesién -ususé continuad,a de una c‘o'sa'durantevun ciertd
tiempo", recordando que a ese"mi‘smo;‘fespecto, Y con plena
similitud de la férmula iempleada por nodestxﬁo‘.bque' se .ha

utilizado como uno de los epigrafes.

por 'lo que‘ res‘pecta a Charles Mayoz, establece que la

Usucapi6n -como un modo de; adquirir la propiedad 3 es :probablemente

tan antiguo ‘como los derechos ramanos t'do esto. los

primeros datos que tenemos sobre esta gstammas.a»‘l)a”
de la Ley de las )(Il Tablas. que con .
propiedad se adquiere por la posesié

durante dos aﬁos y de Ias otras: cosas durant

para designar esa’ adquls!cion que mas tarde
del término USUS AUCTONTAS (Usos y auctori

lapso d‘eb tiempo prescrito por la. ley; ‘que‘;."_"

(43) Ibfdem, pag. 174.
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afiadir al simple hecho la posesién, usus; la protecci6én legal
acordada al propietario, autorictas. Es necesario establecer
que 'la Usucapién no era aplicable a los peregrini, ni a los
fundos provinciales, tal y como qued6 establecido en la resefia
histérica correspondiente a ésta figura jurfdica. Sin embargo
se encontraban las provincias wuna instituci6én de hecho
producirfa m&s o menos efectos ané&logos. Esta corresponderfa
al principio de la PROESCRIPTIO TEMPORALIS, aplicable a 1la
reivindicacion, pues si alguno habfa posefdo un inmueble durante
largo tiempo, el pretor o el proc6bnsul lo mantenfa en ella,
otorgéndole una EXCEPCIO TEMPORALIS, llamada PROESCRIPTIO LONGI
TEMPORIS en contra de toda refvindicaci6n posible,

Continuando con las conceptualizaclones‘que han..

autores sobre la figura jufidica en: estudio. Eugeni

afirma que la Usucapién es la adquisicién de la propiedad por~~

una posesidn suflclenteménté»prgjongada.\si

condiciones: el tftulo. y “la

Jjusto

una teorfa bastante comblicadé, aclarando

Se establece una conjetura. muy pau
justo tftulo y la buena fé no eran
que era suficiente paia"Usucabjar apoderarse

(44) 1Ibfdem, pé&g. 177.



59

y hacer uso de ella.

Es opreciso establecer que en‘ el derecho romano la
institucién, usucapibn, pas6 a la legislacién espafiola y a 1la
mayorfa de los C6digos modernos, los que han dado normas tanto
para la prescripcibn adqufsitiva como para la liberatoria,
seflalando algunos de ellos por separado las reglas comunes

a ambos tipos de prescripcibn.

€1 C6digo Civil Alem&n legisla sobre la extintiva en sus
articulos 194.a1 225, donde también se ocupa de 1a suspensibn y
la finterrupcibn én tanto que la adquisitiva es reglamentada en
" diversos. punfbé.‘ en-el artfculo 900 del Cédigo Civil' Aleman,
qué la . admlte péra qulen esté lnscrito coma propietario sin

. detentar el_‘i T si “es’ que tiene &1 la

las cosas perdidas y el articulo 728 para Ia cosa ajena mueble.



En otra legislacion moderna, el cédigo civil Brasilefio
contiene en la parte general (artfculo 161 al 179),.las normas
comunes a ambas, las relativas a la suspenslbn o interrupcibn.

fijando también los plazos para yla 'liberatoria. 'n‘ tanto

que a la adquisitiva para los inmuébiés
artfculos 618 y 619, En el: COdlgo Civil Francé

sta‘contenjda ‘en los

normas generales en los art!culn
interrumpen o suspenden lg pr
2259 y el tiempo réduerido
la prescripci6n adqufsifi
algunas prescripcionesf
2281, y en el Cédig
artfculos 1940 al 197
de prescripcién
2934 al 2969." (:

_En ;él'
contempla la
artfculo ﬁjB

de adquirir bienes

transcurso.d

por la,ley y.e

positiva eétaﬁiece que

debe de seriénr

{#45) PERA GUIMAN, LUTS'# ,
Argentina, ' Biuenos-Aires’



pﬁblica,‘estébleciehdo eﬁ‘los artfculos 1152 al 1154 del mismo
ordenamlento los térmlnos aplicebles para la procedencia de la

prescripcién ‘es: de observancia que en la legislaciébn mencionada,

"térmjnovvde usucapién, ni la prescripcién
esde el "punto de vista particular del

rada _como sindnimo la prescripcibn

ley": Por “puede observar que el Cédigo Civll ap

al Estado de Héxico es mas claro, conciso ¥y especificat(vo
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parte nos reiere al un

derecho y por otro lado nosf St elftranscurso del tiempo

para obtener la liberacidn db una obligacién.

En forma  concluyente . en ef fpuﬁto due nos ocupa, el
sustentante .a tftulo personal y de ‘acuerdo a la teorfa, asf como
a ‘los. 'difefentes puntos .de visiarrde distintos autores podré

: conceptualizar la usucapién “en “lo “ siguientes ‘términos: La

usucapion es ‘el medlo por el cual por el ‘transcurso del tiempo

adqulere la propiedad de/ un bien mueble o inmueble, ejecutando

actos - de domi'io Y oseﬁion reuniendo todos y cada uno de los

‘requisitos que :la. ley ast lo exige, requlsitos que corresponden
ot inmueble de una manera pGblica,

'bu;na fé o mala fé segn sea el caso’

comprenslén»;ad
la buena'y;HaI
poseedor en
punto dye‘éh e

en forma concreta particular
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1.5. PRUEBA

vLa conceptualizaci6én de Prueba para el entendimiento,
podemos'establecer en términos generales que Probar es producir
un estado de certidumbre en la mente de una o m&s personas
respecto de ]a existencia o inexistencia de un hecho, o de la
verdad o falsedad de uﬁa proposicién. También puede decirse que
probar es evidenciar algo, esto es, lograr que nuestra mente lo
perciba con la misma claridad con que los ojos ven las cosas
materiales. Aunque " los  términos probar y demostrar son [os

sin6énimos, con més frecﬁeﬁcialse.utili;a la. palabra demostrar

para referir a la'actjvfd{ﬁ_qﬁé};{éﬁérébho érmfgq fai§édad )

verdad de una prppdsf;lqh. ‘La prueba .de-los heéhos épncierne

principalmente. a: las. ciencias erimental miehffis‘dhé’}h

demostracién predomi _
filosoffa. " cas maticas, -

se obtienén ﬁédl%

expresa- la acci6n t0,h obar, ) ‘la,‘ﬁazbn,

argumento,’ instr troimedio-:con. el -cual.se _pretende

demostrar y hacer ehté;ianYEfdad,o'falsedad de una cosa". "La

palabra prueba ﬁpsfésﬁablece que, fiene su etimologfa segln unos

(46) PALLARES, EDUARDOG. "Diccionario de Derecho Procesal Civil®
Ed. Porrfa, S. A., México 1980, pég. 662.




64

del adverbio probe, que sigpifica honradamente, por considera;se
que obra con honradez el que prueba lo que pretende; segln otro,
de la palabra probardum. que signlfica recomendar, probar,
experimentar, pateﬁtizar; hacer fé segln expresan varias leyes
del Derecho Romano;’ qu-prueba. se entiende, principalmente

segin lo define ia ley de Partida, la averiguacién que se hace

de una cosa dudosaf (ley 1a.- frac. X1V, parte 3a.), o bien 1la
producci6n de los actos o elementos de convicci6n que somete
el litigante, y que sdn propios, segn derecho, para justificar
la verdad de los hdchos alegados en pleito. Segln otras
acepcloqes, la palabra prueba, o bien designa los medios

probatorios o elementos de conviccibn considerados en s{ mismos,

y en éste sentido se d&ce que una parte se haya asistido o no de
una prueba y se distinguen los ~diversos hechos probatorios

admisibles en el juiéib,"o_;lb; distintos géneros de prueba.

judiciales. .

Es.pre;fSQJeétaB

C6digo Civil del Cantén de’

Hamburgo, citad
son - los medios

hecho o'una’




"La prueba es la averiguaci6n que se hace en juicio de alguna

cosa dudosa”.

Para entender la prueba es necesario conocer los distintos
medios de prueba y su clasificacién. La clasificaci6n que .
en seguida se expone estd tomada del conocido tratado de las

Pruebas de Jeremfas Benthan, y del "Sistema de Carnelutti":

a) Directa o inmediata;

b) Indirectas o medjatas;

c) Reales y personales;:

d) oOriginales y derivadas;

e) Preconstitufdas y por constituir;
f) Nominadas e innominadas;

g) Histéricas y criticas;

h) Pertinentes e impertinentes;
£} 1d6neas e {neficaces; .

j) utiles e indtiles; - - ‘
k) Concurrentes y singulares;

1) Morales erinmorales.

a) DIRECTAS 0 INMEDIATAS:  Estas pruebas. producen el
conocimiento del hecho, sin nlngﬁn‘:lntermgdiario;}_sind de:un
modo inmediato y por si mismas, ejemolp; In§pgcc16hCJudiciél,,

examen, etc.



b) INDIRECTAS O MEDIATAS: Sucede lo contrario, y ésta
puede ser de primer grado o de grados anteriores, segln que
entre el medio de prueba y el hecho de probar, exista un
s6lo eslabdén o varios eslabores, ejemplo: testigos, documentos,

fama pGblica, peritos, etc.

c¢) REALES Y PERSONALES: Las pruebas reales la suministran
las cosas las personalldades las personas por medio de  sus
actividades, t;lesv‘comov 1a confeslbn. las declaraciones 'de

testigos, y los dictamenes ﬁgriciales,~

d) ORIGINALES v DERIVADAS Estas pruebas se refieren a

documentos segﬁn se trate de idocumento, en que se - haga constar

el acto jurldico que'hay‘ 'robar. o0 de copia. testimonios

<] reproduccione;,del mismo

" e) PRECONSTI

por'la 1é&£7
produdirloé;“
Las innomlnales,

Drudente arbitrio"del
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g) HISTORICAS Y CRITICAS: Segln Carnelutti manifiesta que
las histéricas reproducen de algln modo el hecho que se trate de
probar; mientras que las crfticas s6lo llegan al conocimiento de
ese hecho, mediante inducciones o inferencias; pruebas

histéricas son los testigos, documentos, fotograffas, etc.

h) PERTINENTES E IMPERTINENTES: Las pruebas pertinentes
son las que tienden a probar los hechos controvertidbs.:mlentras
que las impertinentes no tienen ninguna relacifn confg;ﬁps. El

principio de Economfa procesal exige no sOlo‘,sq.xhdﬁjtan-'las

primeras. En el artfculo 276 del (6digo RiddéSa fgencia

pars el Estado de México, aplica este principi yj16 1etra
dice: "Los hechos notorios no ngcesltéh~$é e) Juez

sobre la existencia. .o
mientras que las ineficaces

Las primeras pertenecen:ail:

§) UTILES E INUTILE
{déneas e inefitdtéil
que las partes Edmi;
que las datiles concjéﬁﬁen,

k) CONCURRENTES Y SINGULARES: Las primerass6lo .tienen



eficacia probatoria cuando estén asociadas con otros medios
de pruebas, tal y como acontece en la de presunciones. Las
segundas consideradas aisladamente producen certeza: ' en;re
las que se pueden destacar la confesional, judicial, docuﬁentbs.}

inspeccién ocular.

1) . LAS MORALES 0 INMORALES: Son aquellas que constituyen

hechos contrarlos a’la moral, se llevan a'cabo 0 se pretenden

llevar a: cabo para reallzar fines lnmorales tales como ofender
.a la pgrte contraria,,_ produclr . detectaciones morbosas,
escandalizar, etc. la moralidad o inmoralidad no radica en el
hecho mismo.}sino en la intencibn con la cual se realiza. Para

entender dicha nrueba, podemos citar el siguiente ejemplo, una

palabra obscena es lnmoral,\’per j es necesario hacerlo

constar en autos .pan

contraria, establece

ofrecido. haclendo la calific

f6n correspondiente. -
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1.6. TESTIMONIO

El concepto"" en ‘especlfico del testimonio se traduce

en los™ slguientes térmlnos, Testlgo es toda persona que tiene

conocimlento’de los hechos controvertidos. y que no es parte

en‘ _el juiclo réspectivo. El artfculo 352 del! Cédigo Procesal
Ciﬂl ; vigente para el Estado de México, corrobora esta
:deflnicit&n.""‘Todos los que tengan conocimiento de los hechos
que"'la_s lpajr't‘es deben probar; estén obligados:- a declarar como
teétigvos". Nadie puede ser testigo contra sf mismo y, por esto,

lgéi declaraciones de las partes no constituyen‘ prueba

testimonial sino confesional.

dice Cervantes, que.
su- mente, 1o .que’ es m&sipropio
confirmacitn’ de- ‘una. cal

antiguamente "SUPERSTIT

de la causa como: dice

Guasp define al testi

procesal (parabse elrmomento de su obse

con la ; conviccién.i. En opinion de;,

'cuando se conoce un hecho que‘~_';

tenga trascendenc

para tener;.la_‘ calidad de : testigo eI que”f ‘s‘ev':i c‘um\bl‘é “con 1a
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obligacién de declarar; Goldschmit dice: "Testigo es toda
persona distinta de las partes y de sus representantes legales,
que depone sobre sus percepciones sensorjales concretas,
rejativas a hechos y circunstancias pretéritas", en esta
definicién un punto esencial, es el vrelativo a que las
declaraciones han de referirse a  los hechos litigiosos, ¥y

se incurre en el mismo error que la de Guasp. (48)

Para Chiovenda el testigo es una persona distinta de 1los
sujetos procesales a quien se 1lama a exponer al Juez las
observaciones propias . de hechos = ocurridos de importhncia

para el proceso.

ellas

consiste en afirmar.

nes, este punto
puede ser- 1
constan los' hechc

de ellos. .~

Continuando 'con

(48) PALLARES, EDUARDO. 0p. Cit., pég. 667.
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exponer que de acuerdo a lo que establece Rafael de Pina en su
Tratado de Pruebas Civiles, la palabra testigo se toma en
Derecho en dos acepciones fntimamente relacionadas: una que se
refiere a las personas que necesitan concurrir a la celebracibn
de determinados actos jurfdicos y otra que alude a las personas
que declaran en juicio en que no son parte sobre los hechos

en el mismo controvertidos. (49)

BENTHAM escribe que ia palabra testigo se usa para designar
dos individuos diferentes, o8l ﬁlsmo individuo en dos
situaciones dlferentes:fla degun testigo percipiente, esto es,
que ha visto, ofdo, cqn@éido bbr sus sentidos un hecho sobre
el cual puede dar algun6§ fnfdfmeé si se le pregunta; la de un
testigo deponente, que éxpdne' ante un tribunal de justicia

los informes que ha adquirido.

El nombre delies;igg buedeuaplicarse también a las partes
mismas interés@Qas‘Qen' fa> causa, como aquéllos a quienes se

da comGnmente este nombre. (50)

Distintos ‘éu;orés  cbﬁcethalizan al testigo en los
siguientesftéﬁmpﬁo§:fﬁ lun'Jado‘ciprlamo G6mez Lara, establece

que "La prueba de testigos Iéﬁpiéh 1l1amada prueba testimonial,

(49) BENTHAM, JEREMIAS. . "Tratado ‘de las Pruebas Judiciales",
Ed. Jea, 'Europa América, 1977, pdg. 237.

(50) 1bfdem, pé&g. 238.
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es la que consiste 'en declaraciones de terceros a los que

les constan Ios hechos pbre los que.-se le examinan".,(Si)

Pof 'dtra"pdfte, ehf el entendimiento del - concepto sobre
testigos = Demetrio = Sodi Pallares, manifiesta: “La prueba
testimonial consiste en las declaraciones judiciales emitidas

por personas extrafias a la controversia". (52)

Hugo Alsina expone: "Cuando el testlmonio en juicio emana
de un tercero, estamos en presencia de la prueba testimonlal
o de testigos". El propio Alsina: explicq» que - la’ palabra
"testigo" se deriva del latin "TESTIBUS" ';ﬁug- quiere decir,
dar fé de la veracidad de un hgchq. (53) R

Distintos diccionarios (conﬁéptpqliiéﬁ,laf"testlgo en la
siguiente forma El.chq}oﬁdri creche defina:al“testlgo

puede

te tigo como

IILa :

persona-’q

dar su declaracibn sobre.AI . verdad
(51) GOMEZ LARA, CIPRIANO. “Teorfa General del Proceso" :4a{
Ed., Ed. UNAM., México 1989, pag. 305.

(52) SODI PALLARES, DEMETRIO. "Proceso Civil Mexicano".‘ T..1.
Ed. Porrda, S. A., México T92T,” pdg. 343.

(53) PALLARES, EDUARDO. Op. Cit., pég. 679.
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de un hecho". (54)

Por otra parte José Becerra Bautista manifiesta que
"Testigo es la persona ajena a - las partes que declaran en
juicio sobre ‘hechos relacionados con' la controversia conocidos

por ellos directamente a ;ravés;de-sus sentidos".

De todas las defini;ioﬁes antesigxbuestas. podemos concluir

que el testigo es una - persona.-.ajena’ al pleito, un tercerc

que con su declaracibn:r én:los hechos controvertidos,

expodrs en un.trlbunqii jeto de que el juez. conozca
la verdad, del probld‘ 'controvertido por las partes.

‘imiénio. recepcién e interrogatorio

Sus caracterfsticas, 'of

en lo subsecuente se anallzar$.

(54) GUZMAN SANTA CRUZ, ROBERTO. - "Repertorios de Derecho
Procesal Civil", Tomo Il, 'Ed. Palma, -Santiago de Chile,
1970. : oL o )
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2.1. ANALISIS DE LA PRESCRIPCION ADQUISITIVA
0 USUCAPION

Como ha quedado establecido, en forma muy somera en puntos
anteriores, la “Prescripcibn es el medio de adquirir el dominio
de una cosa o de librarse de una carga u obligacibén, mediante
el transcurso de cierto tiempo y bajo las condiciones
establecidas por la ley", asf 1lo establece el C6digo Civil
vigente para el Estado de México. Un punto de yista sustentante
a la definici6tn 1legal: wuno, consecuencia de definir a 1la
vez dos instituciones que quiz8§, por su diferente naturaleza,
no forman un Gnico género, lo que hace que se cite un elemento
comin, el transcurso del tiempo, y haya que referirse a los
otros como “Condiciones establecidas por la ley", el mismo
transcurse del tiempo es una condicldn establecida por la ley".

El otro defecto estriba en que el medio de adquirir ne lo es

Gnicamente el dominio de un puesto_que se ‘pueden adquirir

los derechos posibles.. 1l§grecho de servidumbre,

por ejemplo puede ad ir ' "c{§n. (55)

A la prescif
propiedad se’ -le
primeramente tuvo en1Roma

adquisitiva. A la que

(55) FERNANDEZ AGUIRRE, ARTUR'o.’ ““Deracho .de los Blenes y las.
Sucesiones", Ed. Cajica, México 1963,7.p&g. 305. " -,
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prescripcién negitlva}fCPFQSEftﬁcfo : ntj&é‘fo.‘prescripcibn

liberatoria, tal y. como tqﬁie4@6‘féﬁ  el punto . que

trata a la conceptualizacio

Para comprensi6n y éhtehdimlento de acherddi a todo 1o
expuesto, la palabra Usucapién viene delaDerecho Civil Rpmano.
Asf se llamaba al medio de adquirir por la posesi6n, capere usu
tener por el uso. En el derecho Pretoriano. se ‘llegaba al
mismo fin gracias a la praescriptio longi temporis.”de donde
viene el término prescripcibn, que es el ﬁnlpo_qué gSa»iajley.

por mis que la designaci6én de wusucapibn resul;ath§s~p¥acpica

y, por eso la prefieren los tratadlsta§

Como no existia la “usdcébf6
el pretor admitié la prescrlpcié
y para cosas que no podIa
que tal excepclénvvposjbl
indica que, originariv
la usucapién- medio 'dé adquirir del

prescripcibn excepcién . del

provinciales.

Lo~Aprimero que ocurre :?l ;
prescripci6n. es que .no pbdra Justxficarse,

antijurfdico,. sino absurdo, que el tiempo pueda tfénéfoiﬁar
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una posesién en propiedad y que puede reducir a la nada un

crédito.

Con la Ysucapién se despoja, al parecer, al propijetario,
para que el usurpador adquiera su derecho. Realmente nada
de eso hay. La prescripcién por lo contrario, sirve para
consolidar la propiedad. Sin ello, ‘clert‘ame'nte ne habria
seguridad alguna. Los antiguos dec'fan que. 1a usucapién era

la patrona del género humano y se dijo por los autores del
ln'stituciones del

Cédigo Napolebénico que es, "de todas Zl
Derecho €ivil, la m&s necesaria para ‘e} social“' Esto
es cierto, para probar que un bien é;. que necesltar!a
en caso de wuna pretendida reivind;;ac )¢ Je’rmplo. no
me serfa suficiente probar mi adqujis\ic‘l'o y o
ademds, que el autor era propietarii_:"'“f

memo dat quod nono habet.: La ustcapi6

de otro modo insuperable. Basta

1a prescripcién viene en ayuda de}

Tal es el papel narmal ‘ 
propiedad y, desde tal :puﬁﬁb “d

y definfrsele, como‘un medio

presuncién juris et de Jure. ' Pero si

(56) 1bidem, pég. 308,
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van de acuerdo con la realidad. Es pogible aunque no probable,
que el poseedor no sea oropietgrio y, .entonces, si serd§ la
prescripcién la que le de la propie&ad. ¢Podr&n justificar
tamb{en éstos casos? Sf, puesto que la negligencia del verdadero
duefio, que no defendi® su derecho durante el largo tiempo que
sefiala la ley, autorizard a firmar que abandon6 ese derecho
y que aceptd que hubiera usucapién. El duefio cuenta con un
l1iberal lapso para que pueda enterarse de 'la wusucapién, y
durante el cual puede defender su derecho. Ademds de que los
casos en que esas presunciones resultan falsas serdn tan pocos,
que las posibles excepcionalisimas injusticias que pudieran
resultar, no serfan nunca mas importantes que las innegables

ventajas de la usucapibn, asegurando las instituciones civiles.

Cierto es que pueden encontrarse afgunas legislaciones
que no acepten la prescripcién, pero no porque nieguen sus
beneficios, sino poraue han encontrado. Dof lo menos nara los,
inmubles, una forma de oprobar la propiedad. se suprime la
necesidad de la prescripcién. Tal: sucede en los pafses que,

siguiendo el prlnciplo de que en cuestlbn de muebles la posesidn

vale tftulo, han aceptado también Torrens _para

1a publicidad inmobiliaria,: con est 05 partlculares

hacen constar sus dereqhos ': previa

“an
' 1 titulo

investigaci6n, autoriza el

correspondiente. Sin embargo noi‘soluciona -asf

nada mds, el caso del abandono efectivo“d nmqéBIe~preId6




ESTA TESIS N9 oERE
BE LA BIBLIOTECA

por otro.
2.1.1. CLASES DE PRESCRIPCION

Como ha quedado establecido del concepto sobre prescripcifn,
nos demuestra que existen dos clases de prescripci6bn: La
primera corresponde al medio para adquirir un derecho, y la otra
es un medio de extinguir obligaciones. Clases de Prescripcibn
que se encuentran regulados en la legislacién vigente para
el Estado de México, el C6digo Civil en su articulo. 910
correspondiente a la usucapifn, nos establece la prescripcifn
adquisitiva, donde refiere que es el medio de adquirir la
propiedad de los bienes mediante la posesifbn de‘ los mismos,
durante el tiempo y con las condiciones establecidas por la ley;
y por lo que corresponde a la prescripcibn liberatoria o
'rtlculo 2052 del mismo
‘“Espado'de México,

negativa se encuentra regulada eh,el

ordenamiento ya menc]onado yigehté”nar
bajo el titulo de prescripciqu‘ ‘es  considerada
como un medio. de liberarse*fﬁé clones, mediante el
' ‘iciones establecidas
por la ley. De' Ios,»qqﬁcé ! “s;, en ambos se
encuentran defectos ente}gﬁ e ue se destaca
en ambas formas un Tgie ’ co sistente"en el
transcurso del tiempb;’f‘ . pt estacar a]gunasw
deil [>en la primera

forma de prescrtpcién (adquislt va) el elemento que se. destaca



es la posesién, y en.la segunda forma de prescripcién (negativa),
se destaca la inaccibn por parte del acreedor, diferencia en lo
general, que en su an&!isis pormenorizado prevalecerfa varias

diferencias esenciales..'

Por sus caracte fsticas, se observa que una, 1a usucapibn
0 prescripcitn adduié!tiva. es mas bien un medioc de hacer
producir efectos a uﬁa' adquisici6n originariamente viciads o
simplemente presumida, esto uuiere decir, que el vicio o la
presuncifn se establece en lo consistente a la mala fé por‘
parte del poseedor, o a la posesién que se tenga sobre la cosa,
y que no obstante a ello, como se analizar& en Jlo subsecuente
que afin asi el que reclame la propiedad por el transcurso del
tiempo, podrd adquirir la propiedad del bien. Puede llegar el
caso de que realmente haga adquirir la propiedad de un bien ;

sin tftulo, por el 5610 hecho de !a posesiﬁn. " Por lqupé*sé

refiere a la prescrlpcibn extintiva

slgufentei
usucapian g ]
propiedad permitiéndose‘hacerse f&cil la prueba de éste derecho.-'
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Cabrfa destacar que si no  existiera la usucapitn o
prescripcién adqu;sitiva, quien neces{tara demostrar su derecho
tendria que‘comprobar el bien de su legitimo propietario y, para
demostrar que éste y demostrar que su autor lo era también,

y asf, contlnuar por la escala ascendente de propiedad hasta

encontrar el prtmer‘ocupante, esto quiere decir que no bastarfa
con justificar que la persona poseyera el inmueble, ya que
de acuerdo a lo antes dicho, se tendrfa que encontrar la cadena
de pfopietarfos ﬁasta llegar como ha gquedado dicho, al primer
ocupante. por tal motivo gracias a Ja existencia de la
usucapiébn, la prueba para su procedencia es completamente fécil,
hasta probar que se ha posefdo durante un tiempo determinado
como lo establece la ley. Y por otra parte la prescripcidn
extintiva o negativa tiene como fin evitar reclamaclones de que

aplazarse por mucho tiempo.x podrlan producir lamentables

perturbaciones en el os negocios ;iviles. “en-

comerci
atencibn a que muchos: ¢
aceptadas por los -mism

persona beneficiada o acre

Cabrfa también de ﬁaq

que las condic!ohes"sbn

respecto es esencial
adquisitiva supone como
que por lo que’ respecta, “no féd&iére :

m&s condicién .. que.f-;a '“iﬁéﬁcibn{~,vt;adh6}dé E‘éséévilcomo" la
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negligencia del beneflcidﬁioMdﬂégfee&qhgk‘W‘

Ahora, en lo que Séfré?iere allo'”efectos, punto que en lo

precedente se analizard =én ,forma as detallada, nos menciona’
que la prescripcibn adquisitiva da” motivo ;;f naclmlento de
un derecho para una persona,.pudlendo ser'accibn o0 .excepcibén
y por lo que se reflere a la prescrlpcién negativa anicamente
da origen a una excepcién. Como antecedente histbrico cabrfa
mencionarse, que en Roma la wusucapién s6lo. generaba una

excepci6bn. (57)

Estrictamente el sistema que: observa nuestra ley, estudiando

al mismo tiempo las dos prescripciones contrario al método.

Ya Pothier expresé que,: rescripciones. nada
habfa de.comtn no. obstan tores el C6digo

de Napolebn las * egislaclones son

iguales a)'_régpe v:‘v g : el que haya varios
puntos de»:;éﬁia;tq entfef‘Ja: usucaplén, y  1a prescripcitn
negativa. 'ﬂ,Déédé3fiﬁégo. ambés tienen un elemento comén:, el

tiempo, y varias.reglas se aplican a las dos.

2;i.2. QUE ES LO QUE SE PUEDE PRESCRIBIR
Y EN FAVOR DE QUIEN

En. atencibén a las definiciones, se comprende que s6lo se

{57} 1bfdem, pé&g. 310.
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pueden prescribir adquisitivamente los derechos susceptibles
de posesidbn, y que la prescripcién extintiva opera en caso

de toda obligaci6én personal.

Por 1o que podemos exponer que es posible gue un poseedor
tenga una posesién en comln con otros poseedores o propietarios,
asf como que un deudor sea solidario. En el primer caso,
come el poseedor no usurpa con Sy posesiébn el derecho de
los demis, no puede adquirir contra ellos.. Y en el caso
de la prescripcién negativa, las circunstancias personales
pueden ser diversas, por ejemplo, en cuantoc a la suspensitn
de una prescripcién si el acreedor no puede ejercitar su accidn
contre uno, pero si contra otro de sus deudores solidarios,
no habrd habido {naccién en’ lo que respecto a aquél, pero

si con relacibn a éste.

tome a cada paso, haya que- distinguir, si se trata de
. En 13 primera, el que se

ysucapidén o de prescripcidn negaf'

adquiere debe haber tenido la st si6 "dufgn;g §ig‘fo_V

tiempo. Luego puede adquirir
o que sea capaz de adquiﬁir, por:iotr
capaces por ellos mismo§ losiinca

representantes.  En -la_ prescripct
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La prescripcién puede operarse contra personas juridicas,
inclusive las pGblicas, ya se trate de wusucapi6bn, ya de
prescripcién extintiva. Pero, en el aGltimo, cuando sea contra
esas personas, se duplicar&n los términos de la ley. Hay que
hacer a este respecto una observacibn. Justificada es 1la
medida en cuanto se refiera a personas de orden pfiblico, porque,
directa e indirectamente, la sociedad tiene interés en que
esta persona pGblica no sufra perjuicios. Pero no se comprende
con suficiente claridad porgque se trata igual a las personas
morales privadas; no se ve igual justificaci6én en tal caso;
en atenci6tbn a lo expuesto se establece que los bienes de
uso comGn son imprescriptibles, s6lo quedan comprendidos como

prescriptibles los bienes propios.

Cabe mencionar que tanto la oprescripcién adquisitiva
como la extintiva son instituciones de orden pGblico. Por eso,
el derecho a adquirir por’ Usucapién no puede renunciarse.

Pero, por lo que se refiere-a la prescripciébn liberatoria,

nuestra ley acepta 'que‘~ﬁﬂn

gqqncle .anticipadamente, pero
limitando 1los efectas- ~ veinte  afos, 'y debe
entenderse, por una: so que"hace que se dupliguen

los términos.

El caso de una la Usucapibn. es

en la préctica casl imposibll _Tal'caso resultarla contradlcto

rio con la existencia ‘del: animo domini de la posesiﬁn. Pero
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esto no impide'clgo 'que tlene efectos anf§logos, si bien es
distinto el reconocimiento por el poseedor, de la precariedad

de su posesiﬁn.

Respectu a’ la prescripcibn negativa,- es muy posible, y aan
frecuente la practica. la renuncia anticlpada. El acreedor,
casi siempre, la. provocarla si. el deudor se ve precisado a
consentir en la renuncla por su misma necesidad. Su negativa
1o privarfa del préstamo, casi equivaldr(a a una demostracién
de mala intencibn. Por't'ales consideraciones limita a la
ley 1la posibitidad de la renuncia anticipada. Como resefia

histérica a tal punto cabrigvmanifestar que en otras épocas

pudo fundarse. una protec'ciq;vbiav ;os deudores - prohibiendo 1la
renuncia, ante tal@circuhs'taj‘h C ’i‘suavizé en  nuestra
legislacibn.:‘}{; que & se. rechaza en forma

la usura,

terminante -todo. k oy la
aceptacloﬁ 'de*l '

n'egatlva.' no tlene m&s

prescrlpcibn negativa es una instltuci
se encuentra debidamente regulada 1o »
en el delgo Civil vigente para el‘ 3
art!_culo 2058 y - 2059 respectivamente
ya cAitédo.‘_ :

Para el efecto de entender lo concerniente 3. la',r’enunci’a‘.‘

misma gue se encuentra contenida en el arttculo 205‘8 y. 2059 del: .



Cédigo Civi] vigente pars el Estado de Méxiéo, cabria manifestar,
que la renuncia puede ser en forma expresa o t&cita., Estas
son }as que resultan de un hecho que importa el abandono
del derecho, Para entender que cuando un deudor pide a su
acreedor que le cobre, se deduce claramente que no quiere
aprovechar lo que ha obtenido cuando por el transcurso del
tiempo que marca la ley, ha generado un derecho a desligarse
de la deuda contrafda, el término legal dque se encuentra
regulado en 1la ley. La comprensiftn en forma fécil de la
posibilidad de 1la renuncia t&cita respecto del tiempo vya
transcurrido, no es igual si se trata de renuncia para algo
futuro o anticipado. El hecho debe de ser indudable y la
determinacibn sobre el bartichlar le corresponde emitirla

a la autoridad judicial quexygdnqzca del asunto, ya que ésta

establecér

es la que debe sobre la renuncia

ucci6n

correspondiente. "obre la renuncia

cabrfa manifestar ZSe conva!lda.

En el mismo orden de:'idéa

que no se puede renunciar
liberatoria o negativa..i.
podrfa (Gnica vy excluslvamen

un pacto para el

una renuncia anticipada.

la prescripcibn, y esto uquivaldn(a'

Por lo contrario, como no contendra nada opuesto de orden
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pﬁbllco, un . pacto en el.,‘ ue se fije un término més - corto

que legal ésta concertacién ‘siv‘ ser!a vaHda.. Para establecer

un ejemplo del convenio'antes mencionado que son m&s frecuentes.

éste se encuentra~ tretos de adheslbn, tal es el caso

tal r‘notzyi_v‘a‘, st

que puede invocar 1

(58) FERNANDEZ AGUIRRE, ARTURD. 0p.-Cit



cuando satisfaga 1los requisitos que 1la ley establece p;ra
enajenar, Esto sé ve claramente respecto a renuncia de
prescripciones consumadas. Si una persona que pretende hacer
valer la renuncia a la Usucapiébn adquirida tiene la limitacibn
que resulta de la accién pauliana, acci6n que se deduce al medio
de adquirir la posesién por parte del propietario. Si se hace

con perjuicio de los acreedores, estos pueden rescindirla. (59)
2.1.3. EFECTOS DE LA PRESCRIPCION

De la propia conceptualizacién que corresponde a 1la
prescripci6n, propiamente hablando de la Usucapién, tal y
como lo establece el artfculo 910 del C6digo Civil vigente
que en su contenido establece: "La Usucapién es un -medio
de adquirir la propiedad de los bienes mediante_ la posesién

de los mismos, durante el tiempo y las c’hdléloﬁé§'estéb]ecidas

" en este C6digo", podriamos deducir’ los. efe ‘dé’b consecuencias

que acarrea el haber justificadoi’p)ehamenfé"la" procedencia

de la Usucapibn env‘favor;'dél -poseedor: ‘‘bien inmueble

correspondlente. tal'y é&ﬁb
Consumado ‘el - término:. el poseedor
se convierte en proplétafio Cinclusive, a

que se le extienda el 'coiré;pqnqie ié:ltftbib; de propiedad,

(59) 1Ibfdem, pé&g. 312.




una vez satisfechos los requisitos.due“ia‘iéy exige, documento
que se reviste como una consecuencta de la procedencia de

la Usucapibn que se reclama. tal :y' como asf lo establece

el artfculo 932 y 933, del" Cédlgo Clvil vigente para el Estado

de México que a la letra dice'

Artfculo 932: "El‘ dué hUbjéré posé(do bienes inmuebles
por el tiempo y con las conditibhes~exlgldas por éste C6digo
para adquirirlos por ‘Usucapibn,  puede promover el juicio
contra el que aparezca como prqpietarlo de esos bienes en
el Registro Pablico a fin de que se deélare que la Usucapién

se ha consumado y que ha adquirido, pof‘énde.'la,propiedad".

Artfculo 933: "La éentencia_ éjechtbriada que declare
procedente la accién a que }se,'kéfiére “el artfculo anterior
se inscribird en el Reg(stro Pﬁbli;or?y servir§d de tftulo

de propiedad al poseédor".

La propiedad que adquiére el po;egdor'tléne‘dqs‘Caféctériiu

ticas:

1. Es Retroactiva. . Se. reth'

mismo momento en gque comenzo




titulados sobre la finca.

Il1. Es necesario oponer en juiclo la PRESCRIPCION. para
hacerla valer, pues el Juez no podr!a {como puede hacerlo en
D. Penal), oponer 1la prescripcién de oficlo. Bajo ‘el rubro:
Prescripcitn de 1la Accf@n vPénal; “ta prescripcién producird
sus efectos aunque .no .la. alegue como excepcibn el acusado;
los jueces )a suplirén de - oficio en todo caso, tan luego
como tengan conocimiento de ella, sea cual fuere. el estado

procesal™.

El derecho de hacer .valer la prescripcibn no es pek;onal
del interesado (artfculo 205%9): "Los acreedores. y“ todos los
que tuvieren legitimo'lnterés en‘qué'Se exflnga la. obllgaclbn

que se prescribe, pueden- hacer valer el tlempo corrido. aunque

el deudor haya renunciad07 derechos, én”~e5a‘vform§
adquiridos". (60) o = k :

En éste punto ‘se i@j‘pgnuncia_’de la
prescripcibn: y - para ;

se establece,

'sieﬁaﬁ; Institicién ‘de Derecho
Pablico, no . po {padame

interesados.

(60) DE IBARROLA, ANTONIO,. ' ‘y'Sucestones”, Ed. Porrda,
S. A., México 1991, —=
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en todos los contratos,. y asf‘ los ’partlculares podrfan dar
al traste con una lnstituéibn:que tanto interesa a la sociedad.
“La voluntad de los 'parficqléres. dice el artfculo 62, no
puede exigir de la observancia de la ley ni alterarla que
modificarla. S61o pueden renunciarse los ‘derechos privados

que no afecten directamente al interés pGblico, cuando 1la

renuncia no perjudique derechos de tercerofl

futura, pues segGn. dicho precepto
el ejercicio de accione
serdn totales, 'slh;

renuncia vendria

Planeol - el.

patri@ohi@;

nun . tollf: fonem "

prescflpcféni;nb quita ,iailéﬁc}bﬁlr eén virtud

de la fuerza de la excepci6n opuesta. Hay diferencia fundamental
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entre negar la demanda y oponer una excepcibn'perentoria, cita
el autor Rafael Ortega que nos lo hacia notar negar 1a demanda
_encierra la idea de no deber ni nunca’ haber debido la prestacién
que reclama el actor; la excepcién entraﬁa la idea de haberla
debido; pero haber gquedado con posteridad liberado de ella

por hecho superviniente. (61)
2.1.4, TERMINO PARA QUE PROCEDA LA USUCAPION

La Usucapiébn como un medio de.” adquirir 1la propieqéd

ademds de reunir los requisitos que-la ley 'éstabléde, débe

transcurrir un lapso de ‘tjeme'vbéré' Qque
lo que desde el punto de ”v;stﬁy‘teb

término para bienes inmuebles

a) En los bienes ihmuep[

la ley fija para la usucapi

(61) Ibfdem;  phg. 739.
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o de sus vicios, ‘la mala fé implica el conocimiento de que
no hay tftulo bastante, por lo que, aceptar wusucapién de

mala fé implica la aceptaciébn de la usuéapibn sin titulo. (62)

La usupapién tiene la enorme importancia que se ha seflalado
ya, la ley tiene que aceptarla en todo caso; pero es bastante
comprensible que si los términos deben ser amplios, pueden
acortarse si la posesidén es de buena fé&, porque, contando ésta
con un justo tfitulo, permite presumir m&s firmemente que 1la
situacién de hecho esté de .acuerdo con la realidad jurfdica.
Por otra parte, si la usucapi6n, por necesidad social, debe
operar a@n en casos de posesién de mala fé&, es de sobre justo
que, entonces, el término sea m&s largo, para que el duefio

verdadero tenga mds amplia oportuﬁidad de defender su derecho.

b) En los bienes .muéblési a‘usucapién “se tienen reglas;

muy especiales impuesta za»'misﬁé .de 'éIid;]‘“

facilmenté se piérden,

es que maliciosamente




escrito. De donde resulta que lo normal es gue no hay ya
medio fdcil de prueba del acto que dio orfgen a la posesifn,
esto es que resulta imposible probar el Jjusto tfitulo, ¥y

consiguientemente, la buena fé cuando de muebles se trata.

Por eso hay las siguientes reglas diferentés, de aplicaciodn

a 1a usucapién de muebles:

1) E! justo titulo y la buena fé se presumen siempre
2) Mo es necesaria la cualidad de la publicidad

3) tLos términos m&s cortos: tres afos si hay buena fé y

justo titulo y diez afios si no los hay.

Ademds hay una regla especial .para ‘el caso de gue. un
tercero de buena fé& adquiera una cosa perdida por su duefio
o que le haya sido robado. El término entonces, es de cuatro
afios para ese adquiriente de buena fé. Naturalmente, si no
tiene buena fé el término ser§ de dieé Sﬁos. Para que la ley
hubjera fijado é&ste término especi&l tu?o en - cuenta,
seguramente, la circunstancia de que se trata de un poseedor
' ~-un - bien del

de buena fé&, es clerto; pero:qu "
que su duefio no se sepaib'-vq[qntari h,que. siendo

de mucha importancia eh' _derech '=brésunci6n

de que en seguida se habla, do a‘los autores

del C. Civ, de 70 (en este, el término es detseis aﬂos)
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En 1la legislaclothaplicable al Estado de México, en
el Cé6digo Civil ' en vlggnéla habla - sobre los términos para
que proceda la ,U;ucabién.f poseyendo la cosa (bien inmueble
o mueble), el;‘po;gedqff'se} convierte en propietario de la

“misma, tal y: gbﬁb"£'1;;diqune el artfculo 912 y 913, Dpara

ribirlo:

1o cual me bécmif

_Artfcul bienes ~inmuebles sefi§GQUiefén' por

usucaplién; -

uando *‘poseen. ‘en- ‘concepto . de

acifica, continua y babiicamenfg;

hdo',se poseen de mala fé, si l&

é Vprqpietario, pacifica, ;cqntinua

tercera parte elltlémpofséﬁajédo

demuestra

la ha'bése!do; quqe‘ppr’no¢hébef{"

urbana. - las ‘reparaciones = necesarias
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deshabitada 1a mayor parte del tiempo que ha estado en poder

de aquél".

Artfculo 913: '“Los bienes muebles se adquieren por
usucapién en tres ahos.' cuando son posefdos con buena fé,
pacifica y continuamente. Faltando la buena fé&, la usucapibn

opera en -cinco afos".

Una vei que la persona ha posefdo un bien es necesario
precisar cuanto tlempo lo ha poseido. a efecto de determinar

si ya completo el tiempo que marca la ley para que su posesion

junto con "sentencia judicial le permita

la

doctrlna y en legislacion

a) El franc H

b) El espaﬁol

primer dia en - que . se tpma posesién de ;

que

la usucapién’ﬂ
T omienza.u
ere al ﬁltimo en que se cu pla el plazo

y debe;ser.;gmpleto, ] sea, que la usucapibn‘

(63) GUTIERREZ Y GONZALEZ, ERNESTO.. Op. Cit., pég. 811..
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no se consuma sino hasta las 24 horas del dfa, y si fuere
el caso de que ese dfa resultara ser festivo o inh8bil, entonces
tampoco se considera, sino que se computard hasta el siguiente

que sea hébil,

b) El sistema espanol difiere del francés. en que si
considerara para el c6mputo de la usucapibﬁv el primer dfa
en que se inicia la posesién de la cosa, duﬁqué'nO'sea completo.

francés. El cédigo

En todo lo demds es igual al slstgha

adopt6 el sistema espafiol para el “‘de:la usucaptén

y de la prescripci6n también y as{ el

termine debe ser completo".

Y agrega en el akti§d1

feriado, no se tendrs por

se cuenta por afos y no"dei,ﬁom nto

los casos en que asf lo determ]nefl e

Completdndose ésta ndcibn-céﬁléi‘gispo;itivo_déﬁfa;fibulo



928 al decir: "Los meses se regular&n con el nfimero de dfas

que le correspondan',
2.1.5. CONDICIONES PARA LA PRESCRIPCION NEGATIVA

Una vez analizado y estudiado la Prescripcién Positiva,

procederé a analizar la Prescripci6n Negativa.

La Usucapi6én requiere, ademds de la inaccién del duefo,
una posesién, La prescripcién negativa no necesita més que
la inactividad del acreedor. En nada influye, por otra parte,
la buena o mala fé& del deudor, Puede decirse que un deudor
es de buena fé cuando cree fundadahente haberse librado ya

de 1la obligaclﬁn Jo, cuando ignora su existencia en la

prescripcién extlntiva. nohay més que un elemento, ajeno

por completo . a’g;a intenci6én de quien haya

de beneficiarA

negativa se

La
verificazf‘ﬁ 1apso -de . veihte
afios", “es‘ [ g :
a prlmera

cuenta que el

no es la extincibn

resultarian absurdos ,de‘»lé

pruebas (un acreedor que encuentre un t!tulo de hace cincuenta



afios, demanda a los herederos del deudor, que, seguramente,

no podr&n encontrar el comprobante de pago). (64)

A continuacién se analizan los términos. aplicables para
la procedencia de la Prescripcién negativa. regulados en

nuestra legislacién vigente.

'Imporiante. de cinco

1) Cinco afos.- Hay un téPM1n°i?

ensuales, las rentas,

afios para "las pensiones enfitéuticaé 0

los alquileres y cualquiera otras prestaciones no cobradas

a su vencimiento". Estas pensiones se,esta ‘obrando continuamen

te, casi siempre mes con mes, Efij§f iste término, y que

se encuentra establecido en ei_jrfféuloyZOﬁG del C6digo Civil

vigente para el Estado de México.

Las acciones que prescrlbe} : término de dos ‘afios, son -

“Las de los duefios de las casas de huéspedes para. cobrarf’
el importe del hospedaje;'y.J :

para cobrar el preclo de

raz6én es andloga, pues seritra
est&n en esas hctividades
Siendo rleyés espe

y el precepto transcr

por lo .que no. quedan compren ido

(64) FERNANDEZ AGUILAR,. ARTURO.
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explotan las casas sln ser duenos. a este térmlno de prescripcién

es aplicable el art!culo 2064 Y. 2065 de] codigﬁcxvn vigente
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el término,. as

probarv!a 'H

caso de que uno devellos venda su porcion
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ACCIONES lMPRESCRIPTIﬁLﬁSf

Son verfos los casos. en.que . no’

unos  porgie sé - trata.d 3 n:
y otros porque se’ trata

facultad. (65)

1oiina

,quortarﬂ

ihpéq}f:
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se empleza:a .contar e una”ina

del acreedor. En ‘otros  términos y con més:
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que el derecho que va a perderse sea QXigible‘ serd Gtil el

tiempo para la prescripcién. (66)

Enseguida procederé a exponer las obligaclbnes imprescripti

bles:

- Las obligaciones a plazo;- _No“em Tezad:bf’réggrgpfr'kindb'

dor

cuando el plazo ha termihadq-

fue bofqu K

(66) Ibfdem, péa. 327.



(67)

aquéllosl

Los

que

Ibfdem.

. dereéhosf eventuales.”

..-derechos

se, 'tgndrlan sf'llega}a'

:,derecho del

novvse da aviso. a . quien
"reglas especiales.
SUSPENSION DE LA USUCAPION

}a 'prescripclOn impide - que el

la cosa que la. ha provocado

105

eventuales

'1Para a]gunas de las prescripciones.

cUrso de

1 hecho -

tanfb;‘hqué,

“lo' ‘tiene,

llegara a_;»

agrega 5
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es una medida de equidad inventada a f!vor de'ciertas personas

:

comprender:las‘causas-que la origina

(68) PERA GUZMAN, LUIS AL p. Cit., pdg. 221.
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Las. . si'tﬁé‘c '6'r'1'es:> que- _pded_én"jprbv@ca_n la’ su"spt_éns.'idnb de

la prj‘e’s;cﬁibé‘i'én. las. qlie: generalmente’ estan: fundadas’ Ve}n\v,las‘

“situacio

Ly en

contra ella

atn  més. que’ la’
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consentir- entre . élloé ventajas ‘o donacibn que ‘el .legislador

prohlbe:realfiéf directamente

roduce  durante’

¥ curadcres n

determina ellcaso en que un~

bien propio entre Vlos bienes .posefdos bor .uﬁv'fncapaz y bque
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son ‘los . que serdn‘.manejados por ellos,: 1o que ‘significa que

déjérié;prqscfibir

selles*piaﬁféa ﬁéﬁné%i#

: Wi pupflora fin
de’" recuperarl ta

fnconveni

.

establecid

cointeres.

demasbél:dufsb'de,la;presctipgldn;lnlcﬂgda

e
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2.2. - ANALISIS DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

bfnicjaf qomenténdb que. doctrinalmente, foqa persona’

e"cbnkté, élgo, relacionado  con los;ﬂhechds qbekzse

iene: él;:deberkyjurtdiéo de maniféstarlo:

qgfgiéﬁ;}

tercero

les.examin

(69) 'GOMEZ LARA, CIPRIANO: 'Op. Cit:, ' p&gl 305.



més sencilla “si_se pudiera contar con

memoria,’ . Ia.:‘l‘nt‘el‘_igehvéia' ¥y la’. veracida

pero.la’ ¢ erfenci

‘Pruebas’en ‘Materia Civil,
Méx:co:‘lB‘&B,v;; pag. 223.°-

CiVilly Mercantil", 2a.
SS.n AT MEXTeo 18T, pag. 530..

b;,cit..‘ pag. 343,
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pocos recursos : que juez para'_'
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s razones

bjeto de  esta( prueba es la 7t6mprbbac16n

AS ETAPAS DE LA FORMACION DEL TESTIMONIO

Cabe" lodék; que para la comprensiébn de -la prueba

testimoni urren asoectos externos u obJetlvos e . internos

: primeros se encuentran en. la primera etapa

(73) CARDOSO ISAZA, JORGE.  "Pruebas Judiclales" . Ed. A.B.C.,

Bogotd Colombia, 1971, pég. 267
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1.- Lajbgr_géb;c\lbn',.’_
2.- La fijacién,”

par‘q“'vé‘l_”t

ju'icids’kb‘rb'\'r'griiyen"t‘es de:abstraccione
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Por “lo /tanto  existe ﬂﬁef@gﬁcibﬁ.fchqndb' h?y ‘una- imagen

mental vphe9i§ ,6figiHadé*

i

producldo;én

importante tenerla en cuenta en-

la  reconstruccién de" los.-hechq{{u porque en: ocasiones, por
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T{a*ffsibhksﬁ%fé“hddi?icébj nés;}:"

razén de'elia,

olfafo’ cu

hasta;é]'punt

y hé;ta

en-cuenta

Las téqtiles‘se,pugdehidivid r en sensaciones de contacto,
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de presién, \de",v‘ibrha' 'i'bihfuy.;»de_gescp"z,or..'

©'no hay’ deformacibn de

hay: defdfjm‘aciqh', _de

;es’t'"Imhlo ]

se observail

lo.es ‘fpc;rdu_e

cerebral Jes’ pl

ve 'y oye'a'fpeksiabrifﬁ“"‘due":ﬁof'iqt}ieraj. ‘Basta



y que el mecanlsmo nervioso se encuentre en buenas condiciones

inhibiclbn.w En’ ¢
y el estlmulo béb‘sa"

inconsclente. L

porque = an| urante

la vetb‘apka d

‘e ‘percepcién’y fijacién- sifre
(74) Ibfdem.‘ 4 ) ‘ ‘
(75) Ibidem.’ pag. 274,
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alteraciones a todo lo largo de su recorrido debjdo a factores
afectivos intelectuales y conativos. Asf por ejemplo: un
factor que condiciona la precisifn y extensién de la percepcibn
es el grado de fatiga psfquica. También se ha demostrado
que wuna persona tiene variaciones horarias en su capacidad
de aprendimiento y que en general es mayor por la mafana

que por la noche y disminuye bajo la influencia de la digestién.

3.- La conservacitn es el almacenamiento de hechos o
estfmulos que determinan el aprendizaje que da lugar 2 los
reflejos condicionados, configuréndose la evocacién que

constituye una etapa de formacién del testimonio.

Para entender esta etapa. chbrfa manifestar _q hay‘

oportunidades en gque los hechos olvtdados‘afloran
;QQbido

onsclente'

en forma involuntaria,

proyecci6én y entonces’e
107h

pero en tal. .caso™

los cuales" el
asociacibn de ot

del valorado.' Esto t 1 emorias. (*): que

(*) Entiéndase por SeUGOMemona

“aguellas reacciones en el ser
humano que generan olvido." U '
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Es preciso exponer que en las valoraciones efectuadas por
el sujeto durante el tiempo que transcurre entre la fijacién
del estimulo y el momento en que rinde el testimonio, se
producen deformaciones, algunas de las cuales tienen su origen
en fenémenos normales, como por ejemplo la circunstancia de que
los términos inicial y final de un acontecimiento se fijan
mejor que los términos intermedios, por lo cual estos tienden
3 ser llenados mediante asociaciones 16gicas. Lo mismo sucede
con las estimaciones cuantitqtivas porque se fijan menos
que las cualitativas, hasta,el punto de que existe una tendencia
comprobada a .sobreestimar los nGmeros inferiores a diez vy
las pausas superiores a diez minutos y los nGmeros o espacios
grandes. Los acontecimientos remotos. acaecidos seis  afos
o mis, antes de rendirse el testimonio, se ha comprobado

que tienden a ser recordados como si fueran mids recientes.

Lo . anterior. es ,un..estudio desde su

cient(fico; ,qUe"éﬁ. entendimient
consldera que consiste e 2
una acciﬁn. vivencia  q observacion
testigo comoi'de las etapas en
entendiéndose éste gomo gel-ﬂéié@engp

como 6rganc de prueba. (7§)vff

{(76) PAULA PEREZ, ALFONSO. “De 1a‘Prueba‘Test1f1cal" ‘Ed:'ReQS}
S. A., Madrid 1968, pag. 9 : ST
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4.- La evocaci6n es el momento en que el testigo pretende
relatar los hechos percibidos pof &1, fijados y conservados
en su inconsciente mediante un proceso que recibe el nombre
de catexis. Si el hecho es relatado se realiza lo que se 1lama
catarsis, o sea la exteriorizaci6n. Pero hay veces en que el
hecho que se desea recordar no puede llegar al plano de 1lo
consciente por un fenbmeno de represién que Se conoce con
el nombre de contra-catexis, el cual es involuntario cuando
se refiere a los acontecimientos que nos resultan desagradables
y da lugar a sfituaciones como las originadas en la ley del
esfuerzo regresivo o inhibici6n paradégica de Pavlov, en
virtud de 1la cual, entre mis se trata de recordar, menos
se puede. (77) En el lenguaje corriente quien se encuentra
en tal situacién acostumbra decir: "Tengo el hecho tal o

cual en la punta de la lengua".

La contra-catexl's' vo]uniari_a._. que también. se da, y es

cuando el hecho emana al cqnséléntei ero e) sujeto nuevamente

lo retoma al lnconsclente.en;ésf’e"catslbv-n-'oseri(i’ste olvido forzado.

Entonces la contlré‘;‘é_atéxis ihvo'lunt'a'ri'a‘,"tiene lugar
cuando existen recuerdos :queir esultan ™ desagradables,

entendiéndose como el 1lamado.0LVIDO FORZADO O CONSENTIDO. (78)

(77) CARDOSO ISAZA, JORGE. 0p, Cit., pdg. 276.
(78) 1bidem, pdg. 277. s
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5.- La declaracién depende basicamente de que el testigo

quiera decla ar ‘.lo que ha percibido, fijado, conservado

de que pueda, que no basta. la

ya

del acqhtydﬂm
Duedé, culelr
sufrida en‘l:
eso. su dichq
testigo é;‘:
reproduccién.

evocacion.

objetiva sefi' ‘
especlalrsimé :
factores ' que

no es f&é@lle

de esa;

la realldad

corrlge que ‘si g
sinceros tanto  més -1

insinceridad. .
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Adem8s de las alteraciones relativas a las etapas due
preceden a la declaracién, hay que tener en cuenta Qque es
frecﬁente» en los estrados, 1la preséncia de testigos que a
pesar de que. efectian una correcta reproduccién mental de
los héchos mediante su - evocacién, no pueden describirlos
adecuadamente. Esto obedece a que la capacidad descriptiva

es variable de una persona a otra.

Para apreciar debjdamente este aspecto y los demds a
los cuales nos hemos referido, debe permitirse al testigo
hacer un relato esponténeo, antes de someterlo a interrogatorio.
Y al someterlo, es de capital importancia tener graﬁ cuidado
en la forma de elaborarlo y en utilizar preguntas adecuadas,

pues es corriente en quienes han sufrido alteraciones. en

las etapas que preceden a la declaracién o en quienes carecen

de capacidad descri 'u ban facilmente a tlas que

enclerran sug‘st



124

2.2.2., LA DIFERENCIA DEL TESTIMONIO CONM LA CONFESION

En sentido general el testimonio es la narraci6tn efectuada
por una persona a otra de hechos  sobre los cuales afirma
tener conocimiento. Pero desde el punto de ,visf;a judicial
es un medio de prueba que con‘siste"e‘n“"el "relato‘de hechos
tendientes al proceso, efectuad"o'n’f‘a‘nf:e‘--"";ejl. funcionario' que
corresponda y con las formalidédes l‘e“g'al‘é“s'.v por Dersona ajena
al juicio. (80) Es una -de 1 llamadas pruebas histéricas
debido a que el juez o funcionario no obtiene conocimiento
directo de los hechos slno indlrecto.'a través del relato.

Por eso la ley lo reglamenta‘de manera estrlcta. pués por

tal causa reviste notorlos peligro 3 ; mbargo esa reglamenta

ci6n no es suficiente.

por s.r : seguridad

de

necesaria y."eso

a:-confesibn “son . ‘

(80) PAULA PEREZ,

“ALFONSO. -
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al DroqéSor1)afconfééfbhfréﬁdffa‘défuﬁghéiat“ihéphOfbor parte

interesada ambos“el: declarante’evoca 10s hechos ‘conservados

en su memoria.y: en.ambos ‘el ‘funcionario:

relato se ‘hace ante

que la ley sefial

2) En el té;ifhéhioiél exponente no -queda ligado obligacio
nalmente; ni vjﬁéulﬁdo1élfresultado del mismo proceso en el cual
declara, ‘en tahtd que' en la confesiédn sf, debido a que su
narracién se ref!gre é‘hechbs desfavorables para éi o favorable
para la parte' coﬁﬁraria y .que inciden en 'la sentencia .por

formar parte del-objeto.del proceso. (81)

pfuebﬁiun

como’ tal:

ntras’que ‘en la confesién

ferenciar ,entkg}iel?lfeﬁtiﬁqﬁio' y el

juramento:

(81) CARDOSO. 1SAZA, JORGE. Op. Cit., pég. 263.
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En el juramento ser. bresta‘:;jempre sobre’ un';hécho

predetermlnado,’el testimonl' cbmpréndevtantqs‘hégho;fcdéntos ‘

hayan sido percibido dr el declarante._'El'priﬁeké tiéﬁéu?ugér

e considera

cuando el interesado

surtida

ééﬁgdjt : cidad y ‘buena- fama * del fallecido, mediante

ykﬁqubEs EXIGIDAS POR LA LEY AL TESTIMONIO

~.-Como 'ya 'se ha expuesto en las definiciones mencionadas con

(82) 1bfdem, pdg. 265.



anterioridad se. establece en'!p i er lugar. qué no - pueden ser

testigos en ‘el estricto se _concepto. Gnicamente las

personas flsié,a' omo’ parte en el juicio,

sino que adem&s/sea 3 es 3 los hechos por medio

de los senfidos ) i f utilizando ‘1 memoria. Por
otra parte las ) aceptaclon més  amplia
del vocablo, S estimonigl de estos por
{nformes; v _f‘rven'te a- la prueba

documentval‘q‘uvev;,:vt.)il’éin a -] 'privada, en virtud

de que ‘el

testi)mohi‘ an .en- forma personal,

para- ser testigo es la

consideracién a 1a edad -

por:;

jurainento. La ordenanza alemana admite la decIaraciOn del menor

naturaleza . '~
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de dieciséis anqsréihylalforﬁali&aﬁ'dél'jurémento. (83)

“La legi‘l‘ el menor de

catorce aﬂos n

més bien una

Nuestra’ léﬁisraclOU

(83) ALSINA HUGO v )p

(84)  BECERRA“BAUTISTA," aoss "Proceso Civil en México", 13a.
ed. Editorial Porrﬁa,is. A, =-México 1990, pé&g. 39.
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N

II1. Los ebrios consuetudinarios:

Iv. El que haya‘sido declarado festiéo falso o falsificg

dor de letra, sello o moneda;

V. - El taﬁar‘de profesidn;

VI. Los parientes por consaguiniﬁad}‘déntro}fdel:fﬁdarfo'

grado y por:afinidé& dentro del seguhd'

VII. Un cényuge a favor-de otro;

VIII. Los que’ tengan fnteérés: directo. o' indirecto ‘en.

el pleito;

IX.  El enemigo capital;

X. Ldﬁ‘idhe_” i Xpensas f:suéi&o"delyyhue“los

_ presenta; .,

or eﬁkn91 ‘ﬁegqbio"de ‘que :

>XIII;'Ei”tthf‘y,ﬁl,cufador por ‘Tos  menores de’eStos por
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aquéllos, mientras no fueren aprobadas las cuentas de la tutela.

El artfculo 363

ordena que en el acta

se haréd constar

pero. ‘hace' que

puedan - ‘servir

debe. dar e

propuesto como,

procesal cada actor o demandado acth com

del C6digo de' Prbcedimientos, Civiles‘f

parte

‘ue contenga la declaracidn del testlgo,

sola reIacibn

independiente
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y es extrafo a la litis de sus consortes, siempre que no

se trate de un hecho comGn sino propio de quien lo propone.

Toda persona puede ser testigo en ' un proceso civil,
siempre y'éuandb tenga conocimiento y ‘relacién con lo que
pretenda ‘probar la - parte interesada, por lo consiguiente
puede presentarse voluntarfamente a déclarar sobre el pleifto
ajeno, y’éf"'testimonio tendrd valor cuando se deponga ante
la autoridad combetente previa la apreciacién que se sirva
real‘izar‘ el -juez. La citacién sélo procede. a petici6n de
la  parte. “aunque el juez puede"o,rden'arla de. oficlo, no
descart'andOse la 'bosibilldad dé- qhe el"pr‘o‘p'io qferente pueda
presentarlo.,.cuando manlfieste que esta en’ Ia: imposibilidad
de proporcionar los. datos suficientes para 'su 'c‘itacio'n, tal
y como. lo estatuye el artlculo 354 del cddigo de Procedimientos

Civi]es en vigencia.

Cabe manlfestar que otra situacion qu -pretende ‘consiste

en .que: lps,_-'

hechos deben haber’sido Cibi rectamente

por el.test consecuencla, ino tie ‘eficacia

las declaracione
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2.2.4. LIMITACION DE LA EFICACIA DEL TESTIMONIO

Es necesario aclarar que no| todos los hechos controvertidos
pueden. -ser ' validamente ‘acreditados por medio de prueba

testimonial.

La docfrina estabiécé‘ ;jmo excepclones _19: .. megocios

jurldlcos. cuya valide >Iel cumplimlento de solemnidades

o del otorgamient docume tos escritos‘ y firmados por

las partes.
Pafaf A1 me. permito citar algdnos

ejemplos de

l

'las; personas se comprueba,;

filiacféﬁ todos‘

pero la testimonia] no ‘es admisx le si‘no,hubiere un principio

cédigo 01vil para el Distrito‘.'
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de prueba por estrifo b, indicios 0: presunciones resultantes

bastante graves ‘para

de

hechos?

ciertos ‘sidgrgn,

'p‘estuviera

‘tomarse

tnutilizad xistel el duplicada, “éste; debers

quien -

se..opone;-:

de lo, contraric no €s: 1st'r ‘en‘ restos

de un dotuhénfh’iﬁue fue comp]eto ‘en tal 'caso debe
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aoreciarse como documento roto.,f'Perb sl.tpuéde- consistir en

escrito sin: flrma.' siempr“ e' la .parte  contra
la cual se opone

,sea por ella

expres&méqtéré eptad i ¢ e "éﬁuﬁprito. ouesto
que ni 1 #edﬁlsito. ‘antes
bien, ..se s Jx;él ‘escrito
mecanogﬁaéfado y o ‘dictado

escrfto,f'

contra .

entender;ademas.;la callda

que rodearon el acto y los ’demésf §SDecto§ 
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'relac;onar\cqntlafqmisibn‘del escrito.

"DIFERENTES CLASES DE TESTIGOS
: se dlv!de én dos grandes ‘grupos,

los llémadbs : S sy Ios que declaran en el juiclo para

para

en

(85) PALLARES, EDUARDG, "Derecho Procesal c1v11"13,Ed;fPofrna,
S. A., ‘México 1980, 059.,416 R R R T
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a) TESTIGOS® ABONADOS.

tacha leg{t

b):”
hechovsdbr'
que sabe*'¢

respecto.

(86) Ibfdem, op&g. 415, .
(87) 1biden.
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las
declaraciones . rand i 'de un mismo hecho ©
en ‘lat,éﬁ;; ‘For ejemplo, un testigo-
afirma :ﬁhé celebré en la 'ciudad

‘a ciudad de Toluca.

gﬁiéhxaad

'declaran

en los ‘dends ju{éioé. f~h.
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f) TESTIGOS OE APREMIO. Llamdbase asf al testigo que
se negaba a comparecer y se le obligaba a hacerlo por medio

'de 1a policfa.

‘g) TESTIGD PRESENCXAL. El diccionarto de derecho procesal
civii ‘1 deflne vcomo: ,"La~/pef§ona que conoce personalmente

eclara®; (Bé)

105 hechos sobr

) Laig?; é?ihé'ﬁbﬁQ::“Téstfgds.esenciales

;acerca -de. hechos en cuya

espafiola

(89)  GUZMAN SANTACRUZ.
1 (90) SODI PALLARES; DEMFTRIO
(91) GUZMAN SANTACRUZ, ROBERTO.



139

contestes .:los.

en sus circunstancia:

1) TESTIGOFALSO.
que falta'maliciosament

“sea negandola

mafléig mer

La doctrina nacional Io define como "Los

y dellberadamente faltan ala verdad" (92)

i) ‘fssf:eo "INSTRUMENTAL. = EIl. diccionario
lo define. asf '"Que asiste al otprgdmiénf
o escritura" (93) RIS

La  do&iﬁlha extranjera‘ dice Tque “fe#figo instrumental_ :

es ‘aquél que ha estado presente ‘al momento de' otorga'se‘

instrumento". (94)

(92) 'SODI PALLARES, DEMETRIO.  Qp. Cit., pag 347~
(93) GUZMAN. SANTACRUZ, ROBERTO: . Qp. Cit;,' pag. '265.
(94) Ibiden. B
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La doctrina -naclonal' dlcé~ ""El‘ q'u'e' concierne ,a la

veriflcacibn de un acto

urldico como uno de 1951 requisitos

necesarios par

,‘toda tacha.

(95) ' PALLARES, EDUARDO.~ Op. Cit., . pég. 680.



3.3.

3.4,

3.5.

3.6.

CAPITULO TERCERO

EL  TESTIMONIO COMO MEDIO DE PRUEBA,
ACREDITANDO LA POSESION PARA LA USUCAPION

VALOR PROBATORIO DEL TESTIMONIO

METODOS PARA COMPROBAR EL GRADO DE SINCERIDAD DE
LOS TESTIGOS

REQUISITOS DE LA USUCAPION, JUSTIFICANDOD LA POSESION
PARA ADQUIRIR LA PROPIEDAD

LA ETAPA PROCESAL EN EL JUICIO DE USUCAPION,
EN CUANTO AL OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

3.4.9. REQUISITOS Y DESAHOGO QUE DEBEN REUNIR
LOS TESTIGOS

3.4.2. LA IDONEIDAD Y UNIFORMIDAD DEL TESTIGO

3.4.3. LA IMPORTANCIA DE LA PREGUNTA EN EL DESAHOGO
DE LA PRUEBA TESTIMONIAL, PARA RATIFICAR 0
AMPLIAR EL TESTIMONICQ EXTERNADO

3.4.4. LA TRASCENDENCIA DE LA RAZON DE SU DICHO

EL LIBRE ALBEDRIO DEL JUZGADOR, EN LA VALORACION DE
LA PRUEBA TESTIMONIAL, DE ACUERDD A NUESTRA
LEGISLACION PARA EL ESTADO DE MEXICO

ANALISIS Y COMENTARIOS DEL ARTICULO 359 Y 366 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL
ESTADO DE MEXICO
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3.1. VALOR PROBATORIO DEL TESTIMONIO

La valoracién de la prueba representa un juicio acercail

de 1la eficacia que debe: reconocerse en un proceso determinadop
ofrecida. admitida y practicada en legal B 3

mismo.

La véib%aéioh7 de.. laffbfuébaﬁ-

interpretacibn de los‘vfé§UItSH§S]Ade o

se realice ~por nparte del juez, vpor  Ibf'consiguiente .la
interpretacién del- resultado de la bruéba;‘>és¥;un requislto
previo a la apreciacién y valoraclén'de:la’mlsha{flé‘valofécion
de 1a prueba depende en gran. parte del acierto ‘que se tenga

en la interpretacibn, 'ya due sin- el auxilio de ésta, cua}quigr.

E§

como.. imprescindible
f!jqcién_
dificulta

1nvestjg$r. b denomlna



143

testimonio. (96) El testigo es el ofgano de prueba; el

testimonio, es el elemento de prueba.

La prueba de testigos, en primer lugar, tiene que ser
siempre promovida por la parte interesada, ya que el juez
no podrfa suplir en este punto la ignorancia o negligencia

de los litigantes al respecto de la prueba que se menciona.

En el Valor probatorio se debe aplicar el principio
uniforme que equivale & la apreciacién del juez en ‘la
credibilidad del testigo en vista de los princlplos .de la
ciencia del testimonio. Esto es reduciendo a f6rmulas legales
todas y cada una de las conc]usiones otorgando amplitud de
apreciaciones; de acuerdo con’ la‘ ciencia:x. juzgador,

aplicdndose Ja regla general "_QQ. toda persona es capaz para,

‘correspo

rendir testtmonio; ‘pero. juez aprecia;lﬁni

de su credibilidad”. (97). . A
Al respecto sobre ld Enfeéjééﬁé

que la aplicacibn de la regla

prueba testlmonial, en’ nue't

federativa que se. esf

(96) PAULA PEREZ, ALFONSD DE.- 0p.’c1

{97) CARDOSO ISAZA, JORGE. 0p. cn.. pég. 357,
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Civil que a la letra dice:

Articulo 373:

; dlcho de éstos testlgos '(sic) A

ya

no ‘puede su ‘valor

por’ medio ’de pruebas

{mpugnars

ye

Articul
el tribuhai
circunstanci

éstas hayan

suceso de que

IV;“
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religiosas o populares. ni las .exageraciones de los partidos

politicos, sino una tradiclbn radlonal o algunos hechos que

adnque“indirectamente,,l‘ comprueben.-~

v7nabllca« deberan' declarar a

Los testigos para - la

quienes oyeren referir el suceso;}

mo-. las causas probables~‘

en que descansa la creencia de la

mencionados se deduce que ’paré:
‘lé testimonial, y aplicando 1la régi
de credibilidad del juez. al testig
ofrecimiento debe de agotar previa
ésto con el objeto que mediante
a las condlciones que’ exige 1a

forjara

depone, - se

condiclones "‘

plexto,

aplica do

a menos ﬁuéﬂla,reYTfijé las reglas para hacer ésta va)uacibn.
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observando sin embargo; “rqsbéétqﬁ:&év cada especie de prueba,

1o dlsbuestp‘en‘éste~6apit lo"

te del:- Srf!cu]o 411 del mismo

tantas‘vedééfdipha*de la apreciacibn

del  juez .y: queie término

"Prudehte"zyzbéf tfansqfibir

Artfculo 411

cuando 'ambaé
dicho, Slembféqu

que' obrenen- autos.

El principio

consistente

llbertéqtrun

la justicia’pre

formal,

Alo exbuésto mé‘aboyoAgénflo?ﬁqé ékboné#él Doctor Rueda
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Concha, que :lo cita Jorge Cardoso Isaza, en su obra que
maniflésfa: "Es el juez @& quien corresponde apreciar la
credlbilidad - del testigo, pero teniendo en cuenta tales vy

"tales cosas". (98)

Y a entendimiento a. lo ‘anterior, esas '"cosas" son las

normas de la critica ldgf

‘feﬁtimqnlb{j,eSpeclaiménte las

condiciones personales y socia las® condlclones

al tést"!';natﬁi

'uPo

las c1rcunstancias en que se

ésffhbnlo"y”'é 

se’ refiere el‘
perciblo. ya se mencioné la perfeccién, como una de las primeras
etaDaS,'que como ya se dijo, en la formacién del testimonio.
3.2. METODOS PARA COMPROBAR EL GRADO DE SINCERIDAD DE
LOS TESTIGOS.

La comprobaci6n en el grado de sinceridad de los testigos,

hasta ahora se ha dejado al juez abandonado a sus propids.

medios. La ley le ha permitido componer frente a €l a la

(98) 1bfdem, pédg. 360.
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persona del testlgo conforme a la reglé llamada de la oralidad.

rp;;ra‘la verdqd. anteveste supuesto

conslste‘_

secrecién”
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crudo, por lo séco. (99)

" Cabe “destacar. que ‘conesa 'se. establecta,

si el deélarénté"esfaba“‘ sthdo”-émdclbnéivvintenso,

ro Sln}~embérgo.

- pero ﬁov si°'su testimon
dehuestra lé,éindu bu;éér';una

comprobaciﬁn;qﬁjé

definitive se

1.-Los

orgénicps&dg

2.5 Lo

pudo:‘gstgbjgbgr_ que ]a -1hsjh¢§rid€d“qu stimonio " provoca
determiﬁédoSiest§d§S éhoéionéléﬁfque}}éfféf[ejéh%eﬁiﬁahffésfécig

o

(99) ‘ibidem, p&g. 308:
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nes motrices y fisiolbgicas.,para‘quyq registro se han ideado

cuaieS‘se cuentan:

en que cuando no hay

se <funda

un objeto determinado. al cerrar
3 esta, ‘mirando adelante, y en
h;fta Su‘interés. alvcerrarlos
st miréhdﬁlq. ‘debido a la  reacci6n
f{f?r”aﬁarato5 figne uﬁilldad en

-lugares:”.

. personas - en rueda

‘VKQL principio de

la§5glahdulas

corriente

(100) - Ibfdem, " pag. 309.
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c) Elj automatOgrafo que consiste en una placa montada
sobre bolas met&llcas 5 se encuentran sobre una

sqberfici

hay que formﬂlarj

se comDone

reacciones 'clrcu]atorias. . Este:aparato.-ha; sufrido’ algunas
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modificaciones posteriores y su uso se ha extendido mucho

en los Estados Unidos.

e} EI PethSmetro que es un aparato cuya generalfzacién
también se ha extendido mucho en Estados Unidos y que a veces
es confundldo con eI detector de mentiras. Mide los cambios
del sistema nervioso del .gran simpatlco que: t!ene lugar bajo

la influencia del interrogatoric. Es un aparato. més perfecciona

do uue los anteriures.

ey e

- métodd de‘la "exnreslénlndfrji"

consisﬁé’
un 14piz
debe . mov
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mientras- contesta: se : producen alteraciones, se efectfa una

disminucién.. de ‘‘trazo 'y 'se altera el tiempo

utilizado en cada

preciso manifestar que

Ly e delos

Df?;afibhrélj‘”

ﬁr{h;jpalment

enunc
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se obtlenen las conclusiones correspondientes.

pecialmente interesante si se observa
lntipionUg se orienta a descubrir. los

sintesis.

:détgrmina 1o que se llama la
adtfiiqad‘-o, actitud de disposicibn

en ocasiones da lugar a

gnTnDickireben. quienj fue
madre. Martha -Brunner,
quien »por haber recibido gr nla’ cabeza no  se

en VQZ de

acordaba de nada. ‘pero, al, declaraciﬁn.

escribir "Mariha"iarhnﬁg

Gottenberger era - un: amante:

y re;ponsébié.

Las varlacioqes

método consisten

propuesta por?Moniéfath y Somme
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3.-» Los métodos fundados en la supresién de la conciencia
de los declarantes' " ",clases El hipnotismo, el

uso de medio

te con diferentﬂs estuoefacxentes y preparados con difer‘entes'
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nombres (liminal, vespfaréx.' largéctil i etc )' Sin embargo

el mayor renombre lo ha tenido el llamado "suero de la verdad",

lanzado . por e1 ¢ .:Ho en - 1918, que
consiste en una. soluclbn a de’’clorhidrato mérfico y al

Dicha solucién

2 por .1, 000 de bromhidrat

se inyecta en una dosi tbicos segln

la edad y peso del" ujet ervalos. de media  hora,
‘hasta :conseguir = ' dentro del

cual aflofa ‘de (ﬁanéfé” :; También se

é) El "eleqffg;poc, 1 € pllcacibﬁ\de choqueé
de corriente .eL§ctrfca . : ’ uO’{yoltios con
paso ~de';cofﬁfénté q producen
in@ediata@eﬁ)é : » vlrtud
es .

de 1la cual:‘h

v

en

la quese''p

ventaja de que;po

hay d6§ﬁ§rupd
del- declaran
al. Ebﬁt
£ si.iﬁ'lfba‘i
registro de»reaccione

ﬁltimo ‘de los relacionados,nen el cual se producen altefaclones
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orgdnicas de mayor o menor cantidqd. (101)

Se' ha discutido sobre 161fud -de . utilizar estos

procedimientos eh*lo;j nte rios Hudicléles.' El Tribunal

Supremo de Alemania

1legb a

y

bsolutamente. admisible

que 12 obligacién

aﬁdé:iestimonlar.

acto. s
funcionar
aolicacién. de 1o

su ‘concienciase’

(101) 1bfdem, pag. 316.



fasﬁtiativas.fkpueé estimamos que tal

fisiolégiéas;l‘mbgriﬁésfio.

é;f;ibertéd que la ley exige y le

: h"jdeqlaracibn. libertad cuyo limite

~con “su ejercicio no comprometa su

'eétabilfdad de ninguna de sus facultades

1,A]Ekréﬁpﬁchf’elnvsustentante considera -que mediante las

formas y- métodos’. para ‘determinar. el grado de ‘sinceridad del

“’se" ‘le examine, .

281" del’

féchazieXt



VI.--  Testigos; '
1 § PERI Fthgfﬁf és. fot. registros dacti
losc6p1cos. y env general,\ todos aquélios elementos aportaqos

por los descubrimientos‘de

'v‘m'.

%, -

:“Presunciones’

Y ‘la adicibn ; a l& fracclbn X

que a la letra: e tablece fa

Gtiles para la formaci onvencimiento del Juez" : Ya que

como ha quedado establecido el Juez aplica : n su valoraciénv

en la- prueba que “nos ocupa la regla qeneral. de]v "prudente
arbitrio o ,libre apreciacibn" tal y"como Io estudiaremos

en un punto precedente de ésta investigacfdn}

3.3. REQUISITOS DE LA USUCAPION, JUSTIFICANDO LA POSESION
PARA ADQUIRIR LA PROPIEDAD

"El dfstico Romano nos da los requlsitoé comunes exfgidos

por casi todas las legislaciones .Sit res apto. fide hona, et.

titulus quoque JustUS‘fDossideas juste, completo tempore logis
(que 1a cosa sea aptafV a : ambién el titulo ‘justo);

que “posea’ correct " o rca’ Ia ley. - En otras

palabras. Res habilis. tftulos fldes posSessxo. tempus.
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Los elementos antes mencionados se encuentran establecidos
en ,el‘ arﬁ!culo 1,135: "Prescripcién es un medio de adquirir
la brbpiedéd mediante el transcurso de cierto tiempo y bajo

las condiciones estableq{dqs por-la ley".

del

verbo usucapir, ‘viene del
’édduﬂfiﬁypofwélnuso.; Antes de

La palabra . Usucapfén,.

vocablo dé Capere:y’us
considerar Ios_reﬁdis la ! ex(ge_pak§'QUe prospere
la usucapi6n, just n “debemos establecer qué

bienes'byédén'pfé#t

“son Efodos aquéllos

escribinse,

el:comercio, “salve’ las.:excepciones

ara”tal “se 7éi#éf‘eli artfculo 916

usucapirse.  los.

" 1as " excepciones

pGblico ~nacfonal “son “inalienabl m

Antiguaméﬁté‘téﬁbbcé“sé.pﬁdianquuédbirisegﬁn‘elfDe?éEhdedMand, g
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las cosas de Derecho Divino; las sagradas religiones y santas.

(102)

Por otra parte, y toda vez que la Usucapibn o Prescripcidn

las condiciones que exige la ley

establecer:

Como ya se ha dicho, la ?posésib

para"conducir la. adquisicibn‘fdé,‘:

poseslén conduce ;a5 ella. adeﬁaé._el

La posesxon ‘que . se ' adquiere "y

duefio de la cosa boseida puede

decir, sef' ecesita en ~forma patehpe el
y como - : o estab]ece el ‘artfculo

que a la letra dice"

801z

Ar;icu‘ijo"_ "Solo  la_ posesion

en el

(102) DE IBARROLA, ANTONI
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mlsmo concento contra su t!tulo en que -se. adquirib. 2 menos

que se pruebe que ha, cambxado ‘12 caus:

tnquilino:

de €1 du_r:an'

en . los
propieta
,A'rft'l',:c‘dlyo:

intefﬁump{'ﬁ

926",
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b) Lnxquﬂéuﬁr'WiTaubbéq“esii'diféfghfé para la adquisicién

de la..propiedac se’ haya -apoderado por la

'fuerza'iae e

folencia: puede haber sido
eJercitadqfen dé pqsésién o durahte

la poséﬁ}bh a!,ila} la ‘primera es

l:ieépéc;o manlf]esian

. para los . inmuebles

desde que cese I

desdefqde Ee;e lafviolencia :
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La violencia se define como la fuerza de'que usa congra
alguno para obligarlo a hacer lo que no quiere por medlos'a los
que no puede resistir. (103) Existe violencia cuandoi és~
capaz de hacer impresiﬁn’a una oersona razonable;'insbiréndqle

temor de exponer su fortuna a Su persona o -3 las personas

Ll

a quienes ama a un m;l'gravg'y presente.

c) LA CLANDESTfN!DAD ‘el ﬁnico que afecta la posesibn:/

es . com&n para los‘ muebles

aue se disputa ocu)iaﬁehte

comin parsa los

de todos. Tambléni_“
Pablico de la. Propiedad“

d) -

(103) . 1bfdem, Dig. 527.
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losvcopropletafjps,o coposeedores".

Rojiha ?vi)iééas' manifiesta que- la mala: fé' ho ‘e§ 'viéip
o

de . la posesibn,

Vpues permite - adquirir el dominio del

aunque en un‘plazo mas largo. (104)

los reﬁhiﬁifos

de PROPIETARIO.  El bbseedof deb
en virtud de un acto de aquéllo
fin la transmisibn ‘de i; a:'pro
titulo no. la escrltura
del ]¢961‘  Centravan

transmitir

eficaz=
concepf
de domi
Judicial Xl :
9 de enero de 1959)

(104) Ibfdem., pég. 528,



Judicial

Semanarlo

consultar el

1988,

de

Sobre
nos detal
buen;lfe

t!tulo

Qirtud de_un
: 'También

lo- es el

los

Bl que se
destacan todos
los namente
sus efectos en'la

mente‘xéél

aunque ignore st mi - ma ar ompra:u aicasa gndréﬁdblo yo de
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todos modbs. 50Y. poseedor de buena fe.f 'EY tftulo COLORADO,

es_el»que:funda unaVapariencia de raan o de justicia. (105)

En aplicéd n e y ria “que “La ‘posesibn

781
legaL
define~ co

para

SUCAPTONEM™, <y

(108)
(106)

pag. 317

FERNANDEZ AGUIRRE,

{ARTURQ. Opu-Cit.,
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establece: "'Labg'pds_eisi'mn"”a"dqu.irfida de buena fé& no pierde ese

carscter, sino en’el.'caso:y desde el momentc en que existan

actos quef_ poseedor no ignora que posee la

a‘rt'fcu]o"’-'7>183) .

n"i‘gnor'ar‘TODOS los vicvios del tftulo

y si'-e.l' re conoce ‘uno de los vicios (la incapacidad
de su contraparte. por ejemplo), es de mala fe. no obstante

que no sepa que su contraparte no es-el propietarlo.

Como y_é “'se ha manifestadq“,pa'ra‘fﬁ‘ulva” consumacién de la

Usucapi6n se requiere:.

a')’-»b()yé.:el p'o,seedor haya pose!do la cosa;

propietarlo no haya hecho .reclamaci6n alguna
para- completar la Usucapifn.’

‘requxsitcs, la.. prescripci6n se_':

_;‘L‘aj“z_p'oseswn ‘pacifica es’ la que
se ,édgfu:i 0 5. decir, que el poseedor ostente"
‘:la Vcoislgs_ ‘ 4 Iguno"con persona que se crea
con méjor ‘ tido ‘:como ya queds ‘expresado,

el artrculo 798 dic "Posesion pacIf!ca es la que se adquiere

sin; vlo]encia"
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Y m&s aln el término "pacffica" ra&ica y estriba en que
el ostentante de la posesién, no tenga controversia sobre

el bien del cual se pretenda adquirir la propiedad.

4) POSESION CONTINUA. Es contfnua cuando no tiene
interrupciones, siendo estas las que la ley sefiala, y que

en lo precedente se especificaran. No se exige que el poseedor

esté en contfnuc contacto con las cosas.

la clandestinidad,

La-.

caractere

I. _J -

cosa. El despo INTERDICTO dentro del

a posesi6n se estima

El arttbd;ofséﬁ. vEl‘thmino-de;ia'uéucapién se interrumpe:
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.- Si el poseedor es privado de la posesibn de 1la

cosa o del goce del derecho por mis de un afio".

¢).- Por destrucci6tn o pérdida de la cosa o por quedar
ésta fuera del comercio (artfculo 803 fracci6n III), también

referido a la posesibn.

I1.- INTERRUPCION CIVIL

a) E1 primer caso ‘es el pr_evistoivpor l_a fraccién 11

del artfculo 926, ya mencionado 'y la f,r:é'c'c'{On»‘I‘X,"éxpone:,

El Cé6digo - Ci

al deudor o devm‘ka;pdad“

en su art!culoﬁéé : fec 'p-" de la presentacibn de

la demanda vy seﬂala_"en‘}':sd: riacbt_:vivévn_"bljv "Producir todas las

consecuencias de la lnterpré;acién :]ud,iciqal.

" Frase .de Manuel Herrera '_.Las‘so‘ Migusticia diferida es

justicia denegada.

b) El segundo caso de l'nfer:-}‘ubc_i_ﬁnf‘ciyil"es considerado

por la fraccién ITI1 del “articulo 926y sé pfoduce porgque la
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persona a cuyo _f'a‘v‘ov'- transcurre-1a ‘usucapifn reconozca expresa

udables el derecho de la

persona-contra’ gui

‘consisten en “inutilizar
corrido: antes de -ella“,
"i'S"ovl‘ét_ico que precedis

13" interrupci6n, la

tiempo  transcurrido’ante computa

en "ekl; “nuevo ",Vt"é_‘r'mlno (s ¥ 1
prescrifzionefdje 11'azione, riéorﬁi}ncl}_a; ,er,tahi‘o»i.ltempo
de. curso prima de 11! interruziohé hbn --sicomputa -net nuevo

términe. {(107)

3.4. LA ETAPA PROCESAL ER EL JUICIO DE USUCAPION,
'EN CUANTO AL OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Previamente al ofrecimiento es necesario hablar de la
admisibilidad, y esta puede ser examinada desde dos puntos de
vista: de su recepcién y de su eficacia. - A ese respecto la
prueba testimonial. puede .s‘e‘r? improcedente _por’ las siguientes

causas:

(107) Ibidem.. pég. 636.

tanto, el
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.- Por no haberse’ bbbpuesto yl‘a prueba en la oportunidad
legal, o sea dentro de” la primera »mitad del término, como .
608" del'- Cédigo Procesal Civil

as{ lo dispone e'fl ar‘t(culo'

en vigencia; que a Ia letra dice "EI término de prueba fijado

por el Juez se divldira‘en dos periodos comunes,a_ l_as partes

e improrrogables cada ul

El primer periodo‘que sera el de una. tercera parte del
término de prueba servlra para que cada parte proponga en

uno o varios escritos la prueba ‘que le interese.

El  segundo - periodo'- omprendera “las dos .terceras .

término prob: esahogar’

restantes del " se utllizarﬁ para
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adsolemnitalen, tal- 'y como Alsina asf lo expone en su obra. (108)

Por ldldﬁe se-refiere "al ufrecimiento. como- lo establece

el art{culo 608 de1::Cod

que ‘con antelaci6n se ha

analizado. esta se: deberé realizar

dentro 3&@1 'duciendo en . ofrecer
antp_elvofreclhiento
menéiﬁnandose
delos mismos,

deigof adjetivo

tal y como ‘lo ‘dlspone. el
mencionadb’que j’iA : e’presentar
hasta cinco testig U - defecto
menéionhrse'[elf“’ caso de
desconocer. ‘el . pfetenda
presentar ' com k'ﬁf puede
realiza}uli:; ;

la parfé-oferé

fv mente. se qebera ]

réctico - de- Déréfho
Editorial. Soc,

ALSINA, HUGO.  "Tratado 'Tebric
Procesal Civil y Comercial”
Anén., Buenos Aires 1961, 7p

(108)
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S

EL,términq~pard él'dfrgéi‘ignt ‘ n comento,

se debe shjétéfiéviaj “Carticulo

dispone;

de parte: en

del juiciQUVerba]-nug;requ}q‘gf e-la méféfﬁa'

establece que ‘la . prueba’ testimonial en lo  particular.y en
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nunciarse dentro de} término de cuarenta

espec!fico debera'

y-ocho'noras partir. en que se autorice el ofrecimiento de .

’lo establece el

conclusién

audiencia en

las partes. Si



176

en la citavda',‘audi‘enci:a;‘ continuard . ésta precisamente en el

dia habil inmediato: siguiente!

mencionar. g
exh‘ibficivén, K 2
sugerir- a maneﬁai:de ‘adi, qu

regla ya que dé 16 . contrariois

Tribb‘unl
calificacit

rio exhibido!
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3.4.1. REQUISITOS Y DESAHOGO QUE DEBEN REUNIR
LOS TESTIGOS

La Ley Procesal de la materia establece en forma genérica,
que . toda persona conocedora de un hecho tendlente a ser probado

pdr,.alghna dgA'lasi partés‘ en Lel Juicio que se tramite, estéd

1 respecto el artfculo

ue. tengan . conocimiento de

 probar, estén obligados a

el

es iménEibﬁada;;; enjuiclamlentof

el ﬁéstfgq

probadzaLﬂ'

precepto fegal

y én;é ,l generalydad _planteada Lé ‘el
mencionado,‘el sustentante considera apropiado, que el cédigo

Procesal Civil se establecxera en forma concreta qué personas
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1. " El-menor de Ca:torc"e"aﬁb‘_s, "‘fsinokfeh";asds ‘de’ imprescin

- dible-

11, Los dementes’

VIT.  Un conyuge a-favor de-otro;
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: Vlil._Los ‘que jterigan ,iﬁteFés, directbf'o_'fndfre;to' en el

plefto;

menores y. éstos

‘cuentas . de

eclarar-.la

rmalida

(109) ‘Ibidem.,  pég. 559.
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crediﬁilidad“'dei deciarante; ~ya' que. si bjen es cierto que

prevalece- en hue;tra leg}s}écién., la tacha de testigos,

prev@ﬁhéﬁtéf"Elydﬂéi:Juébédﬁf tendria la mds amplia facultad

‘fiédﬁiéfGn entredicho que no  repercutirfa. en
‘a;al momento de dictarse Sentencla definitiva

corresponda.

“anteriores’ el

upa, . procederé

tésﬁiﬁonial,

eneralidad

restaﬁtés::de

las pruebas

ordenampedﬁq5}ﬁba

anteridbes;'yfén’formq

de 12 prueba,. en 5éi»'artlcul “Uieyiino stablece el

presupuesto que ordena “al 5Jheg'L “y hora para la
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las partes, recepcién

practica de las® p;debés;’bropuesté'w

que se ira re en s doen ‘el ofrecimiento,

">én due
. Seﬁalara

. segundo

'g' prueba que

odo concedido

' Es’ freciniento,.
admisi6n.; a1
correspond
contempla_
dentrp }del
México, b;évalece
en el dqs%hag de mérifp’ esté
tal ‘vez;:ﬁvr
correspohﬁe
verbal, ;50'

un térmlno ‘probatorio no

v al dta siguiente7

concluye para el ofrecimienfo‘»deipruebps.
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Ia

ector; consldero‘

para el desahogo de dxcha probanza. tal»‘ y .como; ésI lo diSpone
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el artfculo 354 y 359 del ordenamiento legal.invocado, y que
eéste Gltimo numeral: en puntos precedentes se.analizard y
estudiard envfor‘ma' separada, para un mejor esclarecimiento y

entendimfehto"'del, presupuesto que contiene el precepto Iegal
que, tiene

mencionado' "bue\s’:en este se desprende la faculta

el. juzgador d"a ra:; su prevla la

reclbir el testimonio dentro
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vsolicitarv_élﬂ‘ﬂérmf

artfculo 613 . d

:'AftituL

estos: caso
conCIUirié§
a la éddff@ria
término . prudent

determinabiﬁr

‘Constity

Y hora-sefialado

los 1(pi§§nt_s, 'pgfitds;

disposicién de'la ley déban iniéfvéhi seidetermina.
ré: -quiénes deben de permanecer 'enr els, : uiéhésvteh

lugar ‘separado, para ser introducido en su dpofthnidéd;'
3.4.2. LA IDONEIDAD Y UNIFORMIDAD DEL TESTIGO

Las caracterfsticas sobre idoneidad y uniformidad del
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testigo, pueden observarse desde el punto de vista: '-

- 1.;1 El que corresp de a;la facultad que tlene el Juzgadof

de tener cont t us declaracibn aplicando lnteg a ente'
ulo 363 ‘del deigo :

verécﬁqéd

(110) . DE. PINA, RAFAEL. - '"Dicclonario.de’ Derecho",” ta.: edi,’
Ed. PorrGa,  S. A.. México 1965;. pag. 145, -




186

determinacioén, aplicdndose’ asf como se ‘ha.dispuesto en -1fneas

que aﬁtéﬁedén . ..contenido. tfculo 363 --del ' Cédigo. -

el plgito}-ore

de algﬁné':dé

y  repreguntas
en los término

de los casos: de

deriven- en

la idoneidad’ L oes la
terfstica 1 e“para infundar

al JUzgadérfe1éh§ntos"condﬁcéhte§;é‘ mit r,un‘fénhiébmplé;amente
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. echos fghé constltuyen el

apegado a»kla real verdad de ’{ s

conflicto planteado. La iey procesal e cbﬁiuffa' objetivamente
i [ en

Otra
uniformidad"“

lo




transcribir - el articulo

falso testimon!o

que‘

‘.éfjrmando. neg do u ocultando !

vinlentos ‘dias-multa,

Articulo 15

al testigo. perito o intérprete que t&heamente

de fa)sas declaraciones rendidas ante cualq xer autoridad antes
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de ' que se pronuncie sentencia ejecutoriada. Pero si en la
retractacién  faltare a la verdad, se le impondrd 1la pena
que corresponda con arreglo a lo prevenido en el Artfculo

anterior, considerdndolo como reincidente".

3.4.3. LA IMPORTANCIA DE LA PREGUNTA EN EL DESAHOGO
DE LA PRUEBA TESTIMONIAL, PARA RATIFICAR 0
AMPLIAR EL TESTIMONIO EXTERNADO

Como ya se . ha manifestado el ofreclmieqto. de la prueba

testimoniql' se ~d§be‘fréalizaf ‘por';ésékjté; y.-en . nuestra

e’ que. el oferente

legislacion
al mohénf gberavadjuntar

"Sobre:-el cual
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prueba en comento.

La formulacién de la pregunta sobre ;faf cuél deberd

1nterrogar al tes;igo, a$t:

SUjét's‘:"

y’ plantee estaﬁc

a pregunta

i ebera reunlr

los hé;ﬁoé

- Se procuraré qu

hecho, aét, como tamblén no comprenda
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diferentes, es’ decir, cosas.

planteamiento suscitado en el juic]

- Las masjf
se refiera.al’

par- los. te

‘Los “requisitos antes mencionados,

art!guio viC6digo ;Adjeth6 C1V11

podrs decreta
éstas comprendan las
- Que se refieran:’

constan en los autos.. . En.ést
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ya demostrados con"‘dlstintos medios de prueba, y al respecto

podemos citar la »pfuebé -documental e' privada q‘, Oblica,
ya que &sta hrobénza a: : al: naturaleza
desde e] momento de : Tr{bunél

admite su desahogo.

- Las“insidibs |
pretendan ofusqg' endanhacerlo

caer en contrad

ias:

opiniones, créencias o conceptos

eééﬂérarpégtefiofmpnte
‘de la protesta que ‘se toma ‘a diﬁha ¥
de - sus generales y de la:

de- los datos que pudi”

ha propuesto.

Ademés es conveniente

que en materia de pregun as
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prueba confesional en donde’ 1as-preguntas. s61o han de contestarse

en . sehti&bié?ffﬁéthbfﬂo‘Tnéﬁaiin ' desaf}pliq de ‘la

prueba “testimoniali las :pregunta 1y:iﬁqbi$iti&as.

~Asf . con
SUGERENTES

‘desechant

en un apartad

I1.- Quefsean sugereﬁtes, es decir, aquéllas que en su

interrogante lleve implicits la respuesta.
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.- ..
We- .
Ve
,Yif_: i.;‘,’

,Comouﬁe»désprende, se agregaria una fraccién para que en
contenido el citado numeral conste de seis fracciones, ya que

en la actualidad Gnicamente cuenta con cinco fracciones.
3.4.4. LA TRASCENDENCIA DE LA RAZON DE SU DICHO

Antes de referirme sobre éste punto, considero necesario

manifestar que Carlos Arellano Garcia en s obra fnbs resefia

oS

que en la Curia FiliDica Mexlcana : testfgbg ‘han d§"dar”
la ra26n de su dicho y nv I ree :

tampocovd'

percafédo_ ] to,deveifehnar

Derecho Procesal Civil", 3a.
~México 1993, 'padg. 388.

(111)

e&.{‘*Ed
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su declarac!én; circunstancias donde el declarante debe ubicar

el modo, tiempo y lugar por:'l cual conoclo del hecho declarado.

Huéo.’ﬂlsihb
lo slguient‘
testigo - funda’
tiémﬁo.h,mod
depéﬁe‘f‘:

el

rensién . me

permito transc

(112)
(113) PAL'ARES. EDUARD

448.

: bégL
" pag. 642.
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v'Los testigos -estan obllgados a2 dar razén

Artfculo’ 363

no .la lleven

exhibicién . del

de ~ su dicho";
'prasenief en

COmO

sébe :

lo externado. omitiéndos

valorar

declaraCibn. que 'no‘-obstante a juigadorv at-
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la prueba,.'cbhsiderara precisamente esa HgSponiane{dad del

testigo al haber formulado su declaraclbn._*”

Otro motlvo que justifique 1la omisién de la ob igatoriedad

es - recordar que el testigo al comparecer 3 esahogo de

dicha prueba, bien .sera. por haberlo presenta

owbof haber sido citaqo a declarar,Aestg infund allduigador

elementos de. convicci6n en. benefic "dfeﬁente,

y m&s adn en beneficio de iarestfl" eijStiéia

al resolverse definltivamente en por

las partes, y por tanto Ia espontaneid< garqntiaxde'declarar

como-el testigo idéneo, de oIdaSQOIde_vistgs',.qﬁeiélfjﬁzgédor



198

valorard en el momento procesal oportuno, tal y como se expondréd

en el punto que precede.

3.5. EL LIBRE ALBEDRIC DEL JUZGADOR, EN LA VALORACION DE
LA PRUEBA TESTIMONIAL, DE ACUERDO A NUESTRA
LEGISLACION PARA EL ESTADO DE MEXICO

Antes de hablar sobre la actitud o capacidad que tiene-el
Juzgador en poder valorar la prueba testimonial por eleccién o
conviccibn propia, conviene Hestacar que en el ejercicio dé la
accién de Usucapién o Prescripcién Adquisitiva debe Justiflcar-'

el promovente de dicha accién, el haber reunido. los requisltosf

que la Ley exige para dicho caso[ requjsltos;que ellart!cyld

911 del Cddigo C!vll vlgent

'y que eﬁ‘pu't

ni tener conflicto a]guno con‘persona quese’ sienta'con meJor

derecho "al rec]amante, continua. estd quiere decir, queudesde
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el momento que entro a ocup5r ‘el‘;ihmueble sobre el cual se
reclama la propiedad no’ lb"ha ‘Sbanddnadb; y la tftulo de
propietario, es decir, »quéf qli‘obupante lo reconozcan como

legitimo duefio, de dichb: fnmuebIe, y _el medio probatorio

fehaciente lo cohstitﬂer la- TESTIMONIAL, ya que a través

de la declaraci6n que formulelvei- tesiigo se justificard que

el reclamante de la accidn de Usucaplbn situaciones de hecho

‘sentidos de terceras personas,

Gnicamente percibxdas por‘”

afirmacibn que apoya ‘yj robust ‘jurisprudencia que

ha emitido la Suprema COrt‘ cia‘ ‘en materia de prueba

para - justificar . la lustracion me permito
transcribir. (114

POSESION ‘AP PRUEBA TESTIMONIAL, "No
tienen v testigos presentados
~positiva . si no

por 'losﬁy‘ escripcion.

“manifiestancor mismos-actores®.

ranitado “ante.

relacionada, -pdg. 633,

(114) TESIS’ JURISPRUDENCIA _ .
ario Judlclal de la Federa

1917-1985, . Apéndice :al=Se
cién, 4a. Parte, 3a Sala.w
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al ‘actor no ‘sepresentaron los testigos,.ni dentro del perfodo

“‘mucho.- menos’en .perfodo./extraordinario, es

“d_drqéba idénea,
éaso,”‘no obstante

Razén por

bre.y personal - del
rascendente, . la

rsu valoracibn

que 1
deétaﬁér

" sistemarm

(115)

(115)  Ibfdem, pégs. 675-676.
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APRECTACION- DE.LAS PRUEBAS.:

;ﬁmeﬁéttﬁfMQﬂaP \eﬁc;u y

egislacién, es

qipios* generales

‘separarse. .

» 'Traté
de lé:s_“: p
mixtb .de

judicial

(teétimddﬁa

previstos Q'Eégp)qu etalladamente

que ‘otros-se dej}n{al,albngfdifééphab
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fija los medios probatorios de que puede haéerse uso para
acredit.ar los puntos materia de la cdntrovgrsia pero, el enuncia
do no es limitativo, es ejemplificativo y tanto las partes como
el Juez pueden aportar otros elementos de prueba sin mds limita

ciones que no contravengan la ley y la moral”. {116)

La libertad de poder obrar por el‘eccicn del juzgador en la
valoraci6n de la prueba testimonial, en la Ley Procesal (Civil
vigente para el Estado de México, estd regulada explfcitamente
en el ariiculo 373 y 374 de cuyb contenido precisamente, se
desprende el sistema Mixto de valoracifn de la prueba testimonia'l;
el primer numeral en comento concierne a -la tacha.de ‘_testﬁgos.

promovida por la parte contraria,' afacahdoel dicho de' aq‘he‘l‘

alegando circunstancias que en su: concepto atente su credib!l ,dad.f o

y en la parte final del citadoAnumerél ‘seb establece

(116) ARELLANO GARCIA, CARLOS
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“Artfculo ;3743 ,“Ai’ quoraf' R} prueba testimonial, el

Tribunal- dpféciéfé ‘relativas a las

condiciones -siguientes:

época antefior

IVe-  Que |n cupaciﬁhééfv

religiosas’ ni’ os pfntfdos

polfticos, écﬁb§_d&g

Los ,declarar a

quienes oyeren referi asi como las causas urobables

en que descansa’ Ia creencxa de la‘sociedad
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De.lo antes mencionado, la valoraci6n de la prueba, sobre
el cual el ,Juzgador tiéne 12 mds amp_li“a libertad para analizar
y asi determinar el valor-de ‘lva‘s mismas unas enfrente de las
otras, éé encuentré estaiu!da.en» el artfculo 386 del Cédigo

adjetlv,d’en‘vlg,ericia, que ‘a 1a letra dice:

“Articulo 386: "El' Juez goza de la mss amplia Iibertad
pavral“hacer"e‘l'éria'libsi‘s de las pruebas rendidas; para determinar
el ‘v.alor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para
fijar el' re‘sultado final de dicha valuacién contradictoria, a
menos que la ley fije las reglas para hacer esta valuacién,
observando sin einbargo. 'r'especto de <cada especie de prueba,

lo dispuesto en é&ste capftulo.

Y en_*"_la"~ especle. en él 'art(culo ’AH bdel ‘Ord'enamieAnto"

Procesal que se consulta
de . prueb r Dartes ; convenga y
pasar:. por icho siempre que éste no

can otras pruebas que obren en autos

mente el valor. de dicho medio

aprectacitn esté. regulada en~la disposicxcn, le‘graljv"debi‘da‘mente
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numerales . citado

multicitado Eordrk

'ébg iapoyar en

alore [1a pruebs,

en el -pﬁincipio de-

la phocedéncia'.de
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tendiente a regularizar la ‘propiedad, el Juez debe considerar
las condiciones objetivas’ que’ arroj6 1la declaracibn emitida
por el‘ testador, asl’ como‘isus' caracterfsticas subjetivas
de dicha persona, tpdavié?imés"aﬁn‘ las propias cbndiciones
procesales que se hayén'tyénffipdb en el procedimiento, pues

fé&}ice; una acertada valoracién de

§6jﬁ§iﬁn definitiva completamente
apegada a derechb.*‘ 'bé;‘bfueba testimonial es la
probanza idénea. {1 cacreditar- la posesitn que
ostente . el- rggfaﬁént pnesd?lbéf&n;-fy _esa‘kldoneidad
se va a‘reffejérft sbn~af§rdé§iy,unlformes
1h£e%fb§$toiio;.ﬁahifestg
cibn que.§P999 y SR T

con qq;e]ééLﬁ‘

Por todo 1o
la pruebarftESfimo ia

como . una:

razonable ¥ estal
estableci864 Y

caprichosés.
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3.6. ANALISIS Y COMENTARIOS DEL ARTICULO 359 Y 366 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL
ESTADO DE MEXICO

Para entendimiento 'de los preceptos legales que -co
rresponden a los artfculos 359 y 366 de la Ley Procesal Civil:

vigente es importante transcribir de nueva cuenta'elvcontenido;

de cada numeral:

su recepcién, mand g
demss interesa r tar -

interrogatorio B dqe

vaya a pradt!cars

Al fina
por una .
repreguntjs:‘

de acuerdo,
autorlzacioﬁb
a la otra.’

S

Desglosando el qonténido- déj':citad6~ ahficu;o; "se -pueden

establecer los sigﬂiénteé‘buntos:



1.~ Para examinar al testigo, se debe exhibjf obligatoria

mente el interrobatorid al momento de ofrecefse la prueba.

2.- Del interrogatorio exhibido, obvio por escrito,
se correrd traslado a la parte contraria bara que formule
repreguntas hasta el momento de recibirse el testimonio,
entendiéndose que 1la exhibici6én del pliego de repreguntas,
hasta el momento de la diligencia, es con la finalidad de

conservarse el secreto sobre lo que deba declarar el testigo.

3.- Las partes al término de‘la Audiencia, por una sola

vez y en forma bral; podr&hfformularse preguntas o repreguntas.

4.- Formulaciﬁn
del Juez,
el JUZGADOR

serio’ p‘rj

kAhora bie en. comento.

considero apropiado. expor e ones-.

1.~ Del contenido del precept legalﬁue mérito, impl!cita

mente se 1nterpreta que el Titular del Juzgado donde se ventile
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e] plefto, preside‘e interviene en el desahogo de la Audiencia
Testimonial que nos ocupa; hecho que en la prdctica procesal
no se cumplimenta, pues la recepcién de la prueba queda bajo
la responsabilidad del secretario de acuerdos, y como un
presupuesto bdsico que se debe aplicar en la valoraci6n del
medio de prueba en estudio, implica que desde la propia
recepci6n el Juzgador forme un juicio previo, que al momento
de Resolver en definitiva, constate cdn» sy presencia la
recepcién correspondiente, resdltéria'absuFdo pensar que el Juez
tendré en mente "X" o "Z" juicio, fulano o sutano testigo,

por las maltiples controversias que conoce y del cual debe

'onvicclbn para,

resolverse, pero si aplicar

la prudente apreciacio ‘hecho
de estar presente ‘e . 7:‘
no es su secretar' ‘ abili 

dad y titular

2.- "
desde el )

caracteristica se. da

inaproplado

aleccionen previamente g

la facilidad de conocer-en. detall nterrogatorio que véya alt

contestar, permltiéndose instrulr minuci samente sus respuestas,




no obstante de: que la parte contraria en, s pregunta respectiva

porque asf

alecclonado.

"NO", y no obs _}}pﬁhﬂo‘ Su

criterio. el hes' desecha ' la

y admitida que sea»‘v‘v

interrogatorio  se irepli€e~
de desahogo de la >;‘ 
seguridad jurfdica yi':“m‘
de la forma Verbé;
del testigo,’ refi

en el sypue;tdfque

lnnecesarias
tedio, y e}
ambighedadeslqu
que debiera cbéfg;

3.- La'enunciécib‘ de "Por.uﬁé:sbféfyez'j en forma oral",
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ésta debers ser. suprimida. toda ,Vezf que . en 1nterpretac16n

produce -en el Ixtigante confusibn“
puede formular: una T
la propuesta o

absolutamente

propia enunciaciﬁn

aplicacibn.
aparece ia
y_cpﬁtfal

de pfégq

facultad:

préghﬁtévr

hechos.

ya que ]a valorac;ﬁn la  ‘misma: se reallz ré ‘en el momento

que se dict B entenci defin t!va, ‘ﬂ
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Por lo f.anto. pr“opungo de acuerdo a lo manifestado, que el
artfculo 359 del Cbdigo Procesal Civil, a la letra deberia

decir:

Articulo 359: "El examen de los testigos se hard con
sujeci6tbn al 1interrogatoric ’que formulen las partes en forma
verﬁal, al promover la prueba, desde luego el Juez sefialari
dfa y hora para su recepcién con citaciébn y conocimiento
de la parte contraria, para el efecto de agotar su derecho
de repreguntar en forme o’ral al testigo posteriormente a
la {nterrogante que realice el oferente. Las partes exigirdn
la presencia del Juez al ﬁ’norhento del desahogo de }a prueba,
pudiendo solicitar el diferim!ento en caso de no estar presente

"v’pregunta y . repregunta se sujetard a

en la diligencia.

la regla conteniday"‘e_ri e"l ar _uyl_o que precede.

'tramitacxﬁn del Juicio

de Usucapm}}n'
Por ‘otra

vigente, .cu)

que correspol

1- La facultad que tiene el Tribunal de hacer preguntas‘

2 los testigos: y “a las: partes, que estime adecuad: ‘1a
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Snvestigaclbn’de9la véfdéd},--

2.-Ld

asenténdose

testigos,

cerciorarse ~1os

todo en €liact
“Dichoiilo

refléiibnééfv“

ﬁteriogante

en;~a:éhci6n

es una utopfa ppque
ese particulér:;"
“Tribunal®, ylélhk' buna
el Notiffcédbf;

la person

que~,pres;§- expe

debe ln(éFroga
te estaﬁieé;r(
consigﬁfeﬁf‘
es rquigi
hipoiét{#amgn»

desahogd'defl r

en el ‘asentamiento: prueba-.de

presencia, .
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mérito, estableciéndose en el contenido qu; para la valoracibn
y determinaci6n de la idoﬁeidad del testigo debe asentarse
literalmente el cumpllmiento de la formalidad procesal.
Esto en obvio de repeticldnes. paré beneficio de las partes
al momento de valorar la prueba testimonial que nos ocupa,
considerando_ el sustentante procedente que el articuloc en

estudio, textualmente debe decir:

Artfculo 366: "El Juez tendrd la més amplia facultad para
hacer a los testigos las preguntas que estime conducentes
a la investigacién de la verdad, asf como para ‘cerclofarse
de la {doneidad de los mismos testigos, asenté&ndose todq eh',

el acta. La omisiﬁn a ésta facultad restard probidad a’dichos

testigos al momento de valorar dicha prueba.‘

thllé;b}ppuesta heéha
especial ' cuidado
otorgénd&f
ley asf lo é;tablé

ya que . el Juzgado

de dictar Sentencia
completamente’adecdéda

las partesf Heéh v“'

procesal, - que como propues ] comento,,“él
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constatarse la omisién a esta -Gérantla procesal, le restard
probidad a ‘la prueba qué nos ocupa, 'y ademds que las partes
podré&n de pleno derecho  agotar ,los 'recﬁrsos que la propia
ley dispone en lo concernién£e1a‘los'requisitos que se exigen
en el contenido de la res@iuqibn;'ﬁeftqitiva que se emita,

y mis aGn por la razén de  que . la ‘prueba Testimonial es

importante y trascendente . en‘:eIA‘Duicib~ sobre prescripcién

Adquisitiva o Usucapisn. -



CORCLUSTONES

PRIMERA.- Nuestra Legislacitn Sustantiva contempla la
figura de Usucapidn en el capftulo correspondienté'ala propiedad
y sus medios de adquirirla, y la - prescripcit6n negativa la
ubfca dentro del capftulo cons!stenie :‘flasi obligac{ones, a
diferencia de otras leglslaciones que“ubican en un mismo

apartado tanto una figura Juridica como la. otra, por ejemplo

el Cédigo Civil para el” Dlstrlto Federal. .

SEGUNDA. - Entléndase qu capibn.éomo un derecho real

mueble o inmueble ') tiempo. reuniendo
27 c16n que se ejercita .
contra aqué!@af » 1 Regxstro Pﬁblicq

de 1la Prqpigdébl:

regularizar-’la

Prescripcibn' Adquisitdva

transcurse del .

tanto en

TERCERA. - La .

coma efecto adqu!ri bfe*'un “bien

mueble o inmueble," generando excepcxﬁn' qygj*.

corresponde en adqulrir,' como derecho traducido en - el



ejercicio de una accién. y dominio como una. defensa y pfofgtcibn
2 pi stablece.:

antes de, y la

Adquisitiva es duefaA ; ermlte:adqulnﬁ
posefdo justamenté” ; icarga.“que _Io-fbﬁdlefé i

momento de poseerlo.

1, "que el reclamante. absorbiendov_g

los derechos vy obllgaciones que el antiguo propieta
contrafdo respecto -del {nmueble tendiente a regulari

propiedad.

QUINTA.- El efecto .de‘ adquirir 'xa‘
el
una vez que la
coﬁsumado la acclén

pueda inscribir ‘en:

SEXTA.-"Se : opera
la Usucapién Hlart pero se .omite

considerar ‘a Ia concublna en el artrcu10;en comento Ly considero



que debe incluirse como .una adict6n 'al'7p8k£icu1ar, por la
propia relacién extramarttalquué se. guarde, 'precisamente
para mantener paz y armonfa en dicha relacidn. como lo establece

entre el esposo y la esposa. f'”

SEPTIMA.- El testimonio” como medio de

prueba se puede considefa% comg:‘indirecta o';mediata. ‘real y

personal asf como pertinente esclarecim!ento de
'i‘persona ajena'

e,ﬂla, Autoridad

un hecho es necesario ‘la“i
a las partes, generada. por-u

que deponga.

OCTAVA.- En- la
para acreditar esta :
adquirir la probieda
esta podré demost ars
mediante la- de
Sobre circuns’
(vista . 'u

‘los hechds po
NOVENA
anunciada por

presentar”énfé

cite, a la persona que'’s r : i poner

su atestado” el- dra v hora‘ que asf




or :dé}’&{ntéffdgaiq[iq “que

declaracién que se’ deduElra"aliit

se le formule.

DECIMA.- La persona que déqihregcomo tes e iendo

como probanza y adem&s -que el chlératién

por tener relacién con los hecho

DECIMOPRIMERA,. - La- recepcid
debe identificarse

onjo.de" la. persona

que deba declarar,

interVIniente

testigos

preguntas que reﬁna
de '

acueﬁQO

ya que debe considerar’pr

fundamento y motivacibn;.




principio de legalidad, al. aﬁparo dé*:Nuestré ;Méxima' Carta.

oscmors’nceu.-i En de la prueba ‘el Juez debe

considerar previamente subjetivas del
testigo, ldentidad "_amistad y. posteriormen
te, analizar: ex frdjpipnes‘objetivas con la
que se coﬁ .Bépté.‘de los hechos sobre
el cual verso el’int rio. ermitier
imparcla]idad é;n;Fiau‘quév‘Sg tbﬁdu]o.-el testigo en primer
término, y _posteribrmente apfeciéh la ‘uﬁiformldad e idoneidad

de su declaraci6n, en beneficio de la parte oferente.

DECIMOCUARTA.- La prudente:_apreclacién del Juez, . al
valorar la prueba testimonial débera analizar que el hecho

tratado sea susceptlble Y. asimilado por los. ‘sentidos de la

persona que declara, y no los _" por referencla [+ 1nducci6n

de persona distinta; que cl ro,v preciso, sin

dudas ni reticencias. ademés Al hecho declarado

infunde al Juzgador como,accién plenai’d robidad que efectiva

mente ocurrib. Raan por queiel testlmonlo es trascendente

en la Usucapion,  ﬁara _demost a el reclamante posee un

inmueble con los atributo a_ley.,
DECIMOQUINTA.- La- necééidan le” realizar las modificaciones
y adiciones a algunos preceptos que regula 1>1 sustancxa cy

el proceso de la figura Jur!dica' estqdiada, mismos que se



mencionan en el_;ponténfdo fdél ;§réseﬁt 1'tfﬁpéjo}4{tQ§a vez -

que la valoracién ‘dé 'di fa'prob: "rﬁdgnfg-

apreciaclbnydelrJﬁiégqon,,mi

DECIMOSEXTA.
366 sobre 1la  form
verbal, es coh_,e
traduzca objétivgméhfg
se evite ‘el ;Qié;é?§n§p{e

obligéndose intfinsééahb t

al litigante aéséde
to en beneffﬁi 7
haré - sus 1ﬁtefﬁ
atencién, ﬁyé['

1nter9enga;
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