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INTRODUCCION

En los tiempos modernos, existen gran nimero de problemas socioeconémicos, sobre
todo en las grandes ciudades de la Republica Mexicana; a los cuales es dificil que el Estado y

la colectividad puedan poner fin, debido a !a complejidad y diversidad de sus causas.

El primero de estos problemas, y que interesa al tema de la presente investigacion, es
el de la sobrepoblacion, originada por la explosion demografica la concentracion de poderes
en el Distrito Federal. Este problema ha llamado la atencion del gobierno capitalino, el cual ’
ha tomado las medidas que ha considerado adecuadas para reducirlo; sin obtener hasta la

fecha ningin resultado positivo.

Otro problema grave es el relacionado con la economia del pais y mas ain de la mayor
parte de la poblacién econdmicamente activa, la cual obtiene ingresos bastante denigrantes
por su trabajo, los cuales no alcanzan ni siquiera para comer y mucho menos para pagar una

renta o comprar una vivienda digna para ellos y sus familias.

A estos dos problemas anteriores se les atna e! de la falta de vivienda, sobre todo en el
Distrito Federal, en donde se concentra casi un 40% de la poblacion del pais; lo que origina
que el precio de los inmuebles esté muy por encima de las posibilidades economicas de la
mayoria de la poblacion, y las rentas son demasiado elevadas como para que una persona

que obtiene el salario minimo pueda pagarlas.

Estos tres problemas son la principal causa que ha originado el aumento considerable
- que ha sufrido la comision del delito de despojo en nuestro pais, y mas ain en la Ciudad de

- México; "obligando" a innumerable cantidad de familias a apoderarse ilegalmente de bienes
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inmuebles (casas o terrenos) que no son de su propiedad y sin el consentimiento de los que

si tienen el titulo legal que los acredita como propietarios de dichos bienes.

El presente trabajo después de una larga investigacion, demuestra que no basta que
exista el tipo penal de despojo para proteger el derecho real de posesion que tienen las
personas sobre los bienes inmuebles, sino que es necesario y urgente reformarlo y crear
otros preceptos legales, por medio de los cuales se pueda lograr que la reparacion del dafio,
consistente en la restitucion de la posesion, que es el fin principal de su existencia, pueda

llevarse a cabo con la seguridad que 1a ley debe brindar a la sociedad.

El tipo penal del despojo debe constituir una verdadera garantia de legalidad y
seguridad para que los ofendidos (no para el delincuente, como puede parecer), puedan

obtener la restitucion de su posesion como reparacion del daiio.

Desde un punto de vista muy particular, considero que no basta que el sujeto activo o
delincuente sea sancionado con una pena alternativa pecuniaria y con una multa que va a dar
a las arcas del Estado; sino que es necesario que exista un verdadero castigo para que se
pueda concientizar al delincuente para que deje de realizar este tipo de conductas lesivas, no

solo para el ofendido, sino para la sociedad en general.

El presente trabajo propone tres reformas a la ley tanto penal como civil, en la
legislacion mexicana, que haran de la reparacion del dafio (restitucion de posesion) la Gnica

razén de existir del delito de despojo.



CAPITULO PRIMERO.
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CAPITULO PRIMERO

CONCEPTO DE DESPOJO

1.1.- CONCEPTO DE DESPOJO.

1.2.- JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION, CON RESPECTO AL DESPQJO.
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CAPITULO PRIMERO
CONCEPTO DE DESPOJO

1.1.- CONCEPTO DE DESPOJO:

El concepto de despojo que manejaremos durante el desarrollo del presente trabajo, se
limita exclusivamente al de cosas o bienes inmuebles, sin que nos ocupemos del despojo de

aguas, el cual puede ser tratado en forma independiente.

La legislacion vigente en la Repiblica Mexicana se ocupa de regular, tipificar y
reglamentar el delito de despojo en forma por demas incorrecta, asi podemos obscrvar que

el articulo 395 del Codigo Penal vigente, sefiala;

"Se aplicara la pena de 3 meses a 5 aiios de prision y multa de 50 a 500 pesos:
L- Al que de propia autoridad y haciendo violencia o
furtivamente o empleando amenaza o engafio, ocupe un
inmueble ajeno o haga uso de él o de un derecho real

que no les pertenezca,

(DESPOJO PROPIO)

11.- Al que de propia autoridad y haciendo uso de o los
medios indicados en fa fraccion anterior, ocupe un
inmueble de su propiedad en los casos en que la ley no lo
permite por hallarse en poder de otra persona o ejerza
actos de dominio que lesionen derechos legitimos del

ocupante. (DESPOJO IMPROPIO)."
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Del anterior concepto, podemos deducir que el bien juridico tutelado en este caso es la
posesién del bien inmueble, ya sea ajeno o propio, cuando la persona o personas que lo

ocupan carezcan de derecho para hacerlo, sin importar que el inmueble:

a) sea ristico o urbano.

b) sea ocupado en su totalidad o en parte.

) estuviera poseido por una persona particular o por un ente juridico con personalidad
publica (Federacion, Estado o Municipio) o que estos ultimos fueren de uso comtn,
destinados a un servicio ptblico u otros y

d) sea propio del sujeto activo o ajeno.

Por otra parte los supuestos tipicos que integran el delito son cuatro:

1.- Ocupar un inmueble ajeno o propio cuando la ley no lo permita.

2.- Hacer uso de un inmueble ajeno o ¢jercer sobre el propio, actos de dominio que lesionen
los derechos legitimos del ocupante.

3.- hacer uso de un derecho real que pertenezca a otro, y

4.- Que se lleve a cabo con violencia, furtivamente o haciendo uso de amenazas o engafios.

Ademas del anterior concepto, existen diversas opiniones de otros autores, de las
cuales sefialaremos a continuacion las que desde nuestro punto de vista son mas
trascendentes,

Mariano Jiménez Huerta, al hablar del delito de despojo, expresa:

"El delito de despojo se proyecta exclusivamente sobre los bienes inmuebles, y viene a

ser en relacion a ellos lo que el delito de robo es a los de naturaleza mueble, pues tiende a
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tutelarlos de los ataques mas primarios que pueden lesionar su posesion, y por ende, el
patrimonio de que es titular la persona fisica 0 moral que se encuentra en relacién posesoria

con el inmucble que es objeto de la accion delictiva®.?

El autor es claro al sefialar que ¢l despojo solo podra recaer sobre bienes inmuebles
susceptibles de la codicia ajena, que sc exterioriza en una invasion del predio, sefialando que
si se trata de cosas o bienes inmuebles, se estaria en presencia de otra figura delictiva que
seria el robo, ya que como veremos en el ultimo capitulo puede ser base de una reforma a la

ley penal.
El Maestro Gonzalez de la Vega , al respecto del despojo manifiesta lo siguiente:

"El delito de despojo puede reconocer exclusivamente como objetos materiales en que
recae la accion, las cosas inmuebles o los derechos reales, las acciones delictivas consisten
en la ocupacion del inmueble ajeno o su uso, o el uso de un derecho real que no pertenezca
al agente," 2

Este concepto habla de cosas inmuebles o derechos reales que no son otra cosa que la

relacion directa e inmediata entre el sujeto y la cosa.

Sebastian Soler en su obra Derecho penal Argentino, al tratar el delito de despojo nos

dice:

“La accion ejecutiva, consiste en despojar tratandose de
un inmueble , necesariamente solo puede producirse por

medio de invasion, permanencia o expulsion, ya sea que

; JIMENEZ HUERTA, MARIANO, "Derecho Penal Mexicano®, 2* Ed. , Mévico 1973, Ed. Porriia, 4 T, p. 337,
GONZALEZ DE LA VEGA, FRANCISCO, "Derecho Penal Mexicano, Los Delios", 17* Ed. Mévico 1981, Ed.
Porrita, p. 291.
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el dueiio esté ausente o expulse a sus representantes 0
finalmente, que no se le deje entrar. Ya no es posible
sacarle al propictario la cosa y Hevarsela, es preciso

sacar al propietario de la cosa."J

Este autor nos habla de otras formas de perfeccionar el delito de despojo, como lo son
la invasion, la permanencia o la expulsion, ya sea al propietario o a quién tenga derecho de
permanecer en el inmueble, o simplemente ya no permitir la entrada al sujeto pasivo, sin

tener una orden de autoridad competente para hacerlo.

Este autor también habla de equiparar al delito en materia al de robo, cuando establece

que hay que sacar al propietario de 1a cosa y no al revés.

Existen otros autores que al referirse al despojo hablan de usucapion como la figura

juridica, uno de estos autores es Eugenio Cuello Calén, quién al respecto dice;

“Se trata de una figura cuyo fin es la proteccion de la
propiedad inmueble y el disfrute de derechos reales
contra actos de violencia o intimidacion o desprovistos
de ese caracter y cjecutados todos ellos con el animo de

lucro." 4

En nuestra opinion consideramos que es mas propio utilizar la palabra despojo que la
de usucapioén, como lo veremos més adelante, cuando se trata de apoderarse de un inmueble

sin el consentimiento del pasivo y la segunda es una forma de adquirir la propiedad por

: SOLER, SEBASTIAN, "Derecha penal Argentino®, Buenos Aires, Tipogrdfica Editora, 1973, 4 T. p. 453.
CUELLO CALON, EUGENIO, “Derecho Penal”, 14* Ed., Rarcelona, BOSH casa Editorial, S.A., 2 T., Vol. 11, p.
114
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medio del transcurso del tiempo. ademis de que cuando se habla de la obtencion de un lucro
- por parte del sujeto activo, se esta hablando de un problema muy frecuente en nuestro pais,
como lo es el fraude, que sc realiza vendiendo predios o casas que no son propiedad de los

vendedores, ni de sus representados.

Es frecuente en nuestros dias encontrar en las grandes ciudades, debido al problema de
sobrepoblacion y falta de vivienda, grupos de familias que se establecen en forma irregular,
en terrenos que son propiedad de otras personas y que es casi imposible sacarlos de ahi, aun

existiendo la figura juridica del despojo.

Francisco Carrera, en su obra Programa de Derecho criminal al respecto del tema,

utiliza otro concepto, seglin se observa en el siguiente parrafo:

"Perturbacion de la posesion, acto por el cual se ocupa o
se invade un predio ristico o urbano pacificamente
poseido por otro y contra su voluntad, para ejercer en él
derechos de propiedad, posesion o servidumbre, o por el
cual se perturba al poseedor en el goce de esos

derechos." 5

Como puede apreciarse, 1a idea es muy similar a la de los autores anteriormente
citados, recalcando en este que la invasion puede darse en un predio ristico o urbano. Ahora
bien, 1a palabra servidumbre, consideramos que no es;muy correcto usarla, ya que esta es un
derecho real que recae sobre la cosa ajena por ministerio de ley reconocido por el derecho,

es una forma de gravar o limitar el dominio de los inmuebles. En todo caso lo que el autor

5 CARRARA, F RANCISCO, "Progrma de Derecho Criminal”, Tratado 1, Ortega Torres y Jorge Guerrera, 2 Ed.,
Bogotd, Ed Temis, 1966, Vol. IV, p, 507,
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quiso decir es que se ejerce un uso, esto cs, la accion y efecto de usar, servirse de una cosa,

disfrutarla o utilizarla teniendo la calidad de duefio o careciendo de esta.

En nuestra opinion el concepto de despojo puede definirse como la accion y efecto de
despojar, es decir, privar a uno por lo general usando la violencia y sin su consentimiento de

la posesion de un inmueble o derecho real.

Consideramos que es mas propio hablar de despojo que de ursupacion pues como ya
se dijo, el despojo significa accion y efecto de despojar, es decir, cuando se priva a otro
generalmente por la fuerza de un bien inmueble que goza o posee; y usurpar en cambio
significa una accién y efecto de usurpar, esto es, quitar a uno lo que es suyo para "quedarse

con ello” también mediante el uso de la violencia.

Aqui observamos dos términos distintos derivados de la definicion de despojar y
usurpar: privar o quitar, ya que esta significa tomar una cosa, p separandola y apartandola de
otras o del lugar en que estaba. Luego entonces esta situacion no sucede en el delito de
despojo, pues los bienes inmuebles, que son el objeto material sobre el que recae la conducta
tipica del sujeto activo, no pueden ser movidos, apartados o separados, sino invadidos,-
privando asi de su goce o posesion al sujeto pasivo, quien como ya hemos dicho puede ser el

propietario no poseedor del bien inmueble,

Es probable que la confusion radique en el significado que da el diccionario a la
palabra usurpacion, mencionando las palabras "quedarse con ello", mismas que pueden
interpretarse juridicamente de manera correcta, pues aunque en el delito de despojo, el
sujeto activo tiene el dnimo de quedarse con ¢l bien inmueble no lo mueve, separa o aparta,

sino que solo lo invade, instalandose en el ilegitimamente,
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Cabe hacer la aclaracion, de que los bienes inmuebles si son susceptibles a moverse,
aunque tal afirmacioén parezca extrafia para algunos, podemos dar algunos ejemplos de
bienes inmuebles que han sido movidos de su lugar como los que Gutiérrez y Gonzélez nos
comenta en su obra "El patrimonio"; uno de ellos sucedié en la Ciudad de Chicago, donde se
trasladé un edificio de su lugar en que habia sido construido originalmente, a otro sitio

distante mas de un kilometro, sefialando que el edificio tenia 18 pisos.

Cosas como la anterior no suceden tnicamente en el extranjero, ya que en la Ciudad
de Guadalajara con el objeto de ampliar una avenida, fue necesario mover un edificio que
dificultaba el alineamiento de una calle. En este edificio se encontraba alojado todo el equipo
de teléfonos de la Ciudad, razon por la cual su demolicion hubiera ocasionado la
interrupcion del servicio telefonico en toda la Ciudad, trastorno por demas grave. Ante tal
situacion se opté por moverlo, no kilometros, pero si varios metros con todo y sus

instalaciones para poder dar alineacion a la via de comunicacion que ahi se construia.

Pero aclaro que, no es el movimiento lo que caracteriza al delito de despojo, sino la
privacion traducida en una invasion del bien inmueble al sujeto pasiva de la conducta tipica,

por uno o varios sujetos con el animo de apoderarse de él, sin consentimiento del primero.

1.2.- JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA

NACION, CON RESPECTO AL DELITO DE DESPOJO:

La H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ha sustentado las siguientes tesis

respecto al delito de despojo:
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"DESPOJO.

"El despojo mas que una figura delictiva que proteja a la propiedad, tutela la posesion
quieta y pacifica de un inmucble.”
Sexta Epoca, Segunda parte: Vol. XVIII, p. 171, A.D. 2556/56. Nemesio Cruz Balderas y

Coags.- Unanimidad de 4 votos.

El bien juridico tutelado es la posesion de un derecho real, en este caso un bien

inmueble, ya que los muebles no son susceptibles de despojo, sino de robo.

Como se ha mencionado no es necesario que el poseedor sea propietario del inmueble,
lo cual como analizaremos en capitulos posteriores, -.es en ocasiones injusto para los

propietarios y ademas contradictorio.

"DESPOJO, NATURALEZA DEL. _

El despojo més que una figura delictiva que proteja la propiedad, tutela la posesion de
un inmueble."
Vol. XXIV, p. 45.- A.D. 2526/58.- Carolina Cuevas Méndez y Coags.- 5 votos.
Vol. XXXIII, p. 3.- A.D. 7762/59.- Daniel Borbén Argiielles.- Unanimidad de 4 votos.
Vol. XLII, p. 37.- AD. 6091/60.- Romualdo Policarpio de Luz Ruiz, Romualdo Cisneros
Martinez.- Unanimidad de 4 votos.

Vol. LV, p. 21.- A.D. 4999/61.- Paria Brito Brito, 5 votos.

Cabe el mismo comentario que en la tesis anterior, agregando que la posesion segtin el
Derecho Romano es la sefioria o dominacion de hecho sobre una cosa. Entre posesion y
propiedad media la diferencia que corre entre el hecho y el derecho. La propiedad es la

posesion dotada de garantia juridica.
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"DESPOJO.

E! defito de despojo implica un ataque a la posesion y de ninguna manera se refiere a
los derechos de propiedad. Consecuentemente no es necesario que el ofendido sea
propietario y compruebe sus derechos de dominio, sino que es bastante que el sujeto activo

se apodere del inmueble en fas condiciones que fija la ley penal para que se integre el delito.”

Sexta Epoca, Segunda Parte:
Vol. XIV, p. 97.- A.D. 3696/57.- Maria Garcia Martinez.- 5 votos.

Esta tesis, nos aclara que el delito de despojo se configura, ya sea cuando el sujeto
pasivo acredite ser legitimo propietario del bien inmucble, objeto material del delito, o que

demuestre la posesion que ostente sobre €l.

"DESPQOJO, DELITO DEL,

Aun cuando no se emplee violencia, ni amagos, el delito de despojo de inmuebles se
configura cuando alguien de motuo propio ocupa un terreno ajeno o realiza actos, que
ostensiblemente demuestren su proposito de apropiarselo, si lo hace furtivamente; y la
connotacion que en la semantica tiene el término “furtivo", como lo consigna el dicciénario
razonado de Legislacion y Jurisprudencia de D. Joaquin Escriche, es:

“Lo que se hace a escondidas y con hurto y todo lo que
uno toma, de dia o de noche, clandestinamente o
manifiestamente, con animo de apropiarselo contra la

voluntad de su dueiio."

Algunos conciben a la posesion, para el caso especifico del delito en materia como la -
presencia fisica de una persona en el bien inmueble, por tanto no habra delito si la persona

estuviera ausente por determinada causa a la hora de la inspeccion judicial.
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Sin embargo cuando se trata de un bien inmueble consistente en un terreno, claro que
no es posible vivir ahi, lo que sucede en este caso es que se tiene la disposicion real y
efectiva sobre el terreno, que también significa posesion, consecuentemente esta solo se

afecta cuando ya no es posible disponer libremente del terreno.

"DESPOJO, COMPETENCIA FEDERAL EN CASO DEL COMETIDO EN
UN PREDIO SITUADO EN ZONA FEDERAL, AUN CUANDO ESTE
ARRENDADO A UN PARTICULAR.

Si el denunciante del delito de despojo tenia la posesion de un predio situado en una
zona federal, en virtud de un convenio con la federacion, y tenia el disfrute y posesion del
predio mediante una suma de dinero, tal arrendatario, de acuerdo con los articulos 791 y
792 del Codigo Civil Federal adquiere la posesion derivada del terreno y el Gobierno
Federal conserva la posesion para el poseedor precario y para ella misma, no destruye los
razonamientos anteriores, pues es sabido que el delito de despojo se tipificd por el legislador
para tutelar como bien juridico la simple posesion de inmuebles, ante la experiencia de la
insuficiencia protectora de los medios civiles."

Competencia 16/73.- Entre el Juez de Primera Instancia de Valle de Santiago, Gto., y el
Juez de Distrito en el Estado de Guanajuato.- 20 de Septiembre de 1973.- 5 votos.-
Ponente, Manuel Rivera Silva.

Semanario Judicial de la Federacion.

Séptima Epoca, Vol. LVIL p. 17.
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CAPITULO SEGUNDO

ASPECTO POSITIVO DEL DELITO DE DESPOJO

2.1.- CONDUCTA.

La palabra conducta proviene det latin "conducta”, que significa conducida o guiada.
Esta palabra en el ambito del derecho penal, no es aceptada por algunos tratadistas, por que
consideran, que no es del todo adecuada para referirse al comportamiento que una norma

sefiala como delito.

Entre estos juristas encontramos a Sebastian Soler, quien se opone a la utilizacion de
este vocablo argumentando que "la expresion conducta importa para referirse amplia e
indeterminadamente al comportamiento ordinario y general de un sujeto. La conducta mas
que una accidn, es una especie de promedio o balance de muchas acciones, y por eso
adoptar esa expresion para definir al delito, resulta equivoco y, por lo tanto peligroso

politicamente, 4

Interpretando lo anterior nos parece que a dicho autor le conviene mds usar la palabra
accidn, por considerar que es mas especifica, ya que el vocablo conducta alude a varias

acciones,

Jiménez de Aziia, por otra parte también se opone al empleo del vocablo conducta

diciendo que:

6 Instituto de Investigaciones Juridicas: "Diccionario Juridico Mexicano", la Reimpresidn, México 1984, Ed.
Porria, T. 1, p. 203 :
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"este se refiere mas bien al comportamiento, o a una
actuacion mas continuada y sostenida que la del mero
acto psicolagico..., es el punto de partida para el juicio

de reproche en que consiste la culpabilidad."” 7

Como podemos observar, cada uno de los tratadistas anteriores nos da un punto de
vista diferente, pero coinciden en afirmar que la conducta es un comportamiento continuado

y general de las personas.

Para Fernando Castellanos Tena, autor citado por Antonio de P. Moreno, en su curso

de Derecho Penal Mexicano, es mas adecuado utilizar el término conducta al afirmar que:

"La conducta es el actuar humano, voluntario, positivo
o negativo, encaminado a la produccion de un

resultado." #

Para el Ministro de la Primera Sala Penal, Fernando Castellanos Tena, la conducta
encierra todo el comportamiento humano encaminado a obtener un resultado especifico o

determinado.

Otro partidario de la utilizacion del vocablo conducta es Mariano Jiménez Huerta, que

por su parte manifiesta su pensamiento de la siguiente manera:

' Ibidem., p. 203,
DE P. MORENO, ANTONIO, "Curso de Derecho Penal Mexicann”, 2° Ed,, México 1986, Ed, Porrita S.A., Vol 1,
k73
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"Nosotros empero preferimos la expresion conducta...,
para reflejar mejor el sentimiento y el fin que es forzoso
captar en la accién o inercia del Hombre para poder
llegar a afirmar que integra un comportamiento tipico.
Dicha expresidon gramatical es, en efecto lo
suficientemente amplia para recoger en su contenido con
exactitud las diversas formas en que e Hombre
manifiesta externamente su voluntad, esto es, tanto las
formas positivas que exigen actividad muscular, como
aquellas que implican inactividad, inercia o inaccion.
Resulta paraddjico que esta segunda forma que puede
re;'estir ¢l comportamiento tipico - caracterizada por una
inactividad o ausencia de accion - forma parte de un

concepto general denominado accién o actividad." ®

Para este autor como podemos ver, es mas conveniente usar el vocablo conducta, pues
nos habla de, aparte de la accion existe también la omision, como formas en que el Hombre
manifiesta su comportamiento. Agregando que resulta contradictorio que la omision,

constituya accion para los efectos del Derecho Penal,
En opinién de Porte Petit, en relacion con el autor anteriormente citado manifiesta:

"el término conducta es mas adecuado para abarcar la
accion y la omision, pero nada mas. Es decir, dentro de
fa conducta no puede quedar incluido el hecho, que... se

forma por la concurrencia de la conducta (accién u

9 Instituto de Investigaciones Juridicas, Ob. Cit., p. 203,
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omisién) de! resultado material y de la relacion de

casualidad."/0

Este autor asimila al vocablo conducta, tanto la accion como la omisién, distinguiendo
ademas entre la conducta y el hecho, pues este necesita de una conducta, de un resultado

material y de la relacion de casualidad que existe entre estos dos ultimos.

Don Emilio Pedro Aspe, autor citado por Antonio de P. Moreno, nos dice a

continuacion lo siguiente respecto al vocablo hecho:

"hecho no es aceptable por que implica delito a menos
que se le agreguen atributos y que éste no provenga de
la naturaleza y si del Hombre. y en cambio dice que
accion siempre significa conducta humana que

comprende omisidn comisiva y omisién pura,” /7

La palabra hecho no es apropiada para referirse al delito, pues los hechos pueden

provenir de la naturaleza, no asi de los delitos.

Los alemanes comprenden en la accion propiamente dicha, a la omision comisivay a la
omision. Esto quiza obedezca a la falta de términos mas especificos, pero en nuestro idioma
castellano como dice de P. Moreno "tan rico en expresiones, se puede emplear una voz de
mayor connotacion que la palabra accion: Conducta. Accion en su doble sentido, de accion y
omision, atribuibles a la persona humana, resultan la postrellana y sencillamente conducta

humana; un hacer o un omitir." 12

10 1ptdem,, p 203,
1pE P, MORENO, ANTONIO. Ob. Cit,, p. 31.
12 1videm., p. 30.
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Ahora bien, para el tema de nuestro estudio decbemos entender que la conducta del
sujeto activo del delito de despojo, engendra la sugestion propia que lleva el agente

para realizar la invasion de un bien inmueble.

En la descripcion de la conducta que debe observar el sujeto activo del delito de
despojo, seglin nos sefiala el articulo 395 del Codigo Penal para el Distrito Federal, el cual
ha llamado nuestra atencion en las fracciones I y II, la utilizacién de la palabra ocupe,
palabra que nos parece inadecuada, ya que en e} derecho mexicano la aplicacion solo puede
hacerse a la adquisicion de bienes inmuebles, en especial a la caza y la pesca. Por tanto
quedan excluidos de ser susceptibles de ocupacion los bienes inmuebles. Esto tiene su

fundamento en el articulo 27 Constitucional, primer parrafo, que a la letra dice:

"La propiedad de las ticrras y aguas comprendidas
dentro de los limites del territorio nacional,
corresponden originalmente a la Nacion, la cual ha
tenido y tiene derecho de transmitir el dominio de ellas a

los particulares, constituyendo la propiedad privada."

No puede haber en el territorio nacional bienes inmuebles sin duefio que pueda ser
materia de ocupacion, pues como dice el maestro Ernesto Gutiérrez Gonzalez: "siempre que
se vea un terreno que aparentemente no tiene duefio, y que inclusive no aparece inscrito en
los registros de propiedad, ese terreno es propiedad del Estado Mexicano, y recibe el

nombre de terreno baldio." 13

13 GUTIERREZ ¥ GONZALEZ, ERNESTO, "Il Patrimonio", 1° Ed, Puebla, Mévico 1971, Ed José M, Cajica Jr.,
p 112 R - :



Pig. 23

Los terrenos baldios son aquellos que no han salido del dominio de la Nacién por
titulo legalmente expedido y que no han sido deslindados ni medidos. Asi los define el

articulo 40. de la Ley de terrenos baldios y demasias.
Hecha la aclaracion anterior, el autor concluye diciendo que:

"no podrd terrenos que se puedan adquirir por
ocupacion, pues de no tener propictario ante los
registros, sera un terreno baldio propiedad de la

Naci6n." 14

Asi vemos que en el Derecho Mexicano, solo las cosas muebles que nunca hayan

tenido duefio, pueden ser susceptibles de ocupacion.

Resumiendo lo anterior, tenemos, segiin la tesis del referido autor, que la adquisicion

de la propiedad de los bienes inmuebles se obtienc mediante la figura de usucapion.

Consecuentemente nuestra legislacion no ha tomado en cuenta el criterio de este
tratadista, por lo que podria estarse usando un concepto inapropiado. Haciendo notar que el
criterio de Gutiérrez y Gonzalez que se ha venido comentando se encuentra aplicado en el

Codigo Civil del Estado de México, en el articulo 910 que a la letra dice:

“La usucapién es un medio de adquirir la propiedad de
bienes mediante la posesion de los mismos, durante el

a tiempo y las condiciones establecidas en este Cédigo."

M 1ptitem, W0 12



Pig. 24

En opinion del citado autor no debe confundirse la ocupacion con la usucapién como
formas de adquirir 1a propiedad, pues son distintas "en la ocupacion, la cosa nunca debe
haber tenido duefio; en la usucapion la cosa necesariamente debe tener un duefio y estar en
poder de otra persona que es el poseedor. En la ocupacion, con la sola toma juridica de la
cosa, se adquiere la propiedad, en cambio en la usucapion precisa de un determinado lapso

que fija la ley, para la posesion que ya se tiene de la cosa, se puede convertir en propiedad."

15

Pues si ya hubieran tenido duefio, pero éste lo extravia o abandona, tratandose de
bienes inmucbles, estos reciben el nombre de bienes mostrencos, como indica el articulo 774
del Codigo Civil para el Distrito Federal; tratandose de bienes inmuebles que no tengan un
dueifio cierto o conocido, reciben el nombre de bienes vacantes, tal como lo prevé el articulo

785 del mismo ordenamiento,

La diferencia entre los bienes baldios y los bienes vacantes radica en que estos dltimos
han sido deslindados y medidos, pero no tienen un duefio cierto y conocido, mientras que los

baldios pertenecen a la Nacion.

Los bienes inmuebles pueden invadirse, utilizando en forma indistinta o conjunta, los

medios siguientes:
A) VIOLENCIA:

Los articulos 442 del Cédigo Pénal 1817;. 1180 del Codigo Penal 1929 y 395 del

vigente Codigo Penal de 1931, reduce éste‘medit) consumativo del delito de despojo a la

15 GUTIERREZ ¥ GONZALEZ, ERNESTO, Ob. Cit, p. 112,
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violencia en las personas. Sin embargo por reforma del 31 de Diciembre de 1945, se amplia
este medio por falta de especificacion, a la violencia en las cosas.

El tratadista Raul Carranca Trujillo en su Cédigo penal Anotado al respecto de la
violencia en las cosas nos dice que ésta consiste en "la que se ejerce para vencer los medios
materiales defensivos del objeto del delito, con el empleo de medios contrarios a los
normales y propios para que actiien sobre dichas defensas, a fin de que vencidas estas pueda

obtenerse la libre disposicion de las cosas. (Vgr. cortar una cadena). 16

Ahora bien, la violencia en las personas se divide en fisica y moral, ya que tanto la

doctrina como la fey penal asi lo ha establecido.

La norma penal que seiiala esta division, es el articulo 373 de la Ley Sustantiva para el

Distrito Federal, que a la letra dice:

"La violencia en las personas se distingue en fisica y moral.

Se entiende por violencia fisica en el robo; la fuerza material que para cometerlo se
hace a una persona. ‘

Hay violencia moral: cuando el ladrén amaga o amenaza a una persona con un mal

grave, presente o inmediato, capaz de intimidarlo."

Con respecto a la violencia fisica, Antonio de p. Moreno ejemplificando con el delito

de robo, nos dice:

16 carrANCA TRUJILLO, RAUL, "Ciddigo Penal Anotado", 6*Ed Mévico 1976, Ed. Porria S.A., p. 731,

1
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"Esta forma implica tal impetu en la accién del
delincuente que obliga a la victima, contra su voluntad, a

dejarse robar por medios que no puede evadir" /7

Para los efectos del tema que nos ocupa, el parrafo anterior puede transcribirse

literalmente, cambiando tinicamente la palabra "robar” por la de "despojar" o "invadir”, sin

que el sentido de la frase cambie y por ende se estaria en el supuesto de la violencia fisica.

El articulo 395 del Codigo Penal vigente, cuando dice en su frase "haciendo
violencia", hace referencia solamente a la violencia fisica; la cual en opinion de Gonzilez de

la Vega "es la fuerza material que para cometer el delito se hace a una sola persona para
posesionarse de sus bienes", /8

Por otra parte, cuando el articulo 395 dice: "empleando amenazas", se est4 aludiendo
entonces, a la violencia moral, misma que Gonzalez de la Vega conceptiia como: "los

amagos y amenazas de un mal grave, presente o inmediato, hechos a una persona para
intimidarla." 12

El Cddigo Civil de 1870 en su articulo 1416 y el de 1884 en su articulo 1229,

hablaban de intimidacion y no de violencia, para referirse a uno de los vicios de la voluntad;

g

"Hay intimidacién cuando se emplea fuerza fisica o

amenazas que importen peligro de perder la vida, la

honra, la libertad, la salud o una parte considerable de

l; DE P. MORENO, ANTONIO, Ob, Cit,, p. 160,

18 GozALEZ DE LA VEGA, FRANCISCO, "Derecho Penal Mexicano, LOs Delitos", 17* Ed, México 1981, Ed
Porriia, p. 292.
19 Ibidem., p. 292,
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los bienes del que contrae, de su conyuge o de sus

ascendientes o descendientes."”

En cambio el articulo 1819 del Cédigo Civil para el Distrito Federal que actualmente
nos rige, habla de violencia, refiriéndose a uno de los vicios de la voluntad en la forma

siguiente:

"Hay violencia cuando se cmplea fuerza fisica o
amenazas que importen peligro de perder la vida, la
honra, la libertad, la salud o una parte considerable de
los bienes del contratante, de su conyuge, de sus
ascendientes, descendientes, o de sus parientes

colaterales dentro del segundo grado."

En ambos conceptos se incluye la violencia fisica y la moral, laméndole a la primera

fuerza fisica y a la segunda amenazas,

En relacion al concepto de intimidacion el Lic. Guticrrez y Gonzilez dice que "es el
medio originado por la amenaza de sufrir un daiio pefsonal, o que la sufran las personas o
cosas que se tienen en alta estima y que llevan a d&;r la voluntad de realizar un acto juridico."
20 ‘

Esta definicion de intimidacion para el ambito del Derecho Civil, desde luego puede
aplicarse al campo del Derecho Penal, con la salvedad de que no se aplica para obtener la

realizacion de un acto juridico sino, para vencer la resistencia que el sujeto pasivo oponga a

20 GUTIERREZ ¥ GONZALEZ, ERNESTO, "Derecha de las Obligaciones”, Ob. Cit,, p. 305,
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que se lleve a cabo un acto que le perjudique a éste o lo sufran personas o cosas que s¢

tienen en alta estima,

La violencia moral es la que se ejerce a través de medios de presion psicologica, que

desvian la voluntad de la victima,

Es importante sefialar, que los efectos de la violencia moral pueden resultar en forma
fisica en la persona o personas que la sufren, por ejemplo: el temblor de las manos, ¢l dolor
del estémago, el dolor de cabeza, la paralisis de alguna parte del cuerpo, etc., pues estos no
necesariamente se ocasionan por golpes o lesiones fisicas, sino también por el miedo, temor

o intimidacion que puede causar la simple presencia de una persona.

Por ultimo podemos sefialar que Groizard, autor citado por de Antonio P. Moreno,

nos habla de la violencia en su sentido juridico:

“es la fuerza en virtud de la cual se priva al Hombre del
libre ejercicio de -su voluntad, compeliéndolo
materialmente a hacer lo que segiin la naturaleza tiene

. derecho a ejecutar o dejar de cjecutar." 2/

Como puede apreciarse el autor no especifica que clase de fiterza es la que se emplea,
pero es de tal magnitud que obliga al sujeto pasivo a obrar como lo piden.
B) FURTIVIDAD:

Esta palabra sc denomina gramaticalmente, adverbio de modo, que se refiere a hacer

algo a escondidas.

21 pE p. MORENO, ANTONIO, Ob. Cit., p. 10,
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La palabra furtivo, la define el Diccionario Razonado de Legislacion y Jurisprudencia

Mexicana como:

"Lo que se hace a escondidas y como a hurto; y todo lo
que uno toma de dia o de noche, clandestina o
manifiestamente, con animo de apropiarselo contra la

tibertad de su duefio.” 22

Para el caso del delito de despojo interesa que la invasion se haga a escondidas de
quién legitimamente pueda oponerse a csta, ya que la presencia de un testigo casual e
ignorante de la situacion que tiene ante su presencia, no basta para que la Furtividad
desaparezca, sigue existiendo en tanto, que quien se percate de la conducta no pueda

oponerse legitimamente a su consumacion,
Gonzalez de la Vega, por Furtividad en el delito de despojo considera:

"la maniobra oculta, clandestina del agente que se
traduce en la toma de posesion del inmueble sin
consentimiento de los custodios o de sus anteriores

poseedores materiales." 2

Por su parte Antonio de P. Moreno, define a la Furtividad como uno de los medios

consumativos del delito de despojo en la forma siguiente:

L2 LOZANO, ANTONIO DE JESUS. "Diccionario Razonado de la Legislacion y Jurisprudencia Mevicanas",
Mé\‘im 1905, J. Ballesca y Cia., Sucesares, Editores, T. VI, p. 571,
23 GONZALEZ DE LA VE GA, FRANCISCO. 0b. Cit, p. 292,
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“Es la toma de posesion, la usurpacion de la cosa, a

escondidas, ocultamente o en forma clandestina." 2/

Como puede apreciarse en ambas definiciones se emplea la palabra "clandestina", solo
que Gonzélez de la Vega especifica que csta debe ser en relacion a quien legitimamente

puede oponerse al despojo.
C) EMPLEANDO AMENAZAS:
En el ambito del Derecho Penal, la interpretacion- de esta fi € nos ;_llgv_a‘alquuese

conoce como violencia moral, misma de la que ya:hemos hablado en' el primer medio

consumativo del delito, denominado violencia.

Nos resta decir que la palabra "amenazar" se defin

entender con actos o con palabras que se quiere hacer un'mal a otro,

Amenaza seria entonces, 1a accion y efecto de amenazar a la persona, ya sea en sus

bienes, en su honor, en sus derechos, en sus ascendientes o descendicntes.

D) EMPLEANDO ENGANOS:

El vocablo engaiio es definido en el Diccionario Razonado como:
"La falta de verdad en lo que se dice o hace con dnimo

de perjudicar a otro." 25

24 pE p. MORENO, ANTONIO. OV, Cit.,
25 J. LOZANO, ANTONIO DE JESUS. Ob. Cit., p. 508, -
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Antonio de P. Moreno al respecto del engafio cita una frase de Garraud "es el error
incondicionalmente causado", agregando que "es la induccion a una falsa apreciacion de los

hechos y circunstancias peculiares".
Gonzilez de 1a Vega nos habla de ocupacion engafiosa definiéndola como:

"Aquella lograda mediante el empleo de falacias y
mentiras que inducen al error y que dan por resultado la

entrega pacifica del inmueble." 26

Mas que entrega pacifica del inmueble en el caso del despojo equivaldria a un descuido

premeditado del mismo.

Carranca y Trujillo en su Cédigo Penal anotado en relacion al engafio transcribe el
texto conforme al Decreto del 29 de Diciembre de 1975, publicando en el diario oficial del

30 de Diciembre del mismo afio, el cual se transcribe a continuacion:

"El engaﬁo. constituye una mentira dolosa cuyo objeto es
producir en la victima una falsa representacion de la
verdad. Debe ser idoneo para vencer la incredulidad del
sujeto pasivo y embaucarlo. Si por ignorancia,
autosugestion, etc., del sujeto pasivo hiciere este la
presentacion, no habra relacion de causalidad entre ésta

y el engaiio." 27

26 GONZALEZ DE 1A VEGA, FRANCISCO. Ob. Cit. p. 733,
27 CARRANCA ¥ TRUJILLO, RAUL. Ob. Cit,, p. 733,
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Lo anterior significa que ¢l engafio debe ser la causa, fa “condicio sine qua non” el

efecto no puede darse.

Para que haya nexo de causalidad entre el engafio y la invasion en el delito de despojo,
€s necesario, comprobar si desapareciendo el engafio, hace que también desaparezca la

invasion; en caso de no suceder asi, entonces, no habra nexo de causalidad.

En opinion de Antonio de P. Moreno, el nexo de causalidad nos dice "no es un

concepto juridico, sino lagico."

Enrique Cardona Arizmendi, al respecto del engafio en el delito en materia, nos dice:

“el engafio en este caso estd orientado teleologicamente
a la ocupacion del inmueble o en general a la conducta
quebrantadora de la posesion, de tal manera que el
sujeto pasivo fo que tiene que realizar para que exista
despojo no es la transmision de la posesion, ni mucho
menos la transmision de la propiedad del bien inmueble,
sino que su engaiio debera incidir en el descuido, la falta
de cuidado del bien, porque de ser asi, estariamos en

presencia del delito de fraude.” 28

28 CARDONA ARIZMENDI, ENRIQUE. "Apuntamicnto de Derecho Penal”, 2° Edd, Méxice 1976, Cérdenas Editor
¥ Distribuidor, p. 300.
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2.2.- TIPICIDAD.
El vocablo tipo provienc del griego "typos" (molde) que en su acepcion trascendente
para el derecho penal, significa simbolo representativo de cosa figurada o figura principal de

alguna cosa a la que ministra fisonomia propia. #

El origen historico del concepto tipico, se debe a Beling, quien reelabor6é un esquema
formado antes por Binding para poder interpretar lo dispuesto en el articulo 59 del Codigo

Penal Aleman de 1917, Binding distingue dos aspectos esenciales de la ley penal:

1.- El precepto, es decir, la norma que establece la pena; y:

2.- la sancion, que comprendia los elementos de la publicidad.

Concluyendo que el delincuente no obra contra la ley, sino contra la norma que
logicamente le precede. Por ejemplo: el delincuente hace exactamente lo que dice la ley
(priva de la vida a otro), pero al obrar en esa forma viola la norma que prohibe matar, por lo

mismo lo violado es la norma especifica y no la ley penal.

Basado en este precedente tedrico, Beling afirmd que “"en toda acciéon contraria a
derecho, existe conceptualmente un momento previo en el que la conducta coincide con la
descripcion contenida en la ley,... para poder verificar si una sancién es contraria a la norma,
previamente es preciso constar si coincide con lo que dice Ia ley penal, y es precisamente a
esa caracteristica de la accion de poder ser subsumida a la descripcion legal o a lo que
Beling Ilamo tipicidad." 30 '

Jiménez Huerta, nos dice que una conducta no puede ser delictiva no obstante "su

diafana ilicitud en tanto no esté comprendida en un tipo penal.”

29 JIMENEZ HUERTA, MARIANO., "La tipicidad", México 1955, Ed Porria, S.A. .,Vol I, p. 11,
0 INSTITUTO DE INVESTIGAIONES JURIDICAS. " Diccionario Juridico Mexi ", Mévico 1984, 1" Ed,
Profesional Tipogrdfica, S. de R L., T. VIII, p. 281,
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“El tipo no es la descripcion de conducta que a virtud
que el acto legislativo, quede plasmada en la ley como
garantia de libertad y seguridad, y como expresion
técnica del alcance y contenido de conducta injusta del

Hombre, que se declara punible," 3/

El tipo que nos sefiala 1a ley penal, tiene un caracter estatico, pues permanece en €l
mismo estado a la vista de quienes lo interpretarin correctamente. En cambio la tipicidad es
dinamica y funciona porque requiere la existencia de una conducta que se adapte a un tipo y

legalmente ligada por un nexo de personal o temporal dependencia.

Al respecto de las figuras tipicas, Jiménez. Huerta nos dice que estas son "Los
porticos de entrada a sus territorios profundos cuando mas progresa el Derecho Punitivo
tanto mas perfecto devienen las descripciones del injusto que acotan y recogen, hasta ¢l
extremo de que bien pueden afirmarse en la creacion de dichas figuras requiere un sumino
artis, en el que el Legislador debe hacer gala de ciencia y experiencia, pues queda en sus

manos armonizar la seguridad juridica y la paz social.” 32

Llamamos tipico a todo aquello que incluye en si la representacion de otra cosa y, a su

vez, es emblema o figura de ella.

Un comportamiento es tipico cuando es adecuado y asumible a un tipo penal. Esta

caracteristica de adecuarse a una disposicion Legislativa recibe el nombre de Tipicidad.

31 JIMENEZ HUERTA, MARIANO. "La Tipicidad", Ob. Cit., p. 15

2 JIMENEZ HTUERTA, MARIANO, "Derecho Penal Mexicano", 3 Ed. México 1980, Ed. porriia S.A., T. 1, pp. 40,
41
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“La tipicidad, es la expresion propia de! derecho
punitivo, el equivalente técnico o el apotecma politico

nullum crimen sine lege." 34

Para Antonio de P. Moreno, tnicamente tienc caricter de delito aquella "accion u
omision que se conforme, que se adapte al tipo de conducta scfialada en la ley como

condicionante de una pena." 3¢

Todas las demas acciones humanas que no se adapten con el tipo del delito, pueden
tener sancion social, esto es, la calificacion o descalificacion de la sociedad, o en sancién
juridica como puede ser la ejecucion forzosa, la nulidad, la indemnizacion de dafios y
petjuicios, etc., pero, de ninguna manera sancion penal, atendiendo al principio Nullum
Crimen, Nulla Poena Sine Lege, mismo que tiene su fundamento en el articulo 14, parrafo

segundo de nuestra Carta Magna, el cual establece, que:

"En los juicios de orden criminal queda prohibido
imponer por simple analogia y ain por mayoria de razon,
pena alguna que no esté decretada por una ley

exactamente aplicable al delito de que se trata."

Segun lo expresamos en el primer elemento de este capitulo, desde nuestro punto de’
vista es necesario cambiar el contenido del articulo 395 (independientemente de la
punibilidad, la cual sera estudiada en capitulo especial, por ser base de la presente tesis),

debiendo quedar de la siguiente manera:

33 JIMENEZ IUERTA, MARIANO, "La Tipicidad", Ob. Cit,, p. 13.
Y DL P, MORENO, ANTONIO. 0b. Cit,, p. 25.
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Arsticulo 395.- Se aplicara la pena de.......... IO ..aftos de prision, multa
de........ eBerrenenns veces el salario minimo general vigente y la restitucion

del inmueble materia del despojo, con sus frutos y accesiones.

I.- A quién invada, mediante la violencia fisica, sea en las personas o en las
cosas, o violencia moral cn las personas; furtivamente o empleando
engaiios, un inmueble ajeno o haga uso de el o de un derecho real que no

le pertenezca;

I1.- Al que por los medios anteriores invada un inmueble de su propiedad,
en los casos en que la fey no lo permite por hallarse en poder de otra
persona, o ejerza actos de dominio que lesionen derechos legitimos del

ocupante;

111.- Al que en Jos términos de las fracciones anteriores, cometa despojo de

aguas.

Ahora bien, las conductas por realizar en las fracciones I y II, (que son las que
interesan al tema) son: Ocupar un inmueble, hacer uso del mismo o hacer uso de un derecho
real ajeno, sobre ese inmueble. Esto quiere decir que el despojo de aguas se configuraria de
las tres formas siguientes: Ocupar las aguas, hacer uso de ellas o hacer uso de un derecho
real vinculado con las aguas que no le pertenezcan al activo. Este seria el razonamiento a
primera vista, sin embargo, no existe una descripcion tipica, situacion que generaria
inconstitucionalidad toda vez que "no hay delito sin Tipicidad", motivo por el que sugerimos
la descripcion de una figura especifica, en articulo aparte intitulado "desviacion de aguas”,
tal y como se le denomina en otras legislaciones, pues, como hemos visto el vocablo ocupar,

resulta al respecto de las aguas mas inadecuado aun, ya que nunca serd equivalente a
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desviar. Tampoco seria correcto utilizar el vocablo invadir, no asi para los bienes inmuebles,
por que no pueden invadirse las aguas sin invadir su continente y de ser posible esto iltimo,
entonces nos encontrariamos en el ambito de la fraccién primera, o sea, despojo de

inmuebles y no de aguas.

Creemos que el problema existente en la terminologia, lo correcto es hablar, como lo
deciamos de desviacion de aguas con fines de lucro, esto es, utilizarlas para lavar en ellas,
bafiar el ganado, irrigar terrenos, para mover maquinas o para cualquier otro provecho que

se quiera obtener de ellas, ostentindose como poseedor de dichas aguas o liquido.

La pena sera aplicable aiin cuando el derecho a la posesion de la cosa invadida sea
dudosa, o esté en disputa, cuando el despojo sc realice por grupo o grupos que en conjunto
sean mayores de 5 personas, ademas de la pena sefialada, se aplicara a los autores

intelectuales y a quienes dirijan la invasion de uno a seis afios de prision.

A quienes se dediquen en forma reiterada a promover el despojo de inmuebles urbanos
en el Distrito Federal, se les aplicara una sancién mayor (de dos a nueve afios de prision). Se
considerara, para tales efectos, que se dedican a promover el despojo de inmuebles urbanos
en forma reiterada, quienes hayan sido anteriormente condenados por esta forma de
participacion en ¢! despojo o bicn se les hubiera decretado en mas de dos ocasiones auto dé
formal prisidn por este mismo delito, salvo cuando en el proceso correspondiente se hubiera

resuelto el desvanecimiento de datos, el sobreseimiento o la absolucion del inculpado.

2.3.- CULPABILIDAD,
El diccionario razonado de Legislacion y Jurisprudencia Mexicanas, nos da una

definicion del vocablo culpa:
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"como la infraccion de Ja ley, que uno comete
libremente, pero sin malicia, por alguna cosa que puede
y debe evitar, o la accion u omision perjudicial a otro,
en que uno incurre, por ignorancia, impericia o

negligencia," 35

Ademis de lo anterior, también se hace una distincion entre clases de culpa que

puedan darse;

LA CULPA ALTA. - Consiste en no emplear con respecto a las cosas de otro, aquel
cuidado y diligencia que todos los hombres, ain los menos solicitos,
suelen poner en las cosas 0 en sus negocios; como si un porteador deja la
carga en la puerta de la posada o en otro paraje de donde facilmente pueda

robarla y la roba en efecto cualquier transetnte.

LA CULPA LEVE.- Consiste en no poner uno en la conservacion de las cosas que
debe restituir, o en el manejo del negocio del que estd encargado, aquel
cuidado y diligencia que cominmente ponen los buenos padres de familia
en sus negocios o en sus cosas; como si el porteador deja la carga en el

cuarto de la posada que se le destina, pero sin cerrar la puerta.

LA CULPA LEVISIMA.- Que consiste en no poner toda la atencion y esmero que los
padres de familia mas vigilantes y cuidadosos suelen aplicar en la custodia

de sus cosas y manejo de sus negocios; como si el porteador, aunque deje

35 LOZANO, ANTONIO DE JESUS. Ob. Cit,, T, 1V, p. 428
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la carga en su cuarto y cierre la puerta, no toma luego la precaucion de

examinar si la puerta queda bien cerrada." 36

En el derecho penal Aleman se sostiene que la culpa puede tener tres significados:

“a) dejar fuera de cuidado, descuidar o actuar sin atencion;
b) actuar sin dolo;

c) dejar la cosa al acaso." 7

La doctrina Argentina concibe la culpa de Ia manera siguiente:

"Estado intermedio cntre ¢l dolo y el caso fortuito o
fuerza mayor, la culpa y sus consecuencias ocupan un
lugar preponderante en el ambito de la ciencia juridica

moderna." 38

En forma general podemos sostener que "la culpa es una de las formas posibles de
manifestarse la culpabilidad penal, en un grado psicologico, moral y juridico inferior a la otra
principal: el dolo. De ahi que la idea de culpa se ha ligado siempre a la de cuasidelito, por ser
un estado intermedio entre el dolo y el caso fortuito, pues mientras en el dolo existe
prevision efectiva, y por consiguiente, conciencia del resultado, en la culpa hay tan solo

posibilidades de prevision y en ¢l caso fortuito, ni prevision ni previsibilidad." 7

36 Ibidem., T. 1V, p. 428,
37 INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, Ob. Cit., T. 11, p. 372.

3 COLOMBO, LEONARDO A., "Culpa Aquiliana' (Cnasidelitos), Tipogrdfica Editora Argentina, Buenos Aires,
1974, Vol 1, 2°Ed, p. 43.
39 INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, Ob. Cit., T. II, p. 372,
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E! Diccionario Juridico Mexicano, nos dice que en el lenguaje legal se utilizan los

vocablos de imprudencia y negligencia como equivalentes en la practica de la palabra culpa.

En Ia historia de la legislacién penal, puede observarse que en el Codigo Penal de 1817
se utilizaba el vocablo culpa en los articulos 6, 11, 12, 14, 15 y 16; en el Codigo Penal de
1929 se denomind a los delitos culposos con la frase "delitos por imprudencia”, en el
articulo 12; el Cédigo Penal vigente conserva el vocablo imprudencia, pero después de la

frase "delitos no intencionales”, articulo 80., fraccion II.

En la obra antes sefialada encontramos en relacion al vocablo culpabilidad, que
proviene de culpable del latin "culpabilis”. Aplicase a aquel que se puede echar la culpa.

Delincuente responsable de un delito. 47

El tratadista Antonio de P. Moreno, sostiene que la culpabilidad existe, si el acto se da
en forma autonoma sin que haya elementos de violencia fisica 0 moral, y de ninguna manera

circunstancias patologicas. De ahi que manifieste lo siguiente:

"Para que sea culpable un individuo, debe ser imputable
y responsable, pues la imputabilidad y
responsabilidad, son supuestos previos de la

culpabilidad. Segiin Cucllo Caton," #/

90 Ibtdem., p. 374,
41 pE P. MORENO, ANTONIO, OB, Cit,, p. 26,
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Para poder comprender el pirrafo anterior es necesario saber en que consiste la

imputabilidad y la responsabilidad como elementos o aspectos positivos de un delito.

En el Diccionario Juridico Mexicano, encontramos que "imputabilidad.- (del Latin
imputare, poner a cuenta de otro, atribuir). Es la capacidad condicionada por la madurez y
salud mentales, de comprender el caricter antijuridico de la propia accion y omision y de

determinarse de acuerdo a esa comprension." ¥2

La madurez y la salud mentales estan referidas al Hombre, pues tinicamente la persona
humana es capaz de tener voluntad y conducta, de un hacer, de un omitir simple o de un

omitir para la consecuencia y obtencion de un fin permitido.

Pavon Vasconcelos en su Manual de Derecho Penal Mexicano cita a Francisco

Castellanos, quien al respecto de Ia imputabilidad manifiesta:

"es la posibilidad condicionada por la salud mental y por
el desarrollo del autor, para obrar segin el justo
conocimiento del deber existente. Es la capacidad de
obrar en Derecho Penal, es decir, de realizar actos
referidos al Derecho Punitivo que traigan consigo las

consecuencias penales de la infraccién," 43

* 492 INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS. " Diccionario Jurldico Mexicano", 1*Ed.,, Mévico,
Profesional Tipogrdfica, T. V, p. 51, :

43 pAvoN VASCONCELOS, FRANCISCO, "Manual de Derecho Penal Mexicano”, 4° Ed, México 1978, I'd
Porriia S.A., p. 357,
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Muycr autor citado también por Pavon quconccloq define a la imputabilidad como
“la pmlblhdnd condicionada. por la salud 'y m'\durcL cspmtu'llcs del autor, de valorar

correctamente los deberes de obrar conforme a ese conocimiento.” #

flugeniv Cucllo Caldn, citado por De P, Moreno, piensa que la imputabilidad debe
definirse como:

"LA CAPACIDAD PARA RESPONDER SOLO POR LOS HECHOS
REALIZADOS" 45

Don Miguel Mercado, tambicn citado por ¢l anterior, dice lo siguiente con respecto a

tn imputabilidad;

"Un'\ cspcue dc mc('\lom quc suponc una. cucmn ab\ena

a (odos Ios h()\\\blc:s,

cn (]llb sSC :\not'm sus ﬂC(OS bllCl\OS

oy m-\lm ndg

Este autor consuicx '\b'\ m\xy ntc si el sujeto actwo esla

causa pmduc(ma del 'Mo Sde’

ahi que:De D Moxcno consxdcre quc la pnmera 1dea que se

asociaa la m\putab\hdad ¢

"La libertad y ¢l conocimiento justo o injusto. Por eso
los locos, los menores de edad, los que obran sin libertad
a consccuencia de la coaccion fisica, moral, no:son

imputables." 47

¥4 IMdem., p. 359
4S D)7 P. MORENO, ANTONIO, Ob, Cit., p. 26
4" " Ibidem., p. p. 26

lbldcm. np 26y 27
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Mayer, autor citado también por Pavon Vasconcelos, define a la imputabilidad como
" “la posibilidad condicionada por la salud y madurez espirituales del autor, de valorar

correctamente los deberes de obrar conforme a ese conocimiento.” ¢

Eugenio Cuello Caldn, citado por De P. Moreno, piensa que la imputabilidad debe
definirse como;

"LA CAPACIDAD PARA RESPONDER SOLO POR LOS HECHOS
REALIZADOS" 4

Don Miguel Mercado, también citado por el anterior, dice lo siguiente con respecto a

la imputabilidad:

“Una especie de metafora que supone una cuenta abierta
a todos los hombres, en que se anotan sus actos buenos

y malos." 46

Este autor consideraba muy importante averiguar primeramente si el sujeto activo es la
causa productora del acto. de ahi que De P. Moreno considere que la primera idea que se

asocia a la imputabilidad es:

"La libertad y ¢l conocimiento justo o injusto. Por eso
los locos, los menores de edad, los que obran sin libertad
a consecuencia de la coaccion fisica, moral, no son

imputables,” 47

44 Lbidem., p. 339,

45 DE P. MORENO, ANTONIO, Ob. Cit., p. 26
46 Jbidem., p. p. 26.

7 Ibidem., p.p. 26 27.
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A la RESPONSABILIDAD, la define ¢l Diccionario Juridico Mexicano como a

continuacion se expresa:

"RESPONSABILIDAD proviene de respondere que
significa e que responde (fiador). En un sentido mas
restringido responsum (responsable) que significa el

obligade a responder de algo o alguien." 44

La dogmatica juridica preceptiia que: "un individuo es responsable cuando, de acuerdo

con el orden juridico, es susceptible de ser sancionado (H. Kelsen)." 49

Por su parte Eugenio Cuello Colon nos dice que 1a responsabilidad:

"Es el deber juridico en que se encuentra un individuo
imputable, de dar cuenta a la sociedad del hecho

ejecutado." 57

Consecuentemente la culpabilidad sera "la declaracion de que un individuo es acreedor

a la imposicion de una pena.” =

Para concluir, De P. moreno, Antonio, nos dice que un individuo es culpable siempre y
cuando "sea imputable, esto es, QUE SEA SU CAUSA FISICA o sea que lo haya
ejecutado materialmente, y ademis, que sea su causa moral, o sea que se haya querido el

acto, ejecutandolo con la intervencion de su inteligencia y de su voluntad.” 57

48 INSTITUTO MEXICANO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, "Diccionarios Juridico Mexicano”, Ob, Cit.,
p 44

¥ Ibidem., p. 44,

50 pE p. MORENO, ANTONIO, Ob. Cit,, p. 27.

S 1biden., p 27
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En opinidn de Jiménez Huerta, la declaracion de culpabilidad s6lo puede pronunciarse
en contra de: "una persona cuando el hecho le fuera reprochable por haberlo libremente
cometido en alguna de las situaciones animicas o estados psiquicos que integran el contenido

de la voluntad que presiden los actos humanos." 52

Vela Trevifio, autor citado por Mariano Jiménez Huerta, afirma que la culpabilidad es:

"el resultado del juicio por el cual se reprocha a un
sujeto imputable haber realizado un comportamiento
tipico antijuridico, cuando le era exigible la realizacion
de otro comportamiento diferente, adecuado a la

norma." 53

En el enjuiciamiento penal para llegar a declarar culpable a un individuo es necesario
profundizar en la particular relacion existente entre el acto y su autor, para poder dilucidar si
a éste puede formularsele un juicio de reproche que consecuentemente lo declare culpable de

aquél.

Deber y poder son presupuestos del juicio de reproche, ya que para declarar culpable a -
un individuo de una conducta tipica y antijuridica, es menester que dicha persona tenga el
deber de actuar y pueda hacerlo, esto es, el deber de conformar los actos de su vida de
modo que no lesione los bienes juridicos que tutela el derecho, con la debida libertad, sin
suffir coaccion o amenaza que lo involucre en la conflictiva situacion personal. Como

vemos, la norma de deber se deriva de la norma de derecho.

52 MENEZ HUERTA, MARIANO, "Derecho Penal Mexicano', 3° Ed Mévico 1980, Ed. Porriia S.A, T, L, p.
434.
33 1budein., p. 345,
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El juicio de reproche se funda en la exigibilidad al agente de deber y poder actuar en
tal forma que no altere cl orden juridico, por que si ¢l agente en un momento determinado
ante circunstancias especiales no puede racionalmente actuar en la forma debida, faltara

entonces el requisito sobre el que se sustente el juicio de reproche.

Especificamente el delito de despojo culpa a aquel que siendo imputable y responsable
observe una conducta tipica y antijuridica. Esto ¢s, por una parte, una persona en pleno goce
de sus facultades mentales y mayor de edad, cualidades estas que le permitiran responder de
sus actos; por otra parte, que su conducta se adapte a lo descrito en e! articulo 395; y desde
luego que esté en contravencion a lo sefialado en el articulo 14 Constitucional. sin olvidar
que debera existir un nexo de casualidad entre la conducta del agente y el resultado
obtenido, como ha sustentado fa H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la siguiente

tesis:

"CULPABILIDAD.

Para que una conducta antijuridica sea reprochable al agente culpablemente, es
necesario que se acredite ¢l nexo de causalidad que debe existir entre el comportamiento
desplegado por el imputado y el resultado ulterior, Es decir, no basta que una conducta sea
tipica y antijuridica, para que la misma sca reprochable al agente, pues para que ello sea asi

se requiere que éste sea culpable." 5¢
2.4.- IMPUTABILIDAD,

Ya hemos hablado de este elemento del delito de despojo en el presente capitulo, sin

embargo, cabe mencionar que para que una persona sea imputable de la comision del delito,

54 Seminario Judicial de la Fe ederacidn,. Sexta Epoca, t. XV, p. 149., Segunda Parte.
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sera imprescindible que ademas de la tipicidad y la antijuricidad que asuma una conducta,
tenga capacidad, como se habla en el Derecho Civil. Esto es, que pueda y deba guiar sus

actos de manera que no altere o lesione el orden juridico.

Son imputables todos los que no son capaces como lo indica el articulo 450 del

Cadigo Civil para el Distrito Federal que a la letra dice:
“Tienen incapacidad natural y legal:

I.- Los menores de edad;

11.- Los mayores de edad privados de inteligencia por locurzi,idiqtisnio o imbecilidad atn
cuando tengan intervalos licidos; ‘

I11.- los sordomudos que no saben leer ni escribir,y 7

IV.- Los ebrios consuetudinarios y los quc habltualrﬁente hacen uso inmoderado de drogas

enervantes."

Como vemos, el desarrollo mental insuficiente y la carencia de salud mental, son

caracteristica condicionantes de la imputabilidad.

Para concluir podemos inferir que la imputabilidad es la capacidad de entender y
querer que tienen las personas mayores de edad y que estan en pleno uso de sus facultades
mentales,

2.5.- PUNIBILIDAD.

Este elemento del delito significa que una conducta determinada que contravenga una

disposicion juridica merece un castigo,
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La palabra PENA es definida por el Diccionario Juridico Mexicano de la siguiente

manera;

"Del latin poena, castigo impuesto por autoridad

legitima al que ha cometido un delito o falta." 5*

De P. Moreno considera que la conducta, accion u omision deben estar sancionados
por una pena ya que: "La ley sin pena, es como dice el proverbio Aleman campana sin
badajo, es elemento integral del delito, porque su comunicacion es el medio de proteger la

norma independiente de que se aplique o no la pena." 56

Para las teorias de la retribucion, la esencia de la pena es la compensacién de la

culpabilidad del autor a través de! mal que la pena representa.
Las teorias de la prevencion general, consideran que el fin de la pena es combatir el

peligro del delito futuro porla generalidad de los stibditos del orden juridico,

Para las teorias de la prevencion especial, la finalidad de la pena es evitar la comision

de un hecho ilicito futuro por el autor del delito acaecido.

E!l Codigo Penal vigente, trata de conciliar las tres teorias mencionadas como lo hace

notar el Diccionario Juridico Mexicano:

55 INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, "Diccionario Juridico Mexicano", 0b. Cit., p. 27.
56 DE P. MORENO, ANTONIO, 0b. Cit., p. 27.

oy
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"Tratase claramente ahora de un Derecho Penal de
culpabilidad en que, junto a algunas medidas de
seguridad, prevé la pena con magnitudes prefijadas por
1a ley, dentro de las cuales compete al juez determinar en
concreto su quantum conforme a amplias directrices
también establecidas legalmente, sin perjuicio de las
facultades que en este respecto corresponden a los

encargados de la ejecucion penal." 57

La figura del delito de despojo la encontramos en el articulo 395, el cual nos seifiala la
pena a que se hace acreedor quien observe un comportamiento que se adeciie a lo descrito
en el precepto legal citado. La pena que corresponde es de tres meses a cinco affos de

prision y multa de cincuenta a quinientos pesos.

Se establece una sancidn corporal y una sancion pecuniaria, esta Gltima a su vez
consiste en la multa y la reparacion del dafio, tal y como lo sefiala el articulo 29 del Cédigo
Penal, sin embargo, la reparacion del daiio no se menciona en el articulo 395, dnicamente la
multa cuyo beneficiario es el Estado, ya que en el caso concreto, la reparacion del dafio
podra ser exigida en 1a forma en que determina el articulo 34 del mismo ordenamiento; el
cual tampoco garantiza en ningiin momento que los derechos de posesidn del ofendido por

el delito queden a salvo en la fey penal.

Probablemente esta laguna se deba a la dificultad de establecer el procedimiento a
seguir para hacer efectiva la reparacion del dafio en el delito de despojo, la cual consiste en

la restitucion de la posesion del bien inmueble, acto que encuadra en las funciones de un

57 INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, Ob. Cit, T. VI, p.p. 77y 78.
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juzgado civil, el cual cuenta con personal determinado para realizar ese tipo de actos
juridicos.
Ahora bien, punibilidad significa, calidad de punible, es decir, que merece pena o

castigo.

Al respecto de la punibilidad Pavon Vasconcelos dice:

"que es la amenaza de pena que el Estado asocia a la
violacion de los deberes consignados en las normas

juridicas dictadas para garantizar la permanencia del

orden social." 58

Opina en esta forma porque la obligacion juridica de cumplir con el deber impuesto, se

debe a la amenaza de sancion que la conducta contraria impone a la propia norma.
E!l maestro Jiménez Huerta, al referirse a la punibilidad dice lo siguiente,

La punibilidad es la consecuencia ldgica juridica del

juicio de reproche: nulla poena sine culpa." ¢

Aclarando que de lo anterior se exceptian las conductas tipicas, antijuridicas que
sirven de base a las medidas de seguridad, en virtud de 1a atribucion material de los hechos a

su autor, independientemente de su reprochabilidad, ejemplo: Ja reclusion en manicomios

53 pAVON VASCONCELOS, FRANCISCO, Ob. Cit, p. 411,
59 yIMENEZ HUERTA, MARIANO, "Derecho Penal Mexicano”, Ob. Cit,, T. 1., p. 473,
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para su curacion de locos, personas que sufren imbecilidad o idiotismo, etc., que hayan

incurrido en acciones u omisiones sancionadas por la ley penal.

Tenemos noticia, que se han dado casos en que el propio juez penal, ha realizado la
diligencia de lanzamiento para restituir la posesion de un bien a la parte ofendida, lo cual
obedece a la falta de reglamentacion al respecto, ocasionando un rompimiento del equilibrio
de la division de poderes, pues no es funcion de un juez penal llevar a cabo tal acto, sino en
tal caso del juez civil o el poder ejecutivo pues quien debe ejecutar las sanciones es el poder
ejecutivo, tal y como lo sefiala el articulo 77 del Codigo Penal para el Distrito Federal, que a

la letra dice:

“Corresponde al ejecutivo federal la ejecucion de las
sanciones, con consulta del 6rgano técnico que seiiale la

ley."

Al mismo respecto el articulo 529 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, en

su primer parrafo establece lo siguiente:

"La ejecucion de las sentencias irrevocables en materia
penal corresponde al Poder Ejecutivo, quien por medio
del 6rgano que designe la ley, determinara, en su caso, el
lugar y las modalidades de ejecucion, ajustandose a lo
previsto en el Cédigo Penal, en las normas sobre

ejecucion de penas y medidas y en la sentencia.”
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Como se puede apreciar en el articulo anterior, solamente se hace referencia a la pena
corporal, sin mencionar la pena pecuniaria, o 1a restitucion de los derechos del ofendido o

reparacion del dafio causado al mismo.

El articulo 531 del Cédigo invocado anteriormente, hace referencia a lo siguiente:

"Pronunciada una sentencia condenatoria irrevocable, el
tribunal que lo dicte remitira, dentro de tres dias, dos
testimonios de ella a la Procuraduria General de la
Republica, la que enviara a la autoridad encargada de {a

ejecucion uno de los testimonios."

Existe una coordinacion entre el tribunal que dicta la sentencia, la Procuraduria
General de la Republica y la autoridad encargada de la ejecucion. Esta ultima consideramos
que en el caso del delito que venimos estudiando seria un tribunal civil, quien deberia
realizar 1a diligencia de otorgar la restitucion de la posesion del bien inmueble invadido, a

través del actuario del referido tribunal.

Por otra parte tenemos el articulo 532 del mismo ordenamiento que dice:

"El ministerio Publico solicitara de los tribunales que,
para los efe.ctos del articulo 37 del Codigo Penal, se
envie a la autoridad fiscal que corresponda, copia
autorizada de la sentencia en la que se condena a la
sancion pecuniaria, para que se haga efectivo tal

importe."
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Para el efecto el articulo 37 del Codigo Penal dice:

*El cobro de la reparacion del daiio se hara efectivo en la

misma forma que la multa.”

Debemos entender que la reparacion del dafio a que se refiere el precepto legal
anterior, es la que consiste en el pago de una cantidad de dinero, y no en la restitucion
material del goce de la posesion, que es el bien juridico tutelado en el delito de despojo. En
consecuencia, esta reparacion no puede hacerse efectiva en la misma forma que la multa,

pues requiere de otro procedimiento especial.

Nosotros sugerimos que el articulo 532 asi como establece la obligacion del Ministerio
Piblico de solicitar a los tribunales, enviar copia de la sentencia a la autoridad fiscal, para el
cobro de la sancion pecuniaria, debera solicitar también que envien una copia certificada de
la sentencia ejecutoria al tribunal civil que corresponda, por el domicilio del inmueble, para
que éste a través del personal con que cuenta, en este caso los actuarios o ejecutores, pueda
hacer efectiva la reintegracion de la posesion a la parte ofendida, sin mediar ninglin otro
tramite ni procedimiento. Lo anterior como analizaremos en el ltimo capitulo debe ser

objeto de una reforma a la ley positiva Mexicana, en opinion personal.

El articulo 533 del Cadigo Federal de Procedimientos Penales, sigue contemplando la
sancion pecuniaria al establecer que "Efectuado el pago de la sancién pecuniaria, en todo o
en parte, la autoridad fiscal dentro del improrrogable término de tres dias, pondra la cantidad
correspondiente a la reparacion del dafio a disposicion del tribunal, el que hara comparecer a

quien tenga derecho a ella para hacer la entrega inmediata de su importe.
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El tribunal podra aplicar a la autoridad fiscal el medio de apremio que estime necesario

para que dé cumplimiento a la obligacion que le impone este articulo.

Se contintia considerando como reparacion del daiio la consistente en dinero, sea que

se haya cobrado en todo o en parte.

Se prevé un medio de apremio que el tribunal puede aplicar a la autoridad fiscal para
que ésta ponga a disposicion de aquél la cantidad por concepto de reparacion del dafio
dentro del término de tres dias. Pero, insistimos en que cuando la reparacion del dafio no se
traduce en una cantidad de dinero como sucede en el delito de despojo, no es la autoridad
fiscal la encargada de hacer efectiva la sancion pecuniaria, en lo concerniente a la reparacion
del dafio (inicamente es procedente en cuanto a la multa), sino, un tribunal de lo civil, sin
que de mancra alguna tenga que intervenir mas el tribunal penal; a menos de que se le
faculte; como no sea para que también aplique una medida de apremio a la autoridad civil
para que en ¢l término que juzgue conveniente, tenga verificativo la diligencia de restitucion

de la posesion del bien inmueble invadido.

El Cédigo de procedimientos Penales para el Distrito Federal, en el articulo 676°, al

respecto del cobro de las multas establece:

"Corresponde al Departamento del Distrito Federal:

L.- Disponer en los casos del articulo 39 y demas relativos del Cadigo Penal, la forma
y términos en que deban hacerse efectivas las multas impuestas por los tribunales;
IL.- Recabar las multas y hacer de su importe la distribucién que previene el articulo 35

- del Cadigo Penal:
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HI.- Fijar ¢l monto y recibir las fianzas que el multado debe otorgar para desempefiar
un trabajo privado, y

IV.- Crear, organizar y administrar ¢l casillero criminal.”

En la fraccion segunda del articulo antes sefialado se alude a la distribucion que
previene el articulo 35 del Codigo Penal, y este tltimo no se refiere solamente a la multa,
sino también a la reparacion del dafio cuyos destinatarios son ¢l Estado y el ofendido
respectivamente. Razon por la que convendria aclarar que lo que se distribuye es la sancion
pecuniaria correspondiendo al Estado la multa y al ofendido la reparacion del dafio. En caso
de que a esta ultima renunciare el ofendido, pasaria a manos del Estado, situacion dificil de
darse en el delito de despojo, ya que el ofendido jamas va a renunciara su derecho o
posibilidad de recuperar ¢l inmueble después de haber tenido que pasar por innumerables

gestiones judiciales para ello.

2.6.- ANTIJURICIDAD.

La palabra antijuricidad es definida por el Diccionario Juridico Mexicano como:
Calidad de antijuridico, de ciertas conductas que no

cumplen con lo previsto en una norma juridica." 67

Suele hablarse indistintamente de antijuridico, ilicito o injusto, sin embargo,
consideramos que antijuridico es el término mas conveniente, pues ilicitud tiene un
significado mas amplio, por que es opuesto a la moral y al derecho, en tanto que antijuridico

es opuesto a la norma juridica.

0 INSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS, "Diccionario Jurldico Mexi ", Ob. Cit,, T. I
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Respecto al vocablo injusto, en opinion de Hans Walsen, es la accion juridica como
totalidad; mientras que el término antijuridico es una caracteristica particular de la accion

especificamente "un desacuerdo entre ella y el orden juridico".

Para Mezguer, autor citado por Antonio De P, Moreno, la antijuricidad es:

"La lesion objetiva de las normas juridicas de valoracion,
lesion del orden objetivo del derecho, perturbacion de la

voluntad reconocida y aprobada por el derecho." 67

Por su parte Mariano Jiménez Huerta expresa lo siguiente sobre la antijuricidad:

"Cuando un juicio arroja como resultado la existencia de
una relacion de contradiccion o desarmonia entre la
conducta del hombre y las normas de derecho, nos

hallamos ante un acontecimiento injusto o antijuridico."

62

Este autor utiliza en forma sinénima los vocablos injusto y antijuridico. También nos
dice que debe tomarse en cuenta el Derecho Privado y el Derecho Pablico para declarar un
hecho contrario al orden juridico, pues no corresponde solo al Derecho Penal determinar

cuando es antijuridico un comportamiento humano.

El autor sefiala dos condiciones para que la conducta humana pueda considerarse

antijuridica:

:’ DE . MORENO, ANTONIO, Ob. Cit., p. 25.
2 JINENEZ HUERTA, MARIANO, "'La antijuricidad” , Imprenta Universitaria, Mévico 1952, Vol. 1, p. 10,
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1.- La lesion a un bien juridico o que ponga en peligro un interés tutelado por el derecho.

2.- Una ofensa a los ideales valorativos de la comunidad, esto es, un ataque a las

condiciones y circunstancias de vida que hacen posible la convivencia humana.
El maestro Porte Petit, dice que un hecho o conducta son antijuridicos cuando:

"Siendo tipicos no estan protegidos por una causa de
justificacion... Hoy en dia asi operan los Codigos
Penales, valiéndose de un procedimiento de excepcion,
es decir, en forma negativa.. Desprendiéndose que para
que exista antijuricidad se requiere de una doble
condicion; positiva, una adecuacion de la conducta o
hecho a una norma penal y negativa otra, que no estén

amparadas por una causa de exclusion del injusto," 64

Es de notar que también emplea la palabras injusto para aludir a lo antijuridico; y la

palabra hecho o conducta como presupuesto de la antijuricidad.

Las causas de justificacion son las enumeradas por ef articulo 15 del Cédigo Penal

para el distrito Federal, y algunas de ellas son.

a) la legitima defensa,
b) el estado de necesidad,

c) el ejercicio de un derecho,

63 Ibidem., p 173
84 PORTE: PETIT CANDA UDAP, CELESTINO, "Programa de la Prte General del Derecho Penal”, 2* Ed,, México
1968. Imprena Universitaria, p. 384,



d) el cumplimiento de un deber,
¢) el impedimento legitimo,

f) el consentimiento del interesado.

De ahi que Mariano Jiménez Huerta exprese:

"No todo hecho relevante penalisticamente es siempre
un hecho antijuridico, matar a otro es un hecho

penalmente relevante; sin embargo este hecho no

siempre es antijuridico." 65

Pig. 87

Matar a otro no seria antijuridico cuando ¢l sujeto activo lo hubiera hecho en legitima

defensa, por ejemplo.

Para concluir con este elemento del delito diremos que una conducta sera antijuridica

en el delito de despojo cuando se invada la posesion de un bien inmueble del sujeto pasivo,

ya que, contradice lo dispuesto por el articulo 14, primer parrafo de nuestra Constitucion

Politica, que a la letra dice:

"Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad, o de
sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante loas tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes

expedidas con anterioridad al derecho.”

65 JUMENEZ HUERTA, MARIANO, “La antijuricidad”, Ob. Cit,, p. 10.
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De lo anterior se deduce que si cuando una persona realiza una conducta tipica,
dirigida a despojar a otra de su posesion legitima en relacion a un bien inmucble, sin orden
expresa dc alguna autoridad, esti cometiendo una conducta con alguna causa de
justificacion, al momento de cometer el delito, como lo es por ¢jemplo el cjercicio de un
derecho o ¢l consentimiento del interesado, no estari contraviniendo lo dispucsto por la
norma juridica establecida en el articulo 395 del Codigo Penal, ain y cuando esta conducta

la realice con todos los del tipo penal.

En este caso, el sujeto activo es cl encargado de¢ aportar las prucbas suficientes al
juzgador, a fin de demostrar que la conducta que realizé para despojar al pasivo de su

posesion fue realizada bajo el influjo de una causa excluyente de responsabilidad.
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CAPITULO TERCERO.
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CAPITULO TERCERO

TEORIA SOBRE LA REPARACION DEL DANO

3.1.- INTRODUCCION,

Una de las mas antiguas preocupacioncs entre los juristas y criminblogos, es la

reparacion del dafio que se causa a las victimas de un delito.

La necesidad de la reparacion del dafio es un tema en el que todos los autores de todas
las escuelas y corrientes estan de acuerdo, independientemente del tipo de dafio que se

cause.

Las Naciones Unidas, en un Simposium sobre Directrices para la Adopcion de
Medidas en Beneficio de las Victimas de Delitos, redactaron una Declaracién que es

aplicable a nivel mundial a este respecto, la cual en su articulo 4° establece:

"Las victimas seran tratadas con compasion y respeto
por su dignidad. Tendran derecho al acceso a los
mecanismos de la justicia y a una pronta reparacion del
dafio que hayan sufrido, segiin lo dispuesto por la

Legislacion Nacional," 66

66 ON.U., "Directrices para la Adoptacidn de Medidas en Beneficio de las Victimas de Delitos y Abuso de Poder”,
L/AC. S7/1984/14, p. 1S,
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Este capitulo estara consagrado al analisis de la reparacion del dafio en sus diversas
formas, tanto a cargo del delincuente como del Estado, con todos los problemas que esto
representa. Se dan ¢jemplos nacionales y extranjeros que demuestran ¢l abandono en que se

encuentran las victimas.

3.2.- EL DANO.

El dafio equivale al menoscabo o deterioro de una cosa. Siempre que en virtud de una
infraccion cause el agente un tal resultado, debera pues presentarse la reparacion, es decir, el

resarcimiento del mismo, 47
El dafio se puede presentar en dos formas:

1) Dafio matérial.- consiste en un menoscabo pecuniario al patrimonio de un

tercero.

2) Daiio moral.- Consiste segiin lo dispuesto por el primer parrafo del articulo 1916
del Cédigo Civil para el Distrito Federal en: "La afectacion que una
persona sufte en sus sentimientos, efectos, creencias, decoro, honor,
reputacion, vida privada, configuracion y aspectos fisicos o bien en la

consideracion que de si misma tienen fos demas."

Aungue las pérdidas materiales y econdmicas son mas faciles de calcular, y quizas por
esto son de las que generalmente se ocupa el juzgador, no pueden olvidarse los dafios
morales, pues los menoscabos psicologicos y sociales son en ocasiones mas graves y

producen efectos mas profundos y duraderos en las victimas.

67 CORDOBA RODA, JUAN, "Comentarios al Codigo Penal”, Tomo H, Ed Ariel, Rarcelona Espafta, 1972, p. 563,
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Son indirectamente dafiados por ¢l delito los sujetos pasivos, esto es, los entes fisicos
o colectivos sobre cuyas personas, cosas o derechos recae directamente el delito (daiio
material), o cuya seguridad personal o goce de los bienes o afecciones legitimas, el delito

ataca directamente (dafio moral). %8

El citado precepto establece también la obligacion que tiene el responsable de un
hecho u omision ilicitos de reparar ¢l dafio que causc a la victima mediante una
indemnizacion en dinero independientemente de que se haya causado un dafio material.

Esta accion de reparacion como lo establece el articulo citado no es transmisible a
terceros por un acto entre vivos y solo pasa a los herederos de la victima cuando este haya

intentado la accion en vida.

Son indirectamente damnificadas las personas que a raiz del delito sufrido por un
tercero, experimentan uno de esos efectos por repercusion. Estas personas pueden ser la

familia de la victima o simplemente terceros,

El dafio en ocasiones puede ser colectivo, los avances de la tecnologia nos ponen
constantemente en peligro de sufrir un dafio. En estos casos la reparacion es mas
complicada; como ejemplo citamos el articulo 10 de la Declaracion de la O.N.U. que prevé

los casos de contaminacion y destruccidn ambiental.

En los casos en que se causen daiios considerables al
medio ambiente, el resarcimiento que se exija
comprendera en la medida de lo posible, la rehabilitacion

del medio ambiente, - la reconstruccion de la

68 NUNEZ, RICARDO, "Derecho Penal Argentino” T. N, Bibliografia Omeba, Argentina, 1965, p. 563
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infraestructura, la rcposicion de las instalaciones
comunitarias y el reembolso de los gastos de reubicacion
cuando csos dafios causen el desplazamiento de una

comunidad. ¢

3.3.- LA REPARACION.

La reparacion del daiio producido por una conducta ilicita es conocida desde los mas
remotos tiempos; la podemos cncontrar en el Codigo de Hammurabi (1728 - 1686 A.C.); en

las Leyes de Manu (S. VI A.C.) y en las Doce Tablas Romanas (S. V A.C.).

En 1885 en el célebre Primer Congreso de antropologia criminal celebrado en Roma,
Garoéfalo presenta las mismas conclusiones y Ferri, Fioretti y Venezian propusicron que la
reparacion s de interés inmediato para cl perjudicado y para la defensa social preventiva y
represiva del delito, y por lo tanto manifiestan el desco "de que las legislaciones positivas
pongan en prictica en los procesos lo mis pronto posible los medios mas convenicntes
contra los autores del daiio, los complices y los encubridores, considerando la realizacion de
la reparacion como una funcién de orden social confiada de oficio a las siguientes personas:
¢l ministerio fiscal durante los debates, a los jueces en las condenas y a la administracién de
las prisiones, en la recompensa eventual del trabajo penitenciario y en las propuestas de

liberacion condicional. 70

59 O.N.U.,, I/AC. 57/1984, p. 16,
70 thidem., p. 154,
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En 1889 cl tema vuelve a tratarse en ¢l Congreso de Derecho Penal (Bruselas) y en ¢l
Congreso Juridico de Florencia de 1891, en los que se contempla el embargo preventivo y la
hipoteca de los bienes del victimario para garantizar la reparacion del ofendido.

En 1891 el Congreso de la Asociacion Penal Internacional, insiste cn la utilizacion del
trabajo del reo para la reparacion, y el Congreso Penitenciario de Paris (1895) reitera la

preocupacién del abandono de la victima.

En el Codigo de Hammurabi se obliga al delincuente a compensar a su victima; en
caso de robo o daiio debia restituir 30 veces el valor de la cosa; cuando el delincuente era
insolvente, el Estado(la Ciudad) se hacia cargo reparando el dafio a la victima o a su familia

(en los casos de homicidio).

En las leyes de Mang, la compensacion es considerada como penitencia, y se extiende

a los familiares en caso de desaparicion de la victima,

En las doce tablas el ofensor est obligado, en todos los casos de delito y cuasidelito al
pago de dafios y perjuicios. Asi por ejemplo en el robo, en los casos de flagrancia se paga el
doble del valor de lo robado, y en los demés casos era el triple. En otros delitos se tomaba

en cuenta la calidad de la victima y las circunstancias del hecho.

En el Congreso Penitenciario de Roma (Noviembre de 1885), Garofalo propuso las
multas en beneficio de una caja que sirviera para compensar a las victimas del delito; esta
multa seria proporcional a la fortuna del delincuente; los deudores solventes serian detenidos
hasta que paguen y los insolventes sufririan descuentos de su salario hasta extinguir la

deuda. 7/

71 GAROFALO, RAFFAELE. "Indemuizaciin a las Victimas del Delito”, Espata Moderua, Madrid Espaha, S/F,
p. 126, .
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En ¢l momento actual, la reparacion existe como obligacion en todas las legislaciones
del mundo, encontrindose también en practicas tradicionales, como en el derecho

consuctudinario Africano. 72

Cabe afirmar en términos generales y de acuerdo al documento de la O.N.U,, que
refleja el sentir general, que el delincuente, bien se tratc de una persona individual o
colectiva, es decir, una organizacion econoémica o entidad comercial, un Estado o un grupo
de individuos a quienes quepa inculpar una conducta que resulte en una violacion de
derechos, debe considerarse responsable de la reparacion debida a la victima de dicha
conducta, y debe estar sujeto a cualquier otro tipo de sanciones y medidas correctivas que a

tenor de las circunstancias, resulte justo y adecuado imponerle. 73

De esta forma la norma 5 de la Declaracion dice: que se estableceran y reforzaran,
cuando sea necesario, mecanismos judiciales y administrativos que permitan a los ofendidos
obtener reparacion mediante procedimiento.;; oficiales u oficiosos que sean expeditos, justos,
poco costosos y accesibles, Se tendra la obligacion de informar a las victimas de sus

derechos para obtener reparacion mediante esos mecanismos.

Los delincuentes o los terceros responsables de su conducta resarciran
equivalentemente, cuando proceda, a las victimas, sus familiares o a las personas a su cargo.
Ese resarcimiento comprendera la devolucion de los bienes o el pago de los daiios o
pérdidas sufridos, el reembolso de los gastos realizados, la prestacion de sus servicios y la

rehabilitacion.

72 O.N.U, IZAC. SV1984/14, p. IS.
3 Ibidem, p. IS,
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Zafforani, en su notable informe sobre sistemas penales y derechos humanos en
América Latina 74 se ocupa del tema sefialado como la reparacion del dafio en una medida
de "pacificacion social" por lo que debe fomentarse, haciendo que el condenado pruebe'
haber indemnizado a la victima antes de obtener cualquier beneficio, creando fondos de
reparacion, posibilitando la extincion o suspension de la accion penal cuando el procesado
hubiere reparado el daiio, extendiendo el plazo de la prescripcion de la accion civil

emergente.
3.4.- EL RESARCIMIENTO.

Antes que nada, es necesario establecer la distincion entre los conceptos resarcimiento

¢ indemnizacion,

El resarcimiento.- es la reparacion del dafio a cargo del delincuente. Este concepto
implica una gama amplia de dafios incluyendo perjuicios, lesiones

personales y menoscabo de la propiedad.

El delincuente puede pagar directamente, por medio de su trabajo o a
través de terceras personas, como en el caso de empleadores, tutores,

etc...

La indemnizacion.- es la reparacion del dafio proporcionando otro fundo establecido

para tal fin,

4 2aF, FARONI, RAUL. (Coordinador) "Sistemas Penales y Derechos Humanos en América Latina”, Instituto
Interamericano de Derechos Humanos, Ed Deplina, Argentina, 1986, p. 96.
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Es claro que la indemnizacion tiende a ser mas modesta y se limita a cubrir
las pérdidas resultantes del dafio personal.
o
Uno de los problemas interesantes en lo referente al resarcimiento consiste en dilucidar

su naturaleza juridica, es decir, si debe o no considerarse como una pena.

Para tal efecto el articulo 9 de la multicitada Declaracion nos dice que los gobiernos
revisaran sus practicas, reglamentaciones y leyes de modo que se considere el resarcimiento

como una sentencia posible en los casos penales, ademas de otras sanciones penales.

Entre las metas del proceso penal deben subrayarse (mis de lo que se hace
actualmente) la imposicion al culpable del deber de cumplir sus obligaciones para satisfacer

los perjuicios causados y protestar la asistencia completa a su victima.

Esta relacion personal inmediata entre sujeto activo y sujeto pasivo del crimen puede
contribuir notablemente a Ja satisfaccion del segundo y a la "responsabilizacion" del

primero. 75

Erigir en todos los casos el resarcimiento del dafio o reparacién en pena, sin embargo,
tiene el inconveniente de ser de primario interés para la paz social, lo que en muchos casos
no lo es y de desvirtuar la verdadera funcion del derecho penal, aparte de que eventualmente
puede llegar a crear situaciones de notoria desigualdad, puesto que se trataria de una pena

que las personas de menores recursos no podrian satisfacer.., 76

75 BERISTAIN, ANTONIO. "Proyecto de Declaracion sobre Justicia y Asistencia a las Victimas", Criminalia, Afio
I.ol, Nos. 1-12, p. 108, Porriia México, 1985,
76 ZAFFARONI, RAUL, Ob, Cit., (Sistemas), p. 96.
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Si se utiliza el resarcimiento indiscriminadamente como sustantivo de las sanciones
penales, se puede caer en chocantes diferencias, y podria parecer que los delincuentes ricos

pueden comprar su impunidad a base de reparacion det dafio,

El resarcimiento debe ser sancion penal en los casos en que el interés publico y la paz
social asi lo reclamen. Por lo general a la victima lo que le importa es que sus dafios sean

reparados.

E! resarcimiento se debe fomentar kp‘oyrjv.r o’aos los medios posibles; dando las
oportunidades al reo de tener un trabajo decoroso; cdhdicionando la obtencion de beneficios
a una efectiva reparacion del dafio (al menos en la medida de sus posibilidades) previniendo
la extincion o suspension de la accion penal para casos de reparacion espontanea (pero no en

delitos violentos o graves).

Por cjemplo: en Bélgica el resarcimiento puede ser una condicion para un
procedimiento sin juicio, en Australia, el arrepentimiento activo manifestado por la
reparacion al ofendido antes del procedimiento;, puede tener como consecuencia un

extincion de pena para ciertos delitos.

En oftros sistemas, la reparacion puede ser una de las condiciones para la probatium u
otras formas de libertad condicional, o puede tener ‘influencia para”que el juez elija la

sancion.

Por otra parte, se debe tener especnal culdado i n dejar ablerta a la victima la

posibilidad de ejercer la accion por vna clwl la cual es una accnon personal que nace del daﬁo

actual y directo, como consecuencla de una mf‘raccnon
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Hay diversos sistemas juridicos; ¢l ofendido puede tener accion persecutoria (penal) y
reparadora (civil), puede escoger entre una de las dos, puede ejercer ambas simultaneamente
(por si o conjuntamente con un érgano del Estado), puede utilizar solamente la civil, pues la

persecutoria es monopolio del Estado.

No parece conveniente que sea solo ¢l juez penal el que se ocupe de la reparacién ya
que en la practica civil las posibilidades de una amplia satisfaccion son mayores. Pero dejar
la reparacidn en manos de la justicia civil tampoco es aconsejable, pues esta cs mds tardara,

y las victimas con pocos recursos econémicos se verian en desventaja,

Por lo tanto, la idea es la doble posibilidad, en que el ofendido puede acudir a la
justicia civil para obtener lo que ‘no: le dio la sentencia penal, que por lo general contempla

daiios y no perjuicios.

Ahora bien, no debe dcscartnrsc la. posibilid d a Ias dos . vias tradlclonales sino

ampliarse otras posnblhdades omo los vnbunales admmlstratlvos para asos de personas

arbitraje, los amigables compohed;iigs,, el asegur: mlentkc}ltjdél ‘pago, la transaccion
extrajudicial, etc... o ” R

Finalmente, anotamos que la relaclon entr su) 0 actlvo Yy sujeto pasnvo no puede
constituir una base para negar al ofendxdo Ia reparacion; sin embargo‘ en los Casos’ en que laf

victima participe en los hechos con gran 1mprudenc|a 0 conSIstentemente o aun provocado :

la compensacion pudiera reduclrse o aun negarse
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3.5.- INDEMNIZACION A CARGO DEL ESTADO.

Existe discrepancia respecto a si la reparacion debe quedar exclusivamente a cargo del

infractor o si el Estado es el que debe pagar en forma parcial o supletoria.

Se han esgrimido argumentos en pro y contra, como veremos a continuacion:

Los sistemas de indemnizacion a cargo del Estado pueden justificarse por:

a) El Estado del mismo modo que se ocupa de los sectores de poblacién en condiciones
desventajosas (invalidos, personas sin trabajo, ancianos, etc.) debe extender su accién en

beneficio de las victimas de actos delictivos.

b) El Estado tiene la obligacion de mdemmzar a las VIctlmas de actos criminales, ya que no
es capaz de proteger a la colectlvndad de la cnmmahdad no obstante que esta paga Ios

servicios de policia, tribunales. carceles etc

c) La aportacion de una ayuda ﬁnancxera hacla las vnctlmas de actos crlmmales facnhtara su .
colaboracion respecto al sistema de Justlcla cnmmal Se debe estlmular a la vxctlma en una

doble via;

1) Que denuncie el delito, asista y pamcnpe en el proceso.

2) Que contribuya con la policia en la detencnon y prevenclon de la crlmmahdad

d) El estado de insolvencia econdmica en que s se encuentra la mayona de los delincuentes,

ya sea por que fueron condenados a largas penas de prlva dethbertad O por que carecen

de posibilidades economicas para reparar el dafio al ofcndldo.;[
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¢) La policia no llega a detectar la taza real de crimenes, y maltiples delincuentes cscapan a

1a accion de la justicia, dejando por consiguiente a las victimas sin proteccion.

f) Los sistemas de indemnizacion a cargo del Estado son un argumento sobre el plan

politico. Puede ser ventajoso en el momento electoral, atenia las reacciones en contra de las

reformas penitenciarias.

Efectivamente, se ha hecho consciente la responsabilidad social hacia et ofendido y la
obligacion coman de reparar el daiio sufrido, asi como de ayudarlo y asistirlo; Ia obligacion
del Estado no puede terminar en proteger a través de un codigo penal diversos bienes
juridicos, ni siquiera se agota persiguiendo  al responsable de su violacién, es necesario

reparar los dafios causados por la conducta antisocial.

oo L L
Por lo tanto, el Estado al tomar bajo su'responsabilidad la seguridad ciudadana, toma

también la obligacion, de reparar sus fallas, aténdiendo_ 1 las victimas en la misma forma que
a los minusvilidos o ancianos, deber que se fundamentan también en los impuestos que

pagan los ciudadanos al Estado.

Por otro lado, a la indemnizacién del Estado a los ofendxdos o victimas del delito, se le -

han encontrado defectos como los que menmonaremos en segulda

a) La criminalidad puede sufrir un mcremento i las vxctlmas son 'mdemmzadas (mayor

criminalidad si el sujeto activo saba que la wchma no. sufnra menoscabo)

b) Se considera injusto que las vicnmas de ac(os cnm ales, posean un prtvnleglo sobre otras

victimas (guerras, accidentes, catastrofes naturales etc )
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c) La implantacion de un sistema de indemnizacion a las victimas, tracria consigo una

clevada carga economica a los contribuyentes.

Debemos seialar, que efectivamente, habria un aumento de gastos, la distraccion de
recursos que son tan necesarios en otros campos, la creacion de una burocracia encargada
de la operacién, e indudablemente el nacimiento de una criminalidad similar a la que
defrauda a las compaiiias de scguros, pero estas son consecuencias naturales de toda

actividad estatal.

La opinidn mayoritaria en las diversas reuniones internacionales con respecto a la
obligacion del Estado a indemnizar a las victimas se redujo al articulo 12 de la Declaracion

de la O.N.U. que dispone:

Cuando no sea suficiente la indemnizacion procedente del y,del‘i‘iica'ehte;o' de'otras .

fuentes, los Estados procuraran indemnizar financieramente:

a) A las victimas de los delitos que hayan sufrido 'importantes lesiones corporales, o

menoscabo de salud fisica o mental como consecuencia de delitos graves.

b) A 1a familia, en particular a las personas a cargo de las vxcumas que hayan muerto 0 que

hayan quedado fisica o memalmente,mcap‘ cntadas como consecuencla del dehto

Este articulo retine todas las conclusnones antenores es loglco que en una declaracion
de principios fundamentales se hmnte a las vxcnmas dc dehtos g,raves y que sufran lesiones

fisicas o mentales irreparables y de lmponanma y no a todas
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Esta declaracion se preocupa también por los fondos para atender a las victimas, asi, el

articulo 13 dice:

Se fomentara ¢! establecimiento , el reforzamiento y la
ampliacion de fondos nacionales para indemnizar a las
victimas cuando proceda, también podrin establecerse
otras formas con ese proposito, incluidos los casos en
los que el Estado de nacionalidad de la victima no esté

en condiciones de indemnizaria por e} dafio sufrido. 77
3.6.- LA REPARACION DEL DANO EN LA LEGISLACION MEXICANA.

El Codigo penal de 1871 en su articulo 85 establecia la obligacion de hacer un
descuento de 25% al producto del trabajo de los reos para el pago de la reparacion del dafio,
la cual era de caracter puramente civil, generando una accidn privada que era renunciable y

susceptible de someterse a convenios y transacciones.

n del dano sncmpre‘ 8

El Cédigo de 1929 cambia el s:stemﬁ al md:car que a repara

formara parte integrante de las sanciones (amculo 74) repntnéndose el concepto en el artxculo

291, y agregando que el responsable hene la obhgacnon de hacer

1) La restitucion,
2) La restauracion, y

3) la indemnizacion.

77 0.N.U., E/AC. SHI984/14, p. 16
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E! Cédigo de 1931 (vigente) siguié con un concepto similar; ha sufrido una buena
cantidad de reformas y actualmente las disposiciones referentes a la reparacion conforman el

siguiente sistema:

Continta siendo una pena piiblica, como lo sefiala explicitamente el primer parrafo

del articulo 34 del Cadigo Penal:

“La reparacion del dafio que debe ser hecha por el
delincuente tiene caracter de pena pablica y se exigira de

oficio por el Ministerio Pﬁbliqo con el que podrin

coadyuvar e! ofendido, 'Sus: "erech'o habientes o su

representante en los termmos que prevenga el Codigo de

Procedtmlentos Pcna

Existen ocasiones en que la reparacion del 'dano debe ser exlglda a terceras personas y

esta Uinicamente tendra el caracter de responsablhdad cxv:l y se podra tramnar en forma de

proceso.

Cuando una persona se consxdera on dercch

obtenerla del juez penal por que el mmlsteno piblico no ejerclto la accion o por que no hubo '

sobreseimiento o sentencia absolutona puede recurnr a la via civil exclusivamente
Cuando 1a reparacion es considerada en materia pena casos en que es

obligacion del delincuente, entra, junto con la multa, en: la*‘categoria - de" sanciones

pecuniarias,
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El articulo 29 de! Codigo Penal (reformado et 13 de Enero de 1984) establece:

"La sancion pecuniaria comprende la multa y la

reparacion def dafio."

Para tal efecto debemos entender como multa el pago de una suma de dinero al
Estado, la cual sera fijada por dias de multa, los cuales no podrin exceder de quinientos. Un
dia multa equivale a la percepcidn neta diaria del sentenciado en el momento de consumar ¢}
delito tomando en cuenta todos sus ingresos. Para tales efectos, el limite inferior del dia
multa, sera el equivalente al salario minimo diario vigente en ¢l Jugar en donde se consumé

el delito.

En los casos en que el sancnonado se negara a cubnr el importe de la multa sm causa

justificada, el Estado la exlgxra med:ante el Procedlmlento economlco coactivo

El importe dela 'sanéiénl;ﬁécunla se dlstnbuye entre cl Estado y la parte ofendzda al
primero se le aphca el 1mporte de la multa y al se;,undo el de la reparaclon (artlculo 35

CcPp)

En los casos en que no sea pos1blc por cualqulcr razon exxglrle al ofensor el pago de
la reparacion, quedan obhgados a hacerlo segun cl amculo 32 en relaclon con el 29 del

Codigo Penal:

1.- Los ascendientes, por. delitos de sus dcscendienfes que. se Hallaran:bajo su: patria

potestad; R ‘
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2.- Los tutores y custodios, por los delitos de los incapacitados que se hallaren bajo su

autoridad,

3.- Los directores de internados o talleres, que reciban en su establecimiento discipulos o
aprendices menores de 16 afios, por los delitos que ejecuten estos durante el tiempo que se

hallen bajo el cuidado de aquellos;

4.- Los duefios, empresas o encargados de negociaciones o establecimientos mercantiles de

cualquier especie, por los delitos que- cometan sus obreros, jornaleros, empleados,

domésticos o artesanos, con motivo y.en ¢l desempefio de su servicio,

5.- Las sociedades o agrupaciones, po dchtos de sus socios o gerentes dlrectores en los

mismos términos en que, conforme a Ias ‘leyes, se Vresponsables las demas obligaciones que

los segundos contraigan, se exceptua ‘de esta regla al ‘sociedad conyugal, pues, en todo

caso, cada conyuge responderé con sus bienes propios por la reparacién del dafio que cause;
6.- El Estado, subsidiariamente, por sus funcionarios o empleados.

La obligacién de- pagar ‘la sancnon pecunlana ‘es preferentemente con respecto a

cualesquiera otras contraldas con postenondad al delito, a excepcion de las referentes a

alimentos y relaciones laborales. (aﬁqulo 33 C.P.)

Si no se logra hacer efectlvo el lmporte de la sanclon pecumana, se. cubnra de

preferencia la reparacién del daﬁo ~y en'su caso. a prorrata entre los of‘endldos. (artxculo 35,

parrafo 2° C.P.)
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Cuando varias personas interviencn en la comision de un delito, la deuda por la

- reparacion del dafio se considera como mancomunada y solidaria. (articulo 36 C.P.)

Ahora bien, cuando la responsabilidad pec niaria n; alcanza' a cubrirse con los bienes

del responsable o con el producto de su trabaj en‘la nsmn cl reo ain liberado seguira

sujeto a la obligacion de pagar la parte que e f"\lte articulo: 38 C.P. )

La ley procura hasta donde sea posible, q tiina no quede sin reparacion ast,

ordena que los depésitos que garanticen la libertad: caucional se aplicaran al pago de la
sancion pecuniaria cuando el inculpado se 's;usi(alga dé la accion de la justicia, y de las
facultades del juzgador para que, teniendo en cuenta cl monto del dafio, los que en su
conjunto no exederin de un afio pudiéndo para: ello exigir garantia si lo considera

conveniente, (articulo 31, C.P,)

La reparacion es fi Jada por los JUCCCS scgun el daio que sea preclso reparar, de

acuerdo con las pruebas en el pr ' eso artlculo 3] pnmer parrafo C Py

Para Ios €asos: los. dehtos culposo deberla de exxsur glrantla mediante seguro

jueces debe comprende

I-La restltuclon de Ia cosa obtemda por el dehto‘ y-si no ﬁxere posnble el pago del

precio de la mlsma
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ESTR TESIS MO DEBE
iL- La indemnizacion del pago moral y material§itifoh p@ficibdicadbisd} LECA

111.- tratandose de delitos comprendidos en el Titulo Décimo, la reparacion del dafio

abarca ta restitucion de la cosa o de su valor, y ademas hasta dos tantos cl valor de la

cosa o los bienes obtenidos por el delito.

Las reformas al Codigo Penal han sido favorables, sin embargo estamos de acuerdo
con Reyes Tayabas en que, la prictica jL;dicial ha revelado a través de los sesenta afios de
vigencia de la legislacion de 1931, que’ la situacion del ofendido atin no tenga una adecuada

proteccion dentro del proceso penal. 78
3.7.- JURISPRUDENCIA.

La H. Suprema Corte de Justxcta de la Nacnon ha emitido dlversas tesxs acerca del

delito de despojo, asi como para la fi gura de la rcp’u'acnon dcl dano en general

Particularmente en lo que concrie'meta lyéx_jrreparécién del dafio respecto del delito de

despojo, no hay jurisprudencia, ni tesis que especifique tal situacion, tnicamente existen

algunas que tienen relacion, y que citaremos a continuacion:
o

"REPARACION DEL DANO, CARACTER DE LA PENA PUBLICA DE LA.

La reparacion del dafio tiene carécter de pena publica, por lo que procede a su
satisfaccion en el caso de que se lesione el patrimonio ajeno con motivo de Ja infraccion, sin
que para ello sea indispensable la peticion de la misma por el lesionado en su patrimonio."

Séptima Epoca, Segunda Parte:

78 REYES TAYABAS, JORGE. "La reparacion del dafto en Procesos Pessales. Necesidad de una Nueva Estructira
Jurldica para gue los Ofendidos Consigan Justicia Pronta p Expedita”, Revista Mexicana de Justicia, No. 4, Vol 1,
P.GR., PJD.F, INACIPE, Mévico 1983, p.p. 69 3 5.5..
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Vol. 36, p. 23, A.D. 3418/71, Carlos Pérez Gonzilez.

La reparacién del dafio como ya lo mencionamos ticne como caracteristica ser una
pena publica, pues su objeto es tutelar los intereses juridicos de la colectividad, es decir, de
la sociedad, por ello al Ministerio Piblico, se ha encomendado proceder a satisfacerla de

oficio, no es requisito que el particular la solicite.

En las siguientes ejecutorias, aunque no se habla especificamente de la reparacion del
daiio en el delito de despojo, se hace mencion de la restitucion de la cosa obtenida por el

delito, que es ¢l objeto del estudio que venimos realizando.

"REPARACION DEL DANO, FIJACION DEL MONTO DE LA.

La reparacion del dafio en cuanto consiste en la restitucion de la cosa obtenida por el
delito en los frutos existentes, o en el pago del precio de ellos o en la indemnizacion del
dafio material causado a la victima o a tercero, no debe ser inferior al perjuicio material

sufrido por la victima en cualquiera de los casosa que se ref‘ iere. la ley, asi sea total ¢l estado

de insolvencia del inculpado, ya quc de tom cuenta esta circunstancia, la

Séptima Epoca, Segunda P

Vol. XXXIX, p. 81, Reclamaclon n'el" Amparo’ 4630/70 Rosalba Jnmenez Vda de Martmez

y.Coag., mayorla de Vot

Vol. XLVIII, P 39, AD 7696/65 David Garcia B&rjes;fhiaybria:dve 4 vaib's.v;
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De lo anterior podemos deducir que de la reparacion del daiio, no debe ser inferior al
perjuicio material sufrido por la victima y solo se toma en cuenta la capacidad economica del

obligado en la reparacion del dafio moral.

Para el caso concreto del despojo, si el dafio material consiste en la invasion de un bien

inmueble, entonces la reparacion consistira en la reintegracion, del objeto material del delito,

"En la legislacion punitiva federal, el prmclplo obllgado a la reparacion del dafio con
restitucion de la cosa obtenida con el dellto ) su pago y a la indemnizacion de la victima
(sujeto pasivo del dafio) o a sus familiares (ofend;dqs), lo es el propio delincuente, ya que
por su conducta intencional culposa se produce el resultado, lesionandose aquellos intereses
y por consecuencia, dicho legislador determina qué tﬁl reparacion constituye "pena piblica”
formando parte de la sancién pecuniaria," " k

Segunda Parte, Primera Sala:

Meéxico 1975, p. 582, Apéndice al Semanario Judicial de Ia Federacion.

Queda claro que el obhgado ala reshtucnon del ob_;eto material del dehto es’ el .
delincuente, una vez que es condenado por sentencia dcl' nmva lo que no es claro es qunen
pone en posesion de un inmueble que ha sido objeto de despojo por no estar previsto en la:

legislacion actual.

"REPARACION DEL DANO EXIGIBLE A TERCEROS,

La reparacion del dafio a cargo del delincuente constituye pena publica sobre la que el
juez debe resolver precisamente en la sentencia definitiva del proceso, pero la que es exigible
a terceros tiene caracter de responsabilidad civil y debe tramitarse en forma de inéidehfe ante
los tribunales del orden civil, si se promueve después de fallado el proceso," - i

Sexta-Epoca, Segunda Parte:
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Vol. XIX, p. 177, A.D. 5455/59, Ismael Pifia Pérez, 5 v.

Vol, XXXII, p. 89, A.D. 3643/55, Embotelladora Kist de Guadalajrara S.A.., Unanimidad de
4v, )

Vol. xxxu,ip.' 93, A.D. 3789/55, Miguel Marcial Bravo, Unanimidad de 4 votos.

Vol. XLHL, p. 84, A.D. 4016/60, José Arévalo Cér:dob'g\vy Coag,, Unanimidad de 4 v.

La reparacion del daio exlglble 1’terceros' : es aquella que no puede obtenerse

mediante incidente durante el procednmle it eclarado cerrada la_ '

instruccion como lo prevé cl amculo 532 dcl Codlgo de Procedlmlentos Penales para el

Distrito Federal.

E! tramite de este mcndente” consnste en I'\ presentaclon de un. escnto en cl ‘que se

expresan los hechos ongmadores del daio; el monto de‘ cste y los conceptos por los que se, '

procede. De este escrito y de

anto en materla

Federal como en la comun: sentencla quc se dlcta en el

incidente ‘s _resuelve cn |

proceso." 7

79 RIVERA SILYA, MANUEL "EL, PROCESO PENAL", $° Edl; Ed, Porrita, §.A., México,
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Es de hacerse notar ¢l indebido acomodo de este incidente en fas providencias del
derecho penal ya que éste tiene Ginicamente compromisos con los intereses sociales y no con
los particulares o privados. Los legisladores se dieron cuenta de los anterior y por el
proposito de introducir la reparacion del dafio en el derecho penal, le otorgaron calidad de
pena, sin hacer hincapi¢ en que las pecnas trascendentales cstaban prohibidas y si la
reparacion del dafio es pena, en cuanto a que es exigible a terceros resulta trascendental, a

pesar de lo que se diga en contrario en el mismo Cédigo Penal,

El Cédigo de pracedimientos Penales en su articulo 539 establece:

"Cuando la parte interesada en Ia responsabilidad civil no

promoviere: el “incidente a. 'se ‘refiere ‘el presente

“capitulo, después ‘r‘é‘s'pectivo, podra
exigirla por: demand sta en la forma que determina

e.l;Cédkiyg'o de: Procedimicntos Cwnles, segiin fuere la

~cuantia “del negocio 'y ‘ante los tribunales del mismo

.orden."
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CAPITULO CUARTO

LA POSESION COMO BIEN JURIDICO TUTELADO EN EL
DELITO DE DESPOJO

4.1.- CONCEPTO LEGAL DE POSEEDOR.

4.2,- FUNCIONES JURIDICAS DE LA POSESION,

4.3.- TEORIA DE LA POSESION Y TEORIA DE LA APARIENCIA JURIDICA.

4.4.- TEORIA DE FEDERICO CARLOS DE SAVIGNY SOBRE LA POSESION.

A) Elementos de Ia posesion en Ia tesis de Savigny.

B) Primera critica a Ia tesis de Savigny.,

C) Modo de adquirir Ia posesion en la tesis de Savigny.
D) Segunda critica a la tesis de Savigny.

E) Conservacion de la posesion en 1a tesis de Savigny.

F) Pérdida de la posesion en 1a tesis de Savigny.

4.5.- TESIS DE RODOLFO VON IHERING.
A) Primera Parte: El fundamento de Ia proteccion posesoria.
B) Segunda Parte: La voluntad de la posesion.

4.6.- INFLUENCIA DE LAS ANTERIORES TESIS EN EL CODIGO CIVIL.,

4.7.- CUALIDADES EN LA POSESION.



A) Posesion Violenta,
B) Posesion Discontinua,
C) Vicio de Clandestinidad,

D) Vicio de Equivocidad.

4.8.- EFECTOS DE LA POSESION.

1.- Efectos Pro Suo de 1a Posesion:

A) La poscsién de un inmueble de Ia presuncion de poseer los muebles en &l
contenidos.

B) La posesion de una cosa hiace que se presuma propictario al poscedor.

C) Se presume que quien posee hoy y acredita que poseyo anteayer, poseyd ayéi‘.
D) El poscedor no tiene que probar las anteriores presunciones, quien quiera

destruirlas, tiene que probarlo.

1L.- Efectos principales de Ia Posesion:

A) Proteccion a la Posesion.

a) Garantias Constitucionales de 1a Posesion.
b) Interdictos.

c) Accion plenaria de Posesion.

B) Adquisicién de frutos.

C) Adquisicion por usucapién de la propiedad.

4.9.- CRITICAS AL SISTEMA DE CODIGO CIVIL EN LA MATERIA.

4.10.- CARACTERISTICAS DE LA COSA Y REQUISITOS DE LA POSESION
PARA QUE SE PUEDA USUCAPIR.
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4,11, SUSPENSION E INTERRUPCION DE LA USUCAPION.
1* Causas Naturales de Interrupcion de la Usucapion.
a) Abandone de Ia cosa que haga ¢l poseedor.
b) Cuando interviene una tercera persona.

2" Causas Civiles de Interrupcion de la Usucapién,
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CAPITULO CUARTO

LA POSESION COMO BIEN JURIDICO TUTELADO EN EL
DELITO DE DESPOJO.

4.1.- CONCEPTO LEGAL DE POSEEDOR.

Antes de iniciar el desarrollo del presente capitulo, es conveniente tener la idea de a
quién considera la ley como poseedor, y de lo que conforme también a ella resulta ser la
usucapion, sin saber lo que es la usucapion, como formas de adquirir la propiedad y demas

derechos reales.

El Cédigo civil en su aniculb 790 determina que:

e cjerce sobre ella un:

-~ poder d¢. articulo 793,

‘P’oseév un derecho e que goza de él."

si una persona esta haciendo uso de un derecho real a

nombre y por instrucciones def propietario de esa co ‘el caracter de poseedor.
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Ahora, por lo que se refiere a la usucapion, es importante hablar de clla en el presente
trabajo, en virtud de que en km,uchas ‘ocasiones cuando se comete un delito de despojo al
propietario de un inmueble y éste no ‘cjcréita la accion penal correspondiente inmediatamente
o por que los procesos civiles y pen:z’il‘csb a l(;s que acudié para recuperar su bien fueron
demasiado largos y durante varios afios, ésta (sujeto pasivo) puede perder la propiedad o
posesion de su bien inmueble por el solortranbscurso‘del tiempo, si el sujeto activo, ejercita la
accién civil de pedir la prescripcion adquisitiva de ese bien a su favor, lo cual en la

actualidad es muy usual.

Se debe notar, que el Codigo Civil para el Distritb Federal, no regula a la usucapion

con ese nombre, sino, que, mcurnendo en. la rcpetlclon de un error histérico la denomina

"prescripcion adquisitiva o posmva ‘yal respecto en'su amculo 1135 expone que:

Del anterior texto legal, se aprecia que para la ley; la prescripcion ¢s de dos tipos:

a) La que sirve para adquirir bienes mediante gl“trans,cu_rs‘p, .de cierto. ticmpo y- bajo las -

condiciones establecidas por la ley, y

b) La que sirve para liberarse de obligacioneg mediante el transcurso del tiempo y bajo las

condiciones establecidas por la ley.
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A la primera le designa ¢l codigo con el nombre de prescripcion adquisitiva o positiva,
y es la usucapion; y a la segunda la designa con ¢l nombre de prescripcion liberatoria o

negativa, y es la verdadera preseripcion.

Hector LaFaille, explica la importancia que tuvo la posesidn, cuando dice:

_“En épocéxs primitivas;"{ch“hdo‘ fa figura juridica de la

donde ya estaban establecido:
cuando menos anteriores poblac
confirmaban su posesion, p‘e‘r'

Era asi que la posesion ‘de las

de las mismas.
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Los gobernantes empiezan a dar "Titulos de propicdad” a sus gobernados y crean para
mayor seguridad y conocimiento publico, los "Registros ptiblicos” de esos titulos. Los que
aparecen inscritos en €sos registr'os' son los que tienen la mayor proteccion legal. Con la

aparicion de los registros y la i mscnpcxon de los titulos, la posesion va perdiendo fuerza, y la

va cobrando porel contrarlo la propxcdad Es asi como;

"A medida que ‘el ‘dominio y sus desmembraciones se

fundaron en “titulos", cada vez mas claros y.ciertos, se-

tornd menos frecuente el caso de bienes ocupados por

simples poseedores, ¢ igualmente mas sencilla:la prueba

de los respectivos derechos

aralclamente el tiempo
saned la posesion de los lorizar las tierras

se cuidé tambxen de: estab a propicdad de las

mismas por medio de instrumentos capacitados.

Los reglstros con el :perfeccnonamlento que hanf‘

los palses nuevos ,y hasta el ocupante VICIOSO debe ser
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amparado contra quicn lo moleste o intente despojarlo.”

&0

Por otra  parte, ctimologicamente, '1a palabra posesion tiene cualquiera de estos

origenes:

é) Viene de "posidere”, vocablo formado de "sedere". Sentarse y "por"; ‘preﬁjo de reﬁicrzo;f

por lo mismo posesion significa "hallarse establecido”.

b) Se origina en el vocablo "posee", que significa poder, con lo cual S;é significa uh'ske_ﬁbriq. :

Toda vez que ambos senndos no se contraponen se pucde consnderar que uno u otro

o los dos, dan el sentldo prlmmvo y on;,mal dc Ia pa br

Y precisamente con esa idea de poderlo o de esta stab]ecndo la mst ucton paso a

otros pueblos y otros idiomas y asi los de ong,en gramanco emplean el vocablo "bcs:tz" que
tiene el mismo alcance y etimologia.

4.2.- FUNCIONES JURIDICAS DE LA POSESION.

La posesion tiene en la vida juridica diversas funciones, y asi se puede afirmar que ella

es:

1° Contenido de un derecho, o ' ,

2° Requnsnto para el nacnmlento de un derecho o bien

3° Fundamento de u de

80 LA FAILLE, HECTOR... Ob. Cit, VoL 1, p. 60, N° 63,
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1° La posesion , contenido de un derecho.- Sin duda que la poscsion constituye cl
contenido de cualquier derecho real, toda vez que ella es el medio necesario para realizar
todos los fines que permite el derecho mismo. Asi, el propictario de una cosa puede cjercitar
todos los atributos inherentes a sus derechos, en cuanto es al mismo tiempo poseedor de la

cosa.

La prueba de esto se tiene en que, cuando un propietario pierda su cosa, al integrar su
accion reivindicatoria, lo que busca en primer lugar, es recuperar la posesion de la misma, ‘ya

que esa posesion es la que le da el contenido a su derecho de propiedad.

2° La posesion es requisito para el nacimiento de un derecho.- Cuando se adqulere una
cosa, el requisito previo para que en realidad se tenga el derecho real: qu s'bre ella se -

ejercerd, es el tener la posesion de la cosa misma, Asi, que cuando,una per

bien de alguien que no es su propletano pero quien lo recibe asx lo cree

y por medio de la usucaplon se’ pueda convertlr en propxetarlo cs mdlspensable y. requ:snto '

ineludible el que tenga la posesxon c la"cosa

Aquila poseston 10 ¢ ya como cn el punto antcnor cl contemdo dc un derccho sino

o]

que sirve o desempefia la funcién juridica del punto de pamda' para. adquxr r

3" La posesion, fundamento de un derecho.- Dice a este respecto La'Faille, que:

tribularla arbitra'ria,mveﬂte ntra.el que-asi: proc de o“",

81 LA'FAILLE, HECTOR. Ob. Cit, T. 11, Vol 1, ,}.p. 64y 65.
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frente '\I que pnva de clla a qulen la ejcrce exlstcn

remedlos ame los trlbunales ‘Es pues un derecho

autonomo 0 s1 sc p ﬁere sxrvc de fundamcnto para un

derecho ez

El autor nos establece la posibilidad de acudir ante los tribunales civiles o penales, para
ejercitar accion en contra de quien quiere perturbar a alguna persona de la posesion que

ostenta sobre un bien, independientemente de la naturaleza del mismo (mueble o inmueble).
3.- TEORIA DE LA POSESION Y TEORIA DE LA APARIENCIA JURIDICA.

En el campo de la Filosofia del Derecho, y en el de la Técnica Juridica también, se
estudia a més de la teoria de la posesion, otra teoria que tiene serias consecuencias y efectos

juridicos practicos: la de la- apancncm Jundnca que expuesta por demis elemental, se puede'

decir que se refiere a aquellos casos en que una persom, ante la sociedad o conglomerado

en que habita, aparece dvet naesp cnﬁca cahdad Jurldlca cuando en realidad y en el

fondo, puede 0 no tener esa situa

Pues bien, con
la teoria de la pose

una y de otra en la materia posesoria.

Brevemente'mencionaré ‘orma somera Ias mterferencnas que reportan estas dos

teorias en esta materla, y las dxf‘erencnas entre una y otra

INTERFERENCIAS.- Las que en verdad interesan son dos:

32 1btdem., p. 65,
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a) Ambas conciernen a relaciones de hecho, y

b) Ambas se superponen parcialmente.

Asi por regla general en esta matelm de ln posesxon, el que aparenta ante la soclcdad

ser el propictario de una cosa, tiene la- poscsnon ‘dela cos’1 es: aparentemcntc propictario

ante la colectividad. Esta inﬂucnpi d » ,sc_ntlr en la ley mexicana, y asi el

articulo 798 del Codigo Civil, diéponcien,suipnmer, parte qut%i,

"La posesion da al que la,ue c, la preSLIncién de

propietario para todos los c(‘cctos leylles

DIFERENCIAS: Al lado de las mterferencms que hay emrc la aparlencna )undxca y la teona
posesoria, es facil deslindar sus campos si se consndera la dlf‘erencla basxca entre ellas y que

es la siguiente;

La teoria de la "Apariencié Juridica" se. rcf' ere al hecho natural de la tencncna de la

cosa en su exterior frente a la colectnvndad en que cl su_;ctodetcntador" se muevc ‘en tanto

que la "teoria de la posesion” contempla el hcch "de csa_tenencia de vlva’cosa, ‘desde ¢ su

interior por el lado del poseedor de la cosa misma, p: : brbvecho puede sacar de

ella,

4.4.- TEORIA DE FEDERICO CARLOS DE SAVIGNY SOBRE LA POSESION.

Son dos las teorias que sobre la p’o'se: y han'inﬂuido en la formacion del Cédigo
Civil: la primera es la de Federico Carlos de Sav;gny, la segunda de Rodolfo Von lhering;
de las cuales. solo se dard una brevnsnma refercncna y las conclusiones centrales de ambas

tesis.
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En la tesis de Savigny se iran mlcrc"ﬂando los* pumos de critica que le hace Von
Ihering. A la tesis de Savigny se le llama t'\mbnen Teoria Subjetiva de la Posesion,
atendiendo a que su autor centra toda su claboracién, en un clemento subjetivo como lo es

1a voluntad del sujeto que posé.

A) ELEMENTOS DE LA POSESION EN LA TESIS DE SAVIGNY.

En esta tesis, se necesita de dos diferentes elementos para que se pucda dar la

posesion:

a) El corpus, y

b) El animus.

a) CORPUS.- Se entiende al corpus en esta tesxs com ‘el co njunto de hechos o actos

materiales de uso, goce o transformacnon que una persona ejerce y realiza’ sobre una cosa.

No interesa que no sea el propictario, sino” que basta con: que | a;‘y“'r‘e‘ailice

teng
respecto de elfos los actos que implican elej cicio del contenido del "défe'chokyaér. pféﬁiédad :

o de otro derecho real.

Este elemento solo da a la persona que etenta la cos "’una sntuacxon que rcc:be el

nombre de Tenencia, que es la base de la posesnon pero ella ‘por si-sola no 1mphca a ]a

posesion. Si una persona solo es tentadora de una cosa st solo tlene' l corpus no se le

puede estimar poseedor.
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b) ANIMUS.- Este elemento cs ¢l "Rey"” en la posesion y es el elemento psicologico que
consiste en la intencion de conducirse como propietario a titulo de dominio, al ejercitar actos

materiales de detentacion de la cosa.

Este animus, es al que se le designa en esta teoria como Animus Domini" o
"Animus Rem Sibi Habendi" y es el clemento determinante, creador, soberano de la

posesion,

En sentido opuesto al " Animus Domini", sc tiene el llamado "Animus Destinendi'
y es el que tiene una persona cuando retiene una cosa ajena, no para ella misma, sino en

nombre de otra, se le designa con ¢l nombre de " Precario®'.

Este lo podemos entender como el comodato, por ejemplo: Una persona es propietaria

de un bien inmueble y tiene cl z’mimus domini, esta persona "AY entrega h‘cbmodatdel :

inmueble a otra persona "B", por lo tanto la persona "B" detenta : nmueble con un {mmus

detinendi, esto es, como comodatario, pero sin tcncr la propledad y de ahi que se le conﬁcra j

la calidad de precario, segun la tesns en estudio.
B) PRIMERA CRITICA A LA TESIS DE SAVIGNY.

Sobre la idea de lo que es pri

sucede si el precario que se gui

y decide que en lo sucesivo se guiara con un "animus vdomlm_:y resuelve detentar la cosa a

nombre propio y como si fuera duciio?.

En el ejempld que:se vieﬁé usando, 1,quc sucedera sn la persona "B" en'un momcnto

dado considera | que el debe ser. el dueno del mmucble en cuestlon y decnde camblar su
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*animus detinendi” por un "animus domini"?; jse convertird por ese solo hecho en poscedor,

a titulo del dueiio?.

Si bastara la sola mtencnon si ('uerc suﬁclente el solo "animus domini", sin duda alguna

que la persona "B" se podria convemr n posccdor y sin embargo ello no es cierto, por que

la verdad es que la posesnon no cambia sino en virtud de una causa jundnca

se dijo que la precariedad es perpetua

Ya con esto penso su autor que, el prec’mo no pod' i ¢ ! verurse en poseedor y mas
adelante en duefio de la cosa por su sola voluntad, pero sostener tal afirmacion es solo.un.

decir tedrico, ya que no tiene una base ldgica de sustentacion.
C) MODO DE ADQUIRIR LA POSESION EN LA TESIS DE SAVIGNY.

En esta tesis clasica o subjetiva, para adquirir la posesion se precisa de dos elementos

ya mencionados; el corpus y el dnimus domini.

El animus domini dnce la tesxs snempre es "nuestro”, en tanto que el corpus puede ser

"nostrum o alliena", esto es, que no se precisa que el corpus sxempre lo tenga el poseedor en '

forma directa.

Asi el sefior "A" debe tener el animus de ser poseedor del mmueble en tanto que el

corpus, respecto de la misma cosa, o bien, nene ese corpus a traves'de la persona "B"

cuando le proporc:ona el bien a titulo de precano comodatano o arrendatano
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Sin embargo, hay una excepcion a este principio de que el dnimus siempre debe ser
"nostrum", y se presenta el caso de las personas qué ejercen potestad y por lo mismo
detentan los bicnes de los sujetos a dicha potestad. En este evento, el tutor por ejemplo,
tiene el corpus y el animus domini, pero no en su propio nombre, sino a nombre de su

pupilo.

Si se siguiera un snstema d fonnulas matematlcas para esta teoria, se diria asi: A + C

=P (Animus mas Corpus, lg,ual a Posesronk)
D) SEGUNDA CRITICA A LA TESIS DE SAVIGNY:

Von Thering se rebela ante la afirmacién tajante de Savigny, en el senudo de que_A +C

=Py da una serie de casos en donde en forma por demas clara desvmua esta formula,

demostrando el equivoco de fa tesis clasxca

Von Ihering pone un cjemplo en donde un enj

ambre de abejas hacen su:panal'en’un

arbol de su propiedad, y no_obstant

voluntad de poseer que ’l‘as_}

de las mismas asi como del p

Pone otros caso

sabe siquiera que s

43 VON INERING, RODOLFO, "La,
Proteccidn Posesoria, Mmlml Ed l?em', 1926 p. l92 ¢
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consecuencia no tiene el animus, ni sabe tampoco que tiene el corpus; sin embargo, ya hay

posesion, 3

Observamos claramente que de ¢stos ejemplos resulta:

a) Que en el caso del pana ‘se tiene animus 'y corpus y no hay posesnon esto es, A+C no

es =P (Animus mas corpus nod;

b) En el caso del animal apresado, no se-tiene animus especifico ni corpus, y se ticne

posesion, o sea, no A, ni C =P (no hay aninmus, ni corbus, y si hay posesion).
E) CONSERVACION DE LA POSESION EN LA TESIS DE SAVIGNY:

Seg(in esta tesis, una vez que se tiene la posesion, ya que se retinen los dos elementos,
animus y corpus, se debe saber ;Cémo se hace para cdnservar la posesion? pues: el z’uiir‘nus‘ _
se debe tener todo el tiempo, esto es, que o ammus domint debe ser. contlnuo o

ininterrumpido (debe durar todo el ucmpo que durala 'posesxon)

tiempo debe tener la intencién; el animus domini de ser poseedor de 1a finca

84 Ibldem., p. 191,
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F) PERDIDA DE LA POSESION EN LA TESIS DE SAVIGNY,
La posesion se pierde por falta de uno o ambos elementos que la integran, esto es, que

la posesion se pierde:

1.~ Si se deja de tener animus;
2.- Si se deja de tener el corpus,
3.- Si se dejan de tener animus y corpus, o

4.- Si se pierde juridicamente la cosa.

1.- Se deja de tener el anime cuando se abandona la cosa, -

2.- Se deja de tener el corétis y:por;ell

]

: también la posesion, Vgr. cuando se trata

de un bien inmueble y éste es robado

3.- Cuando se dejan de tener tanlo el amme como el corpus se pierde Ia posesnon y ecllo

sucede por ejemplo, cuando- se celebra‘un contrato traslativo de domlmo como la.

compraventa.

4.- Finalmente se pierde tamblen la posesnon en aquellos casos en’ que una persona llega y'

la cosa.
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4.5.- TESIS DE RODOLFO VON IHERING:

Este autor, clabora una teoria que da bucna parte al traste con la tesis de Savigny, y al
efecto escribe dos obras en donde desarrolla su pensamiento sobre la materia, Arj)bqs obras
se recopilan en un solo libro con el nombre de "La Posesion", pero sus dos panes eét&'m

escritas con gran diferencia de afios una de otra.

La primera parte se tituldé "E! Fundamento de la Proteccion Posesoria”, y la segunda

"L.a Voluntad en la Posesion con la Critica del Método Juridico Reinante”.

A) PRIMERA PARTE DE LA TESIS DE VON THERING: EL FUNDAMENTO DE
LA PROTECCION POSESORIA.

Von Thering en esta primera parte de su obra se pregunta lo siguiente:

"¢Por qué se protege la posesion? Nadie formula tal

pregunta para la propieda

respecto de la posesi

posesién implica a‘delﬁ
ladrones: ahora bier:f; 1,Co
bandidaje y al roﬁé; B’Ljede
frutos en las person

aprobar y sosteﬁér con

rechaza y persigue7.

Cuando una institucién’ exi

ningtn hombre dotadodc
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sustraerse a la conviccidn de que debe estar fundada en
motivos imperiosos, y de hecho, la necesidad de la
proteccion posesoria no ha sido nunca puesta seriamente
en duda. Pero se esta muy lejos de haber liegado a un

acuerdo unanime, respecto de sus motivos." 85

Estc autor encucntra que las diversas oplmoncs quc sc han dado pan explicar el por que, por
un lado sc protege la poscsion del bandido y por cl otro dcspués s¢ Ic castnga, y por que sc¢ protege la

posesidn; se pucde clasificar en dos grupos:

a) Teorias que Hama relativns, or uc"\‘ invcsti nn'cl‘ﬁ:ﬁdanﬁbmb de su protcccion, no cn fa
q p q p!

poscsion misma, sino cn consxdcmcuoncs mstltucnoncs y prcccptos Jlll‘ldlCOS c\tr'\ﬂos a clla, noocs:

protegida sino para dar a otros la plenitud dc su dcrccly, pAr st mlsnn !a poscsnon uo pucdc

conccbirse," 86

b) Teorias que Hama absolytns, ya que por el contrario”.., tratanvdyefconcebir ala
posesion considerandolo en si misma y por ella misma. La posesion no debe Su proteccion y
su importancia a consideraciones y puntos de vista que le sean extraiios, sino que por si
misma es por lo que pretende ser reconocida juridicamente, y ¢l defecho no puede negarle

este reconocimiento..." 87

En seguida el autor nos da una relacion de las tesis mas importantes a su juicio, y las

razones que se invocan por cadafadtor para justificar la proteccion posesoria.

‘Slbldem.,p 29, . : L o ¥ :
6llmlem. p. 30 i pral i e
7 Ihidem., p. 30.
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B) SEGUNDA PARTE DE LA TESIS DE VON IHERING: LA VOLUNTAD EN LA
POSESION.

Von Ihering considera que la tesis de Savigny es falsa, pucs si bien es cierto que la
voluntad del poscedor si tiene intervencion en la materia posesoria, esa voluntad no tiene el

caracter preponderante que se le asigna en la tesis subjetiva.

El autor considera que la voluntad existe como un elemento de la posesion, pero que

va en el corpus,

Asi que el que realiza actos de disfrute de una cosa, es porque tiene el.corpus, pero

ese corpus supone ya, necesariamente la voluntad de poseer. -

Si se considera a la voluntad o animus para un el ento mdepcndlente se incurre en

un grave error, pues la voluntad 0 "A" esta 1mpllc|ta enel corpus o C"

En todo caso; la’ formula no es 'como propone Savxgny de que A + C P (Ammus mas
Corpus 1gual a Po es n) - o bl : ] eav el Corpus con la

Voluntad Imphc:ta es lgual a Posesnon '

Pero llegado a este momento, resultaria que todo Corpus es igual a Posesion, y eso no
siempre es cierto, porque hay casos en que la ley no quiere que ese Corpus sea igual a

Posesion.

La verdad es que habra posesnon en todo caso en que se ejerza un podcr de hecho y no

haya una norma de Derecho que pnvc a csc poder de hecho de la cnhdad de posesnon :
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No se necesita de la ley para decir cuando el poder de hecho es posesion, sino que
solo se necesita para determinar cuando el poder de hecho que se ejerza, no es posesion. Es

precisamente este elemento "Ley" ¢l que la tesis subjetiva ignord y es sin embargo basico y

determinante para precisar si "C" es igual o no'a 'P".
Es asi como Von Ihering alirma‘qu

"Cuando lns dos condtcnones que en general, se

requleren para la exlstencm‘ de Ia posesnon, esto es, el

Corpus y el Ammus concurren se tlene siempre

posesion, a menos que um dxsposwlon legal no prescrita

excepclonalmente que solo h'y sxmple tenencna

AI que sostxene la exlstencm de semejante l‘undamento .

Por lo antenor podemos resumlr la tesns de Von Ihering con la sngu:ente formula;

C(A), 6 PH OL Ploc

| s:gmf ca que cl Corpus con el Animus implicito o blen Poder

de Hecho menos Obstaculo Legal es lgual a posesnon

88 yon I1GE RIN(', R()I)Ol Fi 0 Ob CII 2' l’am P 268

PO .



Pig. 106

4.6.- INFLUENCIA DE LAS ANTERIORES TESIS EN EL CODIGO CIVIL.

Se puede afirmar que la materia de la posesion se determind en los Cédigos Civiles
para el Distrito Federal y Territorio de Baja California de 1870 y 1884, por la tesis de
Savigny toda vez que para esas fechas aun no se daba a la luz la segunda parte de la tesis de

Von Ihering.

En el Codigo Civil vigente nos dice Von Ihering:

se reconoce como, poscedor al arrendatario y a todos a

los 'que conforme aﬁlaralnngua' escuela poseian a nombre

de otro," 89 -

No obstante no sc descarté todo lo relativo a la tesis de Savigny, y como s¢ vcn | mis adclantc,

lo rclacionado con los cfectos, conservacion y pérdida de la poscs:on, s¢ ajusta a Ios lmcamlcntos dc

México 1932, p. 31,

89 GARCIA TELLEZ, 1GNACIO, * 1Inllvas, Colaboracuin » (.uncunlancmw 1I¢.l 1\ tevo C«Mlga le Mawcano
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aquella tesis, y asi sc produce gran mimero do normas que aparecen desde el Cédigo Civil de 1870 y

que pasaron al Codigo dc 1884,
4.7.- CUALIDADES DE LA POSESION.

Cuando una persona tiene una o un derecho y ejerce sobre ella o ¢l un poder de hecho,

sin que haya obstaculo legal alguno, se realiza lo que la ley considera posesion. .

Pero para que esa persona que posce una-cosa pueda gozar. de todas las protecciones

’

legales que se confieren a la posesion, omento dadov‘nadie pueda ya

discutirle su calidad de poseed se precnsa que su posesion

tenga ciertos atributos, cualidades o xsxtos que Ia mnsma ley determma

Para que un poseedor, llegado el momento, se pueda convertir en propietario de la

cosa que posé, es necesario que la posesion tenga las siguientes cualidades:

a) Debe ser una posesion pacifica;
b) Debe ser una posesion continua;
c) Debe ser una posesion publica, y

d) Debe ser una posesion a titulo de duefio.

Si la posesion de una cosa tiene estas cualidades o requlsxtos ademas de que se podra_

convertir en propnedad con el paso del tiempo, gozara qulcn pose la cosa de todas la

protecciones legales. Es asi como refiriéndose a cstas cuahdades el Codlgo ClVll dlspone en

sus articulos 873 a 826, que:
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"Articulo 823.- Posesion pacifica es la que se adquiere
sin violencia."

“Articulo 824.- Posesion continua es la que no se ha
interrumpido por algunb de los medios enumerados en el

Capitulo V, Titulo VII, de cste libro."

"Articulo 825.- Posesion Pablica es la que se disfruta de
manera que pucda ser conocida de todos, también lo es
la que esta inscrita en el Registro Publica de la

Propiedad." -

"Articulo 826, Solo ‘ia:":propiedad que se adquiere y
'disfrutzi‘éh éohécpto e duefio de la cosa poseida puede

producir la prescripcion.”

Con lo antenor obserV'\mos que; nuestra legxslacnon vigénte nos senala cuales son los

requisitos que debe cumph una, persona: p'm considerarse poseedora Y postenormente

propietaria de una cosa o derecho

Es por esto que. cuando una persom posee una cosa sin que su posesnon reuna las
cualidades que antes- se mencnonaron se dice que tiene una posesnon vxcnada o que su

posesion tiene vicios.

Generalmente vicio es." mala calidad, def'ecto o dano f isico en las cosas Falta de
rectltud o defecto moral en las acclones" Pero realmente esta nocxon gramatlcal no defme lo

que es el vicio en Ia matena legal
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Por vicio en el campo del derecho sc debe entender, la realizacién incompleta o
defectuosa de cualquiera de los clementos de esencia de una institucion.

Si se dan los elementos esenciales, pero los mismos se realizan de manera imperfecta,
se considera que esta viciada, y no puede entonces producir la plenitud de sus efectos,

volviéndose invalida.

En el caso concreto de la posesion, sus elememos esenciales ya anotados deben tcner
las cualidades que se indican en el apartado antenor y si no se presenta con tales atributos,
entonces la posesion resulta viciada.: Sobre esa idea se puede afirmar que los vicios de la

posesion son:

a) Violencia, si la posesion no es pacifica;”

b) Discontinuidad, si la posesion no es co'r';ntinua;

c) Clandestinidad, si la posesion no e‘svb’;‘;‘)“ﬁb_ﬁ’cé;y

d) Equivoca, si la posesion no es ciévrt'a’yﬁr’:b se ‘sa_b/c por el pﬁblvico“qué se posee a titulorde
dueiio y para si. S k

a) Posesién violenta.- Es la que adquiere una persona por medio de la violencia fisica o la

intimidacion, y csta posesion impide que qui llegar a convertirse en

propietario de la misma.

De acuerdo al anterior concepto es necesario-dejar bien claro que pueden haber dos

tipos de violencia: -

1) Vlolencm actlva. Es Ia que se ejerce para obtener la cosa que se desea poseer, y esta

violencia si vicia la posesxon
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2) Violencia pasiva.- Es la seric de conductas-que se realizan por el poscedor de la cosa,
para mantenerse en su posesion.

Se ha discutido si ésta Gltima, viciaba o no la posesion, pero en México, segiin lo
dispuesto por el articulo 823 de! Cédigd' Civil, ya transcrito, debe concluirse que no la vicia,
pues esa norma considera que es posesion pacifica la que se adquiere sin violencia, y si
después de adquirida de esa manera se realizan los actos de violencia, ya no encuadran en la

idea establecida por la ley. %0

b) Posesién Discontinua.- Sobre este punto dice Planiol, que la continuidad consiste en la
sucesion regular de los actos de posesion, a intervalos lo suficientemente cortos para no
presentar lagunas, pero en ninguna forma, se puede considerar que sc debe estar usando de
la cosa de minuto a minuto y sin intervalo alguno, pues eso resulta absurdo. La continuidad,
considera, resulta de actos realizados con intervalos normales, tal como pudiera haccrlo un

propietario, cuidadoso de obtener todo el provecho posible de su propiedad. 9/

Ahora bien, si se continua "cuando se ha e_erCldO en toda ocasion y en todos los
momentos en que debia hacerse asi" sebun una méxima: que hay en esta materia,. resultara
que esta viciada de discontinuidad, cu'\ndo dcblendosc haber aprovechado la cosa, no 'se

hizo asi.

¢) Vicio de Clandestinidad.- La posesi()n d'e‘ ‘cosa debe ser pubhca y asx qulen pose el

bien, lo debe utilizar sin esconderse de los demas nnembros de la colectlvndad en que se

mueve. De no hacer un uso pubhco de la cosa el poseedor tendra una posesxon vxcmda de

90 I’I,ANIOI. Y RIPERT. "Tratado l’rticllco 4Ie l)ewclm Civil" 0h Cit, T. lII, N° 4155, p 156.
1 1bidem., N° 54., p. 157, B
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Clandestinidad, pues habri realizado los actos de aprovechamiento a escondidas de aquellas

que tenian interés de conocerlos.

Dice Planiol, que la Clandestinidad en la posesion de muebles es ficil de explicar, pero
los casos de posesion Clandestina de bicnes mmuebles son muy raros, ya quc resulta muy

dificil ocultarse para habitar una casa o cultivar un mmpo. 92

Lo anterior, scgiin nucstro punto dc vnsm, nocs aphcablc a nucstro tlcmpo, cn la Republica

persona. Tal como sucede, por c_ycmplo cn cl caso de: los copossedores, ¢n que no sc sabe sx tod'x h -

cosa cs de uno o cn parte ¢s do otro, T'\mbxcn s pucdc obscrvar cuando un tutor posc b:cncs dc su

pupilo.

4.8.- EFECTOS DE LA POSESION,

El hecho de que se posea una cosa, determina pam cl posccdor una scric dc cfcctos dc dcrccho,

y cstos sc clasifican para su csmdlo en dos tlpos:

92 pLANIOL ¥ RIPERT, Ob. Cit,, T [f, N° m, Fa 157,
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1.- Los EFECTOS PRO SUOQ, que derivan de la poscsion considerada en si misma, y
11.- Los llamados EFECTOS PRINCIPALES, que son los que atribuyen dircctamente la ley.

L- EFECTOS PRO SUO DE LA POSESION:

A) La posesion de un inmueble de la presuncién de poscer los muebles en é contenidos.- Si una
persona posé un bicn inmucble, la ley considera que también es poscedora de los bicnes mucbles que

en ¢l mismo sc pucdan encontrar. Asi, ¢l articuto 802 det Codigo Civil respondc:

"La poscsion de un inmucble hace presumir la de los bicnes

mucbles que sc hallen en é1."

B) La posesién de una cosa hace que se presuma propietario al poseedor.- Esta poscsion tainbiéh

la determina la ley cn su articulo 798, ¢l cual dispone;

“La poscsion.da‘al que. l;i»ticnc, fa presuncion de propietario -

para todés los cfectos’ fegales. El quc po’séc‘n virtud Vdck,u'n

derecho - person; derecho  real - distinto” de ™ Ia-

propicdad, no ‘sc pre: opictario; pero si ¢s poscedor de

bucna fe, tienc a 'su_favor la presuncion de haber obtenido la

poscsion del dueiio de la cosa o derecho poscido.”

C) Se presume que quien posee hoy y acredita que poseyé anteayer, poseyé ayer.- Este principio -
se cnuncia cntre juristas de la siguicnte mancra: "Sc presume que quicn posce los extremos, poscyd

los medios", y cn una u otra forma lo accpta la ley cuando dice cn su articulo 801 que:
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"El poscedor actual, que prucbc haber poscido en ticmpo

antcrior, ticnc a su favor la presuncién de haber poscido cn cl

intcrmedio,"
D) El poseedor no tiene que probar las anteriores presunciones, quien quiera destruirlas ticne
que probarlo.- Todos los cfectos que sc anotaron antes, son presunciones "Juris Tantum"” o sca que
son presunciones legales que admiten prucba en contrario; es l6gico que si las establece la ley como
presunciones a favor del poscedor, no debe ser éste quicn dcba probarlas, sino quc, si alguna persona
csta interesada, sera a cste a quicn corresponda probar que esos mucbles o inmucblcs no los ‘pucdc

presumir que scan de su propicdad. ‘ Co )

No hay en ¢l Cédigo Civil, ninguna norma‘en quc dc'hiz'ixicr:i"cxpr}:sa sc dnga quc qulcn dcscc :

destruir esas posesiones deba probarlo, pc'r'o'n

‘se! ncccsna que. los: diga’'si: sc. r'zzona con lomca B

juridica, pucsto que si la lcy cstablece csas prcsuncnoncs cn:favor dcl posccdor no scria loglco quc’

sea ¢l a quicn también le corresponda la carguc dc la prucba
I1.- EFECTOS PRINCIPALES DE LA POSESION,
A) PROTECCION A LA POSESION:

El primero dc los cfectos principales de la poscsnon cs la protcccnon quc ln lcy lc brinda.-El

poscedor en cl sistema juridico mexicano, goza dc trcs dlvcrsas protcccxonCS'

a) Garantias Constitucionalcs que sc hqccn> éféét_i‘vas,‘ )lcéado cl caso, a través del Jjuicio de amparo,
b) Los Interdictos, y ' '

c) La Accién Plenaria de Poscsion.



Pag. 114

a) Garantias Constitucionales de 1a Posesion.

En cl scgundo parrafo del articulo 14 de la Constitucién '!’qliiica"dc:lbé ‘cstados -Unidos -
Mexicanos, sc disponc que:

“Nadié podréa ser privado dc-’la Vfda fdé Id lib'c:rtad"o de sus

propicdades, poscsioncs o dcrcchos “sino mcdl'mtc j\IICIO
scguido ante los tribunales prcvnmcmc cstablccndos encl que
s¢ cumplan las formalidades cscncinlcs del procedimicnto, y

conforme a las leyes cxpedidas con anterioridad al hecho."

Y cn ¢l articulo 16 del mismo texto Constitucional, en su primer parrafo sc determina que:

"Nadlc pucdc ser molcstado cnsu pcrsona fam:lm, domlclllo

legal dcl procedimiento.” .

En conscciicncia dc cstas dos normas quc contlcncn unas dc las quc cn la doctrma dcl Dcrccho

Constltuclonal sc dcnomm'm Garantias lndwndtnlcs cl posccdor dc una cos1 no podra scr pnvado de

clia, sino mednantc un jUIClO y confomwc aun m'mdamlcnto dc 1utondad compctcntc quc fundc y

motive su ordcn

Si al posccdor se. lc prctcndc pnvnr dc su poscsmn sm cumphr con lo ordcn'ldo cn h

Constltumon ticne cl dcrccho dc pcdlr la protccclon y '\mp'\ro dc la JllSllCla fcdcral a travcs dc lo que

Ia ley de Amp'uro dcmgna como "JUICIO dc Amp'\ro
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Esta Ley de Amparo cs reglamentaria de los articulos lO3 y 107 dela Constlluc on Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, y en clla s¢ dcrcmmm la fonna en quc se dcbc sollcnar Ia prolccclon'

de la Autoridad Federal, en caso de violacion dc csh u otr'ls gnr'mtns mdnvndualcs. -

b) Interdictos:

El interdicto, al igual que la nccmn plcmrm dc poscsnon" sc otorga como una defensa a la

poscsidn, pero si ¢l propictario cs tamblc pqsccdo lta m cgnblc que también ¢l pucdc cn un

tr'lducc cn un'l acclon proccsnl

momento dado, hacer uso de este derecho quc !

La palabra interdicto sc'fprn"ia con los vocabl 'lntcr" mnentras y "dCCIl’c" dCCll' o'sca

que significa "mientras se decide”, o micntras sc resuclve sobre un dcrccho.

El interdicto sc cjercita a’ través de un‘juicio que va a rcsolvcr solo cn fomm provzsxonal sobrc B

la matcria poscsoria; y.no va a juzgar.cn forma definitiva roblcm'xs dc proplcdad pcro 51 snrvc

para que el propictario cn_un momcento dado, pucda mantener su poscsxon y cn bucn csrndo Ju‘ndlco :

su derecho de pfbpicdad.

El Cédigo de Procedimicntos. Civiles para cl Distrito Federal, considera los sigiticntcs ﬁpos de

interdictos:

1) De retener la poscsnon (amculo 16)
2) De rccupcrar la poses 6n (amculo 17)
3) D¢ obra nucva, ‘(articulo l9), y e

4) Dc obra péligr;osa,‘ (artiéﬁlo 20),
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Los incisos 3 y 4, sc dan a los poscedores, pero no son precisamente para determinar

cucstiones de poscsién, sino sélo para que no sc ke pucda causar un daiio irrcparable a su poscsion.

Los dos primcros no sirven p'\ra “resolver- cucsnoncs de propicdad, pero si, permiten que un

propictario que cn un momento prccnso no pucdc 'u:rcdlmr cn forma debida su propicdad, pucda

manifestarse cn clla o recuperar la tpncncm des cosa, a travcs de cste tipo de acciones, que pucde

utilizar también, ya quc ademas de propictario ¢s también originario.

La Suprema Corte establece al respecto que: -

"Los intcrdiétqs ric‘ifpljéqcu'p‘zm ucsnoncs dc'proplcdad y de poscswn defin mtlva smo solo dc :

De esta manera la Corte no hace sino repetlr las caractenstlcas que la doctnna atnbuye

al interdicto, en el sentido de que este solo. da“base a un procedimiento’ con resultados :

meramente provisionales, pero que no por: ello deja de ser una defensa para'la propledad

923 Jurisprudencia de la Suprema Corle (Ie .lmm:m dela 1\’acuin, 1917-1965, 4‘:”’,’;&'4 37 Sala, Ps. 548 y 649, /l.b.
2752/53, Timoteo Ramos, Suc., Unanimid. 'tle4Volm . R e e T




Pag. 117
¢) Accién plenaria de posesion:

Esta accién en realidad no es exclusiva del propietario, sino como su nombre lo dice,
se le otorga al poseedor, puesto que el propietario de una cosa es ademas poseedor de clla,
en muchas ocasiones. Dicho en otras palabras, todo. propietario es al mismo tiempo

poseedor, aunque no todo poseedor sea propietario.

El propietario de una cosa tiene la posesnon ong,mana de elh yel poseedor que no es

propietario, con el transcurso deI nempo puede convertlrsc en. propletano a travcs de la

usucapion o prescnpmon adqunsxth'\ como le llama erroneamente la ley.

El articulo 791 delCodlg C

Una persona propletarla no. precnsa tener. matenalmente la cosa para que la Iey la

estime poseedora ongmana sino que basta tener Ia propledad de la mlsma para que se le

otorgue esa cahdad por la ley

Pero al lado de esa poscsnon ongmal iay de la posesxon denvadz\ se tlene la posesion

que a través del tnempo yla usucaplon va a hacer que un propletano pxerda su. posesion
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originaria, su propiedad, y que el posecdor de.la cosa s¢ convierta a su vez en propictario y

poseedor originario.

El propietario y poseedor orlg,lmrno _o'-SlmplementV ol :poseedor’ a. tltulo de ducno
gozan de la proteccion que la ley otorga a I pdges n'yalos poseedores Por €50, si lle;,ado
el caso de que un poseedor origihafi_o, o un e uefio, se le prive de la
posesion de la cosa, puedan ejercitar en'bd‘efcn sién la accion conocida con cl

nombre de Plenaria de Posesion o Accion Pubhcana como tamblen se le llama. Esta accion la

establece el Codigo de Procedlmlentos CIVI]CS ‘en’su artlculo 9°'

La Suprema Corte ydie‘ Justicia de la Nacién ha dicho ‘q:uje.:‘ :

"La accion plenaria de posesion o publician:

compete al adquirente de buena fe que -

obtener la restitucion de la cosa con sus frutos y: accesiones.: Consecuentemente, ‘el actor

debera probar los siguientes elementos
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1.- Que tiene justo titulo para posecr,
2.- Que es de buena fe,
3.- Que el demandado posee el bien a que se rcﬁcre el demandante

4.- Que es mejor el derecho del actor para poseer quc el quc 'ﬂega el dcmandado

Para este efecto, el juzgado debera examinar cual de los tltulos mvocados por fas

partes es mejor para acreditar el de chqa Ia P

neral de la defensa de

Los poseedores pueden ser:

1) De buena fe y Iy

2) De mala fe como dlce cI Codlgo ClVll pero debe scr de mala mtencmn

1) Los po’séédbfés de buena fe, pueden se .'

a) Los que 110 tienen titulo pero fiindadamente creen tenerlo
b) Los que tienen un tltulo suficiente, o bien ticnen un tltulo tr'lslatnvo de domlmo vxclado y

loi 1gnoran

" Jumprmlelma de la Suprema Carte rlu Jurlum :le la 4\ lculn, l9l 7-1965, 4" l’arle, 3" Sala, p 31.
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2) Los poseedores de mala fe o de mala intencion, son también de dos clases:

a) Los que poseen con un tltulo,wcmdo ylo s'lbcn

b) Los que poseen sin tltul

Existe otra clamﬁc'\c n. dcpendlendo e I'\ forma como se obtuvo Ia poscsnon de los

poseedores de mala mtenc1

a) Los que poseen en forma delictuosa.- aquel que toma la posesion de la cosa por medio de

la violencia fisica o' moral, y -

b) Los que no  poseen en forma dehctuosa pero de mala intencion.- el que sabe que no tiene

titulo alguno pero dec1de poseer

"Es poseedor dcv buem fe cquue entr'l_en la '

posesxon en v1rtud deun titulo suﬁclente para‘ darle

ambién es ¢l que 1gnora los VlCIOS de ,

su tltulo que Ie impiden p

conoce los v1c1os de su; tltulo que le 1mp|den poseer con

derecho
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Entiéndase por titulo la causa gencradora de la
posesion." (Art. 806)
B) ADQUISICION DE FRUTOS. :
Esta materia estd tratada claramente en la ley, y pof éllq, se transcriben 'a‘ycovntinuaci(')n
las reglas aplicables al caso. Este segundz; cf‘rec.toj prrbin‘c‘ipal varia s‘egﬁ'nb siel péSecdor'sca de

buena o mala fe, y asi el articulo 810 dispone; -

"El poseedor de buena fe qué'h'ayﬁ,advqg‘iridc‘ylé‘p'osc‘siérn_,'ppir",titukl‘o»_traslativq de

dominio, tiene los derechos siguientes:

I.- El de hacer suyos los frutos perctbldos mlentras su buena fe no es mterrumplda' :

IL.- El de que se le abonen todos los gastos ecesanos lo mlsmo que los utlles temendo

derecho de retener la cosa poselda hasta que se h'xga el pag_,o

naturales e industriales que no hace suyosv por estar pendlentes al tlempo de nterrumplrse la:- -
posesion; teniendo derecho al mteres lcgal sobre cl lmporte dc esos gastos desde el dm qucl :

los haya hecho.”

C) ADQUISICION POR USUCAPION DE LA PROPIEDAD.

(prescripcion positiva segin el Codigo Civil)

La usucapion es una forma de adquirir derechos reales mediante la posesion de la cosa
en que recaen, en una forma pacifica, continua, piblica y con la apariencia del titulo que se

dice tener, a nombre propio y por todo el tiempo que fija la ley.
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Para los cfectos de la usucapion del derecho real de propicdad en especial, se debe

entender de esta manera: Usucapion es una forma de adquirir el Derecho Real de Proplcdad,

mediante la_posesion de la_cosa en que recac, en una_forma pacifica, congmua, pubhca y a
titulo de duefio, por todo el tiempo que pide la [ey.

A esta figura juridica la ley la designa de. manera equwocada con” el nombre dc'

Prescripcion Adquisitiva o Posmva, y asn en su amculo 1 135 el Codlgo Clwl dlsponc

¢l se reunieron una serie de titulos’

munes, doctrinas y preceptos que en elwderecho antiguo

clasico, hablan estado siempre separados,

93 SALVAT, RAYMUNDO M, "Tratado de Derech

0 Cil'il'/lrgc)l'li'lm " "Obl)'gacmnes‘eu geheral", 6°Ed, .11, p.
386, . RO e b
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b) Por que ambas figuras precisan del transcurso del tiempo para operar.
Fuera de esta segunda semejanza que cs real pues la prlmera provnene de un lamcntable

error, nada en comtin hay entre la usucapnon y Ta prescnpclon

En contraste con la umca semejanza real que existe entre nmbas ﬁguras cn cstudno hay

miltiples dlferencms' las cua]es impiden que en algiin momento se llegaran‘a confund

La prescnpcnon ‘en camblo no. snrve para adqumr derechos realcs solo 51rve para que.

i

un deudor se oponga en forma vahda Sl qunerc a quc se le cobrc en form'l coactiva ¢l

crédito a su cargo

En ef‘ecto, a prescnpclon se debe cntender y asi la def'me Gut érrez y. Gonzalez como

la facultad o el derecho que la” ley. establece: a: favor: del:deudor,: para excepcxonarsei.

validamente y sin responsabxhdad de cumplir con su prestacion,’o para exigir a-la*autorid‘adl o

competente, la declaracion de que ya no sc le puede cobrar.en forma coactiva la prestacion,’

cuando a transcurrido el p]azo que otorga la ley al acrcedog para hacer efcctlvo su'derecho.

96 . RENIE AR -

El articulo 1159 del Cédigo Civil, dice:

96 GUTIERREZ ¥ GON/AI I‘/, LRNI:STO Ob, Cl’., "l)ereclm tle lay ()hhgacmner", 59 I‘ L Caﬂca, Meéxico 1971,
798,
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"Fuera de los casos de cxcepcién, se necesita el lapso de

diez afios, contados desde que. una obh;_.,aclon pucda

exxglrsc, 'para; quc ,se é‘ctmg‘ e dcrccho de pedlr su

ace perder CI‘derét:hb rcal a

capion h

aquel en contra del cual se uétncape en cambio_Ia prescripcion no hace erder un. derecho'

real al acreedor, sino que sélo le hace perder el derecho de accion, el derecho p'll"l pedlr a la,

autoridad competente, que se le cobre coactivamente cl-monto de su obligacion, y a ello si

se le opone la prescripcion como excepclon

¢) Otra diferencia estnba en que la usucaplon precns'l que cl poseedor dc la cosa reahce

actos positivos de aprovechamlento de ellz / por otro ado, xmpllca una pasnvndad

por parte del prqpletano_de la' misma cosa, por.lo que se refiere al ejermclo‘de su.derccho

real,

equiere actnvnd'ld alguna del deudor para que ella se

En cémbio_',lafp_ré ripcion;: n

consume. a su-favor ‘sino- que _ba‘st; para que la misma_se genere, el que Ia personn del

acreedor permanezca inactiv:

d) Pueden darse otras dxf‘erencnas mas pero con. la sngunente consxderamos suﬁclente para

no confundir ambas instituciones:’

Enla usucaplon cuenta para el computo del plazo el quel cosa se posea de buena o

mala intencién, y asi se vera en se ida, como para adqulr

Ia propxedad de bienes muebles‘"

si es de buena fe se requneren tres anoq y sn es de mala mtencnon cmco‘ y cémo para
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usucapir inmuebles de mala intencion se:precisan diez afios, en tanto que para obtener la

propiedad siendo poseedor de buena fe, la ley exlge solamente cinco ailos,

h'illa'que el deudor sea de mala fe o de

En cambio para la prescrlpcxon no '1l‘ccta pa
buena intencion, El plazo es el mismo para 1odos los casos, al margen de que haya buena o

mala fe del deudor.

4.9.- CRITICA AL SISTEMA DEL CODIGO CIVIL EN LA MATERIA.

Una de las pocas materias que realmente no estan bxen tratadas en el Codlgo Cw:l es

En concreto se dar'm solo algunas cntlcas que se:relacionan en forma cspeclf caa la ]

usucapion: 97

A) El Cédigo al regular de manera sumultanea dos mstltucloncs que solo txenen de comun cl

nombre -por un error de txpo hlstonco y el transcurso del uempo hace que surjan una serie

de lamentables consecuencnas

a) Mezcla en una sola norma'lnpotesns que no son apllcables por lgual a la usucapxon y ala -

prescnpcnon simultaneamente, .y por ‘ello,

a cada momento al estudxar o apllca" la_ley, se

debe hacer 151 dis

consiguiente pérdida d

97 GUILLEN IIIIIRIL'SCA "FRANCIS §CO, an:acuin en el Cddlgn Civil Vlgenle Tesi:s'
Profesional, l'acullatl tIe l)ereclm tle Ia U Nt M 5 M(’\lcn 1959, p 15 0 al56. - : :
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Planiol hace ver como, infortunadamente la ley ha mezclado las reglas de la usucapion

con las de la prescripcion, y como por cllo la enumeracién que ofrece puede aplicarse en su

totalidad, respecto al tema de la interrupcion de la usucapion que se estudia mas 'adclziﬂt_c. 9

b) En el aspecto didactico se produce desonentaclon a los alumnos toda vez quc cn los

blan'de prescnpcxon como., :

primeros semestres de su carrera profesmml sus pro(‘esorcs '

il, relanyo‘a la

liberarse de

s se deberian tratar en ,fdrﬁ)a feSpééiﬂéa por el kC‘('y)AdVi‘go,i

R

duefios de los inmuebles; ambos cas

98 PLANIOL, Ob. Cit,, T. 11l p. 615.".
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aumentando o quitando totalmente el plazo de la figura de la usucapion, por ser considerado

lesivo para los intereses de los arrendadores,

posesién y la propie ad o al poseedor en propietario.

Conforman asi los hechos’ al derecho, e 1mp1den por ello la destrucclon y por lo mlsmo, esta

figura desempena una funcién social consnder'lble que la Jusuf' ca y manuene.

99 PLANIOL. Ob. Cit, T: IIl, p.p. 589y 590, N° 88, -
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Ademas se considera también que el mteres pnvado de un propletano ncg,hg,ente dcbe ceder

pone fin a: esa mcemdumbre ‘mas de’ que 0 consagra por otra parte el derecho del
poseedor, sino despues de un plazo suﬁcnente para que el propletano busque, por los medios
legales del caso, recobrar la cosa de la que ésta pnvado, para ello se le otorga la accion

reivindicatoria.

4.10.- CARACTERISTICAS DE LA COSA Y REQUISITOS DE LA POSESION
PARA QUE SE PUEDA USUCAPIR.

Una cosa para que sea materia de usucapion debe cumplir estos dos requisitos:

o

a) Debe ser una cosa presente: las cosas futuras no son sus

xtra comercium, no son

susceptibles de reducirse a propiedad privada y por.lo mismo con relacion a ellas no opera la

usucapién.”

Por lo quef hace‘ala’p cosa, se: ha dlcho ya que debe tenerse en forma

publica, pacxﬁca ontmua ya mulo de 10 lo dlspone el articulo 1151 del Cédigo

Civil, al declr

"La posesnon necesana para prescnblr debe ser:
L-En concepto de propletano
IL.- Pacifica: -

1I.- Cominua; '
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1V.- Publica."
Los plazos que establece el Codigo de 1928 para que a través de una cosa y éqn la
usucapion, el poseedor se convierta en propietario de la misma, se dan en los articulos 1152

y 1153 que a continuacion se describen:

"Los bienes inmuebles se prescrlben.

L.- En cinco afios, cuando se posee en 'concepto det

propnetano con buena‘

pubhcamentc,
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Una vez que una persona VIene poseyendo un blen es necesano precnsarr cuanto

tiempo lo ‘ha poseldo a ef’ccto dc determmar que ya completo' cI tlempo que'marca la Icy

para (]UG su posesxon _]Uﬂl con Iil US caplon [ permll'm COﬂSl erarse proplctano

En la doctrina y en-la legislacion existen dos diferentes sistemas para el computo de

plazo:

a) El Francés, y
b) El Espaiiol.

a) Sistema Francés.- Determina este sxstcma que en el computo nunca se debe mcluxr el

primer dia en que se toma poseswn de Ia cosa pues resulta en verdad muy dlf' cnl que la

usucapion se inicie a las cero horas un segundo del dxa en’ que ‘comxenza

considera, sino que se le computara hasta el siguiente que sea habi

b) Sistema Espaiiol.- Difiere del 1‘ rances en;que si-se consxder ”para el computo de la

usucapion, el primer dia en que se m‘ncla‘kl pos cosa, aunque no sea completo EnE

todo lo demas, es igual al sistema Francés

El Cédigo adopto el‘sistema Espafiol ‘ para el computo de la usucapnon y de'la

prescripcion tamblen y asx vemos quc el artlculo 1179 dlce' o
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E! dia en que comienza la prescripcion se cuenta siempre
entero, -aunque - no o _sea;:-pero . nquel en que la

prescr:pc:on termma ?debc ser completo

Y agrega en el articulo 1180 que:

o, del articulo 1177 al decir: -

"Los meses se regularan con-el niimero-de dias que les

correspondan.”
4.11.- SUSPENSION E INTERRUPCION DE LA USUCAPION.

Cuando una persona toma posesion de una cosa, en forma pubhca pacnﬁca, contmua y

a titulo de duerio, el que se considere propietario de esa cosa que se. empxeza a poseer por

otro, debe de inmediato ejercitar sus derechos para recuperar la tenencl de su cosa y

continuar en el ejercicio de su derecho real d‘
operar en su contra la posesxon y h usucap on
ley, el poseedor puede reclamar la dec]aracnon Judxclal correspondxente de que se ha

convertido en propvlretano.

No obstante, hay ocasnones en que se’ toma posesron de una cosa y sin embargo, la

usucapion, por mandalo de ley, no puede mlclarse ni correr en contra del propietario, ya ‘que
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este se encuentra en un estado o situacién que no le permite hacer la defensa de sus

derechos.

El articulo 1165 del CodlgoV etermma'que "La prescnpcxon puede correr contra

cualquier persona, salvo las sngunentes restrlcclone

"La prescripcion no puede comenzar ni correr.contra lds

(articulo 1166 C.C) -

: "La prescnpcxon no puede comenzar ni correr.

VI.- Contra los mlhtares n servicio actlvo en tlempo ’de g erra tanto ﬁ.xera como

dentro del Distrito F ederal n ; :

(articulo 1167 C.C.)
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En las anteriores hipotesis, la ley impide que opere la usucapion en bencficio de un

poseedor, puesto que el propictario puede ,oc;urrif‘ :Ia"va_glto‘ idadqqip’petgmc;cn defensa

ey

a en un situacion espe

2° Pﬁt;qﬁé' sea ¢l propietario de la cosa el que de la inactiVid»:k\d’.‘d*ue:l‘iiabia_,

observado, y entonces se hable de “"causas civiles" de interrupcion de la:

usucapion.
1* Causas naturales de interrupcién de la usucapién, -

a) Abandono de la cosa que haga el poscedor.- A esta hipotesis se refiere el articulo 828

del Codigo Civil, cuando dispone que:

"La posesion se pierde:
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I.- Por abandono."

Si una persona abandona un bien mmueble del que tlene h posesxon y posterlormente ’
desea reanudarla todo el tiempo que habia sndo posexdo antcs de abandomrla, ya nose le

A

contara para el computo de la usucapion,

b) Cuando interviene una tercera persona.- que no sea el propletarlo y se apodera dela
cosa y el poseedor no promueve las def’ens1s que la lcy le confere El artxculo 1168

determina:

“La posesion se mtermmpe

I-Siel poseedor es pnvado de la poscsnon de la cosa o

del goce del dcrecho por'mas dc un afio."

También en este caso es aplicable la disposicion que contiene la fraccion V del articulo

828, la cual dice: -

"La poseston se pxerde

V Por despo_|o sn la posesxon (lel despo;ador dura més

de un ano

El ’articvulov i]'{S,diSbohét o

"El ef‘ecto de la nterrupc:on es muuhzar para la

prescnpcron todo el tlempo corrldo antes de ella "
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2" Causas civiles de interrupcion de Ia usucapion:

También se puede interrumpir la usucapion por las llamadas "causas civi!?:é", ya pila se
refiere el articulo 1168 en sus fracciones 1I y HI, pues la fraccic’m pﬁfnéra éofhé ya 's'c vio
antes contienc una causa natural. Por razones de tipo pmcuco pnmcro nos referlmos ala
fraccion III ya que esta no presenta especial o mlcrcsantc problcma que rcqunerc mayor

analisis.

2) La fraccién I1I del articulo 11 68 determina en su primer parrafo que:

"La prescrlpcnon se mterrumpc.f

la* persona: a cuyo.- favor. corre: la-

- prescnpcxon econozca expresamente, de. pél;‘lbrav;o pors.

escrito,’0 tacitamente por hechos indudables el fd:e"rec‘ho

prescripcién‘c’omo dice’Ia ley,: Pero si-esa:demanda’sele: otiﬁda al poseedor después de

tmnscurndo un solo dia mas de los cinco afios que se requneren para usucaplr inmuebles de

buena fe, (,Se mterrumplra h usucapxon? a la'luz del a(tlculo citado y de la fraccnoh II, es
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indudable que no sc¢ mtcrrumplra la usuca lon pues esto s¢ habra consumado en favor de!

poseedor de buena fe, ya que han transcurndo mtegros los cinco anos que marca la ley.

irazon - que::no csijusto-&quc;sve' le

ando:no: pueda -

Esta contradiccion ocasion

pensando que ya p'erdxo,vla‘ po

los términos establecidos en Ia ley,

la posesion de la cosa, por Vs,‘oldh(e'_ckr‘oidé' haber p en:tado’la"déhiarida. i
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-

En opinién personal, considero que debe prevalecer el articulo 258 del Codigo de

procedimientos Civiles por las siguientes razones: .

demas requlsntos necesanos para la prescnpclon, solo,
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dejaran dc observarse cn los casos en que la ley

prevenga expresamente otra cosa." -

Por ello, cu'alqilierfcéh'vchio que:se ‘celebre para amplnr o restrmglr los phzos que
determina la ley, tlene que ser-declarado nulo, absoluto pues va en contra de um norma de'

orden pubhco ¢ lmperatxva

» Con lo_anterior, queda hecho el estudio de la usucaplon y de la posesnon como el bien

juridico tutelado por'e delito de d spojo y como forma de adqumr la propnedad
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CAPITULO QUINTO
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Pag. 141

CAPITULO QUINTO

EL PROBLEMA DE LA EJECUCION DE LA SENTENCIA CON
RESPECTO A LA PENA DE REPARACION DEL DANO.

INTRODUCCION.,

Durante el desarrollo de presente trabajo se han analizado detalladamente todos los
elementos, caracteristicas y aspectos positivos; que de una u otra forma se relacionan con el

delito de despojo y que sin ellkosié:s‘t:e no podria existir.

Aparentemente, con la mvestu,acno antenor se. demuestra que la exlstencn del tlpo '

Iegal de despojo es una»verdadera garantm ‘para proteger el derecho real de poseSIon quc

del ofendldo por el dehto lo quc ocas na ue sta ‘f'gura Jurldlca no pued se g ’blicih:t»izi;crbn'

la equndad rapldez y Justlcm necesanas en | d ec ho.-

La ley penal se ha encargad” de protcge os mtcreses dcl Estado, pero no asf Ios dela

mite.sentencia:condenatori

victima, puesto que cuando un Juez penal al procesado lo

pecto a ]a )
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El juez penal como ya hemos anotado, tinicamente se concreta a condenar al sujeto

activo del delito a la reparacion del dafio, sin tener hasta el momento facultad alguna para

exigir que sea cumplida su orden

penal a ﬁn de que la aphcacxon de la’'justicia’sea'mas pronta 'y expe

dita para e}lﬁgf_end:do y

ad para ¢l-mismo.’

pueda existir una verdadera garantya de segurid

5.1.- LA ACCION REIVINDICATORIA

El estudio de la accion relvmdxcatona es: de fundamental lmportancm respecto al

derecho de posesion, pues constltuye tanto.el mcdlo' Jundlco para' obtener la restxtumon dc

una cosa que nos pertenece y que se encuentra en poder d otn persona como la garantla

misma en la efectividad del cxtado derecho

E! articulo. 4° del ‘Codlgo de proc dumentos Cxwles para e DlSlrltO cheral def ine la

accion rcnvmdlcatom en ]OSVSI&UICMCS (CTmmOS' s

"La renvmdncacnon compete a qulen no esta en posesnon e

de la cosa, de Ia cual tiene la propnedad y su efecto sera

declarar”qu‘ el actor tiene.el dominio sobre e_lla,y,sc a

ehtrég‘u"" al

términos prescritos

Por consiguiente, son elementos de la mencionada accién, los que a continuacion se

enumeran;
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a) tener propiedad de la cosa;

b) haber perdido la posesion de la misma;

c) estar la cosa en poscsion del demandado,

d) identificar el bicn de que se trate. En realidad este dltimo elémpﬁto es una consecuencia

que se encuentra implicita y sobreentendida en las demas.

términos de ésa entrega, en especial su'duracion y finalidad; porque:entonces las relacidnes"

entre actor y demandado especto al bien que el prlmero trata de recuperar, deberan reglrse

admlslb e 101

por el contrato y esto es in

La relvmdlcatona es la ‘rmclpal'accxon In Rem orque es Ia sancion al derecho m'ls '

completo que se puede tener sobre una cosa; el Derecho de Propledad Gracias.a estaaccnon' '

un propletano desposexdo puede hacer - valer: contra’ todo

de la cosa que fue quitad

propnedad, para obtener la restituci

100 7 ROJINA VILL EGAS, RAFAEL; "Dmclm Civil Mexicano" Ed Libros de Mé.uco, SA., 1966, p. 14,
1 SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDE RACION, E d T ram:m:n llammela, S R.l.. y Alé.ur:o 1985, p 38
02 PETIT, l‘UGI‘NIi, "Derecho I\‘mnauo" I‘ i Nacmnal M:..\lco, l). l'., p 654
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Distinta de la propia accion reivindicatoria, aunque practicamente venga confundida

con clla, es Ia accion de mera declaracnon de propledad 0 sca, se cntxendc que en el derecho

civil hay despojo de la posesnon de un blen i mucblc cuando ‘el mular haVSldO dcsposcldo

ad

ambio el Codigo P‘enal:tlene un concepto

estando protegido por la accnon,mencxon a,jenc

més amplio del despojo, pu:esfb' qucen'su a que ¢l infractor puede ser

propietario de la cosa o no serl situacion que encuadra en la

definicion del delito, consmuy una’tutela’ andola primordialmente frente

a la prioridad, siendo ello’ gan ‘manificsto’qu la‘jurisprudencia establecida por nuestro mas

alto tribunal, sefiala que la persecucion de un hecho'delictuoso es la tutela de la posesion.

El articulo 8° del Cédigo de Procedimientos Civiles, nos refiere las restricciones para

ejecutar esta accion, a di

‘objetos de la misma especie, sin previo reembolso ‘del -

- p'ré;:ion que se pagd.’Se presume que no hay buena fé si N

- de

la pérdida . o robo se‘ ~,da' avxso pubhco y

'oportunamente "

Conforme a- lo dlspuesto en el artlculo antenor se prohnbe mtentar accnon

reivindicatoria en relaclon con las cosz\s que estan f‘uera del comerc:o, dada su naturaleza no
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podra intentarse la accion del dominio debido a que ya'no pueden ni deben regresar al
patrimonio particular; los géneros no dctcrmmados al establcccrse la demanda puesto a que

hay imposibitidad Jundrm par'l la xdcnul‘ c1cnon de la cosa; “las  cosas unidas por via de

accesion no pueden rcwmdlcarse conforme '1[ prmclpro segin el cual, lo accesorio sigue la

suerte de lo prmcxpal 1.

El actor en un juicio reivindicatorio, que basa el ¢jercicio de la accion en una sentencia

penal se encuentra con un gran obstaculo que no debemos olvidar, ¢l cual consiste en que en

prision; lo que s,gtrgglu_.c_g, en que deber jer’c:tar‘la accion en contm de Ias terceras persoms

193 ROJINA VILLEGAS, RAFAL
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que ocupan el inmueble o esperarse a quc éste cumph su, condcna y obten;,a su hbcrtad mm

poder comparecer ante ¢l juzgado cxvnl lo cu’ul ocasnona un scvero rctraso de tlempo p'\ra el

ofendido.

Aparentemente, lo anterlor es contradlctono con lo quc establccc cl amculo 828 dclu
Cadigo Civil para el Dlstnto I‘ cdex al cn cl cml s¢ cstablece en las fraccxoncs V y Vi, quc la

posesxon se plerde

V.- Por de,sp,b;ié,'VSi_lzi“pos{:éi(')_h‘d'él"dveép"oj_a’do‘;du’rquﬁ]é_sw'dcfhﬁraﬁé; i

VI.- Por relvmdlcacnon -del propietario; lo que 1mpl|ca que'cuando exlste dcspo_|o y se’

y costos.

Por estas razones en la mayona de ]os casos el ofendxdo plerde o mtcrcs personal y

juridico de contmuar con los tra te: y abandona su leg,ltlmo derecho dejando al

delmcuente en el goce del mmueble por tlempo mdef mdo o deﬁmtlvamente y en actitud de

seguir cometlendo el xhctto

’
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Debe aclararse que este tipo de accion, solamente puede ejcrcnarla cl proplctarlo dela

cosa, es decir, que ewcluswamente sc refiere al llamado despOJo proplo, tlplﬁcado en la
fraccion I, dcl art:culo 395 dcl Codlgo Penal.

5.2.- EL JUICIO EJECUTIVO CIVIL. . -

El principal problema que s¢ presenta una vez termmado el jl.llClO penal por despo;o,

es precisamente el de ejecucion de h se tencia (' 'mo" se h ' ido notando) en lo que

respecta a la restitucion del dano y otra de las’ supuestas alternatlvas con la que cuenta el

ofendido por el delito es‘el del Juicio Ejecutivo.Civil;"ya que en el amculo 444 del Codlgo

mtentare la via de apremlo

Este precepto qparentemente nos (l'\ la solu on al roblem'l lanteado pero no es asi,

ya que existe un problema-de interpretacion o de precision, puesto que en‘el: Codlgo de

restitucion dc Ia posesnon; -aunque implique meramente una reparacion del dafio.
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El juicio ejecutivo, es un procedimicnto sumario por el que se trata de llevar a cfecto,

por embargo y venta de bicnes, el cobro de créditos que constan por algin titulo que ticne

fuerza suficiente para constituir. por si mismo plena cobranza..

Este juicio no se dirige a declarar dcrcchds‘contfovertidos o dudosos, sino ha llevar a
efecto los que se hayan reconocido por actos, o en titulo de tal fuerza que constituyan una
vehemente presuncion de que el derecho del actor es. legitimo y esta suficientemente

probado para que sea desde luego atendido.

Siendo un procedimiento extraordmarlo, solo puede hacerse uso de ¢l en

circunstancias determinadas que el legnslad r h y cuando medie la existencia de un

titulo que lleva aparejada ejecucion, confor receptos legales relativos; para la
procedencia de esta juicio es indispensable que conste en tuno de los titulos a que se refiere
la ley, que el ejecutante sea acréédbr u a deudor y que la prestacion que se

exige sea la debida, y si no es liquida'ni exi puede dar lugar a la ejecucion.

Como se puede apreciar el

reparacion del dafio en materia civil

y no en la restitucion de bienes mmuebles lo que demu‘ stra una vez mas que ‘el derecho civil

no da una verdadera y éficaz opcion para dejar a salvo los erechos del ofendido por el

delito de despojo.

53.- PROPUESTAS DE REFORMAS A LA LEY, PARA EL DELITO DE
DESPOJO.

Durante el desarrollo de la presente tesns se ha demostrado que no existe, ni en la ley

civil, ni en la penal, articulo alguno en el que se pueda poner a salvo el derecho del ofendido
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por el delito, para que pueda valver a tener la posesion del bien inmucble materia del juicio;
razon por la cual se considera, desde el punto de vista particular, que es necesario y urgente
que los legisladores tomen en cuenta esté problema para crear o reformar articulos en los
que la ley penal pueda sin problemas dé interpretacion, sustentar la razon de ser de este tipo
penal; el cual en la actitud es uno de los que se dan con mayor frecuencia debido al problema

de sobre poblacion y falta de vw:enda que :

Con fecha 21 de Encro de 1992; se publicar el ﬁiario Oficial de la Federacion,
algunas reformas a la legislacion penal, den las éijélesi‘ls:e,h'izo un cambio al articulo
399 Bis del Cédigo Penal. Este articulovéSt’ablecl, que el delito de kdespojo se pérseguia de
oficio independientemente del valor del mmuebl despOJado y ahora dlspone que se suprime

¢l ultimo parrafo de este articulo, y que sc perseynra mediante querella el dehto prevnsto en

el articulo 395 fracciones I, Il y 1T, es de I, ‘of delito de despo;o de mmuebles o'de aguas.

Esta reforma no incluye los dos ulhmos parrafos del precepto mencxonad ue hablan del

despojo cometido por mas de. erada Ios cuales

[ mco personas y el cometido cn f

por exclusion se segu:ran venmando de of icio por las autondades que correspondan o

pena alternativa.

Con esta reforma existe ahora la’ posﬂ)lhdad de que al d:ctarse un’ auto de formal

prision y si el presunto para no tener problemas qunere remtegrar la posesnon el ofendndo
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puede otorgar ¢l perdon, teniendo por reparado ¢l dafio, a mas aiin puede desistirse de la

denuncia y con esto se terminaria ¢l problema, cuando éste apenas comienza,

En seguida se pondran a consideracidn algunas propuestas de reformas, con el fin de
que sea mas pronta y expedita la aplicacion de justicia en el delito en cuestion y asi mismo se

revista al despojo de Garantia Juridica para el ofendido.
$.3.1.- PRIMERA PROPUESTA DE REFORMA (AL CODIGO PENAL).

En primer término, considero que los legisladores hasta este momento no han tomado
en cuenta que tanto el delito de despojo, como el de robo, se encuentran contenidos en el

titulo Vigesimosegundo del Codlgo Penal, el cual hace referencia a los delltos Patnmomales

0s de acuerdo con

los cuales afectan a las person en su pammomo y deben ser sanc

El artlculo 370 d mlsmo ordenamlento en su tercer parrafo dlspone que cuando el

valor de lo robado exceda de 500 veces el salarlo. la sancnon sera de cuatro a drez anos de :

prision y multa de 180 a 500 veces e) salarlo
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D) Por otra parte como ya se ha visto en ¢l Codigo Penal tipifica el delito de despojo y su

sancion en el articulo 395 fraccion I, que a fa letra dice:

"[.- Al que de propia autoridad y haciendo violencia o
furtivamente, o ecmpleando amenaza o engafio ocupe un
inmucble ajeno o haga uso de ¢l o, ¢ un derecho real que

no le pertenezca.”

Para este caso nos referimos exclusivamente al Hamado despojo propio, el cual es
cometido por una persona diferente del propietario del inmueble, haciendo mencion expresa

en la reforma.

Estos dos delitas son parecidos con la diferencia de que en el robo el apoderamiento
recae sobre una cosa ajena mueble y-en el despéjd sobre un bien inmueble ajeno, sin olvidar

que en ambos casos se debe realizar Ja conducta tipica sin el consentimiento del pasivo,

Siguiendo este orden de ideas y haciendo uso de la logica juridica, ¢l despojo puede
constderarse como un delito que se acapara al robo, con la_modalidad de que recae_sobre
cosas inmuebles vy con las agravantes de violencia, Furtividad, amenazas o engafio,

Si la penalidad en el delito de robo, cuando el valor de lo robado excede de 500 veces
el salario, es de 4 a 10 aiios es totalmente ilégico el hecho de que la sancion privaﬁva de
fibertad en el despojo, sea de 3 meses a cmco anos aun cuando el valor de la cosa matena el

delito sea mucho mayor a las 500 veces de salano

humano es a todas luces in| usto que si persom se.

Desde un punto de vista legal

apodera de un inmueble ajeno el cual en la actuahdad tlene un. valor, upenor de
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N$15,000,00 (15°000,000.00 de antes) tenga una sancidn tan minima, que cuando se le
sujeta a un proceso penal, paga una flanza o caucion para obtener su libertad provisional y
sigue su procedimiento, encontrandose libre para continuar haciendo uso de ese bicn por
tiempo indefinido; mientras que la persona que roba una cosa mueble de ese valor tiene que
seguir el procedimiento, privada de su libertad por considérasele un delincuente peligroso
para la socicdad, ademas de que segin la ley no alcanza a salir bajo fianza, y para evitar que
contintiec cometiendo otros delitos o disfrutando de los beneficios de la cosa robada o de su

producto.

Con esta normatividad ¢l Estado esta permitiendo que el sujeto activo del delito de
despojo contintie con la comisién del delito,-atin cuando se encuentre sujeto a proceso por

este motivo, sin que tenga la minima intencién de restituirlo al ofendido.

Lo anterior_nos lleva_a_concluir que existe una necesidad imperiosa de aumentar la
penalidad _en el delito de despojo, para que el efectivo no pueda alcanzar la libertad bajo
fianza o caucidn, con el fin de que el sujeto_pasivo tenga mayores posibifidades de recuperar
st derecho de posesion con_respecto al bien inmueble ya que en la mayoria de los_casos
también es el propietario de ese bien. Ademas que desde un punto de vista psicolégico, ¢l
delincuente al verse privado por tiempo_indefinido de_su libertad, prefiere devolver el
inmuceble al ofendido, para obtener el perddn y recobrar nuevamente su libertad.

5§3.2.- SEGUNDA PROPUESTA DE REFORMA (AL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES).

Una vez terminado el proceso penal y obtenida una sentencia condenatoria
irrevocable, el juez penal condena al reo a una pena privativa de libertad, la cual no excede

del término medio aritmético de 5 afios, se puede conmutar por el pago de una
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cantidad de dinero al Estado, especificada también en ¢l texto de la sentencia por el jucz.
Ademas de que ¢l juez al emitir su sentencia condena al reo a la reparacion del dafio, que

consiste en la restitucion del bien inmueble al ofendido.

Existe el problema de que la ley penal solamente se encarga de sancionar a los rcos,
pero no de los bienes afectados u obtenidos por el delito, y como hemos apuntado con
anterioridad, el ofendido en cste caso particular debc acudir a los tribunales civiles a solicitar
la reintegracion de la posesion, encontrandose con infinidad de trabas juridicas para

obtenerla,

El juez penal por la naturaleza d¢ sus funciones es incompetente para restituir la
posesion del bien inmueble al ofendido, lo;éiml Se‘!raduce en una contradiccion, ya que el
articulo 37 del Codigo de Procedinﬁento'sr-Penaleé‘para el Distrito Federal dispone

expresamente que:

’léy no prohiba o

ictar, -en". procesos

providencias -

necesarias p

justicfa.'

: uyan la posesion; solicitud que se deja al criterio
del juzgador, y que en casi gl 100% de los casos es négada por considerarse incompetente o

improcedente,
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Esto nos lleva a la necesidad una vez mas, de reformar la ley al respecto, solicitando se

faculte al juez penal expresamente, para que en apego a esta reforma pueda ordenar al reo a
cumplir con_la reparacion del dafio_ y de neparse, pueda constituirse en el domicilio con

apoyo en las medidas de apremio para obligarlo a cumptir con lo ordenado_en la sentencia.

§3.3.- TERCERA PROPUESTA DE REFORMA (AL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES).

De_no_ser posible realizar la_reforma anterior, por_razones_de_incompetencia_por

materia, para poder hacer cumplir con lo ordenado en la sentencia penal, al respecto de ia

reparacion_de! daiio, se podria crear un articulo mediante el cual e! juez penal gire oficio al

juez civil que corresponda para que este en calidad de ejecutor, se constituya en el domicilio

del_inmueble materia_de! despojo y lleve a cabo la_diligencia_respectiva_para_restituir la
posesion _al_ofendido sin_mayor tramite; siempre y_cuando_se trate de una_sentencia

irrevocable.

No se considera que estas prop s.d jreformas sean violatorias de las garantias del

sujeto activo, ya que para los dos ultrm s requlsno indispensable que exista una

sentencia irrevocable, que haya causado estado mmda por autondad judicial, en la cual se

encuentra plenamente comprobado que este e'illzo una conducta tipica, antijuridica y

> dolosa, lesionando los derechos reales de posesnon de otra persona.
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CONCLUSIONES

Antes de proceder a anotarlas, debemos decir que durante el desarrollo del presente

trabajo se han ido incluyendo diversas conclusiones, que consideramos también de gran

importancia; por lo que Unicamente nos limitaremos a mencionar las siguientes:

PRIMERA .-

SEGUNDA.-

TERCERA.-

CUARTA.-

En los tiempbs'zvic‘t:uale debido a los p?bblemas de sobre poblacion, pobreza

puede turbarla fbltr@rl_qmentg antra:el;que‘m procede, o frente al que

priva de ella a quien la ejerce, existen remedios ante los tribunales. Es pues,

un derecho auténomo; o si se prefiere, sirve de fundamento para un derecho

El sujeto acuvo es condenado a la reparacion del dafio, en la sentencia

definitiva que le dlcta el Jucz'penal despues de tcrmmado el proceso

correspondiente, cuando se lc 1a'comprobado plenamcnte que cometio la

conducta tipica y antuundlca, que encuadra el dehto de despo;o. L



QUINTA.-

SEXTA.-

SEPTIMA.-
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La reparacion del dafio cn ¢l defito de despojo, consiste en que el sujeto
activo o reo debe restituir al ofendido fa posesion del bien inmucble materia

del juicio,

La posesion debe ser restituida al ofendido (actor) con sus frutos y acciones.

El juez penal condena al reo (sujeto activo) a reparar ‘el dafio; pero no tiene
facultades legales para hacerlo cumplir con esta determinacion; es decir, que
la autoridad penal esta impedida para restituir fisicamente la posesion del bien

inmueble al ofendido.

OCTAVA.- Elofendido tiene que solicitar le sea restituido su derecho de posesién ante un

NOVENA.-

DECIMA.-

tribunal civil (una vez termlnado_ cl proceso penal) medmnte accion

necesario reformar la ley al respecto (o} deﬁmtlvamente desaparecer al despo_|o -

de la legislacion mexicana.

Propuesta de reformar al Cédigo Penal.- Es‘necesariro,k ahmeh(ar la
penalidad en el delito de despojo, para que el sujeto activo no pueda alcanzar
fianza (equipararlo al robo), con el fin de que el pasivo tenga mayores

posibilidades de recuperar su derecho de posesion con respecto al bien
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inmueble, ya que en la mayoria de los casos también es el propietario de ese
bien. Ademés que desde un punto de vista psicoldgico, el delincuente al verse
privado de su libertad, por tiempo indefinido, preferira devolver el inmueble
al ofendido, para asi poder reparar el dafio y obtener su perdon o

desistimiento y su libertad lo mas pronto posible.

DECIMA PRIMERA.- Propucsta de reforma al Codigo de Procedimientos Penales.~
Existe también la necesidad de reformar este Codigo, en el sentido de facultar
a la autoridad penal (juez penal o secretario de acuerdo) para que en apego a
esta reforma pueda ordenar al reo a cumplir con la reparacion del dafio y en
caso de negarse, pueda constituirse en el domicilio con apoyo en las medidas

de apremio para obligario a cumplir con lo dictado en la sentencia definitiva.

DECIMA SEGUNDA.- Propuesta de reformar al Cédigo de Procedimientos Civiles.-
De no ser posible realizar la reforma anterior por razones de incompetencia
por materia, para poder hacer cumplir con lo ordenado en la sentencia penal,
al respecto de la reparacion del dafio, se podria crear un articulo mediante el
cual él juez penal gire oficio al juez civil que corresponda para que éste en
calidla_ligi?'c‘ie;éjécutlor, se (:onstituya'en'el domicilio del inmueble materia del

despojpy',‘l'lé;vke a cabo la diligencia fe‘sipéctiva“para réstituir la posesion al

e; siempre y cuandose trate de una sentencia

 irrevocable, .
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