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INTRODUCCION,

£l Derecho tiene como fnalidad, reguiar la

conducta humana para hacer posible la vida gregaria en nuestra socledad, por io que el
Estado; crea e impone un conjunto de normas jurldicas encaminadas a regir la conducta
axtema do los hombres en nuestra sociedad; normas juridicas que el proplio Estado impone
@ sus destinatarios, mediante el empleo de la fuerza punftiva, de que dispone.

Para lograr ! fin, ¢ Estado esta naturaimente
facultado y obligade a la vez a valerse de los medios adecuados, origindndose as! fa
necesidad y justificacidn del Derecho Penal, que por su naturaleza esencialmente punitiva,
@3 capaz de crear y conservar el orden social.

En consecuencia, &l Derecho Penal, slondo una
rama derivada del Derecho Pubiico intemo, cuyas disposiciones deben encaminarse a
mantener un orden social, 10 hace 8 través de la aplicacién de penas y medicas de

seguridad.
Por jo que el Estado en nuestra Constitucién

Politica de Los Estados Unidos Mexicanos, ie otorga el cardcter de pena piblica: a la
.Reparacldn del Dafo, con {a finailidad de mantener el Orden soclal; y ante tal caracter de
pena publica y mas aun con las actuales raformas a fa Propia Constitucién Poltica ge Los
Estados Unidos Mexicanos: al Cédigo Penal y al Codigo de Procedimientos Peraies del
Estado de México: &), incuipado de cualquier delito, con la excepcidn de que el delito que se
le impute, no se encuentre considerado en ei Cédigo Penal como un delito de los lamados
Graves; podrd gozar del beneficio de {a fibertad provisional, pero deberd necesariamente,
garantizar tres requisitos, ante el Miniaterio Publico 6 Juez, segun sea su situacién juridica 6
el estado procesal en que se encuentre, y que son los siguientes:
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PRIMERO.-Bf monto estimado que se haga por
concepto de la Reparacidn del Daflo que haya originado ;

SEGUNDO -Ei monto estimado de las sanclones
pecuniarias que en su caso puedan imponérsele, y

TERCERO.-E! monto que so e fije para
garantizar su libertad personal.

Circunstancias o requisitos legales; que resultan,
en ia mayorfa de fas ocaslones, que los inculpados de un deito no grave, les aea dificit
cumplir con mencionados requisitos, generdndose de estd manera la sobrepoblacion de los
Centros de Readaptacion Soclal.

£n el presente trabajo da Tesls haremos un
estudio lgico jurldico, relaﬁvo a (3 Reparacién del Daflo, ante tales reformas al Cédigo
Penal y al Cédigo de Procedimientos Penaies vigentes en el Estado de México; anafizando
que tan benéfico o perjudicial resultan dichas reformas, para el ofendido & agraviado, asl
como para el proplo inculpado, toda vez que se origina a interrogante de que tan justo es
que, por no garantizar fa Reparacién del Daflo, un ser humano tenga que estar privado de
su libertad ; por un dellto que no es conslderado grave en nuestra legislacién penal,
tomando en cuenta que en ¢l actual Derecho Penal Mexicano, se debe de considerar &l
tema caracteristico de fos tan mencionados Derechos Humanos, en razén de que el
inculpado, libra una confienda formal con adversarios poderosos ; tales como el Estado,
titular de JUS PUNIENDI, con la sociedad, en cuye nombre acusa también un érgano del
Estado, lamado Ministerio Publico, asf como el propio ofendido 6 agraviado de un dellto,
sujeto pasivo inmediato del dafio o peligro, con quién fa socledad y e Estado se solidarizan

por medio del proceso.

PAGINAZ -~
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A).-DE LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO ROMANO.

Bl analisis histdrico es el elemento importante de
nuestra cutfura por que muestra a ia época actual, como una pequefia parte de un todo , en
el que las experiencias del pasado debidamente examinadas y comprendidas ante la critica
de 1o modemo, constituye una base sélida y eficaz de nuevas creaciones. Tal cosa sucede
con la clencia juridica; la tuente del Derecho Positivo lo es el DERECHO ROMANO, el cual
encabeza una de las dos grandes famllias de sistemas juridicos , y que a través de su
estudio permite concebir la habilidad de los clasicos en el manejo de los conceptos juridicos,
la esencia de estos y su valor.

Es por ello , que para captar la importancia de
determinar 1a verdadera naturaleza y esplritu que anima ; a la REPARACION DEL DANO
producto de la verificacidn de un hecho ilicito de consecuencias penales, abordaremos et
estudio de los antecedentes en Roma, como una generalidad.

E! hombre primitivo respondid a @ agresién de
que era objeto, con reaccién puramente anlmél, infringiendo a su agresor un dafto tan grave
como su fuerza fisica 6 su desfreza se lo permitian. En estd efapa no podia hablarse de
Derecho nl de Justicia, pues enconframos el Hbre juego de tas fuerzas naturales, imperando
1a fey del més fuerte.

La solidaridad del grupo familiar, hace que ia
reaccion que era individua! pasard a lo general 6 social. En este paso encontramos los
antecedentes més remotos del Derecho Penal, pues el hombre ya no slente aistamiento,
tiene Derecho a que la tibu 1o proteja y lo vengue; aparece en esta época, 1as primeras
fmitaciones a la venganza privada, iniciando con la Ley del Talién, para continuar con la
composicidn.

La composicidn humanizd aun mas a la Ley del
Talidn y la venganza privada; por medio de! pago hecho a ofensor, que podia ser en

animales, armas & dinero, rescatndose asl, el derecho de venganza. En un principio la
PAGINA 4



composicidn se acordaba por medio de‘una transaccién enfre el ofendido y el ofensor,
despus es el grupo el que impone estd solucién pacifica, independientemente de la
voluntad de aquelios.
A partir de esta época y en diversas formas,
encontramos que ha subsistido la compojstcldn en toda 1a evolucién del Derecho Penal y
como prueba de eflo encontramos qu:e la sanclén pecuniaria es una supervivencia
evoluclonada de la primitiva composicion. -

; En los pueblos primitivos, ante la comisién de un

hecho delictuoso, intervenfan el grupo reprimlendo por medio de una sancién , que con .

frecuencia fue la muMicitada compoﬂ?clﬁn, que no sélo fué pena, sino también
REPARACION DEL DARO. :

Et Derecho Romano, se regla por la costumbre
de lo que surglé el Derecho escrito, afio 453-454 a de C.; mandandose a redactar e! primer
cuerpo leglslativo al que se le denoming, ;‘.ey de las Doce Tablas. A partir de estd fecha se
fueron sucediendo las leyes, Las c°nstin;ciones y lag Recopilaclonies que dieron crigen al
referido Derecho Romano y este fus la pjlataforma del Derecho Itallano, Francés, Alaman,
Espafiol y Mexicano.

El Derecho Romano, para algunos autores,
como Eugene Petit!, requiere ser esludlajdo con criterio histdrico, antes que dogmatico y
otros como Guillermo F. Margadant 2, co‘nslderan que no debe confundirse con fa historla,
pues posee temas con mucho més Interjés dogmatico, sin embargo para los efectos de
nuestro estudio es conveniente tomar unaj postura ecléctica y sin conservar el orden
de lasg Instituclones de Gayo y Jusﬂnlanojque establecleron para e! anilisis del objeto del
Derecho; (LAS PERSONAS, LAS COSAS Y LAS ACCIONES), ahordaremos

i
1.-EUGENE PETIT, TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO ROMANO, EDITORIAL NACIONAL, 9a. EDICION
MEXICO 1973, PAGINA 7,
2-GUILLERMO FLORIS MARGADANT §. DERECHO PRIVADO ROMANO, EDITORIAL ESFINGE. t4a.
EDICION, \lE.‘(lCO 1986. PAGINA 11
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directamente el tema de las obligaciones y en especial los delitos como fuente de
obiigaciones. .
La obligacidn fué definida por las Instituciones de
justiniano, como el vinculo juridico que nos constrifie en la necesidad de cumplir alguna
cosa; conforme a Derecho de nueatra comunidad Polltica’. SegGn Bonafante, la obligacién

Romana naclé dentro de el terreno de los delitos, ya qu2 la comisidn de tal, hacia nacer en

favor de (a vicSma 6 de su familla, un derecho de venganza eventuaimente fimitado por la

Ley del Talldn, mediante una composicién podfa transformarse en el Derecho de aiguna

victima o de su familia a exigir cierta prestacidn del cuipable o de su familla.

- Es Indudable, que juriaconsultos Romanos no

fratardn lo concemiente al Derecho Penal, con ia misma superioridad de logica ni con {a

autoridad clentifica que cominmente se aprecia en sus estudio de Derecho Privado ya que

no cuentan con teorfas o doctrinas relacionadas con los actos {licitos, entendiéndose

.comprendidos dantro de este titulo, los delitos y los cuasidelitos. Por tal motivo no existe
dentro de la doctrina Romana un concepto de Delito, pero es concebldo como " TQDO

ACTO ILICITO SANCIONADQ CQMO PENA".
' E! defito revestia los sigulentes caracteres:

PRIMERO.-Es ilicito y antijurldico, de ahi que
sea opuesto al contrato.

SEGUNDOQ.-En cuanto @ su objeto, desde fa
desaparicién de las penas privadas corporales (venganza), todas ellas tenen como objeto
una suma de dinero.

Era una obligacidn solidaria, pues o varias
personas cometian un delito, la victima podfa reclamar de cada uno de los delincuentes la
totalidad de multa privada, en cambio el delincuente que pagaba la indemnizacidn de! dafio,
90l6 quedaba liberado de esta, respecto a sus codelincuentes.

3_FUGENE FETIT, OBRA.CITADA. PAGINA 313
“4.BONFANTE. CITADO POR GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. OBRA CITADA. PAGINA 308.
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La responsabilidad por los dafics ocasionados
por el delito se encontraba fimitada, a los que  fueron consecuencia directa de &I, no
obstante que el derecho Candnico, disponia “ UN DELINCUENTE RESPONDE DE TODAS
LAS CONSECUENCIAS DE SU DELITO "s. Desde los primeros sigios de Roma,
encontramos ya una distincion entre delitos publicos y delitos privados; los primeros se
originaban por actos que ofendian al Estado, al culto religioso & fa malicia ponfan en peligro
evidents a toda la comunidad, en forma directa o indirecta, se persegufan de oficio 0 @
peticidn de parte. Et estudio de fos deitos pablicos es extrafio al delito Privado, por lo que
2016 trataremos estos como fuente de obligaciones & cargo del culpable y en provecho de la
parte leslonada, se conoce bajo la denominacién técnica de " CRIMINA ",

Los delltos privados engendraban tres tipos de
acciones : PENALES, tenfan una ganancla para el autor, mediante las multas privadas, que
por lo general eran del doble, triple o cusdruple del valor del perjulclo, en caso de coautoria

eran acumulativas.
Las reipersecutorias, requerian la reparacién da!

daflo causado, por el delito, mediante la reincorporacién en el patimonio del actor del
elemento perdido & de su equivalente en dinero, es decir se indemnizaba e! dafo mediante
la restitucion o la reparacién del dafto.

Las mixtas, consistfan en {a imposicidn de la
pena y la indemnizacién del daflo, es decir se aplica la multa privada resultado de la accién
penal, a la reparacidn de! daflo.

En cuanto a las sanclones que se imponlan por
la comisin de un deMto pdblico, eran publicas, también; como la decapitacién, el
shorcamiento en el drbol infeliz, Ianzamiento desde la roca torpeya etcétera.

Los delifos privados, dan lugar, no sol6 a una
indemnizacion sino también a una muita privada en favor de la victima no obstante, algunas
disposiciones llevaban todavia las huefias de un Estado social anterior en que la victima del

S GUILLERMO FLORIS MARGADANT 8. OBRA CITADA PAGINA 365.
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delito se hacia justicia ejerciendo violencia sobre la persona del culpable. imitdndose la ley,
en ciertos casos, a regular la venganza, como es el caso de que ef ladrén fuera sorprendido
en el momento de la comisién del hecho delictucso, era azotado y atribuido como esclavo al
robado, igualmente por ciertas injurlas se determinaba la apficacion de la ley del talién, muy
frecuente, bara forfuna de la civilizacin, la venganza privada era sustihuida por una pena
pecuniaria, que consiitufa un verdadero rescate que se pagaba por el culpable.

En resumen, las caracterisicas de la represién
en Roma, tal como entonces estaba organizada, era las sigulentes:

A la parte leslonada cofrespondian el derecho de
perseguir al autor del delifo, sy accién da como resultado una condena pecunlarfa cuyo
Impaorte es atribuido.

La pena, es medida por el resentimiento de (a
vicima, méas que por la culpabiiidad de! agente.; al fjarle la multa debida, por ¢! culpable no
se atendla al perjulclo que era necesarlo reparar, hasta que con el desarolic de la
jurisprudencia y de las leyes penales, se procuro que la pena fuera proporcionada con el
dafto causado y que era necesario reparar.

Enfrando al estudio especifico de los delitos nos
fmitaremos a hacerlo , deacuerdo a los citados en las instituclones de Gayo y Justiniano, es
decir al FURTUM (ROBO), DAMNUS INJURIA DATUM (DARO EN PROPIEDAD AJENA);
y @ ia INJURIA (LESIONES), haciendo notar que los dos primeros perteneclan al JUS
CIVILE y el 0itimo al JUS HONQRARIUM, y de los cuales hablaremos de cada uno de ellos
fo que importa destacar el derecho de ia victima, al restablecimiento de la situacién anterlor.

FURTUM.-Originalimente se definfa como ~ EL
LLEVARSE CQSAS AJENAS SIN FUNDAMENTO EN UN DERECHO % extendiéndose
posteriormente su campo de accidn de modo que liegd a considerarse como " EL MANEJO
FRAUDULENTO DE UNA COSA CONTRA LA VOLUNTAD DEL PROPIETARIO, CON
INTENCION DE SACAR BENEFICIO DE LA COSA MISMA, DE SU USQ DE SU

6-GUILLERMO FLORIS MARGADANT S. OBRA CITADA PAGINA 433.
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POSESION " quedando en consecuencla comprendidos el FURTUM POSESSIONIS’, que
se presentaba cuando el mismo propietario de una cosa la retiraba dolosamente de la
persona que tenla derecho a poseerla, e FURTUM REI, que consistfa en todo
aprovechamiento llegal y doloso de un objeto influyendo una extralimitacidn, en el derecho
de detentar 0 poseer una cosa o FURTUM USUS.

Daba lugar a dos clases de acciones la penal,
que se ejorcitaba con el fin de obtenar una ganancla, la multa privada; y la reipersecutoria,
por medio de 1a cual 1a victima trataba de recuperar el objeto robado 6 su preclo a través de
la indemnizacién correspondiente.

La ley de las doce tablas castigaba este delito
rigurosamente, pues se decla que tenia ciertos rasgos de delito publico, en el caso de que el
hurto fuera manifiesto o flagrante, el culpable deb:fa pagar a la victima una multa privada,
del doble de lo sustraldo, posterlormente se tomo mas benigna la sancién, estableciéndose,
que el FURTUM era ci delito netamente privado, y por lo tanto se instituyd que no se creaba
ninguna oftra obligacién que la de pagar una multa, hasta el cuddruplo dei objeto. La cantidad
que debe ser duplicada, triplicada, por formar parte de la condena representaba el interés
de la victima en no ser robada, no pudiendo ser la cantidad inferior al valor del objeto en el
momento de los hechos y nl superior, por la concurrencla, de clertos elementos, como
plusvalla el interés o la estimacién, que tomaba como base !a cantidad que resultaba entre
el precio més alto que haya alcanzando el objeto al momento del hurto y el ejercicio de la
acclén , 1a REI VINDICATIO, que se ejercla en contra de cualquier detentador inclusive
terceros y que resultaba de Imposible aplicacion cuando el objeto habia perecido.

La AD EXHIBENDUM, que se podia ejercitar en
contra el ladrén y sus herederos y de igual que la anterlor, hasta en contra del que ha dejado
de poseer dolosamente; cuando no era posible exhibir la cosa, su utilidad estriba en que
tuando se exhibe, la cosa quedaba expedita, la accién de REI VINDICACION.

7 -GUILLERMO FLORIS MARGADANT OBRA CITADA PAGINA 433.
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t.a CONDICTIO FURTIVA. que se ejercitaba en
confra del ladrén o sus herederns y puede a diferencia de la anterior, ser ejercitada aun
cuando [a cosa haya perecido fortiitamente; consiste en que el demandante sostiene que la
propledad de la cosa robada debe serle transferida aun cuandb nunca ha dejado de
partenecerie.

La ocultacidn de la cosa robada se calificaba de
furtum, existiendo al respacto tres hipotesis:

PRIMERO.-FURTUM CONCEPTUM, que se
presentaba cuando se enconiraba el objeto robado, en la casa de siguien que se oponla ala
busqueda y posteriormente se descubria, se le condenaba al pago de la multa al cuadruplo.

SEGUNDO.-FURTUM NONO EXHIBITUM, que
€8 una agravante de la anterior, ya que cuando se cncontraba el objeto en la casa del
ocultador, y adn asl no lo exhibla se le condenaba al pago de la multa af cuadruple.

TERCERO.-FURTUM OBLATUM, que se daba
en contra de! ladrén o cualquier persona que se haya llevado a la casa de un tercero, €l

) objeto robado; la condena era el pago de la muita al triplo

Mucho antes de Justinlano estas penalidades
cayeron en desuso, simplificAndose e! sistema y los ocultadores eran castigados como
ladrones no manifiestos o no flagrantes. la responsabilidad de los herederos del ladrén no se
extendia a ia multa privada, pero sl a toda ventala que hublera obtenido, como
consecuencia del delito, sin embargo., si el objeto se enconftraba en poder de estos,
procedia la accién RE! PERSECUTORIA.

DAMNUM INJURIA DATUM. cuasndo una
persona causa sin derecho, un perjulcio a ofra atacando su propledad, la equidad, quiere
que haya reparacldn en provecho de la vicima, los Romanos lograrén, flegar adn principio
general, esta sentido, 30i0 existian disposiciones eapeciales para los dafios mas frecuentes y

graves.
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La ley de las doce tablas, preveia. aigunos
hechos de dafto, pero como se carecia de sistematizacion de la forma en que surgia e!
dafio, un gran nimero de casos quedaban excluidos.

En la época cldsica surge Ia LEY AQUILIA. que
demuestra un clerto esfuerzo que si no de abstraccidn, por lo menos es de generatizacion,
pues atiende a establecer el delito como fuente de obligaciones; esta ley es resuitado 32 un
plebiscito, con fuerza de la LEY ROGADA, votada a propuesta del TRIBUNO AQUILIO ¥
como objeto, liene el castigo del perjulcio causado injustamente; consta de tres capitisoes: el
primero, se reflare a la muerte de los esclavos y animaies que formen parte del gaiiado; el
causante estaba obfigado a pagar al duefio el valor maximo, del animal, que hayan tenido
en el affo . Bt segundo de! fraude del adstipulante cometido , en perjuicio del estipulante: y el
tercero relativo a cualquier otra clase de dafto. como heridas causadas, a un esclave o a un
animal y daffos a {as cosas; en este titimo caso se toma como base para la reparacSn, el
valor de 1a cosa en los treinta ditimos dias.

GAYOQ y JUSTINIANQ, indican que lo reisvzante
de esta ley consistfa en que no se aplicaba mas que cuando los dafios eran causacos por
una accidn fisica, pues debla haber contacto directo del causante con una persora & cosa
perteneciente a otro; por ofra parte ¢l nexo causal se comprobaba con la simple verificacion
de que el hecho lesivo no le era extrafto al acusado, apareciendo su voluntad de acusarlo,
tipicamente obvio, resuitando InGtil 1a blsqueda de su existencla en el caso especifico.

E) delito que reunia caracteres de ia LEY
AQUILIA, obligaba al pago de una cantidad de dinero igual al valor mas elevado. gue e!
objeto daftado haya alcanzado en el aflo que precede al delito teniendo en cuenta 3516 el
valor , intrinseco de la cosa perjudicada, siendo creacidn de los jurisconsultos, ei gue
posterlormente se Incluyera todos los perjuiclos causados al propietario.

La accion que surgla con motivo del DAMMNUM
INJURIA DATUM, revestfa las sigulentes caracteristicas:
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Es sancionada especialmentz cuando @i
demandado negaba ser el culpable, pues el juez despuds de 'a verificacion de los hechos
debla condenar al pago del duplo.

Solo pertenece al propletario de fa cosa o
directamente al afectado.

Se ejercia en contra del autor del delito y sus
compiices

Cada demandado debfa pagar integro el importe
de [a reparacion pues el pago efectsado por uno de ellos, no liberaba a los demés.

Solo era concedido en contra de los herederos
del cuipabie, cuando se obtenia provecho del detito.

posteriormente se extendid la LEY AQUILIA
desde ef punto de vista de las personas que podian ejercitar ia @ccion. asi se legftimo la
intervencidn de las personas que sin ser las propletarias del objeto daftado estaban
interesadas en su consefvacion por la titularidad de un derecho reai, como el usufructuarlo y
el usuario, 0 por que tenfa una situacién anéloga a la del propietario como poseedor de
buena fe.

La importancia de fa LEY AQUILIA, en concepto
da varios autores, como Manuel Moguel Cabaliero y Abahamad Hobarca |, radica en que la
doctrina contempordnea ha creado de este lo que conocemos como responsabilidad  civil
extra confractual.

INJURIA-Con su acepcitn general significa ©
TODO LO QUE SE HACE SIN DERECHO “ el derecho Romano flel a sus principlos de dar
cada quien lo que le comesponde introdujo 1a ACTIO INJURIARUM, primero en la fey de fas
doce tablas, luego en e derecho Honorario, reglamentandola pesteriormente por la LEY
CORNELIAY finalmente en la, &poca posteldsica, por los emperadores severos.

Durante 1a Republica, el preator fjaba segin la

fbre estimacidn de! actor injuriado, et limits maximo de la reparacidon pecuniaria en
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proporcién directa al grado de la injuria inferior con una secuencla secundaria, consistente en
{a infamia contra el re0 condenado.

Lo LEY CORNELIA, hacia las postrerias de la
Repabiica , disponia que toda persona que sufrla una injuria real podfa proceder alternativa
0 con una acclén civil, reclamando una pena pecunlaria (multa), determinada segan la propla
estimacion o criminaimente.

Ya en la época de los emperadores severos se
reformo lo establecido por !a LEY CORNELIA. y se permilid ejercer solo civiimente ia
accidn por toda injuria, sea comun o atroz.

Las penas que sancionaban tanto a los injuriosos

‘como & sus instigadores, eran multiples y diferentes como las &pocas en que fueron
aplicadas.

ta LEY DECEMVIRAL, ordenaba para el
restablecimiento de fa situacion anterior en injurias graves; la ley del talldn y en otros casos
puede declrse que obligaba a 1a composicidn o concillacidn pues establecla " SI PRVO A *
UNO DE SUS MIEMBROS, ¥ NO HIZO LUEGO PACTO (INDEMNIZATORIO) SON EL
INJURIADO ENTONCES APLIQUESE EL TALION " Asl mismo, se determinaba. las
cantidades a pagar por el concepto de indernizacién, y asf se debia 300 ases por la
fractura de un hueso de un hombre, causado a golpes con las marios o bastén, perc las
demas Injurlas, 25 ases ; lo que pravoca que esta ley fuera careclendo de eficacia v con
motivo de Ia desvalorizacién del dinero , la gente en una vez de doblegarse ante. {a ley, la
doblegaban y ridiculizaban pues conoclan la cantidad a pagar y estaban dispuestos a daria ,
con tal de causar la Injurla.

En todas fas penas con efectos secundarios a la
condena , procedia la Infamla, que disminuia el honor civl , modificando sensiblemerte la

capacidad jurfdica del condenado.
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En términos generales , ias acciones se fueron
abandonandose por las acciones criminales, que culminaban con castigo comorales , por

dos circunstancias basicamente:
* Se consideraba que eran las Gnicas efectivas

en contra de la mas del delincuente insolvente”

* Se llegb a ia conclusion de que fos deliitos
privados afectaban la paz pablica a que el Estado debla reprimir los indapendientemente de
{a voluntad de las victimas"”
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8).-DE LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO FRANCES.

El mérito que tuvo el DERECHO FRANCES. por
cuanto hace a la responsabilidad civil, es que distingui6 la Accién Penal Publica, de fa Accidn
Penal Privada, ha diferencia del DERECHO ROMANQ que realiz6 la separacion sin hacer
una distincién alguna; pero no obstante a efio, 1a influencia del DERECHO ROMANO fué
determinante, sobre 1a LEGISLACION FRANCESA, por qué el primero ; aunque tiene
establecido Ia Idea de REPARACION cometié el grave error de allarta en cierta medida con
la idea de PENA; ya con el Derecho Francés, y en especial en ¢l CODIGQ DE NAPOLEON,;
se dio a disfinclén modema entre REPARACION Y REPRESION, con todo esto el citado
Derecho Francés conslderd (a obligacién como fuente de RESPONSABILIDAD CiViL .

Al flevar a cabo la primera Codificaciér Tivi
Francesa el legislador, por cuanto hace a la responsabilidad. encontré las bases en los
principio generales de bomat. qulen distingui6 tres suertes de culpa que pueden acaecer
algun dafto, mismas que son las siguientes:

PRIMERO.-Las que se referfan a un CRIMEN o
aun delito con eflos se reflere DOMAT a las culpas que comprometen a 'a par ta
responsabilidad civil ante 1a victima.

SEGUNDO.-Las de las personas que faitan a los
conipromlsos de las convenciones , es fa culpa confractual.

’ TERCERO.-Aquellas que no tienen relacidn con
las convenciones y que no se dirige a un crimen ni a un delfito, es la culpa por negligencia o
Imprudencla®.

Junto a esta teorfa se desarrolio, otra scstenida
por POTRIER y antes que &1 ; por ACOUSER, ALCIAT, CUJUS, etcétera; quienes
sostenfan 1a teorfa tripartita de ta cuipa seftalando que :

£ .TRATADO TEORICO Y PRACTICO DE RESPONSABILIDAD CIVIL DE. LICTUAL Y CONTRACTUAL,
TRADUCCION DE LUIS ALCALA ZAMORA Y CASTILLO , TOMO I, VOLUMEN 1, $2 EDICION: CITADO POR
MAZENT, LEON Y TUNC EN PAGINA 51.

PAGINA IS



Podia haber la CULPA GRAVE (CULPA LATA),
la CULPA LEVE y la CULPA LEVISIMA, teoria muy discutida, pero que fuvo una influencia
aunque precaria en la formacién del Cédigo Civil Francés, como asf lo hacen saber aigunos
tratadistas.

E! pensamiento integro de Domat, fué tomado
por los redactores de! Cédigo Civit Francés en Estudio, y significo el nacimiento de los
articulos 1382 y 1383, en razdn de que Domat; decfa : " TODAS LAS PERDIDAS Y
TODOS LOS DANOS QUE PUEDEN OCURRIR POR EL HECHO DE ALGUNAS
PERSONAS, SEA FOR IMPRUDENCIA, LIGEREZA O IGNORANCIA DE LO QUE DEBE
HACERSE U OTRAS CULPAS SEMEJANTES, POR LEVES QUE PUEDAN SER .,
DEBEN SER REPARADAS POR AQUEL QUE HA DADO LUGAR A ELLAS,
IMPRUDENCIA U OTRA CULPA, POR QUE A CAUSADO MENOSCABO, AUN CUANDO
NO HUBIERA TENIDO LA INTENCION DE DANAR" dOMAT. también sefialaba que los
daflos y perdidas se daban por que: " ES UNA CONSECUENCIA NATURAL DE TODAS
LAS ESPECIES COMPROMISOS PARTICULARES Y EL COMPROMISO GENERAL DE
NO CAUSAR MAL A NADIE, QUE AQUELLOS QUE OCASIONAN ALGUN DANO, SEA
POR HABER CONTRAVENIDO ALGUN COMPROMISO O POR MABER FALTADO AL
MISMOS , ESTAN OBLIGADQS A REPARAR EL MAL QUE HAYAN HECHO "

La doctrina Francesa transpuso para la materia
delictual por cuanto hace a la responsabllidad civil, los mismos conceptos aplicados a la
materia contractual, As! para esto, bastaba la negligencia o 1a imprudencia para empezar la
responsabllidad de su autor; con esto, los redactores de! Cédigo Civil Francés dieron a la
culpa, el caracter de requisito esencial para la responsabilidad civil, siendo aplicable tanto
aquellos que provienen por convenciones ( CONTRATOS ), como fos que previenen por
delitos y cuasidelitos, consignadndose como necesario una culpa cualqulera.

Esta fué una de las causas que dio origen al
referido articulo 1382 del menclonado Cddigo Clvil que dispone: -

?~CITADO POR MAZENT, LEON Y TUNC. OBRA CITADA. PAGINA 52
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" TODO HECHQ DEL HOMBRE QUE CAUSA
0 OTRO UN DANO, DBLIGA A REFARARLO A AQUEL POR CULPA DEL CUAL HAYA

. SUCEDIDO. "
El concepto de culpa quedd de la siguiente

manera * CADA CUAL ES RESPONSABLE DEL DANO QUE HAYA CAUSADO, NO
SOLO DEL INTENTO SINO TAMBIEN POR LIGEREZA, NEGLIGENCIA O
IMPRUDENCIA." con cualquier culpa era suficlente para imputarse la responsabilidad de

reparar ef dafio ocasionade.
En sintesis los redactores de! Cddigo Civil

Francés , que nos ocupa, establecierdn como presupuesto esenclal para la existencia de la
responsabiiidad civil, presencia del dafio que se origina por una culpa, slendo suficiente una
culpa cualquiera para los delitos cuasidelitos, contratos y cuasicontratos.
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C).-DE LA REPARACION DEL DANO EN EL DERECHO MEXICANO.
€1 Derechc Romano, ejercié en @ Ceracho
Mexicano, sobre la materfa penal, lo mismo que sobre tas demas materias, una gran
Influencia, cuyas huelias encontramos en las Leyes del imperio Azteca, que estableclan
como fué usual en esta &poca de 1a humanidad, penas graves y crueles en contra de los
delincuentes. especiatmente cuando se atentaba o ponia en peligro la seguridad del imperio,

Raiil Carraca nos sefiala tas sigulentes:
"Desollamiento en vida, descuartizamiento en

vida, confiscacién de bienes , demolicién de 13 casa , esciavitud para los hijos y demas
parientes hasta el cuarto grads, muerte a golpes de , muerte abriéndole ef pecho al culpable
etcétera . También habla penas que constitufan talién simbdlico, como por efempio. " I3

pena de muerte para fos homosexuales, empalado al activo y el pasivo mediantz {a

axtraccion de las entraflas por e! ano; para el violador de sacerdoisa o mujer noble . -

empalamiento y cremacidn efcétera.

Lo anterior nos permite apreciar la diversidad de
penas que existian que podian modificarse sagin la condicién de la persona . pues se
tornanan mas estrictas cuando su destinatario ¢ra un noble ya que mientras a estos s les
daba muerta | a los plebeyos, solo se les imponian una pena infame o se les reducla a
esclavos, tales distingos tenlan el propdsito de mantener Inquebrantable la respetabifidad
soclal de las clases nobles. Postariormente la legisiacién de fa colonia , en ocasiones
obedecit a igual diferencia, sin duda alguna con et mismos criterlo.

En cuanto a fa REPARACION PECUNIARIA,
comprendfa el doble valor de lo robado o clerto mimero de mantas de algoddn, igualmente
podemos Inferpretar como tal, fa pena que se Impone al homicida, que es perdonado £orla
viuda, caso en et que se le conmutaba la pena de muerte por la esclavitud ; cast no existia
diferencia entre fa pena, como medio para reparar el daflo causado a la victima del delito,
confundiéndose ambas acciones, la penal y fa civil, y no slendo sino hasta el Derecho Penal

modemo cuando claramente se destinda los campos de una y otra.
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El Cédigo Penal para el Estade de Médco de
1875 en su tibro primero, clasifico a 'as penas dentro de! titulo Il capitulo primaro. y en su
arficulo 78 las enumeraba y las definfa; penas a las cuales podla ser condenado un rec. sin
que se estipulara en mencionado articulo a fa Reparacién del Dafio; mas sin embargo dicho
codigo 1a regulo en el Kbro segundo, titulo anico, capitulo primero; bajo la denominacin de
"RESPONSABILIDAD CIVIL"; ya que de (a comisidn de los delitos daba origen a la
responsabllidad civil y penal , cabe advertir que el citado cédigo tuvo influencla dei Derecho
Francés, donde se observaba como ya lo mencionamos que en Legislacidn Francesa. ante
la comision de algin delito, el delincuente era sujeto a ambas responsabiidades, confusion
que se prolongo hasta la promulgacion del codigo Penal para ¢f Estado de México de! afio
de 1937, que veremos mas adelante. o

Asl tenemos que el articulo 199 de! cédigo penal
para el Estado de México de 1875, manifestaba y decla lo siguiente: ° LA
RESPONSABILIDAD CiIVi.. POR LOS DELITCS DE OMISION O COMISION, POR LOS
CUASIDELITOS Y POR LA3 FALTAS, SE REFIERE A LA INDEMNIZACION
PECUNIARIA DE TODOS LOS DANOS Y PERJUICIOS CAUSADOS AL OFENDIDO Y A
LA REPARACION, S| FUERE POSIBLE, DEL MAL QUE DIRECTAMENTE CAUSO". Delo
que resulta que este ordenamiento legal , menciono que la responsabilidad civil inclula a la "
RESTITUCION ", la " REPARACION " Ia * INDEMNIZACION ", y el * PAGO DE GASTOS
JUDICIALES " , mismos que fueron desciitos y contemplados en los términos de los
articulos sigulentes:

E! articulo 202 rezaba que 1a RESTITUCION era
la devolucién de la cosa que se habla usurpado , asl como de sus frutos existentes.

E! articulo 204 rezaba que !a REPARACION,
consistié en el pago de todos los dafios causados al ofendido, a su famiiia o a un tarcero.

El  articulo 205 ,  estpulo que Ia
INDEMNIZACION, consistia en el pago de los perjuicios, es decir lo que el ofendido habla

dejado de percibir, como consecuencia de haber sufrido un delito.
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Y por Gtimo el articule 207 . manifastd gue ws
“GASTOS JUDICIALES. comprendlan, todas aquellas erogaciones que se causaban durante
el procedimientg.

Este codigo Penal de 1875, establecid que 1a
REPARACION , como la INDEMNIZACION, eran proporcionales al daflo ocasionado a la
victima, y que este dafto deberfa ser cublerto con los blenes del responsable, y ademas de
fo anterior era necesario que el responsable y el ofendido , fljaran, la cantidad que se iba a
indemnizar, de lo confrario, se estaria al valor de ejecucidn 6 al valor comin de la cosa, el
que nunca dabfa exceder del doble, también caracteristica de esta legislacion que fa
RESPONSABILIDAD CIVIL, solé se podria exigir al defincuente ; a peticién de parta legitima
y los jueces emitirlan su faflo, observando las disposiciones det titulo sobre responsablilidad
civil

Este codigo penal de 1875, previo que cuando el
delito trafa como 1a muerte de la victima, el responsable, tenla que cubrir todos aquellos
gastos referentes a: sepuitura del cadaver, daflo a sus bienes, curaciones necesarlas al
ofendido. el pago de alimentos a la viuda, descendientes, ascendientes y demas personas
que dependlan de! ofendido, obligacién de proporcionar alimentos a los parientes del
ofendido que era proporcional a ta capacidad dei responsable y a las necesidades
econdmicas del que debia recibirlos, obligacidn del responsable que duraba y cesaba en los
términos que estipulaba y regulaba el articulo 219 del citado c6digo penal y que a su lefra
decla. '

ARTICULO 219 .- " LA OBLIGACION DE
MINISTRAR DICHOS ALIMENTOS DURARA TODO EL TIEMPQO QUE EL OFENDIDO
DEBERIA HABER VIVIDO, A NO HASERLE DADO MUERTE EL HOMICIDA; ¥ ESE
TIEMPO LO CALCULARAN LOS JUECES CON ARREGLO A LA TABLA QUE VA AL FIN
DE ESTE CARITULO; PERO TENIENDO EN CONSIDERACION QUE St EL OFENDIDO
PADECIA ALGUNA ENFERMEDAD ORGANICA QUE A JUICIOS DE LOS

FACULTATIVOS, DECLARADO AUTENTICAMENTE, LE HABRIA IMPEDIDO
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PROLONGAR SU VIDA MAS ALLA DE LA FECHA QUE LOS MISMOS FACULTATIVOS
SENALEN, ENTONCES LA OBLIGACION DEL RESPONSABLE NO SE PODRA
EXTENDER A MAYOR TIEMPO "y como limitacidn a esta regla general. segula rezando el
mismo articulo que la obligacién de ministrar alimentos cesara:

1-En  cualquier tiempo que no sean
absolutamente necesarlos para que subsistan los que deban percibirios;

.-Cuando estos contraigan matrimonio;

111.-Cuando los hijos varenes lleguen a la mayor
edad; y

V.-En cualquler ofro caso en que con arregio a
las leyes, no debiera continuar ministrdndoles e! ofendido si viviera.

El citado articulo manifestaba que los jueces
deblan tomar en consideracién la sigulente tabla para poder condenar al responsable a
suministrar alimentos; segun 13 probabilidad de vida que tenia la victima de! dellto®.

TABLA
ANOS DE EDAD. ANOS DE VIDA PROBABLE.
A 10 CORRESPONDIAN 40
A 15 CORRESPONDIAN 37
A 20 CORRESPONDIAN 34
A 25 CORRESPONDIAN 31
A 30 CORRESPONDIAN 28
A 35 CORRESPONDIAN 25
A 40 CORRESPONDIAN 22
A 45 CORRESPONDIAN 20
A 50 CORRESPONDIAN 17
A S CORRESPONDIAN 14

10..FUENTE TOMADA DEL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO DEL ANO DE 1875.
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A €60 ~ CORRESPONDIAN 1"
A €5 CORRESPONDIAN 09
A 70 CORRESPONDIAN 07
A TS CORRESPONDIAN [
A 8 CORRESPONDIAN 04
A 85 CORRESPONDIAN 02

Para el caso de que la victima sufriera heridas
que lo dejaran imposlbliitado para trabajar. 6 quedara lesionado 6 deforme, la victima tenia
el derecho a una indemnizacidn exiraordinaria, toméndose en consideracidn, su posicién
social, sexo y la parte afectada. La indemnizacion equivalla a la cantidad total, que el
ofendido dejara de perciblr durante todo el tiempo no laborado, con motivo de la
incapacidad; as! de igual manera se reglamento sobre las victimas de aigin delito de
violacion & estupro, regulando dicho codigo que la indemnizacion , hiba a depender de la
edad dc la posicién soclal obviamente de fa persona ofendida y fas circunstanclas det
hecho, tamnbién existia la posibilidad de no Indemnizar a la ofendida siempre que el
responsable se casara con ella, esto solamente para el caso del delito de estupro.

También cabe hacar mencin a que dicho
ctdigo penal, por medio de la responsabilidad civil hacia efectiva 1a reparacién , ia
indemnizacidn , y los gastos judiciales a través de que ests serfa cublerta con los bienes del
que causo dafio o perjulcio, con las excepciones que la misma ey establecla y si no
alcanzaban {os bienes del responsable , el juez 1o obligaba a indemnizar al ofendido, con
una parte de los bienes que en lo sucesivo fueran adquirdos.

El codigo de 1937, para el Estado de México, en
sus reformas establecld la separacion de 1a responsabilidad civi! de 1a responsabiiidad penal,
quedando la primera, integrada en el Codigo Civil, el ¢idigo de 1937 abrogo todas las
disposiciones de! codigo de 1875 y en su articulo 20 menclono las penas y medidas de
segundad, slendo una de las cuales la SANCION PECUNIARIA, la cual comprends 1a multa

y la REPARACION DEL DARO, lo qus el anteror cddigo establecfa como
PAGINA 22



RESPONSABILIDAD CIVIL DERIVADA DE UN DELITO, subsistiendo en este cédigo en
estudio histdrico como RESPONSABILIDAD CIVIL; cuando la reparacién del dafto debla
exigirse a terceros, se tramitd en forma incidental.

Por io tanto en términos de este cédigo ia
REPARACION DEL DANO comprende segun su articulo 29.

1.-La restitucién de la cosa obtenlda, por &l dalito
0 si no fuere posible, el pago del precio de la misma, y

il.-La Indemnizacién del dafio materfal y moral
causado a fa victima o a su famlila.

Asl mismo ef articulo 30 del mismos Codigo en
estudio, seflalaba, que " LA REPARACION SERA FIJADA POR LOS JUECES, SEGUN EL
DANIO QUE SEA PRECISO REPARAR DE ACUERDO CON LAS PRUEBAS RENDIDAS
EN EL PROCESO POR EL MINISTERIO PUBLICO O PARTE INTERESADA Y
ATENDIENDO A LA CAPACIDAD ECONOMICA DEL OBLIGADO A PAGARLA ™. cabe.
advertir que este cddigo penal de 1937 que introdujo una innovacién a la reparacién del
dafio , en el arficulo 29 dado que también establecid la REPARACION DEL DARO
MORAL, a la victima extandiéndose también a favor de los miembros integrantes ae la
familia det ofendido, pero para que tuviera operancia la reparacion del daflo, los ofendidos
de cuaiquier delito tenian que acreditar en el proceso , primero con pruebas que deberdn ser
ofrecidas por el Ministerio Pablico 0 el ofendido y el segundo ia capacidad econdmica del
responsable ; quedando al libre arbitrio del juzgadar, 1a fijacién de la reparacidn ce dafto
moral, esto en cuestién de que dicho ordenamienta legal no disponla la forma y cantidad a
pagar por dicho concepto, por 1o que en concepto del suscrito es imposible cusntificar en
toda su amplitud el dafto moral causado a la victima y que ademas en el supuests de que el
responsable no contara con capacidad econdmica, este quedarfa fiberado de esta
obligacién.

La reparacién de! daflo en este codigo penal de

1937 también modifico ef anterior criterio del cdigo penat de 1875 , en el sentido de que en
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este fa reparacidn def dafto solé procede de oficlo con 1a excepcidn de que procederd la
repéracldn del dafio a instancla de parte cuando sea exgible a terceras personas. a
diferencla del c8digo penal de 1875 que la reparacién del dafio sold procedia a peticidn de
parte legitima; y para dicho efecto establecié el articulo 31 que a la iefra rezaba:

ARTICULO 31.- Estan obligados a reparar e!
daflo en los términos del articulo 28:

I-Los ascendientes, por los deltos de sus
descendientes que se hallaren bajo su patria potestad.

fi-Los tutores y los custodios por los deltos de
los incapacitados que se hallaren bajo su autoridad

lit-Los directores de Intemados o talleres que
reciban en su establecimiento disclpulos o aprendices menores de edad, por fos deiitos que
ejecuten estos durante el lempo que se hallen bajo su culdado de aquelios.

IV .-Los dueflos de empresas o encargados de
negociaciones o establecimientos mercantiles de cualquier especie, por los delitos que
cometan sus obreros jomaleros, empleados, domésticos y artesanos, con motivo o en el
desempefio de sus servicios.

V.-Las socledades o agrupamientos, por los
delitos de sus socios, gerentes o directores, en 108 términos, en que conforme a fas leyes,
sean responsable por 1as demas obligaciones, que los segundos contraigan

’ Vi.-Se exceptian de esta regla a la sociedad
conyugal, pues en todo caso cada conyuge responder con sus bienes proples, para la .
reparacion del dafio que causen; y

ViI-El Estado y subsidiariamente por sus
funcionarios o empleados.

Al igusl que el cadigo penal de 1875, ef cddigo
penal de 1937, contempla en su articulado |, los terceros obligados a la reparacion det dafto,

causado al ofendida; y en concepto del suscrito dicha disposicidn legal se encuentra
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acertada en el sentido de que sl el responsable de un delito que se adecué a las hipétesls
antes enumeradas, aunque no se acredite su capacidad econdmica, habrd un tercero que
respondera por los daflos que hublera ocaslonado por la comisidn de su delito, lograndose
as/ 1a proteccién de la vicima en cuanto hace al pago de la reparacién del dafio , asf mismo
dicho ordenamlento legal, para nacer efectiva la reparacién del dafio estipulo que la
SANCION PECUNIARIA (MULTA Y REPARACION DEL DANO); tenia que pagarse
primeramente, antes que ofras obligaciones y en caso de que el ofendido renunciara a la
reparacin del dafto, estd se harfa efectiva a favor de! Estado, obviamente en el caso de
que la reparacién del dafo procedia linicamente de oficio; en cuanto a lo que hace a la
MULTA , el responsable no tuviera Ia posibiiidad de pagarta , el juzgador podia substituiria
en toda o en parte, con dlas de prisién que no podrian exceder de cuatro meses; y si una
vez liberado el responsable y no habla cublerto la sancidn pecunlara (MULTA Y
‘REPARACION DEL DARO) , el juzgador lo condenaba y lo sujetaba a la obkgacion de
pagar la parte que le hublera faltado.

En el cédigo penal del afio de 1958, para el
EBstado de México, mismo que abrogard al codigo de 1937 se mantuviersn los mismos
criterios y bases legales , en cuanto a la REPARACION DEL DARO, sin presentar ninguna
20l6 camblo ai tema en estudio.

En el codigo Penal de 1980 , se Infrodujerén
importantes reformas de gran interés en cuanto hace a la reparacién del dafio que subsisten
en nuestro actual cddigo penal vigente de 1988, tales reformas fieron:

PRIMERO.-Que la muita y la reparacién del
daflo se separarén, y se sigue considerando en la actualidad a la reparacién del dafio como
pena, ya que ef articulo 25 del c4digo penal vigente para el Estado de México en su fracclon -
Il'y it enlista como penas ; la primera de ellas a la MULTA y ia segunda a la REPARACION
DEL DANO. Por lo que en las actuales reformas del 14 de marzo de 1994; motivo del
presente trabajo de tesis , el legislador sigue considerando a fa REPARACION DEL DARNO

como pena publica y en concepto de! suscrito 1a reformo con la preocupacién de que la
PAGINA 25



REPARACION DEL DANGC , se haga cada vez mas efectiva al responsable de cualquler
delito reformas que 2studiaremos mas adelante.

SEGUNDO.-Introdujo en su articulo 31 fa
definicion de REPARAGION DEL DARO sefalandose que “LA REPARACION DEL DANO
COMPRENDE, LA RESTITUCION DE LA COSA OBTENIDA POR EL DELITO, CON SUS
- FRUTOS ¥ ACCESIONES Y AL PAGO EN SU CASO DE DETERIOROS Y
MENOSCABOS " estipulando que estd se perseguird de oficio y solo en los casos
especificos se exigira a terceras personas y tendra el cardcter de responsabitidad cil, que
se tramitara en forma incidental de acuerdo al Codigo de Procedimientos Penales, para esto
serd necesario, la sentencia que se dicte y la que servird de titulo ejecutivo en el
procedimiento respectivo;

TERCEROQ.-Otra de las reformas de interés para
ei tema , fué due los responsables de un delito estin obligados solldarlamente a cubrir ef
imperte de 1a reparacién del dafto; a su vez, encontramos de una manera mds clara y
precisa ia diferencia. de los dos codigos anteriores; en el orden de preferencia, de las
personas que fienen derecho a la reparacion del dafio, segun el artlculo 36, que estipulaba :

1-El ofendido

it-Las personas que dependlan
econdmicamente de &

{l1.-Sus descendientes y conyuge,

V.-Sus ascendientes

V.-Sus herederos
Estas personas debfan reclamar su derecho denfro del periodo de la instrucclén, de lo
contrarto, la reparacidn del dafio se aplicaba a favor del Estado, subsistiendo la necesided
de demostrar el dafio causado y 1a capacldad de solvencia econémica de! obligado a
pagaria,

CUARTA -Y para el caso de reparacidn del dafio

en delitos patrimoniales , serd por la totalidad del dafio causado; en io que hace a la
' PAGINA 26



reparacién del dafio en los delitos de lesiones y homicidio, si no se demostraba el dafio
causado por faita de pruebas, e! juzgador debla tomar en consideracion lo digspuesto en la
Ley Federal del Trabajo, tomando como base su tabulacidn de indemnizaciones, io mﬁor
se sigue aplicando hasta nuestros dfas, sin distingulr si el ofendido hubiere sido un menor de
edad o unincapacitado.

En el Cadigo Penal de 1986 subsitierén las
mismas disposiciones, con algunos cambios, tales como se adiciono la fraccidn il af articulo
29 que dice que 1a reparacidn del dafio comprende:

I.-"La indemnizacion del dafto moral causado
intencionaimente a la victima o a su familla, par los efectos de esta fraccidn, no sera inferior
de treinta, ni superior a quinientos dfas multa”

En este cddigo penal se da una avance af
respecto ya que 1a reparacidn del dafio moral, se cuantifica y no se deja; mds al libre arbitrio
del Juez y por Gttimo Ias raformas mas importante segin el criterlo del suscrito fue 1a adicién
del articulo 39 que seflala : * S! EL INCULPARQ DE UN DELITO PATRIMONIAL NO
AGRAVADO PAGA ESPONTANEAMENTE, LA REPARACION DEL DANO EL JUEZ
PODRA A SU PRUDENTE ARBITRIO, REDUCIR LA PENA HASTA EN UNA MITAD *,
mencionado articulo tlens un gran avance dado que disminuye 1a pena , para ef caso que la
reparaclon del dafto sea pagada espontineamente; otra de las modificaclones que presenta
el actual cédigo en su articulo 40 que nos dice que " QUE EN LOS DELITOS DE CULPA
LOS AUTOMOVILES CAMIONES Y OTROS QBJETOS DE USOQ ILICITO CON QUE SE
COMETA EL DELITO, Y SEAN PROPIEDAD DEL INCULPADO O DE UN TERCERC
QBLIGADO A LA REPARACION , SE ASEGURARAN DE OFICIO POR EL MINISTERIO
PUBLICO O POR LA AUTORIDAD JUDICIAL PARA GARANTIZAR EL PAGO CE LA
REPARACION DEL DANO Y SOLAMENTE SE LEVANTARA EL ASEGURAMIENTO S!
LOS PROPIETARIOS OTORGAN FIANZA BASTANTE PARA GARANTIZAR ESE PAGO "

Observamos que en este articulo se ultiza la

pafabra INCULPARO y no como lo venian haciendo los anterlores cédigos que manejaban
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la palabra " RESPONSABLE", dado que el aseguramiento de los bienes citados en ei
articulo 40 , se hacen en el momento en que el Ministerfo Publico tiene conocimiento de los
hechos , aun sin determinarse 8! juridicamente es RESPONSABLE e! sujeto activo del
delito. Al hablar del término RESPONSABLE | nos con lieva a que ¢! sujeto activo del delito ,
fue vencido en juicio penal respectivo. por el tipo penal que se le atribuye; y dicho termino
se [0 otorgar ¢ juez que conocid del asunto jurldico .
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D).- DE LA REPARACION DEL DANO EN MATERIA CIVIL.

La palabra responsabilidad tiene sus raices del
iatin “RESPONDUM", que significa respoander por si o por ofro. cualquier pérdida, dafio o
perjuicio. En términos generales la Responsabiiidad Civil significa; 1a obligacidn de responder
pecuniariamente de los actos realizados por ¢! o por ofro y se traduce en una indemnizacién
por dafios y perjuicios

Doctrinaimente, el tema de la responsablidad
civit ha tenido y guarda profundas divergencias en la tucha fradiclonal de fa culpa y fa
doctrina modema del riesgo.

La responsabilidad se puede clasificar en:

A).-Responsabilidad contractual.

B).-Responsabilidad extra confractual.

C).-Responsabliidad legal.

D).-Responsabilida objetiva o riesgo creado.

A).-La responsabilidad contractual; Es aquélia
que se deriva de! incumplimiento de un contrato, por lo que solamente pueden incurrlr en
dicha responsabilidad las partes contratantes.

B)-La responsabilidad extra confractual, se
genera por actos u omisiones distintas a uha relacin contractual, que se confrae por la
caonducta del agente motivador del dafto, que produce ia responsabiidad con su accién u
omision.

C).-La responsabilidad legal, es la que la ley
atbuye a determinados actos del hombre, par disposicién expresa de la misima y que es
aplicaba para determinados casos.

' D).-La responsabitidad objetiva & rlesgo creado,
queda inctuida dentre de Ia extra contractual de cuya naturaleza participa, pero debido a que

9@ reflere exclusivamente al riesgo se puede clasificar a parte. y es aquélla que emana de
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un riesgo creado que se traduce en un evento dafloso, de cuyas consecuencias perjudiciales
esta obligada a responder la persona que. en clerto modo. se encuentra en situacion de
recibir algun beneficio de Ja actividad suceptible de acasionar el daflo

Por otra parte <! problema de la responsabilidad
<ivii absorve a la materia de {3 Reparacion del Dafic. y se considera a estd como 13
obligacién de indemnizar, ya sea por deber de asistencia, solidaridad o bién por garantfa. E!
jurista Rafea! de Pina define a {a Responsabllidad civit como:

“Responsabilidad Civit , es la obligacién que
corresponde a una persona determinada, de reparar ¢f dafio o perjuicio causado a ofra, blen
por efia misma, por el hecho de 1as cosas, o por actos de las personas por {as que deba
responder "2

La palabra reparacion proviene del latin
“REPARATIO", que significa accibn y efacto de reparar, enmendando el menoscabo que ha
padecido una cosa. as! ia reparacion del daflo es ia condicidn constitutiva de Ia
responsabitidad civil y objetiva ; pero 1a responsabilidad civil puede surgir de un acto iifcito y
por lo tanto culposo y que ademds puede recaer la obligacion de reparar of dafio causado
por un dalito a aquét que flene fa responsabilidad civil y que no ha cometido el delito y que
con fundamentos del Derecho Plblico se le hace su exigibifidad paralela a un proceso penal.

La responsabilidad civii objetiva es a veces
aplicada a personas diferentes de las que causan e! dafio. Teniendo as! dos acclones para
hacer efectiva ta reparacitn del dano.‘ generandose dos procesos posibles uno civit y otro
penal instaurados contra personas diferentas. Acciones que nacen de un hecho lllcito que
estudiaremos mas adelante

Asl tenemos que nuestro actual Codigo Civil
vigente en el Estado de México , regula la responsabilidad civil objetiva en su libro cuarto
primera parte, denominado de las ohligaclones y mas especificamente en suy titulo primero

'.DICCIONARIO DE DERECHO . RAFAEL DE PINA, SEPTIMA EDICION, EDITORIAL PORRUA 8.4, MEXICO
1978, PAGINA 335
12.RAFAEL DE PINA, OBRA CITADA PAGINAS 334 Y 335,
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de las fuentes de las obligaciiones, capitulo V de las obligaciones que nacen de los actos
iifcitos , que en concepto del suscrito se encuentra incorrecta la Inclusién de la
responsabilidad objetiva dentro de! capitulo v, por Ser inapropiada, toda veZ que esta surge
independientemente y como figura juridica autonoma, ajena al concepto de acto llfcito y por
ende al de la culpa.

Aqul cabe hacer mencidn que de los hechos
Rlcitos en general, se ocupan los codigo civiles, y en particular, de (08 delitos se ocupan los
cddigos penales; por lo que normaimente se habla de iifcito civil o lifcito penal, aun cuando
resulta Incorrectd pues ¢l campo de la antfjuricidad es uno, y un acto traera consecuencias
de uno o de otro drden, segun las consecuenclas que 1a ley asocie al mandato de cbrar o de
abstenerse. Ambos tienen como supuesto un hecho jurldico de cuyas consecuencias surge
una obligaclén.

Para Eltzbacher, el hacho jurldico " es la facultad
condiclonante en el precepto de derecho'?

Thur, por su parte lo define como la totalidad de
acontecimiento que al realizarse deben producir la consecuencia de derecho™.1¢

Rojina Villegas lo define como * el fenomeno
natural o def hombre, que realiza la hipotesis normativa para que produzca la consecuencla
de derecho™* )

£l maestro Gutierrez y Gonzalez, segulendo la
teoria francesa lo define como “toda conducta humana o cierto fenomeno de la naturaleza,

que ¢f derecho considera para atribuirles consecuencias Jurldicas "¢

13.ELTZBACHER, CITADO POR ROJINA VILLEGAS RAFAEL, DERECHO CIVIL MEXICANO, TOMO QUINTO,
OBUGACIONES, VOLUMEY, EDITORIAL ANTIGUA, LIDRERIA RORLEDO DE JOSE PORRUA E HUOS, SUCS,
EDICION MEXICO 1950 PAGINA 100.
14 THUR, CITADO POR RAFAEL ROJINA VILLEGAS OBRA CITAD A, PAGINA 160
1S.RAFAEL ROJINA VILLEGAS DERECHO CIVIL MEXICANO TOMO QUINTO OBLIGACIONES , PAGINA 100,
16 .ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ, DERECHO DE LAS OBLIGACIONES, EDFTORIAL CAJICA , QUINTA
EDKCION, MEXICO 1980 PAGINA 122.
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y Bonecasse, con un caracter mas simplista, no
lo conceptua sino que se concreta a sefialar sus efectos de crear. trasmitir. modificar o
extinguir obligaclones™ "

De aquf se desprende que el hecho Jurldico en
amplio senfido se clasifica en. Actos Juricos y hechos jurldicos (estricto sensu), Los
primeros, son manifestaciones de voluntad, reatizados con el fin de producir consecuencias
jurldicas ya sea creando, modificando, frasmitiendo o extingulendo una obligacién o derecho,
y que debido a que el ordenamlento jurfdico sanciona esa voluntad se presenta ef efecto
deseado por el autor. Los segundos, son una manifestacién de voluntad que genera efectos
de derecho Independiente de la Intencidn del autor, de la voluntad, para que esos efectos se
produzean, o un hecho de 1a naturaleza a que 1a tey vincula efectos jurfdicos.

Se aprecia que los hechos juridicos (shicto
sensu), pueden ser producidos de dos formas:

PRIMERO.-Por ¢l ser humano

SEGUNDOQ.-Poria naturaleza.

Sin embargo no existe un concenso respecto a
su subclasificacidn, Guliertez y Gonzalez,'* considera, que 108 hechos producidos por e
hombre son slempre voluntarios, ya que de et(a forma, scrfan naturales, en este sentido,
Borja Sorlano,'? estima, que los hechos se preducen en forma voluntaria o involuntaria y que
denrtro de estos Oitimos se comprenden los acontecimientos naturaies y los accidentales;
Rafael Rofina Villegas,* sostiene que lcs hechos producidos por !a naturaleza o por el
hombre, pueden subdividirse a su vez los primeres en puros o relacionados con et hombre, y

los segundos voluntarios, involuntarios o contra la voluntad .

17 .BONNECASSE JULIAN , ELEMENTOS DF DERECHO CIVIL. TOMO 11 EDITORIAL CAJICA, MEXICO 1945,
PAGINA 221,
i ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ, ORRA CITADA PAGINA 127,
1% .BORJA SORIANO MANUEL, TEORIA GENERAL DF LAS OBLIGACIONES TOMO 1 EDITORIAL PORRUA
§.A. QUINTA EDICION MEXICO 1959 PAGINA 99
20.RAFAEL RO/INAVILLEGAS , OBRA CITADA PAGINA 105,
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Los hechos involuntarios o de 12 natuwraleza son
los acontecimientos independientes de la voluntad del hombre que el deracho considera
como dato para que se generen clertas consecuenclas jurfdicas, ejemplo de lo anterior de
puramente naturaleza: el aluvlé el avulsion, nacimiento de una isia, cambio de caus2 de un
rio etcetera; ejemplo de naturaleza relacionada con el hombre, el nacimiento, 1a muerte y los
accidentes.

Los hechos voluntarlos o del hombre, son los
producidos por !a actividad del hombre que generan consecuencias juridicas de manera
Independiente a 1a voluntad de su autor .

No obstante la diversidad de criterlos. antes
anotados, se puede concluir que los hechos voluntarios del hombre pueden ser licltos o
{licitos.

Los ifcites, son los que se verifican con la
actividad de! homb}e, apegada a la ley y a las buenes constumbres; como por ejemplo: la
gestacion de negocios, la responsabilidad objetiva, enriquecimiento sin causa.

Los ilfcitos, tos define nuestro cédigo civil vigente
en el Estado de México en su articulo 1,739 “ei que obrando llicitamente o contra las
buenas costumbres cause dafio a otro, estd obligado a repararlo...”

€l hecho illcito es una fuente creadora de
obligaclones que s blén es clerto, no estan importante como los contratos, también 1o es
que resuita tan aplicada y amplia en los medios judiciales.

El articulo 1739 de! Cédigo Civil vigente en el
Estado de México coma lo mencionamos anterlormente lo define de ia sigulente manera:

"EL QUE OBRANDO  ILICITAMENTE ©
CONTRA LAS BUENAS COSTUMBRES CAUSE DARO A OTRO, ESTA OBLIGADO A
REPARARLO, A MENOS QUE DEMUESTRE QUE EL DANO SE PRODUJO COMO
CONSECUENCIA DE CULPA O NEGLIGENCIA INEXCUSABLE DE LA VICTIMA".
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E! maestro Gutizirez y Gonzalez . lo define en
forma integral como " TODA CONDUCTA HUMANA CULPABLE POR DOLO ©
NEGLIGENCIA QUE PUGNA CON UN DEBER JURIDICO STRICTO SENSU, CON UNA
MANIFESTACION UNILATERAL DE VOLUNTAD O CON LO ACORDADO POR LAS
PARTES EN UN CONVENIO "2

Es decir, el hecha jurldico ilicito es realizado con
o sin voluntad que se produzcan consecuenclas determinadas, pero independientemente, de
la existencia de la voluntad, surge de ese hecho la obligaclén a cargo de su autor de
responsabliizarse por ejemplo: El que roba tiene la Intencidn de apoderarse de algo sin
consentimiento y sin derecho, pero no tiene ia intencién de devolver el objeto que se roba o
en su defecto su precio del mismo. Igualmente el que choca con su vehiculo, no tiene
intens!én de causar un dafio a ofra persona y mucho menos de verse obilgado a
indemnizario.

De 1a definicién integral que hace el maestro
Gulterrez y Gonzalez de hecho llicito, se desprende que existen en nuestra legislacion tres
tipos de heches lifcitos y que a saber son:

E! que va en contra de un deber juridico, en
estricto sentido, y que se encuentra en una ley de 6rden pulblico o de las buenas
costumbres.

El que va en confra de una declaraclon uniiateral
de voluntad

El que va en contra de lo acordado ‘por las
partes en un convenio

En los ftres supuestos  anteriormente
menclonados, se presenta una constante, en el sentido de que el hecho se quiere, pero no
asi sus consecuencias , en razén de que estds resuitan de una culpa y por io consigulente
seran parte de la responsabilidad extracontractual.

1 .ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ , OBRA CITADA PAGINA 441
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La diferencla y caricteristica de cada uno de
estas tres tipos de hecho llicito, estriba en fos elementos que los Integrar; et hecho ilicito que
va enconira fe un deber jurldico en estricto sentido. tiene como elementos a la ley y la
conducta que pugna con ella, Ef que va encontra de un declaracion unfiateral de la voluntad,
lene tres elementos: 1a ley, la declaracién y una conducta contraria a lo dispussto ¥
declarado, en 1as mismas circunstanctas se encuentra el hecho jurfdico iifcito que viola un
contrato, como primer elemento tendremos que a 13 ley que autoriza ef convenlo, enseguida

- &f acuerdo de voluntades y por Gitimo una violacién a lo acordado.

Como hemos visto, la esencia del hecho ilicito la
constituye ta cuipa.

Emesto Gullerrez y Gonzalez, fa define como “ia
conducta humana conslente: es Intelectual o inconsiente por negtigencia que causa un dafto,

y que el derecho considera para los efectos de responsabilizar a quién lo produjo"*
Chinorl,™* no define a la culpa, y 13 considera

como sinonirmo de falta, y eslima que la culpa es un estado sicologico relacionade con una
injuria, que a! unirse a un hecho que viola un deber, un contrato o una ley, hace que este
acto injustamente cometido sea ademdas culposo, ¢s declr el concurso dal iemento
subjetivo de ta accion licita al caracter culposo.

Rojina Vilegas, al lgual que el anterlor
tratadista 1a define y estima que es un elemento de caracter slcatogico, y que se debe tener
al dolo ; es decir a intensidn de daftar y a 1a negligencia.

De lo expresado, es de incluirse que a 13 culpa
se le considera como sindnimo de faita, fa cual es erroneo, pués la falta es un
quebrantamiento de una obiigacion presente y 2 1a culpa * es un elemento subjetivo que
causa un daflo”, elemento sicologico intelectual y, que al referirse la doctrina o 13 ley , en

?.-HINESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ , OBRA CITADA PAGINA 451
f.-CH!NOPJ CITADO FOR MANUEL BORJA SORIANO OBRA CITADA PAGINA 400,
24.RAFAEL ROJINA VILLEGAS, DERECHO CIVIL MEXICANO TOMO QUINTO OBLIGACIONES VOLUMEN
HUEDITORIAL ANTIGUA QUINTA EDICION MEXICO 1960 PAGINA 350,
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materia civil, a la culpa. se esta refiriendo al doic ¥ a 1a cuipa: en sentido estricto, estd Gitima
con un genero gue contiene a las especies: negligencia y nostalgla.

El dolo es animo de Intencién y se presenta
cuando al realizarse un hecho ilicito, se verifica con conocimiento pleno de que esa conducta
es punible por el deracho y sin embargo se eva adelante con el animo de causar el dafto,
que se sabe y se qulere =

Es un querer el acto y el dafio que con &i se
causa, el proceso menta! es el sugulente: “ el hombre Juzga conveniente para los fines que
se ha propuesto, obrar en cuanta forma quiere hacerlo para obtener 1o que ha pensado, lo
que la mente le ha propuesto como idoneo para consegquir el fin, y actua”

En ia culpa, estricto senfido , el proceso es
diverso : " Se realiza un hecho o se incurre en una omisidn sin anfmo de daflar, y sin
embargo por la Imprevisibn, negiigencia faita de refledén o de cuidado ei dafio se
produce.", El individuo en este caso no tiene 1a Intencién de causar un daflo, pero mds sin
encambio por su falta de culdado de un deber objetivo, negligencia o imprudencia se causa

el dafio sin la intencién.

Se es imprudente cuando se obra sin tener Jas
precauciones debidas para evitar daflos a terceros; fa imprudencia se deriva de un hecho
impulsivo, de una desicién Inconsiderada por “el desculdo de! derecho ajeno o un escaso
culdado emotivo que acompafia a la prevision del resultado”.

€1 maestro Ernesto Gutlerrez y Gon2alez, seftala
cuatro casos en que al verificarse, conductas objetivamente iguales a las de un hecho liicito,
8¢ causa un dafio y sin embargo no se es responsable y que son las sigulentes?’

1.-Cuando se presente por caso fortulto o fserza

mayor.

.ERNESTO GUTIERREZ ¥ GONZALEZ, OBRA CITADA, PAGINA 454,
25 .ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ, OBRA CITADA PAGINA 452
2. ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ OBRA CITADA PAGINA 489.
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v 2.-Cuando concurre la culpa o negligenca
inexcusable de la victima

3.-Cuando se presenta sin la culpa ¢ negligencia
de las partes.

4.-Cuando haya prescrito la acclén ¢ derecho.

El cédigo Civit vigente en el Estado de México, en su libro cuarto, primera parte. ttulo
primero; capitulo cuarto, regula el tema de las obligaclonas en general y come una fuente de
estas a los actos Illcitos.

Inician las disposiclones relativas a los actos
iitcitos, con el articulo 1739 antes mencionado, que se reflere, al hecho llicito proplo causado
por persona capaz, regido por 2! principlo romanc "NEMINEM LEADERE". que estabiece
una regla general, conslstente en que todo acto nocivo causado sin derecho o todo a<ic que
Implique culpa aGn la mas ligera deberd ser reparado, en consecuencia obilga al auter de
todo delfto o cuasidelito a reparar el mal material 0 moral , que ha causado consiente ¢
inconsientemente, pero no impoe:ta que el hecho daftoso este o no reprimido por la ley zenal,
slempre que sea un hecho iifcito.”s

Vamos pues , consagrada la teorla subjetva de
la responsabilidad, fundada en la nocién de culpa, debiendose entander por esta tfanto
cuando hay dolo, es decir intencién de dafar, como cuando existe negligencia. desculdo
falta de precaucién o previslon.

€n la segunda parte del articule 1738, se
contempla, lo que podrfamos llamar le exepcidn o ausencia de responsabilidad, zue se
presenta cuando faita el vinculo de causalidad, entre el hecho lilcito y el dafio; pués parz que
Se pueda determinarse la responsabilidad civit a cargo de un sujeto, es necesarlo 3ue ne
$0i0 sea culpable del dafio, sino ademds causante dei mismos®. En consecuencia cuando la

%.BoRIA SORIANO MANUEL, TEORIA GENERAL DE LAS OBLIGACIONES, TOMO I, EDITORIAL PORRL'A,
TERCERA EDICION, MEXICO 1959 PAGINA 409,
29 RAFAEL ROJINA VILEGAS, DERECHO CIVIL MEXICANO, TOMO QUINTO OBLIGACIONES , VOLLMEN
1L EDITORIAL ANTIGUA SEGUNDA EDICION, MEXICQ 1960 PAGINA 415,
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causa del daflo se encuentra 2~ .n he¢ho de /a victima, y por 1o tanto deberd absolverse al
demandado, e cual pare su aksol.cibn, no se prevalece del heche de 'a victima sino ¢r ta
ausencia de causalidad.

€1 jurista Rafael Rojina Villegas®, considera que
cuando del dafio es fa victima . no debe heber responsabilidad civil, ni adn cuando haya
culpa o negligencla excusable. pués hay ausencla de causalidad del dafio; por su parte :
Borja Sorano*, considera la hpétesis que trata el articulo 1739 en comento, y seflaia que
se requlere de una culpa o negligencla inexcusable de fa victima y sl el hecho illcito ocurre
por culpa- o negligencia excusable de la victima, nos encontraremos enfrente a una
concurencia o dualldad de culpas que desde luego originan responsabilidad, pero timitada o
reducida en la medida que se puede Imputar, ¢l hecho a la victma y previa la
deteraminacién de la causa eficiente det dafto.

Asl mismo el Cadigo Civil Vigente en el Estado
de México , tamblén regula en sus articulos 1740 y 1748, regula y estabiece el supuesto
juridico de la responsabiiidad de Ics que ejercen la patria potestad y de los tutores. que
reposa sobre el deber de los que fienen bajo su guarda y custodia @ un menor o
incapacitado. y que sin ese deber dz guarda y custodia no se puede hacer efectiva la
responsabilidad en los términos de los numerales antes citados, toda vez que dichos
articulos establecen que fos menores ¢ Incapacitados estén bajo una autoridad diversa, la
cual asumird su guarda y custodia. despiazandose entonces la responsabilidad por el hecho
ifetto que cometan los menores o incapacitados , hacla fa persona que ejerce !a patrfa
potestad o tutoria.

La responsabilidad de fos maestros , artesanos,
patronas, duefios de establecimientos, jefes de casa , dueflos de hoteles o casa de
huespedes, sern por los hechos ilfcitos de sus operarios, obreros, dependientes o
sirvientes, responsabilidad que reglamentan los articulos 1752, 1783, 1754, 1755 del Cédigo

39 RAFAEL ROJINA VILLEGAS, OBRA CITADA , PAGINA 322,
3 .MANUEL BORJA SORIANO, OBRA CITADA PAGINA 410
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~ FALLA DE ORIGEN

Civil vigente =n ef Estado da México. E! (ndestro BORJA SORIANQ- ", considera que no sdic
se conternpla la culpa cometida en ja eleccion del personal, al no saberlos elegir ¢ escoger
con ia debida atenclén ¢ culdado, sino adamds falta de vigilancia y , asl mismo hace resaltar
el hecho de que cuando se trata de perjuicios causados por los sirvientes. no se concede el
derecho de probar que no se ha obrado con culpa, es decir se “establece una presuncién
absoluta de culpa que nos hace encoatramos en!a teoria de la responsabilidad objetiva”:,
Una vez que e! daflo se ha causado Ia
reparacién puede ser exigible directamente al autor del hecho, slendo el principio rectot
establecido en los articulos 1739, 1742 de! Codigo Civil vigente en nuestra entidad federativa
0 bién se puede exiglr a los patrones, maestros y demas , segun Ia dobie via que se
comtempla en el articulo 1746 del Cédigo Civil vigente en el Estado» de México, pero asu vez
los patrones podran repetr 1a accién en contra de su personal, con el Unico sustento de

haberse cometido un hecho lilcito.
Por dimo en el Cdédigo Civll vigente en el

Estado de México, se conternplan dos casos mas de responsabilidad por hecho ilicito,
regulados por los articulos 1747 y 1757 , relativos a las personas morales y al Estado. y que

a la letra dicen:

"1747.LAS PERSONAS MORALES SON
RESPONSABLES DE LOS DANOS Y PERJUICIOS QUE CAUSEN SUS
REPRESENTANTES LEGALES EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES."

"1757.-EL ESTADO TIENE LA OBLIGACION
DE RESPONDER DE LOS DANOS CAUSADOS POR SUS FUNCIONARIOS EN EL
EJERCICIO DE LAS FUNCIONES QUE LES ESTEN ENCOMENDADAS. ESTA
RESPONSABILIDAD ES SUSSIDIARIA Y SOLO PODRA HACERSE EFECTIVA CONTRA
EL ESTADO,CUANDO EL FUNCIONARIO DIRECTAMENTE RESPONSAELE NO

32 .MANUEL BORJA SORIANO, OBRA CITADA PAGINA 416
93,.RAFAEL ROJINA VILLEGAS, OBRA CITADA PAGINA 356
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TENSA BIENES O LOS QUE TENGA \ _s i SUF SIENTES PARA RESPONITR
DEL DANG CAUSADC i

pemonas morales, la ley

consagra el principio de r-sponsabll 'ad porvsus hechcs Nkltos p’opfos y al respecto
RAFAEL ROJINA \'lLLEGAS” entre otros f'atadnsta Incluyen a la responsabilidad de las
personas morales y del Estado dentro dela rcsponsabnhdad por hecho ficito ajero o d2 ofro,
en concepto de! suscrito , la diversidad que s2 da entre 1a ley y del tratadista Rafaet Rojina
Villegas, raspecto a ta ubicaclén del sbligade principal estriba en lo estipuiado en e! articulo
1746 del Cédigo Civil vigente en el Estado de México que establece y define:

1746.-LAS PERSONAS QUE HAN CAUSADO
EN COMUN UN DANO, SON RESPONSABLES SOLIDARIAMENTE HACIA LA vICTIMA
POR LA REPARACION A QUE ESTAN OBLIGADOS. DE ACUERDO CON LAS
DISPQOSICIONES DE ESTE CAPITULD"

De lo anterior cabe hacer la mencién de que las
personas fisicas que representan a la persona moral y al Estade . también responden de sus
faltas personales y por lo tanto la responsabiiidad es subsidiaria y que puede hacerse
efectiva a cualquiera de los dos a excepclén del Estado que solamente serd obligado
subysidiario cuando su representante, no tenga blenes § teniendolos resuitaren insuficlentes

El Codigo Civi! vigente en el Estado de México,
en su articuio 1744 , nos dice en que consiste la REPARACION DEL DANO y nos enumera
los supuestos respecto al monto estimado por dicha reparacién, para el supuesto de que no
se pueda restablecer al estado que se encontraaba antes del hecho flicito y que a fa jetra
reza

1744.-LA REPARACION DZIL DANO D=BE
CONSISTIR EN EL RESTABLECIMIENTO DE LA SITUACION ANTERIOR A £ Y
CUANDO ELLO SEA IMPOSIBLE. EN EL PAGO DE DANOS Y PERJUICIOS:

3.0 AFAEL ROMINA VILLEGAS, ODRA CITADA PAGINA 357
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1-CUANDO EL DANQ SE CAUSE A LAS
PERSONAS Y PRODUZCA LA MUERTE O INCAPACIDAD TOTAL, PARCIAL O
TEMPORAL, EL MONTQ DE LA INDEMNIZACION SE FIJARA APLICANDO LAS
CUOTAS QUE ESTAELECE LA LEY DEL TRABAJO, SEGUN LAS TIRCUNSTANCIAS
DE LA VICTIMA Y TOMANDO POR BASE LA UTILIDAD O SALARIO QUE PERCIBA.

H-CUANDO LA UTILIDAD' O SALARIO
EXCEDA DEL MINIMO GENERAL DIARIO VIGENTE EN LA ZONA DONDE SE ORIGINE
EL ACTO ILICITO, NO SE TOMARA EN CUENTA SINO ESA SUMA PARA FIJAR LA

INDEMNIZACION;
1.-S1 LA VICTIMA NO PERCIBE UTILIDAD O

SALARIO, 0 NO PUDIERE DETERMINARSE ESTE, EL PAGO SE ACORDARA

TOMANDQ COMO BASE EL SALARIC MINIMO;
IV.-LOS CREDITOS POR INDEMNIZACION

CUANDO LA VICTIMA FUERE UN ASALARIADO SON INTRANSFERIBLES. Y SE
CUBRIRAN PREFERENTEMENTE EN FORMA DE PENSION O PAGOS SUSESIVOS;

V.-LAS ANTERIORES DISPOQSICIONES SE
OBSERVARAN EN EL CASO DEL ARTICULO 2,500 DE ESTE CODIGO.

El jurista Emesto Gutlerrez y Gonzalez**. nos
dice que el Jegislador quizd al establecer esta norma, era poner a la victima en la =osicidn
mas parecida a la que tenia antes de suflrlr fas consecuencias dafosas;

Bl Cadigo Civil del Estado de México, tarblén
establece que independientemente de los dafios y perjuicios, se debera indemnizar en favor
de {a victima de un hecho Hifcito , o de su familia sl aquélia fallece, indemnizaclén que debera
ser equitativa a titulo de repararcidn del dafio moral, pero con la limitante de que no podra
exceder de la tercera parte de lo que importe 1a responsabilidad clvil,

S ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ , OBRA CITADA PAGINA 626 .
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L R A
E).-DE LA REFPARACION OEL DAIO EN MATERIA PEYiAe.,

El maestiv PERNANDD ARILLA BASY . nos dice en su ohra "E. PROCEDIMIENTO
PENAL EN MEXICO", "que segun la doctrina més autorizada. ef delite origina por o genera
azdemas de fa lesidn al pler uridice tutelado por la figura que desciibe, la conducta punible.
ofra de indole extra conlractual. Y Jo ahi que para la mayoria de fas legistaciones, la
ejecucidn de un delito ofigine dos pretensicnes; la PUNITIVA v la REPARADORA; de las
cuales nacen a su vez , dos accionaes, la penal y la civil, gue mas adelante estudiaremos en
capitulo especlal, accicnas que son suceptibles de ser ejercitadas por el ofendido v por sus
causahabients al respecto el fratadista MANZIN! VICIANZOQ™, nos dice que "ol delito
impone una sarcidn que aflige al individuo generaimente en su lihertad; en ef proceso penal
ol hombre es ef individuo tomado en cuenta no solo por lo que ha realizado. sino por lo que
puede realizar en el futro y a8 osto, el Derecho Penal le denomina peligresidad; de manera
que la imposicién de una pena supera el conocimiento siquico de fa personaiidad del
culpable en su ser real y en su ser posibie de ahl que {a tendencla del Derecho Penal sea
llegar a través de la individualizacion deirec a una mayor subjetivacién alejandose cada vez
mas da tas formas de responsabilidad objetiva.

Es seguro que las mentes mds rudimentarias
aceptan, que sf la funcién del Estada es crear y mantener un érden social, en el que haya
seguridad, tranquilidad y paz; siempre que se lesiune un bien juridico dehen intervenic las
autoridades en apoyo de una justa reparacién al diractamente oferdido, haciendo que se
restituyan las cosas de cuya pesesion se le haya privado, que se reparen los dafos
{materiales 0 morales) que sc hayan ofiginado y que s indemnice por los perjuicics
causados; al respecto el maestro ignacio Villalobos'® nos dice después de los tiemnos
primitivos, cuando se logro distinguir la sancidn penal de la civil y se caracterizo 1a primera
por futelar @ orden y 'a paz publicos, dando lugar a las acciones de que sblo es titular ej

¥ FLRNANDO ARILLA BAS, EL PROCEDIMIENTO PENAL EN MEXICO, EDITORIAL KRATOS, 14 A,
EDICION, MEXICO 1992, PACGINA 49
37 MANZINI VICIAZO, TRATATTO DI DIRITTO PENALE , MILAN 1933, TOMO { VOLUMEN 1V PAGINA 260,
38.IGNACIO VILLALOBOS, EL DERFCHO PENAL MEXICANG, EDITORIAL PORRUA $.A.. QUINTA EDICION.
MENXICO 1990, PAGINA613.
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Estado; por valerse de ﬁenas que tienen caracter aflictivos, ejemplares, intimidatonos.
corr2ctivos o eliminatorios, y que deben imponerse sdlo a los responsables penalments.
varlando su naturaieza y su cuantia de acuerdo con ia personalldad del reo a quién se agiica.
atn cuando no se hayan causado daflos, sino peligros y aun cuando se trate de un simple
atentado sin consumaclén, gue se agravan o atendan por datos netamente subjetivos como
el haber actuado con dolo o con imprudencia, en tanto que las sanciones civiles fueron
seflaladas como aquellas que tratan de mantener el derecho en el caso concreto, obligando
al pago de lo debido, a la restitucidn, la reparacién y la indemnizacién, vallendose de macios
que no llevan propésito alguno de intimidacidn, nl rasponden a la peligrosidad de! sujeto sino
que se adaptan a la situacién objefiva, a la importancia del derecho desconocido, del dafto
causado, etc, que pueden hacerse valer en contra terceros que se hallen ligados con el
obligado patrimoniaimente (sociedades) o por lazos civiles {padres, tutores, patrones). y el
ejercicio de cuyas acclones corresponde al acreedor, al daflado 4 perjudicado, ¢ al
beneficiado de los pagos ¢ las reparaciones que han de hacerse, entonces tales adzlamos
Impusierén, en materla de delitos, el paso de lo homogéneo confuso a lo hetaregéineo
coordinado, o el reconccimiento de que tales delitos pueden dar nacimiento a las accicoss:
una represiva, piblica de caracter penal y correspondiente al Estado; y la otra privada,
satisfaciente de intereses y derechos particulares y cuyo ejercicio corresponde a quien ha
suftido directamente los daftos o los perjulclos que han de ser reparados.

Ejemplo de lo anterlor resulta hacer mencita ai
articulo 40 del Codigo Penal para el Estado de México que a la letra dice:

EN LOS DELITOS DE CULPA L.OS
AUTOMOVILES CAMIONES Y OTROS OBJETOS DE USO LICITO CON QUE SE
COMETA EL DELITO, Y SEAN PROPIEDAD DEL INCULPADO O DE UN TERCERO
OBLIGADO A LA REPARACION DEL DARO, SE ASEGURARAN DE OFICIO PCR EL
MINISTERIO PUBLICO O POR LA AUTORIDAD JUDICIAL PARA GARANTIZAR EL
PAGO DE LA REPARACION DEL DANO Y SOLAMENTE SE LEVANTARA EL
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FALLA DE Uhéf;ﬁs; N
ASEGURAMIENTO Si LOS PROPIETARIOS OTORGAN FIANZA BASTANTE PARA
GARANTIZAR ESE PAGC "

€n el Estado de México al igual que en otrcs
Estados, a la reparacidn del dafto se le da ef cardcter de sancién penal que se impone al
delincuente como pena publica y comprende, segun el articuio 29 del Cédigo Penal:

1).-La restitucién de la cosa obtenida por el delito,
con sus frutos y acceslones, y el pago en su caso de deterioros y menoscabo.

La restitucién se hard aun en el caso de que la
¢08a hublere pasado a ser propledad de tercero, a menos que sea irrevindicable o haya
prescrito fa accién reivindicatorla, pero el tercero sera ofdo en un incidgnte tramitado en la
forma que seflale ef codigo de Procedimientos Penales;

).-El pago de su precio si la cosa se hublera
perdido o Incorporads a otra por derecho de accesién, ¢ por cualquier causa, no pudiere ser
restituida, y

l}I).-La Indemnizacién da! dafio moral causado
intencionalmente a la victima o a su familia. Para los efectos de esta fraccién, la
indemnizacién no sera Inferlor a treinta nl superior a mil dfas multa.

La reparacldn de! daffo en materia penal sera
fijada por los jueces penales, segin el daffo que sea preciso reparar, de acuerdo con las
pruebas obtenidas en el proceso y antes de las reformas motivo de! presente trabajo, se
debla acreditar la capacidad econémica de! obligado a pagarta.

Sobre 1o anterior, cabe hacer mencidn que en
concepto de! suscrito la reparacién del daffo no debe de tener esencia de pena piblica,
dado que se trata de una sancién de naturaleza eminentemente civil, derivada de la
obligacidn de restituir y resarcir el dafio que se ha causado., al respecto Bettio*® , comenta
“Entre fas consecuenclas juridicas de la Infraccidn al Codigo Penal prevé también las

sanclones civiles.

39.BETTIOL, DERECHO PENAL, PAGINA 747.
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Se afirma , por lo comin que 1a infraccion pucde

Wiclar a un mismo tlempo una norma penal, produciendo asl agravio a un interes penalmente

protegido, y una norma de derecho civil afectando un interes civiimente tutelado; ejempio de

ello , resulta el acasionar la muerte de un hombre, constitsye no sélo una violacién de la

. norma a que se reflere ol articulo 244 del Codigo Penal vigente en el Estado de México,
sino también una violacidn a las normas a que se refleren los articulos 1739 y 1749 det
Cddigo Civij vigente en el Estado de México.

Colln Sanchez®®, en su obra Ei Derecho

- Méxicano de Procedimientos Penales, nos dice que al ocupamos, en ofra ocasién de! ob;eto

del proceso, dejamos estabiecido que ef objeto accesorio de ésta es la reparacién dei dafio,
~ la legislacién mexicana, cometio un error Inaudito, al otorgar a la reparacién dei dafo el
cardcter de pena publica, no tomando en cuenta que, mas que objeto accescerio s una
accién de naturaleza privada.

El legislador de 1931, no diferencié la sancidn
civll, de la penal; ni mucho menos advirti que una y ofra, no sdlo son de naturaleza &stnta,
8ino mas bién complementadas. Establecid que la reparacién del dafto en matera penal
puede exigirse a los terceros clviimente responsables y en lodo caso, el Ministenio Sitlico
promovera todo lo necesario para que el juez declare lo procedente en cuanto a dicha
reparacidn, por parte del autor del delito.

En ia segunda sltuaclén, la reparacidn dei dafio
es una pena decretada por el juez y forma parte de! objeto principal del proceso; en cambio
en el primer caso, “representa un objeto accesorio del mismo, dando lugar a un ins'dente
reglamentado en los articulos 418 al 420 del Cédigo Penal vigente en &l Estado de Wérico;
en efecto nuestro codigo penal para el Estado de México; en su articulo 30 que a i Jefra
dice:

“0-COLIN SANCHEZ GUILLERMO, EL DERECHO MEXICANO DE PROCEDN!ENTOS PENALES, EDITORIAL
PORRUA, TRECEAVA EDICION, ME‘(XCO 1992 PAGINA 586
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“LA REPARACION DEL DANO SE IMPONDRA
DE OFICIO AL INCULPADO DEL DELITQ. PERO CUANDO SEA EXIGISBLE A
TERCEROS TENDRA EL CARACTER DE RESPONSABILIDAD CIVIL Y SE TRAMITARA
EN FORMA DE INCIDENTE EN.LOS TERMINOS QUE FJA EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES."

Se contempla que la reparacién del dafio no sédlo
se exige al autor dej delito, sino tambisn a terceros, caso cste dfimo en el que tramitard
como un incldente, previa solicitud del ofendido ante el Juez instructor, y hasta antes de que
se haya concluldo la instruccién. De no ser asl, ia reclamacién correspondiente sélo podrd
elevarse por la via civil, atendiendo a las prescripciones del Codigo de Procedimlentos
Chviles.

Con un criterio absurdo y dejando proptamente
problemas "en ¢l alre”, al establecer por una parte que !a reparacion del daflo es una pena
publica, y por ofra al afirmar que "cuando la reparacién deba exrgirse a terceros tendra el
caracter de responsabliidad civil®, se incuiTlé en una falta mayor,  pues sl errado habla sido
afirmar que una cosa es lo que no es, en peores condiciones se coloca quién sosticne que
fa cosa es y no es, de acuerdo con sus particularidades convenlenclas. La reparacién de los
daflos por el origen de &stos y por el beneficlo que viene de faclitar y apoyar su
reclaraclén, puede ufuscar las mentes de qulenes olgan decir, con inefabte senclllez, que a
veces es penay a veces no lo es”.

“En materia de Derecho Penal, sélo la conducta

" humana tiene relevancia ; en donde el acto y la omisién deben coresponder al hombre, por
que Gnicamente es posible sujeto activo de fas infracciones penales; es el unico ser capaz
de voluntariedad. Este principlo indiscutitie en nuestro tiempo, carecia de valldez an ofras
epocas® ", de igualmanera, en la actualidaw es unanime el pensamiento en el sentido de
que sélo las parsonas fisicas pueden dalingulr, mas esta en ple el problema de que s! las

41 .FERNANDO CASTELLANOS, LIENAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL, VIGESIMASEXTA
EDICION, EDITORIAL PORRUA 8.A., MEXICO 1989, PAGINA
. PAGINA 46



personas morales o jurfdicas son o no responsables ante ¢! Derecho Penal; por 10 que a
nuestro criterlo cabe decir que las personas morales no son sujetos activos de! deiito por
caracer de volunfad propia, independientemente de la de sus miembros, razén por la cual
'raltana el elemento conducta, basico para ia existencia del delito

El anteror articulo 32 del Cddigo Penal del
Estado de México , disponia que los jueces fijaran , la reparacién de! daflo, deacuerdo con
las pruebas se fe hayan aportado durante la Instrucclén, y deblendo atender fa capacidad
econdmica del obligado a pagarta; agregando asf mlsmo que la sentencia que se dicte en
relacion a la reparacién del dafio, servirg de titulo ejecutivo para haceria valer en el incidente
civil cerrespondiente o en juicio ¢ivil respectivo, de lo anterlor cabe decir que es violatorio de
garantias la sentencla que , estimando que en el proceso no se probd el monto de la
reparacién del daflo, condena al acusado a pagaria por el monto que se determine en el
Incidente posterior, ya que esto equivale a darle una segunda oportunidad de probar lo que
en el proceso no comprobd.

Por ultimo cabe decir que 1a reparacién del dafto
en nuestro sistema penal para el Estado de México, sirve de atenuante para !a fljaclon de
una pena; dado que s! es pagada espontaneamente por el inculpado, slempre y cuando el
delito sea de los denominados patrimonlales y que no sea agravado, el juez podrd reducir la
pena que se le pueda imponer al inculpado; hasta en una mitad, sin que esa reduccién deba
ser puesta en conslderacion o ratificacién por la sala pena! del Tribunal Superior de Justicia
del Estado de México, como suele suceder con el beneficio que regula y describe e! articulo
60 del Cadigo Penal vigente en e! Estado de México.
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" CAPITULO I
DEL DERECHO PUBLICO Y DEL. DERECHO PRIVADO

A).-DEL DERECHO EN GENERAL.

8).-NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO PUBLICO
C).-NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO PRIVADO.
D).-CLASIFICACION DEL DERECHO PUBLICO
E).-OBJETQ Y FiN DEL DERECHO PENAL.
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A).-DEL DERECHO EN GENERAL

E! derecho {0 degcrlbe , €l autor Rafael de pina
como * Derecho en general se entlende todo conjunto de normas eficaz para regular la
conducta de los hombres, siendo su clasificacién, méds importante ia de derecho positivo y
derecho natural. Estas normas se distinguen de 1a moral™2;

La distincién entre derecho positivo y derecho
natural sa vincula a las nociones de "DERECHO NATURAL"y "DERECHO PQSITIVQ",
que tlenen diferentes origenes: La idea de derecho netural proviene de la antiguedad, pero la
nocidn del derecho positivo se desamolld durante la edad media, por lo que se reflere a la
téminologia, se phede afirmar que la antiguedad no se utillzé el término DERECHO
POSITIVO , 1US POSITIVUM , sélo poseemos un ejamplo (en la antiguedad tard(a) de la
expresion JUSTICIA POSITIVA, IUSTITIA POSITIVA. La expresion LEGEM PONERE,
dictar una ley, de la que emerge el término IUS POSITIVUM, aparece , como expresion
Jurldica, en el siglo VI . A partir de este momento se usa frecuentemente. La expresién IUS
POSITIVUM se halla en una obra de ABELARDO que data al rededor de 1140 Es el
primer ejemplo que se registra. Abelardo define el "DERECHO POSITIVO" como aquel que
ha sido Instituido por el hombre por motivos de utilidad o de honor, o bién aquel que se basa
dnicamente en la costumbre o en la autoridad de fos textos escritos. En esta defnicion se da
el concepto de derecho. Bf derecho positivo a diferencia del derecho natural tlene su origen
en la actividad humana. Graclo* decla que el derecho natural estd constituido por mandatos
y protibiciones de dios, dado que decla que la razdn nos muestra que un acto es
moraimente reprohable o necesario segin estd deacuerdo , 0 no, con nuestra naturaleza
racional y soclal, y por consigulente prohibido u ordenado por dlos.y el derecho positvo o
como el lo llama (US CIVILE surge de la voluntad del scberano, consiste en las prohibiclones
¥ preceptos del soberano, y su duracidn depende de su voluntad.

42.RAFAEL DE PINA, DICCIONARIO DE DERECHO , EDITORLAL PORRUA.5.A. MEXICO 1978, PAGINA 183.
4 KARL OLIECRONA, EL DERECHO COMO HECHO, LA ESTRUCTURA DEL ORDENAMIENTO JURIDICO,
EDITORIAL LABOR UNIVERSITARIA, FRIMERA EDICION MEXICO 1990, CITADO EN PAGINA 15
4 .CTTADO POR KARL OLIECRONA, EL DERECHO COMO HECHO, LA ESTRUCTURA DEL ORDEN AMIENTO
JJRIDICO PAGINA 17

PAGINA 43



Puesto que el derecho positivo se basa del
derecho natural, su confenldo debe estar en armonia con este Gitimo, Pero el leglstador tiene
derecho a completar el Derecho Natural de miltiples formas, sagin las exigencias de cada
comunidad en particular, por ejemplo , fal es el caso de los castigos. Los preceptos de
derecho natural no se hallan desprovistos de sanciones, que consisten en remordimientes de
conciencla, sin embargo, los castigos humanos son una invencién de! hombre, aun cuando
U Justificacién se funda en ¢! derecho natural. Por conaigulente, el derecho natural deje
amplio margen a la actividad legisladora del sobersno; pero &ste no puede hacer nada
contrario al derecho naturat

Ei jurista Migue! Villoro Torazno** nos dice que
la palabra "DERECHO" deriva del vocablo latino "DIRECTUM" qus , en su senfido figurado
significa "LO QUE ESTA CONFORME A LA REGLA, A LA LEY, A LA NORMA"
"DERECHO ES LO QUE NO SE DESVIA A UN LADO NI OTRO, LO QUE ES RECTO, LO
QUE SE DIRIGE SIN OSCILACIONES A SU PROPIO FIN".

Todos sabemos que la palabra derecho la
utiiizamos rutinarlamente en nuestra vida social, ejemplo de ello resulta deck cuantas veces
escuchamos comentar a las personas "No hay derecho que me priven de ver a mis hijos; no
hay derecho a que me restrinjan a usar mi prapiedad” efc. la experiencia de nuestro modo
de hablar y de pensar nos demuestra, por consigulente, que fodos reconocemos que
detarminados objetos de nuastro fenguaje o de nuestro pensamiento poseen en af “aigo”
que les es comin y por lo cual debidamente, aunque no exactamente en el mismo sentido,
son flamadas “derecho”.  ese algo” es la "esencia” del derecho que se halla preacrito en
todos los sentidos que damos a la palabra derecho, aunque no enla misma forma.

Cuatro son los sentidos en que se usa (3 palabra
“derecho” y que a saber log sigulentes segun el jurista Miguel ViRorc Toranzo*s:

43-MIGUEL VILLORO TORANZO, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO, EDITORIAL PORRUA SA.
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1.-DERECHO COMQ FACULTAD: el derecho

del propietario a usar su propiedad
2.-DERECHO COMO CIENCIA: £ estudiante de

derecho.

3.-DERECHO COMO IDEAL ETICO @ MORAL
DE JUSTICIA: No hay derecho a que se cometan determinados abusos

4-DERECHO COMO NORMA O SISTEMA DE
NORMAS.

En el Derecho Mexicano, @ veces se usa la
palabra derecho incluyendo dos o mas sentidos. Asl derecho natural implica a la vez un
érden de caracter ético y un sistema de normas.

E! Derecho como facultad recibe el nombre de
"DERECHO SUBJETVO" por atender al "SUJETO" que ttene facultad o podar (el derecho),
bajo la proteccién de ia ley, de usar y disponer de algo libremente y con exclusidn de los
dehas. E! Derecho Subjetivo por excelencla es el derecho de Ja patria potestad, que es la
facultad que tlene un adulto de ejerecer poder sobre un menor, el derecho de la leglima
defensa , por no citar mds que algunos ejempios.

Los derechos Subjetivos se dividen en:  A)-
DERECHOS REALES, Y B)-DERECHOS PERSONALES, slendo que los primeros se
ejerce la facultad del individuo sobre una cosa y los segundos esa facuitad se ejerce o se
dirige a una o varias personas.

Bl derecho como sistema de normas o horma,
rechbe ¢l nombre de DERECHO OBJETIVO, por que es considerado en sl mismo como
objeto de estudio, independientemente det & de los sujetos, en que recae su imperio. El
derecho objetivo es un conjunto de normas. Tratandose de preceptos imperativc-atributivo,
es decir de raglas que , ademas de Imponer deberas, concede facultades. elemplo de elto
fesulta que frente a! obligado por una norma Jurldica descubrimos siempre a otra persona

facuttada para exgirie e! cumplimiento de fo prescrito. La auterizacidn concedida al
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FALLA DE OraizEN
pretensor por el preceplo, s el deracho en sentido subjetivo. Ei derecho subjetivo es wna
funcidn de! objetivo. Este es la norma que permite o prohibe; aquél, e! permiso derivado de
ta norma. E! derecho subjetivo no se concibe fuera del objetivo, pues siendo la posibiiidad de
hacer{ o de omifir ), licitamente algo, supone logicamente la existencla de la norma que
imprime a fa conducta facultada el selio positivo de la ficttud..

E! derecho subjetivo se apoya en el objetive,
pero serfa errdneo creer que el primero es 86lo  un aspecto o faceta del segundo, el
deracho subjetivo es logicamente anterior al derecho objetivo, ya que el hombre adquiere.
en primer término , fa nocion det derecho como facultad y s6lo posterformente, con ayuda de
{a reflexitn, se eleva a la de! deracho como norma.

L.a norma es definida como la regla dictada por
legitimo poder para determinar ia conducta humanas?

Liamamos drden jurldico vigente o derecho
pbs(ttvo, al conjunto de normas imperativo-atributivas que en una clerta época y un pals
determinado fa autoridad politica declara obligatorias.

Las locuciones derecho positivo y darecho
vigente suelen emplearse como sindnimos, pero tal equiparacidn parece indebida, dado que
no todo el derecho vigenta es positivo, no todo derecho positivo es vigente; en razén de que
ta vigencia del derecho es el atributo formal, ¢ sea el sello que el Estado imprime a las
regias juridicas consetudinarias, jurisprudenciales o legisiativas sancionadas por &l y fa
posiividad del derecho, es un hecho que estriba en la observancla de cualquier precepto,
vigente o no vigents, ejemplo de elio resulta la costumbre no aceptada por la autoridad

. politica es dereého positivo , pero carece de validez formal, y a la inversa las disposiciones
que et legisiador crea tienen vigencia en todo caso, mas no siempre son acatadas. La
circunstancia que una ley no sea obedecida o acatada no debe restar o quitar a ésta su
vigencia. y que desde el punto de vista formal, ef pracepto que no se cumple sigue en vigor

41.RAFAEL DE PINA, DICCIONARIO DE DERECHO. EDITORIAL PORRUA $.ASEPTIMA EDICION, MEXICO
1978 PAGINA 287
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mientras ofra ley no io derogue; un precepto legal, expedido de acuerdo con todos los
requisitos formales que la constttuclon establece, es derecho vigente, aun cuando sea injusto
y no sea cumplido n! aplicade. EI Estado reconoce exciusivamente como derecho: a los
preceptos elaborados de acuerdo con fas requisitos del proceso legisiativo; las normas de la
lurisprudencia obligatoria; las costumbres expresa o tacitamente admitidas por los 6rganos
encargados de la formulaclén o aplicacién de la ley, los tratados Intemaclonales en vigor y,
en general, todas las normas jurldicas individualizadas. Ademas , por 10 que toca a los
preceptos legales, declard que sélo pueden quedar abrogades o derogados por ofros
posterfores que as! lo Indiquen o contengan disposiciones total o parclaimente incompatibles
con los primeros.
' Las normas de derecho deben de pertenecer a
un sistema normativo. Tal pertenecla depende de la posibllidad de referr directamente o
Indirectamente la norma en cuestién a ofra U ofras de superlor jerarqula y , en Uitima
instancia, a una norma suprema, llamada constituclén o ley fundamental. Todos ios
preceptos que se hallan mediata o Inmedlatamenfe subordinados a la constitucién Mextcana,
por ejemplo; forma parte del sistema juridico de nuestro pals

) Las normas juridicas se pueden clasificar segun
su ambito espacial de valldez . en cuatro puntos*® de vista:

1.- EL ESPACIAL, en donde los preceptos de
derecho o normas jurldicas pueden ser generales o locales, es decir, los primeros tendran
vigencla y se aplicardn en todo el tenitario del Estado y los segundos sélamente tienen
aplicaclén en una parte det Estado

2.-EL TEMPORAL, ias normas urfdicas pueden
ser de vigencla determinada o indeterminada. Podemos definir a las primeras come aquellas
cuyo ambito temporal de valldez formai se encuentra establecido de antemano; las

seguncas, como aquellas cuyo tapso de vigencla no se ha fllado desde un principio; puede

8. KELSEN CITADO POR EDUARDO GARCIAMAYNEZ, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO,
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darse el caso que una .2y indique, desde el momento de su publicacidn, la duracidn de su
obligatoriedad. En esta hipbtesis, pertenece a la primera de las dos categorias. En Ia
hipOtesis contrarta pertenece a la segunda, y sélo pierde su vigencla cuando es abrogada ,
expresa o tcitamente.

) 3-EL MATERIAL, los preceptos del derecho
pueden tamblén ser clasificados de acuerdo con la Indole de la materia que regulan. Esta
clasificaclon tiene su fundamento en la divisién de! derecho objetivo en una serie de ramas.
Que desde el punto de vista , los preceptos juridicos se agrupan en reglas de derecho
publico y de derecho privado.

4-EL PERSONAL. Las normas del derecho
dividense en genericas e Individualizadas, lidmense genéricas las que obligan o facultan a
todos los comprendidos denfro de la clase designada por el concepto-sujeto de la
disposicién normativa; reciben el nombra de individualizadas las que obligan o facultan a uno
[ vano§ mlermbros de la misma clase, Individuaimente determinados. A diferencla de !as
genericas, fas individualizadas Gnicamente obligan o facultan a uno o varios miembros,
Individualmente determinados, de la clase designada por el concepto-sujeto de la norma
generica que les sirve de base. Por ejemplo la sentencla que condena a Juan Perdz a veinte
afios de carcel, por la comisién de un homicidio, es una norma individualizada, ya que
'solamente es aplicable a! acusado; pero el fundamento del fallo reside en una norma
genérica, sequ: la cual qulenes den muerte a un semejante en tales o cuales circunstancias,
deberén suftir tal o cual pena. Mientras la disposicidn genérica e refiere a todos los
comprendidos dentro de la clase designada por el concepto jurfdico “homicida”, la sentencla
Judicial s6lo se aplica a un mlembro, individualmente determinado de la misma clase.

Por ulimo las normas individualizadas dividense
en privadas y piblicas. Las primeras derlvan de ia voluntad de los particulares, en cuanto
€stos aplican clertas normas genéricas; las segundas, de ia actividad de las autoridades.

PAGINA 54



B)-NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO PUBLICO

Bl derecho es un fenomeno humano, y como el
hombre tiene dos aspectos distintos, ejemplo de ello por una parte ei hombre es un
individuo, y por otra, forma parte de una comunidad, también esta biparticién corresponde a
la del derecho positivo que a su vez se divide en derecho piblico y derecho privado, divisién
que resutta i6gica. Ulplano®® nos dice gue PUBLICUM IUS EST QUOD AD STATUM REI
ROMANAE SPECTAT, que qulere decir que el derecho pGblico es aquél que se reflere ala
Repiblica, pero en realidad, la delimitacidn o definicién que hace ulplano respecto a (a
natyraieza del derecho publico; no es tan facll como lo suglere en la frase antes citada ,
dado que varlas instituciones del derecho privado , como por ejemplo la Ibertad individual ,
ia seguridad de los derechos privados, ctc, son de esenclal Importancia para la comunidad
misma; pensemos tamblén enla verdad a todas luces obvia, de que es importante para el
Estado que nadie haga mal uso de sus propiedades

1 derecho pubiico tiene grandes ¢ importartes
consecuencias pricticas que sobre pasan fa voluntad de los particulares y que en la
actualidad el derecho publico t!efjde a invadir cada vez mds y @ mayor escala, materias’
tradiclonalmemnte reservadas al derecho privado, con lo que el derecho publico eleva cada
vez mas a materlas de! derecho privado a las nobles alturas del derecho piblico, tal es el
caso del derecho laboral y del derecho agrario asf como a la reparacién del daffo motivo del
presente trabajo de tesls, que se entrelazan ¢n una zona intermedia entre el darecho pibiico
y ef deracho privado y al raspecto , la tesis romanista de! derecho publico que halla
sintetizada en la conocida sentencla del jurisconsulto Ulplano y que a quedado seflalada
lineas anteriores

Otros autores de diferentes epocas y lugares nos
dicen su punto de vista respecto al derecho pibiico y al respecto mencionaremos algunos

49 ULMANO CITADO POR GUILLERMO FLORIS MARGADANT 8. DERECHO ROMANO, EDITORIAL
ESFINGE §.A DE C.V. DECIMACUARTA EDICION , MEXICO 1986 PAGINA 102
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Paplano*” fuera de dar una difinicién de! derecho publico se limita a decir, que ¢! derecho
honorarlo como se conocla en roma, al derecho publico ha sido creado ADJUVAND!,
SUPPLEND! VEL CORRIGEND! IURIS CIVILIS GRATIA (para reforzar, completar o
enmendar el {US CIVILE 8 derecho privado).

Kelaens! gice que todo el derecho, as! como el
privado y pablico son una formulacitn de la voluntad del Estado, y s por ende son derecho
piblico.

Derecho pablico es deflnido por Rafae! de Pinas?
como la rama del derecho positivo destinada & la regulacion de los interesas que merecen
la calificaclén de generales.

Gonzalo Pemandez de Ledn*? nos dice que el
Derecho Pablico es el conjunto de normas del érden jurldico relativo al Estado en sl, en sus
relaciones con los particulares y con ofros Estados, as! mismos es el que reg'a los actos de
las personas cuando s desenvuelven dentro del interés general que tiene por fin el Estado,
en virtud de delegacién diracta 0 mediata del poder pabiico.

A lo largo de la historla han surgido varas
doctrinas que tratan de delimitar y definir la naturaleza del derecho publico y al respecto
hablaremos muy brevemente y en esencla, de doﬁ de las principales teorias y en principlo
de [ateorfa del Interes; que nos dice .

La naturaleza publica, de un precepto o conjunto
de preceptos depende de fa Indole dei interés que garanticen o protejan, las normas del
deracho publico comesponden al Interés colectivo; al respecto R SOHM citado por Eduardo
Garcla Maynez;** dice "DICESE PUBLICO LO QUE BENEMCIA A LA COMUNIDAD.
DERECHO PUBLICO ES, PUES, EL QUE REGULA RELACIONES PROVECHOSAS

30..pAPINIANO CITADO POR GUILLERMO FLORIS MARGADANT S, DERECHO ROMANO, PAGINA 100
S1.KELSEN CTTADO POR EDUARDO GARCIA MAYNEZ, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO,
PAGINA 131,
52 RAFAFL DE PINA, DICCIONARIO DE DERECHO, EDITORIAL PRORRUA 8.A., MEXICO 1978, PAGINA 196
5, -GONZALO FERNANDEZ DE LEON, DICCIONARIO DE DERECHO ROMANO, EDHORL-\L SEA, BUENOS
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PARA EL COMUN. Las facuitades de derecho pubilco, por ejemplo: las gubernativas det
empieado, el derecho de voto del cuidadano, concedense para ser ejercitadas en orden al
bien general. E! derecho publico rige los poderes que se hallan directamente a! senvicio de
todas, es decir, del pueblo a esto se le conoce coma la teorfa del interés en juego y én
contra esta teorfa se han sido esgrimadas objeciones en el senfido de que la determinacién
de la Indole de privada o publica , de .una Institucién o de una norma de derecho, queda por
completo a! arbltrio del legisiador, ya que dste sard qulen establezca en cads caso, segin
sus personales convicclones, que interesés son de orden pidblico y cudles de naturaleza
privada. Y en tal hipStesia, la distinclén, puramente formal , resultars sujeta a
consideraclones de oportunidad, fundamentalmente pol'icas, que le quitardn todo valor
clentifico.

Kelgsen:® dice que al querer dividir las normas del
deracho en funcién de l0s infereséds que asplran a realizar, equivale a hacer una clasificacion
de los cuadros del museo de acuerdo a su pracio. No es posible hablar de normas
axclusivamente destinadas al logrd del interds individual, por que todo precepto tiene como
Mem la realizacidn de interesés de ambos géneros. "Desde el momento en que una norma
de derecho protege un interes Individual, esa proteccidn cosntituye un interés colectivo.
Ejemplo de ello es cuando el orden jurldico contiene normas reguladoras cel préstamo,
normas juridicas privadas, indudahlemente , ponése de manifiesto que existe un interés
colectivo en la existencia de tales normas

. En segundo término, existe otra teorfa sobre la
naturaleza del derecho Publico, y que es la dotfrina mas aceptada e inslstente en sostener
que el derecho Pubiico no debe buscar su naturaleza, en relacidn a los interesés protagidos.
sino en la naturaleza de las relaclones que las normas; que el proplo derecho pablico
establece . Y al respecto establece que solamente la relacion es de derecho Pblico, cuando
esta establece ia refaclon entre particular y el Estado{cuando exista una subordinac!sn de!

35 .KELSEN CITADO POR EDUARDO GARCIA MAYNEZ, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO
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primero a! segundo) o s! los sujetos de 'a misma son dos 6rganos del poder pablico o dos
Estados soberanos.

Lo anterior se puede resumir en los siguientes
cuadros que nos muestran las relaciones de coordinacion y de subordinacion.

RELACIONES DE COORDINACION

DERECHO PUBLICO ESTADO ESTADO

RELACIONES DE SUBORDINACION

DERECHO PUBLICO ESTADO: PARTICULAR
PARTICULAR——————————ESTADO.

En la doctrina en general, y también en la
Jurisprudencia, se reconoce que pocas nociones son tan imprecisas como la del orden
publico y eso origina dificultades evidentes en la aplicaclén de la ley. No hay nada mas
comodo para el legislador que declarar de orden publico a toda ley en que ol gobiemo o
alguna fuerza poiftica estd especiaimente interesado. por lo que existen leyes que no son de
orden piblico o de derecho publico y son consideradas asi arbitrariamente sin serfo. es el
caso en concepto del suscrito, de la Reparacidn det Dafto como parte de 1a pena de un
inculpado que arbitrartamente es considerada como pena plblica y Que es parte integrante
enia actualidad de la sancion que sc impone alinculpado y que por cuestiones de interes; es
accesoria en ocasiones cuando se exige a terceras personas obiigadas al pago de la
reparaclon del daflo.
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~ Por Gitimo nos resta decir que el Derecho
Pablico Henen su apoyc segin al jurista Gonzalo Ferndndez de ledn*s
A)-En su relacién de personalidad: con fa
totalidad de los individuos bajo fa idea de derecho en el Estado.
B).-Bn relacién con el objeto: La manifestacion
drganica del pueblo;
C).-En refacion de subordinacién y dependencla:

se toma en cuenta I3 subordinacidn y dependencia en que se hallan colocadas las personas;
D).-En relacién de expresion de voluntad: frente

al sometimie~to de fa voluntad al mandato superior en el ordenamiento pobtico. -
' E)-En relacldn @ sus necesidades y

aspiraciones: las del orden soclal y jurfdico.
F).-En relacién ai carActer de los sujetos:

dotados de poder puhlico.

3-GONZALO FERNANDEZ DE LEON, DICCIONARIO DE DERECHO ROMANO, ED{TORIAL SE 4 BUENOS
ATRES ARGENTING, 1962 PAGINA 149,
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C)-NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO PRIVADO

El derecho Privado es una de ias divisiones
fundamentales del derecho en general. er donge en conlra posicién al derecho pablico |
este ofro es el que rige los actos de los particulares cumplidos por sy iniciativa y en su propio
nombre y beneficio. Pur s origen y finalidad se ve dominado por el interds individual, frents
al bién general que se asigna a la especle opuesta,

Los romanos %uersn ios primeros en distinguir al
derecho publico de! derecho privado, poric que ta doctrina de los romanos respecto al tema,
se héllase sintetizada en la corocida sentencia del jurisconsulto Ulpiano™™ "FRIVATUM
QUOD AD SINGULORUM UTILITAREM" que quiere decir que el derecho privado es ei que
concierne 2 la ulilidad de los particieres

Bastante justificacién tiene el dzrecho privado
en que, donde las instituciones privadas no son de exclusiva procedenecia consetudinaria,
las normas recloras de ias mismas provienen del poder piblico; porque legisia acerca del
derecho privado y, aun respetando 1a esfera de la autondémia de 1a voluntad, estabiece una
serle de restricciones a ia iniclativa jurldica de los parficulares, y hasta determinadas
imposiciones de abstencidn y de accion.

€1 derecho privado estuvo méds o menos estable
durarte milenios, y mantuvoe con amgiitud, a !a voluntad privada, y al surgir tendencias
soclales de cardcter muy definido, la esfera del darecho privado se va viendo restringuida y
hasta expuesta a riesgos de total naufragio. La tendencia ha sucitado la atancién de notabies
luristas de nuestro tiempo. que han analizado a fondo las modemas transformaciones de:
deracho privado, por la invasion sucesiva, y sin ‘drmino conjuturable, de los precepics

Imperativos de! derscho piblico.

27 ULBANO, CITADO POR EDUARDO GARCIA MAYNEZ,, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO
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Bt derecho privado, lo que pretende garantizar,
es de manera mAs uténtica la libertad de las partes, lo equitativo del comercio juridico y 1a
seguridad en lo econémico y en personal.

Para Anhres*s, el derecho privado atiende tan
sblo a la personalidad, su fin propio y su bién particu'ar

. Rafael de Pina*, deflne al derecho privado come
la rama de! deracho posIHvo.desﬂnana a la regulac:3n de los interesés que merecen la
calificacidn de particulares (individuales o de gripo).

‘ Savigny«. nos dice que el objeto del derecho
privado; consiste en contener todas las relacicnes de derecho existentes entre pérﬁculares, Yy
es regla y expresion de estas relaciones mas sin embargo, tiene muchos puntos de contacto
con el derecho pUblico, ejamplo de ello !a constitucién de la familia, la autoridad del padre y
a ohedenc!a de los hijog offecen una ana'ogla grande con ia constiucion dei Estadoe, pero lo
que distingue al derecho privado dei derecho publizo , es que el derecho pdblico se ocupa
de conjunto y considera a los individuos corio un objeto secundaro como ya aquedado
mencicnado en el tema anterior; y el derecho privado tiene por objeto exclusivo al individuo
mismo, y no se ocupa mds que su existencia y de sus diferentes estados.

€ derecho privado encuentra su apoyo y su
distincién del derecho pablico en: .

A).-En reiacién de personalidad: es individual

B).-Bn relacién con el chjeto: solo le interesan
los vinculos jurfdicos entre los particulares

v C).-Bn relacién de subordinacién y dependencia:
el derecho privado se da por la propia personalidad substantiva e indaperdiente de cada
individuo.

;‘Kémm S, CITADO POR GONZALO FERNANDEZ DE LEON, DICCIONARIO DE DERECHO ROMANO
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D).-Bn relaciér de expresién de la voluntad. e}
deracho privado se da por la equiparacién o igualdad tedrica de las personas.

E).-Bnla relacidn de necesidades y aspiraclones:
se dan las del individuo en el derecho privado.

).-En relacién del cardcter de los sujetos:
es particular en el derecho privado.

Para determinar fa natuwraleza del derecho
privado, sirven de base las teorias que expusimos en el tama antertor y que acontinuacion
volvemos a mencionar. )
La teorfa Romanista, como ya lo mencionamos
88 encuentra sustentada enfa doctrina de Ulplano.

La teorfa de! interes en juego, nos dice que fa
neturateza de derecho privado, de un precepto o conjunto de preceptos, dependen de la
Indote del interés que garanticen o protejan.

' ' La tecria de la naturaleza de la refacién, como
ya mencionamos es 18 mas aceptada , y onsiste en sostener que Ia naturaleza del deracho
privado no debe huscarse en 1a indole de los interesés protegidos. sino en la naturaleza de
las relaclones que las normas de! derecho privado establece; y cabe advertir que si a
refaclén es de derecho privado 8i log sujetes de la misma encuentranse colocadas por la

norma en plano de igualdad y ninguno de ellos interviere como enfidad soberana.
' Roguins! |, ha tratadc de resolver a tesis de ta
naturaieza de la ralacién; diciendo al respecto; que fa calidad con que el Estado interviens
en la relacion jurldica puede determinarse examinando, si ta actividad de! drgano de que se
' frate s¢ encuentra sujeta a una legislacitn especial ¢ a las leyes comunes. Si 'exlsté una
legisiacion especial, establecida con el propdsito de ragular ia relacién, ésta es de daerecho
phblico; o , por ¢! contrario, e) érgano estatal se somete a 1a legislacién ordinaria, ia relacion

6/ .ROGUIN CITADO POR EDUARDO GARCIA MAYNEZ, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHN.
PAGINA 138,
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o8 de indole privada , ejemplo de elio es, cuando ¢ Eatado compra un parsticular
determinsdas mercancias. de acuerdo con las normas del derecho Comun, esa rejlacion sera
amww«mmm.mmmuqmwmmpmmmmn

sea un ente Estatal.
La teoria de la natwaleza de 13 relacion puede

quedsr resumida en los términos del cuadro siguiente:

RELACIONES JURIDICAS DE COORDINACION.

ESTADO—————PARTICULAR
|OERECHO PRIVADO PARTICULAR-——PARTICULAR
PARTICULAR-———ESTADO.

En conchsmidn diremos que las normas del
deracho privado, son las que reglan y protegen drecta e inmediatamente reisciones
jurkdicas, o sea interesés juridicos perticulares, son normas de derecho privado. aunque
hays en unos casos mas que an otros, una razon de utitidad pablica; tales como son las
relationes relativas a ia propiedad, a la familia, a la publicidad de los derechos reales. a fa
reparacidn del dafto en materia penasl etc por mencionar aigunos ejemplos.

En las refaciones de deracho privado ios sujetos
20N slampre personss privadss, sean fisicas o juridicas, ( de existencia idesl 0 incorporéa).
Sin duda, el Estado en sentido lato (Nacion , Estado , Municipio o cualquier drgano o
inslitucion Estetai), puede formar relaciones de derecho privado, cuando # cbra como
peona juridics ¢\, cllocancioss en ef mismos piano de! particular, y por fo tanto en fe
asfers del derecho privedo.
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Desde luego ia actividad esencial, dominante y
propla del Estado es la poder publico o la de persona de defecho pablico: como poder
publico, establece normas y realiza actos {sentancias, etc.) que emana unlateraimente de
su potestad, como persona de derecho plblico adaulere derechos subjetivos
contractualmente. Estos dos drdanes de relaciones son de derecho piblico.

La princtpal rama del derecho orivado, segun el
ordeiiamiento iegal actual es ¢l DERECHO CIVIL.- siendo que las normas juridicas que
formar. el derecho civil, son todas fas inclituciones que reglan las relaciorec cntre
particuiares o peisonas privadas, sea respecto del parentesco (famita), sea de los bienes
{propic Jad), sea de ‘ov actos (coihatos. Ccnvencionefz;, testameritos), y es chvio decr que fa

capacidad y el siatus s materia wropia dul derecho civil.

" PAGINAGY



FALLA DE ORIGEN

D).-CLASIFICACION DEL DERECHO PUBLICO

La prevalencia de! derecho publico sobre e!
derecho privado la expresd ei aforismo de Ulpiano$? que dice: * PRIVATORUM CONVENIO
JURI PUBLICO NON DEROGAT " que quilere decir que los convenios privados no derogan
el derccho publico, pero como este aforismo se limita a los contralos o convenciones,
advertimos que la noriina de derecho piblico domina también fuera dc esa 6rbita

En nuestra £u5ca actual de perfubacion da! ntmo
econémico o politico-soclal, o de desaclertos guberratives, ias leyss de 4rden publico

m2ntan en ndmero y aun fas que no son & srden pualico

Declar :r do orazn nablico una ey es un medio
cdmodo de las legislaturas que no tlenen sedimentacion jurldica ni civica; cavi s.‘\:mp(e eilo
es raers aapresion de fuerza, conia Gue se gulere ¢nouil 1a £ de adleto en las medidas
de gobiemo, esa total ausencia de previsidn y sentido practico, bajo los principics de
derecho.

Desde luege , todas las leyes de deracho publico
son de orden publlco en el sentido de que prevalecen sobr2 el dereche privado. Creen
muchos que la ey de orden piblico es una ley irvuinz able, juc tene mds anergla y
obligatoriedad que la ley no sanclonada-con 2.6 caracter, y €50 9 un enor

Ciertamente :a iy de orden publico traba ¢ limita
de $beitad de lo3 Individuos pare ejercitar suz accicnes . en atoncidn o sus interesés
particulares, ajerpio de elio es la reparacién del dailo, dade wue Ics lecisiadores
COManZIron & esiyrzaise por descubrr nuevos pioc2dGimientos v nNuavoes recursos para
resolver la restiveidn al ofencido de! .2l ous se e habiz causado por el hupade,
conciier o 1gs leglsiaclones en fortalecer las activinades de 'os damnificados para hacer -

efectivo wu derecho, derecho que individualmenta lus corresponde ¥y tue o5 de <t mas -

€2_.\LPIAND, CITADO FOR RAFAEL BIELS A, COMPENDIO DE DERECHO PURLYCO, EDITORIAL DE PALMA,
BUENOS AIRES ARGEMNTINA, PAGINA 29 )
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interde;-y a0n-més-en un tairanc de lagiimided dudosa, &l rater de hacer:preeién sobre: e
obligados, prolengando su-priaidn-mienires no pagaran ie reparaciin.del-defio- debide, sun - -
cusndo ya fuvieran dorecho -9 ia lbertad., surgiendo saf ia autoitracidn del- Ministerio
Pablico, al suatinir al ofendido o representar al perjudicado, mientras. fiene ‘¢l interds: de
comparecer ol juzgado , & misniras se halle ausenfe , para pedir a tlempo las madidas
aseguradoras que fueren pertinentes y para prestar ayuda técnica a Ics ignorantes y a los
pobres.

Al respecto Fem, Gerofalo Fioretti , Puglia.
Cameluttis? y alguncs oiros dieron muestras de una mayor audacia en sus proposiciones 2
sugerlr que et Estado se hiclera cargo de pagar esta clase de indemnizacidn, ya que en
mucha parte es responsable det fracaso en la prevension y !a represidn de jos deiitos, que
les estan encomendadas, que al efecto se organizaran cajas especiales de reservas para
hacer frente a tal compromiso y que, una vez cublerte ia reparacidon del dafio en cada caso,
se subrogard en los derechos del perjudicado para exigir del reo el correspondiente

reembolso.
Desde luego toda ley de orden publico, como

cualquler ofra, esta subordinada a la constitucién. Si Lna ley de orden putiico. viola garantias
constitucionales, serd declarada anticonstitucional, mediante el recurso jurigdiccional progio,
porque impugnada una ley por ese vicio 108 jueces ho pueden dejar de verificar su validez
con respecto a la Constitucidn, So pretexto de drden pliblico, no pueden alterarse garantias

Indiviguales. )
Aunque todas 'as leyes se presuponen dictadas

por motivos de interés general, de beneficlio colectivo, en alguras el grado de interds
publico, por su winculacion con e orden Juridico y la p4z social. benan un particular carécter
que se define con la expresidn de orden publico, un poco vaga, pero da aceptaclén
convencional generalizada.

63.CITADOS FOR IGNACIO VILLALOBOS, DERECHO PENAL MEXICANO, EDITORIAL PRORRUA 8. .
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Son nonmas de derecho publico, como ya lo
mencionamos, las que protefen directa e inmediatemente interesés pablicos, aunque de
manera mediata e indirecta ef interes privado, ya que los destinatarios de ia ccidn del Estado

“son siempre fos habitantes, La norma de derecho pUblico regla relaciones entre el Estado y
los particulares ¢ habitantes y no entre éstos, si bien fa relacién de! Estado con el particular
debe ser de poder, o contractual, pero sobre un oﬁjeto publico{dominio publico, serviclo
publico, etc.).

La clasificacion del derecho publico entonces en
primera instancia es (a determinada , por el ambito de aplicacién de las normas, es decir, e
tertitorio y la jurlsdiccidn al respecto del Estado cuyo derecho se aplica.

Esta division es, pues 1a del defecho intemo y
del derecho extemo o intemacional, y se presenta tanto en el derecho pidblico como en el
dérecho privado.

Las principales ramas del derecho pablico son
las sigulentes:

'A)-DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO.-
Este derecho que en el dominio doctrinal ha tenido un desarrolio considerablo no ha logrado
su apiicacion positiva, en cuanto derecho, puesto que la efectiva observancia de sus normas
obligatorias para los sujetos de relacion (en este caso dos NACIONES) presupondria un

| superestado investido de coaccion

) B)-EL DERECHO CONSTITUCIONAL.- Esta

rama del deracho publico, es proplamente no muy vieja en nuestro sistema juridico

mexicano, dado que al consolidarse la republica en 1867 y ante la vigencia de fa

constitucidn de 1857, se incia propiamente el estudio del derecho constitucional; siendo sus
principales estudiosos o precursores . José Mara Lozano e ignacio L. Vallata, que
comparten con Rabasa el lugar mas alv en la doctrina del derecho constituclonal mexicano.

derecha consthucional es la rama del derecho

posiivo integrada por o) conjunto de normas juridicas contenidas en (a Constitucion Politica
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de los Estados y en sus leyes complementarias. £1 derecho comtitucional es tn derecho
poiitico por la nahiwaleze que jo cardcteriza .

C)-EL DERECHO PENAL .- Es une rems del
deracho poblico , porqus sus relaciones existen enfre sus particulares y ef Estado o sus
organos. En mumerosos casos (deitos), of hecho genérador, entre pariiculares, tiene origen
privado (contratos vickados de fraude, usurpacién de bienes privados, etc.) y aunque la
accion es plblica se ejerce simultaneamente por el particular (al queneliarse) y el Ministeric
Pablico en defensa dei cuerpo social, 1a pena Hene el mismos carfcter de pudlico, ia
prescripcidn es de rden publico y se declaré de oficio.

D).-EL DERECHO ADMINISTRATIVO; e¢s rama
del derecho publico por que sus normas tiene por objeto un fin publico o semviclo publico, y
por la Indole de ia potestad que se ejerce para su ejecucitn. importa espacialmente esta
advertencia para separar la actividad de 108 entes publicos, es decr de! Estado como
Nacién, Estatal, y Municipal, en cuanto obra como gobiemo o como poder administrador
(JURE IMPERI) , de los casos en gue personas juridica civil, o sea en !a esfera de derecho
privado.

E)-EL DERECHO FiSCAL . emana de fa
potestad del Estado e impone al contribuyente y al poder administrador una obligacién de
derecho pubiico de cumplir sus leyes fiscales, por su carédcter de necesanas. Por io demas ,
1a ley fiscal se ejecuta por el poder administrador para exigir ingresos publices , can fines
pablicos bajo et regimen del derecho publico.sin embargo, las leyes fiscales no pueden
iesionar garantias constitucionales de los contribuyentes

F).-EL DERECHO PROCESAL es rama dei
derecho plblico porque aunque ias partes puedan, de comun acuerdo. reglar ciertas
situaciones, la potestad Jurisdiccional y la competencia es funcidn publica. i bien el iiigio
entre dos particulares sa promueve para el reconacimiento o declaracién de derechios
piivados, esa actividad es publica, s manifestacidn de a autoridad del Estado, fi:ego las
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jurisdicciones impromrogables. son de orden publico. la competencia es tambien . por regla

general . de orden publico.
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E).-OBJETO Y FIN DEL DERECHO PENAL.

Empezaramos este apartado con la definicion de
derecho penal, segun varios juristas y posteriormente entraremos al estudio del objeto y fin
del derecho penal. Al respecto el maestro y doctor en derecho Femando Casteflanos®
define al derecho penal‘ como "UN CONJUNTO DE NORMAS QUE RIGEN LA
CONDUCTA EXTERNA CE LOS HOMBRES EN SOCIEDAD, LAS CUALES PUEDEN
IMPONERSE A SUS DESTINATARIOS MED!ANTE EL EMPLEO DE LA FUERZA DE
QUE DISPONE EL ESTADO".

Rafael de Pina®, define al derecho penal como

v "COMPLEJO DE LAS NORMAS DE DERECHO POSITIVO DESTINADAS A LA
DEFINICION DE LOS DELITOS Y FIJACION DE LAS SANCIONES™.

Ei maestro ignacio Viiialoboets lo define como
"EL DERECHO PENAL ES UNA RAMA DEL DERECHO PUBLICO INTERNO. CUYAS
DISPOSICIONES TIENDEN A MANTENER EL ORDEN POLITICO-SOCIAL DE UNA
COMUNIDAD, COMBATIENDO POR MEDIO DE PENAS Y QTRAS MEDIDAS
ADECUADAS AQUELLAS CONDUCTAS QUE LE DARAN O PONEN EN PELIGRO".

La misién del Estado es la de segurar un ordeny
una constante coordinacién de actividades que permitan una justa y ventajosa convivencla,
no bastara que el estado dicte disposiciones , sino que es preciso que de esas disposiciones
que dicte se seguren su efectividad y su vigencia, lo que vale tanto como aunar g las
normas un sistema de sancionss que obligen a loa negligentes e indisciptinados a cujetarse
al orden establecido, reprimiendo eficazmente todos los actos antijuridicos.

Para esta labor, como para muchas otras, la
intuicion o ef obrar por impuleos espontineos ha precedido a toda fliosofia y a toda doctring;

$4.FERNANDO CASTELLANOS TENA, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL,EDITORIAL

PORRUA S.A., MEXICO 1989 VIGESIMO SEXTA EDICION PAGINA 17 -

65 RAFAFL DE PINA VARA, DICCIONARIO DE DERECHO,EEFTIMA EDICION, MEXICO 1978 PAGINA 186,

6, .JGNACIO VILLALOBOS, DERECHO PENAL MEXICANO, QUINTA EDICION MEXICO 1990, PAGINA 15, -
PAGINA 70



y as!, de manera emplrica e irazonada, los grupos primitivos, bien sea la misma famila, la
friby o la sociedad, procedierdn con toné dspero a dictar sus mandatos sin olvidar jamas una
amenaza, siempre aparejada, de imponer castigos en casos de desobediencla. Por lo que
en ios principios de todo derecho fue siempre el derecho penal, que la conminacidén y la
aplicacién de las penas fuerdn. en un iempo, el medic coercitivo unico para dirigic la
conducta de un pueblo gobemnado.

L3 sotiedad. es sabidamente , una forma de
vida natural y necesariamente en donde el ser humano se desenvueive en sus diferentes
esferas, y al desemvolverse requiere un ajuste ce sus funciones y de sus actividades, para
que haga posible la convivericia con ofros individuos, evitando choques. resoclviendo
conflictos y fomentando la cooperacin. por lo que si el hombre ha de vivir en sociedad, es
neccsarlamenta que éste, debe hacer todo lo necesario para Iograr Sus fines propuestos,
hallandose obligado a respetar el ejercicio de iguales facuitades en los demas hombres que
viven en la misma sociedad y mas aun deberd estar obligadc a contribdir con su esfuerzo
para ia satisfacclon de las exigencias coolectivas.

i E! fin del deracho en general es 1a proteccién de
los inferesés de ia persona humana, o sea de los bienes juridicos. Pero no corresponde al
Derecho Penral futetarios todos sino sblo aquelios interesés especialmente merecedores y
necesitados de proteccién, dado su jerarqufa, la que se le otorga por medio de la amenaza y
ejecucion de la pena. es daecir, aquellos interesés que quieren una defensa mas enérgica. De
aqui arranca una distincion entre dos campos. el campo civil y el campo penal,
cofrespondiendo al campo civil Ia reparacién de las violaciones pur medios que no son
penales, medios pecuniarios e indemnizantes; y al campo panal, el ampleo dz los penales
conforme al limite dal poJer coercitivo de! Estado y mirando ese emgieo a la defensa soclal
frente a un daffo, no solo individual, sino también social, y a la reparacion particular de yna
ofensa de caracterisica valoracidn y de especial jerarqula como es la vida, la integridad
corporal, el honor, la libertad sexual; por mecionar algunos ejempios, 1o que no puede
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obtenerse por los medioa que el campo civil adopta y que tampoco puede lograrse por el
mismo ofendido sin mengua del orden piblico.

Por regia general y como es de explorado
deracho , se ha dicho que el Derecho Penal combate a ios deiitos, pero mirando et asunto
no cahe duda, de que el Estado lo que le afecta es la parte objetiva de los hechos y contra
efla organiza su defensa, y todo problema subjetivo sobre cuipabilidad, que sin duda integra
el concepto propio y esfricto de! delito, sirve sélo para organizar la forma de la reaccidn -
estatal respecto de 'a persona a quien se atribuye el acto, resultando- asl que , ain en
susencia de aquella culpablidad, y por tanto de un delito plenamente confljurado, se debe ,- -
@ veces Imponer medidas educativas, preventivas o de seguridad.

Es asl que al derecho penai se le ha divido en
dos sentidos , el primero denominado sentido objetivo y el segundo sentido subjetivo. al
respecto Eugane Cuelio Calbn®?, noa dice que "EL DERECHO PENAL , EN SENTIDO
OBJETIVO, ES EL CONJUNTO DE NORMAS JURIDICAS ESTABLECIDAS POR EL
ESTADO QUE DETERMINAN LOS DELITOS, LAS PENAS Y LAS MEDIDAS DE
SEGURIDAD CON QUE AQUELLOS SON SANCIONADOS".

Von Lisztstio define como "EL SISTEMA DE -
NORMAS ESTABLECIDAS POR EL ESTADO, QUE ASOCIA AL CRIMEN COMO
HECHO, LA PENA COMO SU LEGITIMA CONSECUENCIA".

Edmundo Mezger®, o define como "EL
CONJUNTO DE REGLAS QUE NORMAN EL EJERCICO DEL PODER PUNIMIVO DEL
ESTADO, CONECTANDO EN EL DELITO COMO PRESUPUESTO, LA PENA COMO SU -
CONSECUENCIA JURIDICA",

67 RUGENIO CUELLO CALON , DERCCHO PENAL, EDITORIAL BOSCH 8.A. DECIMASEPTIMA ETICION
TOMOL PAGINAS
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DE DERECHO PENAL, VIGESIMASEXTA EDICION, PAGINA 2i
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En México Raui Carraca y Trujilo™ estima que el
Derecho Penal , objetivamente considerado, “ES EL CONJUNTO DE LEYES MEDIANTE
LAS CUALES EL ESTADO DEFINE LOS DELITOS, DETERMINA LAS PENAS
IMPONIBLES A LOS DELINCUENTES Y REGULA LA APLICACION CONCRETA DE LAS
MISMAS A LOS CASQS DE INCRIMINACION®

En sentido subjelivo, el derecho penal se
identifica con el JUS PUNIENDI: es el derecho de castigar, consisiente en la facultad de
Estado (mediante las leyes) de conminar la realizacidn del defito con penas. y . en su caso.
Imponerias y ejecutarias.

Para Eugenio Cuello Caldn’: " es ai derecho del
estado a determinar, imponer y ejecutar las penas y demas medidas de lucha contra ia
criminalidad”

’ Ignacio Villalobos™, lo define como “ EiL
ATRIBUTO DE LA SOBERANIA POR EL CUAL A TODO ESTADGC CORRESPONDE
REPRIMIR LOS DELITOS POR MEDIO DE LAS PENAS"

Una vez expuesto 10 anterior resulta dacir que al
derecho penal objetivo, e interesa y estudia ef deilto considerado , en la conducta tipica,
antijuridica y culpable del ser humano; y serla oscioso. en la actualidad él argumentar para
demostrar que los delitos solamente han de buscarse en [a conducta de los hombres y no
enfre 1as bestias, ni en los hechos de ia naturaleza, puesto que solo la conducta humana
tiene relevenacia para el derecho penal, como dice el maestro Fernando Castellanos??, El
acto y la omisién deben cofresponder at hombre, por que Unicamente es posible sujeto
activo de las infracciones penales, es el unico ser capaz de voluntariedad.

0. RAUL CARRACA Y TRUJILLO, DERECHO PENAL MEXICANO, PARTE GENERAL, EDITORIAL FORRUA
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Para Bugenio Cuello Calon’¢, EL DELITO ES LA
AéClON HUMANA ANTIJURIDICA, TIPICA CULPABLE Y PUNIBLE".

Por su parte Luls Jimenez de Asua’ nos dice
que el delito ~ ES EL ACTO TIPICAMENTE ANTIJURIDICO CULPABLE, SOMETIDO A
VECES A CCNDICIONES OBJETIVAS DE PENALIDAD, IMPUTABLE A UN HOMBRE Y
SOMETIDO A UNA SANCION PENAL".

De la definicidn del jurista Luls Jimenez de Asua,
se desprende , que ei delito tiene como elementos que lo integran .

A).-LA ACCION;

B).-LA TIPICIDAD;

C).-LA ANTIJURICIDAD;

D).-LA IMPUTABILIDAD;

E).-LA CULPABILIDAD ;

F).-LA PUNIBILIDAD, Y

G)-LAS CONDICIONES OBJETIVAS OE
PENALIDAD.

Jimenez de Asua en su definicion de defto,
emplea la palabra "ACCION", en una ampila acepcién, comprensiva del aspecto positivo
"acto" y del negativo "omisién”, aunque en concepto del suscrito seria mas correcto emplear
la paiabra “conducta” para definir al Jelifo , en razén de que en esta palabra se pueden
nciur cofrectamente i hacer poskVO ¥ ¢l hacer negativo y para estar mas acorde @ lo
dispuesto en nuestro codigo Penal vigente en la entidad federativa , que en su articulo 8.-
nos dice; "DELITO PUEDE SER REALIZADO POR ACCION, OMISION, COMISION POR
OMISION "

Eugene Porte Pelit, se muestra partidiaric de los
términos conducta y hacho: para denomingr f elemento objetivo del deiito diciendo "NO ES

14..EUGENIO CUELLO CALON , DERECHO FENAL DECIMASEPTIMA EDICION PAGINA 236
u,.;uns JIMENEZ DE ASUA, TRATADO DE DERECHO PENAL, EDITORIAL LOZADA, MEXICO 1970, PAGINA
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LA CONDUCTA UNICAMENTE COMO MUCHOS EXPRESAN , SINO TAMBIEN EL
MECHO ELEMENTO OBJETWO DEL DELITO, SEGUN LA DESCRIPCION DEL TIPQ",

' cita en apoyo de su punto de vista las opiniones de Cavallo y Battaginl; para el primero, €l
hecho “"en sentido técnico. es el conjunto de los elementos materiales del mismo que realiza
12 lesion o el peligro a un interés protegido” y para el segundo, el hecho "en sentido propio,
es solamente el hecho material, que comprende {a accién y el resuitado”.

Segun esta terminologla, a veces el eiemento
objetivo del delito ¢s fa CONDUCTA (si af tipo legai describe simplemente una accion o una
omisaidn), y otras, HECHO, cuando la ley requiere (ademds de ia accidn o de fa omisién} la
produccién de un resuitado materal. unido por un nexo causal. Asf pues . el citado'proFesor
Eugene Porte Petit, distingue 1a conducta de! hecho; éste se ccmpone de una conducta, un
resuitado y un nexo causal. La sola conducta agota, el elemento objetivo del dalito cuando
por si misma flana el tipo, como sucede en los delitos lamados de mera actividad, carentes
de un resultado material

De la definicién de delito hecha por el profesar
Luls Jimenez de Asua, cabe declr que la imputabilidad es un presupuesto de la culpabiiidad,
pero no es un elemento integrante dei delito. puesto que ta CULPABILIDAD, sequn el
maestro ignacio Villaiobos™ "LA CULPABILIDAD ES COMO ALGQ QUE RADICA EN EL
AGENTE DEL DELITO Y QUE CONSISTE EN UNA POSICION © ACTITUD
DESPECTIVA DEL SUJETO, AL ACTUAR, FRENTE A LAS NORMAS. JURIDICAS:
ACTITUD QUE SE FUNDA EL JUICIQO (EXTERNO Y CONSECUENTE) DE
REPROCHABILIDAD O DE PUNIBILIDAD" ejemplo de elio la dureza que radica en un
objeto duro y consistente en la resistencia que éste opone a la penetracién, por lo que !a
causalidad sicologica del acto o el producirse éste por el sujeto, en uso de sus facuttades
mentales, constituye la esencia de fa culpabilidad, supuesto ya se trata de una conducta
antijiridica; y en que por 10 mismo el dolo, 13 culpa, y la preterintecionalidad coino las tres
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maneras en que se produce Ia relacién animica entre el sujeto y su acto. son verdaderas
especies del géneio culpablidaa.

La punibilidad que dice Jimenez de Asua forma
parta del delito, no adqulere ef rango de elemento esenclal del delito , por que la punibilidad ,
es el merecimiento de una pena, a cual se atribuye en virtud del comportamientc.

No hay que confundir !a PUNIBILIDAD con
PENA, en virtud de que la PUNIBILIDAD es ingrediente de la norma en razdn de la calldad
de conducta, fa cual por su naturaleza tipica, antiujiridica y culpable, amerita la imposicion de
la pena, y la PENA, es el castigo legaimeate impuesto por &f Estado al delincuente, para
garantizar el orden jurldico; siendo Ia reaccién del Pcder Publico frente al delito

Para Pavén Vasconselos??, la purnibiidad es
elemento integrante del delito al decir "QUE LA NORMA SE INTEGRA MEDIANTE EL
PRECEPTO Y LA SANCION, LA PUNIBILIDAD ES ELEMENTO O CONDICION
ESENCIAL DEL DELITO" de ofra manera, insiste. "LA NORMA SIN SANCION DEJA DE
SER COERCITIVA Y SE TRANSFORMA EN PRECEPTQ DECLARATIVO SIN EFICACIA
ALGUNA"

Las normas juridicas penales deben presentar

las sigulentes caracteristicas:

A).-Son generales, por que se refleren a todas
las personas.

8)-Deben de ser absiractas, que se refleren a
todos los hechos

C).-Deben ser permanentes, por que matienen
sutvigencla, aunque no se cumplan, mientras no se derogen

Para finalizar este apartado, $610 nos resta decir
que ¢ objeto del derecho penal, es [a represion de las conductas flicitas de los seres
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humanos, represién que es lograda & través de la aplicacion de penas y medidas de
seguridad a los delincuentes o infractores de fa ey penal y su fin del derecho penal es, fa de
segurar un orden y una justa convivencia de los seres humanoa en nuestra sociedad; por o
que 1a Reparacion det Daflo en materia penai, comprendida como pena al delincuente, es
considerada medio para segurar ese orden justo de convivencla soclal. y que ante las
nuevas reformas del sliete de marzo del afio de 1894, se pretenden que como pena, se
Justifique ia necesidad de prevenir la comision de nuevos delitos, pues en concepto del
suscrito todo esto no funciona correctarnante en ia actualidad por razones que expondremos
en ef capitulo sigulente y en expecifico en fos puntos de vista del autor.
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CAPITULO 111,
LA REPARACION DEL DANO COMO GARANTIA INDIVIDUAL

A).- DEL CONCEPTO DE GARANTIA INDIVIDUAL.

8).-EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL AL RESPECTO.
C}.-DE LAS ACCIONES DERIVADAS DE UN HECHO ILICITO.
D}.-DE LA REPARACION DEL DARO.

£).-PUNTOS DE VISTA DEL AUTOR.
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A).-DEL. CONCEPTO DE GARANTIA INDIVIDUAL

La vida en comun es, pues, un hecho y un
supuesto Indiscutible, toda vez que como decla la tesls Aristotélica " EL MOMBRE ES UN
SER ESENCIALMENTE SOCIABLE" (ZOON POLITIKON). Ahora bien, haciendo
abstracclon de la actividad moral o meramente subjetiva del hombre. cuya identidad
constituye en ella des extraimos de las refaciones que e formen al respecto, externamente
eit su constante y continuo contacto con sus semejantes, la persona siempre estad en
relaclén con estds. Por ende, podemos declr que fa vida en comun que la convivencla
humana, son sinénimos de relaciones soctales enire miembros -de una determinada
sociedad. L

Para que sea dab)e y posnble d desarrono de la

vida en comdn, para qua’ puedan exlsﬂr relaclones soclalns o sea pura que pueda evistir la”

socledad humana en- pm.as palabras es necesarlo que l 3 acnvldad de cada qu:én esté
fimitaca en tat !orma que s'x e}erc;clo no ocaslone ef caos y el desorden. cuya presencia
destruye ia convivencia. Esas (Imitaciones a la conducta del ser humano , en sus relaciones
con los demas sujetos que Intagran la socledad, se traducen en la aparicidn de exigencias y
obligaciones mutuas o reciprocas, cuya Impesicién no 86l es natural, sino necesaria, obra
det derecho. que socioldgicamente responde como medio Imprescindible de satisfacer esa
necesldad de regulaclén.

La autoridad de un Estado, implica, un poder
sea un conjunto de facultades y actos tendientes a garantizar el orden de derecho mediante
su idonea aplicacién contra posible contravenciones por parte de los Individuos de la
comunidad, asegurandose asi el orden soclai.

De i1a Importante misidn que tiene que realizar
ese poder social , cuyo titular es el Estado como organizacién formal juridico-politica de ta
socledad humana y cuya depositaria es ésta, se desprende con evidencia una de sus

cardcteristicas fundamentales, a saber: la de ser soberano.
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La soberania, cuyo témmino deriva de la
conjuncién "super omnia® o sea sobre todo, es un atrihuto del poder del Estado, de esa
actuaclén suprema desarroliada por v dentro de la socledad humana. que supedita todo lo
que en efla existe, que subordina todos los poderes y actividades gue se desplieguen en su
seno.

Por ofra patte, las garantias individuales, que
como mejor denominacién deberian nombrarse garantias del gobemads , denotan
esenclalmente el princlpio de seguridad juridica Inherente a todo régimen democratico .
Dicho principlo no es sino el de juricidad que implica ia obllgacién Ineludible de todas las
autoridades del Estado en el sentido de someter sus actos al Derecho.

Pvarece ser que la palabra garantia proviene del
término anglosajon "WARRANTY" o "WARANTIE", que significa la accion de asegurér |
proteger, defender o salvaguardar, por lo que una connotacion muy 'ampxia "GA.FW\JTiA"
equlvale, pues , en su senftido Iate a3 "ASEGURAMIENTO" o "AFMNZAMIENTO", p'udlendo :
denotar también "PROTECCION", "RESPALDO", "DEFENSA"" "'SALVIAGUARDA “Q
"APOYO, jurfdicamente el vocablo y el concepto GARANTIA se originaron en el derecho
privado, tenlendo en ¢! las acepciones apuntadas.

En el derecho piblico, segin afimacién de-
SANCHEZ VIAMONTE” "la palabra garantla y el verbo garantizar son creaciones
Institucionales de los francese y de ellos las tomardn los demas pueblos en cuya legislacién
aparece desde mediados del siglo XIX"

El concepto de garantia en derecho pldblico ha
significado diversos tipos de seguridades o protecciones en favor de los gobemados deniro
de una entidad politica estructurada y organizada juridicamente, en que la actividad del
gobiemo estd sometida a normas pre-establecidas que tienen como base de sustentacion el
orden constftucional. De esta manera, se ha estimado, inclusc por 1a doctrina, que e!
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principio de legalidad, el de divisién o separacion de poderes, el de responsabilidaa oficial de
los funcionarios pUblicos. efc. son garantias Juridicas estatuidas en beneficio de jos
gobernados; afirmandose también que el mismo concepto se extiende a los medlos o
recursos tendientes a hacer efectivo el imperio de I3 ley y del derecho.

El Jurista Fix’ Zamudio™ sostiene que "SOLO
PUEDEN ESTIMAR°E uOMO VERDADERAS GAP\ANTIAS LOS MEDICS JURIDICOS
DE HACER EFR.TIVOS LO MANDATO° }CONSTlTUClONALES“ aclarando
-‘xls ndos esp‘cl é’garantlés: : .
h LAS FUNDAMENTALES (INDIVIDUALES

lnmedlatame_nte que par_a

SOGIALES E irkds"rl“r'uci,b:\iALs‘S); v ‘
e 2- LAS DE LA CONST ‘u:w (PARA LOS
METODOS PROCESALES, REPRESIVOS Y R:PARADORES QUE DAN EFECTIVIDAD
A LOS MANDATOS FUNDAMENTALES, CUANDO SON oescoNocmos VIOLADOS |
O EXISTE INCERTIDUMBRE RESPECTO DE SU FORMA O cow o). o

FiX ZAMUD!O ue Jas, garanﬁas ;

fundamentales, estan establecidas en los pnmeroQ velnﬁocho articulo de'la Consutucmn'

Polltica de los Estados Unidos Mexicanos, las cuales unas ehen-el caracter de lndlvlduales‘

-y ofras se pueden estimar soc{ales y ﬂna!mente tamblén estdn regu!adas"las determlnadas )
Instituciones y enfres estas Gitimas merecen destacame.las establecldas por los articulos 14
y 16 de nuestra Constitucion Pouhca Mexicana, que pueden designarse genericamente
como GARANTIA DE JUSTICIA, por el contrarlo, continua diciendo el jursta FIX
ZAMUDIO. las garantias de la Constitucidn Maxicana , son los procesos establecidos por los
articlos 103 y 107 (AMPARQ), 105 (CONFLICTOS ENTRE LOS ESTADOS Y LA
FEDERACION, O LOS ESTADOS ENTRE Sf) y 111 (PROCESO DE RESPONSABILIDAD
DE FUNCIONARIQS), que ya son normas estrictarnente procesales, de caracter represivo y
reparador.
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) Rafael de Pina® no se reflere a las garantias
ndividuales Sino a las garantias constitucionales.y las define como el "INSTITUCIONES Y
PROCEDIMIENTOS MEDIANTE LOS CUALES LA CONSTITUCION POLITICA DE UN
ESTADO ASEGURA A LOS CIUDADANOS EL DISFRUTE PACIFICO Y EL RESPETO A
LOs DERECHOS QUE EN ELLA SE ENCUENTRAN CONSAGRADQS.

CUANDO SE HABLA DE GARANTIAS SIN
MAS ESPECIFICACION, SE ENTIENDE HECHA L& REFERENCIA A LAS GARANTIAS
CONSTITUCIONALES"

El maestro IGNACIO BORGUA® nos dice que
las "GARANTIAS INDIVIDUALES", ho s6lo implican en todo el variado sistema Jurldico para
la seguridad y la eficacla del estado de derecho , sino lo que se ha entendido por derechos
del gobarnado frente al poder publico. "La relaclén entre ambos conceptos, "GARANTIA
INDIVIDUAL" vy "DERECHCQ DEL GOBERNADQ“ , se deduce de la geStaclén
parlamentaria del articuio primero de la Constitucién de 1857 {que decla gue lo3 derechos
del hombre son aqueilos que éste recibe de dios), por lo que los constituyentes de 1357,
solo se concretarén a instituir, las garantias que aseguraran esas derechos del hombre, de
tal suerte que al consagrar las propias gerantias, en e fondo se reconocid el derecho
respectivamente protegido o asegurado por ellas, estableciendose asi ia relacién jurldica
de supra a subordinacion.

En la vida de cualquier Estado 0 scciedad
existen tres tipos de relaciones , a saber:

1-LAS DE COORDINACION, que son los
vinculos que se entablan merced a una gama varlada de causas entre dos o mas sujetos
fisicos o morales dentro de su condicién de gobemados.

Esas relaciones pueden ser de indole privada o
de caracter socio-econdmico. en el primer caso cuando estdn previstas y reguladas por las

$7.RAFAEL DE PINA VARA, DICCIONARIO DE DERECHO, EDICION SEPTIMA, PAGINA 226.
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PAGINA 82



normas jurldicas , ol conjunto de dstas cometituye lo que sucle denominarse "DERECHO
PRIVADO™ y en el segundo, si ias citadas normas ias imponen y rigen . su agrupamiento
Integra ko que se lama "DERECHO SQCIAL". En ambas hipoteals, segin aseveramos, los
sujetos de las relaciones reguiedes jurfdicamente no son tos érganos det Estado, nl entre-sf
ni frento & los gobemades; pudiendo éstos ser simplea-particuleres o enticades colactivae o
fos miembros Indvidusias de ias misman y si en-las proples relaciones pueden interveniy
algin 6rgano cetatsl, como sujeto, no es su actividad da imperio @ que se encguza.

2.- LAS RELACIONES DE
SUPRAORDINACION |, se aatablecen enfre Kis diferenies 6rganos de podsr o gobiemo de
un Estade o socledad , normando K actuacion de cada uno de ellos, y & esta normacion se -
consagra por el derecho positivo, la rema de ésle que ia nstiuya configura tanto ef Derecho
Constiticionel como ¢ Desecie Administrativo en sus aepectas organicos,

3- LAS DE SUPRA A SUBORDINACION; a
diferencia de los dos tipos de telaclones que hemos mencionado que recontocen siempre
una sltuacidn igualitaria o de paddad formal enire sus  sujelos (gobernados entre sl o
autoridadae entre ol), las rolaciones - de supra o sub-ordnacién descansan schre una
dualidad cuaktativa aubjelive, 0 see que surgen entre dos enfidades colucades -en distinto
pieino o posicidn, es- decr enire ol Extade como persona jiridico- Polflica y sus 6rganos de
auteridad, por un tado , y ¢ gobemado, por of ofro. En dichas relaciones la persons moral:
estatal y sua autoridedes deaempeiten- Tente al gobemado la actividad soberana © de
goblemo, 0 s2a , actos autoritarios proplainente dichos que tienen como atritkitos esenciales
la UNILATERALIDAD, la IMPERATIVIDAD y la COERCITIVIDAD, an efecto , se dice que
tode acto de autoridad es UNILATERAL, porque su existencia no requisre de la vohuviad ded
particular al quo va-disigido 0 frare &! que 3¢ realiza; que es IMPERATIVO, on virtud de que -
& impone contra y sobre le voluxstad en contrario det gobemado, quien tiene le abligacidn de
obedecerio, y sin perjuicio, clero estd, de que o impugne juridicamente como cofreaponds;
y ¢3 COERCITIVO, stendiendo 8 que , 8l n0 e acaia por rebeidia u 0posioidn de ia persona
conira quien 88 pretenda ejecutar, puede realizarse coactivemaents, incuso mediants ia
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fuerza publica, en detrimento de el . La concuimencia de los tres elementos indicados
forma la indole propla del ACTO AUTORITARIC o de GOBIERNO, de tal manera que
fatando cualquiera de elos, ei aclo que provenga de un drgano estatel y que se realice
frente a un particular no sera de autotidad. Ahora bién, cuando las relaciones de supre a
subordinacion: se regulan- por el drden: juridico, su normacion forma .parte fanto- de ia
Consitucidn como de i99 leyes administrativas principaimente, implicando en ef primer caso
las Hamadas garanties individueles. En consecuencia, éstas de conformidad con 0 que se
acaba de exponer , se fraducen en relaciones juridicas que se entablan entre- of gobernado, -
por un lado, y cuaiquier autoridad estatal de modo diratto e inmediato y el estado de menera- -
ndirecta o mediata, por el oro

El problema del constiucionalismo es tembién el
problema de ia defensa constitucionai. El ordenamienio juridico de una socledad carecerfa
de validez y de eficacia si faitaran los medios de hacerlo efectivo en cualquier circunstancia y
frente a cualquier voluntad coniraria, por Importante y poderosa que sea. Ei
constitucionalismo no es unicamente el ordenamiento juridico de la convivencia dentro del
4mbito del Derecho privado. Comprende , ademdés , ia organizacin polltica de la sociedad
y las relaclones del derecho publico.

Las relaciones de supra a subordinacion, en que
se manifiesta la garantia individuei consta de dos sujetos , a saber :

1.- EL SUJETO ACTIVO, o gobemado;

2- EL SWETO PASIVO, comatihido por ¢
Estado y sus Srpanos de autoridad.

Es claro que en estd concepcin, les gerantiss
consignadas en la constitucion fuerdn establecidas para el efecto de tiutelar los derechos o le
esfera juridica en general det iIndividuo, frente & os ackos del poder pdbiico. Alendiendo ai -
Sujeto activo 0 gobemado como Gnico centro de imputacién de las citades garanties

Consecuentemente, por gobemado © sujeto

activo de las garsnlies individuaies debe entanderse @ * AQUELLA PERSONA . EN CUYA -
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ESFERA OPEREN O VAYAN A OPERAR ACTOS DE AUTORIDAD, ES DECIR, ACTOS
ATRIBUIBLES A ALGUN ORGAND ESTATAL QUE SEAN DE INDOLE UNILATERAL.
IMPERATIVA Y COQERCITIVA

En conclusién, las garantias. individuales que
establece miestra Constitucion Politica de los Eatados Unidos Mewicanos, proplamente se
refleren a todo sujeto que tenga o pueda tener el cardcter de gobemado, por fo que Ia
denominacién de Garantias individuaics que 92 atribuye a las garantias que debe tener todo
gobemado, no corresponde a la verdadera indole juridica de estas.

Ahora blen si la Constituci6n Pollica de los
Estados Unidos Mexicanos, es ia fuente Ge las garantias individuales, o sea el ordenamiento
en el cud! éstas se consagran, formandose, por ende parte de 1a Ley fundemental, es idgico
y evidente que estdn investidas de los principios esenciales que caracterizan al cuerpo
legisiativo supremo respecto da la legislacion secuniaria. Por consiguiente, las garantiss
Individuales participan del principlo de supreimacia consfitucional, en cuanto que tienen
prevalencia sobre cualquier norma o ley secundaria que se les contrapongs y primacla de
aplicacidn sobre 13 misma , por lo que laz autoridades todas deben observarias
preferentemente a cualquler disposicién ordinaria.
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B).-EL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL AL RESPECTO

Del articuio 20 de la Conastitucién Potftica de los
Estados Unidos Mexicanos, solamente hablaremos de lo concerniente al tema que nos
ochpa y en especial de las fraccidnes | y altimo paafo

Al respecto el artlculo 20 de la Constitucién
establece: . )
R ARTICULO 20.-EN TODO PROCESO DE
CRDEN PENAL, TENDRA EL INCULPADO LAS SIGUIENTES GARANTIAS:

1-INMEDIATAMENTE QUE LO SOLICITE, EL
JUEZ DEBERA OTORGARLE LA LIBERTAD PROVISIONAL BA.IO CAUCION, SIEMPRE
¥ CUANDO SE GARANTICE EL MONTO ESTIMADO DE LA REPARACION DEL DARO Y
DE LAS SANCIONES PECUNIARIAS QUE EN SU CASO PUEDAN IMPONERSE AL
INCULPADO ¥ NO SE TRATE DE DELITOS EN QUE POR SU GRAVEDAD LA LEY
EXPRESAMENTE PROHIBA CONCEDER ESTE BENEFICIO.

EN TODO PROCESO PENAL, LA VICTIMA ©
EL. OFENDIDO POR ALGUN DEUTO , TEMDRA DERECHO A RECIBIR ASESORIA
GRATUITA, A QUE SE LE SATISFAGA LA REFARACION DEL DANO CUANDO
PROCEDA, A COADYUVAR CON EL MINISTERIO PUBLICd ..... .

De la faccién primera del articuio 20
consﬂmdonal.w.rgenuesmnmadetm.antelamnogante,deque(an]uttoo
benefico es para el ofendido o agraviedo de un delito . as! como del inculpado de! mismo
las reformas que sufriera este articulo, y en espeeial el garantizar necesarlamente e} monto
estimado de la reparacién del daflo para poder gozar de ia Wbertad provisional y que por
consecuencia en fecha siete de marzo del afio de 1994. se reformard , nuestto Codigo
Penaty de Procedimientos Penales vigente en ei Estado de México.

Los legisledores de ia LV iegisistura, fuerdn

ssumiendo una serie de debates fundamentales para la nacién, scbre la reforma del Estado -
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Mexicanc. En este contexto ia mencionada legislatwa ha buscado expresar en él ambito def
Derecho, las basés que doten de permanencia y seguridad a la dindmica de cambio que
vive 13 sociedad mexicana, para encontrar en justicia y libertad mejores formulas de
convivencia..

Por lo que en la exposicibn de motivos para
reformar el articulo 20 Consfitucional, nos dice "que al tratar ia reforma del Estado
me)ﬂcané. se han abarcado temas torales como la democracia, el respeto de los derechos,
entre otras. En este orden de ideas, los suscritas sostenemos que un dmbito como e! de la
justicla penal, no debe quedar exento de este debate, ya que en este campo del derecho en
el que se busca el justo equilbrio enfre los principlos de segurided y libertad, entre ia
observancia de )2 legalidad y el respelo 2 los derechos fundamentales del ser humanas se
plasma la aspiracién de un pueblo para asegurar la paz y la tranquilidad por el camblo de la
libertad.

Es por elio que resulta necesario, en beneficio de
la propla soctedad, adecuar las normas constitucionales, siempre con vistas a la proteccion
de los derechos humanos, garantias individuales, administracion rapida y éxpedita de ia
Justicie, tanto enlas etapas de investigacién como durante el procedimiento judiclal

La inlciativa que se propuso para reformar el
ariicule 20 de la Constitucién Politica Mexicana, tiene esos abjetivos y que ademas que
nuastro sistema penal, se desarrolla con base a las garantlas que consagra la Constitucion.

El Ministerio Publico y el Juez no pueden ni
deben ir mas alla de lo que el marco jurldico les permite; asi mismo, el particular puede
realizar todo aquello que no afecte a terceros: este es el marco de chilidad que buscamos
consolidar con esta iniciativa, "s?

La reforma ai articuo 20 de la Constiucion
Polltica de ios Estados Unidos Mexicancs, presenta grandes avances en cuanto que se
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considera conveniente sustituir en su primer parrafo la expresién “juicio de orden criminal”,
por "proceso de! crden penal™, que de alguna manera es mas acertado en el sentido de que
situa de manera plena el momento procedimental en que las garantlas que dicho articulo
consagra y que deben observarse, De igual manera se sustituye el término acusado por el
de inculpado.

La propuesta de inciativa que se propuso la LV
legislatura en reformar la fraccion ! del articulo 20 de la Constitucion , otorga de rmanera mas
amplia el derecho de gozar de la libertad provisional bajo caucién, eliminando el término
medio aritmetico de cinco afios; siempre y cuando se garantice de manera suficiente i3
reparacién del dafic y ias sanciones pecunlarias que se puedan Imponerse al acusado, -
facultandose al juez para fijar su monto y remitiéndose a la legisliacion sécundafla para que
ésta precise que tipos delictivos, por su gravedad, no tendran el beneficio de la libertad
cauclonal.

En dicha fraccidn se prevé que la caucién que se
fife deberd ser acceslble en su monto y en su forma , as! mismo el juez estard facultado
para que en circunstancias especiales pueda disminuir el monto de Ia caucion y revocar la
libertad provisional y que aunado a lo anterior se destaca en un parrrafo del articulo 20 las
garantias de la victima u ofendidos por el dedilo, relativas a contar con asesoria juridica, &
obtener la reparacion del dafio, a poder coadyuvar con el Ministerio Pablico entre otras.

- Las Comisiones Unidas de Gobemacién y
Puntos Constitucionales y de Justicla®, en su estudio y analisis dei las reformas al articulo 20
de ia Constitucién, manifiestan que el articulo 20 fraccidn | y ditmo panrafo;, en la actuakdad
vigentes "busca conciiar el derectio del inculpado con el interés de la victina o el ofercido, a
Que se le GARANTICE EL MONTO ESTIMADO QUE REPARE EL DARO . Sin embargo,
en 108 cas0s en que haya un conflicto grave entre ambos interesés, en los términos que
sefiale ef legiaisdor, se deberd praferir ei de lbertad de quien no ha sido declarado culpable

&..DIARIO DE DERATES,, DE LA CAMARA DE DIPUTADOS, ANO 1 NUMERO 3, DE FECHA 17 DE AGOSTO
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sobre el interés que protege a la victima , ello en razén de presuncion de mocencia y
preponderancia de la libertad frente a los bienes tutelados por los deltos que alcanzan
g_enéncamenw ase beneficio En todo caso. se deberd afectar lo menos poslbk; al interds
que se sacrifica. En este sentido e! Juez. en circunstancias que la propla Ley secundaria
deberd contemplar, atendiendo las caracteristicas de! inculpado, como profesion u oficio.
nivel educativo, ambiente familiar, posicién econdémica. entre oftros. podrén dismunir ei
monto de la caucitn inicial, 0 en su caso, que por los proples acontecimientos que se den
dentro det proceso hagan factble tal disminucion.

Ei desarrofio de la cuftura de los derechos
humanos. nos lleva progresivamente al analisis de! proceso penal, ya no sélo como un
problema entre el Estado y el delincuente, en el que ta victima sélo tlene un papel
secundario como mero reclamante de una indemnizacién. La sensibilidad de ia sociedad
mexicana frente a ia Impunidad y a los efectos del delito sobre la vicima da lugar a exigir
que se le reconozca a la victima v ofendido una mayor presencia en el drama penal, sobre
todo con el fIn de que, en la medida de lo posible, sea restituido en e! efercicio de tos
derechos violados por el delito. En este tenor Ia iniciativa eleva a nivel de garantia
constitucional la proteccidn de los derechos de la vicima u ofendido, como expresion
genuina de la solidaridad que 1a sociedad le debe al inocente que ha sufrido un dafio llegal.”

Del estudio y analisis . que hacen las
Comisiénes Unidas de Gobemaclén y Puntos Constitucicnales y de Justicia, cabe decir que
para la victima u ofendido de cuaiquier delito que no sea considerado grave por la iey
secundaria ,es dacir, por el Codigo Penai para el Estado de México en nuestro caso, le
beneficlaran las reformas; respecto que presentan una gran avance; en el sentido de
restituye a la victima en de su derecho que le fue violado, toda vez que el causante de su
dafio o malestar , 0 sea el inculpado, necesariamente para poder salr de prisién , por medio
de [a Hbertad provisional , necesarlamente deberd garantizar el monto que sea haga por
concepto de pago de reparacidn del daflo causado, por lo que con esta reforma se hace una
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justicia mas pronta y éxpedita a favor de la victima, esencia o razon por la cual se reformo el
articulo 20 Constitucional.

Ahora bien . de! estudio y analisis de las
Comistones Unidas de Gobierno y Puntos Constitucionales y Justicia respecto al articulo 20
constitucional ; representa un retroceso en vez de constituir una avance; viendolo de! lado
del inculpado , toda vez que en su exposicién de motivos no hace alusiones a la peligrosidad
y oftras circunstancias personales del acusado o inculpado, sino que simplemente se iimita y
se pretende que el unico criterlo, para la fijacion de la flanza o de la caucion, es unicamente
que se garantice el monto estimado de la REPARACION DEL DARO; as! como de las
sanclones pecuniarias.

Tan grave es el problema, en concepto dei
suscrito; por que seguramente ﬁabra muchos inculpados o acusados , cuya condiclén
econdmica no les permita garantizar el monto estimado de la REPARACION DEL DANO y
Que aunado a lo anterlor, a lo mejor no tendran ni siquiera pera poder garantizar su kbertad
personal : mucho menos van a poder garantizar las sanciones pecuniarias que en su caso se
les puedan imponer, situacion que se agrava mas en razén de que queda al arbitrio del
juzgador fljar , ese monto estimado de REPARACION DEL DANO, en consecuencla la
reforma 2l articuio 20 fraccién primera y Gtimo patrato , son un peligro constante contra los
derechos humanos , en razén de que si el inculpado no tiene medios para garantizer la
REPARACION DEL DANO , debers estar reciuido en sendas escuelas de la deficuencla
como son los centros de rehadaptacion soclal, aun sablendo el Inculpado que puede
conseguir su libertad y que por cuestiones pecuniarias no la pueda obtener provisionaimente.
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C).-DE LAS ACCIONES DERIVADAS DE UN HECHO ILICITO

Nuestro sistema juridico Mexicano establece
que al agraviado u ofendido de algin hecho Mcito, para reclamar la reparacion del dafio,
ocasionado bor la comisidn del hecho ilicito, tiene doble via o dos acciones diferentes’

PRIMERO -LA ACCION CIVIL, que se Heva a
través del proceso civil respectvo. y

SEGUNDO.- LA ACCION PENAL, que se lieva
a través del proceso penal respectivo

La ACCION CIVIL. a medida que como ya lo
manitestamos se fortalece la autoridad del Estado, el poder plblico va reclamarndo para sl l5
atribucién de reparar el derecho violado, restringiendo cada vez mas ia esfera de la auto-
defensa. La tutela del derecho que al principlo era atribucién particular, se convierte poco a
poco enuna funcion del Estado.

Para que la funcidn jurisdiccional se ejerza, para
que los organos jurisdicclonales del Estado se pongan e movimiento con vistas a la
declaracién y realizacién del derecho lesionado, es indispensable que alguno de los
interesados en la apreciacidn de ia relacion juridica incierta o dudosa solicite el ejercicio de
su achvidad.

Cuando un individuo $e considera lesionado por
otro en su derecho, debe tener la facuitad de renunciar @ cualquier especie de defensa, si
estima que las ventajas de la reparacién son inferiores a las molestias o a los perjuicios a
que se expone. reaccionando conlra la ofensa. En el caso en que estd dispuesto a intentar
cualquier desagravio, debe tener {a libertad de resolver el conflicto por medio de una
transaccién o de un juicio arbitral, en vez de recurr a fos tribunales ordinarios. Seria une
violencla imponer a los ciudadanos ia administracion de justicia en las cuestiones de puro
interés privado, dando a los drganos jurisdiccionales el poder de moverse por su propia
iniciativa. Las partes disponen de la relacidn de derecho privado, por eso la relacién procesal
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no puede wiciarse ni establecerse, sin que aiguno de los interesados en la relacién juridica
provoque fa intervencion de! Estado por madio de los Grganos jutisdicclonales. Es el principio
de 1a fibre Iniciativa de las partes, o principio dispositivo.

€l 6rgano junsdiccional debe ser inerte, y sélo
debe de tener accibn mediante una instancia o impulso externo, impulso extemno Gue es I2
accion civil.

El jurista Heineccius®, lanzé esta nocion sobre 12
aceldn y nos dice que "LA ACCION ES UN MEDIO LEGITIMO PARA RECLAMAR EN
JUICIO LOS DERECHOS QUE NOS PERTENECEN "

Coffiniers®®, sostiene que la acclon * ES UN
SIMPLE MEDIO DE HACER EFECTIVOS EN JUICIO LQOS DOERECHOS
CONTROVERTIDOS Y VICLADOS". ‘

La naturaleza intrinseca de fa accidn estriba en
que a veces es considerada como si 1a accln fuera un derecho o un medio.

Para que no se sucltard tal confroversia se
pretendia identificar con el derecho matedal que pretendia hacerse efectivo, o si debla
considerarse como un derecho auténomo e independiente.

Por 1o que asi tenemos por un lade el concepto
de quienes ven en ia accidn el mismos derecho subjetivo que se dice violado o amenazado.
Este es e concepto dominante de los civilistas. Por ofro fado aparece la doctrina de los que
ven en fa accidn un derecho autondmo e independiente del derecho materlal que se
pretende hacer efectivo en juicio
) La accidn puede distinguirse , en SENTIDO

MATERIAL, como e! ejercicio del derecho, se distingue de} derecho mismo. Ahora bién,
como en SENTIDO DEL EJERCICIO DE UN DERECHO, puede de hecho ser realizada por

8. MEINECCTUS, CITADO POR FROYLAN BANUELOS SANCHEZ, LA TEORIA DE LA ACCION Y OTROS .

ESTUDIOS , EDSTORIAL CARDENAS Y DISTRIBUIDOR, PRIMERA EDICION , MEXICO 1983 PAGINA 18
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quién no tenga ese derecho, del mismo modo 1y accién en el sentido  procesal puede ser
efercitada por quien ne tenga el gerecho que pretende hacer valer. Esto quiere declr que
puede habet accién de hecho, sin que exsta e derecho de ejercitaria. situacion en que se
encuentra la REPARACION DEL DANO |, como parte de la sancidn penal impuesta at
delincuente.

Cualquier individuo que se vea lesionado por fa
comisidn de un hecho ilicito, puede poner en movimiento a los Organos jurisdiccionales del
Estado, por ei simple hecho de tener personalidad juridica en interds particular en ¢i asunto.

El actor en matera civii tiene derecho a la
prestacién de la actividad jurisdiccional; ef juez tiene deber de satisfacer esta prestacion o de
ejercer dicha actividad. Si quisiéramos definr 1a relacién de acuerdo con su objetivo final,
dirlamos que el actor tiene derecho a ia sentencia , y ef juez |a obfigacion de faflar o producir
la sentencia.

La relacion jurldica de accion no &s sino el
conjunto «e derechos y deberes que , a consecuencia de 1a demanda. se establecen entre el
aclor y e! Estado, representada por los drganos jurisdicclonales.

“El actor tiene derecho de presentar escritos,
ofrecer pruebas, alegar. reclamar, recurrlr; a estos disintos derechos o facultades que se
ejercen de conformidad con ef derecho procesal objetivo, corresponden ohligaciones
determinadas y especificas de los ¢rganos jurisdiccionales. Tales derechos y obligaciones
forman el contenido de la relacion juridica de accibn en materia civil. No 96io et actor tiene

derecho de exigir fa prestacion de la actividad jurisdiccional: el demandado puede
igualmente provocarta contestanto la demanda y ejerciendo una serie de facultades
idénticas a las que la ley concede al actor, desde ia contestacién hasta alegaciones

finales."w

15 .FROYLAN BANUELOS SANCHEZ, LA TEORIA DE LA ACCION Y OTROS ESTUDIOS, EDITORIAL
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En consecuencia 1a accién en materia civil; esta
a cargs de la parte leslonada que tiene interés particular en que se lleve el Juicio hasta su
total términacién : ya sea la parte lesionada una persona fisica o moral y toda vez que !a
refacitn 2 1 reparaclén de! dafto, afecta al patrimonio de ias personas, ¢s procedente ¢!
dJesistimiento , fa fransaccién o la renuncla, en consecuencia, la accién civil tiene un fin
netamente rastaurador.

LA ACCION PENAL, es la funcién persecutoria
desarrollada por el Ministerlo Publico, consistente en investigar los delitos, buscando y
reunlendo los elementos necesarlos y haciendo las gestiones pertinentes para procurar que
2 los autores de un defto o hecho licito penal, se les apliquen las consecuencias
establecidas en la ley, llamense a estas consecuenclas PENAS y MED!DAS DE
SEGURIDAD.

En principio 1a accidn no es otra cosa, mas que
ef derecho o la facultad que nos asiste, de conformidad con el articulo 17 de nuestra
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos que a la lefra dice:

"NINGUNA PERSONA PODRA HACERSE
JUSTICIA POR Si MISMA. NI EJERCER VIOLENCIA PARA RECLAMAR SU DERECHO.

TODA PERSONA TIENE DERECHO A QUE
SE ADMINISTRE JUSTICIA POR LOS TRIBUNALES QUE ESTARAN EXPEDITOS PARA
IMPARTIRLA EN LOS PLAZOS Y TERMINOS QUE FIJEN LAS LEYES, EMITIENDO SUS
RESOLUCIONES DE MANERA PRONTA , COMPLETA E IMPARCIAL. SU SERVICIO
SERA GRATUITO, QEUDANDQ EN CONSECUENCIA LAS COSTAS JUDICIALES.. "

Derecho que se consagra en el sentido de acudir
ante el érgano jurisdiccional y pedirte que intervenga, a efecto de que, dando la aplicacién de
1a ley, haga valer o respetar el derecho de orden privado que nos coresponde, en atencién a
determinada situacién de hecho y cuyo derecho nos es desconocido o negado por la parte
contrania.
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) Couture’’, entiende ia acciéon como Ia facultaa
Juridica de promover la actividad judicial, es decir, como un poder o una facultad frente al
Estado, en busca de 1a aplicacion de ia ley; agrega que el derecho sin accién, carecerla de
proteccion.

La acclon es ef elemento fundamentai e
Indispensable de todo procedimiento judicial. Es la condicion SINE QUANON, en e! ejercicio
de fa jurisdiccidén Sin el previo ejercicio de la accién, ninguin juez. nunca y en ninguna
clrcunstancla podra intervenir . pues carecerd de facultades para actvar y de potestad o de
derecho para resolver

LA ACCION PENAL. En el orden penal el
ejercicio de 1a accion , estd condiclonada, por la comprobacion de los elementos integrantes
del fipo penat, la zrobable responsabllidad del indiciado.

Ef articulo 21 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos , establece que "LA PERSECUCION DE LOS DELITOS
INCUMBE AL MINISTERIO PUBLICO Y A LA POLICIA JUDICIAL, LA CUAL ESTARA
BAJO LA AUTORIDAD Y MANDO INMEDIATO DE AQUEL", para poder comprender |a
funclén persecutoria, se necesita estudiar, prmero en que consiste la persecucion de los
delitos y segundo, que caracteres reviste al rgano @ quién esta encomendada esa funcién. .

) PRIMEROQ - L2 funcién persecutona, como su

nombre lo dice , estriba en perseguir los delitos {o que es lo mismo en buscar y presentar las
pruebas que acrediten la responsabilidad de los inculpados, pidiendo ia aplicacion de las
penas correspondientes . De esta manera, en la funcién persecutoria se vislumbia un
contenido y una finaiidad inimamente entrelazados: El contenido, realizar las actividades
necesarias para que el autor de un delito no evada la accion de !a justicia;. la finalidad, que
8@ aplique a los delincuentes las consecuencias fijadas en Ia ley (sanciones).

¥, .COUTURE, CITADO POR JOSE FRANCO VILLA, EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL EDITORIAL
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SEGUNDOQ.-E! éigano que realiza la funcidn
persecutoria, como o establece ef citado articulo 21 Constitucional, es ef Ministerio Puablico,
es un 4rgano del Estado que . con ralgambres en instituciones extranjeras . se ofrece en la
actualidad, en nuestro pals, con caracteristicas propias que ha ido tomando en el decurso de
los iempos.

El jurista JOSE FRANCO VILLA, nos dice que
1a funcién persecutoria del Ministerio Publico, Impone dos clases de actividades , 8 saber:

A).-ACTIVIDAD INVESTIGADORA, Y

B).- ACTIVIDAD DE LA ACCION PENAL.

Nos siguie diclendo el jurista JOSE FRANCO,
“que la ACTIVIDAD INVESTIGADORA, entrafla una autertica averiguacién, de busqueda
constante de las pruebas que acreditan la existencia de los delitos y la responsabilidad de
quienes en elios participan. Durante esta actividad, el 6rgano que !a realiza trata de proveer
las pruebas necesarias para comprobar fa existencla de los delitos y estar en aptitud de
comparecer ante los fribunales y pedir la aplicacién de ley. '

‘ La actividad investigadora es presupuesto
forzoso y necesario del ejercicio de la accion penal, es decir, del excitar a ios tribunales a fa
aplicacion de la ley al caso concreto, pues obvio que para pedir Ia aplicacién de iey a una
situacidn historica, es menester dar a conocer la propia sifuaclén y por ende, previamente
estar enterado de la misma.”

Esta actividad persecutoria, tlens la calidad de
pubtica, en virtlud de que toda elia se orlenta a la satisfaccion de necesidades de cardcter
social, toda vez que el delito presenta dos aspectos, uno que se relaciona con los interesés
particulares, 0 sea, en ofras palabras ef interés que debe tener el sujeto pasivo y de la parte
ofendida y el otro que se relaciona con (03 intereaés sociales, qua consiste en mantener un
orden social estatuido para la buena convivencla; por 1o que en la actividad investigadora y

8_.JOSE FRANCO VILLA, L MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, EDITORIAL PORRUA S.A.. PRIMERA
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en general en toda persecucion de los detitos, se actiia atendiendo los interesés sucialus, o
sea, teniendo en cuenta el orden social establecidoe

La ACCION PENAL, segun el junsta JOSE
FRANCO®: “es el derecho de persecucion del Estade que nace cuando se¢ ha cometido un
delito. Si hemos expresado que el Estado como representante de la sociedad organizada,
vela por la armonfa social, l6gico resulta conceder al Estado autoridad para reprimir todo io
que intente o conculque la buena vida gregaria. Al amparo de esta autoridad es indiscutible
que en cuanto se comete el hecho delictuoso surge e! derecho-obligacion del Estado de
perseguirio; mas para que el proplo Estado pueda actuar, resuita obvio que debe tener
conocimiento del hecho e investigado éste, llegar a la conclusién de que es delictuoso, para
de esta manera ejercitar su derecho ante la autoridad, reclamando la aplicacién de la ley
En ofras palabras, sl la autoridad judicial es ia que reconoce para efectos ejecutivos, los
derechos y el Estado tiene facultad para exigir se sancione al delincuente, debe reclamar el
reconocimiento de su derecho, ejercitando la accibn penal una vez que ha reunido ios
elementos que lo convencen de la comisién de un delito.

E| ejerciclo de la accién penal tlene su principio
mediante el acto de la consignaclon.Este acto es el arranque, el punto en el cual el Ministerio
Publico ocutre ante el érgano jurisdiccional y provoca la funcion judicial; la consignacion es el
primer acto del ejercico de la acclén penal, que pone en movimiento toda actividad procesal,
hace que se inicie el procedimiento judicial, crea una situacion juridica especlal para el
problable responsable de un delto, obliga al dérgano jurisdiccional a la ejecucion de
determinados actos y obliga también al Ministerio Publico, que debe continuar , por todas
sus partes el ejercico de su acclon. '

Sila accién penal no es un derecho y su ejercicio

constituye un deber para los érganos del Estado, cuando se encuentran satisfechos los
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requisitos legales para que sea promovida . veamos éua(es son sus principales
cardcteristicas

La accidn pena!l es PUBLICA, por que persigue
la aplicaci6n de la Ley Penal frente al sujeto a quien se imputa el delito. Cuando hablamos
de que [a acclén penal es plblica, significa que sitve para la realizacion de una exigencia -
que es, en ofros tarminos, el poder punitivo del Estado, pero que esto no quiere declr que ia
aceién penal sea exclusivamente la accién publica. Es plblica por el fin que persigue y
porque no estd regida por criterios de convivencia o de disposicidn, ni aun siqulera en los
delitos que se persiguen por querella de parte, en que se concede al directamente ofendido
por el delito un margen de disposiclon, sin que efio modifique el contenido de la accidn quen
sdlo queda condicionada a un requisito de procedibiidad, y a que deifos de ests indole se
pponga término al ejercicio de la acclén penal y se extinga por el perddn del ofendido, si se
han satisfechos 1as condiciones que la ley exige.

La accién penal es unica, y envueNe en su
conjunto a ios delitos que se hublesen cometido. No hay una accién especial para cada
deito, se utiiza por igual para toda conducta tipica de que se trate, pues su fin y su
estuchwa son siempre los mismos, y no se justifica que se le imprimieran diferentes
modaiidades como las que se establecen en relacién con los deiitos.

La accibn penal es indivisible, es decir,
comprende a todas las personas que han participado en la comision del delito. Esta
concepcidn se funda en un principio de utiiidad practica, con el objeto de evitar que los que
hublesen pasticipado en la comision de un delito se sustralgan @ su represion.

La acclén penal es intrascendente, Esto significa
que eatd fimitada a fa persona responsable del delito y que no debe alcanzar a sus parientes
0 akegados. Se dirige hacia la persona fisica a quien se imputa el deltto. Sin embargo, la
vigente legislaciin penal mexdcans estsblece que la reparacion del daflo forma parte
intagrante de 1a pena y que debe reclamarse de oficio por el drgano encargado de promover

In accién o sea que es parte integrante de la accién sunque no la demande o ofendido, y
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que si éste la renuncia. el Estado la hara efectiva en los bienes del responsable, aun cuando

hubiese fallecido

) Para el normal ejercico de l2 accidn penal, es
indispensable que se satisfagan los requisitos seflalados en el articulo 16 de la Constitucién

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

PAGINA 99



D).- DE LA REPARACION DEL DANC

En este apartado, hablaremos respecto al
objeto y fin de la reparacion del dafio, y para empezar diremos que etimologicamente |a
términologia "REPARACION®, proviene del latin REPARATIO, que significa " COMPONER
UNA COSA™ y que este componer en el derecho significa indemnizar por los daflos y
perjuiclos causados a ofra persona ya sea en su persona o en sus propiedades.

La palabra dafio etimologicamente, proviene del
latin "DAMNUM" que significa "daflar , causar un perjuicio, deterforo, malestar 0 perdida de
alguna cosa™:.

Es decir que el dafio va a consistir en el
menoscabo o deteroro ocasionado a una persona en su pafrimonio. En consecuencia el
concepto de reparacion del daflo, es considerado para algunos autores como la accién de
resarcir un dafo o perjuiclio ocasionado a otra persona, es asl que se habla de resarcimiento
en vez de reparacién y en cuanto al daflo aiguncs autores al hacer su definicion de tal
término lo hacen realizando ya una distincion entre el dafio matertal y moral.

Rafsel de Pina Vara®, nos enuncia que la
reparacién del dafio "ES RESARCIR; ES REPARAR EL DARO O PERJUICIO CAUSADO
A ALGUIEN MEDIANTE LA ENTREGA DE UNA VALOR EQUIVALENTE O MEDIANTE,
UNA INDEMNIZACION." por lo que respecta al daflo nos dice "ES LA PERDIDA O
MENOSCABO SUFRIDO EN EL PATRIMONIO POR LA FALTA DE CUMPLIMIENTO DE
UNA OBLIGACION".

Eugenio Cuelio Caldn, nos dice que la
reparacidn del daflo proveniente del delito, comprenderd, ia resiitucion de lo robado,

glCClONARIO PEQUERO LARQUSSE ILUSTRAPO. 8.A DE C.V., MEXICO 1983, DECIMA EDICION PAGINA
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hurtade, estafado . elc. asi como todo o dicitamente  adquindo & consecuencid de ia
¢jecucion del hecho delictuoso™*

Rafael Rojina Vviltegas™, al hablar de la
reparacion del daflo nos dice 1o sigulente: "LA REPARACION DEL DANO DEBE
CONSISTIR EN EL RESTABLECIMIENTO DE LA SITUACION ANTERIOR A EL, SE
DEBE REPARAR EL DANO INTEGRAMENTE CAUSADO; PRIMERO EN ESPECIE, Si
ES POSIBLE , ES DECIR VOLVER LAS COSAS A LAS MISMAS CONDICIONES EN
QUE SE ENCONTRABAN ANTES DEL DANO. SINO FUERE POSIBLE ESTA
REPARACION EN ESPECIE, ENTONCES SE EXIGIRA EN DINERO".

Anora bién el Codigo Civil vigente en el Estado
de México , en su articulo 1744, nos dice que "LA REPARACION DEL DARO, DEBE
CONSISTIR EN EL RESTABLECIMIENTO DE LA SITUACION ANTERIOR A &L, Y '
CUANDO ELLO SEA IMPOSIBLE, EN EL PAGO DE DAROS Y PERJUICIOS "y cuando
se cause las personas !a muerte o la incapacidad parcial , total , o temporal. el monto de la
indemnizacién se fijaré aplicando las cuotas de la Ley Federal del Trabajo. tomando por
base la utilidad o salario que perciba.

En términos generales el objeto y fin de la
reparacién del dafio , es el de que e! incuipado repare los daftos ocasionados o la victima, @
través de un equivalente, consistente en una cantidad de dinero que garantice el dafio
causado.

Ahora blen es necesario menclonar que dentro
del daffo se da una division , es decir , existen dos tipos o clases de dafios: Los daftos
materiales y los daflos morales. Por lo que el dafio no es sélo una pérdida pecuniaria, sino
también todo menoscabo sufido por alguna persona en sus sentimientos, creencias o
afecciones, el daflo no sdlo puede tener por causa el incumplimiento de una obiigacién, sino
ia inobservancia de cualquier dzber jurfdico e incluso la utiizacién de un objeto peligroso.

93, EUGENTO CUELLO CALON , DERECHO PENAL, DECIMA SEFTIMA EDICION, PAGINA 770
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El maestro Emesto Gutierrez y Gonzalez?*, nos
dice que se debe entender por dafio material, “SERA EL QUE CAE BAJO EL DOMINIO DE
LOS SENTIDOS, EL QUE SE PUEDE TOCAR Y VER, ES EL QUE LESIONA LA PARTE
ECONOMICA DE LA PERSONA , DEL PATRIMONIO DE UNA PERSONA"

Rafael Rojina Vilegas®, enflende por dafio
material "TODO MENOSCABO & PERDIDA QUE SUFRA UNA PERSONA EN SU
PATRIMONIO, AS| COMO LA PRIVACION DE TODA GANANCIA LICITA, CUANDO
ESTO SE DEBA A LA VIOLACION DE UN DEBER JURIDICO DE CUALQUIER
NATURALEZA"

El dafio material, en si consiste en el deterioro,
pérdida o menoscabo causado a las personas en su patrimonio entendiendose por eatd el
conjunto de blenes que posee dicha persona, y por lo cual, va a ser, indemnizado y el sujeto
activo que produce el dafio, ya sea pecuniarlamente o dejando las cosas en el lugar en que
se encontraban al momento de producir el dafio . ya sea intencionat 0 con dolo o bien por
imprudencia por parte del delincuente.

La indemnizacibn del dafio  material
comprenderd el pago de los dafios y perjulcios causados por el delito, al modificar una
situacion juridica extstente, entendiendose por daflo la pérdida o menoscabo de bienes que
hablan de enfrar al poder de ia victima, y que éste dejé de percioi por efecto del acto
dafioso. E! dafio matenial representa la cuantificacion pecuniaria entre ambas situaciones,
diferencla que deberd probarse en autos, para los efectos , de una verdadera
indemnizacion.

93 .ZRNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ, DERECHO DE LAS OBLIGACIONES, EDITORIAL CAJICA, QUINTA
!DICION MEXICO 1990 PAGINA PAGINA 644
"~MFAEI.I0’INAVILLI’.0M DERECHO CIVIL MEXICANO, TOMO V VOLUMEN II, EDITORIAL PORRUA
8.A, MEXICO 1981 CUARTA !m PAGINA 128
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Daflo moral . nos dice Rafael de Pina- . nos dice
que "ES AQUEL QUE AFECTA A LA VIDA DE UNA PERSQNA, A Sl BIENESTAR A SU
HONOR ETC

Manuel Bejarano Sanchez=*, nos dice que dafio
moral "ES LA LESION QUE UNA PERSONA SUFRE EN SUS SENTIMIENTOS,
AFECCIONES, CREENCIAS , HONOR O REPUTACION, A BIEN LA PROPIA
CONSIDERACION DE SI MISMO, COMO CONSECUENCIA DE UN HECHO DE
TERCERQ"

El dafio moral en si comprendera toda lesién o
perjuicio a ia victima ya sea en sus sentimientos o en sus valores espiftuales y que afectan
internamente la vida de ia misma y al patrimonio de las personas, éste perjuicio debers ser
indemnizado pecunlariamente, ya que serla imposible reparar dicho dafto , dejandolo en el
eatado que guardaba cuando se ocasiono el mismo

La lesi6n a los valores espirituales de la persona,
comprendera todo ataque a su honor, a su honorabilidad, a su horra , a su reputacion, a sus

sentimientos o afecciones, creencias decoro

97 RAFAEL DE PINA VARA, DICCIONARIO DE DERECHO , EDITORIAL PORRUA 8.A SEPTIMA EDICION,
mco 1978 PAGINA 291
98 MANUEL BEJARANO SANCHEZ, OBLIGACIONES CIVILES, EDITORIAL HARLA, TERCERA EDICION,
MEXICO 1954 PAGINA 246
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B).-PUNTOS DE VISTA DEL AUTOR

Es de observarse que e tema de Ia
REPARACION DEL DARO, sin duda ha sido una fuente de grandes debates a lo largo de
nuestra historla, tan es asl que en ROMA como ya lo mencionamos, la REPARACION DEL
DARO fué vista como una forma de rescate que pagaba ef cuipabie por la comisidn de
cualqlderum,owm ¥y que ademis esa accién de reparacion det dsfio en la antigus
ROMA, se perseguia a instancia de parte lesionada, quien obtenia como resultado uns
condena pecuniaria que la mayoria de 1as veces lo era al triple o cuadrupie del daflo que se
causd y que era necesario reparar; es asl que la REPARACION DEL DARO , se apicaba y
era medida por el resentimiento que suiva la vicima, més que por la cuipabiidad dei agente.
) En I3 actualidad el articulo 20 fraccidn primera
de la Constitucidn Polltica de ios Estados Unidos Mexicanos ; estabiece :
"EN TODO PROCESO DE ORDEN PENAL,
TENDRA EL INCULPADO LAS SIGUIENTES GARANTIAS:
1INMEDIATAMENTE QUE LO SOLICITE, EL
JUEZ DEBERA OTORGARLE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CALCION, SIEMPRE
Y CUANDO SE GARANTICE EL MONTO ESTIMADO DE LA REPARACION DEL
" DARNO.."
Estd reforma , lelos de tener una evolucion
- clentifica, se ha desamrollado bajo factores politicos , y no bajo un estudio logico juridico, y
lejos de ser un gran avance en el sentido de oforgar de una manera més ampiis e derecho
de gozar de la Wbertad provisional bajo caucidn; a los incuipados de aigun delito; en mi
Opinion resulta Ln completo retroceso al pasado, por os sigulentes puntos de vista:
PRIMERO.-Tal parace ser, que @l inculpado, al
garantizer el pago de la reparacion del daflo , -que en nuestro sistema penal del Estado da
México necesariamente serd en efectivo, como se verd en el capilido siguiente-; estuviers

pagando su rescate a la victima por el dafio que se le haya ocasionado y que solaments asl
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podra gozar del beneficio de s ibertad provisional; que en principio me parece injusto que
ese cludadano que no garantice la reparacién dei dafio, quade sin embargo privedo de su
libertad, y mas grave aln sin que primeramente se le haya demostrado piena y legaimente
su responsabiidad penal .-

Los legisladores , al reformar la fraccién primera
del articulo 20 Constitucional; violan principios reguladores del sistema penal mexicano;
como el univeraaimente conocido que milita directamente en la idea de que se presume que
una persona es inocente hasta que se demuestre su responsabilidad. Por lo que al
establecer a Ia reparacion del dafio; como un requisito necesario para que sea solicitada la
libertad provisional, es como si una pena se anticipard a la sentencla.

A través de esta reforma , no se pueden ignorar
los grandes o graves , efectos de cardcter soclal, que pueden surgir en ia vida diara
cotidiana; al no tomar en consideracion los legisladores; varios principios generales de
derecho, dejandonos a la socledad con la interrogante . en el sentido de que (si con esta
medida se protege o se dasprotege al cludadano?, ya en razén de que todos estamos
expuestos a que ofro sujeto nos cause un dafto ante la comisién de un dalito (que en este
supuesto serfa la reforma lo mas justo para las victimas u ofendidos ) ¥ a su vez somos
sujetos en potencia de causar un dafio ante la comisién de un delito(que en supuesto la
reforma al 20 constitucional seria de lo mas injusto)

SEGUNDO -Ahora blen sl es bien clerto que ai
Estado se le ha confinado , velsr por el bien comuin y un orden soclal , para que nuestra
vida sea con paz y tranquilidad.

En comecuencia el Estado deberd crear su
conjunto de normas que lo regirdn, mismas que deberd dar proteccion a los interesés de la
persona humana ; tutelando todos sus bienes juridicos .

Es asl que el derecho penal, siendo una rama
del derecho pabiico intemo, en donde sus relaciones jurfdicas son de subordinacion; es decir

entre ef Estado contra el Individuo, (como ya a quedado explicado en el tema referente al
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derecho publico); en consecuencia el Desecho penal; solo protegerd y futelard, los interesés,
mds importantes del ser humano y de superior jerarqula; como lo son la vida, la #bertad, la
integridad corporal, la fibertad sexual; por mencionar algunos ejempios , que por la via cvil
no se puede lograr su tutelacidn

De lo anterior resulta que a ciiterio del suscrito la
Reparacion del Daflo en materia penal, no s un bien juridico que tenga tanto interesés 6
que tenga mayor jerarquia que la vida misma , 6 ia Wertad de una persona . y que aunado
@ esto cabe dacik que la Reparacién del Daflo se encuentra Gistels en ioe preceptos del
ordenamiento ¢VL. y que a través de esa via se puede hacer efective 8l Individuo que nos
hays causado ¢ daho, independientemente que ese dafio se haya originado a través de un
deiito

Asl con la actual reforma, ef Estado , fe da més
importancia 8 la reparacién del daflo , que por lo reguiar tende 8 ser una prestacion -
econdmica, que a la Hibertad del ser humano , haclendo con esta medida que nuestro actuat
derecho penal, se considere a Ia reparacién del dafio y se imponga como pena publica; por
el resentimiento que sufre la victima , y que por cuestiones politicas se haya hecho en las
actuaies reformas mas efactiva ; alejando al derecho penal de su objeto y fin que es el de
reprimir @ conducta del sujeto activo del delito mediants la aplicacion de penas y medidas
de seguridad , tan es asl que cuando un inculpado paga espontaneamente la reparacion del
daflo . puede ef legisiador disminuir su sancién hasts en una mitad; disminucion de e
sancidn. que parece ser que se deba, por que ia vicima no tendré mas resentimlento por la
pardide de su derecho violado., sin tomas en consideracidn sl ese sujeto que causo ¢ dafio
982 Un delincuents de suma pefigrosidad para la sociedad.

A deracho penal en mi entender sblamente le
importard combatir fos dekitos, reprimiendo ta conducta licks de los incuipados , mediante la
aplicaciin de penas y medidas de seguridad.

TERCERO.-De o anterior no quiero deckr que

) osla raforma este completamente mat elaborade, pero plenso que juridicaments no se haya
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razonado, pero lo clerto es que da un avance importante en cuanto hace a la reparacion de!
dafto; haciendola mads efectiva; a favor del agraviado u ofendido.

Tan efectiva serd la reparacion del dafio que
sélo bastaré que un ser humano sea considerado presunto responsable de un deiito que no
sea considerado grave por nuestra legislacidn penal, para que se garantice la reparacion del
dafio; y que se restituya al ofendido de sus derechos violados .

Creo que este criterfo vendrd en detrimento de
todos 103 sectores y que obviamente el sactor de menos recurso, serd el que mds reclenta
108 grandes avances 0 retroceso de eath reforma.

CUARTO.-S! el Estado tiene la funcidh de crear
y mantener un 6rden social, en donde siempre haya paz y tranquilidad; en consecuencia no
negamos que para que cumpla con ese orden social , ¢l Estado deba intervenir a través de
sus autoridades (poder judicial) para aplicar la ley al caso concreto y en apoyo de una justa
reparacidn al directamente agraviado u ofendido. pero tendra que intervenir en su calidad de
Juez.

Por lo que consideré que cuando uh individuo le
ocasione dafos a otro originadoios por un delito, aquel que sufrio ef daflo necesariamente )
debera acudir ante la autoridad judicial al efecto de ejercitar su accién para que se le repare
el dafto ocasionado. Eato con la finalidad de cumpllr con los extremos del articuio 14
constitucional , en razén de que para poder exigir el pago del dafo causado @l individuo que
20 0 causo , deberd ser através de un juicio en donda se le olga y venza, ante los fribunales
previamente establecidos , en donde se cumplan las formalidades del procedimiento y
conforme a las leyes expedidas anterlores ai daflo que se pretends hacer efectivo.

En consecuencia |2 Reparaciin del daflo al no
e ejercitada por o sujeto pasivo del deito y al ser exigida por ef Ministerio Pabiico , ¥ of set
impuesta como pens piblics al inculpado , se viols iss garantias del 14 constiucional af

 ofendido, por que como ya fo expusimos) ef Ministerio Piblico e &f Gnico Sdar de 8 aceion

penal y que con su accionar 8! 4rgano jurisdiccional , este tambien pedird la reparacion del
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dafio , dejando a salvo su derecho del agraviado u ofendido para el caso de que la
reparacion del dafio se exigida a terceras personas obligadas a ello; por lo es Hogico decir
que la reparacion del daffo es pena pablica , que se le aplicara al defincuente cuando a este
le sea exigible directamente y otras veces no Jo serd cuando se exija a terceras personas.

QUINTO.-Por uttimo, s bien es clerto que ¢l
delito origina dos lesiones, una al interés soclal y ofra del interés particular, también lo es que
para el derecho penal , solo tlene relevancia la conducta humana. tan es asli que en el
proceso penal of hombre es tomado en cuenta no sdlo por lo que ha reallzado sino por lo
que puede realizar en ef futuro; denominandole el deracho penal a esto la peligrosided del
agente activo del delito y que deacuerdo a esa peligrosidad el Estado impondra la pena mas
correcta.
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CAPITULO IV
LA PENA Y LA REPARACION DEL DANO
A).-OBJETO Y FIN DE LA PENA
B).-LA REPARACION DEL DANO COMO PENA
C).-DE LAS REFORMAS A LA REPARACION DEL DARO
D).-DE LA REPARACION DEL DANO Y LA JURISPRUDENCIA
E).-PUNTOS DE VISTA Y SUGERENCIAS DEL AUTOR.
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A).-OBJETO Y FIN DE LA PENA

A través de los aftos, el ser humano, slempre a
respondido y responderd a cualquier tipo de agresién, pues como todo ser humano
reacciona, ante un estimulo cualquiera que este sea, en principio los hombres no median la
reaccién de sus movimientos, ya que estos; eran violentos sin pensar las consecuencias de
los mismos. Al transcurso de los afios, el ser humano ha venido creando normas, las cuales
han creado en los hombres conciencia moral y espiritual.

La socledad ya formada, & creado normas a
seguir las cuales los hombres han aceptado y procuran lo mejor posible seguitas , ahora
blen en caso de no cumplr, con dichas normas se les tendrd que imponer una sancién;
llamese pena.

Es asl que la pena, es la reacctidn de i
socledad, o podemos decir que es una retribucidn a un mai causado.

El objeto y fin de la pena, es que estd se aplica
al ser humano que delinque, al cual se le causa un dafio o un sufrimiento, debido al mal que
ha causado; es decir, Se considerd a la pena come un medio de defensa social, y a la vez, al
ser aplicada trata de que en el futuro se controle el alto indice de criminalidad, que existe, es
decir, estd puede actuar como factor de intimidacién y a {a vez de prevencién, de comisidn
de delitos.

Ahora bien, la pena antes de ser aplicada, trata
de actuar como un factor de intimidacion general a la socledad factor de intimidacion que
deberd tener su base fundamental, en la ley misma, en la cual se fijars su spiicabiidad , su
duracién, su mdxdmo y minimo, es decir la socledad miama va creando sus normas de vide.

Existen una infinidad de conceptos de la
definicidn de pena, mencionaremos adlo aigunoa, de elflos , para tratsr de centralizar el
fema.
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Rail Carraca y Trujilio™. i3 define "EL MAL
QUE DE CONFORMIDAD CON LA LEY DE ESTADO, INFLINGEN LOS JUECES A LOS
QUE HAN SIDO CULPABLES DE UN DELITO. HABIENDOSE OBSERVADO LAS
DEBIDAS FORMALIDADES"

De la anterior definicién del maesiro Raut
Carraca y Trujillo, se desprende que 18 pena serd, un mal que se aplicaréd al delincuente, y
que necesarlamente deberd ser producto de un procedimiento judiclal y para que tenga
aplicacion ia pena deberd ser declarado culpable de ta comision det deito, af sujeto que le
aplicard.
’ Eugenio Cuelio Caldni?, la define eovﬁo A
PRIVACION O RESTRICCION DE BIENES JURIDICOS, IMPUESTA CONFORME A LA
LEY, POR LOS ORGANOS JURISDICCIONALES, COMPETENTES AL CULPABLE DE
UNA INFRACCION PENAL".

De estos conceptos, aunque hayamos omitido
afgunos de elios podemos menclonar que a pena tlene como finalidad buscar un blen
comin para la socledad, valiendose para effo de una sancidn penal, en caso de
incumplimianto hacla fas normas impuestas por los mismos hombres, por consiguients, ia
pena es , una refribucion o un castigo, por haber wiolado un bien tutelado por ef derecho..

La pena ha sufrido a través de los affos
modificaciones ya que los tiempos as! lo ameritdn, ahora ia pena no es de igusl forma
aplicada en todas partes, sino que esta se apiica , de acuerdo con fa constumbre de cada
uno de las naciones y deacuerdo @ su régimen social que las rige; ahl intervienen los
diferentes problemas politicos, sociales, sicologicos y econdmicos , etc,

La pena, surge 8 partik de que se forma un
grupo social , el cual e &l encargado de poner un limite a ia  conducts humana; es decr s

P RAUL CARRACA Y TRUMULO, DERECHO PENAL MEXICANO, PARTE GENERAL , EDITORIAL PORRUA

SA..NEXIX) 1968 DECIAMESAXTA EDICION PAGINA 34
CUELLO CALON , LA MODERNA PENOLOGIA , EDITORIAL BOBCH, BARCTLONA RAPARA
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crean normas , de comportamiento social, ejemplo de ello, al principio del derecho penal
existi6 la venganza de ia sangre, ya cuando se dijo " Diente por diente y ojo por ¢jo”, ya se
estableclé una norma de comportamlento social que impedid ir mas a lla de lo que estd
disponia. cuando se castigaba no al delincuente , sino a aquelias personas que perteneclan
al grupo soclal del delincuente , entonces se aplicaban las penas trascendentales, en donde
ya existia el esclarecimiento entre el delito y la pena. Estas etapas de iraclonalidad y de la
venganza privada , ya es una cosa del pasado.

Ahora bien la pena, a través del tempo se a hido
desenvolviendo, debido a.la intervencion de los agrupamientos poilticos y soclales, pero
desgraciadamente esos grupos politicos sonh ios unicos que tienen conclencia de la
aplicacién de una sanci6n penal.

Para el celebre maestro itallano Camara'®' | la
palabra "PENA", tiene tres significados:

PRIMERO -En sentido general , significa dolor;

SEGUNDO.-En sentido especial, es un mal
sufrido por el hecho cometido, y

TERCERO.-Es el mal que la autoridad civii
inflinge a un culpable por el delito cometido.

Para Rafael de Pina Varato2 * PENA , ES EL
CONTENIDO DE LA SENTENCIA IMPUESTA AL RESPONSABLE DE UNA INFRACCION
PENAL POR EL ORGANO JURISDICCIONAL COMPETENTE, QUE PUEDE AFECTAR A
SU LIBERTAD, A SU PATRIMONIO O AL EJERCICIO DE SUS DERECHOS: EN EL
PRIMER CASO PRIVANDOLE DE ELLA; EN EL SEGUNDO, INFLINGIENDOLE UNA
MERMA EN SUS BIENES, Y EN EL TERCERO, RESTRINGIENDOLOS O
SUSPENDIENDOLOS .

191 .CARRARA CITADO POR LUIS MARCO DEL PONT , FENOLOGHA Y SISTEMAS CARCELARIOS |
PENOLOGIA, EDICIONES DE PALMA , BUENOS AIRES ARGENTINA, 1982, REIMPRESION , DE PRIMERA
EDICION EN 1974, PAGINA 2
102 AFAEL DE PINA VARA, DICCIONARIO DE DERECHO EDITORIAL PORRUA 6.4, MEXICO 1978,
EDICION, PAGINA 301
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Para la mayorla de los autores, ya sean
penalistas, la pena es esenciaimente un mal, por que significa fa privacién a la persona de
algo de lo cual goza . Este mal es impuesto por el Estado y consiste en la pérdida de bienes.
para el caso de I3 leglslacién civil , de 1a libertad y pérdida de derechos para el caso de la
legistacién penal etc.

Para ofros, es el sufrimiento, o dicho de ofra
forma, "EL JUSTO DOLOR, POR EL INJUSTO GOCE DEL DELITO", y para autores como
FLORIANI®, “LA PENA ES EL TRATAMIENTO DEL ESTADO PARA LA DEFENSA
SOCIAL".

La pena , es una retribucidn desde el punto de
vista de la socledad , que se ha sentido agraviada por el delito comettdo; y que ademas
debe de ser adecuada e idénea.

El fin de la pena es la prevencién de los delitos ,
cualquiera que sea la teorfa que se tenga sobre la naturaleza de (a Institucion.

Segin el jurista Ricardo Nufies:®d, “el fin de la
pena no es ia explacién de sentido moral, ni tampoco una explicacion jurldica, pues no es
devolver mal por mal, nl se castiga porque se ha delinquido, sino para que no se deiinca
mas".

Para Carrara, el "FIN DE LA PENA NO ES Ni
QUE SE HAGA JUSTICIA, NI QUE EL OFENDIDO SE VEA VENGADO, NI QUE SEA
RESARCIDO EL DANO PADECIDO POR EL, NI QUE SE AMEDRENTEN LOS
CIUDADANOS, NI QUE EL DELINCUENTE EXPIE SU DELITO, NI QUE SE OBTENGA
SU ENMIENDA: PARA EL, TODAS ESTAS PUEDEN SER CONSECUENCIAS
ACCESORIAS DE LA PENA., PARA EL LA PENA SU FIN ES EL RESTABLECIMIENTO
DEL ORDEN EXTERNO DE LA SOCIEDAD".

103, .FLORIAN CITADO POR LUIS MARCO DEL PONT, PENOLOGIA Y SISTEMAS CARCELARIOS I,
PENOLOGIA, EDICIONES DE PALMA , BUENOS AIRES ARGENTINA 1982 PAGINA 3
104.RICARDO NUREZ CITADO POR LUIS MARCO DEL PONT EN PAGINA 3
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El maestro Luis Marco Del Pont!®* hace una
clasificacién de las pena y al respecto nos dice:

"Hay dos clases de pena; las principales y las
accesorlas. Las primeras pueden aplicarse solas y en forma autondma, o dicho de ofro
modo, no estan subordinadas a la aplicaclén de otras penas; ejemplo de ello la pena de
muerte, la prisién; las segundas dependen de una principal, y no es necesarlo que se
impongan expresamente en Ia sentencia, ejemplo de ello, la inhabiitacion , y en concepto
del suscrito la REPARACION DEL DANO

Siendo las penas principales las mas graves, las
que tlenen importancla en ef concurso de los delfos. Siendo una de las penas princlpales la

PENA FRIVATIVA DE LA LIBERTAD

Las penas privativas de llbertad por excelencla
son la PRISION y la RECLUSION. se cumplen estas penas mediante el enclerro en un
establecimiento carcelario, llamese Centro de Rehadaptacién Social. Esta privacion de la
libertad ha sufrido profundos cambios, con las comlentes renovadoras dei modemo
penitenclarismo, que ha introducldo el concepto de resociallzacién

La aplicaclén de una pena por parte del Estado ,
debe estar fijada a exigenclas constiucionales, entre ellas , estan las que dispone e! articulo
14 que ala lefra reza:

"A NINGUNA LEY SE DARA EFECTO
RETROACTIVO EN PERJUICIO DE PERSONA ALGUNA.

NADIE PODRA SER PRIVADO DE LA VIDA,
DE LA LIBERTAD O DE SUS PROPIEDADES, POSESIONES O DERECHOS, SINO
MEDIANTE JUICIO SEGUIDO ANTE LOS TRIBUNALES PREVIAMENTE
ESTABLECIDOS, EN El. QUE SE CUMPLAN LAS FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO Y CONFORME A LAS LEYES EXPEDIDAS CON ANTERIORIDAD AL
HECHO..."

193 LIS MARCO DEL PONT, PENOLOGIA Y SISTEMAS CARCELARIOS PAGINA 7
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Aunada a la exgencia del articulo 14
constituclonal, existen las de [os articulos 21 y 22 que a su letra rezan.

‘LA IMPOSICION DE LAS PENAS ES PROPIA
Y EXCLUSIVA DE LA AUTORIDAD JUDICIAL....."

"QUEDAN PROHIBIDAS LAS PENAS DE
MUTILACION Y DE INFAMIA, LA MARCA , LOS AZOTES, LOS PALOS, EL TROMENTO
DE CUALQUIER ESPECIE, LA MULTA EXCESIVA, LA CONFISCACION DE BIENES Y
CUALESQUIERA OTRAS PENAS INUSITADAS Y TRASCENDENTALES.

La primer exgencla constitucional , nos revela ,
la seguridad jurfdica y de Justicla, en el sentido de los seres humanos , no podremos ser
privados de ia vida, de 1a libertad o de nuestras propledades, sino mediante un Julcio que se
nos haya entablado en contra y ante los tribunales previamente establecldos, para
administrar Justicla, en donde los Jueces deberan cumplir con las formalldades esenclales del
procedimiento y deacuerdo a las leyes vigentes y anteriores at hecho que se nos Implta. de
lo que también se desprende gue una de las formalldades esenclales del procediemiento es
el que al ser humano se le juzgue , haciendoio el juez en dos formas absolviendo o
condenandolo, y que por medio de esa actuaclén se pronuncle sentencia, medio por el cual
unicamente se podra privar de la libertad, de sus posesiones , de sus derechos etc.

La exgencia de la pena , estipulada por ei
articulo 21 de la Constituclén | significa una garantia fundamental pa'ra los ciudadanos . Es
de destacar que fa iImposlcién de las penas es propia y exclusiva de la autoridad judiclal, que
nos esta Juzgado, en conslderaclén a las leyes anteriores a la comisién del hecho , con io
que solamente e! Juez y nadle mas podrd imponer la pena.

Asl mismo la exigencla del articulo 22
constituclonal, se qulere que la pena no consista en un dolor corporal causado por azotes u
ofros medios de tortura. quieriendose acabar con los inhumanos y repulsivos métodos
fepresivos de (a antigiedad, prohiblendo asi mismo toda medida de crueldad o excesivo

rigor contra los presos.
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El pendlogo espafiol Carlos Eugenio Cuello
Caldnius, “explica que las penas deben tener una base de humanidad, eliminando todo
cuanto sea ofensivo para los hombres que delinquen”, sefialando que han Ido
desapereclendo los grilletes y cadenas, los castigos corporales, los veJ@menes, la cabeza
rapada, la designactén por medio de un nimero, el traje de anchas rayas de colores
chiliones, los trabajos denigrantes e improdictivos, que los colocaban a la altura dc las
bestias; pero Tamblén el mestro Cuello Caldn critica el régimen penitenclario demaslado
minucloso, que establece la hora de levantarse, la de comlida, la de frabajo, la de la
permanencia en la celda; etc. que en definiiva mata la personalidad del inculpado, por lo
que no se deben de marginar al inculpado o hacerlo sentir como un ser extrasocial; toda vez
que una pena, debe consistir en el tratamlento en donde no se debe acentuar la exc)us!bn de
los reclusos de la socledad, sino por el contrario, el hecho de que contintie formando parle
de elia, por lo que es esta manera una pena debe respetar la dignidad del hombre , en razdn ;
de que cada detenido sabe muy blen que ésta preso, que es un réprobo pero no esﬂgma nl B

cadenas le hardn olvidar que es un hombre.

106..CARLOS EUGENIO. CUELLO CALON, MODERNA PENOLOGHA, CASA EDITORIAL BOSCH, BARCELONA
ESPANA 1938, PAGINA 258
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B).-DE LA REPARACION DEL. DANO COMO PENA.

Tradicionalimente, ios fratadistas del
procedimiento penal , como por ejemplo el maestro GUILLLERMO COLIN SANCHEZ; han
insistido en que la REPARACION DEL DANO COMO PENA PUBLICA, constituye el objeto
accesorio del proceso penal y que el objeto princlpal radica en el conocimiento de la verdad
historica del hecho y de la personalidad dei delincuente, en mi concepto “tal afirmacion
resuita erronea y viclosa, si tomamos en cuenta que el dafio causado por el delito adopta
dos modalidades, como ya (o mencionamos , una eminentemente pGblica de alarma soclal
o afteracldn del orden Juridico establecldo y ofra consistente en el menoscabo, la
disminucush o 1a destruccldn de blenes perscnales o privados juridicamente tutelados por el
derecho \y que cadabviolaclén a los derechos se deben ejercltar en su via juridica idonea,
para poder mantener Ios pﬁnclpios generales del derecho como la equidad, fa Justicia. En
este orden de ldeas para “ofros tratadlstas como los legisladores de la Lil legislatura del
Estado da México, resuita incongruents afiimar que 1a reparacion del daflo, viene hacer
objeto accesorio del proceso pues son equivalentes, la reparacidn y la declaracion de
responsabtiidad ambas, como consecuencla del conocimiento historico de los hechos. con o
que la REPARACION DEL DANO Y LA DECLARACION DE RESPONSABILIDAD
constituyen el objeto principal del proceso.

‘Ya he menclonado que el deiito produce un dafio
publico por que quebranta la tranquilidad soctal y el orden jurldico establecido pero ademas
origina otro dafio de caracter patrimonial, que no se considera en nuestro sistema mexicano
como de orden privado, ya que afecta también el interés pablico que tiene el Estado de
evtar la realizacion de sentimlentos de venganza, atento a ello , el Codigo de
Procedimientos Penales vigente en el Estado de México, nos dispone que cuando el juez
encuentre acreditado los elementos integrantes del tipo penal y la probable responsabilidad
al pronunclar auto de término constitucional, deberd dictar las medidas necesarias para
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resfttulr al ofendido en el goce de sus derechos siempre y cuando se encuentren plena y
legalmente justificados.

Asl mismo el Cédigo Penal vigente en el Estado
de México, establece que la reparacién del dafio , sera exigible de oficio al inculpado del
delito, pero cuando sea exigible a terceras personas, tendrd el cardcter de responsabilidad
civil y se tramitara en forma de incidente en donde se apficaran las disposiciones del Cédigo
de Procedimlentos Civiles, pero con la limitante de que si el inculpado s¢ encuentra profugd
de la accidn de fa justicia el incidente de reparaclén de daflo, se suspendera , dejando a
salvo el derecho dal agraviado u ofendido para que los elercite en la via civi
correspondiente; con lo que queda en duda la tesis que se sostiene que la reparacion del
dafio es parte integrante del proceso penal y se reafirma Ia tesls que la REPARACION DEL
DANO es accesoria al proceso penal, en ml opinién es llogico que la REPARACION DEL
DANO sea conslderada como pena cuando sea exigible directamente al inculpado y que
cuando sea exigible a un tercero obligado a pagarla no tendra el caracter de pena , sino més
blen tendra el caracter accesorlo denominado RESPONSABILIDAD CIVIL. con lo que se
demuestra que al establecer a la REPARACION DEL DANO , en que a veces es pena y @
veces no lo es, es el crear una pena que no es justa , ni equitativa.

Pero no hay que restar mérito a lo logrado por la
LIl legisiatura del Estado de México, que con la preocupacitn de que la REPARACION DEL
DANO, sea cada vez mas efectiva y favorablemente al ofendido, al tratar de colocario en
una situacién mas parecida a la stfuaclén que guardars anterior del hecho que le causo
dafios y perjuicios.

De lo anterlor, cabe mencionar la problematica
que presenta , que la REPARACION DEL DANO , deba ser garantizada , para que el
inculpado de un delito no considerado grave por nuestro codigo penal , vigente en ef Estado
de México, tenga que garantizar en efectivo la REPARACION DEL DARO ya que en
muchas ocasiones , el incuipado no cuenta con los recursos econdmicos para garantizar en
efectivo la reparacién del dafio y que como consecuencia de ello se tendra que defender
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privado de su fibertad a pesar de que tenga derecho a gozar su beneficio a 1a #ibertad
provisional.

Ante esta problematica, cabe declr que el
inculpado podra solictar el Julclo de amparo, el cual es el érgano de control de la
constituclonalidad de los actos, hechos, autos , decretos, laudos, leyes, sentencias
interfocutorias y definitivas, entre ofros que necesarlamente deheran estar dictados todos
eftos, por la autoridad competente conforme a aderecho y de hecho.

El Juicio de amparo que debe solicitar el
Inculpado a mi criterlo lo seré por que ia Constitucién General de la Republica , nos ordena
fo sigulente:

ARTICULO 20.- EN TODO PROCESQO DE
ORDEN PENAL, TENDRA EL INCULPADO LAS SIGUIENTES GARANTIAS:

1-INMEDIATAMENTE QUE LO SOLICITE, EL
JUEZ DEBERA OTORGARLE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION,
SIENPRE Y CUANDO SE GARANTICE EL MONTO ESTIMADO DE LA REPARACION
DEL DANO Y DE LAS SANCIONES PECUNIARIAS QUE EN SU CASO PUEDAN
IMPONERSE AL INCULPADO Y NO SE TRATE DE DELITOS EN QUE POR SU
GRAVEDAD LA LEY EXPRESAMENTE PROHIBA CONCEDER ESTE BENEFICIO.

X.-EN NINGUN CASO PODRA
PROLONGARSE LA PRISION © DETENCION POR FALTA DE PAGO DE
HONORARIOS DE DEFENSORES O POR CUALQUIER OTRA PRESTACION DE
DINERO, POR CAUSA DE RESPONSABILIDAD CIVIL O ALGUN MOTIVO ANALOGO.

LAS GARANTIAS PREVISTAS EN LAS
FRACCIONES V, Vil Y IX TAMBIEN SERAN QOBSERVADAS DURANTE LA
AVERIGUACION PREVIA, EN Los TERMINOS Y CON LOS REQUISITOS Y LIMITES
QUE LAS LEYES ESTABLEZCAN; LO PREWSTO EN LAS FRACCIONES | ¥ Il NO
ESTARA SLNETO A CONDICION ALGUNA.
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En estd reforma del articulo 20 Constitucional

’ hay muchas ambigledades, por que slempre habiamos entendido que la libertad bajo
nanza. proceata cuando et “término medio antmenco de una pena no excedia de cinco anos”
sin que esa libertad se condiclonara mas que al término medio aritmético, ahora se dice que
discrecionalmente los Jueces van a otorgar ese beneficio, slempre que no se trate de un
delito grave, de una delincuencia organizada , y slempre y cuando se garantice el monto
estimado de la reparaclén del dafto. Pero estos términos no se definen en ia Constitucién.
No se dice cuale son los delitos graves, ni la delincuencia organizada, y ni mucho menos -
existe la forma de garantizar el monto estimado de la reparaclon del dafio, sino que se deja
a la legistacién ordinaria que se establezca.

Lo que qulere decir que esa cuestiones
fundamentales como las garantias individuales de los procesados, tai y como 1o es 1a libertad
provisonal bajo caucién, se dejan al legisiador ordinaric en las entidades federativas,
resuitando con esto una inconsecuencla de la estructura republicana, las garantias
Individuales deben subsistir y con precisién.

Es por eso que nuestro actual articulo 340 del
Cédigo de Procedimlentos Penales, sobre pasa {0 que ordena, nuestra constitucion general
de ia Reptiblica, toda vez que este articulo establece :

ARTICULO 340.- DESDE EL MOMENTO EN
QUE SEA PUESTO A DISPOSICION DEL JUEZ, TODO INCULPADC TENDRA
DERECHO A SER PUESTO EN LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION
INMEDIATAMENTE QUE LO SOLICITE, SI SE REUNEN LOS SIGUIENTES
REQUISITOS:

|-QUE GARANTICE EL MONTO ESTIMADO
DE LA REPARACION DEL DARO.... .

LA GARANTIA A QUE SE REFIERE LA
FRACCION | DEBERA SER SIEMPRE MEDIANTE DEPOSITO EN EFECTIVO....
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Este articuio 340 es violatorio de garantas para
el inculpado, én primera . por que el articulo 20 conshiucional . nos habla de
"GARANTIZAR", y garantizar es el aseguramiento de! cumplimiento de una obfigacién ,
mediante la afectacidn de una cosa determinada, sin que esa cosa determinada para
asegurar el cumplimiento de la obligacién, tenga que ser necesarlamente en dinero en
efectivo, por que ademdas existen otros medios para garantizar , como son la prenda, la
hipoteca , la flanza, por mencionar algunos ejemplos. En segundo la Consfitucién habla de
que el beneficlo de la #bertad provisional bajo catcidn siempre y cuando se garantice la
reparaclon del dafio no debe estar sujeta a condicldn aiguna . y que at pretender condiclonar
a la REPARACION DEL DANO con ef pago en efectivo , se esta condiclonando el beneficlo
de la Ibentad provisional , por Uitimo e} articulo 20 constituclonal, nos habla de que no se
podré prolongar la prisién o detencién, "POR FALTA DE PAGO DE CUALQUIER
PRESTACION DE DINERO" "POR CAUSA DE RESPONSABILIDAD CIVIL * O" ALGUN
MOTIVO ANALOGO". Esta reglamentacion de a fraccidn X del articulo 20 Constitucionat ,
se contrapone a mi criterlo con lo dispuesto en el articulo 340 dttimo parrafo del Cédigo de
Procedimientos Penales actuaimente wvigente con las nuevas reformas. Por que sl el
Inculpadd es una persona que no pueda garantizar con efectivo; en consecuencla no se le
podréa prolongar su prisién o detencién, por falta de garantia a la REPARACION DEL DANO
en dinero en efectivo.

La REPARACION DEL DANO como pena , no
cumple con el fin de 1as penas , dado que 1a pena debe considerarse como un medlo de
defensa social, y que al ser aplicadas traten de que en el futuro se controle el alto indice de
criminalidad, es decir que una pena debe actuar como un factor de intimidaciény a la vez
de prevencién Pero en ultima Instancla la REPARACION DEL DANQ como pena, es
esenciaimente un mal; por que significa !a privacidn a la persona de algo de lo cual goza. Y
que este mat que es impuesto por el Estado llamese REPARACION DEL DARO en mi
criterio; tiene como objeto y fin una pérdida de bienes, caracteristica de fas penas civiles
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La REPARACION DEL DANQ como parte de la
pena, no es una forma . en que el Estado pueda alcanzar una justicla y libertad, para
méjorar la vida en nuestra socledad. por que en principlo no se asegura que con esta
medida se repriman los delitos ni mucho menos se tenga como un factor de intimidacion
para que los demas seres humanos no delincan, mas sin encamblo se ha pretendldo que la
REPARACION como pena, concllie el derecho del Inculpado con et interds de la victima o el
ofendido, al reglamentar como norma suprema que el inculpado necesarlamente deberd
garantizar el monto estimado de la reparacién del daflo, resultando erroneamente con esto
que el derecho penal, ya no $8lo sea un problema entre e! Estado y el delincuente, y en
donde la vicima so6lo tenla un papel secundarlo, sino que ahora la vicima tendra un pape!
principal dentré del drama penal , como un mero reclamante de una Indemnizacion,
disfrazando su papel, ante la Insignia de la lucha contra la Impunidad en nuestro sistema

pena! mexicano.

PAGINA 122



C).- DE LAS REFORMAS A LA REPARACION DEL DANO.

En la Gaceta de Gobierno; periodico oficial d=!
Goblemo Constitucional del Estado de México de fecha siete de marzo del afio de 1994,
namero 45, secclén tercera; tomo CLVII, estando en funclones de Gobemador del Estado et
C. Emillo Chuayffet Chemor ; la leglsiatura Lil del Estado de México aprueba el decreto
namero 26.

Decreto, con e que se dan a conocer las
reformas y adiclones de! cddigo penal y de procedimientos penales para el Estado de
México.

Estas reformas , ienen una gran avance en
cuanto que amplia el beneficlo de la libertad provislonal, tan es asi que el término medlo
aritmetico de cinco aflos queda sin operancla, y con esto el leglstador pretende que los
ciudadanos se deflendan en libertad, y que el beneficio llegue hasta en los delitos que antes
no se podla gozar de la libertad provisional, como por ejemplo el, delito de allanamiento de
morada con violencia, el deitto de Aborto. Ia violacion equiparada, el de abuso de conflanza
€n sus tres primeras fracciones de articulo 313 por menclonar algunos ejmeplos. Pero en
materia de Reparaclén dei dafio lene un gran retroceso y violatorio de garantias al articulo
20 constitucional, hablando de nuestro sistema penal del Estado de México por las razones
que expondremos en este tema.

El articulo primero del decreto namero 26!°7 nos
'dice cuales son los articulos que se reforman, adiclonan y derogan del Codigo Penal de
nuestra entidad federativa y que a la letra reza: " SE REFORMAN LOS ARTICULOS 29 FRACCION
{1, 32,139 SEGUNDO PARRAFO Y FRACCIONES VIl Y iX, 167 ULTIMO PARRAFO Y 178; SE ADICIONAN,
EL CAPITULO FRIMERO BIS Y EL ARTICULO 8 BIS AL TITULO SEGUNDO DEL LIBRO PRIMERO, LA
FRACCION IV AL ARTICULO 29, UN SEGUNDO PARRAFO AL ARTICULO 38, Y LAS FRACCIONES Xi Y

107 [FUENTE TOMADA DE LA GACETA DE GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO, TOMO CLVIl, NUMERO
45 DE FECHA LUNES SIETE DE MARZO DE 1994, SECCION TERCERA, PAGINA UNO
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XIIAL ARTICULO 167, SE DEROGA EL PENULTIMO PARRAFO DEL ARTICULO 139, Y SE MODIFICA LA
DENOMINACION DEL CAPITULO PRIMERO DEL SUBTITULO PRIMERO. TITULO SEGUNDO, LIBRO
SEGUNDO, DEL CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEXICO, PARA QUEDAR COMO SIGUE:"

En el articulo segundo del mismos decreto nos
indica las reformas , adiciones y derogaciones al cddigo de. Procedimlentos Penales, de
nuestra entidad federativa.- “SE REFORMAN LOS ARTICULOS 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48, 49, 50,
51, 52, 53, 54, 124, 125, 128, 129 PRIMER PARRAFO, 130, 131.PRIMER PARRAFO, 133 PRIMER
PARRAFO, 134 PRIMER PARRAFO, 135 PRIMER Y ULTIMO PARRAFO, 136, 137, 137 BIS PRIMER
PARRAFO, 138, 139, 152 PRIMER PARRAFO Y FRACCION Il, 153 PRIMER PARRAFO, 162, 163, 164, 166,
174, 189, 190, 191, 260, 322 FRACCION V, 338, 340, 341 SEGUNDO PARRAFO, 342, 244PRIMER
PARRAFO Y FRACCIONES IV Y V. 345, 346. 354 PRIMER PARRAFO ¥ FRACCIONES | Y V, 356, 357, 358,
364 FRACCION | Y 427, SE ADICIONAN TRES PARRAFOS AL ARTICULO 132, TRES PARRAFOS
ULTIMOS AL ARTICULO 152; LOS PARRAFOS SEGUNDO Y TERCERO AL ARTICULO 153; LOS
ARTICULOS 153 A, 153 B, EL CAPITULO CUARTO BIS AL TITULO TERCERO, EL ARTICULO 165 BIS
YA FRACCION VI AL ARTICULO 344, SE DEROGA EL ARTICULO 167, Y SE MODIFICAN LAS
DENOMINACIONES DEL CAPITULO QUINTO. TITULO PRIMERO Y DEL CAPITULO PRIMERO, TITULO
TERCERO, DEL CODIGODE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE
MEXICO, PARA QUEDAR COMO SIGUE”

capitulo primero bls que se adiciona al cédigo penal, se

denominard LOS DELITOS GRAVES, y que en su articulo 8 bls que también se adiciona

nos expresa concretamente cuales tipos delictivos ser&n considerados en el Estado de

México como graves y que por tal gravedad e! sujeto que encuadre su conducta en la

hipotesis que describe el ipo penal no podra gozar del beneficlo constitucional de la libertadt

provislonai, estas adiclones surgen en atenclén a las reforma al articulo 20 constttucional, por
10 que lo trascriblremos para nuestra mayor ilustracion.

"ARTICULO 8 BIS.- SE CALIFICAN COMO

DELITOS GRAVES PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES: EL COMETIDO POR CONDUCTORES DE

VEHICULOS DE MOTOR, INDICADO EN EL ARTICULO 63; EL DE REBELION, PREVISTO EN LOS
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ARTICULOS 105 ULTIMU PARRAFO, 110 PRIMER ¥ TERCER PARRAFOS Y 112, EL DE ABUSO DE
AUTORIDAD. CONTENIDO EN EL ARTICULO 140 FRACCION II: EL DE PECULADO, SENALADO EN EL
ARTICULO 143 FRACCION II: EL DE EVASION A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 161, LOS COMETIDOS
POR FRACCIONADORES, SENALADOS EN EL ARTICULO 183; EL DE ATAQUES A LAS VIAS DE
COMUNICACION Y TRNASPORTE, CONTENIDO EN EL ARTICULO 199: EL DE CORRUPCION DE
MENORES. SENALADO EN LOS ARTICULOS 210 TERCER PARRAFO Y 214; EL DE LENOCINIO Y
TRATA DE PERSONAS, PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 215 Y 217; EL DE LESIONES QUE SERALA EL
ARTICULO 238 FRACCION Iil; EL DE HOMICIDIO, CONTENIDO EN LOS ARTICULOS 246 Y 248, EL. DE
PARRICIDIO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 255; EL DE SECUESTRO, SENALADO POR EL
ARTICULO 268 PRIMER PARRAFO Y FRACCIONES IV Y V; EL DE ROBO DE INFANTE, PREVISTO EN
EL ARTICULO 25¢; EL ASALTO A UNA POBLACION A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 273 ULTIMO
PARRAFO; EL DE VIOLACION SENALADO PCR LOS ARTICULOS 279 Y 281.: EL DE ROBO, CONTENIDO
EN LOS ARTICULOS 2088 FRACCION V. 300 Y 301, EL Dé ABIGEATO, SENALADO EN EL ARTICULO 310
PRIMER PARRAFO. EL DE DESPOJO A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 320 ULTIMO PARRAFO: Y EL
DANO EN LOS BIENES SENALADO EN EL ARTICULO 322. Y EN SU CASO, SU COMISION EN GRADO
DE TENTATIVA COMO LO ESTABLECE ESTE CODIGO, Y LOS PREVISTOS EN LAS LEYES ESPECIALES
CUANDO LA PENA MAXIMA EXCEDA DE DIEZ ANOS DE PRISION."

Ahora blen expondremos de una manera breve
las reformas a la Reparacién del daffo, empezaremos con e! articulo 29 del Cédigo Penal
de! Estado de México, y para nuestra mejor ilustracién se transcribira ef articulo antes de su

reforma

ARTICULO 29.-L& rep ciei dano compr

1-L8 restitucion de 13 cosa obtenids por o deilto, can sus frutos y
80ce3/cnes, ol pago 6N SU CasO Ue CRNIONDS ¥ MWIOSCBO.

L& restitucion 86 hars sun en & cas30 Je Que ia COss hubiare PSSO & sor

propiedad de (eraero; & menas que 398 © Maya pt 1a aacion PO ot

sord oido en un o /8 forma que sefale & Codigo te Procedimienios Pensies;
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1.-£5 pago de su precic si (s c0Sa biers perdido, © NOKPUradds a otrs

por de on, o por quier aause, 1o p SOV restituias, y

Hi- L8 incemeizacion os! dano marsl caussdo intencionsimente a s
victima o 8 su familia. Para ios efeclos de esta fracoion, ia indemnizscion no sard inferiar 8 treints ni supsrer 2

mil dias mults.

Con las reformas del slete de marzo de 1994 el

articulo 28 del Codigo Penal, queda e la siguiente manera:

ARTICULQ 20.-La rep del dafio »

1-L8 restucion de la coss cbienids por & deifto, con sus Nutos y
ACCESIONES, ¥ O DGO O T CASO TS JOLIIOraS i NMENASTILO,

La reatinicion 30 hars sun o ¢ C2SC 08 QUE 1a COSS hubiere 3asedo & 397
propledad de TWTWD; 2 mencs que $ea Imwindicadbio o haya prescrita la acolén relvindicatoria, perc ol tewoero
3073 0ido @ um incidente tramitado en fa forma que sefiaie of Codige 08 Proceimientcs Penates;

1.-Ef page o8 3u precio 3112 cosa 38 Hublsre pavtido, o incarporado a otra

ROT COPeChto de ICORSION, O POr CUBIQUIST CRURD, NC PUNeNe SO restituile,

-La oe dafic y moral , ¥ L

PO 00 103 IrRtIMISNIDS CURIVAS QUS, COMO CONSECUNICls el Doiito, sean Para i2 recup de
{8 satud ge 13 victima o ! ofondivo. El monta de is iIndemnizacikn por o dano maral no podrs ser infertor » trelnta

i supartor & mil oias mults;

V,-El res de tas per]

De la lectura del actual articulo 29 se desprende
que la REPARACION DEL DARO, deberd comprender ademds de 1a RESTITUCION de la
cosa obtenida por el delito, con sus FRUTOS Y ACCESIONES, y el pago de fos deterioro y
menoscabos, 0 en su defecto 8 la cosa se hublere perdido EL PAGO DE LA MISMA,
comprenderd en su fraccidn il y fraccion IV; la indemnizacidn del dafio material y moral
causado, en donde se deberd Inclulr los tratamientos curativos que sean necesarios para

que el ofendido recupere su salud, asf como el resarcimiento de los perjuicios ocasionados.
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Estd nueva forma de comprender a la
Reparacion del Daflo, lejos de Ser una gran avance , es un gran refroceso, que nos remite at
Co6digo Penal para el Estado de México del aflo de 1875 , en donde ya se hablan
considerado por los legisladaores, de ese entonces que la reparaclon del dafio, no solamente
es la "RESTITUCION", (devolucién de 1a cosa usurpada con sus frutos y
acceslones) sino que también lo era "LA REPARACION" (et pago de todos fos
danos causados 3l ofendido, @ su famila o a un fercero) ; "LA_INDEMNIZACION"

(el pago de lo que ef ofendido habla defado de perclbit, como consecuencla de haber
sutrido el deilto).

Con o que no cabe ninguna duda que la LI
legisiatura del Estado de México , se preocupo tanto por el ofendido, que pretende poner
con estas reformas , a 1a vicima en la posicion mas pareclda a fa que tenla antes de suflr
las consecuencias daftosas. Pretendiendo asimilar , {a reparacion del dafio en materia penal
a la que se estipula en nuestro codigo civil en su articulo 1744 . Con lo que no podemos
conceblr que cuando se origine un delito, este nos determine sanciones extrapenales
{reparacién del dafio, considerada como pago de perjulcios ), por cuanto que vicla interesés
netamente particulares, y privados de la victima; que admiten una forma de relntegracion
por medio de 1a via de! eferciclo de la acclén civil y que ademas esos interesés netamente
particulares no son de fundamental jerarquia y son protegldos y tutelados en el codigo civil.

La reforma presenta tambien grandes avances
en cuanto que fa victima podra reclamar todos los gastos que haya eregado y que sea
necesatlos; por ios tratamientos que haya recibido con la finalidad de recuperar su salud.
Pero aqul cabe preguntamos , jcuales gastos seran necesarlos para recuperar la salud?,
ejemplo de ello resutta; si la victima de un defito de lesiones , requiere una atenclén medica
especializada, que en nuestro pals no cuenta , y que necesarlamente tendra que acudir a
ofro pals para que se le preste fa atencidn medica y poder recuperar su salud; procederd y
serd justo que al incuipado se le Imponga como sancion penal y de caracter publico, ese

gasto por los tratamientos de fa victima en el extranjero y que fuer6n necesarios para
PAGINA 127



recuperar su salud y maxime cuando el Inculpado se trate de una persona de indigente

situacién econdémica®

Oftra reforma de notoria proteccldn hacla la
victima, es a del articulo 32 del Codigo Penal , que anterlormente disponia:

ARTICULO 32.- La recsracion gel daio sws fjada por los jueces de.

oon /a3 p » o0 o pr 1p & dah o y als omp
econamica del obiigado a pagsns. Dicha reparacion en (oo Caso, lratandose de oeiitos patrimonisies sersd
BIOMpPre por 1s (atakdaed del 4ano 0ausado.

L& santencia Que $e dicte en relacion a ia reparacion del oMo, sevird de

i
'
P
i
I
i
'
'
'

HEUFO 8jecutive Pars hacerta valer &1 o onil P © &N ¥ juicio ol respeciivo. )

i
i
]

En la actualidad el articulo 32 a quaedado de la

sigueinte manera:

ARTICULO 32.-La reparacion ool dano provenisnte el deito que deta’

oubrir ol tiono o depena g Se exigirs e Oficlo por of Ministerto PUblico, quien m‘;
ACreNtar su pr y mento, de deINos pa S33 31empre por 18 totalidad del dano. EI;

o mmarummmmqujm,nmqummudi
Cadigo de Procedimisntos Penales. i

La sentencia que 3o aicte en reiacion a la reparscion del danc servirs de

3
|
oo o para hacerta valeron of oivil 0 #n & Juiclo cVH respectivos. !

i

Quien s oon a /8 reps del dano, y no pueda|

obteneria ante o juez Penal en virtud o Sobr ° o dei no & e 12 accion’
Ponal por ol Ministerto Puico, podrs recumr! & ia Vis chil en fos e 18 oy 9

Con estas reformas y adiciones al arficulo 32. se
fe resta la facuttad que era exciusiva de! juez de fijar {a reparacién del daffo, con lo que

shore , simpiemente el articuio 32 se concreta en mencionar que " 1a REPARACION DEL
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DANO , proveniente def delito que deba cubrir directamente el sentenctado tiene &t caracter
de pena publica” Esa facultac que era exclusiva del Juez de imponer la REPARACION
DEL DANO, al inculpado: ahora !a comparte con el Agente del Ministerio Pablico, qulén
tambien podra imponer ¢! inonto estimado que se haga de la REPARACION DEL DANO,
pero con la salvedad de gue slempre y cuando se encuenfre en la situacion de que at
inculpado se le haya detenido ante la comisién de delito flagrante o de un caso urgente. Esta
reforma obedece, a que el articulo 20 Constitucional fraccldn i, reglamenta que ef inculpado
podra obtener fa libertad provisional bajo caucién inmediatamente que (o solicite.

Libertad que se le debera otorgar
inmediatamente que 1o solicite y que esa Inmediatez puede ser cuando se encuentre a
disposicion del Agente de! Ministerto Publlco ¢ Juez. slempre y cuando garantice el
fncufpado el monto que se estime por concepto de reparacion del dafto y haciendo Incaple;
en que et delito que se le atribuya no se encuentre considerado por nuestra legistacién penal
como delito grave . es declr que n2 se encuentre en los delitos que menclona expresamente
el articulo 8 bis del Codigo Penal vigente, y cbviaments garantice las sanclones pecuniarias
que en su caso se le puedan imponer as! como la garania de su lbertad personal.

Con las reformas a este articulo 32, se deja
atras el criteric que se traia y que se hahla adoptado desde nuestro Codigo Penal de 1937,
que consistia en que para “fjar la reparacién del dafio se debis atender a al capacidad
econdmica de! obligado a pagaria”. Con lo que en la actualldad, e! articulo 32 no menciona
nada al respecto , y que por lo tanto la reparacidn del dafio serd fjada sin importar si el
inculpado cuenta o no con capacitdad econdmica,

Con esto 1a reparacién del dafio se hace efectiva
y mientras no se garantice (en efectivo); no podrd gozar de la libertad provisional bajo
caucién el inculpado, quién ante la imposibilldad de garantizar ia reparacidn del dafto,
debera estar privado de su libertad , aunque se encuentre en aptttud de obtener la libertad
provisional.
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Aqui cabe decir que esta reforma no cumple con
la esencia de la reforma al articulo 20 constitucional , que como ya se menciond; es que el
proceso penal se combiriera mas humano, al supuestamente conceder o ampllar el
beneficlo de la bertad provisional bajo caucldn; derogando el criterto de! término medio
aritmetico de cinco aftos , sustituyendolo por la garantia de la REPARACION DEL DANO,
Con o que estas reformas a la Constituclén nos dejan con un sabor amargo al dejarnos,
con la Interrogante sin respuesta en el semtido de que; (S estas reformas reaimente
protegen o desprotegen ala sociedad? , pues consideré que con el garantizar la reparacion
del dafio (en efectivo); no se reprime una conducta defictiva ni se previene que el ser
humano ya no delinqua, mas sin encamblo se convierte al derecho penal, en un medlo por el
cual el ofendido, pueda cobrar deudas de cardcter personat mas rapidamente.

Ahora blen, 1a reparacldn del dafio; se convierte
mas efectiva, por que como ya lo manifeste con et simple hecho de que a un individuo se le
considere como pres'unto responsable, y que el delito que se le impute no ses de los
enunclado en el articulo 8 bis del cédigo penal , para que necesarlamente deba garantizar
{en efectivo) la reparacion dél dafo y pueda obtener su fibertad provisional; con esta reforma
se ratifica que e! Ministerio Publico es el titular del ejerciclo de la acclén penal y det ejercico
de 1a accion de la reparacién del dafio, por que &1 Gnicamente podra exiglr fa reparacién det
dafio, cuando sea exigible al delincuente directamente por lo que en este supuesto {a
reparacion det daflo se tendrd como pena decretada por el juez y formara parte del objeto
pnnclbal del proceso, pero cuando se exiga a terceros tendra el caracter de responsabilidad
civil, en camblo en este supuesto la reparacién del dafio representa un objeto accesarlo del
proceso, dando lugar af incidente civil reglamentado en el cédigo de procedimientos penales,
atendiendo que si la victima no reclama ia reparacidén del daflo durante la instruccién su
importe de la misma se apiicara a favor del Estado , con lo cual se sigue dejando en el aire
el problema de ¢siia reparacldn det dafio es o no pena? _

€n fo que respecta , cuando ia victima no obtuvo

1a reparacldn del dafio en e julclo penal , por que se dicto sentencia absolutoria a! inculpado,
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en mi opinén viola garantias . al inculpado; por que si se dicto sentencia absolutoria . es por
que necesarlamente el hecho deilctivo que se le atribuye. no se encontro plena ni legaimentz
creditado , 6 por que su responsabilidad penal tampoce se eﬁcontro plena ni legaimente
acreditada y como la Reparacién del Daflo , es pena pulbklica , que necesariamenta para
que exista esta , debera existir el hecho delictuoso y estar acreditada !'a responsabllidad
penal del inculpado . para que se pueda condenar 2 ella . En consecuencia este articulo 32
al pretender declr que sl no se obtiene la reparacién del dafto por medio Jde sentencia
absolutoria, la victima o quien se considere con derecho para exigir la reparacion del dafic ,
lo podra solicitaria en la via civit , es como darfe ofra oportunidad al ofendido de probar lo

que en el proceso penal no probo.

€l articulo 38 del c6digo penal sufric una adicién
del parrafo segundo , y que para nuestra mejor llustracidn; se transcribira antes y después

_de lareforma o adicién:

: ARTICULD 38.- SI LAS PERSONAS QUE TIENEN DERECHO A L"

i
;REPARACION DEL DANO. NO LO RECLAMAN DENTRO DE LA INSTRUCCION, SU IMPORTE SE APLICARA EN.

| FAVoR 0EL ESTADO.
]

]
3

Oespués de la reforma:

1 ARTICULO 38.S! LAS PERSONAS QUE TIENEN DERECHO A LA!

REPARACION DEL DANO, NO LO RECLAMAN DENTRO DE LA INSTRUCCION SU IMPORTE SE APLICARA EN!
’FAVORDEL ESTADO !
| .
: CUANDO EL INCULPADO SE SUSTRAIGA A LA ACCION DE LA JUSTICIA |

'

t
LOS DEPOSITOS QUE GARANTICEN LA REPARACION DEL DANC SE ENTREGARAN AL OFENDIDO O A SUS!
CAUSANABIENTES. PREVIO OTORGAMIENTO DE UNA FIANZA QUE ASEGURE SU DEVOLUCION, EN CASO DE'

QUE EL INCULPADG SEA ABSUELTO DEL PAGO DE LA REPARACION DEL DANQ POR SENTENCIA'
i

DEFINITIVA.
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Con esta innovacion el legislador ansioso de
restitulr al ofendido de sus derechos violados y que ademas pretende hacer que 1a justicla
sea pronta y expedita ; reglamenta este segundo parafo del articulo 38 , que a ml parecer
es correcto en el supuesto de que sl el inculpado se sustrae de 1a accién de 1a justicla , el
ofendido no sufra mas por su derecho violado, y que con el simple hecho de que. el
Inculpado se haya sustraldo de la justicla , el ofendldo podra reclamar en su favor , la
garantia que en efectivo haya depositado el inculpado, para gozar de la libertad provisional.
perc al ofendido se le entregara slempre que garantice, con una flanza que garantice que
devolvera la garantia que hiclera el inculpado profugo; si sallese absuelto en sentencla
definitiva al pago de la REPARACION DEL DANO.

Esta reforma y adiclén al articulo 38 del Cddigo
Penal , viene a ratificar lo que he manifestado en el sentido de que el derecho penal , se
estd convirtiendo en un medio por el cual el ofendido , obtenga mas rapido el pago de
deudas.

Aunado a esto la reforma es propicla para que la
corrupclon se proliferé en ia procuracion y en la ministracidn de la justicla. Por que esta
reforma y adiclén, permite que el Ministerio Pablico o Juez , seglin sea el caso, tengan mas
contacto directo con dinero en efectivo, por ser ias autoridades que necesarlamente fijaran
¢l monto que se estime por la REPARACION DEL DANO , prestandose a que e! Inculpado
que tenga una capacidad econdmica regular, pueda comomper mas facilmente a las
autoridades que le fijaran el monto de la REPARACION DEL DANO, con o que esta
reforma frae como resultado, que los Agentes del Ministerio Pablico o Juez , no sea
uniformes en establecer un criterlo respecto al monto que deberan filar para !a
REPARACION DEL DANO, en determinados delitos en que se pueda obtener la libertad
privisional.

Asl mismo este articulo en comento; presenta
una molestia al ofendido , por que le condiciona la entrega, de la Garantia que otorgara el
inculpado; al requerlr al ofendido que deberd garantizar la devolucion de la garantia,
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mediante e! ctorgamiento de una flanza, para que se vea beneficiado con estas r2formas
Causando que ¢! ofendido , erogue dinero por recuperar lo que supuestamente le pertenece,
dinero que necesarlamente dehera perder e! ofendido al pagar los seniclos de la
aseguradora y que ademas con esta reforma y adicidn , se pueden generar mas problemas
al ofendido . pués i el inculpado resuttare , ser absuelto del pago de 1a reparacion dJe! dafio
en sentencla definitiva , la aseguradora debera regresar la garantla que se otorgard a!
ofendido y que habla depositado ef Inculpado, creando un problema entre la aseguradora y
el ofendido, para dicho supuesto.

Por tltimo qulero agregar que la sustraccién de
la Justicla . no Implica que el inculpado se haya ido del lugar que lo sujeta a procesc , con la
Intenclén de evitar la aplicacién de 1a pena; sino que en muchas ocaslones , al inculpado se
le clvida asistir al juzgado a seguir con el curso del procedimiento penal y que por tal
ausencla , se le revoca su libertad provisional y se le hace efectiva la garantia; volviendose a
rehaprender al inculpado. originandose de esta forma las molestias que ya mencionamos al
ofandido, ante la presion de que sl no reclama la REPARACION DEL DANO | dentro dz la
Instruccion esta se hara a favor del Estado, asi como al proplo inculpado, quién deberd
necesariamente otorgar nueva garantia (en efectivo), para volver a solicitar su libertad,
creandose con este nuevo articulo 38; una multitud de manejos de dinero durante la secueta
procedimental , que como ya lo mentione provoca la comupclén de los funcionarles

encargados de la procuracién y Ministracién de justicia.

En seguida vamos a referimos a las reformas en
cuanto a !a reparacion del dafio en et Cédigo de procedimlentos penales, la primera de ellas
es [a que referma el articulo 174 que sligulendo con el mismo metodo se transcribira antes y
Ic!ispues de su reforma:

: "ARTICULO 174-LA PARTE OFENDIDA POR UN DELITG NO ES PARTE.
t

\EN EL PROCEDINIENTO PENAL, PERO PODRA PROPORCIONAR AL MINISTERIO PUBLICO, POR Si O POR|
' .
APODERADO. TODOS LOS DATOS QUE TENGA Y QUE CONDUZCAN A COMPROBAR LA EXISTENCIA DEL

PAGINA 133



i

(DELITO, Y LA RESPONSABILIDAD DEL INCULPALO. PODRA ASIMISMO, MINISTRAR A LOS TRIBUNALES |
'
DIRECTAMENTE O A TRAVES DEL MINISTERIO PUBLICO, LAS PRUEBAS QUE ESTIME NECESARIAS PARA.

\BEMOSTRAR LA PROCEDENCIA Y MON IO DE LA REPARACIONDELDANO." = _
__Despues de sureforma. S

.; "ARTICULO 174.EN TODO PROCESO PENAL. LA VICTIMA O EL':
; OFENDIDO POR ALGUN DELITO. TENDRA DERECHO A RECIBIR ASESORIA JURIDICA, A COMPARECER POR SI E
:'OA TRAVES OE SU REPRESENTANTE EN LAS AUDIENCIAS ¥ ALEGAR L O QUE A SU DERECHO CONVENGA.E
;EN LAS MISMAS CONDICIONES QUE tOS DEFENSORES. A QUE SE LE SATISFAGA LA REPARACION DEL (
EDA']O CUANDO PROCEDA, A COADYUVAR CON EL. MINISTERIO PUBLICO. A QUE SE LE PRESTE ATENCION|l
;HED}C‘ CUANDO LO REQUIERA Y LOS DEMAS QUE SENALAN LAS LEYES. POR LO TANTO, PODRA PONEQAE
;DISPO'SICION DEL JUEZ INSTRUCTOR POR MEDIO OEL MINISTERIO PUBLICO, TODOS LOS DA 708';
';CONDUCENTES A ACREDITAR LOS ELEMENTOS OEL TIPO PENAL LA PROBABLE v PLENA E

'
' RESPONSABILIDAD DEL INCULPADO. SEGUN EL CASO . Y A JUSTIFICAR LA REPARACION OEL DANO. Eﬂi

B

: EL SISTEMA DE AUXILIO A LA VICTIMA DEL DELITO DEPENDERA DE LA;

'; ESTE ULTINO SUPUESTO. PODRA HACERLO DIRECTAMENTE. i

. :FROOURADURM GENERAL OE JUSTICIA DEL ESTADO.*

Con esta reforma se pone al ofendido como
parte en el procesc penal . por que no sélo deberd aportar pruebas para demostrar la
procedencia y el monto de la reparacion del dafto . sino que debera justificar su pretencion
que es la que le pague €l incuipado la reparacion del dafto. Consideré que los legisiadores al
pretender que e! ofendido rinda su pruebas y que justifique la reparacién dei dafio
directamente: rompe con la reiacién juridica de subordinacién que caracteriza a! derecho
publico. de donde surge o tiene su origen el Derecho penal ; convirtiendo iuego entonces a ia
reparacidn del dafio en una relacién juridica de coordinacion, caracteristica preponderante
del derecho civil. Surguiendo con esta reforma que ef inculpado y ¢ ofendido se encuentren
en un mismo plano de iguaidad . y en donde el Estado tiene su postura de que se ie ha

conferido que es la de juzgador .
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Este nuevo articulc 174 , es expresamente clars
al, manifastar que e! ofendido podra comparecer por sf ¢ a través de su reprasentante en
las audiencias y alegar 1o que a su derccho convenga, &n las mismas condicionas que !‘65
defensores; al expresar que el ofeqdldo se encuentra en 1as mismas cordiciones .quye él
inculpadc. se convierte el ofendido en parte dentro de la secueila procédlm'en!él.
ocasionando con esto que el Ministerlo Publico se vea restringldo en su obliga:loh de eklg!r
de oficio &f pago de la reparacion de! dafto, ademas se le dan facultades al ofendido para
que coadyuve con el Ministerio Publico, para el caso de aportar los datos conducentes a
acreditar ios elementos del tipo penal, la problable y plena responsabilidad del incuipado.

Esta reforma ya no presenta al ofendido como
una persona que se encuentra ajena y a la espectativa del procedimiento penal , sino que
logra que la victima sea parte, y se encuentre mas ligada al desarrollo de la secuela

pracedimental .

El articulo 340 del Cédigo de Procedimientos

Penales, rezaba:
t

) "ARTICULO ~ 340-TODO  INCULPADG  TENDRA  DERECHO.

| INMEOIATAMENTE QUE LO SILICITE. A SER PUESTO EN LIBERTAD BAJO CAUCION. CUANDO EL TERMING.
\MEDIO ARITMETICO DE LA SANCION QUE CORRESFONDA AL DELITO IMPUTADO NO EXCEDA DE CINCO.
1 .

'anNoSs DE PRISION. EN CASO DE CONCURSO DE DELITOS SE ATENDERA AL GUE TENGA SENALADA LA.

|PENA MAS GRAVE.
'

i
' EN LOS CASOS EN QUE LA PENA DEL DELITG INPUTADO REBASE ELi
'

. TERMING MEDIO ARITMETICO DE CINCO ANOS DE PRISION, EL JUZGADOR CONCEDERA LA LIBERTAD.

{PROVISIONAL, EN RESOLUCION FUNDADA v MOTIVADA; SIENPRE QUE EL INCULPADO SATISFAGA LOSi

1

| siGuiEnTes ReaursiTos: i
' 1-QUE LA CONCESION DE LA LIBERTAD NO CONSTITUYA UN auvs.i
gPEUGROSOClAL; !
. 1-QUE NO SE TRATE DE REINCIDENTES O HAMNTUALES; |
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.-QUE NO EXISTA RIESGO DE QUE EL INCULPADOQ SE SUSTRAIGA A|
'

' LA ACCION DL LA JUSTICIA- '

WV.-QUE GARANTICE DEBIDAMENTE , A CRITERIQ OEL JUEZ 7.8
!
i

‘REPARACION DEL DANO. ¥ ‘ i
V-QUE NO SE TRATE DE LOS DELITOS PREVISTOS POR LOS!
:ARFICULOS €3, 108 ULTIMG PARRAFO, 110 PARRAFOS PRIMERQ ¥ TERCERO, 112, 115 PARRAFO SEGUNDO, |
;151 , 183, 199, 210 PARRAFO TERCERO, 214, 215, 217, 238 FRACCION 11i, 248, 247, 249, 249, 355, 288 PARRAFog
!ansno ¥ FRACCIONES IV Y V, 269, 374 SEGUNDO PARRAFO ULTIMA PARTE, 279, 281, 208 FRACCION v,{
;aoo. 301 310, 320 PARRAFO ULTIMO ¥ 332 DEL CODIGO PENAL.

PARA QUE SURTA SUS EFECTOS LA RESOLUCION QUE CONCEDA LA«
L/BERTAD 8AJQ CAUCION EN LOS TERMINOS DEL SEGUNDO PARRAFO DE ESTE PRECEPTO DEBERA SER!

REVISADA POR EL TRIBUNAL DE ALIADA, QUIEN EN LA SEGUNDA INSTANCIA EN TERMINOS DE LOS;

i
'
i

| ARTICULOS 338 ¥ 338 DE ESTE CODIGO."

El articulo 340 en la actualidad reza.

1

'
"ARTICULO 340.-DESDE EL MOMENTO EN QUE SEA PUESTO A!

N

DISPOSICION DEL JUEZ TODO INCULPADO TENDRA DERECHO A SER PUESTO EN LIBERTAD PROVISIONAL

EBAJO CAUCION INMEDIATAMENTE QUE LO SOLICITE, St SE REUNEN LOS SIGUIENTES REQUISITOS:
'

' 1-QUE GARANTICE EL MONTO ESTINADO DE LA REPARACION DEL
loano.

.

! TRATANDOSE DE DELITCS QUE AFECTEN LA VIDA O LA INTEGRIDAD
CORPORAL, EL MONTO OE LA REPARACION NO PODRA SER MENOR DEL QUE RESULTE, APLICANDOSE LAS
DISPOSICIONES RELATIVAS DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO.

11 -QUE GARANTICE LAS SANCIONES PECUNIARIAS QUE, EN SU CASO
PUEDAN IMPONERSELE A CRITERIG DEL JUEL;

.-QUE CAUCIONE EL CUNPLIMIENTO DE LAS UBLIGACIONES A SU

CARGO QUE LA LEY ESTABDLECE EN RAZON DEL PROCESO; ¥

V.-QUE NO SE TRATE DE ALGUNO DE LOS DELITOS SENALADOS COMO

lwmsvuuvmw.
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; LA GARANTIA A QUE SE REFIERE LA FRACCION | DEBERA SER
SIEMPRE MEDIANTE DEPOSITG EN EFECTIVO , ¥ LAS SENALADAS EN LAS FRACC/ONES il Y il PODRAN
:CON&ISTIR EN DEPQSITO EN EFECIIVO, FIANIA, PRENDA HIPQTECA O FIDEICOMISO FORMALMENTE .

\CoNSTITUIDO.”

Este innovador articulo 340 . en mi opiton
rompe con la esencia del derecho penal. por que en priricipio al juzgador ya no le iImportard
si el inculpado sea una persona que haya delinquido varias ocasiones en un lempo corto o
largo . o que se trate de un individuo que habitualmente cometa delitos, sino que solamente
le importard que este individuo garantice la reparacién del dafio en efectivo . las sanciones
que en su caso se le puedan imponer y lo que se fije por su libertad personal.

El anterior articulo 340 . en mi opinién era mejor
que el actual arficulo 340. por que con el anterior articulo realmente se protegia a la
sociedad de sujetos que fueran aitamente peligrosos: al manejar ese articulo, que cuando la
pana de prisidn sobrepasaré el término medio aritmético de cinco afios. el inculpado podria
aicanzar el beneficio de la libertad provisional . pero llenado ciertos requisitos . enfre ellos
que el delincuente no fuera una persona reincidente o habitual . y que ademas se
garantizara ia reparacion de! dafio a criterio del juez. y que ademds no se tratare de un delito
que representaré un grave peligro en la sociedad.

Ahora bien el actuai articulo 34C. ni siqulera toma
en cuenta si el inculpado es una persona reincidente o habituai en la comisidn de delitos.
sino que se limita a que desde el momento en que el incuipado sea puesto a disposicién dei
juez . tendrd derecho a la libertad provisional, siempre y cuando garantice ia reparacién del
daffo en efectivo , dando Ia facilidad de que las sanciones pecuniarias y la libertad personal.
que en su caso se le puedan imponer se puedan garantizar en fianza, prenda hipoteca o
fideicomiso formaimente constituido.

Ademds este nuevo articulo 340, es una norma
completamente contraria al espiritu del articulo 20 constitucional que consiste en que el

inculpado se vea beneficiado para obtener su kbertad provisonal y que se pueda defender en
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libertad, En virtud que este articulo 340 en su fraccién I; nos dice que el inculpado debera
garantizar el monto estimado d= la reparacién de! daflo , cuando solicite su libertad
provisonal bajo caucién y que en su Gltimo parrafo complementa que esa garantfa a la
reparaclon del daflo, o sea a la que reflere 1a fracclon | del articulo 340, debera ser siempre
mediante deposito en efectivo; esta reforma es limitativa y en mi opinin exige mas de lo que
ordena el articulo 20 fraccién primera de la constitucién general de la republica , que
establece que * EN TODO PROCESO DE ORDEN PENAL, TENDRA EL INCULPADO
LAS SIGUIENTES GARANTIAS:

1-INMEDIATAMENTE QUE LO SOLICITE, EL
JUEZ DEBERA OTORGARLE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO CAUCION, SIEMPRE
Y CUANDO SE GARANTICE EL MONTO ESTIMADO DE LA REPARACION DEL
DaNo..."

Garantizar el monto estimado de la reparacién
de! dafio , no necesariamente significa que tenga que ser esa garantia por medio de dinero
en efectivo , con lo que se limita la opcién de garantizar la reparacion del dafto, habiendo
otras formas de garantizar, como lo puede ser, la prenda , la hipoteca, etc.

Por Gitimo el articulo 427, anes estipulaba:

ARTICULO 427.-CUANDO HAYA TEMOR FUNDADO OE QUE s:.i
OBLIGADO A LA REPARACION DEL DARO OCULTE O ENAJENE LOS BIENES EN QUE PUEDA mcensa:
EFECTIVA DICHA REPARACION, ¥ SIENPRE QUE SE HAVA COMPROBADO EL CUERPO DEL DELITO, EL|
M NISTERIO PUBLICO, DE OFICIO O A INSTANCIA DE QUIEN TENGA DERECHO A ESA REPARACION, POORA
PEDIR AL TRIBUNAL EL AMBARGO PRECAUTORIO DE DICHOS BIENS, EL QUE SE DECRETARA CON SOLO

ESTA PETICION Y LA PRUEBA DE LA NECESIDAD DE LA MEDIDA, PERO S/ EL INCULPADO OTGRGA FIANZA

BASTANTE A JUICIO DEL. TRIBUNAL, PODRA NO DECRETARSE EMBARGO O LEVANTERSE EL QUE SEHAVA}

PRACTICADO." |
Eate articulo 427 , unicamente se reforma en su

sentido do que se cambio el término de "CUERPO DEL DELITO", por el de "ELEMENTOS
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DEL TIPO " que ademas de su reforma , se aplicard a los inculpados que no hayan
gﬁratlzado ta reparacién det daflo. aun tratandose de delitos que sea considerados graves.
por que unicamente estipula que cuando haya temor fundado de que el obligado a la
reparacién del dafio oculte o enajene los blenes en que pueda hacerse efectiva dicha
reparaclén, y slempre que se haya comprobado el tipo penal del delito, es Hiégico pensar que
sin que se haya demostrado ia responsablidad penal de! Inculpado , Se pretenda
embargarsele sus bienes , por que sl bien es cierto que si se comprueban los elementos
integrantes del tipo no indica que el inculpado haya cometido el delito.

Ahora bien con este arficuo se obliga al
Inculpado , que se encuentra preso por no garantizar !a reparacion det dafio o por que no
haya obtenido el beneficio de 1a libertad por que el delito que se le imputa se encuentra
considerado grave en el codigo penal, a que necesarlamente garantice la reparacidn del
dafio mediante una flanza, o en su defecto se le embargaran precautoriamente bienes.
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D).-DE LA REPARACION DEL DANO Y LA JURISPRUDENCIA.

En este tema, menclonaremos algunas
jurisprudencias y tesis , para que con ello , se tenga un criterio jurfdico mas amplio y en
consecuencia poder tener un poco mas de conocimiento respecto al tema.

Ahora blen la JURISPRUDENCIA, es el criterlo
uniforme manifestado reiteradamente en la plicaclon de! derecho por un fribunal supertor o
supremo y contenido en sus sentencias, por lo que las sentencias de los juzgados de
primera instacia no forman jurisprudencia. La jurisprudencla persigue la finalidad de obtener
una intempretacion uniforme del derecho naclonal en los casos que la realidad presenta a los
jueces; en consecuencia la jurisprudencla es la forma de Interpretar el derecho creado, y
que es un instrumento valloso para e! juez en el momento de aplicar 1a norma legal utiizada
para resolver el caso concreto sometido a su autoridad.

JURISPRUDENCIA. REPARACION DEL
DANO.- E! articulo 27 de! Cédigo Penai del Estado de Aguscalientes, en forma limitativa
establece, que la reparaclén del dafo comprende: 1.-La restituclén de 1a cosa obtenida por
el delito, y si no fuera posible, el pago del precio de la misma; y li.- La indemnizacion del
daflo materlal y moral causado a la vicima o a su famila o a qulenes dependan
econdmicamente de aquella. Esta disposicldn, como es de advertirse, se reflere Unlcamente
a la restitucién de la cosa obtenlda por el delito, al pago de su precio en defecto de la
restitucion y a fa Indemnizacion del dafio material o moral. No comprende los perjuicios que
se originen con motivo del delito, perjulclos en el sentido que consldera el Codigo Civil, o sea
la falta de percepcién de ganaclas o interesés. En esa virtud, s! se le condena ai pago de
interasés al acusado, esto como un aspecto de la reparacién del dafio, se incurre en una
aplicacton analdgica de !a ley penal, patentizandose asl la violaclén de! articulo 14 de la
Constitucidn General que debe repararse con la proteccidn de la justicla Federal.”
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AMPARO DIRECTO NO. $3:484. PROMOLVIDO  POR
SAMUEL DIAZ DE LEON.. FALLADO EL 25 DE OCTUBRE DE 1955. POR UNANMIDAD DE 4 VOTOS. PONENTE
MINISTRO CORONA . SECRETARIO LIC. ANGELES SANTIES, PRIMERA SALA.. iNFORME 1855, PAGINA 71.

E! articulo 29 de! Codigo Penal , de! Estado de
México, antes de su reforma , establecla que la REPARACION DEL DANO , comprende:

1.-La restitucida de 1a casa obtenios por of amito, con sus
frutos y accesiones, y o/ pago en su caso de Jeterioros y menoscabo.

La restitucion se hara aun on of caso ce que ia ccss hublere

PasSato 8 ser propledad de erTer; & mMenos que 588 o haya pr 1a accion retvindicaionts,
peoro e! Lercero seré aédo en un incidente tramitado en /1 forma que sonale el Cadigo de Procedimientos Penaiss;
U1-El pago de su precio si la cose se hubler® pert:do o
Incorporade a otra por derecho de accesion, o por cualquier causs , no putiers ser restituide, y
iil.-La ingemnizacion del dano moral causado intsncionaimente
alavictima o a su familia. Para los efectos de esta fraccion, {a indemnizacion no serd inferior a treinte ni superior
a.mil dias multa.

Este articulo 29 del C6digo Penal de! Estado de
México ; at igual que el articulo 27 del 13 legislaciér de Aguascalientes, no estableclan ,
como parte de la REPARACION DEL DANO, a los perjuicios ocasionados a! agraviado u
ofendico de un delito; y que ahora en e! actual articulo 29 , ya se establece de una manera
expresa en su fraccion IV . Nuestro Codigo Penal de! Estado de México , no solamente
establecio como parte de la reparacion del daflo a los perjuicios , sino que también
reglamento los gastos que haya erogado e! ofendido y que fueran necesarios para recuperar
sy salud.

Con fa anterior Jurisprudencia , los jueces no
podian condenar al incuipado, al pago de los perjuiclos ocaslonados al agraviado u ofendido,
toda vez que no se estipulaban en la legislacion secundarna . y que necesarlamente se
deblan ser exigidos en la via civil corespondiente.
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JURISPRUDENCIA. REPARACION  DEL
DANO.- Si al fijarse esta sancién no se hace una razonada y legal apreclacién del dafio a
reparar, de acuerdo con las pruebas obtenidas en el proceso y atendlendo también a la
capacidad econémica del obligado a pagaria, tal omision implica la inobservancia de 1a
disposicién legal relativa y como, consecuencia viola los articulos 14 y 16 constituclonales, lo
que amerita la concesion del amparo, para que sea subsanada la deficiencia.

AMPARC DIRECTO 1763/54 QUEJOSO: ERASMO NARVAEZ
OCANA 12 DE JULIO DE 1956 UNANIMIDAD OE 4 VOTOS MINISTRO: LIC. GENARG RUIZ DE CHAVEZ,
SECRETARIO: LIC. RAUL GUTIERREZ ORANTES, PRIMERA SALA .- INFORME 1856, PAGINA 77.

) Esta jurisprudencla, nos habla que no se podra
condenar al pago de la REPARACION DEL DARO al inculpado, sin que se haya realizado
por parte del juzgador, un razonamlento fogico y juridico del dafto que se va a reparar, en
atencién a las pruebas que se le hayan hecho llegar a su conocimiento durante la secuela
procesal; as! como también se deberd tomar en consideracién la capacidad econémica de!
obligado a pagaria , tal y como lo disponla el articulo 32 actuaimente reformado. Por lo que
anteriormente 8l ef Inculpado era una persona que no podia pagar la reparacién del dafio,
por no tener capacidad econémica para hacerlo, se le debia absolver en cuanto hace al
pago de la reparaclén por no reunirse los extremos de! anterior ariculod2. Con las nuevas
reformas, se deberd garantizar necesariamente en efectivo la reparacion del dafio , sin
tomar en cuenta s! el inculpado es una persona de escascs recurso.o de poder econdmico

suficlente.

JURISPRUDENCIA. REPARACION DEL
DANO.- Es violatoria de garantfas la sentancia que , estimando que en el proceso no se
probo el monto de! la reparacién dei daflo, condena al acusado a cobraria por ¢l monto que
se determine en incldente posterior, ya que esto equivale a darte una sagunda oportunidad

de prober 1o que en el proceso no probd.
PAGINA )2



AMPARO DIRECTO SDMBM954. GABRIEL ALVARADO
VALENCIANO. RESUEL O EL 08 DE GCTUERE OE 1956. POR UNANIMIDAD DE 4 VOTOS. PONENTE EL SR.

AMINISTRO CHAVEZ S, SECRETARIO . LIC. FERNANDO ORTEGA., PRIMERA SALA.- BOLETIN 1956, PAGINA 713,
Esta Jurisprudencia , en mi criterio se encuentra

en desacuerdo con la hueva reforma del articulo 32 , que en su Gtimo pamrafo establece:

‘ ARTICULO 32.- QUIEN SE CONSIDERE CON DERECHO A
LA REFARACION DEL DANO, Y NO PUEDA OBTENERLA ANTE EL .UEZ PENAL EN VIRTUD DE
SOGRESEIMIENTO O SENTENCIA ABSOLUTORIA, O DEL NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL POR EL
MINISTERIO PUBLICO, PODRA RECURRI A LA VIA CIVIL EN LOS TERMINOS OE LA LEGISLACION

CORRESPONDIENTE.
Con lo antertor , se le da al agraviado u ofendido

una segunda oportunidad para obtener o que no pudo obtener en el procedimiento penal, ya
que me parace un poco absurdo, que sl a una persona que se le haya seguido un proceso
penal por la comisién de un delito, ¥ gue una vez concluido e! procedimiento penal obtuviera
una sentencia definitiva absolutoria, por que no se comprobé su responsabliidad penal, en la
comisién de! delito, en consecuencia no es penalmemte responsable del delito y por
consigulente no es responsable de que se ocasionard e! dafto, por lo que me parece
absurdo que ante esa situacién se le permita a! ofendido exigir su derecho en 1a via civil.

REPARACION DEL DANO EXIGIBLE A
TERCERQS.-Si de las constanclas procesales se desprende que el autor de un hecho
delictuoso o cometld cuando desempefiaba una comision al serviclo de su patrén, éste estd
obligado al pago de la reparacidn de! dafto, en el incidente de responsabilidad civil
proveniente de delito, exglble a terceros. La sentencla que asl no lo declara es violatorla de
garantias.

AMPARO DIRECTO NUMERO 18131981 AURELIO GARCIA
GONZALEZ RESUELTO EL OIA 12 DE ENERO DE 1982, POR UNANIMIDAD DE 8 VOTOS PONENTE . MINISTRO

ALBERTOR VELA SECRETARIO LIC. FERNANDO CASTELLANGS, PRIMERA SALA INFORME 1962. PAGINA 62.
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Esta tesls, nos dice de una manera clara , que 1a
responsabifidgad civil , solo se puede exigir en la via incidental al patrén det autor del delito ,
s(empre y cuando se acredite que e! autor del delito se encontraba atado a una relacidn
tahoral, cuande cometio ¢! delito.

Masta e! momento no se ha pronunclado
JURISPRUDENCIA respecto a fas nuevas reformas a la REPARACION DEL DARO , sino
que solamente en el Semanarfo Judiclal de 1a Federacién, aparecen algunas tesis
pronuniciadas por los tribunales coleglados de circuito y de 1as cuales mencionaremos en mi
concepto ias dos mas importantes pronunciadas hasta al momento, respecto al tema

TES!S, TRIBUNAL COLEGIADO DEL
VIGES/MO CIRCUITO.- REPARACION DEL DANO MATERIAL. SI EL MONTO DE ESTE
SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE ACREDITADO EN AUTQS, ES INNECESARIO
ATENDER A LA CAPACIDAD ECONOMICA DEL OBLIGADO PARA FNAR
LA.(LEGISLACION DEL ESTADO DE CHIAPAS).-"S! blen es clerto que el articulo 23 de!
Cddigo Penat establece como requisito indispensable la capacldad economica del obligado
a pagarta, también o es , que se reflere exclusivamente a los casos en es menester reparar
el daflo moral pues en tal situacion el érgano jurisdicclonat no tiene ofra base para fijar su
monto que su prudente arbitrio, pero tratandose de que la condena se refiere a ia reparaclén
del daflo material, cuyo monto se encuentra debldamente acreditado en autos con las
documentales exhibidas y que demuestran los gastos erogados por el ofendido con motivo -
del deiito, estas circunstancias hacen pricticamente innecesarlo atender a la capacidad
econémica det obligado, maxime 8| se atiende al hecho de que la reparacién es una pena
publica y que et condenado a cubrirla puede posteriormente, s! es inselvente en el momento
de la sentencia, obtener blenes o ingresos suficientes para tal fin"
AMPARO DIRECTO 87604 ENRIQUE ANAYA GUIMAN.- 28
OE OCTUBRE DE 1904.-UNANINIOAD DE VOTOS.. FONENTE ANGEL SUAREZ TORRES -SECRETARIO: RAMIRO

JOEL RAMREL SANCHEZ
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Con esta tesis , se deja blen en claro que la
raparacisn del dafc es una aena publica y que se impondra a! Inculpado sin tomar en cuenta
si s una parsona sofvente o Insclvente, siempre y cuando s& encuentre debidamente
acredtado el monto y su precidencia de 1a reparacidn del dafo material, sin tomar en
cuenta o que manifiesta a legislacion secundaria del Estado de Chiapas {como lo menciona
1a tesis) , en su articulo 23 que se debera considerar 1a capacidad econdmica del inculpado.

TESIS DEL SEGUNDO  TRIBUNAL
COLEGIADD DEL SEXTO CIRCUITO. REPARACION DEL DAND. SU PAGO NO
EXONERA DE LA PENALIDAD.- € pago de ia reparacién del dafto respecto al delito de
dafio en propledad ajena infencional en manera alguna exonera al activo de la penafidad que
le comresponde por su condcuta ilfeita, en virtud de que ia reparacién del dafio es una
cuestién completamente diferente a la sancién impuesta en relacién al tipo penal, ya que fa
primera es ¢l resultado directo , consistente en el perjuicio causado a una determinada
persona ya sea fisica o moral, a fravés del proceder penaimente reprochable, y en fa
segunda constituye 1a consecuencia legal por ia conducta en si misma que tipifique ef deiito™

ANPARO DIRECTO 32088.. MIGUEL ANGEL GOME2
FLORES Y OTROS. 28 DE NOVIENBRE DE 1989.- UNANINIDAD DE VOTOS.. PONENTE : ARNOLDO NAJERA

VIRGEN.- SECRETARIO: ENRQIUE CRISPIN CANFOS RANIREZ
Esta tesis rompe completamente, con el criterio,

que dispane ¢! articulo 39 del Cadigo Penal vigente en ef Estado de México que a Ja letra

dice:
"ARTICULO 38 .. SI EL INCULPADO DE UN DEUTO

PATRIMONIAL NO AGRAVARO, PAGA ESPONTANEANMENTE LA REPARACION DEL DAND, EL JUEZ PODRA A
SU PRUDENTE ARBITRIO, REDUCIR LA PENA HASTA EN UNA BNTAD.*
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E)-PUNTOS DE VISTA Y SUGERENCIAS DEL AUTOR.

" Unio de los derachos del hombre que no ha dado
ni dard jamas al Estado, es la facuftad para que le restringan sus garantias individuales, es
daclr sus garantias de Moertad, transito ; de vivir en donde, como quiers, donde quiera y de
actuar de acuerdo a sus creencias, constumbres y educacion, cuando no vayan en perjuiclo
de la sociedad, 0 sea , e derecho que tienen todas aqueliss cosas, actos y acclones que son
de su de su personal desenvolvimiento, excepto claro ests, cuando estd en peligro e! Estado
y como.compiemento ademds de lo que asentamos, tampoco permitird que ol Estado
intervenga en todos aquélios actos que compete al Individuo ejerctar para comservar o
recuperar [0 que le pertenece 6 fo que le pertenecis; 6 exigir lo que por diversas formas ha
flegado a obtener o Negue a tener derachos, de reclamarios por of, siempre que esa
intervencion del Estado, no sea ofra que la de juez para darle [a razén cuando, la tenga.

Por lo que en ml punto de viste, el Estado no
puede Intervenir, como parte en los negocios donde contienden dos individuos para dirimir
Momaaobudeudmyicmmmnmeomobneonlnmwnbmude
comprander a la reparacidn del dafio (fos gastos necesarios para recuperar su salud y los
pevjuicios que se hayan ocasionado al ofendido por la comision del deiito.) por que en este
ca%0, la funcidn del Estado, es squella que le ha confinado la sociedad, o sea la de spicary
hacer cumplir el deracho; la de Juez como debe ser a través de Uno de sus Grganos.

En consecuencia, as! como e hombre por sf no
puede exigh al Estado derechos que 8 dste le comesponden, tsmpoco ol Estado debe
reclamar derechos que le comesponden al individua por separado de la socieded ( aunque
dentro de elis), y aunque tales derechos tengan que hacerss valer o axigir dentro de! Estado,
ante las autoridades que o representen, por io que ¢f Estado tendré que actuer como jusz y
por lo miamo, no podri ser parts. y por que al serfo viola les gerantias del Indviduo, of
Impedirie qua por of ejerciia acciones que ls compaten.
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s verdad que con estas reformas , se pretende
hacer que o ofendido se encuentre ligado sl drama del procadimiento panal , por una perte
comprobando y Justificado su derecho & la reparacion del dafio, (camprendida , como ressiuckn
uﬂmﬁm..mmm,mm&monwﬁhmdu
hublere perdido, of page de indemnizacién meterial y moral, ol pago de gaetos por iratamientee curstives
necesarios pars recupivar su salud, y los perjuicios que ¢ e haya ocesionado por le comiaién del deftio) que
s eminentemente particular, y que como ya lo mencionamos , o podré justificar
directamente ante e juez pensl, naciendo desde ese momento la relacidn de coordinacion
det incuipado con ef ofendido , colocandose smbos eh Un pisno de igusided , y en segundo
término coadyuvando con el Ministerio Pabico aportando datos y prusbas.que acrediten los
elamentos imegrantes del tipo penal y la probable o plena responsablidsd penal del
inculpado.

A pesar de que al ofendido se le ha puesto
sagin mi opinidn como parte en el proceso penal, en cuanto hace & la reparaciin del daflo,
no se ha cumpldo resimente con la finalided de que ¢! sjercicio de exigir la accidn de
reparacidn dei dafio , debe comesponderie al ofendido pero en la via de! deracho privado ,
por que en un principio menifeste que la reparacion del dafto, no se debe considerar como
pena poblica, por que las leyes de onden pdbiico , presentan relaclones Juridicas de
subordinecin , y que no es el caso de la reparacion del daflo dado que, ahora nos presenta
més enfatizada la refacion furidica do coordinacion , en que se encuentra o ofendido con ol
Incuipedo, ademés en [a via del derecho privado la raparaciin del dafio tendria o) mismo
cardcter de obiigatoriadad an la sentencla que 3 pronunciars el reapecto.

En forma de sugerencla , comsidero que of I
reparaciin del deflo se sigue considersndo como pana pablica , se deberia aplicar este
©€omo 0 que se pratender hacer creer, o8 declr en Une pena , que e spiicars como
consscusncia de un delito que se encuente plans y logaiments screditado en sus slemenioe
riograntes; as! como la responsabiided penel dal inculpado.



Las reforma son del todo mal , dado que sl de
alguna manera se concede al ofendido ser parte en el proceso penal , concedienddle
facultades para demostrar y justificar la reparacion del dafio y de coadyuvar con ef Ministero
Publico para demostrar los elementos integrantres del tipo penal, asf como la probable \“o
piena responsabliidad penal dat inculpado; se reconoce que ¢ estado no debe intervenir en
ese derecho privado que fe compete exclusivamente al ofendido. |

Tamblen quisro sugerr que la garantia de I8
reparacion de! dafio, no deba de ser necesariamente en deposito en efectivo que tenga que

efectuar el inculpado para garantizar su Noertad provisional, por que al considerarse este’
criterlo es como o af Inculpado se le aplicard o se le hiclera efectiva una pena sin que:
primeramente se haya dictado sentencla en dande lo condene al pago , y ademas no se 3
demostrado que el Inculpado sea realmente el responsable del hecho licito, por 1o que en mi ‘
punto de vista 1o mds viable serla que al Inculpsdo se le permitiera garantizar la reparacion

dal dafio en las formas que son permitidas por la tey , como por ejemplo , con la prenda, ta
hpoteca , la fanza, etc.

As! de esta forma seria lo mas ibgico que el
ofendido ejercitard su accibn de reparacion del dafte , pero despuds de que al lncwbado L]
e haya demostrado, que es !a persona responsable del hecho ificito, toda vez que e!
Inculpado ya le garantizé el pago en cualquier forma autorizada por ia ley.
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CONCLUSIONES.
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CONCLUSIONES.-

PRIMERA -Ante la comisién de un deMo, para
poder gozar del beneficio de la libertad provisional; se debera garantizar, La REPARACION
DEL DARO , la sanciones pecuniarias que o3 su caso se le puedan imponer a! incuipado y
as! como la garantia de su libertad personal, segn#n nuestra Constiucion General de la

Repubdlica en su articulo 20 fraccidn . :
SEGUND(\.EI ofandido de algun hecho llicito en

nuestro sistema jurfdico Méxicano, podré reclamar H REPARACION DEL DANO mediante
dos vias , la chvily la penal.

TERCERA.-La REPARACION DEL DARO; en
CONCLUSION tiene sus origines del derecho pnvadoiy que por cuestiones , polficas , mas
que por un estudio clentifico y de razonamiento jurldico, se aplica como pens pablica , en la
exclushidad cuando sea exighle al inculpado drecm‘nente: formando parte integrante del
proceso penal, y que cuando se imponga a un tercero A‘bllgado & pagaria, se exigird enia via
da incidente, 6 en Ia vis cMI respectiva, formando pme accesonia del proceso penal. Con
eatas reformas en ml criterio se quiere encubrir la f‘pm de aclertos en las medidas de
goblemo, con esa fotal susencia de prevision y a§ sentido préctico, pars reprimir la
conducta licita de los seres humanos bajo; los principios de derecho.

|

CUARTA.-!P m! emtender Ia sccion de la
REPARACION DEL DARO , no se debe considerarse “eomo pena piblica, por que una ley
de orden pdbiico traba y Imita a los individuos para ejerbhr sus acclones, y crea ralaclones
Jutidicas de subordinacion y que ademas una ley de mm:a.wmaeym- bienes
Juridicos que requisten una defenas enargica, por io que el af ser considerada como pena
pablica a s REPARACION DEL DARO, se fortalecen isg actividades de fos ofendidos; para
hacer cada vez mis efectiva la reparacion del daflo, y adn més en un terrenc de legftimidad
Gudosa, &l tratar de hacer preaidn sobre fos inculpados, [“ﬁolomdo su prisidn mientras no .
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garanticen en efectivo la reparacion del dafio; aun cuando ya se tenga el derecho de gozar
su fibertad provisiona!. y violando el principio general de! derecho que es Ia igualdad.
QUINTA.-La REPARACION DEL DANO, es Ia

restitucidn de la cosa obtenida por el delito, con sus frutos y accesiones, ef pago de los
- deterioros y menoscabos, o en sy defecto el pago de su preclo 8l el objeto se a perdido, as!
como fa Indemnizaclén matertal y moral ; y ademds con las innovaclones de !as reformas; la
REPARACION DEL DARO, Incluira los gastos que haya hecho el ofendido por los
fratamientos curativos necesarios para que recupere su salud; con lo que se origina y nos
deja con la interrogante de ;cuales gastos son necesarios para que el ofendido recupere su
salud?; y por Gitimo e! resarmiento de los perjulcios ocasionados al ofendido. Innovaciones
que na considerd blenes Jurfdicos que merescan proteccidn mediante el empleo de! poder
coercitivo de! Estado y que ademds no comresponden a un daflo de interés socia! y no aon de
superior jerarquia que la ibertad de un ser humano, y que por 8sas circunstancias se pueden
tutelar por et derecho privado

' SEXTA.-En mi opinién no cabe duda, que con
estas reformas sean logrado grandes avances; para el restablecimiento del ofendido en su
deracho violado; al tratarse de colocar al ofendido en una situaclon, casl 6 completamente a
Is situacién en la que se encontraba anterior de la ejecuclon del hecho dafioso. Pero viendo
las reformas desde el ofro punto de Vistas, son completamente; malignas 8 en perjuiclo de!
inculpado, por que en principio , como ya quedo expilicado a o largo de este tema de tesls ;
1a reparacion del dafio como pena pabiica, se anticipa a la sentencia , en rezén de que a8l
inculpado , ni sl quiera se le & vencido en juicio, nl mucho mencs se le acreditado su
responsabiidad penal; para que se le Imponga como una garantia en efectivo
necesariamente para que goce de Ia libertad provisional; y que ademds le vuinera garantias
nvidusies y e perjudica en su patrimonio. af obligarto & depostiar nero en efectvo o al
embargarie bienes de su propledad con el simple temor fundado del ofendido.
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SEPTIMA - La reparacién del daflo proveniente
del defito tendrd el cardcter de pena publica y se exigira de oficio al inculpado, por parte del
Miniaterio Publico; quidn debend acredttar su procedencia y su monto.

OCTAVA -La reparacion de! dafio en los daffos
patrimoniates, serd necesariamente por la totaidad del dafio.

' NOVENA.-EBi ofendido y sus causahablentes
podra eportar al Ministerio Pablico o directaments al juez, los dafos y prusbas que (ustifiquen
su procedencia y monto de la REPARACION DEL DANO. Con lo que en mi opinién se
Qqueda més patentizado que ef ofendido af justificar la procedencia y monto de le reparacién
del daflo, se coloca en el proceso penal, como una parte integrante de ia refacion juridica,
haciendo que e proceso penal; ya no solamente actue ef Agents de! Ministerio Piblico. Por
que ademds con estas reformas facultan al ofendido a comparecer por ol o por apoderado
legs! ; asl como de sctuar en simiftud que ios defenaores.

DECIMA.-La reparaclén del daflo, se fijard sin
necesidad de atender la capacidad econémica del incuipado o del obligado a psgaria.

_ DECIMA PRIMERA.-Ls reparacién del dafto,
sino es obtenida por el agraviado u ofendido en la via penal, ya sea por que ¢! Ministerio
Pablico no ejercito la accion penat o en virtud de sobreseimiento del proceso penal ; o por
qQue se haya dictado sentencia sbsolutoria , se podré obtener en [a via civil por quien se
considere con derecho.

DECIMA SEGUNDA -S| ¢! agraviado u ofendido
no rectama la reparacion del dafio dentro de la imstruccion, su Importe se apicard s favor del

DECIMA TERCERA.-Z] ofendido o sus
emmm”.poﬂemlrum«nmelammgnonl#oﬂm-«pwla
reparation del defio , cuando ésfe se hays susiraido de fa accion de ls justicis y mediante of
otorgamiento de una flanze que garsntice su devolucidn para of supuesto de que se

absusiva af inculpado en sentencia definitive.
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DECIMA CUARTA.-El Juez podrd reducir ia
pena hasta en una mitad , 8l ¢! inculipado paga espontaneamente al ofendido la reparacién
de! daflo , siempre y cuando se trate de un delito patrimonial no agravado.
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