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INTRODUCCION

El . presents tradbajo pretends ser motivo de ntudlo"
y anslisis de un instrumento dentro del proceso civil ‘en
México como lo es LA PRUEBA PERICIAL, medtante el cual se
: bim:lrl encontrar posibles soluciones dentro de la l\cgulccleh‘
orotnai'u y constituclonal, en 1o que se refiere al ofrocimunto
de la prueba perictal, es por esc que al punnto n le M'
denominado; "ANALISIS JURIDICO DE LA PRUESA PERICIAL DENTRO
DEL PROCEDIMIENTO CIVIL EN EL DISTRITO FEDERAL",

En México, Ia Prusba Pericial ha sido un medio o
{nstrumento vaitoso, dentro del proceso civil, que tiene por
" objeto esclarecer hechos o acontecimientos jurfdicos, que
estin en controversia y deben resolverse, mediante la ayuds
de algln espectalista, y que ambas partes nombran o designan
a un Perito, que % un auxilifar del Juzgador, ya que osltc
otéi‘gl sus conocimientos cientificos en un arte materia u
oficio que nos servirén para llegar a la verdsd hlstoi'lcl.
de e30s hechos controvertidos. ‘

En los Tribunales de Justicia de nuestro pals, los
Peritos, son como' dijimos anteriormente, personas con
conocimientos técnicos en una materia, los cuales han sido
personas valioses dentro de un procedimientos civil ya sea
en materis de arrendamiento, familiar como en algunas otras,



respecto 2 1a Prueba Pericial, en los‘culles se han solucionado
problemas y controvérsias. por la ayuda auxiljar de estas
personas, es por eio que tﬁmbl&n se estudfard la funcibn del -
Pgrlté. y su importancia dentro del procedimiento civil en

nuestro pafs.

Motivados en la {mportancia que de todo ello reviste
pretendemos conocer el manejo a la luz de nuestras disposicliones
légales.' analizando las diferentes etapas probatorias de
1a pericial, asf como verificar si existe congruencia en
las legislaciones tanto ordlnarlav como constitucional, ademis .~
de conocer la funcién del perito como auxiliar del Juzgador
" dentro del procedimiento civil, y de la responsabilidad en -

su caso, que &ste incurra.

De lo anterior y para conclufr el presente trabajo
de Tesis, se expondr&n las consideraciones doctrinarias,
mediante las cuales se l1legard a las conclusiones deflnl;tvai.
as{ como aportaciones a la Prueba Pericial, dentro del
procedimiento civil en nueséro pals, estudidndola

analfticamente.




CAPITULO 1
EL PROCESO CIVIL EN NUESTRO PAIS
A. CONMCEPTO DEL DERECHO PROCESAL CIVIL.

Denominactén.- En 'sentidc cbjetivo es el conjunto

de normas jurf{dicas positivas que regulan el proceso civil.

En sentido estricto, serd el que contenga normas sobre
el proceso al que se le asignan los fines y los objetivos
generales expuestos, es decir, el proceso cognitoric y el de
ejecucién singular, con el sistema de medidas cautelares, ’

Pero en sentido Lato y partiendo del Derecho Positive
Espafiol, el Derecho Procesal incluirgé la regulacidn de los
procesos de ejecuci{6n general (Concurso y Quiebra con Suspensién
de Pagos), los ‘procedlmientos divisorios de herencis o,
procedimientos Sucesorios, y la Jurisdiccién Voluntaria.

Sin embargo, ofrecerfa suma dificultad ls exposicién
de un concepto con la correspectiva explicacibn del contenido
‘de un Derecho Procesal que contemplase todas esas ramas y
subrasmas, por lo que nos limitamos en este lugar a la.
considersciOn del Derecho Procesal Civil en sentido estricto.



De acuerdo con ‘este criterio el Derecho Procesal
Civil, o regulador del Proceso Civil, "es el que establece las
" normas sobre las partes litigantes y su éapacldad estatuye lo
conveniente respecto del objeto del proceso, sefala los
requisitos y determina la eficacia de los actos procesales,
ordena las secuencias del proceso de ejecucién y sefiala las
medidas de aseguramiento y el modo de su obtencifn ‘y
efectividad”.

Cuando se trata de definir el Derecho, en cualquiera
de sus ramas, se suele hacer referencfa, "al conjunto de
normas positivas que lo integran en un determinado pafs". Esta
definicién resulta incompleta ya due el Derecho en general
y el Derecho Procesal en particular deben ser considerados,
en un doble aspecto, como Derecho positivo y como Ciencia del
Derecho. El Derecho Procesal con este criterio, debe ser
definido como una rama de la enciclopedia juridica y como

una rama de la Llegislacién.

Por . tanto, la expresi6n Derecho vPrbcesal tiene dos
'signlflcaclones distintas, aunque fntimamente relacionadas; una
se refiere al Derecho Procesal Positivo (o conjuntovde normas -
jurtdicas prqéesales); la otra al Derecho Procesal Clentifico .
(o rama de la enciclopedia jurfdica que tiene por objeto él.
estudio de la funci6n jurisdiccional, de sus O6rganos y de

su ejercicio).




Considerado como uns rams de la enciclopedia jﬁrtdiqav
. of Dcrecﬁo Procesal "es 18 disciplina que tiene por objeto el
‘estudio del sistema de las instituciones, mediante las cuales
el Estado cumple una de sus funciomes caracterfsticas, la

funcidén jurisdiccional.

Constderado como una rama de la Legislacitn; es el
conjunto de normas destinadas a regular- el ejercicio -de. la.
funcidn Jurisdiccional, a 1la constitucién de sus Organos
especificos y a establecer l2 competenci{a de é&stos.

El Derecho Procesal Civil como ciencia, ha sido
" definido; “como la disciplina jurfdica que estudia el sistema
_do' normas que tiene por objeto y fin, la realizacién del
Derecho Posftivo a través de la tutela del Derecho Subjetive
mediante el ejercicio de la funcibn jurisd!cctonal". (1)

€1 profesor Alem&n Adolf Wach, sefiala que "el Proceso
Civil es la forma. en que 1los Tribunales hacen realidad el
Derecho Objetivo Privado con respecto a una relacibn vital que
estd subordinada a ese Derecho y con el fin de tutelar lnteresés
juridicos privados”, Acerca del concepto anteriormente descrlto.

cabe formular algunos comentarios.

(1) Arellano Garclfa, Carlos, Derecho Procesal Civil, Editorial’ o
Porrta, WMéxico, 1987. . : L



a) No sblo los Tribunales le den realidsd a las
normas del Derecho Privado, pues en el Proceso Civil pueden
influir los &rbitros y el Procedimiento Arbitral estd inmerso

‘en el Derecho Procesal Civil.

b) Al lado de la tutela de los intereses jurfdicos
privados - también se tutela el interés jurfdico de ‘la
. colectividad como sucede en todos aquellos pr.‘ocedlmlentosben los
que se le da vista a la Representacién Social es decir, al-
Ministerio PGblico, en México.

Los juristas Espafiol y Mexicano respectivamente
Rafael De Pina y José Castillo Larrafiaga, atienden al sesgo
cientffico y al normativo de la disciplina procesal y nos dan un
doble concepto; "como la disciplina jurfdica que estudia el
sistema de norma‘s que tiene por objeto y fin la realfzacidn del
Derecho Objetivo a través de la tutela del Derecho Subjetivo
mediante el ejercicio de la funcidén jurisdiccional®; % . . ., es
el conjunto de normas destinadas a regular la funcién
" Jurisdiccional en materia civil". Vemos que el primer concepto
que nos da el jurista Espafiol Rafael De Pina, es similar al que
nos dio el jurista Mexicano Carlos Arellano Garcfa, al inicio
de este trabajo, lo cual nos quiere decir que ambos tienen un
criterio en cuanto al fondo del concepto del Derecho Procesal
Civil, similar como lo vemos en sus conceptos anteriormente

descritos.



Eduardo Pallares nos dice; “es ql conjunto de normas
i jurldlcas que de mode directo o lndlrecto_ determinan la
“{nfctacién o conclusidn del proceso jurisdiccional”.

Uh concepto muy bien logrado de Derecho Procesavl.‘
es el congonldo en el Diccionario Jurfdico Mexicano; es el
coﬁjunto de disposicliones que regulan la sucesién concatenada
de Al'os ‘actos jurfdicos realizados por el Juez, las Partes y los
otros sujetos procesales, con el objeto de resolver las
. controversias que se suscitan con la aplicacién de las normas
del Derecho sustantivo*.

Este concepto se refiere que tanto el Derecho Procesal ]
Civil como el Derecho Procesal Mercantil, est&n regidos por el -
grlnclglé dispositivo, que permite que los derechos sustantivos
sean disponibles. No estamos de acuerdo con este punto de vista
ya que en el Derecho Procesal Civil los derechos sustantivos
referentes al E'stldo Civil, al Parentesco, a los Alimentos, a la
Familia y al de Arrendamiento Inmobiliario no son dlsponlble;.

1. DENOMINACION

Talibun se le ha llamado Derecho del Enjuiciamiento
Civil, si atendemos a la significacién del vocablo enjuiciamien
to: “Instruccién o substanciaci6n legal de los asuntos envque
atienden los Jueces o Tribunales", sin embargo se rechaza pues



alude _al hecho de que haya un enjuiciamiento, no a las normas
jurfdicas que rigen tal acontecimiento. No obstante si el
enJulclamleﬁto es el sometimiento & juicio es més amplio
aludir al "Derecho Procesal Civil", que abarcarfa aquellos
procedlﬁientos en los que no hay sometimiento a une contencion
sino s6lo a la necesidad de la intervencifn judicial de clrlcf.r
administrativo 11amada "Jurisdicci6n Voluntaria“.

También se le ha llamado “"Procedimientos Judiciales®,
la cual posteriormente fue sustitufda pbr el Derecho' Procesal
Civil, por la personalidad de los tratadistas.

Otra denominacién que se le ha hq;ho a tal rame
- del Derecho que nos ocupa, es la de "Derecho Jurisdiccional*,
al conslﬁerarse por Eduardo Couture que tiene sobre e! nombre
de "Derecho Procesal Civil", la ventaja de comprender no
s6lo el Derecho bProcescl sino también la organizacién de los
Tribunales y el estudio de 1a condicidn jurfdica que corresponde
a sus agentes. A pesar reconoce que la denominacién “Derecho
Juri;dlcclonal". es insuficiente al quedar fuera el cGmulo de

procedimientos de la llamada Jurisdicci6bn Voluntaria, que no son -

jurisdiccionales, pero si procesales.

Llamarle al Derecho Procesal Civil "Derecho Procesal
Dispositivo", porque se trata de normas jurifdicas que rlgen"
"la solucién de litigios en los que versan derechos s»ustantlvos'



_'que sbn prodomlnantononf. disponibles; el cual no es icoytadd'v
‘por varios motivos.

) a) Se’ aslﬁllarlln el . Derecho Procesal Civil y
¢l Derecho Procesal Mercantil, como si fuera un sélo Derecho’
y son normas jurfdicas procesales diferentes en cuanto a loi

- ordenamientos que las contienen y en cuanto a su propia
naturaleza.

b) En el Derecho Procesal Civil no todos los derecﬁos
' son disponibles y por ende no regird en toqos los casos el -

principto dispositivo, y

c) Establecer un Derecho Procesal Dispositivo
obligarfa a establecer separadamente un Derecho Procesal
"~ Familiar y un Derecho Procesal del Estado Civil, en donde ya no

' opera lp libre disposicién de derechos sustantivos.

Nosotros no nos inclinamos por la dispersién de
aquello que ya se. ha ldgrado codificar. ’

aocorrl.aautlsta nos dice una definicién nominals;
es el conjunto de normas jurfdicas que regulan los.procedlmlig '
tos que deben seguirse para hacer posible la realfzacibn
del Derecho Civil. El Derecho Procesal tiene un cardcter
especifico que puede situarlo al lado del Derecho Sustantivo en



cuya 'relllzacIOn tiene, ya que su contenido est8 vivificado

por- 1as normas sustantivas que van a realizarse.

_ Definicion Real, del Derecho Procesal civll: “as
el conjunto de normas que tienen por objeto y fin la realizacién
del Derecho Objetivo a través de la tutela del Derecho Subjetivo
‘mediante el ejercicio de la funcién jurisdiccional",

2. NATURALEZA JURIDICA

Si " partimos del concepto y contenido amplios del

Derecho Procesal, habriamos de establecer que esta rama del

Derecho, es también Derecho Polftico, Administrativo, Pablico
y finalmente Privado, pero como tenfamos que fljar la unturllozl

'Jurldlca'do un Derecho Procesal limitado a los fines y a los
objetos propios del proceéo de cognicién junto con el de

ejecucidn singular y con las medidas cautelares diremos que

presenta naturaleza Derecho Polftico, en cuanto que regula

la actividad pablica que tiende lograr e impartir la justicia
solicitada mediante el ejercicio de una accién.

Pero es Derecho PGblico en un sentido muy pecullar,
ya qdo los protagonistas, de la actividad procesal no son
solamente Organos pGblicos, sino también las partes litigantes,
que, en definitiva, actGan en propio beneficio y por su interés,

lo que no se compadece claramente con la caracterfstica



'.ju‘spuvbuclsta qué damos a la rama jurfdica que nos ocupa.

No obstante, teniendo en cuenta que el 'fln‘
-~ institucional e inmediato del proceso es la justicia, a otorgar
por 1la Jurisdicci6n mediante la aplicacién de las normas del :
Derecho Objetivo atafientes a cada objeto procesal propuestos por
>loi juitlflcables. es un fin juspdbllclsta. no puede caber duda
de que la adscripcifn acertada de esta rama jurfdica es al
Derecho PGblico. »

Incluso la existencia de normas dispositivas en el
Derecho Procesal Civil desmiente el cardcter jurfdico pGblico .
del Derecho Procesal, como sostiene alguna declaracién  de
la Primera Sala dei Tribunal Supremo: "las normas procesales
pertenecen a la esfera del Derecho PGblico y han de refutarse
absolutas e imperativas, salvo en aquellos supuestos
excepcionales en los que.,de las palabras expresas de la Ley
o de la finalidad de la norma concreta de que se trat.a. se
desprende que las partes o el Juez esté&n autorizados para

reglamentar cbnvenclonal o libremente la relacién procesal"”,

Ls discusién sobre si el Derecho Procesal que pued.o
ser, como lo hemds indicado, Civil,, Penal, etc., seqnn_ql
car8cter del Derecho Matertal cuya realizacibn constltﬁya
su objeto es adjetivo, sancionador, arbitrario, el cual carece .=
de todo interés clent{fico. '




] Lo que si tiene trascendencia es incluir a2l Derecho
Procesal en una de las ramas de la clasificacion de la corriente

B del Derecho en PGblico y Privado, que'gonnralmonte se admite,

. aunqud sea muy discutible.

_ Rocco nos dice que el Derecho procesal Civil, es
pablico y la ciencia que lo estudis forma parte lntogrlntq
si blen aut6noma, de la ciencia del Derecho Pablico. Si al mismo
pertenecen todas y cada una de .las normas que regulan la
- actividad .del Estado as! como las relaciones entre éste y
el cludadano, ciertamente que el bérecho Procesal que regula
una de é&stas tres principales funciones del Estado, la funcién
judicial y las diversas relaciones que de ellas se derivan entre
el Estado y el ciudadano, habrd de considerarse como Derecho
Pablico.

Sin embargo debemos de tomar en cuenta algunas
particularidades que contra distinguen el Derecho Procesal
frente a las otras ramas del padblico, sobre todo por el
contenfdo del Derecho Procesal, lo da la realizacién de las
relaciones Jjurfdicas privadas, ya que esta realizacidn las
une el Estado como una tarea de interés general y constituye,

por ende, una funcién esencialmente pablica.

En la actualidad aunque 1la 1{dea privatista del

Derecho Procesal Civil aparece, a veces, {nspirando algunos



. aspectos de la legislacién en materia de procedimientos, de
manera especial, ello significa simplemente, la supervivencia
_de concepciones pasadas que se resisten a desaparecer, pero
de ninguna manera traducen ei pensamiento general .de los
técnicos sobre la naturaleza de esta rama del Derecho.

En r.ulldad’podemos decir que 1la 'concepcwn del
Derecho Prpcesal como rama del Derecho Privado est§ superado, -

debiendo considerarse como {impropia de'ser.tomada en cuenta
en el estado actual de la clencia jurfdica.

3. FUENTES DEL DERECHO PROCESAL

Todas las normas de la Constitucién, del Cédigo de
‘Procedimiento Civil y de las mGltiples leyes que lo contemplan
y 1o fintegran, constituyen las fuentes del Derecho Procesal .
c;vnv. No parece imposible que en el terreno del Derecho
Procesal Civil puedan arraigar usos praetor legem, en materia no
regulada por el legislador, en cuanto las normas procesales,
al regular el ejercicio de una funci6n estatal, no tienen por
objeto m&s que la materia precisamente disc¢iplinada por la Ley.
‘No deben confundirse con los usos aquellas prdcticas, seguidas
en esta o en aquella sede judicial que no tlene eficacta de
~ normas Jurfdicas aun siendo seguidas normalmente por - los
" interesados.



Debe precisarse, en este'aspecto. que por normas de
parecho Procesal Civil o m&s, brevemente, por "Ley . Procesal
Civil" se entienden, no s8lo todas aquellas normas jurfdicas que
redulan la forma .del proceso y, por consiguiente, las
modalidades con el proceso mismo. Depen desenvo!verse, sino
también aquellas que det;rmlnan el tipo de remedio o de tutela
alcanzable & través del proceso, asf como la especffica eficacia
del procesc mismo (cosi juzgada), o hacen posible en todo case
un pronunciamiento del Juez en cuanto al fondo de la démandl
{carga de la prueba). Todas estas normas, aun no proveyendo
acerca de como el proceso se instaura y se desarrolla, tiene
cardcter netamente instrumental, siendo conexas a la actuacién
de otras normas jurfdicas y fijando los efectos del! proceso.

y para que remedfos pbedé el mismo ser util{zado.

Las normas procesales, en cuanto regulan el ejercicio
de poderes, conferido a un 6rgano estatal, asf como las ‘
relaciones entre quien pide y se defiende y el 6rgano mismo,
deben adscribirse al Derecho PaGblico, del cual constituye

una rama del Derecho Procesal.

Es verdad que el Juez, como Organo estatal portador .
del’ poder fjurisdiccional, tiene wuna posicién particular
constitucional, respecto de los otros poderes del Estado, pere

esto no excluye, como se ha visto la naturaleza plblica dé

su funcibn Yy por conslgulente' de las normas que regulan’ su.

u;i-“.




oJorélcio a través del Proceso Civil.

-Cusndo. se habla o escribe de “Fuentes del Derecho",
con referencia al Derecho General, y al Derecho Pro;eéal.
en particular, ambos en su aspecto positivo, no hay que olvidar

sin embargo que tienen un valor puramente convencional.

Las Fuentes del Derecho en sentido técnico son
los modos o formas mediante los que una sociedad constituida se
manifiestan y determinan las reglas Jurfdicas y se ﬂsuelen

' dividir en 'dlrectas e indirectas; las primeras son ias que
encierran en sf la norma jurfdica, por lo que respecta a las
segundas son las que ayudan a la produccidén y a la comprensifn
de la regla jurfdica, pero sin darle existencia por sf misma.

Se considera como Fuentes directas, la Ley, la Costumbré y los
rrlnclplos Generales del perecho, y como {indirectas, 1la

;. Jurisprudencia, el Derecho Natural, el Derecho Cientffico,
las Leyes Histéricas, la Analogfa y la Equidad.

La Ley, la Costumbre y los Principios Generales d?l
Darecho Qque suelen considerarse como fuentes formales del
Derecho, .no son en verdad sino manifestaciones diversas que
constituyen el conjunto de normas .legales que recibe Ja
denominacién de Derecho.

Realmepte s6lo se puede hablar correctamenté de



Fuentes del Derecho, aludiendo, a la Ley, a la Costumbre o & los
Principios Generales del Derecho cuando se piensa en uno
de los tres senti{dos en que puede tomarse dicha frase, segdn
‘el civilista espafiol CASTAN, es decir, como fuentes de los
_derechos" subjetivos, pues ni la Lley, la Costumbre ni lo;
Principios Generales del Derecho son fuenies del Derecho
objetivo, sino Derecho Subjetivo surgido de las fuentes que

" anteriormente nos hemos referido.

Las 1lamadas fuentes del derecho‘objetlvo. las cuales
deberfan llamarse manifestaciones o expresiones del derecho

objetivo que constituyen el Derecho Procesal Civil Mexicano son,

la Ley, los Principios Generales del Derecho y la Jurisprudencia
“artfculo 14, 4o. pérrafo y 107 fraccibn XIII" (2) y "193
y 193 bis*. (3)

La Costumbre no es "fuente" del Derecho Procesal
Positivo Mexicano ya que no existe precepto legal alguno que
permita incluir a la Costumbre entre las fuentes formales del
Derecho Procesal, ni Civil, ni Penal en relacién con el sistema
jurfdico mexicano. En cuanto a los llamados Usos Forenses, no
tienen ninguna eficacia real jurfdica, toda vez que se trata
de un conjunto de usos de hecho, los cuales no tienen ninguna

(2) Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, 1917.
(3) Lley de Amparo, México 1990.



eficacia jurfdica, esto es tienen un valor en tanto los sujetos
se someten a ellos, pero si alquno se niega en las formas
‘establecidas por la ley su legitimidad, el Magistrado que debe
' Ju:qlr' no tiene mlbl'remedlo que desconocerlos, es por eso

que no tienen nlnguhn eficacia real jurtdica.

Las fuentes legales del " Derecho Procesal nexlcqno;
sn materia Civil en su sentido amplio, son: :

Federales y tLocales, en las primeras tenemos 1las

siguientes:

1

- Constitucitn Polftica de los Estados Unidos
Mexicanos de 2 de febrero de 1917. :

2.- Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacién,
de 30 de diciembre de 1935.

3.- Ley de la Procuradurfa General de }a kepabllcn.
de 17 de noviembre de 1983.

4.- €6digo Federal de Procedimientos Civiles, de 31 =
de diciembre de 1942,

§.- Ley Orginica de los Artfculos 103 y 107 de 1la’
Constitucién Federal reguladora del Juicto déh '



Las

se hallan en

Amparo, de 30 de diciembre de 1935,
C6digo de Comercic, de 15 de septiembre de 1889.

Ley de Quiebras y Suspension de Pagos, de 31 de
diciembre de 1942,

Ley Federal del Trabajo, de 23 de diciembre
de 1969.

Cédigo Fiscal de 1a Federacifn, de 30 de
diciembre de 1981,

Fuentes del Derecho Procesal Civil Mexicano local
las leyes orgénicas y procedimentales de los

-.diferentes Estados y del Distrito Federal.

Las del Distrito Federal a las que se dedica especial

- atencién son:

1.-

Ley Obglhica de 1a Procuradurfa - General de’
Justicla del Distrito Federal, del 16 - de
noviembre de 1983.

Ley Org8nica de los Tribunales de Justicia del
Fuero ComGn del Distrito Federal, de 26 de




e
‘dictembre de 1968.

3.~ Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito”
Federal, de 29 de agésto de 1932,

" 8, COdigo Civil para el Distritc Federal, de 30 de
agosto de 1928 que contiene bastantes preceptos.
de naturaleza tipicamente procesal.

§.~ Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, de 26 de febrero de 197%.

Las disposiciones fiscales, tanto locales como
&odoralcs. son consideradas generalmente como fuentes del
- derecho procesal, en cuanto condicionan las activtdades dcl'
proceso. '

FUENTES EN GENERAL

La_Ley.- No hay én nuestro Derecho qultivo ningln
precepto que determine las fuentes de normas del Derecho
Procesal. Con arreglo al articulo 1t de la Ley de Enjuiciamiento N
Civil, rige en el proceso civil como sabemos el principio
de legalidad, interpretado en el sentido de que fundamentalmente
no cabe ninguna actuacién del Juez ni de las partes que no
se halle prescrita y regulada en la ley procesal.




Incluso la Costumbre extrs legem, que podria ser atil
para rectificar criterios anticuados de bastantes normas de lo

Ley de Enjuiciamiento Civil y para colmar lagunas de este cuerpo
legal, no se acepta, por el riesgo de que contribuyese 3
" modificar o derogar preceptos Jegales, conspirando contra

18 seguridad juridica.

En cuanto a los usos y précticas del Foro y de
1a Curia, quedan sometidos también al principio de que solamente
pueden ser admisibles en cuanto conduzcan a llevar a la préctica,
conforﬁe al pensamiento de la ley, las reglas procedimentales.

Los Principlos Generales del Derecho, estos se hallan
mencionados en el art(culo'io. del Cédigo Civil como segunda
fuente supletorta de derecho material, pero no en el artfculo
1o. de la Ley de Enjuiciamiento Civil ni en ningGn otro como
fuente procesal. Sin embargo a diferencia de 1a Costumbre, por
su significado, tales principlios, pueden coextstir con ls Ley,

sfn incompatibilidad, ya que son susceptibles de provocar las
inseguridades e inconvenientes de la costumbre, es més, ciertos
de esos principios son exprestén de las ideas mismas informadoras

del sistema jurfdico positivo.

Lta investigacifn de estos multicitados pr!nclpios y su
empleo o aplicacibn en defecto de ley es facultad y deber de
todos los tribunales, pero la norma positiva entregé 1la



: ?lsélltxlcldn O!tha al, 6rgano supremo de li Justicia, a fin de
v~ovltlr la hipertrofia de “"principtios”, y la consiguiente evasion
del derecho legal, en muchos casos, por atribuir la consideracifn
de tales ideas o convicciones particulares de cada Juez, de aqul
porque la Salas Prlmefa del Tribunal Supremo vino a establecer
la necosl&ad de que los principios estuviesen aceptados en
una ley o en la doctrina que establecen sus resoluciones.

LA DOCTRINA LEGAL Y LA JURISPRUDENCIA

El concepto de Doctrina Legal .fue aceptado en nuestro
sistema jur(dico por el  Real Decreto de fecha 4 de noviembre
‘de 1838'y es "la que surge de la Ley misma o resulta l6gicamente
de su contenido". Ha sido definida en el aspecto procesal
por la Primera Sala del! Tribumal Supremo, como la "estableql&a
por ella misma en repetidas e idénticas resoluciones", en sh
funcion apllcndora e {integradora de las no}mas, Juridicas
positivas, aspecto este dltimo en el que, supliendo la ausencia
de tales normas, da validez pr&ctlca‘a los Principios Generales
del Derecho.

La Doctrina Legal, 1la emite 1la Primera Sala del
Tribunal Supremo al conocer de los recirsos casacionales que le
estdn atribuldos, por medio de las resoluciones que dicta,
el conjunto de las cuales constituye lo que  thoy 11aman
Jurisprudencia o prictica observada por este alto trlbunaf al




" tribunales 1a doctrina de los tratadistas nacionales y
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”freallzar los cometidos enunciados. La Jurisprudencia o Doctrina.
" Jurisprudencial del Tribunal Supremo. es, 'pues. el_ vehfculo

de‘la doctrina legal.

Pero con ello no se otorga a la Jurisprudencia el
‘cardcter de Fﬁente del derecho procesal. El artfculo 4o0. de la
Ley Orgénica, en relacién con el segundo ¥ teicoro. limita
la actividad de este tribunal, como la de los inferiocres a la

aplicacién del Derecho (con la.amplitud que conocemos). -

Fuera de la Lley y de los Principios Generales del
Derecho y del valor atribuible a la Doctrina legal, no existen
otras fuentes de modo gque sélo por su autorfdad cientffica

propia, sin cardcter vinculante alguno, se 1{invoca en -los

extranjeros del Derecho Procesal.
‘4,- EL DERECHO PROCESAL CIVIL Y OTRAS RAMAS DEL OERECHO

€l Derecho es, fundamentalmente, una unidad. .Li‘
existencia de ramas jurfdicas diversas responde a la necelead,
de adaptarlo a los diferentes aspectos de la realidad a Ia.quo-
_ estd destinado.

El Derecho Civil, el Derecho Mercantil, el Derecho

Constitucional etc., son pues porciones de un todo, que
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. considerando desde el punto de vista de un determinado~e§tldo.
constituyen un sistema jurfdico propio. Las refaclones que
se manifiestan de manera evidente entre cada uno de los derechos
Cﬂvll. Mercantil, Constitucional, etc., tienen su explicacién
en su calidad de partes del conjunto de normas que.se comprqnde
bajo la denominacién de Derecho.

Estas relaciones no son todas f{gualmente estrechas,
las mis fntimas se presentan entre el Derecho ﬁrocesnl Civil .
y los derechos Civii, Mercantil, Constitucional, Admlplstfutlvo.
Penal y Procesal Penal.

Las relaciones entre el Derecho Procesal Civil y el
Derecho Civil (material), no pueden por menos de ser muy
estrechas, es decir, las partes al cambiar 1la relaci6bn de
derecho material ﬁuoden influir en la relacidn procesal. Si las
partes resuelven el contrato objeto de la controversia, estando
pendiente un proceso para resolverlo, desaparecers la relaclbn
de Derecho Procesal por falta de materia.

Acerca de las relacliones entre el Derecho Procésql
Civil y el Defecho Mercantil, pudiferan hacerse consideraciones
an!logas a las que acabamos de expoher y existen contactos
diffcilmente separables, en instituciones como 1la Quiebra

Yy la Suspensifn de Pagos.



. ) El Derecho Constitucional contiene los Pflnclptos
que‘_lnspiran las instituciones procesales, cé importante no
' perder de vista, a este respecto que el Derecho Procesal es
siempre un reflejo del pensamiento polftice plasmado en la
Constitucién del. Estado. El artfculo 94 de ia Constitucién
establece las bases para la organizacién y funcionamiento del
Poder J.udlclal y las leyes orgénicas las desarrollan pars
‘ .integrar la Admlnlstr’ncl.On de Justicia, sefialando las funcicnes
~ que corresponden a los diferentes 6rganos jurisdiccionales.

En lo que se refiere al Derecho Admlnist‘ratlvo.
es bien sab;do que el Derecho Procesal, en su parte orginica
toma de dicha disciplina criterios esenciales .como el de
la inamovilidad de los funcionarios. Finalmente abordaremos
el examen de las relaciones entre los derechos Penal y Procesal -
Penal y el Derecho Procesal Civil; es f&cil obser'var.. que ‘el
artfculo 109 del (C8digo Penal para el Distrito Federal acepta
la influencia de 1la actividad procesal civil, regida por
leyes de esta naturaleza en el penal, al establecer que cuando
“para deducir una accién penal sea necesarlo'que se termine
un juicio diverso, Civil o Criminal, no empezard a.correr la
prescripcién, sino hasta que en juficio previo se haya

pronunciado sentencia irrevocable",

El C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal, por su parte, dispone (artfculos 537, 538 y 539),



que en el lncldont.o_ de Responsabilidad Civil las notificaciones
so harén en los términos prevenidos en el COdigo de Procedimientos
clylles. que las Pro_vldenclls Precautorias que intente la parte
civil se rijan por lo que sobre ellas establece la legislacién
procesal civil citada, y que cuando la parte interesada en la
‘Ro_sponubllldcd Civil no promoviere el Incidente que a estos
efectos regula después de fallado e! proceso penal respectivo,
podré exigirla por' 1a demanda puesta en l_g form_q que determina
'c_l repetido COdigo de Procedimientos Civiles, segln la cuantfa '
del negocio y ante el Tribunal del mismo orden. v

€1 Derecho Procesal es Derecho PGblico porque regula
una funci6n del Estado, es {gualmente como se ha. nombrado
formal, por cuanto no es un fin sino un medio para salvleguardar
_y proteger los derechos reconocidos en la Ley sustancial, tiene
‘vinculacién estrecha con el Derecho  Constitucional y
. Administrativo por lo que anteriormente se ha comentado. El
~ Derecho Procesal ha sido dado para que el Derecho material
Derecho Civil, Penal, Laboral, Comercial, Admlnlstratl\m )
vtongc 1a aplicacién que merece.

El Deﬁecho civil da origen al Derecho Procesal Civil,
_.caricterlzado por el principio dispositivo pero con impulso
oficioso del Juez y amplias facultades para buscar la :verdé'd
real; el Derecho Penal en cambio da origen al Derecho Procesal
Pen‘nl. caracterizado por el principfo inquisitivo y porque el
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Estq&o' debe !n&estlgnr el delito, por ser asunto de marcado
interés pablico. E! Derecho Laboral origina el Derecho Procesal
Laboril. en que se busca la concjliacién y en que el Juez tiene
‘tmpul so oficioso y.ampllos boderes para reconbcer il totalld;d

. del Derecho, aunque el interesado haya pedido menos.

El Derecho Comercial genera un procedimiento que
_.en,llgunos pafses es el ejecutivo y en otros el proces6 civil
'y que tiene a que tribunales especfalizados se ocupan 'en
tal matefla. Por Gltimo el Derecho Administrativo dn'brlgen al
bDerecho Procesal 'Admlnlstrativo. que tiene detornlnadas
modalidades encuestas por las modernas concepciones del servicio
pdblico de la responsabilidad del Estado, del control sobre

los actos administrativos.

s
Las leyes procesales fordnn parte del sistema
legislativo del Estado; por tanto, deben guardar relaciones
de fntima armonfa con todas las demd&s disposiciones que integran

el sistema.

Hemos comentado que las normas de Derecho Procesal
Civil, regulan la actividad y la funcién jurisdiccional civil
con un fin jurfdicamente determinado, es decir, la realizacién,
por parte de los érganos jurisdiccionales de las normas de
Derecho sustancial, por lo que las normas procesales son

fnstrumentales y por 4tanto. deben estar llgadés a la norma
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~ matertal civil que regula el conflicto mismo.

como 10 hombs repetido ¢l Derecho Procesal Civil tiene
fntima rolqcl@n .con el Derecho Mercantil, pues las normas
de aquil sirven para componer conflictos del Derecho Comercial
'y proparclohl cimientos y principios fundamentales. ‘

€En nuestro Derecho positivo, vlas normas procesales’
civiles sirven de normas supletorias cuando el sistema jdridlco.
proénsul Mercantil carece de reglamentacién lntegrll.dc alguna
institucién procesal. En el &mbito Federal, el COdlﬁo federal
de Procedimientos Civiles es supletorio de varias leyes
procesales especiales, como la de Ley de Amparc, l1a Ley Federal
dil Trnbaio. etc.

La relaci6én que debe existir entre todas las normas'
dc carfcter instrumental, en cuanto ragulan la actividad de los
‘6ryganos del Estado, investidos de poder soberano en ;uanto
disciplinan la actividad de los propios 6rganos jurisdiccionales
vinculéndolos a las formas preestablecidas al ifgual que a las
partes contendientes, imprimen un contenido formal {déntico
en todos 1los procesos, que s8lo separa la naturaleza del
Derecho substancial que se hace valer.

Por esto el Derecho Procesal Civil participa de las

caracterfsticas de todo Derecho Procesal, pues 1o constituyen



normas instrumentales que sirven a la realizacién de otras
normas finales o de primer grado, es decir, bienes de primer
‘grado y son éstas precisamente, las que a su vez influyen

‘en las caracteristicas del proceso respectivo.
B. DIVERSOS CRITERIOS DE CLASIFICACION DEL PROCESO
1. CIVIL, MERCANTIL, DE FAWNILIA

Por qué esta clasificaci6n Tripartita, porque hablamos
de Proceso Civil, de Proceso Mercantil y de Proceso de Familia
que serfa una clasificacién a 1a que llamarfamos del Direcho
Privado, somos conscientes de l que recientemente se ha
cuestionado el carfcter meramente privado del proceso de Familfa,
‘en virtud de que muchos de sus Institutos y de su problemStica, .
por implicar aspectos de interés y de orden pGblico, podrfan
salir de la clasificacion trédlclonal del Derecho Privado. Sin
embargo la pertenencia de los problemas existentes del proceso
Familiar al proceso dlvll ha sido poco impugnada, por lo que de
ninguna manera supone la posibilidad del surgimiento de otra

~ rama procesal mis: el Derecho Procesal Familiar.

El Proceso se caracteriza de acuerdo con la norma
sustantiva que se vaya aplicar al sentenciarse, nosotros hemos
dicho, que el proceso "es un conjunto complejo de actos del

Estado como soberano, de las partes interesadas y de terceros
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ajenos, actos todos que tienden o que estdn proyectados a la
aplicacién de una Ley general a un caso concreto controvertido
para dirimirlo". Dicha Ley General que va a ser aplicada al caso
concreto, no es una Ley procesal sino una Ley, Penal, Civil,
Mercantil o de Familia, es decir, la naturaleza de la norma va a
ser la que calificarf al proceso como Penal, Civil, Mercantil
o de Familia. '

2.- ORAL Y ESCRITO

En el presente, més que hablarse de procesos orales
0 de procesos escritos en un sentido puro, debe hablarse de
tendencias, hacia la oralidad o tenden.cias hacia la escritura,
porque de un proceso puramente oral solamente tendrfa sentido
hablar dentro de un enfoque histérico, es decir, en é&pocas
pasadas existieron procesos puramente orales, remarcando los
procesos primitivos, como el denominado de Salomén; las partes
podfan llegar ante el Juez que podrfa ser un Rey, 0 un anciano
respetado y distinguido, pero no habfa registro alguno de las
actuaciones, sino que todo era verbal en el sentido material del
término, -esta carencia de registros es lo que caracteriza al
proceso puramente oral el cual como podemos apreciar tiene més
importancia histérica que préctica, ya que las mismas con .el
paso del tlcmﬁo y el avance de los grupos sociales ya casi no
existen. En la actualidad cualquier tipo de proceso lleva

alguna clase de registro escrito, es decir, un expediente.




'Lo; elementos de oralidad y escritura se dan entremezclados

en cualquier tipo de proceso moderno.

Se dice que un proceso tiene una tendencia a la
oralidad, cuando se inclina hacia los rasgos o caracterfsticas

siguientes:

a).- Concentracidén de actuaciones.

b).- Identidad del Juez de Instrucci6n y del Juez
de Decisiodn,

c).- Inmediatez ffsica del Juez con los demis sujetos

procesales.

d).- Restriccién de los medios impugnativos, . sobre
" todo de los referidos a resoluciones Intermedias

o interlocutorias. .

S bien los anteriores ' custro ountosi indican las
caracterfsticas mis sobresalientes de la tendencia a la oralidad,
Cappellett! (4), agrega una caracterfstica siendo la siguiente:
que se empleen para la valorizacifn de la prueba, métodos de los
que se llaman de apreciacién por prudente arbitrio, o sea, la

prueba que también se llama razonada o de la sana critica.

(4) Cappelleti Mauro, La Oralidad y las Pruebas en el Proceso,
:u?no; Aires E.J.E.A. 1972, p&g. 103 trad. S. Sentfes
elendo.
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Una explicacién muy breve de las caracterfsticas antes
mencionadas nos lleva a precisar lo siguiente. En ia primera
hablar de la concentracién de actuaciones es postular un
principio procesal determinado por la Economfa, por el llamaqo
precisamente Principio de la Economfa Procesal, este nos dice
que debe haber un méximo logro con un minimo de actividad.

La mete es alcanzar un buen resultado con un mfnimo de trabajo.

Esto est§ implfcito en el Principio de COncentrQCIOn‘
de Actuaciones, cuya finalidad es que en el menor tiempo y con
¢! menor esfuerzo posible logremos los mejores resultados.
Ejemplo.- "serfa el de esos juicios muy r&pidos en los que
en una sola mafana se cita a las partes a una audiencia de
demanda, excepciones, pruebas, alegatos y sentencia, dulere
decir, que el proceso comenzarfa a las diez de la maftana, a las
-once o doce de la misma, ha terminado y tenemos incluso ya
dictada una sentencia”. (5)

Nosotros pensamos que existen cuestiones delicadas
las cuales ameritan una mayor reflexi6n y un mayor, un méis
sereno razonamientos, sobre los puntos cuestionados en un
determinado proceso.

(5) G6émez Lara Cipriano. Derecho Procesal Civil, Editorial
Trillas, México 1985, pdg. 17,



La segunda caracter{stica, o sea la relativa a
la identidad, entre el Juez de instrucci6n y el Juez de decisidn,
aconseja que el mismo Juez que ha recibido los escritos de

.-las partes y también las pruebas ofrecidas r>or aquellas, sea
t&mbl!n el .que dicte 1la sentencia, porque al dictar la
resoluci6n el Juez tendrs un pleno conocimiento de todo ‘lo
sucedido en el proceso ya que ser&, por as{ decirlo, un testigo

. presencial de la actuaci6n de ambas parte{. as{ comc de las

Teacciones de éstas, de las actitudes de los testigos y de los

‘ peritos, en resumen habr§ vivido directamente y . bajo sus

ojos el drama procesal.

Existen dos valores en juego, los cuales son: por
un lado se ﬁa pensado si se postula la identidad que ese
Juez estar§ més compenetrado de lo que las partes quieren
y de las reacciones que ésias tienen. El otro Juez, es un
Juez de gabinete, que no tiene fdentidad porque nunca habr§

. conocido a las partes ni habr§ vivido junto con ellas el

drama procesal.

S{ sostenemos la identidad del Juez de decisibn
estamos sustentando precisamente la {dea que debe ser un mismo
Juez, el que reciba las pruebas, el que reciba escritos y el que
en una palabra decida. Lo anterior adelanta el tercer punto
o caracterfstica del proceso oral, es decir, el relativo a la

inmediatez ffsica, porque la misma es ese contacto personal
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. del ﬁuc osﬁﬁos hablando, es esa posibilidad de que el Juez -
esté presente en las audiencias, condzca a las partes, reciba
dlrocumnu_ los testimonlos de los testigos, pueda interrogar
a los berltos. ahora bien, los que postulan la oralidad
proporcionan la identidad del Juez de instruccibn y del Juez
de decision y también dicha inmediatez ffsica, por el contrario

los que apoyan la. escritura plensan que es mejor que' unov‘”

sea el Juez de instruccidn y otro el de decisifn.

La tercera caracterfstica del proceso oral, como
antvorlormonte lo comentamos, es la que se han dado llamar
inmediatez fisica del Juez con las partes y con los restantes
sujetos que intervienen en el proceso, consistente en la
afinidad que guarda el Juzgado con los sujetos procesales con
tiempo de realizar los actos del proceso, es decir, no es
otrnl cosa sino el contacto directo que en el desenvolvimlentd

del proceso, tenga el juzgador con los sujetos procesales.

Esta caracterfstica, propicia que el juzgador vaya
teniendo, conforme se desarrolla el proceso, experiencias
inmediatas, liﬁpreslones directas o, sl se quiere, vivencias
desnudes de toda la informacibén que se le va proporcionando,
a fin de que &l pueda llegarse a farjar, a formar una 1dea'
plena acerca de la verdad debatida en el proceso. En nuestro
sistems debe darse un ejemplo de inmediatez, lo preceptuado
por el artficulo 60 del C6digo de Procedimientos Civiles para‘



- »

el Distrito Federal. (6)

La cuarta caracter{stica del proceso oral radica
en la restricciébn que se impone a las partes en lo que se
refiere al uso, al empleo de medios impugnativos para compirtlr
resoluciones intermedias o anular actos procesales defectuosos,
a fin de que se alcance lo mis rédpido posible la resolucién
del 1litigio & través de la sentencia deflnltlvq. Con dlchl
restricci6n se persigue evitar .que mediunte el empleo de
esos medios impugnativos se dilate o retarde el desenvolvimiento '

~normal y flufdo del proceso, esto es, evitar que mediante
el uso de trémites entorpecedores o de las denominadas
"chicanerfas", se entorpezca o se obstaculice la buena marcha

del proceso.

La quinta caracterfstica, consiste en. el sistema
de valorizacién de la prueba llamado del prudente arbitrio
o de ‘la sana crftica, en el que el juzgador debe realtzar
un -andlisis critico de la deficiencia de los resultados

provenientes de los medios desahogados.

El juzgador ha de realizar las inferencias a partir

de los datos aportados por los distintos medios probatorios,

{(6) Este artfculo establece 1a obligacién de los Jueces y de
los Magistrados de precedir las actas de declaraciones
y de recepcifn de la prueba. :




de tal manera que sean objetivamente cohtestados. ‘que sean
riclonalmcntc verificados, con ellos se persigue que los motivos
de prueba que el juzgador deduzca o ({nfiera, puedan ser
corroborados de manera objetiva.

Este sistema ha nacido como respuesta a los excesos:
4 que se llegs con los sistemas de la prueba libre y Ide' 1a
prueba legal o tasada, en el juzgador no se encuentt;a vlncdlado
- a ningdn criterlo especffico de valorizacién, como si se
chcuontra quien estd constrefiido a seguir el sistema de la
p’ruobh legal; lo antes mencionado no entraha, sin embargo,
‘.que el juzgador en el sistema de la sana critica tenga absoluta

1ibertad para ser la valorizacién de la prueba.

El autor Alcal§ Zamora y Castillo ha hablado de
cuatro sistemas de valorizacién de la prueba en la historia
del Derecho Procesal, cuyo orden cronolégico nos dice que
es ¢! siguiente: El més primitivo es el 1lamado ordé&lico de

aprecfacidn de la prueba, y se relacione con las ordalfas o
Juicios de Dios: en segundo lugar vino el legal o tasado: el

tercero fue precisamente el de la prueba libre y el cuarto
sistema, que viene a tratar de solucionar los excesos de la
prueba libre y los de la prueba tasada, es el que se est§.

analizando, es decir, el del prudente arbitrioc del juzgador,
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de fa prueba razonada, llamada también de la sana crltlca.‘(7)k
3. UNIINSTANCIAL Y BIINSTANCIAL

Los Prqcesos Uniinstanciales, son aquellos ' que
tienen una Gnica instancia, entendida ésta como el grado de
tramitaci6én procesal, seglGn el 6rgano jurisdiccional & cuyo
conocimiento corresponda dicha tramitacibén, desde el planteamleg
to de la demanda hasta la resoluci6n deftnitiva. Los procesos
que se tramiten ante un 6rgano jurisdicclonal, no existiendo la
posibilidad de sujetarlos a revisi6n medifante la interposicién
de un recﬁrso o medio impugnativo intraprocesal contra la

.sentencla definitiva, éer!an uniinstanciales.

Son Biinstanciales aquellos, en los que cabe la
posibilidad de un reestudio, un reexamen de 1la f{nstancia
anterior o inicial por conducto de un 6rgano jurisdiccional
con mayor jerarqufa a aquel otro que hubiese emitido 1la
sentencia y por virtud de la interposicibén de un' recurso

en contra de ella,
4. CAUTELAR, DECLARATIVO, EJECUTIVO

Entre los procesos de conocimiento pueden mencionarse,

(7) Alcals Zamora y Castillo Niceto, “"Sistemas y Criterios para
la Apreciacién de la Prueba”, En Estudios de Derecho
Probatorio, Concepcitn, Universidad de Concepcién 1965,
p&gs. 32 y 33.



primero los decleratlvoé. luego los constitutivos y flhalmente.
'.-los de condena. Esta claslf}cactbn.'por lo dem§s también suele
ser de las sentencias y de las acciones (pretensiones) y
no solamente de procesos.

) El carécter Declarativo implica que al resolver
el Tribunal no crea nada. nuevo, sino simplemente reconoce
.-y sanciona una: situacién preexistente. En el segundo que:
aunque no es materia de nue§tro estudio, diremos que es
constitutivo cuando la situacibén que cfeen no hubiere existido
antes del proceso mismo y sea una consecuencia que necesariamente
se derive de egte; finalmente el proceso de condéna lmpllch

que haya siempre una orden dada por la sentencia al condenado
' para que realice alguna conducta, esto es, para que haga
algo, para que deje de hacerlo, o para que entrégue alguna cosa.

» Entre los 'procesos Ejecutivos pueden lnclulrée. el
procesb ejecutivo proplamente dicho y segundo & los procesos

~ 1lamados cautelares o precautorios.

. Hemos . visto que la jurisdiccibén comprende la Not{o.
el Judicium 'y la Executio. Con base en estos principtos,
. podemos decir que ﬁuestros procesos civiles pueden, en algunos'
casos, limitarse a obgener del Juez una sentencia que resuelva
cbn fuerza vinculativa para 1las partes, una determinada

controversia. Se trata de procesos de mero conocimiento.



En cambio, hay bcaslones'en que se debe ejecutar.'
una sentencia _(es decir, se cuenta con. un tftulo que trae

aparejada ejecuci6n); entonces se trata de juicios ejecutivos.

Finalmente, el legislador se ha preocupado porque
la tutela jurfdica que puede obtenerse mediante el eje'rclclov'
de la funcién jurisdiccional, no llegue demasiado tarde y ha
establecido Procedimientos Cautelares, cuya na:uraleza_

provisional estd destinada a hacer posible la actuacién suceslya
y eventual de una de las tutelas definitivas tf{picas.

Vimos ya que el leglslac_lor se ha preocupado porque
la tutela jurfdica que puede obtenerse medlpnte el ejercicio

de la funcién jurisdiccional, no Ilegue demasiado tarde} y

ha establecido Procedimientos Cautelares.

El autor CARNELUTTI, ensefia que 1la funcibn’ debl
proceso cautelar implica la existencia de dos procesos respecto
a la misma controversia, el cautelar, que no existe por. s{
mismo sino como un medio para llegar 2l definitivo y agrega,
no se excluye, naturalmente que al proceso cautelar no siga
el definitivo, pero esto sélo puede suceder hasta después

que se desarrolle el primero.

~ En pocas palabras, existen determinadas situaciones

jurfdicas que exigen la realizacién de una activldad procesal
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previa tcndiento a asegurar el éxito de un proceso definitivo.
La primera dc esas actividades toma el nombre de proceso
cautelar, voca'blo. que significa garantfa y lo es del éxito
flne‘l del segundo proceso en el cual se lograr§ la tut?la
- que se busca.

Mencionaremos algunos ejemplos de medidas cautélares'
como son: ‘

A Eabargo Precautorio, que tiene caricter co'nserv_g_
tivo y en tanto se justifica en cuanto el que lo realiza
entable la demanda dentro de tres dfas (articulos 250 y 251
" del C6digo de Procedimientos Civiles).

B.- Arraigo de Personas, puede solicitarse cuando el
peticionario tenga temor de que la persona en contra de la
que se entable o se haya entablado una demanda, se oculte
v_se ausente. '

C.- Separacibn de Personas como Acto Projudfclnl y
situaciones de 1los hijos menores. Antes de las reformas
legislativas publlca&as en el Diario 0Oficlal de la Federacién
de fecha 31 de diciembre de 1974, el C&8digo Procesal Civil
para el Distrito Federal, establecfa con carfcter cautelar,
un proceso para hacer posible un futuro julcio y evitar laAs
represalias correspon.dlente's. permitiendo a la esposa pedlr'



su depoﬁito cuando pretendfa demandar al nufﬂdo (artfculo
205 del C6digo de Procedimientos Civiles).

D.- Preparaclbn del Juicio Ejecutivo, en pocas
palabras denominado Medios Preparatorios a Juicio Ejecutivo,

- que como ya hemos visto el fundamento esencial de todo juicio

léjecutlvo'es la existencia de un tftulo ejecutivo;

E.- Confesibn Judicial, tiene ese carfcter en
los términos del artfculo 443 fraccién V.,

Por tanto, cuando una persona quiere tener un titulo

ejecutivo de esa naturaleza, puede promover un proceso a

consecuencia del cual surja la confesifn del deﬁdor "bajo

protesta de decir verdad".

F.- Preliminares de la Consignacibn, el Cédigo
adjetivo establece que el ofrecimiento seguido de la consignacién
hace veces de pago, si  reGne todos los requisitos que pars
éste exige la Ley (artfculo 2097 del C6digo Civil); que la
consignacién deﬁe hacerse siguiéndose el procedimiento que
establezca el coOdigo de la materia (artfculo 2100 del C6digo
_ Civil) y que si el ofrecimiento y la consignacién se han
hecho legalmente, todos los gastos ser&n por cuenta del acreedor
“(artfculo 2103 del C6édigo Civil).
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€. ~ FASES PROCESALES

Es posible sin embargo establecer que en todo proceso
>c1b0 distinguir dos grande§ etapas que son: La Instruccién
"y o; oulclp. La Instruccidn es la primera etapa del proceso
y el Juicio es la segunda y final.

La Instruccién se divide en tres fases: Fase Postula{g
ria, Fase Probatoria y‘ Fase Preconclusiva; a su vez la Fase
Probatoria se ha subdividido en cuatro momentos que son:
Ofrecimiento, Admisidn, Preparacién y Desahogo de la misma.

La Instrucci6n engloba, abarca y comprende todos
los autos procaéules. tanto del tribunal como de las partes
en conflfcto, cuando de los terceros ajenos a la relacion
substanctal, actos por los cuales se precisa, se determina
el contenido del debate litigioso y por los cuales también,
se desarrolla la actividad probatoria y se formulan igualmente
las conclusiones o alegatos de las partes. €n resumen, el
propés{to que se busca en la {nstruccidn es allegarle, acercarle
al juzgador todo el material informativo para que se prpduzca
el juzgamiento con la propjedad jurfdica y 16gica debidas.

1. FASE POSTULATORIA

Fase Postulatorla, es la primera fase de la Instrucci6n
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‘ por razones l6gicas, antecedé a8 las dem8s. ‘La jurisdiccién como
funcibn estatai solamente se despllngi. exclusivamente 30
desarrolla, Gnicamente se pone en movimiento cuando un gobernado
8 través del ejercicio de su derecho de accién 1o pide, lo

demanda, y nunca antes.

for ello el juzgador nunca puede administrar justicias
sin que se lo requleran. sin que se lo soliciten & trcv.s.dcl
ejerctcio dpl derecho de accién. En la Fase Postulatoria
las partes exponen sus pretensiones y resistencias; sus
afirmaciones y sus negaciones acerca de los hechos, y finalmente
invocan las normas jurfdicas aplicables al caso concreto.

) El objetivo que se trata de alcanzar‘no es otro, sino
el de recoger el debate litigioso, esto es, se trats de precisar
el contenido del proceso, de determinar aquello que serd objeto
después de la actividad probatoria y de los alegatos y, por
Gltimo, objeto también de una resolucién Jurisdiccional
definitiva, que es la sentencia.

La Fase Postulatoria puede ser simple o complicada
y compleja; es simple cuando solamente se {integra por 1la
demandada y por la contestacién a la demanda, esta es 1a
regulacién que establece el (CO6digo de Procedimientos Civiles
ara el Distrito Federal. (8)

(8) Lo cual se desprende del anflisis de los artfc 1
y 272 del Ordenamiento legal referido. ules 260, 26
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La actividad que dosarrollanv jas partes ante el
Juez en el perfode correspondiente a la fijacién de la Litis,
‘constituye la fase  postulatoria del proceso, por cuanto en
ella concretan sus peticiones, es estar presente, concurrir,
participar, tomar parte en algo que puede ser un hecho un
eslabonamiento de hechos, un orden de cosas o un modo

profesional de actuar.

Las pertos_postulan es decir pretenden porque desde
el planteamiento del problems o cuestién litigiosa, tante
el acclonante como el accionsdo piden lo que a su parecer
conviensn ‘al interés que cada uno defiende, normalmente se
proponen a adecuar el mismo y abandonar el criterio del Juez
a que dicte una sentencia favorable a los sendos puntos de
vista de los colitfigantes.

De ordlnar'io. en el proceso civil, formulan los
centandientes sus aspiraciones por escrito, exponiendo el actor
.l0s_ hechos y el derecho en que se funda su pretensién, sin‘
obligacién de sus partes de expresar el nombre de la accidn
judicial que ejercita, a cambio de que diga con claridad la
clase de prestacién que exija del demandado y el tftulo o causa
de pedir, a su vez el demandado, t'iene la carga de exponer
sd defensa admitiendo o negando metddicamente 1os hechos
afirmades por el .lnlclal pretensor y aduciendo otros, .si

procediere, y as! convenga a sus intereses, debe agotar las
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excepciones que tuviere y exponer la reconvenci6n cuando proceda
- ‘para lo cual dispone de un plazo de nueve dfas (artfculo 256 del
C6digo de Procedimientos Civiles) es decir, tiene la facultad de
contrademandar al accionante, si estima que &ste se encuentra
oblfgado hacia &1 a cuyo efecto debe seguir la misma técnica

procedimental empleada por el fincador del proceso.
2. FASE PROBATORIA

Fase probatoria, conclufdo el debate se recibe el
juicio a prueba, en la inteligencia de que es el propio Juez el
que debe proveer sobre el particular en el caso de qde los
colitigantes lo hayan solicitado o de que &l o estime necesario.
Este es de diez dfas y comGn para las partes, con arreglo al
Cédigo Distrital, en el cual tienen aquellas la oportunidad de
proponer medios de comunicacién pero sujetdndose a las»taxatlvas
sefialadas por la Ley (artfculo 291 del Cédigo de Procedimientos

Civiles), las probanzas que les interese rendir.

La Fase Propatorla tiene una estructura y una funcibn
compleja, la necesidad de esta fase radica en el hecho de que el
Juzgador solamente tiene hasta la fase ppstulatorla un conoci
miento parcial y subjetivo de cada una de las posiciones de las
partes .contrapuestas en el proceso. Este conocimiento lo
obtendrs el Juez mediante la nctlvlqad probatoria que se

desenvuelve en la fase que hemos denominado probatorfa.
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El- Juzgador va a reclbir de las 'parteé los medios
.doiprueba que upoyon.'apuntalen que sostengan sus resoectivhs

posiciones contrapuestas.

Terminantemente dispone el precepto anteriormente
" mencfonado que "si no se hace la relacién de las pruebas
ofrecld;s. en forma orecisa, con los puntos controvertidos,
“'serdn desechadas". Es por eso que labparte oferente debe cuidar
d§ hacer referencia de las probanzas propuestas a los hechogk
que le lmuor;é y debe probar si desea ganar en ese punto,

"~ su pretensidn,

Su {incumplimiento . no se traduce regularmente en
dafo para el colitigante, sino, por el contrario, en lo general
le aprovecha, por traer aparejada la pérdida de un derecho

u oportunidad procesal para el negligente..

Esta etapa a su vez se desenvuelve en los slgulente§
momentos : ;

1.- Ofrecimiento de.la Prueba.

2.- Admisién de la Prueba.

3.- Preparacién de la Prueba.

4.~ Desahogo de la Prueba.
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€l ofrécimie_nto es un acto de las partes, son las
- partes las que ofrecen al tribunal los diversos medios de
pruebas, documentos, testigos, confesional de la contraparte,
pgr'lclql. etc.,en este ofrecimiento por regla ceneral, la parte
r'elacloﬁa la prueba con los hechos o pretens!ones.v deafensas

que haya aludido.

] La admisi6n es. un acto del tribunal, a través del
que se est§ aceptando o declarando procedente la recepcibn
del medio de prueba que se ha considerado idéneo para acreditar
el hecho o para verificar la afirmacién o neglatlva de la parte
c_oh dicho hecho. £l Tribunal generalmente puede llegar a
brechazar, o no admitir los medios de orueba que al efecto
se ofrecen, en diferentes supuestos, si dichas probanzas se
ofrecen fuera del plazo o término legal o bien cuando no son
idéneas para probar algGn hecho controvertido, lo que la

parte pretende.

La preparaci6n de la prueba consistente en el conjunto
de actos que debe realizar el tribunal, con la colaboracibn
muchas veces de las propias y de los auxiliares del propio
tribunal, por ejemplo citar a las oartes o a los testigos
o peritos para el desahogo de determipada prueba, fijar fecha

y hora para aue Se lleve a cabo determinada diligencia, etcétera.

Por Gltimo, el desahogo de la prueba, es el desarrollo



. :45:

- o desenvolvimiento mismo de é&sta, por ejemplo si se- trata
de la prueba confesional, el desahogo consiste en el desarrollo
y desenvolvimiento de las preguntas y respuestas, frente
al  ‘tribunal, que éste las calificard de legales, también
'exl_sten pruebas que su desahogo es automitico o que se desahogan
por sf mis.mas. es decir, -de acuerdo a su naturaleza misma
y son las documentales._ las cuales basta en la mayorfa de

los casos exhibir.

Cuando se han agotado estas cuatro etapas de
ofrecimiento, admisidn, preparacién y desahogo de las pruebas
la etapa oprobatoria concluye y se pasa a la preconclusiva.
Cabe mencionar sin embargo, hacer notar que la valorizacién
de I.as pruebas, no pertenece, como podrfa parecer a primera
vista a la etapa probatoria, ya que esta evaluacifn, este grado
de conviccién de los elementos probatorios, debe desenvolverse
en la sentencia o sea en la segunda etapa del proceso a la
que le hemos denominado julcio.

Valorizacién de la prueba.

La valorizacién de la prueba no pertenece, en rigor,
a. la fase de Instruccibn, sino a la del Juicio, puesto que
1a valorizaci6n de prueba se hace al sentenciarse, sin embargo-
es necesario apuntar.la tendencia a una valorizaci6n ant(dpada

del materfal probatorfo bajo 1los principios. de la oralidad
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cuando el Juez en virtud de la identidad y de la ihmedlatez.

va apreblando el material paralelamente el desahogo.

El caso para valorar la prueda ‘er nada funcfona..
. d'en nada debe funcionar la inicifativa del Juez, tero nc  se
puede olvidar que juega en ese momento definitivo, lalllbertgd*
del Juez; y que libertad e iniciativa son conceptos muy

vinculados.

En los procesos civiles, bpor regla general las
partés' formulan .sus alegatos, los alegatos son una serie de
consideraciones y de razonamientos que la parte hace al Juez
‘precisamente respecto del resultado de las dos etapas ya
- transcurridas, es decir la parte le est§ enfatizando al tribunal
qde .es lo que ella y su contraria han afirmado, negado,
aceptado, ets... y por otra parte qué extremos de esas
afirmaciones y de esas pretensiones, asf como de reslstencla;.
hanvquedado acreditadas mediante las pruebas rendidas en virtud
de esa relaci6n, entre las afirmaciones y la prueba, le estén
adelantando al Juez, claro que en turno de petici6n, cuil debe

ser el sentido de la sentencia.

Por eso con acierto es de considerarse que un alegato
o conclusién representa un verdadero proyecto de sentencia

favorable a la parte que lo est$§ formulando.
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3. FASE CONCLUSIVA

. Esta pu?de ser, mis o menos larga o corta vy ﬁas
o menos -simple o complicada. Lo cierto es qde el acto por
;l cual el tribunal dlcti la sentencla, puede no Eevesclr mayor
forﬁalldad-nl complicacién de procedimiento. Por ejemplo en 'lds
urbcesos con tendenciﬁ hacia' la oral}dad. 'él Juez puede
_-pronunciar su sentencia, en la misma audiencia (eglste mayor
celeridad en este tipo de procedimientos), una vez que las
partés han alegado, es por eso que en la segunda etapa, es
decir la del jfuicio, esta es sumamente simple; y -s6lo se
vuelve mis compleja en los casos en que los 4rganos judiciales
de instruccifn y los de decisién son diferentes, porque entonces

un Juez cierrs la jnstruccifn y manda el expediente a otro

Juez, el jurisdicente.

También reviste mayor problemitica el ufcio como
scgunds etapa del proceso, esto se da en el caso de los
Tribunales Colegiados o Pluripersonales que generalmente uno dé
los miembros de dicho tribunal suele ser Ponente o relator,
esto es, el que debe presentar a los miembros del tribunal
un proyepto de sentencia o resolucidén. Es f&cil de observar, en
estos Gltimos casos, el procedimiento para dictar la sentencia
puede llegar a ser bastante complejo y formar uﬁa etapa
demasiado larga. Generalmente cuando el asunto est& listo

para resolverse, es decir, cuando se cierra la Instruccibn
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entonces ‘el asunto se turna a un s6lc miembro del tribunal
que serd coﬁo lo mencionamos con anterioridad, un Ponente o
relator, para que éste formule el proyecto de resolucién y.lo
lleve a' una junta o sesiém en donde gich- proyecto serd
discutido y sometido a la votacién de los miembros de ese
tribunal; si es aprobado por unanimidad o por la mayorfa,
el pro}eéto se vuelve sentencia, si no, se consider» rechazado
y deber§ formularse un nuevo proyecto que recoja la opln(dn

y criterio de las maycrias.
D. ACTOS PREJUDICIALES

Lo primero a resolver respecto de ciertos procedimien
tos judiciales que se sustancian antes del proceso Civil,
es si se trata de juicjos. Ahora bien, entre esos procedimientos
figuran algunos que manifiestamente se destinan al auxilio
del proceso y que en caso de todos los c6digos mexicanos se
incluyen en el tftulo correspondiente a lo que indebidamente

se ha denominado "Actos Prejudiciales".

Existe como excepcién el Cédigo de Michoacdn que
denomina en su Titulo Cuarto “del antijuicio" pero este rubro
no parece adecuado, toda vez que sus doce capftulos, van los
medios preparatorios a la ejecucién, pasando por_Julclo como
los interdictos, las providencias precautorias frente a los

preliminares de consignacién y el depbsito de personas ante
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lal rendicién de cuentas, etc. '

Bajo esta denominacién considera| el COdigo . del
Distrito !os Medios Preparatorios a3 Juicio en General y otras
providencias y lctuaélones prejudiciales, a contar el artfculo
193 rnglancnio dicho cuerpo de leyes, es procedimiento,
es decir el qui estamos analizando es ei de factos prejudicla
les”, incluye en primer término los "Medios Preparaiorlos a
Jutclo en General®, seguidamente trata en particular de los
“Medios  Preparatorios del Juiclo Efecutivo" del “Depbsito
o separacién de Personas" como providencia prejudlcliles.'
una de las “"Diligencias Preliminares de Consignacién", la
preparacién del jﬁlclo Arbitral y de las “Provldenclas‘
Precautorias” que no son otra cosa que las me‘ldas cautelares

que anteriormente se menciocnan en el cuerpo de este capitulo.

La razén de ello es que se dan casos en que el

. 8xftn que se propone o que se tome, exige la| preconstitucibn
de. alguna prueba o el esclﬁreclmlento y fitjaciébn de algln
punto relacionado con la personalidad del presente colitigante
o la determinaci6n de 1la cosa mueble sobrel la que se Qa
ejercitar una accién real, con el fin de dejar claramente
establecidas  su existencia y condiciones de| objetividad y
que no sea estéril la accibn que se ejercite, o el caso de

. coharedero, heredero o legatario en testamento pGblico cerrado
que obre en poder de quien debe exhibirlo, o en la hipbtesis



‘de una sbcledad o comunidad, la presentacién de documentos
y .cuentas relativas pdr el socio o cbmunero que los requiers
para esclarecer si tiene algo que reclamar en el juicio.

En otras palabras, esta; férmulas procedimentales
porque son de orden estructural especifico, tienen por objeto
conservar y preparar laz materia de lo que mis tarde ser§
del proceso, en ‘algunos casos, o bien preestablecér algunas -
pruibas en situaciones excepcionales, como en los supuestos
de examen de testigos que por su edad avanzada, o por
encontrarse en artfculo de muerte, es procedente que cualquiers
de las posibles partes en un litigio, con audiencia de la
otra, pida .al Juez que reciba su testimonio, para no
desaprovecharlo como medio de conocimiento y de prueba en

Juicio que se promueva ulteriormente.

Antes de que se inicle el proceso pero, coﬁ vista
a &1, el legislador autoriza la realizacién de actos procesales
previos a juicio, necesarios para asegurar alguna prueba"
o para garantizar la eficiencia pragmdtica del Derecho que
;e‘ intentard, Lo prejudicial, lleva el prefijo "“pre", cuyo
significado es el de una broposlclen inseparable que denota
antelacién, prioridad, anterioridad, en general se refilere

a lo que ocurre con anterioridad.

En el Dicclonario de Legislacién y Jurisprudencia de



Escriche (9), se determina que el acto es "una accién, un hecho,
una operscidén, wuna diligencia, un medioc de obrar, un
procedimiento, ya de una autoridad o de un particular”.

Por su parte, el Maestro Eduardo Pallares, expresa
que ¢! acto judicial “"es el que se lleva a cabo por funcionarios
judiciales en ejercicio de sus funciones. También se 1laman
Actos Judiciales los autos, decisiones, decretos y providencias
de los Jueces y Magistrados. En sintesis, pudiers decirse que
el Acto Judicial es el realizado por las autoridades judtclalqs
‘on ejercicio de su funcién o por los particulares ante ellas,
y. con relacién a dicha funcién". (10)

Por medios Preparatorios del Juicio, se entiende
determinadas diligencias casi todas de prueba, que el actor
o el demandado necesitan llevar & cabo antes de iniclarse
el juicio, para que este proceda legalmente o para afianzar
'mcjoi sus derechos. El procesalista Espafiol Fernando Arilla .

'Bas (11), le sefala como objeto a los actos prejudiciales
el de ‘"proporcionar al actor el antecedente necesario paEa
iniciar el juicio".

( 9) Parfs 1860,

(10) Diccionario de Derecho Procesal Civil, Ed. Porrda, S. A.,
México 1966, pdg. 52. ’

(11) .Manual Préctico del Litigante, Editores Mexicanos Unldok.:.

S. A, México 1977, pég. 97.



. Partiéularnente. con alusién a los actos prejudiciales
de orden cautelar, el maestro José Becerra Buutlsil (12),  le
encuentra el fundamento a esas medidas en los siguientes -
términos " . . . el legislador se ha préocupadr porque la tutela
Jurfdica que puede obtenerse mediante el ejercicio de la funcién
'Jurlsdlcclonal. no. llegue demasiado tarde y ha establecido

Procedimientos Cautelares, cuya naturaleza provisional estd
destinada a ser posible la actuacién sucesiva y eventual de las
tutelas definitivas tfpfcas . . . en otras palabras existen
determinadas situaciones jurfdicas que exigen la regllzaclﬂn
de una actividad procgsal previa tendiente a asegurar el éxito

“de un proceso definitivo".
Podemos intentar un concepto de actos prejudiclales:

Los actos prejudiciales constituyen la conducta que’
desarrollan antes del juicio, los funcionarios judiciales y los
‘particulares, éstos Gltimos en su cardcter de posibles sujetos
de un proceso como actores o demandados, paia mejorar los
" derechos que se harin valer en el correspondiente Julclo.futyro.
y un fundamento para todos los actos prejudiciales: se probouc
de asegurar un posible futuro, buen éxito de un proceso posterior
definitivo.

(12) El Proceso Civil en México, Ed. Porrga, S. A., México
1978, pdg. 419, .



Defitro de estos actos prefudiclales se encuentran’ o

contemplados los sigﬁlontos:

1. Medios Preparatorios del Juicio en General.

11. Medios Preparatorios del Juicio Ejegﬁtlvo;
1. SQparnclonvdc Personas como Acto PreJudlciai. .
IV. Actos plra-?a Preparacién del Juicio Arﬁltral.
V. Diligencias Preeliminares de COnslgnpclon. .

VI. Las Providencias Precautorias.

Estas daltimas se analizaron particularmente en el
broscnto capftulo. ‘




éAPlTULO [ 3
LA PRUEBA DENTRO DEL PROCESO CIVIL
A. PRUEBA EN EL PROCESO CIVIL
],y CONCEPTO DE PRUEBA PROCESAL

‘Concepto.- El tema de la Prueba es uno de los que,
dentro de nuestra disciplina, tiene mayor interés, tanto desde

el punto de vista pré&ctico como desde el punto de vista tebrico.

En su sentido estrictamente gramatical, la palabra
Prueba expresa la accién y efecto de Probar y también la razén,
argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar

y hacer patente la verdad o falsedad de alguna cosa. (13)

Por Prueba se entiende, principalmente segGn define
la Ley de Partida, es la averiguaci6n que se hace en jufcio
de alguna cosa dudosa, o bien la produccién de los actos o
elementos de conviccibn que ‘somete el litigante en la forma
que la Ley previene ante el Juez del litigio y que son propios,
segln derecho, para justificar la verdad de los hechos alegados

en el pleito.

{(13) Este sentido constituye la base o fundamento del conéepto
cientffico de la prueba.



Pruebs "es 1la vlct!vldad que desarrollan las partes
con el Tribunal para 1levar al Juez la conviccion de la verdad
_d‘ .una’ afirmacién o para fijarla a los efectos del proceso".
Con el término "Prueba" se {ndice también el medfo que sirve
pars probar, el recibimiento del mismo y el resultado de
la prueda.

La Prueba como procedimiento tiende a proporcionar
al Juzgador el conocimiento de la verdad acerca de lo que
se le ha planteado. Tradicionalmente se ha hablado de la
prueba como la actividad o el medio para llegar a un resultado,
en otras ocasiones, se habla por el contrario, como el resultado
obtenido de ese procedimiento., La Prueba es el acreditamiento,
la vorl'flcacldn.. ‘1a confirmacién de los hechos aducidos por
las partes.

La Prueba es un elemento fundamental en el proceso,
" porque, derivando la acci6n y las defensas y excepciones de
hechos jurfdicos a los cuales'la Ley asocia las consecuencias
jurfdicas que se persiguen‘ (por el demandante) o se tratan de
evitar (bor el demandado), es necesario que tales hechos consten
‘al Juez por conviccidn mis o menos intelectual, a fin de que
pueda pronunciar resolucién conforme a ello.

También la palabra prueba o bien designa los medios
probatorios o elementos de conviccidn considerados en sf mismos, .



'y en ese sentido se mencionan que por una parte se halla o no
‘asistida de brueba y se distinguen los diversos hechos
probatorios admisibles en juicio, a los distintos géneros
"de prueba judiciales, La Prueba Literal o por Documentos, por
Confesién, La Testifical, La Pericial, etc., o bien expresa
la palabra Prueba el grado de conviccién o la certidumbre que
operan en el entendimiento del Juez aquellos elementos.

La prueba se dirige al Juez, no al adversario, por la
necesidad de colocarlo en situacién de poder formular como
menciondbamos; un fallo sobre la verdad o falsedad de los hechos
alega&os. puesto que debe juzgar JUSTA ALLEGATA ET PROBATA,

La necesidad de convencer al Juez de la existencis o
inexistencia de los hechos o actos susceptibles de tener
eficacfa en relaci6én con el resultado del proceso, da a la
actividad encaminada a este objeto una fmportancia capftal.

La fundamentacién legal de las pretensiones de las
partes es, sin duda, trascendental, pero la prueba de los hechos
alegados lo “es en' mayor grado, puesto que siendo estos

'dosconocldos phra el Juez, al contrario de lo que sucede con e}
Derecho, el fracaso en este punto lleva aparejadas las
consecuencias m&s lamentables para la parte a quien afecte

la falta de prueba.
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- 2. CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS

Los tratadistas han establecido con relacidén a
las pruebas dos grandes categorfas: Pruebas propiamente dichas
'y Presunciones. SegGn la definicién del C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal “presuncién es lg consecuencia
que la Ley o el Juez deducen de un hecho conocido para hue
averigden la verdaq de otro. desconocido; ig primera se llama
legal y 1a segunda humana®, (14)

El mismo Cédigo afade que "hay presuncién legal
. cuando la Ley la establece expresamente y cuando la consecuencia

nace inmediata y directamente de la Ley: hay presuncién humana ."

cuando de un hecho debidamente probado se deduce otro que
es consecuencia ordinaria de aquel™., (15)

Para 1a clasificacién de 1las pruebas propiamente
dichas, se han seguido, generalmente, los criterios siguientes:
la naturaleza del proceso, el grado de eficacia, los modos
de observacién 'y percepcién, la funci6n 16gica que provocan

y el tiempo en que se produzcan.

En atencidn a la naturaleza del proceso puede ser

—————r—

(14) Artfculo 379,
(15) Artfculo 380.



la Prueba, Penal, Civil, Mercahtll. Laboral y Contencioso

Administrativo.

Por el grado de conviccién que produzca el Juez,

" se ha dividido en plena y semiplena.

Pueden ser también directas o indirectas, en reales
-y personales, originales g,lnorlglnales y por (ltimo histéricas

. y criticas.

Con relacién al tiempo en que se produce la prueba,
ésta se divide en:

Prueba Simple y constitufda y preconstituida.

Pruebas Nominadas e inominadas.

Pruebas ldéneas e Inid6éneas.

Pruebas Concurrentes y pruebas slngulafes.

Pruebas Morales e inmorales.

Pruebas Legales e ilegales, entre otras.
3. MOTIVOS, WEDIOS Y PROCEDIMIENTOS DE PRUEBA

Motivos de prueba son segGn Chiovenda, las razones

due producen, mediata o inmediatamente, la conviccifn del Juez




por ojimplo (la. afirmacién de un hecho de influencia en el
-Juiclo, realizada por un testigo ocular; la observacién directa
do. un dlﬁo; hecha por el Juez sobre el lugar), los motivos
no son, sin embargo, simplemente las razones, sino también
"las clrcuﬁstanclas que pueden resultar de la materia o
elementos de prusba y que fundan la cohvlcclbn fudictal". (16)

Por medio de prueba se entiende la fuente de que
el Juez deriva los motivos de prueba. El medio de prueba es el
lnstrumento que se puede legalmente utilizar como apto para

.produclr ld conviccion del 6rgano que lo maneja.

Los procedimientos probatorios estén constitufdos
por la totalidad de las actividades necesarias para pdnor
al Juez en comunicacién con los medios de prueba o para declarar
la atendibilidad de una prueba.

Tiene el procedimiento probatorio distintas fases
o etapas que van del ofrecimiento. de los medios de prueba hasta
la apreciacién de los resultados obtenidos en su préctica.

Debemos reiterar no obstante que dicho procedimiento
1o es finicamente en lo que puede tener de rutinario, de embtrlco.'/;
sin sumisidn a reglas de caricter general y relativamente

(16) Prieto Castro, Cuestiones de Derecho Procesal.



‘constantes.  El procedimiento se abre paso en la realidad a base

" de sortear escollos y dificultades en forma avanzada del proceso‘

'proptamente dicho, es como la infanterfa de éste.
" Los Medios de Prueba

La Ley para seguridad de los procedimientos. establece
losxmedlos de prueba que sirven objetivamente para creer en el
&nimo de los juzgadores una conviccién apta plra»'dictlr
sentencia, pero no obstante, deja al criterio de los jueces
la amplitud necesaria para sacar deducciones propias de las
hechos demostrados, éstos aunque no son autdématas, tampoco
ilenen la amplitud discrecional suficiente para apartgrse'del

sistema legal de probanza establecido.

Legalmente pues, las pruebas dgben rendirse a través
de determinados medios cuya clasificacién puede hacerse
partlendo de 1a naturaleza del medio empleado.

As{ tenemos:

a) Pruebas vrendidas a través de declaraciones de

personas;

b) Pruebas que aparecen de documentos;



¢) . Pruebas que sparecen de reproducciones de cosas

"relacionadas con la controversia;

d) Pruebas que surgen del examen directo y personal

~ del Juez con objetos relacionados con el proceso;

e) Pruebas que surgen.de las deducciones que el Juez

o la Ley hacen de los hechos comprobados.
Analicemos lo anteriormente narrado:

Las pruebas rendidas a través de declaraclones
de personas, hemos visto que al proceso vienen personas f{sfcas
.0 morales que pueden ser partes o terceros extrafios a 1la

relacidn procesal.

El medio de comunicacién natural con esas personas
es su declaracibn verbal en el julcio. Pero como la naturaleza
jurfdica de la declaraci6n varfa segdn se trate de una parte

"0 de un tercero, debemos hacer mencién en lo sigutente:

Cuando el! declarante es una parte, se trata de

Confesidn.

Cuando se trata de terceros la declaracién puede ser:

- Jestimonio o Peritaje, que es el que estudiaremos -a fondo
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en ndestro trabajo.

Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos
puede el Juzgador valerse de cualquier persona, sea parte
o tercero, y de cualquier cosa’ o documento, ya sez que

pertenezca a las partes o & un tercero, sin mis limitacién

"+ que la de que las pruebas no estén prohibidas por la Ley

ni sean contrarias a la moral (artfculo 278). (17)"

Cuando una de las partes se oponga a la ‘inspeccién
o reconocimiento ordenados por el tr1§unal. para conocer Sus
condiclones ffsicas o mentales, o no conteste & las proguntﬁs
que el tribunal le dirfja, é&ste debe tener por ciertas las
~-afirmaciones de la contraparte, salvo prueba en contrario.
Lo mismo se har& si una de las partes no exhibe a la inspeccibn
del tribunal, la cosa o documento que tiene en su poder
(artfculo 287), (18) '

Los terceros estdn obligados en todo tiempo a prestar
auxilio a los tribunales en la averiguacién de la verdad,
en consecuencia deben sin demora exhibir documentos y cosps'gue
tengan en su poder cuando para ello fueran requeridos. De ;;ic
obligacifn estd&n exentos los ascendientes, doﬁcendlcntos.

(17) (6dtgo de Procedimtentos Civiles.
(18) C6digo de Procedimientos Civiles.



cOnyuge y personas que deben. guardar secreto profesional,
~en los casos en que se trate de probar contra la parte con
l1a que estén relacionados (artfculo 288). (19)

CONFESION.- La declaraci6n de las partes en el
juicio puede hacerse bien sea, en ‘los .escritos que fijan
la controversia, bien sea, en diligencia especlalbante el juez
que reviste las formalidades especliales, por loﬁ efectos
jurfdicos que tiende a producir. ‘

La palabra confesién, etimolOgicamente viene de
Fulgoio que significa brillar y asf en materia religiosa, la
palabra confesién significa el hecho de profesar un éulto
determinado. Messina 1la define: como 1a declaracién oral
por 1a cual una de las partes, capaz en derecho depone
tostlngnlo en su contra de la verdad de un hecho jurfdico que la

otra alega como fundamento de la demanda o de la excepcién.

Lessona dice; la confesi6n es la declaracién judicial
o extrajudicial, (espont&nea o provocada por Interrogato}los
de la ‘parte contraria o directamente por el Juez), mediante
la cual una parté. capaz de obligarse y con &nimo de proporcio
nar a la otra una prueba en perjulclo.proplo, reconoce total o

pirclalmcnte la verdad de una obligacién o ‘de un hecho que se

(19) C6digo de Procedimientos Civiles.



refiere a ella y es susceptible de efectos juridicos.

En consecuencia la confesién puede aparecer por lo que

_hace al actor en su demanda y al demandado en la contestacién
"a ' la misma. La confesién la puede hacer lo mismo el actor
que el demandado. pero en relacién con esta diligencia
"articulante es la parte que interroga; absolvente la parte
due contesta y oposiciones son las preguntas que en fdr-g
concisa ° formula el articulante al absolvente, previa

calificacion del Juez.

A su vez pueden articular posiciones las partes en el
juicio acompafadas de sus asesores jurfdicos.

Las posiciones, decfamos, son, preguntas que deben
' formularse en forma concisa y concreta pero refiriéndose cada
pregunta a un hecho que sea propio dgl absolvente, para que éste

pueda contestar en sentido afirmativo o negativo.

El Juez, en la diligencia, puede también formular
preguntas al absolvente y es norma legal que quien absuelve
posiciones puede a su vez articularlas, éstas deben ser
calificadas antes de ser formuladas al absolvente, porque la Ley
quiere que no se hagan preguntas capciosas que traten de

confundir al absolvente.



De 'lo anterior se desprende que no pueden absolver
.pqslclones los terceros que no sean pirtes en la relacibn
procesal, . circunstancia ésta " que .debe ‘tenerse muy presente
" al ofrecer las pruebas.

Para terminar, sin embargo es necesario rjecordar la
: confeslbni ficta que surge de la 'no contestacion ‘de la démnda
-y 'de la no asistencia a .la dnlgencla' formal de absolucifn
de posiciones para 1a cual haya sido citado el absolvente
con apercibimiento de Ley.

En efecto, la conféslbn ficta es, como su nombre
lo indica, una confesidn que no ha sido hecha por la parte
a quien perjudica. -

_ El apercibimiento de ley es la advertencia que
_hace el Juez al absolvente de declararlo confeso si no comparece
a la diligenctia. i

TESTINONIO. - Testigo es la persona ajena a la
controversia que declara sobre hechos conocidos directamente
a través de sus sentidos y que se relaciona con ‘los agentes
0 cosas materia del! juicio. :

El testigo debe ser ajeno a la controversia, es decié, -

. no debe ser parte en ella aun cuando pueda tener vlncul_os de



Apnreﬁtesco. amistad, subordlnac}bn. mando, respecto a las partes
en litigio. Por tanto, en principio, pueden ser testigos auh
'éugndo su testimonio en albunos casos pueda objetarse a traviés
.~ del {ncidente de tachas que pregtsanente sirve para hacer
patente la falta de credibilidad de las declaraciones del

testigo.

El contacto del testigo con los hechos materia de la
controvér§ta debe ser directo a través de los sentidos del
declarante, pues sb6lo éxcepclonalnente. puede admitirse el
testigo de ofdas, es decir, el que conoce algfn hecho a través

‘del dicho de otra persona.

Cuando son varios los testigos que declaran pueden
no estar acordes con detalles de!l hecho mismo, porque pudieron
no perclblrlos o no haber reparado en ellos. Esta divergencia
en cuestiones accidentales, sin embargo, lejos de nulificar
una  declaracibén testimonial de varias personas, la corrobora
cuando coinciden en el hecho fundamental. Normalmente son
los testigos falsos los que coinciden en detalles wmiInimos

y que hacen inverosimiles sus declaraciones.

€l medio extrinseco que tiene el fuez para hacer qué
el testigo diga la verdad, es que éste declare bajo protesta
de decir verdad (que es una versi6n mexicana del juramento

de otros pafses), previa advertencia que se le hace respecto
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‘ a lis pbnls'on qdo fncurren los dcciarantos falsos.

El medio intrinseco que tiene a su alcance el Juez
es interrogar al testi{go para cerciorarse de su verdad.

En principio, para el examen de testigos no se
presentan interrogatorios .y las preguntas se formulan verbal y
directamente por las partes, no obstante, cuando el .testlgo
resida fuera del lugcr_dol juicto, el promovente, al ofrecer la
prueba debe presentar interrogatorios para que las otras

partes puedan presentar sus interrogatorios de repreguntas.

“Dijimos. que excepcionalmente se puedi admitir el
teastigo de oldgs‘ y ello tiene lugar en 1s prueba basada en
la fams pOblica o sea en 1a creencis general que puede tenerse
sobrg hechos ocurridos con mucha antelaciébn y sobre los cuales
ya no pueden existir personas a 1as que les consten esos
hechos por contacto directo o 3 través de su§ sentidos. ‘

PERITAJE.~ €1 Juez es una persona que debe ser
versada en Derecho y tener una cultura general que deriva
de sus estudios universitarios pero en el procesb pueden
exigirse conocimientos sobre ciencias, artes, disciplinas

“pricticas o mentales especializadas, que el Juez no 'tleng

obligacién de conocer.



Como la justicta no podrta detenerse en esos casos,
es necesario recurrir a las personas, profesionistas o no,
que posean esos conocimientos a fin de que asuxilien al Juez,

ilustrando su criterio precisamente con esos conocimientos.
Las personas que tal hacen se denominan Peritos.

€l Peritaje, pues, es la manifestacién verbs! de la
persona que auxilfa al Juez con conocimientos especiales
indispensables para aclarar determinados hechos controvertidos.

El Perito debe tener conocimientos especiales,

- por tanto quien no los tenga no debe ser perito, 1a comprobacién
de- sus conoclmleqtos queda al criterio de los tribunales,
en otros casos se requiere un examen privado que acredite

tales conocimientos.

. Cada parte en el Juicio tiene derecho a nombrar
un Perito, pero el Juez puede nombrar un Perito tercero en
discordia, con objeto de aclarar dudas. 'El Perito declara
no sobre hechos que presenclbl sino sobre la opinién que se a

.forma réﬁpecfo 8 un hecho analizado a la luz de sus conocimien:

tos, el an8lis{s del hecho ocurrido es el objeto del peritaje.

tos Peritos, en consecuencia, s6lo sacan deducciones

del examen de los hechos a la luz de sus conocimientos, no




declaran sobre hechos que bresenclaron porque entonces sér(an
testigos: tampoco deben tener intéres en el negocio porque
entonces serfan partes y su dicho 'de nada servirfa al Juez.
para resolver. '

Chiovenda dice: 1la exposiciOn del testigo puede
" comprender el efecto inmediato que sobre los sentidos del
testigo ha producido el hecho ocurrido, es decir, son
observacjones relatadas como hechos subjetivos, personales,
de &1.

Los Peritos en cambio son personas llamadas a exponer
al Juez 1las deducciones que deban sacarse objetivamente de
los hechos observados. Esto exige que los Peritos posean
determinados conocimientos técnicos o practicos, o aptltude§
en ramas especiales, aunque no- sean necesariamente ﬁersonas

cultas.
PRUEBAS QUE APARECEN DE DOCUMENTOS.

Con el objeto de fijar el alcance de las obligaciones

.contrafdas, los interesados pueden redactar por. escrito las o

* estipulaciones a que han llegado, en estos casos existe . un

documento ‘que consigna la obligacién contrafda o el acto ;v

jurfdico celebrado y ese documento en caso de Juicio, es un
medio probatorio eficaz para convencer al juez sobre los hechos
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‘controvertidos o sobre los hechos fundatorios de la accién

o de la excepcidn correspondiente.

Documento.- Es toda representaciSn material destinada
[} Idéne; a reproducir una determinada mlnifestncldn del
pensamiento, pero como el medio comGn de representacién del
pehsamlcnto es la escritura, los documentos mis importantes
son los escritos. Tales documentos son pruebas preconstltu(dls,"
porque los documentos se redactaron precisamente para que
sirvieran de prueba del acto jurfdico realizado, lo nismo

en juicio, que fuera de é1.

Recordemos que todos los negocios jurfdicos exigen
una declaracién de voluntad, para muchos basta una sola
declaracién siendo una parte tan s6lo la que dé vida al negocio .
{negocios o actos unilaterales), otros necesitan de declaracio
nes, porque se producen con la intervenci6én de dos partes
(bilaterales). Es unilateral el testamento, bilaterales

son los contratos.

Hay negocios 'para los que se prescriben formas
determinadas, que se resumen en el empleo de la escriturs;
el testamento debe ser un acto escrito; la compraventa de

un inmueble debe ser hecha en forma escrita.

Cuando la obligacién fue verbal con motivo de su



'nacimlento ] ejecyclﬁn pudieran otorgarse documentos que
_ﬁudden,‘ acreditar la relacién contractual misma o el

‘incumplimiento de las obligaciones contraidas.

Cuando en el acto jurfdico intervienen funcionarios
.0 personas que tienen fé& pablica, los documentos que expiden
‘en ejercicio de sus funciones, son documentos pdblicos asf como

‘también lo son las actas notariales mismas y los testimonios
que de ellas se expidan. En cambio en 'la creacibn del documento

no intervienen ninguno de los anteriores, se trata de documentos

privados.

La Prueba Documental PGblica tiene sobre la privada

-1a autenticfdad que le da la {ntervencifn de las pefsonas
que tienen fé pdblica; pero la documental privada llega a

" tener -fuerza en el juicio, cuando no es objetada por la parte

" contraria.

PRUEBAS QUE APARECEN DE REPRODUCCIONES DE COSAS
RELACIONADAS CON LA CONTROVERSIA.

Los progresos de la ciencia han permitido recurrir
a los nuevos medios de reproduccibn dé las cosas. Estos medios
sirven para crear en el &nimo del Juez una conviccibn que 1é
permita dictar un -fallo apegado a la realidad &e los hechos

controvertidos.
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PRUEBAS QUE SURGEN DEL EXAMEN DIRECTO DEL - JUEZ CON
0BJETOS RELACIONADOS CON EL PROCESO. .

© Cuando es posible que‘ el Juez personalmente se

7 ponga en contacto con objetos relacionados con la controversia,
puedd decirse que la convicci6én que se forma es absolu,ta' y

" decisiva para la resoluci6n. Pero el contacto directo del Juez
“con- las cosas o con las personas siempre es eﬁcaz y produce los
mejores resultados en el 4&nimo del Juzgador. esta prueba
técnicamente se denomlna.lnspeccton Judicial.

El reconocimiento judicial, es el acto por el cual
el Juez se traslada al lugar a que se refiere la controversia,
0 en que se ‘encuentra la cosa que la mot{va, para obtener,

mediante el examen personal, elementos de conviccion,

Pero para que e! reconocimiento judicial resulte Gtil,
objetivamente considerado, debe practicarse con aquellas
garantfas formales de publicidad y de discusién sin las cuales
la prueba falta a su fin, resultando un conocimiento privado,
desprovisto merecidamente, de toda eficacia jurfdica.

PRUEBAS QUE SURGEN DE LAS DEDUCCIONES QUE EL JUEZ O LA
LEY HACEN DE LOS HECHOS COMPROBADOS.

Para que el Juez pueda dictar su fallo, ante todo,
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debe estudiar los problomns'plenteados y examinar los hechos
controvertidos a la luz de las pruebas aportadas por las partes.
Esos deducciones personales del juez realmente no son pruepas
sino .limontos subjetivos de Juicio que permiten -al tribunal
fornlrsc un criterio sobre el problema debatido.

La presuncién, como medio de prueba, resulta de un
razonamiento por el cual de la existencia dé un heéh6 reconocido
como cierto segdn medios legftimos, se deduce por el legislador
en general, o por el Juez en el caso especial del pleito,
1a existencia de un hecho que es necesario brobar.'

Las deducciones pueden basarse no s@lo en las pruebas
- mismas, sino tumbldh en las omisiones de las partes, en Ila
-actividad de éstas durante el proceso.

Esas deducciones del juez constituyen las presunciones
.:Jud!clllos y su fuerza es tal que muchas sentencias se -apoyan
en ellas en forma casi indestructible. En algunas ocasiones
es la Ley la que, de'supugstos determinados, saca deducciones
iOglcds que los Trlbunaies deben aceptar. ) ‘

Las Presunciones Juris Tantum; son aquelias deducciones
qﬁtv la Ley saca de un supuesto determinado pero que pueden
destruirse por prueba en contrario; en cambio las Juris et

de Jure, no admiten prueba en contrario. por lo cual cuando
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‘el Juez se ‘encuentra en preiench de esa clase de presunciones
debe fallar en los términos de la deduccién que la l.oyﬁ ha
cstablecldé. Tanto en las primeras como en ll‘s segundas que
Alnvoca la presuncién legal no debe probar el hecho que estd

presumido por la Ley.
4. . OBJETO

El objeto de la prueba son los hechos Jur(dlcos..‘
comprendidos desde luego los actos jurfdicos, en ‘todo caso,
el acto o hecho 'Jurtdico objeto de la prueba debe {implicar
1a realizacién de un supuesto normativo del cual las partes
vlnﬂeren»consecuenclas jurfdicas, .esgrimen como fundamento
de sus pretensiones (los actores) o de sus resistencias (los
demandados). En otras palabras, se ,esgrime la existencla
de un hecho que debe comprobarse y tal hecho encaja en, o
corresponde a la realizacién de un supuesto normativo que
precisamente al haberse realizado objeto de la prueba produciré

consecuencias, esto es, derechos u obligaciones.

Algunos sectores han sostenido que el objeto de
la prueba no son los hechos en sf, sino las afirmaciones o
nggaciones que de los mismos hacen las partes, por lo que
1a prueba es una verificacién o confirmacién de la relacién
6 congruencia entre los hechos y las afirmaciones que las

partes hagan de ellos.
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. El hecho juridico en .sf, es neutral en cuanto a. una
¢|llf§c|clen de la expresifn significativa a irav.s de ls cual
la persona, el ser pensante, sostiene la existencia o no dil
hecho jurtqlco. Ademds, en las formas de decir las cosas,
cuando se hace expreso lo negativo puede haber aspectos
posltl&os implfcitos y viceversa.- ejemplo: si alguien afirma
que es soltoro_(hochd positivo) estd negando ser casado, viudo

o divorciado (hechos negatfvos); si alguien afirma estar hoy en

' vdotprnlnado lugar, (positivo) niega estar en otros lugares

al mismo tiempo (negativo}. La regla tradléloncl lmporlnti

ha pretendido ser la que quien afirma debe probar y que quien
niege no debe probar, -en nuestro Derecho se ha ostablociqo
que el actor debe probar los hechos constitutivos de su demanda

(pretensidn) y el reo los de sus excepciones (defensas), porque

en todo caso la pura estructura gramatical de una frase no

podrd por sf sola establecer la regla de la carga de la prusba.

Hechos que no‘roqutoren prueba

a) Los hechos confesados o reconocidos por las partes;
b) Aquellos a cuyo favor exista una presuncidn legal;
¢) Los derivados de las miéximas de la experiencia; y

d) Los notorios.
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HECHOS CONFESADOS 0 RECONOCIDOS POR LAS PARTES.- Por
regla general un hecho confesado o reconocido por una parte esté
_fue'ra de la Ifitis, o de la controversia. Stn embargo, las
tendencias modernas han puesto en tela de duda el valor de
" los medios de conviccién y la jurisprudencia ha ido sosteniendo
el principio de la validez de la confesién, siempre y cuando
no resuito inverosfmil 1o confesado o reconocido en rolaclan
‘con otros medfos de confirmacidn u otras evidencies.

HECHOS A CUYO0 FAVOR EXISTE UNA PRESUNCION LEGAL.-
Tratindose de una presuncién que no admite prueba en contrario
(Juris et de Jure) estamos frente a una excepcién absoluta
a la necesidad de probar, mientras que en la presuncifén que
s{ admite prueba en contrario (Juris Tantum) s8lo se trata

de una inversiSn de la carga de la prueba.

HECHOS DERIVADOS DE LAS MAXIMAS DE LA EXPERIENCEIA.-
Es diffci]l definir lo que deba de entenderse por mixima de
_la experiencia. Es obvio que se trata de los mecanismos
presuncionales derivados de las reglas clentificas de - la
causalidad, asf como el razonamiento lé6gico y matemitico,
“Adents el progreso cient{fico permite directaments &l Tribunal
o Juzgador, cads vez m&s la wutilizacién de aparatos o
procedimientos que la divulgacién cientffica y técnica van

haciendo de su uso comdn.
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HECHOS  NOTORIOS.- . Puede afirmarse que el hecho
‘hdeorlo es aquel conocido por todas las persohns de njvelvmcdlo'
',sqclal. cultural & econdmico de un grupo social o comunidad.

vEntro el hecho notorio y la fama pdblica parece haber
una mera diferencia de grado y no esencial. La Fama PGblica
también constituye un conocimiento generalizado soclalﬁiht..
s$610 que en un grupo o comunidad més reducido e implica, udcmli.
el - desahogo de una pryeba testimonial de calidad especial.
En el hecho notorio, en la notoriedad, se invoca un hecho
que forma parte de la conciencia o del coﬁoclmlonto social
generalizado, por ejemplo, (que alguien sea presidente dob
un pafs vb la visite pdblica & una cludad de un personaje

conocido mundial).

De allf el texto del artfculo 286 del Cédigo de
Procedimientos Civiles blstrltal "los hechos notorios no
necesitan ser probados y el fuez puede invocarlos, aunque
nb hayan slqo alegados por las partes", como obra de la-
casualidad, de su evidencia o de investigaciones clent!ilcas.
se incorporan al saber del grupo y a la cultura de! lugar ’
donde ocurran sin pertenecer a nadie.

8. NEDIO OE PRUEBA Y FINALIDAD DE PROBAR

~Medio de prueba, es el {nstrumento corporal o materlnl_;
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éu}a uprnclaéldn sensible cdnstltuye para el Juez la° fuente
V de donde ha de obtener los mot!vosbpara su conviccién sobre
la verdad o no del hecho que se trata de probar, siendo por
tanto, tal medio la cose ‘quo es inspeccionada por &1, el
documento que examina, as{ medio de prueba ser§ el objeto
- o el lugar que es sometido al examen judicial, el contenido
“del documénto._ la declaracién del testigo, etc.

) vnmpun medio de prueba se entiends como los
instrumentos con los cuales se pretende lograr el cercioramiento
del juzgador sobri los hechos objeto de la prueba. Estos
instrumentos pueden consistir en objetos mtcrla!es, documentos,
Afotogrnf(as. o en conductas humanas realfzadas bajo clortas'
condiciones, declaraciones de testigos, dictémenes periciales,

" inspecciones fudiciales, etc.

Cuando el medio de prueba consiste en una conducta
humana es preciso no confundir | ésta con el sujeto que la.
realiza.. As{ por ejemplo, los testigos y los peritos son
suje'tcus de prueba en tanto que son personas que realizan
determinadas conductas, tales como formular declaraciones o
dlctlm_ones tendientes a lograr el cerclioramiento del juzgador
sobre los hechos discutidos en el proceso; pero los medios
de prueba no son tales personas, sino sus declaraciones o

dictdmenes periciales.
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Ny DEBE
%?\:Il B‘ES‘SU\ BIBLIOTECA 7

Anteriormente el artfculo 289 del Codigo de

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal enumeraba

.. los medios de prueba admitidos:’

7.-

LA CONFESION.

LOS DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS.

Los DICTAHENES_ PERICIALES.

EL RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL.
EL TESTIMONIO DE TERCEROS. |

LAS FOTOGRAFIAS, COPIAS FOTOSTATICAS, REGISTROS
DACTILOSCOPICOS Y EN GENERAL. TODOS AQUELI;OS
ELEMENTOS APORTADOS POR LOS DESCUBRIMIENTOS
DE'LA CIENCIA.

LA FAMA PUBLICA.
LAS PRESUNCIONES.

LOS DEMAS MEDIOS QUE PRODUZCAN CONVICCION EN EL
JUZGADOR.

Con las reformas publicadas .l 10 de enero de 1986,

se mbdlflcd el artfculo 289, para establecer, en forma genérica

que’ “son admisibles como medios de prueba aquellos elementos -

que puedan producir conviccién en el &nimo del juzgador acerca
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. de los hechos'cdntrovertldos o dudosos". (éo)

1. PLAZO PARA LA CELEBRACION DE LA AUDIENCIA DE LEY

La tajante desaparlcloh de la forma escrita es una de
las reformas Sa:lcas del Decreto de 1973 y, consecuentemente,
la implantaci6n obligatoria de la forma oful en la recepcibn
j do;ahogo de las pryebas.

El  reformado artfculo 299 establece: el Juez al
admitir las pruebas ofrecidss proceder§ a la recepcién y
desahogo de ellas en forma oral. La recepcién de las pruebas
se har& en una audiencia a la que se citard & las partes
en el auto -de admisién, sefal&ndose al efecto el dfa y la
hora teniendo en consideracién el tiempo para su preparaciédn.
Deber§ citarse para esa audiencia dcntrd de los treinta dfas
sigulentes a la admisién. La audiencia se celebrard con las
pruebas que estén preparadas, dejindose a salvo el derecho
de que se designe nuevo dfa j hora para recibir las pendientes,
y para el efecto se sefialardn las fechas para su continuacién
la que tendrs verificativo dentro de los quince dfas siguientes.
En este casoc hay que seguir el orden establecido para la

recepcién de las pruebas.

(20) C6digo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito
Federal.



2. ANPLIACION DEL PLAZQ

) La versidn original del Cdédigo Procesal d]stlngu;a
el término ordinario, el extraordinaric y el supletorio,

En las reformas de 1973, s6lo es posible la umgliacién
del plazo cuando las pruebas deban prqctiéarse fuera del
..Distrito o Territorio Federal o del pals, rectbléndose entonces
dentro de un término de sesenta y noventa dfas respectlvaﬁente;

3. REGLAS PARA LA AMPLIACION

La Ampliacidén del Plazo debe ser opedida por - la
parte ;ntgresada en el negocio procesal, llenando los slguientei

requlisitos:
1.- Que se solicite durante el ofrecimiento de pruebas.

2.- Que se indique los nombres y residencia de
los testiges que hayan de examinarse, cuando
1a prueba sea testimonial.

3.- Que se designe, en caso de ser prueba {nstrumental,
1os archivos pablicos o particulares donde se
hallen los documentos que han de tgstlmoniarsi
0 presentarse originales y



~ 4.~ Que se haga un depbsito p'o,rl la cantidad que seflale
el juez al califfcar la admisibilidad de las
pruebas. Esa suma se-aplicard como multa,

‘4. SANCIONES ¥ NULIDADES

€] litigante, al que se hubiere concedido la ampliacién
zg que se refiere el pdrrafo anterior, que no rindiera las
.pru'ebas que ‘hubfere propuesto, sin justificar que para ello
tuvo impedimento bastante, sers con&ena&o al pago de'la multa
deposltada_. a pagar en beneficfo de su contrlﬁarte una sancién
pefunlarla hasta por tres mil pesos si se tramita ante Juez
- Civil o de lo Familiar, asimismo se le condenard a pagar
indemnizaci6n - de dafos y perjulclos en beneficio de su
contraparte y ademis se dejar8 de recibir la prueba. (artfculo .
301 delC6digo de Procedimientos Civiles). ’

Las reformas de 1973 mencfonadas con anterioridad,
-derogaron el principio general que establecfa el artfculo 306,
;egﬂn el cual las diligencias de prueba sélo podrdn practicarse
dentro del término probatorio, bajo pena de nulidad y
responsabilidad del Juez, se exceptuaban las dlllgenélas
pedidas eh tiempo que por causas de fuerza mayor, caso fortuito

o dolo del colitigante no se pudieran practicar.

En estos casos el Juez sefalaba un término prudente



. que era el 1lamado supletorio durante el cual se practicaba
vélidamente.

lLl‘ celobraclén de una audiencia de pruebas indujo
al legislador a suprlmtr'esa nulidad y como toda nulidad, para
quc,oporc.'dobo ser expresa, &l no consignarse debe considerarse
inexistente. '

c. ClAlelClClOI,DE LOS MEDIOS DE PRUEBA -

) Para Carnelutti el proceso probatorio difiere
profundamente del proceso que se sigue para la lnvestléacldn
de la verdad material, pues probar no significa demostrar
la verdad de los hecﬁos-controvertldos, sino determinar o fijar
formalmente los hechos mismos mediante procedimientos dados;
“en el lenguaje jurfdico no se habla de la prueba como de la
demostracién de la verdad de un hecho, sino que es necesario
completar la definicidn diciendo: demostracién de la verdad
de un hecho obtenida con los medios legales, o m&s brevemente,
demostracién de la verdad légal de un hecho”.

De estas premisas se concluye que el Juez tiene una
obligacidn negativa: no poner en la sentencia hechos controverti
dos, que no hubieren sido fijados con uno de los medios
probatorios aceptados por la Ley. '



Ce lo antgrtor se desprende una ‘clasificacién en
o teorfa, ¢e 1os diversos medios prodatorios aceptldqs por ls Liy
"‘porn que el juez se forme 1la conviccién de los hechos
controvertldosb y para hacer resaltar que el juzgador, no
obstante lo que en contrario se puede decir, estd vinculado
'a esos medios de prueba, que deban desahogarse y valorarse

como la Ley lo determina.
1. OIRECTA E INDIRECTA

En algunas ocasiones los hechos materia del Hthlo'
pueden ser percibidos directamente por el Juez por ojeulplé:
el propfetario de un predic demands que sSe arranquen los
&rboles plantados en un predio vecino a menor distancia de
la permitids por el artf{culo 846 del Cédigo Civil“.

En este supuesto la parte demandante puede ofrecer
como medio de prueba 1a inspeccién que haga el juez directamente
de los 8&rboles que fueron sembrados a menor distancia de la
permitida y el mismo, mediante wuna inspecci6n ocuiar, podré
darse cuenta directa e {inmediata de los hechos materia de

1a controversis.

Aunque en ocasiones no es posible que el Juez conozca
hechos presentes o permanentes o que los hechos controverttdos
se desarrollan en su presenclia durante el procedimiento. Luego



‘antonces se debe demostrar al Juez un hecho distinto, pero
del cual deduzca la existencia del hecho que se quiere probar,
por -ejemplo; “el actor demanda el pago del precio de un
automdvi! que vendi6 al demandado", entonces el hecho que debe
demostrarse es el contrato de compraventa del gque depende
la obligacién del comprador de pagar el precio.  Ahora bien
el contrasto de compraventa fue un hecho pasado, transitorio
que no pudo ser conocido por el Juez directamente, que es
persona ajena a las partes en el litigio. Por eso para que
'cl Juez conozca el contrato referido, se le tendr§ que demostrar
mediante otro hecho, del cual pueda deducir ta existencia
de dicho contrato: pars lo cual el actor ya ses que exhiba
el contrato en original o rindas pruebs testimonial y asi el
Juez, al ver el contratc o al ofr a los testigos, deduciré
que el contrato se celebrd entre las partes. En este caso
se tiene una prueba indirecta o mediata.

La diferencia entre los dos tipos de pruebas est! en la
cofncidencia o en la divergencia del hecho que se va a probar
(objeto de la prueba) y del hecho percibido por el Juez (objeto
de la percepcibn); en la prﬁeba directa el objeto de la pruebs

coincide con el ojeto de 18 percepcién del Juez; en ia indirecta, .~
¢}l hecho percibido por el Juez, s6lo.le sirve de medio para

conocer el objeto de la prueba.

En la Prueba Indirecta el Juez no percibe el hecho



. que debe probarse, sino un hecho diverso: por eso no basta
la. sola percepcién del Juez para encontrar el hecho que se
' »vA a demostrar, sino que debe completarse esa porcopcl@n con la
deduccién que hace el juez del hecho percibido pars lleger
al hecho por demostrar, de ahf que la actividad del Juez, en la
brueba lndlrgc;a. rgsulte compleja: percepcibn y deduccidn.

De todo lo anterfor, conclufmos que las pruebas
directas son aquellas que producen el conocimiento del hecho

-que se trata de probar sin intermediario de ningdn género;

las indlrectas, son sus contrarias.
2. SINPLES Y PRECONSTITUIDAS

Bentham definié como simpies las pruebas que se forman
durante la tramitacién del procedimiento y a causa de &ste.
Tales son las declaraciones de testigos extrafios a 1la
controversia, los djctimenes periciales, etc., también se
1laman por constituir porque se forman después de 1la

constitucion o durante el desarrollo del proceso.

Las preconstitufdas son las que preexisten a 1la
formacidn del juicio las que las partes crean preventivamente,
para el caso de que surja una contifenda posterior, a esta clase
pertenecen los documentos otorgados ante fedatarios, como

. los notarios o los corredores plblicos.
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Esta 0Qltims es la que representa el documento
Jpstlflcativo' de la pretensibn, es decir, en_la que se basa
el é:crciclo del derecho de accién; por lo general ésta especie
‘de prueba sirve de continente a la pretensién toda, salvo
- anexidades, antegtures y posteriores a la demanda y la prueba
slnp]e es cualﬁulera otra clase de prueba simple, de prueba
inclusive documental, siempre que no tenga el carscter
prlvllcg{ada de prueba preconstitufda,

) Por eso concluimos diciendo que las pruebas
'greconstltu(das son aquellas que se han formado o constitufdo
antes del juiclo.

3. HISTORICAS ¥ CRITICAS

Frente a las probanzas que tienen un carécter critico,
analftico, se reputan histéricas 1a instrumental, la confesién,
la testimonial y la fama pGblica porque oraimente o por escrl@o.
segdn su peculiar naturalezs y forma de su desahogo, constituyen -
reminlscencias. actualizaci6n del pasado. )

Las pruebas histéricas .son "aquellas que son aptss

para representar el objeto que se quiere conocer"; por su parte,

—————

Jas criticas "son las que no representan directamente el objeto

que se gquiere conocer".



A la primera clase corresponderian en nuestro Derecho
las fotograffas, las. cintas cinematogrificas, las producciones
fonogréficas (articulo 373). (21) A la scgundol-pertcnnccn.
segdn C|rnelut;{. asquellos objetos o declaraciones de personas
que sin reflejar el hecho mismo que se va @ prober.' sirven
" al Juez para deducir la existencia o inexistencia del mismo.

A propbsito existen documentos vallosfsimos que datan
de siglos, desde iuego entre nosotros, en el Archivo General
‘dc 1a Naci6én, tales como algunos procesos célebres. Se afirma
que el Jugz tiene algo.  de historiador porque {nvestiga ia

‘verdad, la verdad histérica.

Este hecho se impone porque 1a humanidad, las
sociedades de todos los tiempos han necesitado dejar huella
de su paso, es una inclinacién natural del hombre, probablemente

"por su condicién de mortal, tiende naturalmente & dejar

constancia de sus actos privados y pfiblicos.

Las pruebas conceptuadas como criticas son en
particular los dictmenes perlclaios. estos se ({ntegran a
bdse de juicios que se forman mediante mecanismos racionales,
lnteleétuales. fas personas que reciben el nombre de peritos,

que estédn autorizados para opinar en alguna rama del saber

(21) c6digo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.



humano dentro del proceso civil. “A estas pruebas periciales
podemos presentarlqs como criticas, porque se producen - a

base de razonamiento®.

Inclusive la Prueba Pericial recibe también el
nbmbre genérico de juicio de peritos, pues los peritos
lndlvldulimente o & veces, sobre todo en materia penal en
1a que existe lo que se llama la junta de peritos presidida
por. el Juez, tiene la. finalidad de que Jos opinantes emitan
un Julclo uniforme, un julcio que tengs la unidad suficlente
para considerar que es una opinibn del grupo, o, si ne¢ és
posible, que el Juez escoja la definitiva, el parecer mejor

fundado y motivado.

A su vez la prueba de Reconocimiento o de Inspeccién
Judicial participa de la ordenacifn critica, en virtud debque.
independientemente del! valor probatorio pleno que le qslgna
el C6digo, respecto de los puntos, ocular, directa y objetivamen
te aprectados por el Juez, é&ste analizard por sf la proyeccidn
que pueda tener en el Jitigio la existencia, la realidad
de ciertos hechos y cosas, ianto mds cuanto que, en determinadas
situaciones se adminfcula la Prueba de Inspeccidén con la
Pericial y en ocasiones se combins, al.recibirse con asistencia

de los Peritos.

Por lo anterior concluimos diciendo que son pruebas



HIstdrlcaﬁ. las que impllcan la rcconsfrucélcn de 1os hechos
a través de un registro o del relato que qe los mismos nos
hace alguna persona, en cambio las criticas no reproducen el
hecho a probar, sino que {mplican un anlllgls de cuuius y
efectos y, por lo tanto, alguna deduccién o inferencia.

4. PERMANENTES Y TRANSITORIAS.

. Los. documentos pertenecen a la primera clase, es
decir, a las permanentes, porque tienen la eficacia de conservar
la reallzac;dn de los hechos, independientemente de la memoria

del hombre; a las transitorias pertenece la declaraclbn de

testigos que se basa en la memoria del! hombre que reconstruye

los hechos con elementos puramente subjetivos.
5. MEDIATAS E INMEDIATAS

N ~La presentacién que produce de los hechos wuna
fotograffa es Inmedfiata; la representacién que produce la
declaracién de testigos es mediata, pues se basa inmediatamente
en la memoria del hombre y sb6lo a tFavés de ella puede

reproduclr#e el hecho narrado.

La prueba mediata puede ser un documento escrito
en {idioma eitranjero que se aporta al juicio acompafiado de

su traducci6én al castellano; luego entonces la prueba inmediata



estarfa a cargo de un Perito traductor y serfa la traducclbn
del documento  la que recibiera el calificado de prueba
-inmediata. Las dGltimas producen el conocimiento del hecho

sin intermediario y las primeras son sus contrarias.
6. REALES Y PERSONALES.

Las reales consisten en cosas y que son conirarlas
a - las personales, producidas por actividades de las personas,
cabe advertir que las personales cuando son objeto de una

'lnspechOn Judictal, constituyen un medio de prueba real.

Eduardo Pallares dividfa las pruebas reales 'y.-
personales entendiéndose por las primeras la que estd
constitufda por una cosa material, como puede serlo una sefal,
una huella, cualquier alteraci6n de 1a materia causada por
un acto voluntario o por un hecho accidental sobrevenido
) por el empleo de mecanismos peligrosos, un monumento inanimado,
cuyas formas, dimensiones, ubicacién y dem8s peculiaridades
pueden ser determinados directamente por su {inspeccién o
roconoglmlento. o una ger}tacldn, en la que, por Iintervenir
sujetos procesales (individuos), darfan a la prueba el carécter
'de mixta, de real y personal.

La personal serii aquella cuyo desahogo queda a cargo

de personas que pueden llamarse partes (testigos y peritos),



cuando los Gltimos ﬁo tengan que examinar objetos de culquler
especie. Por . altimo conclufmos que las primeras son
_ proporcionadas por cosas: documentos, fotograffas, - copias
fbtostlticas, etc.; las segundas tienen su origen ‘on
declaractones de personas: testimoniales, confesionales,

periciales.

D. SISTEMAS ADMITIDOS PARA LA FIJACION DE LOS MEDIOS DE PRUEDA.

-

« SISTEMA DE LA PRUEBA LIBRE.

Este sistema otorga al Juez una absoluta libertad en
la estimacién de las pruebas. El sistema de la prueba libre
no s6lo concede al Juez el poder de apreciarla Asln traba
legal de ninguna especie, sino que esta potestad se extiende
igualmente a la libertad de selecci6bn de las mixtmas de

experfencia que sirven para su valorizacién.

Carnelutti; reconoce que la libre apreciacién de
la prueba es, sin duda, al menos cuando la haga un buen Juez,
el medio mejor para alcanzar la verdad; pero agrega que, no

obstante, tiene sus inconvenientes.

La Ordenanza Procesal Alemana prescinde, como dice

Goldschmidt (22) de aquel principio de la teorfa probatoria

(22) Derecho Procesal Civil, pég. 90.
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o legal del “Derecno Comdn, originario del Derecho ltaliano,

que ligaba a} Jubz a reglas fijas sobre la prueba.

El‘slstema 1ibre de apreciacidn de la Prueba, es pues,
aqulqelv en que 1a conviccién del juez no est§ ligada a un criterio
_legal.“ forméndose, por tanto, respecto a 'la eflc:ucia de la
" misma v‘segan una valoracidén ‘personal, racional, de' con.cier‘lcla.
'f‘slri 'lmpedlmento ‘alguno de cardcter positivo. Este sistém
ha sido llamado también de la persuaci6n racional del juez.

2. SISTENMA DE LA PRUEBA LEGAL.

En este sistema la valorizacitn de las pruebas no
" depende del criterio del Juez. La valorizacidn de cada uno
de 1los medios de prueba se encuentra prevlamerite reéulada'
por la Ley y el Juez ha de aplicarla rigurosamente, sea cual
fuere su criterio personu'. En este sistema el leéislador da al
Juez reglas filjas con carficter general y segGn ellas tiene
que’ Juzgar"sobre la admisibilidad de los medios de prueba

y sobre su fuerza probatoria.

€1 Sistema de la Prueba Legal, padece de un defecto
fundamental, que es el de consagrar una oposicién antinatural
‘entre el conocim{ento humano y el jurfdico. El sistema de la
prueba legal o tasada se astenta sobre la desconfianza hacla

el Juez, al' gque convierte en su autbémata, y es, por su



fnflexibilidad y dureza, incompatible con una eficaz percepcifn
de  los hechos que juegan en el proceso, cuya apreciacién
en el caso concreto escapa a las previsiones legales de tipo
".general que suelen llevar a la fijacién de unl:verdad'puramente
formal, sin enlace alguno con los elementos vitales que palpitan

en toda contienda judicial.

El Sistema de la PruébQ Legal en las leyes modernas
. esté aceptado como excepcldn. tuvo su origen en el procedimiento
birbaro y se reforz6 cuando a éste le substituyé el Proéedlmleﬂ
to Romano Can6nico, en efecto el Derecho Canénico, con la
saludable {intenci6bn de excluir el arbitrioc de los Jjuzgadores
y de asegurar el! triunfo de la .verdad real, a la vez que
tenfa en cuenta la persuacidon del Juez, le dictaba reglas para
dirigir su juicio respecto al valor de }as pruebas. As{ para
algunas de ellas dicté reglas precisas sacadas de los principios
racionales, a cuyas reglas les obligaba a atenerse y obligéndo
los a sentenciar segln los resultados externos del proceso,
'puede que Inici6 el sistema que suele llamarse de la tasada

legal de las pruebas.

Este sistema no s6lo se asienta sobre la desconfianza
en relacidn con el valor moral de la magistraturs, sino en
la de su incapacidad técnica y en su falta de interés por
la funcién que le estd encomendada. No cabe desconocer,

sobre todo, que el sistema de la prueba tasada se ha manifestado



generalmente, eh aquellos pueblos en que el bajo nivel cultural
y moral de los jueces ha convertido la funcidn jurisdiccional
en una  actividad peligrosfsima, tanto para los intereses

de los litigantes como el decoro de la justicia.

) Sin embargo, Caénelutti. le reconoce una ‘"verdadera
-y -gran_ ventéja". radica ésta, a su juicio, en que "la
valorizacibn de ciertas pruebas hechas por la Ley en el sentido
de que, respecto a unas, no se pueda desconocer y respecto
a otras, no se pueda reconocer la eficacia por parte del érgano
jurisdiccional, de un lado, incita a las partes a proveerse
en los lfmites de lo poslb[e de pruebas eficaces y asf facflita
el desenvolvimiento del proceso y de otro, les permite prever
hasta cierto puntd. el resultado y por eso las estimula a
absfenerse de la pretensién o de la reslstenéla en los casos
en. que la una o la otra no estén apoyédas por pruebas legalmente
eficaces o cuando menos, las {mpulsa a 1la compoSicion del

1itigio sin proceso”.

De esta manera lo que el sistema de las pruebas pierde

en justicia, lo recupera en certeza.
3. SISTEMA MIXTO. .

Puede afirmarse que, actualmente, es el que inspira

la mayor parte de los c6digos procesales. En realidad, desde



el punto de vista legal, no. se puede hablar de la existencla
;de un sistema de prueba legal o de un slstéma de prueba libre,

:‘riguraosamente implantados.

E] predoﬁlnio del libre criterio del Juez o del’
crltérlo legal en la apreciacién de los resultados de los medios -
de brueba es. lo que permlie dar la calfficacibn de prﬁeba
libre o tasada, em uno u otro caso. _El sistema mixto, que,
es el admitido en la legislacién mexicana con tendencia a
la' libertad pretende pailar los Inconvenientes de 1a aplicacién

- tajante de cualquiera de los otros dos §istemas.
4. VALORIZACION DE LA PRUEBA.

_ En nuestra legislaci6n vigente en el (C6digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en su Capltulo
VIl del Tftulo Sexto, bajo la rabrica "Del Valor de las Pruebas",
sienta diversas normas de apreciacidn del material probatorio
acerca de cuya trascendencia s6lo basta decir que si bien
su valoracién debe hacerse de acuerdo con el expresado capftulo,
el precepto .no tlene un carfcter absoluto, pues contfene 1la
reserva sigufente: " . . . & menés que por el enlace anterior
de las pruebas rendidas y de las presunciones formadas, el
Tribunal adquiera conviccién distinta respecto de los hechos
materia del litigio".(artfculo 424) .
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El Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal,
en relaci6n con el artfculo anteriormente mencionado, ha
: d;élarado' que " . . . en la valorizacién de las -pruebas
aportadss én un juicio, cualquliera que sca su naturaleza, cuando
por el conjunto ‘de las actuaciones adquiere el juzgador:
conviccidn diversa de los hechos debatidos, lo cual ni -jurfdica
ni Eaclonnimente pdede dejar de ser un elemento esenc{a) en.
la elevada funcién de {impartir justicia, el artficulo 424 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, concede la facultad de
apreciarlas desentendiéndose, por excepcidn, de los preceptos
que los reglamentad. a fin de que, ante todo, su fallo sea
congruente con las realidad esclarecida por esas mismas
actuaciones y no resulte, a sabiendas, contraria a esa misma
realidad e {nocuo, por no ajustarse a la 16gica de los hechos
Justificados". (23)

La presente vresolucién que para nuestro Juicio
‘interpreta certeramente el precepto legal a que se refiere,
confirma nuestra posicién en cuanto afecta a la libertad
gque los jueces mexicanos tienen para la valorizacién de las
pruebas. i

La valorizacién del resultado de 1la préctica de

(23) Sentencia de 31 de adosto de 1938 (anales de jurlsprddég
cia, afio VI, Tomo XXII, nGm. 5; 15 de septiembre de 1938,
plg. 718)



las pruebas.‘debe quedir al arbitrio del juzgador. En nuestra
opinién, las normas sobre valorizacién de las pruebas deben
desaparecer de los c&édigos de procedimientos, de}andov que
el Juez proceda en el momento de realizarla de acuerdo con su

ciencia y con su conciencia.

Esta clase de preceptos revela uni desconfianza en la

calidad personal de los jueces, que es verdaderamente lamentable.




CAPITULO 111
EL DESAHOGO .DE LA PRUEBA PERICIAL EN EL PROCESO CIVIL.

A II.AS PARTES EN EL PROCEDINIENTO CIVIL
Hemos dlcﬁo que el proceso ﬁo se cencibe sin la
‘existencia de un problema que no pueda ser resuelto en fdrma
pacffica por las partes interesadas. Pero como al proceso
_concurren muchas personras fisicas y morales, con intereses
. propios o representando intereses ajenos, terceros extrafios
a la relacibn procesal y personal que representan a la sociedad,
es necesario aclarar los conceptos opara ser posible wuna

clasificacidn correcta.

Debemos pensar ante todo, en las personaslflsicas °
morales que intervienen en un julcio y sobre las cuales recaen
los resultados de la sentencia de fondo, término y fin del
procedimiento mismo. No puede aceptarse, tebricamente la
exfstencla de un juicio que no afecte derechos de persona
alguna, pues carecerfa de objeto la intervencibén del Estado

en un conflicto puramente especulativo.

Por lo tanto en todo juicio existen personas que
~litigan, que "plejtean" como decfan los antiguos, ya que el

proceso es un verdadero pleito entre personas con intereses



opuestos. Esas personas, en tanto serén partes, en cuanto

‘ que la sehtencla afecte sus derechos.

Las partes, en principio, siempre son dos: la que

ataca o demandante y parte demandada o reo (aun cuando esta
_Gltima palabra en nuestra préctica se destina al procesado
pok un delito). El actor y el demandado son pues partes

materiales en el juicio.

Tanto el actor como el demandado pueden ser una
[} varias personas que juntamente hacen valer sus derechos o sus
defensas. Entonces todos los que demandan integran para los
efectos legales, a la parte actora y todos lo§ que son

demandados integran a la parte demandada.

Por ello la Ley obliga a todos los que ejercitan la
misma accién u oponen la misma defensa, a que nombren un
representante comGn, a fin de que sea éste el medio para
comunfcarse en el juicio con todos los actores o demandados.
Sucede a menﬁdo que la simple existencia del juicio puede
afectar los derechos de terceros aparentemente extrafios a 1la
controversia. En estos casos, esos terceros pueden comparecer
al Jjuicio ejercitando derechos problos. estos derechos pueden
ser opuestos a los del actor o a }os del demandado o concurrentes

con el interés de alguno de ellos.
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En este caso estamos en presencia de una nueva parte
en sentiﬁo material a quien se denomina Terqerista.bpara indicar
su Interés propio y distinto del actor o del demandado en el
juicto y a quien afectar§ también la sentencia de fondo Qque

se pronuncie.

Todo ser humano desde gque nace, hasta despuds de
su muerte, puede ser parte material en un juicio, porque las
sucesiones asf{ como los menores e incapacitados pueden demandar

y ser demandados ante los Tribunales.

) Pero a pesar de ello no todos pueden comparecer,
por si mismos, a defender sus respectivos derechos. En este
caso y en otros surge la necesidad de la representacién de

personas morales, bien sean Sociedades o Corporaciones.

Efectivamente, si los directamente afectados no pueden
comparecer en juicio por sf mismos, se necesita que otras
personas act@en en el procedimiento aun cuando a ellas no le;

afecte, en lo personal, la sentencia que se dicte.

Son los representantes, precisamente, los que en
teorf{a se denominan partes formales. Se les llama partes porgue
actdan en el juicio, pero formales porgque no recaen sobre ellos,

en lo personal, los efectos de la sentencia.



La representacién puede ser de dos clases: Llegal vy
voluntaria; la primera es la que deriva de la tey, y la segunda
1a que confiere el interesado a otra persona a quien libremente

elige.

La representacidén Legal surge en todos aquellos casos
en que la incapacidad fIsica impide a una persona comparecer
por si en juicio; por ejemplo los menores de edad siempre deben
comparecer en juicio a través de un representante.

Los limites y facultadés de la representacién,
de la Ley misma o del documento en que conste la designacibn
del representante, serd necesario acreditar en cada caso, el
b}lgen de la representacién y si ésta puede quedar vinculada
a un acto de voluntad que amplfe o restrinja, como en el caso
de las Sociedades y Corporaciones respecto a sus representantes
legales, debe acreditarse también la amplltﬁd de las facultades

que se ostentan.

La representacibén Voluntaria, esta surge normalmente
de los términos del mandato conferido, que puede ser general:
para pleitos y cobranzas o especial para tramitar un juicio

determinado.

La representa¢ién Convencional, es la que nace cuando

se confiere por el interesado al cooperador, encargo que implica
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1a ‘facultad de realizar determinados negocios jurfdicos,
obrando, ademés . de, por cuenta también en nombre del mismo
interesado. Esta relacién nace de un negocio jurfdico entre
ambbs Eelebrado. ‘en virtud del cual el primero confiere al
segundo, que adquiere obligacién de cumplirlo, con o sin
remuneracién, el cargo de ejecutar uno o més negoc_los jurfdicos,
es decir, de des#rrollar en interés de quien confiere el

encargo, una determinada actividad de cooperacién.

Los Mandatarios Judiciales en materia mercantil
reciben también el nombre de Procuradores o Endosatarios en’
Procuracién, cuando sus facultades constan en el endoso puesto
a titulo de crédito. E! medio para conferir el mandato puede
ser un instrumento pGblico, un documento privado, un endoso
en los tftulos de crédito o un simple documento privado,

pudiendo también otorgarse mandatos verbales.

Nunca deben olvidarse las disposiclones sustantivas
relativas al mandato, tanto del Derecho Civil como del Derecho
Mercantil, porque las formalidades que en esos ordenamientos
se establecen ﬁueden {nfluir en la validez del mandato mismo,
por ejemplo; si el endoso en procuracién no estd redactado
en la forma sacramental que establece la Ley General de Tftulos

y Operaciones de Crédito, no surte efectos legales, etc.

Los Abogados: precisamente por ser el procedimiento
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civil un proceso técnico necesita la colaboracidén y conocimiento

de los abogados.

Cuando é&stos .intervienen en un juicis, pueden hacerlo
como mandatarios para pleitos y cobranzas o procuradores;
entonces su actividad se rige por las reglas que derivan

" del caf&cter profesional que desempefan.

En México, se reguiere tener T{tulo de Abogado
expedido por una Escuela de Derecho debidamente autorizada para
expedir tf{tulos profesionales y cédula profesional expedida
por la Direccién General de Profesiones; perc todo abogado puede

intervenir en cualquier instancia y en todo juicio.

En la préctica, 1la intervenci6bn de los abogados
en los juicios se justifica ante el juez mediante un escrito
de la parte en quien se patrocina, autorizando al abogado "para

ofr notificaciones y para recoger documentos".

La autorizaci6n permite al abogado estudiar el
expédlente. notificarse a nombre del cijente y hacer
manifestaciones en el acto mismo de la notificacibn, pero
no le permite promover, esto s6lo lo pueden haﬁer las partes,
en sentido material o en sentido formal. Los estudiantes de
ahos superiores de la Carrera de Derecho, pueden obtener

su carta de Pasantes y ello los autoriza a {ntervenir como
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asesores en los .juficlos, pero siempre bajo el patrocinio
de un abogado. Es indebido que los estudiantes de primeros
‘afios en la Carrera de Derecho acepten asesorar o intervenir
en negocfos juridicos bajo su exclusiva 'responsabilldad por
el hecho de que en esos momentos sus conocimientos son tan
incompletos que lejos de beneficiar a 'sus "clientes", -los

pueden perjudicar.

Gestore§ Judiciales.- Cuando no existe representacién
legal ni voluntaria, una persona sin interés juridico propio
puede comparecer &l juicio para actuar a nombre del demandado,
entonces surge la figura jurtdica de 1la gestién judicial

de negocios.

ta gestién de negocios en favor del actor no se
Justifica porque nadie puede cuidar de sus'derechos mejor que su
titular y si éste no los ejercita es porque no lo quiere. Ahora
bien, como el no ejercicfo de los derechos civiles es
potestativo, resulta diffci] admitir que un tercero se ostente,
como gestor judicial para ejercitar una accién que compete

a un tercero.

El Ministerio PGblico en Materia Civil; la Iintervencién
del ministerio pGblico en su calidad de representante social
es excepcional, porque normalmente .en los juiclos civiles

se ventilan problemas que s6lo afectan derechos privados
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de los particulares.

En algunas ocasiones, sin embargo, com6 la Sociedad

ests interesada en proteger a los menores e incapacitados, a.los
vausentes e ignorados y en algunos fuicios especiales al interés
colectivo en general, es necesario ofr la opini6n del ministerio
pGblico, pero en otros casos tienen el carfcter de parte y como

tal intervienen en el proceso.

En esoQ casos la realizacién de la voluntad de la Ley
se conffa al Ministerio PGblico, que no persigue un {interés
propio o ajeno, sino solamente la realizacién de la voluntad
de la Ley, Carnelutti afirma que el Ministerio PGblico dentro
del Proceso Civil es una parte imparcial en cuanto que no
tiene en el proceso un perecho que ejercitar sino una obligactén

que cumplir.

Existen varjedad de criterios para explicar el
~ porqué una persona o Corporacién que pueda ser sujeto de
derechos, aun cuando no los pueda ejércltar por s{ misma,

pueda ser actor o demandado en un juicio.

Pero como simple parte, no actaa'como autoridad y sus
peticiones deben ser aceptadas o rechazadas por los jueces,
segn estén o no ajustadas a Derecho. En otras palabras,

el Ministerfo PGblico no tiene funciones decisorias en los
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juicios sino Gnicamente puede pedir lo que a su representacién
corresponda, puediendo el Juez obrar con absoluta independencia

respecto a la peticién respectiva.

E! Ministerio PGblico actGa como verdadera parte
.en los casos, por ejemplo;: de nulldad‘de‘matrlmonlo (artfculos
242, 243 y 244 del c6digo Civil), tienen funciones consultivas
y como auxiliar del Juez (artfculos 770, 779, 802, 803, etc.
del C6digo de Procedimientos Civiles), actdGa por los ausentes
{en el caso del artfculo 795 del Cédigo de Procedimientos
Civiles) y es representante también de la Federacién (artfculo

.

102 Constitucional).

Terceros extrafos al juicio pero que intérvleﬁen
en la relacién procesal, hasta ahora hemos hablado de los
que actGan en el procedimiento pero al juicio son Ilamadas
también personas extranas al problema discutido y, no obstante
su calidad de extrafas, pesan sobre ellas obligaciones

sancionadas por la Ley.

En este caso se encuentran los testigos, es decir,
aquellas personas a quienes les constan total o parcizlmente
los hechos debatidos. Al ser llamadas a declarar tienen el
deber de concurrir, so pena de sufrir sanciones especiales
y una vez que estin en los tribunales, deben decfarar la

verdad y s6lo la verdad, "bajo protesta de decir verdad" o sea



con la solemne promesa de no mentir ya que, se les advierte,
de hacerlo puede incurrir en la comisi6én de un delito sancionado

por la ley.

En este caso se encuentran tahblen aquellas personas
que tienen en su poder objetos relacionados con el juicio.
Deben, a petici6n del Juez, mostrar esos objetos, salvo que
legaimenie estén imposibilitados para hacerlo, pero ‘esto
a juicio del propio Juez.

B. CONDICIONES PARA SER PERITO, DERECHOS Y DEBERES

pPerito no es s6lo la persona que posee un caudal de
conocimientos cientfficos, técnicos o artisticos adquiridos
por el estudio. La pericia puede también consistir en una
prictica, o en una técnica empfrica, y esto es conforme con
la definicién legal.

a) Los Peritos deberdn tener el titulo de tales,
en la ciencia o en el arte a que pertenezca 1a materia de 1la
pericia; si su profesidén est§ reglamentada por las leyes o por
la administraci6n. No estdndolo o no habiendo Peritos de
aquella clase en el partido judiélal. si las partes no quieren
designar los de otro punto, podrén ser nombradas cualesquiera
personas entendidas o pricticas, aun cuando no tengan tftulo

. que estén matriculados (o no) en la contribuci6n.



b) El Perito puede ser wuna entidad colectiva,
comé una Academia, o un Colegio o Corporaci6n Oficial o una
Instituci6én Oficial. &1 acudir al Perito colegial es privativo
del  juez, a petici6n de las partes, cuando la pericia éxlja

operaciones o conocimientos cient{ficos especiales.

¢) El Perito tiene como deber el cumplimiento exacto
"y fiel del cargo, prometido con juramento. Su prlncipgl derecho
es percibir honorarios por el trabajo, segdn la tarlfq o el
arancel, é&stos se pueden impugnar si llegan a ser excesivos

resolviendo el Juez, previa audiencia del Colegio, Gremio, etc.

El acto expreso de aceptacién del cargo es exigido
por el Cédigo Procesal al Perito y deber8 hacerlo ante ‘el
.oftclal primero, hoy prosecretario administrativo, dentro
del tercer dfa de notificado de su designacién. El Perito,
en el caso de n8 tener tftulo habilitante, deber§ prestar

_ Juramento o promesa de desempefiar fielmente el cargo.

Dentro de este capftulo, también hablaremos de
los requisitos para ser Perito. Ademds &e los requisitos
genéricos de capacidad jurfdica, como son mayorfa de edad
y plena capacidad mental, los Peritos, .en principio, deben tener
conocimientos en la ciencia o arte a que permanezca el punto

sobre el que ha de olrse su parecer.



Aun cuando se trate de profesién legalmente reglamenta
da pero que en el lugar no hubie‘re profesionistas de la
especialidad, "podr&n ser nombradas cualquiera personas
entendidas, aun cuando no tengan titulo". to mismo sucede
también, cuando la profesién o el arte no estén legalmente
reglamentados, articulo 346 del C6digo de Procedtmlentqs

Civiles para el Distrito Federal.

Esta disposicién abarca tanto a las partes como al
Juez mismo y se entiende que asf sea, porque si se tratas de que
el Juez se convenza de un hecho por deduccliones u observaciones:
de cardcter técnico o cientifico, debévrecurrlrse a quien tenga
conoclmléntos y no a un fgnoro (ignorante), en beneficio de la
recta Administracifén de Justicia. El problema surge cuando
se trata de personas ‘“entendidas". La persona nombrada por
la parte ser§ bajo su conveniencia y responsabilidad; 1la
nombrada por el Juez quedard a su discrecién absoluta, pues
no existe soluci6n legal para acreditar quienes son personas

"entendidas",

Se exige el registro de la imparcialidad del Perito
nombrado por &1, porque el designado, en cierta forma, se
substituye al juzgador en las deducciones o afirmaciones que
haga de los hechos controvertidos, a la luz de sus conocimientos
cient{ficos, técnicos o artfsticos y por la influencia que puede

tener su dictamen sobre el Juez mismo, debido a la confianza
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‘por éste manifestada al hacer la designacidn.
C. CONCEPTO DE PERITO Y PERICIA

Perito; es la persona que posee conocimientos
especializados sobre alguna materia y al cual se acude en
busca de dictamen cuando para apreciar o conocer los hechos
o algGn hecho de influencia en el proceso sean necesarios o
convenientes sus conocimientos cilentlIficos, artisticos o

précticos.

Tal actividad es llamada "prueba" por la lLey: pero
esta calificaci6n es contradictoria con el mismo enunciado legal
y con el destino del dictamen, pues, de un lado, quien ha de
poseer la posibilidad de conocer o de apreciar el hecho es
el Juez y el dictamen persigue suministré&rsela, y de otro lado,
éste no suministra prueba alguna, sino que constituye un
elemento de valoraci6n Iibre de hechos o de circunstancias

por parte de aquél.

_Cuando. la apreciacidén de un hecho requiere de parte
del observador una preparacifén especial, obtenida por. el
estudio de la materia a que se refiere, o simplemente, por
1a experiencia personal que proporciona el ejercicio de una
profesién u oficio, surge en el proceso la necesidad de 12

Pericia. La exigencia de la prueba pericial esté en relacién
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con el cardcter mis o menos técnico de la cuestidn sometida

al Juez,

La Pericia, mds que un medio de prueba en sf misma,
es una forma de asistencia Intelectual prestada al Juez en
la inspeccién o, m&s frecuentemente, en la valorizacién de

" la prueba en cuanto haya de considerarse materis propia vde
experiencia - técnica m&s bien que de experfencia comfn,
asistencia de car8cter preparatorio y subordinado, circunscrita

" a particulares elementos de decisién.

La prueba Pericial segin el C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, procede cuando sean necesarios
conocimientos especiales en alguna ciencfa. arte o industria,
o la mande la tey, y se ofrecer§ expresando los puntos sobre
los que ha de versar, y sl se quiere, las cuestiones que

deban resolver los Peritos.

La {ndicacién formulada pof 'el Cédigo Mexicano
respecto a la procedencia de la prueba pericial, senala al
Juez. un punto de orientaci6n para la admisién de la misma;
pero no le quita la libertad de apreciacidn sobre su necesidad

+en el caso concreto. (24) '

—

{(24) €1 C6digo de Comercio (art, 1252) preceptGa: "el juicio de
peritos tendr& lugar en los negocios relativos a alguna
ciencia o arte, y en los casos en que expresamente  lo
prevengan las leyes".
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) El cotejo de las letras es una manifestacién de la
prueba pericial y consiste en la confrontacién hecha ante el
Juez por los Peritos caligr&ficos de un documento o firma
'lmpuqnado como dudoso, con otro indubfitado, pars deducir

‘sl ambos proceden de IA'ﬁlsma mano.

Los Peritos o Judices Facti (25) son las personas que
auxilian al Juez con sus conocimientos clentfffcos, art{sticos
o técnicos en la investigacidén de los hechos controvertidos.

En la doctrina se ha discutido mucho sobre la
naturaleza del peritaje pues unos consideran .a los Peritos
como auxiliares del Juez y otros como medio de prueba. En
efecto, el . artfculo 293 establece que la prueba perlciel
procede cuando sean necesarios conocimientos especiales en
alguna ciencia, arte o industria o lo mande la Ley y, en
diversas disposiciones, se establece la necesidad de la

) asistencia técnica al Juez, por ejemplo; “Si el testige né
sabe el jdioma, rendird su declaracién por medio de intérprete,
que serd nombrado por el Juez, artfculo 367 del ordenamténto

legal invocado.

Desde un punto de vista tebrico, el Juez tiene

conocimientos generales que le oproporciona su formacién

(25) Jueces de Hecho.
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universitaria y especializados en la ciencia del Derecho; sin
‘embargo, en los problemas coﬁtrovertldos se necesita acudir
_algunas ocasiones & personas que tengan otro tipo de -
conocimientos que son indispensables para el esclarecimiento

de un problems judicial concreto.

Los Peritos pueden actuar de varios modos:@ auxiliando
al Juez en la percepcién o inteligencia de los hechos;
indicéndole 1los 4prlnclpio§ cient{ficos o técnicos que le
permitan deducir consecuencias de hecho {indispensables al

conocimiento de la verdad.

Cuando el intérprete va traduciendo de un idioma
extranjero jas declaraciones de las partes o de los testigos,
en realidad, estf& auxiliando al Juez para gompren&er lo que
aquellos extranjeros expresan y a la vez les hace saber a #stos
las preguntas que le son formuladas. El Perito es entonces
un verdadero auxiliar de la Administracidn de Justicia.

Nuestra Legislacidn prevé el caso de conocimientos
artisticos como indispensables para dilucidar una controversia;
esto puede ocurrir 'en tas controversias que suscite una

reclamacioén en que se alegara invasibn de derechos artfsticos.

La Pericla puede ser Judicial, ‘extrajudicial o
legal. Es judicial cuando la decretan los tribunales a instancia



de parte o de oficio. Extrajudicfal es la que se practica fu@ra
del 1ulclo;' alguno de los f{nteresados para 'presentarla o
hacerla valer después de &1, Es legal la que ordena o decreta )
la ley en determinados casos, como cuando se trata de Ja
declaracibn de esta de' inhabilidad por enajenacibn mental
médicamente establecida, cuando se trata de la calificacidn
de los vicios écultos de la cosa vendida. o cuando hay.
discrepancia entre otros Peritos, cuando se trata del remate

de bienes embargados cuyo precio se debe evaluar.

As! pues el Perito es un auxiliar en 1a Administracibn
. de Justicla, un colaborador del Juez, y como tal lo consideran
los art!culos. 162 y siguientes de Ila Ley Orgsdnica de los
Tribunales de Justicia del Fuero Comln del Distrito Federal.
Este concepto de lo que es un Perito, explica por sf solo,
porqué dicha Ley exige que los Peritos ademas de tener tftulo
en la ciencia o arte sobre la que han de dictaminar, hayan
de sér ciudadanos Mexicanos, y en el Gltimo casc, extranjeros,
pero protestando, antes de aceptar el cargo, someterse
expresamente a las leyes mexicanas para todos los efectos del
peritaje que vayan a desempefar: y el por‘qué de las 1listas
de Peritos que el Tribunal Superior de Justicis debe hacer
cada aftlo, de las personas que pueden ejercer las funciones

de que se trata, artfculo 167 de la ley invocada.



D. PROCEDINIENTO PROBATORIO Y DESAHOGOD DE LA PRUEBA.

El Procedimiento Probatorio couprende‘ diversas

actuaqlones:
'

A).- La proposicién de la prueba, con cierta paradoja

correspondlenge a las partes. El1 objeto del dictamen debe

indlcarse con claridad y precisisn, la parte contraria puede

exponer dentro de 3 dfas lo que estime opoétuno sobre la

_pgrtlnencla o ampliaci6n, en su caso, con los temas que ella

. proponga.

B).- Lla admisién es facultativa del juez, puesto.
que el dictamen va destinado a él. Si estima pertinente li
pétlctdn del dictamen, en el mismo auto designa expresamente
‘1o que ha de ser su objeto, partiendo de la proposicién

de las partes.

C).- Nombramiento de Perito.- 1) El nGmero de
peritos (stempre uno o tres) es indicado por las partes en los
escritos de proposicién y contestacién, y el juez resuelve .
en definitiva en dicho auto, caso de discrepancia entre las
partes, teniendo en consideracién la importancia del
reconocimiento y la cuantfa de! asunto; 2).- Para 1la
designacién, el juez ordena citar a las partes, en el referido

auto de admisibn, el dfa que sefhale, dentro del plazo de
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6'd!as. S{ las partes no se ponen de acuerdo. el juez designa
- por - sorteo, entre tres o nueve recusado#. el perito o los tres
peritos y no habiendo nfimero suficiente para proceder asf,
l1a designacién corresponde al juez, dentro de 2 dfas de la
comparecencia; y 3).- Es potestativec aceptar el cargo o no,
pero una vez aceptado el perito ha de jurar su’ desempefio
'exacto y filel. La declaracifn falsa del perito es punible
(artfculo 330 del cédigo Penal).

D).-. Relizacién del examen, 1) Solicitdndolo las
partes, pueden asistir al examen pericfal, y a este efecto
el juez debe seflalar temporalmente el ‘momento; 2) el examen
es verificativo, si se nombran 3 peritos conjuntamente, y las
partes y sus defensores concurrentes tienen facultad de hacerles
las observaciones que estimen oportunas; 3) La discusién del
dictamen, a cargo de los peritos, se hace privadamente, la
emisién, siempre motivando el dictamen, es oral o escrita,
segln la importancta del asunto, en forma de declaraci6n en el
primer caso, y la rdtificacién con juramento al contenido del
escrito, en presencia del juez, en el segundo; y 4) Las paftes
tienen junto a su intervencidén en el reconocimiento, la facultad
de solfcitar en el acto de la declaraci6n o de la ratificacién,
que el juez exija al perito o peritos las explicaciones

oportunas para el esclarecimiento de los hechos.

Asimismo dentro del procedimiento probatorio existen



losv siguientes pasos para la prdctlca de la prueba pericial;

A).- PrSctica de la diligencia; el mismo cédigo
seflala los procedimientos a que debe sujétarse el juez para la
préctica de la prueba pericial, previniéndole en el artfculo 480
que, acepté el cargo por los peritos, sehale lugar, dfa y hora
para la préctica de la diligencia, y en los siguientes ordena

‘mientos é&sta se practique por los peritos unidos, con asistencia
de las partes, si quieren concurrir, y para hacer cuantas
observaciones quisieran, pero en la obligacién de retirarse para

que‘aquéllos discutan y deliberen libremente. (26)

B).- Facultad del juez de asistir a la diligencia

y levantamiento de 1la acta; puede asistir a la misma que

practiquen los peritos y pedir todas las-aclaraciones que estime

conducentes y exigirles la préctica de nuevas diligencias,

.dejando en los autos la constancia respectiva legalmente
_autorizada. En términos m&s sencillos, se debe levantar un acta
en la que se hagan constar las operaciones practicadas por

.los peritos, las cuestiones propuestas por el juez y las

éoptestaclones y explicaciones dadas por éstos, acta que

deberd ser firmada por el juez, los interesados si concurren

y el secretario.

(26) Artfculos 482 y 483 del C6digo de Procedimientos Civiles,
282 y 285 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles.



) Q).- Costumbre de que los interesados hagan observacio

4nes y formulen cuestiones a los peritos. Es costumbre permitida
en ‘la pr8ctica que los interesados que concurran a 1la
dillgencle. no s6lo hagan las observaciones que quteran, sino
que también formulen cuestiones a los peritos para.'que la;
resuelvan segln los principlios de la clencia, o el arte que
profesan, y gque si para resolverlas necesitan meditacién y

estudio, se les concede el plazo.

’ D).-v Tiempo para que los peritos rindan su dictamen;
por este motivo ordenan los artfculos 484 y 485 del Cédigo,
que si el objeto del juicio pericial permite que los peritos
rindan inmediatamente su dictamen, cumplan ese deber antes
de separarse, en presencia del juez, o lo que es lo mismo,
se debe hacer constar su opinién en el acta que este funcionario
estd obligado a levantar y si fuese necesario el reconocimiento
de lugares, la préctica de operaciones u otro examen gque
requiera detenci6n y estudio debe el Jjuez conceder a los

peritos el tiempo necesario para que formen y emitan su jdlc}o.

E).- Costumbre de que los peritos ratifiquen sus
firmas; es costumbre admitida en la préctica, que el  juez
@anda que los peritos ratifiquen sus firmas puestas al calce
de su dictamen para que asf adquiera éste el carfcter dg
Autenticldad necesario para que merezca plena fe, No hay

ninguna ley que ordene la ratificacién de la firma de los
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per!toﬁ. y la prictica se funda, sin duda alguna, en la
consideracibn de que, segln el artlculbo 555 del ordenamiento
legal {nvocado, los documentos privados, a cuya cateﬁoru
pertenecen los dictSmenes de los peritos s6lo hacen plena

k prueba cuando son legalmente reconocidos por su autor.

F).- C6mo deben extender su dictamen las peritos;
st los peritos opinaren de la misma manera, deben extender
un sb6lo dictamen firmado por t'odos. y los que no opinaren
de conformidad han de extender separadamente sus respectivas
declaraciones, siendo de advertir que, aungue por regla general
lo§ peritos deben dictaminar segln su leal saber y entender
con arreglo a los principios del arte o clencia que profesan,
cuando la ley les fije bases para que formen su Juicfo, se
deben sujetar a ellas. (27) ,

Esto no quiere decir que los prive de libertad para
formar su juicio y exponer su opinién, pues en e! caso indicado
después de exponer el resultado que se obtiene sujetdndose .
& las bases indicadas por la ley, pueden exponer y fundar las
Aconsiderac{ones que ven sy concepto deban modificar su julcio '

en el caso que se trate.

’

{(27) Artfculos 486 y 494 del C6digo de Procedimientos Civiles,
1257 del C6digo de Comercio, 287 y 292 del Cb6digo de
Procedimientos Civiles.
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G6).~ Caso en que la Ley sefiala las bases a las
que los peritos se deben sujetar, el articulo 496 del Cddigo
de Procedimléntos Civiles, ofrece un caso de 1o0s varios en
que la ley sehala las bases a las cuales deben sujetarse
tos peritos para fijar el valor de los predios rﬁsticoé y
ufbanos considerando sus productos como el rédito de un capital.'

tales reglas son las siguientes:

1.- Para fijar el término medio anual se deben
sumar los productos de los Gltimos cinco afilos y tomar 1la

quinta parte de la suma.

It.- Esta parte se debe capitalizar al tanto por

ciento que convengan los interesados, si no hay convenio, aj 6%.

IIl.- Si no hubieren frutos en el Gltimo quinquenio,
o éstos no fueren conocidos, deben los peritos emitir su
opinidn segln l1as reglas de su profesién.

I¥.- Si los precios de la plaza o de los costos
de la construccidn dieren un resultado notabiemente diferente
del de 1la capitalizacibn, estardn obligados los peritos a
expresar uno y otro; y el juez wprevia audiencia de los
interesados, ha de decidir el que debe prevalecer.

V.- En todo avalGo deben deducir los peritos los



gastos de conservacién, cultivo y reparaciones ordinarias,
fijsndolas por las circunstancias qhe se les ministran y a falta
de ellas por las reglas de su arte y por las costumbres del

lugar.

H.- Facultad de las partes de asistir a la diligencia

- de avalfo; la ley declara que las partes pueden asistir a la

diligencia respectiva, cuando el dictamen pericial tenga
por objeto el avalGo de alguna cosa y para tal efecto debe

" seftalar el juez dfa y hora si 1o pidiere alguna de las partes.

Desahogo de la prueba.

Cuando el juez deba presidir la dlllgéncla. seftalars
dfa y hora para su préctica. El dfa de la diligencia, puaden
asistir las partes, los peritos nombrados por cada una de ellas
y "el tercero en discordia”, los peritos "practicar&n unidos
la diligencia®, las partes pueden hacerles las observaciones
que quieran, pero deben retirarse, para que los peritos discutan
y deliberen solos; cuando la naturaleza del negocio lo permita,
emitirdn inmediatamente su dictamen de lo contrario, se les

sefialars un término prudente para que lo rindan.

En efecto no puede concurrir un perito tercero
en discordla, si no ha habido discordia, misma que se conocerd

hasta después de que los nombrados por las partes emitan
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su dictamen.

ampoco tiene sentido que los peritos practiquen
unidos la diligencia; 1o que se quiso decir es que los peritos
examinan los objeﬁos sobfe los que van a dictaminar éiconjuntamen
te? en este supuesto, cuando han examipado el objeto sobre
el que van a rendir su prueba i(deben forzosamente emitir un solo
dictamen?. | St no est&n conformes entre ellos éno ser8n vélidos
dos o mds dictdmenes?, es decir, correspondiendo uno a cada

perito.

) Cuando los peritos no dictaminan en una sola diligencia,
el procedimjento es mas sencillo, pues cada uno de ellos
emite por separado su dlctameh y, en caso de discordia, ei
juez nombra|al tercero que lo emite a su vez, tomando en

cuenta los dictémenes de los peritos de las partes.

La | recusacién debe hacerse valer por el término
de 48 horas, |es declr, cuenta de momento 2 momento y la parte
a quien afecte esa designacién, no s6lo debe recusar, "sino

‘ presentar priyebas"”. Pero aun en este caso, dado el plazo
perentorio de| cuarenta y ocho horas, dcémo es posible que la
parte interesada acredite cualquiera de los extremos de
consanguinidad dentro del 4% grado, Interés directo o indirecto
en el pleito la condicibn de socio, inquilino, arrendador

o amigo de la contraparte?



E. ACTUACION DEL PERITO.

Es un auxiliar del juez, también que es un hedlo de
prueba, que es un testigo de calidad y que finalmente ‘es
un auxiliar o encargado Jjudicial. Becerra Bautista (28)
sostfene que las -funciones del perito son dos: ser auxiliar
del juez o de la Administracién de Justicia, y ser un medio
de prueba. El mismo sefiala como funciones que realizan los

peritos las siguientes:

f.- Auxilian al juez en 1la percepcién o en 1la

tnteligencia de los hechos.

2.- Indican al juez los principios cientificos o
- técnicos que le permitan deducir consecuencias indispensables

para el conocimiento de la verdad.

3.- Deducen 1las consecuencias de hechos bas&ndose

en sus conocimientos especializados.
4.- Sefialan las consecuencias jurfdicas que extraen’

por la subsanacidn del hecho en ta norma jurfdica.

(28) Becerra Bautista José, E!l Proceso Civil en México,
Editorial PorrGa, México 1977, plgs. 123 a 124.
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} Estas 4 funciones o actuaciones las podemos reducir
a 2, que son: el perito es un auxiliar del juzgador, cuando
por ejemplo; es traductor, perc es a la vez auxiliar y medio
de pruebs, cuando le proporciona a aquél el c;noclmiento
cientifico para la explicaciébn o comprensién de los heches

controvertidos.

Para elaborar sus dictdmenes los peritos acuden
a2l proceso mismo en busca de datos que no sean otros que
los propios hechos controvertidos por los colitigantes para
produclr su peritaje. No falta quien diga que la palabra
“peritaje" es un galicismo, en realidad la palabra castiza
y exacta deberfa ser “"{nforme pericial" ¢ simplemente “dictamen
del perito", o como se dijo anteriormente en el Derecho Procesu{"

_Espafol, del que proviene directamente el nuestre, “juiclo
de peritos“. Se alude a ellos el plural, porque en la gran
mayorlh de las veces, por lo menos dictaminan dos peritos.

Habida. cuenta de la diversificacidn cada dfa mayor
de los conocimientos humanos, la importancia judicial de
esta probanza se incrementa constantemente, quizé un dfa
con varjaciones en la forma de recibirse, desplace o por

lo menos postergue a todas las demds.

Una vez que los peritos han sido nombrados, y dhe

hacen constar en el expediente, o sea ante la presencia judicial,
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la aceptacién y lo que se llama protesta del cargo, es decir,
el desempefioc de é&ste con la lealtad necesaria proceden a

elaborar sus dict&menes.

Usan el método inductivo-deductivo puesto que,
primero acuden a lo que va a ser el objeto de su examen, la& cosa
o hecho litigloso relativo, aprecla&o como premisa menor
en un ﬁlloglsmo, en el que la premisa mayor, es a la regla,
norma, ley o principio cientffico aplicable, con el cual se
coteja aquél. Hecha esta operacién intelectual desprenden
como consecuencia el sentido en que debe ser vista la cosa
o apreciado el hecho discutido y entonces del canon general
(deduccién), desprenden sus conclusiones que son las
proposiciones representativas del dictamen.

Penas para el perito que deja de concurrir sin
justa causa, El cargo de perfto no es obligatorio, y por
consiguiente, los que ‘fueren favorecidos con &1 tienen la
m&s absoluta libertad para aceptarlo o no, y si lo aceptan,
estdn estrictamente obligados a cumplir los deberes, y por

tal motivo les impone penas cuando dejan de cumplirlos.

El artfculo 481 del C6digo de Procedimientos Civiles,
declara que el perito que dejare de concurrir, sin justa causa,
calificada por el juez, incurre a una multa de 10 2 50 pesos,

y debe indemnizar a los interesados de los dafios y perjuicios
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que por su falta les haya causado y adem§s debe nombrarse
otro perito, es decir, debe ser restitufdo el remisoc en el

cumplimiento de sus deberes.

El acto expreso de aceptacién del cargo es‘exlgldo
por el C6digo procesal al perito y deberd hacerlo ante el
oficial primero, hoy prosecretario administrativo, dentro
del tercer dfa de notificado de su designacién. Es préctica
T aconsejable que acepten su cargo en la misma forma que los
peritos. Si los peritos se forman un Juiclo distinto vy,
en consecuencia, sostienen opiniones distintas en sus dictémenes,
se impone la necesidad de consultar la del tercero en discordia
y para tal efecto le debe citar el juez, mostrarle los
dictémenes de aqgellos pars que, con pleno conocimiento de
causa, practique la diligencia solo o asociado de los otros
peritos, si las partes o el bmlsmo tercero lo piden, o el

juez lo dispone.

Colaboracidn de terceros con el perito. Si bien una
antigua Jurisprudencia permite al perito recurrir al asesoramien
to o flustraci6n de informes complementarios, debe descartarse
la pericta cuando se sustituye la labor de aquél por una
certificacién de otro especialista,. por otra parte, sin
desarrollo cientifico apropiado.

"El perito, con el control de las partes, puede
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llevar a cabo ex&menes radiogréficos y an&lisis, pero no
es eficaz la pericia, donde el experto se limita a adherir
a la opini6n de un especialista no nombrado Jjudicialmente,

ni propuesto, ni vigilado en el contradictorio.

Cuando los aspectos que deben examinarse no sélo
requieran fidoneidad sino, ademis, el empleo de elementos
de precisién escasos cuyo uso est§ subordinado al pago de
‘un  honorario o precio, o a la colaboracién de numeroso o
califlcado. personal: a) Debe requerirse autorizacidn para
‘los gastos que excedan de lo corriente; b) La colaboracibn

de terceros no debe importar la sustitucién de la pericla.

Honorarios del Perito. En cuanto’ al perito, en
términos generales, la medida de la compensacidn debe estar
dada por la importancia y extensién de la tarea realizada
en efectiva correspondencia con 1la necesidad que realmente
fmponfa la naturaleza de la pericila; lis dificultades de
fas investigaciones y su duraci6n; 1la participacién en
audiencias y otras diligencias necesarias; todo ello, desde
fuego en relacifn con el monto o importancia de la materia

controvertida en la pericia.

También dentro de este tema, es decir la actuacibn

" del perito o dictamen vemos lo siguiente:
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La singularidad de la actividad pericial; el dictamina
dor nﬁ ha obseryado. como el testigo, los hechos sobre los”
cuales edifica su toma de posicién, es decir, antes de comenzar
el proceso y de una manera m&s o0 menos ocasional. Por el

_contrlrld. lo normal es que capte y elabore esos hechos con
: atencién cbncentrada' durante el procedimiento con vista al
dlctamen que debe presentar. Por la instruccién eﬁpecliliz;di
que ha gozado, por los ex&menes que ha tenldd' que’ rendir
‘j bor su experiencia profesional, sus tomas de posicién tiene

por lo comGn un nivel notable.

Estas peculiaridades hacen que el receptor del
dictamen lo considere como un colaborador, m8s gque el testigo,
aunque 'éste también hace, a su manera, una contribucioén

importante al averiguamiento.

Modo de preguntar.- E] receptor del dictamen tiene que
poner de manifiesto, sin renunciar en absoluto a formarse
un’ juicio propio, est& dispuesto a dejarse aleccionar por
el dictaminador, por ser éste el m&s experimentado en la

especialidad.

En los peritos poco diestros, el &xito de la recepcibn
del 'dlctumen depende a menudo de que la induislclbn proceda
lentamente. E1 funcionario deber§ ir acercéndose paso a paéo

al punto neurdlgico, palpando el terreno con cautela, a fin



de que el dictaminador no se vea de repente ante un problema

insoluble.

Pfeguntls sugestivas.- Estas._preguﬁtas no pueden
causar dafos de consideraci6n, cuando se trata del dictamen
~de un perito avezado en tribunales y de espfritu, lnqependlente.
no lncllnpdo a dejarse influenciar por 12 manera sugestiva

‘en que se practica la interrogacién.

Igual que el testigo, también el perito puede ganar
la impresién no s6lo por las preguntas, sino por todo el
comportamiento del receptor de la declaracién de que é&ste
le achacard impericia, si no se llega a2 un resultado seguro,
que posibilite la condena, aunque el material fndiciario .

sea Insuficiente.
F. EL DICTAMEN PERICIAL Y SU VALORIZACION LEGAL

El dictamen de peritos, ademds de 1o que anteriormente
se ha narrado, de acuerdo con el Derecho Mexfcano, es valorizado
segGn el prudente arbitrio del juez (artfculo 419 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal), Derogado
(p.0. 10 DE ENERO DE 1986).

Apreciacién del dictamen; reiteracién.- a) el perito

no pruéba en sf nada (en sentido estricto), no acredita niagGn
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hecho, sino que solamente como se dijo al principlo, suministra
- al Juez una base cientifica, técnica, artistica o pf&ctlca
para juzgar sobre aquello a que el dictamen |se refiera, y
por esto es por lo que L.c.e., establece que |"los Jjueces y
tribunales apreciarin 1la prueba pericial (mala expresioén)
segGn las reglas de 1la sana critica, sin egtar obligados

a sujetarse al dictamen de los peritos", b) el dictamen no

se puede reiterar, pues en otro caso podrfa lproducirse un .’

gran confusionismo, pero por modo excepcional, el ©6rgano
juzgador puede ordenar que se emita dictamen pericial, por

via de providencia para mejor proveer.

‘Formalmente, un informe de peritos s integra por

Vlos siguientes elementos: a) antecedentes del tema sobre
el cual est&n comprometidos a opinar; éstos antecedentes los
toman del propic expediente integrado por' el |tribunal con
motivo de la substanclacién del juicio, del desarrollo del
proceso civil, asentado por lo comGn en el cuerpo| del dictamen
dichos antecedentes; en esa etapa el nperito ha adquirido
el conocimiento que necesita para elaborar su informe; b) acudir
a las fuentes de las que espere este sujeto plocesal tener
ampliactén de los datos que arroje el juicio, porqie no siempre
estos son suficientes, inclusive puede ser que deba visitar
archivos o0 registros, examinar o reconocer personas, €&stas

son las fuentes de informacién para el perito; ¢) u

lugares, estudiar documentos fuera del proceso\ asistir a
Ta vez que ha
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‘tenido un conocimiento del asunto sometido a sy pericia,
ussndo la ruta silogfstica de la premiss mayor Isustentada
por los principios de su ciencia o arte, se slgué el cotejo
del caso particular -premisa menor- y desprende (la parte
de su psrecer, llega a determinadas conclusiones | que sdn
tas que constituyen o forman el dictamen; d) los actos
posteriores serdn transmitir sus razonamientos y operaciones
fntelectuales - a la escritura; e) exhibiendo el resultado
de su estudioc al juzgador. Frente a éste realiza|lo que
se llama en .la préctica, ratificacién del peritajel en 1la
presencia Judicial. Ahora bien, como el perito apoya sus
‘puntos de vista en que estd autorizado para ello por el |Estado
a ejercer su profesidn, y opina con arreglo & su clencia
-] urte,,reatlza un acto de ejercicio, pero puede equivocarse
{errare humanum est), y ademds por tradiciobn, enire si parecer
bajo la salvagusrda de hacerlo “"con arreglo a su leal |saber

y entender".

Dictdmenes Periciales.- €sta prueba de dictamen
pericial consiste en que en virtud de que el Juzgador| no
puede ser un especialista, pueda ser asesorado e {lustrade
por peritos, por conocedores en las diversss fases del conoc
miento humano. El dictamen, por regla general, contiene una
opinidn técnica sobre determinade asunto; de ello se deriva que
puede haber tantos especialistas como ramas cientificas y como
actividades pricticas existan, Cada rama profesionsl en sys
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&lvgrsos aspectos, entrafa necesariamente 1la existencia de
especialistas, y asf, encontramos al Médico, al Ingeniero,
al Veterinario, al Quimico, al Contador Pablico, etc., que
vendr&n a auxiliar dando sus opiniones autorizadas para que

e] tribunal pueda utilizarlas y normar su criterio.

Esta prueba generalmente suele ser calificada de
prueba colegiada, porque el tribunal aprecia sobre cada cuestifn
controvertida dictémenes de peritos que son nombrados por
cada una de las partes y si esos dict&menes coinciden, entonces
el juez .ya no tendrs necesidad de nombrar otro perito, pero,
como por regla general los dictémenes de los peritos ofrecidos
por las distintas partes en un proceso, no coinciden sino-
son divergentes, entonces resulta que el tribunal se ve en
lg necesidad de designar lo que se llama el ‘“perito tercero
en discordia", que viene a ser un tercer perito que entrafia
un elemento de equilibrio entre los otros dos peritos que

han sido designados por las partes.

Al apreciar los dict8menes periciales los sistemas
se pronuncian cada vez m&s por postular que el juez goza
de una libertad prudente de apreciacidn sobre el! valor de
esos dictdmenes y que, no estd vinculado por ninguno de ellos,
ni siquiera por el del perito tercero en discordia, pues
puede inclinarse mis o menos a la opini6n de cualquiera de

los tres perftos designados, en el ejemplo.
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Partes de que consta el dictamen pericial, el dlctamen
pericial consta de dos partes distintas: La declaracién de
‘una verdad técnica y la aplicacién de ella al hecho propués;o.
fundada en el an&lisis de los fenSmenos producidos por &l. De -
donde se {nfiere que los tribunales no pueden autorizar a
los peritos para resolver las cuestiones sobre las que son
consultados, ya porque carecen de facultad para delegar la
autoridad de que se hallan investidos, ya porque lo:z peritos
son nombrados tan s6lo para ilustrarlos sobre cuestiones
de hechos y no de derecho, reservadas exclusivamente por
las leyes a los mismos tribunales, aplicando _los preceptos

de éstas & los casos controvertidos, sujetos a su decisién.

El Principio de que el dictamen no obliga a los Jueces

.y Tribunales.- Tal es el motivo por e! cual no obliga a los
Jueces y tribunales el dictamen de los peritos, fuera de-

los avalGos y declara el artfculo 561 del Ccédigo de

Procedimientos Civiles que la fe de los juiclos pericfales

debeb ser calificada por aquellos segln las circunstancias

.0 lo que es lo mismo, s6lo hacen fe, si asf lo creen procedente

los jueces, en cuanto han producido convicci6n en su &nimo.

Resumen.- Resumiendo lo expuesto con relacidn al valor
probatorio de la prueba pericial, podemos establecer que est§
subordinado a la calificacién del Juez, menos en el caso de que
se trate de un avalGo, pues entonces el dictamen pericial tiene

pleno valor probatorio.



CAPITULO 1V

REPERCUSIONES DE LA PRUEBA PERICIAL EN LA
SENTENCIA DENTRO OEL PROCEDINIENTO CIVIL.

‘A. DIVERSOS EFECTOS DE LA SENTENCIA
1.- COSA JUZGADA

Al causar ejecutoria la_sentenclu adquiere 1la categorfa
de "verdad legal” entre las partes, y frente a terceros cuando
se pronuncia en cuestiones relativas al estado civil de 1las
ﬁersonas. Ademés, se divide en "cosa juzgada formal” y “cosa

juzgeds material”.

€l rasgo distintivo se encuentra en que: “la primera,
‘consiste en la fuerza y en la autoridad que tiene una sentencia
~efecutoria en el juicio en gque se pronuncif pero no en diverso

juicio" Pallares.

Causan ejecutoria por Ministerio de la tey:

) T.- Las sentencias que adquieran la calidad de cosa
juzgads sin necesidad de previa decla}acibn judicial, y rednen
este requisito Llas pronunciadas en jJuicio cuyo interés no
pase de 182 veces el salario minimo diario general vigente

en el Distrito Federal, es decir que en estos casos para
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"{mpugnarlas de acuerdo con nuestro sistema jur{dico el Gnico
) camino a seguir por 1a parte perdidosa es el amparo directo,
. por eso vemos que los amparos directos se hacen valer con
frecuencia contra sentencias dictadas en Jjuicios seguidos
»‘ante los jueces de lo civil y de paz, en atenci6n a la cuantfa
de el negocio.

1I.- tas sentencias dictadas por el Tribunal Superior
de Justicia o de segunda (instancia por tener calidad de
ejecutorias.

111.- Las que resuelven una queja.
I¥.- Las que derivan una cuesti6n de incompetencia.

V.- Las que declaran irrevocables por la Ley, ast
como aquellas de las que se dispone que no haya mds  recurso
que el de responsabilidad. En todos los casos seftalados la

resolucién es firme, no admite recurio legal alguno.

Causan ejecutoria por Declaraci6én Judicial:

I.- Las sentencias consentidas expresamente por las
partes o por sus mandatarios con poder o cl&usula especial.
Esto es una falacia de la Ley, si se toma en cuenta que, para
apelar no se requiere cl8usula especial. En tesis contraria,

o sea que el apoderado o mandatario, de autorizaci6n o facultad
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explicita ‘para consentir expresa o tdcitamente una sentencia
que estimara justa, marcharfa en contra del principio de
l1a buena fe que debe }eqlr ‘las conductas de las partes y
de sus representantes en el litigio, adem8s de que expondrfa
a su mandante o procurado al pago de gastos y costas, méxime
por (ltimo que dejar de apelar un fallo legalmente bien fundado
no constituye un acto de disposicién ni puede equipararse
juridicamente a una transaccién o un desistimiento. B

I1.- Las sentencias notificadas en forma, respecto
de las cuales no se interpone recurso alguno. En tal supuesto
opera la preclusién, Sencillamente, la parte‘qui pudo impugnar
no hace uso de! recurso de apelaci6n (antes llamado de “alzada"),
pero, pesa firmeza, seguridad del procedimiento.como costumbre.
forense, se tramjta lo que se llama el incidente de sentencia
ejecutorifada y tiene por fin estaplecer una completa certeza
de que en efecto no fue {mpugnada la resolucién definltlv&,

como se ver§ mis adelante.

) fII.- Las sentencias respecto de las cuales intentando
el -recurso y remitidos los autos al Superior, el apelante
abandona el recurso, es decir, no lo continGa en tiempo. y

términos legales, y se declara la desercién.

Esto implica que la sentencia cause ejecutoris;

en consecuencia deben volver 1los autos al (inferfor, con



testimonio de la resolucién dictada por la Sala. El dltimo
trémite mencionado es comGn a todos los casos en qué se intenta
o se agota el recurso de apelacién; el tribunal de segunda
instancia debe comunicar a su inferior el desenlace de la
misma, después de realizar el silogismo de comparar la amplitud.
 de IA»lnorma' a la concrecién del caso que fue materia del
litiglo. As{ lnnallzade la sentencia, los puntos relativos
son las conclusiones del silogismo que el Juez realiza
intelectualmente. o

Finalmente, el artfculo 429 de! C(C6digo Procesal,
es el que ha dado base para justlfléar l1a tramitaciSn del
incidente aludido, previene que e[ auto en que se declare
que .una sentencia ha éausado ejecutorfa no admite més recurso

qu el de responsabilidad.

La razén de ser de este incidente es que suele
ocurrir que se traspapele o sustraiga el escrito en que el
1ftigante perdidoso apela y con la sustanciacién de dicho
artfculo emerge el hecho an6maloc y hay oportunidad de corregirlo,
mientras que s{ sorpresivamente se declara ejecutoriada una
sentencia, la situacién es trascendente porque cuando menos
de momento se priva al vencido de hacer valer el recurso
de apelacifn; tendrfa que combatir primero al auto que podrfamos
apodar declarativo de la sentencia como ejecutoria o dejarlo

sin efecto el juez, con riesgo de que el que obtuvo se
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inconformara y el procedimiento se embrollara con perjuicio

para todos.

La cosa juzgada puede ser igualmente eficaz en
los casos que opera la causahabiencia, es decir no por el
hecho de haberse registrado una sustitucidn del titular del
' derecho sustantivo o el titular del derecho de contradiccién,

en el curso de un proceso, plerde eficacia.

En la cosa juzgada se contiene otra modalidad
instrumental consistente en el reconocimiento del derecho
constitutivo, sea del actor como pretensién tnicial, o del
demandado, en forma de contradicctién ya no podrd ser objeto
la sentencia de discusién ulterior, valdrsd como tftulo. En
caso de mera oposicién por el reo, significada por la negacién
de todo derecho al actor, lo que se reconocerfa en la sentencia
es que el actor efectivamente carecfa del derecho considerado

como contenido de su pretensibn.

Para los Romanos la cosa juzgada era res in judicium
deducta, "la cosa deducida en julcio", por lo que Chjovenda
afirma que es el bien juzgado, el bien reconocido o desconocido

por el juez y nosotros concluimos el hecho sentenciado.

Hemos visto que el acto en que se concreta y

exterioriza la funcibn jurisdiccional del Estado es la sentencia,
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la que determina siempre una voluntad de . la ley en relacidn
>Aal~ objeto deducido en juicio por las partes: el bien a que

se refiere Chiovenda.

De su naturaleza intrinsece se desprende la necésldad
.de que la situaci6n jurfdica por ella creada, llegue & ser
frrevocable. Por 'tal motivo el legislador, aun cuando permlge
el reexamen de vqna controversia por jurisdicciones de 9rado
superlér. establece un limite més alli_del cual no son posibles’
nuevos recursos, a fin de evitar que los pleitos se hagan
eternos. S4 el Estado, deseando una Justicia perfecta,
permitiese un nOmero (indefintdo de recursos, impedirfa 1la
certidumbre de los derechos derivades de la sentencia.

De esos textos podemos deducir gque para evitar
las diffcultades originadas por diversidad de sentencias.
1';Sobre un mismo punto, se prohibfa el ejerélclo posterior
de la accién ejercitadsa, 1o que a sy vez impedf{a la intervencidn
de la autoridad, o mejor dicho una determinacién sobre el
hecho motivo del juicio anterior. La cosa fuzgada, que no
.era la sentencia misma sino el hecho sentenciado, producfa
efectos para el futuro, consistentes en v1§ {mposibllidad

de un pleito posterior.

Antes de terminar con la cosa juzgada diremos que
entre sus efectos se cuenta el de constituir un titule



{rrevocable y es irrevocable, porque no hay ningGn medioc legal
‘para' anularlo. Sin embargo, extremosamente se habla de un
posible juicio de nulldid dirigide s destruir su eficacia,
puesde tener lugar en do; cases especificos; los dos presupuestos
del juicic o procesales, colincidentes con la competencia
del juez que conozca y decida el litigio y la personalidad
de los colitigantes, ‘dentro de cuyo concepto se incluye la

capacidad de los mismos,

Algunos autores le asfgnan a 1la coss juzgada el
cardcter de una simple ficcién. Este aspecto se reflére
~al hecho de que en la realidad no siempre el auténtico tlitular
del derecho o derechos controvertidos es el que triunfa en
la contienda; pero de todas maneras como expresibn de
cumptimiento por el Estado de haber conocido y decidido el
1itigio, la ley se ve en la necesidad de der a la coss juzgada
tas calidades especfficas antes mencionadas. También se
dice de la cosa juzgads que constituye un mandato concretizado y

actualizado de la norma o sea 1a norma aplicada a2l caso concreto.

El Estado, primordialmente en el aspecto jurisdiccional
tiene el deber de hacer prevalecer la paz entre sus sGbditos,
entre los fndividuos que pertenecen al - -mismo Estado y aun a los
gue no pertenecen, pero en alguna forma se encuentra subording
da o vinculada a &1, y el Gnico medio para lograrloc es el
proceso y como culminacién de éste, la sentencia y como
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sublimacién de la sentencia la cosa juzgada. Como autoridad
de la misma, a veces suple en los casos de usar la sentencia
como tftulo supletorio de dominio hace las veces de un tftulo
justificativo del derecho de propiedad. Es la meta del
procedimiento que se sigue cuando por efecto de la ocupacién

se adquiere el dominio de una cosa lnmugble.

" La parte medular de la sentencia o sea la que
'constltuye el instrumento revestide _de las qaracterlstlcas
‘apuntadas. es la parte resolutiva o "puntos resolutivos”, las
'concluslones a las cuales llega el juzgador. Podemos advertir

que en estricto sentido el fallo judicial es precisamente lo
resuelto por el juez que tiene su fundamento en lo considerado
justo por &1 mismo, es decir lo que precisamente se denomina
.los puntos resolutives de la sentencifa, la cual es un cuerpo

jurfdico que se prpyecta en dichos puntos resolutivos.

La cosa juzgada tenfa un valor o autoridad, era
tal que la cosa juzgada era considerada como la verdad mlsm;
como decfa el Digesto.- res judicata pro veritate accipitur,
la cosa juzgada se tiene por la verdad, asf en México, el
artfculo 354 del C(C6digo Federal de Procedimientos Civiles

establece que la cosa juzgada "es la verdad legal®.

Pero, actualmente y en términos generales ya no se

recurre a la ficcién medieval de la ‘“verdad legal" para
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explicar el fundamento de la cosa juxgada, ésta es explicada
- simplemente por razones précticas., las cuales aconsejan evitar
l1a prolongacién indefinida de los procesos.

Aceptadas estas razones, la doctrina discute si la
cosa juzgada es una consecuencia o efecto de la sentencia, o si,
"en cambio, es s6lo un modo o una cualidad que puedeﬁ adquirir

tales efectos de la sentencla, pero no un efecto més de ésta.

Entre nosotros, De Pina y Castillo Larrafhaga sostienen,
siguiendo la que podrfa considerarse como tendencia tradicional,
que los efectos principales de la sentencia son tres: la cosa
juzgada, la llamada actio judicati (o facultad del vencedor
para exigir la ejecucién procesal de la sentencia favorable)
y las costas procesales que més adelante’ anillzarombs.
Dlstlnguin dos significados de la cosa juzgada: en sentido
formal, la cosa juzgada significa *“la (imposibilidad de
impugnaci6n de la sentencia recafda en un proceso, bien porque
no exista recurso contra ella, bien porque se haya dejado
transcurrir el término sefalado para interponerlo", en Sentldo
sustancial o material, afirman siguiendo las palabras de
Chiovenda, que "la cosa juzgada consiste en la indiscutibilidad
de la esencia de la voluntad de la leyafirmada en la sentencia".
{29)

(29) De Pina, Rafael y José Castillo Larrafaga, Instituciones
de Derecho Procesal Civil, Editorial Porria, México,
1966, pp. 303 - 304.
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En cambio, 1a tendencis que podrfa ser considerada
como ‘moderna. estima que la cosa juzgada no es un efecto
de la sentencia (la cual se deriva de la sentencia misma)
y la autoridad de la cosa Juigada {que no es uno mis de los
efectos de la sentencia, sino un modo 4de manifestarse y de

producir tales efectos).
2.~ ACTIO JUDICATI (EJECUCION DE SENTENCIA).

Tomada de la legislacién espafiola la expresién via de

apremio que usa nuestro derecho positivo, significa el

'_ procedimiento que emplean los -tribunales para hacer cumplir

1a sentencia ejecutoriada hasta hacer pago al lcruedor de
la deuda principal, intereses y gastos y costas del juicio.

La intervencién de los d}ganos jurisdiccionales
. no concluye en el momento de dictar la sentencis que resuelve
la controversia sino que debe abarcar todos los actos necesarios
para ejecutar lo juzgado y sentenciado, ya que la jurisdiccién
comprende “la fuerza vinculativa” o sea la potestad de usar
medfos de coaccidén para poder restablecer la vigencia de
la norma abstracta violada o desconocida por la parte que.
ha sido condenada en juiclo.

En principlo, la competencia para ejecutar un fallé.
corresponde al juez de primera {nstancia que lo pronuncié.  Por:



tanto, aun cuando la reso{uclbn haya sido recurrida . ante
un tribunal de segundo grado o mediante un amparo, la sentencia
firme debe ejecutarla el juez de primera instancia que la
dict6. En toda sentencia condenatoria se establece, en los
puntos resolutivos, un plazo dentro del cual el demandado

debe dar cumplimiento'al fallo judicial.

Normalmente se fija un plazo de 5 dias a partir
de cuando cause ejecutoria la séntencla. Sin embargo, hay casos
en que el juez puede ampliar ese término tomando en cuenta
la naturaleza del fallo y de la obligacién que del mismo surge.

St por el curso 16g9ico y natural de los hechos propios
del ‘ejercicio de la jurisdiccién, culminado en el fallo, debe
considerarse proseguido a travei de la ejecucitn de la Sentencla.
. para que el o los pronunciamientos contenidos en la misma
adquieren la objetividad apetecida y necesaria, es jurfdicamente
elemental que en torno a 1a resolucién que se ejecuta converfan
garantfas de que, aun vencida, .la parte demandada conserva
derehos que defender en el procedimiento ejecutivo. Efectivamen
te el primer plrrafo del artfculo 501 del C6digo del Distrito
previene: “la ejecucién de la sentencia que haya causado .
ejecutorfa o que deba llevarse adelante por estar otorgada
la flanza correspondiente, se har§ por el juez que hubiere

conocido del negocio en primera instancia".



146

De la antedicha precepcién se infieren por tanto,
las proposiciones siguientes:

8. Es requisito de la ejecucién dJe una sentencia
que la misma’ sea ejecutoria, esto es, que se trate de una
sentencia firme, por no admitir ningdn recurso " ordinario

ultertor.

2a. Que en el supuesto de haber sido {Impugnada
1a sentencia, en caso de apelacion admisible y admitida sélo
en el efecto devolutivo, la parte que obtuvo otorgue fianza
que satisfaga los extremos del artfculo 699 del Cédigo Distrital.

3a. Que hayan transcurrido todos los plazos fijados
en la misma sentencia o en la ley para su cumplimiento

voluntario, sin que éste haya tenido lugar.

4a. Que la ejecucidn se haga precisamente pof
el juez que cohocld del negocioc de primera instancia es decir,
que en la hipbtesis de apelacién el superior devuelva el
expediente al A-quo, salvo el caso de una interferencla en
la evolucién del procedimiento representada por una excusa
o0 una recusacién con causa. La posibilidad de haber celebrado
las partes una transaccién o un convenio, hall&ndose el negocio
en 12 sala de adscripcion del juez de los autos para cualquier

motivo.
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58. Que si se trata de la ejecucibn de una sentencia
pronunclada por el juez de alguna entldad federativa de nuestro
pafs, la misma no contenga nada que fuere contrario a las

leyes del Distrito Federal.

6a. Que en este Gltimo supuesto la sentencia que
se trate de ejecutar re¢nz las condiciones senhaladas por

el artfculo 602 del C6digo Procesal Civil.

7a. Que, a nivel Iinternacional, se contraiga 1la
ejecucién a una sentencia dictada por un tribunal extranjero,
fuerza ejecutiva responda & Jo establecido en el tratado

correspondiente 0 en su defecto a la reciprocidad entre pafses, y

8a. Que al! efecto se satisfagan las exigencias
del artfculo 605 del Cédfgo del Distrito que a la letra dice;
"s6lo tendr&n fuerza en la RepGblica Mexicana las ejecutorias

extranjeras que reGnan las s{guientes circunstancias:

I.- Que se cumpla con las formalidades prescritas

en el artfculo 608;

Ir.- Que hayan sido dictadas a ‘consecuencia del

ejercicio de una acci{bn personal;

I11.-. Que la obligacién para cuyo cumplimiento se haya
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fpro;edldq. sea lfcita en la RepGblica;

IV.~- . Que haya sido emplazado personalmente el
'demundado. para ocurrir al julcio; ’
‘y.- Que sean ejecutorias conforme a las leyes

‘de la Naci6n en que se hayan dictado; y

vI.- Que llenen los requisitos necesarfos para

ser consjideradas fOMO auténticas”.

Para concluir, en sentido genérico, ejecucibn se
contrapone a resolucién y significa la conversi6n de ésta
en actos. M&s de una vez en la Ley y en la pré&ctica se habla
© de eJeéuchn en este amplfsimo sentido. Con referenc}a al
mandato jurfdico el significado de ejecucién se concreta en el
acto o conjunto de actos necesarios para determinar la situaci6n

conforme al mandato mismo.
3.~ COSTAS PROCESALES.

Como es sabido el artfculo 17 Constitucional dispone
que e} servicio de los tribunales debe ser gratuito y prohibe,

por tanto, las costas judiciales.

S6lo la actividad del 6rgano Jurlsdicclonél debe ser



149 .

gratuita, es declir, se prohlben 1las costas Jjudicjales, que
constituyen s6lo una especie de qénero costas procesales,
las cuales comprenden todos los gastos y erogaciones que
se originan con motivo de un proceso, tales como el pago
de los honorarios a los abogados, los gastos de la publicacibn
.de edictos, etc.” De acuerdo con el Derecho Hexlcano.' pues,
., Mo se deben caobrar costas judiciales, aunque ‘sf se pueden

cobrar costas procesales.

Por otro lado en 1la prictica mexicana se suele
distinguir entre gastos y costas procesales en sentido estricto.
Al decir de Becerra Bautista, los gastos "son las erogaciones
legftimas efectuadas durante la tramitacién de un juicio y 1las
costas son los honorarios que debe cubrir la parte perdidosa
a. los abogados de la parte vencedora, por su intervencién
en el juictio®. {(30) Es decir, se suele designar como costas a
los honorarios de los abogados y gastos a las demds erogaciones
legftimas y susceptibles de comprobacidn legal, que se origlnen
con motivo de un proceso: los gastos de publicacién de edictos,

el pago de honorarios de los peritos.

Los autores antiguos confundfan estos conceptos y

decfan que las costas eran los gastos efectuados por los

(30) Becerra Bautista, José. El Proceso Civil en México,
Editorial Porrta, México, 1977, plg. 187.



litigantes para sostener sus respectivos derechos en la

prosecucibn de un litigio.

. para evitar la confusién, nuestra “‘radicién judicial
los ‘ha separado. El origen, en nuestro derechc, de la condena

en costa§ fué l1a temeridad y mala fe del litigante.

La declaracifn constitucional que afirma 13 aratuldad
de la justicia, no debe lﬁterpretarse en un sentido amplio,
sino en el restringido que se deduce de su confrontacifn
con los preceptos de los c6digos procesales que regulan en
México la materia referente a las costas. La Constitucién alude,
simplemente, a la gratuidad de los servicios de los funcionarios
judictales, respecto a los litigantes, no a la inexistencia
- de ‘otras expensas que caen dentro de la nocidn de costas

procesales.

Las costas se clasifican en comunes (causadas en
diligencias relativas o que afectan a todos los litigantes)
y especiales (devengadas con relaciébn a un determinado
litigante). Existen dos criterios fundamentales respecto
3 la imposicib6bn de las costas: el que se determina por el
mero hecho del vencimiento y el que se funda en la temeridad

y mala fe de los litigantes.

ta imposici6n de las costas ‘al litigante temerario
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considerando como tal al que litiga a conciencia de hue carece
de razén, pérsigue una doble finalidad: sanclonér una conducta
perturbadora de la funci6n jurisdiccional y resarcir a la parte
contraria de los gastos que se Je hayan ocasionado en el
proceso. L& condena en costas segln el C6digo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, (artfculo 140) se hard
cuando as! lo prevenga la ley o cuando a juicio del juez

se haya procedido con temeridad o mala fe.

Slempre ser&n condenados en costas, por disposicién
expresa del artfculo citado: a) El que ninguna prueba rinda para
Justificar su accibn o su excepcidn, si se funda‘ en hechos
disputados; b) El que presentare instrumentos o documentos
falsos, o -testigos falsos o sobornados; ¢) El que fuere
condenado en los Jjuicios ejecutivos, hipotecarios, en los
interdictos de retener y recuperar, y el que intente alguno de
estos juicios si no obtiene sentencia favorible. En estos casos
la condena se har8 en la primera instancia, observindose
en la segunda lo dispuesto en la fraccién sfgulente; d) El
que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda
conformidad de su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la
declaracifn sobre costas. En este caso, la condena comprenders
las costas de ambas instancias; e) El que intente acciones o
haga valer excepciones notoriamente improcedentes y que asf
lo declare la sentencia que se dicte en el negocio; y f) El due

oponga excepciones dilatorias notoriamente improcedentes o haga



- valer recursos e incidentes de este tipo, con el fin de

entorpecer la buena marcha del jfuicio.

Una vez decretada la condena en =ost:; en la sentencias
definitiva, la determinaci6n de cada renglén de gastcs y costos,
ast comé la liquidaci6én de la suma total, que <ebe pagar la
parte condenada por este concepto, se tramita a través de
un incidente, llamado de liquidacibn de gastos y costas, el cual
l6gicamente se lleva & cabo después de que se ha dictado
sentencia y ésta ha adquirido firmeza., La parte beneficiada
por ‘la condena en cost_as presenta al juez su “planillas de
gastos y costas", que es un escrito en el que se detallan
cada uno de los gastos y costas realizados por aquella; el juez,.
después de conceder a la parte condenada un plazo para que
formule las objeciones que estime pertinentes, resuelve el
incidente de liquidacifén de gastos y costas a través de una
“sentenci{a interlocutoria”, en la que precisa la suma total
que el condenado debe pagar a la otra parte, por este concepto
(artfculo 141).

Conviene aclarar que los honorarios del abogado
de la parte beneficlada con la condena en costas, se deben -
determinar de acuerdo con la tarifa que sefiala el arancel
contenido en la Ley Orginica de los Tribunales de Justicla
del Fuero ComGn del Distrito Federal, {articulo 222 a 256).
SegGn el artfculo 225 de la citada Ley Orglnica, los honorarios



fijados en el arancel sélo pueden ser cobrados por los abogados
con tftulo registrado en la Direccifn General de Profesiones

de 1a Secretarfa de Educacifn PGbl{ica.

€En los juicios de mfnima cuantfa ante los jueces de
paz, nunca se debe hacer la condena en costas (artfculo 142 del

Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal).
B. MEDIOS DE APREMIO.
1. PROVIDENCIAS PRECAUTORIAS.

La efectividad futura de .las sentencias aconseja
en muchos casos la adopciébn de determinadas garant{as
preventivas, exigencia impuesta para evitar que en el tiempo
transcurrido desde la iniciacién del proceso a su resolucién
por el fallo, pueda desaparecer, fortuitamente o por
maquinaciones voluntarias, del patrimonio del deudor, quedando
éste en una situaci6n de insolvencia que haga ilusoria la

resolucién judicial favorable al actor.

Las medidas cautelares més corrientes son el embargo
prevenilvo. traba decretada judicialmente en los bienes de
un deudor u‘obllgado. que impidiendo su enajenaci6n y gravamen
los sujeta a las resultas de la accién del acreedor; la

administraci6én judicial de las cosas litigliosas; las fianzas
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y el arraigo de una persona, para que conteste en juicio sin que

ellas agoten la relaélbn de todas las posibles.

Las providencias precautorias que »1cdrén decretarse
tanto como actos prejudiciales como después de iniciado el
juicio respectivo proceden: a) Cuando hubiere temor de que,
se ausente u oculte la persona contra quien deba entablarse
0 se haya entablado una demanda; b) Cuando se tem: que se
oculten o .dllaplden los bienes en que deba ejercitarse una
accién real; c) Cuando la accién sea personal, slempre oue
el deudor no tuviere otros bienes que aquellos en que se
ha de‘ practicar la diligencia y sé tema que los oculte o
los enajene (artfculo 235 del C6digo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal).

El que pida 1la providencia debers§ acredltﬁr el
derecho que tiene para gestionar y la necesidad de la medida

que solicita (artfculo 239 del cédigo citado).

La persona contra quien se haya dictado una provencts
precautoria. puede reclamarla en cualquier tiempo, pero antes
de la sentencia ejecutoria, para cuyo efecto se le notificard
en forma incidental (artfculo 252 del c6digo citado). Igualmente
puede reclamar la providencia precautoria un tercero, cuando
sus bienes hayan sido objeto de secuestro. Esta reclamacién

se ventilar§ en la forma y términos del juicio correspondiente
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(artfculo 253 del c6digo citado).

El artfculo 24 del Tftulo Especial de dicho Cédigo,
dedicado a la Justicia de Paz, al tratar de 1la ejecuclaﬁ
de las sentencias, impone al juez la obligacién de proveer
8 la eficaz e inmediata ejecucién de las que pronuncie, dldtanqo
al efecto (Jé oflclo) ‘todas aquella; medidas necesarias en
la forqa y térmlnqs que a su juicio, fuere procedehte. aunque

sin contrariar las:reglds que sienta para llevarla a ejecucibn.

Via de apremio, .es el perfodo del jJjuicio en que
se ejecutan las sentencias, lqs convenios judiciales, los laudos
de los 4&rbitros, las transacciones y los autos firmes que
ameritan la intervencién del 6rgano jurisdiccional para f]evarse
a efeéto. Mediante dicha vfa se manifiesta lo que los autores
cldsficos llaman el imperio mixto del juez, que presupone

el poder jurisdiccional de coercién.

Algunos principios mencionamos para la ejecucibn
de la sentencia, la via de apremio no es sino el corolario
‘del principio establecldo en el artfculo 17 de la Constitucién,
segln el cual, "nadie puede hacerse justicia por sf mismo", y
*los tribunales estarén expeditos para administrarla”. La via
de' apremio s6lo excepclionalmente se lleva a cabo de oflclo,

la petici6n de interesado es indispensable.



] Por lo tanto por providencia precautoria se entiende
como la medidas cautelares que se solicitan por parte dgg@
que obtuvo sentencia favorable que condena al demandado ii
pago de las prestaciones reclamadas por su contraria y que
éstas sirven para garantizar dicho pago, mediante el aseguramien
to de los bienes que sean propiedad del venctdo, por otra
parte son medidas tendientes a asegurar la ejecucién de la

sentencia que resolvi6é el juez.
C. CORRECCIONES DISCIPLINARIAS.

Correcci6n disciplinaria se define como “"el padecimien
to que se fmpone por los superiores a los finferfores y
dependientes o subalternos por 1las faltas que cometen en
el ejercicio de su funcién. Limftase -a los hechos que sélo
constituyen falta pues si tuvieran el cardcter de delito, serfan
objeto de procedimiento judicial correspondiente conforme a lo
determinado en las leyes sobre éste y lo prescrito en el Cédigo
Penal. Lo proplo de 1a correccién disciplinaria consiste
ben ser una sanci6én que se impone para mantener la disciplina
en los Tribunales. No sé6lo alcanza a los empleados y
funcionarios inferfores o subordinados de quien .lmpone l&
correccién, sino también a los litigantes y a sus abogados, -

apoderados o patrones.

Las correcciones disciplinarias no deben confundirse
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con los' medios de apremio. Aquellos derivan del poder
disciplinario ajeno a la jurisdiccién y tienen por objetd
. mantener el orden en los tribunales y el respeto qde merece .
‘1a judicatura. Las medidas de apremio proceden del Imperio
'ajeno tambleﬁ a la jurisdiccién, y su fin es que tenga su

debido cumplimiento lo resuelto por el Juez.

También son correcciones disciplinarias, lqs sanciones
que Sse imponen a los empleados y funclonarios judiciales
por la comisién de faltas que, sln constituir un delito oficlal,
son contrarl;s a la buena administracién de justlclﬁ articulo
302 a 306 de la Ley Orgénica de los Tribunales del Fuero Comln.

Articulo 62. Se entenderd correccién disciplinaria:

I. El apercibimiento o amonestactén;

Il. La multa que no exceda de 100 pesos, que se

duplicar8§ en caso de reincidencia; y

II1.- La suspensifn que no exceda de un mes.

Este precepto, fue aplicable Gnicamente a los empleados
de los juzgados y salas del Tribunal. Superior, est$§ derogado
por los artfculos 288 a 301 de la Ley Orgdnica de los Tribunales
Cdmunes del Distrito Federal y Territorios, que fue promulgads

con posterforidad.
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Articulo 63. Dentro de-los tres dfas de haberse hecho
" saber, una correccifn disciplinaria a la persona a la que se
-impuso, podr& ésta pedir al Juez que la oiga en justicia, y se
citar§ para la audiencia dentro del tercer dfa, en la que

~se resolverd sin mis recurso que el de Queja.

Este precepto, como el anterior, estd derogado en lo
ﬁue respecta a empleados de la Administracién de -Justicie;
pero est8 vigente por 10 que hace al litigante que haya sldo.
multado de conformidad con el artfculo 6%, Para la imposicibn
de correcciones disciplinarias al personal de los juzgados
habr§ de seguirse el procedimiento que fija el artfculo 277

y siguientes de la Ley Orgénica.

D. OPINION PERSONAL RESPECTO DE LA PRUEBA PERICIAL DENTRO
DEL PROCEDIMIENTO CIVIL.

En este punto podemos argumentar lo siguiente:

La Prueba Pericial es entre las pruebas, una de
las m&s importantes para ayudar a descubrir la verdad histérica
de los hechos controvertidos, porque le da al Juez wun
conocimiento especializado, sobre un arte, ofictio o prbfeslbn.
para que aquel pueda dictar un fallo apegado al Derecho y-
a la Equidad.
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Es cierto que la Prueba Pericial debe ofrecerse para

acreditar un hecho, mediante el cual se necesita probar con
conocimientos especializados en una profesién, arte u oficio,
‘ya que el hecho que se quiere probar necesita de conocimientos
;anlcos como; el acredltar‘ las mejoras realizadas en una
casa-habitacién, la valuacién de un bien inmueble, o en su
caso la autentlcldéd de una firma que se fmpugné de falsa.

. Todos estos ejemplos necésltan de conocimientos especializados
pof conducto de una persona a la que se le denomina "Peflto"
y &ste realizar& un estudio minucloso y detallado del hecho
‘que se trate y finalmente rendird su dictamen el cual hace

con la leyenda "bajo su leal saber y entender",

Comentamos en el pérrafo anterior que la Prueba
Pericial debe ofrecerse f(inicamente para probar hechos que
necesitan de conoélmlentos especializados sobre un arte,
profesién ﬁ oftcio, pero sin embargo en ocasiones dentro del
procedimiento civil en el Distrito Federal, é&sto no se da,
toda vez que las partes contendientes en un juiclo, llegan
a ofrecer hasta tres o cuatro pruebas periciales, con un fin de
que es el dilatar el procedimiento, para ganar alguna
circunstancia, pero que finalmente se reduce a la ganancia
de tiempo cast en todos los casos; }a que al ofrecerse, la
oferente no presenta su perito dentro del término que establece
la Ley, y por tanto el Juez le designa uno en rebeldfa, el

cual mientras no se notifique, lo cual es el {nterés



preponderante de la oferente, no se desahogars dicha prueba,
as! las cosas, lo que fundamentalmente se busca con ello

es la ganancia de tiempo, el mejor elemento para un proceso.

La Prueba Pericial, repercute también en lo laboral
ya que al ofrecerla, se nombra un perito, el cual por realizar
un estudio sobre el hecho controvertido en un juicio, mediante

lSus conocimientos especializados y concluir con el dictamen
. quéA rinda, tiene 6&ste el derecho de cobrar honorarios .por'
ese trabajo. El cual muchas veces no se lleva a cabo, toda
vez que no se desahoga la prueba por las razones expuestas -
en el pSrrafo que antecede y esto causa un perjuicio al perito
inclusive laboral, por ejemplo, "el perito gue una vez nombrado
y notificado por la oferente de la prueba, acepta el cargo
conferido y realfzar8 un estudio de &1 o los hechos controverti
dos en un juicio, dando un presupuestc de lo que van a ser
sus- honorarios por el estudio que se realiza, a su vez la
oferente una vez enterada de lo que le va a costar el dictamen
y desahogo de la pericial, resuelve no desahogar dicha pruebs
dejando de tener contacto con el perito, el cual por supuesto
obtiene un dafio laboral, porque ya aceptd el cargo y esto le
acarrea responsabilidad dentro del juicio, pero no rinde su
dictamen por la i{ncierta conducta de la oferente para pagar
sus honorarios, esperanzado a que 1la otra parte llegue a
‘requerir de sus servicios y continuar as{ con el procedimiento,

de por sf ya dilatado.



161

A dicho berlto inclusive se le apercibe para que
rinds el dictamen y en caso de no hacerlo se le revocard
sy cargo y se designar8 un perito substituto al cual se debe
notificar su nombramiento y por supuesto la oferente no lo
hard, ganando con esto el mejor tiempo que es 1o que busca

principalmente.

Buscar en el desarrollo y desahogo de la. Prueba
perfcial es que se aplique una sancién o apercibimiento a

- 1a oferente {sea actor o demandado) para el caso de ofrecerla

con ese fin,

para concluir, diremos que la Prueba Pericial es
1a pruebs en cuya virtud el 6rgano jurisdiccional aprovecﬁa
los conocimientos de personas legalmente autorizadas para
informar sobre las cuestiones de naturaleza cientffica o
técnica. La Pericis es el acervo de conocimientos que posee
el hombre en todas las ramas del saber y de la experlencia
humanos, al tiempo de tener lugar la ventilacl6n del proceso
en el cual no debe dilatarse por conductas e fintereses de
la parte que la ofrece, sino gue a3l ofrecerla se haga con
conocimiento a qué hechos referidos en la demanda se gquferen
probar y es entonces cuando la pruéba debers ser admitida

y desahogada en todos sus términos y condiciones que establece

la Ley.



CONCLUSIONES

PRIMERA.- La Prueba pericfal tiene como objeto
auxiliar al juzgador en la toma de decisiones en la resolucidn
que deba emitir respecto de situaciones que regquieran un
conocimiento y preparacibn técaica sobre un arte.v ciencis

u oficio.

SEGUNDA.~- Para el mejor logro de este objetivo,
ta ley previene que la Prueba pericial debe ser ofrecids,
expresandoc los puntos sobre los que versard el dictamen

precisando sobre que hechos se refiere tal probanza.

TERCERA.- La manera en que actualmente estd
reglamentada “esta importante prueba en el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, permite
abusos por parte de los lttigantes, que en un sinnGmero de
casos la ofrecen con el exclusivo propésito de retardar el
procedimiento en grave perjuicio de la otra parte, desvirtuando

de esta manera su objetivo.

CUARTA.- Las principales causas de estos abusos
‘son que no existe una sancidn efectiva para el caso de que
el oferente no nombre su perito, ni para el caso de que el

nombradec no rinda su dictamen en el plazo otorgado para tsl

efecto.
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QUINTA.- Para que 1la Prueba pericial cumpla su
ohjotlvo} se requieren reformas al C6digo de Procedimientos
Civiles dentro de las cuales se podrfan inclulr las que se

proponen en las siguientes conclusiones:

SEXTA.- Que en el auto admisorio de esta prueba
se sehale fecha de audiencia para su desahogo y que .quede
a cargo del oferente su preparacidn con la sancién de que
si no se prepara oportunamente en la audiencla se desechars
dicha probanza.

SEPTIMA.- Que en el mismo auto admisorio se le
fije caucin para garantizar el pago del. perito nombrado
por la contrasparte y del tercero en discordia, que correrdn
por su cuents en caso de que la sentencia definitiva le sea
adversa. ‘ ’

OCTAVA.- Que en la sentencia definitiva se le
condene al pago de los honorarios del perito de la contraparte .
y en su caso del tercero en discordia, Ssiempre.y cuando le
sea adversa.

NOVENA.- (Que se obligue at juzgador' a dar pleno
valor probatorio a esta prueba al momento de emitir su §entencla
definitiva. '
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