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OBJETIVO GENERAL

1.- Establecer historia, concepto y regulacion de las costas, asi como la problemitica de su
actual regulacion normativa y nuevos planteamientos a la misma, dando una solucion a los
mismos.

INTRODUCCION

El presente trabajo pretende dar la historia de las costas a través de la historia, asi
como establecer un concepto de las costas v su clasificacion; ademas de hacer observaciones a la
problemitica normativa que actualmente encontramos con referencia al presente tema; asi como
también la regulacion de los aranceles. que muestra una cantidad muy pobre y muy poco
practico.

Las costas en la actualidad son poco cstudiadas, cuando cs una de las primeras
practicas realizadas por ¢l Derecho Romano y regulado por cse mismo Derecho. Esta falta de
interes lo localizamos desde su concepto, va que ¢s muy frecucnte encontrar confusiones entre
gastos, costas v la prohibicion de costas judiciales por nuestra Carta Magna que ain los propios
postulantes de la abogacia manificstan que es anticonstitucional las costas rcguladas por el
Cadigo Procesal Civil para cl Distrito Federal, y peor aun es que lo manifiestan asi en sus
demandas: esto es una clara manifestacion de falta de estudio de esta figura juridica.

Una de las principales consideraciones de la falta de interes por la condena en costas,
es el cobro de las mismas, esto es, que cuando una de las partes es condenada en costas, la
planilla de su cobro es fundamentada conforme a el arancel de los abogados, y dicha ley no s¢
encuentra ajustada en cuanto a los cambios economicos realizados con frecuencia, ya que la Ley
Organica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal desde su vigencia,
31 de encro de 1969, no ha mostrado modificacion alguna con referencia al arancel; ahora bien si
los costos estan conforme a dicha ¢poca, es de suponerse la falta de interes del abogado por
cobrar las cantidades que regula el arancel.

Las costas deben de ser rcguladas en primer lugar estableciendo cual fue la
verdadera intencion del legislador en regular las costas en difcriencia con el articulo 17 de nuestra
Carta Magna; asi mismo lo que deben de comprender las costas y establecer que otros casos se
debe de condenar ademds de los que actualmente regula la Ley Procesal Civil para el Distrito
Federal.



Partiendo de las consideraciones anteriores podemos derivar que nuestra pretension
consiste en presentar en forma clara y concisa un trabajo de investigacion que brinde bases para
en el mejor de los casos implementar una reforma legislativa. De esta forma se volveria a tener la
misma importancia de las costas que tenia con anterioridad, asi como Ia importancia que le dan
ouaslegubcmamﬁgun,msmmnmpedmaunpooodfomuhrdamndn
notoriamente improcedentes, la formulacién de acciones, exepcioncs, agravios, incidentes,
recursos, ctc, que solo buscan dilatar el cumplimiento de 1a cjecutoria y ¢l cimulo de juicios que
actualmente tiene que resolver el Tribunal.



CAPITULO PRIMERO

HISTORIA

1.1 ROMA

CONCEPTO. Ei concepto genérico del vocablo "costa” alude a fa “cantidad que se
da o se paga por una cosa."! Expresada 1a palabra "costa” en plural "costas”, alude a "los gastos
Jjudiciales."?

Visto el concepto citaremos a Hugo Alcina, que nos dice: "La tramitacion de un
proceso origina gastos de papel, honorarios de abogados, procuradores y peritos, indemnizacion a
los testigos, etc., que involucran en el concepto de costas; los cuales son satisfechos por las partes
durante el curso del juicio, pero a la terminacion del mismo, plantean las cuestiones de saber
quien ha de cargar con ellos en definitiva, como deben de ser regulados, y que relaciones crean
entre las partes y los profesionales que intervinieron en aquel." 3

En algunas legislaciones, las costas comprenden también ¢l pago de los honorarios a
funcionarios judiciales por sus servicios en la administracion judicial, pero en la nuestra, el
articulo 17 de nuestra Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos prohibe
expresamente el pago de ¢sa clase de costas.

LAS COSTAS A TRAVES DE LA HISTORIA. Eduardo Palares se remonta a los
griegos para cxplicar el origen de las costas propiamente judiciales, es decir, aquéllas que se
pagaban a los funcionarios judiciales; ya que se tenia establecido entre los griegos el derecho de
los jueces. Y "Pericles fue el primero que concedio a los jueces de Atenas el derecho o salarios
llamados prytaneo, porque se tomaban de las sumas quc debian consignar las partes en el
prytaneo o lugar piiblico donde se administraba justicia.” 4

Con lo que respecta a Roma podemos hablar de tres periodos: 1. Desde sus origenes
hasta el siglo I antes de Cristo; 11. Desde esa época hasta el siglo 1l despucs de Cristo, y 1L
Desde el siglo IV después de Cristo hasta Justiniano.

En el primer periodo encontramos a los honorarios de los abogados como
antecedente mas remotos de las costas, ya quc las disposiciones de! legislador remano sobre las

!Diccionario de la Lengua Espafiola, Real Academia Espafiola, Editorial Espasa-Calpe, S.A., 19
edicion. Madrid, 1970, p. 373.

21dem.

3Alsina. Hugo; Tratado Tebrico Préctico de Derecho Procesal Civif, Editorial Ediar S.A., 1961, pp. 521-
522

“pallares. Eduardo; Derecho Procesal Civil, Editorial Pornia, 1965,pp. 277



costas nio son anteriores al Imperio, exceptuando a la ley Cincia (550 a.C.); primeramente en
Roma habia prohibicion de ser representado en juicio; en efecto, comparceian las partes
personalmente ante ¢f juez , siendo a lo mas asistidas por un patrono, cargo quc era honorifico y
de asistencia, mismo que no era de representacion y se desempeitaba gratuitamente. Mas tarde,
¢l cargo de abogado se limito a determinada clase de ciudadanos, pero siendo todavia un honor
publico y gratuito, misma que atendian los jovenes nobles v deseosos para alcanzar cargos v
sobresalir. Pero poco despuds el objeto del patronato se transformo en la representacion cn cf
litigio, esto ¢s a consecuencia del desarrollo del comercio ya que al litigante le era mas dificil
comparecer a juicio personalmente, creando la institucion del cognitor v del procurador. La
figura del “cognitor se costituia por palabras prescritas y estando presente el adversario; el
procurador, en cambio, se constituia de cualquier otra manera; cs mis, sin mandato v cstando
ausente ¢l adversario."

Convertido de cste modo el antiguo patrono en representante legal, el trabajo que
desempeiiaba debia dejar de ser gratuito, y por consecuencia aparejaba delicadas funciones ya
quc necesitaba de cierta preparacion y especiales conocimientos de la practica del procedimiento
y del derecho, situacion que durante el reinado de Claudio fuera cl primero en reconocer la licitud
de la retribucion de los abogados, por ende, 1a abogacia cs una profesion productora de ganancias
licitas y objeto posibie de regulacion por medio de disposiciones legales. Neron Hega mas Igjos;
no sélo permite pactar honorarios, sino que impone al cliente a obligacion de pagarlos aun no
siendo convenidos. Por su parte Dioclesiano en su Edicrum de pretiis. §ij6 fa retribucion de 250 a
1,000 denarios.

Para la época de Juliano, al complicarse las formas de procedimiento y hacerse
mayores gastos, se impuso a los litigantes 1a obligacion de pagar a los jueces a que recurrian una
remuneracion Hamada "sporfula"; éste termino nos Jo define Alvarez Madrid como: "la expresion
simultanca de la idea de donativo y de derecho pecunario a los funcionarios de justicia” 8. Las
esportulas” (reguladas ampliamente en el Cédigo justineanco), eran a proporcion del valor del
pleito porque asi lo regula la L. 5, C. de sport et sumpt., 3, 2: pro quantitate libello convetionis
inserta; ejemplo de cllo, es que de un juicio de mil sucldos la spormla era de seis sueldos v
medio, segin nos dice Chiovenda.

Otro de los gastos que aparecio para ésta época, fuc el gasto del papiro para la
redaccion de actas y sentencias: y esto se incremento con los derechos de la  presentacion y
lectura de documentos, las actuaciones de {a prucba, el cotejo de documentos, el pago por la
redaccion de actas v pago de viaticos de los funcionarios. Posteriormente "Justiniano (Nov. 96, C
1.°) dispuso que, antes de accederse a la citacion. los actores habian de prestar caucién, er in
Jugientem et negotii exsecutorem, de restituir ¢l doble de los dafios causados al demandado si no
proseguian el plcito entablado en el término de dos meses."8

DISPOSICIONES ROMANAS EN COSTAS HASTA ULPIANO. Como se ha
visto el antecedente mas remoto de las costas, fue el pago de los honorarios a los abogados,
misma que posteriormente se regula; ahora bicn, antes de que el legislador romane se ocupase
de las costas, tenemos otro antecedente de éstas, y son las penas. Las penas, es el antecedente

SBecerra Bautista, José; El Proceso Civil en México, Editorial Porria, 1992, pp. 240-241

6Alvarez Madrid, José; Las Cargas Pccuniarias y las Costas en cf Sistema Procesal Civil Chileno,
Editorial Juridica de Chile, 1961, pp. 205.

TEsportulas, son "los derechos que sc dan y corresponden a los jueces y ministros de Justicia, los cuales
(los derechos) sc ponian en cicrtas espontillas, y cn cllas se entregaban a los interesados, de donde vicne
a llamarse los derechos judiaciales esportulas.

8Chiovenda, José; La Condena en Costas, Editorial Cérdenas, Editor y Distribuidor, 1985, p. 50



de ser condenado al vencido en juicio en costas; ya quc para la época Republicana (510 a 30
a.C\), en el periodo de Ia legis actione, nace el sacramentum, que cra una cantidad de dinero que
cada parte depositaba cn manos de los sacerdotes al iniciarse el juicio, perdiéndolo el que
sucumbia, en beneficio del Erario o de los sacerdotes sin que se indagara sobre la temeridad o
mala fe de éste.

Durante ¢l periodo Formulario (Afios 30 A.C. a 313 D.C.), ambas partes prestaban
garantia reciproca, las que se aplicaban a favor del vencedor terminando el litigio. La garantia del
actor tomo ¢l nombre de "sponsio®, v la del rco o demandado "restipulatio”. Juntamente con estas
penas existio el juramento de calumnia (evisiurandum calumniae), que se prestaba por las partes
al iniciarse el juicio.

Las penas procesales se mostraron ineficaces y fueron cayendo en desuso, por lo que
paulatinamente fue creciendo lo que hoy conocemos como condena en costas, en forma de
excepeion al principio general de cada parte abona sus propios gastos.

Para ¢! segundo periodo que hemos dividido, encontramos una gran diferencia con el
primero; ya que para este periodo se abolian el pronunciamiento de palabras solemnes en la litis
contestatio, y se substituia por la presentacion de formulas; otra de las diferencias con el primer
periodo, es la distincion del actor que estaba activamente en juicio (acfor est qui venire qum
actore cogitur, ob quam ratione etiam conventus vocatur). Retomando nuevamente la figura de
la representacion con respecto a la condenacion ésta afectaba en forma distinta al representado;
tratindose del cognitor recaia sobre el representado; tratandose del procorador, sobre bienes del
mismo. La razon era la siguiente "el primero habia sido constituido praesciptis verbis; el segundo
podia actuar sin mandato, es decir, como mero gestor, en otras palabras, el cognifor era un
representante directo. porque los efectos del proceso recaian en el representado: el procurador, en
cambio, permanece como representante indirecto, por cuanto los efectos juridicos de su
procuracion procesal se producen en cabeza propia hasta el fin, inclusive hasta la ejecucion de la
sentencia."” Postcriormente para la época bizantina, desaparecio la figura del cognitor y solo
permanecio la del procutador. Para ésta época ya encontramos recursos, que eran inoperantes,
como el de 1a in integrum restitutio, que permitia la anulacion de una sentencia cuando hubiera
sido victima de dolo, de intimidacion, o de un testimonio falso; este recurso solo procedia en
casos excepcionales. Ademas, existia la revocatio in duplum, de la cual se sabe muy poco, pero
se tiene conocimiento de en caso de abusar de ella, el recurrente corria el riesgo de ser condenado
por ci doble del objeto del juicio (recurso que podemos considerar inicio de la condena cn costas
al vencido en dos sentencias conformes).

DE ULPIANO A ZENON. Para la época de Ulpiano encontramos leyes que van
contra cualquier accion, pero solo nos interesa las que se relacionen con las costas: y de las
cuales sobresalen dos: la primera es que se dicta solamente contra el actor vencido (ley 79, D. de
iud., 5). Estas leyes tenian como fin el sustituir la pena procesal, justificacion que da el maestro
Jos¢ Chiovenda: "El hecho de que el actor, al invadir la esfera del derecho ajeno, adquiere acaso
mayor responsabilidad que quien se defiende; al menos, en ¢l mayor parte de los casos, es mas
factible juzgar de su intencién, de su conciencia de lo injusto, que no la del que, atacado,
mantienc una actitud pasiva."i® Y la segunda, la condena se dicta contra ¢l actor vencido y
temerario (qui temere adversarium suum in judicium vocavit);, cs decir no solo se limito al
vencimiento, si no que también condeno al vencido malicioso, conocido como: femeritas.
Respecto al concepto de temeritas, algunos autores dicen que su significado es equivalente a
calumnia; para otros femeritas esta condicionada a la malicia y equivale a culpa: y para otros

®Becerra Bautista, José; op cit. 5, p. 241
10Chiovenda, José; op cit. 8, p. 72



mas es un significado técnico y objetivo, o sea, de vencimiento; pero para el presente trabajo sin
entrar en polémica utilizaremos el significado de litigante doloso, es decir, aquel que litiga con
conocimiento de su injusticia. Por lo que se confima lo dicho de ésta ley, en relacion de que,
cuando se presentaba una demanda infundada u ociosa, que nadie podia sostencrla a no ser de
mala fe. se da el caso de que el vencido en juicio incurrié en dolo o en culpa, que se le equipara a
las temeritas.

El tercer periodo, lamado procedimicnto extraordinario, da un viraje de fo particular
a lo publico. Los rasgos particulares eran: La notificacion que habia sido un acto privado, se
transformo en acto publico (la litis denunriario), realizado a peticion del actor por funcionarios
publicos; para la época de Justiniano. el demandado recibia por conducto de un actuario
(executor) una copia de la demanda con la orden de comparecer a una hora determinada
(transformando el derecho oral a escrito); ahora bien, el procedimiento dejaba de ser un contrato
procesal. en virtud de ser un asunto publico. y por ende, el juez era una autoridad. El proceso
bipartita, se transforma en monofasico; con respecto a la sentencia, esta se convierte en un acto
de autoridad, v dicha sentencia también puede condenar al actor; finalmente ¢l recurso que se
ailadia para ésta época cra la apellatio. que consistia en un nuevo examen de la situacion juridica
facticia realizada por un magistrado de rango superior. "Esta apellatio, suspendia el efecto de la
sentencia. y el abuso de este recurso era castigado severamentc (hasta mediante condena al
cxilio)."!! Esto nos lo hace saber Margadant, situacion que consideramos continuacién de la
condena en costas al que se le confirnaban dos sentencias, condena que aparece regulada en la
anterior etapa.

Para el siglo cuarto, cncontramos la ley de Valcntiano v Valente, dicha ley
pronunciaba que es facultad del juez que sentenciaba el pleito a condenar al demandado temerario
que era vencido en ¢l juicio sobre las costas: v si este las omitia, se le podia pedir una decisién
por separado; ahora bien {a Constitucion de Honorio y Teodosio derogaban la de Valentiano y
Valente, v ésta concedia ¢l derecho para que una de las partes reclamara de la otra los gastos
realizados, aunque el juez no dispusiera sobre el particular: posteriormente, ambas constituciones
fueron acogidas por el Cédigo Teodosiano y solamente la de Honorio fue reproducida
integramente.

LEYES DE ZENON. Para la época de Zenén (Emperador de Oriente. afio 479 a
491), encontramos por vez primera en su Constitucién, la regla absoluta de la condena en costas
por el vencimiento puro y simple, siguiéndose la maxima "victus fert expensas” (et vencido sufre
las costas); que es comtin en todos los procedimientos judiciales modernos. En ¢sta ley se pueden
observar la cvolucion de la condena en costas, ya que primero, se condena al actor temerario
vencido. segundo, se condena al vencido en general pero con propésito manifiesto de castigar al
vencido temerario; y finalmente, la condena al vencido por el hecho de serlo. Entre otras de las
novedades que regula dicha Constitucion, es la exonerar en la condena en costas al demandado
que se allana, segun Waldener nos dice: que ¢l demandado que reconoce su error, y se allana a
la demanda, queda libre de ser condenado en costas; obviamente, lo mismo pasa cuando el actor
se desiste de su demanda, ya que esta probando su buena fe; y finalmente la excencion también sc
aplicaba cuando a juicio del juez el vencido lo habia sido cn causa dudosa. Esta nueva
Constitucion, da un gran paso al regular que todo vencido, aunque sea de buena fc, queda
condenado al pago de costas; y no solo eso ya que, ademas se aplicaba una pena que clevaba la
condena en un décime de lo gastado, en favor del Erario. Por otro lado, €l juez tenia la facultad
de absolver al vencido en costas, siempre y cuando este haya observado la bucna fe de este
iltimo. Cabe mencionar que la Ley de Ulpiano, L. 10, D. de iud., 5, 1; consideraba al

1'Floris Margadant S., Guillermo; El Derecho Privado Romano, Editorial Esfinge. 1988, p. 176



desistimiento como un arrcpentimiento al pleito temerario, ademas consideraba absurdo que se
liberase al que se desiste, del pago de las costas.

La condena en costas se debia de declarar, segiin el procedimiento en la Ley de
Zendn, al momento de declarar la sentencia, misma que el pago deberia de hacerse en efectivo a
la parte vencedora, v cuando el juez omiticra dicha declaracion por su negligencia, éste deberia de
compensarlas. ya que ¢l Derecho romano no concedia recurso alguno contra la omision de la
condena en costas, segan la L. 3, C. 7, 51,

LEYES DE ANASTACIO. Por su parte las disposicioncs de Anastacio con
referencia a la condena en costas, preceptuaba para los litigantes una igualdad de condicioncs, es
decir, cuando alguna de las partes gozase por su calidad de excencion parcial o total para su
pago, de igual ventaja gozaria su adversario, L. 6, C, de fruct. et lit. exp., 7, 51.

LEYES DE JUSUTINIANO. Las disposiciones de Justiniano, no modificaron
substancialmente csta matcria, ya que cncontramos en la Ley 13 parrafo 6 de su Codigo, una
regla igual a la establecida por Zenon, en relacion de que el vencido en el pleito debia pagar las
costas a su contraparte; asi come tambicn persiste 1a ley que regulan sobre a prohibicion de
apelar cuando faltaba la declaracién oportuna del juez, tanto incidentalmente como
principalmente cn materia solo de costas L. 3, C. de fructum. et lit. exp., 7, 51.. Una nueva ley
referente a las costas, cs el juramento sobre los gastos, L. 13, 2b, C. De iudicilis. 3, 1; en ¢l que
cl vencedor determina mediante juramento cl importe de los gastos realizados, pero dicho
juramento no obliga, va que es como indicacion para el juez que quedaba en libertad de atenderla
o no.

Por otra parte Justiniano hace referencia a la costumbre generalizada de que los
actores prestasen caucion o fianza al iniciarse el pleito, para su prosecucion y para la sentencia,
posterionmente se crea una ley en la que el actor debe garantizar especialmente al demandado que
proseguira el pleito dentro de los dos meses siguientes a la presentacion de su escrito y, de no
hacerlo asi. recmbolsara cl duplo de los gastos realizados. Nov.96, cap. I (a. 539)

Posteriormente cncontramos con las invasiones barbaras una notable influencia de
su derecho: el proceso en sus juicios era muy sencillo, y asi nos {o describe Goldschmidt, ya que
este procedimicnto sc inicia mediante 1a citacion del demandado por ¢l demandante; y una vez
declarada solemnemente la constitucion del tribunal, el actor interpone una demanda haciendo sus
alegaciones juridicas ¢ invita al demandado a que conteste a clla, si éste no se allana, ha de
contestar negando en absoluto; la sentencia se dicta por el Ding (es el titular de la jurisdiccion,
compuesta por la asamblea de los miembros libres del pucblo) a peticion del actor y a propuesta
de un juez permanente. Con respecto a las pruebas estas se realizan mediante el juramento de
purificacion, que presenta una persona o varias que la auxilian; en que los conjuradores,
miembros de las misma tribu del que lo presta juran conjuntamente, afirmando que el juramento
de la parte cs limpio v sin tacha, éste juramento pucde ser rechazado, y para decidir la contienda
se acude al duelo (Sc emplearon con caracter de pruebas el juicio de Dios, la del agua caliente, la
del fuego, la del hierro candente y la def agua fria). Con respecto de las costas, y vista la sencillez
y ¢l costo del proceso con respecto del juicio romano, dichos gastos se limitaban a gastos
Jjudiciales propiamente dichos, estos pagos fueron por la retribucion de los representantes del
juicio (cuando los habia). Para el periodo de Carlo Magno, encontramos los cobros de los
derechos de auxiliares del juicio, y aquella en que el juez que tardara mas del tiempo permitido
por dolo para dictar sentencia; aunque también podemos cncontrar, como en los antiguos tiempos
de Roma equivalentes de [a condena en costas, como los son las penas  propiamente procesales,
la mas importante cra la banno sobre los biencs del declarado en rebeldia, los cuales pasado un



aito los bicnes declarados pasaban a favor del Fisco y del acreedor; y otras que tienden a impedir
la alegacion de cxcepciones prejudiciales infundadas, v finalmente las que se reficren al
vencimiento. Otra de las leyes de éste periodo es la lex romana visg, en dicha ley encontramos
una caucion mediante fiadores v fianzas judiciales, o sea de depdsito, previa a la celcbracion del
Juicio de objetos cuyo valor asegurase el pago de la iudicatura. Esta legislacion prevé el caso de
la rebeldia, ya que no podia quedar garantizado el litigante por las caucioncs y prendas, y la
mancra de regularlo es atribuyéndole al actor la posicion de los bienes litigiosos trantindose de
acciones reales. Como podemos ver para el siglo undécimo, ¢l Derecho Romano se ve
influenciado por el Derecho local que lo seguia. .

En resumen de 1a condenacion en costas lo veremos en 8 puntos:
1.- El antecedente mas remoto de las costas, son los honorarios de los abogados, ya que, las
penas procesales en el antiguo procedimiento romano no sc consideraron costas a causa de su
pequeita cuantia, v cada parte sufragaba sus propios gastos, mis sin embargo algunos
doctrinarios consideran el origen de las costas.
2.- En la época de Juliano. al complicarse el procedimiento v hacerse gastos de mayor cuantia, se
impuso los litigantes 1a obligacion de pagar a los que sucumbian a los jueces una remuneracion
Hamada "sporrula”. Esta situacion expresaba simultancamente la idea de donativo y de derecho
pecunario a los funcionarios de justicia.
3.- Posteriormente en el periodo de las "legis actiones”. En la época Republicana (afios 510 a 30
a.C), la abundancia del litigio determind el establecimiento de penas procesales y medidas
preventivas tendientes a corregir este vicio, nacio asi el "sacramentum” o cantidad de dinero que
cada parte depositaba en manos de los pontifices al iniciarse ¢l juicio, perdiéndolo ef que
sucumbia en beneficio del Erario o de los sacerdotes.
4.- En el periodo Formulario (afios 30 a.C. a 313 d.C.), ambas partes prescntaban garantia
reciproca, las que se aplicaban a favor del vencedor terminando ¢l litigio. La garantia del actor
tomo6 el nombre del "sponsio” y la del reo o demandado, de "restipulatio”. Juntamente con estas
penas existio un juramento de calumnia, que s¢ presentaba por las partes al iniciarse el juicio.
5.- Las penas procesales se mostraron ineficaces y fucron cavendo en desuso, paulatinamente fue
creciendo lo que hoy conocemos como condena en costas en forma de excepcion al principio
general de que cada parte abonaba sus propios gastos. El primer paso fue la condena del actor
temerario vencido, csto es. el que obraba con conciencia de no tener derecho o razén (leyes de
Ulpiano). Se condend luego al demandado temerario que era vencido en el litigio (leyes de
Valentiano y Valente).
6.- La Constitucion de! emperador Zendn (Emperador de Oriente, aiios 479 a 491), se cstablecié
la regla absoluta ¢ incondicionada del que ¢l vencido debia de ser condenado en costas en caso de
existir temeridad.  Se consideraron tres casos de excepcion: si ¢l demandado sc allanaba a la
demanda; el actor s¢ desistia; y si el juez sc cstimaba que ¢l vencido lo habia sido en causa
dudosa.
7.~ La legislacion de Justiniano, sancion6 una regla igual a Ia establecida por Zendn, en la que el
vencido en el pleito debia pagar en todo caso las costas de su contraparte. No obstante, dejo
coexistente con ¢sta regla una parte que sancionaba a los litigantes temerarios.
8.~ Derecho Barbaro: los diversos pucblos Barbaros que invadicron el lmperio Romano se
limitaron a condenar los gastos judiciales propiamente dichos, en beneficio del Estado o del
vencedo.

1.2 LA EDAD MEDIA.



La Escuela de¢ los Glosadores, "fue findada por Imperio, en el afio 1088, ¢s conocida
también con ¢l nombre de Escuela de Bolonia, por ser ésta la ciudad en que se instalé. La
denominacion de escuela de los glosadores obedece al método de interpretacion de los textos
legales que utilizaron los jurisconsultos de esta cscuela, los cuales mediante glosas, interlincales o
marginales, formularon en ellos las aclaraciones que estimaban procedentes. La escucla de los
glosadores utilizo exclusivamente en sus investigaciones el método exegénico." 12

Los cstudios realizados por csta escucla son profundos y completos, pero sélo son
interpretaciones de las lcgislaciones romanas, por ende, sus aportaciones sobrc la condena ¢n
costas solo la encontramos a manera de complenknto. como es cl caso de la regla victus victori:
ya que considerarén el inicio de la condena en costas al litigate rebelde; dicha consideracion era a
razon del dolo del litigante. Otra de las cuestiones que tratan con demasiado entretenimiento cs el
equiparar las costas a la pena, ya que se guiaban por lor resultados, y su analogia era con el
Derecho cn general. En el Derecho Justinianco, para explicar la condena en costas refercnte a
responsabilidad de la demora, formaron las siguientes maximas: solo esta obligado al pago de las
costas quien litiga por calumnia o temeritas, o sca. sine juista causa que queda excento quicn
tiene justa causa litigandi, v que la justa ignorantia es una justa causa, y exime del pago de las
costas. A falta de bibliografia de ésta escuela, con relacion a la condena en costas, solo damos la
interpretacién de éstas leves que nos llamarén mas la atencion, ya que considero que la
interpretacion de otras leves es diversa a las dadas con anterioridad, y ademas de que difiere de
los autores consultados para éste tema.

DERECHO CANONICO.

El Derecho Candnico en sentido obetivo, cs ¢l cuerpo de leyes ccleseasticas, y en
sentido técnico es la ciencia del sistema legislativo de la iglesia, ahora bien, la definicién que nos
da Sehling respecto de cste Derecho es: “cl conjunto de normas juridicas dictadas para el buen
régimen de la Iglesia."!? Pero antes de entrar en materia, considero que debemos entender que es
la Iglesia; por lo que en sentido relgioso es: "la sociedad de criaturas humanas que confiesan la
revolucién de Cristo"': v en sentido juridico es: "la organizacién juridica especial de la sociedad
de los ficles cristianos.”!S Aclarado dicho concepto. recordemos que en el Cristianismo hay tres
confesiones; la primera es la Iglesia, catdlica apostolica y romana; la segunda, es la Iglesia
cismatica, primeramente bizantina, que a su vez se divide dentro de si, segun la condicion de
siibdito temporal de sus adeptos; y finalmente la tercera confesion, la Iglesia protestante o
Novadores del siglo XVI. que a su vez se divide en sectas, y la principal de cllas la Lutcrana
Alemana (Iglesia reformada). También debemos recordar las fuentes del Derecho Canénico, que
son dos: La Biblia (version mas c¢s la latina, llamada Vulgata); y la Tradicion, que son las
sentencias orales del Sefior. v también tenemos las fuentes especiales que son: los Canones de los
Canalios y las Cartas decretales o Constituciones de los Papas.

Este Derecho tuvo gran importancia en relacion a influencia del Derecho Procesal,
que a su vez tienc origen con la Ley Romana; yva que los conceptos del juez, como tercero entre
las partes, debia decidir segun su conviccion; de que la prucba no tenia por objeto la intervencion
de la divinidad, sino comprobar la verdad de los hechos. y de que la sentencia era una decision
que no tenia valor de verdad absoluta, sino que sélo valia entre las partes. El origen de la condena
en costas en este Derecho. atendiendo a su origen, es el del vencido en juicio asi como el litigante
temerario; postcriormente para el siglo duodécimo v mas para cl siglo siguicnte se condenaba al
litigante rebelde; otra de las situaciones que ecmpezo a regular ¢l Derecho Canénico, es el

12pe Pina Vara, Rafael: Diccionario de Derecho, Editorial Porria, 1989, p. 259
13pam, Dr, E. Sehling; Derecho Canénico, Editorial Labor. 1926, p. 180
141dem.

3]dem.
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Juramentum calumniae, en el cual una vez protestado con este juramento a las partes, ya no
pueden ser condenados en costas; claro esta que algunas legislaciones municipales se mostraban
contrarias a dicho juramento, como es el caso de Como (Liber statutorum Cons. Cuman., cap.
244. stat. 1199; Bari; Brescia (3.°, 309); y otras que lo limitaban a los extranjeros, como la de
Milan.

Actualmente encontramos que en el Derecho candnico existen dos clasificaciones,
una que s¢ refiere a la forma o procedimiento para su fijacion y otra que se vincula con la
extension de la obligacion del reembolso.

Los canonistas distinguen las costas procesales, los gastos v los honorarios. Las
costas proccsales son derechos que por su trabajo devengan los auxiliarcs y funcionarios del
Tribunal y que éstan sujetos a un arancel; los honorarios que son los derechos que devengan los
abogados, procuradores, peritos, ctc.; los gastos en que se computan cl pape! scllado, viajes y
algunas diligencias. Otra clasificacion del Derecho canonico con las costas, es con relacion a su
categoria como nos las explica el maestro Ricardo Reimundin: 1) Necesarias; 2) Utiles: 3)
Delicadas o de lujo y 4) Superfluas.

Las necesarias son aquellas sin las cuales no puede el proceso desarrollarse de un
modo normal y ventajoso para el litigante y comprenden: los derechos arancelarios que devengan
los auxiliares del Tribunal; el importe del sellado; las indemnizaciones a los testigos; las tasas de
certificacioncs, los testimonios, traducciones, etcétera; son utiles los honorarios de los abogados y
procuradores en los casos en que ni 1a ley ni el juez ha exigido su asistencia. Delicadas o de lujo,
son las causadas cn actuaciones judiciales necesarias, pero que pudicron practicarse con mas
moderacion cn los gastos. Superfluas son las que se hacen sin nccesidad ¥ que en nada influye
sobre el resultado del proceso. En la imposicion de costas se incluyen las necesarias; las utiles
pueden ser excluidas por el juez, pero si no las excluye se supone que también recae sobre clla la
condena (los honorarios moderados del abogado normalmente van comprendidos en la condena);
nunca se incluyen las delicadas o de lujo, pues éstas son ocacionadas por la liberalidad o
esplendidez del vencedor, quién ha querido hacer gastos fuera de lo tasado por arancel o por
costumbre, no debiendo perjudicar con ello al vencido; tampoco incluye las costas superfluas. Por
lo que la doctrina candnica se pronuncia por la exclusion de los gastos excesivos.

Finalmente, la dltima revision hecha al Codigo de Derecho Candnico fué hecha el 25
de cnero de 1983, por el Papa Juan Pablo 11, cn la que encontramos reguladas las costas en Libro
VII De los Procesos, parte I, seccion 1, titulo X De las costas judiciales v el patrimonio gratuito;
que a continuacion se transcribe: .

1649 *1 El Obispo, a quien competa moderar ¢l tribunal, ha de dictar
normas acerca de:

1.° la condena de las partes al pago o compensacion de las costas
judiciales;

2.° los honorarios de los procuradores, abogados, peritos e interprétes,
asi como la indemnizacion de testigos;

3.° la consesion del patrocinio gratuito o de la reduccion de las costas;
4.° ¢l resarcimiento de los dafios que debe aquel que no solo perdié el
pleito, sino que litigo temerariamente;

5.° el depésito de dinero o garantia que se ha de prestar sobre ¢l pago
de las costas y el resarcimicnto dc los dafios.

*2. Contra el pronunciamicnto de las costas, honorarios y resarcimiento
de los dailos no se da apelacion por scparado, pero la parte puede
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- recurrir en el plazo de quicé dias ante el mismo juez, quien podra
:  modificar la tasacion

: Este canon se relaciona con el de prestacién dc caucién, que a continuacion se
transcribe:

1464 Las cucstiones sobre prestacion de caucion acerca del pago de las

costas judiciales, o sobre concesion de patrimonio gratuito, si s ha

pedido ya desde el primer momento, y otros semejantes, han de tratarse
- ordinariamente antes de 1a litiscontestacion.

ESPANA

La penisula espaiiola, habitada antes de la dominacién romana por los iberos y los
celtas, fue mas tarde colonizada por fenicios, cartagineses y griegos. De cllos se¢ sabe que
practicaban su propia vida juridica, pero poco sabemos si existia la condena en costas, ya que
sdlo eran influenciados del derecho barbaro, pero al ser dominados por Roma recibieron de sus
conquistadores ¢l Derecho de éste; mas sin embargo siguierdn practicando su propio derecho, de
acuerdo con las normas tradicionales no escritas, que desde muchos siglos antes habian regido en
el pais.

Cuando sc produjo la invasion de los barbaros, los godos permitieron que la penisula
Ibérica sc siguiera aplicando el Derecho de los pueblos conquistados, a a vez que las normas del
Derccho Gdtico, se aplicaban entre los conquistadores. La primera obra juridica importantc que
s¢ conocid en 1a Penisula Hispanica fué el Codigo de Eurico (afio 465-485), cuerpo de leyes en
que predominan las diposiciones del Derecho Barbaro, en la cual, no conocicron de la condena en
costas sino solamente diversas penas procesales. Un siglo después, se percibe la influencia del
Derecho Rosmano, en un segundo cucrpo de feyes que se conoce como Codigo de Leovigildo (afio
de 568-586). Esta influencia romanistica se manifestd mas claramente en el Codigo de Alarico o
Breviario de Aniano (afio dc 506), en el que se condenaba en costas al litigante vencido asi como
al temerario. Y para ¢l affio 546, se crea la Ley Teudis, que trata de las costas y de los gastos del
juicio.

En el Fuero Juzgo (afio 554) de clara tentencia romanistica, se percibe también la
influencia del Derecho canénico, sin embargo esta es una version independiente espafiolizada, de
la corriente doctrinal recogida a través def Corpus Juris y del pensamiento de los glosadores y
postglosadores; ya que dicha legislacion en la ley 39, titll, 8, tit. 22 y 27, tit. 23 de la Partida
Tercera, dicen en sintesis;

"Ley 39: Dcbe ¢l demandante ser cuidadoso cn reunir prucbas para su

demanda y seran testigos, cartas, u otras que sc pueden creer; porque

de OTRA MANERA sera en su perjuicio porque tendra que pagar las

costas.

Ley 8: Cuando uno maliciosamente y sin derecho, siguc pleito

causando de esta mancra costas, ademas de ser condenado en cuanto

al negocio lo sera ¢n las costas que hiciere su contrario. No asi si ¢l

juez enticnde que ticne razon el vencido, lo cual podria suceder cuando

siendo un heredero defiendese en juicio biencs de su herencia y otra

demanda porque ic fuerén dados, cambiados, o vendidos, y creyé de

buena fe que la adquisicidn fue de mano de persona que podia cnajenar,
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v asi mismo el pleito que se hiciese juramento de mancuadra o de
calumnia.

Ley 27: El jucz superior al ver el escrito de alzada ha de atender al
pleito, razones y sentencia que dio, diciendo a la parte que manifieste
por qué se alzd. Si alguna de ellas digicre que habia hallado nucvas
cartas o testigos que no pudo presentar al otro juez, los debe de recibir.
si se hubiesc scntenciado justamente debe confirmar la sentencia v
condcnar a la partc que no se¢ alzé cn las costas que su contrario
hizo..."16

En ésta ley, si se revoca la sentencia no pagara costas ninguna de las partes; si la
alzada fucse sobre juicio acabado, hara respecto de las costas, lo anterior dicho. Respecto del
juramento dc mancuadra o de calumnia que preceptua la Ley 8a., s llamo asi porque calumniar
en las causas civiles no era otra cosa que vejar o molestar a otro con pleitos infundados o
fraudolentos. v cn los criminales, con la imputacion de los delitos supuestos, pues la palabra
calumnia bicne de calvendo o cavillando y significa fraude o inutilidad de los pleitos. El
juramento de calumnia consiste en la afirmacion que se hace por alguno de los litigantes,
poniendo a Dios por testigo, "dicho juramento debia tomarse por ¢l juez a ambos litigantes
después de continuada la litis, y se otorgaba sobre los Evangelios. Si el demandante se negaba a
prestarlo, se absolvia al demandado y si cste era quicn la rchusaba, se pronunciaba la sentencia
condenatoria. El efecto principal del juramento, con relacion al punto que nos ocupa, era de
librar al litigante que lo habia hecho de ser condenado en las costas, aunque fuese vencido en el
juicio, por presumirse que por ¢l hecho de prestarlo tenia buena fe, por no ser creible que de otro
modo olvidase LA SALUD DE SU ALMA 17

La administracion de justicia segiin el Fuero Juzgo, tenia la funcion de juzgar scgin
el libro II de esa compilacion: el duque, el conde y el pacis adsertor, que era un funcionario
nombrado por ¢l rey con objcto de poner paz entre los contendientes. El procedimiento se inicia a
instancia del demandante, a la cual seguia la citacion al demandado, por medio de un enviado del
juez que le ofrecia al reo la carta o sello; contestada la demanda, las partes ofrecian pruebas, que
se reducian a testigos y documentos; cuando no concordaban aquéllos con éstos. debia creerse
mas a los documentos que a los testigos; si con las pruebas el juez no podia averiguar la verdad,
el demandado quedaba libre, prestando juramento en contra de la reclamacion v entonces el
reclamante debia pagar cinco sueldos. Los Concilios de Toledo facultadan a los obispos a
denunciar ante el rey las injusticias cometidas por los jueces scculares; ya que la Ley Recesvinto,
los obispos tenian, por autoridad divina el cuidado de amonestar con paternal piedad a aqucllos
Jjueces que con malos juicios oprimian a los pucblos.

En la peninsula, la dominacion arabe, impuso oficialmente ¢l Derecho musulman;
pero las costumbres juridicas arraigadas en el pucblo, no desaparccicron del todo, como es el
caso de las costas, ya que el juramento de mancuadra sigue siendo regulada asi como la condena
al litigante temerario y vencido quc tiene sus origenes desde el Derecho romano. Después de la
dominacion arabe, se desarrollarén vigorosamente los fueros municipales, entre los que destaca el
Fucro de los Fijosdalgo (1138), que después quedd refundido en ¢l ordenamiento de Alcala y el
Fuero viejo de Castilla (1212) que publico el rey don Pedro de las cortes de Valladolid. Se
conocié mas tarde ¢l Fucro de Vurgos o libre de las fezafias, Albedrios y costumbres de Espaila.
Antes, en el afo 1264 ¢l rey Alfonso X el Sabio, publico el Scptenario, el Fucro Real o Fucro de
las Leyes quc se denoming Libre de los Conscjos de Castilla Flores de Leyes v posteriormente, el
Espéculo v las Partidas (1256-1263).

16p;llares. Eduardo; op cit. supra nota 4, p. 279
71dem., p. 280
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En la siguiente serie de leyes no encontramos gran cvolucion con respecto a las
costas, ya que solo sc limita a sefialar supuestos en los que sc¢ debe de condenar en costas; con
respecto al vencimiento, éste sigue siendo arrastrado desdc Roma, y la aportacién de la
legistacion en Espafa es la importancia que le dieron al juramento antes del juicio. EI Fuero Real,
contiene segin Esquivel Obregén, disposiciones del Fuero de Soria y de los derechos romano y
canénico. Las Leyes de Estilo (expedidas por Alfonso XI), eran desiciones del Tribunal de la
Corte que formaron jurisprudencia; la palabra estilo significa observancia. Las Siete Partidas
redactadas entre 1246 y 1263, contiencn preceptos de Derecho romano, capitulos de Derecho
candnico y algunas disposiciones tomadas de los fueros particulares de cada region. El
Ordenamiento de Alcala, que data de 1348, conticne disposiciones que precisaron o corrigieron
anteriores disposiciones Durante los Reyes Catolicos, Alfonso Diaz de Montalvo redacto las
Ordenanzas Reales de Castilla, u Ordenamiento de Montalvo (1485) y durante el mismo reinado,
se mandaron a formar las Leyes de Toro expedidas por las Cortes reunidas en Toledo en 1502;
estas leyes resolvian dudas de interpretacion y las contradicciones. La Nueva Recopilacion que
data de 1567 sustituyo al Ordenamiento de Montalvo y a las Leyes de Toro; para el aiio de 1805
se realizo una nueva recopilacion del Derecho espaiiol, en 1a obra que se denomina Novisima
Recopilacion de las Leyes de Espafia. Finalmente, encontramos a la Ley de Enjuiciamiento Civil
de 1855, con respecto a las costas, csta legislacion se ve transcrita en ¢l Codigo de
Procedimientos Civiles de 1872, que mas adelante veremos.

1.3 HISTORIA EN MEXICO

ANTES DE LA COLONIA

Para el presente tema empezaremos a tratar con el gran pueblo Mexica hasta antes
de la conquista, justo en la ¢poca de mayor explendor de esta cultura; y para cllo daremos una
vision muy somera de su organizacion juridica asi como lo relacionado con las costas.

En la administracion de Justicia en primer lugar encontramos a el rey, como lo
estaba en el sacerdocio y la guerra, y después de del rey encontramos a cihuacoar! (especic de
doble del monarca), sus funciones cran de gobiemo, de hacienda y de justicia, en las que las
sentencias que emitia no admitia apclacion, aunque no sabe que casos recurrian a su jurisdiccion.
El tlacatecatl, este tribunal compuesto por el mismo y por ministros, estos auxiliados a su vez
por un teniente cada uno, los cuales se reunian para emitir sus desiciones en la casa del Rey, estos
conocian de casos civiles y criminales, en las civiles sus resoluciones eran inapclables, pero en las
criminales si admitia apelacion, las que conocia cihuacoatl; éstos a su vez cran auxiliados en
cada calpulli por un teuct!, que resolvia los asuntos de menor cuantia ¢ investigaba los hechos de
los de mayor cuantia dando cuenta diariamente al t/acatecatl; y finalmente en cada barrio habia
cierto numero de centeclapixques, funcionaros que se lcs encargaba la vigilancia de determinado
numero de familias y también resolvian asuntos de los de menor cuantia; ahora bien, también
encontramos a jueces del orden comin tianquztlatzonteyuilitlayacpalli, compuesto por doce
jueces y fianquiztlatzon tequilitlayacaque, que recindian cn los mercados y resolvian
sumariamente las controversias que surgian entre los mercaderes, y las sentencia que imponian
aun las de pena de muerte sc ejecutaban en ¢l acto (pero en realidad se sabe poco sobre éste tipo
de juicios), el Cédigo Mendozino en sus diversas laminas, como lo es la sesenta y cuatro nos da
una imagen de las controversias que habia con los mercaderes, y la setenta nos mucstra un
edificio que probablemente sea un tribunal, ya que en cl nos muestra los diversos recintos para la
ocupacién de los administradores de justicia.
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Con refercncia a las costas procesales, poco sabcmos si habia condena para el
litigante temerario o para el derrotado; pero referente al pago de los Magistrados, se sabe que la:
"retribucion por sus scrvicios y para que se dedicaran todo ¢l ticmpo a la administracion de
justicia recibian tierras o asignacion de pueblo que les tributaban"!®; este pago cra a razon de que
no existia moneda ya que servian como tal cicrta clase de almendra de cacao, también lo eran
cierta clase de almendras producidas por un arbol llamado quauhpatlaxli: asi como unas mantas
de algodon llamadas cuachtli y otras llamadas patocuachtli; el polvo de oro encerrado en cafioles
de pluma, y en algunas partes unas laminas delgadas de cobre en forma de tau griega, de un
ancho de tres o cuatro dedos. La razén de que cstos articulos fueran tomados como tal se debe a
su uso y estimacion gencral con lo que frecuentemente eran usados para la permuta; pero en
realidad no eran monedas, ya que carccian de toda cualidad escencial de una moncda, ademis de
que no habia ley alguna que hiciera recibir tales efectos cn pago, v por ende no tenia facultad
liberatoria de obligaciones.

LEGISLACION COLONIAL.

La legislacion espaiiola tuvo aplicacion en la Nucva Espaiia. ain en la promulgacion
de los primeros codigos civiles, En primer lugar fuerén aplicadas Las leves del Toro, hasta la
publicacion de la Nueva y la Novisima Recopilacion y supletoriamente ¢l Ordenamiento de
Alcala, Las Sicte Partidas, ¢l Fuero Real y el Fuero Juzgo. Durante ¢l virreinato la Corona de
Espafia puso en vigor una legislacion aplicable a todas sus colonias cn América, quc en
consecuencia, rigié en el Territorio de la Nueva Espaiia. Son dos los actos lcgislativos de csta
naturalcza que conviene mencionar: la Recopilacion de la Leycs de Indias de 1570 que sc formd
por orden de Felipe I v que conticne las disposiciones dictadas por la Monarquia para sus
dominios ¢n América desde la conquista y con posterioridad la Real Ordenanza de Intendentcs,
que se sanciond en ¢l afio de 1786, bajo ¢l rcinado de Carlos I, tambicn deben mencionarse
numerosas pragmaticas, ordenanzas. cédulas y autos acordados por el Consejo de Indias y
numerosas provisiones de diversa indole, las cuales mucha parte aparecen publicadas en el
Cedulario de Puga, dado a la estampa en el afio de 1563,

El origen dc la condena en costas lo encontramos regulado hasta las Sicte Partidas,
que probablemente fuerdn redactadas entre 1246 y 1263 (o segiin la era vulgar entre 1294 y
1301). Cabe mencionar que de la redaccion de las Partidas hayan intervenido el macstro Jacobo
Ruiz, Ferando Martinez y el maestro Roldan. Las Partidas conticnen preceptos de Derccho
Romano, capitulos de Derecho Canénico y algunas diposicioncs tomadas de los fueros
particulares de cada region; ésta obra juridica reviste vital importancia porque entre otras, rgio
en el Territorio de la Nucva Espafia hasta mediados del siglo pasado. Retomando nucstro tema de
las costas, las Sictc Partidas sc establecia: "los que maliciosamente, sabiendo que non han
derecho en la cosa que demandan, mueven a sus contendores pleytos ... es guisado que no sean
Sin pena. Es por ende decimos que en esta manera facen demandas o se defienden contra otri
non habiendo derecha razon por que deban facer, que non tan solamente debe el juzgador dar
por vencido en su juicio de la demanda al que lo ficiere, mds ann le debe condenar en las
costas que fizo la otra parte por razon del pleyto. Empero si el juez entendiere quel vencido se
moviera por alguna razon derecho para demandar o defender su pleyto. non hdporque le
mandar que peche las costas."°

El jusjurandum clumniae en Roma, y cl juramento que regulaba las Siete Partidas
conocido con cl nombre de mancuadra, eran declaraciones juradas de litigar dc buena fe,
diciendo en ésta ultima: "ca bien asi como la mano que es cuadrada y acabada, ha si cinco

180bregén, Esquivel T.; Apuntes para la Historia del Derecho en México, Tomo 1. p. 424
19Becerra Bautista, José; op cit. supra nota 5, p. 201
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dedos; otro si. esta jura es cumplido cuando las partes juran cinco cosas."* En la actualidad
se ha substituido dicho juramento por ¢l de "Protesto lo necesario”, frace que aparece al final de
los escritos presentados ante autoridades judiciales y que significa: que el litigante juraba “tener
justicia"; "decir ingenuamente la verdad”; "no dar cosa alguna al juez ni al escribano del pleito,
fuera de lo que es debido”; "que no usaran prucbas falsas ni excepciones fraudolentas”; y “que no
pediran dilacionces maliciosas cn perjuicio del colitigante"”.

Con respecto a la Recopilacion de Indias, ésta se compone de nueve libros; para
tener una idea de su contenido mencionaremos los rubros de los titulos primeros de cada libro. El
libro primero: de la santa fe catélica; en el segundo: de las leves, provisiones, cédulas y
ordenanzas reales; en el tercero: del dominio y jurisdiccion real de las Indias; en el cuarto: de los
descubrimientos; en ¢l ginto: de los términos, divisiones y agregacion de las gobemaciones y
también de los alcades mayores v ordinarios y de los alguaciles: de los cscribanos; de las
competencias; sentencias; de las recusaciones; de las apelaciones v suplicaciones y ejecuciones;
en el sexto. del los indios; cn el séptimo: de los que pesquisadores v jueces de comision; en el
octavo: de las contadurias de cuentas y sus ministros y en ¢l noveno: de la real audiencia.

Con respecto al pago de los salarios judiciales, los encontramos en el Libro Sexto,
Titulo Primero. Ley XXXXV j. Que se¢ transcribe citando al maestro Becerra Bautista: "Que se
conserve el juzgado de los Indios en México, y donde estuviere fundado. Hace reconocido por
muy conveniente, y necesario el juzgado general de los Indios de México, para ¢l buen gobiemo,
y breve despacho de sus negocios. Y mandamos, que sc conserve. v sustente, con que si de lo que
sacare al abo del medio real que cada Indio paga para salarios. v gastos de el sobrare alguna
cantidad, se apliquc al siguiente, y cobre menos cn ¢él, y tanto mas resulte en beneficio de Caxa
donde se recogiere, para los buenos efectos de sus Comunidades. v el Virrey elija por asesor para
este Juzgado a un Oidor, o Alcalde del Crimen, el que le pareciere mas a propdsito y conveniente,
con solos quatrocicntos pesos de oro de salario en cada aflo, que se han de pagar de lo que
resultare del medio real, v donde estuviere fundado este Juzgado por 6rdenes nuestras, o
costumbre legitima se guarde y continué.(sic)"?! Con respecto a los juicios entre Indios, éstos
debian de seguirse y substanciar sumariamente, segin el Libro V. Titulo X, Ley X; mis sin
embargo no encontramos nada respecto a la condena por vencimiento o temeridad, cxepto el
juramento de Mancuadra.

En 1524 sc creo el Conscjo de Indias, que tenia la facultad de hacer leyes previa
consulta del rey, siendo pucs un cuerpo legislativo, pero a la vez el tribunal superior donde
terminaban los plcitos. ademas, tenjan facultades consultivas del rey. Los magistrados que
integraban el Conscjo variaba segin la cxtencion del virreinato, o segin lo requeria la
administracion dc justicia, pero esta se componia de un presidente que era el virrey y de ocho
oidores que formaban salas para los negocios civiles y criminales; que al resolver tenia
independencia cuando habia intereses, amistades o parentesco. ademas de estar severamente
prohibido dar o recibir dincro, poseer tierras, recibir dadivas, etc., como ordenaba el libro 2,
titulo 16 de 1a Recopilacion de Indias.

Los abogados que litigaban ¢n la Audiencia, se regian por lo dispuesto en el tiiulo 24
del Libro 2 de la Recopilacion de Indias y para ser admitidos debian ser examinados por la propia
Audiencia, previa pasantia de cuatro afios y después de haber recibido el bachillerato. Todos los
escritos debian ser firmados por abogados y los honorarios de éstos cstaban fijados en aranceles
aprobados por la propia Audiencia.

D]dem,
2lidem. p. 267



LEGILACION PROCESAL DE MEXICO INDEPENDIENTE.

El 23 de mavo de 1837 expidio el gobiemo mexicano una ley cn la ordenaba se
siguiera aplicando la legislacion espafiola en lo que no se opusiera a la nacional; los tratadistas de
esa época establecieron el siguicnte orden de sujecion al cual debian regirse los tribunales: lo.
Las leyes de los gabiemos mexicanos; 20. Las Cortes de Cadiz; 30. La Novisima Recopilacion;
40. La Ordenanza de Intendentes; So. La Recopilacion de Indias; 60. E! Fucro Real y 80. Las
Siete Partidas.

La primera ley procesal fue la expedida por el presidente Ignacio Confort el 4 de
mayo de 1857, pues la de Anastacio Bustamante de 18 de marzo de 1840 y la de don Juan
Alvarez de 22 de noviembre de 1855, carecierén de importancia, aunque esta ultima establecié el
Tribunal Superior del Distrito Federal,

El Cadigo de Procedimientos Civiles dc 15 de agosto de 1872 tuvo escasa vida pucs
fue abrogado por el de 15 de septiembre de 1880; ambos ordenamientos estuvieron basados cn
forma preponderante en la Ley de Enjuiciamiento Civil espaiiola de 1855. A continuacion se
transcribe estos nucvos ordenamientos adjetivos referente a su regulacion en las costas
procesales:

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y EL
TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA. 1872

CAPITULOI

TITULO i REGLAS GENERALES

Capitulo VIl DE LAS COSTAS

Art. 206 Por ninguna actuacion judicial se cobraran costas.

Art. 207 Los testigos de asistencia seran remunerados por ¢l erario,
cuando se presenten los servicios por falta de cscribano, o por su
recusacion, excusa legal, o licencia con sueldo del que deban de actuar.
Art. 208 Cuando ¢l cscribano disfrute licencia sin sueldo éste se
aplicara a los testigos de asistencia.

Art. 209 Cuando los jucces, promotores, escribanos, practicaren una
diligencia fuera del lugar del juicio, recibiran del erario el biatico o el
arancel que el gobierno designe.

Art. 210 Cada parte sera inmediatamente responsable de las costas que
originc las diligencias que promueva: cn caso de condenacion cn costas,
la parte condena indemnizara a la otra todas las que hubiere anticipado.
Art. 211 Cuando cl litigante procede con temeridad o mala fe sera
condenado al pago de costas que causo su contrario.

Art. 212 La calificacion de temeridad o mala fe queda a juicio del juez,
quien siempre declarara temerario:

lo. Al que hubiere sido declarado contumaz, sino purga la rebeldia;

20. Al que presentare instrumentos falsos.

3o. Al que presentare testigos falsos o sobornados.

40. Al que fese condenado en dos sentencias conformes de toda
conformidad; pero si hay lugar a la tercera instancia la casacion, puede
revocarse la condenacion en costas.

50. El que fuere condenado en los juicios ejecutivo, hipotecario, de
amparo o de despojo, siempre que el que lo intenta, obtenga sentencia
favorable.



Art. 213 Las costas seran reguladas por el secretario o el escribano del
juez que haya autorizado la condenacion.

Art. 214 De lo letrados, peritos y demas funcionarios sujctos al
arancel, serin regulados conforme a éste y a la minuta firmada que
presentaran, dictada que sca la sentencia que haya impuesto la
condena. La cantidad quc consista, s¢ incluira por el escribano a la
regulacion,

Art. 215 De la regulacion se dara vista a la parte por el termino de tres
dias a cada una.

Art. 216 Si los honorarios de los letrados fucren impugnados, el
Tribunal o Juez que conozca de los autos oira a las partes y con lo que
aleguen decidira durante el tercer dia. De la determinacion no se
admitira recurso ulterior de ninguna especie.

Art. 217 Si los honorarios de los peritos o de cualquier otro
funcionario no sujeto arancel, furen impugnados se llamara a otro dos
individuos de su profesion.

Art. 218 Si no habiendolos en la poblacion de la residencia del
Tribunal o Juez que conozca de los autos podra recurrir a los de los
inmediatos.

Art. 219 Los derechos del contador sélo podrin cobrarse por las
personas que en virtud de nombramiento expreso del juez o de los
interesados hayan servido del cargo.

Y

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y EL
TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA 1880
CAPITULO1

TITULO 11

CAPITULO VII DE LAS COSTAS

Art. 199 Por ningun acto judicial se cobraran costas.

Art. 191 Los testigos de asistencia seran remunerados por el erario,
cuando presenten sus servicios por falta de secretario, 0 por recusacion,
excusa legal, o licencia con sucldo del que deba actuar.

Art. 192 Cuando el secretario disfrute de licencia sin sucldo, este se
aplicara a los testigos de asistencia.

Art. 193 Cuando los Jueces, Secretarios, agentes de Ministerio Pablico
o cscribanos practicaren alguna diligencia fuera del lugar del juicio,
recibiran del erario el biatico que ¢l arancel o ¢l gobicrno designe.

Art. 194 Cada parte scra inmediatamente responsable de las costas que
ongine las diligencias que promueva. En caso de la condenacion en
costas, la parte condenada indemnizard a la otra de todas las que
hubicra anticipado

Art. 195 Cuando el litigante proceda con temeridad 6 mala fe, serd
condenado al pago dc las costas.

Art. 196 La calificacion de temeridad 6 mala fe queda al juicio del
Juez, quicn en otros casos declarara temerario:

lo.- El que hubiese sido declarado contumaz, sino purga la rebeldia.
20.- El que presentare instrumentos falsos.

3o0.- El que presentare testigos falsos 6 sobornados.

40.- El que fuere condenado en dos sentencias conformes de toda
conformidad cn su parte resolutiva, sin tomar en cucnta la declaracion



sobre costas. En el caso de esta fraccion, la declaracion de la temeridad
se isenderd a las dos instancias.

So0.- El que fuere condenado en los juicios cjecutivo, hipotecario, de
amparo 6 de despojo, ¢l que intente alguno de estos juicios, sino obtiene
sentencia favorable.

60.- Al actor que ninguna prueba rinda para justificar su accide, si se
funda en hechos disputados.

70.- Al demandado que ninguna prueba rinda para justificar sus
excepciones, con Ia limitacién de la fraccion anterior.

Art. 197 Las costas scran reguladas por la parte a cuyo favor se
hubieren declarado.

Art. 198 Presentada Ia regulacion, sa dara vista a ella por tres dias a la
parte condenada, para que exprese su conformidad 6 inconformidad.
Art 199 Si la parte condenada nada expusiere dentro del término
fijado, se decretard el pago. Si el término referido expresare no estar
conforme, se dara vista a las razones que alegue, a la otra parte que
presento la regulacion, la que dentro de igual término contestard a las
objeciones hechas.

Art. 200 En vista de que las partes hubieren expuesto conforme al
articulo anterior, el Jucz é Tribunal fallara lo que estime justo, dentro
del tercer dia. Esta desicion se admitiran los recursos que procedicron
segun la cantidad 6 importare la total regulacion; cuya interposicion,
admision, v substanciacion, se sujetaran a la regla que corresponda a la
de ella sumaria.

Art. 201 Si los honorarios de los peritos o de cualquier otro
funcionario no sujetos a arancel, fueren impugnados, se citara a otros
dos individuos de su profesion.

Art. 202 No habiendolos en el pueblo de ta residencia del Tribunal 6
Juez que conozcan de los autos, podra recurrirse al de los inmediatos.
Art. 203 Los derechos del contador sdlo podrin cobrarse por la
persona que en virtud de nombramiento expreso del Juez o de los
interesados havan servido el cargo.

El 15 de mayo de 1884 se expidio el Cadigo de Procedimicntos Civiles que estuvo
vigente en el Distrito Federal y Territorios hasta 1932, aiio que cntro en vigor nuestra legislacion
actual; por lo que se trancribe lo relacionado cn condena en costas en este nuevo ordenamiento:

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL Y EL
TERRITORIO DE LA BAJA CALIFORNIA 1884

LIBRO PRIMERO

TITULO PRIMERO

CAPITULO VII DE LAS COSTAS

Art. 141 Por ningin motivo o acto judicial se cobraran costas, ni ain
cuando sc actuare con testigos de asistencia o se practicaren diligencias
fuera de! fugar del juicio.

Art. 142 Cada parte sera inmediatamente responsable de las costas que
origine las diligencias que promueva; en caso de condenacion en costas,
la parte condena indemnizaré a la otra todas las que hubiera anticipado.
La condenacion no comprendera la remuneracion del procurador sino
fuere agente de negocios titulado, ni la del patrono, sino cuando fuere



abogado recibido; cuando un abogado fuere procurador, sélo
comprenderd sus honorarios la condenacion, cuando ¢l mismo s¢ haya
encargado de [a direccion del juicio sin el patrocinio de otro abogado.
Art. 143 La condenacion cn costas serd cuando asi lo prevenga la ley,
o cuando, a juicio del Juez, se haya procedido con temeridad o mala fe.
Siempre seran condenados:

I- El que ninguna prueba rinda para justificar su accion o su
excepeion, si funda en hechos disputados.

IL- El que presentare instrumentos o documentos falsos, o testigos
falsos o sobomados.

1iL.- El que fuere condenado en los juicios cjecutivo, hipotecario, de
amparo y de despojo, el que intente alguno de estos juicios sino obticne
sentencia favorable. En estos casos la condenacion sera en la primera
instancia, observandose en la segunda la fraccion siguiente.

IV.- El que fuere condenado en dos sentencias conformes de toda
conformidad en su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la declaracion
sobre costas. En este caso, la condenacion comprendera las costas de
ambas instancias.

Art. 144 Las costas seran reguladas por la parte cuyo favor se
hubieran decretado.

Art. 145 Presentada la regulacion de las costas al Juez o Tribunal ante
el cual se hubieren causado, se le dara vista a ella por tres dias a la
parte condenada, para que exprese su conformidad o inconformidad.
Art. 146 Si nada cxpusiere durante el termino fijado fa parte
condenada, sc decretara el pago. Si en termino referido expresare no
estar conforme, s¢ dara vista a las razones que alcgue, a la parte que
presento la regulacion, la que dentro de igual termino contestara a las
observaciones hechas.

Art, 147 En vista de que las partes hubieren expuestos conforme al
articulo anterior, el Juez o Tribunal fallara lo que estime justo, dentro
del tercer dia. Esta desicion se admitird los recursos que procediere,
segun Ja instancia que se encontrare ¢l juicio o segun la cantidad que
importare la total regulacion.

Art. 148 Si los honorarios de los peritos o de cualquicr otros
funcionarios no sujetos a aranccl, fucren impugnados, s¢ oiran otros
dos individuos de su profesion. No habiendo en la poblacién de la
residencia del Tribunal o Juez que conozca de los autos, podra
recurrirse a de los inmediatos.

Art. 149 Los derechos de contador sdlo podrin cobrarse por las
personas que en virtud de nombramiento expreso del juez o de los
interesados hayan servido.

19
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CAPITULO SEGUNDO

LEGISLACION, JUIRISPRUDENCIA Y DOCTRINA

2.1 LEGISLACION

Como e¢s sabido, el articulo 40 de la Constitucion Pofitica de los Estados Unidos
Mexicanos establece la forma de Estado Federal:

Art. 40 Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una republica
representativa, democratica, Federal, compuesta de Estados libres v
soberanos en todo Jo concerniente a su régimen intcrior; pero unidos en
una Federacion cstablecida segiin los principios de esta ley
fundamental.

La implantacion del sistema federal ocupo los principales debates de los grupos
politicos durante fa primera mitad del siglo pasado, a partir, de la consumacion de la
Independencia. Adoptado por la Constitucion de 1824 reafirmado por ¢l Acta de Reformas de
1847, la Constitucion de 1857 y la vigente de 1917, el sistema federal constituye una de las
decisiones politicas fundamentales sobre Jas que se asientan nuestro régimen juridico y politico.

Como ha puntualizado Hans Kelsen, "l orden juridico de un Estado federal sc
compone de normas centrales validas para todo su territorio y de normas locales que valen
solamente para partes de este territorio, los territorios de los Estados componentes (o micmbros).
Las normas centrales generales o "leycs federales” son creadas por un érgano legislativo central,
la legistatura de la "federacion”, mientras que los generales locales son creadas por organos
legislativos locales, o legislaturas de los Estados miembros. Esto presupone que en ¢l Estado
federal el ambito material del orden juridico o, en otras palabras, la competencia de legislacion
del Estado, encuéntrase dividida entre una autoridad central y varias locales."2?

En el ambito de los tribunales, el sistema federal supone también la existencia
también de dos clases de juzgadores. Los federales, cuya mision se concentra en la aplicacion dc
las leyes federales o nacionales, y los cstatales o locales, cuya funcion se dirige, regularmente a la
aplicacion de las lcyes promulgadas por los érganos legislativos de los Estados. Dentro del
sistema federal mexicano el articulo 124 de la Constitucién consigna como regla fundamental
para la distribucion de competencias entre los poderes federales y locales, la de que las facultades

22K elsen, Hans; Teoria General del Derecho y del Estado; Traduccion de Eduardo Garcia Maynes,
Editado por la UNAM, 1969, pp. 376-277
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que no cstén expresamente otorgadas por dicha Constitucion a los organos federales, se deben
considerar reservadas a los drganos de los Estados. Como la Ley Suprema no atribuye al
Congreso de la Union la facultad para legislar en materia proccsal civil, ha correspondido a los
organos legislativos de los Estados la expedicion de los cédigos procesales civiles.

Como consecuencia de esta distribucion de competencia legislativas, existen cn Ia
Republica Mexicana 33 cédigos de procedimientos civiles: uno para cada uno de los 31 Estados,
uno para cl Distrito Federal y otro para la Federacion (cste lltimo para aquellos asuntos civiles
cn que sea parte la federacion).

Con referencia a las costas, la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. preceptia:

Art. 17 Ninguna persona podra hacer justicia por si misma, ni cjercer

violencia para reclamar su derecho.

Toda persona ticne derecho a que se Ic administre justicia por

tribunales que estaran expeditos para impartirla cn los plazos y

términos que fijen las leyes, emiticndo sus resolucioncs de manera

pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando. en

consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

Las leyes Federales y locales estableceran los medios necesarios para

que se garantice la independencia de los tribunales y la plena cjecucion

de sus resoluciones.

Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente civil.

- El Cddigo Federal de Procedimientos Civiles preceptia con respecto a las costas:

Art. 7° La parte que pierde decbe reembolsar a su contraria las costas
del proceso.

Se considera que pierde una parte cuando el tribunal acoge. total o
parcialmente, las pretensiones de la parte contraria.

Si dos partes picrden reciprocamente, el tribunal pucde exonerarlas de
la obligacion que impone ¢l parrafo primero, cn todo o en parte;
pudicndo imponer un reembolso parcial contra una de ellas, segun las
proporcioncs reciprocas de las pérdidas.

Las costas del proceso consisten en la suma que, scgitn la apreciacion
del tribunal y de acuerdo con las disposiciones arancelarias, debid o
habria debido desembolsar la parte triunfadora, excluido ¢l gasto de
todo acto y forma dc defensa considerados superfluos.

Todo gasto inutil es a cargo de la parte que lo haya ocasionado, sea que
gane o picrda el juicio.

Art, 8° No scra condenada cn costas la parte que picrde, sino le cs
imputable la falta de composicion voluntaria de la controversia, y,
ademas, limité su actuacion en ¢l desarrollo del proceso, a lo
cstrictamente indispensable para ser posible la definitiva resolucion del
negocio.

Se entiende que no es imputable a la parte la falta de composicion
voluntaria de la controversia:

I. Cuando la ley ordena que sea decidida necesariamente por autoridad
judical,

1. Cuando consista en una mera cuestion de derecho dudoso, o en
substituir el arbitro judicial a las voluntades de las partes, v
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11I. Tratandose de la demandada, cuando haya sido llamada a juicio sin
neccesidad.

Art. 9° En todo caso en que este Codigo exija el otorgamiento de una
garatia. ésta se otorgara con sujecion a las disposiciones de las leyes
substantivas aplicables.

Cuando haya temor fundado de que una parte no pueda responder, en
su oportunidad. de! pago de las costas, a peticion de la contraria, sc le
exigira garantia bastante, a juicio del tribunal, o se le cmbargara bicnes
suficientes, si no la otorga, para lograr, en su caso. ¢! pago de aquéllas.
Son aplicables los procedimientos y deben exigirse las contragarantias
de las medidas precautorias.

Art. 10 Cuando scan varias las personas o partes que picrdan, el
tribunal distribuira, entre ellas, proporcionalmente a sus respectivos
intereses, la carga de costas, cuyo importe se distribuira entre las parics
o personas que hayan obtenido, también proporcionalmente a sus
respectivos intereses.

Art. 11 En los conflictos de Poderes, v en todo caso cn que el litigio se
establezca exclusivamente entre entidades federativas. o entre éstas y la
Federacion, no habra lugar a costas, sea que se hayan cusado o no.
Cada parte sera responsable de sus propios gastos.

Fue precisamente Alcala-Zamora quien, tomando cn cuenta la estructura y cl
contcnido de los ordenamicntos procesales civiles, agrupo a éstos cn familias, considerando que la
mayoria de los codigos a los que llamo filiales, se limitaba a reproducir o a imitar a sélo algunos
codigos, que servian como modelos o matrices de los primeros. Nosotros, compartimos la opinion
del agrupamiento de los codigos que hace el maestro José Ovalle Favela, ya quc lo resume a 3
familias. La primera, el Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal de 1932: "en
primer término, se debe mencionar a la familia basada en el Codigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal del 29 de agosto de 1932, todavia vigente en dicha cntidad y el cual ha servido
como modelo a la mayor parte de los codigos cstatales. Este Codigo fue claborado por una
Comision intcgrada por Gabricl Garcia Rojas, José Castillo Larrafiaga y Rafael Gual Vidal,
basandose cn los precedentes Codigos de Procedimientos Civiles del Distrito Federal de 1872,
1880 y 1884, asi como en el Codigo de Procedimicntos Civiles del Estado de Puebla de 1880
(conocido como Codigo Béiztegui, en alusion al autor del proyecto respectivo); cadigos que, a su
vez, tuvieron la influencia determinante de las Leyes de Enjuiciamiento Civil espafiolas dc 1855 y
1881."2

Por tanto, el Codigo de Procedimientos Civiles de 1932 es el ordenamiento que ha
recibido en mayor medida la tradicion espafiola, la cual ha transmitido a los codigos estatales que
lo tomaron como modelo. Ahora bien retomando el tema de las costas, este codigo desde su
promulgacién no ha tenido reformas, excepto una adicion al articulo 140 fraccion V y VI,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 25 de encro de 1985; a lo que dichos preceptos
referente al presente tema se transcriben a continuacion:

CAPITULO VII

De las Costas

2_3Ovallc Favcla, Jos¢; Derecho Procesal Civil, Editorial Harla, 1992, p. 30



Art. 138 Por ningun acto judicial se cobraran costas, ni aun cuando se
actuare con testigos de asistencia, o se practicaren diligencias fuera del
lugar del juicio.

Art. 139 Cada parte serd inmediatamente responsable de las costas que
originen las diligencias que promueva; en caso de condenacion en
costas la parte condenada indemnizara a la otra de todas las que
hubiere anticipado. La condenacion no comprendera la remuneracion
del procurador, ni la del patrono, sino cuando fueren abogados
recibidos.

Los abogados extranjeros no podran cobrar costas, sino cuando estén
autorizados legalmente para ejercer su profesion y haya reciprocidad
internacional con el pais de su rigen en el ejercicio de la abogacia.

Art. 140 La condenacion en costas se hara cuando asi lo prevenga la
ley, o cuando, a juicio del juez, se haya procedido con temeridad o mala
fe.

Siempre serdn condenados:

L- El que ninguna prueba rinda para justificar su accion o su
excepcion, si se funda en hechos disputados;

11.- El que presentare instrumentos o documentos falsos, o testigos
falsos o sobornados;

111.- El que fuere condenado en los juicios ejecutivo, hipotecario, en los
interdictos de retener y recuperar, y ¢l que intente alguno de estos
Juicios si no ticne sentencia favorable, En cstos casos la condenacion se
hara ¢n la primera instancia, observandose en la segunda lo dispuesto
en la fraccion siguiente;

IV.- E! que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda
conformidad de su parte resolutiva, sin tomar en cuenta Ja declaracion
sobre costas. En este caso, la condenacion comprendera las costas de
ambas instancias;

V.- El que intente acciones o haga valer excepciones notoriamente
improcedentes y que asi lo declare la sentencia definitiva que se dicte en
cl negocio, y

VLI.- El que oponga excepciones dilatorias notoriamente improcedentes
o haga valer recursos ¢ incidentes de este tipo, con ¢! fin de entorpecer
la bucna marcha del juicio.

Art. 141 Las costas scran reguladas por la partc a cuyo favor sc
hubieren declarado y se substanciara el incidente con un escrito de cada
parte, resolviéndose dentro del tercer dia.

De esta decision, si fuere apelable, se admitira el recurso en el cfecto
devolutivo.

Art. 142 En los negocios ante los jueces de paz, no s¢ causaran costas
cualquiera que sea la naturaleza del juicio.

Relacionando dichos preceptos de la misma ley encontramos los siguientes:

A cargo del actor
Art, 137 bis La caducidad de la instancia operara de pleno derecho
cualquicra que sca el estado del juicio desde el cmplazamicnto hasta
antes de que concluya la audicncia de prucbas, alegatos y sentencia, si
transcurridos 180 dias habiles contados a partir de la notificacidn de la
ultima determinacion judicial no hubiese promocion de cualquiera de
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las partes. Los efectos y formas de su declaracion se sujetaran a las
siguientes normas:

X1.-Las costas seran a cargo del actor; pero seran compensables con
las que corran a cargo del demandado en los casos previstos por la ley
y ademas en aquellos en que opusiere reconvencidn, compensacion.
nulidad v, en gencral, las excepciones que tienden a variar la situacion
juridica que privaba entre las partes antes de la presentacion de la
demanda.

Condena

Art. 601 Si al cjecutar fos autos inscrtos cn las requisitorias, sc
opusieren algun tercero, el juez ejecutor oird sumariamente y calificard
las excepciones opucstas, conforme a las reglas siguicntes:

IL- Si el tercer opositor que se presente ante el juez requerido, no
probare que posee con cualquier titulo traslativo de dominio la cosa
sobre que verse la ¢jecucion del auto inserto en la requisoria. sera
condenado a satisfacer las costas, dafios y perjuicios a quicn se los
hubicse ocasionado. Contra esta resolucion solo sc da el recurso de
queja.

Por arbitros.
Art. 631 Los arbitros pueden condenar en costas, dafios y perjuicios, a
las partes, y a un imponer multas; pero para cmplear los medios de
apremio deben ocurrir al juez ordinario.

Condena.
Art. 353 El honorario de cada perito sera pagado por la parte que lo
nombrd, o cn cuyo defecto lo hubicse nombrado ¢l juez, v ¢l del tercero,
por ambas partes, sin perjuicio de que disponga la resolucion definitiva
sobre condenacion en costas.
Art. 528 Todos los gastos y costas que sc originen en la cjecucion de
una sentencia, seran a cargo del que fue condenado en clla.
Art. 696 De los autos v de las sentencias interlocutorias de lo que sc
derive una ejecucion que pueda causar un dafio inrreparable o de dificil
reparacion y la apelacion proceda en el efecto devolutivo, se admitiran
en ambos efectos si el apelante lo solicita al interponer ¢! recurso v, en
un plazo que no exceda de scis dias. otorga garantia a satisfaccion del
§juez para responder, en su caso, de los dafios v petjuicios que pucdan
ocasionarse con la suspension. La garantia atendera a la cuantia del
asunto y no podra ser infertor al equivalente a sesenta dias del salario
minimo general diario vigente en ¢l Distrito Federal,
Si el tribunal confirmase 1a resolucion apelada, condenara al recurrente
al pago de dichas indemnizaciones, fijando el importe de los dafios y
perjuicios que sc hayan causado, ademas de lo que importen las costas.
Art. 736 La scntencia que absuelva de 1a demanda de responsabilidad
civil condcnara en costas al demandante, y las impondra a los
demandados cuando, en todo o cn parte, se acceda a la demanda.

Embargo
Art. 538 El embargo solo subsiste en cuanto los bienes que fueron
objeto de ¢! baste a cubrir la suerte principal y costas, incluidos los
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nucvos vencimientos y réditos hasta la total solucion, a menos que la
ley disponga expresamente lo contrario.

Ampliacion
Art. 541 Podra pedirse la ampliacion de embargo:
1.- En cualquier caso cn que, a juicio del jucz, no basten los biencs
secuestrados para cubrir la deuda y las costas;

Postura legal

Art. 573 Es postura legal la que cubra las dos terceras partes del
avalio o del precio fijado a la finca hipotecada por los contratantes con
1al de que la parte del contado sea suficiente para pagar el crédito o los
créditos que han sido objeto del juicio y las costas.

Cuando por ¢l importe del avalio no sea suficiente 1a parte de contado
para cubrir ¢l crédito o los créditos y las costas, sera postura legal las
dos tercias partes det avahio dadas al contado.

Extincion
Art. 583 Si en ella tampoco hubicren licitadores, el actor podra pedis o
la adjudicacion por las dos tercias partes det precio que sirvié de base
para la segunda subasta o que se le entreguen en administracion los
bienes para aplicar sus productos al pago del los intercses y extincion
del capital v de las costas.

Liquidas
Art. 592 Si la ejecucion se hubicre despachado a instancias de un
segundo acreedor hipotecario o de otro hipotecario de ulterior grado et
importe de los créditos hipotecarios preferentes de que responda la
finca rematada, se consignara ante el juzgado correspondiente y el resto
se entregara sin dilacion, al ejecutante, si notariamente fucra inferior a
su crédito o lo cubriere,
Si excediere, se Ic entregaran capital e intercses y las costas liquidas.
El remanente quedara a disposicion del deudor a no scr que se hubiere
retenido judicialmente para el pago de otras deudas.

Pago.
Art. 34 Admitida la demanda, asi como formulada la contcstacion, no
podran modificarse ni alterarse, salvo en los casos en que la ley lo
permita,
El desistimiento de la demanda que se realice con la posterioridad el
emplazamicnto, requerira del consentimiento del demandado. El
desistimiento de la accion cxtingue d¢sta aun sin consentirlo al
demandado.
El desistimicnto de fa demanda produce el efecto de que las cosas
vuclvan al cstado que tenian antes de la presentacion de aquella. El
desistimiento de la instancia, posterior al emplazamiento, o el dc la
accion, obligan al que lo hizo a pagar costas y los dailos y perjuicios a
la contraparte, salvo convenio ¢n contrario.
Art. 263 En cl caso de que se declare infundada o improcedente la
declinatoria o ct promovente se desista de clla, debera pagar las costas
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causadas y sc lc impondra la multa a que se reficre ¢l segundo parrafo
del articulo 167,

Art. 753 En la misma junta, una vez temminada la rectificacion \y
graduacion, los acreedores, por mayoria de créditos y de personas
asistentes a la junta, designarin sindico definitivo. En su defecto, lo
designara al juez.

Podran también por unaminidad y a solicitud del cuncursado, celebrar
arreglos con éste, o pedir todos los acreedores comunes cuyos créditos
hayan sido verificados, la adjudicacion en copropiedad de los bienes del
concursado, dindole carta de pago a éste y debiendo pagar previamente
las costas y los créditos privilegiados.

Si ¢l deudor comin se opusiese, se substanciara la oposicion
incidentalmente.

Con consngnacnon
Art. 463 Cuando el deudor consignare la cantidad reclamada para
evitar los gastos y molestias del cmbargo, reservansose el derecho de
oponerse s¢ suspendera el embargo y la cantidad se depositara
conforme a la ley; si la cantidad consignada no fure suficiente para
cubrir la deuda principal y las costas, s¢ practicara el embargo por lo
que faite.

Con cl producto de fincas
Art. 596 Cuando, conforme a lo prevenido en el articulo 583, cl
acreedor hubiere optado por la administracion de las fincas
embargadas, se observaran las siguientes reglas:
V.- Cuando cl gjccutante se haya hecho pago de su crédito, intercses y
costas con ¢l producto de las fincas, volveran éstas a poder del
¢jecutado;

Garantia
Art. 571 Antes de aprobarse ¢l remate, podra el deudor librar sus
bienes pagando principal e intereses y cxhibiendo certificado de
deposito por la cantidad que prudentcmente califique al juez, para
garantizar cl pago de las costas. Después de aprobado quedara la venta
irrevocable.

Pendicntes.

Art. 591 Con cl precio sc pagara al acrcedor hasta donde alcance, y si
hubicre costas pendicntes que liquidar, sc mantendra cn depésito la
cantidad que sc estime bastantc para cubrirlas hasta que sean
aprobadas las faltaren de pagarse; pero si ¢l ¢jecutante no formula su
liquidacion dentro de los ocho dias de hecho ¢l depésito, perdera cl
derecho de reclamarlas.

El recmbargo produce su efecto en 1o que resulte liquido del precio del
rematc después de pagarse al primer embargante, salvo ¢l caso dc
preferencia de derechos. El reembargantc para obtener el remate, en
caso de que éste no se haya verificado, pucde obligar al primer
¢jecutante a que contintic su accion.

Reduccion.
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Art. 404 E! allanamiento judicial expreso que afecte a toda la
demanda, produce ¢f efecto de obligar al jucz a otorgar en la sentencia
un plazo de gracia al deudor después de efectuado el secuestro y a
reducir las costas.

Regulacion.
Art. 280 Los dafios y perjuicios que sc ocasionen a tercefos por
comparecer, o exhibir cosas, scran indemnizados por la parte que
ofrecié la prueba, o por ambas si ¢l juez procedio de oficio, sin
perjuicio de hacer la regulacién de costas en su oportunidad.

Restitucion.
Art. 689 Pueden apelar: el litigante, si creyere haber recibido algin
agravio, los terceros que hayan salido al juicio y los demds intcresados
a quienes perjudique la resolucion judicial.
No puede apelar el que obtuvo todo lo que pidio; pero el vencedor que
no obtuvo la restitucion de frutos, la indemnizacion de daflos y
perjuicios o el pago de costas, podra apelar también.

“En scgundo término, se debe scflalar a la familia integrada por los Codigos de
Procedimientos Civiles de Guanajuato, de 1934, y de la Federacion , de 1942, ambos resultado de
sendos provectos elaborados por ¢l profesor Adolfo Maldonado. Estos ordenamientos inician la
primera ruptura de la tradicion espafiola, basando su estructura y técnica en la doctrina italiana,
particularmente en la de Camelutti, y orientando el proceso civil, en mayor medida y con mejor
técnica, hacia la oralidad y la publicizacion. Estos codigos se dividierdn en tres libros
("Disposiciones generales”, "Contencion” v “Procedimientos cspeciales”), v procuraron reducir al
minimo los procedimentos especiales, para estructurarse sobre la idea de un juicio ™inico" o
modelo. Sobre el Codigo Federal de Procedimicntos Civiles, Couture llego a opinar que cra el
mis interesante de los nuevos Cadigos de América; y Alcala-Zamora sostuvo que representaba
sin duda, el Codigo de mejor factura técnica entre todos los de enjuiciamiento mexicano. "4

Este nuevo Cadigo del Estado de Guanajuato se divide en cinco libros, el primero sc
reficre a las "Disposiciones generales”, el segundo a la "Contencion”, el tercero a los
“Procedimicatos especiales”, el cuarto a la “Jurisdiccion voluntaria® v finalmente ¢l quinto trata
"Del procedimiento sumario”. Por lo que la regulacion en costas en esta ley adjetiva se encuentra
en el libro primero:

CAPITULO It
Obligaciones responsabilidades de las partes.

Art. 11 La parte que picrde debe reembolsar a su contraria las costas
del proccso.

Se¢ considera que pierde una parte cuando el juez acoge, parcial o
totalmente, las pretensiones de la parte contraria.

Si dos partes pierden reciprocamente, el juez puede exoncrarlas de la
obligacion que impone el parrafo primero, en todo o en parte; pudiendo
imponer un reembolso parcial contra una dec ellas, segin las
proporciones de las pérdidas.

idem. p. 31
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Las costas del proceso consisten cn la suma que, scgun la apreciacion
det juez y teniendo en consideracion las disposiciones arancelarias, ha
debido descmbolsar la parte que obtenga, excluido el costo de todo acto
o forma de defensa que se consideren superfluos.

Todo gasto iniitil que una parte ocasione a la contraria, scra a cargo de -
la primera, sea que gane o pierda cl juicio.

Art. 12 Cuando la parte que pierda no haya, con su actitud, provocado
¢l juicio, y haya en éste procedido con ecuaniminidad, sin alterar las
cuestiones ni provocar dilacion o entorpecimiento injustificados, puede
el juez exoncrarla, en todo o en parte, del pago de las costas. En caso
contrario, ademas de los daflos y perjuicios ocasionados por ¢l litigio,
puede ¢l juez, al condenar en costas, agravar ¢stas hasta en un diez por
ciento.

Art. 13 Cuando haya fundado temor de que una parte no pueda
responder, en su oportunidad, del pago de las costas, a peticion de fa
contraria se le exigira garantia, cuyo monto fijara el jucz. o sc le
embargarén bienes suficicntes si no la otorga, para garantizar, a juicio
del tribunal, el pago de aquéllas, sujetindose a los procedimientos de
las medidas precautorias.

Art. 14 Cuando scan varias las personas o partes que pierdan, cl jucz
distribuira, entre cllas, proporcionalmente a sus respectivos interescs, la
carga de fas costas, cuyo imporic se distribuira entre las partes o
personas que hayan obtenido, proporcionalmente también a sus
respectivos intereses.

Art. 15 En todo caso cn que déste codigo exija ¢l otorgamicnto de una
garantia, el fiador debera tcner bienes bastantes dentro de fa
circunscripcion territorial del tribunal ante el cual deba otorgarse, o
poscer la parte bicnes raices dentro de la misma circunscripeion, sobre
los que se establezca hipoteca cn primer lugar, o bicn, podra consistir
Ja garantia en depasito en efectivo, por la cantidad que fije ! tribunal,
constituido cn una institucion de crédite a disposicion del propio
tribunal.

Los juicios a que sea competente los jueces menores o de paz no habra codena ¢n
costas, y asi lo regula el citado ordenamiento:

Art. 440 En los casos a que se reficre cste titulo no habra lugar a la
condenacidn ¢n costas.

La tercera familia es la de los Cadigos de Procedimicntos Civiles de los Estados de
Sonora (1949), Morclos (1955) y Zacatecas (1965), que tomaron como modelo ¢l anteproyecto
de Codigo de Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal de 1948, Este anteproyecto fuc
claborado por una Comision intcgrada por Emesto Santos Galindo, quien fue el autor de la
ponencia respectiva, Luis Rubio Siliceo y José Castillo Larrafiaga. La Comision trabajo sobrse fa
base de un estudio pretiminar del Codigo distrital de 1932, que determind las inovaciones mas
importantes que debian introducir. A pesar del poco ticmpo durante ¢l cual 1a Comision formuld
cl antreproyecto (de junio a agosto de 1948), ¢ste resulto mejor estructurado y mucho mis
depurado que el Codige de 1932, Entre otras inovaciones. ¢l anteproyecto introdujo un titulo
preliminar con reglas para interpretacion y aplicacion; se estructurd sobre tres libros:
Disposicioncs comuncs, De! juicio en general y Juicios en particular y procedimientos especiales.
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Nuestro tema, en el Cidigo de Procedimientos Civiles del Estado de Somora lo encontramos
regulado en el primer libro, Titulo segundo (de las partes):

CAPITULOV

Gastos, costas y daiflos procesales
Art. 78 Los gastos judiciales comprenden las crogaciones hechas por
las partes para la preparacion de la demanda y los que causen durante
el juicio para su tramitacion. La condena en costas comprende también
Ia de los gastos del juicio. El tribunal podra negar la aprobacion de
gastos excesivos o superfluos.
Las costas comprenden los honorarios de la defensa; pero solo podran
cobrarse cuando intcrvengan como patronos o mandatarios personas
que rednan los siguientes requisitos: poscer titulo de abogado
legalmente expedido y debidamente registrado en el Supremo Tribunat
" de Justicia del Estado; o bien, aquellas personas a quienes s¢ haya
extendido autorizacion para ejercer la practica respectiva de dicha
profesion, de acuerdo con lo establecido por la ley reglamentaria
relativa al ejercicio de las profesiones en el Estado; o cuando la parte
interesada que cjecute su propia defensa reina dichos requisitos. La
condena en los gastos y costas procede de acuerdo con las
disposiciones de éste capitulo y en los demds casos que expresamente lo
determine la ley.
Art. 79 Durante el juicio, cada parte sera inmediatamente responsable
de los gastos y costas que originen las diligencias que promueva. En
caso de condenacion en costas, la parte condenada indemnizara a la
otra de todos los gastos y costas que hubiere anticipado o debicre

pagar.

Art. 80 En las scntencias que se dicten en los juicios que versen sobre
acciones dec condena, los gastos y costas seran a cargo de la parte o
partes a quienes la sentencia fucre adversa. Si fueren varias las partes
vencidas, la condcna en costas afectara a todas cllas proporcionalmente
al interés que tengan cn la causa.

Cuando cada uno de los litigantes sea vencido cn parte y vencedor en
parte, las costas se¢ compensaran mutuamecnte o se repartiran
proporcionalmente. segun lo determine el juez ¢n la sentencia.

Se excptua de las reglas anteriores y no sera condenado al pago de los
gastos y costas ¢l demandado que se allanc a la demanda.

Si las partes cclebran convenio o transaccion, las costas se
consideraran compensadas, salvo acuerdo cn contrario.

En los juicios que versen sobre condena a prestaciones futuras, el actor
reportara las costas, aunque obtenga sentencia favorable, si apareciere
del proceso que el demandado no dio ugar al mismo. El actor en este
caso incurrira, ademds, en la sancidn a que se referiere el articulo 10.2¥

25 Articulo 10.- Los cambios de representante procesal de una parte nio causan perjuicio alguno a la
contraria, mientras no scan hechos saber judicialmente. Tampoco perjudicarin a una parte de los
cambios operados en la parte contraria, por relaciones de causante o causahabiente, mientras no se
hagan conocer en igual forma. Cuando se verifique cstos cambios con infraccién de lo dispuesto en el
parrafo antcrior, la actividad procesal sc desarrollara y producira sus cfectos con toda validez, como si
no hubiese operado ¢l cambio, cn tanto no se haga saber judicialmente,



Servira de base para el calculo de las costas el importe de lo
sentenciado.

Art. 81 En las sentencias declarativas y constiutivas, la condenacion en
costas se regira por las reglas siguientes:

L- Si ninguna de las partes hubicre procedido con temeridad o mala fe,
no habra condena en costas ni gastos, y cada uno, reportara los que
hubicre erogado.

I1.- La parte que, a juicio del juez, hubiere obrado con temeridad o
mala fe, scra condenado, a indemnizar a su contraparte los gastos y
costas del juicio.

I1.- Cuando el demandado se allane a las peticiones del actor, o ¢l
actor se conforme con la contestacion a la demanda, no habrd
condenacidn en costas, y cada parte reportara las que hubiere erogado.
Art. 82 En los juicios que versen sobre providencias cautelares no se
hara desde lucgo condcnacion en gastos y costas, sino que estas
quedaran sujetas a lo que se resuelva en la sentencia definitiva.

Art. 83 las costas causadas por la intervencion del tercero
coadyuvante se impondran siguiendo lo que se decida respecto a la
parte principal a que se adhiera, a menos de que ¢l jucz estime que debe
resolverse en forma distinta por la temeridad o mala fe de una de las
partes que no sea imputable a {a otra.

Art. 84 En los casos de litisconsorcio, ¢l juez podra condenar
solidariamente a todas o a alguna de las partes, de acuerdo con las
reglas contenidas en los articulos anteriores. y establecera la forma cn
que se repartan las costas. En todo caso, cuando sean varias las
personas o partes que picrdan y haya condena en costas, ¢l juez
distribuira su importe entre ellas en proporcion a sus respectivos
intereses, y si no hubicre base para fijar la proporcion, se entendera que
se hace por partes igualcs.

Art, 85 El tribunal podra condenar a una de las partes, aun cuando la
sentencia de fondo le fucre favorable, al pago de los gastos v costas
parcialcs que se origincn con motivo de un procedimiento o incidente
que haya sucitado sin fundamento legal, o cuando se trate de recursos
descstimados o gastos inatiles; o bien podra excluir estas costas
parciales de la condena a la parte vencida.

Art. 86 El tribunal podra sancionar el cjercicio malicioso de Ja accion y
de la falta de probidad y lealtad de las partes, con la condena en los
dafios y perjuicios quc ocasione a la contraparte con motivo del
proceso, independientemente de lo que acuerde sobre las costas.

Art. 87 La parte que presente documentos falsos o testigos falsos o
sobornados, scrd sicmpre condenada en los gastos y costas y en los
dafios y perjuicios, sin que tenga aplicacién en cste caso las reglas de
los articulos anteriores que pudicren beneficiarla.

Art. 88 Las costas scran reguladas por la parte a cuyo favor se
hubieren declarado, y se substanciara cl incidente con un cscrito de
cada una, resolviéndose dentro del tercer dia. De esta desicion, si fuere
apelable, sc admitira el recurso en cfecto devolutivo.

Art. 89 En caso dc apelacion, scra condenada en las costas de ambas
instancias, sin tener en cuenta la declaracion a este respecto formulada
en la primera, la parte contra la cual hayan rccaido dos scntencias
adversas siempre que éstas sean conformes de toda conformidad.
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Cuando no concurran estas circunstancias en la sentencia de segunda
instancia se hara la condena en costas con sujecion a las reglas de los
articulos anteriores.

Art. 90 En los negocios ante los jucces locales o menores, no se
causaran costas, cualquicra que sea la naturaleza del juicio.

2.2 JURIPRUDENCIA

Toda vez que el origen de las costas cs la sentencia y atendiendo al dltimo parrafo
de! articulo M4 de la Constitucion Politca de los Estados Unidos Mexicanos, en rclacion de como
se debe de dictar scntencia en los juicios del orden civil, prosegimos en dicho orden, por lo que la
jurisprudencia entendiendose por ésta como la interpretacion que fa autoridad judicial da
ordinariamente a una ley. y siendo otra de las fuentes del derecho, se da a continuacion algunas
de 1a tesis con referencia al presente tema emitidas por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de fa Nacion, la Tercera Sala del mismo Organo Colcgiado v los Tribunales Colegiados en
materia Civil.

PLENO DE LA SUPREMA CORTE DE LA NACION

CONDENACION EN COSTAS.
La ley, al cstablecerla, quicre a que se obligue a pagarlas al que sucumba en el juicio ya sea
porque no pruebe su accion, o porque no justifique su excepcion y equivale a condenar al actor a

la pérdida de su accion cuando se absuelve al demandado.
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 5a. Tomo X1V, Pag. 1587. Cerveceria Cuauhtémoc, S.A - 7 de junio de
1924.- 6 votos

CONDENACION EN COSTAS.
Tiene que hacerse de acuerdo con el arancel vigente; v si éste ha variado durante ¢l curso del
juicio, deben aplicarse a las costas los aranceles vigentes ¢n los momentos en que dstas se

causaron,
Semanario Juicial de la Federacion. Epoca 5a. Tomo X1, Pag. 124. Herreta Méndez Prisciliano y Coags.- 15 de
enero de 1923.- 8 votos.

CONDENACION EN COSTAS.

Procede conceder la suspension contra cila mediante fianza.
Semanario Judicial de la Federacién, Epoca 5a. Tomo XII. Pag. 246. Marin Luis Suc.- 2 de febrero de 1923.- 6 -
votos.

COSTAS.
Aiin cuando ¢l demandado cn ¢l juicio hipotecario, sélo haya sido vencido en parte, es procedente

condenarlo cn costas.
Pleno. Semanario Judicial de la Federacion. 5a época. Tomo XXIV. Pigina 592
Encalada Ballado Primo W. Suc. de.- noviembre 8 de 1928.

COSTAS.

Si 1a condenacion en costas se basa en 1a existencia de dos fallos conformes de toda conformidad,
cs procedente a conceder el amparo contra dicha condenacién, si el condenado obtuvo la
proteccion federal contra la sentencia de Ja scgunda instancia.
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Semanano Judicial de la Federacién, Epoca 5a. Tomo XX1 Espejo Guillermo y Coag. Pag. 1112. 9 Votos Tomo
XX, Pag. 56 Tomo X VIII, Pag. 599

COSTAS.
En materia dc costas debe aplicarse la Iy vigentc cn el momento que la sentencia fuere
pronunciada. Cuando la lcy determina quicn es el responsablc de las costas, éstas no pueden ser

materia de convenio.
Scmanario Judicial de 1a Federacion, Epoca 5a. Tomo X VI, Pag. 1416.- Breckenridge Napoleén Bonaparte.- 15 de
noviembre de 1925.

COSTAS.

Si por virtud dec una scntencia de amparo, sc modifica la absolutoria de scgunda instancia cn el
sentido de ser conforme de toda conformidad con la condenatoria de primera, ¢s procedente la
condenacion en costas aiun cuando cste punto no haya sido motivo de la queja en el juicio de

garantias,
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 5a. Tomo X VI.- Fuente De Patifio Victoria y Coag. Pag. 949.

COSTAS.

La Legistacion Civil del Distrito Federal, previcne que sera condenado en cllas, ¢l que lo fuere
por dos sentencias conformes dc toda conformidaden su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la
declaracion sobre costas. En este caso, la condenacion comprendera las costas dc ambas

sentencias.
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 5a. Tomo XVI. Pag. 949.- Fuente de Patifio Victoria y Coag.- 22 de |
abril de 1922.

COSTAS.

La Suprema Cortc ha declarado que es facultad discrecional de los Tribunales, examinar cuando
debe considerarse temerarios a los litigantes y condenarlos en costas. .
Semanario Judicial de la Federacion. Epoca 5a. Tomo XV, Pag. 419. A. Rihan ¢ Hijos.- 13 de agosto de l924 7
votos.

COSTAS. v
Si el recurso de apelacion queda desicrto por la falta de e\prcsmnde agravios del apclame cs
procedente condenar en las costas dc ambas instancias a quien intcrpuso la apclacnon o
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 5& Tomo XXU. Ammenta Felizardo. Pag 241. 28 de encro de l‘)28 8 o
volos. . S

COSTAS. :
Se considera una violencia de garantlas, condenar cn costas a qu1 n' ¢ erei
procede. o
Semanario Judicial de la l-edcracxén Epoca Su. Tomo XV Png 972 Am
16 de septiembre de 1924, 8

COSTAS

agosto de 1926. Muyona de 8 volos.

COSTAS.

responsable de las costas que originen las dlllgcncms que promuevc por su propio derccho’) porly—f"‘

accion que. -
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tanto, no puede considerarsele, personalmente, como parte en ¢l procedimiento, es ilegal
condenarlo en las costas de la instancia.

Semanario Judicial de la Federacion, Fpoca Sa. Tomo XXII1, Pégina 481, Ponce de Ledn Varela Asuncion. 30 de
junio de 1923. 8 votos.

COSTAS.

La calificacion de temeridad o mala fe queda al arbitrio del juzgador, salvo los casos de
excepeion que 1a ley determina, v en los cualcs no cabe ese arbitrio para hacer tal calificacion,
puesto que la ley cstablece una presuncion legal de que procedié con temeridad, el que resulto

condenado.
Semanario Judicial de la Federacidn, Epoca Sa. Tomo XVII, Pagina 482, Trillo Josefa. 22 de agosto de 1925.

COSTAS.

La condenacion en costas del juicio cjecutivo mercantil procede aunque ¢l reo haya opuesto
algunas excepcioncs procedentes, pues la lcy no exceptia este caso. La ley deja al juicio del juez
la apreciacion de la temeridad o mala fe de los litigantes, para los efectos de la condenacion en

costas.
Scmanario Judicial de la Federacién, Epoca Sa. Tomo XXH, Pagina 726, Angel Gonzélez y Cia. 27 de marzo de
1928. 8 votos.

COSTAS.
Procede 1a condenacion cn costas en los juicios mercantiles, cuando las sentencias de las dos

instancias fucren conformes de toda conformidad.
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca Sa. Tomo XIV, Pigina 709, Union de Molineros, Sociedad
Cooperativa. 19 de febrero de 1924, 8 votos.

COSTAS.

El Cadigo de Comercio dispone que siempre serd condenado en costas, el que lo sea en juicio
cjecutivo v el que lo intente, sino obtienc sentencia favorable; y no puede decidirse que lo ha
obtenido el actor, cuando el Tribunal de alzada declara improcedente la via cjecutiva.

Semanario Judicial de la Federacion, Epoca Sa. Tomo X1, Pagina 156, Colmenares Gonzalo. 13 de agosto de 1923.
7 votos.

COSTAS.
Debe hacerse condenacion cn costas en ¢! juicio cjecutivo. si se declara que &ste procede, y cf
demandado no prueba sus excepeiones; pero esas costas deben reducirse el cincuenta por ciento,

cvando sca pertinente aplicar la ley de pagos.
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 5a. Tomo X1HI, Pagma 763 Cia. Mexicana Moliners de Nixtamal. 22
de octubre de 1923. 10 votos. .

COSTAS.

El incidente relativo es, por su naturalcza delo que se oponen al curso del juicio.

Scemanario Judicial de la Federacion, Epoca Sa. "Tomo XIL. Pégina 666, Hipodromo de Tijuana, S.A. 4 de abril de
1923, diez votos.

COSTAS. EL ARTICULO 140, FRACCION 1V, DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL QUE ESTABLECE LA CONDENA EN ELLAS,
NO VIOLA LA GARANTIA DE AUDIENCIA.

De conformidad con ¢l precepto antes mencionado procede condenar el pago de costas cn ambas
instancias al que haya sido condenado por dos sentencias conformes de toda conformidad en su
parte resolutiva sin tomar cn cuenta la declaracion sobre costas. Esto significa que parece que se
le pucda aplicar dicho precepto a alguien; es presupuesto indispensable: a) la existencia de un
juicio en ¢l que sea parte, b) en que dicho juicio se dicte una sentencia condenatoria en su contra,
¢) que uno haga valer ¢l recurso legal correspondicente y d) de que en la resolucion que resuelva cl
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recurso, s¢ confirme en todos sus resolutivos la sentencia de primera instancia. Por cllo, es
innecesario quc antes de aplicarse ¢l precepto al condenado cn dos sentencias conformes de toda
conformidad tenga que ser oido y vencido en un procedimiento especial, por que su aplicacion cs
consecuencia de su comportamiento en un juicio en el que se otorgd la garantia de audieacia. De
ahi que cl articulo 140 fraccion IV del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
no viola Ja garantia de audiencia prevista cn ¢l segundo parrafo del articulo 14 constitucional,
Pleno. Semanario Judicial de la Federacion. 8a época. Tomo 1l PRIMERA PARTE. Tesis XX/89. P4gina 75.
Recurso de Revisidn de Amparo Directo 1807/88. Hylsa, S.A. 18 de abril de 1989. Unanimidad de veinte votos de
los sefores Ministros: De Silva Nava, Magala Cdrdenas, Rocha Diaz, Alba Leyva, Azuela Guitrdn, Castafién Ledn,
Lopez Contreras, Femandez Doblado, Pavén Vasconcelos, Adato Green, Rodriguez Roldin, Martinez Delgado,
Gonzalez Martinez, Villagordoa Lozéno, Moreno Flores, Suarez Torres, Chapital Guitierrez, Diaz Romero, Schmill
Ordofiez y Presidente del Rio Rodriguez. Ponente: Muriano Azuela Guitron. Secretario: Sergio Nogales Castro.
Tesis XX/1989, aprobada por el Tribunal en Pleno, cn Sesion Privada celebrada el jueves cuatro de mayo de 1989,
por unanimidad de diecinueve volos de los seflores ministros: De Silva Nava, Magafia Cardenas, Alba Leyva, Rocha
Diaz, Azuela Guitrén, Castafion Ledn, Lopes Contreras, Pavon Vasconcelos, Adato Green, Rodriguez Roldén,
Martinez Delgado, Gonzdlez Martinez, Villagordoa Lozano, Moreno Flores, Sudrez Tomres, Chapital Gutierrez,
Diaz Romero, Schmill Ordéiicz y Presidente det Rio Rodriguez.

COSTAS EN LA SUPLICA.
Dcbe condenarse al suplicante a las costas del recurso, si la sentencia es conforme de toda
conformidad con la de la scgunda instancia, y no obtuvo un fallo favorable cn la primera

instancia.
Semanario Judicial de la Federacién, Epoca Sa. Tomo X VI, Pag. 260.- Vizquez Vda. de Cranz Margarita.- 9 de
febrero de 1926.

COSTAS EN LA SUPLICA.
Debe condenarse en ellas al suplicante, si la scntencla quc se pronuncne es. confonne de toda

conformidad con la segunda instancia.
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 5a. Tomo X VI, Pag,’ H34 Cuevas JBClm
voltos.

15de )umo.deiwzs.- 9

COSTAS EN LA SUPLICA. :
Siempre que sentencia de Suprema Corte de Justncla estc conforme dc toda confonmdad con la_’

segunda instancia, debe condenarse en costas al recurrente.
Semanario Judicial de la Federacién, Fpoca 5a. Tomo XV Pag 118"
noviembre de 1924,

COSTAS EN LA SUPLICA. :
Procede condenar en ellas al rccurrcnte cua_ndo la sent fa Corte ea cor ormc dc toda_j
confonmdad con ladela scgunda mstancla, yel recurrentc no haya obtemdo en la pnmcra :

F h

de 1927.

COSTAS EN LA SUPLICA

9 volos.

COSTAS EN LA SUPLICA.
Si Ia sentencia que en este recurso se dxctc s

instancia, debe condenarsc cn costas al recurren
Semanario Judicial de la Federacion, Epoca Sa Tomo X1, Pag.
16 de abril de 1923,

nforme de toda conformxdad con la dc scgunda

-, -v Gonu&lu Mcm Junnn -
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COSTAS EN LA SUPLICA.

Procede condenar en costas ¢l recurrente en suplica, cuando se confirma cn todas sus partes la
sentencia de segunda instancia.

Semanario Judicial de la Federacién. Epoca 5a. Tomo XIV, Pégina 1596, Schiemann Guillermo. 9 de junio de
1924. 11 votos.

COSTAS JUDICIALES. LA CONDENA RESPECTIVA, PERMITIDA POR EL ARTICULO
140, FRACCION IV DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO
FEDERAL, NO VIOLA EL ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL.

El articulo 140, fraccién IV, del Codigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal, no
contraviene lo dispuesto por el articulo 17 constitucional al permitir que los tribunales condencn a
una de las partes al pago de las costas judiciales a su contraparte, toda vez que lo que la
disposicion constitucional prohibe ¢s que se cobre por ¢l servicio de imparticion de justicia, el
cual debe ser gratuito, cuestion diversa que no puede confundirse con la condena en costas

regulada por el articulo procesal de referencia.

Pleno. Semanario Judicial de la Federacion. 8a época. Tomo V PRIMERA PARTE. Tesis: P. IX/90. Pégina 19.
Amnparo Directo en Revision 1079/89. Angela Angeles Islas. 22 de eniero de 1990. Unanimidad de diecinueve votos
de los sedores ministros: De Silva Nava, Magafla Cardenas, Alba Leyva, Azuela Guitron, Castafion Ledn, Lopez
Contseras, Fernandez Doblado, Pavon Vasconcelos, Adato Green, Rodriguez Roldan, Martinez Delgado, Carpizo
Mac Gregor, Villagordoa Lozano, Garcia Vizquez, Chapital Gutierrez, Diaz Romero, Schmill Ordofiez y Presidente
en funciones Gonzalez Martinez. Ausentes: Rocha Diaz v Presidente del Rio Rodriguez, Ponente: Santiago
Rodriguez Roldan. Secrctario: Roberto Terrazas Salgado.

Esta Tesis numero IX/90, fu¢ aprobada por el Tribunal en Pleno en Sesion Privada celebrada el jueves cinco de
abril en curso por unanimidad de 19 votos de los sefiores ministros: De Silva Nava, Magafla Cdrdenas, Alba Leyva,
Azuela Guitron. Rocha Diaz, Castafion Leén, Lopez Contreras, Femandez Doblado, Pavén Vasconcelos, Adato
Green, Rodriguez Roldan, Mantinez Delgado, Gonzales Mantinez, Villagordoa Lozano, Moreno Flores, Chapital
Guticrrez, Diaz Romero, Schmill Ordéilez y Presidente del Rio Rodriguez. Ausentes: Carpizo Mac Gregor y Garcia
Véazquez. México, Distrito Federal, a cinco de abril de mil novecientos noventa.

TERCERA SALA DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA
DE LA NACION

COSTAS.

Dc acuerdo con lo dispuesto por ct articulo 139 del Codigo de Procedimientos Civiles, cada parte
sera inmediatamente responsable de las costas que origine las diligencias que promueva; por
tanto, en ¢l caso de que haya dos demandados, estos solo seran responsables individualmente de
las costas que hayan originado por las diligencias que hubicren promovido, debiendo ser por
mitad aquellas otras que sicndo comuncs para ambos demandados, no sc¢ originaron
concretamente por la actividad procesal de algunos de eltos si no por ¢l tramite propio del juicio,
que no podran cobrar ¢l actor integramente a los dos demandados. porque seria cobrar dos veces
}a misma cantidad por ¢l mismo concepto.

Tercera Sala. Semanario Judicial de 1a Federacién. 6a época. Vollmen CXXIL Péagina 54.
Amparo Directo 9516. Alejandro Gonzélez y Coags. 4 de agosto de 1967. 5 votos. Ponente: Mariano Azuela.

COSTAS. APRECIACION DE LA TEMERIDAD O MALA FE.

La facultad concedida al juzgador por la ley, para condenar al pago de las costas, cuando su
Jjuicio se haya procedido con temeridad o mala fe, no es absoluta, si no que debe de cjercitarse de
manera prudente, tomando cn cucnta los datos que arvojen las constancias de autos, para apreciar
la conducta v la lealtad procesal y percatarse de si cl litigante ha hecho promociones
inconducentes. si ha incurrido cn faltas de verasidad o cn otros actos semcjantes encaminados a
cntorpecer o dilatar cf procedimicnto, contrarios a la bucna fe. Todo esto debe razonarse en la

sentencia que imponga la condena cn costas por temeridad.
Tercera Sala. Apendice 1985. Parte [V, Tesis 112, Pdgina 324,
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Tomo XXXV, pag. 1847. Amparo Civil Directo 4252/30/2da.Sec. Crowlcy Ricardo. 2 de agosto de 1932.
Unanimidad 5 votos. La publicacion no menciona Ponente.

Tomo X1L.V1, pag. 3948. Recurso de Suplica 267/32/Scc. de Acdos. Feméndez Oliverio. 19 de noviembre de 1935.
Unanimidad de 5 votos. La publicacién no menciona Ponente.

Tomo XLVII, pag. S1. Amparo Civil cn Revision. 5241/34/2da.Sec. Aparicio Maria Florencia de Jesiis Ortega de
Manzano y Coag. 4 de encro de 1936, Unanimidad de § votos. I.a publicacién no menciona Ponente.

Tomo L1V, pag. 2541. Amparo Civil en Revision 2006/27/2da. Sec. Jiménez de Gonzélez Cossio Elisa. lo de
diciembre de 1937. Unsnimidad de 4 votos. La publicacién no menciona Ponente.

Tomo LXXII, Pag. 257. Amparo Civil en revision 4441/34/2da. Sec. La Compaiifa Mexicana de Petroleo "El
Aguila®, S. A. 8 de abril de 1942. Unanimidad de 4 votos. Relator: José Maria Mendoza Pardo.

COSTAS, CONDENA EN.

Atn cuando para los efectos de la fraccion IV del articulo 140 del Cadigo de Procedimicntos
Civiles del Distrito Federal por "condcnado” debe entenderse el que no obtuvo sentencia favorable
en el juicio, ya sea el actor o ¢l demandado, sin embargo sc cstima que no se cncuentra cn dicho
caso el actor quc no habiecndo obtenido todo lo que pidid, apela de la sentencia y ef tribunal de
alzada confirma la del inferior, puesto que en cstas circunstancias, si bien existen dos sentencias,
conformes de toda conformidad, cl actor obtuvo, aunquc parcialmente, las prestaciones

reclamadas y por lo tanto no debe de reportar el pago de las costas.

Tercera Sala, Semanario Judicial de la Federacién, 6a época. Volimen CXXV. Pagina 21.

Amparo Directo 10116/66. Victoriano Veldzquez (Tutor de menores). 10 de noviembre de 1967. 5 votos. Ponente:
José Castro Estrada.

Quinta ¢época, Tomo CXXIX, pag. 803. Amparo Directo 4713/55. Gonzalo de la Parra Ortega, Sucn. 24 de
septicmbre de 1956. Unaminidad de 4 volos. Ponente: Gilberto Valenzuela,

COSTAS, CONDENA EN.

El sistema que sigue el Codigo Procesal Civil del Distrito y territorios Federales, con respecto a
la condenacion cn cf pago de las costas, ¢s facultativo o necesario, segiin la lectura de las cuatro
fracciones del articulo 140 de dicho Codigo. Lo primero, cuando a juicio del juez, alguno de los
litigantes ha obrado con temeridad o mala fe; y lo segundo, cuando: 1. El litigantc no rinde prucba
alguna para probar la accién o excepcion si estas se fundan en hechos disputados. 1. Cuando la
parte presentare instrumentos o documentos falsos, o testigos falsos o sobornados. IHl. Cuando cl
demandado cs condenado en los juicios cjecutivos, hipotecarios, en los interdictos dc retener y
recuperar, y cuando sc intenta alguno o algunos de cstos juicios sin obtener scntencia favorable.
En tales casos, la condena sc hara cn la sentencia de primera instancia, rigicndo respecto de la
segunda el principio que cnscguida se expone. IV, Cuando ¢l demandado es condenado por dos
scntencias conforme de toda conformidad, o lo que ¢s lo mismo, iguales cn su parte resolutiva, sin
tencr cn cuenta el punto relativo a la condena en costas. En este caso, la condena comprendera las
costas cn ambas instancias. Como sc puede apreciar, cs ¢l castigo de la temeridad o mala fe del
litigantc cl criterio rcgulador del sistema, aunque dicho cuerpo adjetivo también consigna la
condcna en costas en casos determinados, ¢n quc sin scguir este criterio, solo sigue la forma del
vencimiento en juicio, por lo que cs pertinente establecer que de acuerdo con la fraccion IV del
articulo 140 del Codigo de Proccdimicntos Civiles citado siempre sera condenado "el que fuere
condenado por dos sentencias conformes de toda conformidad en su parte resolutiva sin tomar en

cuenta la declaracién sobre costas".

‘Tercera Sala, Semanario Judicial de la Federacion, 7a época. Volumen 67. Pagina 20. Amparo Directo 1749/72,
Maria de la Luz Gutierrez de Guerrero. 31 de julio de 1974. Unaminidad de 4 volos. Ponente: Ramén Palacios
Vargas.

COSTAS, CONDENA EN. :
Conforme a una recta intcligencia del término "condenado” que emplea cl amculo 140, fracclon' :
1V, del Cédigo de Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal deben i lmponersc las costas de.” -
ambas instancias a quicn resulte vencido o no obtcnga cn dos scntcncms tomlmemc conncxdcntcs_ -
cntre si, aunque la primera no condene a costas, y sin que unportc quc el vcncndo sca cl actor o cl -
demandado. ‘ : B ;
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Tercera Sala, Apendice 1985. Parte IV. Tesis 113, Pégina 328.
Volimen I, peg "0 Amparo Directo 6162/56. Hernando Ancona. 29 de julio de 1957. S votos. Ponente: José Castro

Estrada.
Volimen II, pag. 104. Amparo Directo 275/57. Dolores Sanchez Vda. Chizaro 21 de agosto de 1957. Mayoria de 4

votos. Ponente Mariano Ramirez Vazquez. Disidente: Gabriel Garcia Rojas.
Volimen V. pag. 90. Amparo Dirccto 2965/56. Manuel de Jesus Castiflejos Corzo, Suc. de. 2 de octubre de 1957,

Unaminidad de 4 votos. Ponente; Gabriel Garcia Rojas.
Volimen XL. pag. 110. Ampare Directo 5963/59. Francisco Salcedo Ordaz. 27 de Octubre de 1960. 5 votos,

Ponente: Sosé _opez Lira.
Volimen LXVIL pag. 50. Amparo Directo 3662/60. José Garcia Estrada. 3 de enero de 1963. Unaminidad de 4

votos. Ponente Mariano Ramirez Vazquez.

COSTAS, CONDENA EN. (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

El hecho de que cl articulo 640 del Codigo de Procedimicntos Civiles del Estado de Jalisco
autorice a los tribunales, tratandose de juicios sumarios, para cuantificar ¢l monto de las costas,
no quiere docir que no deban razonarse logicamente las bases para la condena, esto es, que la
cuantificacion decbe estar fundada y motivada, como para todo mandamiclto de autoridad lo

prescribe el articulo 16 costitucional.
Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 6a., Volumen CXX, Pagina 21.
Amparo Directo 1696/63, Gas de Occidente, S.A. 21 de junio de 1967. 5 votos. Ponente Mariano Ramirez Vizquez.

COSTAS, CONDENACION FORZOSA EN. DESISTIMIENTO (LEGISLACION DEL
ESTADO DE DURANGO).

El articulo 34 de la Ley de Enjuiciamiento del Estado de Durango establece: "intentada la accion
v fijados los puntos cuestionados, no podra modificarse ni alterarse. salvo en los casos cn que la
ley lo permita. El desistimiento de la demanda solo importa la perdida de Ia instancia y requicre el
consentimiento del demandado. El desistimiento de 1a accién extingue ésta adn sin consentirlo el
reo. En todos los casos el desistimiento produce ¢l efecto de que las cosas vuelvan al estado en
que tenian antes de fa presentacion de 1a demanda y obliga al que 1a hizo a pagar las costas y los
dailos y perjuicios a la contraparte, salvo convenio en contrario”. Es decir, establecc una causa
forzosa de condena cn costas para el actor que se desiste de la accion cn el proceso comiin,
porquc conticne implicitamente un juicio sobre ¢l comportamicnto procesal de las partes que
consituyve su ratio legis, o sea, porque ¢l comportamicnto de aquel obliga al demandado a
defender la tutcla de un derecho subjetivo y a accionar dentro del proceso instaurado en su contra.
Ahora bien. s¢ debe cstablecer cudl es la fuente de la obligacion de pagar costas, entendiéndose
por cstas los honorarios que sc deben cubrir al o a los abogados que patrocinan un negocio y,
para ello se parte de un supuesto: ¢l nexo entre costas y proceso; es decir, que no pucde haber
costas sino cuando existe un proceso. Por otra parte, debe reconocerse que toda responsabilidad
humana debe tener una fuente juridica, pero unanimamente se admite que las costas ticnen un
cardcter restitutorio, debe determinarse cual s la fuente de la responsabilidad por ¢l dafio
resarcible. Si en un caso, eliminada la responsabilidad contractual, pucs surge con la sentencia de
condena, queda como unicas fucntes, la extracontractual o Ja legal. csta dltima es a la que se debe
prestar especial atencidn, para cstar cn aptitud de determinar cl pago dc costas que cxiga al
qucjoso actor en contra del demandado tercero perjudicado, pucs la obligacion creada por el
articulo en consulta, ¢s para mantcner un comportamiento dc buena fc cn la iniciacién v
desarrollo del proceso, tanto por lo que hace a la valoracion del derccho sustantivo hecho valer,
cronoldgicamente anterior al proceso mismo, como al desarrollo de cste, cn sus diversas etapas,
¢s por tanto una obligacién nata cx lege. Luego, ¢n caso de desistimicnto tanto de la accion como
de la instancia cn cl proceso comin no e ¢l gjecutivo mercantil que csta regido por una ley
federal como lo es el Codigo de Comercio cn vigor, fa resolucion que acuerde esos desistimientos
debe contener una condena en costas ¥ el jucz debe de hacerla no tan solo a peticion de parte, si
no de oficio. cuando sc tratc exclusivamente del desistimiento de la accion, ya que se realiza por
disposicion expresa de la ley y sin que la contraparte tenga siquicra oportunidad de pedir tal
condena, pucs no necesita el conscntimiento del reo.
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Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion. 7a época. Volitmen:78. Pégina 19. Séptima Epoca, Cuarta Parte:
Vol. 78. Pag. 19. A. D. 1819/74, Manuel Miranda Frayre. Unanimidad de 4 votos.

COSTAS, CONVENIO SOBRE LAS.

Las cucstiones relativas al pago dc costas, no puede ser objeto de convenio previo cntre las
partcs, porque ¢l concepto de fas mismas es de caracter procesal, y se deriva principalmente de la
sentencia es su inico titulo constitutivo; una estipulacion con cfectos netamente contractuales, no
puede influir, en manera alguna, cn situaciones juridicas creadas, no por la voluntad de los
contratantes si no en virtud de disposiciones legales, que rige ¢l procedimiento, como son las que
resultan con motivo de la condenacion cn costas.

Tercera Sala, Apéndice 198S. Parte IV. Tesis 114. Pdgina 332. Quinta Epoca: o
Tomo XXIX, pag. 1877. Amparo Civil Directo 531/28/2da. Sec. Rios Manuel. 26 de agosto de 1930, Unanimidad
de 5 votos. La publicacién no menciona Ponente. .

Tomo XXX, pag. 21248. Amparo Civil Directo 2225/30/1ra. Sec. Gonzalez Estanislao. 9 de diciembre de 1930.
Unanimidad de 5 votos. Ponente: Ortega. )

Tomo XXXI, pag. 367. Recurso de Siplica 139/28./Scc. de Acdos. Robles Gil Alberto v El Banco Internacional ¢
Hipotecario de México, S.A. 21 de enero de 1931. Unanimidad de § votos. La publicacién no menciona Ponente.
Tomo XXXIX, pag. 1047 Amparo Directo 1041/32/3ra. Sec. Morones Francisco. 11 de octubre de 1933.
Unanimidad de 5 votos. La publicacion no menciona Ponente.

Tomo XLV, pag. 600. Amparo Civil Directo 1717/33/1ra. Sec. La Sucesion de Blando Emilio, 11 de julio de 1935
Unanimidad de 4 votos. La publicacién no menciona Ponente.

COSTAS, CUANDO DEBE CONDENARSE POR TEMERIDAD AL PAGO DE.

El articulo 1084 del Cédigo de Comercio, en su primera parte, establece que la condenacion cn
costas sc hara cuando a juicio del jucz s¢ haya procedido con temeridad o mala fe; pero ésta
facultad no debe ser absoluta. porque se convertiria en arbitraria, por lo que cl juzgador debe
tomar cn cucnta también los datos que arrojan las consccuencias de autos, para percatarse de si cf
litigante ha realizado actos que revelen su temeridad o mala fe, ya por haber hecho promosiones
inconducentes, por falta de verasidad en las mismas o por otras cncaminadas a entorpecer o

dilatar el proceso.
Tercera Sala, Semanario Judicial de la Federacion, 6a época, Volumen LXXVI, Pag. 24. Amparo Directo 1297/59,
Bienes Raices San Lazaro, S.A. 14 de Octubre de 1963. 5 Votos. Ponente: Rafael Rojina Villegas.

COSTAS. CUANDO SE TIENE POR DESISTIDO AL ACTOR DE LA ACCION QUE SE
EJERCITA Y NO SE RECURRE EL AUTO QUE ADMITIO LA CONDENA EN COSTAS.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE DURANGO).

Si ¢l actor, qucjoso en cl amparo, cn el juicio cjecutivo mercantil que siguio cn su contra cl
tercero perjudicado, se conformo con ¢l auto del juzgador de primera instancia que homologo cl
desistimiento de la accion. sin que en éste sc hubicra hecho la condenacion forzosa en costas en
contra del actor, ¢n csc juicio mercantil, y no lo recurrio en ticmpo, obviamente que no le asiste cl
derccho, ni sc encucntra legitimado en este juicio de donde cmanan los actos reclamados,. para
resarcirse del pago de los honorarios que cubrid al abogado que dice que lo patrocino en el
mencionado juicio, cstimandose cn cl caso, como de aplicacion supletoria del Codigo de
Comercio, cl articulo 34 del Cédigo de Procedimicntos Civiles del Estado de Durango, en

términos del articulo 1051 del primero de dichos cuerpos legales.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 7a, Volumen 78, Pégina 20.

Amparo Directo 1819/74 Manucl Miranda Frayre. 13 de junio de 1975 Unanimidad de 4 votos. Ponente: J. Ramén
Palacios Vargas.

COSTAS DE AMBAS INSTANCIAS EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. NO SE
CAUSAN SOLO PORQUE EL QUE LO INTENTE NO OBTENGA AL FINAL SENTENCIA
FAVORABLE.

En los casos en que a causa dc que la apelacién intentada por ¢l demandado, sc revoca la
sentencia condenatoria del a quo y se absuclve de la accion cjecutiva mercantil cjercitada en
contra de aquel, no cs verdad que, conforme a lo previsto cn la fraccion III det articulo 1084 del
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Codigo de Comercio, deba condenarse al actor al pago de las costas de ambas instancias solo
porque no se haya reconocido su posicion juridica sino hasta que se dictd la sentencia de segundo
grado, va que el citado codigo no adopta tal criterio, sino que, en lo relativo a la condena en
costas cn ambas instancias, en la fraccién 1l que se invoca, remite claramente a la fraccion
siguiente (la TV del articulo 1084), que no dcja dudas en lo tocante a que sera condenado al pago
de costas correspondientes a tales instancias, "el que fuere condenado por scgunda sentencia

conformes de toda conformidad cn su parte resolutiva”.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, 7a época. Volumen 115-120. Pégina 21.

Amparo Directo 1864/76. Francisco A. Cassasus. 18 de julio de 1978. Unanimidad de 4 votos. Ponente: José
Alfoniso Arzapalo.

COSTAS DE AMBAS INSTANCIAS, INSUBSISTENCIA DE LA CONDENA EN, COMO
EFECTO DE LA CONSECION DE AMPARO.

Si una de las partes cn el juicio que motivo el amparo fue condenada en costas de ambas
instancias, con fundamcnto en el articulo 140, fraccion IV del Codigo de Procedimientos Civiles
para e! Distrito Federal, por no haber obtenido sentencia favorable cn esas instancias, y csa
misma parie obticnc ¢l amparo y proteccion de la Justicia Federal que deja insubsistente la
sentencia impugnada, para ese solo efecto también debe quedar insubsistente la condena en costas

de que fue objeto, haya o no vertido conceptos de violacion al respecto.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacién. 7a época. Volumen 169-174. Pégina 53.

Amparo Directo 5721/80. Wings, S.A. y Jests Garcia Moreno. 19 de enero de 1983. Mayoria de 3 votos. Ponente:
Raiil Lozano Ramirez. Disidentes: Gloria Le6n Orantes y Jorge Olivera Toro.

Séptima época, séptima parte:

Voliimen 75, pag. 16. Amparo directo 6084/72. Miguel Ange! Gdémez Urquiza. 13 de marzo de 1975. 5 votos.
Ponente’ Raiill Cuevas Mantecon.

COSTAS EN AMBAS INSTANCIAS, CONDENA AL PAGO DE, CUANDO NO PROCEDE.
De acucrdo con lo previsto en la fraccion IV del articulo 140 del Codigo de Procedimicntos
Civiles para el Distrito Federal, sicmpre sera condenado en costas "El que fuere condenado por
dos sentencias conformes de toda conformidad de su parte resolutiva, sin tomar cn cuenta la
declaracion sobre costas. En este caso, la condenacion comprendera las costas de ambas
instancias", de cuya transcripcion se advicrte que si el actor cn primera v segunda instancias no
obticnc sentencia favorable cn la totalidad, no debe ser condenado al pago de las costas, no
obstante que scan conformes de toda conformidad en sus puntos resolutivos, porque obtuvo

sentencias favorables ¢n parte.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 7a, Volimen 157-162, Pagina 263.

Amparo Directo 2702/80. Manucl. A. Ontafion Delgado. 22 de octubre de 1981. 5 votos. Ponente: Arturo Serrano
Robles, Quinta Epoea, Tomo CXXIX, Pag. 803.

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL.

Si en la primera instancia ¢! demandado demostré la principal excepcion que hizo valer, y aunque
¢l actor se Ic considero en parte acreditada la accion deducida, respecto de las costas en esta
instancia, s¢ neutralizarén los efectos de la condenacion en costas;, y por otra parte, si el
demandado no fue quicn apeld de la sentencia de primer grado, sino que fué del actor y éste le fue
desfavorable ¢l fallo de la alzada, por esta razon cabe concluir que resulta infundada la
condencion la condenacion al enjuicida del pago de las costas de ambas instancias.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacién, Epoca 74, Volumen 109-114, Pigina 40.

Amparo Directo 5412/77. Antonio Banda Enriquez, 30 de junio de 1978. Unanimidad de 4 votos. Ponente : Ralil
Lozano Ramirez.

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL, CONDENA EN.

La fraccion 11 del articulo 1084 dcl Codigo de Comercio, conticne una de las hipdtesis cn que la
condena al pago de las costas debe establecerse con absoluta independencia de la temeridad o
mala fe del itigante, pues basta, para que se funde, el hecho de que se decrete condena dentro de
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un juicio cjecutivo. Ahora bicn, s1 en un caso sc condena al demandado, y si bien ¢l importe de
csa condena no comprende la totalidad dc las prestaciones reclamadas. ésta circunstancia no
desautoriza la imposicién sobre costas, porque la lev no toma en cucnta cl clemento anterior para
liberar del pago de costas a quicn resulté condenado en juicio ejecutivo mercantil .

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 6a, Volumen CX1IL, Péagina 23.

Amparo Directo, 8459/65, Jesiis Solorzano Castrejon. 11 de noviembre de 1966. 5 votos. Ponente: Mariano
Ramirez Vazquez.

Quinta Epoca, Tomo CXXX, pag. 681. Amparo Directo 5826/53. Guanos v Fertilizantes de México, S.A. 5 de
diciembre de 1956. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Hilario Medina.

COSTAS EN UN JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. DEBE CONDENARSE A LA PARTE
ACTORA SI SE REVOCA EL AUTO ADMISORIO DE DEMANDA.

El articulo 1084, fraccio 111, del Codigo de Comercio establece la condenacion forzosa en costas
para "¢l que fuesc condenado cn juicio cjecutivo v el que lo intente sino obticne sentencia
favorable...". Ahora bien, si sc declara fundada la apclacion interpuesta contra cl auto que admite
la demanda en un juicio ejecutivo mercantil, revocandose dicho proveido y cmitiendose el
desachamicnto de la misma, debe considerarse que procede condenar a la parte actora al pago de
las costas dcl juicio por surtirsc la hipotesis de condenacion forzosa citada. pues en ella sc alude
al hecho de no obtener sentencia favorable, lo que no necesariamente presupone la existencia de
una sentencia desfavorble, sino exclusivamente la finalizacion del juicio sin que la parte actora
haya obtenido sus pretcnsiones, lo que sucede en el caso de la revocacion del auto admisorio de la
demanda. Para llegar a csta conclusion debe tener en cuenta que la fraccion citada es aplicable a
los juicios ejecutivos mercantiles, cn los que, de conformidad con ¢l articulo 1392 del Cédigo de
Comercio, desde cl auto admisorio de decmanda deber requerirse de pago al deudor y, en caso de
no hacerlo, deberan cmargarsele bicncs suficicntes para cubrir la deuda y costas, cfectos cstos
que sc surten aun cuando contra dicho auto se interponga recurso de apelacion pucs este sélo es
admisible en el efecto devolutivo de acuerdo con cl articulo 1339 del citado ordenamicnto.
Consecuentemente, si la finalidad de las costas de juicio es resarcir a quien injustificadamente ha
sido llevado al tribunal de las crogaciones en que haya incurrido por razon del proceso, éstas
dcben de quedar a cargo de la parte actora cuando se revoca el auto admisorio de demanda de un
juicio cjecutivo mercantil por haber presentado una demanda improcedente que ocasiono gastos
injustificados a cargo de la parte demandada por el desarrollo del juicio hasta la revocacion de tal
auto y la afectacion a su patrimonio ocasionada por ¢l requcrimicnto de pago y, en su caso, ¢l

embargo de sus bienes.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Fedracién, Epoca 8a, Tomo HI primera parte. Tesis J/3a. 29 (12/89), Pagina
380.

Contradiccion de tesis 11/88. Entre las sustentadas por ¢l Scgundo v Cuarto Tribunales Colegiados en Materia Civil
del Primer Circuito. 24 de mavo de 1989. Cinco votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria: Lourdes
Ferrer Mac Gregor Poisot.

Texto de la tesis aprobado por la Tercera Sala del alto Tribunal, en sesién de cinco de junio de mil novecientos
ochenta y nueve, por unaminidad de cuatro votos de los sefiores ministros: Presidente Sergio Hugo Chapital
Gutierrez, Mariano Azucla Guitrén, Jorge Carpizo Mac Gregor y Salvador Rocha Diaz. (Ausente: Ignacio Magafa
Cardenas).

COSTAS, FALTA DE CONDENACION EN. INCOMPETENCIA DE LA TERCERA SALA.
Si en cl amparo Gnicamente se impugna c! hecho de que el tribunal responsable al ocuparse del
recurso de apelacion interpuesto por el demandado exclusivamente por lo que respecta a la
ausencia de condenacidn en costas al actor que no abtuvo sentencia favorablc, cs cvidente que la
Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia carcce de competencia legal para conocer dcl
asunto y sc surte ésta en favor dc un Tribunal Colegiado de Circuito, con fundamento cn los
articulos 45 y 47 de la Ley de Amparo, 26, fraccion inciso ¢), 71 y 72, fraccién de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Tercera Sala. Scmanario Judicial de la Federacion, Epoca 7a, Volumen 169-174. Pagina 62,

Amparo Directo 3260/82. Sergio Santibaflez Cantero. 24 de marzo. Unanimidad de 4 votos, Ponente; J. Rayon
Palacios Vargas.
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COSTAS, INCOMPETENCIA DE LA TERCERA SALA CUANDO LA LITIS
CONSTITUCIONAL SE LIMITA A LA CONDENA EN COSTAS EN.

De acuerdo con lo cstablecido con el articulo 26 fraccion HI inciso c) de 1a Ley Organica del
Poder Sudicial de la Federacion la Tercera Sala de 1a Suprema Corte de Justicia de la Nacion es
competente para conocer tratandose de amparos en materia civil o mercantil promovidos contra
sentencias dictadas en apelacion en jucios de cuantia detcrminada, hipotesis que no sc presenta
cuando la materia de litis constitucional solo queda integrada por 1a condena cn costas, cuyo
importe es de cuantia indcterminada, pucs la cuantia ser definida en cjecucién de sentencia, por lo
que en cse supuesto la Sala resulta incompetente,

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 7a, Volumen 217-228, Pagina 84.

Amparo Direcio 1743/86, Promoteles el Lobo, S. A. 8 de enero de 1987. Unaminidad de 4 votos. Ponente: Jorge
Olivers Toro.

COSTAS JUDICIALES. AL PROHIBIRLAS EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION,
SE REFIERE A LAS RELATIVAS AL SERVICIO DE LA ADMINISTRACION DE
JUSTICIA

Del analisis de los antecedentes relativos a la discusion y aprobacion del articulo de que se trata
por el Constituvente de 1857, reproducido en la Constitucion de 1917 con claridad y mejoria en
su texto ¥ aprobado sin controversia, asi como del examen riguroso de su contenido y del vocablo
"costas", se lega a la conclusion de que 1a prohibicion consignada en ¢l articulo 17 constitucional
se refiere a los pagos que podrian exigirse a quicnes acudicran a solicitar justicia a los organos
Jjurisdiccionales, para cubrir los gastos ocasionados por su funcionamiento y no asi al pago al
que, en determinados casos, se condena a la parte perdidosa para resarcir los gastos que ocasiona
a la parte absuelta. Lo antcrior encuentra su fundamento cn primer lugar en las intervenciones de
fos Constituventes Zarco, Arriga, Moreno, Anaya Hermosillo, Mata, Garcia Granados, Mariscal
y Ramirez. tuvierdn cn la sesion de veitiscis de enero de mil ochocientos cincucnta y siete, de las
que se infiere con claridad que las costas judiciales a las que se refirieron fuerdn exclusivamente,
las relativas a fos gastos necesarios para la administracion de justicia. En scgundo lugar conduce
a la misma apreciacion ¢l examen cuidadoso del precepto, pues en ¢l s¢ vinculan necesariamente.
con la expresion “en consecuencia®, el servicio de la administracion de justicia y la prohibicion de
las costas judiciales. Por ultimo, corrobora estas apreciaciones ¢l que si bien ¢s cierto que en su
scntido gramatical la palabra “costas”, genéricamente sc refiere a los gastos originados en el
juicio y con motivo de ¢l, no menos lo es que dichas erogaciones son de dos clases: por una parte
las que derivan del funcionamiento mismo del aparato judicial (salarios de los funcionarios v
personal de apoyo, material empleado etcétera), v por otra, las que realizan las partes que
intervienen en los litigios y con motivo de estos, habicdose querido referir ¢l Constituyentc en la
prohibicion solo en las primeras lo que ademas es claramente comprensible pues resultaria
contrario al concepto de justicia el que se dejara reasarcir, cuando hubo temeridad o mala fe en
alguna dc las partes, a la que resultd absucita, por las crogaciones que tuvo que rcalizar para

atender debidamente un juicio en el que injustificadamente tuvo que involucrarse.
Amparo Directa en Revision 581/92. José Garcia Chavez y Coagraviados. 10 de agosto de 1992. § votos. Ponente:
José Trinidad Lanz Cardenns. Sccretario: Arturo Garcia Torres.

COSTAS. LEGITIMACION DEL MANDATARIO QUE GESTIONO EL ASUNTO EN LO
PRINCIPAL, PARA EXIGIRLAS.

La condena en costas es caricter procesal y deriva de la sentencia que es el anico titulo, por lo
que cs un accesorio legal de esta, y en esa virtud esta legitimado para exigir el pago de las costas,
el apoderado que recibe mandato para gestionar el asunto en lo principal. Ademas, de acuerdo
con lo estatuido por ct articulo 2587 del Cadigo Civil, no se necesita clausula especial en ¢l poder
para demandar el pago de las costas, por lo que rige ¢l principio de que el que pucde lo mas,
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puede lo menos. Si el mandatario puede exigir ¢l pago de la suerte principal, con mayor razén
puede pedir ¢l pago de las costas que, se repite, son un accesorio legal de la sentencia.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion. Epoca 6a, Volumen CXXI, Pagina 37.

Amparo Directo 8159/63. José Sabre Marroquin. S de julio de1967. 5votos. Ponente: Rafael Rojina Villegas.

COSTAS, QUE DEBE DE ENTENDERSE POR CONDENADO A SU PAGO.

Por condenado, para los efecto de las costas no debe entenderse solamente a aquel! a quicn la
sentencia imponga una obligacion de dar o de hacer, sino a quien no obtenga en sus pretenciones,
de acuerdo con la teoria imperante en esta materia.

Tercera Sala. Apendice 1954. Tesis 310. Pégina: 600. Quinta Fpoca:

Tomo XII1, pag. 156. Recurso de Suplica. Colmenares Gonzalo. 13 de agosto de 1923. Mayoria de 7 votos. La
publicacién nop menciona Ponente.

Tomo XXX VII, pag. 175]. Recurso de Siiplica 1 10/31. Banco de México, S.A. 20 de julio de 1933. Unanimidad de
S votos. La publicacién no menciona Ponente,

‘Tomo XXXV, pag. 1773. Recurso de Siplica 165/32, Secc. Acuerdos. Capetillo de Winsness Elena. 20 de Jjulio
de 1933. Unanimidad de 5 votos. La publicacién no menciona Ponente.

Tomo XL VI, pag. 986. Amparo Civil Directo 41/35, Secc. 2a. Carrete Eduardo. 22 de enero de 1936, Unanimidad
de 4 votos. La publicacion no memciona Ponente.

Tomo XLVII, Pag. 232. Amparo Civil Directo 6376/34 Secc 3a. Ferniandez José A 3 de abril de 1936
Unanimidad de 5 votos, La publicacién no menciona Ponente

COSTAS, NECESIDAD DE QUE EL PATRONO SEA TITULADO PARA QUE PUEDAN
COBRARSE.
Solo puede condenarse al pago de la remuncracion del procurador cuando fuere agente de

negocios titulado vy al de la del patrono, cuando fuece abogado recibido.

Tercera Sala. Apendice 1954. Tesis 309. Pagina 597. Quinta Epoca:

Tomo XXTV, pag. 166. Amparo Civil en Revision. Llata Rolando de la, Sucn. de. 14 de septiembre de 1928,
Mayoria de 8 votos. La publicacién no menciona Ponente.

Tomo XXV, pag. 141. Amparo Civil en Revision. Cia. Hidroclectrica de Chalapa, S.A. 17 de enero de 1929,
Unanimidad de 5 votos. Lapublicacién no menciona Ponente. .
Tomo XXX VI, pag. 1620. Amparo Civil en Revision 4368/25, Secc. la. Diaz Ceballos. Albeno 12 d(. novu.mbre dc .
1932. Unanimidad de 5 votos. La publicacién no menciona Ponente.
Tomo XL, pag. 3266. Amparo Civil en Revision 4413/33, Secc. la. Morales Jouqum II de abnl dc 1934
Unanimidad de 5 votos. La publicacion no menciona Ponente. SR
Tomo XL, Pag. 3615. Amparo civil en revision 5200/33, Secc. l1a. Morales Joaquin. 18 de abnl dt. 1939"
Unanimidad de 5 votos. la publicacién no menciona Ponente.

COSTAS, TEMERIDAD O MALA FE. QUE DEBE ENTENDERSE POR ELLAS.

Esta Tercera Sala ha sustentado tesis juriprudenciales nimero 133, visibles a fojas 409 de la
ultima compilacion, en el sentido de que la facultad concedida a! juzgador por la Ley, para
condcnar al pago de las costas, cuando a su juicio se hayva procedido con temeridad o mala fe, no
es absoluta, sino quc debe ejercitarse de mancra prudente, tomando en cuenta los datos que
arrojen las constancias dc autos para apreciar la conducta y la lealtad procesal y percatarse de si
el litigante ha hecho promosiones inconducentes, si ha incurrido cn faltas de veracidad o ¢n otros
actos scmejantes cncaminados a cntorpecer o dilatar ¢l procedimicnto contrarios a la buena fe, v
esto debe razonarse en la sentencia que imponga la condena en costas por temeridad, es decir, no
cs el mero hecho de promoverse un juicio, hacerse promisioncs, ofrecerse prucbas o intcrponer
recursos lo que determina la temeridad o mala fe, sino que debe examinarse si ese jucio se
promovié por quien sosticne una pretension injusta a sabiendas de lo que es, si las promosiones,
pruebas o recursos intentados son inconducentes o en éstos se ha faitado a la verdad, con cl
deliberado propasito de entorpecer o dilatar el procedimiento; csto cs, no debe de examinarse el
hecho en si, si no la intencion del litigante, para determinar si obré con el propésito de entorpecer
la pronta y expedita administracion de la justicia.

Tercera Sala, Scmanario Judicial de la Federacion. 7a época. Volumen 109-114. Pagina 40. Amparo Directo
2792/77. José¢ Tame Shear. 12 de abril de 1978. 5 votos, Ponente; Ratil Lozano Rumirez.
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COSTAS, TEMERIDAD PARA LA CONDENA AL PAGO DE LAS.

Por litigante temerario, para los cfectos de la condena al pago de las costas, ha de entenderse a
quien sosticne una pretension injusta sabiendo que lo es, o que hubicra podido saberlo, si hubiese
investigado con mas diligencia los fundamentos de tal pretencion.

Tercera Sala. Scmanario Judicial de la Federacion, Epoca 6a, Volumen CV, Pagina 28.

Amparo Directo 5661/63. Cortinas de Acero Riba, S.A. 30 de marzo de 1966. Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Mariano Ramirez Vazquez.

GASTOS Y COSTAS DE JUICIO. LA CONDENA AL PAGO DEL IMPORTE DE UN
PAGARE EN DOLARES O SU EQUIVALENTE EN MONEDA NACIONAL, NO
SIGNIFICA QUE LA CONDENA A ESTOS TAMBIEN SEA EN DOLARES.

Si en la sentencia dictada en un juicio ejecutivo mercantil en ¢l que se demandé el pago det
importe de un pagaré cstablecido en délares se condena al demandado al pago del mismo y a los
gastos y costas del juicio y en segunda instancia se confirma dicha sentencia, debe considerarse
inoperante ¢l concepto de violacion que se plantee en el sentido de que no procede la condena en
gastos y costas del juicio en dolares porque al haberse tramitado e! juicio ante un tribunal
mexicano éstos deben ser cubicrtos en moneda nacional, pues ni en primera, ni en segunda
instancia se establecio que dichos gastos y costas debian ser cubiertos en dolares y la condena al
pago del importe del pagaré en délares o su equivalente en moneda nacional no significa que

también la condena en gastos y costas sea en dolares.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 7a, Volumen 205-216, Pagina 86.

Amparo Directo 7052/83. Cemsa Construccion S.A. 17 de febrero de 1986. Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Mariano Azuela Guitron.

GASTOS Y COSTAS DEL JUICIO. DEBE ABSOLVERSE AL DEMANDADO DE LOS
MISMOS S1 SE LE OTORGA EL AMPARO PARA QUE LA RESPONSABLE DECLARE
PARCIALMENTE FUNDADAS SUS EXCEPCIONES.

De conformidad con cl articulo 1084 del Codigo de Comercio siempre debera condenarse en
costas, entre otros casos, cuando no se rinda prucba alguna para justificar la accion o exepcion si
se fundan hechos disputados cuando se ¢s condenado por dos sentencias conformes de toda
conformidad en su partc resolutiva, a exepcion de la declaracion sobre costas, y cuando se
hubiere obrado con temeridad o mala fe. Ahora bien, si en el juicio de amparo que se interpone
contra una sentencia que confirma la de primer grado en la que sc condena al demandado a toda
las prestaciones reclamadas, se otorga el amparo y proteccion al quejoso para que la Sala
responsable declare parcialmente fundadas sus excepcioncs, debe también otorgarscle, si existio
un concepto de violacion al respecto, para que se le absuelva de los gastos y costas de ambas
instancias, pues no se hubica cn ninguna de la hipdtesis legales para que proceda su condena, ya
que no procedid con temeridad o mala fe, justificd parcialmente sus cxcepciones y no es
condenado por dos sentencias conformes de toda conformidad, pues en cumplimicnto a la
cjccutoria de amparo la Sala responsable declara parcialmente insubsistente la sentencia
reclamada vy la que cn su lugar dicte diferira de la primera instancia.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacién, Epoca 7a, Volitmen 205-216. Pagina 85,

Amparo Directo 1506/85. Tractomecdnica, S.A. 13 de febrero de 1986. Unaminidad de 4 votos. Ponente: Mariano
Azuela Guitron.

GASTOS Y COSTAS DEL JUICIO. DEBE ABSOLVERSE AL DEMANDADO DE LOS
MISMOS SI SE LE OTORGA EL AMPARO PARA QUE LA RESPONSABLE DECLARE
PARCIALMENTE FUNDADAS SUS EXCEPCIONES.

De conformidad con el articulo 1084 del Cédigo de Comercio siempre dcbera condenarse en
costas, entre otros casos, cuando no se rinda prucba alguna para justificar la accién o cxepcion si
s¢ fundan hechos disputados cuando sc es condenado por dos sentencias conformes de toda
conformidad en su parte resolutiva, a exepeidn de la declaracion sobre costas, y cuando se
hubiere obrado con temeridad o mala fe. Ahora bien, si ¢n el juicio de amparo que se interpone
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contra una sentencia que confirma Ia de primer grado en la que se condena al demandado a toda
las prestaciones reclamadas, se otorga el amparo y proteccion al quejoso para que la Sala
responsable declare parcialmente fundadas sus excepciones, debe también otorgarsele, si existi6
un concepto de violacion al respecto, para que se le absuelva de los gastos y costas de ambas
instancias, pues no s¢ hubica en ninguna de la hipotesis legales para quc proceda su condena, ya
que no procedid con temeridad o mala fe, justificd parcialmente sus excepciones y no ¢s
condenado por dos sentencias conformes de toda conformidad, pues en cumplimiento a la
ejecutoria de amparo la Sala responsable declard parcialmente insubsistente la sentencia
reclamada y 1a que en su lugar dicte diferira de la primera instancia.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 7a, Volamen 205-216. Pagina 85.

Amparo Directo 1506/85. Tractomecanica, S.A. 13 de febrero de 1986. Unaminidad de 4 votos. Ponente: Mariano
Azuela Guitrén,

HONORARIOS PROFESIONALES. EL CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS
PROFESIONALES SOLO SURTE EFECTOS FRENTE A LAS PARTES Y NO PUEDE
AFECTAR A TERCEROS. .

Es indebido reclamar al demandado los honorarios que el actor cubrio a su abogado v que fueron
devengados con motive del juicio cnderezado en contra de aquél, dado que ¢l demandado sdlo
puede ser condenado a pagar las “costas conforme al arancel respectivo se hubicren causado,
cuando asi lo establesca la sentencia correspondicnte; pero no los honorarios que el actor hubiese
convenido con su abogado patrono, ya que al no ser parte en el contrato relativo, no puede
obligarlo, ni s _tir efectos en su contra.

Tercera Sala . Semanano Judicial de {a Federacion. 6a época. Yolumen LXIV. Pigina 30.

Amparo directo 6208/59. Pedro Garcia Aguilar. 22 de octubre de 1962. Unanimidad de 4 votos. Ponente Rafael
Rojina Villcgas.

PLAZO DE GRACIA Y REDUCCION DE LAS COSTAS POR LA CONFESION DE LA
DEMANDA. SON IMPROCEDENTES EN MATERIA MERCANTIL. NO HAY
SUPLETORIEDAD DE LA LEY PROCESAL LOCAL A LA MERCANTIL.

La pretencion del demandado en un juicio ejecutivo mercantil de que sc le redusca el monto de las
costas y se le otorgue un plazo de gracia para el pago, por haber confesado lisa v llanamente la
demanda en su contestacion. con apoyo en el articulo 404 del Cadigo de Procedimientos Civiles
del Distrito y Territorios Federales, es infundada, pues tal precepto no tiene aplicacion supletoria
del Codigo de Comercio. dado que la suplctoriedad de 1a ley local en materia mercantil a que se
refiere el articulo 1051 del Codigo de Comercio parte del supucsto de que ¢n el la propia ley
mercantil no se fijen todas las normas de una materia procesal v entonces de lugar a aplicar la ey
de procedimientos local para llenar la insuficiencia, pero si la Icgislacion mercanti! no establece
determinada institucion juridica, no puede aplicarse supletoriamente al Codigo local, porque cn
tal caso no sc estaria ante un supucsto de supletoriedad de aplicacion excepcional, sino que se
convertiria ¢n ley directa \ principal, v se estaria rigicndo la materia por preceptos que son
contrarios al sistcma establecido, a pretexto de una aplicacion supletoria. Como cl articulo 404
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal concede una gracia para el
demandado en juicio civil que confiesa la demanda y simplifica con dicha confesion el
procedimiento, después de afectuado el secuestro, el mencionado precepto solo debe aplicarse al
caso expresamente determinado por dicha norma; por tanto, no procede la supletoriedad del

mismo en juicios mercantiles.

Tetcera Sala. Semanario Judicial de la Federacién. Epoca 7a, Volumen 157-162, Pagina 147.

Amparo Directo 2849/81. Flena Gomez Azcarate. 18 de junio de 1982. Unanimidad de 4 votos. Ponente; Gloria
Ledn Orantes.

PLAZO DE GRACIA.
Si después de que el crédito se hizo exigible transcurrié un plazo largo sin que el actor iniciara ¢l
juicio hipotecario, aun cuando ct demandado sc haya allanado a las pretenciones del demandante
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y haya solicitado al juez ¢l otorgamicnto de un plazo de gracia y la reduccion de las costas, el
Tribunal responsable aplico cxactamente 1a ley al confirmar la sentencia apelada que concedio al

quejoso un plazo de 90 dias, tomando en cuenta su allanamiento.

Tercera Sala. Semanario Judicial de 1a Federacion, Epoca 6a, Volumen XCIII, Pdgina 87.

Amparo Directo 9392/61. Hernando Ancona Ancona. 22 de julio de 1965. Unanimidad de 4 votos. Ponente: José
Castro Estrada.

QUIEBRA. LA INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS QUE ORIGINA SU
REVOCACION COMPRENDE EL PAGO DE HONORARIOS AL ABOGADO DEL
QUEBRADO. INTERPRETACION DE LOS ARTICULOS 24 Y 25 DE LA LEY DE
QUIEBRAS Y SUSPENSION DE PAGOS.

Cuando se demuestra que el quebrado, para defenderse de la quicbra injustamente decretada,
contrata los servicios de un abogado, ¢l pago de los honorarios es a cargo del solicitante del
concurso del comerciante, sin que tales honorarios se confundan con las costas. Los daiflos y
perjuicios pueden existir sin que las costas deban legalmente causarse, en cuyo caso la victima
tiene derecho a ser indemnizada de aquéllos y carecé de él para reclamar estas. Las costas se
causan en los casos especiales que sefialan nuestros codigos y se regulan en cl juicio en que uno
de los litigantes tiene ¢l derecho de cobrarlas al adversario, en tanto que los dafios y perjuicios
son sicmpre cxtracontractualcs y estian constituidos por el lucro cesante y el dafio emergente que
1a victima sufre en su patrimonio moral o econdémico como consecuencia directa del juicio, segun
que los resienta en su reputacion moral, en su crédito mercantil, en sus empresas y ¢n sus
negocios, cualquicra que sea su indole. Por eso es que los daitos y perjuicios causados por motivo
de otro diverso juicio. s¢ reclaman en juicio por separado, y si cn un caso la responsable hace
también por este capiulo inexacta aplicacion de la Ley Mercantil, deja de aplicar los articulos 24
v 25 de la Ley de Quicbras, al considerar que dentro del juicio de quiebras debia hacerse la
condena cn costas para indemnizar de los dafios y perjuicios que durante la tramitacion del

concurso s¢ causaron al fallido.

Tercera Sala. Semanario Judicial de la Federacién, Epoca 6a, Volumen LXXX]1, Pagina 35.

Amparo Directo 7205/57, Ipanno Femandez. 6 de marzo de 1964. Mayoria de 3 votos. Ponente: José Castro
Estrada. Disidentes: Mario G. Rebolledo v Rafael Rojina Villegas.

TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO

COSTAS, CONCEPTO DE.

La ley no establece que las costas judiciales comprenden dnicamente fos honorarios del abogado.
Por tanto, debe entenderse que aquellas implican cualquicr erogacion que se sucita con motivo del
litigio, tales como honorarios de peritos, pagos de derechos por expedicion de copias certificadas,
alquifer de vehiculos necesarios para la practica de diligencias, depésito de bicnes embargados,
etcétera.

Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 8a, Tomo VI absil, Tesis Il lo. C. 194 C, Pagina 166, Clave
TC031194 CIV. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN METERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUTTO.

Amparo dirccto 641/89. Rubén Mendoza Ruiz. 21 de septicmbre de 1989. Unanimidad de votos. Ponente Carlos
Arturo Gonzdlez Zirate. Secretario: Ricardo Lepe Lechuga,

Ampero directo 1040/90. Héctor Gonzélez llemdndez. 8 de fchrero de 1991. Unanimidsd de votos. Ponente:
Francisco Jos¢ Domingucz Ramirez. Sccretario: Federico Rodriguez Celis,

COSTAS. CONDENA EN INCIDENTES,

Conforme con lo dispuesto por ¢l articulo 140, fraccion IV, del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal. sicmpre serin condenados al pago de costas, el que fuere condenado por
dos sentencias conformes de toda conformidad cn su parte resolutiva, sin tomar en cuenta la
declaracion sobre costas. En este caso, la condenacion comprendera las costas de ambas
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instancias; sin embargo éste precepto, no distingue entre sentencias definitivas ¢ interlocutonias,
motivo por el cual no cabe hacer distincion alguna, debiendo concluirse que ésta regla pucde

aplicarse tratandose de unas y de otras.

Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion. Epoca 8a. Tomo IX marzo. Tesis L 3o. C.
429 C Pagina 169. Clave TC013429 CIV

Ampaso en Revision 1569/91. Lopez Baz Calleja, S.C. y otros. 14 de noviembre de 1991. Unanimidad de votos.
Ponente: José Becerra Santiago. Secretario: Marco Antonio Rodriguez Barajas.

COSTAS, CONDENACION A. NO PROCEDE CUANDO EL DEMANDADO SE ALLANA
A LAS PRETENSIONES DEL ACTOR. (LEGISLACION DE SONORA).

Una parafrasis del articulo 81, fraccion 111, del Codigo de Procedimicntos Civiles del Estado de
Sonora, permite considerar que entratindose de sentencias declarativas y constitutivas, cuando el
demandado se allana a las pretensiones del actor, o el actor sc conforme con la contestacion de la
demanda, no habra condenacion cn costas y cada parte reportara las que hubicre erogado. Ello
conduce a determinar que si ¢l demandado se allana a las peticioncs del actor, la condenacion cn

costas debe regirse por el precepto antes invocado.

Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion. Epoca 8a. Tomo VI MAYO. Tesis V. lo.
21 C. Pigina 176. Clave TCO51021 CIV.

Amparo Dirccto 188/90 Bianca Julia Salcedo Paco. 28 de junio de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Adridn
Avendaiio Conslantino. Secretaria: Silvia Mata Balderas.

COSTAS, CONDUCTA QUE REVELA TEMERIDAD Y MALA FE.

Si cn acatamiento a la ejecutoria de amparo que fijo los liniamicntos bajo los cuales se debia
resolver ¢l negocio, se determiné que el comprador habia confeccionado un recibo por la cantidad
adeudada, aprovechando una firma en blanco de la vendedora. debi6 la responsable determinar
que la conducta procesal del adquirente revelaba, para los efectos de la condena en costas,

temeridad y mala fe.

Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 8a, Tomo VI enero, Tesis XMI. 20 114 C, Pagina 201, Clave
TC112114 CIV. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO.

Qucja 2/90, Maria Dolores Izquierdo Villagomez. Unanimidad de votos, 9 de mayo de 1990. Ponente Ratl Murillo
Delgado. Sccretaria Libertad Rodriguez Verduzco.

COSTAS. CUANDO EL ACTOR NO OBTIENE TODO LO QUE DEMANDO.
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO)

Se prevee en la fraccion 1 del articulo 143 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Jalisco, que "cuando ejercitada una accion sélo se estime procedente en parte por las excepciones
que hubiere hecho valer ¢l demandado", no debera condenarse en costas en éste, hipotesis implica
que la procedencia de una accion, o su demostracion, se desvirtie precisamente en razon de las
cxcepciones, v en su caso, por las prucbas que al respecto rinda el excepcionante; pero no opera
en el caso de que parte de las acciones no prospere ante la sola falta de demostracion por parte
del actor; razon por la cual si este no obtuvo todo lo que pretendia, por falta de prueba de su
propia parte y no debido a las excepciones del demandado, la autoridad responsable esta en lo

correcto al condenar el pago de las costas.

Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacién. 8a época. Tomo VII mayo. Tesis I1.20.C
.324 C. P4gina 176. Clave TC0324 CIV.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo Directo 1098/90. Alfonso Gutiérrez. 3 de abril de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gilda Rincén Orta.
Sccretario: Daniel Horacio Escudero Contreras.

COSTAS EN SEGUNDA INSTANCIA. SU CONDENA SE RIGE POR LA PARTE
RESOLUTIVA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

El articulo 142, fraccion 11 del Codigo de Procedimientos Civiles para ¢l Estado de Jalisco,
dispone, en lo conducente, que sicmpre sera condenado en costas el que fuere condenado por dos
sentencias conformes de toda conformidad en su parte resolutiva; disposicion de la cual se
desprende que para determinar la procedencia o improcedencia de la condena en costas, dcbe
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atenderse a la parte resolutiva del o de los fallos y no a su parte considerativa; por tanto, no
importa la forma en que los agravios csgrimidos scan calificados en segunda instancia, ya que lo
que intcresa para condenar cn costas es que la parte perdidosa haya sido condenada por dos
sentencias enteramente conformes en su parte resolutiva y ésta interpretacion es asi ya que el
numeral 143 del mismo Codigo adjetivo establece las excepciones a la obligacion de pagar
costas, y en ninguna de las hipétesis contemplan la excepcion de la obligacion de pagar costas en
los casos ¢n que se hubiere declarado fundados aunque a la postre inoperantes, los agravios.
Tribunales Colegiados de Circuito. Semenario Judicial de la Federacion. 8a época. Tomo VII JUNIO. Tesis III. lo.
C.271 C Pégina: 244, Clave: TC031271 CIV.

Primer Tribunal Colegiado en materia Civil del Primer Circuito.

Amparo Directo 937/90. Ana Maria Avila Loza. 18 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Francisco
José Dominguez Ramirez. Secretario: Federico Rodriguez Celis.

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL, APELACION PROCEDENTE CONTRA LAS
INTERLOCUTORIAS DICTADAS EN EL INCIDENTE DE.

La liquidacion de los gastos y costas se encuentra regulada en el Capitulo VII. Libro Quinto,
Titulo Primero, del Cadigo de Comercio, en los articulos 1081 a 1089, por lo que el
procedimiento para la determinacion de tales conceptos debe scguirse de conformidad con lo
dispuesto cn los referidos preceptos legales, y el articulo 1088 del Codigo en cita prevee que la
decision que se dicte en la determinacion de los gastos y costas, admite los recursos procedentes.
Por tanto. la sentencia interlocutoria dictada al respecto ¢s impugnable a través del recurso de
apelacion previsto en el articulo 1341 del ordenamiento legal mencionado.

Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 8a, Tomo VI octubre, Tesis I. 50. C. 23 C, Pagina 157, Clave
TCO015023 CIV. QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
Iinprocedencia 467/91 Sebastian Soler Mallet. 5 de julio de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José luis
Caballero Cardenas. Sceretaria: Ana Rosa Granados Guerrero.

COSTAS EN SEGUNDA INSTANCIA. SU CONDENA SE RIGE POR LA PARTE
RESOLUTIVA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).

El articulo 142, fraccion Il del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, dispone,
en lo conducente, quc sicmpre serd condenado en costas el que fuere condenado por dos
sentencias conformes de toda conformidad en su parte resolutiva; disposicion de la cual se
desprende que para determinar la procedencia o improcedencia de la condena en costas, debe
entenderse a la parte resolutiva del o de los fatlos y no a su parte considerativa: por tanto, no
importa la forma en que los agravios esgrimidos sean calificados en segunda instancia, ya que lo
que interesa para condenar cn costas es que la parte perdidosa haya sido condenada por dos
sentencias entcramente conformes en su parte resolutiva y esta interpretacion es asi va que el
numeral 143 del mismo Cddigo adjetivo establece las excepciones a la obligacion de pagar
costas, v en ninguna de la hipotesis contemplan la excepcion de la obligacion de pagar costas en
los casos en que sc hubicren declarado fundados aunque a la postre inoperantes, los agravios.
Semanario Judicial de la Federacién, Epoca 8a, Tomo VII junio, Tesis [. lo. C. 271 C., Pagina 244, Clave
TCO31271 CIV. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL TERCER CIRCUITO.

Amparo Directo 937/90. Ana Marfa Avila Loza. 18 de encro de 1991. Unanimidad de volos Ponente: Francisco
José Dominguez Ramirez. Secretario: Federico Rodriguez Celis.

COSTAS EN EL PROCEDIMIENTO MERCANTIL. HONORARIOS DE ABOGADOS.

En materia mercantil, tratindose de la regulacion de costas, no tienc aplicaciéon supletoria la
legislacion procesal civil local porque el Cidigo de Comercio en el capitulo VII, del titulo
primero, del libro quinto, contempla las normas a que deben sujetarse las costas en esta materia.
Asi el articulo 1083 de este dltimo ordenamiento preceptiia como requisito indispensable para el
cobro cn costas, de honorarios de abogados, que éste sea titulado; y si el interesado no demostro
este extremo fué correcto el proceder de la responsable al negarle cse derecho.

Semanario Judicial de la Federacién, Epoca 8a, Tomo IX febrero, Tesis V1. 20. 753 C, Pégina 164, Clave
TC062753 CIV. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
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Amparo cn revision 266/91, Unién de Credito al Constructor, S.A, de C.V. 26 de junio de 1991. Unanimidad de
votos. Ponente:Gustavo Calvillo Rangel. Secretario Humberto Schettino Reyna.

COSTAS, FORZOSA CONDENACION EN.

El sistema adoptado por ¢l Cddigo de Procedimicntos Civiles para el Estado de Guanajuato,
referente a las costas en el proceso, es ¢l de condena forzosa, como se desprende de lo dispuesto
en el articulo 11 de dicho Cédigo Procesal, que establece: "La parte que picrde debe reembolsar a
su contraria las costas del proceso"”; de ahi que, independientemente de que exista o no solicitud
expresa de fa parte que gano, debe fincarsc la condena correspondicnte.

Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 8a, Tomo VI mayo, Tesis XVI. lo. J/8, Pagina 82, Clave TC16107]
CIv.

Amparo Directo 51/89, Carmen de Anda de Gutierrez. 13 de marzo de 1990. Unanimidad Je votos. Ponente: José¢
Trinidad Jiménez Romo. Secretario: Serafin Rodriguez Cérdenas.

Amparo Directo 273/90. Maria de Jesits Guanacuo y otra. 29 de enero de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: José
Trinidad Jiménez Romo. Secretario: José Vicente Arias Anaya,

Amparo Directo 60/91. Ma. Elena Berrones Rodriguez. 9 de abril de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: Jose -

Trinidad Jiménez Romo. Secretario: Serafin Rodriguez Cardenas.

Amparo Directo 57/91. Arturo Mufioz Diosdade. 9 de abril de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José T rinidad
Jiménez Romo. Secretario: Oscar Mauricio Maycott Moralcs.

Amparo directo 51/91, Victos Hugo Deschamps Lugo, 9 de abril de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: José
Trinidad Jiménez Romo. Secretario: Serafin Rodriguez Cérdenas.

COSTAS, INTERLOCUTORIA, ADMITE EN SU CONTRA RECURSO DE APELACION,
(LEGISLACION DEL ESTADO DE SONORA).

Habitualmentc es la norma contenida cn el articulo 408, fraccion I, del 4ltimo parrafo del Codigo
de Procedimicntos Civiles para el Estado de Sonora, la que propende a incurrir en la confusion de
estimar que la interlocutoria conscmiente a las costas del juicio, cs irrccurrible y, por
consiguiente definitiva para los efectos del juicio de amparo pues, en dicho precepto, se estatuye,
que las resoluciones que ahi se mencionan, son irrecurribles; sin cmbargo csa disposicion no hace
alusion o incluye a la interlocutoria relativa a la regulacion de costas, pues, de ésta se ocupa cl
articulo 88, del citado Codigo Adjetivo, sino, a las prestaciones principales y otras acccsorias
demandadas en el juicio lo cual, se confirma, si se considera que ¢l Titulo Quinto, Capitulo
Primero del Libro Segundo del Codigo de Procedimicntos Civiles para ¢l Estado de Sonora,
establece las reglas generales para lievar a cabo la ejecucion de las sentencias y contempla,
expresamente, en su normatividad (ver articulo 409 y subsecuentes), la naturaleza de las diversas
prestacioncs a cuyo pago, puede ser la parte perdidosa (rentas, frutos, dafios y perjuicios,
interescs, productos, ctc.). En realidad la exégesis de los anteriores preceptos debe realizarse en
forma sistematica y conjunta a efecto de lograr su armonia y congruencia. pues la interpretacion
aislada de los mismos. necesariamente los hara aparccer incongrucentes y contradictorios entre si.
Bajo estas premisas es indefectible que, la resolucion interlocutoria relativa a la regulacion de

costas si s apelable pero, a condicion de que lo sea la definitiva del juicio principal.

Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacial. 8a Epoca. Tomo VI Mayo. Tesis: V. 20. 4
C.Pagina:177. Clave: TC052004 CIV.

Amparo en revision 134/90. Francisco Frisby Arvizu. 4 de octubre de 1990 Unanimidad de votos. Ponente: Pablo
Antonio [barra Ferndndez. Secretario: Secudino Lopez. :
Amparo en revision 100/88. Apolonio Fimbres Bartolini. 19 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Poncnlc ’
Pablo Antino {barra Fernandez. Secretario: Mario Octavio Vazquez Radilla.

Octava Epoca. Tomo IV. Segunda Parte-2, pag. 698.

Amparo en revision 356/88. Jests Frisby Duran y Francisco Cadena Griego. 27 de junio de |988 Unanimidad de
volos. Ponente: Arturo Carrete Herrera. Secretaria: Maria Teresa Covarrubias Ramos.

Octava Epoca, Tomo [, Segunda parte-1, pag. 219-220

COSTAS. INTERPRETACION DE LA FRACCION IV DEL ARTICULO 140 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTQS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Conforme a la adccuada interpretacion del término "condenado” a que se refiere la fraccion 1V del
articulo 140 de Codigo de Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal, deben imponerse las
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costas en ambas instancias, no sélo al demandado que resulte vencido en dos intancias totalmente
coincidentes entre si, sino también al actor cuando no obticne lo reclamado en ninguna de cllas.
Semanario Judicial de la Federacion. Fpoca 8a. Tomo VIl NOVIEMBRE. Tesis L. 60. C. 62 C. Pégina 193. Clave
TC016062 CIV SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 2826/91, Rail Herndndez. 19 de septiembre de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Victor Hugo
Diaz Arellano Secretaria: Luz Delfina Avitia Gutidrez.

COSTAS. SU COBRO NO PROCEDE HACERLO EN EL INCIDENTE A QUE SE REFIERE
EL ARTICULO 129 DE LA LEY DE AMPAROQ, PORQUE NO SE CAUSAN COMO
CONSECUENCIA INMEDIATA Y DIRECTA DE LA SUSPENSION CONCEDIDA.

Las costas tanto de primera como de segunda instancia no pueden ser objeto del incidente a que
se refiere el articulo 129 de la Ley de Amparo, que sc tramita para ser cfectiva la responsabilidad
proveniente de las garantias v contragarantias que sc otorgan con motivo de la suspencion,
porque la condena en costas es una resolucion genérica v no una prestacion liquida, que se
perfecciona hasta que la sentencia que las regula causa estado. v esa sentencia corresponde

dictarla al tribunal ante quien se causaron.
Queja 139/65. Afianzadora Insurgentes, S.A. 13 de julio de 1966. 5 votos. Ponente José Castro Estrada.

GASTOS Y COSTAS DEL JUICIO. SU CONDENACION NO CONSTITUYE UN ACTO DE
PRIVACION A LA GARANTIA DE AUDIENCIA. (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO).

- La condenacion a cubrir gastos y costas de un juicio, de acuerdo a lo previsto en la fraccion Il
del articulo 241 del Codigo de Procedimicntos Civiles del Estado de México, no constituye en si
mismo un acto de privacion de la garantia de audiencia en perjuicio de quien se hizo acreedor a
¢l; mas bien es una sancién originada ¢ impucsta a la parte que perdio en el juicio, a
consecuencia, de que en dos instancias en las cuales fue oido v vencido no acredito los motivos de
sus excepeiones o defensas y por clio fuc condenado de toda conformidad, sin que para ese efecto

deba establecerse algiin procedimiento especifico.

Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la Federacion, 8a época. Tomo VII. Tesis II. 30. 162 C:
Pagina 165. Clave TC023162 CIV. Amparo Directo 293/90. Bruno Rodriguez Gutiérrez, 14 de junio de 1990:
Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sénchez Hidalgo. Secretaria: Mana Concepcion Alonso Flores.

SUSPENSION. ES IMPROCEDENTE CONCEDERLA TRATANDOSE DE UNA
SENTENCIA ABSOLUTORIA Y DE LA CONDENA EN COSTAS.

Tratandose. de una sentencia absolutoria, lo asi resuelto no es materia de suspension porque no
extrafia acto alguno de cjecucion en cuanto a las prestaciones reclamadas en el juicio; y en lo que
corresponde a la condena cn costas, tampoco cs procedente csa medida cn términos de lo
dispuesto por los articulos 124 v 125 de la Ley de Amparo, porque esa parte de la sentencia no es
suceptible de ejecucion inmediata y sélo procedera la suspension cuando se fije el importe de las
costas en cantidad liquida.

Semanario Judicial de la Federacion, Epoca 8a, Tomo VIII septiembre, Tesis I 3o0. C. 8 K, Pégina 204, Clave
TCU13008 CKO. .
Queja 81/91. Textil Lanera S.A. de C.V. 25 de abril de 1991, Unanimidad de volos. Ponente: José Becerra
Santiago. Secretario: Gustavo Sosa Ortiz.

2.3 DOCTRINA

El macstro Eduardo Pallarcs, define a las costas "como los gastos necesarios para
iniciar, tramitar y concluit ua juicio, mismos que han de tener una relacién directa con el proceso,
de tal mancra que sin cilos po pucda éste Icgalmente concluirse; no se comprenden de las costas
los gastos innecesarios ni los que estan prohibidos por la ley o que sean contrarios a la ética. Las
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propinas, las didivas o las cantidades pagadas para cohechar a un funcionario, o lograr que
cumplan con sus obligaciones, no son rectabolsables."?6 Ee esta definicion Pallares omite quien
debe cargar con las costas cuando hay condena de éstas.

El jurista argentino Juan D. Ramircz Gronda, define a las costas como: "los gastos
que se hacen por las partes en causas civiles o criminales."?? Esta definicién omite a quien se
ticne que condenar, y que gastos deben contemplar las costas.

Por otra parte ¢l maestro Rafael De Pina Vara, nos da ¢l concepto de costas como:
“los gastos ocacionados cn el proceso, derivados dircctamente de ¢l, sobre cuyo pago csta
obligado el jucz a resolver ordenando a cual de las partes corresponde abonarlos o declarando que
no procede, en ¢l caso especial, condenacion en costas. Del proceso pueden también derivarse,
ademis de las costas, otros desembolsos indirectos, que no entran en el concepto procesal de
costas. si no en el ordinario de simples gastos, quc en toda ocasion quedan a cargo de la parte que
los haya reatizado. "8 Este concepto contempla la facultad del juez de determinar quicn cubre las
costas o si estas no sc generaron, mas sin embargo, sélo contcmpla los gastos originados
directamente del proceso, y no contempla los gastos indrectos ocasionados por ¢l juicio.

Finalmente ¢l jurista argentino Hugo Alsina, nos dice que: "la tramitacion de un
proceso origina gastos de papel sellado, honorarios de abogados, procuradores y peritos,
indemnizacion a los testigos, etc, que se involucran en ¢t concepto de costas; los cuales son
satisfechos por las partes durante et curso del juicio, pero, a la terminacion del mismo, plantean
las cuestiones de saber quién ha de cargar con cllos en definitiva, como deben de ser regulados, y
qué relaciones crean entre las partes y los profesionales que intervinierdn en aquél."?®

CONCEPTOS.

Para mejor cntendimicnto de las costas, daremos a continuacion algunos conceptos
que se involucran en el presente tema:

JUICIO.- "La palabra juicio se deriva del latin judicium que, a su vez, viene del
verbo judicare, compuesto de! jus, derecho y dicere, dare que significa dar, declarar o aplicar el
derecho en concreto. Gomez Negro definia ¢l juicio como la disputa cntre dos 0 mas ciudadanos
sobre la persecucion de un derecho o castigo de un crimen, quc termina por la sentencia o
declaracion del juez, la cual, en caso de ser condenatoria, se lleva a cfecto. Para Escriche cra el
juicio la controversia y desicion legitima de una causa, ante y por el juez competente. En sentir de
Manresa. el lenguaje forence da ¢l nombre del juicio en su acepeién mas propia en general, ala
controversia o discusion legitima de un negocio entre dos o mas partes, antc juez competente,
para que la substancic y determine con arrcglo a derecho. Miguel I. Romero afirma que el juicio
es una especie de proceso integrado por la serie de actuaciones que se practican de oficio o a
instancia dc parte, para que ¢l juzgador dirima una contienda juridica, declarando o determinando
¢l derecho en concreto. Camelutti sosticne que el litigio esta reproducido o representado en el
proceso: cllo significa que ¢l litigio esta presente en el proceso, como la cnfermedad esta ¢n la
curacion. El proceso consiste, fundamentalmente, en llevar ¢l litigio ante ¢l juez, o también

6pallares, Eduardo: Diccionario de Derecho Procesal Civil, Editorial Pornia, 1991, p. 206
YRamirez Gronda. Juan D.; Diccionario Juridico, Editorial Heliasta S.R.L., 1988, p. 102

28De Pina Vara. Rafacl; op cit. supra nota 12, p. 189

B Alsina. Hugo; Tratado Tedrico Practico de Derecho Procesal Civil, Editorial Ediar S.A., 1961, pp.
521-522 -
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desemvolverlo en su presencia. Esta presencia del litigio en ¢l proceso, cs lo que cn el lenguaje de
los clasicos, se entiende por juicio."3?

PROCESO.- Deriva del latin procedere, el cual cquivale a avanzar, ir hacia adelante
y que por consiguiente equivale al camino que conduce a una meta (sentencia). Eduardo Pallares,
nos da un concepto general de proceso: "En su acepcidn mas general, la palabra proceso significa
un conjunto de fendmenos, de actos o acontecimientos, que suceden cn ¢l tiecmpo y manticnen
entre si determinadas relaciones de solidaridad o vinculacion. Asi entendido, el proceso cs un
concepto que emplean lo mismo la ciencia del Derecho que las ciencias naturales. Existen, por
tanto, procesos quimicos, fisicos, biologicos, psiquicos, ctc.. como existen procesos juridicos.
Para que haya un proceso, no basta que los fenémenos o acontccimientos de que se trate, sc
sucedan en el ticmpo. Es necesario, ademas, que mantengan entre si determinados vinculos, que
los hagan solidarios los unos de los otros, sea por el fin a que tiende todo ¢l proceso, sea por la
causa gencradora del mismo."3! Asi también nos define el proceso juridico: "Es una serie de actos
juridicos que sc suceden regularmente cn el tiempo y se encuentran concatenados entre si por ¢l
fin u objetos que se quicren realizar con ellos. Lo que da unidad al conjunto y vinculacion a los
actos, es precisamente la finalidad que sc persigue, lo que configura la institucion de que se
trata."32 Y proceso jurisdiccional, "que ¢l que se lleva a cabo ante los érganos jurisdiccionales, o
sean los encargados de administrar justicia en sus diversas modalidades. Comprende igualmente
los procesos que sc tramitan ante los Tribunales, asi como las Juntas de Conciliacion y Arbitraje,
los Tribunales Administrativos, ¢ incluso ¢l Scnado cuando asume funciones judiciales."3*Otra
definicion de proceso, cs la de Jos¢ Chiovenda, y dice que proceso es como ¢l conjunto de actos
coordinados para la actuacion de la voluntad concreta de la ley (sentencia). Y Ramiro Podetti nos
dice que cs un fendmeno especifico, juridicamente regulado, que nace con la peticion de
proteccion juridica ante ¢l poder jurisdiccional, se desarrolla gracias a ¢l ejercicio del organo y de
los sujetos mediante las formas procesales y ticne por fin la actuacion del derecho objetivo en
procurar la satisfaccion del interes individual de los sujctos y del gencral mantenimiento del orden
juridico cstatal.

PARTE.- En scntido muy amplio, entendemos que parte cs toda persona que
intervicne en una controversia, el maestro José Chiovenda, nos dice que "parte es todo aquel que
pidc o contra el cual se pide cn juicio una declaracién de derecho."34

SENTENCIA.- Ramircz Gronda, definc a la sentencia como "la desicion judicial que
pone fin - en la instancia - al pleito civil o causa criminal, resolviendo en primer caso los derechos
de cada litigante, y cn las segundas la condenacion o absolucion del procesado."33 Por otra parte
De Pina Vara nos dice: "es la resolucion judicial que pone fin a un proceso o juicio en una
instancia o cn un recurso extraordinario."3¢ Carlos Arcllano Garcia, nos dice que: "sentencia, cs
el acto juridico del organo jurisdiccional, en el que se resuclve la controversia principal y las
cucstiones incidentalcs que se han celebrado para su momento en apego al derecho vigente."37
José Becerra Bautista, definc a la sentencia: "come la resolucién formal, vinculativa para las
partes que pronuncia un tribunal de primer grado al agotarse cl procedimiento dirimiendo los

30Pailares, Eduardo; op cit. supra nota 26 p. 464

31idem. p. 640

32pbidem,

3[bidem. pp. 640-641

34Chiovenda, José; op cit. supra nota 8, p. 251

35Ramirez Gronda, Juan D.; op cit. supra nota 27, p. 270

35Dc Pina Vara, Rafael; op cit. supra nota 12, pp. 437-438

37Arellano Garcia, Carlos; Procedimicnto Civil y Familiar, Editorial Porma, 1992, p. 294
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problemas adjctivos y sustantivos por ellas controvertidos."*® Finalmente Eduardo Pallarcs,
conceptua la sentencia como: “el acto jurisdiccional por medio del cual el juez resuclve las
cuestiones materia del juicio y las incidentales que se hayan surgido durante ¢l proceso."?

VENCIDO.- Jos¢ Chiovenda define vencido como: "aquel contra del cual se declara
¢l derecho o se dicta la decision judicial, ya se trate dcl demandado contra quicn se cstima la
demanda. bicn del actor contra quicn la demanda se declara cnfundada. "4

CONDENAR EN COSTAS.-Rafael dc Pina Vara define a la condenacion como:
"contenido de 1a resolucion judicial civil contraria al demandado y el de la resolucion judicial
penal que impone al procesado una sancion como autor del delito por ¢l que ha sido juzgado. En
ambos casos se habla de sentencia de condena."#! Por otra parte el maestro Eduardo Pallares
define a la condena como la: "extencién y grado de una pena o sentencia dada por los Tribunales.
El testimonio de una sentencia dada por ¢l secretario o escribano del juzgado. Pucde haber dos
clascs de condenacion: paralela y rcciproca. La primera ticne lugar cuando recae sobre
colitigantes que ticnen ¢l mismo interés; reciproca cn caso contrario; cjemplo de la primera, cs
cuando la condena recae sobre los deudores solidarios, y de la segunda, cuando la condena recae
sobrc el actor y ¢l demandado al mismo tiempo."42, el mismo autor nos dice cuando se debe de
condenar en costas; "Es irrelevante para determinar la condenacion en costas, el hecho de que ¢l
vencido en dos instancias, sea el actor o del demandado. El justo trato que deben merecer las
partes, exige que cuando ¢n las dos instancias las sentencias sean idénticas cn contra del actor,
éste debe ser condenado al pago de las costas (sic)".#

DESISTIMIENTO Y ALLANAMIENTO: El desistimicnto es: "En terminos
generales, cjercicio de la facultad rcconocida legalmente a una persona para hacer dejacion, por
su propia voluntad, de un derecho, pretension, cosa o vantaja. Acto juridico que pone fin al
cjercicio de un derecho o una actuacion juridica cualquicra."# El Dr. Maximo Castro nos dice
respecto a la condena en costas por desistimiento: ". . . ¢l actor reconoce que ha pleitado sin razon
o por error, pero con cllo ha ocacionado trastornos, perturbaciones o perjuicios al demandado, a
quién, por lo menos, ha puesto en el caso de solicitar la intervencion de un apoderado, o los
servicios profcsionales de un letrado. Ademas sc ha visto obligado a incurrir en gastos de justicia,
y todas cstas erogaciones deben serle recmbolsadas por la parte actora."®S Con respecto al
allanamiento, debemos entenderlo como: "el acto proccsal mediante el cual ¢! demandado
reconoce cxpresanente la procedencia de la accion intentada cn su contra."* Hugo Alsina nos
dice al respecto: "no procede imponer fas costas al demandado que sc allana a la demanda, salvo
que el allanamicnto fucsc tardio por encostrarse en mora, o cuando hubicra originado la
necesidad de iniciar ¢l pleito o articular la defensa."4” Para complementar. Ricardo Reimundin
manifiesta: "en principio ¢l allanamicnto a la demanda no cxime de costas, porque ademas de
haber obligado al actor a formular reclamo judicial, ¢l demandado no deja de ser vencido; las

3%Bccerra Bautista, José; op cit. supra nota 5, p. 208
39Pallares. Eduardo; op cit supra nota 4, p. 724
40Chiovenda, José; op cit. supra nota 8, p. 315
41De Pina Vara, Rafacl op cit. supra nota 12, p. 171
42pallares, Eduardo; op cit. supra nota 4, p. 171
1dem, p.172

#4De Pina Vara, Rafael op cit. supra nota 12, p. 235 : :
45Castro, Maximo dr. Procedimicntos Civiles, Argentina, Edllonal Blbhoteca Juridlca 1931 Tomo Ill,‘ .
p.371 ‘ :
46pallares, Eduardo op. cit. supra nota 26, p. 79

4TAlsina, Hugo op. cit. supra nota 3, pp. 542, 543 y 544
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costas deben imponerse a quién sc allana a la accion, si no se demucstra que la demanda fue
inccesaria."48

REBELDIA - Eduardo Pallarcs nos dice que debebemos entcnder por litigante
rebelde: "debe entenderse el que no comparece a juicio después de ser citado cn forma, pero
también se produce la rebeldia cuando alguna de las partes no cjercita en tiempo oportuno sus
facultades y derechos procesales o no cumple los mandatos del Juez."¥®

INCIDENTES. De Pina Vara define los incidentes como: * procedimiento legalmente
establecido para resolver cualquier cucstion, con independencia de la principal, surja ¢n un
proceso™® Becerra Bautita hace scis distinciones de los incidetes, y son: 1) Cuestion incidental.-
la naturaleza juridica de los incidentes esta definida en forma expresa en algunos casos por la ley
procesal, y en otros solo deliniada. 2) Tramitacion incidental.- distincion de los casos cn que se
suspendc el juicio principal para tramitar y resolver el incidente y aquéllos en que no se produce
ese efecto suspensivo; llamese incidentes de previo y especial pronunciamiento (los primeros
indicados), los juicios ticnen esc caricter son los quc sc tramitan las exepciones de
incompetencia, litispendencia, conexidad y falta de personalidad; los incidentes que no suspenden
la tramitacion del juicio principal la resolucén queda diferida para cuando se pronuncie sentencia
definitiva, sin que ésta regla surta sus efectos en los incidentes posteriores a la sentencia. 3) Las
sentencias interlocutorias.- son desicioncs que resuclven un incidente promovido antes o despuds
de dictar scntencia. 4) La condena en costas en las sentencias interlocutorias.- en los casos en que
¢l juez comprucbe que ¢l promovente del incidente procedié con temeridad o mala f&. 5)
Antinomia Icgislativa.- son aquellos que culmina con sentencia interlocutoria dentro de un
proceso ¥ s¢ sigue con ¢l Ministerio Pablico, algunos consideran que éste es un verdadero
proceso sumarisimo. 6) Incidentes por cuerda separada.- son aquellos que no sc siguen dentro del
cuaderno principal.

CONTENIDO. El contenido de las costas debe de entenderse como se ha visto en las
definiciones dadas por Hugo Alsina, Rafacl de Pina Vara y Eduardo Pallares, ¢s decir los gastos
que rcalizan las partes para la tramitacion del proceso judicial, como son ¢l pago de honorarios
de peritos, depositarios, valuadores, sindicos interventorcs de concurso, albaceas, tutores,
curadores, notarios, servicio médico forence y otros; Ricardo Reimundin, nos da una seric de
reglas para cl contcnido de la obligacion de reembolso, dicho otorgamiento nos dice Pallares que
se da "solo al litigante vencedor que haya obtenido una sentencia condenatoria del pago de costas
a su favor, es quicn tienc el derecho de cobrar las costas."5! y son:

"a) El que ha sido condenado en costas, no csta obligado a reembolsar aquéllas injustificadamente
ocacionadas por su adversario.

b) Es indispensable que los gastos no aparczcan cumplidos arbitrariamente, para que pucdan
considerarse comprendidos en la condena.

c) En Ia liquidacién deben incluirse los gastos razonables y no hacerse cargar, al condenado en
costas, con gastos notoriamente exagerados.

d) El demandado no tiene por qué responder de la exagerada pretension del actor y pagar por cllo
un impuesto de justicia mucho mayor que lo necesario.

¢) En 1a liquidacion de costas debe incluirse ¢l impuesto de justicia, como resarcimicnto a cargo
del vencido, por cl importe que corresponda, de acuerdo al monto dc fa condena que conticne la
scntencia y no al pagado por cl actor segun la estimacion formulada cn su demanda.

48Reimundin, Ricardo La Condena en Costas en el Proceso Civil, Editorial Fidenter, 1976, p.122
4Eduardo Pallares op cit supra nota 26, p. 681

50pe Pina Vara, Rafael op. cit. supra. nota 12, p. 239

Sipallares, Eduardo; op cit. supra nota 26, p. 205
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f) Los gastos judiciales deben guardar proporcion economica con el valor del litigio a fin de no
agravar cxtraordinariamente la derrota."s2

S2Reimundin, ARic_:é'rdo; op cit, supra nota 48, pp. 180-181
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CAPITULO TERCERO

OBSERVACIONES

3.1 DEFICIENCIAS NORMATIVAS.

En cl presente capitulo nos limitarcmos a hacer observacioncs al Codigo dc
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal v posteriormente del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, mismas que compararcmos en lo conducente con las demds legislacioncs
procesales de la Republica Mexicana, y en algun momento con leyes procesales de otros paiscs.

La primera observacion ¢s respecto a la distincion entre gastos vy costas, v para cllo
es necesario aclarar que nuestro Codigo Procesal Civit para ¢l Distrito Federal no hace difcrencia
alguna cn el capitulo "De las costas". con los gastos, v por ende, no hay distincion alguna entre
los gastos y costas; por su parte la doctrina si hace distincion y ésta cs regulada por los nucvos
codigos de los demas Estados de la Republica que no siguen a nucstro Cddigo Adjetivo.
Anteriormente los procesalistas y la practica distinguia las costas y los gastos del juicio, como
nos lo hace saber Larrafiaga, ¢éstos consideraban a las "costas" como los dispendios motivados
cxclusivamente por el procedimiento judicial, y los "gastos” cran los producidos a cada una de las
partes o a terceras por consccuencia de la sustanciacion del proceso (papel sellado v derechos de
los auxiliares dc los tribunales).

Por su partc ¢l Codigo Federal de Procedimicentos Civiles en su articulo 7 parrafo IV
preceptia; "Las costas del proceso consisten en la suma que, segin la apreciacion del tribunal y
dec acucerdo con las disposicioncs arancelarias, debid o habria debido descmbolsar la partc
triunfadora, excluido el gasto de todo acto y forma de defensa considerados superfluos." Dicha
Ley Federal si nos da un concepto de "costas del proceso” y ademas, entendemos que los gastos
son cl género y las costas la especic. El Codigo Procesal Civil del Estado de Sonora en su articulo
78 preceptita: "los gastos judicialcs comprenden las erogaciones hechas por las partes para la
preparacion de la demanda y los que se causen durante ¢l juicio para su tramitacion. La
condenacion en costas comprende también la de los gastos del juicio", en cstc preccpto
encontramos los gastos, pero no cncontramos una distincion con las costas; mas sin embargo
entendemos al ver la dltima parte del citado articulo, que ¢l legislador comprende a Jas costas
como la especie y los gastos como ¢l género. Ahora bien, esta nueva distincién a la que nos
adherimos, tcniendo en consideracion que los gastos son ¢l géncro, y las costas son cspecie; no se
encuentra regulada en los Codigos de los demas paises cuyo sistema procesal deriva del Derecho
Romano, como c¢s ¢l caso de Francia c¢n "¢l rcglamento de justicia de 1813, cn su articulo 8,
disponia: "Los jueccs condenaran irremisiblemente al litigante temerario cn todas las costas
causadas al vencedor del juicio, con los daflos y perjuicios que sc e hubicsen scguido, conforme a
derccho.” El codigo de procedimientos francés, cn su articulo 130, prescribe: "Toda parte que
sucumbe scra condcnada cn las costas"; pero cl articulo 131 agrega: "Sin embargo, las costas
pucden compensarse, en todo o en parte, entre parientes, ascendientes, hermanos y hermanas o
socios cn igual grado; también podran compensarla los jucces cn todo o en parte, si ambos
litigantes resultan vencidos en algunos extremos". Y ¢l cadigo procesal italiano de 1865 diponia
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en su articulo 370: "La partc vencida es condenada cn las costas del juicio, tratandose de litis
temeraria, puede, ademas, ser condenada al resarcimiento de los dafios. Cuando concurran justos
motivos las costas pueden declararse compensadas en todo o cn parte”. Por lo que respecta al
codigo de Buenos Aires, Argentina de 1878 en su articulo 238 dispone: "La parte que fuere
vencida en cl juicio debera pagar los gastos de la contraria si ésta lo solicitare”. Ya que ¢l Codigo
de Argentina es el iinico que rcgula los gastos, el jurista Hugo Alsina nos dice al respecto: "las
costas no constituycn una pena, sino que ticne por objeto el resarcimiento de los gastos, aunque,
en algunos casos, la ley autoriza a imponerlas en ese caricter; mas. en tales supuestos, su
contenido es el mismo; lo tinico que varia ¢s ¢l sujeto a cuyo cargo sc pone el pago.”3

Cabe seiialar que anteriormente la doctrina argentina distinguia catre costas y gastos
judiciales. considerandolos como términos distintos que correspondian a conceptos diversos scgin
su origen. Denominaban costas a los dispendios motivados exclusivamente por el procedimicnto
judicial v de aqui que se laman "costas judiciales"; y dabase el nombre de “gastos de juicio”, a
los causados a cada una de las partes o a tereeras personas por consccucncia de la sustanciacion
del proceso, distincion equivalente a la de las costas (papel sellado y derechos de auxiliares de los
tribunales) y daiios y perjuicios (honorarios de abogados y procurador de la parte contraria). Otra
opinion de la distincion costas-gastos, nos la da el maestro Alcala y Zamora. al considerar que:
"El concepto de costas y gastos del juicio es el mismo quc ¢l de costas en procedimiento civil,
pues que uno y otro comprenden igual y unicamente los honorarios del timbre y derechos de
arancel devengados en las actuaciones judiciales."54

Otra distincion que las legislaciones latinoamericanas han realizado como la
argentina y la uruguaya cs de los “"costos”; la primera de las Iegislaciones de Buenos Aires
(1879, periodo hispanico o época colonial) hacia la distincion entre costas y costos, la primera la
definia en sentido lato como los gastos que se hacen por las partes en juicio v comprende lo que
se deba al escribano actuario, ¢l honorario de los abogados, procuradorcs y demas gastos de
sellado, etc; y en su acepcion mas estricta las costas comprenden sélo lo debido al actuario y
agrega que usualmente también comprende todo los gastos hechos, a excepeion de las costas del
escribano, bajo la palabra costos. La legislacion uruguaya establece la distincion entre “costas" y
"costos" en su articulo 688 del Codigo Civil que dispone: "el juez puede no hacer condcna
especial en costas o imponerlas al vencido y ain condenarlo cn costas y costos, segiin estime que
aquél litigo con alguna razén o por culpable ligercza o por malicia que merezca la nota de
temeridad." Y en los articulos 462 v 466 del Codigo de Procedimiento Civil establecia que: "se
cnticnde por costas las indemnizaciones que consisten en cantidades fijas e inalterables, como
sucede respecto de los derechos de actuacion, reintegro de papel sellado, y los gastos del juicio
que no sc hallen cn cste caso y de que debe ser indemnizada por la parte vencedora, como los
honorarios de los abogados v procuradores, se llaman costos." Asi como los gastos se criticaron
de confusos con las costas, asi también Gallinal en i estudio del Codigo de Procedimiento Civil,
num. 1798, califica de arbitrario y confusa la regla general que se cstablece.  El maestro Couture
también hace referencia a las costas v a los costos, aclarando "que las costas corresponden a las
costas v costos al derecho actual”.>S Otra dc las legislaciones que regulo los costos, fuc la de
Venczuela; cn la que podemos observar que utilizaron como sinénimos a las costas v los costos, y
asi nos los hace saber Miguel Santana Mujica en su excelsa obra el "Costo del Proceso"; dicha
obra muestra una gran precocupacién por el pago del costo del proceso v lo que se debe cobrar,
sin que nos muestre una diferencia entre costas y costos.

33 Alsina. Hugo op cit. supra nota 3, p. 533

34Alcala-Zamora, La Condena en Costas, Espafia, Editorial Imprenta del Colegio Nacional de
Sordomudos, 1930, p. 36

SSidem. p. 234
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Como hemos visto los legisladores y fos doctrinarios no comparten un acuerdo con
el concepto gastos-costas, ya quc algunos consideran que los gastos son las crogaciones legitimas
efectuadas durante la tramitacion de un juicio y las costas son los honorarios que debe cubrir la
parte perdidosa a los abogados; para otros mas son sinénimos; y para otros las costas son las
erogaciones del procedimicnto judicial. En realidad ninguno de cstos conceptos parece
convincente, va que siendo las costas una institucion muy bicn regulada desde el Derecho
Romano, en la actualidad no parecen tener un concepto unico de costas.

Comenzarcmos con las observaciones al Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal en su partc relativa "De las costas”, asi pues ¢l articulo 138 del citado codigo
preceptia que por ningan acto judicial se cobrarin costas, y por otra parte ¢l asticulo 17
Constitucional también las prohibe cuando preceptia que: "Toda persona tiene derecho a que se
le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla... su servicio sera
gratuito, quedando, en consecucncia, prohibidas las costas judiciales." Misma situacion en la que
¢l maestro Rafact Pérez Palma esta de acuerdo, y nos dice: "para evitar el empleo de la palabra
costas en dos acepciones distintas, bien pudicra haberse usado la exprecion de gastos judiciales
para denominar las crogaciones del juicio y dejar el nombre de costas, a aquellas a las que se
refiere el precepto constitucional."56

Este razonamicnto que hace el maestro, se fundamenta en que tanto la Constitucion
Politica Mcxicana como ¢l Cédigo Adjetivo en cstudio emplean la palabra "costas"; asi mismo
otras legislaciones también las prohiben como son: el Cédigo Penal en su articulo 218 lo
considera como delito de concusion, ya que el cncargado de un servicio publico, que con tal
caracter v a titulo de impuesto o contribucion, cargo, renta, rédito, salario o cualquier otra cosa
que sepa no scr debida o cn mayor cantidad que la sciialada por la ley. Por otra parte la fraccion
VIII del articulo 18 de la Ley de Responsabilidades de Funcionarios y Empleados de la
Federacion v del Departamento del Distrito Federal, previcne que son delitos oficiales "...solicitar
indevidamente dincro o alguna otra dadiva, o aceptar una promesa para si o para cualquiera otra
persona, por hacer algo justo o injusto o dejar de hacer algo justo relacionado con sus funciones”.
Por éste razonamicnto el maestro considera que las costas son los gastos necesarios para hacer la
tramitacion v substanciacion de un juicio, y considecra a tales como los honorarios de los
abogados. publicacion en los periodicos, peritajes, depositarias y otros licitos, y relacionados con
el juicio.

Con respecto a otras familias de Codigos Procesales, éstas si hacen una distincion
con las “"costas judiciales" que regulan nuestra Carta Magna; ¢t Cadigo Procesal Civil Federal en
su articulo 7 rcgula las "costas del proceso"; el Codigo Adjetivo Civil del Estado de Guanajuato,
regula "las costas del proceso”; y ¢l Codigo Adjetivo Civil del Estado de Sonora regula "los
gastos judiciales” y las "costas", y que nos dicen que comprenden éstas. El criterio de la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en publicacion del Semanario Judicial de la
Federacion Epoca 8a, Tomo X-agosto, Tesis 3a. LXX1/92, Pagina 151, con el titulo "COSTAS
JUDICIALES. AL PROHIBIRLAS EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION, SE
REFIERE A LAS RELATIVAS AL SERVICIO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA"
nos dice que las costas a que se reficre la Constitucion son diversas a las que regula nuestra Ley
Adjetiva.

Jos¢ Ovalle Fabela nos dice al respecto: “Sélo la actividad del 6rgano jurisdiccional
debe dc ser gratuita; es dccir, se prohiben las costas judiciales, que constituyen sélo una especie
del género costas proccsalcs, las cuales comprenden todos los gastos y erogaciones que se
originan con motivo de un proceso, tales como el pago de los honorarios a los abogados, los

36pérez de Palma, Rafact Guia de Derecho Procesal Civil, México, Editorial Cardenas, 1972, p.173
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gastos de publicacion dc edictos, etc. De acuerdo con el derecho mexicano, pucs, no sc debe
cobrar costas judiciales, aunque si sc pueden cobrar costas procesales."$? Mas ain, ¢l maestro
Niceto Alcala-Zamora y Castillo nos dice al respecto: "costas judiciales no s¢ identifican con
cllos con costas procesales, si no que s¢ encucntran con éstas en la relacion de la parte con el
todo, de tal manera que los anticulos 17 y 138 vedan cs tnicamente la retribucion arancclaria de
ciertos servicios judiciales."*® Para mayor abundamiento que ¢l Poder Judicial no puede cobrar
costas, 1a Circular del Poder Judicial de fecha 8 de diciembre de 1887 proscribe: "Habiéndose
hecho a ésta Secretaria de Justicia, en diveras ocasiones, consultas sobre si los Jueces del Distrito
Federal y Territorios, tienen derccho a cobrar de las partes honorarios 6 vidticos por las
diligencias que en ¢l cjercicio de sus funciones practican fuera del lugar de su residencia del
respectivo Juzgado, el Presidente de la Republica ha tenido acordar, que debiendo ser gratuita la
administracion de Justicia, conforme al articulo dc la Constitucion Federal, los jucces dcben
abstenerse de hacer cobros pudiendo en cada caso ocurrir a ésta Secretaria para que se ordenc ¢l
pago de los gastos, que con el caracter de necesarios debicren de hacerse con motivo de las
expresadas diligencias”.

Cabe mencionar que en legislacion alguna de los Estados de la Repiiblica
cncontramos una distincién expresa de costas judiciales prohibidas por la constitucion, y costas
regunaladas por las leyes procesales, y esto ¢s causa gencradora de confuciones; y la dnica fuente
del Derecho que aclara tal situacién es la tesis antes mencionada; mas sin embargo es conveniente
hacer una clara distincién de lo que el Constituyente prohibio, y en lo que los legisladores
estatales regulan con las costas.

Con referencia al articulo 139 del Codigo Adjetivo Civil para el Distrito Federal, en
su primer parrafo preceptia: ". . . en caso de condcnacion en costas; la parte condenada
indemnizara a la otra de todas las que hubiere anticipado”; 1a cuestion que nos formulamos, es ¢l
caso de que la parte beneficiada con las costas no las haya anticipado, cntonces si ¢sta parte no
anticipd costas, aunque ¢l Juez condenc no habra costas; de éste caso también surge otra
cuestion, y es si el Juez debe condenar de oficio o peticion de parte, Becerra Bautista considera
que debe de ser a peticion de parte y su razon cs la siguiente: “se trata de un derccho a una
indemnizacion de caracter patrimonial, que queda dentro de la libre disponibilidad del
beneficiario; por tanto, aiin cuando sc trate de un derecho eventual, dentro de esa eventualidad, es
necesaria la peticion de parte."* Vista la observacién y tomando en cuenta la Ley, ésta no regula
dicha situacion, pero en el atrticulo 140 de la Ley en estudio preteptua que se debe de condenar
cn costas cuando lo prevenga la Ley o cuando a juicio del Juez considere que ha procedido con
temeridad o mala fe; lucgo entonces no se regula nada al respecto de que la parte debe de solicitar
las costas para su condena. La consideracion anterior de si se debe de condenar en costas cuando
la parte beneficiada no lo solicito, es motivo para que ¢l Juez deba de condenar en costas a
peticion de parte y no de oficio, atendiendo a la interpretacién personal que le damos a fa Ley.

Con lo que respecta al segundo parrafo del mismo precepto, existe diferencia en tres
situaciones que suclen presentarse, misma que nos cnumera el macstro Alcala-Zamora:
"a) Abogado extranjero con titulo asi mismo extranjero.
b) Ciudadano mexicano con titulo extranjero; y
¢) Ciudadano extranjero con titulo mexicano."s0

$70wvalle Favela, José op cit. supra nota 23, p.216

S8Alcala Zamora y Castillo, Niceto Derecho Procesal Mexicano, México, Editorial Porrga, Tomo I,
1985, p.175 . -

39Becerra Bautista, José op cit. supra nota 5, p. 204

60Ajcala Zamora y Castillo, Niceto op. cit. supra nota 58, p.217
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Son tres hipotesis muy distintas, ya que el citado jurista considera de los supuestos
mencionados de Ja norma en observacion, que en ¢l caso a) resuita justo mas no en los otros dos,
ya que el insiso b) significaria aplicarle una medida rigurosa a un mexicano; y en cl caso ¢)’
porque supondria castigar al que vino a cstudiar a México y atribuirle distinto valor a los titulos
nacionales segun que scan o no mexicano quien lo obtenga.

Por lo que fuera de los tres supucstos mencionados, y como la jurisprudencia omite
interpretar esta situacion en relacion con la condena en costas, asi como tambicn las legislaciones
procesales de nuestro pais que cstamos cstudiando; considero que s¢ le deberia hacer una
aclaracion al citado precepto para los supuestos que hacemos mencion al citar al jurista,

Por lo que respecta al articulo 140, cabe hacer mencion que substancialmente los
Codigos de 1872, 1880, y 1932, solo tiencn pequefias modificaciones, ya que en ellos se
encuentran los principios de: castigar al litigante de mala fe o temerario, y la naturaleza de cicrtos
juicios fundados cn pruebas preconstituidas favorables al actor que ha de otorgar a éste la
plenitud de su derecho sin menoscabo alguno, o bien cuando la demanda se funda en actos ilicitos
del demandado.

La primera observacion con respecto a éste articulo, cs en cuestion a quien se reficre
con condenar en costas, si al actor o al demandado; ya que el primer parrafo de dicho precepto no
hace referencia alguna; por ende el termino condenado cn costas se puede referir solamente al
actor; asi también se puede referir solo al demandado o, a ambas partes.

Otro caso de suma importancia y que poco se ha tratado, lo es el de la condena en
costas a las personas terceras llamadas a juicio, s decir aquellas que intervicnen por llamado de
las partes o ¢l Juez, antes o después de trabada la contienda, otro sujeto tercero, que bien puede
ser actor (como litisconsorte) coadyuvante, substituido o sucesor del actor o del demandado (en
iguales supuestos) o bicn ser actor contra actor y demandado, pero que es siempre un nuecvo
sujeto de distinto fisicamente de los anteriores y juridicamente tambicn, aun cuando sea en
matices de su interds; por cnde cncontramos c¢sta nueva problematica de como se debe de
condenar en costas atendiendo a la intcrvencion de interés; Podetti nos da una clasificacion de sus
intereses: Intervencion en interés propio, originario, directo y excluyente, intcrvencién en interés
propio, originario, dirccto, no excluyente, con legitimacion autonoma; intervencion en las mismas
condiciones mencionadas cn ¢l apartado anterior con legitimacion heterénoma; intervencion en
interés propio, onginario e indirccto; intervencion con interés propio no originario la intervencion
con interés ajeno. Vistas los intereses con que se puede presentar un tercero, entonces ;en base a
que sc debe de condenar en costas a un tercero? v jen que casos sc debe de condenar en costas?.

Antes de continuar con las observaciones al presenic capitulo dc nuestro Cadigo
adjetivo, veremos que pasa con el desistimiento y cl allanamiento. Por fo que respecta al
desistimiento ¢! articulo 34 del Cédigo de Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal, cn su
ultima parte preceptua: ", . . El desistimiento de la instancia, posterior al emplazamiento, o cl de
la accion , obligan al que lo hizo a pagar costas"; por lo que debemos entender a contrario sensu,
si no se ha hecho notificacion del emplazamiento, o ¢l de la accion, y el actor se desiste, entonces
no s¢ le puede condenar cn costas a razén de que no le ha causado crogacioncs para la
substanciacion de! juicio a su parte contraria, ya que éste reconocio su error o hubo un convenio
entre las partes para no proscguir con ¢l juicio; hay que hacer mencion, que si este convenio o
conciliacion se llega después de haber sido emplazado a juicio y notificado de la accion intentada
al demandado, entonces si habra condena cn costas; la observacion a cste caso cn concreto ¢s
.qué pasa y si el actor se desiste solo en parte de su demanda?, ;ésta situacion sigue las reglas
anteriores o solo parte de cllas?, y si no las sigue jqué reglas debe seguir?. dicha situacion no la
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_encontramos prevista en las demas familias procesales civiles de nuestro pais, ni en los criterios
que ostenta nuestro maximo tribunal.

Con respecto al allanamicnto el Cédigo Procesal Civil para el Distrito Federal, en su
articulo 404 preceptia que el allanamiento judicial que afecte a toda la demanda, obliga al Juez a
reducir las costas, csto es atendicndo a las consideraciones mencionadas en ¢l desistimiento,
equiparando nuestra Ley Procesal con el Cadigo Adjetivo del Estado de Sonora, éste preceptua en
su articulo 80 que: "¢l demandado que se allane a la demanda, no serd condenado cn costas.” La
situacion que debe de prever nuestra Ley es que el allanamicnto del demandado no trae aparejada
automiticamente !a condcnacion en costas, esto es, cuando ¢l deudor se encuentra ¢cn mora y el
acreedor se ve obligado a presentar su demanda, va que extrajudicialmente el deudor se nicga a
pagar la deuda, cntonces, se debe de considerar la reparacion integral de las costas que se vio
obligado el acreedor a realizar para obtener el reconocimiento de sus derechos. También debemos
considerar el convenio extrajudicial de las partes, y por ende puede haber allanamiento o
desistimiento para el cumplimiento de las pretensiones, ante cste supuesto las partes también
pueden pactar en un reparto de lo erogado; y finalmente se de debe de prever et allanamiento
pascial, si este se debe de tomar en consideracion para condenar en costas o debe ¢l Juez de ser
omiso ante tal supuesto.

Otra figura que debemos tener en consideracion es la rebeldia, ¢s decir, una parte
que no comparece ante ¢l Juez del conocimicnto a hacer valer sus derechos procesales o cumple
con los mandatos de la Ley, ;como se debe de condenar en costas?, ;su condena sera igual o esta
s¢ modificard?; ya que podriamos plantcar dos supuestos, el primero consisticia en que si el
rcbelde comparecio ante el Juez voluntariamente a hacer valer sus facultades, y ¢l segundo caso
seria si el rebelde no comparecio por no conocer del juicio, ante este supuesto ja quien se debe de
condenar ¢n costas. Chiovenda considera que ¢l vencido debe debe soportar las costas, ya que, si
él es la causa del pleito debe de responder de sus consecuencias no por estar en culpa, si no por
Ser causa.

Ahora continuaremos con la temeridad y la mala fe, ¥ dado que nuestra legislacion
no da un concepto ni tampoco nos dice en que se debe basar el juez para condenar, y sélo sefiala
casos concretos en los que cl juez debe condenar las costas; la Tercera Sala de nuestro maximo
Tribunal ticne ¢l criterio en las tesis bajo la voz. COSTAS, TEMERIDAD O MALA FE QUE
DEBE ENTENDERSE POR ELLAS. y COSTAS, CUANDO DEBE CONDENARSE POR
TEMERIDAD AL PAGO DE. Estas tesis facuitan al Juez a condenar cn costas. basandose en
los datos que arrojan las constancias de autos, teniendo ademas en consideracion si alguna de las
partcs realizo promociones inconducentes por falta de veracidad en las mismas, o por ser
encaminadas a cntorpecer cl juicio; y estas s¢ deben de cxaminarse para ver la intencién del
litigante, razonandosc en la scntencia. Ahora bien, recurriendo a ¢l maestro Larrafiaga, nos dice
que el litigantc temerario, ¢s ¢l que litiga a conciencia de que carcce de razén; Eduvardo Pallares
nos dice que, la temeridad consiste cn el hecho de que el litigante scpa o deba saber que no le
asiste ia justicia, y no obstante ello, inicia el juicio o s¢ opone a una justa demanda. La definicién
que nos da ¢l Diccionario de Ia Real Academia Espafiola de temerario: es el imprudente que se
expone y se arroja a los peligros sin mediato examen de cllos. Por gitimo, el maestro José
Chiovenda en su obra "La condena en costas”, parrafo 319, nos dice: ..."Litigio temcrario ¢s
aquel en que la injusticia es absoluta por cstar hasta en la intencion misma del que litiga: la
temeridad consiste ¢n tener conciencia de la injusticia, o sca de no tener razon. La intencion del
que pleitea escapa por su propia indole a toda investigacion directa, y ha de basarse solamente en
presunciones derivadas de la naturaleza misma del litigio. Cuando la pretension deducida o la
resistencia a clla sean tan infundadas, tan evidentemente infundadas a juicio de cllos, incluso del
litigante mismo atin tomando en cuenta la ceguera que produce el interés cn ¢l asunto diremos que
tal litigante es temerario. Se presume que pleitea sabicndo que no tiene razon, pues aunque €l
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pudiera creer lo contrario, es suficiente para ello la falta de fundamento para litigar sea tal que el
no verla basta constituirlo en culpa tal lata que pucde equiparasc al dolo. La temeridad cs, pues,
caracteristica de! litigio mismo. Principio, sin embargo, que no debe interpretarse con demasiado
rigor."61

La mala fe, segin De Pina Vara es la "disposicion de dnimo de quien realiza
cualquier acto juridico con ¢l propésito de obtener una ventaja injusta cn perjuicio de alguien, que
¢l derecho sanciona en todo caso."62 El maestro José Chiovenda, no distingue diferencia tajante
entre la temeridad y la mala fe, ya que considera que solo sc trata de una diferencia de grado;
situacién en la que esta de acucrdo Eduardo Pallares, y nos dice: "la mala fe se convierte en
temeridad cuando es evidente e indiscutible que cl litigante no le asiste el derecho ni la justicia."s3
Este concepto de la mala fe nos da la imposibilidad de condenar en costas, ya que hay que
penetrar en la conciencia del litigante y descubrir cn ella la intencion con que ha ido a juicio, esto
cs, si unicamente ha obrado por ignorancia o con pleno conocimicnto de la accién ejercitada por
¢l; luego entonces bastaria que el litigante obre con mala fe para ser condenado cn costas, y si su
mala fe llega hasta la temeridad tal circunstancia no modifica la situacion procesal de que se
trata. Ahora bien, visto todo lo anterior, una pregunta que se nos ocurre es, ;Qué pasaria si
alguno de las partes tuvicse incertidumbre del hecho?, o ignorancia de la verdad, o ambigiiedad u
oscuridad en el punto litigioso.

Con respecto a las fracciones de éste articulo, nuestro Codigo Adjetivo sigue dos
tendencias para su condena, que son la de temeridad v la del vencimicnto; dichas fracciones
regulan los casos en que sc considera temeridad de alguna de las partes suficicntes para causar un
gasto innecesario a su contraria o simplemente el retraso del juicio. Con respecto a la primera
fraccion, condena al que ninguna prueba rinda para justificar su accion o excepcion; entendemos
por prueba, atendicndo a De Pina Vara: "La actividad procesal encaminada a la demostracion de
la existencia de un hecho o acto o de su inexistencia"6* Asi pues, ¢l que manifieste un supucsto en
su escrito de demanda y no pueda acreditar dicho supuesto mediante la prueba, cntonces le
causara costas a su contraria, ya que lo esta llamando a juicio por supuestas violaciones a su
derecho o patrimonio que no pudo acreditar, y su contraria tuvo que realizar erogaciones para
defender sus derechos; esta es la situacion que regula la fraccidon en estudio, pero debemos
agregar a dicha fraccion el supuesto dc aquéllos que ofrecen pruebas y no las desahogan, o se
desisten de ellas y esto causa retraso en el juicio, y toda vez que es un caso dc temeridad, éste
debe de ser agregado a dicha fraccion.

Asi mismo, la prueba testimonial que trata la fraccién segunda del citado precepto,
regula el supuesto de los instrumentos falsos asi como también los testigos sobomados,
pricmeramente debemos mencionar la mala redaccion del precepto, va que solo se condenara en
costas cuando exista pluralidad de instrumentos falsos y testigos sobormmados cuando dicha
condena debe realizarse cuando se presente un solocaso; otro caso que nuestra ley omite es ¢l de
sefalar testigos con domicilio falso, cs decir cuando una parte no puede presentar a su testigo y
solicita sc le cite por medio del juzgado, atendiendo al articulo 347 del Cédigo de Procedimicntos
Civiles para el Distrito Federal; y dicho domicilio resulta falso o inexacto, esto, con el fin de
entorpecer el juicio, ademas de imponer la multa que sefiala el referido precepto también se le
dcbe de condenar cn costas.

61Chiovenda, op cit. supra nota 8, p.409

$2pe Pina Vara, Rafael op. cit. supra. nota 12, p. 345
$3pallares, Eduardo op. cit. supra nota 26, p. 282
$4De Pina Vara, Rafacl op. cit. supra nota 12, p. 404
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La fraccion IV del articulo 140 del Codigo en cstudio es criticado, ya que algunos
procesalistas consideran la condenacion en costas es inconstitucional, y esto es porque dicha
fraccion deja en estado de indefencion a la parte condenada por no poder scr ofdo y vencido en
juicio; otros mas consideran que no ¢s inconstitucional, a razon de que el origen de la condena en
costas deriva del proceso mismo; y para otros mas dicha condena deriva de la ley; el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién sostiene el critcrio que su origen y condena de las costas
es netamente procesal, conio es de verse en las tesis bajo fa voz: "COSTAS JUDICIALES. LA
CONDENA RESPECTIVA PERMITIDA POR EL ARTICULO 140, FRACCION IV DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DISTRITO FEDERAL, NO VIOLA EL
ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL" y "COSTAS. EL ARTICULO 140, FRACCION IV,
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL QUE
ESTABLECE LA CONDENA EN ELLAS, NO VIOLA LA GARANTIA DE AUDIENCIA."
Continuando con las observaciones de dicha fraccion, esta preceptia que deben imponerse las
costas de ambos grados a quien resulte vencido en dos resoluciones totalmente coincidentes entre
si, mas sin embargo omite si solo se refiere cuando la sentencia absuelve o sélo cuando condena,
ya que este supuesto sin que importe que el derrotado sea cl actor o ¢l reo como es de verse en la
siguiente tesis jurisprudencial;, ademas agregamos el comentario que nos hace Jaime Guasp: "las
costas de la segunda instancia son abonadas no por el que pierde, si no por la parte que las
causa."ss,

Continuando con la fraccion en estudio, nos encontramos con la problema de la
modificacion de la resolucion de la primera instancia por la segunda instancia, es decir, cuando
ésta instancia modifica la del a quo, o cuando en el juicio de amparo modifica alguna de las
anteriores instancias; también podemos agregar la situacion de una modificacion parcial en los
resolutivos de la sentencia (con respecto al vencimiento parcial sera visto con posterioridad). E!
supucsto de que la Sala confirme la resolucion del Juzgado, no genera controversia, ya que esta
fraccion cuarta se reficre a dicho supuesto; pero la controversia se genera cuando la parte vencida
recurre al Amparo y en esta instancia obticne sentencia favorable; nuestra Ley Procesal omite tal
caso, la Ley Proccsal para cl Distrito Federal y el Territorio dc Baja California de 1872 cn su
articulo 212 regulaba ¢l supuesto de una tercera instancia, en la cual se¢ podia revocar la
condenacion en costas; en la actualidad se siguc practicando dicha practica y queda a criterio del
Tribunal federal la condenacién en costas, fundamentandose cn el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles la condenacion en costas, toda vez que la Ley de Amparo no regula las
costas y sélo se limita a condenar por medio de multas. Pero caso mas controvertido es el de
modificar parcialmente dicha resolucién, no solo ¢l caso dec la Sala del Tribunal Superior de
Justicia, sino también por un juez de Distrito o un Tribunal Federal Colegiado; ;que reglas se
siguen para dicho vencimicnto parcial?

El precepto en cstudio, asi como el articulo 1084 del Codigo de Comercio, regulan la
obligacion del érgano jurisdiccional de condenar en costas, lugo entonces si se deja de cumplir
con dicho deber y la reslolucion no es impugnada no hay obligacion de pagar costas; esta facultad
discrecional se debe de entender litcralmente, ya que toda norma quc impone pena se debe
entender con dicho carcter, mas sin embargo el criterio orientador es que no debe convertirse en
arbitrariedad, por tanto, la temeridad debera basarse en actuaciones judiciales y en reflexiones
logicas que demuestren esa temeridad.

Como ya se ha manejado con antelacion hay actividades procesales innecesarias que
entorpecen el juicio o lo dilatan causando gastos a la parte contraria, por ende, la fraccion VI de
¢ste precepto también sanciona con la condena en costas al que oponga excepciones dilatorias

65Guasp, Jaime Derecho Procesal Civil, Espatia, Editorial Instituto de Estudios Politicos, 1968, Tomo II,
p. 800
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notoriamente improcedentes o haga valer recursos e incidentes de éste tipo, mds sin cmbargo otro
aspecto que se puede anexar a esta fraccion cs el que promoviendo un recurso, haga valer
agravios notoriamente improcedentes, toda vez, que aunque la resolucion del inferior va ser
confirmada, la parte que expresa agravios realiza actividades procesales innecesarias que pueden
retardar ¢l cumplimiento de la resolucion.

Ahora bien, dentro del supuesto del que hace valer actividades procesales para el
cntorpecimicnto del juicio, también debemos sefialar otra figura que se le puede condenar en
costas a quicn {a hace valer con dicho fin; la competencia "es la porcion de jurisdiccion que se
atribuye a los tribunales que pertenecen al mismo organo jurisdiccional, se distingue logicamente
de 1a jurisdiccion como cf todo sc distinguc de la partc"66 scgin Paliarcs, ahora bien cl que
promueva una compctencia, la abandona, o se declare infundada o improcedente, o aquel que
promueva dicha competencia con el fin de que determinado Juez conozca del juicio, cs causal de
multa al promovente en favor de su contraparte segin el articulo 167 del Codigo de
Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal, reiteramos que el que haga valer todo tipo de
actividades procesales para cntorpecer o dilatar el procedimicnto, como es el caso de la
competencia, es causa de crogaciones por la parte contraria ademas que le causa dafios y
perjuicios, quc no hay que confundir con las costas, v éstas también se puede demandar en la via
procedente como es de verse posteriormente.

Otro caso de que nuestra Ley Procesal no prevé, es aquel litigante que promueve
varios recursos, y dado que nuestro sistema de tumo de Sala para cl conocimiento v
substanciacion del mismo se turna a un juzgado diferente Sala anualmente, se da el supuesto de
quc conozcan diversas Salas sobre un mismo juicio, y dado que las Salas no pucden estar en
constante comunicacion para rcsolver sobre un recurso relacionado, estas pueden resolver de tal
forma que una de ellas varie substancialmente el sentido de la otra resolucion, y por ende e! Juez
a quo tendra problemas para resolver dicho juicio; situacion que se debe a la temeridad de un
litigante que dilata el juicio generando costas para su contraria y gastos para ¢l Tribunal por cl
solo hecho de ganar ticmpo y retardar la resolucion.

Cuando hay condena cn costas para los honorarios del abogado, y no existe contrato
de servicios profesionales que regula cl articulo 2606 del Cédigo Civil, entonces los honorarios
del abogado scran regulados por ¢l capitulo de aranceles que regula la Ley Organica de los
Tribunales de Justicia del Fuero Comin para el Distrito Federal: el primer cuestionamiento
consiste en: ¢cs correcto que ¢l Arancel de los Abogados sea regulado por la Ley Organica del
Tribunal?; Manucl Herrera y Lasso hace una clasificacion de las Ieyes, y en primer lugar coloca
a la Constitucion como ley primaria v las quec emanan de clla son Icyes secundarias, dictadas por
¢l Congreso cn cjercicio de facultades especificas sobre materia distinta de la Constitucién, o
leyes secundarias que cxpide ¢l Congreso y las legislaturas de los Estados, cn su respectiva
Jurisdiccion, sobre preceptos de la Constitucion misma, ésta dltima la ha subdividido en un tercer
témmino de clasificacion, en organicas, reglamentarias y complementarias; la primera de éstas
Tena Ramirez las define como: "La Ley Organica es la que regula la estructura o funcionamiento
de algunos de los 6rganos del Estado"67; las reglamentarias son las que desarrollan cn detalle un
mandamiento constitucional; y las complementarias, son las que no son desarrollo del germen
constitucional, sino adicion al texto de la ley primaria y ticnen como materia la fijacion del
alcance de las garantias individuales. Vista la anterior clasificacion, jdebemos considerar al
Arancel como una ley que regula o estructura el funcionamicnto del Tribunal de Justicia del
Distrito Federal?, Continuando con las observaciones al arancel, en materia Federal ¢qué Arancel
s¢ debe de aplicar cuando hay condena cn costas?; como hemos visto cn el Distrito Federal, éste

S6Ppallares, Eduardo, op. cit. supra. nota 126 p. 162
67Tena Ramirez, Felipe. Derecho Constitucional Mexicano, Edit. Porriia. 1963, 6a Edicién. p. 277
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si cuenta con su arancel asi como los demas Estados de Ja Republica, pero en materia Federal no
encontramos dicho Arancel, luego entonces ;que Arancel s¢ de debe de aplicar supletoriamente?.
definitivamente en matcria Federal, puede haber contrato de prestacion de servicios profesionales
a que se refiere ¢! articulo 2606 del Cédigo Civil, toda vez que el articulo primero de dicho
codigo preceptia que toda disposicion que regula regira en ¢l Distrito Federal cn asuntos del
orden comin, y cn toda la Repiiblica en asuntos del orden federal; pero cuando no existe dicho
contrato se debe de regir por un Arancel, mismo que no se encucntra cn materia Federal

Con respecto a los juicios seguidos cn el Fuero Comun, fa condena en costas de los
honorarios de los abogados también sera regulado por ¢l contrato de servicios profesionales que
preceptia el articulo 2606 del Codigo Civil, y a falta de éste, el articulo 223 de la Ley Organica
de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal preceptia que seran regulados
por ¢l arancel que regula dicho ordenamiento, mismo arancel que parece ser un maximo o un tope
del cobro de honorarios cuando éste no es pactado por las partes; ante esto formulamos las
siguicntes obscrvacioncs, la primera ¢s cl caso del cambio de moneda de mil a uno, es decir aun
se encuentra regulada por los vigjos pesos y que acarrca consigo un atraso con los cambios
politico-cconémicos del pais; debemos aclarar que con los rcsientes cambios a la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos se prevé modificaciones a la citada Ley Organica, pero
ignoramos si dichas modificaciones afectan el arancel en el cambio de moneda.

Caso mas serio es ¢l articulo 230; éste precepto que regula que si el valor del
negocio excede de $3,000.00 pero no excede de $5,000.00 (vicjos pesos) las cuotas que regulan el
articulo 229 se veran aumentadas en un 25%; la fraccion scgunda, preceptua que si el valor del
negocio excede de $5,000.00 pero no excede de $10,000.00 (vicjos pesos) se hara un aumento del
50% a las cuotas que regula el articulo 229; la tercera fraccion resuelve que si el valor del asunto
excede de $10,000.00 pero no de $50,000.00 (vicjos pesos) se duplicara las cuotas del articulo
229; por ultimo la fraccion IV, regula que si el valor del asunto pasa de $50,000.00 (viejos
pesos) se cobrardn las cuotas sefialas en la fraccion anterior, "hasta dicha suma", y ademas
faculta el aumento de un 50% por cada $10,000.00 o fraccion de exceso, del 50%; la primecra
cuestion es: ;qué se debe de entender por hasta?, como un tope o solo la cantidad de a que hace
referencia; la segunda observacion cs que si éste arancel que regula conforme a vicjos pesos, sc
plantea ¢l caso de la fraccion XIV del articulo 229 de la misma ley, en ¢l que la notificacion o
vista de sentencia es un cobro de $10.00 (vicjos pesos). y el valor del negocio es de
$10.000,000.00 (viejos pesos), se ticne que hacer una serie de operaciones aritméticas para Negar
a la conclusion de que la cuota por dicha vista cs de $3,605.00 (viejos pesos); por lo que resulta
una situacién muy poco practica v un cobro bastante pobre para ¢l pago del las costas. Esta
situacion motiva que muchos abogados no cobren las costas v la profesion del abogado sc vea
muy mal regulada por dicha Ley, siendo que los honorarios dc! abogado sc deben de tomar varios
criterios como son: "la importancia de los servicios; la cuantia del asunto; el éxito obtenido y su
trascendencia; la novedad, la dificultad de las cuestiones debatidas; la experiencia, la reputacion,
y especialidad del abogado; la capacidad econdmica del cliente, su pobreza obliga a cobrar menos
y ain no cobrar nada; si los servicios profesionales son aislados; fijos o constantes; la
responsabilidad que sc deriva de la atencion del asunto, ¢l tiempo empleado cn el patrocinio; el
grado de participacion del abogado cn ¢l estudio y planteamicnto del caso"68, Son critcrios que
nos menciona Jos¢ Campillo, razén por la cual dicha regulacion cn los aranceles resulta obsoleta
y los abogados obtén por sus honorarios en un contrato de scrvicios profesionales o pacto de
cuota litis; una razén para que los abogados poco se preocupcn en hacer una buena Ley de
aranceles, es ¢l pago de impuestos, ya que conforme al actual arancel presentan el cobro de sus
honorarios para verse disminuidos en ¢l pago de impuestos. Nuestra Ley Organica debe de ser
mas dinamica y modificarse conforme a los cambios econémicos, por ende nuestra Ley debe de

8Campillo Sainz, José. Dignidad del Abogado, Edit. Porrita, 1992, 3a Edici6n. p. 35-36
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manejar las cuotas como lo hace otras leyes, un ¢jemplo de ello podria ser regular ¢l arancel
conforme al salario minimo.

. Por ultimo sefialaremos un caso que pocas legislaciones regulan, y es ¢l caso de la
Teoria de la Imprevision, para lo cual empezaremos con un cjemplo, en el cual una persona se
obliga a vender determinado producto, cada mes, durante un ailo; pero después de cuatro meses
ese producto por la situacién econémica tiene un alto costo, por lo que el seguir cumplicndo con
dicho contrato causaria grandes perdidas, y esta situacion es causa de una demanda para el
cumplimiento del contrato; ante ésta situacion ;se podra condenar en costas?; antes dc dar
contestacion a la pregunta plantearemos las diversas teorias respecto a la imprevision; la primera
s¢ manifiesta por ¢l cumplimicnto del contrato obliga a los contratantcs a cumplirlo sin excusa ni
pretexto, y se resume ¢l principio latino pacta sunt servanda, la segunda es dada por el Derecho
Canonico, llamada rebus sic estantibus consistente en que las partes s¢ consideran obligadas
siempre y cuando las circunstancias permanczcan como estan al momento de concretar ¢l acto, si,
por ¢l contrario, las cosas han cambiado por causas imprevistas, las partes sc consideran excntas
de cumplir el contrato; algunos doctrinarios consideran que ésta aplicacion debilita la fuerza
obligatoria del contrato entorpeciendo ¢l comercio juridico, ya que si las clausulas redactadas por
los contratantes son modificadas por los jueces, desapareccria la confianza publica, ésta corriente
s apoyada por Colin y Capitan, Hérmard y Bonnccase. Ripert y Emein, nos dicen que cn un
contrato que imponc cumplirlo con reglas de bucna fe, obra de mala fc quien exige su
cumplimiento permitiendo alcanzar lucros excesivos, y ésta ventaja no figuraba en la intencion de
las partes. Maria Carreras Maldonado pugna por el reconocimiento legal, manifestando que su
aplicacion no quebranta el principio de Ia autonomia de la voluntad ni atenta gravemente contra
la fuerza obligatoria del contrato y la seguridad de las convenciones, ya que no se ve climinada
por ¢l acogimiento del caso fortuito como causa exonerante de responsabilidad y de extincién del
contrato mismo;, ésta jurista nos dice que el caso fortuito esta reconocido por todas las
legislaciones, y ademas de que cs mayor la falta de seguridad que produce el caso fortuito, puesto
que el deudor queda liberado, que la que produce la aplicacion de la teoria de la imprevision, ya
que solo tiende a restituir ¢l equilibrio de las prestaciones y de ninguna manera a exonerar al
deudor. Por iiltimo el jurista Ortiz Urquidi, nos dice al respecto que nucstra Ley no acoge el
sistema de la imprevision en forma expresa como los codigos europeos, ¢l italiano y el portuguds,
pero si lo hace sistematicamente como es de verse en sistemas similares al de la imprevision,
como afirmar quc se rechace la educacion de un contrato inequitativo por causa de imprevision,
cn una legislacion en la que sc admitc la lesion que cs la desproporcion coctinca al contrato
(articulo 17); la aplicacion de la equidad preconizada cn los articulos 20 y 1857; el necesario
cumplimiento del contrato ¢on base cn la bucna fe (articulo 1796); la condena del abuso del
derecho (articulo 1912) y la exoneracidn por caso fortuito (articulo 2111). En nuestro pais cs
admitido la imprevision cxpresamente cn algunos Codigos Civiles, como cs el caso de Jalisco y-
Aguascalicntes, pero el caso del Distrito Federal solo aplica al caso particular del arrendamicnto
de fincas rusticas previsto por cl articulo 2455. El Codigo Civil de Jalisco, cn vigor desde el lo.
de encro de 1936, consagra la teoria de la imprevision en los articulos 1771 y 1772, el articulo
1771 preceptua: "El consentimicnto sc entiende otorgado cn las condiciones y circunstancias ¢n
que se celebra ¢l contrato; por tanto, salvo aquéllos que aparezcan celebrados con caracter
aleatorio, los contratos podran declararse rescindidos cuando, por haber variado radicalmente las
condiciones gencrales del medio en que debian tener cumplimiento, sea imposible satisfacer la
verdadera intencion de las partes y resulte, de llevar adelante los términos aparcntes de
convencion, una notoria injusticia o falta de equidad que no corresponde a la causa del contrato
celebrado”. "Este precepto no comprende las fluctuaciones o cambios normales de todo sistema
econdmico o social ni los cambios de posicion o circunstancias de los contratantes en la sociedad,
sino solo aquéllas alteraciones imprevisibles que sobreviencn por hechos de caracter general y
que establecen una desproporcion absoluta entre lo pactado y lo que actualmente debicra
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corresponder a la terminologia ¢cmpleada en el contrato”. Visto lo anterior jcomo se debe de
considerar un contrato cuvando hay una causal de desproporcional para su cumplimiento? y,
cuando se presentc un juicio de cumplimicnto de contrato por esta causal, jhabrd condena en
costas?.

Antes de continuar con el siguiente capitulo, harcmos unas observaciones al Codigo
Federal de Procedimicntos Civiles; primeramente el articulo 7o del citado Codigo preceptia en su
tercer parrafo el reembolso, mas sin embasgo el pago de los honorarios del abogado patrono
debera de estar conforme al arancel, un reembolso puede pucde ser pactado conforme a un
contrato de servicios profesionales, en el que dicho contrato la Tercera Sala de nucstro maximo
Tribunal en fa tesis bajo la voz HONORARIOS PROFESIONALES. EL. CONTRATO DE
PRESTACION DE SERVICIOS PROFESIONALES SOLO SURTE EFECTOS FRENTE A
LAS PARTES Y NO PUEDE AFECTAR A LOS TERCEROS considera que cs indebido
reclamar al demandado los honorarios que dicha parte cubrié a su abogado, o sim’lemente €l
abogado que lo patrosino fue de oficio; lugo entonces se debe corvegir reembolso por pago. El
articulo 90 de ¢ste Codigo, encontramos Ia posibilidad garantizar o de embargar bienes a la parte
condenada en costas cuando haya temor de que no pucda responder de dicha condena; en el
presente caso, algunos codigos procesales argentinos han establecido fa misma medida preventiva
para asegurar dicho cumplimiento, como es el caso del Codigo Procesal Civil de Santa Fe cn
Argentina, que en su articulo 159 incorpora dicha medida ecn materia de costas, y preceptia: "Las
costas quedan embargadas preventivamente, en ¢l momento de su imposicion, en beneficio de
aquéllos que tuviesen honorarios regulados o a regular cn razén de la sentencia condenatoria.” En
su exposicion de motivos manifiesta la creacion de una manera de garantia real en beneficio de
los profesionistas actuantes cn el juicio; y el Codigo de Cordoba en su articulo 449 preceptila: “El
arraigo del juicio, ticne por objeto ascgurar al demandado que serd reembolsado de los gastos que
haga para su defensa, si ¢l actor fuese condenado en costas”. Visto lo anterior, nucstro Codigo
Procesal Civil Comiin también deberia regular garantias para el cumplimiento de la condena en
costas. Pero en materia Federal no localizamos un arancel que permita regular las costas cuando
no exista un contrato entre litigante v abogado patrono; por ende jen base a qué se condena en
costas?. Finalmente cl articulo 10 del citado Ordenamiento, plantea el caso de pluralidad de
actores o demandados que sean condenados en costas, y estas se repartiran proporcionalmente a
sus respectivos intercses; el Codigo Procesal Civil del Estado de Guanajuato copia literalmente cl
anterior precepto; ante este supuesto se plantean dos posibles soluciones, la primera es que cada
parte debe ser juzgado por su actuacion, y no por la de los demas colitigantes; a este primer
planteamiento, se cuestiona que ¢l vencedor ha gastado lo mismo que hubicra tenido que gastar en
conscguir la declaracion de derechos contra todos o contra uno, independientemente de del
vinculo que existia cntre los litisconsortes, cs decir, se fundamenta que el contenido de la
obligacion cs ¢! mismo para todos; v la otra posibilidad de solucion, cs la que plantean algunas
legislaciones como la de Francia y algunas partes de Italia, en el cual sea cual fuere el onigen de
la solidaridad en el asunto principal del plcito, siempre derivara de clla la solidaridad en cuanto a
las costas; éste supuesto es notoramientc violatorio de equidad entre las partes, ya que uno de los
litisconsortes puede plantear ante el juzgador promociones inconducente ya sca en acciones o
exepciones recursos, etc. y el otro litisconsorte puede estar pasive ante dicha situcién
conformandose con cl cumplimiento de la resolucidn. Vistos los anteriores plantcamicntos, jcual
sera la regla a aplicar ante este caso?.

3.2 CONDENA AL VENCIMIENTO PARCIAL.
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Nuestra ley procesal omite ¢l supuesto de el vencimiento parcial de alguna de las
partes, es decir, ;a quién sc le va a condenar cn costas cuando se obticne en sentencia solo parte
de lo solicitado?; o si la contraparte acredita solo parte de las excepciones interpucstas, ;se podra
condenar en costas?. Comenzaremos las observaciones equiparando la Ley Adjetiva del Distrito

- Federal con la del Cédigo Federal Procesal, en este ultimo cl articulo 7 segundo y tercer parrafo
regulan el vencimiento parcial, cn el primero de éstos preceptia que se debe cntender por
vencimicnto parcial; y ¢l segundo regula como se debe de condenar, es decir exonerar a las partes
cn todo o en parte 6 imponicndo un reembolso parcial a una de ellas. Equiparando la Ley
Adjctiva Civil del Distrito Federal con las del Estado de Guanajuato y de Sonora, éstas ya
regulan el vencimiento parcial, ya que la primera de ellas preccptiia en su articulo 11 parrafo
segundo y tercero lo siguicnte: "Se considera que pierde una partc cuando el juez acoge, parcial o
totalmentc, las pretensiones de la parte contraria.”, "Si dos partes pierden reciprocamente, cl juez
puede exonerarlas de la obligacion que impone el parrafo primero, en todo o en parte; pudiendo
imponer un reembolso parcial contra una de ellas, segun las proporciones de las pérdidas.” Y el
Cédigo Procesal del Estado de Sonora preceptua en su articulo 80 parrafo segundo y articulo 85
lo siguiente: "Cuando cada uno de los litigantes sea vencido en parte y vencedor en parte, las
costas se compensaran mutuamente o se repartiran proporcionalmente, segin lo determine cl juez
en la sentencia.”, "El tribunal podra condenar a una de las partes aun cuando la sentencia de
fondo le fuere favorable, al pago de los gastos y costas parciales que se originen con motivo de un
procedimiento o incidente que haya suscitado sin fundamento legal. o cuando se trate de recursos
desestimados o gastos inttiles; o bien podrd excluir éstas costas parciales de la condena a la parte
vencida.” La Tercera Sala de nucstro Maximo Tribunal tiene el critcrio de no condenar en costas
cuando hay vencimiento parcial como es de verse en la tesis bajo la voz: COSTAS, CONDENA
EN. publicada en ¢l Semanario Judicial dc la Federacion, 6a época. volumen CXXYV, pagina 21;
mas sin embargo, ¢l Pleno de la misma Corte sosticne un criterio diverso, como es de verse en la
tesis bajo 1a voz: COSTAS. Publicacion del Semanario Judicial de la Federacion, 5a época, tomo
XXVI, pagina 592.

Ahora bien, recurriendo a la doctrina el maestro Hugo Alcina nos dice: "Cuando la
apelacion prospera totalmente, no hay, en realidad, dos pronunciamicntos, desde que la sentencia
del juez de primera instancia se ticne por no pronunciada; en consccuencia, el vencimiento de la
scgunda instancia debe pagar todas las costas del juicio. El recurso que prospera parcialmente,
se aplican las reglas del vencimiento mutuo, debiendo abonarse en el orden causado o cn forma
proporcional."s?. Ricardo Recimundin concuerda con estc orden de ideas, y considera que la
condena en costas para ¢l vencimicnto parcial (cuando solo la demanda prospera en partc, o si
una de las excepciones sc admite y la otra se rechaza) debe de ser compensada cntre las partes.
Por otra parte Alcala y Zamora nos dice respecto al vencimiento mutuo: "como es el caso de
vencimicnto mutuo, ni puede habcer total condena cn costas contra uno solo, ni aplicar ¢l comodo
sistema de cada cual pague las suyas, sino que han de liquidarse en atencion a los limites del
vencimiento respectivo””0, y agrega con respecto a las actuaciones maliciosas o temerarias que
son promovidas por la parte que obtuvo vencimiento: "La condena cn costas a de figurar en la
sentencia final y comprendera todas las causadas durante el proceso, o sca micntras ¢l pleito esté
en curso no se deben imponer costas por actuaciones al parccer inutiles o temerarias, sino esperar
al final, que cs cuando realmente se puede juzgar de la pertinencia o buena fc de las mismas. Pero
entonces, sin perjuicio de la condena del vencido, se debe imponer al vencedor ¢l pago de aquellas
actuaciones por el instadas y que se reputaran, como hemos dicho, indtiles o temerarias, porque
se puede tener en cuanto al fondo la razén por entero y proceder incluso a la providencia,
ocasionando gastos que como no se han cstimado necesarios para administrar justicia, no deben

$9Alsina, Hugo op. cit. supra. nota 3, pp. 560 y 561
70Alcala Zamora y Castillo, Niceto op. cit. supra nota 58, p. 75
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ser pagados por ¢l vencido."”! Pallarcs nos cita ejemplos de cuando puede haber compensacion de
las costas, y son: "cuando cl actor no triunfa totalmente, cuando se declaran procedentes tanto la
accion principal como la contrademanda, cuando se declaran improcedentes la demanda y las
defensas del demandado."’ José Chiovenda, nos define al vencimiento mutuo como: "La
declaracion de derecho se hace contra ambas partes, de lo cual resulta que ambas son vencidas; y
de ahi la obligacion reciproca de satisfacerse, mutuamente, las costas que cada uno hizo
necesarias a la otra."”3

Visto lo anterior plantcamos el siguiente supuesto, una persona debe diez mil pesos,
pero su acreedor Ie demanda cien mil pesos, v cn la sentencia ¢l demandado acredita su excepcion
y sélo es condenado a la cantidad debida: ;qué pasa entonces?, ;se le debe de condenar en costas
a ambas partes o solo al actor?, y jen que se fundamenta ¢l Jucz para condenar en costas si lo
hace?.

3.3 DANOS Y PERJUICIOS.

Decfinircmos a los dafios seguin el Codigo Civil para el Distrito Federal en su articulo
2108 que a continuacion se transcribe "Se entiende por daiio la pérdida o menoscabo sufrido en el
patrimonio por la falta de cumplimicnto de una obligacién"; y con respecto a los perjuicios lo
regula el mismo codigo en su articulo 2109 "Se rcputa perjuicio la privacion de cualquier
ganancia licita que dcbiera haberse obtenido con el cumplimicnto de la obligacion”.

Los dafios v perjuicios guardan relacion, por que a ambas se les pucde considerar
como indemnizaciones; ahora bien ;qué origen tienen cada una de ellas?, ,qué diferencias hay
entre cstas figuras? y ;se pueden pedir e indemnizar conjuntamente?. Por lo que empczaremos a
ver que nos dice la doctrina al respecto; Clemente De Diego define al dafio como “toda
disminucién del patrimonio del acreedor, ora consistia cn una pérdida sufrida o cn una ganancia
estorbada. Es 1a difcrencia entre ¢l valor actual del patrimonio del acrecdor y ¢l que ofreciera si la
obligacion se hubicse cumplido."™ Juan D. Ramirez Gronda define al daiio como “todo
menoscabo o detrimento que se sufre fisica, moral o patrimonialmente, o, dicho de otro modo, ¢l
perjuicio matcrial o moral sufrido por una persona."?® De Pina Vara nos dice que cl dafio es la
pérdida experimentada por la persona que sufre (dafio emergente) y el perjuicio es la ganancia o
beneficio que 1a misma ha dejado de percibir ha consecuencia del incumplimicnto de la obligacion
(lucro cesante), y nos explica que para que scan tomados cn consideracion deben de ser
consccucncia inmediata y dirccta de la falta de cumplimiento dc la obligacion, ya sca que sc
hayan causado o que necesariamente deban causarse, por ende los dafios y perjuicios que no sean
consccuencia indirecta de la falta de cumplimiento de la obligacion, no son cxigibles, de acucrdo
con lo dispuesto por el articulo 2110 del Cédigo Civil para el Distrito Federal. E! maestro
Manucl Bejarano Y Sanchez critica los conceptos dados por ¢l codigo sustantivo por la cstreches
de los mismos y nos dice: "El dafio no es solo una pérdida pecuniaria, sino también todo
menoscabo sufrido por la persona en su salud, en su intcgridad fisica y la lcsion cspiritual
resentida en sus sentimientos, creencias o afecciones, La definicion deberia comprender ademas
los dafios cn la intcgridad personal y los daiios morales. Por afiadiduras, cl dafio no sélo ticne, o
puede tener por causa el incumplimicnto de una obligacion, sino la inobservancia de cualquier

7ldem. p. 103

72pallares, Eduardo op. cit. supra nota 4, p. 283

7 Chiovenda, José op. cit. supra nota 8, pp. 338 y 339

74De Pina Vara, Rafael Elementos de Derecho Civil, México, Editorial Pornia, 1983, Tomo I, p. 184
7SRamirez Gornda, Juan D. op cit. nota 35, p. 109
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deber juridico ¢ incluso, como ya sc ha visto, la utilizacion de un objeto peligroso."’ y ¢l citado
jurista define al dafio citando a Enncccerus "Daiio cs toda desventaja que experimentamos cn
nuestros bienes juridicos (patrimonio, cuerpo, vida, salud, honor, crédito, bicnestar, capacidad de
adquisicion, etc.)’”; El mismo jurista hace la distincion entre daflos y perjuicios y nos dice: "El
daflo, pérdida o menoscabo de bicries que estan ya en poder de la victima, sc distingue del
perjuicio, que cs 1a privacidn de bienes que habrian de entrar al poder de la victima y que ésta
dcja de percibir por efecto del acto dafioso."™8

Por otra parte las Icgislaciones de Alemania, Francia e Italia reconocen que la
condena en costas sc aftada la condena en dailos y perjuicios al que inicio o sosticne un litigio
temerario; mismo criterio que sostiene ¢l Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Sonora,
al regular en su articulo 86 que preceptiia; "el tribunal podra sancionar ¢l ejercicio malicioso de
1a accion y la falta de probidad y lealtad de las partes, con la condena en los dafios y perjuicios
que ocasione a la contraparte con motivo del proceso, independientemente de lo que acuerde sobre
las costas.”. v el articulo 87, que preccptiia: "la parte que presente documentos falsos o testigos
falsos o sobornados, scra sicmpre condenada en los gastos y costas y cn los dafios y perjuicios,
sin que tengan aplicacion en éste caso las reglas de los articulos anteriores que pudicren
beneficiarla.”

Ahora bien los macstros Eduardo Pallares y Rafacl Pérez de Palma diferencian las
costas y los dafios v perjuicios, ya que consideran que dichas condenas su origen es diverso la
una de la otra, y cl jurista primero citado nos dice al respecto: ". . . las costas no son sino los
gastos que s necesario hacer para la tramitacion y conclusion del juicio. No deben confundirse
con los daflos v perjuicios que st produce, cn cl patrimonio cconomico o moral del
demandado”™. v ¢l maestro Pérez de Palma nos dice al respecto: . . . no deben confundirse las
costas, con los dafios y perjuicios que s¢ pueden causar a las partes con motivo del juicio. La
primera como se¢ ha dicho, se limita a las erogaciones que se hubiesen hecho en la tramitacion y
cn la substanciacion del juicio, cn tanto que los dafios y perjuicios que se sigan a alguna dc las
partes con motivo del juicio, son de caricter extraprocesal y no pueden ser demandados dentro
dcl mismo juicio; si alguien de las partes (sic) creyere resentido perjuicios en su nombre
comercial, o en su patrimonio econémico o moral como resulta del juicio que en su contra s¢ haya
seguido, s¢ vera precisado a intentar una accidn por separado."80

Por lo anterior, ¢l Cédigo Adjctivo Civil para el Distrito Federal en su capitulo De
las costas no prevé el poder condenar en dafios v perjuicios junto con las costas; pero mas sin
cmbargo regula determinadas situacioncs cn las que sc puede condenar cn ambas figuras, como lo
son ¢! articulo 34 que sc refiere al desistimiento de la accion o de la demanda, que cuando tiene
lugar obliga al actor a pagar, no solo las costas, sino los dafios y perjuicios producidos por el
proceso; el articulo 280, faculta la indemnizacion que se ocasionen a terceros de costas y dafos y
perjuicios; el articulo 601 condena en costas y dafios y perjuicios a cl tercero que se oponga al
cumplimicnto de la ejecutoria, si éste no probase su derecho que hace valer; y el articulo 696
preceptia la facultad de imponer dafios y perjuicios y las costas a aquella parte en que admitido
el recurso ¢n un solo efecto solicite sea admitido en ambos efectos, y dicha resolucion sea
confirmar la del inferior. Finalmente sefialamos que la ley Procesal del estado de Sonora regula la
condena al pago de los dafios y perjuicios a todo aquel que haga ejercicio malicioso de acciones o
excepeiones,

ZBejarano Sanchez, Manuel Obligaciones Civiles, México, Editorial Harla, 1985, p. 246
Idem.

"8[bidem.

" Pailares, Eduardo op. cit. supra. nota 26, p. 285

30pérez de Palma, Rafael op. cit. supra nota 56, p. 179
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3.4 DE LOS INCIDENTES

Continuando con el prescnte capitulo analizaremos la problematica de los incidentes
en su regulacion con la condena en costas, y para cllo veremos su significado etimoldgicamente,
en la cual la palabra incidente viene del latin incidere que significa sobrevenir, interrumpir,
producirse, insidencia cs 1o que sobreviene "es ¢l discurso de algin asunto, negocio o pleito”,
como decia Scriche; la ley espafiola y su jurisprudencia, también conocieron los incidentes con el
nombre de articulos. El macstro Becerra Bautista nos dice: "Los incidentes son pequeiios juicios
que tienden a resolver controversias de caracter adjetivo, que tienen relacion inmediata y directa
con ¢l asunto principal"8!; ahora bicn entendiendo que en todo proceso se busca la aplicacion de
una norma abstracta de derecho material a un caso controvertido, para lograr esa finalidad, s¢
establecen las normas adecuadas reguladas por cl derecho adjetivo que deben de cumplir tanto
las partes como el jusz para que satisfaga una necesidad social, el proceso, esta sujeto a
disposiciones adjetivas que lo regulan con objeto de obtener el resultado que se busca, sin quc sca
licito variar los caminos que la ley ha cstablecido. Algunas veces las partes o los organos
jurisdiccionales sc apartan de las normas procesales aplicables precisamente al juicio que se csta
ventilando, surge cntonces la posibilidad que se plante cuestiones adjetivas mediante excepciones
o nulidades, cuya resolucion servira para lievar el proceso a su fin normal, sin que cste proceso
termine con la sentencia si no que la actividad jurisdiccional se extiende hasta satisfacer
juridicamente a la partc que obtuvo resultado favorable, las incidencias son posibles aun después
de dictada la sentencia definitiva, es decir, cn la ¢jecucion de la misma.

Nuestra legislacion regula en el articulo 141 del Cédigo Adjetivo Civil que las costas
deben tramitarse incidentalmente con un escrito de cada parte y resolucion dentro de tres dias; el
escrito inicial debe contener la planilla de pastos y costas fundandolas en el articulo 229 de Ja Ley
Organica dc los Tribunales del Fucro Comun, cn ¢l cscrito en que se desahoga la vista debe
admitir Ia partida o rechazarla indicando las razoncs en que se apoye. Segin se entiende de la
literalidad de dicho precepto no se admite prucba, ni dispone de audiencia en la que sc reciban, ya
que los clementos probatorios deben de obrar en autos (cabe sefialar que no hay precepto que
prohiba la recepcion de prucbas), posteriormente ¢l Juez resolvera lo que sca de justicia, aunque
muchas veces sc disminuye cierta cantidad por ser excesiva la propucsta.

La primera observacion se trata dc un problema practico que s¢ presenta cn materia
de regulacion de costas, y deriva de que hay litigantes que sc qucjan de no haber un término para
quicn obtuvo la condenacion de costas para intentar la liquidacion, causando con cllo, en ciertas
ocasioncs, perjuicios a la contraria, que no disponc ni dc accion, ni de procedimicnto para
obligarlo a formular la liquidacién; hay incluso, quien pretenda que los jueces fijen un plazo para
ello, con cl apercibimiento de que, de no formular la liquidacion, sc tendra el derecho por perdido.
Esta queja y pretension carecen de fundamento legal, ya que cn realidad existen dos liquidaciones,
la de costas y la de dafios y perjuicios provenientes de una suspension, respecto de las cuales no
cs posible obligar al acreedor para que promucva su liquidacion, porque constituyendo un
derecho y una accion, por ¢l principio establecido en el articulo 32 del Cédigo de Procedimicntos
Civiles para el Distrito Federal, a nadic se¢ puede obligar a intentar o a proseguir una accion, en
contra de su voluntad; la dnica excepeidn, para cl caso de remate, es el quc cstablece cl articulo
591 del citado ordenamiento. Lucgo entonces ;cual cs el término para liquidar las costas?.

Otra obscrvacién es respecto a que si las sentencias interlocutorias son iguales a las
sentencias definitivas, s debe plantear el problema de condenar en costas por la tramitacion de

81Bccerra Bautista, José op. cit, supra nota 5, p. 277
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incidentes que pretendan retardar o cntorpecer el juicio; pero nuestra ley procesal autoriza la
condena en forma de multa a los incidentes cn que sc tramita la excepeion de incompetencia por
inhibitoria (articulo 167) v por declinatoria (articulo 263), en los incidentes de recusacién
(articulo 189). Nucstros Tribunales Colcgiados por medio de tesis jurisprudencial bajo la voz
COSTAS. CONDENA EN INCIDENTES, ticnen el criterio de no distinguir entre sentencias
definitivas c interlocutorias, por cnde la condena en costas puede aplicarse tratandose de unas y
otras,

La siguicnte obscrvacion, es respecto a la aprobacion de la planilla cuando no la
objeta cl interesado, cn éste supuesto jqué postura debe aplicar ¢l Juez?; el silencio del condenado
cn las costas no implica forzosamente su consentimicnto a pagarlas, Eduardo Pallarcs nos dice al
respecto “la preclusion que en este caso se produce, solo tiene como resultado la pérdida del
derecho de objetar la planilla, pero no la declaracion de voluntad de estar conforme con ella."82

Otra observacidn, es ¢l supuesto de haber gestiones que no consten en autos y no s¢
puedan probar, toda vez que la liquidacion se basa en ¢l principio de hechos picnamente
probados; o cn el caso de crogaciones excesivas, que deben de diferenciarse con las necesarias y
las y las initilcs; para la clasificacion de este tipo de costas recurrimos al macstro Ricardo
Reimundin, y las clasifica en tres categorias: a) gastos necesarios.- y son "cuando sin ellos la
actuacion de 1a ley en favor de una de las partes, no hubiera podido ser posible; son aguellos sin
los cuales no puede substanciares o devolverse ¢l proceso de un modo ventajoso para el
litigante."®3 b) gastos ttiles.- son "cuando sin tener el caracter de necesarios al momento de
producirse, han contribuido eficazmente al éxito de litigio."84 c)gastos voluntarios.- "son los que
se hacen sin necesidad, o por simplc comodidad de la parte, de mancra que no realizindolos no se
pone en peligro la tutela jurisdiccional de los derechos. Bajo otro aspecto podrian denominarse
también "voluntarios" cn cuanto pueden responder cn algunos casos a la idea de lujo o de
comodidad personal."®3 Vista la anterior clasificacion debemos de tomar en consideracion jcuales
son las crogacioncs que debe de cubrir la parte condenada?; toda vez que cl articulo 139 del
Codigo Procesal Civil preceptia ". . . cn caso de condenacion en costas, la parte condenada
indcmnizara a la otra todas las quc hubicse anticipado. . .", por lo que debemos entender que el
legislador consideré que todo aquél que fuere condenado debia de cubrir todos los gastos; ante
¢éste supucsto cjemplificamos: si para inscribir en ¢l Rcgistro Piblico de la Propicdad de
Monterrey una copia certificada del acta de embargo, el interesado se fue cn avion, llegé al mejor
hotel y comié en cl mejor restaurante, jpodran csas crogacioncs cargarse a la cuenta del
demandado cuando todo ello pudo haberse hecho por correo?; interesante punto, de vista es ¢l que
nos da el macstro Reimundin al considerar ¢l sistema de excesividad y superfluidad de las costas:
"1°) Los gastos superfluos no estan comprendidos en la condena y por ello se excluyen. 2°) Los
gastos cxccsivos s¢ moderan prudencialmente por cl jucz, quién fijara al cfecto una cantidad
cquitativa."8 La lcy italiana disponc cn su nucvo codigo en su articulo 92, que el juez puede
cxcluir la repeticion de los gastos sufragados por la parte veneedora, si los considera excesivos.
La ley alemana considcra que ta condena comprende las costas que hayan sido necesarias para
una regular actuacion en cl proceso. La Ley Espaiiola Civil en su articulo 422 y 424, preceptia
que la tasacion de costas sc practicara incluyendo cn ella todas las que comprenda fa condena, y
no sc¢ incluiran los gastos corrcspondientes a diligencias de actuacioncs que scan inutiles,
superfluas o no autorizadas por la ley. El Derecho canénico también hace una clasificacion de
costas y las clasifica en necesarias, tiles, delicadas o de lujo y superfluas; las primeras son

82pallares, Eduardo op. cit. supra nota 4, p. 286
83Reimundin Ricardo, op cit. supra nota 48, p. 170
#idem

85 hidem

8bidem, p. 172
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aquellas sin las cuales no puede el proceso desarrollarse de un modo normal y ventajoso para el
litigante y comprenden: los derechos arancelarios que devengan los auxiliares del tribunal, cl
importe del selfado, las indemnizaciones a los testigos, las tasas de certificaciones, testimonios,
traducciones, etc.; son ttiles los honorarios de los abogados y procuradores cn los casos en que ni
fa ley ni el juez ha exigido su asistencia; delicadas o de Jujo son las causadas en actuaciones
. judiciales neccsarias, pero que pudieron practicarse con mas moderacion en los gastos; superfluas
son las que se hacen sin neccsidad y que en nada influye sobre el resultado del proceso; éste
derecho incluye en la imposicion de costas las necesarias, las utiles pueden ser excluidas por el
juez, pero si no las excluyen, se supone que también recac sobre cHa la condena (los honorarios
moderados del abogado, normalmente van comprendidos en la condena), nunca se incluyen las
delicadas o de lujo, pues éstas son ocasionadas por la libertad o esplendidez del vencedor, quién
ha querido hacer gastos fuera de lo tasado por arancel o por costumbre, no debiendo perjudicar
con ello al vencido, tampoco incluye las costas superfluas. El anteproyecto de Codigo de
Procedimientos Civiles para cl Distrito y Territorios Fedcrales de 1948 cn su articulo 57
preceptua: "La condena en costas comprende también 1a de los gastos del juicio. El tribunal podra
negar la aprobacion de gastos excesivos o superfluos. Por otra parte ¢l Codigo de Procedimicntos
Civiles del Estado de Sonora en su articulo 78 primer parrafo preceptia: "Los gastos judiciales
comprenden las erogaciones hechas por las partes para la preparacion de 1a demanda y los que se
causen durante el juicio para su tramitacion. La condena en costas comprende también la de los
gastos del juicio. El tribunal podrd negar la aprobacion de gastos excesivos o superfluos." Por
otra parte el Nuevo Codigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Guanajuato en su
articulo 11, parrafo cuarto y quinto preceptiia: ". . .Las costas del proceso consisten en la suma
que, segun la apreciacion del juez y teniendo en consideracion las disposiciones arancelarias, ha
debido desembolsar la parte que obtenga, excluido el costo de todo acto o forma de defensa que
se considere superfluos. Todo gasto initil que una parte ocasione a la contraria, serd a cargo de
Ia primera; sca quc gane o pierda el juicio.”
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CAPITULO CUARTO

PROPUESTAS

4.1 CONTENIDO DE LAS COSTAS.

E! presente tema comenzaremos aclarando sobre la constitucionalidad de las costas,
haciendo una clara diferencia con las costas que prohibe nuestra Constitucion Politica.
Primeramente debemos recordar el concepto gencral de costas que ya dimos, cs: ". . . son las
erogaciones que realizan las partcs cn un proceso judicial y que estin comprendidas dentro de Ia
legislacion aplicable, mismas crogaciones que seran soportadas por quien las realiza o por la
parte a quien condena el Juez a su pago."8” Ahora bien, el articulo 17 parrafo segundo
Constitucional precetua: "Toda persona tienc derecho a que se le administre justicia por los
tribunales que estaran expeditos para impartirla. . . Su servicio sera gratuito, quedando, cn
consccuencia, prohibidas las costas judiciales." Es claro que ¢l Constituyente regulo la
imparticion de justicia gratuita, y asi lo manifestaron cn las intervenciones de los Constituyentes
Zarco, Arriaga, Moreno, Anaya, Hermosillo, Mata, Garcia, Granados, Mariscal y Ramirez cn
sesion de veintiséis de encro de mil novecientos cincuenta y sicte, de las que se infiere con
claridad que las costas judiciales a las que se refiricron fucron exclusivamente, las rclativas a los
gastos necesarios para la administracion de justicia; esto lo podemos fundamentar en la tesis de la
Tercera Sala del Maximo Tribunal, bajo la voz: COSTAS JUDICIALES, AL PROHIBIRLAS
EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION, SE REFIERE A LAS RELATIVASAL
SERVICIO DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA. Por lo anterior, podemos cntender que
las costas son de dos clases, por una parte a las que se derivan de! funcionamiento mismo del
aparato judicial, como lo ¢s los salarios de los funcionarios y personal de apoyo, material
empleado etc.; y por otra, las que realizan las partes que intervicnen en los litigios, misma que
regulan nuestros Cddigos Procesales Civiles.

‘ Ahora bien, las costas que debe cubrir el litigante condenado, es decir aquellas costas
que se gencraron por la intervencion cn ¢l litigio o llamadas costas procesales, no privan de la
garantia de audiencia al ser condenadas por el Juez, toda vez que la sentencia cs su unico titulo
constitutivo que deriva del proceso como es de verse en la Jurisprudencia de la Tercera sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, bajo la voz: COSTAS, CONVENIO SOBRE LAS,

Confirmando ¢l ncxo entre costas y proceso, ¢s decir que no puede haber costas, sino
cuando existe un proceso, y reconociendo que toda responsabilidad humana debe tener una fuente
juridica, toda vez que las costas tiencn un cardcter restitutorio, debe de determinarse cual cs la
fuente de la responsabilidad por ¢! dafio resarcible; lucgo entonces se climina la responsabilidad
contractual, la fucnte extracontractual también se climina, ya que supone un hecho doloso o
culposo, un dafio injusto y un nexo de causalidad entre ambos, y €l proceso no es un hecho ilicto,
ya que cl dailo procesal de pagar costas no puedc considerarsc como un dafio injusto, por lo que
su unica fuente es la ley, "en cuanto que la obligacion ha sido creada para mantener un
comportamiento de buena fe cn la iniciacion y el desarrollo del proceso hecho valer,

87 Arellano Garcia, Carlos Practica Forense Mercantil, Editorial Pormia, 1994, p. 201
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cronologicamente anterior al proceso mismo, como el desarrollo de éste, en sus diversas ctapas.
En otras palabras, es una obligacion nata ex lege."s8

Ahora continuaremos con la distincion entre gastos y costas; como hemos visto en el
capitulo anterior éstas generaron controversia, ya que algunos procesalistas consideraron a las
costas como dispendios motivados exclusivamente por ¢l procedimiento judicial y a los gastos
como los producidos a cada una de las partes o a terceras personas por consccuencia de la
substanciacion dc! proceso; otros mas manejan a los gastos y a las costas como sindnimos; cn el
presente trabajo manejamos a las costas como la especie y a los gastos como ¢l género, la razén
de dicha afirmacion es de que la "acepcion genérica del vocablo costa, alude a la cantidad que se
da o s¢ paga por una cosa."8%; ahora bien, expresada la palabra costa en plural costas, alude a los
gastos judiciales, como asi aparece en el diccionario de la Lengua Espailola, por ende la palabra
"costas" ¢s tipicamente forense y significa: "hacerlc pagar los gastos que ha ocasionado a los
contrarios en e} juicio."? Visto lo anterior las costas pertenccen al género gastos o crogaciones,
ya que el gasto es la cantidad de dinero o en especie que se requicre para obtener algo o para
destinarlo a algo; por lo tanto en las costas las partes han invertido recursos ¢n la defensa de sus
respectivos intereses antagonicos con el objeto de obtencr una resolucion favorable. Ahora bien,
toda vez que las costas procesales no implican el pago a quicnes administran la justicia por
disposicion constitucional ya vista, entonces éstas crogacioncs suclen clasificarse como costas
necesarias, Utiles y voluntarias; las primeras son aquéllas sin las cuales no pueden substanciarse
el proceso rcalizandose de un modo ventajoso para el litigante; son itiles las que sin tener el
caracter de necesarias al momento de producirse, han contribuido eficazmente al éxito de litigio y
finalmente los voluntarios, que son aquellos que se hacen sin necesidad o por simple comodidad
de la parte, de manera que de no realizarlos no se pone cn peligro la tutela jurisdiccional de los
derechos. Por lo que la condena debe resarcir los gastos necesarios y no aquellos superfluos o
excesivos, y éstas debe de ser considerada por el juez en ¢l incidente de liquidacion de costas,
ademas de que la planilla presentada por la parte vencedora presentada en dicho procedimicnto,
debe darscle vista a la parte contraria para quc manifieste o sec oponga a aquéllas crogaciones que
considere superfluas o excesivas; y finalmente ¢l jucz condenara a través de Sentencia
Interlocutoria, atendiendo a las crogaciones que considere necesarias. Estas crogaciones son
aquellas realizadas con lcgitimidad y susceptibles de comprobacion legal como lo son los
honorarios de los abogados con titulo registrado en la Dircccién General de Profesiones (Art. 225
de la Ley Organica dc los Tribunales de Justicia dcl Fuecro Comiin del Distrito Federal), cuyo
arancel lo regula ta Ley Organica citada en los articulos 222 a 256, los honorarios de los peritos
designados por las partes o por ¢l juez (Art. 353 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal), el pago de indemnizacion por dafios y perjuicios que s¢ ocasionen al tercero
extrafio por comparecer o cxhibir cosas (articulo 280 de la Ley Adjctiva Civil del Distrito
Federal), el pago de derechos por la obtencion de certificaciones, publicacion de edictos, ctc.

Nuestro Cadigo Procesal Civil para determinar cuando se debe de condenar al pago
de las costas procesales, adopta parcialmente dos sistemas, que para cste efecto cxisten: cl
primero es ¢l sistema subjetivo, conforme al cual sélo debe condenarse al pago de las costas
procesales a la parte que s¢ haya conducido con temeridad o mala fe; y ¢l sistema objctivo, cn el
cual se debe condenar sicmpre al pago de las costas procesales a la parte que haya sido vencido
en ¢l juicio. E! primer sistema toma en cuenta un dato subjetivo, que ¢s la conducta temeraria o
de mala fe, que a nuestra manera de ver en el capitulo anterior, que citan al maestro Pallarcs, la
mala fe es la disposicion de animo de quien realiza cualquicr acto juridico con ¢l propdsito de

88Becerra Bautista, José op cit. supra nota 5, p. 203

89 Arellano Garcia, Carlos op. cit. supra nota 37, p. 199

%0Diccionario de la Lengua Espafiola; Real Academia Espafiola, Editorial Espasa-Calpe, Espana, 1970,
P33
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obtencr una ventaja injusta en perjuicio de alguien y se convierte en temeridad cuando cs
evidente, luego entonces para condenar la mala fe se debe penctrar en la concicncia del  litigante.
Por lo que éste dato por ser subjetivo, puede ser dificil de probar, ya que su tnico medio son las
constancias de autos. El segundo sistcma en cambio, considera un dato dc caricter objetivo, cuya
prucba es la propia sentencia que es el hecho del vencimiento; y nuestra ley lo regula condenando
al que se le confirme su resolucion en la parte resolutiva. Hay que seffalar que nuestro Codigo
Adjetivo en estudio, seilala scis supuestos de temeridad del litigante, ademas faculta al Juez a su
condenacion cuando el lo considere, de los cuales cuatro de ellos son: el que ninguna prueba rinda
para justificar su accion o su excepcion, si se funda en hechos disputados, y que presente
documentos falsos o testigos sobomnados; y los ultimos dos supuestos (fraccion V y VI) con
motivo de las reformas publicadas en ¢l Diario Oficial de la Federacion del 21 de enero de 1985,
condenan en costa a aquel que formule acciones o excepciones notoriamente improcedentes, y asi
fo declare la sentencia definitiva, y a quiencs hagan valer recursos e incidentes notoriamente
improcedentes, con ¢l fin de entorpecer la buena marcha del juicio; por otra parte ese mismo
articulo agrega que juicios deben sc¢ ser condenados desde la primera instancia sino logran
scntencia favorable; considero que también debe de agregarse a éstas fraccioncs la condena al
litigante que seilale testigo con domicilio falso, al que ofrezca prucba de su parte y no la
desahogue, o simplemente no rinda prucbas para acreditar sus hechos; al que se allane a un juicio
por encontrarse en mora; al recurra a una competencia con el fin de retrasar el juicio; el que haga
valer recursos y en su cscrito de expresion de agravios sean notoriamente infundados; y a el que
haga valer actividades procesales notoriamente innecesarias para ¢l entorpecimiento y dilatacion
del juicio. En una investigacion de campo, atendiendo al informe del Presidente del Tribunal
Superior de Justicia, Magistrado Satumino Agucro Aguirre, correspondiente al afio de 1992, las
Salas Familiares y Civiles resolvicron 36,073 asuntos, y en primera instancia resolvieron 188,105
asuntos; para ¢l afio de 1993 las Salas Civiles y Familiarcs resolvieron 34,302 asuntos, y en
primera instancia se resolvieron 189,884 asuntos; para el afio de 1994 las Salas Civiles y
Familiares resolvicron 38,458 asuntos, y en primera instancia se resolvieron 207,983 asuntos;
por los que nos da un total cn estos Gltimos tres afios de asuntos resucltos en Salas de 108,833, y
585,872 asuntos en primera instancia; ahora si aproximadamente el 20% recurre a segunda
instancia, las resoluciones de esta instancia se confirman en un 70%, y un 15% modifica, y otro
15% revoca; con respecto a la condena cn costas solo se condena a un 12% en los asuntos que
confirman, lucgo cntonces, estamos hablando que aproximadamente se condena en costas a
13,069 asuntos que confirman cn segunda instancia en sus puntos resolutivos. El Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Sonora adopta el sistema objetivo para los procesos en los
cuales se deduzcan pretensiones de condena (art. 80) y el subjetivo, cuando se trate dc sentcncias
meramente declarativas y constitutivas (art. 81). Ademas de prever la condena al pago de dafios y
perjuicios que una de las partes produzca a la otra, por el ejercicio malicioso de la accion y fa
falta de probidad y lealtad (art. 86).

Para mayor cquidad de las partes debe condenarse al sujeto que no ha hecho una
valoracion justa de su derecho sustantivo y pida al Juez confirme una pretension infundada, y este
comportamiento obligue a otro sujeto a defender Ia tutela de un derecho subjetivo fundado, Iuego
entonces, surgid ¢l sistema mixto que se ha mencionado con antclacion. Pero que pasa con la plus
petitio, es decir cuando el actor en exceso de peticion no triunfa totalmente, y se declara
procedente tanto la accion principal como la contrademanda, o el caso de un desistimiento parcial
de las pretensiones; o por otra parte ¢l demandado acredita parte de las excepciones interpuestas,
o se allana a partc de las pretensiones de su contrario, La doctrina modema admite que las dos
partes pueden ser condenadas al pago de costas y que cn este caso opera la compensacion. Con
respecto a la condena cn costas a un tercero, esta debe considerarse cuando litis no se origina por
el hecho de una de las partes, sino de un tercero, respecto del cual en demandado no tiene
obligacion de responder, luego entonces no procede la imposicion de costas, asi también como la
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Ministerio Pablico no procede dicha imosicion cuando atia en ejercicio de la accion publica, o en
el desempedio que la ley le conficre; ahora bien cuando este tercero es ¢l representante y por
negligencia de este se pierde el juicio, Chiovenda propone una interesente accion, consistente en
consebir una accién dirccta del vencedor contra el representante del adversario, y dicha accién no
queda aislada debicndo ir unida a otra solidaria contra el representado.

4.2 LEGISLACION PARA CONDENAR EN COSTAS.

Nuestra Legislacion Procesal debe legislar en su capitulo cosrespondiente lo
siguicnte: lo primer es cl definir las costas procesales, especificando que estas son las crogaciones
o0 gastos que realizan las partes durante el proceso judicial. Con csto, queda comprendida la
distincion con las costas judiciales que prohibe nuestra Carta Magna, y la especificacion que los
gastos son ¢l genero v las costas son la cspecie, ademas de que éste es un concepto meramente
juridico.

En scgundo lugar, se debe de considerar que las costas no solo son a peticién de la
parte que las hubiese anticipado, sino que el Juez analizara al dictar sentencia la temeridad de las
partes, asi sea un vencimiento parcial para que sea condenada la parte o ambas si obraron de
dicha manera. la condena cn costas ha de hacerse aunque no exista peticién especial, puesto que
siendo las costas un medio de conseguir el reconocimiento del derecho, v no siendo completo este
reconocimicnto sino lleva consigo el reintegro de las costas al patrimonio del vencedor, resulta
claro que si s¢ pide una declaracion de derecho, el juez queda solo por esto obligado ha decidir
tanto en cuanto al derecho mismo como respecto a las costas. El derecho a las costas nace
propiamente en el momento de la victoria, y en él solamente debe de pedirse su declaracion; debe
advertirse, que la parte intcresada puede dispensar al jucz de! deber de hacer condena cn costas,
por no ser ésta de orden piblico. Demetrio Sodi cuestiona si la condenacion ¢n costas existe de
pleno derecho, o si hay necesidad de pedirfa en la demanda o en los alegatos, y nos dice al
respecto: "no hay necesidad de pedirla, siguiéndose la formula sacramental antigua: "pido justicia
con costas”."?! Debemos recordar que éste principio deducian los romanos la norma, que ain hoy
perdura, de que el juez debe decidir sobre las costas ain sin solicitud de parte: csto es, la razon
de que el derecho de! vencedor era un deber del juez unificar la decision definitiva del pleito con
fas referidas costas; es decir ¢l juez tenia siempre 1a obligacion de declarar el derecho a instancia
de parte, pcro en cuanto a las costas tal deber le incumbia por ¢l hecho mismo de tener que
decidir el pleito, y porque resultaba anormal que tuviera que proponcrse la demanda relativa a las
costas antes de la declaracion de vencimiento, que era el origen de la obligacion de pagarlas:
posteriormente hubo quicnes ven en la condena una indemnizacion para el vencedor, y niegan que
el juez deba ¥ pueda condenar en costas sin expresa solicitud sobre ello. Asi mismo se debe de
omitir la parte correspondicnte a que sélo podra cobrar costas el abogado extranjero autorizado
legalmente para ejercer su profesion; ya que lo ideal seria que el abogado con titulo extranjcro
realizara examenes para acreditar sus conocimientos con el derecho mexicano, como lo realizan
legislaciones de otros paises, mas sin embargo nuestra legislacion es omisa al respecto, por ende
s6lo debe preceptuar que no podran cobrar costas los abogados con titulo extranjero sino hay
reciprocidad interacional con su pais de origen.

Ahora bien, nuestra legislacion debe de aclarar, dado nuestro sistema mixto de
condenacion en costas, que seran condenadas partes cuando haya vencimiento y cuando haya
temeridad de las parics, esta ultima serd por disposicion de la Ley o a juicio del Juez. En la

91Sodi, Demetrio Procedimientos Federales, méxico, Editorial Imprenta de Fotocopiado de 1a Secretaria
de Fomento, 1982, p. 277
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primera habra condena en costas cuando una de las partes o ambas sean condcnadas en dos
sentencias conformes en los resolutivos. Y en la segunda debera regular los juicios en los que se
debe de condenar en costas desde la primera instancia sino obtienc scntencia favorable; y también
los supuesto de temeridad en que se debe de condenar ¢n costas, como lo es el allanamiento y el
desistimiento, asi como la caducidad de la instancia. Otra situacion que se debe contemplar es el
vencimiento mutuo de las partes o vencimiento parcial, en que la condenacion ¢n costas se hard
en compensacion dc las partcs, y csta debe de ser regulada como el Cadigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Sonora, que en articulo 80, parrafo segundo preceptua: "Cuando cada uno
de los litigantes sca vencido en parte, las costas se compensardn mutuamente o s¢ repartiran
proporcionalmente, segun lo determine ¢! Juez de la sentencia. También s¢ puede anexar los
dailos y perjuicios que una de las partes cause a su contraria, si este lo solicita, con previa
acreditacion de los mismos.”

Otro de los supuestos ya seiialados, es la modificacion total de la sentencia en otra
instancia, Celestino Porte Petit considera que ¢l pago de las costas ¢s a quién ha sido condenado
por dos sentencias conformes de toda conformidad en su parte resolutiva, esto es porque se ha
querido sancionar al perdidoso en la primera instancia que arrastra infructuosamente a su
contrario a una segunda instancia; pero ésta hipotesis no se extiende al caso en que quién
habiendo obtenido ¢n ambas instancias scntencia favorable sufre las consecuencias del amparo
concedido a su contraria; ya que el juicio de garantias es un procedimiento auténomo que tienc
por objeto la restitucion de las cosas al estado cn que guardaban antes de la violacién de
garantias, ¥ si a consecuencia de tal restitucion la responsable tuvo que dictar nuevo fallo, que a
su vez puede repercutir en el sentido del de primera instancia, pero lo cierto es que sélo hay un
fallo, v es el dictado por fa propia responsable en cumplimiento de la ejecutoria del amparo.

La regulacion de los incidentes, y ya que la ley no hace distincion entre las sentencias
interlocutorias y definitivas, entonces se debe de condenar en costas también en los incidentes, ya
que la actual Icgislacion condena la temeridad en forma de multa. Asi mismo, se debe de regular
con respecto a la pluralidad de las partes, tenicndo como criterio para su condenacion las costas
comunes que deberan solidariamente, y costas particulares, que habra de soportar uno solo, y
cuando haya que scparar las costas particulares de las comunes, habrd que recurrir a un reparto
que se aproxime lo mis posible a la justicia; rcparto que en cicrtos casos podra scr por partes
iguales, al no ser posible, cedera campo a la actuacion de cada parte. En los incidentes de
condenacion cn costas los Jueces deben de tomar en cuenta costas necesarias, desechando de
plano los inutiles.

Otro caso quc no prevé nuestra legislacion ¢s la Teoria de la Imprevision, situacion
que nuestra Ley Sustantiva tampoco prevé, pero como ya hemos visto que en el caso de que las
condicioncs cn que se debia cumplir ¢l contrato varie por caso fortuito, y proporcione para una de
las partes una completa desventaja y grandes perdidas para su cumplimiento, entonces la parte
que solicita su cumplimiento no puede exigir ¢l pago de las costas causadas por la tramitacion del
juicio cuando las condiciones en que dieron su consentimiento para el cumplimiento se encuentre
en desventaja para una de las partes. Considero que el consentimicnto de las partes es dado para
su cumplimiento cn las condiciones y circunstancias en que se expresaron en dicho contrato, por
lo que el caso fortuito varie las condiciones del contrato a una notoria desventaja para uno de los
contratantes, es motivo de nulidad del contrato; por lo que, cuando una de las partes hace valer en
cumplimiento de dicho contrato por medio de un juicio, 1a contraparte debe de cstar exenta del
pago de las costas, toda vez que como seiiala el articulo antes citado de! Codigo Civil de Jalisco
debe de ser rescindido (nulidad) ¢l contrato.
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La lcy Organica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comun para ¢l Distrito
Federal, también presenta inrregularidades en el capitulo correspondiente al Arancel, ya que para
el cobro de las costas nos tenemos que remitir a él, esto es cuando no hay un contrato de
prestacion de servicios profesionales; el primer problema es la regulacion en vicjos pesos;
segundo, los bajos costos que esta maneja y su mala, imprecisa, deficiente normatividad para
aquellos juicios en que la suerte principal cxceda de $50,000.00 vicjos pesos; csc es otro de los
motivos porque los litigantes poco pugnen por la condena en costas. Este deberia de ser un
motivo de nueva regulacion ya que es muy poco funcional, actualizando ¢l arancel atendiendo a cl
salario minimo como otras legislaciones lo han hecho; y ain mas cuando el legislador
verdaderamente se preocupe por tener una buena legislacion en el arancel, podria ser motivo de
nucvas modificaciones, como cn otros paises que verdaderamente condenan al litigante temerario,
en ¢l que es motivo de cmbargo de sus bienes para poder cobrar las costas. Otra situacion que
también se podria hacer, una vez hechas las modificaciones a ¢l arancel, seria la condena en
costas a el abogado patrono, toda vez que ¢s el consejero de las partes en materia juridica para la
mejor solucion del caso.

4.3 CRITERIOS PARA CONDENAR EN COSTAS.

Dcbemos de situar el caso de la condenacién en costas procesales a Ja practica
dentro de los Tribunales de Justicia, y ésta es que se acostumbra muy poco a la condena cn costas
procesales; la verdadera razon que considero para que no se estile dicha condena, es el cumulo de
trabajo que tiencn los Tribunales, ya que ¢l pago de las costas debe de calcularse de acuerdo a los
aranceles que regulan dicho pago, y ¢l total de crogaciones por la parte favorecida asciende a
muy poco dinero de lo que en realidad se invierte; luego entonces, resulta mas provechoso tanto
para las partes y el juzgador ocuparse de otros asuntos de mayor trascendencia que el cobro de
las costas realizadas durante cl proceso. Por cso, mientras sean regulados los cobros a realizarse,
ya sea por los abogados, peritos, etc. las costas procesales no ticnen una verdadera trascendencia
en su condenacion y cobro. A continuacion transcribo una planilla en el que se promueve
incidente de regulacion de costas y su contestacion a la misma, para que sca vista la cantidad a
cobrar por la tramitacion de un juicio.

MARCO ANTONIO HERNANDEZ TORRES.
VS. .
CELIA VERONICA BUCIO GALVAN
EXPEDIENTE: 230/95

SECRETARIA: B
INCIDENTE DE COSTAS
C. JUEZ CUARTO DE LO CIVIL
EN EL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE.

MARCO ANTONIO HERNANDEZ TORRES, por mi propio derecho,
promoviendo cn los autos del expediente cuyos datos se citan al rubro, ante Usted, con el debido
respeto, comparezco y expongo:

Que atendiendo a la sentencia definitiva dictada en este juicio ha sido declarada
ejecutoria y dado que, el punto resolutivo cuarto de la misma condena al demandado al pago de
las costas originadas, con fundamento en el articulo 141 del Codigo de Procedimientos Civiles
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para ¢l Distrito Federal, vengo a promover incidente de regulacion de 1as costas mpondlcntcs
al suscrito.

A ese efecto, formulo la siguiente regulacion de las costas:

1.- Estudio del asunto para plantear la demanda, de conformidad con ¢l articulo 229
fraccién I v 230 fracciones Il y 1V, de la Ley Organica de los Tribunales de Justicia del Fuero
Comuin del Distrito Federal.

Nueve nucvos pesos con centavos,

I1.- Estudio de la demanda y su correspondicnte redaccion, de 14 de diciembre de
1994, de conformidad con el articulo 229 fraccion I de la citada Ley Organica.

Cincuenta y cuatro nuevos pesos.

IIL.- Asistencia de abogado patrono a diligencia al local del Juzgado en la que se
recogio testimonio de escritura, el 10 de abril de 1995, segun los articulos 229 fraccion X1 y 230
fracciones I v IV, de la Ley Orgdnica citada.

Tres nucvos pesos con cincuenta centavos,

VL- Lectura del escrito de contestacion de la parte contraria, respecto de la
demanda formulada, en seis fojas, segin los articulos 229 fraccion V'y 230 fracciones HI y IV de
la Ley Organica citada.

Dos nuevos pesos.

V.- Lectura de escritos que se acompaiiaron por la contraria a su ocurso de
contestacion de la demanda, en setenta y dos fojas, segun los articulos 229 fraccion V y 230
fracciones Il y IV de la Ley Organica citada.

Treinta nuevos pesos.

V1.- Por notificacién o vista del auto de 13 de encro de 1995, recaido al escrito de
contestacion. segun los articulos 229 fraccion X1 y 230 fracciones HI y IV, de la citada Ley
Organica.

Noventa centavos.

V1I.- Por notificacién o vista del auto de 3 de enero de 1995, recaida al escrito de
demanda, segin los articulos 229 fraccion XIII y 230 fracciones Il y V de la citada Ley
Organica.

Noventa centavos.

VIIL.- Lectura de promocion de la contraria, de 17 de enero de 1995, pidiendo copia
certificada, en una foja, segin los articulos 229 fraccion V y 230 fracciones Il y IV de la citada
Ley Organica.

Cuarenta centavos.

IX.- Notificacion o vista del auto de 19 de enero de 1995, ordenando copia
certificada, segun los articulos 229 fraccion XIII y 230 fracciones Ul y IV de la citada Ley
Organica.

Cuarenta centavos.

X.- Notificacion o vista del auto de 17 de marzo de 1995, recaido al escrito de 9 de
marzo de 1993, segiin los articulos 229 fraccion XIH y 230 fracciones I Y IV de la citada Ley

Noventa centavos.

X1.- Por formulacién de promocion por la que exhibe carta poder a favor de la
Licenciada Adriana Aguilar Muiioz, segin los articulos 229 fraccion V1 y 230 fracciones III y IV
de la citada Ley Organica.

Un Nuevo peso con ochenta centavos.

la gestion consistente en la redaccion de la carta poder para presentarme en juicio,
segun los articulos 229 fraccion XVII y 230 fracciones I y ¥V, de la citada Ley Organica.

Cuatro Nuevos pesos con treinta centavos.
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XIIL- Por asistencia a la diligencia de ratificacion de la carta poder ¢n la quc se
identifico el suscrito, segun los articulos 229 fraccion XI y 230 fracciones Ill y IV de la citada
Ley Organica.

Tres Nuevos pesos

XIV.- Por notificacion o vista del auto de 28 de marzo de 1995, por ¢l que se
reconoce la personalidad de mi apoderado, conforme a la carta poder exhibida, scgin los
articulos 229 fraccion XII y 230 fracciones 1l y IV de la Ley Organica citada.

Noventa centavos.

XV.- Por notificacion o vista del auto de tres de mayo de 1995, ordenando ‘copia
certificada solicitada, segan los articulos 229 fraccién XIII y 230 fracciones Il y IV de la Ley
Organica citada.

Noventa centavos.

XVL.- Por formulacion del escrito de la actora de 7 de febrero de 1995, exhibiendo
poder notarial otorgado a favor de mi abogado patrono, segin los articulos 229 fraccion IX y 230
fracciones 1l y IV de la citada Ley Organica.

Un Nuevo peso con ochenta centavos.

XVII.- Por formulacion de interrogatorio a los testigos ofrecidos por la parte actora
y vesidentes fuera del lugar de! juicio, segn los articulos 229 fraccion X y 230 fracciones I y
IV; de 1a citada Ley Organica.

Tres Nuevos pesos con sescnta centavos.

XVIIL.- Por notificacion o vista del auto de 15 de febrero de 1993, por el que se
tienen por ofrecidas, se admiten y se ordena el desahogo de las prucbas de la parte actora, scgin
los articulos 229 fraccién X1 y 230 fracciones 111 y IV, de la citada Ley Organica.

Noventa centavos,

XIX.- Por formulacion de cscrito de la actora reduciendo ¢l nimero de testigos, de
18 de febrero de 1995, segiin los articulos 229 fraccidn V 'y 230 fracciones Il y IV de la citada
Ley Organica.

Cuatro Nuevos pesos con cincuenta centavos.

XX .- Por notificacion o vista del auto de 28 de febrero de 1993, por el que se tienen
por reducidos los testigos y sc ordena el desahogo de la prueba testimonial, segun los articulos
229 fraccion XIII y 230 fracciones 1l y IV de la citada Ley Organica.

Noventa centavos.

XXIL- Por asistencia a la audiencia de 28 de marzo de 1995, relativa a
reconocimiento de documentos, inciso G) del escrito de ofrecimiento de pruebas de la parte
actora, segun los articulos 229 fraccion X1y 230 fracciones Il y IV de la citada Ley Organica.

Tres Nuevos pesos

XXH.- Por asistencia a 1a audiencia de 29 de marzo de 1995, relativa a la prueba
confecional y reconocimiento de documentos a cargo de la demandada, segun los articulos 229
fraccion X1 y 230 fracciones Il y IV de la Ley Organica citada.

Tres Nuevos pesos.

XXHL.- Por lectura de promocion de 1a parte contraria de 31 de marzo de 1993 (dos
fojas), segun los articulos 229 fraccién V' y 230 fracciones Ill y IV de la citada Ley Organica.

Noventa centavos.

XXI1V.- Por formulacion de pliego de posiciones para articular a la demandada (tres
fojas), segiin el articulo 229 fraccion V y 230 fracciones 11l y IV de la citada Ley Organica.

Tres nuevos pesos con cincuenta centavos.

(Se siguen cnumerando las demas actuaciones, pero ésta planilla solo es de cardcter
informativo para dar una idea de la cantidad a pagar).

Las costas antes relacionadas importan en su totalidad la cantidad de 108 Nuevos
Ppesos con cincuenta centavos, calculadas conforme a los puntos que anteceden.
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: El caracter de abogado con cédula profesional expedida por la Direccion General de
Profesiones, de la Licenciado Adriana Aguilar Mufloz, quien fungié como abogado patrono del
suscrito y después como apoderado del suscrito, ésta acreditado en autos con exhibicion que hizo
el citado profesionista en su comparecencia de 5 de marzo de 1995, segun razén que aparece
asentada en la foja 32 del cuademo principal de éste cxpediente.

La intervencion de la abogada mencionada, en las diversas antes relacionadas, esta
acreditada con la firma del citado profesionista en todas las promociones formuladas a nombre
del suscrito o a nombre de clla y con las razones de notificacion y con las actas levantadas con
motivo de las diligencias verificadas segin constancias de autos.

Acompaiilo copia simple de éste ocurso para que con ¢l se corra traslado a mi
contraria.

Por lo antes expuesto y fundado
A USTED C. JUEZ atentamente pido se sirva:

Primero.- Tenerme por presentado en los términos dc éste ocurso, promoviendo
incidente de regulacion de las costas que correspondan al suscrito,

Segundo.- Ordenar que con la copia simple exhibida de éste expediente se corra
traslado a la contraria para que en el término de tres dias produzca su contestacion al incidente de
regulacion que promuevo.

Tercero.- En su oportunidad, resolver éste incidente en el sentido de condenar a la
parte demandada al pago de la cantidad sefialada en éste escrito como importe total de las costas
originadas.

Meéxico, Distrito Federal a 1 de agosto de 1995.

MARCO ANTONIO HERNANDEZ TORRES

AGUILAR MUNOZ ALBERTO
VS. )
ANA LILIA SOTO MENDOZA.
ORDINARIO CIVIL
EXPEDIENTE 108/95 )
INCIDENTE DE REGULACION
DE COSTAS

C. JUEZ SEPTIMO DE LO CIVIL
EN EL DISTRITO FEDERAL
PRESENTE.

ALBERTO AGUILAR MUNOZ, por mi propio derecho, promoviendo en los autos
del expediente cuyos datos sc citan al rubro, ante Usted C. Juez, atentamente comparezco y
€xpongo:

Que cncontriandome dentro del término de tres dias que me fue fijado en ¢l auto de
dos de julio de mil novecicntos noventa y cinco, vengo a producir mi contestacion al incidente dc
regulacion de costas promovido por la parte actora en este juicio y, a ese efecto, manifiesto:

I. En los términos del articulo 225 de la Ley Organica de los Tribunales de Justicia
del Fuero Comiin de! Distrito Federal, los honorarios a que se refiere cl arancel de abogados sélo
podran ser cobrados por los abogados con titulo registrado en la Direccion General de
Profesiones.

Igualmente el articulo 2608 del Codigo Civil para el Distrito Federal determina que
s6lo tendran derecho a cobrar honorarios quiencs tengan titulo para cjercer la profesion.
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En el caso a estudio no estad demostrado que haya intervenido profesionista de la
abogacia con titulo registrado en la Direccion General de Profesiones.

Por tanto, todos los renglones de la regulacion de costas formulados por la actora y
que tienen como base presuntos honorarios de abogados por intervencion en diversas actuaciones
judiciales calculados conforme al arancel de la citada Ley Organica, se objetan y su Sefloria debe
resolver cn el sentido de que esas partidas no se aprueban por no haber acreditado fa parte actora,
en este juicio, que haya titulo registrado en la Direccion General de Profesiones de abogado
alguno.

H. El articulo 238 dc la mencionada Ley Organica determina:

Si en un juicio civil o mercantil hubiese condenacion en costas, y los escritos y
ocurso rclativos no estuvieren firmados por abogado alguno, pero pudicren comprobarse
plenamente la intervencion de éste y sus gestiones en el negocio, la regulacion de costas se hard
de acuerdo con cste arancel.

Es el caso que, en los autos del presente juicio no aparecen firmados los escritos por
abogado alguno y tampoco esta comprobada plenamente la intervencion de abogado alguno, por
tanto, sc objetan las partidas que tienen como base honorarios de abogado conforme al arancel,
debiéndose determinar que no procede la condenacion respecto de esas partidas.

1I1. En la especie, el actor hace el cilculo de las partidas que enlista en el incidente
que se contcsta, conforme a una cuantia equivocada. En efecto, toma en consideracion el monto
de la cantidad que demando, lo que es incorrecto dado que incurrié en plus petitio al reclamar
una suma superior a la que tenia derecho. Suponiéndolo sin conceder que fueran operantes, que
no lo son, las partidas que seiiala en el escrito incidental, la cuantia que debe servir de base para
el calculo correspondiente es 1a cantidad marcada en ¢l punto segundo resolutivo de la sentencia
definitiva de primera instancia.

IV. En la partida treinta y cuatro de la planilla de costas, ¢l actor pretende fundar el
gasto de viaticos con un simple recibo manuscrito procedente de persona ignorada pues, solo
contiene una firma ilegible. Tal recibo carcce de valor probatorio alguno en los términos del
articulo 402 de Cadigo de Procedimientos Civiles. Por supuesto que, se objeta tal documento en
todas sus partes pues, es un documento que no expresa el nombre de 1a persona que lo expidié e
igualmente es omiso en cuanto a que no indica ¢l concepto de cada gasto realizado.

Por lo expuesto,

A USTED C. JUEZ, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. Tenerme por presentado, dando contestacion en tiempo al escrito por cl
que la parte actora promueve incidente de regulacion de costas.

SEGUNDO. Tener por hechas las objeciones que formulo a todas y cada una de las
partidas referentes a honorarios de abogados por las razones que se expresan en este ocurso.

TERCERO. Tener por objetado el documento a que se refiere la partida treinta y
cuatro del escrito por el que se promucve incidente de regulacion de costas, por las razones
indicadas en este escrito.

CUARTO. Dictar resolucion en la que solo se fije como cantidad correspondiente a
costas la suma de las cantidades previstas en las partidas octava, novena y décima primera, de
gastos comprobados por el actor en que importan en totalidad en totalidad la cantidad de cuatro
nuevos pesos con veinte centavos con exclusion de todas las partidas objetadas.

Meéxico, Distrito Federal, a 20 de enero de 1995

ALBERTO AGUILAR MUNOZ



CONCLUSIONES

1.- Los antecedentes mas remotos de las costas los encontramos en la antigua Grecia,
pero en dode verdaderamente ticnen su evolucion, trascendencia y regulacion que llega hasta
nuestros dias es en Roma.

2.- En el Derecho Romano se regula la condenacion en costas al litigante vencido, y
al temerario; en ¢l Derccho Candnico, ademas de csta regulacion, también condena al litigante
rebelde y hace una distincion entre costas procesales, gastos y honorarios; y una clasificacion de
costas en relacion a su categoria y son las necesarias, utiles, delicadas y superfluas. Espaita se ve
influenciada por ambos Derechos y agrega una consideracion para la condena en costas que ya se
regulaba en Roma, y es el juramento de conducirse con verdad. La condenacion cn costas en
M¢xico encuentra su origen con ¢l Derecho Espafiol. .

3.- Entedemos por costas procesales a las crogaciones que realizan las partes en un
proceso judicial y estan comprendidas dentro de la legislacion aplicable, mismas erogacioncs que
seran soportadas por quien las realiza o por la parte a quien condena el Juez a su pago.

4.- Las costas se dividen en costas procesales vy costas judiciales; las primeras son
aquellas que realizan las partes que intervienen en los litigios; las otras son las que derivan del
funcionamiento mismo del aparato judicial, estas altimas son prohibidas por nuestra Constitucion
Politica, y las otras son reguladas por nucstra Ley Adjetiva, situacion que no se regula con
claridad.

5.- Para la condena en costas procesales se¢ siguen dos sistémas, ¢l primero es el
sistéma subjetivo, en ¢l cual se condena a la parte que se haya conducido con temeridad durante
elj jl.llCIO, el segundo es el snstema objetivo, cn ¢l que se condena a la parte que haya sido vencida
en el juicio.

" 6.~ La ley Adjetiva Civil del Distrito Federal hace votos por los dos sistcmas para
condenar en costas, asi mismo determina casos en que ¢l Jucz debe condenar en costas por
temeridad de las partes, a estas hay que agregarle los siguientes casos en los que también Jos
litigantes s¢ conducen con temeridad: scilalar testigos con domicilio falso para la dilatacion del
proceso, el que ofresca prucbas y no las desahoge o simplemente no las rinda, el allanamiento en
caso de mora, el que exprese agravios notoriamentc improcedentes, €l que recurra a competencias
para dilatar el proccso, v en gencral a todo aquel que haga valer actividades procesalcs
notoriamente improcedentes.

7.- Cuando hayv pluralidad de partes, las costas se reparten entre todos los
husoonsortcs o en proporcion de su interés en el pleito, a menos de que se considere una
obligacién solidaria, en cuyo caso el vencedor puede exigir ¢l pago de la totalidad de las mismas
a cualquiera de los vencidos.



8.- El vencimicento parcial de las partes, el Juez debe de compensars las costas para su
condena, y condenar solo las actuaciones necesarias para la buena marcha del juicio.

9.- No deben confundirse las costas, con los dafios y perjuicios que se causen a las
partes con motivo del juicio. La primera como se ha dicho se limita a erogaciones que se hubiesen
hecho a la tramitacion y substanciacion del juicio, en tanto que los dailos v perjuicios son de
cardcter extraprocesal y no pucden ser demandados dentro del mismo juicio, mas sin embargo si
alguna de las partes creyere resentido perjuicios en su patrimonio ccondmico o moral o asi lo
disponga la ley como resultado del juicio en su contra se haya scguido, sc verd precisado a
intentar una accion por separado.

10.- La Ley Organica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comiin para el Distrito
Federal debe de modificarse con respecto al poco practico y bajos costos que presenta el Arancel,
adaptando su regulacion a salarios minimos,

11.- La Teoria de la Imprevision que actualmente presenta dificultades en los juicios,
no debe de condenarse en costa, ya que el caso fortuito es una excluyente de responsabilidad.

12.- En los casos en que se presenta una cxagerada temeridad de los litigantes, se
debe de condenar cn costas al abogado patrono, toda vez que él cs ¢l que asesora juridicamente a
su cliente.

13.- La Ley Adjctiva Federal Civil, carece de de arancel para condenar en costas, y
por ende ¢l Tribuna! no pucde fundamentar una garantia para el caso de que el condenado en
costas no pucda responder de estas; asi también carece de una clasificacion de costas en cuanto a
su categoria para distinguir los gastos inutiles.
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