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INTRODUCCION

El presente estudio sobre el articulo 17 del Codigo civ:.l del

Distrito Federal, pretende hacer notar las causas por las

cuales no se concede‘ 1a accién lesiva. En virtud de tratarse

de una t‘igura‘protectora de los "intelectualmente' m‘enqs

o no ,sumamente” ‘iign'oran't‘:e,‘ : notor.lamente ;.mexperto o

extremadamente ‘miserable, pues “s0n en esos aspectos en-los



que se funda la accidn. De- tal forma que el juzgador no se

puede formar un juicio convincente en tales‘casos.

Por su parte el Cédigo civil/y a deisp:udeh@fa défpuéstro
peritos

siendo” 1

1gnorahcia,,notoria inexperxencia oi extrema’ miseria;

objetivo,‘“

prestaciqn‘\




dnica sancidn a: ese tipo de contratos, la réduccidn:

on esa sancion se

equitativa ‘de sus prestaciones, ademés que

protege: a los Lont ito al'no destruir sus | efectos jutidlcos,

dando just c

mas justa y equitativa en contra de los contratos 1e51vcs.'



CAPITULO I

ANTECEDENTES



A.-. Concepto de reparacidn :

: Riparazione.A :Ih;A,

P, iReparacao.- c. Reparacio.

E. Riparo.A (Etim.

Accién‘.y

infraccién'jﬁfidiéé casionada por el evento danoso.recibe 1a

ggciclogedia Universal ;lustrada. Esgasa Cngg S;A-,'S/aﬁ°

de ed., T..50, Madrid 1976, p. 926.»



sancién adecuada y con ello queda restablecido el orden
juridico." (2’ Su estudio puede incluirse nulas doct;;nas”

de general apllcaci

/En’ términos’generales,- podemos ‘sedalar que la

2 Santos Briz, Jaime,‘Lé Qésébnsablliéad.civil, 2+ ed.,
Edit. Montecorvo, 'S. A., Madrxd, 1977,p. 259.
3 Ibidem., p. 260 O R



reparacidn por el pago de danos Y perjuicios ‘se’ traduce ‘en

la’ reintegracxén de»la cosa a: su estadO'oriqinal y de ser

esta imposible la

presénﬁg“f

sanciona

el contrato

atendieﬂdb §
la equxdad‘
petjudlcado,,,
prestaciqus~

juridiga<

4 Ortega Pad;lla, Jos , “Actu lizacion v Modernizacien del
vi reanti Edlt. Talleres Graficos de la
Nacién México. 1984, p. 23 R -



B.~ Concepto de lesidén -

1.-'Etimologico.~ Proviene del latin lessio, que

literalmente sxgnifica, 1esion.(5)

2.~ Juridico.

especialmente en lo

bgrjuicio
S juridic Mas concretamente'

aun,

Este perjuicio nace pues, de la dasigualdad dedlos valores,‘y

el daiio vque “causa

justicia"‘?r

parece un atentado 1a : idea de

edia Unjvers Ilustrada spasa Calpe, - S A., S/aﬁa
de ed., t. 35, Madrid, 1976, p. 177
ice io Enciclopédico _del Derecho Actual;. t. xv det.
Heli Asta, S.R.L., Buenos Aires, 1979, p. 127. B

7 Borja Soriano, Manuel, Teoria General de las 0b1;gacioges:

5¢ ed., Edit. Porrua, S.A., México, 1966, 3a., p. 260.



Estas deflniciones tienen como elementos comunes :

a) 1a existencia de un contrato d rprestaciones

reciprocas o contrato conmuta 1vo

cbsgrvar/ son de'

de la ignorancla, inexperiencia ° mlseriaf'

de la victlma, elementos subjetivos a 1os cuales hace mencion'

el articulo 17 del Cddigo civil,

C.~ Antecedentes en el Deréchoznomaho

En el antiguo Derecho Romano, al

familias (o al extinguirse su potestad por emanc1pacxon) SUS

hijos se hacen sul iuris, pero la << capa 1dad Jurldlca >>

que estos adquleren en ese momento es 'comparable con, ‘1a



incapacidad para poder actuar efectivamente (que hoy 11amamos

<<1ncapacidad de obrar>>), entonces es'necesario suplir la

falta, de padre po

“‘joven' de . catorce. afios . puede

8 D’Ors Pérez. Peiz, Alvaro Dergcho ‘Privado Romano, ‘7a’ ed.,
Ediciones Unlver51dad de Navarra,;s ALy Pamplona,,1989, p..
349. 8

9 Ibidem, P 350,



fuerzas fiSicas, Y el que alcanzaba 1a pubertad tenia aun

poca experiencia, po

del jﬁd;ciud publicum - es decir la accién abierta a todos en’~

10 Petit, Eugéne Henri Joseph Tratado Elemental de De;echo
Romano, ‘Ediciones Selectas; México, 1982, p. 145-No.:i 124.- *

N schulz, Fritz, Derecho_Romano Claésico, Edit. Bosch, -
Barcelona, 1960, p. 182.



y tuvo por efecto arruinar

favor del menor - = era exagerada,
el crédito de los menores. El P etor vino a socorrerlos de
Kconcediéndoles ‘el beneflclo de la in

una manera mas eficaz,

integrum restitutio.“(lz

y engano (dolus),

podiaﬁ
IIT) un

cuando -
orvarrogadién,o manus,

capitisjdiminutio

II)° ‘una
b. c1t., p. 146. R

12 Petit, Eugéne’ Henrif
3 D'Ors Pérez Peiz, ob. c1t., p. 122,



10

negocio:con ,un_m'e_’nd"r de Véint}icihéo ahos, ‘IV) .ausencia, V) y
en otros 'su iléts't\:és ‘eht'qﬁe"p‘arezca ‘justo al  Pretor | hacerlo

asg,n34) .

por  una’ ‘estipu

COnfdrﬁev ‘al

de.

Ageriké B

. Para- el menor puéda fobty‘:eneri ‘la” réstitucién se’

necesitas " 1"o.b“yQ\'.le;‘ haya 'sido ‘perjudicade. Esta condicién se

% D’ors Pérez,” Ibidem, pp. 123"y 124, '
5 Schulz, Fritz, ob. cit., p. 65.5



11

entiende en un sentido amplio. Hay perjulcio todas las veces

que por un acto o por una omxsién el menor ha sufrido un

ia: este ‘derecho, siendo

16 Petit, Eugene Henri, ob. cit., p. 146



12

una verdédera nulidad ‘relativa,f 'yf estable‘cida en . su

beneficid. Despues de 1a‘exp1racidn dell té

conducide en, aquel ‘éoni‘_ranta negligencia." (13) o

'7 Ibidem. P47

8 ‘£l ‘Digesto de Jugtigiano, Versién Castellana por Alvaro
D'Ors, Et. al., t. II, Edlt Aranzadl, Pamplona, 1968, P. 201



13

Estas medidas protectoras ‘de los menores fueron

arruinando su crédito pese ca los esfuerzos del Px.-etor por

ayudarlos, y a vconsecuencia de la in integrum restltutlo ya

'bri:x\'ldandéle’sw"r'ahd:j_a",ﬁfla“ :

Jue vigilaré las t:réynsaéi:‘iones"

tales enganos. Decia el-

admiylstracidn ‘de sus‘ blenes, ‘aunque’ admlnistren .

% ibidem., pp. 191°y 192.



14
La Institucién de Curadores

Nos dice Petit sobre esta institucion que "Primero

mbre de hacer nombrar al menor “un

se 1ntrodujo la co

curador para'algun asunto determlnado, - ad certam causam4
5

trataban ccn mas confianza,

manera,

mentar su crédxto,

contrario nada los. obllga ‘a’ ello "(21)

20 petit,’ Eugene Henri ob. cit., p. 147.
21 Idem., P 147 '
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sin embargorla'curatéla no hizo deséparecerfé'la

Lex Laetoria 'ni a la’in integrum rescitutio que funcxonaban"

en beneficio del‘ menor,; 

siguiente edicto

Titulo 7 ’

g Ley

f vorecld tanto a

temor de qu se: rescindido” el negocio ’era menor al

22 E1'Digesto’de Justiniano, ‘obi eit., t IT, p. 231



16

existir una persona que respaldaba Y gu:.aba en el neqocio al

menor de edad .

‘. pasemos ahora. a:l

in intfeg:v;l'm“ restitutio

23 .qrtiz' Urqidi ,Réﬁl ; Der'écib/o"c':i\‘l'ii,:sdit. 'Porrua VS.A. .
Méx:ico, 1977, Pwi392, oyt e S R ’
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Para que la in integrum restitutio procediera venf

favor de los mayores de e 'd‘ eria haber existido en’ el

momento de realizar el acto juridico una de las siguient:es

circunstancias .

dolo’" eﬁvercitada

24 Pet’it“'Eu(;ene(, H‘en;x‘-i’, ob. cit. p 693.



18

imposible restablece: 1as cosas.en su ‘estado.primitivo.

hubiese

cometido una plus petitio en: ntentlo de 1a formula, pero

en casos :excepcionales, donde el error, po; asi decirlo;



19

hubiese sido 1nevitéb1e,*‘c) Al demandadoi-@uanddi habia

exageracién en la condemnatio de la: férmula._;

bieh'lafacéién publician asi ‘1o’ prefiere. "(25)

% Ibidem.,! pp. séi;yvséé., 9
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D.~ Antecedentes de ;i 1Ssién en-el Derecho .Europeo

El' Derecho Canénico-. .

‘y Santo Tomas'insistieron,

aurénte

% Mazeaud, Henry. Yy Leon,: Jean, Lecciones de Derecho Civil,
2a.Parte, Vol. I, Ediciones Juridicas uropa-Amerlca, Buenos
Aires, 1969, p. 234. ;

27 Ripert y :Boulanger, zratgdo de Derechg g;vzl sequn_el
Tratado de Planiol, Buenos Aires, 1964, p 172.




21

justo precio fue. escablecida por los Papas "Alejandro IIXI ' en -

1170 ¢ Inocencio III en: 1208 (caps. 3o.iy ‘60,, Tit, 17, Libro v

1r, Decretal )" ‘2“" :

: "Los, anones 1684 y 1687 del Cédigo de Derecho' :

Chnonico se ocupan de 1a 1esién en 1os Slguientes term:.nos.

precio,.  entonces.

28 Enciclogedig gnlxergal Ilustrada Esgasa Cglge, t: 30,

Barcelona,.S/afio de’Ed., p.: 178,
¥ ortiz Urquidl, ob cit., pp.” 393 y 394,



22

El Derecho Espafiol y la lesién.

"En Espana el Fuero: Juzqo lamado’ a’si} péf' decreto

ui'Ley VII, Titulo

lleva * pbrfi:it;ulo "Del' ome: que  por | iedo ‘o ‘por fuerza Gompra,

30 1bidem. pp. 394.y 395
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o vende; alguna cosa por menos de1>jﬁs€§ p;ecio“.

El ordenamiento de ratifxca vias

disposiciones de la Leyes dq]RErtida en;suiney,I, Titulo

XVII, y que ademas establgée ﬁsi el:vendedor elucqmprador:i

derecho precio, asi como'si

valia diez vendié por ‘menos

dispdnef‘

rentas, e en lo cambios

hasta quatro annos,,o non des"ues.

31 rgem.
32 1pidem. pp. 395 y 396
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La  Novisima Reeopillc'iévg;, " en su Ley IT, Ti!;ulo I,

Libro X, répro;iup'e;‘j‘éi'_ texto d: ‘1a lhey\i‘zvmté ‘i/oy‘tlr,‘y" “agrega:-lo: .

siguiente: " .Y manda os

. dé lzofs}:ale»s bienes:s

del vehdéddr,

gente’ establece’es -

- Los:contratos que -

» Consejo!de
Familia,’ ntan’ hafan o

sufrido lesién en mas ‘de

cosas . que.: hubieset
celebraydés' en ref

" estos. hayan

'sociédédeéj

respectivamente, ambos’nos remiten a’las disposiciones.de las



25

particiones hereditarias a: efecto de proceder a solicitar su

aplicacién" (33)

“Ei- Antecedentes en élfbgreéhq Héxicéné

33 thidem. p. 398.-
34 Ibidem. p.. 404
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En. atencién cal Que‘ nuestro Cédigo vCivil fue

elaborado- a-- imagen Y semejanza del Cédlgo Prancés, y sélo

camblando en lo relativo a: 1as disposiciones yjla enumerac1on,

Cde i su

predecesor,

;de qué'

procediera

ompraventa; la pafteique G
adquiere dﬂ he

terciosjmenoéidel justo. precio o la stlmaﬁiéh?éé;iaréoéa."v

La: resci iéﬁffppf lesién se encuentra. ademas sujeta

35 ‘Ibidem. 'p 405



[l

27

a la condicién que,,establece el aiticuloraozs‘del’pfopio

cédigo que’dlce' ", Si la cosa: ha sido valuada por peritos con

posterior1

La
materia del
celebracion’

efectuado el‘peritajé,iﬁo’préqedéré 1é}acéiéﬁ feééigdria.

El Cédigo Civil de’ 1884"

Este Cédlgo en‘lo referente a la lesion, no hace

ninguna modifica iéﬁ er cuanto ‘a la redaccién que contenia el

del 70,

publicado}‘en el,Diario of1c1a1 del dia prlmero de septiembre

36 Ibidem. p 404
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de 1932, nuest:ro Actual Cédlgo Civil, éstabléce en  sus

Disposiciones Preliminares, ‘1o correspondiente a 1a figura de

la lesién y dispone en su-

Y ademas es n’sus articulos lo

siguiente.

establecida por: - .

Articulo’ ~22"3'0

dolo, violehc a, 1

invocarse por el
consentlmlento, se ha per]udlcado por leslon 0. es

el incapaz."
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~En este articulo 17 de aprecia un nuevo concepto“

sobre la lesion, pues al gual que ‘el Céd1 G- suizo, hace una

a norma, de

identificacién de los suje'os ‘a 'uienes protege:

acuerdo a su n1ve1 cultural yia su status ocial ello ‘con lab

intencién de poder auxilla a'“quiénes estén expuestos a

sufrir detrimentos ‘en- su economia

lesivos.

adquirente y de dos tercios menos para el enajenante, Y ahora

la. accién procederé cuando l desproporcién sea evxdente, “de

tal forma onsiderar a esa desproporcién como

una ganancia ilicita.

ndica que el perjudicado tiene ahofa, la

opcién de pedir la rescisién del contrato y ia redu:cidn

equitatxva de su obliqacién.'



30

El ééﬂigé civil y‘igygetorgavderléai

Nuésﬁro éftiﬁuiof 7 del Codigo civil, Eue reformado

por Decreto public Dlar o 0f1c1a1 de 1a Federac1on

de 27 de chiembre de 1983,';entrando‘_en~ vigor ;elhflo.f dé

octubre de 1984

"La reforma:

cal articulc 17 del Codigo sustantivo, 

con encomiable afa

bligacion, ‘mas el pago

de 1os corresp ndlentes danos y perjulcios.

37 ortega Padilla, ob. cit.) p. 24



31

El derecho concedido e‘n.esyt:,e'arytict‘xlo dura‘un afio.

‘Nos “dice "Ortega’ Padilla ‘que ./"Desde el “punto de

error,.

derecho a |

de los correspondlentes danos Y perjulcms"(“)

38 r1dem.



¢ AP I T U:.L 0 II

LA LESION CdHO VICIO @ DEL. CONSENTIMIENTO ' EN EL DERECHO

MEXICANO



A~ Tratmiénto ﬁa la doctrina a:

1.- Lesidn

El. tema .de’la lesién hasidomotivo dé‘v .diécusi'd’n

por parte : d‘

establecer si

o vxolencia,' como opina

Poth:.er al afirmar qu ; hay 1mperfeccion ‘en

en la 1esion "

el consentimlento de la‘ part:e lesxonada,' puesto que no ha

querido dar lo que ha dado en el contrato, san en la falsa



suposicién de que lo que recibe -en. cambio vale tantT como lo

que ha dado, pues estaba en disposiczon ‘d

no dar 1§]éosa} si
valia menog."(39)
- Para esta e la

desproporéion evidente’ entre 'ilas prestaclonesf sino que 1lo

bASico, ‘1o fundamental la volu tad fue

libremente contrario, hubo algun
- vicio:: manifestacxon Y

exteriorizaci

(‘o Henry y Leon, Jean Mazea d,'bb.

hof

an que "La tesxs subjetlva conduce,

existiria talil E

39 pothier, Robert Joseph; Tratade Elemental de las |
obllggcione§, Trad. dela Blbliograflca Omeba, Buenos Aires,
1961, p. 2

40 ortiz Urquidi ob. cit., p. 388,



35

_Por su parte GutiérreZ’ y Gonzélez senala que

"cuando una persona

1es1dn.

La Tesis oﬁjétifﬁ.v

Esta funda la Jreséiéién‘ por lesidn‘~sobrevrel

desequilibfio entre léf prestaczén pr‘curada vila ventaja

41 Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto Derecho ge las obliggciongé
44 ed., Edit. Jose Ma. ca]ica ]r., S:a., Puebla, Pue., p-
262



36

obtenida: del contxato., ‘La” lesidn ‘constituye entonces una

aplicacién particular de la teoria de 1a causa.f"El contrato

defecto pa‘cial de causa. Los

~‘concepcién

: "Esta tesis con"ptua a la lesién como un fenémeno

de naturaleza compleja que esté‘compuesta por dos elementosﬁ wi

42 Mazeaud,'ﬂenry y Leon, Jean, ob. clt., vol. I, pp. 237 Y
237
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lesioén, que  es el resultado de la unidn de esos dos

elementos..." (43)

Ai esta tesis pertenece nuestro articulo 17 del

cédigo cxvli slendo sus elementos psxcologlcos o: subjetlvos

Quienes sustentan '3esta tesis - consideran “ que

intercambian los contratantes

43 Martinez. Alféro}‘Joaquln,,Teoria &é']as obljgac1ones, 3¢
ed., Edit. Porrua, S.A. de C. v., México, 1993, p.
44 Ibidem.’ pp. 99y :100. .



as
2.- Suma Ignorancia

Para establecer los alcances que se le puede dar a

la expresién e suma igno ancxa -' nos auxiliaremos de las

sxgulentes def1n1c10nes

exime de culpa || No pecar de 1gnorancia.~fr. Hacer una cosa

con conocimlento de que no es razon el hacerla, Q' despues de

advertldo “de que ‘no ‘1la debla hacer || Pecar de 1gnoranc1a.
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Fr. Obrar mal por falta de conqciiri'i,enﬁos,,de noticias, de

el error supone falsas nociones g

vista ‘jJuridico, esta diferencia ‘care

ignorancia como. el error pro

lqs’ casos " de

edia Universal Ilustrada . Espasa cal e, S.A., t.
28, Madrid,” pp. :256°y.257 v R TR . .
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estado de las coéas. La 1gnorancia'- prosique - asi como el

error, es de muchas maneras uanto a su objeto, es de

entiende’
realidad
negocios

adquiere

46 pnciclopedia Juridica dmebg Edit. Bibliogréflca
Argentina, Buenos Aires, 1976, T. ‘XIV, p’884. :

47" zamora y valencia, Miguel Angel cent ;gtos civiles, Edit.
Porrua S.A. de C.V. México, 1981, p. 38. -
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ciencias, letras, noticias, conocimientos empiricos y

priécticos de los cuales carece una persona.

3.~ La Extrema Miseria

1"acep. F. steria.,

Miszefo.

Miseria, In hiééry.'i (Etim.

£. Desgracia

extremada || Avarlcia, mezquinda

Cuando’ se::

moral. :
unamclaée
colectlvo,»

Indigencla

' 48 ppe g;ggedxg Universg; Ilustrada, Esgasa Calgg s.a., t.

35, Madrid, p.;
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Las primeras neces;dades de todo ser. humano son 1a,

casa, el vestido y sustent’; y quien no: cuenta:con ‘el dinero

suficiente para satisfacer esas necesidades se’” encuentra en

mo grado d

stado economico le

ualquier bien

s de toda comodldad por 1a

“un bien inmueble‘

~;sei vxeref en ‘1a

nece51dad de enajenarlo, Y. 10 hace por una cantzdad'menor a

la de su valor, en estevcaso e1 articulo 17 del 006190 CiVll‘

lo segulra protegxendo a efecto de que no sufra ‘lesion en el

contrato.,
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Por otro lado, 1a cuestién sera saber si por el

hecho de haber tenxdo un bien inmueble, = a la vista de la

disposicién legal -,u' xtremadamente miserable y

en consecuencia no le extiende| proteccién.

Para poder determinar ese estado econdmico, diremos
que la extrema miseria es: La falta total de los bienes y
recursos econdmicos indispensables para satisfacer las

necesidades mds apremiantes de la vida.

B.- La Jurisprudencia respecto de la lesién
comprendiendo a la suma ignorancia, extrema miseria y notoria

inexperiencia.

El mds alto Tribunal de nuestro' pais, ‘siqu;endo
los lineamientos trazados por los redacﬁofes del cdaiéo‘
civil, y .apegados a lo dispuesto por el supuesto juridico” de
la lesién,- ha resuelto diversas sltuaclones sobre esta norma

juridica, : conforme. a las sxguientes ejecutorias podemos

apreclar la forma en que debe presentarse a fin de auxiliar -

al les;qnado.

TITULO: NULIDAD DE UN CONTRATO POR IGNORANCIA,
INEXPERIBNCIA O EXTREMA MISERIA, EL DERECHO PARA HACERLA
VALER PRESCRIBE EN UN ANO, BAJA CALIFORNIA." De conformidad

con lo dispuesto en el articulo 17 del Cdodigo Civil de este
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Estado ‘el derecho de. pedir la nulidad de un cont:rat:o por_

considerar: que ‘se: explot:é 1a ‘suma 1qnoranc1a,‘ la: notoria\

inexperienc:.a o extrema misen.a de 'otro obteniéndosevun

demandados. ®

Amparo DlreCto. 7008/86, ;na:ié"Alcantaf'VVda.w de

DiazA,' 20 de agosto de 1957, unam.mifléi:{ ‘de . ponente

José Hanuel Villagordoa ‘Secretaria Dai;;to' ;Carlos

Contreras’ Reyes "

Infozme'19a7 pagina: 281 vol

Esta .’ ejecutoria

excepcion de. prescripcié

accién'dg nul dad n

haber sufriao larlesion

) ra tal efecto, -

pero es omiso en’ cuanto al senalar el momento en. que comxenza‘

a correr ese temino, pues no sabemos Si

. Omenzara,a ‘correr
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desde el dia que se celebré el contrato & al siguiente de

haberse efectuado.>

's e pu o'en partxcular puede ser discutxdo mas

'y ‘que

1 dia-1° de enero de 1994, demanda:

11993 a1l

la sighieﬁtéﬁJurisprudenq1a;

TITULO' LESION EN LOS CONTRATOS, PRESCRIPCION DE LA

ACCION DE RESCIBION POR. "BL articulo 17 del COdlgo 01v11 de
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Querétaro estatuye que cuando alguno,r explotando 1a suma

ignoranc1a, notoria 1nexperienc1a o extrema miserza de otro,

obtiene]'fuﬁ»

de 1983. Unanimidad de votos.'

Epoca 7a.,

exacto en gue; empleza a computarse el termlno‘que consigna la
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norma, . para lo cual proponemos se establezca de- la forma

siguiente:
"E:l témino coneadido en este nrt;culo (17) dura un’
ano, que com;enza a contarse desde el d:.a de 13 celebracxon

del leto. "

TITULO: ms:ou, “ANULACION “'DE”/UN CONTRATO “POR, - *

contrato por

1ncumpl:|.m1ento de obligaclones,r 1a ilesion ‘civil

acto ilicito, |es’ simila:

ha extlnguldo y no da nacimiento a una acclon de danos Y

: pex:j\uc.los - :
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Amparo . Directo. 2036/57 Matla de -laLuz . Flores

vda, de 'Lép‘ez, 23 de jullo de 1985. 5 vot:os. Pongnte José

Castro Estrada,

‘9fBejax:ano':Sa"richez;’~Méh\iél ‘ob llgacloneg C;xi;es, 34 ed.,
Edit. Ha:la, México, 11987, p. 99 a 102 :

iy
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A X difei:enciai del error, dolo, ‘ ~violrencia‘ e

incapacidad, los elementos subjetivos de la 1esion como’ 1o

. 1rcunstanc1a H

lo‘que

UE " PROCEDA, SE . REQUIERE

refJ. re a la 1es:.on, como,

elemento subjet:ivo .

fenémenc juridico de la les

explotando la; sum

que cuando alguno,

tivo y. el objetxvo. Eylv'v"/s‘l.vlbjetivo—

1a notoria

1nexper1enc:.a o la’ extrema mxsena del demandante, v1ct1ma de

la leszon, y ""ei‘ elemento objetlvo consistir en la
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demostracion del’ lucro excesivo o 1la .desproporcién i'de  las

constraprestaciones.” -

Amparo Dlrecto 493/70 Jose de Jesus Marques'Padilla
y Dolores Muzqulz Stone X s

de 3 votos. Ponente Luis Barajas

'Ep_o‘ca 7a., VOlumen 23,

TITULO. LESION CIVIL,v REQUISITOB .- PARA. QUE SE

PRODUZCA LA. 'Nuestra legislacldn admite que la 1es:.on se

actualiza cuando una persona, explotando la suma- ignorancia,

notoria inexperie Vcia extrema miser:.a de "otro, obtiene' \in

lucrc excesivo que sea,
Esto es, que se requieren dos

otro subjetlvo, el primero"

segundo, en las condlciones de

Vs‘u'{. beneficio.

En

consecuenc:La, 1esion c1v11 ‘se traduce ‘en: el perJuJ.cJ.o

sufrido por'uno de os contratantes por falta de equ1dad

entre las prestaclones reciprocas cuando concurren en uno de'
ellos las circunstanc:.as apuntadas Yy en e1 aprovechamiento de’

las mismas’ por otro wo

evidentemente desproporclonado a lo
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Amparo Directo i91/90, Mavrié Nunila Robles . Jiménez,. .:
4 de julio ée 1996, ‘Unanimidad’ de. 4 votos, ' Ponente. Antonio
cordero Corona.’ : : B : i

Epoca 8a., 'I'omo VII- Enero, pagina 303.

mn'ur,o. LESION EN “Los cou’rm'ros," Para 1a

existencia de" la les:.én a que se refiere e1 V'rticulo 17 del' .

cédigo civ11 del Distrito Federal, no . asta,quer haya una -

desproporcidn notoria‘en el precic,‘ slno que as” preciso un‘

abuso’ de la miseria de la ignorancla o de la J.nexper.lencia de:

la vict:.ma o

Amparo Dn:ecto 4829/62. Luisvfdoreho Montes -de oca’

25 de nov1embre de 1965,. Unanlmldad de 4 ‘votos.’ an‘ente

Enrique Martinez Ulloa. i

61 ‘:E;l)'ciaca,r Tomo [ 5

TITULO: LESION COMO CAUSA DE' RESCISION DE ﬁN

CONTRATO (Lecrsm\czou DEL" ESTADO DE MIchchN). El “articulo

14 del Codlgo Civ11 Mzchoacano "cuando alguno por su:

ignorancia, J.nexperienc:.a o mlserla‘se

viere obligado ‘a celebrarb un ntrato 1eonino ° "a contraeri

obligaciones evidentemente desproporcionadas a. 1o que elf
recibié, tiene derncho a ped:.r la resc:.slon del contrato, Y

de ser esta :unposible,f la ' reduccion’ equitatlva ‘de sus’
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obligacicnes. El derecho concedido'en este articulo no. es

renunciable y durara un aﬂo." Del texto transcrzto se ve sin‘

lugar a dudas_que la 1esion, como esta dlsposxcion legal la

entiende,

indicadas.M

s A@paro Dlrecto 4608/59. Eze@uiel Martinezlhguilar.:

27 de junﬁo

962. Mayorla de 4 votos. Ponente José Lépez

Lira. Disldente-'Rafael Rojina Villegas.

s-‘ Epoqa, ‘Tomo LXVI, pagina 48.

anf 1ndudable que nuestro mas alto Tribunal ha
considerado a la lesion como un ViCIO del consentlmiento aun
y cuando sus elementos .sean diferentes a cualquiera otro de

los vicios del consentlmiento.

Y para ia. proced‘ cia' de’ la accién ha dejado

asentado que deben de acreditarse los: elementos subjetivos y

objetlvos de la 1e51on conforme a la teoria ecléctica.

1cio subjetivo—objetlvo i que para quaA “



CAPITULO III

.08 ELEMENTOS DE LA LESION EN EL CODIGO CIVIL



A.- La 'suma ignorinc_ia.

‘Los elementos subjetivos y objetlvos establec1dos

en la figura

17 del cédlgo 01v11"es el'de salvaguardar los derechos de

quienes ;SQn intelectualmente menos dotados, protegiendolos

50 Borja Soriano, ob.. cit.,-p.. 267
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en aguellas coni/enciones que por pl‘oducto de: su ignorancia,
1nexper1enc1a o m.seria, resulten per]udlcados de fonna grave

en’ su patrimonio.‘ :

Para 1os efectos de este t:raba]o establecimos que'

etc.) .-

de ese tipo,

las personas que se puede conslderar como ignorantes, ‘1o son
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en un grado'mayor o menor. Y que ademais son personas

absolutamente diferentes a aq‘ ellas que se encuent:ran sum:.das

en la ignorancla,

quienes ific11mente podrian nt:ender que"‘

la capéc'idia‘d

acto, razén por 1a

reunir el requxsito
ese causal no..se

contrato lesivo.

En consecuenc.\.a

subjetivo de 1la suma ignorancia en nuestra noma‘_juridica, v

(la misma) no brindara proteccis

perjudicados por lesidn en:

objetivos fijados pcr e1 legislador.

B.- La ‘Notoria:Inexperiencia. .. . .-

Inexperie'néia‘f:» _'La falt:a “de” ”'pr'éét‘:ica; I

Ejercicio inicial’ de v..'u” ptofes:.on u oficx.o || ' Féita’ de

conoc:.mlentos exJ.gJ.bles see' un titulo o ejerce una

actividad Prot‘esional. “En este aspecto la | 1"3"?“13““13
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origina responsabilxdad traducida en indemnizacién de danos

Y per]uiclos, salvo qrave 1mpericia.ir

imaginacidn reproductora

contenido de experiencia.

nos dice: “"Inexperiencia... es’el:

contrario la ‘ausencia ' de :los
conocimiento ‘vida, y en particular -la de los

negocios. ‘en’ su estado puro, que alguien,. sin estar

51 pjccionario’ Enc iclopédico de Derecho Usual, t. II, Edit.

Heli Asta, S.R.L., Buenos Aires, 1979, p. 710
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impelido por la necesidad, y actuando con toda reflexién, no

advierta la despropcrcién por carecer de “los conocimientos~
(52) M g £ X

generales adecuados "

Por tal motivo:la 1nexperienc1a supon. un,es€a¢q ée L

de elloé;ha

profesién

52 Lopez de: Zavalia, Fernando, ‘Téoria de los’ Contratos, 24
ed., . Edit. Mecagno, Landa y.cia. S.R. L., Buenos Aires, 1975,
PD- 404y405 IEL RN S
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profesiones, ambos 4no‘s, pueden ,1ndicar sobre que versa la

profesién del otro, lo que‘hacen ha grosso modo de manera-
s no e etapas

problema

xynaée;'ia‘,r

di\iersas

podemos ser perjudlcados en e1 negocxo porque en ese rubro

nuestra 1nexperienc1a es sumamente notor:.a.. .
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Por ot:ra parte la notoria 1nexper1encia a que se

refiere nuestro articulo ‘17 del cddigo civil ‘nos - da la 1dea‘

profesién o negocio, que se ap;e@;;’.a en . el:
viata, aun y cuando éste actué c&n’j

juridico que realiza.

C.- La Extrema Hiﬁg;_ia i

.En . capztulo anterior conclulmos que, la: extrema

miseria es. La talta absoluta»de los bienes y: recursos g

indispensables necesidades ’i:‘:a's

apremiantes de la vida

Quien se encuentre en ,tal situacion eccnomlca, le

sera difficil. el poder obllgarse a concertar irun contrato de
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prestaciones “reciprocas, en” virtud de carecer .de bienes o

dinero’ con los cuales pueda afrontar el negocio.

“ ciertamente’ el ieg:.slador ‘de’ 1928 quiso' 'c‘o‘n "'e'st”a i

dotado de i y experto en negoclos,‘ se deshaga de
un b1en de su’ px'op.tedad a un precio 1nflmo, pax:a poder

afrontax: la situacxon quer se le: presenta ‘en’ el momento de

real1zar e1 contrato. i

Un sdlo e]emplo cuyo caso podrla repetn‘se hasta el

infinito, nos’ po,ndrév de ‘manlf.\esto‘ ,-13 1njust1c1a del
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precepto,‘"Imagxnemos el caso de un profesor universitario.

Imposible que

»Supongamos

la obligacién

concepto’ una’ lesion:enormisima.

. La-expresisn:=-:extrema miseria~ ayuda .enpoco a la

53 ortiz Urquidi,fobl cit., p. 412
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finalidad de la figura de 1a leslon, por el" hecho mismo de’

que quizas nunca se contrate con un persona'que se encuentre,

en ‘la 'miseria‘

es 'el Hcaso, por lo 'que seguiriar repre entando el mlsmowi.

problema, determinar 'exactamente»~aque11as 51tuaciones que;

puedan ser consideradas © no como una nece da‘

restaciones

El desequilibrio de’ ‘entre . los
contratos , ha sido motxvo ‘a ei10
1egisladores de todos &

ordenamiento civil: a”

COdlgO dlferenc1a entre

prestac;ones deberla de ser en mas’ de un cuarto del valor de"
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la cosa;: Los franceses establecieron que "la 1esién debe de

excedetée en més de~ los

figura de " ié

entre'wlhé prestaciones. Podemos decir, que E ste es el

54 Mazeaud, Henry 'y Leon,-ob. cit., p. 238
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verdadero motivo determinante que impulsa la actlvidad del

érgano juri diccional, pues al haber una desproporcién como-

la quekse lndlca,'el perjudicado'querré aitoda costa que se

Y& . cun: lucro excesivo ? seré entonces, 5qﬁélia'
ganancia habida ilicitamente que por su magnitud, no guarda
ninguna proporcién con la contraprestac16n habida ‘al ser ésta

‘de infimo valor.

Ademés de este‘lucro exces;vo que debe exlstlr en

la convencic': el articulo 17 del cédigo civ11 senala que

enteme te desproporcxonado, es decxr, no. basta

la ~ existencia del prlmero, sino ‘que deben reunxrse ambos ¥

lucro excesxvo ¥ la evxdente
desproporcxon de este lucro valga la redundancia, para que se

pueda ccn51derar que GXLSte lesxon en el contrato.‘,
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Asi las cosas daremos a contznuacxon un ‘ejemplo de

lo que ‘consideramos‘ como . un»:lucro “excesivo levidentemente[

desproporclonado-

'sﬁmamehté grave

‘el contratante

demas supuestos‘

. sumamente

sedhaya explotado

ese estado, difzc;lmente se ;podra. aux;lxar a‘esta persona,

aun'y cuando hay’ realizado el,n gocio bajo 1a presion de una

necesxdad apremiante.
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No obstante lo anterior, ‘en . todo contrato las
partes pretenden obtener un beneficxo, mismo que debera ser
. reducido a lo mas Justo a efecto de que ningun de 1as partes

salga perjudicado, porque asi lo demanda\la justxcia social y

o orarios de los abogados, pfodu:ddofeé y

notarios. "‘55’,

55 1bidem,  p. 241"
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El céd:.go Frances senala que la les:.on no vicia la
convenciones sino en’

ciertcs cont:rat;os; o respecto ‘de,
deteminadas persona ‘ ;

emancipados K

y los mayores tratandose

trxbunales txene v

1a tendencxa de a51m11ar

la vileza del
precio (Paris 22 de marzo de 1952,

Gaz. Pal* 1953,2 102) 7
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el precio existe pero es tan minimo que no. guarda ninguna

relacidén con el valor de la . cosa."(ss)

. be tal forma qﬁe Gra iaé‘a’la teoria Yae la-

una dim:.nuc:.on de EEPN

tomen . en: consideracion

56 Ibidem, p. 242
57 Idem :
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B.- opcioﬁos que tiene el lesionado.

1.- Nulidad del contrato. .

: su artxculo 2228.-

act:o, produce la

nulidad "'.'o !

obligacioneé.'-_ : it
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I.a nulldad establecuia en la figura de la 1esion,

misma, ‘se requlere ~de,

ignorancia,, notérxa inexpenencia o extr' a
victima, elenentos subjetzvos que c’ sigr
que ehtendemos por error,
contratante perj udic&do ’

equiparado a' lesion,’ y

el:

legislador puede ‘8 }r un vtanto }flexible y no sancionar con la

nulidad relativa a-’ aquellos contratos afectados por lesion,
asi como tampoco atender a sus elementos subjetlvos y de esa

manera seria mas féc:.l aux111ar a los per]udmados. .
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,De tal foma que podtia senalar en lugar de la

nulidad. que se encuentra establecida que. "se sanc;onaré a

ese " tipo de contrat:os con la reduccién equitat::.va de su
» el
. lo

Lok anterior resulta Justo y equitativo para ambos'

contratantes, ademas consideramos que qulen en ‘un

principlo resulto beneficlado en el negocio, tuvo“ tambien que‘

pagar una contraprestacién, aun y ‘cuando haya sid ,en extremo

lnferior, fue es'ja". ‘medida - en la que‘ disminuyo su.

patrimonio. :

Ademz—is, 1 { C se “es' perjuaicado

en un contrato de prestaciones eclprocas, e“l"ie:s‘ionado ‘al

intentar la acclén de nulidad ptevista por la norma, d'es‘ea‘

obtener ' por . lo menos f‘,laf'f reduccién “equitativa - de =~ las
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prestaciones, y -en virtud de que ‘la nulldad consxgnada en la

norma juridica es en exttemo d1f1c11 de acredltar, atento a

los relementos subjetivos que 4sej deben ;de demostrar, el

perjudicado tampoco llega a ‘obtener‘ este Abenef1c1o de ‘1a

reducclon equitatlva de las prestaciones

esta

Es
que . se podria

lesién,

justo, que intentar destruir los

mejor épii&acién de “la

: ¢ tomaria en
con51deracxon 1a particxpacion de los elementos subjetlvos ‘de

la lesién:
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La desmgualdad de- ‘las prestaciones es el motivo

que impulsa al per]udxcado a"solicitar 1a nulidad del

contrato, a. fln de que se'igualen las prestacxones habldas,

ontratos 1e51vos, puesto que de’ esa

seﬁalados; :

58. Mufoz, Luis Salvador, Comegtarxos al COd;go‘Civil, Edit.
Cardenas, MGXICO, 1983 TP 133 W g .



75

consigna que i Una vez demostrada la lesién el comprador

puede todavia impedir que la- rescision se pronuncie, puesto

que no tiene mas que paqar a1 vendedor en: ‘auplemento de‘

precio. s;r

Por ejemplo:- . "Si'habia

venldp mane]ando

S9 Ripert y Boulanger, ob. ciﬁ;,,t.~VIII, b:,lds
° Idem. . o O R :
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reduccién equitativa ‘de las: obligaciones con 1la que se

sancionara a los contratos lesivos.

3.~ El ~pg§o: déf—;bs danos' y"peijuicios como

‘anterxores.,f»‘

consecuencia deylos:d'

El derecho a ago de 1os danos Yy perjuic;os tiene

como finalidad el res'ablecer el orden Juridico que haya sxdo«

afectado, pues, provxene consecuencia 'de “un’ hecho "o

conductas ilidita

'El"

establecer 1

que en el acto juridico hubo la 1ntenclon de danar, es decir'

articulo ‘17,

actualmente establece la n lidad del contrato o la reduccion
equltatlva ‘la: que pensamos es-la’ mcjor opcion y sobre tales

resoluciones se debera determlnar tal reparacion. &
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- En prlnc1plo nuestra postura sobre la repara01on de

esos danos y perjuxcios,»es que;debe hacerse de la forma més'




¢c A P X T .U L O IV

CAUSAS POR LAS CUALES RESULTA IHPROCEDENTE BL ARTICULO 17 DEL
CODIGO CIVIL DEL DIBTRITO FEDERAL. o



A.~ La necesidad de acreditar:

1.- El abuso de la ignorancia..

: “puéda
pronunciai-_ 1a © lesidn
(conforme  a lo _ cedigo

demostrar . los

prestaciones) :

ignorancia; notoria: inexperiencia‘o;

la fiqura

es. un ‘enérgico verboique

obrando ‘de’ un

existir esos:extremos.

ESTA TESIS NO DESE
: SALIR DE LA BIBLIGTECA
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‘En virtud de que resulta necesario acrediﬁér 1a
existencia del elemento subjetivo que afecto al acto’ juridxco'

de 1es;6n, tendremos ‘que valernos de aquellos medios de

prueba a nuestro alcance permitidos por la ley como lo

establece;_e1 

a;giqu;o 278 del Cédigo  de Proce§imientos

civiles'del D tgitb‘Federal.

En el planteamiento  que. nos’ ocupa,. el: problema

suma ignotnncin"
acreditarse éﬁ"

siguientes cpné

iqnoréncia"

ciencias,

.“:De’ser.asi, seria un caso muy excepcional, el hecho
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de que ese queto llegase a: realizar un acto Juridxco- y en

el supuesto de que se verificara la consumacxén ‘de’ un negoclo

se aprovecharon

nég@cié que  realizoé; luego

extremos de su

apreciaclon de 1a cultura y con que grado de estudxosr se le

pueda comparar a1 ‘sujeto,t este resultado determxnara un

estado psicologico que nos puede llevar a 10 que entendemos y
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hemos definido por suma x.gnorancia, pero a ciencia cierta el

sujeto que  sea sumamente ignorante deberé rebelar en todos
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ahora tendré que actéditar que el contratante beneficiado,

se aprovecho de ese estado 1nte1ectua1 en. que se encuentra,

es decir, que tuvo el anlmo de perjudlcarlo y de obtener un

beneficxo may 'persona,

prueba7c6rré a'’cargo idel aétbt, quien deberavdemostrar “sin

lugar a dudas. tal clrcunstancia,,implicando"

perjudicados po

Ante este t1po de
le han dado “una solucion
Guillermo A. Borda qulen
cuestiones mas debat1das
jurisprudencia, era’
aprovechamiento de ‘la.
presume,

explotacisén

medxda la 1nst1tucion pues es muy d1£1c11 y a veces 1mposxh1e

de producir. Ademés, es 1nutx1. Cuando hay gran desproporCLOn
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entre 1as contraprestaciones reciprocas, esa despropcrcién no

puede  tener otro ,oriqen que fél aprovechamlento de . la

situacion de 1nferior1dad deuna de’ las partes, ‘a. menos gue
nt62)" SO ~

se trate de una lzberalxda

impxde una mejor

conceda’éq@idﬁ/ derechofalguno al lesionado.

2.- De la inexperiencia

“La notoria lnexpetienCLa, es el segundo elemento

nusenciu complet

proresion

vista, aun y cuando eSCe actue con

62 Borda ‘A., Guillermo, Manual de los Contratos, 14+ ed.,
Edit. Perrot, Buenos Aires; 1989, p.. 65 :
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juridico dué'tealiia}‘preséntafen lalpréctica‘judicial los

siguientes inconvenientes para su acreditacion.

la ‘suma

establecer la )

cuentas notoriamente

jurxsdiccional, pos1blemente no haya

1doneo para tal efecto, pues, en este caso . se;/trata de una

un xgnorante, quxzas pueda ser.: hasta u

el hecho en:: si

51endo una persona ‘con’ capacxdad de discernlr pero

Vi

notoriamente 1nexperto "segun,su dicho™, ‘la'resolucxon que
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sobre: éste estado produzca el juzgador, la tendra que fundar’
sobre apreciacxones subjetivas declaradas por 1os testigos de.

las part:es, a quienes les

la psicologia ]udlclal, ello por la falta de la 1nmed1ate2

63 Gomez -Lara, czpr.lano, Dergcno Progesa)_. CJ.v1 2 ed.,
Edit. Trillas, Mex1co, 1985, p. 113.v ‘
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fisica que tequxere el caso y a. 1a cual no. se le presta

atencion .

norma,

13_?“31 e

la dbl}yiga'gién

3.~ La miseria

encuentra
circunstancia, ‘ ¢
y es quizas,a
resulte - cont

juridicb;‘

que . efectua, :éiendo perjudicado’ de’ manera: sensible’ en, t‘a‘l,‘”.

negocio.

Eso 1e sucede a menudo a 1as personas que t:.enen

los medios economxcos pax:a poder efectuar una operacién a:



hlpotesis nos surge 1a siguiente pr:egunta'

a Podrén efectua su vida

extremadam nte m.serables, egocios jurxdxcos en donde se

obl).guen valor .

88
titulo oneroso. Lo que ‘ocurre con quienes “son
extremadamente miserables, ahora = bien _ respecto a.. tal
,d'a'r' cosa de

si pueden llegar a hacerl

exorbiﬁanﬁes y ‘toda vez,
T los- protege

accion de nulxdad del contt to,.a. efecto de ;'que no; resulten :

perjudxcados en dlcho negoci

La norma " lega tratandose

extremadamente mlserables, sera -en pocas ocasiones’ o quizas

nunca, cuando 1os auxilie por haber celebrado “un - contrato en

condlc:Lones’ desfavorables, ello, en vitt\id ! cjué  5\1«

patrimonio es % 1nexistente, no - tienen: absolutamente“ ningun

‘objet:o valioso y no obstante le anterior estan protegidos por

el precepto ]uridico .

El: hecho de acredltar el estado deplorable de su’

econom.a, para el perjudica o en e1 negocio,A clertamente no
presentaré problema alguno, sin embargo el hecho de acred:.tar
‘que en el momento de realizar el contrato que a la postre le
fue 1e51vo,7 explot:aron s extrema mlseria, presenta “el
inconveniente de que muy dificilmente ée podrla llegar al
conoc1miento de la verdad de este hecho,. pues consideramos’

que en ning\in momento el beneficiado cont‘esaria que se quiso'
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aprovechar de la | precaria situacién economxca en que se

encontraba el otro contratante, ,‘y por otra parte tal vez ‘en

‘B.-1a "rnet‘:esidad de probar

1.~.1La deﬁpg§po:gién'»_notorig'én'el precio

El 'r'quisito b;etivo de la lesién, “impl"ica la

existencia de una:ventaja: patrlmonlal denominad 'por la norma'

“legal "1ucto ‘excesivo evxdentemente desproporclonado" el que .

o del equxlibrm 1dea1, :
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para que 1la desproporcinn sea - valorada como. ‘elemento

objetivo, se requiere H

“a)t Que zea e

apreciacién Judic1a1

acto, apreclandose tal;desproporcion,' el juzgador no tendra

problema en determinar si es o no lesiva.

64 Lopez de Zavalia, ob. cit:, p. 400
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Por otra parte se debe cons:.derar que la les:.én
para ser: tomada i ‘en cuenta debe ser de gran magn:l.tud por
lo que ofende a: la buena fe eq'uldad que debe.exlst:n( en los

cont:rat:os .

juez ; conforme

protect:ora ‘dei:log:inte ectualmente menos dot:ados y,' si como

Len: cuant:o a ila et:z.ca de la celebracién de los

cont:ratos, pues ahora se t:rat:ar:.a de realizar cralquier

negocio Juridlco de’ la manera mas justa y equitativa,



92

evitando asi el ejercicio de la accién de " teduccién de las

prestaciones" (como ‘se propone),' de tal forma que en

cualquler convenio se cuidaré

’de~(no' caer en dicha

desproporc16n,‘a sa ‘ n asEd .que 1 s‘sera’reducido a lo mas

justo y equltatiVo

da rafo:ua a1 artxculo a7 del COdigo

civil del Distrito Federal

Actualme teila redaccicn de’la ﬁ;gqra'dé'larlesisn'

del mstnto i

forma.

sobre la nece ldad de reformar el articulo 17 de nuestro

codigo Adjetivo, se ‘propone que su redaccion» sea | de. la

siguiente forma.
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Articulo " 17.- éuando alguno obtenga ' un lucro

s excesivo, ev1dentemente desproporcxonado a 1o que
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CONCLUBI‘ONEZB

PRIHBRA La Ley laetorxa, la in: 1ntegrum reSCLtutio y las

1nstituc10nes de curadores,~fueron flguras jurldlcas creadas

m mento_'de

Cédlgo C1v11 de‘ D trito Federal es'un elemento de valldez

del acto Jurldlco, crlterxo sustentado por la jurisprudenc;a

de nuestro mas alto trxbunal.
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CUARTA.~- Por suma 1gnorancia entendemos' la falta absoluta de’

ciencias, letras, :notncias, ‘conocimlentos empirlCQS Ly

practicos de los cuales carece

recursos economicos

neces idad :

OCTAVA. -

La nul

NOVENA.’J siendo ..‘los ele entos : subjetivos de 1a lesxon, la.

suma - xgnorancia, notoria 1nexper1encia y  extrema miseria,
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dificiles de probar, "s ‘se prescxndiera de ellos seria

posible la aplicacién del articulo 17 del Cédxgo civil. -

propone,’ ‘e

Por lo que, estando la redacc:.o

del:articulo - 17 ;

suma ignorancyia,
miseria de’ otro, c
evidentemente desproporclonado a 10 que el por su

parte se obliga, el perjudicado tlene derecho a
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elegir entre pedir:: la‘ nulidad’.del  contrato:. o ‘la

reduccién equitativa de ‘su obligacién, ‘mas el pago

de los correspondlen s‘danos y per'uxcxos. e

"Bl derecho

ailo, qv\xe'V:embezéré ‘a cont:arse desde el ‘dia de 1a

celebracién de1 acto.
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