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Introducclén

La Intenclén que me motiva a elegir el presente fema de tesis es
proponer que se reforme el articulo 253 del Cédigo Civil del Estado
de México, para que incluya como causal de divorcio la "Separacion
de los cOnyuges por mas de dos anos, Independientemente del mo-
tivo que haya origihado la separacldn, la cual podré ser Invocada
por cualqulera de ellos, prevista ya por la Fraccion XVIIl de Arficulo
267 del Codigo Civll para el Distrito Federal, en virtud de que en la:
actualidad en la ]urlsdlcclon del Esfcdo de Mexico. solo se puede

Py

demandar el dlvorclo En los casos de se crcclonilnvocondo lcs ke

la separacién, lo cuol en clgunos casos’ resultc dff' cil: d’mp'rob:cr la s

procedencla de Ic: causol lnvocoda

Trascendencia objeﬂ\i/q: que tiens el tema: :

Consldero que es ne ime el arhculo 253 del Codlgo'.
Cwil del Es’r do d

Inclso onte i

' ’luyd lat bcusol lndlccdc en el

e cl“exl"tlr dlchc couscl en dlcho'



Ordenomlenfo Legol podro Jnvoccrse la mlsmc, resolviendo el pro-

" blema ol que se enfrentcn" los‘ llﬂgcntes y los pasantes en a practica

]undlca cc‘rual todo vez que Icho causal podra ser invocada por

'cucrqulero de Ios partes lndependfenfemem‘e del motivo que haya

dodo orlgen cx lo seporoclon, sln Jusﬂficcr la causa.



CAPITULO |
ANTECEDENTES HISTORICOS

Ay El motrlmqrj_l_d' e"-n.erl/béi'é"‘cﬁo Romono R

Bl 'fun"ddr'ﬁ_eh'rg egg‘i'd\é}.l' milla durante fbac;::ksv/loé_ épocas del Dere- .- -

fervencfon del Estcdo.




lustae Nuptiae. Después del Renacimiento, el Derecho Ro-
mano divide a los requisitos para contraer matrimonlo valido en dos

grandes grupos:

@) Una categoria importante, cuya violacién es un impedi-
mento dirimens, trayendo como consecuencia la nulidad del matrl-
monio, o e

b) Ofra cofegor:q de requls!ios, cuya observancia trae
un lmpedlmentu" : npe

gara m,ulfos,, son

rmatrimonlo.’

para Ic | ‘
fuerc:n de origer
‘se permlﬂo
lidad Roma

torce afios y Io mujer moyo de doce,v e o5 declr puberes blologlcomenfe !
capaces.” E b '

moyor de co-j e



3. Bl consentimiento, tanto de los conyuges como de'sus
eventuales paters famillas y que los mismos no esfen vlclcdos
"4, Que los cényuges no tengan ofros Iazos motrimonfc!es

5. Que no existiera entre los conyuges paren'resco de sangre

dentro del cuarto grado. e R
6. Que no exista gran dlferencfc de rcngo soclal slendo
Indispensable clerta simllitud de educcclén e lnfereses, situacién

que varld después de la expedlclon de lo Lex Ccnuleyc de 445 a. de

C. ya que la misma pemitid - ol mo'r(lrnonlo _]_gsfo entre patriclos y .
plebeyos, oy ke : : '
7. Que la. viuda'deje”pasar!tn ‘plozo’ de clenfo velnte dx‘as i

(fempus Iocrus) poro evitar la furbatio sanguinks, requlsito que se ex’rendjo

hcsfc: nuesfro Cédigo Civilen'si’a 58 queyéstcblece el iermlno de e

. y.amante, ra
nas que hayan contral
mexfcono) am

i ]us'ro o los s0 do

personos que, por sU. ]o. deblcm conservor su Hbertcd de movl- g

mlenfo



Efectos juridicos de las lustae nuptice:

I. Los conyuges se deben fidelidad, en este sentido el
Derecho Romano trata con mayor severldad a la esposa que al ma-
rido, ya que la infidelidad de Ia mujer infroduce sangre exiraia a la
familia y las aventuras del marldo, siempre que no tengan lugar en
la cludad det domicllio conyugol no son causa de divorcio, en cam-

blo la mujer adaitera cornete sfempre un delito publico.

CILE derecho y la obllgcclon de Ia esposa de vivir con su
marido. : :
I, Los con Y ’ben mutuamente alimentos determi-

nandose esfos d as poslbilldades del que los debe y

la sucesién del marido si éste muere
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Xl; Las adfinitas, Impedimento para contraer 'mqfrlmohrlo con

la suegra o con el suegro, después de disclverse el mdirimonlo que

dié orlgen al parentesco,

Disolucion de las lustae nupfloe

~—Por muerte de olguno de Ios conyuges' :

—Declaracién uniiateral hecho por

gt uno o los conyuges .

(repudlum) los ramanos consldercbcn qu ontinuor un,
matrimonlo, sl uno de las pcn‘es se dabﬁ' I

moritalls se habia exﬂnguido.' "En Ic”Re

conyuges, pero ‘fundado en.alguna clrcunstdnclo que hl'éiero lnuﬂl lo

continuaclon del’ matrimont

B Biolosfo y. Sorc, Pcnorama ds Derecho Romano, Mexlco 1985 Edlr
Imprenta Unlversitaric Segundq Edlcion. p 90 T )



[}

Justiniano restringe el divorclo, castigando ‘el divorcio por
mutuo consentimiento, siiuacion que su sucesor tiene que derogar.

Es hasta la Edad Media en que el derecho continlia con
éxito su lucha contra el divorcio, declarando al matimonio indisoluble
por naturaleza, ponféndoto como remedio para situaclones inaguan-
tables “diVorﬂUm qudad torum et mesam, non quoad vinculum®, “di-
vorcio en cuom‘o a cama y mesa. pero no en cuanto a vinculo.™

La dfferenclo prlncipol entre el concublnato v las justas nup-

cfas la consﬂfuye el hecho de que el concublnato no genera la pa-

2] Mcrgodolnfs Gulllermo Derecho Romano Méxlco, ]979 Edlt l:sflnge.
Novena Edlclon. p 213 S R UR RS G A e
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varlos privileglos. La disolucion de matrimonios estériles, aungue basa-
dos en un razonable grado de amor conyugcl.k Y., por ofra parte,

matimonios fingidos, paternidades simuladas, efc. errdn _él induda-
ble fruto de &sta legislacion Inmoral, situacién que se mé“difl_crzé‘ yaque
el Crishanismo tomaba una actitud muy favorable a la caStlddd‘y al

celibato.

B) E!matimonio en el Cédlgb Civil Francés (Napolevc‘nynlcq)‘f i

nian los mas dlversos moterfos Juridicas,” algunas si coherencla y or— o

w

den “... ninguno de ellas thlG fenldo como finalidad : Io Idea de '
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sistematizar, reuniendo’ en formc congruem‘e aquel conlunfo de

normas que (o consﬂtuyen y se ordencn en vlstc: de rc regulacion

metodica y unitorlc de’ In . onjunfo‘de Insﬂfuclones de derechc
civil..*? SR :

Uno vez ‘dicho € Ior posoremos a andlizar la
esiructuroclon del Codlgo e, Nopoleoh, EI Codlgo estd dlvldido en
un ’mulo prellmlnor’ en tres libros; El. tulo prellrnlncr centiene la Ley
5 of __ch;qcion de las leyes en general:
ne ‘e."‘l'é:yﬂes_y fleva por fitulo: "De las

e Udtfo' leyes v se titula "De los

Blenes v de Iasldiferenfes Vmo ifl ‘clones de la propledad”: y el tercer

IJbro conﬂene velnfe Ieyes‘ on el;‘rrtulo ‘De Ios dlferenfes maneras de .

adquirir lo propledcd" cada libr

dlvfdlraw en tantos fitulos como
leyes deban ser comprendld s @ ‘ o
Las dfsposlclon

nidas en el lero Prlmero

E Goﬂndo Gcrﬂas,
Tercera Edlclén, P. 54

gnacio: . Derecho Civil, México, 1979, Edit. Portia,
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cla del matrlmonlo ya que en el An‘lculo ]46 de ese ordenomlento

stoblece. f‘No hoy motrlmonlo cucmdo no hcy consenﬂmlen’ro.

No se puede co traer nuevo motrlmonio a fes de lcx dlsolu- o

clén del prlmero.

Los padres deben otorgor consenﬂmlento cuando los con-

dicha noﬂﬂcaclon, y esfoblece as sonclones ara-lo encdrgodos'

del Registro Clvll en ccso de uefaltar el _consenﬂmlento de Ios

padres, abuelos o pcrlenfes en»el ccso de Io lﬁ n res de vefnﬂun )

afios cumplidos,

4 Mazeaud Henrl"‘.y Ledn Mazeaud Jean: Lecciones de Dérecho Civil,
Parte Cuarta, Volumen IV, Traducclén del Libro i, del Tomo IV de la Obra Lecons
de Drolt Civil, por. Sonﬂcgo Sentles Melende, Ediclones Juildicas Europc-Amérlco
Buenos Aires, 1965 p. 314,



185

En el caso de los hijos naturales que no hayan cumplido
velntilin afos bastard con el consentimiento de uno y si no existen
padres, abuelos, abuelas o todos se encuentren Imposibllifados, no
pueden contraer matrimonlo sin el consentimlento de un consejo fa-
miliar o tutor especlal que le serd nombrado.

En l’neo recto el mafrlmonlo es’ro prohibido entre todos los

ascendlenfes y descendlentes:leglﬂmos o‘ncfurcles y los afines en la

EI mafrlmonio controld en.pais extranjero entre ronceses o

entre fronces y extrcm]ero sera valido. si esfe se celebro segun' formcs"
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usuales del pais slempre que haya precedido de lcs'"menclonodcs
proclamas, al regresar el francés al territorio del reino; se franscrfbqu
en el Reglstro Ptblico de los matrimonios del lugar de su domfcﬂlo el' 7
acta de celebracién de matrimonio contraido en pafs exfrcn]ero

Sin exighr mayor formalidad para la celebroclon del mcfrl-»
monlo. S

En relacidén a las oposiciones al mctrlmonlo,_rjorsydlc':e que el
derecho a formular oposicién a esta celebracién ‘pértéhe.c:e‘ a'la
persona unida por matimonio a alguna de las pcrtes confratanfes

fcmblen al pcdre o lc mcdre, a fafta de esto Ios ' buelos pueden

'nfes Incluso -
ana, el tio &

: pueden formular '

se funde en &l estado de demencia
de algunos de Ios esp os 5 DT L

—Cuando no.se hcya obfenldo consenﬂmlenfo del conseJo‘
de fcmlllc: : '

EI czcto de oposlclon indicara la caildcd quedaal oponenfe
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El tribunal se- pronunclcro dentro de los dlez dros sobre la

peticion del Ievantcmiento de lo oposlclon ‘i hczy cpelcclon follc:ro

los esposos que tuvlere nécesldc:d de consentimiento.

Lc nulidcd no puede Intentarse nl por los esposos ni por los'? ‘

parientes cuyo consenﬂmlenfo se requiera, cucndo el mo‘rrlmonio ha :
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sido aprobado expresa o tacltamente por oquelfos cuyo consenﬂ-'
mlento fue necesario o cuando haya ’rrcnscurrido un cxno sin recla-'
macion por su parte, luego de que haya tenido conoclmienfo del i
matrimonio, tampoco puede pedirla el esposo cuando hc_yc: franscu-
riido un afio sin reclamacion después de que hublere alcanzado la
aedad habilitante para conseguir por si mismo el matriimonio, no obs-
tante el matrimonio contraido por esposos que no tuvieren la edad
requerida o bien cuando uno no lo haya alcanzado no puede ser
impugnado, cuando ha transcurido sels meses después de que ese
85POSO 0. e5Posos hayan olcohzadd Ia edyod habillitante o cuando Ia
mujer que no Tuvlere esa edad hoyc concebido cnfes dei vencimien-

to de selis meses

No pueden demcndar lanulidad el pcdre, madre, cscen- .

tantes (conyuges);o confrc : quell'r bcjo‘vc po’restcd de Ios cucles

hayan cciucdo._ i
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Nadie puede reclamar el titulo de ©5pP0S0 O exigir efectos
clviles del matrimenilo si no presenta una acta de‘éeiebrcclc‘:n inscrita
en los libros del Registro Civil.

La posesion de estado no dispensa a los que la invocan de
presentar el acta de ceiebracion del matrimoenio ante el encargado
del Registro Civil. Cuando no haya acta y posesidén de estado los
©5p0osos No podrén démqndcr la nulidad.

Cucnd.o la bfuébc de la celebracién legal dei matrimonio

se haya logrodo c: resultcs de_un procedlmlento criminal, la Inscrip-

clén de la sente_nq del Regfstro Clvil asegura al matrimo-

e ’_fqnto para la esposa como

roporcionados de
el que los debe,

‘reclba se vea en

o'el ofro.no tenga ya
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necesldcd de eHos en fodo oen parte puede pedlrse fa llbercclon o

reducclon de los mlsmos, sl Ia persono que debe procuror Ios ollmen-

tos ]usﬂﬂcc que no puede pcgar la penslon c:llmenﬂcla 'ei Trlbunal del .

conoclmlenfo de lo ccusa podré& ordenar que cquell reclbc en su

morodo. qua susfente y cuide a oquel a qufen debf I’m?entés, ‘

debera quedar dispensado en ese caso de pcgor penslon allmenti—‘" -

cla.

El Capitulo VI enlista los deberes y los dérech'o 'e'spéctl\ios_ 2

de los esposos, y dice: los esposos, se deben socorro y,qslstenclc_. el . N

marldo es el jefe de familla, para proveer su rnanfenimiento duccr:" ;

a los hﬂos, Ia mu[er reemplaza al marldo en su:funclon de’jefes| e'sTof ;

imposlbllltcdo parc: mcnlfesfar su voluntcd por:Incapacidad,

senclo por cle]cmlento 6 uolquler otrcr ‘causa

E marldo debe profecclo ala'mujer

la mujer.o e,drfenﬁé_lq .

al morldo

ldc d derecho elzw

mcs que por Ios coph‘u-

' p_or GUfﬁ_ E
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Si el morldo ostd sujefo a lnferdlcclon clvll o ousenfe. ol ]uez,
con conocimiento de ccusc puede cuforlzcr c Ic mu]er yc sea pcrc_

comparecer a juicio o contrctcr.

Sl el mcrldo o5 menor de edcd klo cuforlzoclon‘:]udlcfol Ie es-

necesaria a la mujer fonfo pcrc compcrece

conftratar,

En relacion a la disoluclon ‘del.matrimonio:el: Codigo Clvll

Francés, nos dlce'

—Por muerte de ulgunorde los'conyuges
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EI dlvorclo por mutuo consenﬁmlem‘o lo trctc en un ccpn“ulo
especial y es‘roblece' : i : '

: —No so. cdmiﬂré el mufuo consenﬂmlenfo de los esposos sl
ol marido ﬂene me '

de 25 onos Y. lo mule.

cn OS

‘; -No sero admiﬂdo slno Iuego de dos afos.de’ mo'rrlmonlo '

deberd resldir'.durom‘e el:ﬂempo de prueba,

,,—~Lc| simaque. deber pcgcr el marldo a su muier duronfe
el mismo lapso. SIV'eII‘a;h,

en'fc c n lngresos suﬂclem‘es poro subvenlr.




o2

Los esposos se preseniort‘in Juntos'y. péisdndlﬁie'nfé ante el

presidente del Tribunal Civil de su Dlstrh‘o Y Ie deciqrcro su voluntad

al matrimonlo "Es la sociedad del'H' mb

para perpetuar su especle poro oyudcrse mutucmeme c ilevor el :

peso de la vida 12 pcro compcrﬂr su comun désﬂno" s

s Galindo Garfias, Ignacio: ap. cit.. p. 472.
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Los Codigos Clvlles de 1870 Y 1884 que rtgleron en el Distrlto‘

y Territorlo Federales, asi como los Codfgos de los d[ferentes Estcdos.

de la Federacién conﬂrmoron la nofuroleza clvll deI m‘ommonlo y su
caracter indisoluble. s '

1870sale consldero un ocfo_del estr
acto religloso, estableclendo en
llevarian los registros del estqd'
1871 se regiamento en form

En el Codigo Civil
niclon del matrimonio, pé_
de los Estados Unidos Me
chvil”.? e

6 Ro]lr‘\cuvlll'!:erg 5, Re
1979, Edit. Porrua Déclmd Sexfo Ediclon p. 285, :

" Constitucion- Pohﬂcc de Ios Estodos Unldos Mexlconos, ,Comentudo
México. 1990 Edit, Serle de Texfos Jurldfcos p 574 ’ -

o oéieéhé_ Sif,V/IJgﬁio r, Méxlc'o. .
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Ei Codlgo de 1884. reconocia la’ regla genero| de Ic copccl-
dad de la mu}er, on el Arhculo lro, o estotutr lo ley clvll es lgucl para

todos sin dlsﬂncion de personos nl sexos, no ser en los‘cosos espe-

cialmente declcrodos, permlﬂendo esto ulﬂmo 'fros cieﬁos exoep-

clones como Ios com‘enldcs en el Arfrculo 197 de dicho Codlgo, que

sus bienes 0 los e |

nada ésta, celebror contrcfo le toda clase
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Actudlmente, la mujer ha dejodo de estcr relegado siendo

un contrasentido la reduccion de su ccpqcidod )u dlco en mm‘erla

mujer no solo

; sino_cuando se

3, Lo [nch‘aclon a la violencla-hecha por un con‘yuge ol offo

onﬂnenclo cornol

para come’rer olgun dellfo aungue no sea.de |
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4. Bl conato del rnctrldo odela mu]er poro corromper a Iosv

hijos. o ala connlvenclc (Tolercmclo o dlslmuio) en U’ corrupclon

5. El cbundono sin’ 'ou‘djusto del domlcillo conyugal, pro-_ '
longado por mcs de ‘dos.afos,

6. Lo sevlc!o del marldo.con su mujer.o la de ésta con aqusél. .-

cuanor, porc gesﬁonor eI divorclo por sepcrocion de cuerpos el que '
hubieren h‘onscurrido dos cmos como minimo desde la celebracion del
matrimonio, am‘es de los’ cuales I acclén de dlvorcio era lmprocedenfe ]

E! Codigo Civil de 1884, sefialaba como QQUSG]QS_ de divor-

cio, las siguientes: .- -

1. Bl adutterio de urrioy de los cényuges:
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2. E hecho de dcr a'luz durante ol mc:trlmonto un hl]o con-
cebldo anies del contrato (de matrlmonio) y que ]udlciqlmen're se
declarara llegitimo.

3. la propuesta del morldo pcrc: )
miilr de ciguno manera dlchc: prosﬂfuclon

4.1 violencia hecho po"'un de los ‘cényuges para 'rolercar'

que el otro comeﬂero clgun delifo :
5. El conofo de alguno. dé dnyuges para tolerar.o co-
rromper a los hlios o

6. E obcndono del domicilio conyugai sin‘causa lusﬂﬂccdd -

, 7 Lo sevlcia.

la Ley.

seporcclon po

debia de ser decrefcdo por a autor cd Juc c‘::fdlf;:fpr'rj\pefefrﬁéf
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El adulterlo en el Codigo Civit de 1884 L) reglamentaba en el Articulo
228, que dlspoma el odulterlo ,l'de Io muler es slempre causa de

divorcio” (seporoc C n: de'cu ' 'pos), el del marido es solamente cuan-

do con el concurren olg rcunstonclos sigulentes:

n la casa coman.

Gdigo Civil de 19

modios g g

cuerpos, por ofro’lado, el




30

las clrcunstanclos contenidos en los Codlgos Clvlles de 1870 y 1884,
quedondo expresados con om‘erlorldcd las mcs imporfcnfes. o

D) Conceptos de mafimonio y las ;;lferehciqs_eﬁtré’éste S

El concepto de mcn‘rlmonlo fue evoluclonodo hcsto llegar cl concep-
to moderno, en esto evoluclon han lntervenldo disﬂnfos fcc’rores que
podemos reduc(r a ires'- e G Pt

o) Concepro romono Este concepfo se-integrc por dos :

Instituida y scnclonada por Dlos 510 dlsolubie por la muede'




A

¢) Concepto laico. En e Tro'rcdo de Derecho Clvil de
Enneccerus, Klpp y Wolf, se expresan las couscs que permlﬂeron crear

un concepto lalco, sobre la Institucion moirimonlcﬂ y c‘;‘nsldercn que

[e] reconqulstc: del derecho motrlmonlcl Y de lo lurisdicclon _en os

casos motrimonloles por el poder del Estcdo derlvo ‘de tres factorés El

protestantismo, ‘las ldeos de la Igleslo Gcﬂlcona

natural.

Los’ protesfantes rechazon {a:naturaleza sccramenfol'dei .

re y lo muier'

Mofrlmonlo" "Es Ia sociedcd Iegl‘rlmc: del h

que se unen con vnnculo lndlsoluble poro perpetuor su especie,
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ayuddandose a llevar el peso de lc vida, y pcm‘lcipcr de una misma
suerfe™.® )

En términos semejantes o deﬂnian tos Codlgos Clvlles de
1870 y 1884 para el Distrito y Terrltorlos Fed

influencla del derecho esponol

La Ley Sobre Relqclone_s Familiares de:1917.en su A_ﬁi'édlo 13

fo define con las rhlsmus pcidbrds' de |os Codig car
' ) QUedor como
s o,'hombre y una
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Plonlol Y Rlpen‘ lo definen como: "Acto juridico por el cual
el hombre y la rnujer establecen entre s una unlén que la Ley sancio-
nay que no pueden romper a su arblirlo”."

Mofrlrﬁonlo Consensual: unién matimonial de un hombre y
una mujer derivada unicamente de su llbre consentimlento.

El matimonio se presenta como una manifestacion libre de
voluntades entre hombre y mujer que se unen para constitulr un esta-
do permanente de vida y perpetuar la especie,

Es tan reclente el matrimonlo consensual que apenas en
1962 surgid un Tratado Internaclonal mediante el cual las Naciones
firmantes se compromsten a que el matrimonio serd unlcamente pro-
ducto del consentimientoc de los consortes, ratificado por México, el
19 de abril de 1983.

Otra definicidon basada en el consentimiento es la que pro-
porciona Engels. que dice: “Los sisternas legisiativos de los paises civi-
lizados modernos van reéonoclendo mds y mas, en primer lugar, que

el mctrfmonio pcro tener validez, debe ser un contrato libremente

consentido po 'cmbcs partes y .en segundo lugar, que durante el

* Galindo Gurﬂcs Ignaclo op.-¢cit.. p. 473, -
? Marx, Corlos Obras Escogidas, Moscl, Edlf Progreso p. 526
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partes confrayentes y cuya validez no depende de ceremonia dléu~
na sea civil o religiosa (creacion de [os jueces de la Unidn America-
na)”. Las razones de este malimonio; sol\)ogucrdor la legitimidad de
los hijos y Ia Integridad del patimonio de la familia.

El matimonio como acto juridico solemne es oquerl en que
la Ley exige ciertas formalidades particulares, llamadas solemnidades
como requlsito de existencia del mismo. Es decl que., la yolunfod de
las partes no es suficiente, requlere segulr los p;ocedimlénfos‘ y for_rhc-
lidades especiales, estructuradas por lo Ley s s

Nusstro derecho positivo considero al’matrimonio- un ocfo

solemne, forzosamente debe reclizorse on‘re

éste pregunta alos pretendientes sf es §u \
nio y ante la respuesta afirmativa de ombos €
Ley y la socledad que los cényuges hdh_k' it
ratrimonio. L

En México el 23 dis Jullo de 185
monio Civil. que en su amculo prlmero
contrato civil que se com‘rce l‘ fo

civil. Para su validez bosforv qu

dades que estob!ece.ke_sktqltey;

" Tenc Rcmlrez. Felfpe Leyes Fundcmenfales de México 18084987 Méxi
co. 1987, Edit. Porria, Decimc Cuartc Edlclon, p 642 S
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el Articulo 130, ’esfobl‘ece;:' El matrimonio es un contrato civil, sin define
al matrimenio. T

un contra-

to,.yaque noe que lo crea;

' Cédlgo Civll.para. el Estado_d

Sexla Edicién, p: 44
s Boquelro Rojm, E gc " Dere

Ediit: Harla, Prlmerc Edfclén, P 41 B

Bxico, MExXIco . 199 , Calica,

d famila'y sucesiones, México, 1990,
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por que para que exista el matrimonio es necesarlo que sea declara-
do por el juez del Registro Civil, por lo tanto, ain que hoy', acuerdo de
los inferesados ésto no es suficlente pussto que sin Juez del Registro
Civll no hay matrimonlo. Asi el matimonlo es un acto compiejo de
poder estatal que requiere de la voluntad de los contrayentes y del
Estado.

Hourlou y Bonnecase dicen que el matrimonio es una institu-
clon juridica, ya que para ella se entlende una organizacion de re-
glas de derecho unidos por un fin comun y ala que se someten los

esposos, al declcror su VOluntcd en el ccto de celebracion.

leererjgirl S € .y concubinato!

narltal del varén 'y ia mujer solte-

ros, sin que hayan celebrado 0 solemn ‘&él_mqﬁlmonic; '

—Vlv‘lvr:como;morido,y ujer.asemejando:l unlon,moiﬂmd—
nial, situacion que constliuye la’posesién de estado ; S
__Débéi';eurslr una condicion de temporalidad; esto es,“(‘:orj-:
tinuidad, reguicridad de h efecto el Arficulo
1635 del Cadigo Clvll de( DlsfrlfoxFederoi estcblece que lc durucion:

de estas rek:clones debe ser de clnco onos o' que hoycn ienldo hl]os

en coman,
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——Condlclon de publlcldod lmptlccndo esto que el
concublnato sea notorlo conocldo y reconocido por Ic socledad

—la ﬂdeﬂdud implicando que sea una relcclon slngulor.
existiendo por ombos partes un sdlo concubinato.

—la capccldad es decir que los concublnos deben 1ener
la misma ccpocldod que se requlere para confraer motrlmonlo, prl-
mordiaimente el que sean célibes (solteros) [mpucondo que no existe
un vinculo anterlor.

El Cod(go Civil vigente en el Dtstrlto Fed rol hc: reconocldo

de moiivos,” ma
familia, el conct
que en tal estdd‘
clases soclales,
produce algunos efe

concubina.

siguientes;

1. B moirimbnlc:j bi"oddc'e?und ';";lérnl'fud deiéf'é'c't“osi"iu‘ripncos.
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derechos y obllgocfones fccultodes y deberes, Tcnfo entre Ios conyu-

primer hijo se convler'ren en co ublnos _ sl no obstcn’re /no hober
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procreado han permonecfdo iunfos por mos de clnco afios se entlen-
de que viven en concublnofo” oo

£ Naturcle'zc"]'t‘.lri‘dlc'o del matrimonio

rado desde VGrlE)s puntos de vista, a

1 Monté!_é; Dut
Quinta Edicidn, p. 165, -

i, Sarar Derecho de Familia, México, 1992, Edi, Porria, -
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celebracién del mlsmo sino todos los efectos lundicos que nocen def
acto y del estado propiamente dicho. '

Bonnecose dice: la Institucion del motrlmonlo estc formodo_

por un conjunto de reglas de derecho esenclolmen

con el obleto de dar a la unién de los $eX08 uno orgonizoc 'n soclol y

rmoral.

2. Como acto Juridico condicién. Leén Diguit; ol ;r_c'ays;fo‘ufo'-
res afman, que el mofrlmonlo es u 9

que tlene por obje’rov def mi ' "‘d'_e‘ todo

un estado ded recho e Uffdicos

concretas, que mcfrlmonfo

se condiciona a reglr la vldc

‘onslderc de fol ncfurolezo por la

uk:res como de funclon

le do sUs respectlvcs mcnlfestcclones de vo-,
5e ﬂmlen‘ro de
i Oflclol del”

Registro Civil, dese 7 penado un pcpel consth‘uﬂvo y.nosolo declorcxﬂvo, )

luntad, el rﬁéfrf o co*nsﬂ‘ruye no ‘solo por el

los conyuges, sin cmblen por la Intervenclon que tie

ya que sl se omlte en ol acfc hocer constor lc declaracion elTunclo»

nario, conslderondo unldos a Ios_consorfes n:legi r'r'idfrlr’r_fo’rilo’

éste no exlsﬂrc jundlccmente

Esfe punfo de visfc ho sldo crlﬂcodo ya.que: se_ dlce que
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solo es c:pllccble o Ia celebrocion del mctrlmonlo pero es deflclenfe

para expllcc:r lo’ rozon deo la celebrcclon del octo m]smo .atrlmonlcl

ccdo uno de ellas; e el ‘CQso del afrimonlo’si ,bl_éhi‘ﬁq.y un acuerdo

de voluntades ‘entrelo controyentes poro“celebrcrlo' ‘todos los dere-

chos y obllgcc n nte ycdqulere, estén establecidos

en la ley (Arhcu[o 82 »del Codlgo Clvﬂ dél Dlsfrito Federal), solo son

libres pcra esfoblecer, dentro de clerros limites, el régimen matrimo-
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nlal respec’ro de SUS blenes, pero no Io son en cuclnfo c lo regiamen-
tacién del es‘rado mismo del mctrfmonio ' '

5. Como confrqfo de. adheslér 0 una modalidad en la tesls

por e}ernplo el concubincfo.

cho en Oposlclon o Ios =) fodos de hecho.

el estado mofrlmonicl ﬂene consecuenclcs fmporfcntes respecto ala
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vigencla del mofrlmonlo efectos y dlsoluclon pues oun cucndo 5o

Inicia por un ocfo Jundlco se perfeccto c:‘por Io vldo en comun, ya

que sin esfc n P ede cumpllrse el deber de convlvenclc que oxiste
entre Ios asposos : :

como acto del poder estatal. Esta tesls es sostenida
) dédércéic’m de voluntad de los contrayentes,

Oficioi y por él recog!da personolmenfe en el mo-

menfo en el que’él’ sé' prepcro para el pronunclomlenfo toda otra
declcrdclon o'contrats’ reolizodo entre los esposos no ﬂene valor juri-
dico, Rc & Vfllegos, dlce, " que la !ey no conslderc el ma-
fimonio com to tompoco formclmenfe y:"_ue la concorde

volunfcd de']os esposos no es mcs que condlclon pc:ra el pronuncia-

mlenfo, est lo éste es consﬂtuﬂvo del mctrlfnon[o v

B Obllgocion |
(deberes Y derechos I’eCIpI'OCOS) Cae

tes: ol motrlmoni

El con]unTo de reloclon S de derecho que surgen de |a celebrcclon

del mcn‘rlmonlo 56 carocterlzo'po - que" u 'egu ' clon escopo ala

voluntad de Ios poﬁes Ics dlsposlclones normoﬂvos son frrenunclobles,

‘los conyu

los convenlos que esfoblezcc ges' que sean contrcrlos a

" Rojina Vilegas, Rafael: op. cif., p. 288,
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los ﬂnes ncfuroles del motrlmonfo corecen de efectos ;undlcos En
efecto el Arhculo M delx Codlgo CMI del Dlsfrlto Federal estcblece

que cuolquler condlclon onfrorlc o lq Perpetuccl 0 n d L

a lo oyudo mufuo‘q e debcn Jos conyuges se fendro' por no

puesta, asi mlvsvm’gie 62 del mlsmo ordenomlenfo deferm!nc

que son n'ulos'los pcc que los esposos hlcieren contra los leyes o los

nafuroles ﬂnes del mctrlmonlo

La. con d cfc de los esposos debe sujetarse a’las normas
jundlccs estcbiecldos por el derecho objetivo, sin posibilldad de que

por su voluntod ros conyuges puedcn sustraerse al cumplimiento de

los deberes, que son pcrte Integronfe y forman la esencla de Ia insti-

fuclon. los derechos correlcﬂvos son Irrenunclob!es, lo permfﬂdo y lo

prohlbldo éntre los'conyuges, derlvo lrecfcmenfe del orden ]undlco _

Consecuencla uridl matrimonlo, lse"ﬁdé’re)rm‘lncriﬁ des-

de 'rres punfos de i

c) En reroclon con Ios blenes "
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.MATRIMONIO .

ORGANIZACION
CONSECUENCIAS JURIDICAS

o Libertad de procieoclén : :
. Cohcblraclén en el domlclﬂo conyugal
: . Reloclén sexual
a) Entre los consortes - ¢ Ayuda mutua e
| . eHdeldad S
: . Igucldad y reclprocldcd de.d echos y deberes

b) En relacion con:. "‘_‘-"Cck[lg:md/de‘ hijos'de matimonlo
los hijos e Ly

. ; Socledcd conyugcl
c}En reloclén de los h Seporclcién de bienes

blenes de los cénvuges Réglmen mleo

i T -_Gcncncrcles
e Otros rengenes c]enos a’ : : :
'Usufructo mcrltal
: ;Socledcd legol

A, nuesfro derecho



46
@) Entre los, ¢°h3°”§5,_ s

Mencfoncremos fcnfo Ios derechos que se derlvan del estodo civil

status, - o

e Derecho ‘de Iibr procreaclon El derecho a Ia llbre pro-

socorrerse
acuerdo ‘e

-

Cod!g'oi(-f Vil pc

clon ya que_,se estudiard

esta fesls

. Cohablfaclén domic.

juntos en el domlclllo conyug

flo:co ugal Deben ‘de vivir

es el que ellos de mufuo acuer-

do esco}cn libretﬁen’re ‘paravivir; el Arf: 163 del Codlgo Clvll del Distri-

to Federal dlce se consldero domlcilfdlcdnyugol el lugclr estoblecldo

de comun ocuerdo por los conyuges‘ en el cuc:l ombos dlsfrufon de

cutorldad propla y consideracIOnes Iguoles
¢ Relacion sexual (Derecho a ld

to carnal correspondiente). Independien

los conyuges tienen el derecho recupro d en oblar entre eilos
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clones sexuores La Iey no |o dice con estos polabros sino expresondo _
que ambos esfon obngodos Q; contrlbulr cada uno por su parfe a los
fines del mctrlmon

"-_L,'r)f? ;
forma inQérsé
se trata de d
una relacion
nio de QCP?"d

Cédigo Civil para

como unec de los ﬂnes prlmordlole de

18 Baquelro Roqu} Edgdr} op. cit, 5;78. B -
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. Ayudo mutua (El derecho y obllgccion»de onmenfos con )
lo facultad de exlgir aslstencto y cyud ¥

) tuc: Es ‘qu o] esta conse-
cuencia la de dor moyor Troscﬂ ndenclcx'e

¥ Montero Duhalt, 8.: op. cif., p. 848,
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Esto oyudo mutuc: estc regulcdc por el an‘lculo 71_64 del Co-'
digo Civil para ol. Dlstrito Federul estoble '

1 %los cényuges confrl-
buiran economlcament , ol sostenimiento de hogar.

§ cllmenfa-

cién y a ta de sus hi}o como cz la’ educcclon sin’ ‘perjulclo de

dfsfribulrse la cargo en forma proporclon que ocuerde para: este‘ :
efecto segun sus poslbllldodes” : o

otro otenderc mtegromeme a esos gastos.

Los derechos % oblIguc(ones Qque nacen del mctrlrnonlo se-

de la oblfgadlo de ambos’ conyuges. de cbsfenerse de copulcr con

persona disi_lyntor del conyu .-fundéndose tc! obl!gocion en fuentes

@ cédigoCiil.
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normoﬂvos prlmordialmente eflccs, soclcles y rellglosos que el dere-
cho reconoce como por‘re ln’fegro' 'e de Io lnsmuclon de! mctrlmonlo

y las hcce suyos

de esencia ética. No sdlo. -

2 Galindo Gartlas, Ignacio: op. cit., p. 548,
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implica }o cbsfenclon de fodos c-‘ uellos acfos : {'jé“ciﬁn Y cuando no
fleguen a consﬂfulr adulte » cits' relaciones erdticas

entre un conyugey una t n constitulr una viola-

cién of deber. d'e“'" ) mp'fqi ya que aunque

no lleguen a consﬂfu dar lugar a una injurla gro-
ve, lesionando ol honor ylge Inocente, quedan-
do prevista esta causal o lo 267 Fraccion X del Cédigo Civil

del Distrto Federal,

dad ]urtdica e"‘Tre los’ conyuges) Ademcs cle Ios ‘articulo: 62 y: 164 yc
transcritos que ‘no hcblon respecﬂvcmem‘e de la declslon:en comun
con respecto ala procreaclon ya Ios deberes de

beres que |c| Im‘egrcn son. recuprocos y complemenfcrtos De la recl-‘
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procldcd hoblcn muchos ou‘rores qua ‘oton esfos deberes per-

sonales.? -

se hace refergnclc_i‘c: 5 ﬂne que=ambos consortes deben

viviry fograr.”

bYEn relccjén con los hijos

frimonio. €1

Los hijos derm da tlenen la calidad de'hno ;

ocreado tienen.

?’ Carborler, Jeon.»D_e_recho ‘CIQII'.,to_mo_l,rvol.r fl. Bosch Casa Edlfo_réé,
Barcelona, 1961, p. 81, S U L e e T e
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Se manﬂene Io disﬁnclon unlco de “mctrimonlcles 0 “habi-

Io los ht]os habldos durante la

] trescientos dias después de

qternidcd Impuesta por sentenclo

(luiclo de inves g le’la pofernldad)

c)En relocr:lgn‘de ,Ios;_b_len_e;s dév bs 'cényuges

) Corgcs econdmicas del hogor :

. Doncclo' es omenupclaies

-Donoclon\ “entre’

. sq;:Iéddd conyugal

] Repffnengs patrimonioles del hqlri.rﬁbr'\lo:

» ’S_ébardgﬁién de blenes

Por ser los reg1menes potrlmonlc : dél'rflri:c}vtrqimép‘iro un punfo

lmportcm‘e se expllcorczn brevemenfe
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Estos regimenes son dos en nuestro derechor

—Separacion. de blenes

—Socledad conyqadl'

: De la con blnaclon de ambos puede surgir el Reglmen mix-
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L

Enel on‘:culo 208 La sepcracion de blenes puede ser abso-
uta o porclcl En el segundo cds

blenes que no estén compren-
didos en las copnulcclone

i drqél?n seran,objefo de la socle-
dad conyugol qge__d’ebe g _

&) Lo cohabltacien de los

del matrimonio

Cohabitar, signlﬁca habitg
techo el morido yia mujer

vida lnﬂmo entre Ios consortes en 'Ios Que se. susfen'ro el mommonio T

Berncrdez Con’ton, dlce este deber es ncturci o indlspenso-' :
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ble, para la fclc[l realizccfon de los derechos Y ei-cumphmienfo de lcs
obligaclones de los conyuge

obligaciones.

En el Derecho Canénlco trimonio’ conslste en Ic vido

e resulfa’ del curhpllmiem‘o del deber,

de cohabltoclon

En el senﬂdo fOMANO s&° corocferizo al esfado de mctrlmo-_' '
nio por ese convlv(r juntos.de los consorfes (lndlvlduo vh‘ce consefudo)

Lc vtdcx en-comu de los consortes es el elemem‘o cferlal: .

der a sus necesldadesi de subs encla

Ai deber de cohabi'fcclon de un conyuge, corresponde en :
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| otro el derecho de vlvir cul lodo de su esposo Esta como fodos las

rese ‘o la reclprocldcd _
A pcrf del Decrefo del 31 de diclermbre d 953 se reformd

reloclones mctrirnonioles,

i conslderacione por  que bcs‘ra parc tener consth‘uldo un. domlclllo '
COHYUQQI y pretender la incorporoclon c & de Ic: esposc y de los hi]os 3
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tenlendo que iusﬂﬂcor que la‘casa es odecucdc pcro poder vivir,
para ejercer los derechos y obllgociones derlvadas del matrlmonlo y
fo dernostracton de que es : ' '

conyuges son uno con el otro. es decir. serpr‘e'\‘/iene, c mo_exldehclc _

la unidad conyugol" 24

» Galindo Garfias, Ignacio: Edit. Pomia, S.A.
% Derecho Civi, Pimer curso, p. 546.
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CAPITULO i
" EL DIVORCIO .

A) Antecedentes del dl r‘éilb- é_r.l.iydll:.'gagislqc_:lén Mexicana

constituir delHo, pero aun que no l!egcro a esfe grcdo se Ie conslde-
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raba causa de dlvorclo Los cousos de divorclo que senolobo dicho
ordenomienfo, odemas de lnducir sospechc de mc:lc conduc’rc, slem-

bron el resenﬂmienfo y la desconﬂcnzc hcclendo muy‘dif‘ cll Io unlon _

c conyugal, pro-

longodo por mas d dos ano &
f) Lo sevlclo ‘del marido;con su.mujer. o. ic ésta’ con. cquel

' C ‘ Yo al o’fro "

n conyuge

% Rojina Vilegas, Rafael: op, cif.. p. 348. '
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Este Codfgo se encuemrc Ir\splrodo por un profundo prOfec-' e

clonismo al mctrimonlo como lnsﬂfucion Indlsoluble debldo c lo cucl :

b) El ’hecho ‘e‘ dara iuz du cnf‘ frimonio un ,hllo con-

cebido antes del confrato» (de moirimonlo) Y. que judlclolmente se e

declarara Hegmmo



62

v e) Lo propuestc del morldo poro prosﬂfulr o lc mufer o per- »
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necesorios poro Io consecucfon del dlvorcl' : yq que sln obollr Io serfe :

I Codlgo Civll de- 1870 hlzo rncs fccl! la

de frabas. “que: senclaba"'

separacion, o
e ivll do 1870
» efec’ro la froc~

IontFedercul pro-

mulgcdcs'e,, e,dlclembre cle ]874 declc:ro

samenfe que el

mcirlmonlo clvillno se disuelve mas que por 'c e'de Uno de los

conyuges pero de las leyes pueden odml rc'c’lén:',‘f‘emporcl

por cousos groves que se defermlncré ‘dér’ éin que por

la seporoclon quede habil nlnguno de ‘para unise con

ofra personc S

. i%Segun los precepf'

ges. exlmlendolos de llevo <vldc n:comun,:solo: ermlﬂendolo por_{
causas muy graves que hlclercn Imposible la.vida en comun en’rre Ios S
codnyuges. ‘ ' '

A finales del’ sfgto pasadc tratd sln exlfo im‘roduclr en
México el divorcio vlncurcxr, en’ este senﬂdo éluyc mencloncdo articulo
23 Fracclén IX, de Io Ley Organlcc: del 14 de diclembre de 1874, que
reglamenté las adlclone consﬂtuclonoies del 25 de septiembre de

1873, durante el goblemo dél presfdente Sebastian Lerdo de Tejada

para elevar a krc:ngo constlfucionol las Leyes de Reforma, establecia
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que el mctrlmonlo civil no se dlsueIVe mos que por Io muerfe de uno

de los conyuges

saber la Ley de Reforma del 23 de ]ullo ©:1859 sobre: elrmcfrimonlo,- S

civil que hacia indisoluble éste y hcblo sldo elev do cl mlsmo rongo :

de la Carta Magna.
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La lnlcioﬂvo dlvorclsto "o |Iego a prosperor entonces y en',

, conyuges seporodos o perpefuo inhobmdad poro Ios mos cltos ﬂnes '
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del morido, S

que enja clcse medla lo sepcroclon es ccsl slempre provoccdo por -

la culpa del morfdo y la mu}er es qulen la necesitc sin que con esto



67

halla llegcdo a consegu!r hosto ,_hoy‘otro cosc: que opartor temporal-

”Por lo Tanto he. tenldo a blen,decrefor Io slguiente'
Arf lro. Se reformo Ic: Frc:ccion IX del or’ncuio 23 de Ic ley
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del 14 de diciembre de 1874 reglcrnentcnc de‘(cs odlciones y refor—;
rnas de la Consﬂtucion Federol decretodos ‘el :25 de dlclembre de -
1873 en Ios fermlnos slgulentes .

Frccclon X E1 motrlmonlo po
vinculo, ya sea por _el.,m,l{‘ :
cuando el matrimonio 'fe'h !

quler ﬂempo por causo

e Ley de Dlivorclo,-1914, Suprema Corte de Jusﬂclc de lc:' Noclén. Sec
clén de Compllaclén de Leyes D ll Secretonc de Goblerno p 18
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cual establecia que ei motrlmonlo Iegﬁimomenfe contrcndo solo po-
dia disoiverse por la muerte d uno,de |

onsor’res Y hcblendose'

dlvorcio antes solo signlﬂccbc la'separacion del lecho y,,hobltccfon y

que no disolwc ’ , -
Hoy debe entenderse en el sen tido de que este quedc ro'ro vy

deja g Ios consorfes en opﬂtud de confroer unc nuevc union Ieglﬂmo N
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- Porlo que decreto Io sigulente:.

términos: :

Art. 155, EI mqf I
bre y una sola rht_liier’
perpetuar su espedie-

Asi mlsrho‘fﬁsyé
Divorclo, en su articllo 2; i g
disolucion legal del vinculo del 1 i 108 ConyUges en-
aptitud de cgﬁf[q'e ofro R

k] Concepto del moirlmonio que conienlq el Cédlgo CIvII de 1884 Ley :
del Dlvorclo Leyes y Clrculares ‘del 29 de dlclembre de 1914 p 21
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XI Er mufuo con énhmien C

El divorcio por mutuo consentimiento de'acuerdo con el
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nuevo orhculo 232 del Codigo Clel los conyuges que pldon de c0n-

pués de Hencdos Ios requlsltos‘por parte del juez.los lnferescdos de-‘
ban raﬂflccr su sollclfu ‘ o esfsﬂrs d eHa :

@ El fexfo orlglnol del orﬂculo 233 es como slgue El dlvorclo por MUtJO e
consenﬂmlento no puede pedlrse slno pcsados fres onos de la celebracfon del
matiimonlo, . : :
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Esta Ley comenzo a surﬂr sus efectos desde la fecha de su
publicacion. Rt ‘

Et Licenciado Rcmon Sonchez Medcl‘ en re!cclon a. estos

que no cometcn odul‘rerlo:y pcra que Ios hi]os puedcn educcrse en -.
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otro hogar Ieguﬂmo equivqle o sosfener que cucnd 165’ hornbres‘

® Sénchez Medal, Ramén: ‘Los grcndes ccmblos en el derecho de
Familla de Mexlco México, 1991, Edit. Poriia, Segunda Edlcién, p 22 ‘

.
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tedricos y.sin contccfo con Io experlenclo de !o vida, pueden pensar
lo confrono :

EI volor socic del mat monloilndl§§!qble derlva de que la

poslbll_{dqd de’romper el .vinculo matrlmonldl.f_ﬂende ha hacerlo mas

fragll, Vp:u‘eVSfo ‘que

lmcfrlmonlofserc‘: .fr'ct(:ido 'c'on boca seriedad si se

con Iogicc Impllcoble

Las cinco Innovoclones fmportanfes que Inirodujo la Ley So-v o

3"Sc‘z'nche,z' Medcl, Ramén: ob, cif,, p.40.. . .-
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bre Relocfones chlllcres, que produjeron uno frcnsformcclon

subsfcnclol en Ic fomlllo yzen 'el rnofrlmonlo se consideron en los
slguien’res pun‘ros mcntrfmonlo dlsoluble iguo!dcrd del hombre y lamuier
en eI mofrlmonio,

Iigualdadide puro nombre de todcs fcs eSpecles de

del divorclo voluntar
quedaba su]eto'c‘::‘:‘fre_
una de ellas (on"82)";
pretendian dlvorclclrse, or.

tramite de los dlvorc(os volum‘crfos de]ondo cl Codlgo de Procedi-"
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mientos Clvlles Io regulcclon de Ic: _ateno el cual solamente exiglo

dos en vez de ’lres juntas y ﬂJo ﬁm brev(slmo plczo de ocho a quince
dias em‘re u; d , e
28 el dlybrclo administrativo,
; en una especie de arren-
6$ cényuges podian darlo
_-due ast lo decldieran.

0 E‘:s_ﬂe‘ hizo notar entonces
1 i92 del Codigo de la

como’ el unlco medl' ; paz .de subsonor, Ios slfuaclones anomolos

que se generon en clen‘os uniones motrlmonloles
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Conduce a Io rupfuro del vmculo motrlmonicl y con ello c la

separacion deﬂnlﬂvo que de]c Q Ios conyuges en posfbllldod de con-
traer un nuevo motrimonio Iegmmo., =

Desde sus orlgenes laﬂnos el termlno divorclo implica el s(g-'

celebrar nuevo mofrimonlo

¥ Escricher-Joaguin: op. it p. 585,
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Eﬂmologicomente el Termlno divorclo provlene de |o voz

latina dfvorﬂum, ‘evocc io Idea de separac(on de olgo* que estc unl- :

: 2 Pollores Eduordo chcloncrlo de Derecho Procesc:l Civil*, México,
1983, Edit. Porrua, Declmoqulnto Edlcion p 260,

ESTA TESIS N0 DEBE
SAUR DE LA BIBLIDTEGA
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fe y fundada en alguna de las causas expresammente 'éStcﬁble'crlydcs"

por lo Iey" 3

Scro Montero Duhclf dice ‘que el'divorcio vinculcr es Ic L

es solemne pero requlere e sentenc(c judlcio|" 35

”Gcllndo Gorﬂos. lgnccfo op. cff p. 575
' Duhatt, Scrc op. clt, P 196. B :

s Cht.'IVez Asénclo Manuel F.: “La Familia en el Derecho, Derecho de
Familia y fos Reloc(ones Jundicas Famlliares™, México, . 1990. Edltorlcl Porruo. Segun-

da Ediclon, p. 333.
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Lc: notura]eza jundicc: del dlvorcio en cuanto cl vinculo el

divorcio es un octo sdiccio C odmin!strcﬂvo por vlrfud det cucl

Rel c(ones chiliares, que fué la

prlmerc que cutorlzo ¢el-divorcio n-cuonto'cl vmculo.
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EL DIVORCIO

— Extingue la"cohablfacién,

= Persisten los demas derechos y

 SEPARACION SIN.
'ROMPER EL VINCULO

Los blenes ontinuon bc(o el

18 glmen pccfado;"f? :

_yihéﬁls_ con ’t»ddébs' e

VOLUNTARIC

NECESARIO DisuslVe la sociedad conyugal: -

(CONTENCIOSO)
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C) Eldivorcio en el Cadigo CI lj:dke],:Drlstr‘lt_o Federat de 1928

dlvorclo voluntorlo son el,Judlclo!y dmlnlsfroﬂvo EI ]udlclcl'onfe el T
)uez de lo fcm[tlar _y el.administrativo: cnte el ]uez del Reglstro Civi|3 :

“Separacién da los cényuges sin romper el vinculo-

Clases ' . '~ Confenciosos onecesaro
de Vincular . net LR
divorclo o e _i:‘Vfc:.fJucflclcl .’
. Mutuo consenfimiento - . . (o
C T Via adminitrativa




84

En el cmculo 272 del Codlgo C{vll esfoblece ios’ requlsifos

para Io fromlfoclon del dlvorcio odminis’rroﬂvo que no exlsha en Ios

Codigos Civiles cnferlores Y: so Iegislo por prlmerc vez en esfe Codlgo
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rliamente deben de]or 'rrcnscurrir un ano pcra volver a controer matr-
monfo '

D) Oe las causales de divorck

: Unlcoment son: causas: de :divorclo ecescr!o, Ias.que Iimltczﬂvcl Y

numericamenf enuncian fos orticulos 267 y‘2768 del Codlgo Civll R '
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estas en‘las Frocclones LIV..V, XI XIII XIV y XV, Lcs que consﬁfuyen :
hechos tnmorcles comprendldc:s en lqs Frocciones Ilf lll‘y V Los he-:

n ,dé”bléﬁd facuitad

de hocerlo te-

s que Io Iey consldera(
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a el ofro conyuge va sus hijos'y lo de vlvlr en el domlcmo conyugc:zl

En oposfclon Q esfcs ccusos pued senolorse aqt 'ellos que sin consﬂ-

de los conyuges permlfe ol conyUQe sono “optar blen por unc mero o
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sepcroclon de cuerpos, en lc cuol subsls'ren Ias demos obllgcclones '

creodos por el vanculo mctrlmonlol con excepcion de Ic obllgcclon

de cohobh‘or c‘on el conyuge enfermo Se ‘rrcto de:una. verdcderc,'

mcndcdo responsobre del dellto de cdulferlo a‘prueba ’requerldc '
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por el Codigo Civil debe ser objetiva Y dlrecfo unlcc presuncloncf

ésta causal es. cbsolufo sélo requiere la pruebo objeﬂva del odulfe-

rio. Esta prueba debe ser invecada por el conyuge Inocentejdenfro_ o

“de los sels meses sigulentes contados a porﬂ delr

tuvo conocimiento del acto en que se hqge~_¢ons!s

un cényuge.
II. El hecho de que o muler de q'!f

un-hijo concebldo antes _d’e_,&;é“ sbrarse

mente sea declarado llegm

muestre que durcnfe los dlez meses. que preceden cl noclmlenfo no

fuvo occeso carnol con su esposo
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Lo occlon de desconoclmlento de Icu poternldcd sélo pue-

de sen lnfentcdo por el mcrido deniro del fermlno de sesentc: d|cs‘

plofe el cuerpo de ofra por medlo del comerclo ccrnol

: -Al que fnduzco o sollclfe o uno persono porc que con
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ofro comercle sexuolmenfe con su cuarpo o Ie focllfte Ios medlos g

para que se en’rregue ala prosth‘uclon.

—Elr que regentee. odmlnistre sostenga dlrecfo o lndirecfo- )

mente proshbulos, casas de cita ot Iugores de concurrencla expresa-

cu V'lquler be- 5

vnncuro. :

Inclfcr c lc vlolencic significa fanto:como; provoccrlo pero’
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la cual s6lo se produce sl la proVocdc'lén'ﬂene por objéfo induclr a la
persona. a comefer un delito, lo mas frecuente es que uno de los
conyuges muevcx al ofro a cometer un delifo contra las personcs, ya
sea’ el de lesiones. homicidlo, robo, pero también puede sar que
-fehgdn' por objeto la comisidn de un delito sexual, como la violacién.

‘ _Es frecuente entre las personas de clase humilde que la
rhu]éf provoque el valor del hombre, apelando a su honor para que
slecute un'dcto viclento. La causa de divorcio que se analiza es
Independlem‘e de la’ responsobllldad pencl en que puede Incurrir el

conyuge provoccdor, sl elotro a lnstonclcs suycs comete el delifo. La

prov ‘caclo‘ :puede ser de polob a. scrlto' e‘ Incluso por medlo

de cctos como: lo son el despreclo el negorse a curnplfr el debh‘o

corrupcion.

Esfc couscl esto reloclonodo con el articulo; 2704 del Codfgo
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Civil, que precisa en que consiste és‘rdéouscil que dice: "Son causas

de dlvorclo los acfos Inmorcles e}ecufcdos por el morido o por la

: mu]er con el ﬂn de corromper a los hlios, yo Io seon esfos‘de ombos '

yc de un solo '"e ellos Lo ‘roleranclo enla’ corrupclon que da dere— 2

del progeni‘ror Y. lc necesldcd ‘dequ pierdc a pcfrio potesfod" » T

: % Pcllores, Eduardo' ‘EI Dlvorclo en México Mexlco 1991 Edit; PO"LIQ
Sexta Edlclon,p 74 S R ’
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La ccnusol puede conslsﬂr en acfos poslﬂvos que produzccn

la corrupclon de Ios hl]os o en ccros negcﬂvos que Impllquen necesq-

rlcmenfe lc folercncfc de Ios»progenltores Vrespecto del estodo de

dc: sl se

Cuondo se frata de conyuges soio podrc procederse a que-

refla del ofendldo i i
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Pcro el es‘rudlo de esfo couso de divorclo. convlene dlsﬂn-

guirio slgulenfe lo fundcmenfol os’ que lo enfermedcd seq cronlcc e
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Esta .causal esto fundudc en uno rcxzén del lnferes publlco

poro profeger lcn especle Y. evh‘or el contcglo. .

Federal no sélo conslste en el ocfo de cbondonor la moroda conyu-

gal,. slno fcmblen en el rompfmlento de Io’ relociones conyugoles
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Es‘ros slgnlflccdos ﬂenen Importcnclc por que segun ellos la seporo-

clon no es el mero ocfo de sepororse sino una sucesion de trocfo '

sucesivo que puede prolongcrse por cnos enferos. o que 1rosclende :

: caracter legal, 'ya que concierne precisamente’ a la-vida en c’c::imran g
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de los esposos, puede esfcs tener ncfurcleza diferente, sea moral o de
coroc’rer soclot

g,Hc de $6r.Una causa grcve? la causo debe ser grave y no

yun pretex’ro porc epararse, 1a lnsﬂ’[uclon de la familia asf lo exige, por

y se descﬂenda por completo de sus deberes' fcmillores
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Esfo lnterprefocion tiene. dos defecfos. en prlmer lugar es

contraria al senﬂdo gromcﬂccl y loglco de lc polobro sepcrrcclon, porr

relncorporc:rse cl hogcr 58, convlerte  en cényuge culpobre g
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La occlon no cclducc y puede e)erclforse cuclqulercl que

seqa el ﬂempo por el cucl se prolongue el cbd dono. sl los.hechos .

que Io moﬂvcm subslsfen cuondo se: elerclfc.

ga la aceién de

L ‘ erecho de Farnilia”, México, 1984, Editorial
Porrtia, Tercera Edicion. p. 34 e St T
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claro y de él se Inﬁere que el conyuge abandonado es el fltulc:r de
dicha acclén. En etecfo la normc: supone Que uno de 105 @5pOsos se
separd por ccusc bcsfcnte pam qUe nozco a su favor el derecho de

solicitar el dlvorclo Lc Frccclon IX no debe enfenderse en el sentido

de o’rorgorle una accion mo 'de lc que yo ﬂene por la conducta
ilegal de su conyuge EI texfo dlce que Ia sepcrocion [usﬂflcodc 5@
prolongue por mas’ de un ono sln que el esposo que se separa de-
mande el divorclo Io que expllco que el Ieglslodor culdo que tcnfo el

conyuge como los hijos no permonezcon en uno sh‘uoclon de Incerﬂ-

dumbre sobre la subslsfencio del vmculo fmo'rrlmonlol concede 0',_7-
conyuge obcndonado el derecho de pedlr el divorclo pczro que _
su situaclon lurldlco no quede lndeflnlda por m_<_:_1_5 ﬂempo Uno de_"‘»
los fines del derecho posmvo es dcr segurldod a los personcs y que*
nada hay mds noclvo que esa slfuoclon Indetermlnodo en Ic cucl

quienes esfon ‘casados - Iegclmente de hecho vlven como sl no Io

astuvieran.

No se puede argumenfor que Ic: normo es mjusto respecfo‘ ae

del conyuge que obcndono '"I hogor por uno couso grove que de’

contra del cbondonodo coduco en seis meses o en el cno que men-

ciona la Frccclon IX yo‘q e el crhculo 278 éstoblece cjue eI leOl’CiO

$0lo puede ser demondodo por eI conyuge que ro haya dcdo cau-
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sa aély denTro de Ios se]s meses sigulentes al dia en que hcyo
Hegado a sy’ noﬂclc los hechos en que se funde su dernonda. sin

hacer excepclon, plazo que comenzorc a contarse desde que el

conyuge obcndono e dom!clllo o hcyc tenldo conoclmlenfo de Io‘, =

ccusa Jusﬂficcxdo por lo cuol se sepqrc de su_ consorfe

obliga 'drstf"éé;’:oso a vivir EJ| lado de.los padiés de'sloenel dcmiéillo .

de cuolquier otm ersona, no hoy moroda conyugcl V. por tal rczon,

no exlste el presupuesto de lc ccusol que cnallzomos.
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Tcmblen hcn resue!to‘ !os Tribunoles que sl Ios conyuges se

han separado de comun ocuerdo.'que st el mcrldo ho cutorlzcdo a

la mujer c vlvlr en luga diferente d Idmoroddconyugcl no proce-

muer’re deI ‘ausents, habra: ccuso,dey divorcfo,.adn sin necesldad de

que se hoyo declc:rcdo lo cusenclc En ccmblo, cuondo Ic cusenclc 7
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no sea producto de nlngunc de esos cousos, ﬂene que hacerse prl-

mero Ic declcracion de cusenclo y despues vendra Ia correspondlen-

por el fcliecfm!enfo de cualquler dé los conyuges fodo Io cuol de—
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mues1ra que es cnﬂJundico el sisfemo estclblecido por el leglslodor en
ésta moferlc" B S '

Lo senfenclc sobre lc: ejecutorla que declcre el dlvorcio,

 * paliares, Eduardo: £f Divorclo en México, op. Git. p. BY.
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se ha pronunciodo una sentencla Irrevocc:ble que. de declore disuel-

to el ma‘rrlmonfo, en este supuesfo, Eduardo Pollores, le o'rribuye al

Ilﬂgonfe los mfsmos derechos’ que al declorodo rebelde.r

No constltuye sevlcio el que uno de Ios conyuges hayc acu- :
el dellfo

sodo prencmente c1 k: qure y c lcs hermancs del ofro
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de Injurias hasta lograr la sentencla condenatorla en su cb'ntrd} 'yo‘ i
que lo contrarlo seria fanto como obligar a uno de los conyuges a
soporfar que los partentes del otro cometieran en su persono en sus N

blenes O en sus intereses cfentados y delifos.

Se ‘considera que las monlfesfoclones hechas por. el mcrldo :

de estimar deshonesta a su cényuge, si constituyen injurfas 'grd"

_El'hecho de gue los esposos vivan separados no auforizo a

nlnguno de ellos a fcltor ol respefo yala consldercclon mutuomen‘re'

rlzodamente en |

poslbllidcxd de defenderse, pues de no_.conocer los corgos':complefos

que se Ie hccen, corecero de opon‘unidcd de dé'mosfr Cl fclsedod
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de los mismos y lcs omlsiones de la demondo no podncn ser subsanc-

dcs medlonte pruebos. Er hecho de que el conyuge conflnué hacien~‘ S

La conducta defenslvo de u

en denunclor cl Mlnfsferlo Publlco Ios hechos resivos de sus derechos.




109

extrcllmltondose pudiero redorgulrse despues en su contrc:, ‘rcnfo mos

cuon’ro que lo denunclc fué orlglncda por la formo de proceder del'

w Pcllcre_s:, Ed»ddr&&:":op.-ql‘f.. p. 86..




prueba fesﬂmohiol aln-y-cuando 'seon'empleados o famlliares de"
alguna de lc:s portes, ésta circunstancla no los inhabliita, ya que fra- "
tandose de hechos que ocurren en [a infimidad de la vida conyugol

la iurlsprudencic_ ho esfoblecldo que el testimonio de pquentes, do-

mpleodos s admisible para Ia demosfrcclon de esos

hechos E clerfo'que el tesﬂmonlo de los parientes y domésticos,

debe de’ tomcrrse con ccutelo pero Tomblen lo ©5 que existen casos

guno de ios conyuges, de lo sentencio e]ecuforlada en el ccso del
an‘lculo 168 ' : s ‘
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Esto ccusol rernlte a ofros cmculos por lo que oy preciso ’
recordar el confenldo de los mlsmOS' - ‘ ; TR

del Codigo CIVII del Disfrl’ro Fede,

' economlccmenfe al soste
c lc de sus hllos asi como a
’ Ic Iey establece, sin perjulc
f p»oporclon que ocuerden ‘p

5. A lo cnte;lqr no e__sfq obll
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men're debido a ic reolidad soclal de. Mexico, donde la mayor parte
de los ccsos ésta’ depende del mcrido poro su alimentacion”

lcu!o’ 168 'dlce el mcrldo y Io mujer tendran en el ho-

Juridicas Famlicres™. opcfr45 :
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rente sobre los bienes proplos del marido para la satisfaccion del

mismo objefo

La muler puede pedlr el aseguramiento de bienes pcro ha-

aiimentorlos

con Ic:s obligo lof

cesorlo ogotcrl procedlmlen- :

por un conyuge confro

ol o;fro,‘tbc;'_ﬁ[;i' yor de dos onos de prision.

~ “De Ibqrri;]a,_Ah}qnloE_De:reéHo dé Famliia, op. cff., p; 353,
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‘La acusaclén calumnlosa que hcgc un conyuge al ofro.-

consﬂtuye uno profundo desleoltod ya que Impllca o’ ruptura del

cfecfo conyugcl a esfe respecfo Ic H Supremc ‘corte de Jusﬂclc de-: ‘

,Civil del Dlsrrlfo Federol no es necesarla unc senfenclo penol que .
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declare que.se ha comefldo el dellfo de columnlc, puesto que Yl

cuforldcd clvll puede parc Ios efecfos clv"es de procedencla de, f:’

declare culpoble a un c6nyuge, (e'l‘;'n .delito ,,que‘mer_ezcc ‘pena

mayor de dos ancs de prlslon.
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Dos lnferpretoclones se le hon dcdo a la. lncluslon de esto

ccusal. uno el derecho del conyuge lnocenfe de no comparﬂr la

palabra sumamente injuriosa. -
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Parece lbgico inferir de esta prOhlb'lc':Ién la Conset:tjéncld de. -

que no exlsﬂendo ya pencs lnfcmcnfes que

solo fien n este co-‘,

rocfer pcrc el delincuen’re, slno fcmblen trasclenden Q:los mlembros_.‘

de su fomilio, por ello esfcn doblerﬁem‘e prohibld" n.nuestrg ‘Iey.‘ :

XV Los hobifos de' [uego o de embriogu o el uso fndebldo

y perslstenfe de drogos enervonfes cucmdo amenazan cousor Io rul-
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na de la: fomlllc o comtifuyen un conﬂnuo moﬂvo de desavenencio'
conyugcl :

EI 1uego que menciono éstc norma ho de ser de los }uegos

de czor por que sonlosq e T por las perdldos economiccs qUe produ-

ends Ic: lnterprefo~

de Infcnfe que 10 &5 ccsﬂgado cucndo lo comefe Ia persoha que ’

ejerce Io pofrlc potesfcd sobre el lnfcmfe como Io prevlene Ic Frac— _
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cién vV del c:rhculo 366 del Codlgo Penol que d|ce Se lmpondrcn de -

clnco a cucrentq afnos de prlsion Yy de mulfc de clen c dlez mll pesos,', L

cucmdo Ia detenclon crbltrorla fengo e! corcc‘rer de ploglo s} secues- L it

‘fro. lndlccndo la Fracelén .V de dicho articulo’ qlie cuando’ 59 comefc"

Cuondo un delifo de esfc: noturclezcx lo’comeia un conyu-

i "i‘ge confrd el ofro, este puede op‘ror'p r acus [ penolmenfé; o pedlr

el dlvorcio o) cmbos ccclones.
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- La esenclo de esta causal consiste enla. conductcx desleol :
hacla el conyuge. que Impllco odemos falta de consideracfon de :
respeto y de profecclon a los intereses del conyuge.

Clen‘os hechos que senon punlbies enfre extrafos, no . con

ﬂtuyen dellfo sy se eollzon‘en Io personc o’ los

conyuges. -
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El Cédigo Civil regula dos formas‘de este divorcio, debenf
dlendo de la ouforldcd ante quien se tromite, el dlvorclo odmlnlsfro-

tivo que se sollclfcr on‘re un luez del Regfsfro Clwl y al dlvorclo ]udiclul -

lnferpuesfo ante ‘un juez de

nyuges:por:mas de dos anos,
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tomando en cuento las clrcunsfonclas del caso Y enfre ellas Ia capa-
cidad Para frcbc]or de los conyuges y su sltuacién econdmica, sen-
fenclara al culpoble al- pogo de cIImentos en favor del inocente.

En‘el ccso‘ del dlvorclo por mutuo consenﬂmlento la mujer

: ﬂene derech_ a clbir ollmentos por el mismo lapso de duracién del
ma’rrlmonlo,

derecho”" ue dlsfru’rorc sl no tlene Ingresos suficlentes,

(& esposo) fienen a su clcance las causales. cbondono n]usﬂficodo o



123

' del hogar conyugal” (Fraccién Vill del arficulo 267) para demandar
divorcio a su conyuge abandonador y asi ‘cbfener‘ Ia—éoiidd‘d de
conyuge Inocente y el correspondiente derecho c cllmentos, sin em- .
bargo, la mayor parte de nuestra poblacién no conoce sus derechos.
o'deja pasar el tlempo esperando el regreso de su conyuge o sUs S
ideas religlosas le Impiden promover el divorcio, por lo que resulto
necesarlo que esta norma se adicione con el derecho a ollmenfosr '
que fendrd a juiclo del Juez el conyuge que los necesite en rozon del

divorcio obfenfdo por Io ccusol de sepcrcclon de hecho que dure

mos de dos onos.
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conyuges conﬂnuo el ofro prestondole todo Io asls‘renclo y coopero- '

cién posfble en escs circunstcnclos, esfe criferlo estc susfsntado por

ccusoles, Ic 1romitccion del mlsmo en formo voluntorlo o Io reollzo- -

ejerclclo de Io cccton de dlvorclo necesario po olguna'de Ias otrcs o
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cién de actos enccmfnodos ala reqnuduclén.d_e la vida ‘en' cominy -
el cumplimiento de los fines del matriimonio. '

St la separacion deriva de un convenio entre los conyuges.
no puede Invocarse esta causal, dcd;& que en este caso la Intencién
de los cényuges no fué eStoblecer una ruptura definitiva, por lo que
carece del elemento subjetive para poder invocaria.

Asi mismo, el Ieglslodor cbnslderé ota causal de natura-

leza especial, que no lncluyo en ol crﬂculo 267 y fié un término dila-

torlo” para poder Inlclor legolmenfe el ]ulclo de dlvorcio que de ella
procede; :

ntiens, dice:.cuando un conyuge
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unido por el vinculo conyugal por lo cuor se produce entre ellos unc

_ situacién moral del todo contraria a la vida fcmllfcr

E) Las causales existentes en el Codlgo Clvil del Estcdo
de Mexlco. basadas en la separacién de los conyuges

(andlisis de la separacion)

Contenidas en el articuio 253 del Codlgo Clvll Vlge
de México, en las Fracclones VIII y X que Tatro
FRACCION vm La sep rac

de sels meses sln cousc jusﬂﬂco o 28

dora o crlterio del Juzgczdor que en muchos de los'casos. no es el mds ,

correcfo, ,otendlendo Y. tomondo en cons!deracion po SUpuesTo la -~

educoclon, grado de cullura, estro‘ro soclcl efc slendo por eHo lo _

justificacion de la causal no sdlo regal slno tcrnblen socfolry morol
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Por otro Iado esfo ccuscl no lndicc: lo mcgnlfud de la cau-

-sa que da origen ala separoclon suponlendose que debe ser grave
‘ynoun pretexto para sepororse, lo que de nuem quedo al prudeme
arblirlo del juzgador. fEE i

Asi mismo la H, Supremc Code de Jusﬂcla hc: esfcblecldo la
jursprudencia de que por sepcrocfon del,hogqr conyugal no ha de
entenderse el hecho material de salir de ella 'y no vdlver 'o la vida en
comin, dice que consiste en que uno de los coOnyuges rompa sus
relaclones matrimoniales con el ofro y deje de cumpllr las obligacio-
nes que se derlvan del mutrlmonlo ya seq pbr que no dé alimenios,
desculde 'y desasista a sus hljos en caso de enfermedad, es declr,

que se desoﬂendcx por completo de los deberes foml”ores Este crite-

1o interprefcﬂvo'ﬂene dos defecfos, uno’ que es confrario al senﬂdo'

o de sepcroclon poﬂ 'que n plfco’lncumpllmlenfo de lcs obllgocfo-i

o nes mcfrimonioles.

a separacidn sdlo debé lmpllccu' sollr de la cosa y~<

‘conyugal se convierte en culpable.
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SUpuestos todos que resu!ton de la interpretacion del con-
tenido de esfo cousol pero que, no se encuentran explicitos en la
mlsmo, Io que provocc: que los conyuges que generalmente carecen

'de conoc ‘ lentos feorico juridicos, no logren comprender el conteni-

’ do y senﬂdo que el Iegisrcdor di6 a esta causa de divorcio.

Asl Io ccusol contenida en la Fracclén IX del articulo 253

- ,'rlor. presen'ra Ios slgulentes ‘problemas:

Estc cousol no oforgo al cényuge que se separd la accldén
7 ;_de dlvorclo, del 1exfo legcl se deduce que el cényuge abandonado

es el ﬂtular de dlchc ccclon, Ic normc permite suponer que uno de -
los esposos se separo por unc ccusc bostante para que nazca en su

fctvor el derecho a sollclfar el dlvorcfo

Esfo causol no. otorgo una ccclon rnas de lo que: yo tiens -

por lc conductc de su conyuge, esfcbleclendo que Ia seporoclon

]usﬂﬂcodc se prolongue por ‘maé de un cmo In que ol conyuge que

se sepcro (y que tuvo el derecho’a ejercliar su acclén de dlvorclo) no
lo hcya hecho -

‘El blen Juridicamente, protegido por esta causal es que fan-
to el con‘yuge,obandoncdo omo.los hijos:no. queden én una situa-
conyuge que permcneclo

pedir.e dlvorcfo para‘que su

sltucclon jundlcd se ‘deﬂno slendo uno de los fines del derecho posl-

ﬂvo lc segurldod de los persono
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" Esta couso! al fgucl que la onferlor puede dor lugcr a situo-

cfones lnjusfcs,_pcrc el conyuge que se sepcro por una CCIU Q’ jusﬂfl-

~ &l una sancion

o dermandar a'su muj
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CAPITULO oo
EL Dowucnuo CONYUGAL YA SEPARACION DEL nvusmo

; El Cok go CIVM de[ Estcsdo de México en’ su Amculo 29 dlce 5
“EL DOMICILIO DE UNA PERSONA FISICA Es el lugar donde reslde con :

& Codligo Civil para e Distrito Fecteral, México, 1989, Editorial Porda, p. 48.
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el propéslto de esfablecerse en éi; a falla de ésfe el lugar en que
tiene ol pr!nclpcl aslento de sus negoclos y a falta de uno y otro el
Iugc:r donde se halle,“4

' "DQMICILIO LEGAL. Dice el arficulo 31 del mismo ordenamiento que es
‘ el'_lr_l:.:'gor do_hd_e la ley fija su residencia para el sjerciclo de sus dere-
cho@ y}él éumplfmlento de sus obligaclones, aunque de hecho no
;este ohI presente y para el Distito Federal en el articulo 30,
Jundiccmenfe. El domicillo es el lugar donde una persona

-fi slca resfde hcxblfualmen're con el propésito de rodlcarse.

“Ensila polobra domlclllo se deriva del grlego (domus) 'E :

Sexta Edicién, p. 12 3,
sm Gollndo Gorﬂas lgncc
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en serviclo publico o} soclcl o se estabrezco en-lugar insolubre o]
Jndecoroso. .

‘DOMICILIO GENERAL “Es el que ﬂenen las personas fisicas y que guar-

;dc conexlo con;fodcs Iqs relcclones juridicas de éstas; debe consi-

% Cadigo Civil, Colecclan Porria, At 163, p. 76.
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DOMICILIO LEGAL, Qué-es'dqdél qus la.ley sehala o determinadas
'personcs de modo forzoso, sin tener en cuen‘rc la voluntcd de estcs

Esta clase de domlclllo vlene a ser la excepclon alare--

gla: general que senolamos

\nfe ':y se do en‘ocasiones, por que.
la voluntad de Io personc no puede mcnlfesfcrse por causa de lnca- ‘
pacidad.

EJEMPLO: Menores. cuyo D_dmlclllo es de quienes ejercen la Patria
Potestad; en otras ocasiones éste domicllio se da por razones de
interés pab_'llco.

' EJEMPLO Trctcndose de milifcres en servicio activo el domlcll!o de‘ .
'es'ros es el Iugar en el que se desempene la comlslon militor de que se

frate. Lo que esta dlcho en la Frccclon V. del Ar’nculo 31 d‘” Codlgo L
Civll del Disfrlto Federcl Este c:rﬂcul X ni-

cliio Necesurlo“ . ;

DOMICILIO VOLUNTAI

sujeto,

cedimientos CI

que Im[.jllyéule»;)u_nq_

el Gonzélez, Jucn Antonlo Elementos de Derecho CIvEI" ; Mexlco, 1983 '
Edltorlol Trlllos, pp 62 y63 : FATL T e :
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toridad defermlhoda p’or"lo' que vemos en relacion a Jos personas
qué se trate. " '

- Aticulo 32 del Codigo Civil para el Distito Federal cuando
uncj per_éon‘g tenga dos o mdas domicilios se le consideraria domicilla-
da _eh el blugor que simplemente resida, y sl viviera en varlos aquel en

"que se enconfrase.

Arficulo 33 del Codlgo Civil para el Distrito Federal dice: que
Hlenen su domicilio en el lugar donde se halle establecida su adminis-
trcélén.“

Los que ‘rengcn su domlclllo fuera del Distrito Federal pero
que e]ecuten cctosr_]urtdlcos denfro de su clrcunscripeion, se conside-

ran domlclll dos : e : hoycn elecutado en todo lo

Mexiccnos nos ha del Dom!clllo‘y lo trcfa como prqcﬂccs de vlslfos e

'domicfllorlas que pueden hacer. lo; ‘ouforldodes. pcro ver que se hc-'

) g_ancurjanIr los: gl men’ros‘Scnltcrlos y de Poiicia y exlglr Io exhlbl-:';

" Op cit: Cédigo' de Procedfmlentos Civlles purc el Dlstrﬂo Federcl'

Colecclon PO"UC! =} 46 E . :
o ‘° Op.- cir Cod!go CIvII porc el Dlstrlto Federal Colecclén Porrua.

- pPp. 48- 4<)
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.'clon de los lIbros Y pcpeles Indlspenscbles para comprobcr que se"

han acatado las dlsposlclones fiscales. Es declr esto consldercdo como._ '

un sifio Identlffcado conslderado unlpersonal R
H Arhculo 24 de la Carta Mcgno nos hobla de Io Ilberfcd_.

de creenclas rellgiosas, Todos podemos pcrflcipor en ceremonios,

devociones, o actos de culto, ya sea en los femplos o en su domicliio
particular, slempre que no consﬂtuycn dellfo o faltas penadas por
la ley. L

—Como podemos observar fodos Ias ccciones aludldas por

la Constitucion cucndo nos. habla: de domlcllio casl slempre es para
aludir a un Iugcr determlnc € onsldercdo como un lnmueble :

en porﬂculor es d hcblfccign, ?,!c,', P_ga:ro:srlempre ¥

; clén de los requlslfos esfcblecido

lc’:hlc's_"'pr‘e‘cepfo, la auforidad

% Op. cit, Cédligo Civil del Distrto Federal, Coleccién Pomda, p. 49,
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competente puede conceder la libertad sl cumple con la condlélén
de que el reo resida en determinado lugar, e Informe a la autoridad
" los cambios de su nuevo domicilio,

Articulo 249 del Cédigo Penal para el Distito Federal dice:
Se castiga con prisidn de tres dias a sels meses y multa de 2 a 50
pesos a quien oculte su domicllio y dé otro distinto o nlegue el verda-
dero de cualquier manera. |

Articulo 114 del Cédigo de Procedimlentos Civiles para el
Distrite Federal sefiala que las ocfucclones judiciales deberan

nofificarse personclmem‘e en el domlcillo de los litigantes.

: En ol Arﬂculo"le del mlsmo ordencmlen‘ro filo la com-

,fos no se hoce referenclo
una- ccso o cslenfo en porﬂcula h

i

'indicorse es’re aitimo..

- 8in embarg cucndo el Cadigo Procesal ‘comentado. Impo~

ne la corgc'o fodo Il'r cnfe de I Ic ar en su prlmer escrito su “doml-

' cIllo paro olr ¥ reclblr toda clcse de noﬂﬂccclones. Indlco que )
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trata del Julclb del Atficulo 112 del Cédigo de Procedimlentos Civiles
poro el Dlstrlfo Federal.

' Arhculo 10 del Codlgo Fiscal de la Federacion asigna como
Domicllio Fiscal de las Personas Fislcas, el local en que esté el principal
o;léntb de sus negoclos cuando realizan actividades empresarlclés: ‘

" el local que utillcen como base fija para el desemperio de sus activi-
dades, sl prestan algin servicio personal independiente y el lugar
donde tengan el piinclpal aslento de sus actividades en cualquier
otro caso.

La ley del Notarlado Vigente en el Distrito Federai en su

Articulo 62 Frccclon XVIH hoblc de Io referente a lo observable por el

notario en Ia edc:cc ' tu 5Y de los comporeclenfes a ...
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: Pero no_nos da unc deflnlclon de domlclllo convencfonol

_dado lo cual enfendamos por domlcilio- El lugor en donde una perso-

.ha se establece conel- onfm de‘ resldlr. creernos que el anterfor
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. clgunos casos, ejemp!o Tratandose de extrcnleros a qulenes e per—
mite residir en nuestro pals se les sefiala la obllgaclon de esfcblecerse
en determinado lugar de nuestra Reptblica.

Para la estructuracién plena del concepio' de,domlclllo 50

sels meses Y. que se declara que para efectos ]undlcos cn’rerlores o Io ;

pena seré el princlplo del condencdo y pcro los reluclones lundlcos
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posferlores serc domlclllo el Iugar donde esfc se cumplc, esfo regrd

excepclonol la tenemos en el orhculo 32 del ,Codfgo Clvll pcrc ‘el R

Distrito Federal dlce. C "cnd una ersonc e ng_'” s 0 M : domlcl-'.;‘
llos-se le consldercro domlclliadu en el lugar donde slrnplemente resl-,

- cumpllmlento de Ics obllgcclones heredlfcrios Tendron como domlcl-
lio et de lc sucesion, o seo er del cufor de Ia herenclo. eI domlcmo _
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convencional; o sea el que se fila por contréfo para determinar la
competencia o el cumplimiento de las obligaciones, también se trans-
mite por‘herenclo: los herederos tendran que respaldario.

El domicllio clertamente no se limita a un inmueble en parti-
cular: se amplia a una circunscripcion territorial respecto de la cual
una c_xu'rorldgd ya sea judicial o administrativa es competente en ese
'IUgdr Ay por éso todas las personas alli focallzadas tienen domiciiio, y
es’ran vinculodos ala jurisdiccién e Irnperlo de lo autoridad compe-
fente en e! mlsmo y esto es atributo de la personalidad y se basa en

fener clrc nscrlpclon para vlnculcrlo Y someterlo al imperio de sus

poderes, asi se. expllcc 'rcmblen que el domlclllo de una persona

competentes en Ia clrcunscrlpclon de que se frcfe a dlchas cutorlda- :

7des son a Ios que'el suleto podrc recurrlr con mas fccllidod enfprlncl-

o plo por Io cerconlc razonable entre donde dicha personc este ublcc-

da y !o sede de Ic autoridad correspondiente.
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Domlclllo de orlgen “Es el de su ncclmlenfo cun cucmdo no
conserven con el ninguna Ilgo materlol No Implde que de hecho sea’

sumcurnenfe dif’ cll descubrlr el domlclllo de la pe o_no como sucede

: con Ios nomodcs Y que nos vemos obllgcd Q. afenemos a a resl-
‘ dencla y. q veces Q Ia hcblfaclon hqclendo quse, esfos llerien respec-

' fo de esas personcs la funclon de domlclllo ,

_ Tamblen le lamanos c:sn ol lug 'del domlcllfo del padre en

-«iel dICI del ncclmlenio dei hI]o et

: ~"La resldenclc Es la sed stable-de unc persona, lugar
‘ donde lc personc moro hqbltuolmen’re. sede‘ Vesiable pero no perpe-

fua y conﬂnuu que se quulere en.un’ Iugdr fl]ondo la proplu vida,

nas, Negoclo Juﬁdlco e lnvolldez Méxlco 1992, Edit Porruo, Tercero Edlc!on, p. 233
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“una persona; en oposlclén al cslenfo. consﬂfuldo por el domicilio: es

el lugor donds hobh‘uofmente se enc‘ entro uno persono.

‘La permonencla Es un.hecho ﬂonsl’rorlo por determlnado

ﬂempo (vlojero) es una reloclon de hecho en el sentido de que no
: crec un vlnculo de derecho enfre la

sona y el lugar como ocurre
en el domicilio.
*Domicilio pcro Von ;Tuhr.* Es el lugor en que una persona

constituye el centro. de su- vld Es ordlncrlomen're de libre eleccién

“domicillum voluforlum se funde por la residencia permanente y se

plerde al cbcmdonor eI Iugar con proposl'ro definitivo.”s

nas, Negoclo Juridfco eylnvclldezr Mexico._!m Ed \ Eorruc, Tercero Edlclén, p 233.
% Bonnecose Juch Trotodo Elementol de Derecho Clvll' op clr.. p.l3 5
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~ tos para el ddmlclllo los que se modificcron gradualmente en el texto

origlncl del Codlgo c:cfucl a su vez ob]efo de modlﬂcaclones en
época reclente : i

copicos cuanEs bEL,iB?Q Y 1884

De conformldcd_con el omculo 26 dei‘ Codlgo Clvll de 1870 cuyo

fexto mfegro ) reproduce en el culo 27 de 1884 el domiclllo de-

otro, el lugar en que se halle.
' Art. 30, Se presume el proposlfo de esfcblecerse enun lugcxr,

_cuando se reside por mads de sels meses en él, fronscurrldo el menclo- '
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‘nado tlempo, el que no quiero que nazcu lo presunclon de que se
acaba de hablar declcrcro den‘rro del férmlno de quince dias, tanto
‘ala cuforldod munlclpol de su anterlor domlclllo como a la autori-
dad munlclpol de su nUevo resldencla, que no desea perder su antl-
'guo dorricllio y adquirr uno n‘uevq. lq decloroclon no producira efec-
“tos sl se hace en perjuicio d’e"férceros.

A consecuencla de lds reformas de nuestro ordenamiento
civil publicadas en el Dlorlo Oﬂclol del 7 de enero de 1988 y vigentes
a partir del dia slgulente, el concep‘ro legal de domicllio se ofrece en
el arficulo 29 reformodo segun el cuql dice: El domicllio de las perso-
nas fi slcos s el IUQor donde reslden habltualmente y a faita de éste,

: donds fengcn e Cenfro prlnclpol de sus negoclos, en ausencia de

' esfos, al. lugo_,donde slmplemenfe residan y en su defecto el lugar
donde se enconfrcren Se presume que una persono reside habitual-
: menfe enel rugar. cuando permon_ezqc en &l por mds de sels meses.
o ' Sefala que en defecto de cualquier ofro supuesto, domicl-
lio serd& el lugar en el que algulen se en'q_ue'nfre, es com(in denomina-
. dor de las posturas observadas pdr lcsﬁ Vlég‘lsl_oclones clviles desde el

codigo del 70 hasta las reformas de ]988 sufiidas por el vigente, para

nc dejar posibilidad alguna, de que falte' domicilio a algulen. Cor'\k L

eilo es como la ley cumple c

el prlnclplo generol segun el cuol .
todos debemos tener  f |

Lo de‘rermlnc o
quedo su]et :

dpfﬁk:flib_
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ordenamlentos, el lugar donde aquellc reslde hobltuclmenfe, a fclfc:,

de dicho lugar, aquél en el que el sufeto ﬂene el prlnclpol c:slento de S

sus negacios'y a falta de uno y otro el Iugor donde se- enconfrare

lados por los cédigos anterlores se refleren a elemenfos es’rrlctomente :

objetivos con los cuales el domicilio se Integra. en consecuenclc dl- L

mas- conforrne cnl concepfo Indlccdo la-merq, resldencia no’ es sufl~‘
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ciente, sl no que esto debnc comblnorse con el elemento sub]eﬂvo.

seq el proposifo en io persona ‘de estc:blecerse en»dlcho lugor.

Este segundo elemento por suU confenldo esfrlctomenfe sub-
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3 A falfa de Ios dos sencrodos con cnfelcclon el lugor don-

de la persona slmplemenfe resido;

+ 0P,

Personas, Neg-ééi'c}i‘;!ﬁflfcijl‘cgé'e‘j‘lnvq[io_‘ez_ it p. 244 y 245 =
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referia en su crhculo 32 de enfonces, a clnco diversos casos de dorni-
cllio’ legol o S

Por Ios refomcs _sufrldos en el ccpfiulo relcﬂvo la enumera-
clon de los ccsos de domlclllo legal le corresponden en la actualldad

al arficulo 31 de esfe ordenomlenfo clvll y conserva los cinco que
tenia el un‘lculo 32 qn'rerlor pero gregc: ofros cuatro y su texto es el
slgulenfe'

Arf 31 Se rupfuc a dornlc‘llio Iegal
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Vill. De Ic:s personos qUe residan temporormente en el pais

-en el desempeno de uno comlslon o emplec de su gobiemno o de un

: orgcnismo Infernaclonal serc el del estado que los hollc designodo 0

' 'el que hubieronffe o on’res de dicha deslgnaclén tespecilvcmenfe

' 'solvo con respecto a obllgociones contraidas localmente; y

o Ios_senfenclcdos o sufrir una pena privativa de liber-

.. %De .lborrold,'Ant-onlo‘:;'Der‘eiého de Famlia*, op. cif., p. 349,
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clio a-un pais exfronJero solvo sl lo hcclc en servlclo de lc potrlc:

Podron fcmblen libercrlo de esfqobllgoclon cuondo el mcrfdo se

“lio Iegczl de los'conytiges en el que’ stos vivan: de consunos®i.

T u Dom[nguez Mgmnez orgeAIfredo. De eChO C]:V", FO”QGEHB(O'.

Personcs, Negoclo Jundico e lnvorldez op cn‘ p 246 y247 L
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Texto vlgenfe del crnculo 3r Frocclon v del Codlgo Clvll ‘

pcrra el Dlsfrlfo Federol

' fendron )

resolvero «
. hogcr, a’la s ;
"de los blenes quea esfos perfenezccm trd'ek:s;che‘rdq, el

fuez de Io fomlllar resolverc lo conducenfe. 5 L
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C) Laseparacion desde el punto de vista Juridico

Para que exista la separaclén desde‘ ol bunfo de vista Juridico es
necesario que se dé con el animo o propésito de extinguir o dar por
concluido el vinculo mctrlmonicly dejar de cumplir con los fines del
matrimonio y con las oblfgccbnes que de éste se derivan, como
puede ser: la ayuda mufuo sm‘re los conyuges, la perpetuaciodn de la

especle, efc.. onlmo que puede rmanifestarse en forma expresa o

tacita medlcnfe d To mlslones o ‘manifestaciones de cualquler in-

dole’ Y que nlngun delos. conyuges rear!ce actos tendientes a regu-

Icrfzor esa situcclo'

D) "Diferencla entre separacién y abandon

e obondono es nece-

e c‘resldenclo que esfa- :

blecen los conyuges para. reolizcr Ics obllgociones que IesAimpone el

mcrlmonlo
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"Por lo tanto tiene que demostrarse esa ausencla'y que fué
_precisamente del domicilio conyugal, B

La acclén para pedi el diverclo por abandono del hogor
conyugal por mds de sels meses. cuando no hay ccuso_]usﬂfléadd
pcra hacerlo, o por mas de un ario sl hay cousa |ustificada para
hacerlo, debe sntenderse, en ambos casos, concedida a favor del
cdnyuge que permanecié en el hogar o se’c el abandonado y no al
otro que se separd, aunque fuerc .con causa, debldo a que il este
Gitlmo fuvo causa Jusﬂflccdc para’ sepcrcrse y porc pedlr el dlvorclo.
d%bwmwMWd ‘

no lo hlzo, su sep ra

de la Naclén.‘donde se debe foma

# Pallares, Eduardo: “El divorclo en México”, op. cit, p. 201" -
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ren al obondono y pocos a Io separoclon, no .son termlnos slnonlmos '

Han exisﬂdo e]ecuforlos con dlferenfes Inferpremclone , algunos se-

prfméros senclon que la sepcracion es de la casa conyugol a 1erce- :

ra no hcce referenclc alguna o Ic ccsc u hogcr conyugol de donde
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surge lo primero inferrogohte"g,Lc seporaélén no toma en 'cuénto el

hogar conyugal‘? a_,sepcrocion de donde? es solo por el hecho de

Io seporaclon. dos contemplcn a uno de los conyuges como culpo-

ble, lo previsfa ‘en la Fracclén Vil trata de la sepcraclon del hogcrr ‘
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“conyugal sin cusa justificada, es declrQ’ la separacién maliciosa, que
rompe la convivencia conyugal, sefalando como culpable al que se
separa. ' P '

La segundo trata ombién de Io seporoclon conyugal y ge-

nera una_causa en ‘favor. de kculpoble si.el inocente no demanda

oportunomen’re el para evltcr una situacidn de incertidum-

bre; en ombos ccusoles existe un culpcble en la primera es el que se

sepora sln couso justificada; en Io segundc hcblendo causa justifica-

men’ro bcs’ronfe para pedlr el divorcio la

lnccilvldod genero un derechd en’ favor del cufpcble camblondose

(o5 pcpeles.

' ""_cucl se descorto la poslbllidcd que el conyuge culpcble puede fn’ren- N

tar esta occion. La eiecutorlo dice. Las causales de dlvorclo prevlstas g
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porla Frqcclon Vlll Y IX de! cmcufo 267 del Codlgo Civil diﬂeren de Io
establecida en o] Frccclon XVIII pues esto clude c =) sepcrcclon der . '7

l'dlver_so ,q, .
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SEPARACION Y ABANDONO

Es necesario serialar que se ccmblo Ic: pclobrc qbcndono por sepa-
racién del hogar conyUQcI Se esﬂmo que el concepto de abandono

es mdas amplio que el de sepcrcc!on Segun‘ el chcloncrlo de la Len-
gua Real Académica Espo‘olo , n su’

mi noveno adlcién, aban-

dono es: La accién’ y efecfo "de‘abandonar: o a bondoncrse y por

abandonar se enﬂende de]ar, esamparar.a uno persono O una cosa,

® Pe Pina, Rafaet: "Dicclonarlo de Derecha”, op, cif. p. 453,
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el matrimonio, necesarios para qué se ‘cumplan los deberes conyuga-
les, Esta opinlén en cilerta forma es contrarla cflo expresada por la .
Suprema Corte de Justicia de la Nacién en donde, como veremos se
requiere para que proceda ésa causal el que se falfe famblen a Ios

deberes y obligaciones conyugales.

La separacién debe ser de la casa conyugal' ' 'Io ‘tdntd

debemos recordar o que se entlende por morcdu o casa conyugcl S

y el articulo 163 del C.C. nos expresa gue Ios conyuge vlvlran']un'ros"-i-‘

en el domlclllo conyugol y solo Ios frlbun Ies

'cucndo Ios esp 05Vl

los podres o de ofros parientes; o. terceras: personas-en onde Ios

cényuges ccrecen'd‘ autorldad . propl

':gor,vrpor: que..vlven en cleno y ccrecen de hogcr proplo. 7

lbre dlsposlclon en'elrh_q;r-_‘_
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Amparo Directo de Juan Francisco Ruiz 6798/ 1957 Unanimidad de 4
votos (sexta éboco, vol, XV, 4ta, parte, p. 203).

Abandono del hogar cényugal segun Rafael de Pina: Aleja-
mlenfq volunforl6 del hogar por el marido ¢ mujer desentendiendose
de las obligaciones legales que les corresponden en relacién con el
mismo. '

El abandono del hogar conyugal es causa de divorclo, en
los términos prevenidos por el articulo 267 del Codigo Civil para el
Distrito Federal, contenidas en las fracclones VI, 1X y XVIil;

1. Lo separoclon del hogcr de lo casa conyugcl por mdas de

sels meses Fracclon VllI

,ef mc’rrimonlo V lc comlsion de unc serle de’ e establece el ..

'7_' Codlgo Penoi *al que obondone un nIno lncop Z de culdarse a si

mismo o a una persona enferma” (Art. 355 C. P)
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- Art, 336 CP. Al que sin motivo Justificado abandone a sus
hifos © cényuge sin recursos para atender a sus necesldades de sub-
sistencia,

Art, 337 C.P. “El delito de abandono de hogar es de quere-
lla necesaria (sblo se perseguird a peﬂclén- del conyuge ofendido o
de los legitimos representantes de los hijos), es suceptible de perdon
por parte del cényuge ofendido previo pago por el deudor de las
canfidades que hublere dejado de adminlstrar por conceptos de
alimentos y dar flanza u ofra causién de que en los sucesivo pagard

la cantidad que le comresponda.
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CAPITULO |v e
REFORMAS AL ARTICULO 253 DEL comeo cuan DEL ESTADO
- DE MEXICO PARA

LA PREVISTA

- aroporie.
EXP.OS!C!OZN. DE MOTIVOS

' A'VLCI normo iurrdlcc para cumpllr con su obleﬂvo socncl y responder

: cobolmente a ‘las necesldcdes actucles, requlere de una permanen-

e revlsron, medlcnte lo cucl se perfecclonen o lncorporen las figuras
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de derecho emstem‘es en congruencio con los hechos ylas reclldc- '

des prevalem‘es en ur‘1 epocc determlncdc..

los normc:s deben ser cs pcrc regulor Ios disﬂnfos feno-
menos socloles. L

cla en Ios dl

ara:ia: ocledcnd mexicono enfrcno. Ia gron signlﬂccclon_

de relevcnclc hlstorlcc: sociol y.juridica, la existencla de la Instltuclon

; del moirlmonlo omo forma vélida y legitima aceptada de unlon',,__

'entre el hombre yylo mujer, para constitulr una famllic en un nuevo

estcdo de vida, del que se desprenden derechos y obligaciones y
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que persigie como flnclldcdes superiores e Inmedlotos Icu procreq-
clén de los hl]os y Ic oyudq mufuo de los conyuges. S

En el ferreno de los hechos, en !nnumerobles ocasiones y
por dlversos causas imputables a cualquiera de los cényuges inscritas
'_en el marco de posibilidades que se abre en el abanico de lka com-
pleja relacién humano no se pueden alcanzar tales fines; fendmeno
que el Legislador ha considerado, estableclendo previsoramente la
fIgUrc del divorcio que se da, especialmente, como respuesta a un
hecho soclal que no puede Ignorarse que amerlta una oportuna aten-
clon y que dia a dia va evolucionando al compas que impone la
dlncmlcc soclol

EI amculo 253 del Codigo CIvII def Esfodo de México, enun-

clo exprescmente las

ale: de' divorcio nec:esorfo y por. tanto Ics

limita @ su. Ietra -
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ajustando las causas a Ids 'c-:on:ducf’os. que de Hécho se dan enfre los
conyu;;es slendo- esfe el proposito cenfrol de Ic lnlciaﬂvc. ya que
" como vemos en la procﬂco hcy Inﬂnldcd de conyuges que de hecho

llevan mas de dos onos de sepcrcdos pero ]undlcamente siguen
casados, e ‘

Por o’rro porfe, debemos reconocer que los fines del matrl-
monlo cdmlﬂdos por nuestra Ieglslaclon sblo se dan enla convlvencla
plena, en formo Y al que cucndo ésta es Interrumpldca se desvlrtua su

esencia y se Imposlbllltc la obtencién de los mlsmos, por lo que se

) consldero c mo couso eficlenfe para disolver el vmcu]o matrimonial,

Io separcclon de los‘conyuges por; mcs de dos cnos Independiente-

menie del ‘molivo que lthyc: orlglncxdo pudlendo ser lnvoccdo por

cuchu - c e s sI no exlsﬂesen otrc:s couscs de dlvorclo. esfo por si

C misma; serd suﬂclente pcro demandorlo.

mos que quede lncluldo esfo cousal en lc Frcccl on XVIII
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B) Resoluclones pronunciadas por Ios Jueces Fomlllcres del
Dlstrlio Federcl bcsqdcs en Ia seporcclon de los conyuges
prevlsfc por lc Frcccion XVIII del cmculo'267 del Codlgo Clvll

B '243'/91 iy

: Mexlco Dlsfrlto Federal, a veintluno de novlembre de mII noveclentos
~ noventc y uno, '

VISTOS poro resolver en deﬂniﬂvc los ‘autos relaﬂvos: ol juiclo" "
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do, bc]o of reglmen de sepcrocfon de blenes, en esto Ciudod que

) conyugol en ic ccso numero 11 de las
égdclon Gusfovo, A Modero
‘u mc:fr monfo no procreclron hllos Que
987__su esposo JOSE RONALDO MEDRANO
"sﬂfikg_;‘:clon Iegc:l olgunc abandoné el domi-

_”s‘ﬂ rbpd y enseres personcles, y que dicha

que la une ol demandcdo Expreso cs: rnls

domlclllo de su esposo, por lo que sollcito 5o,

monlo e lnv 6 o pr epfos' de,derecho que consldero cpllcables '

fol cc:so e
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T2 Por auto de fechcx qulnce abrll del mismo afio, se admitid
a tramite la demcnda plon'recda y se ordend girar oficio al C. Direc-
tor do Protecclon y Vialidad, pcro la localizacion del domicillo del
demandado, previos los datos de fillacidn que oportunamente fueron
proporclonados por la actora y una vez que dicha auforidad hubo
proporcionado en su informe correspondiente, como domicilio del
demandado el de Buen Tono nimero 290, z.p.14 (Colonia Guadalupe
Insurgentes, Delegacidn Gustavo A. Madero de ésta Cludad), se pu-
sleron los autos a disposicion de la Oficing Cerﬂrol de Notiflcadores y
Elecutores, para la diigencia del emplazamiento correspondlente,
misma que tuvo lugeor el dia veintlirés de oCtub;e'de mil novecientos
noventa y uno. 8

3. Dentro del plozo concedldo oI ‘sefior JOSE RONALDO
MEDRANO REYNA, el mismo compcreclo ante. i’__'ste Juzgado, median-

te escrito de fecha trelnfu y Uno .de octubre, bcsodo expresondo su
allanamiento o la demonda plonteada @ su» contrc el cuol roilfico «

ante la presencia Judicial de dc vez que de Iguql '

forma, la parte actora, compo cl rotlﬂcor su escrito lniciol de

demanda, el suscrito clfo Q Ias ar ra onr Ic resoluclon que ohoro

se pronuncia,

I Que éste J s competente para conocer del pre- 7'

sente julcio, con fundomente en ulos 1156 Frcccion xu del cs
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' dlgo de Procedlmlen‘ros Clvlles y 58 Fracclon II de Ia Ley Orgcnlcc de
los Tlbunales de Jusﬂclo del Fuero Comun del Dlel’lTO Federql ] :

il La relcnclon conVUQol de [as-partes;

ued probc-xdcx; con. -

de lo dispuesto por los articulos
IV y 403 del Codigo Adjefiva C

ll. Con el ollcncmlé z0 ©l sefior
JOSE RONALDO MEDRANO  REYN ALMA LETICIA DIAZ
CERVANTES, probo la ccusol invocada en su demanda yque se en-
267 del Céigo Civl,

- por lo quegl_s,uscfrl ga’ onvice knde ue ebe'decrefcrse la

cuentra previsto en Io Frucclé XVl del articul

dlsoluclon el vinculo. mctrlmonlcl que une a Ios porfes en esfe julcio,

deblendo quedor ombos'ren apﬂtud de confroe evo mafrlmonlo"

'sln salvedcd clgund 'por no enconfrcrse eI cos
por ol cmculo 289 del Codlgo Civil.©

:de Io prevlsfo

Por lo expuesto y fundado, es de réso!\?eisg' y se

Vit Ordlncrlc Clvll eleglda.
ALMA'L an DIAZ'CERVANTES,
u crte demcndodo y en

~en la que.la parte actora-sef

prob6 su acclén con el allanamiento de

consecuencia,
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SEGUNDO Se declora dlsuelto el vinculo mcxtrlmonlcl que
une a los sefiores JOSE RONALDO MEDRANO‘REYNA y ALMA LETICIA
DIAZ CERVANTES, celebra on fe a 2é velhﬂocho de abrll de 1984,
mil noveclenfos och‘ n_sc_:r;tp con los siguientes datos:
ENTIDAD 09: DELEGAC -Dd‘ 13 ACTA 1430, ANO 1984,

CLASE MA, en esfo Clu o" quedando ambos dlvorclcdos
en opﬂtud de confrc o' ofrlmonlo sin salvedad clgunc
TERCERO o 'bespeclof condena a costas,

CUARTO E]ecutorfcdcﬁque sea esta sentencla, girese aten-
to oﬂclo ol 'C Jef

a Offélno Centrol del Reglsiro Civil de ésta

Cludcd con los Inse cesorlos, paro que proceda a‘realizar las

. onotcclones ccTa de mcfrlmonlo de Ios divor-

_{._;‘wj'/m &

México, Dlsfrito Federol o qulnce de novlembre de mil noveclentos' o

nOVanc y uno
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VISTOS para resolver en definitiva los autos relativos al Juiclo civi sobre
DIVORCIO NECESARIO promovldo por PEREZ GALICIA ADELA en con-
~ ta de OSCAR HERNANDEZ ALVARADO Y.

RESULTANDO:

1 Que por escrito presentado en la Oficlalia de partes co-
mun del Tribuncl Superlor de Justicla del Distiito Federal el catorce de
- marzo’ del ono en curso, turnado a este Juzgodo la serfiora ADELA
: PEREZ GARCIA demcndo del sefor OSCAR HERNANDEZ ALVARADO
la: l Disoluclo' dél vmculo motrlmoniol, 2 Lo perdldo de la patrla

- Po’resfcxd 3. La dlsoluclon de Ic socledod conyugol y 4 Los Gcstos y

‘mas COn su esposo por lo incompotibllldod‘de cal racteres. Invocs los -
preceptos legoles d‘ue consldero cpllcobles al caso y exhlblo d'ocu{
menfos fundo‘rorios de su accién. ' .
2.-Que admifida que fué a trmite la demcnda plonrecdc -
se ordeno correr traslado al demandado y emplazarlo a julcio y prac-

ticada que fué la Dillgencla Judiclal al respecto, dicho demandado
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no confesto Ic demonda Insfourcdo en su con'rrc dentro del término
de Ley. por lo que la mlsmc: ccforo Ie acusé la rebeldia del caso;
ordenandose que Ics noﬂflcaclones oun lcs personcles le surtleran por
boletin Judielal y se fuvo por confesfodc la demanda en sentido
negative; se sefiald dia y horq poro lq celebrccfon de la audiencia
previa y de conclliacion yrse‘cbrl'_é el juiclo a prueba por el término de
Ley, fodo ello segun proveido diétcdo'el dléclséls de mayo del afio
en curso y con fundamento en Ios orhculos 271 272 A, 277 290 y 637 .
del Cédigo de Procedlrnten'ros Clviles '

' novlembre del mulﬂcl'rcdo afio y en Io cucl se eschogcron Ios pro- :

banzos odmlﬂdas y prevlos los olegcfos correspondlem‘es, se clto_o Ios' o

par’res para ofr la resolucion que chorc se

.'CONél,bERANDO
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186 frccclon iV del Codlgo de Procedlmlemos Cfviles y 58 frccclon Il,

de la Ley Orgdnlca de Ios TrlbunQIes de Jusﬂcfc d “Fuero Comun del i
Dlstrlfo Federal, k

. Que entrondo ol estudlo y volorlzocl

Vbcs desohogcd

¢ en su demcndc esto es, lc separoclon,{ i

de [6306 ny 0 mc;:'s"de dos afios, lndependlenfemente del mo-;{
'ﬂvd"qur‘e' iat ‘rlgincdo, yo que la confesional ficta del demcndo-ﬂ -

'do 5o encuentr conccfenada con la festimonial a cargo de Sllvlc o

Amcdor F!ores v Londo Pérez Garcia, quienes fueron ccordes y con- _7;'-7,_. :

,Tesfes en SUS, declorociones al manifestar que las pcn‘es tlenen mcs:_"-“- .
de dos cno o, vlr separados, esto es, desde el dleclocho de enero“ e

de mH noveclentos ochenta y ocho. en consecuenclo debe decla-
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liquidarse en ejecucién de sentencla en c'as'o'de' que existan blenes
que a ella pertenezcan. Debera h‘oc‘e'rsé“ sobér a los partes que
readquleren su capacidad legal pcra controer nuevo matrimonlio, sin
sanclén alguna, por no enconfrqrse en olgun modo los supuestos a
que se reflere el articulo 289 del Codlgo Civil De acuerdo a las facul-
tades que al suscrito Juez le concede el arficule 283 del Codigo Civil
se decreta la guarda y custodlo de Ic:s menores ERIKA EMILIA y DINORA,
ambas de apellidos HERN‘ NDEZ PEREZ en favor de su progenitora
sefiora ADELA PEREZ GAR

por la parte actora en

cucnto a la prestacion reclamada

r vercl 2_ (dos) de su escrito iniclal de Ia

copla cen‘lﬂcado de es’rc resoluclon
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ejecutoriada pcrc que se slwa ordencr c qulen correspondo redlicen

las onotoclones respecﬂvcs en» el ocfo de‘mctrl onio de las partes,

9 eroguen por tal
concepto-"' B

es de resolverse

rebeldia; en consecuenclo

SEGUNDO. 8o declcra dlsuelto el v:nculo conyugcl que une_; B

a los sefiores OSCAR HERNANDEZ ALVARADO y ADELA PEREZ GARCIAi L

celebrado el dia dleclocho de enero de mil noveclentos ochenfo en.

México, Distrito Federal bc:]o el réglmen de sociedad conyugal e Ins-r '

crito con los sigulentes datos: Entidad 09 Delegcclon 06 Juzgcdo 01,7:7 :
Folio 099, Ano 1980 Clase MA » : i
' TERCERO Ambos pcrfes quedcn en cmplltud legcl ‘de COn-”,«j,

‘rroer nuevo mctrimonlo. n solvedad olgunc

nyugal, 16g-

rda llquldcrse en e]ecuc e sentencia, conforme a Ios blenes que la

consﬂfuycg.

Isma que debe-;;ff, ,
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QUINTO. Se condena al seiior OSCAR HERNANDEZ ALVARADO
al pago de una pensidn definitiva en favor de sus ménoféé hijas ERIKA
EMILIA y DINORA HERNANDEZ PEREZ, misma quefseré'éﬁanﬂﬂbcdd y
garantizada en ejecucion de sentencla, foda vez que en cufos de
momento no exlsten elementos para hacerlo.

SEXTO. Se absuelve dl seiior OSCAR HERNANDEZ ALVARADO,
-de la prestacién marcada con el numeral 2 (dos) del escrlto Inlclol de
demanda, ' '

SEPTIMO. se declara Io gucrdc "custodlo\ V'e las menores hljos'
ERIKA EMILlA y DINORA AYDE de Ik HERNANDEZ PEREZ respec—‘

' clcdo JOSE LUIS GIL FONSECA qulenv cfua con eI cludcdono Secre-
tario de Acuerdos Licenclado OSCAR RODRIGUEZ SANTIAGO DA FE.
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<) Jurlsprudenclas deﬂnldcs y tesis ]urlsprudenclcles emiﬂdcs

por lc H Supremc Corte de Jusﬂclc bcsodos en lc cousol XVIII
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Amparo. Directo 3402/87 FABIOLA ARCE CHAVEZ 156 de febrero de

1988 unonlmldcd de VOfOS, ponenfe iGNACIO CAL Y MAYOR GUTIERREZ
' secretcrio"'ADALl A

08 CONYUGES POR MAS DE DOS
VO UE»LO HAYA ORIGINADO
UN QUE Los CONYUGES :

,,,,Conyuge qu
“cién XVIIl ¢

Cral,y d'e‘é‘sf' de’elercer la accién
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que dlchc frucclon Ie concede de donde debe concluirse que no es '
volldo offrmcr que lo clfadc cousol deja de surﬂrse sl uno o ‘ambos

’ conyuges conﬂnudran confrlbuyendo con la ollmenfoclon de sus hi-

]os pues cuando s cdr'npla con es’rc obllgoclon{d vlvlr juntos y

' cuno.
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Amporo Dlrecfo 222/88 MARIO ALCOCER ROMERO 14 de marzo de
1988, unonimldod de v i ‘ VCAL Y MAYOR
GUTIERREZ secrefcxrly_, ADA e la mismc tesls,

abril de ‘1988,
?RIOS secretario

reonudoclo

mommonlo
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIViL DEL PRIMER CIR-
curo. : R

Amparo Directo 3172/87 MARIA ELENA HERNANDEZ CORTEZ 29 de

nslderc:ndo ademas que sl

do sln efectos, no puede
ivada por el desinterés de per-

mcnecer en el hogor c‘ dé‘!chml-ﬂr que dicha medida

si puede conﬂgurcr Ia ccus _d di‘v“or'cf"d'd'que se refiere la Fraccién
XVliI del Articulo oludldo 267 se Ilegorlc al cbsurdo de desconocer los

alcances de tal medldo y 'la ]usﬁﬂcaclon de la causa de la separa-
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-.cién, y en tclles condlcfones, poro evitcr unc demcndc con base en
la seporoclon se fendré que desobedecer la ‘declsion judicial de

16 de enero de 1989
R’o Secrefcrlo‘ Morlo B

-del domi-
yuges, la causal

-no la existencla

$ lﬁbidé ' que tal

no.ac pfdfatje'és‘fe

_ck'd'es"ééll_%otrfm lo: la vida en comu
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estado de vida, de hecho controrlo ol mcfrlmonlo, se prolongue por
mucho ﬂempo Son groves los: inconvenlem‘es que acorrea, por lo

que Independlentemenfe del moﬂvo de ia seporaclon, se esfcbleclo

la causal de divorclo que se examing, de otro m nero se consenﬂnc -

la existencia de una situaclén anormal, es clen‘o que, enjestﬂc:fo sen-_
fido puede existir separacion fisica sin que ello consﬂtuyo ccuscl de -
divorcio. En estos casos serfa Injusto e lrogico esfubiecer ch sepcracion
como motivo de divorcio, pero si la separacién es voluntarla y de esa
manera no se cumplen (os fines del matrimonio, no exlste razén para
mantener esa sltuacion andémala; cuo!qulerd ‘de los conyuges puede
pedir el divorclo en esfc hlpéfesis. De suma imporfonclo es de subra-

ycr que Io separocfon Vno enfronc ,necesorlomenfe el abandono de

ones conyugol s lc seporc:clon de los conyuges por

‘més’ de dos-afios es:una cqusa 'd ivorcio oufonomc @ Indepen-

diente de cualqulera ofra: La negativa de los con_sortgs qcumplir con

'recho vole elterar.que:no.e poslble autorizar: de unc mcnero de

vlda confrcrlo ol‘esfodo matrlmonlcl que. se. prolongue de mcnero. )

lndeflnlda. Por fcnfo. no exlste vlolocion olguno cl p;lnclpio de que ol
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‘rribunol debe exomlnor los elementos de procedencla de Io ccclon.

_IOS °“°'95 e’? la eSrl’ecie s fueron soﬂsfechos dado que esto deblda- .

TERCER TRIBUN COLEGI

MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO
(TCO]SIOACIV) S T S
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Ampcro dlrecfo 3543/88 Mcmc: Ester Lozqno Dcvilo del 24 de novlem- :




]487’

TITULO DIVORCIO APLICACEON RETROACTIVA DE LA FRACCION XVIII'

sobre el pasodo



188

-CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ClVIL DEL PRIMER
.cmcuno '
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dos, éste hibunal conslderc que, la ccusol de’ dlvorclo que com‘em-

pla, surgié para c]ustcr Ic leglsloclon c Ic reolldcud soclol a fln de

regularizar Io slfuocion ]undfcc Y. fccﬂco dé una grcm conﬂdcd de

pcrelos en esta ccpl‘rol'; que estando cosodos soJo mcnﬂenen el vin-

UARTOVTRIBUNALVCOLEGIADO EN MATERIA CIVIL-DEL«,PRIMER
CIRCUITO




Amporo Dlrecto 336/85 Mcnc Magdcxleno Angeles Rodnguez 7 de o
morzo de 1986» unanlmldcd de votos. Ponente Leonel Ccsﬂllo

) puede emprender en nlng'u‘n tlémpo cnferlor Q Io fechc en’que enfro

. en vlgor
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QUINTO TRIBUNAL COLEG&ADO EN. MATERIA cwn. DEL PR]MER CIR-
curo. Coe |

Amparo foeCfO 1835/88 Ernesﬂna Ccrrlllo 7-de julio de‘1989" unanlml- |
dad de votos ponen g ‘.

Secretario: Alelcnd )

TITULO: DIVORCK
CIA DE LAkC» S,
clA EJECUTORV-\

ORA N NO A CATE LA SENTEN-_’; i
CORPORAC!ON AL HOGAR :

ORDENO SU:REIN
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_CONYUGAL Lo ccuscl de divorcfo necescrlo prevlsfo en la Fraccién _
Xxvill del on‘lculo 267 del Codlgo CIvII paro el Dlsmto Federcl consfsfe S

’en lc: se 'lén, 3

c "ol podro 5 'rlrlnvocodc po 'cuclesqulero de J
" ellos; que on Co | de ’

[ al domiclllo conyugol nI el demcndodo sollclto a la autorldad

respecﬂva que._le impusierc clgan medlo de apremio’ para hacerla
: cumpllr con dicha’ defermlncclon. es obvio que tal separacién inte-

e 'rrumpldc de las pcrfes com‘endlentes por mcs de dos aios, generd la
C o omenforlo ’ :

NAL® COLEGIADO EN”'M-' TERIA "'CIVIL DEL PRIMER CIR-

.@UINTO R

ia de Albc ]9 de sop- .-
enf' Efrcin Ochoo Ochoo



193

no exls're dlsposlclon expreso en esfe senﬂdo ello se slgue c:l Integrcr Ic

Iey y al cpllccxrla cncloglccmenfe En efecfo el orhcu!o 288 del Codl-
go CIvIl poro el Dlsf o Fe

ra o ol ce. de. unc Icguna, que debe
ln’regrcrse conforme a las normas fijadas por los. crhculos 19 de dicho

I'de lo Republlco el

-cpllccrse Ia misma: dlsposlclon que en. la- hlpofesls,de que e frc‘ra

procede lo con nadl pogo de alimentos en favor del conyuge que
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los neceslie y en cont(o del que tengc Ia posibllldcd de dorlos, To-

reglo espéclal en mcferlc de divorclo deferrnina Ia competencia en :
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favor del Juez del Iugcr de domlcllfo del cényuge abandonado. pero

solcmenfe se cpllcc cuando‘ la ccusol de divorcio es la separacion

Injusﬂficodo del domlélllo c "yugal por. mas de seis meses, prevista
por la Frocclon Vlil del articul 267 del Cédigo Civil para el Distrito
Federal y _concordrqnt'es,:_dl os ;déncmlentos estatales en la materia
. pues el tnico cos'o"éh Jue jur

enfe se puede hablar de aban-

dono yen consecuen del conyuge abandonado, de

lo anteilor resulto orclq lr)vochc lo s la sepa-

racién de Ios cony" “d 5. cﬁos, lndependiem‘emente
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lo propfc prestcclon, Io que resuh‘c noforlo cuondo lcns 'dlsposlcfones
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los derechos y obllgaclones que nacen del mc:frlmonlo en la direc-
cién del hogor y de los hljos csn como lac

'dmlnrsrrccion de los blenes
parteneclentes a la socledcd conyugo Todas estos obllgcclones

obviamente se ven lnterrumpldcs cuando los “onyuges viven separa-

DOMINGUEZ Secretarlo MARIO PEDROZA CARVAJAL
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D) Codlgos Civiles de lo Republlco Mexicclncx que ha incluldo

Io ccusof prevls‘rc en Io Frocclon )(VIIJ del omcuro 267 del
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7. Codlgo Civil de Chlhuchuo En su Artlculo 256 no lncluye la Frclc-

: s el qbondono del

s detr ST meses sln
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que, habia de Ics ccuscles de dlvorclo sln lnclulr hosfo Ic fechc la
causal )(VIII D , S

'11 Codlgo CIVII del Estado’ de Hldc

timiento.,

13. Cédigo Clvil pa

Invoca el que se sepcro debero hober cump Ido con sus obllgoclones

alimentarias.
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16. Codigo Civil de| Esfodo de Noycrlt No ﬂene reformo clgunc solo
lncluye XVII couscles slendo la uiﬂ c eI mu‘ru: 3 c' nsenﬂm ento

nado mcs son XVII y esfo ulﬂmc es el muiuo consenﬂmfenfo_



202°

23, Codlgo Civll porc el Esfcdo lere % Soberono de. Sinoloc Nos
hoblo de lcs ccuscles de divorclo en su cr’nculo 425 pero no Incluye Ic ‘
que esfcmos esfudlcmdo” : i

28 Codlgo Clvll para el Estado de Veracruz: nos habla da Ios ccuscles

: de divorclo en su-Arficulo 141y ﬂene‘ XVI y ésta ufﬁmc es el mufo ,

: 29:' Céélgod&ﬂ para el Estado de Yqédf_énéﬁﬁos hﬂbld d? 'Q? 90950'95 :
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de dIVOrcio en sus Arficulos ]9 pero en esfe solomenfe nos habla de 2 :
kFrocciones v ‘ B

31, Codigo Cvif pard el Distrito Fedieral nos habla de los causales do

'dlvorclo en su Arhculo 267 y: este fue el prlmér Cddfgo que lncluyo o
' couscl XVIII esfudlcda : SRt S I
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',CON’CLUV_SIONES o

Una vez desorrollc:d el presente robojo de‘lesls expondré las si-

gulenies \.onclusione
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cd N 7

nyuges, los mc:frlmonios se sepcrcn hoclendose |mposible el cum-
It :

plimiento de Ios citos ﬂnes que ﬂene el mctrlmonlo como Insﬂtuclon

como son: Ia coh bl‘rcclo Hap acl

.teve gon despues de la celebfd-

com‘cgioscs o, heredlfarlc:s ue
que Implican necesoriomente Io lnieNenclon dei' ’

clon_‘del matrmonio,
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terceros que se hocen sobedores de los conﬂfctos de }os conyuges. lo

que ccarreo perlulclo o Io Integrldcld_morol Yy soclol de uno o c:mbos‘

vdc: por cuclquiero de_ello
lcrar que o momento de la rec1izocion ‘e Ics pre- )

che ac
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‘ sen’res conclusiones la reforma que se propone en el r.Jrerser.w’re t.r b [ .
abaijo
‘de fesls quedo lncruldcx Vpor Decrefo Nurnero 155 publlcodo en I
e i .'.k : ‘\ ,',; G
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XVIll. La separacion de.los conyuges Ppor mas de dos afos, -~
independientemente de| motivo que hoyo orlglncdo la sepcrdclon
la cual podrd ser Invocada por cualqulero de ellos

' yc que de lo contrcrlo senc vloloto a c Ia gcrcnhc de Inreiroccﬂvidod ,




209

estoblecldc: en el crﬁculo 14 Cons‘r[tucloncl cuyo proposlto es evltor
la expedfclon de leves que ofecten a un hecho pcrﬂculcr determlnc-

‘do que yc cconfeclo y que no erc scncloncdo como sucede en el
coso de sepcroclon de Ios conyuges

uya conducto no se scnclonobo.

Por Io cnterlormente ne permlfo hc:cer extenslvo

en los presenfes-conclusl nest propuesfc e reformc: no s6lo al

Codlgo CMI del Esfodo de Mexico que.ya lncluye Io cousol de Ia que ‘

@ cohcblfcclon I yuda mfua y o procreaclen de los b, ue e”;

| un estcxdo de sepdroclon resuh‘cn lmposlbles de cumpllrse. S




‘ DOMINGUEZ MARTINEZ JORGE ALFREDO DefeCho lvl
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