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INTRODUCCION

£l pensamisnto Juridico de un pueblo, trasciende fuera de las
fronteras de ese pais a través de los legados, que nos dan los
doctrinarios con sus ensefianzas o con la creacién de instituciones que

son ejemplo a saguir en la creacién de normas en otras raegiones.

El Juicio de amparo mexicano es un ejemplo tipico de lo que
antes hemos mencionado, don Mariano Otero y don Manuel Cresencio Rején,
nos dejaron bases sSlidas sobre esta institucién, la que es orgullo de

nuestra nacién.

El juicio constitucional surge como un medio de defensa
adjetivo de las prerrogativas del gobernado, consagradas en la
Constitucisén como garantias individuales y tienen por objeto el control
de la constitucionalidad y legalidad de los actos de autoridad, cuando

éstos afecten la esfera jurfdica del individuo.

Del amparo se pueden abordar diferentes instituciones
procesales que lo caracterizan, como tal es el caso del tema de tesis
que bajo el titulo de: EL JUICIO DE AMPARO EN MATERIA LABORAL Y LA
EXCEPCION AL PRINCIPIO DE ESTRICTO DERECHO, hemos desarrollado, a

través de la investigacién documental.




En esta labor queda de manifiesto nuestro interés por
resaltar la importancia que tiener las prerrogativas del trabajador
para el derecho laboral y en la substanciacién del juicio

constitucional.

Es aqui en donde conjugamns al derecho social con la creacién
legislativa m&s importante que poseemos, y cuyo fundamento est& en loa

articulos 103 y 107 de la Constitucién Federal.

La suplencia de la queja es una forma a través de la cual el
juzgador que conoce del amparo auxilia al quejoso en la formulacién
deficiente da los conceptos de violacién, pero no se aplica a todos los
agraviados, pues el legislador de la materia tomé muy en cuenta 1la
calidad de estos sujetos, como se observard de la lectura de esta

investigacién.

Para llevar a cabo 1la tarea propuesta dividimos la

indagatoria en cuatro capitulos, en los que establecemos:

En el primero, la naturaleza de las éarantxas sociales,
estudiando qué son los derechos humanos asi como 1las prerrogaciQas

individuales.

En el capitulo segundo, nos abocamos al andlisis de 1la
fundamentacién legal y doctrinal del juicio de amparo destacando los

casos de procedencia constituciohal.
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iamos los principios que rigen a

En el tercer apartadc, est‘

larley de amparo.

COn este an&lisis es nueatro intetés destacar las bondades

'que tiene‘el Juicio’ onstitucional, para favorecer a determinado tipo

de 1ndiv1duo




CAPITULO |
NATURALEZA JURIDICA DE LAS GARANTIAS SOCIALES.

Es gratificante observar cémo han evolucionado los derecﬁos
fundamentales del ser humano, y se han dejado atras, en olvido, los

honores de la Ley del Talién, la ley del mas fuerte, las crueldadesly 

atrocidades de las guerras, en busca de lograr que la justicia ‘llegue

a las clases mas desprotegidas.

En este orden de ideas, el hombre ha tratado por

importancia que marcaron el cambio, en el tra

antigiiedad fue el imperio romano el que nos'dejb un ‘extenso cuerpo de

leyes que en nuestros dias la mayor pa:te au igue vigente; en la

época moderna el antecedente del aﬁpaf "lat conéagracién

legislativa del "Habeas Corpus" en el aﬁo'dé;1579i»
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"Uno de los momentos estelares estd marcado por la solemne
proclamacion durante el Gltimo cuarto de siglo XVIII, de la Declaracién

de Independencia de los Estados Unidos en 1776%. ' .

otro acontecimiento imborrable en el ambiente internacional
lo constituye la Declaracién de los Derechos del Hombre y del
ciudadano, en 1789, esta declaracién francesa ’contribuye a mantener en
la Constituclidén los derechos naturales, inalienables y sagrados del
hombre, logrando asi, la constitucionalizacién de los derechos del

hombre y del ciudadano.

En el siguiente punto trataremos con mis detalles cdmo los
Derechos Humanos constituyen el parteaguas que marca el inicio de una

nueva época en la que prevalece el sentimiento jurfdico.

1. LO3 DERECHOS HUMANOS.

Como citamos anteriormente el estudio, la reflexién y el
andlisis de los derechos humanos y los medios para su adecuada defensa,
ha sido tarea del ser humano, desde que tiene uso de razén, de defender
lo m4s elemental, para el sustento de su persona y de los suyos. Varios

autores sefalan que los derechos humanos son YDerechos naturales,

! Rodriguss y Rodrigues, Jesis. Estudio sobre

nacionales e . Coleccién MNanuales 90/2.' CD:;liﬁn
i 1 de D h H , México 1990, pig. 1
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derechos innatos, derechos indi.viciuales, derechos del hombre, del
ciudadano y del trabajador, derechos fundamentales, libertades

publicas®. 2

*La expresidn que me parece m&s adecuada y que creo mejor,
delimita la situacion teérica actual de los derechos humanos seria
“derechos tundamentales del hombre". Con ello se quiere manifescar que

toda persona posee unos derechos morales por el hecho de serlo y qua' o

éstos deben ser reconccidos y garantizados por la sociedad, el: Derecho e

y el poder politico sin ningin tipo de discrimxnacién'

econémica, juridica, politica, ideologia cultural
mismo tiempo se quiere subrayar que esos derechos son
decir, que se hallan estrechamente conectadqg con’ la
humana y son al mismo tiempo las condiciongé 'ae

de dignidad». *

Los derechos humanous se relacionan con

.Natural, los derechos del hombre transita{ro‘_n‘ pd

historia,

toda vez que fueron reconociendo ‘en” forma muy.

La Dra. Monigue Lions, define a los Derechos Humanos como "un

conjunto de prerrogativas que permiten al individuo desai-rollar su

! citado por Pernéndez, Eusebio. Teoria de la Justicia y Derechos

Humanos, coleccidn Universitaria, Edit. Debate. Madcid 1987, pég. 78.

! roem,
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personalidad. Estos derechos 1mprescripcib1es -citados en el preambulo

E Pnrninde:, Eu:
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("zoon politikon"), lo cierto es que no'sé buet;é .coﬁcebir al ser humano

fuera de la convivencia con 'los . demds, manifestdndose relaciones

constantes y continuas con sus semejanées ‘Por ende podemos afirmar que

la vida en comin, gue la . convVivenci. humana,” 'son sinénimos de

relaciones sociales entre los'ﬁii na’ detetminada sociedad.

“El problema . que resenta; 'en . efecto, no es

filos6fico, sino juridl§9 Y, as 'ar!(plio'; poiitibo o'-.-no's'e e

stos derechos ,cuél

son derechos  naturales o’

absolutos o
garantizarlos, para-impe

sean continuamente violados"

mundo. Pero.:. con
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{"zoon politikon"), lo cierto es que no se puede concebi'r al ser humano
fuera de la convivencia con 105 demds, manltestandose relaciones

constantes y continuas con sus semejantes. Por ende podemo' : fxrmar que

la vida en comun,

que la convivencia humana, sinénimos de’

. trascende! 1t

Humanos,

aprobada

LI x?nxnm’gv,‘j pég
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diciembre de 1948, de qran 1mportancia y significado por, ser proclamada

mediante medida

representante,

humanos. .
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2. LOS DERECHOS HUMANOBS COMO PRESUPUESTO DE LAS GARANTIAS
CONSTITUCIONALES.

Consideramos importante, antes de citar hechos relevantes de

r todos 1os medlos '

cémo el hombre a través de la historiaha: tratado

a su alcance de hacer justicia, mencionat lo que’son: GaranCIas s

Constitucionales para entender mejor 1

individuales,'derechos aal

piblicos subjetivos
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tendencia de lograr s “subslstenc a y la’de qulenesb’ d : enden de &1, asi

bcomo la - de prb’c\ir'a 1 mejoramiento de’:su’ sxtuacién personal Y de

quienes lo'rodean’

aturales,: i’nflu;ﬁa )

vitoriata la

. teoriaij"u‘snz{'tur_alista_po nunciar que 1osv erechos son inherentes a la

condiiéiéﬁl humana.

N _dxénéé por Menéndez, Antonio e Iran Mendénde:. Pensamisnto Esencial de
- México, Ed. 'qfljllpo p(ixico l’g@,_ pig. 32, ) .
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La Declaracién de R independencia de. blos‘Estados Unidos de

ciertos derechos innatos, da';os,
sociedad, no pueden por nirﬁ;

posterioridad; a salir, al g¢

pueblo francés, constxtu ido

Naturales, inalienable:

politica, sean m&s“fesbé_ﬂ:ados a:fin’de que

ciudadanos, fundada en adela

?  Documentos ¥ Testimonios de Cinco

glo.
Humanos, coleccién manuales, Héxico 1991/

" 1mIDEM, phg. 25.
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"articulo 19 Los Hombres nacen y permanecen libres e iguales

en derechos. Las distinciones’sociales no pueden fundarse mis que en la

utilidad comin.

¥ propiedad, la seguridad ‘que - 1a .

‘ua;:!al'ajér'a; G o

Cob.ieity, p&g. 50,
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En la Constitucién “de 1824 ‘articules” 147 -al 153

consagra una serie de: ‘der‘:ééhos' han - ipcluido

humanos .

invariablemente en las posteri la libertad . .

En’ 1847,

expide 'la- Ley de. Pro

respectivas, y pidienc

exceso, -’

Hombre y f:dql

. 'Se af‘ifhl;ique ‘los’derechos ' del hombre' son
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libres e iguales, por 1o que las-leyes y av‘ toridades deben hacer :

cumplir las garancias individuales que consagra la c«anstitucmn.

El articulo lﬂ‘estab‘lece:' YEl pugblor me#i‘daho‘ rec;.incce que
los derechos del homkre son la base y objeto de las instituciones
sociales. En consecuencia, declara gue todas las leyes y todas las
autoridades del pais deben respetar y sostener las garantfas que otorga

la presente Constitucién®.

Y en los numerales 101 y 102, regula:
"Articulo 101: Los tribunales de la Federacién resolveran

toda controversia que se suscite:

*I.- Por leyes o actos de cualquier autoridad que viole las

garantlaé i;nqiv‘i.duﬁlas.

¢ "II ~'Por leyes o actos de la autoridad f 'e‘_ral que vulneren

o restzinjan la’ soberania de los Estados.

"IT1.- Por las leyes o actos de X autoridades de éstas, que

invadan la estera de la autoridad !ederal

“Articulo 102. 'l‘odns ).os jdicios’de que habla el articulo
anterior, se seguir&n a. peticién de la parta agraviada, por medio de

procadimientos y formas del orden Juridico que determinara una ley. La

sen;encia sera siempre‘_' ta; que 'sélo se ocupe de individuos
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particulares, limitandose a protegerlos 'y’ aini:arai‘ios en . el caso

especial sobre que verse el proceso’ sin- hacet ninguna declaracién

general respecto de la ley o acto que. la’ motivare" -

Consideramos de gran importancia transcrlbir los articulo 101

y 102 de la cConstitucién de 1857, pcr ser el inicio del juicio de

anmparo como institucién juridica, sin restar lmpor ancia al antecedente

gue ya existia en 1840 en la canstituci ateca. As{ nace dentro del

ambiente ideoldgico y politico de los consticuyentes de 1857, nuestro

juicio constitucional de viqencig _k i,ninterrumpida, de carécter
eminentemente individualista Vaseguranao" en beneficio de - las personas’
fisicas y de las personas morales de derecho privado, la observancia,

de las garantias individuales por parte de. los 6rganos del Estado.

As{ llegamos a la Lay Fundamental gue ain nos rige, siendo
aprobada por el Congreso Constituyente reunido en Querétaro y
promulgada el 5 de febrero de 1917, esta Constitucién supera 1los
alcances logrados por las Cartas Politicas que le antecedieron
plasmando derechos humanos como justicia, igualdad, seguridad y
bienestar social a todos por igual, al lado de derechos individuales
consagra los derechos sociales adelantandose en materia laboral a todos -
los paises del mundo gue son tema de nuestro trabajo de investigacién.
En sus primeros 24 articulos incluys todo lo referente a las garantfias

individuales por la que establece, de esta forma un sistema de igualdad

u Citado por Trusba Barrers, Jorge. El Juicio de Asparc en Materia de :

Trabajo, Edit. Porria, 5.A., México 1983, pig. 128,
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basado en los derechos humanos. Baste s6lo transcribir de las garantias

individuales el articulo 18:

“En los Estados Unidos Mexicanos todo individuo gozar4 de las
garantias gque otorga esta Constitucién las cuales mno podr&n
restringirse ni suspenderse, sino en los casos y con las condiciones

que ella misma establece®

Como ya hemos citado, el hombre tiene derechos inmanentes a
la vida, a la justicia, a la igualdad, a -la propiedad, etc., son
derechos badsicos e indispensables para alcanzar prosperidad y felicidad
familiar; pero estos derechos cobran importancia cuando son reconocidos
Y garantizados en un instrumento legal, pero, sin embargo, no est&n
exentos de abusos y errores por parte de las autoridades gubernativas;
por tal motive, se establecis en la ley la forma de defenderlos por

medio del juicio de amparo.

"Las garantias son realmente una creacién de la Constitucién
en tanto que los derechos protegidos por esas garantfas son los
derechos del hombre, que no provienen de ley alguna, sino directamente
de la calidad y los ac:ibutos.naturalos del ser humano; esto es, hay
que distinguir entre derechos humanos, gque en términos generales son

facultades de actuar o disfrutar, y garantfas, que son los compromisos




del Estado de respetar la existencia y el ejercicio ‘de esos

derechos*."

Como ya referimos al iniciar este punto, las Garantias
Constitucionales practicamente son todo reconocimiento de los derechos
del hombre y como presupuesto indispensable, requieren de un debido
agrupamiento de los derechos humanos gue el Estado debe otorgar a 1la
sociedad, como condicién fundamental para el progreso de los
individuos., Nuestra constitucién de 1917, aidn en la mayor parte de sus
principios sigue vigente, mantiene un concepto laboral de los derechos
del hombre, repite -en su articulo 1¢- que el mandato expreso de las
autoridades respeten y sostengan las garantfias que la Constitucién
otorga, y agrega que tales garantias no pueden restringirse ni
suspenderse, sino en los casos y condiciones que ella misma es:ablece.

Asf{ resulta axiomidtico, gque cada pais"aebé ‘incluifry

garantizar la inclusién de 1los derechos ./ 'h
fundamentales, etc., en su Constitucién Politica®

estos derechos se vuelven frenos o restricciones

]

h, Luis. ias Constitucional
Wénico 1988, phg. 12. : .
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humanos estan debidamente protegidos por nuestras Garantias

constitucionales.

"Los preceptos respectivos de nuestra constitucidén con su
sola existencia, garantizan la satisfaccién de 108 derechos del hombre
que los propios preceptos expresan, porque sus postulados literales
imponen modalidades o restricciones o la actuacién de las autoridades
que jinterrumpen en la de los individuos particulares, y si dichas
autoridades desconocen o atropellan esas restricciones, la misma
Constitucién tiene instituido un procedimiento judicial especifico, el
juicio de amparo, para gue los agraviados por los abusos o los errores
de la actuacién de las autoridades obtengan la realizacién efectiva de

las referidas garantias.

“La justificaeiébn politica de las garantias est4
conjuntamente en la dignidad humana, que no debe ser atropellada, sino
réspetada en sus derechos inmanentes y en la alta calidad de nuestra
sabiduria, gque por su propia decisién impone a todos sus o&rganos
gubernativos el respeto a los derechos del hombre; as{, la razén de ser
de nuestras garantias est& en la democracia y en la liberalidad de
nuestro régimen politico, y su propésito: t‘acklitar y fomentar la s;az
social y el progreso individual .en todés fl‘nj‘s Qrdenes, por la propia
actuacisn de cada quien, personas’y: a\;;:o‘i;‘:i.diaéés,‘ en un ambiente de

libertad y seguridad". "

'*  ymipEM, phg. 29.
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Un gran nimero de autores clasifican las garantfias
constitucionales sin jerarquizarlas de la siguiente forma: garantias de
igualdad, garantias de libertad, garantias de propiedad y garantias de
seguridad juridica. Lo cierto es que se otorgan o instituyen para

protuger el ejercicio de los derech h tendi a mantener un

clima de seguridad y libertad, encaminados a proveer de justicia social
dentro de un régimen de derecho de observancia general, tanto para las
autoridades encargadas de administrar justicia como para los sujetos a
quienes van dirigidas dichas garantias que protegen directamente los

derechos humanos y por ende a sus titulares.

A reserva de detallar un poco mis en los dos puntos '_

siguientes, las garantias individuales y sociales, consideramos que

todo pafs por sobre todas las cosas debe incluir en.su. Cons:it
Politica, principios y preceptos basicos basados en los

humanos que son facultades que los hombres tienen por- razénr'/de su’

propia naturaleza; consideramos asi que los hombres que han’ ofrendado
su vida en aras de sus semejantes no ha sido en vano, por la existéhéta“‘ 3
de instituciones nacionales e internacionales encargadas de supervisar

que se apliquen y respeten los derechos humanos de toda persona...

3. LAS GARANTIAS INDIVIDUALES.

. Como apuntamos anteriormente, los derechos humanos son ‘1a

piedra angular de toda constitucién y la nuestra . no poc'l'ia“se'r: 1a
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excepcién, por tal moti o \5 derechos ‘fundamentales Sse encuentran

contenidos en nuest;:j S Suprema en dos partes: la de garantfas

individuales y la de ,baianti sociales, que son las que van a asegurar

‘’Argumentando lo anterior, consideramos

como: “acclén o ef' 1o estipulado"

9 Las’ o 78 ed. Edit. Porcris;
s A., N‘xico 19!9, pig. lGo. O EE H
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“La palabra garantia y el verbo garantizar son creaciones
institucionales de los franceses y de ellos las tomaron los-demis -

pueblos en cuya legislacién aparece desde mediados del siglo XIX".™

Podemos afirmar que las garantias individuales ‘se";extiendep -

Constituci6n comienza: “Titulo Primero: capitulo: I;. de las/Garantlasi i
Individuales", afirmando gque ésta es. la parte axiolbqi

Fundamental y la causa que sustenta toda 1

-siguiendo el ejemplo'

| Shnches. Viamonte +-Caglos

Hombre "en:1a  Revolucién
: rr-ncc “UNAM, Méxic: § : e
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cuent‘a para plasmarlas en un insﬁrumento juridico, se llaman garantias,
que glon instituciones individualizadas y concretas de observancia
obliq?atoria. Los sujetos gue deben acatar los prinéipios
const:ﬁ.tuclonales inmediatos y directo.s son los gobernados y las

autorlidades.

"La relacion juridica de’ supra a subordinacLOn en- que se_
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piblico, toda vez que la relacién juridica que existe entre los sujetos
genera derechos y obligaciones, los cuales deben respetar litaralmente
lo estipulado en las garantias individuales, siendo el objeto directo
el tutelar los derechos fundamentales del hombre inherentes a su .

personalidad.

En el siguiente cuadro sinéptico, traLaremos a clasifu.ar las '

garantias individuales siquiendo lo que estnblecen algunos aut:cres.

GARANTIAS

INDIVIDUALES

Art., 1%

Art. 29
Art. 49’

Art. 13¢




Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

Art.

Art.

Art.

Art,

Art.

Art.

40
52
69
70
8e

90

10¢

24¢

27¢2

148

22 UNAM
GARANTIAS DE LIBERTAD ‘

Libertad de planeacién familiar.
Libertad de trabajo y dignidad humana. i
Libertad de pensamiento y derecho a la informacién.
Libertad de imprenta.
Derecho de peticién.
Libertad de Asociacién o reunién pacifica.
Libertad de posesién de armas en el domjcilio para seguridad
y legitima defensa con base en la ley.
Prohibicién de extradicién de reos politicos.
Inviolabilidad de correspondencia y domicilio.
Abolicién de la pena de muerte, salvo ‘en los casos
expresanente consignados. .

Libertad de cultos.

GARANTIA DE PROPIEDAD
La propiedad corresponde origlnariamente a-la Nacién la cual”
tiene el derecho de trasmitir el dominio a los parciculares,

constituyendo la propiedad- privada.

GARANTIAS DE SEGURIDAD JURIDICA [‘”f‘ .
Irretroactividad de la. ley, principiov é ’1ega11dad,'

prohibiclén ‘de aplicar analogia y la mayor&a de razén en los

")uiglos penales, pr;ncipxo de.autoridad ‘competente.




Art.

Art.

Art.

Art.
Art.
Art.

Art.

Arec.

169

172

189

198
209

21¢

22¢
239
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Prohibicién de ser molestado en su persona, domicilio,
papeles o posesiones, salvo por mandamiento escrito de
autoridad competente debidamente fundada y motivada,
detencién s6lo con orden judicial.

Prohibici6én de hacerse justicia por propia mano..Prisién por
deudas de cardcter puramente civil. Pronta y eficaz
administracién de justicia.

86lo por delito que merezca pena corporal habrd lugar a
prisién preventiva.

Garantia de auto de formal prision.

Garantia del acusado en todo proceso créminah

Persecucién de los delitos sélo incumben al Ministe;io
Pdblico y Policfa Judicial. - ‘
Prohibicién de penas infamantes y trascendentes.

Nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo dalitb; Ningan

juicio criminal debers tener m&s de tres 1nstaﬁ;1$é.-

Las garantfas individuales mencionadas;en }u cafécter de

vinculo Jjuridico, establecido por 1la cansciﬁuégéh,~“1mpone_ una

obligacitn a las autoridades del Estado en beneficio de,cddq gobernado,

éstas existen de forma unilateral, es decir, quélno hay derechos u

obligaciones reciprocas por parte de los sujetos -activo y pasivo del

citado vinculo.

Es indudable que la fuente de nuestras garantias_individualeé'

es la idea de los derechos del hambre, que un&,vez trésladadqsfa
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nuestra Ley Fundamental, descansan en un orden juridico, es decir, en

n iv1duo,

garantia individual, se traduce en

4. LAS GARANTIAS SOCIALES.

El maestro Ignacio Burgoa manifiesta que ~garantias

soclales son: Aquéllas que estén constxtuidas

econbmicas,

etcétera,

que forjen

leg;s;étiVéé,;édﬁi

S oyl cit.; phg. 192070
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Las garantias sociales protegen al homhre como Lnteqrante de
un grupo  social y 1e’ asegutan un minimo educativo y econémlco. Las
garantias sociales explican un hacer por parte de]. Estado,‘ en cambio
las garantias indivlduales representan primordialmente una abstencién

por parte del proplo Bstado. s

A través de 1ns qurant&as socialas se procage a: los qrupos

sociales mas debiles. Para ello nacieron astas’ qarantla 'y ‘en parte asi -

subsisten, sélo

pro!_:eqci'én" gen

sociall

manifiesta B " !

aparejado su. °,




ENEP ARAGOM .26 . . UNAH

bien de &1 se derivan una serie de prestacionas del Estado o de

patrones y empresas en favor de 105 5ectores econ mlcamente débiles de

la sociedad, estos sectores, o me)or aﬂn lcs 1nd1v1duos que a ellos

pertenecen, contraceridn una serle de obligacinnes par ser. viables tales

prestaciones". #

porque afirman: “Que todo derecho
una redundancia o bien se cae en

general, es regulador de reiac

la transformacién
democraticos, unton

garantfas sociales
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“Art. 279 La propiedad de las tierras y aguas comprendidas

dentro de los 11mites Sl corresponde

originariamente a la Nacién, e1 derecho de

transmitir el dominio de el.l

tituyendo la

propiedad privada...

. "Art. 289  En los Estados Un : ] dédan‘ préhibidos

las practicas ; estancas ’ y las L

los

monopolios, monop_

leyes.

proteccién a la industria...":

contenido ‘de los princip o

las 1eyes secundar;as ique para’ ta

consecuencia,
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campesinos pudieran recurrir a instancias legales para hacer respetar
sus derechos, en el caso de los ASreros cuentan con un gran derecho
como es la huelga, para dirimir sus conflictos laborales m&s ain cuenta
con una gran institucién como lo es el‘amparo en materia laboral, tenma

de nuestro trabajo de investigacién.
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CAPITULO I

MARCO CONCEPTUAL Y LEGAL SOBRE EL JUICIO DE AMPARO.

-1. FUNDAMENTACION FILOSOFICA.

Una vez planteado el problema sobre los derechos humanos y la

inclusién de éstos a nivel constitucional, por medio de las garantias

constLCuclonales, que como ya dijimos también se conocen como qarantias:.

garantias contenidas en la c:;nstituéi
principios contenidos en la Ley Sup €

del poder publico.

Para tal caso, éoﬁsider

antecedentes de nuestros j\iicio constitucional;

autores coinciden en que el ori
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ordenamientos de Latinoamérﬁca lo- regulan, ya sea con su ‘denominacién
original o como exhibicién personal o amparo de la libertad como un

instrumento especifico para la tutela‘ d -1a ' 1ibertad personal frente a

detenciones arbitrarias, predominant és ;- realizadas  por

autoridades administrativas; el mmisterio publico o la policia, y
excepcionalmente en relacién con alqunas,!‘esoluciones -judiciales.
Inclusive en aquellos paises de nues:i—a regién gue ﬁan consagrado el
derecho de amparo, lo distinguen del Habeas corbus, ya que el primero
se utiliza para tutelar los restantes derechos -humanos consagrados

constitucionalmenter.

Ya en nuestro pais se vislumbra formalmente entre los
constituyentes de 1821-1824, la necesidad dg crear un instrumento

protector de la libertad personal siinilar;-351 ~"Habeas Corpué" e

xnclusive adoptar los lineamientos del instrumentc inglés original' .

esto fue logrado por don Manuel Crescencio Rejbn en: la Constitucién'-‘

Yucateca de 1840, al incorporar dicha 1nst:1t.uc16n en el juicio de

amparo, el cual se rige a nivel . taderal en el aﬁa de 1847 ‘a cravés del"

Acta Constitutiva y de Reformas, elaborada con . base »S, >1_asf"'

recomendaciones de don Hariano Oterc.

“Finalmente, en e!. mes de mayo de 1847 se promulgd el Acta de-

Reformas, que ponfa en vtqor’ 'a canstitucién de 1824 pero con las

Fix-3amudioc, Héctor. Proteccién Jurfidica de los Derechos Humanos.
Coleccidén Manualas 1’91/5, Comigioén Nacional de Derechos Humanos,
México 1991, pag. 138, .l
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modificaciones gue precisamente eran el objeto del acta gque se expedia.
Otero logré que la Asamblea aprobara la institucién del amparo dentro
del artfculo 25 de dicha "acta, y se otorgara competencia a los
tribunales de la Federacién para proteger a los habitantes de 1la
Repiblica en el ejercicio y conservacién de los derechos que les
concedia esa Constitucién, y por atagues de los poderes legislativo y
ejecutivo, tanto de la Federacién como de los Estados elaborando un
principio que desde entonces se ha llamado Férmula de Otero, al
manifestar que al otorgarse -la protecciﬁn debe hacerse limic&ndose

dichos tribunales a impartir su prnteccién en el caso particular sobre

vigente..." ®

En la Ley Fundamentdl que act lmem: os riqe, dentro del I.
régimen jurfdico, se preconlzaron las garantias sociales en favor de
las clases trabajadora y campe51na que ‘son consideradas como las mas
desprotegidas y las mds necesitadas de la proteccién del Juicio de’
amparo, cuyas funciones actualmente se’ contémplan en el procedimiento N
aspecial regulado por los articulos 17 y 189 de la Ley de Ampafo, pues
en ellos se reglamenta la pﬁsibilidéd de que tratindose de actos que
imparten peligro de p_r.'}vaqién de la Vldq, atagues a la libertad

personal o . algunos de los aét-;osv"prohibic_los por el articulo 22 de la

®  castro, Juventino V. Ob..cit., phg. 275.
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Constitucién, el juez du:t:aré todas las medxdas necesarxas para lograr

consignara los hechos

1S iensiﬁn defxnitlva.

al margen por poc

evidente la evoluc

suplencié de:

de la: iey ,’

Julcio de Amparo d

conciliacxdn % Arbxtraje. B

2. DEFINICION.

No debemos soslayar en est:e punto, e1 aludir a la definicién a
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actos de autoridad, y que tiene 'como fmalidad el proteger

Vapl ica'cit;r'f ,v_de" )

exclusivamente a los quejosos concra .la expedicién Y

constitucién; contra los actos cunculcat

<3 ImIDENM, pég. 287.. -

Trueba, Alfonso. Deresch
México 1974, pig. 20. B
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un juicio constitucional en defensa de 1as garam:ias individuales, por

lo gque no se le considera un recur

la demanda de 'émbarb
juicio, siempfé_'a instancia’de
articulo 107 constitucic

de. la ley de"A‘Vmp‘ar’o.

sea el acto reclamado, tal: como:lo:dispone el

reglamentaria del juicio de ampa ‘

kd

Citado por Trueba, Alfonsa: ob. Cit. phg. 6. -
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3. PROCEDENCIA CONBSTITUCIONAL.

amparo primero tuvo que haber que prot‘.eger

el afo de 1776; la declaracién ‘trancesa’ en 1789;

cidiz de 1812; la Declaraci6n ‘Universal

nivel internacional.

Los

: acontec"imivento‘s':

sobre el tema qua~

generales.

Debldo al 1a

épocas se sentia la necesidad de un’ medio et‘icaz de proceccién de los.
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derechos humanos, se imponia .la oblxgacién der

En 1836, con las’ siu

‘llamado "Supremo Poder. CQ'




ENEP ARAGON 37 o AN

la ley o el acto que la motivare. En todos ,'estbs casos los tribunales
de la Federacién procedersn con la garantia ‘de un jurado compuesto de

vecinos del distrito respectivo, cuyb- juradd‘éai’iﬂcaré el hecho de la

manera que disponga la Ley OrgénibcﬁaV' Exéept;iié‘r‘ldose'solamenCE las’

diferencias propiamente contenciosas’ en que :"p‘uevlde ser parte para

litigar los derechos civiles un Estado . contra oéb‘rorde la Federacién, o

ésta contra alquno de aquélloé, 4°-la Suprema Corte

Salvador, Nicaragua .y Guatemal.

amparo mexican

o
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autoridad que violaren las garantias individuales; 22, por leyes o
accas de la autor;dad federal que vulneren o restrinjan la soberania de

los Estados; por 1e'es o ‘actos de las autoridades de éstos que

invadan 1a autoridad ed

segulran o: pe

una sente
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"I.onfflgﬁéétb‘aéﬁmgrdé.'halﬁuief EQCBridédTQUe,violen~las

garantias inﬁividuaies

fed ré‘ll gua'vulneren .

anteriq;t
) procééimiéntos
sentéﬁ ia

partic;ia:e

éspééiai sobre

,generail

4 1810EM, ppi-1297y 13




contenidos en el-articulo*loﬁ;‘ii-ﬁué'ﬁléi'Sméhtéfsglle han ' hecho

varias reformas quedando de la’

Art, 107.

103 se su)etarén a lo

individuos particplares, limitandose a’ ampararlos Y prategerlos en el
caso ésbeciai sobre-el que ‘verse la queja, sin hacer una declaracién

general respecto'de la ley o acto gue la motivare.

En el juicio de amparo deberi suplirse la deficiencia de la
queja de acusrdo con la que disponga la Ley Reglamentaria de 1los

Constitucidn.

Articulos 103y 107 de @

cuando sefredlamen actos que tengan o puedan tener como

consecuencia prlvar de la propiedad o de.la posesién y disfrute de . sus

tierras, agu'
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derechos agrarios, asi como la’ naturaleza vy et‘ecto_s de lps actos

reclamados.

En los juicios a que se refieré"‘ rafo anterlor no

procederan, en perjuicio de los nﬁcleos eji.dales comunules, o de los'
la caducidad de la instanc:.a
su beneficio. Cuando 's‘év ‘r_:ecla en
colectivos del m‘xciep
consentimiento expreso . ﬂme’ro‘ sea ’

acordado por la Asamb

III.. Cual

administratﬁ:o

siguientes: .




contra sentencias dictadas en controversias sobre acciones del estado

civil o que afecten al orden y a la estabilidad de 1a familia;
b) Contra actos en juicio cuya ejecucién sea de imposible
reparacién, fuera de juicio o después de concluido, una vez agotados

los recursos que en su caso procedan.

c) Contra actos que afecten a personas extrafas al ju‘icio;.

IV. En materia administrativa el amparo proéede, ’ademés‘ o

contra resoluciones que causen agravio no reparable‘mediah‘t

recurso, juicio o medio de defensa legal. No serd néceéar.(b agota:

éstos cuando la ley que los establezca exija, parévvlbtc‘:'rqar» la

suspensién del acto reclamado, mayores regquisitos que; 1os

reglamentaria del juicio de amparo reguiera como condlcién para -

decretar esa suspensioén;

V. El amparo contra sentencias definitivas ‘o - laudos 'y
resoluciones que pongan fin al juicio, sea que la violacién se cometa. :
durante el procedimiento o en la sentencia misma, se .promovera ante el »
Tribunal Colegiado de Circuito gue corresponda, ‘conforme -a -la
-distribucién de competencias que establezca la Ley Orgdnica del Pc;der :

Judicial de la Federacién, en los casos siguientes:
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a) En materia penal, contra resoluciones definitivas dlqtada;
por tribunales judiciales, sean éstos federales, del ordeﬁfébhﬁn"of“

militares.

b) En materia administrativa, cuanddv

particulares sentencias definitivas y resoluciones que
juicio, dictadas por tribunales admxnistrativ s o
reparables por algin recurso, juicio o med*o.o;dinari

legal.

éivll, cuando

En

c) materia

partes, . incluso por

patrimoniales.

Servicxo del Estado.

La suprema CorCe de Justici




a ‘una audiencia

tramitaciéh se 3 ingbr_mé de la auteridad,
para la'g 1 vx:niéma auto en el que se mande pedir el
i las pruebas que las partes interesadas ofrezcan ’

Yy 'oii'én los alegatos, pronunciéndose en la misma audiencia la

sencéncia: i

VIi:I; Contra” las sentencias gque pronuncien en amparo los
jueces de distrito, procede revisién. De ella conocer4 la Suprema Corte
de Justicia; o

a) cuando habiéndose 1mpuqnado en ‘la demanda de amparo, por:

esclmarlos directamente vxolatorios de esta canscitucién, leyes

federales c locales, tratados intyr n. cionales eglamentos ewpedidos B

por e]. Presidente de la Repﬁblica de acuerdo con la fraccién I del .

artlculo 89 de esta COnstitucién y tegl mentos de leyes 1oca1es,
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expedidos por los gobernadores de Jlos Estadosr o por el Jefe del
Distrito Federal, . subsista eh el recurso el problema de

constitucionalidad;

b) cuando se trute de los 65505 comprendidos en las

fracciones I, II y III del artigulu 103 de esta constitucién.

'La Suprema corte de Ju :1cia’de oficio o a peticibn fundada,
del currespondiente Trib na bo eg ado de Circuito, o del Procurador'
General de la Repuhlica ;podrd’‘conocer-de’ los amparos en revxsxén que

por sus caracteristicas

eto de suspensién en

los casos i hgdiaqtq 3 que déﬁérminerla ley,
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para lo cual se tomardn en cuenta la raleza de la. vlolacién

alegada, la dificultad de reparaciﬁn da los daﬁos .y perjuicxos que

pueda sufrir el agraviado ca é 1a suspensibn

origine a terceros petjudl

Pﬁblico ’y
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términos prescritos por la fraccién VIII. si éI'juez de‘bistfico no
residiere en el mismo lugar que reside la autoridad responsable, la ley
determinar& el juez ante el que se ha de presentar'eliagcrito de

amparo, el que podra suspender provisionalmente el acto'reclhﬁado} en

los casos y términos que la misma ley establezca.

tesis conCradictoria

competenclia, -~ cua

anteriores, s6lo tendr

afectari las situacioneé :
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sentencias dictadas’ en’ los :vjqbl‘cio's {en 'quev hubiese - ocurrido la

contradiceién;

XIV. salvo 10 ispuesto»en el;pArrafo final'de.la traccién Ix
de este articulo,: se di € amparo o la
respectivamente, cuand
administrativo, . e
reglamentaria. La

recurrida;

autorldad responsable

racare de eludir la




estos dos dltimos casos, solidaria la responsgbilidad‘divil de la

autoridad con el que ofreciere la fianza'y el que la brésté?a.>

Debemos tomar en cuenta que el pfopib uicio de ‘amparo surgid

con el propésito esencial de proteger 1os derechos'de’la’persona humana

consagrados constitucionalmente, contra

constitucién, sino tambign < 1o

secundario.

dltima instancla lmpu

judiciales, admlniscra

protege praccicame




- _UNAM
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personal y

sea individual o

1917, ‘no” se
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es un concepto legal salvo en'la fraccion

después de la reforma de biQGVB'

Por lo que-: respecta

Conciliacién y Arbitra]e

sea éste indlvidual o: c

"E]l amparo. lab:
de diciembre de’ 19;5,
General L&azaro cérdeﬁas
enero de 1936.~Pteciﬁémenté
estableci6 la procedenci

Corte de Justlcia, en:

ome ‘ob.. cit. pﬂg. zss‘

ob. clc‘ pp..237 ¥ 283,

‘del artfculo 74 de la Ley,

. tema - de. estudio el

ictados ‘por
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CAPITULO HI

PRINCIPIOS QUE REGULAN LA INSTITUCION DE AMPARO.

En los apartados que antecedenvhemos puestc de manifiesto que

los derechos del hombre: son 1a base de 1as rinstituciones sncialee y

politicas de‘-un pais, ;y que‘

o bases d'ev;lnc‘!’_p_lg proceéa],_ que c.ara.i:_terri‘zan al’amparo’y.que:la d'octr\ir.\a‘
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ha considerado como 1mporcantes para 41a promoc

resolucién del mismo.

den ser aplicades

lector ubservaréa

3.

Burgoa, ‘lgndéiu . Diccionario de Deracho  Constitucional,-.Garantias y
Amparo. México, 'D.:F.: Edit. Porria, S. A., 1984%.El . subrayado es =~
nuestra, . 8 R NI N T e Ly
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se ohserva, de primera

son la base que

crxtc_rio el
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Nosotros hemos optada pcr estudiar s:’Ss upuestos y sxgulendo

las ideas de Juventino V. Castro, los agrupamos e

e Principios de la ac i
definitividad de la accmn;"instancia
personal y directo. ' -

. Princip;kio

prosecucién judicial

L] Principios

estricto derecho

nuestro trabajo de Tesis,

el principzo d
correlativo (o caso de excepcién)~

deficiente.

1. DEPINITIVIDAD DE LA ACCION.

. efr, ob, cit:
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la gran importancia que tiene incluso para evitar que se abuse de él,

hasta convartirlo en un
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administrativa el amparo procede, 'ademés Y ontra resoluciones que

causen agravio no reparable n\edxante alqu’m recurso uicxo o medio de

defensa legal..." ™

N6tese como de la transcrlp ién de "i:j fracciones que
aluden al tema ¢
imperativo para

previos antes de

siguientes:

s El afectado

B R o Vi a- lo:kk‘

p en cita es nuestro.




Sin embargo como el propio Pallares comenta, este dispositivo

tiene excepciones, las que para efectos de nuestro estudxo las

ordenaremos en:

a., Constitucionales, y

b. Jurisprudenciales.
a. constitucionales.

‘De la’ lectuxa de las fracciones 111 y IV del numeral de la

Constltdcién,qué,

e est dia, tenemos que la propia Ley Fundamental
alude a 1os siguient ’

Cuando se trate déliséntencias dicfaaa en‘;qﬁtro'yefsiés,

_apelacién.: consideramo

insercar éét
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- 5i interpretamos a contrario sensu el lnciso ‘b) de la

fraccién III del Artlculo 107, enf_endemns que si 1a 1 cle la’ cual

deriva el acto de autoridad no’ eSCablece med 'os de 1mpugnaci6n previos

al amparo, entonces a falta de ‘stos seiacudird . directamente:

constitucional.

articulo 14,

(indirecto, por no ser una
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conceder la suspensién del acto reclamado, maﬁores_‘:_équisitos los que

marca la Ley de Amparo para decretar la suspenéién;*'

la letra dice: "Cuando el amparo se: plda

contribuciones, podr& concederse discrecxonalman s‘pa»./'l"s‘ién ;de).‘

acto reclamado, la que surtird efectos previ depésito dela cantidad'

que se cobra ante la Tesoreria de la‘Pederacién o a entidad:'

federativa o municipios que corresponda B

%£l depésito no se ex.i.g'ir&‘éua'ndo se’trate del'cobro. de sumas -

trata de com

establecen [ /anteriormente hemos
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comentado, entonces el gobernado afectado no est& obligado a agotar el

racurso ordinario sino acudir al amparo.
b. Jurisprudenciales.

Si atendemos al principio de supremacia de la Constitucién
previsto en el articulo 133, entendemos dque ningdn ordenamienﬂ:a‘ -]
disposicién secundaria derivada de la Ley Suprema podré ‘cm_-n:r“ ‘ecir,.‘o',

atentar contra sus preceptos.

Hemos visto que 1los ,pf:i}ici
encuentran en la Constitucién- o 'en
articulos 103 y 107; luego, la ju‘ri'sp'r}xda
la ley debe ajustarse en el caso_’dé iaé

Fundamental.

La Suprema Corte de Juscicia ‘deA,bla Néqiﬁ al. inii_étprétér [
integrar el texto de algunas garan.tlas‘ Ai»ndig‘i'd‘u'avicré ha gstmﬁlecido como
casos de excepciébn jurisprudencia‘aﬁl p'rinciiiib 'dbe't»crlef‘initlvld‘ad de la

accién, los siguientes: ¥

¥ gobre este apartado hemsos acudido a las aportaciones de Burgoa,
ignacio, El Juicio de Amparo; 304 ed.; México, D. F.: Edit, Porria,
$. A., 1992; pp. 287 - 296, por tal motivo el lector no encontraré
rafarencias bibliogréficas.




- En materia penal:

Cuando se trate de depott.acién"o destierrco.la apiicaélbn de

actos prohibidos por el articulo 22 de la nstit| c‘ién,‘ .0 'se trate de

aquéllos que tiendan a la privaciénde"la’ ida o taqu&h a 'la libertad

personal.

Contra el auto de formal prisi6n el ihculbadb agraviado puede
acudir al recurso de apelacién o bien acudir al juicio de amparo
indirecto. Otra opcién es apelar, desistirse del recurso y acudir al

amparo.

5i el acto reclamado viola las garantias que otorgan los
articulos 16, 19 y 20 de la Constitucién, como es el caso de las
érdenes de aprehensi6n, niegan la libertad provisional bajo caucién,
entre otros, siempre que no se trate de sentencias definitivas que sean
rec.urx:ibles (por ejemplo, en contra de las sentencias dictadas en
proceso, sumario para el Distrito Federal, no opera el recurso de

apelacién, en estos casos opera el amparo directo). .

~ En cualquier materia.

Por violacién al - érgxpuio

Consticuciéh, cuando el agraviadrof
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- En materia administrativa.

Cuando el mandamiento escrito no se citan los fundamentos
legales o reglamentarjos en que se base la auéoridad para emitir sus
actos. El agraviado no estd obligado a interponer, previamente al
amparo, ningdn recurso o medio de defensa, aunque en realidad esté
previsto legalmente. Esta salvedad se justifica, pues en ausencia de
todo fundamento legal o reglamentario, el agraviado no estd en
condiciones de saber qué ordenamiento norma el acto de autoridad, y por
consiguiente qué recursos o medios de defensa tiene a su alcance para

atacarlo.

Cuando se impugnen actos de autoridad que se”t:r.iduzcan en
violaciones directas e inmediatas a las qaram:ias constitucionales del

gobernado, es decir, sin que su anonstltzucionalldad dependa de la

infraccién de leyes o normas juridicas secundarias

Para cerrar el estudio de este- pri
comentar que en el caso de que el atectndo pc;r
agote el recurso ordinario previo sin esta e 3 2
de excepcidn, y acudiera al juicio con?tituci sté se‘soml"lrese.eré
segGn lo dispone el artfculo 74, t‘raccién III baaado en una causal de
improcedencia prevista en las fraccionas XIII a’ XV ambos de la Ley de

° Amparo.
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2. INSTANCIA DE PARTE AGRAVIADA.

Se fundamenta en el articulo 107,‘_fra,cc,16n"1 del ‘Pacto
Federal, que a la letra dice “El.juici dé.’ampa : quir

instancia de parte agiaviad

De este ! hrec'
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equilibrar:

‘péra}"if{‘:étveniz nilairevisié

Bl Juiecio lde Amp
“phg. 360,




En otro sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
comenta que el juicio de amparo jamis podr& operar oficiosamente y, por
tal motivo, para que se instaure es necesario que lo promueva alguien,
situacién que resulta cbvia si se tiene en cuenta gque el juicio de
control, s6lo puede nacer a la vida jurfdica por medio del ejercicio de
1a accién constitucional, a través del gobernado que ataca el acto

autoritario lesivo a sus derechos.

Este principio no tiene excepciones, sin embargo, de 1la
‘lectura de los articulos 16 y 17 de la Ley de Amparo, podriamos llegar
a concluir erréneamente que en los supuestos gue en estos numerales se
regulan, no es el agraviado quien promueve el amparo, sino una persona

distinta a é1.

En el caso del articulo 16, la ley autoriza al defensor a

pr ar la d da de amparo a nombre de su defenso, cuando el acto

que se reclame emane de un procedimiento del orden penal.

En la hipétesis del articulo 17, la ley en comento permite a
cualquier persona presentar en favor del agraviado, cuando éste se
encuentre imposibilitado para promover el amparo, la demanda, siempre
que gse trate de actos que importen peligro del perder la vida, atagues
a la libertad personal fuera de procedimiento judicial, deportacién o

destierro, o de los prohibidos por el artfculo 22 de la Constitucién.

" cfr.; Manual de) Juicio de Ampsro; México, D. P.: Edit. Themis, 1989,

phg. 21,
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Sin embargo, en ambos p tos, el juzgador tiene el deber

de hacer comparecer al agraviado para que ratifique la demanda, de

hacerlo las diligencias b ientes se &n con é&l, de no ser

asi se tendrd por no presentada la demanda.

como se aprecia, no existe excepcién al principio de
instancia de parte agraviada, pues tanto el defensor, en el primer
caso, como cualgquier persocna, en el segundo, tan solo son
intermediarios en la relacién juridica-procesal gue se entable entre el |
organo Jurisdiccional que conoce del amparo y el titular de la accién

de amparo (agraviado).

Este criterio se sustenta en el hecho de que el juzgador
requerird la presencia del agraviado para que ratifique la demanda
presentada (actualice el ejercicid de la accién}, si 1lo hace se
comprender& que tuvo interés en que el amparo se substancie 'y las '
diligencias que se practiquen se entenderan con &1; si no 1o hiciere el
juzgador tendrd por no presentada la demanda en virtud de "no'_ haberse> ;

concretado el ejercicio de la accién.

3. AGRAVIO PERSONAL Y DIRECTO.

1

El estudio de este écﬂpite nos obliqg,a hacer’ n"al;.i‘s‘is ‘de E

los elementos que componen el principio en coment ' dééglééar o

qué es: agravio, personal y directo.
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Sabemos que. él’ titul‘ar 'ae' la accién de ‘amparoc y de su

ejercicio, es el gobernado afect:ado por n - acto de autorxdad en su

esfera jurfdica. Recurdemos qu de'lnstancxa de parte

afectacién 3urid i_cé

4 arellans Garc b,  cit.; phg. 381.
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Constitucién, incluyendo en dicho, éﬁpuésta' los " tratados

internacionales, leyes y reglamentos.

- El agravio se traduce encoﬁqeq,'en'esa fectacién juridxca
que ha sido consecuencia del conculcaniento “garantias del
gobernado. . ; B

Ignacio Burgoa sobre este :6p"1co co

contiene dos elementos: uno material y el ot

En el primer caso, el aqravloAs.e traduce’en:u

sean ocasjonados por una autoridad al violar una garant[a indivxdual_ -
o al invadir las esferas de competencia federal, local, y  la del_m
pistrito Federal, en sus correspondientes casos, en otras pélabras, qu_e -
se actualice cualquiera de las hipétesis previstas por el articulo 103 .
de la Constitucién. :
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As{ el elemento jurldico del agravlo consiste en la forma,

'del Divstrito Fedara). qu

invadan la esfera de’ competencla de la

: autoridad ted ral L

8 Ccfr.i £1 Juicio de...; Ob. Cit., pp. 270 - 272,
4" piario oficial de 1- Pederacién. Primera Seccién; pig. 3. n subrlyldo
corresponde a 1a adicién que 8@ hizo. a estas fracciones. ' . .
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El agravio es porlénlx, porque‘debe recaer en una persona

determinada, sea ésta fisica o moral,

no subjetivo, genérico o’ abst

dafios o perjuicios 4en q

amparo cuando el acto de

del quejoso, y cuando se t‘. t
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distribucién competencial . entre .. la .. Federacién. y- las  Entidades

Federativas. -

" Este principio,  para finaliza

excepciones.

4, PROSECUCION JUDICIAL.

Se fundamente en el artlculo 107 in capite, g

dice: "Todas las- contraversi y

sujatarén a los procedimientos

determine la ley, de acum:do a la

A 3% subrayado es nuestro.
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materia agraria, a las’ prevenciones especificas a que se refiere el

libro segqundo de esta 'ley. : - S

A falta de disposicién expresa, se estara a. las prevenciones ;

del cédigo Federal de procedimientes civiles" -

competente, *

por su parte anacxo Burqoa nos dice. "Alvest-:abl'e'c

debate o controversia entablados entre el prom

autoridad responsable '

v Cfr.; Ley de Amparo, co-anudn. uéxlcc

C. V., 1990, pdg. 5.

# Bl Juicio de...; Ob. Cit.; p‘g‘ 274."
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Asi el ejerétcio de la accidn de amparc«q'ue se entabla en
contra de la autoridad responsable no se materializa en un’ ataque ‘o
inconformidad contra la actividad integral que desempeha la misma, sino

s6lo contra aquel acto que al gobernado le produce agravio..En ‘el caso .

de que el Organo que conozca del amparo tenga por probada 1 Vpretensién i

del quejoso y ordene la reparacién carrespcndlenté, la autoridad"

responsable, de ninguna manera sufre menoscabo o desprestxqio en su

imagen piblica o su reputacién como servidor pnblico, 'p' ]uicio' .

constitucional y los procedimientos que 10 integran, tlénenvcomo

propésito preservar el orden constitucxonal.

Es oportuno hacer mencidn que lév-‘Le-y dé"An;paro autoriza la
aplicacién supletoria del cédigo Fedex;ai ‘de  Procedimientos civiles
cuando 5 falta de disposiciéﬁ expresa de'équélla deba de realizarse
bavlgunya actividad procedimental que no esté _i(\tegrament:e regulada en la

nisma.

5. ESTRICTO DERECHO.

La hip6tesis princlpal de. esca investhacién documental se -

centra en dicho pr].nclplo que obuga al 6rgano conttol ‘a que los"

fallos "aborden la cuestién constituclonal planteada en’ el juicio de .
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inconstitucionalidad de los actos reclamados que no se relacionen con

dichos conceptos", *

Arellano Garcfa sobre el particular dice que este principio
"exige que el juzgador de amparo limite la funcién jurisdic;ional a
resolver sobre los actos reclamados y conceptos de violacﬂén he;hos
valer en 1a demanda, sin hacer consideraciones de inconstitucionalidad

o ilegalidad que no haya planteado el quejoso”, ™

Como se colige de los criterios antes citadoé, el érgano que

conoce del amparo no tiene libertad para apreciaf;todos,iOS‘pogibles o

aspectos de inconstitucionalidad del acto que se,reclamaj’sinorhdetsu

sensu del pirrafo segundo, fraccién II del articul
posibilidad de suplir la gueja deficiente. El

la letra reza: YEn el 3Jjuicio: de ampar

¥ purgoa, Ignacio. El’Juicic de.

M ob, cit.; pég. ;5 K
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Fuera de los casos en que dicha facultad es ejercitable opera

el principio de estricto derecho; por su parte, la Ley dgi'Amparb en la

actualidad ya no regula propiamente este principi
de la interpretacién a contrar.ﬂo ' ‘senéiz.\",d‘ei
estableciendo de igual modo gue en el ’Pact_:‘o',l-'e&etal,

permite la suplencia de la quejaj'_o.per’é;"el,p

derecho.

Es oportunc hacer notar que el principio en ;anélisls también
es llamado por la dbctrina ‘con el nombre de principio da'conqruehcia,
como lo hacen Juventino 'V‘. caétro, Eduardo Pallares y Carlos Arellano

Garcia. ¥

De los autores referidos Pallares dice: "el principio de

congruencia exige que la sentencia esté de acuerdo con las pretensiones

deducidas por las partes en el juicio, de tal manera gque resuelva sobre
las acciones y excepciones que se hicieron valer en los escritos gque
forman la 1litis. No le es licito a 1los tribunales dacidir sobre

cuestiones diferentes ni dejar de resolver sobre las controvertidas..."

Este criterio, como se aprecia, coincide con el juicio.

emitido por Burgoa, lo gue nos permite confirmar gue con el principio

en comento el juzgador centra su atencién al dictar sentencia a los

5! gobre el particular véase: ob, Cit.; pg. 328; Ob. Cit.; y, Ob. Cit.;

pdg. 357, respactivamsente.
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conceptos de violacién esgrimidos por el agraviado en el estricto de

demanda.

Dijimos que en la actualidad la Ley de Amparc ya no alude
axpresamente a este principio, la raz6n es que é&ste se encontraba
regulado en el segundo pirrafo del a_rticulo 79 q;m en lo conducente
astablecfa: "El juicio de amparo por inexacta apiicacién de la ley,
contra actos de autoridades jq@idi_ales dél orden c’ivil,‘ as dp gs_trlctor -

derecho, salvo los casos .de a!‘np{:‘ro; q'ue"afécte‘h d ect@o‘s_‘ de'jmén'orf:s_‘c‘{' :

A partir de mayo de 1986 esté'péf; ¥{

del articulo 79, es por ello gque afirmamos q'u

También hemos apreciado gue el principio ¢ _
tiene excepciones, que son las establecidas ‘por:\\ el_‘ ar."t_iéuld. io7,
tfraccién 1I, parrafo segundo de la Constitucién y iés detalladas en el
numeral 76 bis de la Ley de Amparo; preceptos que fundamentan la
suplencia de 1la queja deficiente y que serdn objeto de estudio

pormenorizado en el siguiente Capitulo de esta investigacién.

Bl pérrafo que se cita queds derogado por Decreto de 26 de abril de
198&, publicado en el diario Oficial da 1la Federacidén el dia 20 de
®ayo del mismo aido. Se crea con el mismo Dacrato el articulo 76 bis,
que alude a los casos da suplencia de la queja deficiente.
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6. RELATIVIDAD DE LA SENTENCIA.

También se le conoce con’la denominacién de rérmulu oOterec, se

encuentra previsto en el a;ticul t‘raccién I, pérrafo primero que

dice: "La sentencia'ser.ats e" ocupe de individuos

particulares, limit_:ﬁh ose

estuvieton [

" por 10 tanto son

estf*e'i.v-a S de i
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resultaria beneficiada, ;ues el Poder JudléialMFé;éfii %g‘}rrogarSa la
facultad de anular las leyes expedidas por el doﬁéféso de la Unién o
las Legislaturas Locales, situacién que oca;ioﬁ;}li.uh bfoplema de
gravedad, al dejar en entredicho la facultad gueféléne él Legislativo

de formular, derogar o abrogar la ley.

ESTA TESIS WO DERE
SAUR DE LA BIBLIOTECA




CAPITULO IV -
LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIA LABORAL.

bDurante el desarrollo de la presente investigacién documental
hemos podido pexcatarnos que los derechos humanos son la base de
cualquier estructura jurfdica; en nuestro pais como en otro que se
considere liberal y democrdtico, en su normatividad debera regular los
derechos consubstancial;as del individuo, como persona fisica o moral.
Las garantfas constitucionales (individuales y sociales) tienden a la
salvaguarda de 1los derechos inherentes del individuo, pero para
hacerlos valer nuestros juristas mexicanos crearon la institucién del
amparo que permite a través un juicio combatir los actos estatales que
se dirigen a lacerar las garantias del gobernado, para que éste por la
via de accién solicite del 6rgane de control el respeto o 1la
rastitucion en el uso y goce pleno de la prerrogativa individual o

social, segun se trate, que le haya sido violada.

El amparo se erige como una figura juridica que le pertenece
al titular de esos derechos publicos subjetivos salvaguardados por la
constitucién y que le permiten éste hacer frente a las leyes o actos

que conculquen sus garantias.

El amparo, como pudimos apreciar es un juicio que. tiene

ciertos elementos que deben ser. observados por el Organo Jurisdiccional
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y las partes para que se inicie, substancie y se resuelva con apego a
los preceptos contenidos en la Constitucién Federal (articulos 103 y
107) y en la Ley de Amparo. A estos requerimientos la doctrina los
denomina principios rectores del amparo. Del andlisis que p}acticamos
a cada uno de ellos, el principio de estricto derecho (o de
congrusncia) y su excepcibn, 1a suplencia de la queja deficiente forman -
el argumento de esta Tesis Profesional, cuya unidad de andlisis se

centra en las garantfas sociales y, en especial, de la materia laboral,

En aeste Capitulo estudiaremos el porqué en materia 'del'

trabajo la suplencia de la queja deficiente en los juicios de ar‘npayrc‘es, )

una institucién procedimental necesaria para tavorecer;- no a un
individuo en su carActer de agraviado en el amparo, sino a la perscna
que forma parte de una clase social econ6micamente débil, que requiere
del Derecho y de sus normas un trato especial que le permita hacer
frente en el ejercicio legitimo de sus derechos contra la clase
patronal y también contra los actos de autoridad gue laceren sus

garantias individuales.

El Derecho Social y las prerrogativas de esta indole tiengrj
en comin el estudio de clases pert‘ecéamente delimitadas, en donAde; el

individuo interactia ante 1la ,sociedad yformandob parte de ~un .qgrupo

homogéneo.

La Declaracién de;

tuve el mérito de- hécef 'p




inherentes a la persona: vida, 1libertad, propiedad, seguridad y
telicidad; pero, por razén de la época se olvidd de los derechos de

grupo o sociales,

Corrusponde a nuestra Ley Fundamental (1917), el mérito de
ser la primera Constitucién en regular los derechos sociales. Sobre
este particular Ignacio Burgoa cita en su obra las palabras de Alfonso
Cravioto en los siguientes términos: “...asi como Francia, después de
su revolucién, ha tenido el alto honor de consagrar en la primera de
sus cartas magnas los inmortales derechos del hombre, asi la RepGblica
Mexicana tendr& el orgullo legitimo de mostrar al mundo que es la
primera en consignar an una Constitucién los sagrados derechos de los

obreros"., %

Con el tiempo se fueron agregando a nuestra Ley Suprema lus
derachos sociales agrarios (articulo 27) y también los de fndole
aconémica (en tavor de la clase consumidora, articulo 28), inclusive,
durante la presidencia del General L&zaro Cirdenas, la educacién tuve

carécter social,

Existe un comin denominador en estos supuestos: la
salvaguarda de los darechos de un grupo social determinado, con la
psculiaridad que frente a &éste hay otro conglomerado que antagoniza y

también reclama sus derechos de clase,

33 Las carantias Individuales; 188 ed.; México, D. P.: Edit. Porria,

. A., 1904; phg. 682.




Para ilustrar este conmentario sirva de ejemplo la materia
objeto de estudio, en donde se presentan la clase trabajadora y como
contrapartida la clase patronal. Los primeros ofertando su fuerza de

trabajo; los ssgundos,; como propietarios de los medios de produccién.

Aquf se aprecia un d quilibrio émico, que el derecho ha tratado
de compensar con la formulacidn de normas gque favorezcan © sean mas

benignas con el grupo que se¢ encuentra en desventaja.

La norma social intenta corregir estas vicisitudes y procura
en sus preceptos, mejorar las condiciones de vida, asf como facilitar

el acceso a la procuracién de justicia.

El juicio de amparc no escapa a estos ideales, en sus
articulos se aprecia el espiritu del legislador que preocupado por
protager en la contienda constitucional 1los derechos de los mis
desvalidos inatruments y creé instituciones y procedimentales enfocadas
a auxiliarlos y proporcionarles cierta sequridad juridica adicional. La
suplencia de la queja deficiente es uno de esos instrumentos que como
se comenté en el Capitulo anterjor de este estudio, autoriza al Organo

Jurisdiccional que conoce del amparo a revisar y completar,

ofici e, los pt de violacién contenidos en el cuerpo de 1a

demanda de garantias.

En este apartado de nuestra Tesis estudiaremos, en 1lo
general, cuidles son los supuestos en los que opera la suplencia de la

queja y, en lo particular analizaremos el caso de la materia laboral,




esgrimiendo los juicios que en nuestro concepto, justifican el hecho de

que s6lo sea aplicable a la parte trabajadora.

El articulo 76 bis como ya se precisdé, establece las
hipétesis de procedencia de la suplencia de la queja, las que tienen
lugar, atendiendo principalmente a la calidad de las personas o por la
naturaleza de las violaciones constitucionales conculcatorias de

garantfas individuales.

1. JUSTIFICACION,

El principlo de estricto derecho como quedS establecido
impone al juzgador de amparo el deber de concretarse a examinar la
constitucionalidad del acto reclamado de acuerdo con los argumentos
expresados en los conceptos de violacién referidos en la demanda.

La Suprema Corte de Justjicia sefiala que este principio, "al
que afortunadamente se han ido introduciendo excepciones, es quiza, el
mis despiadado de los principios que sustentan el juicio deAamparo,’
pues es frecuente gue el O6rgano de control advierta que el acto.
reclamado es contrario a la Carta Magna o que la resoluciéhb:v‘zé‘qﬁriic‘ﬁ -

es legalmente jincorrecta y, sin embargo, no puedé d‘acvléra‘f‘lla. .‘

inconstitucionalidad de aquél ni modificar o re\'/oca':”




haberse esgrimido por el quejoso o por el recurrente, respectivamente,

el ra: iento ad dov. ¥

El articulo 76 bis, como quedd precisado expresamente
establece varias excepciones al principio de congruencia, las que
atienden a la naturaleza del acto que se invoca como inconstitucional

o a 1a calidad y circunstancias personales del quejoso o recurrente.

Asi, las autoridades que conozcan del amparo o de la
interposicién de algan recurso deben suplir la deficiencia de los
conceptos de violacién de la demanda, y de igual manera los agravios
formulados con motivo de la interposicién de algun medic de

impugnacién.

Este deber sec justifica en el paArrafo segundo,. fraccién II-
del articulo 107 de la Constitucién que viene a disipar la duda acerca
de si para el é6rgano que conoce del amparo es cobligatorio u optativo

realizar esta suplencia.

La hip6tesis que contiene el artfculo 76 bis de 1la Ley de

Amparo son:

% ob. Cit.; phg. 37.
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1. "En cualquier materia, cuando el acto‘reclamadobsa funde
en leyes declaradas inconstitucionales por la jurisprudencia de la

Suprema Corte de Justicia".

autoridad aplicadora para que deba otorga
solicitado, sobre el supuesto de que 1a,

1nconstituciona1.

la sup]e i

todo xazonamiento encam;nado a’ demosc arla titucionalidad del

acto que reclama o la llegalidad de‘la resolucibn que recurra. A
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3. "En materia agraria, conforme a los dispuesto por el

articulo 227 de esta Ley".

Este principio opera en favor de los nicleos de poblacién
ejidal o comunal, o de ejidatarios o comuneros en lo pai‘ticular, que
promueva la demanda de amparo, ya que el articulo 227 establece varios
supuestos gue te apartan substancialmente de las reglas que en forma
normal rigen el juicio constitucional, ya que ademas de recalcar el
deber de suplir la queja deficiente en la demanda y los agravios, le
impone el de suplir "la de exposiciones, comparecencias y alegatos",

4. “En materia laboral, la suplencia »sélo‘ser‘abn'i:ara"en

f

favor del trabajador".

Este supuesto, por ser el te:

de anilisis en el siguiente apéftad de

o incapaces", zdeb‘e :“cbncluirser
deficiente -no- s610 e n

personas, sino f:amp én’ cuando-no:




los actos que se reclamen los afecten en sus derechos, sin importar
qulén promueve el amparo o el recurso. Aqui se aprecia con claridad la
intencién del legislador de brindarles proteccién a los menores o
incapaces sin distinguir si{ se trata de quejosos o recurrentes, pueé el
juzgador tiene la obligacién de velar por sus intereses.cuando éstos

sean afectados por el acto que se reclame.

cabe advertir que en estos casos no importa la materia de que

se trate.

6. "En otras materias, cuando se advierta que ha habido en
contra del quejoso o del particular recurrente una violacién manifiesta-

de la ley que lo haya dejado sin defensa“.

Por exclusién, esta fraccién alude a las materias civil,;’

mercantll y administrativa. Como "las ﬁnicas vxolaclonas ‘a la ley que E

pueden dejar sin defensa al afectado non las de carécter procesal,

podria caerse en el error de que la’ invocada fraccién VI que_:se

analiza, si es apreciada aisladamente, permh:e suplir las det‘icienci

en que incurra el quejoso o el recurrente siempre que e1 juzgado

advierta que la responsable cometié 1a vinla 16n e

quejoso o del particular recurrente y. que 1a misma sea maniti sta,

independientemente de que haya’ sido o no impugnada v

n su oportunidad, L




1o que resultarfa indebido y contrario. .a expresas prevenciones

constitucionales y legales®. *

Esto resulta claro cuando se incumple con el principio de
definitividad de la accién o bien cuando se trata de actos consentidos
(articulo 73, fracciones XI y XII de la Ley de Ar:;paro), que pueden dar
origen al sobreseimiento del amparo por improcedencia de la acci6n

(articulo 74, fraccién III).

La Corte ha establecido que la *"prevencién contenida en la
fraccién VI que se examina ha dado lugar a interpretaciones que pugnan
con las normas que estructuran el juicio constitucional, lo que hace

desear que sea suprimida por el legislador®. ¥

2. CASOS DE APLICACION.

El Perecho entendido como un conjunto de’ nﬁrina

qQue regulan la conducta externa del hombre g’n:\é«;ci dad. b

35
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tomando en cuent:a la calidad de l.a persona ‘va sea individualmente °

formando parte de un grupo social especitico. 1 _'"

El - juicio “‘de ) chps a"es'tas’ ideas, por el

garantfas .individuales

laboral’ :;Bédédg: ;
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1. A extender la tutela constitucional del articulo 123 en
los juicios de amparo, que examinan los derechos sociales de los

trabajadores, y

2. Tiende a evitar que por ignorancia del rigorismo técnico
Y por la desigualdad econémica de los obreros frente a los patronos

haga nugatoria la justicia social en la via constitucional del amparo.
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‘CONCLUSIONES

Primera, ~

gobernado, e integran’ el
del individuo.
Segunda:~ De la conclusién:an

que sin derechos "humanos ‘no

constitucionales.

Tercera.-~

La doctrina alude ‘a:l

prerrogativas de diversa Indole, es"d"ec' luego 'entonces

Constitucionales, por escar dlspersa

procesal que permite es, "‘Buscando

autoridad. "
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Quinta.- El juicio de amparo tiene féomo~dobﬂétq para el
gobernado, el respeto a la restitucién de sus‘garahtias~1nd1v1duales,

cuando éstas han sido conculcadas por un acto'de autoridad.

Sexta.- La Constitucién Federal,.la ley. de ambaro y la Ley
organica del Poder Judicial de la Federacién, establecen las normas de
procedencia, substanciacién y dmbito da competencia (Ley Oorgdnica) para
el -Juicio constitucional y los &rganos Jurisdiccionales que de é&ste

conocen.

' Séptima.~ La procedencia constitucional del amparo se
fundamenta en el articulo 103 de la Coﬁstitﬁcién en tres fracciones,
cuyo comtn denominador es que para ascender al juic{o de amparo debe de
existir una violacién a garantias individuales, a que débié de

prevenir de un acto de autoridad.

Octava.~ El amparo se erige en nuestro sistema juridice
mexicano, como una institucién ejemplar en la cual se presentan

deternminados principios que integran su estructura procedimental.

Estos principios se entienden como premisas en las cuales el

juicio de amparo no tendria operabilidad.

‘Estas miximas constituyen una obligacién de observancia para
las partes que intervienen en el juicio y para el Organo Jurisdiccional

que en &l interviene.
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Novena.- En términos generales los principios que rigen a la

institucién del amparo se integran en tres categorias.

a).~- Los que regulan la accisn de amparo: definitividad da.la

accidn, instancia de parte agraviada, y agravio personal y directo.

b) .- El que alude al procedimiento: principio de prosecucién

Judicial.

‘estricto derecho y

2 con 1os principios que anima : la acei6n de amparo
se Lnstaura la obliqacién del impet:rante de garancias. de agotar los
recutsos ordinarios previos antes de- acudir a1l amparo, que cuando lo
hubiere hecho lo promoverd a peticién de parte, 5iendo el agraviado el

ﬁnico autorizado por la ley para solicitarlo.

Decimoprimera.- Los principios _que se refieren al
procedimiento, marcan la obligacién a las partes que intervienen en el
juicio constitucional, de cumplir con las formalidades y procedimientos
previstos por la ley de amparo y supletoriamente el cédigo federal de

procedimientos civiles.
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Decimosegunda. -~ La relatividad de la sentencl' »§libr£nclpio

de estricto derecho, forman el grupo de obliq debe de

observar el juzgador que conoce del amparo.

La relatividad de la senteﬁcié”és ablec

resolver el amparo cuando éste haya. salido favo
sin hacer una declaracidén general sobre la inconECitucionalidad de la

ley o acto que la motivare.

El de estricto derecho, impone al )uzqador la obligacién de
resolver s61lo sobre lo que se solicité en la demanda del agraviado sin

exceder esos pardmetros.

Decimotercera.- Al principio’ de estrxcto darecha la ley de’

amparo le marca ciertas Salvedades, es el caso de 1a suplencia de la

queja Jdeficiente gue autoriza al j d

hipétesis.,
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a).~ En cualqu;er -materia, cuando ’s trate de ; ieyes- .

declaradas inconstitucionales pch 1a Suprema carte de Justicia.

b).- En matéfri P

de’menores’ d edad




ENEP ARAGON . e UNAX,

Declmosexta. En materia 1abora1 traténdose de la parte'g

obrera, la ley de amparo h

xntervencién del ju a’ acl'

conceptos de violacién en relacié 1as garantlas lndxviduales que se_'l

violan ¥ -que por ignorancl inadvertenc;a no Eueron esgrlmidos én el

"ocurso inicia_). de aynpa
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