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. .
INTRODUCCION -

La eleccién de-este tema se hizo.convencidos.de la desnatura-

personal

humanos,

personas ‘fuera d

cuencia’ de:.

las denuncia

policia - judi




Fundamental sefiala concretamente los casos en que la lxbertad
personal puede afectarse, las’ autorldades que pueden real:.zar
los actos de afectacién y el term:.no en’'que’ el Presunto

Responsable puede permanecer detenld

3ud1c1al federal n contra de a llbertadA f:. J.ca de deambular




del tltular de ese. derecho

A fl;ar el verdadero campo de 1as func:.ones del agente de-

pollcxa judlc"l ff.ederal'ky determ:mar s:.; dlChO agente comete'




CAPITULO I
CONCEPTOS GENERALES

1.1.- POLICIA~JUDICIAL FEDERAL
1.2.-,REGULACION CONSTITUCIONAL DE ESA CORPORACION

1.3.- DE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA

1.4.- PRIVACION LEGAL DE LA LIBERTAD

1‘5;- ORDEN DE'APREHENSION

1.6.~ FLAGRANCIA

1.7.- CASOS URGENTES



1.1 POLICIA JUDICIAL FEDERAL

Para 1n1c1ar nos propondremos defin1r el concepto central de'

'que nos ocupa, pava ello.e




nowbre. o sin;él,’dichos

(1) LE CLERE:MARCEL," HISTORIE 'DE LA: por.rcs Ed 1a; Presses Universitares
de France, Gezmain Parfs,.1973, Pég. 5. ER Soniei EE



protegia asi mismo.

politica", "administracion!

Griego "éol:.t:e:l.a

(2} SAM LOPEZ JESU
ISBN, Méxic 988

(3) DICCIONARIO ENCICLOPEDIC
caciones Valenciaf~Bar;e19nagl96

Ed
Tomo .V Pég. 2792

35:

Edici nesfy Pﬁbli-




por ahora, que. la pollcia es un organo prev:l.st:o por las leyes :

auxlllo mutuo, desem-

penando asf mas ef:.cazmente la empresa encomendada sobre este



punto, anota el ya citado sam Lépez-

"Las dos acciones pueden ejerc1tarseben forma 51multénea, pues

{4) SAM LOPEZ. JESUS ANTONfO, LA POLICIA JUDICIAL: EN MEXICO’,',Ed.,
ISBN, México 1988, PAg.. 43.. ...~ : AT P S RS




debe a que la ley, al menos en nuestro pals, no acepta més que

modo, 1a Eunc én-d

Articulo 21

(5) SAM LOPEZ JESUS: ANTONIO, “LAPOLICIA JUDICIAL EN MEX1CO; Ed. la, Edit.
ISBN, México: lBBB,;Pag o R




dos; buscar y presencar las pruebas que acredlt:en la responsa-




ta; pedlr la‘

tiva,  igualmente

ciarg,

deral, quién deberad

penal procedenté.

La relac1on de 1a Procuradurla Ge el al de la.. kepﬁblica_con la




Policia Jud1c1al Federal, se plantea a’ cont1nuac1o

ederal" ya que de lo

condepfo Y

]ud1c1al federal se: estructulara segun o determlne el Plocu-'

rador, por las unldades’ concentradas dependlentes‘de la~Subf»
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procuraduria de Proced:mientos Penales Y. por las desconcentra-

das bajo el mando de 1as Delegac1ones Estatales en el amblto

tructura organlca, de conformldad con lo o en

ran:

I. Recibir las - denuncias sobre : hechos que  puedan constituir
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delitos del orden federal, sélo cuando debido a las circuns-
tancias del caso aquéllas no puedan se formuladas directamente
ante el Ministerio Piblico, al que la Policia Judicial Federal
informarad de inmediato acerca de las mismas y de las diligen-
cias practicadas. Las diversas policias, cuando actGen en au-
xilio del Ministerio Pidblico Federal, inmediatamente darédn
aviso a éste, dejando de actuar cuando &1 lo determine;

II. Practicar, de acuerdo con las instrucciones que le dicte

el Minigterio Piblico Federal, las diligencias'quéisean’nece-

sarias y exclusivamente para los fines de-1l 3avetigﬁaéi6nfpre-~'

via;

IIL. ‘notificaciones

‘presenta-

Llevar ra’-cabo la c1tac10nes,

de los Cé
critas;f
Asimisj
cédigo-.
diciéi_

dimientos de"pfeihstrdccién ‘instruccién: ylprlmera 1nstanc1a,

asi como’ 1a segunda~ 1nstanc1a ante el ,trlbunal de 'apelac1on,



L12-

tamblen buscarén 1as pruebas della‘exlstencla de los del;tos

del orden federal‘y:de la responsabllldad ‘de qu1enes en’ ellos

los‘ele-"
“asi ‘como

el lugar,'tiéhpo y circ




213~

Impedlr toda comunlcac10n al 1nd1c1ado."

No obllgar al 1nd1c1ado a- declarar en su conLra.}"

Facxlltar al 1nd1c1ado todos los datos que consten en: la ave-

riguacio p

Perm1t1r1

para que pued llevar a cabo el logro de sus: Elnes, se encuen-”

cra: contenldo en esen01a en el artlculo 3 del Codlgo Federal

de Procedlmlentos Penales y del cual nos permltlmos hacer las

51gu1entes cons:.derac:.ones H

{6) OSORIO. .Y NIETO CESAR AUGUSTC, LA AVERIGUACION PREVIA, Eﬂ. 3a, Edit.
Porria, México 1989, Pig. 360. [ .



.cial Federal esté en posibilidad de reclblr la\

-14-

Primeramente estimamos que para que el Agente de Pol:.c:.a Judz-

denunc1as s0-

bre hechos que puedan constituir del:l.t:os ‘del orden federal

debe contar con los conoc1m1encos Jurid:.cos rop:.os ‘de un pro-
fesionista del derecho, para que pueda -dlsmngu:.r entre un

delito del fuero comin y otro;del“ o'den £ ral, y obvio

artlculo 32 delrmlsmo ordenamlent:o, mismo. que ordena“

msterlo Publlco Federal y la Pollc:.a ,Jud:.c al
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expediran constanczas de actuac1ones 0 reglstros que obran en-

su poder, cuando existe. mand'

sién, arrestos
la forma que

V. Practlcar,

VI. Rec1b1r en caso

existan agentes de m nlsterlo‘ publ c ni‘quienés‘ légalheﬁte
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los sustltuyan, denunc1as sobre hechos que puedan COnStltUlr

delitos del fuero federal, y practlcar unlcamente las dlllgen-

cias que el caso requ;e

federal, senalando que dlChO func;onarlo

Por otra parte yi de acuerdo con las dispo 101ones establec;das

por ‘el: Manual de Organlzaclonh Polltlcas y Procedlmlentos Ge-

nerales de la POllCla Jud1c1al Federal Y de co for 1dad con su'
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Estructura Organlca, son obllgac1ones tamblen de las dlStlntaS

areas que la conforman,,las contenldas en 1os artlculos del 4

judicial

Pﬁblicd Y.

ridad y mando lnmedlato de aquel ,'Cqmpete';flé éﬁE6:idad»ad~



18-

m:.mstratlva la apllcac:l.on de sanc1ones por:las 1nfracc1ones

cia Judicial sytara bajo la autorldad y‘mando 1nmed1ato del

Mlnlsterlo Publlco
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Asi vemos que las facultades del M:Lru.st,er:.o Publlco son dobles

en virtud,- de ser el tltular ‘devla acc.Lon Penal e dlsponer
de  un cﬁerbo

los elementos:

secuclon de 1os ‘delitos incumbe:al Ministeric Publlco y a: 1a‘

P011c1a Jud1c1al, dlspoSlClon"que‘esta corroboxjada por el ar-

(7) V. CASTRO JUVENTINO. EL", MINISTERIO PUBLICO EN ME‘(ICO, Ed.v 3a, . Edit.
Porria, Mex1co 1982, Pag 26, . . . .
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ticulo 102 del mlsmo ordenamlento legal el cual al referlrse

'de‘e a; dependenc1a" el Agehte

el artxculo 22 fde la:

n los/termlnos del artlculo 21 de la

del orden»Federal Para este” efecto podra 1ec1b1r denunc1as y

querellas solo cuando por 1a urgenc1a del caso no'sea: pos1ble
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la presentacxon dlrecta de aquellas ante el Mlnlsterlo Publ;-

co, pero deberé dar cuenta 31n demora a este par que acuerder

racién Pol

pues, encontramos;quere

terio Publlco Federal en forma lnmedlata, senala'tamblen esta

Vil
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consxderaczon legal que cumpllré las’ c1tac10nes, nOlelCaC1o-

nes y presentac1one qu ‘se le ordene exclu51vamente para los

cateos, tambiéi

dor; no pbstante

bllca toda v

Orgénlca de esa Instltu01on el” Agente de: POllCla Judlczal Fe-

deral depende de esta Con este antecedente empezaremos di-
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ciendo que la Procuradur:La General de la Republlca es pues “un

tiene como funciones esenclales,

torldad admlnlstratlva‘.' ‘Por otra partela Ley .Orgénica de”
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Secretarlas de Estado no 1ncluye a dlcho Organlsmo entre las

dependenclas del E]ecutlvo Federal, 1 respecto exlsten te-

lacionan con

las funcione
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bles como ya se dl]o en ‘lineas anterlores a, nuestro 3uxc1o la

Procuradurla General de 1a Rep bllca no’tlene el rango “de .De-:’"

nos,

dos, reglamento
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t1e1nta y c1nco el dia de:la- elecc1on

III.- Poseer el d1a de 1a: elecc1on,,una antlguedad mlnlma de;

dualménﬁe

Federal “est

persecuc1on de 1os .del tos federales ante los trlbunales co-

rrespondlentes y en su- 1ngerenc1a en: la admlnlstrac1on de juSJ
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~sexit:anté._ juridico‘de

Gobierno

intervenga

leal 'c;:;l'abbria

integra-.con

Coordinacién

(8) .BURGORA  IGNACIO, " LAS
México 1989, P&g. 350,
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Al respecto oplna el Profesor Gulllermo Col:m Sénchez en su

obra Derecho Mexicano de Procedlm nc s 'enales. -"que para el

:'Social, Con-

{9) COLIN SANCHEZ. GUILLERMO, . DERECHO. MEXICANO DE? PROCEDIMIENTOS PENALES,.
Ed. 4a,: Edit. »Porrua, México -1989; Pég :
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se le ha considerado como un representante de- la sociedad del

ejercicio de las acciones penales, como un drgano administra-

tivo que actda con el carédcter de parék ‘como ‘un 6rgano judi-

cial y finalmente como un colaborado e’la ‘funcién jurisdic-

cional.

En cualquier sentido que sea consider naﬁuraleza juridi-

ca del Agente del Ministerio Pabl ves‘indﬁdable que

éste representa en sus variadas:atribuciones’ el interés gene-
ral. :

Juventino V. Castro afirma’q

un érgano .que se encargue‘d
administrativo-que“vela porque s

por aquéllbé que:

un - érgano

{10) 'V." CASTRO. JUVENTINO, :EL MINISTERIO PUBLICO -EN'MEXICO,
Porrga, México 1982, P&g. 21. . -~ 0 Ui iin E
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la funcioén Jurlsdlcc1onal unlcamente y de la segunda por ser

E] ecut:.vo . Lo "am: :

por -1o - mismo

tracidn de: just1c1a sea.pr nta y expedlta, 1la apllcaclon

de las penas e 1nterven1r en todos los negoc1os que 1a ley
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determine,

Las actuaczones del Mlnlsterlo Publlco ademés de 1as ya men-

c1onadas se extlenden ‘a’ ot as esferas de la 'dmlnlstraclénl

privados"de‘suflibértédx como resultadb dé\una 1nvesti§écién

{11) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, DERECHO MEXICANO DE PROCEDIMIENTOS PENALES, '
Ed. 4a, Edit. Porruia, México 1989, Pag. 113.. . )
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deflClente asi como un s1n numPro de procesos inatiles que

terminan con una sentenc1a absolutorla

PRIVACION-ILEGAL DE

1.4.-

tos, el subJet

en los casos: de flagranc1a y d urgenc1a

Cuando la detenc1on es; reallzada en forma contraria’a la'esta'
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blecida por el artlculo 16 constltuclonal y demés dlspos:.cz.o—

nes apl:.cables al caso se'entlende que 'se ha prlvado de su

Ley, deteng

La conducta_t:lp:.ca en este dellto 2

estro Marlano J:Lmenez Huerta, “La pr1vac1on de’ la,tl‘ibe’rta‘d‘ L
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fisica que constituYe“la esehciaidé' delito ializa.en

pues,’
decir, se’entiendeicomo:l

la dfsp¢51ci

{12) ' JIMENEZ - HUERTA ~ MARIANO, DERECHO PENAL MEXICANO, 'f‘omo ‘IIIY‘.‘ “Ed. 5a,
Edit. Porrta,: Méxmo 1984, Pégs‘ 131 .Y 132 - R .
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cualquier otra s:Lt1o En relac;cn con esto m:.smo eg necesarlo

{13) OS0ORIQ .Y~ NIETO CESAR AUGUS’I‘O, LI\ AVERIGUACION PREVIA
Porrta, Méxxco 1986 Pag. 87.7
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aprehensién o en caso de Elagranc:.a, y despues retlene en su

"'el art:.culo

poder -al decaxudo que as:x sucede con Erecuenma,

16 Const:.r.ucmnal Je“impone un término :mdefmldo e 1nc1ert:o.,",;~

see, 'ial'\ detenido

;;.vavcz.on;ll’égavl de1a li-

e ha. sefialado en el

su:fraccién primera. Los
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actua al margen de sus Eunc:ones e lgual que un partzcular, es

:.ca, sa.n embax:~,"

tenga en su’ poder al 1as personas
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Unidos, seilala.claramente

leglsladores a‘continuacién no ‘referiremos a- cada uno de 1osﬁ

casos en que el gente de’Policia Judic1a1 Federal puede dete-

ner a las personas y as condlcxones ‘en que debe efectuar
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dicha detencién.
1.5.- ORDEN DE APREHENSION

punto de vlsta procesal,

tuc1onal, se ordena la captura d

‘que 'lo reclama, o requiere,.

referente a la

prehen51on es, Séﬁélé

sino que

Relteramo

(14) . POMPEO  PEZZATINI, LA CUSTODIA PREVENTIVA 'Ed AV Guissepe,”
Editore:Milano, Italia 1954, Pag 13470 . B AL R

{15) GI\RCIA RAMIREZ SERGIO, DERECHO PROCESAL PENAL, Ed. ?la; Edit,.':y porria, :
México 1974, Pig.’ 366. RS ; E
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captura. de un sujeto determinado, para que Sea puesto de inme-

diato, a d:.spos:.c1on de la autoridad que lo reclama. O requle-

re, y para ue pueda dlctarse, deberén reuuirse los requlsltos'

cia, acusac1on
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vo" (16).

Es 1mportante destacr que como producto de la reforma del ar-

tlculo 16 COnstik
dlcte la orde
denuncxa deiu

pena privativa’d

racién:rendida:por:

verdad o' e

(16) RAMIREZ FONSECA FRANCISCO, 'MANUAL DE - DERI‘CHO CONSTITUCIONAL Ed 3&,‘
Edit. Pac, Mexico 1983 P&g. 114 Y 115 . : B
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en el acta el nimero del llamado que corres'onde a la sollc1-

vestigaddta;de delitos’ que:obedezcan a‘una-rutina para el:

“Ed[.3a, Edit.

(17) OSORIO Y NIBTO CESAR: AUGUSTO, LA AVERIGUACTON - PREVI

Porroa, México 1956, Pég..SB»
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ple cumpllmlento de una formula obllgada legalmente,

rel contrarzo el producto de una labo dinamlca Yy tecnlco le- ]




-44- .

ejecuten"— creemos que aunque el legislador no seﬁala a que

‘t::.po de agente se reflere se trata, tanto del. agent:e del M1-,,

al prisién; a este’ respect

cién de bxenes_ y‘ cualesqulera otras p
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cendentales. Son estas pues garantlas de” segutldad personal

que nuestra Constltuclon concede al detenldo Yy conductas‘que

(18) RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ JESUS,' LA DETENCION - PREVENTIVA Y LbS'DERECHOS
HUMANOS EN DERECHO COMPARADO, Ed. la,  Bdit. UNAM,:México:1981, P&g. 7.}
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~
especialmente por la fraccién II del art::Lculo 215 del Codlgo




-47-~ .

penal perpetrada en una casa cuyo dueno la denunc1a o.se ques

participacién.'

En otros, ali.i

ser detenldo

sona, familia, domi

de él se desprend

persona esté'realzzando;hechbs elictivos,”
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clusiva del . policia jqdiciél)"en ",vir;t:hd de que_ ésta puede

Por su parte el Codlgo' Federal de Procedlmle ros Penales,,

art:.culo '3 en su parte final ordena: "En el eje c1c1}o‘d_e’

(12). RODRIGUEZ Y RODRIGUEZ JESUS., LA DETENCION PREVENTIV}A\,' ¥ LOS DERECHOﬁ B
HUMANOS EN DERECHO COMPARADQ, £d. ia, Editorial UNAM, Méxicp 1981, P&g.. 84
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funcidn 1nvestlgadora a que se reflere esce artlculo queda

estrlctamente prohlbldo a la POllCla Jud1c1a1'Federal rec1b1r_,
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casos previstos por: laLey, en el momento de la Comisién del

delito. S:Ln neces:Lda -de orden Jud1c1al

relacién’ c1rcunstanc1a1 del} dellncuente con;su.hecho.” Su pre-: '

(29) BURGOA IGNACIO,: LAS: GARANTIAS INDIVIDUALES. Bd. 22a,'Bditorial Po-
rria, México 1989, Pég 1609 ! T O
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sencia en el s:.t:.o del hecho y en el momento de su comisidn es

lo que hace la fl ‘g‘ nc:.

51empre y cuando, funde y xp ese los 1nd1c1os que motlven su
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proceder.
El caso urgente en:el detecholinterno de otros.paises, difiere

en amplitgd,

detener a cualquier. persona“que:se’encuent

del delito,
de ‘1os ‘hecho ec a1 dete itoriza siempre y

/devla‘indaga-

uga: del sospechosofio!duevcuenta

ueda ‘proceder a:una

calificado por:la

do pueda ' sustraerse a‘la’ accién.i'de. ‘la:justicia, siempre y.
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cuando no se pueda ocurrir ante la autorudad}judicial-por ra-
z6n de la hora, lugar o circunstancia, . el Mihiéterid Piblico
podra, bajo su responsabilidad, ordenar sd’défehcidn, fundando
y expresando los indicios que motiven su'prdceder. En caso de
urgencia o flagrancia, el Juez que reciba la consignacién del
detenido deberd inmediatamente ratificar.la detencién o decre-
tar la libertad con las reservas de labley. Muchas lagunas que
contenia el texto del articﬁlo IG:Conétitucional han quedado

resueltas con la recienté reforma, toda vez que anteriormente

el congresistaioto;gaba'a 1 iad ‘administrativa para que

decretara ‘la detencién-de.u ado, ‘situacién arto peligrosa

dar facﬁltadés a adm. nistrativa para decretar

detenciones;

corporacié <]

dicha dispSs ¢

Ahora es-eliagente deliMinistrio Pﬁbllc

tado’ para-

de también la calificacidn de'la urgencia del caso, es esa la
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autoridad qu:.en debe serclorarse de” que se trata de delito

grave as:. ca11f1cado por la ley" que exlsta rlesgo fundado de

(21) - BURGOA | IGNACIO, |LAS 5" D . 792a,% Edit. porrua,
México 11989, Pdg. 60 e R IR T ; e .




Judigiaf'qu decrete
travehdiéﬁ
tamente7én libertad,

si. bzen es

ya que autorldad podra ordenar:una.detencién:. en caso: urgete,

también’ lo ‘es: que el congre51sta a om tldo senalarle al Poll-
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cfa Judicial ‘como;ejecutor ‘de la orden de'aprehencién un tér-

mino Constitucional para’qu

nistepiﬁ’bﬁbl co

pone;’

el detenido-sea

posicién”delernlsterlo Publlcof




CAPITULO II

ANTECEDENTES ' HISTORICOS.

2.1.- GRECIA &
2.2.- ROMA .

2.3 % FRANCIA

2.4.- MEXICO . . o
2.4.1.- CONSTITUCION DE 1814
2.4.2.- CONSTITUCION DE 1836

2.4.3.- CONSTITUCION:DE 1857
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2.1.- GRECIA

El concepto "P011c1a" , encdehtra .su-cuna;  aunque:sélo en el
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terrenos y rec:Lb:Leron el derecho de’ cludadam.a, Yy los ilictas,

pr:.vados de sus derechos ‘f'degradados ala; esclav:.tud por‘

haberse revelado contra’ los intrusos

(1) - ALTAMIRA: PEDROYGUILLERMO," POLICIA" Y PODER" DE. POLICIA, ed: '2a,. Edit.
Abeledo-Perrotr’Buenos'Ai:es 1967, PEg 9. S s
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1nst1tuc1on pareczda a una p011c1a Estatal de Grec1a.

policiaca:’:

Como ‘también la’justicia™ tenia un’cardcter,. autoritario, las
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compet:enc:.as de la pol:.c:.a y de la Jurlsd:.cm.on se 1nterfer1a.

Todav:.a hoy, 2500 afios mas tarde, se muestran repercusmnes ide’

At:enas y el Plreo Sus cont:lngent:es se’ formabankde dlez hombresk

que eran elegldos anualmente g por sorceo. La pollc:La "economlca
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reallzaba tamblen v1gllancia sobre cortesanos Toda la policia

dependla del Goberna or C1V11' que nombraba por cada Dlstrlto

de ;a Cludad n-nomophylac,}cuyo deber era preocuparse de que

Evidentemente /la pena, hacer:

comparar el

funcxona;lo
ciudadanos’
teniéuque v

.saba[ébun a

vigiianbla_ll g

{2) ARNAUD FRANK,’ HISTORIA DE LA POLIC uis dé caralt, Bdit.

Barcelona, 1966 Pég.
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sonalidades promlnentes que les habrlan las puertas de'c1rculos

pant0' ‘

sociales poderosps De 1gual manera,

claro par

revestldo de auto J.dad ‘el cualidebia velar por su segurldad e

1ntereses

(3) LE CLERE MARCEL, HISTORIA' DE LA POLICE,  Ed. 4a, Presses Universitares
de France, Germain’Parfs, 1973, pdg. 126.
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2.1- ROMA - S Ry

Como . es sabldo ya por todos, el derech romano se: ha tornado

esenc1a1 en la leglslaclén de occ1dente, sin: 'embargo esta no‘

expllca que se: Le lere roma gomo un pueblpﬁtotalmentef

gobernador mun1c1pa e hacza cargo de'la dllec01ondexclu51va‘

e 1ndepend1ente de toda 1a admlnlstra01on policiaca de roma Y
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de una regidn de treinta y;cyinco leguas”a la redonda .

Igualmkenté cabe. me

aplica¢i6n de’tormento mientras:qu

la muefte.vﬂsrégﬁn la:gravedad

(4~ SAM LOPEZ JESUS ANTONIO, LA’ BOLICTA JUDICIAL "

BN MEXICO, Ed. la, Edit,
185N, México 1988, Pag: 28 y 29.° S ~
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o del soberano, la sentenc1a era egecutada con; el hacha, con la

admlnlstraCLOn de veneno a, de otras maneras, espec almente .

morales que
cludad

La proclamac1on de busqueda ‘de”individuos gdoﬁsideradés como
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responsables se 1eallzaba a traves de denun01as hechas en los

muros de la“ c1udad

{5} SAM LOPEZ:.JESUS" ANTONIO. A POLICIA JUDICIAL EN ME).ICO, Ed. 1a,. Edit.
ISBN, México:1988; Pﬁg 28 y 29. R
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El metodo pzeferldo por los romanos para desembarazarse de

rlvales tant:o en’

c16n de la

casu:odos la ulpa ri tualldad'

se replte'_debldo ‘a‘la’disfuncién’por la que:en ‘e st:os momentos
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atravieza la corporacmn ObjEtO de este trabajo.‘

Los crim:.nales presentados a‘la potencm ocupante romana en- las‘

a la poblacién.rura
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Sin duda, que la evolucxon que presenta la: corporac16n objeto

“en’ los
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cién por lo menos  en su orzgen aquellos no. podlan mas que

informar sobre los asuntos crzmlnales y'aparece e las audlen-‘

la defensa de 1a c1udad asediada por los'Normandos B
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Compete al pequenc hl]o de Hugo Capeto, Enrlque I ‘el merlto de:

haber fundado la p011c1a parlslna, cuya hzstorza Erecuentementek

naciendo'asirl s

(6] LE CLERE MARCEL, HISTORIE DE. LA POL CE, JEd. ‘Aa.,i P'i‘essés' Universitares
de France, Germain Pa'is, 1973 Pég 132 Eeoh o .
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su calldad de jueces Y partlclpando en; los negoc1os con voz.

"En el ano de 1546

‘se 1mpuso a los candldatos ‘a los puestos'

hospitales,'tampoco a

amenazas - de

gistro'séﬁa;a

{7) SAM LOPEZ:JESUS ANTONIO LA POLICIA JUDICIAL EN ME\ICO, Ed'. la, Edit.
ISBN México 1988, :Pag.: 35 . s .
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gundo describe los ob]etos robados en tanto que un tercero

menciona las sentenc:.as pronunc:.adas por 1os Jueces’del remo. )

{8) SAM LOPEZ JESUS ANTONIG,.LA POLICIA JUDICIAL EN MEXICO," Ed. la, Edit.
ISEN México 1988, Pag.:37: e Ty T
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Ya en 1907 quedaban al cargo exclus:.vo y bajo el cont:rol de los

procuradores generales 1a aprehen516n Y la'repre51on de los

miembros; i en 198

1939, la policia

ros, la GESTAPO con51der

general Los Jefes pOllCIaCOS protestan pcrque el enemlgo vlola i
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las leyes 1nternac1ona1es

En plena ocupaclon alemana se reallza una reestructurac;én més

mantenid

En 1957

.lsejreicrm el procedimiento penal

cuencié—mpd

mas, de una polzc' ajt T >2diZecto ri ‘dei;
Interlor, equ;valente ‘en‘nuestro.pais-al Secretario'de: Goberna-

cién.

SQrprendentes‘so 1a aporca ones que el 51stema penal Frances

en cuanto a la p011c1a 3ud1c1al ha hecho jal nuestro, toda vez;
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que ésta desde sus or:.genes ya se ocupaba de reallzar act1v1da-

des que combat:lan 1os abusos y crlmenes y hasta de :mt:errogar

a los culpables orprend:.dos -en flagrant:e del:.t:o as:. como'

reallzar 1 sr os presuntos responsables bajo un

marco- de ‘res arantias de los c:.udadano
2.4
Nuestro: pais

de’ establece

tenian  su.asentamiento’
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relevancia politica.

De las leyes penales, proplamente se conoce muy poco pero lo
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Estos aspectos det:erm:.naban tajantemente la v:Lda de la COIECCJ.-

vidad, 1nc1uso el »:md:wlduo glrabaen torno a la obedlencxa

rehg:.osa .

(9) CASTELLANOS FERNANDO:: LINEAMIENTOS ELEMENTAL

DERECHO PENAL, ‘Ed. 3a,
Edit. Porria México’ 1954, Pag. 3 R T X
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de penas, se muestra dlarlamente en los delltos considerados

como capaces. de hacer pellgra ‘1a establlldad ‘del gobierno o al

soberanc

otro dgv ds*avénces mostradQs por’ el Derecho Penal Azteca

tadicé.éﬁ la'distis , de los delitos dolosos los

infraqtof,

decapitac1o

lapidéciéh

Asimismo - el

civilizacid.

ociales. ' Los comer-

ciantes,feal;zaba lgunas act;v1dadesfde'carécter policiaco.

{10) SAM LOPEZ JESUS ANTONIO. LA POLICIA JUDICIAL EN MEXICO, Ed. 1la, Edit.
ISBN México 1988, Pég 6275 -

gTA TESIS Mo BTSE
SAUR DE LA BELIEGA
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Como el comercioc lo efectuaban en diferentes comarcas, les
facilitaba observar la conducta de los pueblos sojuzgados y 1la
vigilancia de lugares y personas que interesaban al Imperio.
En ocasiones, el monarca directamente conferia estas comisiones
de cuyo resultado dependian las medidas que se adoptaban.

La funcidn persecutoria de esa época era muy semejante a la de
nuestros tiempos, toda vez que era efectuada por individuos
denominados Topilli, quienes llevaban a cabo las aprehensiones
de los delincuentes, los cuales eran conducidos de inmediato
ante la autoridad respectiva. ‘ :

Durante el periodo colonial.la’ pollcxa a la que. em:onces -no’se

le conocia con el tétmz.no judlcz.al" solamem: e ncuadraba en

eteo.



T -81-~

La actividad 1nvestlgadora no estd en manos exclu51vamente de

ra"ones que

la Policia Judlclal Y del Mlnlsterzo Publlco La'

trabajo'se

De igual :

México; ‘mucho fue::l

las mlsmas

Durante’ esta epoca

y Los AlguaCLIes./
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_Los primeros, tenian a su cargo el culdado del orden ‘de-la

ciudad y los bienes de los c:.udadanos' : :mcluso texuan'las :

facultaba para ‘aprehende

:1os/delincuentes’y conducirlds a la'

carcel.

2.4.1.- " CONSTITUCION'DE

La constituc:.on de:Apatzingan:s

proclamé. el 22 de Octubre de

1814 y tamb1e

en'l

artlculos,

a la pollcxa'

algunos artlculos de los capltulos Iv V XIV Y XVI
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Las garant:.as a- las que toda persona tlene derecho, gstéh
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piblica,

El capz.tulo VII de las atrmucmnes del Supremo Congreso, se‘

documento que data de 1814 la expresmn de la voluntad general
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en orden a la £e11c1dad comun .Es preclso partlr de tal idea de

Ley, toda vez. que la func16n de la corporacxon, materla de

nuestro estudlo, deberé estar prev1sta en 1a leglslaclén para

que pueda ser observada por los destxnatarx s sto 51gn1f1ca

que la funcién- pollciaca ‘debe apegarse a est 1cto derecho y

nunca ser arbltratla. Sélo asi estara ‘en os;bllldades este

organismo de concrlbuir a. esa fe11cidad comun'que se desptende

del concepto. de Ley c1tado.

2.4.2.- CONSTITUCIO ‘DE 1836

1v1dlo’en 7 estatutos, por esta ‘razén

se le ‘conoce  com Constituc;on de las 7 Leves . Lafpfiméfa,dei

1715 de D1c1embre de 1835 Laé'é
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I.- No poder ser preso sino por mandamiento de Juez competente

dada por escrlto Y flrmado, ni aprehendido sino por disposicién

de las aut:or:.dades a qu:.enes corresponda segiln Ley. Exceptuarse

el del;to 1nfraganti ‘en el que cualquiera puede ser aprehendi-

do y cualqu era “e ~apr;ehenderlo, presentandole después a su

podra arrestar a los que fuesen sospechosos :debiendo gionerlds



-87-

a disposicién del Tribunal o. Juez compéténte a los tres dias a

méds tardar.

La razén de que esta constltuclon otorgue 1~Pre51dent' de la

que, el mandam1ento esc

sado; éste y todo

Independlentemente de ‘medio que, se’ utllice‘
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cién de los delitos, 'el tormento puedé 'entendersé. como uso de

la fuerza flslca por parte de las automdades ALCO J.nLeresanLe

resulta esca dlsposuzlon ya que 1a segurldad corporal constltu-

ctos se ‘reguiere: Ser " ciudadan

ejerciciode’ sus ‘derechos, Natural o vecino de

Mayor 'd‘e' 30 ‘afios. Poseer un capital’ fisico: 34 moral queb 1e'v_.‘
proguz ca por lo menos mil pesos anuales. : :
Para ser Jue" de Paz se necesitaba: Ser c1udadano y mex 1cano en
el ejeréicio de sus derechos, Vecino del pueblo, Ser mayor de"
28 afios. Condiciones que no coinciden ya con lo requerldo en la
actualidad. Para desempehar el cargo de agente de la policia

judicial federal.
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£l articulo noveno de' la Séptima Ley cons(:it:ilye una de las
dlspos:.cuones mas 1mport_antes para nuestro trabajo, la mtamo=;

ensegulda

- Que- nadle lo pueda apreh nder o detenerlo por d sposlc;on i

e'-.lglr a este Juramento sobre hecho proplos en causa criminal.

V.- Que n:mguna pena que se le 1mponga por cualquier delito sea
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trascendental a su fanulla s:.no que surta efecto exclu51vamen—

te en el 111cu1pado

mexlcano, con'ello estamos-absolutamente: d

que afiadir

cuenta con SelS thulOS,‘

Poco cont ene sobre uuest:ro tema unlcamem:e hace referenc::.a al

Plocurador Gener 1 un.ex a actual:.dad es el tltular del

mln:Lst:eno Publlco y de la pol:.c:.a Jud1c1a1 de acuerdo con las
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Leyes 'y reglamentos respectlvos, dice- La Ley estableceré y

organlzara los Trlbunales de C1rcu1to, los Juzgados de Dlstrlto

y el Mlnlst rlo Publlco d

denomlnado po

conferlda a los cuexpos preventlvos, al Mlnlsterlo PubllCO,f:

ademas de otros func1onazlos ‘administrativos.

Hemos de’ manlfestar a ‘manera de conclusién que desde tlempos
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remotos, ha existido la Ffuncién policiaca,.  aunque quien la
desempefiara. nola.haya-realizado bajo  la denominacién o el

concepto que actualmeﬂte ’conocem'oé de',policiva judicial . federal.
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CAPITULO III
3.1.- CONDUCTA

Bajo el concepto que hemos tenldo a blen ploponer en el capl-

tulo anterlor del” dellto de Pllvac1on 1lega1 de la leertad sef‘

sona, concurre!
dio.

es

“antelacién,  porque por un lado nuestra

‘articlulo 364, fraccién primera dispone

en func;on del ’smo o con ese cardcter, sino como cualquier.
otra persona en su desempeno prlvado, con lo cual estamos. to-:

talmente enldesacuerdo por las rawones expresadas a lo . largo
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de este trabajo,y por el otro, es c1erto que reclentemenLe fue

reformado el arLlculo 225 en su fracc1on X, - quedando estable—

cido que es unAdellLo contra la admlnleraclon de la 3ust1c1a

cometldo por un” serv1dor puubllco, el-detener-a un'lndlvlduo

durante la aver1guac1on prev1a fuera de lo:

por la ley\ 6 retenerlo por mas tlempo del senalado pnr el pa—:

Llafo septlmo del artlculo 16 constltuc1onal 1n embalgo por

que es de nuestro conoc1m1ento que es especiflcamenLe el agen-

te de p011c1a Jud1c1a1 Eede1a1 qulen‘detlene y ‘retiene en su

poder ‘a: las pelsonas fuera de los casos prev1stos por la ley.

Es 1mperiosa la neces1dad de’ que nuestros legisladores consi-
deren a 1os Agentes de aquélla corporaclon como responsables
de 1la conducLa ya deschta, y~sea'conslderada igualmente la
sanciénique debe aplicarse en el qéso concreto a aqguél servi-
dor piblico, toda vez qde la indicada’ en la reforma referida
estd fuera de contexto.

Es pues, a nuestro modo de ver, necesario que la conducta de
los agentes de policia judicial federal sea prevista en una
nueva figura tipica, en los términos que nos hemos permitido
sugerir vy que la misma se contenga si en el titulo décimo pri-
mero capitulo I de nuestro Cdédigo Penal, pero no como un deli-
to en contra de la administracidén de justicia, sino como una
conducta cometida por el agente de policia en contra de la
libertad fisica o de deambular del titular de ese derecho o

detenido.
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Conceptualmente, la conducLa es el comporLamlenLo humano vo-

luntarlo, y comoAlo

eClere ‘el pxoplo 51gn1f1cado del- CGrmlno,

es unvcomport“ nto. on uc1do, guiado.

El sujeto de 1. onducta es ‘el hombre, porque en nuescro ordenf

juridico™a ¢ ‘ducta de 1os animales no tlene Lr scendenc1a,

para,eiudgrech senal,’ “es pues, sédlo la conducta humana la que

repfésenta elevanc1a en ese campo.

Han s;do numerosas las 'definiciones que los esLudlosos deL

derecho-penal han aportado, tal es el caso del.Profesor Mlguel‘]'

Angel CorLes-Ibarra quien dice "en forma simplista, la conduc-

ta es com ,r amlento {voluntarioso) activo u omisivo. (1)

Del con epto transcrlto se desprende que son dos los elementos

'el psiquico o interno y el materlal [=] exter-

”traducidd () nterior, en el elemento psiquico, es la con-

ducta h mana que 1mpllca un involuntavriamente, y el elemento

externo la exterlorlzac1on de la voluntad, esto es, un

hacer algo u omltlr hacerlo.

El sujeto acleo de 1a conducta ya lo dijimos antes es la per-
sona flslca la Gnica capaz de realizarla, y en este contexto
se hace necesario remitirnos a la definicidén legal del delitd
de privacién ilegal de la libertad, la cual se encuentra con-

tenida en el articulo 364 del cédigo penal, mismo que a la

letra dice, se aplicard la pena de un mes a tres afios de pri-

(1} CORTES IBARRA MIGUEL ANGEL, EIL DERECHO PENAL MEXICANO, Ed. 19, Edit.
Porriia, México 1971, Pag. 95 :
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sién y multa hasta de m11 pesos

I.-. Al partlcular que, fuera de los casos prev1stos por la leyi

nal,

lips:n:a 1o

desempene un- empleo, cargot,-bomi-*

n la Admlnlstrac16n Publlca Fe—

enfla'kdmi-;l

'naturaleza

de conformldad
con estas dlSpDS el Agente de Pol:c1a es un se1v1dor‘
publlco y la detenc10n de acuerdo a la hipétesis contenida en
el articulo 364 del cédigo penal debe realizarla un particular
o bien puede efectuarla tamhién el propio policia pero en su
cardcter de persona fisica particular, luego entonces los ele-

mentos de la corporacién policiaca en su cardcter de servido-

res piblicos no son sujetos activos en el delito de privacién
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ilegal de la 11bertad en consecuencxa se: hace - necesaua la

reforma a la Ley Penal en mento de que es publlco que 105

nas: ‘se:le

obtener’ otro:de:la i miSma naturaleza por el lapso de . doce

aflos.

De acuexdo a nuescr

o del:LLo, también denominado

ofendido, es, la p rsona que sufre la’ afeccac:.on de la conducta

delicr_uo‘sa, es’ decn‘ la pelsona que es retenida, inmovilizada,
prendida o aquella a qulen un servidor piblico en 21 ejercicio
de sus funciones y fuera de los casos previstos por la ley le

impide el desplazamiento, el movimiente , con relacidn . a lo
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mismo dlce el el maestro Fernando Castellanos- "El sujeto pa-

sivo del dellto es el tltular.del derecho v1olado y Juridlca-

gen actlvzdad muscular,‘ n:tanto que-las 1egati§a§

1nact1v1dad o 1nacc1on.

La omisidn, a diferencia de la acclon radlca, en unayabsten-
cién; en dejar de hacer lo que debe realluarse En los _delitos
de omisién se deja de hacer lo expresamente mandado, infrin-

giendo cdn ello una Ley dispositiva.

(2} CASTELLANOS FERMANDO, LIMEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHC . FENAL, £d.
3&, Rdiv. Porrida, México 19484, Pag. 151



-99-

La omisién ha 51do dlstlngulda por los estudlosos de la c1en-

cia penal, cpm nsimple u’ omlslén propla de la comleon

enuna abstencién” volun-.

dicha

reses’

acaba de efectu o

En el mismo orden de 1deau. cominmente son sefialados-elementos

de la acci6n: una ‘manifestacién de voluntad, un resultado y
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una relac1on de: causualldad, varladas contloverslas han surgl—

on de‘voluntad la refleren

,eamlentos del: tlpo, ﬁq

por ello deja de ser culpable’ nuestro- juicio: 81 hemOS'haé

blado de 1a éonducta y'déllréSultado, se hace necesario sena-

lar la relac16n de causalldad en la accidn; es dec1r,_elv1e-

sultado debe tener como causa un hacer del agente, una con-

(3) CASTELLANOS FERMANDO, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL, Ed.
3a, Edit. Porrua, México 1984, P&g. 158
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ducta -positiva.” En, tofné;a cualés actividades humanas deben

ser tenidas-como causas han . surgido . diversas

el résultado,

valgunas'de e

teorlas,

la ihdiv1dua

a“‘cualg iera, ‘se asocie

'Fernando Castellanos, "En

concreto, la teorla de la‘equivalencia, 'al ser aceptada desde

el punto’/ de~v1sna

juridico,: 51n nece51daq de cor (;basta tener presente

que la sola apaLJc1on de un resultado tlplco no es delito; se



-102-

requieren los demés elementos esenc1a1es 1ntegradores del ili-

cito penal

Apegados a este: cllterlo y al tlpo propuesto los elementos del

tlpo,del dellto de prlvaclén'l egal ‘de la llbertad cometido

por los agentes de Pollc1a Jud1c1al Federal ‘son:

a) .- Que un Pollc1a Jud1c1al

b) .- Fuera de los casos prev1s o por la Ley,

c).- Aotra persona‘
d).-
Resumimoé 'qué' cén‘ pego ‘l,altlculo 364 del Cédigo Penal la

relac16n causal enLre la conducta y elﬂ’esultado no EAlSte

que ‘es Clelto v Publlco que se da u c ndu ta p051t1va por

parte del POllCla cuando ejecuta la dECe cio ro*tamblen es

verdad que si el resultado no se ajusta exactamente a lo pre-

visto por el articulo 364 del Codlgo Penal no se conflgura la

hipétesis prevista por el mismo; esto es, para que se 1ntegxen

debidamente los elementos. esencialesg de ese dellto la deten- -

(4) CASTELLANOS FERNANDO, LINEAMIRNTOS FLLMFNTALES DE DER!‘.CHO PL‘NI\L:. £2d.
3a, Edit. Parrva, México 1984, P4g. 158
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cién debe reallzarla uu partlcular y no’ un se1v1dor publlco,

sin embargo y como ya fue manlfesLado,~e1 pollc1a no es SUJE-

leertad P pue ta,,exlste una conducta p051t1va por parte;x

de dlcho f nc onar o cuando efectia la detenc1on al margen de "

la ley y'por lo Lanto existe también una relacién causal entre

la conducta,y el resultado, reuniéndose debidamente los ele—
mentos’ esenc1a1es de nuestra proposicidn. '_ f: . ‘;

Al hablar de. la conducta necesariamente debemos hacerlo de 1a’
ausen01avder_esta.’A51 pues si no hay conducta no hay dellto,

porquéicthVYS lo sefialibamos si falta alguno de los elementos
del delit& éste‘no se integrard. La ausencia de conducta es un
aspecﬁo negativo que impide la formacién de la figura delicti~
va. En hﬁeébrb éiscema éenal mexicano se presentan circunstan-
cias partlculares que. causan la inexistencia del delito por

carencia de unos de sus. elementos, esas circunstancias son
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denominadas causas que excluyen la responsabllldad y estas se

encuentran. enumeradas en el artlculo 15'del Cédlgo Penal para

ellos es responsable y-ien: consecuencxa no hay ausencia de con-

ducta en. e entldO‘estrlqco del:término. Por ser de 1mportan-

cia para ‘el:seguimiento de este estudio, haremos referencia de

El pbr‘el policia que lo excluye de respon;

la conducta.realiz

sabilidad,~pof virtud de haberla ejecutado en cumplimiento de
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su deber.

Partimos del dELECllO que le as:.st:e de: .acuerdo a la dlspoalclon

plasmada en el art::.culo 16 Constltucional "articulo 16 " En;,

propos:.t:o de per]udlcar a otro"; de la onmula de e]ecucum de‘v,
la Ley se desprenden dos formas distintas: el cumpllmlenLo de

un deber’y el ejercicio de un derecho.

(5) CORTES IBARRA MIGUEL ANGEL, DERECHD PENAL MEXICANO, Edit. "Porria,
México 1971, Pag. 169 :
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Respecto del cumpllmlento de un debel,vlos estudiosos del de-

recho penal han reconoc1do dos clases de”deberes en relac1on'

con el queto

faculta

dos, es

iagfanéia, ehtv1rtud,

con51derAmos que los Agentes de la P011c1a JudlClal Federal 51f
reallzan una conducta positiva, es dec1r, 31 prlvan de su 1i-~

bertad a las personas fuera de los casos prevls:os porel ar
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)
ticulo 16 Const1tuc1onal, en‘la cual existe una relacidn cau-
sal entre la conducta y el resultado 1ntegrandose debldamenLe

los elementos esenc1ales de la: hipote51s~

- “TIPICIDAD

3.2,

ircuns--

ple descripcién” de;una‘conducta o:de -un-hecho .y ‘sus

tancias.

Afirma el Maestro Marlano del latin

1menez Huerta que, "tlpo,

tipus, gque en- su acepc1on trascendente para el derecho penal

significa 51mbolo= representat1vo de cosa flgurada [¢] flgura
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principal de alguna cosa flgurada ] flgura prlnc1pa1 de alguna

cosa a la que m1n1 tra'flsonomla propla 'La calactezlstlca def

to,:

objetlvos knormaleos Y subjetlvos El sujeto del dellto lo esA

la persona o personas ‘£isicas que reallzan la- acc1on dellctuo-
sa entrando en nuestra referencia tipica sugerlda, eluAgente
Judicial Federal porque como ya se ha dicho, es un sexvidof
piblico, en los términos de los articulos 108 Conétitucional ¥
212 del Cédigo Penal para el Distrito Federallen.maﬁérial dél

fuero coritn y para toda la Repiblica en materia~déiffueto fe-

(6) JIMENEZ HUERTA MARIANG, DERECHO PENAL MEXICANO, Edit. Porrda, México
1985, P4g. 27 . g
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deral; lo anterlor en v1rtud de

que la fracc1on I del aL 1culo 364 del Codlgo Penal alude cla-

partlcular" refl-

dios de e3ec"

on;

el arLlculo 364

prlvada o'en otro lugar,
cia lo serla, que el servzdor publico’ prlv
fisica .o retenga en- su pode E ‘ 3
El tipo sugerldo tamblen alude al»obJeto materlal de la con-

ducta, es dec1r, a: la persona o cosa sobre las cuales 1a ac
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cién tipica se realiza y que en este caso se entiende con la

expresién del tipo, "a otro', y.de nuestra vsugérencia; ~"a.las

personas" .-

camente. cobr:

vidor pﬁbli:co

nen a otrapersona;

cutada ha- sido real: zad ;;a;pg:sbif;a,,
de su libertad de desplazamiento, cuando se le detiene o re-

tiene.
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Los tlpos penales han 51do cla51f1cados esenc1almente en nor-,

males y anormales' b351cos y especlales-

complementados Y prl-

tad a otra.persona.relacionada con aquélla;:si se hace uso de '

amenazas graves, de:maltrato.o’de tormento, si se amenaza“con- -

privar de la vida a:la persona detenida; en estos casos seria
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un tipo complementado 51 ‘se agravase en la penalldad, pero si

esponLaneamente se pu51era en: 11bertad a la persona 51n cau—

tosrha t£ahséﬁrrido'pa alelameﬁte, toda .vez QUe elhc1po ha

sido estlmado como el conjunto de caracLeres lntegrantes del’

dellto, tanto los ObjethOS como los subjetivos; fue: tamblenr

con51derada por el Alemém Bellng, como una. mera descr1pc1on, a-.

él coLLesponde,elﬁgrlgen histérico del concepto, Bellng se

basé en la 'distincién que Binding hizo de los dos aspectos
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esenciales de la ley- penal.‘el'precepto, es dec1r la~norma

ke 1os elemen-

que establece la pena, Y la sanc1on que compre

tos determlnantes de la p051b111dad Conclu endo. que el delln-

poder ser: subsumlda en la descr1pcion ‘legal.: o'que Bellng

1lamé t1p1c1dad y la misma-1la reconoc omo la cond1c16n "sine

quafnon"rpara catalogar al hecho como delchlvo, considera

tamblen que el 1eglslador crea los dlf‘renLes tlpos penalisti-

cos, - medlante un proceso de abstraccxon, select_lonanao deter-

mlnados hechos y estampandolos en la Ley, con ello atribuyd a

la tlplcldad una Eunc1on meramente descrlptlva, ausente de

toda la valoLac1cn apegandonos a esta teorla la privacién ile-

gal de la 11bertad se«def;nlrla 'como toda conducta privatoria
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de la libertad, este tipoa nuestro entender carece de todo

juicio valorativo, 51mp1emente €5 la dESCLlp01on de un hecho.

En el afio de 1915 Max Drnesto Mayer en’ su "Tratado; de Derecho

Penal"'

cidn,

couducﬁa, por- ser
e Pollc1a Ju-

obrando

ajusca Lotalmente a»:las caractellstlcas concepLuales de la
Elgura dellctlva, mis no es antljurldlca, por operar una causa
legal de Justlflcac1on. : ) P

Respecto de.la Teoria de Mayef, nosotros adoptamos el criterio
del Maestro'miguel Angel Cortés Ibarra, €1 establece que lo
"Indiciario no se .presenta con exclusividad en la tipicidad,
sino también en los restantes ingredientes constitucivos del
delito." {(7) Asi pues la conducta tipica lleva el indicio de
ser posible.

Por su parte Celestino Porte Petit define a la tipicidad como,

"La tipicidad es la adecuacidén de la conducta al tipo, que se

IBARRA MIGUKL ANGEL, DERECHC PENAL MEXICANO, Edit. Porriia,
Payg., 138
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resume’ en la férmula nullem crlmen s:.ne tJ.po. (8

Nosotros c01151deramos que la Llplcldad como ya lo apunLamos,

ersonal” fren-

te a las -a t:acmnes autorltauas que provengan .de ‘una

orden 3 Udlclal

Se ‘hace necesario si: hemos referldo la t1p1c1dad seﬁalat 1la

ausencia de ésta, la ausencia de t1p1c1dad es otro aspect:o

negativo del delito llamado atipicidad y,esta ‘o5 laf ausencia
de adecuacién de la conducta al tipo. Es de suma  importancia

distinguir entre ausencia de tipo y de tipicidad,. la primera..

de ellas ‘surge cuando el parlamento impensadamente, no descri-

10, IMPORTANCIA DE LA DOGMATICA JURIDICO PHNAL,
£, pPag. 37

{6) PORTE PE
Edit. Porria
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be una conducta que de acuerdo a las nec681dades soczales de-
beria ser 1nclu1da en:el: cédlgo penal que es.el casp que - es-

cudiamos.

La ausencia:de

cuanto a. 1os su;ecos aCthO b paS1vo,

b) .- si: falta el ob]eLo materlal o el [o) 'eto_jurldlco,

c).- Cuando no se dan las refe1enc1as temporales o espacxales

requeridas en el tipo; ‘
d) .- Al no realizarse el hecho pérvlcs médi6s1comisi§osveSpe'
cificamente seflalados en la Ley}vr V . :
e} .~ Si faltan los elementos subjeﬁivos'dél‘ihjusﬁéi1égalmence
exigidos; vy, \

£) .- Por no darse, en su caso, la antijuricidad especial.
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Su3etandonoa a las causas de atlplczdad senaladas en-: el dellLo

de privacién 11egal de la 11bertad, el con91531sta al descrl-

se reflere a clerta Calldad

bir la conducta,
tivo, es dec1r‘ la decenc1on de oLro debe ‘realizarl

cular,

lemen os:7ese c1ales dnl dellto en.. estudlo,.su ‘con-

La antl;ur1c1dad ha 51do txad1c1onalmenLe concebida como lo-

contrario” a derecho Algunos autoraes sostienen gue la ant13u~
ricidad es. uno de los elementos del delito, definido este como
la conducta tlplca ~antijuridica culpable y punible. No exlste
un crlcerio deflnldo en cuante a log elementos que 1ntegraniel

delito, ‘en virtud de que sefialan algunos autores que- darle a
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la antijuricidad caracteristica de elemento del delito resulta
en su catélogb de»tipos a'cierto delito’lefdio'ya la connota-

cién de 111c1tos, sin embargo} comunmente 1o antljurldlco es

aceptado como lo contrarlo a derecho
se han elaborado'

Porte Petlt la de»‘

realiz

Igualmente se eallzado varlas te51s en cuanLo al pape13

que desempena la ntljur1c1dad en la Leorla del dellLo, la que“

afirma que constlLuye,un caracter de dellto, la‘que sostlene'

que’ es un elemento del dellto

que ;onstltuye un aspecto del
delito y-flnalmente la que 1nd166‘QGe es el delito én si . La
primera de éllas sostiene qué la antijuricidad no es un ele-
mento del delito, sino un cardcter del hecho punible, esto es,

que idealmente no es aislable o no puede ser separada como

sucede reéspecto a otros elementos constitutivos generales del

(9) PORTE PETIT CTELESTING, IMPORTANCIA DE LA DG
&, Edit. pPorrda. México 1978, PAG.ES

"LCA JURIDICO PENAL, Ed,
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delito, porque.ésta representa sGlo un atributo, es decir, la

anC13ur1c1dad callflca a Lodas las partes ‘del’ dellto, a51 se

eapllcarla de cuerdo a‘esta: teorla; "ue enuel dellto»de prl-

vacién 1lega

mido pdr:un‘hechchu'ndo‘f une-en:s todos :los coeficientes

para produc1r el contraste con<lainorma:y.:los efectos ]urldl-
cos por ella establec1dos en n es ro em1 penal dlcha teo-

ria plezde eflcacla, toda ve 3 ara que se ’coufigure el

delito de prlvac1on 1legal de la 11ber ad la conducta ademas
de ser antijuridica, debe ser t;plca; es dec1r, los elementos
del delito perﬁenecen a.un.-todo éstfﬁctural, y'se encuentran
estrechamente enlazados y no es la antijﬁricidad la qﬁe les da
vida o los determina. S

La teoria que afirma que la antijuricidad constituye un aspec-
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to del dellto y no: un elemento,'sostlene que no es una parte

que se pueda desxntegrar del todo de. tal manera que el dellto

es décir;,

es lo antljurldlco.
La aseverac10n de Antollsel 'en‘ parte

acepptable,rporque el prlvar de s

1bertad a. las personas

fuera de los casos prev1stos por 1a ley, es lo contrario al

(10) ANTOLISEI FRANCESCO, MANUAL DE ‘DERECHO PENAL, Bd. 5a, Ediv. Temis,
Bogotd Coleombia 1988, Pag. 131 :
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orden juridiceo, de acuerdo a: lo ordenado por el artlculo 11

COHSClCuClODal, 51n embargo, la ijuricidad si: es un elemen-

to esenc1a1 del dellt

fllcto de: antljur1c1dades, tfinnfagl nti ricidad Eormal o

nomlnal.' {11)

Consideramos. atinada tal afirmacién, por razén de gue la-con:

ducta o &l.hecho:son’ formalmente antijuridicos:cuando ‘violan

(11} PORTE PETIT CELESTINO, APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENERAL DE DERECHO
PENAL, Ed. 5a, Edit Porrga, Mé&=xico 1974, P&y. 487
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una norma. penal prohlbltlva o preceptlva‘ otra éuestién de
gran 1mportanc1a es determlnar si la ant13ur1c1dad es ob]etlva

y. cuales son sus'elementos sub etlvos'

Por Su parte pr‘ esor Porte Petlb

tanc1a de que'la ant13ur1c1dad tenga naturaleza objetlva, tan
sélo constltuye una valoLaclon de la fase e\Lerna de la éon-
ducta o del hecho, En consecuencia, la teorla de la antljurl-
cidad objetivé es a-nuestro juicio la tnica que tlene ya;ldezy

pues la antijuricidad es independiente, auténoms dé la culpa-

(12) VILLALOBOS INGACIO, DERECHO PENAL MEXICANO, Ed. 3a, “Edit’ Porrﬁa;-
México 1990, P&g. 251
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bilidad." (13)
Comulgamos con el- criterio sostenido’ por elimaestro'citado,

enefecto ‘la 1ey construye - lo ’iii¢ito en "forma -objetiva

; usa de 11c1tud como aspec-

to negatlvo de la -ant: ur1c1dad o tamblen cominmente: e: presado

como’ "causas de Justlflcac1on " y que -de conformidad con lo
ordenado por el artlculo 15 del- Cédigo Penal, lo son: legitima
defensa, estado de necesidad, cumplimiento de un deber, ejer-

cicio de un derecho e impedimento legitimo éstas eliminan pues

{13) PORTE FETIT CELESTINO, APUNTAMIENTOS DE LA PARTE GENERAL DE DERECKO
PENAL, Ed. Sa, Edit., Porrva, México 1974, Pag. 487
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la antljur1c1dad de la- conducta, dlcha e11m1n301on requ1ere

una ehpresa declarac1on legal que opere como causa de juStlfl-

la 111c1tud pues mlentzas las causas de Justlflca01on exclu-”

ven la antl)ur1c1dad del comportamlento, el exceso en el cum~_
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plimiento de un deber o eJe1c1c1o de un derecho, sefialando que

al que se exceda en’ estos casos sera penado como dellncuente,

unto dirémos que, cuando los: elementos de la

grado p31co ‘gl o, ora 3 Jurldlco, 1nfex10r a la otra pr1n~

c1pal el dolo : hl que la 1dea de culpa se Je ha llgado
siempre a 1a de cua51de11to por ser un estado 1ntermedlo entre

el dolo y eJ caso fortu1to, pues mientras enrel dolo exlsLe
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prevision efectlva y, por cons1gu1ente conc1en01a del resulta—

do, ‘en la culpa hay can solo 9051b111dad de prevenc1on y en el

caso fortu1

por: tal razon, oca-w

De acuerdo : oncepcionyuormatlva de la teozla causallsta,

la culpabllldad ya o 'se reduce a dolo y culpa, s;no que es un

juiciérdé~répro¢h ue se hace al autor, por lo que dolo ¥ ;

culpa no son espec1es 51no elementos o grados de la Culpablll-

dad.

La culpabilidad'proviene del vocablo culpabilis, de’ culpable;
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calidad de culpable, se apllca ‘a aquel a qulen se. puede echar

culpa o echa: la culpa dellncuente responsable de un dellto La

culpabllldad,

dellto,,es‘declr;

rexelkautor y su hecho, que se
gdolo‘y'éulpa, y tiene a la

1mputab111dad como s préédpuesto Conforme a esta corriente,

la culpab sélo se‘anula medlante las causas que eliminan

el proceso s cologlcoh

como son-el error y la coaccidn, el

pllmero destruye el elemento intelectual, la segunda el ele-

meuto VOllthO (del dolo) Comprendida asi la culpabllldad y su

ebclu51on, la concepc1on tropezd con grandes problemas. Por un
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lado no podla expllcar satlsfaccorlamente la culpa, en espe~

c1a1 la consc1 nte ya que 1 nexo p51c01691co pzes ponla uua‘

reduce a dolc v culpa 51no

denado por la 1ey, le era exlglble una conducca dlstlﬂta a la
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realizada, de ahi que el acto punible'le seé'reprochado, en.

esta concepc1on el ]ulclo de reproche se funda en la ex1glb1-

cha reprobac1on a ju1c1o de repxoche recaer sobx el’propib

acto dellctuoso, 1ntegrado con todos’ y cada une_ de.: us-?leménf

tos esenciales.

La culpabiilidad es una postura psicolégiéé'del‘éﬁjetone1~de-

{14} CORTES TBARRA MIGUEL ANGEL, DERECHO PENAL:MEJ-:ICI&NO’,‘ Ea la,. Rdiv.
bPorrtia, México 1971, P&g. 207
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lito, valorada jurldlcamente, que lo 119a con- su conducta o

resultado,‘es‘degir; no: sélo tiane aspect' pvramenLe p51colo—

gico,

héchoh.intégiant de la figura:tipica
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delictiva, Pero este‘conocimiento‘uo es riguroso, .es decir, en

de’ 1a llbertad .

el dellt:o de prlvac:.on J.lega no es neces:.dad‘ ’

er ado n derecho,

,han pretendldo descono-
e la. defensa social o se‘ﬁ"

suponlendo que se habla

ara del:mqu:.rq culpablemem:e" (15)

ero también"

es' ciérto‘ que el

por
sentido moral ky jurld:.co elemental de talb modo que resulta
J.ndudable que; el agente de policia judicial federal sabe que
no esrllcz.tro detener a .las personas y conoce también los casos

y condiciones en que puede llevar a cabo dicha detencién.

{15) VILLALOBOS IGNACIO, DERECHO PENAL MEXICANO, Ed. 3a, Edit. Porrda,
México 1990, Pag. 295

por el cual solo un )u- e
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El dolo ha sido cla51f1cado de la slgu1ente manera : dolo.di-

recto, lndlrecto, 1ndeterm1nado y eventual

El dlrecto

alguno pata 1nes posterlores

El dolo eventual s aracterlza por la lncertldumbre o even-

tualldad,.lncertldumbre que hay respeCCO a la producc1on del

resultado’ conoc1do Yy previsto.

De “esta breve referencia del concepto de dolo de acuerdoVa su

clasificacidén, nosotros estimamos gque retomando el concepto enf“

su esencma el agente de policia judicial federal en el dellto‘

que estudlamos actia sobre un conocimiento real

1ntegral del

acto, esto es, estd enterado de que con su acto,'prlva 1lega1~

mente de su libertad a las personas.
.

La preterintencionalidad, ha sido también: incorporada. al am-
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plio pauorama del elemeuto subjetzvo del dellto y nuestro co-

cidn la real muy ex PC: onalmente culposamente, ESCO s,_a

nuestro parecer ,dlcho agente actia con pleno conocxmlento e

1ntenc1on de prlvaL de su libertad a cualquiex persona,y no |
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proplamente a un presunto responsable . ‘Diremos que accﬁa cul-

posamente cuando el ob]etlvo de la deLenc1on es obtener alguna -

1nformac16n , por ejemplo-con es ropészto tortura al deLenl-

dolosamente,‘es

decierconoce abe . que al detener y/o_retener a otro, lo

! la culpabllldad es’ una'

hace para prlvarlo de’su 11bertad Sy

p051c1on psxcologlca del;sujeto valorada Jurzdlcamente que lao
liga con su acto. o resultado, asto es, que debe contemplarse
juridicaniente, pcdemos hablar entonces de. la culpabllldad pe-
nal del policia, toda vez que la hipdtesis sugerida, sefiala

que la detencidn debe ser ejecutada por los agentes de policia
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Judicial Federal, JuStlflCandOSE prev1amente la ex1sLenc1a de

los demés 1ngred1entes esenc ales del 111c1to penal la con-

ducta del pollc1a Judlc 1 federal ‘se. reputa culpable, en ter—

tiene, pues, un fln, 51no que; es

cia y sentldo es la compensa01on de la culpabllldad del autor -
a través del mdl que la pena representa A nue"tro modo de ver

esta teoria no expllca cuando tlene que penarse, esto es, COII-

{16) CORTES IBARRA MIGUEL ANGEL, DERECHO -PENAL MEXICANO, Ed, 1a, Edit.
Porrita, México 1971, Pig. 249
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forme a que presupuestos es aut011zado el Estado .para compen-

sar o retrlbu11 culpabllldad 1gualmente, es‘,lpdempsp;ab;e el :

la pena, pues

dellto ya. pelpetxado :
Hoy en dla aun- sub51ste el debate sobre el problema de si la
punlbllldad es un elemeuto esencial del delito o su necesaria

consecuencia. A este respecto opina Ignacio Villalobos; v La
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punlbllldad ‘no’ es elemento del dellLo Con 10 dlCh écto hu-

mano tlplcamente antljurldlco y culpable, queda completa la

vivencias
han desémbarazad
en la cons

ridlco y :nada:ma

es la reacciénid

para’trata

pero no es dellto porquef

ble P que;es delito;

ra ciscb‘Pavén Vasconcelos, opinai que (ﬁ Son:

que d1£erenc1an la norma penal de oLras.

A traves del precepto se. dlrlge un mandato una pxoh1b1c10n aa

los partlculares aestlnatallos de ellas estatuyendose deberes

(17) VILLALOBOS IGNACIO, DERECHO PENAL MEXIC};I!O, “Ed, | 3a, Edit. Porria,
México 1990, P&g. 203, . : .
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de obrar o' de abstenerse, cuya ex1genc1a es 9051b1e en virtud

de la coaccién™ derlvada d la sanc1on 1ntegrante de las nor—

masde este tlpo.
una obl;gacion :
ligar a
conViérté

pues, conceblr elidelito’ sin:

pr151on y multa hasta de m11 pesos y en-}os casos en que la
prlvac1on 11egal de la llbertad exceda de ocho dxas, la pena?

serd de un meés mis por cada’dia, es cierto y piblico que los

{18) PAVON VASCONCELOS FRANCISCO, MANUAL DE DERECHO PENAL MEXICANO, Ed. 4a-.
Edit. Porrda, México 1984. Pag. 399.

(19) JIMENEZ HUERTA MARIANO, DERECHO PENAL MEXICANO, Tomo I, Bd. 5a, Edit.
PorrQa, México 1985. Pag. 459.
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ﬁvan‘de sﬁ libertad a’las

elementos de esa. corporac1on si p

personas fuera de los casos prev1sLos pOL 1a Ley pero tamblen

bien, si.los elementos de;es

del Codlgo Pena qu delito.: esLan cometlendo y que penalldad

le es: apllca le

No debemos olv1dar que 1a llbertad flSlCa o de desplazamlento'

es un derech ubjetlvo consagrado en la constlLuc1on Y. prote-

gido por ese,mlsmo ordenamlento a través de la garantia de
audlenc1a,.f:ente_y “contra cualquier acto de autoridad que

importe: su privacién, dicha privacidn implica una conducta que
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debe ser sancionada por 1as leyes penalea.

Con v1sta en tales con51derac1ones' tenlendo en cuenLa que de

fraccidn segunda 1nd1can5"Al que e alguna manera viole, con

perjuicio de otro, 1os derechos y garantlas establecidos por
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la Constitucién General de la'Repiliblica en favor de las perso-
nas. [ :

De la referenc1a anterl S y en cuanto .a la expreszon "al que"‘~

ninguna hlpotes s a la cu1l pueda encuadrarse la conducta defr

los elementos de la Pollcla Jud1c1a1, es decir, 1a“ pr1vac1on
1lega1 de 1a llbertad de las personas ejecuLada por esos ser-

vidors publlcos lo cual,lmpllca una grav151ma omisiénde nues-‘

tros legisladores.
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Finalizando este capltulo estlmamos que la llbertad flSlca de

las personas“es un ble

Jurldlco de przmordlal jexalqu1a que

nuestro derecho penal tiene que asegurar medlanteila repre-

guir: otro

que en’at

delito en contra de la llbercad f151ca del tltular de ese de—

recho.
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DESARROLLADO . U
4.4.- EL P’O‘LI'CIA;JUIA)iCIAL‘ EEDERAL»?RENTE A L.ds DERECHOS: HUMA-

NOS.
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4.1.- REQUISITOS PARA INGRESAR~AL CUEkPO POLICIACO

por decreto Pre51denc1a1 fue creado el

En el ano de 1976,

Instltuto Nac1onal de Clenc1as Penales, como un organlsmo des-

01on, actuallzac1on y especlallz

4n1ster10 Pliblico Federal,’:

buir con’las politicas generales

dades operativas de la 1nst1tuc1on

II.- Proponer, operar y controlar ‘el sistema  de evaluacién
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permanente de los Agentes del Mlnlsterlo Publlco Federal y de

la Pollcla Jud1c1al Fedexal,ven los que ‘se apoyen obllgaLorla-z

mente los procedlmlentos‘de ascenso - pro o 1ones dentro ‘de -

las estructuras Jerérqulcas admlnlstratlvas del”Mlnlsterlo »

a’ comunldad, el Insthuto de

sia, auto domlnlo

para cumpllr con un prop051 o'legitimo,: n a‘poéo hé de some-

ter a nadle a nlnguna forma rato cruel, 1nhumano o-degra-

dante que. su conducta en’ calldad de c1udadano debe .ser ejem-

plar.
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Dura y . delicada sin lugar a dudas es ‘la obllgac1on del Insti-
tuto de Capac1tac1én, dlChD érgano desconcentrado opeLa de la‘

51gu1ente forma

El proceso de

'elec01on de’ . reclutamiento .y admlslén al curso

fac1entes,

Contar con, un

No ‘haber’ peztenecldo a 11nguna otra corporac1on p011c1a1
Igualmente se requ1ele de la 51gu1ente documentac1on

Copia certificada del acta de nac1m1ento
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Certificado de‘estudios de bachillerato o equivalente;

Cartilla del serv1c1o mllltar nac10nal 11berada y reselloa

correspondlentes {en“su caso)

Compfobéhte
currieulum
Seisffééog
Licgﬁéiéja

En caso”de

o equlvalente ' 1glnal y COpla (se.les da pre-

ferencia a los asplrantes que hayan cuzsado estudios profe51o-

nales), constanc1a de 1as act1v1dades desenpeiiadas durante los
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5 aiios (estudios vempleos,'eEC'),fcartas de'antecedentes no

penales, rec1entes de los 1ugares donde hayan rad ado 105'

ultlmos 10 aﬂos, “en orlglnal ybdos coplas fotostqtlcas (ambos

diente, 1iqe ci

poliéiac6'

econémica cuyo prop051to es la propla remuneracxon economlca y,

no a profesxonallstas cuyo ob]etlvo prlnc1pal sea’ la de e]er
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cer su plofe51on Yy con ello me]orar la func1on pollc1aca.

En nuestzo pals, no se alcan a un tltulo plOfESlOFal con la

el e]erc1c10 pro£e51onal. Deutro de estos parameLros de eva-

luacién estdn las Gnicas personas que ‘se: consideran capacgs de
conveniente desempefic en las actividades policiales. Qérdepir,;
el proceso debe implicar las verificaciones necesarias'éara
comprobar gque el candidato cumple con los requisitos de ingre-

so predeterminados.
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Resulta indispensable una gran difusién en este sencido, en la

que se haga saber a los candldatos sobte los requlleos, dura-

cién .y contenldo de roceso de selecelon,‘lnformac1on flnaL
de resultado

nes 'y 'aspe

II.- Médulo de Identlflcacxon y Rev181on‘de Documeutos Verl-

la documentac1on

requerlda.

III.~ Modulo de Sltuac1on Soc1oeconom1ca Se pLec15a la 51tua-
cidn SOClOECOHOmlCR de los candidatos. Coordlna la 1nvestlga-
cidén estadistica que retroalimente este proceso.

Iv.- Médulo Médico. Elabora la historia clinica de los candi-



datos. Recibe y comprueba los Lesultados de los  anilisis- de

aboraEOLlo y gablnete Reallza y emlte resulcados de examen

VII.-

VIII.

tac10n)
IX.- Modulo de Rev151on de Anteceden
cial Federal Se efecLua una rev191on m1nuc1osa de los candl—
datos en lo Lelatlvo a sus antece‘

ntes y foxma de v1da, tanto

en los expedientes con que cuenta: la Instltuc1on, como en’ los
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relativos a los s:.stemas de procuxac:.on e 1mpartlclon de jus--

ticia, 1ocales Y [‘ederales

Se rev1san, asumlsmo, lOS regls-

l'érea de segurldad. o

tros de serv:.dores publlcos en

X - Modulq de Ex men 'Vsdb"re i

que se enumeran, ya que esta ‘seriacién implica:.-mayo espec:La-, -

interesados. Lo que rara vvev

eliminada aungue el candidato.n¢:retna:los-requisitos.

4.2.- COMPARATIVO DE LA FORMACIOU; POLICIAL EN LOS PAISES DESA~

RROLLADOS

Haciendo un breve comparativo de. 1os_'e'sfuef;zos qué ‘'se realizan
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para la profesionalizacién de.los Policias Fedérales de algu-

nos de los' paises .desarrollados como.lo’ son: Estados’ Unidos,

e c.ju§ jy,llo's

te concluido,:

agosto, en' este curso. el “internamiento

o

Es importante destacar que en todos 10s paises referidos y:atn
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en el nuestro existe un centro que determlna la e£1cac1a de

los planes de estqd;o, frecuencamente 1ndepend1ente de. los

institutos-de formacién,

servicio ademas de n‘examen profesional asxmlsm

dier despues de 3 anos de . serv1c1o es promov1do para alcanzar,‘

el puesto de Jefe de brlgadler que en nuestro pals equlvale al

Agente B} ‘a qulen se le promueve lisa y: llanamente, 'es declr,
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no existen criterios precisos para .dicha- promocién. aqui. en

*México.

pais, tener. una

bres de 1466

tud flSlca En ocasiones. se con51deLa la exper1enc1a prev1a de

pollc1a en mandos me

105 de 1os Estados Federales, Para~ser,

ingresado como comlsarlo de 1nvestlgac10nes crlmlnales a prue-
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)a, se debe realizar un curso bésico y 3 cursos superiores con’

luracién de 3 aﬁbs‘ los agentes de’ pollc1a para asplrar a. man-

sarrollados;: es:

cshillerato,”s

én sea de por .lo-menos .3 aflos. '
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Asimismo es menester que se escablezca un modulo de enLrevmsLa

pollClal, para que personal del proplo cuerpo pollC1aco, en-'

treviste personalmente a‘cada can ldato ton el objeco de pre-,

El 15 de agosto de 1935 se. subrogan a1~ Instltuto NaC1onal de

Ciencias Penales (INACIPE) las act1v1dades 'teudleutes~ a,la:
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capacitacidn -del . personal de la’ Procuradurla General de la

Republlca, Es en dlc:Lembre de_1988 cuando el C 'Procurador

les B que amer:.ta

con 29 a51gnaturas para ‘ser desarrolladas en 840 horas clase
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En 1990 se: estructuré una nueva currlcula de formac1on con 50

aslgnaturas para ser desarrolladas en 1310 horas clase y: esla

que actualmenc Vfunc1ona

1ntegrac1on personal y‘ grupal y un alto grado de eflclen01a‘



personal y gxupal Y un alto grado de e£1c1encia y de respeto.a

la ciudadanla asi: como, los aspeccas d 'su propla p51cologla
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conducta fisica, escrecha v1ncu1ac1on de los 1nteglantes

Como estos elementos se esté en~apt1tud de Legular el compor—

personal

das,. se conviert

gobierno

gra01on so ial y

4.4.-~

DERAL 'FRENTE. A'LOS DERECHOS HUMA-.~
NoOS '

La igualdad‘jur;dléa ' mo re'ultado:de unajcorrecta p10tecc1on

de los derechos humanos;:

ha constltu1do una fuerte preocupa
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cién desde nempos remoLos El l1ombre ha,‘sostenido una: lucha

cont:lnua por 1ograr el respeto a: su: dlgm.dad, “al ‘global . de

encuentra, :

~de mayor J.nsegur:.da )

rada “con la de’ otlas personas afectada}s poxr distintéé viola
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ciones de los derechos humanos, Y, también en virtud de que

tal prlvac1on de la llberLad abre 1la 9051b111dad aklas autorl-‘

rcularmente

a.arbitrariedad

del perfeccionamlen o’de soflstlcados metodos de tortura que

{1)- RODRIGUEZ- Y RODRIGUEZ 'JES ,’ LA DETENCION PREVENTIVA Y LOS DERECHOS
HUMANOS EN. DERECHO COMPARADO Ed ila, UNAM.: México 1981,
Pag. 6,




~163-

actualmente son utilizadbs por los elementos de la Institucién

Policiaca.

verdadero ajuste a; nuestro 51stema penal
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De acuerdo con la currlcula actual,‘el Insthuto de Capac1ta-

cial, la dur3616n de 1a

aunque :por”

_establezca

servidores pﬁblicos»gque"inchrfan~ en alguna de las conductas‘



-165- .

siguientes.

Fraccién IT, Cuando ejerc1endo sus func1ones o con moleo de

ellas h1c1ere v1olenc1a a una persona 51n causa legltlma o la

nece51dad 1mperlosa y talea del proplo estado rev1sar a fondo'
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el servicio publico de la pollcla para que éste sea eficiente

y dlgno Y sobre todo respetuoso ‘de’los” derechos fundamenLales

del hombre

Esperando qu ; sicién 'ultlmo punto, ldé ob-

Jetlvos*esten cub ertos, conclu1doiel presente tra-

bajo, no Slﬂ antes menc:Lonar a contlnuacz.on, 1as conclus:Lones

obtenldas en su’ real1ﬁac1on
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CONCLUSIONES

PRIMERA.-. Estimamos de todo punto importante la fefbrmé al

articdlo 16 constitucional en el sentido de que“ebe seualar-:‘,

teﬁde Pol1cial

se un carmlno const1tuc10nal de 24 horas a

ral para los. casos en que este eallce las de~‘

tenciones ien’ los t&rminos  ordenados. por’ dicha dlSpOSlClon.v

para que’pon Publlco‘ 

personas

se le 1mpondra pena de prlslcn de cuatro a: doce anos descxtu-.‘

cidn del empleo,'cargo ° COmlSlOﬂ e : nhabxlxtac;én para obte—
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ner otro de la misma naturaleza por el lapso de' doce afios. "

TERCERA. -~ Con -objetode que la’sociedad esté.en condiciones de.

s'menester; que el “..

raduria’ G

para aspirante
tableciendo’ en

estudios

de Cébéditacién proponga un'modélo de profesionalizaciénide la
policia Judiqié; Federal,‘en'el” gue las materias’ que se’lmpaff

tan sean ' de contenido: esencialmente técnico.con una masiva




-169-

preponderancia de elementos: juridicos.

nos, sino que el?m

polic:.a, medlante cursos que tengan el caract:er de obllgato-

rios en esa mat:er:La
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SEPTIMA.- Que . toda vez que de entre los derechos y libertades

esenc1ales de la persona humahé, el que mas ha sufrldo las

agreSLQnes por parte'de‘los agentes:de\lc bllCla Jud1c1al

chps% Se/hac

el Policia Jud1c1al da al 1nculpado en 1a ‘detencién responde a

todo menos a los mas elementales pr1nc1plos humanitarios, toda

3
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vez que los sofisticados métodos de tortura que acLualmente

son utilizados por los  elementos pollclacos son por demas

alarmantes dado su grado de pezfecc1onam1ento,'que no deJan al”

detenido evidencias de vlolac16n de sus derechos humanos. De-:

ben por ello reglamentarse las de aprehen51on que el

agente de policia debe utlllzar,
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