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INTRODUCCION 

En la actual ida.d en nuestra legislación penal, 

no se encuentra tipiTicada como agravante en el 

delito de robo, la circunstancia que se actual iza, 

cuando a la víctima o sujeto pasivo se le pone baja 

el in~lujo de algún samní~ero, o ~edante, para 

r-obarlo encontrando con esto una lu.guna. en l.:i. ley y 

que debe !;;er actua 1 iza da y tomada en cuent.:i, yc'l que 

nuestro Código Punitivo no contempla dicha situación, 

presentándose una desproporción, CJn la penal i d .. 'ld 

aplicable a unu. persona que raba bajo esta 

circunstancia, es por el la que es nC2cesario que se 

tipiTique como delito cali-ficado 1~1. circunsta.nciü que 

se da cuando el sujeto pasivo !:.e le pone baJo la 

influem:ia de un <Jedante <Gomníl-ero para robarlo, ya 

que el sujeto uctiva actúa can ventaja en rel;-1.ci ón al 

pasivo, encontrándose éste en la imposibilidad de 

derendarse o poner resi~tencia, ya que en esta 

circunstancia carece de voluntad para conducirse o 

actuar .. 

El presente trabajo se ha estructurado de la 

siguiente manera: en el primer capítulo se hace una 



re~erencia histórica respecto del delito de robo en 

México, deGde la época pr~colonial hasta el México 

independiente, asi mismo se haca re-ferencia al 

derecho romano ya que es la base de nuestro derecho. 

A continuación, en el segundo capítulo ~3e hace 

un an.1lisis del delito, y en particular eil c..lelito de 

robo así como los elementos que lo integran. 

Posteriormonte en el capitulo nos 

re-ferimos a la víctima, ya que es una de las -fiau1~as 

casi olvidada por los tratadistas, asimismo se hace 

un breve análisis do los f-üctores quo intervien~n en 

la victimizacidn. 

Par último en el cuarta capítulo se hace mención 

de las agravantes del delito de robo y la propo~:;ición 

de la ca!iTicativa estudio para que quede 

tipi'ficada dicha circunstancia comn tal, asimismo se 

hace mención de las di"ferentEJs substarn:ias químicas 

que sirven como sedantes o somníi=eros asi como sus 

dei=ínicianes .. 
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CAPITULO I 

REFERENCIA HISTORICA DEL DELITO DE ROBO 

A. ANTECEDENTES DEL DELITO DE ROBO EN MEX!CO 

La historia es parte esencial de todo sentimiento 

nacional, lc.1 t·aJ.z de toda nacionalidad, est4 en la 

conciencia. que i\dquiere un grupo humano~ de que tiene un 

pasado histórico común y d~ caracterlst1cas cultur·ales que 

lo hacen sentirse di-ferente a los dem6.s grupos. 

Para lu -for·mac:i6n del alma de un pueblo o una nación es 

necesario que éste conozca su historia. ya q1Je s1 se ignora 

quienes -Fueron sus antepasados, corno sintieron y abra.ron, 

nos sentiremos sobrepuestos en nuestra propia patria, es 



pot· el 1 o que r·esul ta preponderante relac ionaf" los ori genA~ 

e ini=luencias con los acontecimientos históricos y nuestru 

evolución social par·a comprender las errores y los aciet·tos 

que existE'n en nuestrc.1 vida jurídica ya que con -frecuencia 

se hacen suposiCiones, sin má.s base que la interpretación 

de te::tos de histor·iadores, at.'.ln de segunda mano, o 

conjeturas -formadas $Obre ellos~ n~sultando de ósta -forma 

que dichos argumentos r·esul tan cuest ionCJ.bles. 

La historia del Derecho en Mé:dco~ no es una disciplina 

muy cultiva da en nuest1·0 pa1 s, puesto que se lE f1a 

descuidado sobremanera, al grado de que en la actualidad no 

eHisten muchas obras que se concent1·en al tt?ma, e la.ro C?Stá 

que existen trabajos de gran valia, pero en g0n~ral, es 

bastante csca~a la liter·atut·a al 1·especto. 

A pesar· de lo o.lnterior, y siguiendo la tendencia de 

diversas obras escritas en México. en ósta tesis se aludirá 

a la historia del tema a tr~tar-, que en el casa que nos 

·ocupa ea ~l delito de r·obo. en consecuencia, iniciaremos la 

misma con una br·eve rene~a histórica de la ~igu1·a legal 

antes seNalada tanto en nuestt·a país como on el extt·anjet·o. 

1. EL DERECHO EN LA EPOCA PRECDLDNI AL. 

Toda vez qw~ los cr-oni~tas e historiador-es· que 
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primeramente llegaron a México~ al no ser· p~ritos en est~ 

mater·ia le dieron muy poca importancia al aspecto Jurld1co. 

es dec:u·. que tr·atcH"on este aspecto de la. vida dB los 

pueblos conquistados de un modo super-Ficial ~ las penas que 

se le atribulan eran resultado de una li.\r·gu. evoluc.1.ón 

social y un producto de las Cl"f:O'enci¿\s, de los há.b1tos 

populares y dei las circLinstancias por las que at1·avesc?.ran 

cada uno de las pueblas y ''Gr·acias ~ su derecho, pudieron 

sostenerse aquellas sociedades p1·imitiva.s en un est.'ldO de 

t·elativo orden y moralidad en sus relac1or1e5 jw·idic:as".Ct.) 

La pena de muert~ decretada por· la mayor par·te de la 

comisión de los delitos. f:H"<'l L1n o::?Jernplo muy sevEwr: que 

coh1bia a las masas manton1éndolas en ab3oluta moda1·ac16n y 

terrrplan::!a~ }¿¡ eT1cacit:.• y sobr·e todo la t·a;:6n dr-;> la leye~;; 

penales se mani~est~ban on 1~s costu1nbr·es de los 1ndig~nas. 

se tenia gr·an respeto a la vida del homb1·e, del grupo, 

decir de t1otolinia. el individuo gener-.J.lmente and ... ~ba 

inerme, pues solamente en la gue1·ra sacaba sus ar·mas y sus 

pleitos pc1·t>onul0s sólo se reduci ~:in d. golpear·se~Cc?..> 

En ósta época se impon! i\ un g1·an respeto a los 

sembrados y a los graner-os en los que se alm~cenabdn las 

t.- Hendiota Y Nú~oz Lucio. EL D&rocho PrecoLoniaL óa Edt. 

Porrúa. S.A. Héxico t992. PAe. 164. 

2.- Hendiota Y M:J.~ez. op. ctt. 



cosechas, toda ve:: que por la carencia de animales de labor 

y de instrumentos, y a los trabajos agricolas, daba un gran 

·aprecio a los productos de la tierr-a, por eso se explica la 

esclavitud y la muerte para los autores del delito de ROBO 

de éstas productos~ 

La tierra era la riqueza más pr·eciada por lo~ 

primitivos pobladores, la conquistaron con sangre, 

suTrieTan múltiples penalidades por ella, y correspondla 

por tanto, al rey. a los nobles, a los guerreros, los 

dioses y a las prin1eras ~amilias que la ocuparon. 

El re~lejo jurLdico y social, era un re~lejo Fiel de la 

conciencia popular, ya que sus institw:iones y leyes 

obedecían a determinadas circunstancias. la estricta 

ap 1 icación de la ley, alcan=aba tanto a los poderosos como 

a los débiles. 

u. DURANTE EL DESAr.:RDLLO DE LA CULTURA MAYA. 

Esta cultut·a habitó Ql te1·1-ilor·ia camp1·end1do entre los 

Esta.dos de Tabasco. Campeche, Chiapas. Yucatán~ y Qu1ntuna 

Roo,. dentro de lo que hoy es nuestt·o pais. Guatemw.la, 

Belice y algunas po1·ciones del Occidente de Honduras. 

Duranto la época del clá.sico centroa.mót·icano Centre 600 y 

900 d. c.> los mayas ·Fueron los que alc:an::aron el mayor· 

grado de desarrollo y a la llegada de los C?sp,:<f~oles se 

encontrabiln en un.a etapa de decadencia cultural. 
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Las sanc:ioneE además de rigidas, debian tenm· carácter 

de ejemplaridad. En consecuencia, su ejecución era siempre 

p'O:bl ica. Algunas sanciones tuviet"on cará.cter ritual, es 

decir, de puri.fiCi.lc:i6n del delincuente. La imposición de la 

pena capital era .frecuente y su ejecución e1·a cruel, los 

modos de imponet·la variaban en función de la situación 

social del delincuente y el del1to que hab1a cometido. En 

algunos casos a la ~amilia del delincuente también se le 

impon!an sanciones como la conTiscación de bienes y la 

esclavitud. ~3:> 

La penu. de muerte se reset·vaba para. los adúl tet·oe;, 

homicidas, incendiarios, 1·aptores, y cor· ruptor es de 

doncellas. La esclavitud pat·a los ladrones. Como es Fácil 

colegir. el delito de robo ora seve1·a1nente r·ep1·imido por 

los mayas~ al grado que una de> las dos penas más graves se 

apl1c~ba a los autores del precitado ilicito. 

En c:aso de qLte el delito dE? 1·obo -Fuera cometida por un 

seNor µt·incipal no se le castig~ba con la esclavitud sino 

qu(-;' se le lalwabc.\ el rostn::i dezde 1~1 barba hasta la 1-n.?nte. 

De lo anterionnente c::puesto. se puede conclL1ir que en 

el pueb 1 o maya al delito de? robo se 1 e sancionaba 

severamente, en v1r·tud de que pa.t·a tal cultura constituia 

una grave -falta a las normas sociules aceptadr.is por la 

col~ctividud. 

3.- González Ha:ria del Rofu5io. on Introducción at Darocho 

Hóxicano, T. 1. UNAH., In..~ti tu.to do In'Vest teacionos 

Juridlca.s. Za ed . • Héxico, 1983. páe. 20 
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b. DURANTE EL PERIODO DE LA CUL TUi;:A AZTECA 

Aunque el ar-ranque de l¿\ civili;:.aci6n mesoamór1cana se 

p,·odLtja eh l~s costüs del gol-fo de Mó~ico. es la zona del 

altiplano centr·al lii que inte1·es,;;. en estt~ punto~ por ser 

los aztecas quienes dominaron una buena parte del 

territorio del á.rea a la llagada de los espaf'ioles .. 

El dominio d1:1 los mexicas se caracterizó por sus 

m6vi les económicos y su a-f:t.n hegemónico, toda vez que 

conforme a sus convicciones habiu.n de establecerse y -fundar 

sef'iorios por· los cuatro rumbos del mundo. De ésta manera, 

los pueblos contemporáneo~ a tal cultura ~ueron sometidos 

al designio de los me:<lcas. 

El Derect10 de los aztecas sólo puede explicarse en 

t"elación u la visión cosmog6nicc:i que te-nian, ya _que el 

orden JUrid1co descansaba en el orden cósmico, el cual los 

mat·caba como el pueblo elegido. La intervención del Estado 

en 1~ vida de los me>:1cas era muy amplia~ no solamento por 

1·azones religiosas sino poi· imitación sobre la tierra del 

ordenamiento rnatc.·mát1co de la divinidad, po,- ende, su ardc-n 

estab~ destinado a la satis~acción de los 

colectivos inmediatos y deiscansabu en la 

intereses 

r·ea.lidad 

cambiante. SLt derecho se caractet·i;::aba por el pragmatismo, 

dado que no e:dstia un ideal~ cualquier dogmatismo qued.:iba 

prácticamente excluido. 
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Ahora bien, por lo que n~specta al Derecha ·F·ena.l, y en 

particula1· a nuest1·0 tema!' peculiar el hecho de cue las 

intet·eses materi<-1les morcaban la paut~' de les inst1tucione~ 

por que Jos objetivos del p1.teblo cJ.:!:teca eran la r ique:::a!' eil 

predominio, el poder y el tr1un~o. El indiviauo Forma part~ 

del cuerpo soc:ial que tenia como objetivo .:dimenta.r los 

dioses. Nunca postularon la igualdad y dentro del grupo 

rec i bi a mayores responsabilidades quien ten1 a 

máritos y una vida ejemplar. C4:> 

mayo1·es 

En un principio esca<.::>eat"on los robos y delitos de menor 

importancia, cuando la<:; relaciones de los indiv1du<.>s ~ni.re 

si estaban a-fec:tadas a la responsabilidad solidat·ü~ de la 

comunidad, pero a medida que la población crec16 y s~ 

complicaron las tareas y ~ot·mas d8 subsistencia. ~un1~r1tar·on 

los delitos contra la propiedad y se p1·ovocdt·on atr·os 

conTlictos e injusticias. 

El Derecho panal a=teca revelaba excesiva sevet·1dad. 

Conocieron la d1st1nci6n cntr·e delitos dolosos y culpoaoa. 

las circuno::.tancias atenuantes y agravantes de pLln1b1lidad. 

lils excluyentes dQ responsab1l id.Jd, la acumulación de 

sancionr:os, la reincidem.:1a~ el indulto y la amnistía .• 

además el delito de robo cometido por estad::i de necos1dad. 

Las penas que se ap 1 icaban eran las siguientes: 

destierro, penas inTamantes, pérdida de la noble;:a!' 

suspensión y destitución de empleo. esclavitud, an·esto, 

4.- Ibidem, páe. t7. 
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pr.isión, demolición de la casa del in'fractor, pecuniarias, 

corporales y las de muerte .. Esta 'O:ltima se aplicaba en las 

siguientes -formas: incineración en vida, decapitación, 

estrangulación~ d~scuartizamiento, empalamiento~ 

lapidación, garrote y mact1acamiento de la cabeza-

Entre los del itas que contemplaba la legislación 

punitiva de los meH1cas se encontraba el de ílJ.c:itos contra 

las pet·sonas en su patrimonio, una de las disposiciones 

sef'\'.alaba lo siguiente: "No cometer.:.. el delito de robo el 

viajero o caminante que durante su viaje y con el deseo de 

saciar su hambre, tome menos de veite mazorcas de ma1z de 

las plantas que se encuC?ntren en la primera ringlera a la 

orilla del camino." C!5:> 

-· EL DERECHO DURANTE LA COLONIA 

En la Nueva Esparia el dt"recho espaf"íol era el común y el 

dictado para las Indias c-:--- Qencral o pa1·a. la Nueva .Espaf'ra 

en pa1·ticular, era el especial, el cual sólo se dictaba 

para aquel las situac1ones qut"'~ pot· no P.5t.-:\I" complc:~tu.daz en 

el ot·denamiento espaf1ol, t·equer!an de regulación propia. 

Esto es por lo que se 1·et-iere ü.l derecho secular, pero 

y.:i se ha visto que la legislación poti-Ficia d2l pase regio 

6. - Castol lanos Ton.a. F"<>rnando. Lineam.ientoG é:'Lomentales di!> 

Derecho Pon.al.. 2(Ja od .• M}x. • Edit. Porrísa. S. A. pá.9. 43. 
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para tenet· validez aqui, y qlle las leyes y costumbres de 

los naturales sobrevivieron. En consecuenc:1a el esquema a 

grandP.s raS•JOS parece conf"ormar5e poi· los códigos 

esparfoles, reales cédulas. r·E'ales or·denes, mi.\ntlam1i~ntos de 

gobernación, autos aco1·dados, ordenanzas pragmAt 1cas, leyes 

etc. 

Estas leyes ! legaron a formar un todo abigarrado y 

complejo dentro del cual .• no siempre era Tácil saber a que 

disposición atenerse. Para enmendar esta si t11aci6n, la 

Corona .. el consejo y las autoridades locales, emprendiei-~n 

diversos intentos de recopilación. Esta labor sólo se 

1091·6 a ~inales del siglo XVII, con l~ promulgac16n de la 

Recop1laci6n de Leyes de Indias de 1681. 

"Puede aTit·mar·se que la legisl¿_\c1ón colonial tendi a 

mantener la dife?n~nc1a de cast.:ts, por ello no debe de 

extraflar que en materia penal t1aya habido Ltn cruel sistem.:i 

intimidatorio para las negro$. mulatos y castas, como 

tributos al rey~ prohibici6n de portat· armas y de transitar 

por las calles d8 noche, obligación de vivit• con .-:imo 

conacido, pena de trabajo en minas y de a;:otes~ todo por 

procedimiento sumario, excusado de tiempo y proceso. 

"Paru los indios las leyes Tueran m.á.s benóvolas, 

senalá.ndose como penas los trabajos personales~ por 

excusarles los a;:otes y pC:?cunat·ias~ debiendo set·v1r· en 

conventos, ocupaciones o ministerios de la colonia y 
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siempre que el delito -Fuet·a gravo, pues si resultaba leve, 

la pena s.er1a la adecuada aunqLte continuando el reo su 

o-ficio y con su mujer~ sólo podian lo!:S indios ser 

entregados a. sus acreedores para pagarles con su seH"v"icio~ 

y los mdyot·es de trece arios podian ser empleados en los 

transportes. donde que 5e caree iera de caminos o de 

bestias de car·ga. Los del itas contra los indios debi an set· 

cas\.i':'ados con mayor rigor que en otros casos 11 .C6:> 

En lo 1·e-ferente a nuestro tema, el delito de robo -Fue 

Un i l 1ci to de f-rec:uente comisión en la ép"'1c:a que nos ocupa~ 

p1Jesta que? dE."bido a las di-ferencias soc~ .es que ex.istian 

en la comunidad neof~spaflola, los delitos 

patrimonio tuvier·on un gt·an incremento. 

contra 

Finalmente d~bido a la gran diversidad 

el 

de 

ordonamientos. a1·donanzas y disposicionQ~ existontes on la 

Nueva E5pa«a~ -Fue muy di-fici l encontrar la norma 

uxactamente ~plicable al delito que Ge cometia, por lo que 

el:istieron una gran dive1·sidad de sanciones para el !licito 

de rabb. 

3. EL DERECHO EN 11EX !CD INDEPENDIENTE 

Una ve::: que se lagr·6 congumat· la independencia de 

6.- Castellanos Tena. Fernando. Lineamientos Elomontales de 

Derocho Penal.Parto Goncral t6a ad. editorial Porróa S.A. 

Hóx t981. P~e- 44-45. 
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nuestt·o pais se trató de organi;::ar politicamente a la 

nación, poi· lo que se descuido la legislación sobre la 

materia de índole camón, como son el Derecho Civil, Penal~ 

f'ler·cantil~ etc., lo que acat-r-eo como consecuencia que la~ 

diversas normas que se aplicaban en la ~poc~ colonial se 

siguiera.n observando ·en los primeros anos de la vida 

independiente de nuestro pais. 

A lo anterior se debe aunar las circunstancias de que 

no se de~inia claramente cual iba se1· el régimen 

imperante en nuestro p~•is, si el -fedet·al o el central, lo 

que provocó que na se e;.:pidieran los ordenamientos de l..-"'\ 

materia pertinentes, ni pot· los Estados o Dapat·ta1n~ntoG que 

con-Fa1·maban nuestro te1·ritorio. n1 mucho rnenos poi· ld 

nación entera. 

Asimismo, entre las primeras dispns1cioneo legislativ~s 

que ·se ~ormularon en Fot·ma aislada. se re~it·1eron sobt-e l~ 

portación de ilnnas, uso de beb1 das alcohólicas~ vag.:inc ia 

mendic1da.d, saltoarlores de caminos y ladronns. En sc-gLtida 

se dictar·on ~lgun0n l0yon de ca1-Aclc,- ~djetivo~ sabre todo 

de los JLt::gados Penales .• ejer:uc i6n sentC?ncids~ 

reglamento de cárceles incluyendo sus talleres, colonias 

penales en las Cal i+m-nias y Te::as, indulto~ conmutac16n, 

destierro y amnistía. 

El prime1· Código a nivel ~eder·al que se expidió en la 

RepObl1ca Mexicana es el de 1871 o "Martine:: de Ca5tro"~ 

por· ser óste el principal redactor de tal cuer·po legal~ en 
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cuyo titulo pt·imet·o, del libro tercet·o denominado "Delitos 

en contra de la propiedad" ,se agrupan en ,....,;¡ce capitulas 

las siguientes t=iguras del ictuo!':las: robo con violencia a 

las pet"sonas, abuc;:;o de con-fianza~ -fraude contra la 

propiedad, quiebra Fraudulenta, despojo de cosas inmuebles 

o aguas, a.me:na;::as, amagos, violenciil.S -fisicas, destr·ucción 

o dete1·ioro caLtsado on propiedad ajena por incendio, 

inund3ci6n o daNo causada en propiedad ajena por otros 

medios.('7.) 

En el articulo 368 d2 tal cuerpo de leyes se se~ala.ba 

el tipo de r·oba, el cual es idóntico al que consagra 

actualmente al articulo 367 del Código Punitivo. En el 

numeral 369 se ~stableci a. el robo equiparado al igual que 

lo hact.~ e~l divc?t"so 368 del ordenamiento en vigor, como 

peculiar- idad d!?l momento c:ansurnat I va del c.lpoderr.\m1ento se 

cstablecia el criterio de que ol "lad~·ón tiene r~n sus manos 

la cosa robada ü(1n cuanclo lo des<J.padon~n de el la untes de 

que la lleve a ot1·a parte'', en el precepto 370. en el 

articula 37::; s.e ze~al.:'\ba que no constituia ilicito el 

dpoderamiento entr·o cónyuge~ o entre ascendientes y 

dnsc.:t.>nd i cntr.:u, l<=~ ·f-rvcc16n II dal numeral '..:.>78 se 

indicaba que con::.tituia delito de 1·abo el hecho de no 

entregar a la auta1·idad la cosa encontrada perdida. 

El Código Penal dE? 1929 cobijó las -FigLn-as a que antes 

se h~ h~cho re~er~ncia, en el titulo XX de libro Tercero, 

7.- Cárdal'\.a.d Raúl. F'. Doroch,o Ponal. Hoxicano dot robo. 2a 

ed .• Hóxico. 1982. Editorial Porróa, S.A. pá9. G. 
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excepción hecha de las amenaza5, que ubicó en el ti tul o que 

denominó "De los delitos contr·a la paz y la segur-ida.d d2 

1 as personas." 

Tal ordenamiento reservó la misma denominación al 

t~tulo XX ''delitos contra la propiedad'' y en die~ capitulas 

clasiTicó los diztintos tipos de~critos en el Código de 

1871, introduciendo pequei'i'as modi-Ficaciones. Asi como en el 

capitulo .III se hecto: 1·e-fen~ncia al robo can v1olc>ncia. 

sup1·1miendo la -Frase "a las personas", del C:ñpitula Ill 

del Código de 1871, en el capitulo V en ve::. de emplear la 

palabra ~raudü, la cambia por ''csta~a·•, y en el capitulo 

VI, se haco re-Ferencia, no sólo a la quiebra -Fr~udulenta, 

sino también a la culpable. 

Asimismo. en el articulo 1112 SQ conservó el tipo d~ 

robo idóntico que con el divP.t"sO de la lagisl.;:,ci6n 

ant:er ior, conservándose en lo demá.s, sin cambios de 

importancia en relación ~ lo pt·eceptuado en lil legislación 

de 1871. 

Findlmente el Código de 1931, que es el que uctualmL:nte 

rige en el Distrito Fede1·al~ en el titulo XXII del Libt·o 

Segundo sel"íala los delitos contt·a las personas en SLt 

patrimonio y en el prime1· capitulo de tal titulo, se 

contienen las normas relativas al ilicito que estudiamos. 

En virtud de que la tesis qL1e se inicia tione como 
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punto centt·al a estudio el delito de robo según la 

reglamentación del ot·denami~nto punitivo que nos rige, en 

este apartado no se realizará comentario alguno en torno a 

tal tópico por ser materia de la citada tesis. 

B. EL DELITO DE ROBO EN EL DERECHO ROMANO. 

"las -fuentes romanas no nos proporcionan una. do.finición 

del derecho de propiedad; ni siquiera utilizan una 

tet·minologla uni-fot·me para designar este concepto 

-encontt·amos el término de dominium, de mancipium y de 

proprietas-, per·o los comentaristas condensaron el derecho 

de propiciad en la breve -fórmula ius utendi, -fruendi, 

abutendi .•• dcwecho de utili;:ar·. aprovechar los -ft·L1tos y 

disponer·. Debe notc:1.t·se que abuti no sign1-fica abusar, sino 

rHsponet· de. de manera que el ius abutendi corresponde a la 

~acuitad de vender, regalar, hipotecat·, etc.~ el objeta d~l 

dt'.!'t"echo de pt"opiedad y tambión il la. posibilidad de 

consumir·lo'' <:B>. 

El derecho de propiedad en f.~oma no era ilimitado ya que 

et"a. s.omatido a restt iccione!:. por el derecho objetivo para 

la tutC?la de un intót·es pt·ivado y público. 

''En el 01·denamiento juridico r·omano de la p1·opiedad 

tuvo varios medios jur1dicos de de.f=ensa, dependiendo de 

óstos del tipo de menoscabo que se le infringia, es deci1· 

8.- Fl.oros Naraadant Guil.l.ermo. Dor9cllo Pri.va.do Romano 20a 

adición ~ditorial Esftnse S.A. Héxico 1094. f'ás. 246. 
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según se habla sido violada en todo o en pat-te la plena 

potestad sobre la cosa". C9:J 

Bona~ant~ mani~iesta que el momento culminante de la 

tt·ans-formac ión de la obligación t·omana se halla 

precisamente en la obligación, ya que la obligación de 

indeminizar generada por el delito, no debera satisf=ac:orst'.i' 

en el corpus del delincuente sino en sus bienes, negún este 

jurista romano "la obligación romana nac16 en tH:>moos 

arcaicos dentro del terr·eno de los delitos. Originalmente, 

la comisión de tJn delito hacia surgir a Favor de la victima 

o de su -familia un det·echo de vengan;i:a e·v'entu.:tl m~nte 

limitado pot· el prin~ipio del Talión, el cual medi.:i.nte un.:1 

composic16n pod!a trn.ns-form¿i,r·se en el det"echo de la vict11na 

o su -familia a exigi1· c1et·ta pt·entación del culpable de 

su -familia, como garantia del cumplimiento de tal 

prestación. un m1embr·o de la familia del culpable quedaba 

ob-l1gatus o Dea ''atado'' en la domus do l~ victima co1no un~ 

especie de n:.-hén". CtO> 

En Roma a caus.=l de la muy grande considen:tción en que 

se tenia la pt·opiedad privada el robo fue uno de los 

9 . - Ferre ti: Topa.e to Alelo. Derucho Romano Patrimonial. Ed. 

U. N.A; H. t99Z P:O.tf. 65. 

10.- Har5adan.t F. Gulllormo.- Derecho Romano. Edit. E~/in5e 

S. A. Héxico t!JBt. Pá.t!J. 308. 
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delitos mejor elaborados por la jurisprudencia en su 

con-figuración jur1.dica .. A la ley de los decenviros se debe 

la primera distinción entre fortum mani·Festum, o 

.flcJ.grante, y -fortum nec: mani-festum, s.e_castigaba el primero 

con la esclavitud para el hombre libt·e y a lo!i esclavos con 

la precipitación desde una roca Cpraecipitatio acaKo) y el 

segundo con lu pena del duplo. Otras distincionos -fueron 

las de Yebo interceptado combatido e impedido <Tortum 

conceptum. oblatum, prohibitum>. 

tarde desapurec i et·on Os tas distintas 

con-figuraciones y el t·obo se hizo delito privado punible 

con penas pecllniar1as~ a la victima del robo se lo dejat..~ 

elegir entre la actio poenali5 -furto y la conditio 

-furt.iva, encaminudas a t·ecuper·ar los cosas robadas. 

Fero lcJ. tet"minación del robo como -figura criminosa 

autónoma se realizó únicamente bajo C?l imperio, al 

separarse éstt:> dt:>l ito de otr·o~~ análogos, como el peculatus 

o robo cometido por un -fLtncion.nrio público. 

Entonces se dC?l ineo, en toda su pur~za ontológica el 

delito de robo~ según lu áurea de-finición de Paulo: robo es 

la sustrac:c16n -t=raudulenta de una cosa aJena, con el -fin de 

luct·u.rse. o con la cosa misma, o con sus uso o pesesión, 

hechos que nos pr·ohibe admitir la ley natural.Cft.) 

tt.- Cfr. HadsLoro, Giusoppo. Dor9cho Ponal. Partes> 

Espacial.. T. V. TR.A.D. Josó J. Ortosa Torros, riom.. de la 

odit. Bosotá Edit. Tomis t989 , p.p. 6-B. 
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La rapi_f'Sa, es decir, el r·obo con violencia sobn~ la5 

personas, se contrapone al robo simple, asi corno el 

arrebatar una cosa a la -fuerza y abiertamente, SE' 

contrapone a la susta"acc ión e landest ina y oculta. Al 

principio -fue considerada como un s1mple delic:tum privatum 

que daba lugar a 1 act 1 o vi bonorum o u. 1 a pena de 1 

cuá.dt·uplo. Despuós -fue atraida por el crimen de violencia.,. 

y durante el lmpet·io ante -formas más gt·aves de este delito 

los ladt·ones y salteadores eran ca.stigudos, segun la ley 

corneli.:o sobre los sicarios, con la horca. o ec:há.ndolos a la 

-fieras. Ct2:J 

Por· otro lado, podemos decir. que los Jut·istas latinas 

llamaban en general -Furtum a los delitos consi5tentes en 

apropiarse las cosas ajenas, distinguiendoso las siguientes 

clases: 1). l1urto en genet·al y, sobre todo de b1PnD~ 

privados, 2>. hurto de bienes pertenecientes a los dioses 

o al Estado. 3). hurto de cosech.:ls, 5). hur·tos cual1-F1cados 

de la época imperial, y 6) hurto de her·encir.s. El 

-fortum, se comiide1·aba como un dül ita e.Jo i.:odcc16n. 

Dentro de la noción amplisima del robo romano se 

incluian, 5in tipi~ica1·las especialmente las modernas 

nociones di.ferenciñdas de robo. .fraudes y cie1·tas 

~alsedades, por estimarse su elemento camón el ataque 

lucrativo contra la propiedad. 

12.- Cfr. Ha6siore, Gi~s9ppo. Op. cit. 
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Los elementos .del -for·tum en el Derecho romano et""an: a) 

la cosa, que deberla ser mueble, incluyéndoselos objetos 

desprendibles de los inmuebles, también quedaban 

comprendidos los esclavos, y en la época. antigua, ciet·tos 

·hombres l i br-es por estar somet. idos a la potestad domósticci .• 

La causa de hti:\borse limita do el concepto del .fot·tum a 

las cosas muebles deriva de que en un principio no era 

conocida la pr·opiedud privadu de los inmuebles, b> la 

contrecta.tio c1 sr?a el maneJo, r·oc:am1ento o, en tiempos 

postcn·iores la sustracción de la cosa. Cuando se hac:ian 

manejos !.>obre la cosa de:> otro con el Animo de apropiación 

~e cometia el ·Fot·tum re1. Cunndo. teniendo un det·echo sobr·e 

la cos~ se conlf?t1 a e-1 possassionis. Se 1·epuntaba haber 

apropiación de una cos<.1, cu.:rndo se apoderaba alguna de las 

que se hallat·an en posesión legitima de otro~ y también 

t:Ltando se e::tral imitaba del ictuosamente en el derecho que 

le co1·respondia. 

La de-F1·audación, consiste en que la apropiación habia 

di:! ir encaminu.du .:!l enriquQcimiento ilegitimo del que la 

lleva a r.:ubo, tom1ndosc la idee.\ de enriquecimiento en un 

sentido nmplio. S.icmpre quE? la apr·opiación se hubiese 

e.fer:tuado sin la debida conciencia de que era ilegitima, 

aún por error, qlledaba excluido el robo. 

Por último, el perjuicio, la apropiación indebida no 

era punible sino cuando hubie$e causado un da.No en los 

18 



bienes de .otro. 

·El robo en Roma era, en términos generales, Ltn delito 

privado, la acción de llevar ante el pretor al autor so le 

concedia ónicamonte al perjudicado pudiendo ser éste el 

propietario, el poseedot· o el qLle .tuv1ore inte,.ós en que;. no 

se distr·ajera la cosa. Ct3:> 

C. DERECHO PENAL EXTRANJERO 

Corresponde ahot·a hacer una breve re-ferencia al delito 

que se coment .. " de acuer·do a como está regulado en diversos 

paises. Toda ve:: que el estudio de los d1-fer·entes sistem,;\s 

juri d1cos, ya regionrtltis, nacionales o 

internacionales. nos permiten conoce1· semejan::as y 

de.fe1·encias, -Fücilit.:mdo la. labor· dc:i1 JUrista en el 

conocimiento de las normas. 

Al e-fecto se aludirá ~ Italia y Espaffa~ en virtud d8 

que el pt~ imero es de los Estados má.s avunzado!:?. lc 

matet·ia~ en tanto que al segundo, es la base del Derecho 

Mexicano. 

!.- DERECHO ITALIANO En el capitulo pt·imero del 

Ti tul o dócimo tercero "de los del t tos contra el 

t3.- Gonzátez do ta Vosa. Franciscó. Der&ch.o Penal. 

Hoxtca.n.o. Los Delitos. 24a. ed .• Hóxico. edit. Porrúa S.A. 
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patrimonio 11
, correspondiente al Libro Segundo del Código 

Penal Italiano, se regula todo lo re-ferente al delito a 

comentario que en tal legislación se denomina hurto. 

En e·Fecto. el articulo 624 de dicho ordenamiento, 

establece: El qura se apodere de una casa mueble ajena, 

sustrayéndola al que la retiene, con el -fin de .sacar 

pt·ovec:l1o de el la pat·a si mismo o para otros Ci4> 

seffalandose en el si:?gunda pá.rra:fo de tal dispositivo que la 

1?ner9ia que tenga un valor económico <energia. eláctt·ic:a) 

por ~jemplo se reputa una cosa mueble. 

Tal J licito se agrava por las siguientes causas: 

si se comete en ~di~icio o casa destinada a habitación, 

b. si se emplea violencia sobt~e lus cosas o 

.fraudulenta. 

medio 

c .. si se llP.van arm.:\s o narcóticos sin hace?r uso de ellos, 

d. si se comete el delito con destreza a ''arrebatando las 

cosas de las manas o de encima de las personas, 

e. si es cometido por tr·es o máa per·sonas, o bien por una 

persona disfr·.J.zada o simule la calidad de -Funcionat·ios 

públicos, 

~. si es cometido sobro los equipajes de los viajer·os, 

g. si se> comete sobt"e coGas de oficinas públicas , 

t~.- Códiqo Ponat Italiano. contenido on Ha66iora G, op. 

cit. p. p. 317 a 477. 
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h. si se comete sobre tres o m~s cabezas de ganado.Ció) 

En el numeral 626 se tipi.fica lo que conocemos por 

"robo de uso"" pero con el can\c:ter de "huri:o punible por 

querell.a del o-fendido". En el numeral 628 se estublece el 

delito de "hur-to con violencia sobre las per·sonas" .. t;ttJ:> 

2. DERECHO ESPARDL.. En la legislación espa~ola se 

mencionan al robo y al hurto como in·frac:cianes pc,inali-:is 

distintas:o ello l?n atención 

procedimientos empleados a 

apoderamiento de la cosa ajena. 

-fin 

la 

di? 

diversidad 

c:on:::;eguir 

de 

el 

En ef-ec:to según el articulo 493 del Código PE?nal 

espaNol ''son reos de r·abo: los que cor1 ánimo de lucrar se 

apoderan de las cosas ajenas muebles con violencia o con 

intimidación en las pe1·sonas empleando Tuer·::a en las 

cosas" , en tunto que el dispositivo 5(l5 dE! tal cuerpo de 

leyes, indic.:~: "son 1·r::-os de hur·to: los que con ánimo de 

lucrarse y sin violencia n1 intimidación en las pet·sonas ni 

~uorza on las cosas~ toman las cosas ajenas sin la voluntad 

de su duef'to". 

15.- lbidom. Articulo 625 C6di60 Penal Italiano. 

t6.- Raniori, Siluio. Hanuai de Derecho Penal Toma VI Parte 

Es{Jfi'Cial Trad. Joree GU9rroro. Bo&otá. Edit. Tomis t975. 

p.p. J SS 

21 



CAPITULO II 

ANALISIS DEL DELITO DE ROBO EN EL DERECHO 

MEXICANO. 

A.- CONCEPTO DE DELITO. 

POSITIVO 

El com:epto de delito no ha. l':ncontrado siempt"'e el mismo 

signi.ficad_o, ya que entn.~ los diTerentes pP.nalistas o 

estudiosos de la materia no hun podido dar una definición 

con vclide;: univcffsal o osencial, ve que el delito se liga 

a la m.::tnera de ser de cada pueblo. as1 como a sus usos y 

costumbres y a las necesidades de cada ópoca y lugat·. 

La palabra delito se det·iva del verbo lutino delinquere 

que signi-Fica ul>andanc3r, apartarse del 

alejarse del sende:?ro sef'l:alado por la ley.Ct7.> 

17.- Castellanos Tes>na op. cit.. p. 125. 
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F1-ancisco Carrat·a~ principal representante la 

Escuela Clásica de~inió al delito como 11 la in~racci6n de la 

ley del Estado promulgadu. p.:\ra protcge1· la seyuridad de los 

ciudadanos, resultante de un acto e~:te1·no d~l hombre, 

positivo o negativo, moralmente imputable y politicamEnte.• 

daf'toso. "CtO:>. Después de:- un análisis e~:ahu»t1vo de los 

elementos de su definición, Cat·rara dr~ja a5entado el 

criterio de que el delito no es sólo un hecho, sino una 

in~racción, una 1·elación d~ contradicc16n entre el acto del 

hombre y la ley, es decir un ente Jur1dico. 

Por otro lado la Escuela Positiva partiendo de la 

~ilosos~!a materialista, niega el libre albedr1o y pretende 

aplicar el mótodo exprffimc:>ntal a las ciencias social12s, 

e~tudia al del1ncue>nte más que al del ita y en cada 

individuo considet·a los -factor· es antt·opalóg icns y 

ambientales que lo hacen r(:">accionar· en -fo1·ma del ictuosa. 

Siendo as! como los n~'?presentantes de esta escuela se 

os~or:aron en definir lo que deba cons1de1·arsP co1na d~lito 

natural y al 1·especto Ga.t·ófalo lo deF1nQ deciendo que es 

todo ac.to nocivo a la sociedad y que l11erP el sentimiento 

mot·al social, dese.arta los sentimientos de honor, da pudor, 

de 1·eligiosidad y de pat1·1otismo, por- cons1 der.J.r los 

tB.- Pro6rama. do Derecho Criminat, Parto General. Vol. 

Trad. Jo~ó J. Ortosa Torroa y Jor~o Guorroro. reim. Ed. 

TEHIS, BoeotA, t977 parAqra/o 2t. 
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relativos. , convencionales y variables según los 

tiempos y los pueblos, y concluye diciendo que sólo los 

scmtimientos de benevolencia o piedad y los de probidad, 

que son los únicos altruistas, pueden proporcionar la 

1·e.f~rida base. Asi pues, según esta concepción positiva 

delito es "la violación de los sentimiontos de piedad y de 

probidad poscidos por una población mi nima que es 

indispensable para la adaptación del individuo a la 

colectividad". Ct.9:J 

Posteriormente se han elabora.do innumerables 

de.finicione!; da lo que es delito, entre las cuales se 

enumeran las siguientes: 

Cuello Calón considera que el delito es ºla acción 

antiJuridica, tipica, culpable y sancionada can una pena 

<:20). 

Enrique Dac igalupo ü:fi rma que delito es 11 una acción 

tipica, antiJurldica y culpable.'' C21~ 

tg.- Pavón Vasconcetos. Francisco. Han.uat do Dor9cho Ponat. 

Parto Go-nerat. 8a ed . • f:d. Porrúa. S. A. ltóxico. t9U7. 

20.- Derocho Pon~t. Tomo 1 Parte Gerwrat. Vol. Prim.&ro. tEkt 

ed. • Bosch, Casa oditoriat, Barcelona. 1980. f>á.C· 300. 

Zt.- Hanuat do Dorecho Panat. Parto GonerGt. roim. Ed. 

TEHIS, Bo5ot~. p:.5. 71. 
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Carrancá y Trujillo sef'íala que el delito es "una 

conducta Cacto u omisión> reprobada o 

<sancionados). La reprobación opera mediante la amenaza de 

una pena <por las leyes p~nalcs). C22~ 

Para Mezger delito es acción ti pi camP.nte 

antujurit·idic:a, personalmente imputable y conminada con 

pena" C23>. 

Por su parte Luis Jimoánez de Asú:a establece que "del1to 

es el acto tipicc.mir:>nte antijur·idico culpable. sometido 

a veces a condiciones objetiv3s de penalidad,imputable a un 

hombre y sometido a una sanción penal," pet·o es necesar·io 

sef"Calat·. que J1móne~ de Asúa, únicamente considet"é< como 

elemetos del 

antijuricidad 

penalidad la 

delito 

y 

nota 

a lo-=::. 

culpabilidad, 

di-ferenc:ial 

c.iguientes: ti p ic i datJ, 

constituyendo 

del delito .. C24:J 

la 

El articulo 7o pá.rra-fo primero del Código Penal vigente 

22.- Derocho Penal Hexican.o. Parte Gen.oral. f7a ed. Porrúa. 

S.A. H~xico 199t, pás. 222. 

23. - Dorccho Penal. P02'te Gonoral. Libro de Estudio. Trad. 

Con.rada A. Fin2i. C~rdonas. Editor y Distribuldor.Hóxico 85 

24.- Principios ds Dorecho Ponal. La toy y at Delito. 

Editoriat Sudamóricana. Buonos Aires. t9GO. pA~. 207. 
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de-fine al delito como "Delito es el acto u omisión que 

sancionan las leyes penales ••• '' 

L~ dogmática mc::icana sostiene la concepción analitica 

heptat.ónica, de e5ta manera t·esul ta que los elementos del 

delito son la conducta, la tipicidad, la antijuricidad, la 

imputabilidad, las condiciones objetivas de punibilidad. 

Alvaro Bunster no~ mani·Fiesta que, "el mero pensamiento 

no es suscoptible de castigo <cogitanion.is poenamnemo 

patitur>. Esto es, para que haya delito es n.ocesario en 

primer término. que la voluntad huma.na ee maní.fiesta 

~xternamente en una acción o en la omisión do una acción, 

es .frecuente abarcar la acción y la omisión bajo un comOn 

concepto de conducta, buse y centro del delito, sin la cual 

óste es inc:oncc:bi ti le-, nunque eca conducta no puede en si 

misma ser escindida, aparece en cuanto a conducta 

delictiva, es decir en cuanto al delito, dotada de ciertos 

carácter-es que. para los efectos del an&liois. se estudian 

por sepa.t·ado. óstos ca1·~cteres son la tipicidad~ la 

ilicitud o L.i antijuricidad y la culpabilidad"~ C25J Antes 

de ent1·.:w al estudio de cada uno de el las, impar\..:-. tener 

presente que -Falt'1 la conducta en la hip6tasis de .fuorza 

irresistible y en aquella en que el acto no es voluntario, 

o que se halla ejecutado estado de <;3Upresi6n de la 

conciencia por dive,-sas ca.usas. 

25. - Diccionario Jurídico /'fcxicano Tom.o I I. 6a od.,, éd. 

PorrúaS.A. Héxico. t993,pá.a. 868. Voz. º"Dol.ito••. 
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Alvaro Bunster. toma en cuenta las condiciones 

espec:iales. en que se pLtede llegar a la comisión del delito. 

dado qUe su consideración dependo de la calt~icación d~ 

punibilidad e inimputabilidad en el sujeto, y a mayot· 

abundamiento Bunster CztJ>. nos dice que para que el delito 

e>:ista como tal "la. acción u omisión deben ser t1p1cas, 

ello es, con~ormat·se a una doscripción de la cor1ducta 

delictiva hecha previc:\mente por la ley <t1picidad> esta 

descripción es el tipo medio de que el det·ec:ho se vale en 

la parte especial de los Códigos Penales o en las leyos 

penales ind~pendiente, püra individualizar las conductas 

punibles. 

Los tipos son predominantomente descriptivos, .y 

comprenden en sus descripciones contenidas tanto objetivo 

como subjetivo. La tipicidad de la acción u om1sión no se 

da cuando en el hecho ac;accido Talta alguno de los 

elementos objetivos del tipo o todos ellas. y cuando ~sta 

ausente alguno de los demás elementos SLtbJetivas requet·1dos 

por el tipo~ c>n ~.u ca'3n. L;_\s ilcciono<.:". u om1~iones t1r•1ca~ 

deben, en seguida para constituir delito, 

antiJurtdicas~ esto es hacer·se en contrad1cc16n con el 

derecho~ tal ocurt·e cu.,:>,ndo no e::isten en i?l ordenamiento 

Ju1·idic:o, tomando en corlJunto preceptos que auto1·icen a 

permitan la conducta de que se trata. autor·i~ac1anes o 

permisos que se r·eciban el nombre de causas 

26.- Cfr. Diccionario Juridico Hexicano Tomo 11 P~6· 868. 
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justificación·. 

Entre éstas se encuentra la legitima def"ensa, el estado 

de necesidad justi·Ficante, el cumplimiento de un deber, y 

el ejercicio legitimo de un den:!cho. Lüs ac.·:iones u 

omisiones típicas y antijuridicas deben -findlmonte, para 

const1·uir delito, ser culpableG, es deci1·, deben poder 

1·epr·ochat·se personalmente a quien las halla eí-ectuado, para 

que ese n?proche t~nga lu9.ur debe ol sujnto a quien se 

dirig~ ser imputable~ l1abet·se hallado en la posibilidad de 

c:ompr~ndet· el carácter! licito de su acto y haber obrddo en 

circunstanc1.:ls que~ hallan hecho exigible una conducta 

con~orme a derecho. La culpabilidad se e::cluya, por tanto, 

por inimputabilidad d~l sujeto o por haber obrado óste en 

vir·tud de error de prohibic16n. o en condic;.one~ de no 

poder O>: ig i r·sel e t:itr·a conductc:.. con-forme ü derecho. 

De todo le a11teriar se despt·ende que la culpabilidad 

presupone la a11tijur·1cidad del hecho y que ósta, a su vez 

implica la tip1cidad dC?l mismo. Tipicicfad, ¿intijur-icidad y 

culpatnlidw.d son, canictercs im~ludibles de todo delito~ 

Poi· último, Bunster e::pn?sa: "dE!'l ita doloso puede ser 

tontada a consumc:ldo, legalmente se dice que huy tentativa 

en el comienzo de ejecución de un delito que no llega, sin 

embargo, al ccmnumarse par causas ajenas a la voluntad del 

agente, el delito se entiende -For·malmente consumado en el 

momento en que concurren todos los el8mentos que integran 

la descripción lcg~l, salvo en el caso en que el tipo o 
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1-igur·a del delito implique la necesaria concurrencia dP más 

de un agente. como pot· ej11mplo, en el delito de adultet·io, 

el delito doloso puede cometen3e pot· una persona, o en 

general por var·ias pernonas eventualmenta. La concu1·1·encla 

o concurso de var las personas en un del~ to puedl~ darse eJ 

concurso de varias delitos cometidos pot· un mismo 

sujeto. Este concurso puede ser real o 111aterial, o bien 

concurso ideal. El concurso real se produce cuando el 

sujeto activo comete varias acciones delictivas 

independientes, y el cancut·so ideal, cuando un ~olo seto 

viola simultá.neamente varias d1sposic1ones penales. 

8. CONCEPTO DEL DEL !TO DE l''OBO. 

El delito de robo. es el primero que describe el Código 

Penal para. el 01str·ito Feder·al en materii3 del 1-uer·o común y 

para tod~ la República en materia del ~uero ~ederal, en su 

capitulo p1·i1nc1·0 del TitLtlc V1g6simc segur1do del Li~1·0 

Segundo dr:"?" ent 1·e l 05 denomina dos delitos en contri'!. de las 

personas en su patrimonio, por lo que empe=are1nos p1·1mera 

por el signi~1cado de lo que es el patrimonJo de las 

p~rsonas, y el que constituye el bien jurldico pt·otegido 

del ! licito a e5tudio~ Los derechos patr·imonialos son 

aquellos que tiene para sus titttlares un valor pecuniario. 
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Planiol C27> de-finió al patrimonio como "el conjunto de 

derechos y de cargas de una persona, apreciable en dinero ... 

Don RaTael Rojina Villegas, coincide con el concepto 

que da Planiol enseftandono5 que el p,1trimonio posee dos 

elementos a saber, el activo y el pasivo, el activo dice 

''se integra por el conjunto de bienes y derechos 

apreciables en dinero, y el . pasivo por el conjunto de 

obligaciones y cargas también suceptíbles de valor"ación 

pecuniaria, los citados bienes y derechos de carácter 

patrimonial se traducen siempre en derechos reales, 

personaleG o mi~tos, a su vez el pasivo se constituye con 

canacteres reales o pEnsonales a la ve!'z, y en tal orden de 

ideas el activa de una persona quedará. constituido por 

derechos reale~, per·sonale!S o miJ:tosª A su vez el pasivo es 

costituido de tal Torma por obligaciones y deudas que son 

el aspecto pasivo de los derechos pc~rsonalcs, es decir, 

contemplados desde la posición del deudor, y cargas u 

obligaciones t·eales o Propterr·em, distintm; de las 

personal(.·s~ que t.:\mbién son ouraceptiblcs de estimación 

pocuninria. ''La di~urcncia entre el activo y el pasivo de 

una persona ar-roJa zu haber patrimonial, si el primero es 

supet·ior al gegundo~ su dericit patrimonial en caso 

contraria ª 11 C28:>. El objeta material de los del ita!> en 

27. -Norono Antonio do 

Hoxlccm.o.pá~. 6. 

P. Cura o do 

28.- Cfr. Horeno AntonLo op. cit. p. 137. 
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contra del patrimonio de las personas, es la cosa, el bien 

o derecho de ca.rActer patt·imonial que persigue o ambiciona 

adquirir el sujeto activo, c:on la intervenci6n de su 

conducta delictuosa. En el delito de robo, especi-Ficamente,, 

el objeto material lo constituye un bien mueble. C29> 

Un bien os una cosa material o inmaterial susceptible 

de pfoducit· algún bene~icio de carActe,- patrimonial. 

Un bien mueble, es susceptible de ser trasladado Cya 

sea por si mismo, o paf" e-fecto de Ltn<l Tuerza E:?>:terior) de 

un lugar a otro, sin a.lter·ar su -fot·.na n1 su substanc1.'.l, 

pueden ser co1·porales, es dec1t· aquellos bienes materiales, 

tangibles que se pueden tocar. pesar o medir, los bien~s 

muebles corporales que por su naturaleza se 1ncorpor-~n 

una unidad económica constituida por un inmueble, piet·den 

su carActer y se les consider·a como inmL1cblC?s por su 

destino. De tal -forma que son bienes inmueblcJ por su 

destino las c~tatuas, rclievcs, pinturas y oti·os objetos da 

ornamentación coloc.:-tdos en cidi Ficios o t1en:;?dados por el 

ducf'fo del inrnuc.•blc, y que *"'.::.•vol~ el p1·6po~ito de unirlos de 

un modo pet·manente al ~undo, paoan a ~ermar parte del 

inmueble (artlc:ulo 750), i=r-acciones 

1v,v,v1,v11,v11I,X.XI,XIII del Código Civil>. 

Los bienes muebles pueden ser bienes incorpot·.ales, asi 

29.- Ibidem p. !37. 
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lo contempla el articulo 754 del C6digo Civil, al E>ef'íalar 

que son muebles por determinación de la ley la~ 

obligaciones y los derechos o acciones qua tienen por 

•:ibjeto cosas mu:=blc'ii o cantidades ewigibles en virtud de 

~cción personal. 

El régimen de los bienes muebla5 es una c:ategoria 

abierta de los bienes, son bienes muebles todos los que no 

son considerados por la ley cama inmuebles (articulo 759 

del Código Civil> .. As.i pue~ se comprenden entn? los bienes 

muebles la~ accionas, las emba1·c:acionos de todo gión~ro, los 

derechos de auto, etc. <articules 755,756,758 del Código 

Civil y e1 articL1lo 106 de la Ley de Navegación y Comercio 

Mari timo). Oespué5 de óste breve proemio, pas.:it·emos a 

precisar lo que es L>l concepto del delito de ROBO. 

Nuestro Código Penal vigente para el Distrito Fed~rül, 

al 1·especto se~ala en su ar·ticulo 367 el concepto del 

delito de robo.- "Art.1.culo 367.- Comete el de:!lito d~ r·obo: 

El que GQ apodera de una cosa ujP.nü mueble, $in derecho y 

sin consentimiento de la persona que pued8 disponer de ella 

con arreglo a la ley''. 

De acuet·do con ósta dispo~ic:ión legal. los elementos 

constitutivos deol tipa zon: a).- el apude1·amiento, b) de 

una cosa ajena. e).- que la cosa sea rnLteble, d).- que ~l 

apoderamiento se lleve a cabo sin dorecho, y e>.- sin 

consentimiento de la persona que· pueda disponet· de la cosa 
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c.:on-Forme a la ley. 

El robo tiene como elemento material en hecho ya que 

constituye un delito de resulta do material. pw~s se consuma 

por medio de la subst1·acci6n, del apoderamior1to por parte 

del EuJeto activo, que pt·aduc:e una disminuc:i6n en el 

patrimonio del 01-endida C:30>. siendo que Rat:il F. r·dona~ 

m.3ni-fiestu en este sentido que el delito de robo es un 

delito material, Magg1ore al respecto 

obstante 1.::1. ent>eN'.anza común de que el hurto 

dice que "nCJ 

un delito 

-fo1·mal, hemos de considera,-lo corno delito material, ues se 

consuman pot· medio de la SL1stracci6n" ~ puen "estac:insiste 

en separar de la C?s.fi?ra patr·imanial una cosa, tt«·)sladarla u 

la del culp~ble constituye el t·esultado.'' C3t~ 

Por otra parte Rodt·!guez Dave5a C32:J opina que d?sde el 

punto de vista de la clasi1-icaci6n de los el ito5 

materiales y fonn,..,lt:?S (;'} hurto es un dnlito matcr-1ul de 

r-esul ti'ldo~ ya que (?Sta fuera de tad~i discusión que e"1 ól no 

ef;; bastante una simple mD.ni1-E>st~ción de voluntad. lo que la 

ley prohíbe no es la mera e::teriorización d(?l ru-op6slto de 

apropiarse du la cos~ ajena~ sino su eFoctiva il2gitima 

30.- Dorocho Ponat deL Robo 2a ad. Edit. Parrúa, S.A. Méx. 

tPBZ pAe;. té!.7. 

31.- Darecho Panal Parte Especial. Vol. V Trad. J)só J. 

Ortega Torres. roún .. E:d. TEHIS. Ba(JotA. 1089, pá9. 4(. 

32.- Cárdon.as, Raúl. op. cit. ~6· 127. 
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apropiac16n 11 
.. 

Al re.ferirse a las -Formas de ejecución del robo Jim6nez 

Huerta C33:> mani-fiesta que "el delito de robo es siempre y 

en cualquier incidencia de su proceso ejecutivo, un 

del i tode resulta do material" - Celestino Porte Pet i t adopta 

la misma opinión al decir que "es indudable, que el 

at·ticulo 36º1 del Código Penal hace aluc:>16n a una mera 

conducta, constitutiva de un apoderamiento. simultáneamente 

se produce una disminución en el patt·imoMio del o-Fendido 11 
.. 

El delito de robo se clasi.fica en orden a la conducta 

como un delito de ac.:c 16n puosto que para su realización 

requiere dr.:i Ltn tHH:er, de una actividad. de un movimiento 

corporal~ par·a que el sujeto ejecute el apoderamiento. 

elemento mate1·1al de éste dolito. es necesaria L1na 

man i ·Fes tac ión co1·p6rea, comportamiento matet· 1al que 

implica ejecución de actos invoc:ados a traer la cosa al 

podet· del agente. 

De acuerdo a la. conducti.l. del sujeto <1Ct i vo puede 

considerar·st:? como delito unis·_1bsistente o plurisubsistentP~ 

es decir, el robo puede 1·eali;:ar"se pot· un solo acto o por 

varios actas .. A este respecto e>~isten diferentes puntos de 

vista, sobre el car~cter unisubsiutente y plurisubsistente 

del robo, Pavón Vasconcelos y C:..rdenas Raúl lo considet·an 

33. - Ibid<>m. 
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unisubsistente ya que e:<plican, cada uno por su pat·te, que 

el apoderamiento implica una sola acción la cual permite 

ser -fraccionada en varios actos .. 

Por SLI par· te Celestino F'ortQ Fet i t, considera un doble 

aspecto unisubsistente o plurisubs1stente. as1 nos dice "el 

,-abo puede ser un delito unisubs1stente o plur·isubsistente, 

segOn se realice por un solo acto o por va1·ios, si un 

i ndi vi duo se apodet·a de una cosa real i ::a un acto y óstc 

constituye la propia acción. estar·emos en preaencia del 

robo co1na dol1to unisubsistente, y s1 por el cont1·a1·io el 

sujeto se apodet·a en un momt?nto de vat· i as cosas. r·eal j za 

vat·ios actos y todos estos -forman una acción. const1tLtyendo 

cada uno de el los Ltn segmento de est~ 

encontrandonos ante un delito plurisubs1stente hip6teD15 

muy di·Fer-ente al delito cantinuado".C34.) 

En orden al resLtltado, se considera que el 1·obo es un 

delito instantáneo, a vitfftud de que se configura en el 

momento misma que 1·eal1~a el apade1·amiento. Al 

respecta el criter·ia de los Tribunales, la Suprema Car·te de 

Justicia de la Nación e5tima que "el delito de rabo ez 

instantá.neo y es consumado en el momento mismo en qur.? el 

agente 1·oaliza la aprehensión mii\terial del delito .• 

ocultá.ndolo. independientemente de que na tenga oportunidad 

34.- Robo Simpto. Tipo Fundamental. $imple o básico. 2a ed. 

Porrúa. S.A .Héxico. t989. p.p. 2t-Z2. 
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de sacarlo del domicilio del o-Fendido." C'35.> 

11 Si cuando el reo interviene, el delito de robo ya se 

habi a consumado, toda vez de que c;;e trate de una in-fracción 

de lós clasificadas como instantáneas que se 

per-fei:c ion.a en el momento mismo del apoderamiento de bienes 

.de c¿wacter·t sticas especi-ficas por· la ley ••• ya qlle Ge ha 

P-xpresado~ que la. infracción atribuida al acusado es de las 

1.nstant!ineas ••. '' C36J. En otra ejecutoria se expresa. que 

''el delito de r·obo no puede ser, por su naturaleza, de los 

que tienen ~l can\cter de continuos." 

En orden al ttpo el robo se caracteri=a por ser un tipo 

.fundamental o básico yi.l. que no se encuentra subordinado 

ningún otro y sirve para lo. integración de otros agraviados 

por su p~nalidad~ se considera que también es un tipo 

complementado. en alenc16n a que se ~01·ma con el tipo 

básico (articulo 367) más la importación de un 1?lemento 

nuevo u ot1·os más y qLte se re·Fieren al medio empleado 

Car·ticulo 372>. a la c1rcur1stancia de lugar· del agente 

(articulo 301). 

35.- Sem.anarto Judiclat do ta Fedoración VI p. 241 6a época 

Secunda pa.rt9. 

36.- Semanario Judicial de ta Fedaración, XX p. 65 ~poca. 
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C. ELEMENTOS OUE INTEGRAN EL TIPO. 

Desde el punto de? vista de la naturaleza que abarca 

podemos clasi~icar al tipo en: 

1).- El tipo objetivo. 

2>.- El tipo subjetivo 

3).- El tipo mixta 

1).- La teoria del tipo objetivo: El concepto de tipo penal 

a partir· de 1906 cocebido en -forma objetiva. es decir, 

abarcundo sólo la e::terioridad de lo'.\ conducta. y fH·e$c1nde 

de todo lo interno. 

J1ménez Hue1·ta en este mismo sentido ci-t=innc:1 que antes 

de 1906 era casi unanimemente concebido el delito una 

acción antiju1·idica culpable y sancionada con una p1.!llil pu1· 

lo que el delito como lo manifiesta Zaf~aron1 est~ba 

compuesto por dos partes. objetiva dntiJur1cidad 

otra subJetiva la culpabilidad y no comp1-1:>ndi .=:t 

la 

l~ 

tip1cidad, estn tear!a estaba dit·i.gida. a cons1dct-.:H· al tipa 

como una mera descripción abjeliva. ya que la tlp1cidad 

quedaba dentro de la parte objetiva del dDlito. 

Porte Petit mani~iesta el contenido del tipo 

puede ser met"amente objetivo. normativo y subjetivo. de tal 

mane1·a que el concepto que se da del tipo debe ser en en 

sentido de que es una c:onducta o hechos descritos po,- la 
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norma, o en ocasiones esa mera. descripción objetiva. .• 

contE?niendo además según el caso, elementos normativos 

sl1bjetivos o ambos ..... 11 C37> Por lo qura el tipo pena.l, no 

simpre sera una mera dascripción objetiva. 

Za-F·faroni, en al mismo ~entido a-Finna que los 

tipos no son a veces absolutamente descriptivos porque en 

oca.sienes acuden a conc:ept.os que remiten o si:? sustentan en 

un jucio valot·ativo juridico ótico ..... " C3B>. Como en el 

caso que nos ocupa. donde al anal i za.r su de.fi nic: ión 

encontramos que los vocablos "cosa a.jena 11 y "mueble 11 

incluidos en ella no son descriptivos sino que debemos 

acudit· al Código Civil para su interpretación jut·idica~ y 

es por e>l lo que Bt~l ing ya habia serta lado que los conceptos 

juridicos que contienen los tipos penalGs se presentan 

simplemcnta comer mata-ria de 1·eglampnt.::u:i6n y pot· ende no 

tienen natura.le=a normativa sino tan solo desplieg.:\n una 

1-unci6n dP.scriptiva. Sin emburgo a pe5ar de la de-fensa del 

·autor no puede convencernos de su teoria (r.>efi'ala Jimónez 

Hue1·t<l) que todos los elpmentos del tipo delictivo son 

puramente d8scriptivos, pues üunque es e>~.:icta que .-=i.lgunos 

conceptos jur1dicos "sin derecho" que salo pueden ser 

dete1·rninados a travós do ve1·d~der·as valorac1ones nat·mativas 

37.- Dorocho Penal 1-foxi.cano La tipi.ci.dad. Tcrn.o 

Porrua S. A. /-féx. 1981 pá.11. 28. 

-da ed. 

38.- Hanual do Derohco PGnal. Parto General. 2a ed., ta 

r6i.m. CárdQn.as edito. dist .• Hóx. 199t, páa. 392. 
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las cuales estaran e}:presamente indicadas en lo!.:. tipo:;~ 

siempre que en ellos se contenga. una especial alusión a la 

antijuricidad de la conducta que se describe. 

2.- La teoria del tipo subjetivo.- Respecto a ésta 

teoria no existe un criterio unitat·io acet·ca de lo qtJe es 

el t"Obo. sin embi'l.rgo podemos a·Firmar que al menos en GU 

mani~estación extrema es una cot·rupción del derecho penal 

en que no se prohibe el acto en si, si no el acto como 

man1-festi.\Ci6n de una -for-ma de ser del autor. el acto 

tendt·ia valot· en tanto que es el si ntoma de una 

personalidad poligt·osa~ lo prohibido y no-prob.?\bla o 

peligroso ser1 a pues la per-5onal idad o sea el sujeto. y no 

el acto, de acuf..~t·do a esto se condenará. ta.nto el 1·obo como 

el ser lddrón .. Lo .o.Hites 11H?ncionadc nos hace recordae· lo 

sostenido por· la escuela positiva 

-fieles repr·escntc1ntr?s como son: César Lombroso,Enrique 

Fer·r i, Ra·fael Gar·ó·fa Ja, qu l t:-:!rie>s no obstante• 1 a Vil1· 1Hdad de 

suG .:wgumf;:;!ntos. coinciden en sef'r.:!lar lo siguiente:C39..> 

a>.- El punto da mira de ld justicia penal es el 

delincLtentL> Cel delib.l es sólo un sintoma t"P.Velador do su 

estado peligroso>. 

b>. - En consecuencia lo sancionalble sera. el estado 

peligroso <la sanción debe cot·responder la gt·avede.d 

3'.:J. - Cfr. Castol. l.an.o.os Tena Fernando. op. Cit. p!J.15. 154. 
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objetiva de la inTraci6n. sino a la peligrosidad del 

autor>. 

e).- Can la negación del libre albredio <conc~pci6n· 

antropológica o determinista que conside1·a al hombre 

incapaz de elegir entre el bien y el mal, el delincuente es 

un ano~·ma.l, un ser atávico, con regresión al salvajismo es 

un loco o un epiléptico. 

d> Determinismo de la conducta ht.tmnna <consecuencia 

natural> de la negación del libre albedrio. La conducta 

humana está. detet·minada por Tactores de car~cter -Fisico 

biológico ps1quico y social , no obstante lo anterior, 

no todo derecho penal del autor se -fundu en un.:l concepción 

dentro del mismo que no niega la autonomia moral del 

bombre, misma que parte de la base de que la personalidad 

inclinada ¿\l delito se g<=.>nera en la repetición dC:> conductas 

que en un principio .fueron libremente clegidus y por ende 

pretende qLte lo quo st~ reprocha i.\l autor no es un acto, 

sino la per~onalidad que Dse acto revela (culpabilidad de 

autor·) y t.oimbión qur? lo prohibido es la personalidad, lo 

que s~ ll..1ma tipo de ~uta1·~ lo cu.:il signi.fic.:i. poi· ott·a 

parte que se recoJa en el contenido del tipo no ya la 

d1:scripc16n de una conducta~ sino de una pQrsonalidad 

peligrosa, y como ·a.firma Zai=far-oni, de quien se ha tomado 

las anteriore~ mani~astaciones, el prohibir una 

personalidad implica la aberrante pt·etención de un derecha 

penal que ignore- cualquier limite de pt·ivacicJad y reser·va, 

toda vez que un derecho que reconozca y respete el l i bn:co 
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albedt·io de una persona jamás puede pr.~nsat· el set· de la 

misma sino solo su hacers No 5e puede penar a un hombre plit" 

ser como ha elegido ser sino que con ella se viole su 

a~-fera individual de libre e;:istnncia y di5pos1r:i6n de? si, 

el sancionar por ou mera per~onalidad implicat·ia tanto como 

también desconocer la esencia misma del det·ec:ho~ habida 

cuenta de que 1 as normas que lo i ntegr·an es tan e:~presa.r-Ja= 

como un deber ser d1r·ig1do a la conducta l1umana~ misma que 

habrá de extender·se en .forma consciente y volunt..:H· ia pat·~ 

que la norm~ penal descargue su consecuencia lógica, dichas 

normas parten del supuesto de que pueden ser acatc'ldas o 

quedar incumplidas, es decir supone1· la posibilid¿ld dr:> que 

sea doble e-FC"ctuar un cornpot·tami1:into contc:\t·io, es.o 

radica su esencia~ y si el hombre no ~uer·a capaz de 

obedecer lo preceptuado, entoncr:!G lc\s ncwm.:.\s ca1·ocGri 2.n de 

snntido, y no se postularían en ~orn13 de deber ser. sino 

como e:<presiones que .fatal mento ocun on. C40> 

81 la personalidad no es como l~ conciben los 

positivistas, un01 expresión de voluntad de su püS8c>do1· s1no 

en producto de su organismo al establecer su pr·ohib1ción el 

den~cllc p.:i.sa.ria entonces a -Fo1·mar· par·tl-~ de las ciunc1.:i.s 

natura.les, 1·esultando que comunicat· con pena otr-as 

mani~estaciones que de igual naturale:a pr·esentare el mismo 

talos como la. 1·espiraci6n. 

40. - lbidem. 
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e> .. - Teoría d.el tipo mixto, (objetivo - subjetivo). 

Hasta despues de 1906 en que se incluyó la tipicidad 

dentro de lo injusto objetivo, y hasta antes de 1910 en que 

se reconoció que la injusto conducta tipica y antijuridic:a. 

no podia ser totalmente objetivo, prevaleció el criterio 

proveniente de " ••• lc'"l ilustración que preceptuaba la 

.fisica. de Newton por un lado y el idealismo por otro ••• " 

~41), consistente en considerar el delito dividido en dos 

partes~ injusto objett"vo - culpat.Jilidad subjetiva, en donde 

el tipo seria vista como meramente objetivo. 

Sin embargo ,esta concepción pres~nta ciertas 

dificultades prácticas, como el no poder individualizar la 

tipicidad de ciertas conductas sin aludir elQmentos 

subjetivos, por· lo que para ouperar talen escollos. ~ue 

necesaria la c:nLtnciación de dos teor!as, pot" un lado en la 

teor1a normativa de- la culpabilidad con l.:i que tit? incluyen 

elementos objetivos la culpabi 1 idad, ya que para 

r·eprochu.r a alguien lo que ha hecho es preciso tomar en 

cu~nta consideraciones objetivas, s1c:ndo en entonces 

que la. culpabi 1 idü.d se habiu considerado c:omo una cuestión 

~ubjet1va, y por· otr·o lado lu teoría lL::\mada do los 

elementos subjetivos de lo injusto en contr.:i posición de lo 

anterior, se incorporan elomentos subjetivos en el injusto 

y su inclusión era neccsa1·ia para pr·ecisar la tipicidad en 

ciertos casos como el tipo de robo, en el que solo se 

41.- Za//aroni. Eu5enio Raúl. op. cit., pás. 345. 
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contienen elementos objetivos, siendo que esta -forma como 

se empezó a abandonar el esquema objetivo - subjetivo del 

delito dentro del cual se contenta la concepción objetiva 

del tipo. 

O. ELEMENTOS QUE INTEGRAN EL T 1 FO DE F:OBO. 

Al respecto el t1·atetdista Porte Petit mani.fiesta que 

debe entendcr·se pot· elementos en general la. parte 

integrante de algo, lo necesario para que ese algo te0ga 

existencia de modo que e~a parte integrante 

componente de algo, adquiere signi1-icado como elemento oe 

esa. totalidad, de ese algo sólo cuando de su ausencia~ 

derive la i ne::i stenc i a dc.:-1 todo. 

En est~ sentido pat·a traslada1·lo a la teor·ia del delito 

podemos a1-irma1·. que .:i.demas de los Plement:os qu0 dc>tJen 

ocut·t·ir par·a la euistenc1a de todo delito. ~igura tipica 

tambión r·eq .... 1iere de e1emQntns especl-Ficos propios 

característicos cuya ausencia impedirA la con-F1gurac16n de 

la imput¿~ción legal. ·• ••• Los eleme:>tos dr~ las ,:1guras 

delictivas se clasi~icon agrup~ndolas en 

distinguidos en los generales comunes 

objetiva 

t1el1en 

todo delito y 

limitados en su -Función al hecho de~inido por· la ley en el 

que tales elementos aparecP-n ... " C42:>, y s1 ·FL>.lta1·e algL1no 

de los elementos exi~1dos por el tipo. no se con·Figura1·1a 

la especie delictiva y al respecto la Sup1·ema Co1·te de 

42.- Fontán Batestra Carlos. Tratado de Derocho Pen.a.L, 

parte ert. T. 11 2a cd. Abetardo Perrot, Araentina p. 51. 
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Justicia hil sostenido que si ·Falta1·e algún olemento 

constitutivo destruiria 

aplicando la estricta 

la especie delictiva, esto 

aplicación de la legalidad, 

consagrada en el articulo 14 constitucional. 

Es per·tinente asentat" que la redacción de todos los 

tipos no se encuentt"an siempre los tres elementos juntos, 

sino que el tipo puode eHigir tan sólo la concurrencia de 

uno de el los, o bien de dos y ocasionalmente de los tres 

elementos. 

1.- ELEMENTOS OBJETIVOS. 

Pavón Vascom:elos al respecto m~ni.f1esta: " .... aqL1el los 

susceptibles de ser detenninados por el simple conocimiento 

y cuya ~unción es desc1·ibir la conducta o el hecho que 

pueden ser materia de imputación y de responsabilidad 

penal •.. ''<."¿t3:> es dec11· ~jon ~;usceptibl~s de ser determinados 

espacial o temporalmente perceptibles poi- los sentidos, 

pero adE•más dicha dc...>sc1·ipci6n ha de sei· hecha mediante 

5imples re1-01·encias 

resultado mater·1al 

un movimiento corporal o a un 

ta11gible. Esta elemento objetivo, 

maten·ial, cstfl integ1·ado por una pa1·te. por el llamado par

la doctrina~ núcleo del tipo, constituido por la acción u 

omisión relevante para el de1·echo, y qLte generdlmente se 

43. - Hanual do Dorecho P9nal. Noxicano. Parto General.. 8a 

ed. Edit. Porrúa S.A. Hóxico 1987. P:.6· 276. 
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encuentra expresado por un verbo (apoder·ar. en cuanto al 

delito de robo> y excepcionalmete por Lln sustantivo y 

también esta constituido por otra por las 

modalidades y referencias de la condL1cta que pued.-~·n sar·. en 

cuanto al sujeto activa, al sujata pasivo. al objeto. al 

tiempo, al lugar, a lti oca.si6n y al medio, tipo objetivo en 

su redacción puede aludir. tan sólo a una conducta. o bien 

estat· integr·ado~ además por la n:f-'en?ncia a un resulté\rJow 

El apoderamiento es el verbo en la desc1·1pc:16m tipica 

del robo., ~egún se ha asP.ntado. y de ac:uer·do con el 

diccionario de la f~oal Acpdemia EspAf'íola., s1gni.Y:ica. 

hacerse alguno dLtef"lo df? alguna cosa. ocupar·1a. pont~r·la 

baJo su poder de donde s.::- d12spt·ende que sun los tn?s 

'signi1-1cados que la citada inst1tuc16n nos di.\, .:.iC!ndo en 

pr·imer lugar· QLll.'? es el de h.c.cerstJ duei"ío de 1 a r.o$a, vocablo 

que no obstante. resulta todavla vago. e impreciso, s1 

pretende resolver· todo cuanto er1t1·~na la citada noción. 

cuanto al tót·m1no ocupa1·~ también utilizado por· l~ Real 

Ac~demia. éste tiene poco que los vocablos 

utili~ados en el Derecho Penal, para conocet· el signi~icado 

de la palabra apoderar~ y en relaci~n con la ~r~se poner·la 

ba.jo su poder, consider·amos que es la más CE!t·cana a la 

noción legal que debe tener, aunque t~'.mb1ón 56!0 

describe rasgos genér·icos, al respecto la Supt·ema Cot·te de 

Justicia de la Nación no mantiene unidad en cuanto al 

concepto del vocablo apoderar·. 
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Es necesario asentar que dos son los olementos 

integrant·es del i:tpoderam1ento en el delito de robo, el 

material o e>:torno, que consiste en la aprehensión de la 

cosa y Dl mo1·~1 o intet·no, consistonte en e p1·op6sito del 

sujeto activo de cometet· el i 11 cito, siendo que este! último 

sera tratado con poster·ia1·idad. Al respecto diver5os 

-~studiosos do la mate1·ia han mani-Festado lo siguiente: 

F. Gonzá.lc.~;: de la Vega e<.:;tima que " ••• apoderarse de la 

cosa significa que el.agente tome posesión material de la 

misma, la ponga bajo control personal'',C44~ y en otro 

texto, consider~ que el ve1·bo en estudio es "la acción por 

la que el agente toma la cosa que no tenla y la quita de la 

tenencia del propietario~ detentador legitimo''. (45) 

F'avón Vasconcelos dice que,. el término upode1·amiento 

expresa la acción del sujeto, es decir·, "el movimiento 

corpot·al voluntario de aprehender y sustr·aer la cosa de la 

poles:itad dominical de su titulat·,"(46) Mariano Jiménez 

44. - Dorocho Penal. No-xicano. Lo-e Dolitos. 24a od., . Edi.t. 

Porrúa S.A. Hóxico t99t. pA5. 160. 

·45, - El C6di.¡jo Penal Comentado 9a. ed. E.:di. t.. Porrúa S. A. 

Háx(co tQBQ pA~. 467. 

46.- Com.ontarto de DerGcho Penal Parta Espoci.at, 6a od., 

~dit. Porróa S.A. N6xico 1989. p!l.e. Z6 
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Huerta considera que el sujeto activo del robo tlene en su 

poder la co~a robada, cuando en cada caso concreto, 

concurren aquellas circunstancias -fácticas precisas para 

que lógica y juri dicami?nte pueda a-firmar·se que se quebranta 

la posesión ajena y que, la cosa de hecho, ha qLmcJado 

CILinque sólo -fuet·e momenlá.neamP.nte. bajo 

material. 

SLI potestad 

Raúl F. Cát"denas, por su par·te estima, que de acuerdo 

con nuestro sistema jur!dico,''el objeto JLir1dico en el robo 

es la po~t:sión misma que en nuestro oer·echo está inspir· ... :\da 

en la teor·!a objetiva de Van Iher·ing. que da mayor· 

importancia al ~corpL1s', a relar.16n material de la cosa, y 

no tanto al aopecto subjetivo del agente llamado 'animus', 

consistente en que el mismo la repute como suya, ••• el 

concepto de .:tpoderamiento está integrado por dos elemoto!::. 

uno matGt·i~l qu8 ~e tr·aduce 8n la t·emoción de la cosa. 

misma que reside, a 5ll ve:: en el hacho de> ¿,trut:r. la cosa 

hacia la os~era d~ poder del acti~o. no on Lln si1aple 

toc~miento pero 5i algo más. en la acción materL1l, 

-Física cualquiera que r.::>lla sea. que permita que el sujeto 

eje1·za poder de hecho sobru lil cosil. como obJetivamente 

se de.fine .-1 la posesión, y ott·o sUbJet1vo. qua de acuet·do 

tamb1ón con la citada teoría poseso1·1a. reside en hacerla 

entrar dentro de> su esTera de poder, y no en el Animo 

domin:.a u otro." <:47:1 

47.- ~rocho Penal Hsxicano dol RoOo •. 2a od. Cdit. Porrea 

S.A Hóxico 1082. p.p. Q3-P4. 
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En este orden de ideas, vemos que entre nosotros el 

apoderamiento debe 5er entendido como la adquisición de 

poder sobre la cosa.. o como la obtención de pot.estad 

mater·ial sobre ella, y que se alcanza de acuerdo con 

nuestra leg1slac ión en mater Íi\ cualquiera que el la sea, 

que pe1·mita qu8 el sUJnto ejet·za un poder de hecho sobre 

la cosa, que la sustt·a1ga del dominio del sujeto pasivo, y 

qu~ lo haga con el Animo de lucra. 

F. Gonzále= de la Vega, mani~iesta ''que en el robo la 

cosa no se entrega voluntariamente al autor~ sino que óste 

va hacia ella~ la toma y la arranc:ci de la tenencia del 

propietario o detentador legitimo .• 11 (48> zin embarga .:.\l 

respecto nuestro más Al t:o Tribunal tamb ión ha sasteni do que 

no basta qun poi· diversas c1rcun5tancias una pen;ona tenga 

determinados bienes a su alcance para considerar que al 

disponer de los mismos, comete c:-1 delito do abuso de 

con~ian~a. pues si ese ~uera el criterio del legiglador no 

habria estatuido coma robos cal i-ficados. el de domt.'tstic<.1, 

el del trabajador· en contra dr:o su patrón, el de huósped~ el 

de los obn~t·os, artesanos etc .• quienes por sus pecul iclt·es 

cir~cunstancias tienen las casns üJenas m~tnri~lmente a 5LI 

disposición, pera no l~s han 1·ecibido en virtud de un acto 

Juridico dit·ectilmente encaminado a tra~miti1·le5 la tenencia 

del bien para que lo destinen a un objeto determinado~ en 

48.- Dorecho P9nal Hexlcano. Los D~lltoa p!J.~. 228. 
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atención a la con~ia11=a especial que deposita el dueNo. en 

la persona QLtP. recibe la cosa, en estos casos ~1Lmque el 

autor teo.ga acceso iJ la cosa, ésta no ha sal i cio de la 

es~era de custodia del duef"ío. 

Celestino Pot·te Petit, por su parte miln1-F1esta que 

'' ••• Ql concepto de robo abarca tres hipótesis ••• '': 

al Cu.;i.ndo el sujeto va hacia la coGa, apodct-andose de l¿\ 

b> Cuando teniendo sobre la misma una detentac.16n 

subordinada y no una posesión deriv.:ida, se apr·opia de ella. 

e> CL•ando obtit:ne dol sujeto pasivo la cosa. a base de la 

vis moral.''(49> según este autor el -Funddmento la 

encontramos en ol articulo 793 del Código Civil. m1sn10 que 

establece: 

" ••• Cuando se ciemuestt·e que Lma persona t 1ene en su poder

una cos¿i. en virtud de 1 a situación de dependencia en qLte se 

encuentra r·e5pecto del propietar10 de asa cosa~ y que la 

retiene en provecho de 6.-.:.tc en cu.n1pl im1ento de las or·denes 

e instrucciones que de ól ha recibido~ no se le considerar~ 

pospr:idor. _. "~ de> manet-L\ que c:ui:tndo el ~~t(juto d1~;tr .. 1e la 

cosa que t1ene en detent-ac.:ión ~ubord1nada y üe apoden:i de 

ella, s! =;e e;:;tará. ·Frente al dalito da t"Obo, pe1·0 s1 el 

agente dispone de una cosa é\JDna que tiE::'ne r:>ri pose-s16n 

derivada. habrá cometido abuso de con~ian::a. De acuerdo can 

49.- Robo Simple. Tipo F~ndam.9ntal. Simple o 8á9ico. 2a ed. 

Edlt. Porrúa S.A. Háxico 1989. pá5. 4 
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esta opinión, resulta que el detentador al no tener l .. 'l 

posesión sobre la cosa. por ~ncontrarso ésta bajo la e5~era 

de custodia o actividad de ~l.t duc:llo o po~eedor legt"timo, 

solo podt·á. ejecutar el apoderamiento, sustrayéndola de 

·dichas es-feras, sacándola de la potestad de domi.nio del 

due~o, o sea mediante desapoderamiento, en relación a la 

vis moral igual. El apoderamiento conlleva un 

desapoderamiento, pues como se> verá. el sujeto pasivo del 

~tentada entrega la cosa. pe-ro cu.:ll instrLtmento del activo, 

y en este sentido, será éste último quien la desplace 

substrayóndola~ dentro de: lu segunda hipótesis puede darse 

el caso tambión on qu~ el sujeto activo se apodere de la 

co~a aprovechando también la ocasión de tenerla rtsicamente 

cualauiet· otra de la vida social~ como por- GJemplo en el 

caso de que C!l duei"ío de un resta.ut·ante. pone a su el iente 

cubiertos, r.:aúl F. Cárdenas sobt·e el tema y en contra de lo 

que opinan varios autores, dice que materialmete tal sujeto 

tiene la cosa en podet·~ por lo qLte no tiene que 

desaoodpr·arla prev1~mer1te del p1·opietario del poseedor 

pero co1no quie1·a que la disposición e::iste y aón cuando, 

por· ello, jLn-1dicumente el activo no es 121 po<.:ieC?dor en 

det·C"cllo. matc1·1.:i.lmcnl0 lic~nL~ ld cusa en su pod~1· y ,::11 

hucer-la entr.:i.r dentro de su es-fera de actividad~ por lo 

tanto no requiore de lA previa desapoderación de la cosa. 

Por nuestt·a pM·te compartimos el punto de vista de 

Celestino Porte Petit~ en c:uunto que indica que no es 
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congruente distinguir al robo del abuso de con-Fianza, 

setlalando q1.le en tanto el primet"o el agente va. hacia la 

cosa, en el segundo, la co~a va hacia el agente, como lo 

hace Gon~ál8z de la Vega, en vista de que hay casos en el 

que el sujeto pasivo ya tiene la cosa~ aunque en 

detentacióm subordinada, y no es dable decir. que en ellos 

el agente va hacia la cosa, puesto que poi· 1·a=ones de 

dependencia con respecto del prop1etar10 de le, misma. y 

para p1·ovect10 de éste último~ el agente va l~ t1er1~ 

consigo. <lún cuando dcnt1·0 de lo:. es-fera de> plldt?t" o 

v1gilanc:ia de aquól, lo que respecta a lo m._1ni-fi:stado pot· 

Cárdenas, no coinc1d1mos can el mismo, en p1·imer luga1· ya 

que sostiene que la noción de posesión ouc:> mant10ne nuestro 

Código Civil, es aplicable•, en m.:...¡terii'I penal, y sin emban;JO 

pt·etende desconoce1· 0na e>:cepc1ón 

establecida en ese 1111smo ot·denam1ento.t·elat1vo a conslderat· 

no poseedor de una qL11en tenga una dPtentac1ón 

subot·din.:'l.da~ t"especto de l.:i misma. en cuanto a la cal id.?.c1 

del sujeto activa del tipo de 1·obci. seuún se desprende di! 

la lectL1ra de l~s palabr·as ''comete delito de r·obo el quB ge 

el suJeto activo puede Oet" cualqu1et· persona, abat·cando 

desde luGgo al que tiene la detentación subo1·dinada y ello 

provoca en consecuencia que se le clasi~ique como de sujeto 

común o indi-ferente.C50.) 

50.- lb~dsm. p.p. 14 a 16. 
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Es pertinente destaca1· qLle en el delito a estudio una 

misma persona no puede ser a la vez sujeto activo y suje.to 

pasivo ya que la cosa mueble objeto material del mismo 

segó:n expresión contenida en el articulo 367 ha de ser 

ajena, esto "es que ha de pertenecer a un patrimonio del que 

es titular una persona e:-:tr·al"í.:l a sujeto activo del delito, 

lo cual pone de mani~iesto la necesaria concurrencia en el 

robo. de los dos sujetos de que hablamos. resultando 

impropio hablar· de un .:\utot"t"obo. 

Celestino Porte F'etit munifiesta que e.1. sujeto paGivo, 

es el titular del bien juridico protegido por la ley C5t> o 

bien como apunta Castellano~ Ten.:,~ SUJeta pa<:oivo del delito 

es el titular dr:'.' don:?cho violado y jur1dicamente prote9ido 

por la norma. C62:> el sujeto pasivo, igual que el activo en 

el caso a o::acr,cin no nece$1ta tener ninguna calidad, es 

decir, que la puodc ser cualquier p2rso~a, y aqul si lo 

puede ser· tanto la pet"!5ona f1s1ca como la moral~ por lo 

que se le clasifica como de sujeto común o indiferünte. o 

bien indistintamente como impe1·sonal~ la definición del 

sujeto pasivo en t·olac16n con la clase do los deliloc 

llamados patr·imonic\les, pm· ott·o lado posee Llna nota 

distintiva y e~:clúsivu, un concopto de aplicación, sólo a 

esta cla$e de delitos, consistente en el desdoblamiento 

51.- lbidom. P~8- 84 

62.- LineamienlO$ Elam.entalos del Dorocho Ponat. Parte 

General 25a od. Editorial Porrúa S.A. Hóxico 1988. P:,..s. t51 
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del sujeto pasivo. 

Jiménez Huerta mani-fiestc:\ que es pr·ec1so distinguir 

entre sujeto pasivo de l~ conducta es quien se le 

arrebata la. c:Osa y t-1 sujeto pasivo del delito es el quien 

tiene un poder de disposición,("53.) Favón Vasc:onselos a·Finnc.1 

que no precis.:imente ol sujeto pas.ivo sea el due?ío 

poseedor de la cosa robada puás tal ca1·ácter no constituye 

propiamente una calidad especl~icamente reqL1erida ~n l~ 

norma, y ~unque as cier·to que an la mayoria de los casos 

quien st1-fre el desapodcwamiento tiene eso~; atributo<::". los 

mismos se in~1et·en de la relación jurld1ca e::1stonto ~nt1·e 

el sujeto y el objeto de la protecc16r1 p~nali~t1ca~ m~s na 

de la descripción legal r·e-farida al sujeto. 

OE<JETO JUF'I DI CD 

El objeto Forma parte del contenido d8l tipo, µ1JeG es 

inconcebible éste sin ~qt1el pudiendo s~r 

JUt"id1co o material. 

el obJeto 

En relación al objeto juridjco del tipa de robo~ la 

doctrina e incluso la ley, aportan critet·1os diversos. 

mismos que son: 

53.- Jiménoz Huerta. Ha.riano. Dorocho Penal Hexicano Tomo 

IV La Tutola Penal del Patrimonio. Editorial Porrúa S.A. 

Héxico 1984. pá8. 69. 
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a).- Que se pFotege el patrimonio. 

b) .- OLle se protege a la propiedad. 

e).- Oue se tutela a la posesión. 

d).-Quese protegen tanto a la propiP-dad como a la 

posetoión. 

a).- Que s~ protege al patrimonio. 

Nuestro Código Penal. llama delitos en contra de 

la pet·sonas en su patrimonio al conjunto de t ipologias 

a~ines que recogen su titulo vigósimo segundo de su libro 

segundo y que se encuentran agrupüdas en seis cap1 tul os que 

denominan, robo, abuso de con-Fian;!i.1, -Fr;1ude e>:torsión, 

delitos cometicJos por los comr2rci.'lntes sujetos a concurso, 

de~pojo de la cosa inmueble o de aguas y dci.f)o en propiedad 

ajena. De lo anterior resulta que lo qul? la ley tutela es 

el patrimonio. sro•gt·m se dc<:;p1~ende de la sol.:i. lectura de la 

-frase con que- denomina al titular respectivo donde se halla 

la descripción tipica del miamo. 

Nuestro Código Pen<l l, no de-F1 ne lo que es en si ol 

patrimonio, siendo necesario elaborar un concepto para óste 

~in que se pueda tomar como válido el que de-l=ine el dan::-cho 

civil, puesto que lo considera como una univer~alidad de 

derechas. al daFinir·lo como el conjunto de det·eC:hos y 

obligaciones de una persona~ apreciubles en dinero, para el 

det·echo penal, el patrimonio no es el complejo de 

relaciones susceptibles de una valoración económica e 

inclusive de satis.face1· loa gustos o las neoces.idades de un 
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individuo en consecuencia no puede a-firmarse que el bien 

juridico protegido por el derecho privado. 

b>.- Que tutela a la propiedad. 

En este sentido Soler a-firma que eG incorrecto hablar 

de patrimonio, lo mas correcto es decir delitos contra la 

propiedad, pues aún cuando se diga que el patrimonio es un 

conjunto de bienes, -forma un todo jut·i dic::o~ una 

univei·salidad de derecho que no puede dividit·la en pat·tes 

alicuotas. ya que para ~ijar su monto es preciso contar las 

deudas, y lo que la ley penal pt·otege no es una abstr·acción 

sino la p1·opiedad del titular del patrimonio sobre todos y 

cada una de lo5 bienes que lo intt'?fWc"l.n, r..•l del"1to puC?s no 

ha sido cometido contr·a el patr·imonio, 

propiedad oarectamente re~e1·1do a una cosa y no 

contri\ la 

valnt 

~ung1ble con ella, término o concepto no r·esulta ~pl1c~b1e 

a nuestro pa1!>. 

Al t"e~pecto el m~"'le•.5tr·o ~·ojina Villegas nas dice que la 

propiedt\d es un derecho real, por lo cual una casu se 

encuentra som~tida al podct· jL1r~dico do una pe1-~or1a~ en 

~arma directa, exclusivamente y perpetua~ para qu~ ósta 

pueda n~tirar todas lc:.s ventaJa.:. económicas que la casa sea 

susceptible de presentarle, siendo este der-er:ho .• como todo 

derecho real~ oponible a todo mundo. 

e> Oue ampara la posesión. 

Jimómez Huet·ta man1-fiesta al respecto que es el poder 

de hecho que se ti ene sobre las cosas múebles o 1 a posesión 
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de las mismas. el inter·és patrimonial que se pnJtege con 

este del l to habida cuenta qlle la condw:ta ·ti pica q1..1e le 

integra consistente en el apoderamiento de la cosa mueble~ 

la cual oresllpone conceptualmente des~poderat· d~ ella a 

qu ián la ti ene-? su podet·~ el ar-ticulo 790 dt'?l Código 

C i vi 1 nos di ce que es poseedor- dJ? Llna cosa el que e J cree 

sobre ella un pode1· de tlecho. An el delito de todo ·alcar1ce 

de la tutela penal aban:a ampl i.:\mente toda posesión, e~ 

decir todo poder de heclio que el sujeto pasivo tenga sob1·e 

cualquier cosct 111Lteble que le intcre:::;a conse1·var. nl 

respecto Raúl F. CAt·denas man1-fiesta que genóric2.mente el 

inte1·ós pr·otegido es el patr·in1onio~ p~r·o especi~icame11te es 

la posesión indudablen1ente~ la posesión en nuestro de1-echo 

positivo vigente es un hecho y no impot·ta como ~e obtenya. 

sino es legitima o es inJusta~ esta tamb1ón pt·oduce e~ectos 

juridicos, los cualos variaran según sea Justa i nJLtsta, 

de buena o mala 1-e. 

La pr·apiedad, no se pierde 1·cspecto de la cosa r·ob~da 

ni se debilita~ pues ol propietario no p1e1·de der•o.>c:l1os 

a recuper·ar la posesión de la ~esa r·obada o perdida. salvo 

en los casos que establece el Código Civil y que cuando 

los bienes son adqu1r1dos pública subasta o do un 

comerciante que en me1·cado póblico se dedique a la venta de 

objetos de la misma especie. asi como el c..llnero y de los 

titulas al portador. llegando al caso que el l..:~d1-6n puede 

llegat· conve1·t irse propietario de la cosa por 

preacr1pc16n. de acuerao al articulo 1155 oel Código Civil~ 
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a partir de la -fecha en que halla quedado e:<tinguida la 

pena o pt·oscrito la acción penal, considerAndose la 

posesión como de mala -Fe, siendo c:ons1derado este pose~dot· 

de mala .fe, por lo Qltt .. ~ se despr·ende de lo antet·ior~ que 

nUestro derncho protege a la posesión y no tanto a lí"1 

propiedad, qu~ no se pierde c.:on el delito. 

di. - Que protege tanto a la propiedad c.:omo a la 

posesión. 

Pavón 1.Jasconcelos .:.í-1nna que el daf'i:o objetivo lo puede 

resent it· no sólo "l pt·optetari.o de la cosa, sino su 

usu-fructuario y seria c:ontri'.rio " toda lógica que sólo <>l 

der~cho adqu1t·ido por· tal titulo -fuer u. m&rec:edero de la 

protección de la ley, de hecho <>l propietario corno " 
cualquier otra persona que se agregL1e con el robo, lo que 

la ley protege es la posesión Gobr·e la cosa, qu~ es lo que 

en resu1nidas cuentas resulta lesionado con la sola relación 

mate~ial sobre la cosa. cualqu1e1·a que 8lla sea que le 

permita al agent8 ejercer un poder de hecho sob1·e la misma. 

2. ELEMENTOS SUBJETIVOS. 

Loa elementos subjet1vou pu~den no estar e~prosamente 

descritos por el tipo y sin embargo e::isten en ól, por ello 

Jimónez de Asúa establece que tales elementos e:-:ceden del 

mero ma1·co de r·efer·encia tlrica .•. es 

indudable estón Q no incluidos en l~ deTinición del tipo 

cuando éste lo r·equ1era 

cales elemontos aluden 

por lo que podemos afirmar que 

l~ -f1nal1d~d d8 la conducta 

delictiva o bien a un est.:1do df::' conc1Pncia, e~igidos por· el 
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tipo, los cuales pueden o no estar ewpresados en el misma~ 

o bien estos elr:!mentos se re-fieren: primero la 

culpa.bit idad, como por· eJemplo, las expresiones "el qL:e 

sabiendas" ~ "el que ~in propósito de matar 11
, segundo i'I. 

los móviles por ~jemplo cuando Sl'? dice "el qu~ con ánimo de 

lucro "el que para satis-facer un deseo erótico 

se::L1al 11
, tercr.ffo, a ciertos estüdoo de conciencia como 

cu~ndo ocurre con la 

pnivocados injustamente. 

atenuante por ira o dolot· 

A mayor abundamiento podemos decir que:> sólo los tipos 

del ictivoa q1.1e no contengan e:{presiones impli citas 

re-ferenc1as ¿\ pstos elementos ~ubjetivo..:. .• son susceptibles 

de entrar en ju~go en base en la impt·evisión, negligencia, 

impericia. -Falta de ro·Flo~:ión o de cuida.do que causP. igual 

daf'ro quo un dP.l1to intencional~ mismo que haco mGnción el 

párra~o in fine del articulo 80 del Código Penal, y a 

contrario sonsu~ no podr·án ser imprudencialcs aquellos 

delitos cuya dese r· i pe ión ti pica contenga elP.mentos 

subjetivos~ y esto an virtLtd de que como dice Ramón 

Palacios '' ••• on l~ t!nt1·~~~ d~ ¿1lgunos tipos s~ asigna el 

elemento intencional .• que consiste en el conocim1ento do 

las circunstancias d~l hecho .•• '1 por lo que estos tipos no 

podran p1·escindir del citado Glem~nto, puas en todo caso no 

se configur·ar·an. La de1-inici6n del robo que consagra el 

articulo 367 de nw:o>stro Código Penal. no hace 

expresamente mención de algún elt~mFo>nto subjetiva, ~in 

embargo ~sto no significa que estó ausente en dicha not·ma. 
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ya que dicho elemento 

" ••• es la base pat·a determinar s1 una conducta se adecua o 

no al tipo de5cript1vo por la ley. a otro tipo o es 

irrelevante, como sucede por ejemplo, quien toma una 

cosa y la traslada de un lugar para Jugar una br·oma. para 

admirar1a, para dest1·uirla, o pa1·a usarla temporalmente, 

los dos primeros caso!:> la intención no es delJ.ctuosa, en 

tanto que en el tercer·o, es una intención roas bien de daf\o, 

y en el último, pt·opia d~l robo de usa, seriamente impn~so 

en '="l núcleo del ! licito en comertto. y toda vez qL1e 

ef"ect1vamente hay un elemento subjetivo. en el núcleo de la 

de-finición de robo, se debe asentar, que con b<:{'.3E' en el lo, 

que éste última no puede ejecut~rse µ01· i1nprudencia, pez· 

cuanto a que como hemos e:;puesta. salo los tipos quE- no 

contengan re-fL'rencias implicit,:i. 

anti JÚr! die a l ntenc ión por· propia l ntegr-ac Jón no Sl? 

puede a.firmar que el delito de r·obo, pueda integr,:1rse poi-

culpa o imprudencia en la jur1spt·udencia. v 

mexicana~ encont ramas divro>1·sas posturas sobre la 

deter·m1naci6n del citado elemento sLtbjetivo. las que 

·podemos dividirlas en t1·es gr·upos y al c.fecto son: 

a).- Concepción ~rnplia. 

c) Punto do vista rest1·1r1g1do. 

a).- La concepción amplia~ par·te de la consJ.det·aci6n de 

que la· de.f1nición del r·oba que nos ocupa. en su c::it~:\do 

articulo 367 r.o contiene el elemento ti.pica es declt- !i>l 
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ánin10 del.agente, por lo que llega a sostenet· que pa1·a que 

e~ista e) robo es necesa1·io ónicamonte la existencia del 

dolo gené1·1co, o sea. del querer apoderarse de? 1 .. "I. cosa, sin 

ten1:::-t· on cuenta el ánimo del sujeto activo .. 

En este Sl?ntido Porte Petit,. a-rirma que " ••• el Código 

me:: icano en el at·ticulo 367 no contiene como elemento 

tip~co el ánimo del u.gente ..• " C54:J Nuestro Má.x imo 

Tribunal por su pa1·t.e ha a-fit·mado en diver·nas ejr.>CLltorias, 

que no vale invocar lci. -falta de Animas como elemento!5 del 

delito porque la lGy u.si no Jo requiere, y al respecto ha 

establecido~ " ..... el articulo 367 de Código F'eonal,. para ol 

Dist1·ito y Te1·ritor1os FGde1·ales, ''prescribe que comete el 

delito de robo el qLle se apodr_,ora de una cose\ ajena mue?ble. 

sin det·e1::ho y sin consnntimiento de lc:1 persona que pueda 

dispon8r de elld con ar·reglo a la ley. O~ lo anterior se 

concluyQ que no t~s e::1manb::> de n.:~pon:.übilidad cr-itninul, el 

hecho de qLte al e+ectuilrso el apodet·am1ento, se haga con 

-Fines dett:-r·minados, cu.: ... li?squiera que estos sean~ sino que 

basta que halla h.:\bido la substracción do una cosa mueble. 

disporn?1· de ól par·a que SC? c:onsume el delito ••• " <:55>. 

b>.- Postut·a intermedia. 

Raúl F. Cár"dE!nas al t"l'?Specto <JT= ir·ma que en nLtestt·o 

de.-echo no se requien: el ánimo de dominio~ para conceptuar 

el robo y par·a llegar a esta consideración, pat·te de la 

64.- Op. cLt. pá.tf. 77. 

55.- Citarlo por Porto Petit, Celestino J>á6· 82 Ibid&m. 
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estimaci6n de qLm nuestro Código Civil, mismo QUE tia esta.do 

inspirado en l.:.. teot·ia objetiva de la posesión d~ Von 

lhering. la posesión se integra con el ''CORPUS' 1 sin 

necesida~ de la conc1·eta y especial voluntad de animus 

dominis a que se h~ce ro~et·oncia Savigni en su teo1·1a 

subjetiva, sino tan sólo es su-fic.iente la voluntad o 

int_encional idad necesat·ia, llamada "animus", de> tt=?net· 

relación con cosa, de querer tenerla. de influir sob1·e la 

misma y no. cuestión diFe1·ente el de r·eputat·la coma 5uya 

consecuentemente de acuerdo con esta teoria objetiva~ para 

ser considet·ado como vet·dadera po50edor de una cosa. 

necesario que el que la detente comporte como 

propietario y que por tanto~ no 1·econo~ca a nadie mas un 

der·ecl10 SLIPC?rior al suyo~ de a.111 que do acut::-rdo c:or1 J.a. 

misma. el ladrón puede tenet· la posesJ6n de la cosa rooaaa. 

y na as.1. el a1-i-~ndc.<.tat·io, que no po5ee tal car-áctet- por no 

considerat· la cosa como suy,oi..C56.> 

e>.- Punto de vist~ mas 1·est1·1ngido. 

Los que sostienen este punto de vista cons1der~n qua 

tal elemento consistente en el ttnimo dP. dominio. t..nimo de 

~propiación o Ani1no de apoderamiunto éste último =on sus 

dos elementos rtl co1·pL1s y el animus~ se p1ensa asimismo 

respecto de esta postLtt"a quC! esta Clcorde con la teot·i a 

subjetiva de la. posesión de Sav ign1. pL1nto de vista 

sostenido por- la mayor·! a de nuestros a.utores, puesto que es 

56.- Op. cil. 93-94. 

61 



casi unánime el parecer en sentido de que el elemento 

subjetivo en el tipo de 1·obo lo es el animus domine~ esto 

es según expresión de Pavón Vasconselos, el propósito, 

"• .. animus domine " de disponer en su provee.ha la cosa 

objeto del apoderamiento. En este sentido. suelo emplearse 

para 1·e.ferirse a este ánimo de apt·opiación~ o el de lw:ro, 

ya que se dice. mientr·as el primero sionifica el próposito 

de adquirir de hecho las -FacL1ltndes inherentes al dominio~ 

el segundo implica el dese-o de objeción de utilidad o 

provecha de la cosa. Al 1·espec:to se establece que no es 

suficiente que la cosu sea despla;:ada 

para qLle se integre el elemento tipico del rabo~ sino que 

es necesat·io que dicha remoción o desplazamiento se e-fectue 

con ánimo de apt-opiac16n~ asimismo Pavón Vasconselos afirma 

que el robo. reqL1ie1·e no solo ol dolo genór1co~ cons1stentE> 

en represer1ta1· y quet·er el apoderamiento. sino ademas el 

dolo espec1~ico~ qua consiste el el animus domine. de 

disponet· en su pr·ovecha la cosa obJeto del apoderamiento. 

por lo que toca a la propiedad~ el ladrón no puede lleva1· 

en su mente. como ~in directo el apr·opiat·se de lü cosa, ya 

que no quiere se1· el p1·apiet¿u-io puL~~~to que? na lleva en 

mente el hocho de deJe.r p.:~süt' los tót·minos scf'lalados por el 

ar·ticulo 1155 del Código Civil, sino lo que inten-?sa al 

ladr6r1 es ónicamente eJct·cet· u11 poder de hact10 sobr·e la 

cosa que hu tomado~ disponer- de el la como duefl.o. aún cuando 

no lo sea. es decir que lo que importa es tener la cosa. 

ejercer Lln poder de hecho sobr·e la misma. sea CL1al ~ue1·e. 
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., .• ELEMENTOS NORMATIVOS. 

Los elementos nonnativas~ son aquel los que na son 

c~ptados ¿\ tt-avó~ de la simple actividad de los sentidos, 

como par deFinición lo san los obJetivos, sino que 

requRriran siempre para su camprobac1ón, como lo indica 

Jiménez HL1erta(57) de Juicios not·mativos Gobre el hecho,que 

ob! igan a interpret.:u- y e-fectuar un.:i m:;,pecial valot·ación dE! 

la "ilicitud de la conducta tip1-ficada, es decir quo son 

corn:eptos contenidos on los tipos, cuya interpretación 

.:idecuad.:i exigo una r~n1isi6n a ot1·a regla de conducta, la 

cual a su vez, puoda p1·oveni1· do cualquiera de la materia 

del den?cho y aún de los d1vet·sas ámbitos de: la cultura de 

manera qtlo al existir alguna t·e~et·8ncia riormativa en algún 

tiPo, en el momento del juicio de subsunc16n que se haga de 

una conducta conc1·eta al ffiismo. el JUe~ estará oxpt·os~mente 

~acult~do p~ra acudir a atr·as d1sp0Diciones de todo el 

ot·dénamiento juridico en vigor'.. sea 1~! darecho civil. 

administrativo .. mercantil, laboral,. o lJien para hacer uM 

Juicio de valoración cuya 1·esolución no se encuentre en 

valorativa. 

La e::1::;tencia de estos elementos en un sistema legal 

corno el nuestr·o, poi· una parte~ se destaca~ que el 

contenido r·eal del injusto, a JLtic10 del legislador está 

condicionado por concepciones valot·at i vas r·áp i damente 

57. - Jil'TLénez Huerta Nariano. Darocho Ponal. Noxica.n..o. TomD I 

4a ed. Edi t. Por-z-Ua S. A. 1983 p. BC-
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cambiantes~· mismas a las que se tandrá que hacer· ~rente e! 

ju~gado1·, y pot· la ott·a pa1·t~ a que de cuando en cuando el 

tipo sin aftad1dura de antijur1d1co, no contendr-La ninguna 

prohibición penalmente comprensible. En este sentido aFi1·m~ 

Jim6ne;:: HLtet·ta (58.) que e::1sten conductas que la tócnica 

legislativa no puede -fácilmente modal ar hacer 

referencia a un elemonto normativo. ya que normalmente son 

conductas licita<:; y solo por· ei•cepc.16n cuando s.cin 

realizadas inJusta~ indebida o illcitamonte adquiet·en 

relevancia penal. pues si no se aludiera ~esto so darla la 

impresión de que la ley sanciona conduct,71.s de obvia 

licitud. como suceda en el caso a eatudio, cuando al 

término apoder·a1· se le anaden las oalabras ''sin derecho''• 

o bien ''sin consentimiento'' do la pareona que pueae 

di~poner de la cosa con arreglo a lu le.·y~ en donde 58 

res3lt~r1 ospec1~ic~n10nt~ la ~nt1ju1·1cin~d de la conducta, 

sin dichos elementos pod1·ia inclLtso pot· ejemplo. en un 

momento reputar~e cerno robo. c•mb.:i.rgo de bienes 

y Jos accesor·1cs on su decret~do y ot·denado 

medida pr·acautor1a por· un Juez c1v1l en tJn Julcio eJacutiva 

me1·cantil~ en tal caso. aún l~ autar·1dad enCí\t·gada de 

eJec:uta1- tal diligenc1<l podria ser- ro1stim.:ldd. pc.H" cllu. 

responsable del dP-1 ito de r·oba, y <:iún cua.ncto pudiera 

parecer super·f=Iua la inclusión de estos elementos en 

ciertos tipos. la vet·dad es que ra~ones de 

legislativa Justi~ican su presencia. 

58.- Op. Cit. páe. 83 
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CAPITULO lll 

GENEf':AL! DA DES DE LA VICTIMA. 

En el presente capitulo haremos un breve anAlisis 

respecta a la victima, enfocándola desde el punto de vista 

del tipo penal a estL1dio, toda vez qLte se ha escrito mucho 

sobre el SL\jeto activo de¡ dE!lito pero rara vez se ocupan 

del sujeto en el que re?cae al daf'.ío y ~;u intervenc16n o 

participación en la comisión del ilicito,y~ GUC a travós de 

la h1Gtor1a se l1a demostrado Lln gran desintarós por la 

victima. 

La victima ~;:copcionalmente pasa a la historia, como 

por ejemplo en el magnicidio, por lo ciernas, resulta 

r-elevante para lt?.s cic>ncias penales, par· tanto, no puede 

abandonarse el estLtdio de su pet·sonal idad y su 

part ic ipac ión en hechos de ca1·ácter· criminal. aunque hay 
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ciertas vict.imas que es necosario dejar en ol olvido. por 

que su at.ención y ostudio puede represont.ar un serio CO$lO 

polit.ico. como por ejemplo, el rocient.e homicidio del 

candidat.o del P. R. I. a la presidencia de la Ropública 

Mexicana. 

Si bien es. ciert.o, qua ol concept..o da viclimologia es 

nuevo. ol objeto de es:t..tJdio os ant.iguo. toda voz quo an un 

principio hay un dosint.orós por la victima y en t.iempos 

remotos al hombro ut.ili2a la venganza privada por lo que la 

vict.ima cuont.a solo si t.iene la Cuorza o ol podar para 

hacerse just.icia por propia mano y aun cuando ol Estado 

opt.6 por ol monopolio do la acción penal la victima pasaba 

a un plano !:acundario ~iondo asi como el dolincuonte t'uo 

transf'ormá.ndoso on al personaje principal dol procoso 

judicial. 

Antes do entrar .al ost.udio sobro genaralidados do la 

victima.. es nocesario conccpt.uali:zar ol t...érmino 

victimologia; Loda vez quo so ~rat.a do una ciencia nueva. y 

por ando. sus limites y alcancos no son muy claros. ya que 

hasta ol mismo concepto osla on discusión. ya qua oxi~ton 

autores que le dan una t..ot.al aulonomia. otros mani!'ie~t.an 

qua f'orma part.o do la. criminolog1a.. y por último los quo 

niegan su existencia. 

" El primar os'ludio sist.ema.l.izado do la victima so doba 

al prof'esor Israel! Banjamin Mandol!:>ohn'". <:59:> 

59.- RodrilS"Ul'r~ Hanzanera Luis. VictimoLoe!a. Ed.PorrOa S.A. 

2a ed. Hóxico t990. pá8. 9 
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De las definiciones quo sa han dado de vict.imologia, 

podamos decir que desde el punt.o do vist.a general es la 

ciencia que so encarga aspecific.amont.e dol est.udio a las 

vict.imas da conduct.as ant.isocialos. 

A. CONCEPTOS ELEMENTALES 

Los concapt.os quo a cont.inuaci6n analizaramos. a pesar 

de que no son t.odos. const.i t.uyen los f'undament.os 

element.ales para al ost.udio del t.ema que nos ocupa. 

1. VICTIMA 

El diccionario do la Real Academia Espaf'íola y al 

diccionario Laroussa.CóO~ mencionan quo la palabra vict.ima 

proviene del lat.in y significa la persona 

sacrificado o quo so destina al sacriricio. 

animal 

El t.rat.adist.a Luis Rodrfguez M.~nzanorn m.::inir!ost.n. que 

"el concopt.o de vict.im.a ha ovolucionado. como ya. lo hamez: 

moncionado, dcsdry ::\qunl que podi;.1 vc-ng~r!:o librom<!":>nt_e h<tst.a 

el quo t.onia como limit.e el t.alión, para llegar a conceptos 

como suj ot.o pas1 vo del dol i t.o y ma.~ act.u.::il mente. vl ct.i ma 

procipi t.ant.e o pa.rt.icipant.e,.. C6t > El conc::ept.o de vict.ima ha 

60.- Pequo~o Laroussa. Arsentina !994 pás. 935. Voz Victima 

6!.- Rodrieuez Hanzanera, Luis. op. cit. pá5. 306. 
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cambiaco a lo largo de la hisloria según la ópoca o región. 

Son múlt.iples los aut.ores quo han t.rat.ado de definir a 

la v!ct ima 1 desd~ la f'orma general hast..a la restringida. 

asi po~ ejemplo t.enemos a Mendelsohn quo dico "e!.O: la 

personalidad dol individuo o de la colect.ivldad. en la 

medida n que es~A arect.ada por las consocuencias sociales 

de suf·•imiont.o delerminado por f'act.oros do orige-n muy 

diverso. fls!co. psíquico. económico, polit.ico o social as! 

como amblent.e nat..ural o t..ócniCo". C62:J para ot..ros el 

sent.ido os mas res-Lringido como por ojomplo St.anciu soilala 

que la vict..ima es un ser qun sufre de una manera injusta. 

siendo los rasgos porsonalos el 

injusl.i•:ia. 

suf'rimient..o y la 

Des1:lo t')l punt.o do vista jur!dico. podomos deci1• quo una 

porsona os vict.l mizada cuando cual qui ora do sus derechos ha 

sido vi l.:Ldo por .:\Ct.os delibarados u rn.aliciosos. por lo 

t.ant.0 1 la vict..Jma e~ la porsona sobro l.a qua recao la 

acción c~rlmin:ü o sufr•:-- en si mi~ma, en !;U~ biono~ o on ~us 

dorecho~; las cons:ecuonci~s nocivas do dicha. acción. 

La vict.ima pu0de sor un individuo o colect.ividad 

incluye11do grupos. clases comunidadas do individuos. 

corparac·iones oconómicas con1.9r ci a.les. 

organiz:.cioncs polil.icas. '' C63.J 

62.- Re ri~ez Han.zanera op. cit. páe. 9. 

63. - Op. cit. P"-8· 58. 
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Desde el punto de vista jur1d1co, es mas re5tringido y 

la relación entre crimin~l - vlcti1na es 111nitada, por lo 

tanto no es posible o válido con·Fundir el concr-?pto dP-

victimas indirectas del delito coma -:;on, 

dependientes o pe1-sonas ligadas al SUJ~tcJ pasivo. en 

diversas .formas y que son en ocas1on12s z.Fr.!ctadas r_,or la 

conducta il1cita del dP-lincuente, en &l tipo penal es 

restringido, ya que coir1c1de solarnante el sujeto 

ind1vidLtal~ olvidándost? de las pGr-sonas mori\li?s o de l ...... 

sociedad 1nisma que puede también set· vJct1mi2ad~. 

La ley al reQLilar los delitos pone oarticular énfasis 

en el r·eal1zador de las conductas p1·ohibidas y en la 

conducta misma, as! ca1no el resul~aco, es deci1· las 

concecuenc1as qL1~ deber·á. suf=1·it· el autor del delito, la. lt?y 

le. v!ctirr.~t de lo 

participación en el delito y de todo lo 1·01acionado a éste, 

sin embat·go cada ve:: va acept;:\ndo mas SLt part1cipac1ón 1'°'n 

ol hecho delic::tivo. 

En nuestra legislación a par·tf1- de las recientes 

re~ormas, se le ha oto1·gado mayor pa1·t1cipaci6n, es decir 

se t t·ata de protc:>ger un poco más u la vi et ima, como por 

ejemplo el último pAr1-aFo del articulo 20 Con~titucional 

establece ºEn todo proceso ponal, la victima o el 0Fend1do 

por algún delito, tendrá derecho i-ec1bir ase'.:'.or!a 

jur!dica ••• '' situación est~. que desde mi punto de vista 

no Uebe1·;1a de estar- dentro de dicho c1rt!culo.. ')'~ qur::' en 
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éste se contemplan garant.ias dol inculpado.· y no dol 

of'endido o agraviado. asi también en al articulo 70 del 

Código Adjetivo Penal establece que la victima o Ql 

of'endido o su reprosont.anLe pueden comparecer en la 

audiencia y alegar lo que a su derecho convenga. en las 

rnismas condiciones que los derensores, 

Al raspect..o Drapldn. af'irmaba que .. sobre la. b~se de un 

cAlculo olement.al de probabilidades. es:t..amos convencJ.dos do 

que corremos mayores peligros como posibles vic-limas qua 

como posible dalincuent.e''. <:64> 

No puedo equipararse el sujot..o pasivo dol delito con la 

vict..ima 0 ya que ost...o concopt.o es not..ablement.e mas amplio 

quo el primero y podría s~r paligroso para el dorocho.ponal 

adoptarlo. principalmente porque podría hacer de protección 

pública Lodo;. los biones juridicos, y sab~mos quo el 

dorecho penal debo t..ut..el ar t..an s61 o bienes do 1 a mas al t.a 

jer-arqui.a. y a.bsol ula.ment.e necosarios para la adocuada 

convivencia social. 

Z. VICTIMARIO 

Viclimar-io proviono del lat..in y significa vict..imarius, 

on su acopci 6n ar i g.i nal es el sir vi ent.o de 1 os ant. i guos 

sacerdotes gent.ilas. qua oncondia el :!"uego. at.aba a las 

64.- Rod.riffU&Z HanzanGra. Luis. op. cit. páe. 302. 
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vict.imas al ara y las sujet.aba. en G>l act.o del sacrif'icio. 

es decir victimario os aquel quo produce el daNo. 

suf"rimie~t.o o padecimiont.o de la vict.ima. algunos aut.ores 

ulili:zan la palabra vict.imi:zador como sinónJ.mo de 

vict.imario. Resumiendo lo ant.orior. vict.imario la 

persona que int.erv.i.ena diroct.a y mat.orialmant.e en hacer 

suf'rir a la v1ct.ima. 

3. VICTIMICIDAD 

Para Mandolshon, la vict.imicidad es la t.ot.aiidad do las 

caract.arislicas socio - bio - psicológica~. comunas a t.odas 

las vi et. i mas an genar al • quo 1 a sociedad des:eoa preven! r y 

combatir sin importar. cualos sean ~us det.orminant.es C65), 

on resumen para est..o aut..or la vict.imidad consisto on al 

conjunto da !"a.et.ores qué dis:ponon a una pa-rsona a ser 

v!clima. asimismo Fat.lan manif'iost.a quo la vict.imicidad es 

la pr-ed!sposiclón do unas personas a. sor v!clim.as. 

· 4. V!CTIHIZACION 

La vict.im.ización. ha sido con~idorada como ol resultado 

65. - l/ans Von HG>n.t t'.nef. El. del. i to Vol.. 11 El dol. t'.ncusnta 

Baio la. t'.n/l"Uonct'.a de las /'t.l.Or2a.s del modio circundante. -

Traducción José Corozo /'ft'.r. Edit. ESPASA - CALPE Nadri.d 

!972 pá(f. 44!. 
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da una conducta ant.isocial. cont.ra un grupo o personas. o 

como al mecanismo por el cual una porsona llaga a 

conver~irse en suje~o pasivo de un hecho punible.C66> 

En sant..ido amplJ.o. vict.imización os: la acción o aCect.o 

de vict.inú zar en cualquier !'arma, es decir es el f'enómono 

por ol cual una persona o grupo de personas: so conviert.o

en victima. 

La vict..imización es un f'ónomono complejo. ya que sa da 

t.odo un proceso y un rosult.ado y exist.on divorsos tipos de 

vict.imi:zaci6n y asi so puede hablar de vict.i1niza.ci6n 

primaria, secundaria y t.erciaria.C~7> 

La vict.imización secundaria seo presenta cuando un grupo 

ospecif'ico do la población la suf'ro. ejemplo, los negros en 

una sociedad do blancos. 

La t.orciaria se da cuando os: dirigida cont.ra t.oda l:.7L 

comunidad. 

La primara í'orma do vict.imi:zación es ol recurrir a. la 

polici·a. ya qua la f'alt.a do preparación y de t.act.o en los 

68. - Tbtd&m. 

67. - Ltnaa Ha.lvtdo Ha. de la Luz, Crimi.nali.dad Fennoni.na 2a 

od. édi.torial PorrQa S.A. Méx. 1991. pAe. 383. 
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agent.es policiacos parece ser un problema mundi~l. la única 

preocupación quo demuost.ra la. policia el ca.pt..urar al 

pre5unto responsable, no import.ando el da.No moral o 

psicológico qua se le pudioro causar a la v1ct..ima..C68> 

Es int.eresant..e observar como el menor dolincuant..e os 

prot..egido. en t..ant..o que el menor vict..ima si puedo sar 

exhibido y sef1alado ya quo a la vict.ima so lo buscaran 

los ant.ecedonlas mas romot.os, se analizará. su conducta 

duranto ~l crimon e incluso su vida privada de sarlo, queda 

exhibida y est..igmat.izada. 

B. FACTORES QUE IHTERVIEHEll EN LA VICTIHIZACION. 

1. FACTORES EXOGEHOS. 

Los !'"act.ores exógonos son aqUf-:>llos que se encuont..ran 

f"uera del individuo y 5iendo que puodon sor de diversa~ 

clases. Al respect.o so han hacho divcrs.os ost.udios, y 

QutJ>t.oloi. a a.nunciado sus loyes t..órmica~; C'7Uarry por su 

p.art..a realizó mapas deo zonas criminógenas, siondo os:t..o 

aprovechado por la vict.imología. ya quo no es: desconocido 

que oxisl.an lugares péligrosos, como son. bares, ciert.os 

barrios o ciudades perdidas. 

68. - Orel lana Wi.arco Oc taui.o A. Ha.nu.a.l de Cri.m.i.notoaia :3.a 

ed. Edil.. Porrúa S.A. México !9B5. páe. 357. 
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a. LA FAMILIA 

La ~amilia como núcleo de la sociedad o célula de la 

sociedad. dondo el individuo recibe las primeras 

in-Fluencias, aún desde antes de nacer, pera este punto lo 

tratar·emos mas adelante, cuando hat.Jlemos de los -Fac:tot·es 

endógenos, ya que en esta ocasión ~ólo trataremos la 

in-Fluencia de la -Familia en -Forma extc:rna, es decir cuando 

el ind1v1duo ya tiene conciencia o pe1·cibe su ambiente por 

medio de sus sentidos, y al respecto podemos decir que 

dentro de la misma familia se empieza a v1ctimizar a 

integrantes de la propia -Familia, existiendo -Familias que 

pot· su escaso poder econ6mico, se emp1e~an a v1ctimiz~r. 

b. EL NUCLEO SOCIAL. 

El núcleo social, el medio donde el individuo se mueve 

en su vida diaria es de gran in-Fluencia para Sll 

comportamiento~ y si bien E<"S cierto que en ocasiones se ha 

serta lado como causasde la comisión de los delitos la 

pobn.~za~ y el núcleo social lo que para otros es sólo una 

condición de prc:disposición, yB que> de un medio pauperrimo~ 

no 5010 pueden surgir criminales~ s1no también estadistas, 

filosoTas o cienti+icosM 

Aunque .frecuentemente can-Fundí mos, causa~ causac: ión · y 

causalidad son tres cosas muy difen:mtes~ causa todo 
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aquello que da lugar a un result.ado. causación es ol 

proceso originado por la causa causas modo do 

gost.ación, causant.e, y causalidad es la f'uerza de~erminanle 

originada on dicho proceso, f'uorza que según una 

t.rayect.oria, conduce al result.ado, la pobreza, la Calla de 

'educación puodon act.uar como causas. dar lugar a un proceso 

de geslación causación, on ol que act.úan junt.o con. et.ras 

causas. y f'inalment.o manif'est.arse on una t.rayocloria. o 

causalidad que conduce al resultado deli ct.1 vo o no. 

Emile Durkhoim,Cd9:> emploa ol t.órmino ''ANOMIE .. para 

roferirso al problema de cómo una sociedad, poseedora do un 

al t.o grado do di f'oranci ac! ón social podi a mant.ener una 

especie de cohesión, manif'iest.a quo la división dol t.rabajo 

cada vez ml.ts complejo, contribuye la dif'orenciac.ión 

social haciando a las relaciones: sociales lan i.nest.ablos 

qua la sociedad sólo podrla ma.nlen~rs.a unida on virt.ud dt~ 

algún mecanismo ext.erior, t..al como el Est.ado, distingue dos 

t.ipos de unidad. on la sociedad, la solidaridad mE?cánica, 

caráct.erist..icas do sociedad sencilla. y la sol ida.ria 

orgánica propias do las sociedades mas complojas. es decir 

qua a mayor división dol trabajo monor conciencia colocl1v~'l. 

y mayores diforonci~s individuales. 

Mort.on, manif'iesla. resumiendo a Durkhoim da qua una 

situación da t:alt.a de normas pueda surgir de un choque de 

69.- Oretlana Wiarco A. op. cit. pá5. 173. 
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aspiraciones y un desmoronamiento do norrna~ reguladoras. 

Mort.on supono que las proposiciones da conductas 

desviada dent.ro da una dat.erminada. sociedad varia sogún la 

el ase social • 'O'l s;t.at.u::>: élnico racial y et.ras 

caráctoristicas. es nocasario tenor en cuanta quo no Lodos 

aquellos que donlro de la os;:t.ruct.ura ocupan lugares muy 

oxpuest.os a t.ales; t.ensiones. mostraran una conduct.a 

dosviada con mayor probabilidad que otros; y la conduela 

desviada sobrevieno on gran escala sólo cuando un sist.oma 

do valores cult.urales rost.ringo u obstruyo el acceso a los 

modos aprobados: do lograr osas mata:;; para una part.e 

considerablo de aquollas mis:m.~s do la poblaci6n.C70) 

Las proporciones crecient.os do conducta desviada puadon 

concobirse inleract.uando en un proceso do dinamismo social 

y cultural cuyas consocuonci.:is son cada vez mas 

dastruct..oras para la estructura normativa, m.iont..ras no so 

rocurra a mecanismos do cent.rol qua contrarresto t..al oCect.o. 

c. LA ESCOLARIDAD. 

La escolaridad os otro do los fact..or~1s ma.s import..ant.os: 

en la vict..im.izaci6n. puest.o quo quien t..ieno u:i-:iyor oducación 

o est..ud.1os es monos Cact..iblo de sor vict.irnizado. ya quo se 

ha vist..o que on los.: periodos de dosornpleo es cuando las 

70. - lbl.dem. 
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mujeres reciban mas golpos por part.o de maridos. 

exist.en más robos. ya que la pobreza producQ un est.ado da 

t.onsi6n. 

Un puoblo con una educación escasa o analrabot.a. e~ un 

pueblo sin progreso. por el cont.rario on pueblo bien 

preparado, t.ionde a superarse y t.oner un nivol económico 

buono y saludabla. 

En Est.ados Unidos de Norteamérica se ha comprobado que 

la mayoría de las dericioncias femeninas provionen do 

grupos minorit.arios ót.nicos, como son nogros, hispanos. e 

indios americanos, jovones on su ma.yoria monores do t.roint.n 

a.ríos do odad con baja educación. quo por lo goneral han 

sufrido. ni~as de las quo han abusado on algún sent.ido. son 

agonles con necosidadcs bá~icas y marginada5. 

2.- FACTORES ENDOGENOS 

Los {'aclares ondógonos son aquc-llos que se encuent.ran 

dentro del i ndi vi duo y que a. 1 o largo de !::U vi da ha ido 

acumulando en su inconscient.e. vivencias qua han quedado 

marcadas para bion o para mal. Giondo ást.as las que van a 

marcar ol comport.amion~o do la persona, por lo quo un mismo 

estimulo exlorno. no es recibido de igual :forma en todos 

los hombres.C7tJ 

71. -.Rodrt'.tftlez Hanzanera Lut.s. op. ci.t. pág. tl4 
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a. PACTORES PSICOL.OGICOS 

La invest.igación de los f"act.ores psicológicos que 

inlervienGn en el Cenómano vict.imal no es muy abundante, ya 

que la psicologia y aún la psiquialria so han dodicado al 

estudio de la personalidad del crtminal siendo que sa ha 

cont.omplado a la. vict.ima como una consecuencia de la. 

conduela anlisocial.C72) 

Según la t.ooria. ps:icoanalit.ica. la porson.alidad est.a 

regida por un aparato inlrapsiquico. una dinamica compuesta 

do yo. ello y supor yo. ot.ra t.opográf"ica int.ograda ·pC'.?r 

con~cient.o. preconsciant.a o incosciont.o. El yo os la parlo 

mas lmportan~.f) d~ la personalidad. es l~ que esta en 

cont.act.o con la roalidad, en ól rc5'ide la int.oligencia y la. 

volunt.ad. on al ello so cncuont..ran los inst.int.os. pulsionos 

y t.ondoncia!'i: quo pueden inclinar al s.ujot.o a ser 

vict.imizado, el allo respondo a principios do placer y por 

sat.isf'acorlos no mide con~ccuoncia.~ ; ol s~.Ipor yo os la 

par-t.o moral y gran pa.rt.a do nuc5t.ra mot.ivación quoda f'uora. 

de la conciünci.:\ sin quo l,"t conozc;\mo~. por lo quo hay 

much.:l.s v.tct.imas quo incons:ci cnt.am....-,nt.o quorian sorl o y por 

oso so pu~ieron en üSa situación. 

~xist.on o~ros ~a.et.ores psicológicos como son: la 

angust.ia. la doprasión, la agrosividad, la emoción, la ira, 

72. - Rodrieuoz 1-fanaanera L\J.is. op. cit.. páfJ. 124. 
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el odio, el amor y el alcoholismo, siendo óste uno de )os 

-factores que crea victimas, ya que el bebedor es la victima 

ideal de todos los delincuentes, siendw en el caso 

estLtdio, la persona sabre quien r-ecae mas t=.ac1lmi::nte c:l 

robo, ya qua al encont1·a1·se bebienao su acompai'1ante 

ocasional s1 ve> la oportunidad y aa~más óste trap 

objetos valioaos no duda en ponerle un somnifero o sedante 

para 1·obarlo~ ya que en esta situ°"c16n cao~·ce de voluntad 

y es p1·e:a .fácil M 

La ira, el odio, el amor y el miedo son cuatr·o 

gigantes del alma que Em un momento dado se apodl?ran de 

nosotras y nos hacen perder el cont1·01 y quedar· en una 

posición de desconcierto, tal que somos fa<.: i lmente 

v1c:timizables. 

b. LA EDAD 

La edad es un ~actor· de v1ctimi=aci6n y entr·e ellos 

podemos ~encionar· a las menores de oct-td~ decir a los 

nif'i'on que no puaden defenderse y a las ancianos o mayor·es 

de edad~ qL1e poi· su situación tdmbión inde-fensa no le es 

fác i 1 defendet·se del vict irni :!Ad0t·, ul r~specto empe::arf2'mos 

a hablar de 1 menor de edad~ 

El nii"ío maltratado empieza a serlo primer·amente desde 

su hoga1·, por lo gene1·al cuando no es hlJO del pad1·e la 

madre, es decir· por el padrastro o madr·astr·a. siempre con 

el consentimiento del otro • por que es e 1 que 
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representa de alguna -Forma el pasado de su parej.a. y en el 

nif'S'o ve re.flejado el padre o madre con quien tuvo 

relaciones sexuales su pareja, de alguna forma en ~se nifto 

vuelcan todo cd odio que sienten en contra de la persona 

que estuvo 1·elac1onada íntimamente su pareja, no pueden 

soportar que alguna vez estuvo -feliz con otra persona su 

pareja, situación ósta que se ve aumentada cuando se hace 

critica la situación presente en la que viven, ya sea por 

problemas económ1cos. sociales o culturales, actitud que 

tratan de justi~icat· con que estan ''reprimiendo'' o 

1'educando" siendo todo lo contrario lo que es tan 

haciendo~ por que al poco tiempo, óste menor que estan 

golpeando ni~o o niNn se convier·te en Lln delincuente en 

potencia y va a ser una carga negativa para la sociedad en 

todos los aspectos, por que en cualquier· persona va a ver a 

su enemigo, ya que lleva un odia ac:wnulado. 

c. EL SEXO 

El se::o, e5 per-tinente hacer mención que el SEnlD Juega 

un papel impo1·tantc• d1~ntro de los -factor·es endógenos, ya 

que la mujer es mas vict imi;:ada que el hombre, desde ~us 

primeros aNos, asi pot- eJemplo, e:{isten muchas ni~as que 

son violadas por sus padrastros o ~amiliares cercanos. 

La .TJuJer victimizada acumula agresividad, reprimida 

temporalmente lentamente 

consciente. 
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Asi, podemos hablar de ot...ro grupo vicl.imizado por el 

sexo si.ando est.o el do las proslilut...as, que por .algt.Jn 

mot...ivo llegan a dedicarse a la prot'osi6n mas antigua del 

mundo. siendo ést...as vict...imizadas primeramont.e por los 

hombres o porsonas quo se ancuent...ran carca do ellas, ést.os 

con el prela:xt.o de brindarles prot...ección. de que alguien 

las respalda. siendo vict...irnizadas t.ambión por los policias, 

quo laS explot...an const...ant.ement.e, por las personas due~as de 

cent.ros de prost.it...ución. (73> 

Las mujeres han sido vict...imizadas do dirúront...es t'ormas. 

siendo que en MéXi co en la ópoca de la colonia. les 

espai"íolcs teniendo el poder, ost...igma.t...izaron a los gr·upo~ 

ét.nicos quo habit.aban on México. La mujor en la sociedad 

Virreinal era t...rat.ada como menor de edad, ya que sólo t.on!a 

dos opcionos, la do casarse o la da irse a un conv.:-nt.c. 

Ot.ro grupo vict.imizado desdo la ant.iguc-dad es el de las 

prost.it.ut...as. y quo ro~man una gran subcult.ura.. ya que 

dentro de C"•slo grupo so encuont.r .. >.n involucrado$ muchos 

int.eresos. por ejemplo el do los regent.éadorcs. que las 

organizan. adminisl.ran y por supuest.o las victirnizan. 

La prost.it.ución es un :Cen6meno t.a.n antiguo que no hay 

pueblo an donde no halla exist.ido éste :Can6meno. 

73. - Rodrif!>UeZ Hanzanera, Luís. op. cit. páe. tt8 
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"Entre los judi6s ya existia la prostitución en el 

siglo XIX ·antes de cristo <Genes is XXXVIl-Ill. !u 

prostitución surgió coma una. .f1.:11·ma de sobrevivir ••• " 

Al rededor de la prostitución se aparejat·on costl1mbres~ 

supersticiones y mitos religiosos, que ~orzaron a muchas 

muJeres a entregarse sexualmente a va.rones. cumpliendo can 

las espectativas sociales. 

En la India la Diosa Siwa~ r~cJLla ias 0~1·er1das a~ lac 

bayaderas y bailarinas qui.::::ries entt·egaban el pr·oducto 

obtenido de las relaciones se:;uales, y con eso ~~ mantP-r1ia 

el templo y los sacerdotes. Los Japo11esos tenian bnilarinas 

llamadas geishas, usadas por el pa.t1·6n en Jct1v1dades 

sE<.<uales y no l2r·.:in vistas 1nnl. por- el contrario e;.istic, un 

La prostitución se relaciona Jlt~to con ott·as conductaG 

indeseables tales como el alcoholismo y lo5 

prohibido-=:., por consecuencia las Pt"OSt i tut.'lG 

Juegos 

·fur,..ron 

-for:.::adas a Lmu~se con lo ilegal y con los mif1mbros de la 

sociedad indese~bles~ 

Otro grupo de personas que son victimizadas por el sexo 

es el de las ancianas, ya que en varias culturas o paises 

es vista como estat·bo, y por ejemplo en Estados Unidos de 

Norteamór ica son llevadas a ilSi los, y CLtando v 1 ve ontr·e los 

suyos pr·ocL1ra no hacerse notable, y convive con (lt"aves 
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con:flict.os int.eriores, est.an en const.ant.e :i.nquiet.ud por no 

dar molest..ias, por ser agradable y caer bien a quienes los 

roda-an. A veces desde la _:forma en que so les da el saludo 

se lo hace sent.irse t.erribleme-nt.e mal, y ya no di gamos 

cuando es insultada o golpeada. en donde por lo general 

vienen siendo miembros do la misma f'amilia, la anciana por 

su odad .avanzada piordo su aut.oost..ima y est.o gonora. un 

sent.imient..o da inseguridad e in:feriorid.o.d qua lo doja á.l· 

descubiort.o si ando prosa f"ácil del agresor, leniendc cada 

vez menos ac.1.erlos so provoca qua so vayan retirando a 

alojando do la act.ividadqs normales que roalizan a diario . 

.. Las ancianas son t..ambián vict.imi:zada.s de robos. ya qua 

la intimidan con t.al f'acilidad que na solo ent..rvga lo quo 

le piden sino qua se osmora. en onlrogar más". <74) 

C. VICTIMAS PATRIMONIALES 

El"I la acLualidad on nuaslro pais han aumonlado cierlos 

t..ipos do robos: realizados por mujoros. A medJ.da que la 

mujor ha venido ganando t.erreno. es decir a modida que la 

mujer ocupa pue-st.os que a.nt.oriorment...a sólo eran 

exclusivos dol hombro so ha Vl!?nido aumont...ando ciertos t..ipos: 

do robos roalizados por mujoros. asi como rraudo~. abusos 

de conrianza y delitos pat.rimoniales. 

74.- Hatuido Lima. Ha. de ta Ll.J:::: op. cit. pAB. 328. 
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La mujer 3.l real.izar ol robo t.iendo a especializarse en 

determinados objet.o~ como son zapat.os. prendas de vest.ir y 

ot.ros, t..oda vez que la mujer es quien se oncarga do las 

compras de comesliblos, ropa, ent.oncos debido la 

rosponsabilidad ospec!rica ha ido afinando sus t.ócnicas da 

robo, en los almacenas de autoservicio han aument.ado dichos 

robos y con ello la clfra negra da ost.os dolilos, et.ro caso 

do robo frocuent.e y poco rogist.rado en las ci~ras nagras do 

aslos delitos os el af"oct.u2'.do ~n hot.eles, asimismo la mujer 

os utilizada por los carlerislas • para dislraor a sus 

viclimas, y t..odas ost.as formas de robo las realiza la mujor 

sin violancia. 

Hilda Harchiori pionsa quo exist.o un modo par~icular en 

la conduela delictiva do la mujer, on cuant.o los 

lnst.rument..os que ut.iliza, cuanlo al lugar dondo lo 

roaliza. su relación do conocimient.os con la v1ct..i~. 

conduela predelicliva "la mujer siempro propara su delit.o" 

os decir aparoc<l.1' la pr-orneodi t.¡\ción, a. vece!:> de un modo casi 

obs~sivo, so inclinan más hacia la complicidad e inducción 

<:75:>. 

El porcont..a.je do criminalidad f'omenina por lo general 

es mas urbana y no rural. pues en las grandes ciudades 

lleno mayor par~icipaci6n en al vida laboral, 

76,- Harchiori Hitda. op. cit. p. 190. 
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CAPITULO IV 

LAS CALIFICATIVÁS EN EL DELITO DE ROBO 

A. crnCUNSTANCIAS AGRAVANTES EN EL DELITO DE ROBO PREVISTAS 

EN EL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL. 

EN ~:AZON DEL MEDIO EMPLEADO. 

En razón del medio empleado el articulo 372 establece 

que el robo se ejecuta con vio lene ia, adem~s de las penas 

que correspondan por el tipo Tundamental o bAsica, se 

agt~egar.án de seis me$E?S a cinco an:os de prisión, si la 

violencia constituye otro delito. se aplicaran las regla~ 

de la acumulación. 

Al respecto el articulo 373, del Código Penal de-fine a 

la violencia diciendo que la violencia a las perscna3 se 

di~tingue en r1s1ca y moral y la violencia T19ica en el 
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t"obo es la Tuerza material que pat·a comet:.er·lo se hace ~ und 

persona, y por la segunda, ya sea violencia mara:. es~ el 

amago o la amenaza a una persona por parte del sujeto 

ac:ti'lo. con causarle un mal grave presente o tnmedia.to 

capa;: de intimidar·la. Se tendra también el robo ejecL1tado 

con ·.;iolenc ia, cuando ésta se haga a un.:\ persona distinta 

de quien lo su-Fre y qua se halle en ccmpaf'(1a de el la y 

cuando el ac:tivo la ejercite despLtós de consumé-1.dO el robo 

para proporcionarse la -Fuga o de~ender lo robaoo. 

F'or· otra parte, el articulo 381~ en sus Trace.iones IX y 

XVl" reqL11et·e como e$peciules medios de com1s16n el emplF-o 

de armas, objetos peligrosos o ident1~1caciones ~alsas~ 

estableciendo una penalidad diferente que la seríalada pa,-a 

el caso de utili=aci6n de la violencia. pa1·a la h1p6te3is 

de las -fracciones alLtdid.:i.s se pr~·va LH1a p8nalidao ae tres 

dias a cinco a~os de prisión, punalidad esLablocida en el 

pi" imer· p~n·a-fo del numeral antes invocado. 

2. C!RCUNSTAt~C!AS DE LUGAf;:. 

Adem1ls de la pena qLH? le c:on·esponde, confor·me a lon 

articules 370~ y 371, se aplica1·A al sujc-to activo hasta 

cinco anos de prisión cuando el robo se cometa: 

a>.- En lugar cerrado (a1·t1culo 381. ~racci6n I). 

b) .- Cuando se cometa estando la victima en vehicL1lo 

particular o de trasporte público (articulo 381 ~r~cción 
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VI!). 

e).- En contra de una o-ficina bancaria, recaudato1·ia u otra 

en que se conserven caud~les, contra personas que las 

cust6dien o transporten aquóllos (articulas 381, f1·acción 

X>. 

d).- En la via pública o en lugar destinado a la guarda y 

reparación de vehículos. si el objeto del robo son partes 

de éstos.último~ Ca1·t1culos 381 ~racción XI>. 

e>.- Sobre embarcaciones o cosas que ·se encuentran en el las 

(articulo 381. ~racci6n XII>. 

Asimismo , el at·ticulo 381 bis establece que 11 sin 

prejuicio de las sanciones que deben imponerse de acuerdo 

con lo5 artJ.culos 370 y 371 se aplicat·An de tres dlas a 

die~ a~os de prisión al qua robe en edi~icios, viv1endas, 

dposento o cuarto que esten habitados o para habitación 

correspondióndo on esta denominación no sólo los que estAn 

~lJOS en la tiQrra, sino también los movibles, sea cual 

.fuer~ 1 a materia de? quQ es ten construí dos .. " 

"Las mismüs sane.iones que 5P mencionan en el pá.n·ü..fo 

antet·ior se aplicarán al que SE"~ a;Jodet·e de un vehiculo 

estacionado en lu vla públic .. 1 o E·n un lLlgar destinado a 

guarda o reparación, o al que se apodere en can1po abierto o 

paraje solitario de Lma o más cabezas de ganado mayor o de 

sus ct·ias." 
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:;. POR LA CALIDAD ESPECIAL DEL OBJETO DEL DELITO 

E;n atención a. las caracteristicas especiales del. objeto 

del delito. el robo se califica cuando: 

a>.- El apoder·amiento se real ice sobre una o más cabezas de 

ganado meno1· Cpat·te -final del artic:uio 381 Bis del Código 

Penal>. 

b) .- Se tr-.ata de e:<ped1entes o documentas de protocolo, 

o-ficina o ar·chivos públ ices de documentos que contengan 

obligación~ liberación o trasmisión de deber·es que obren en 

e:{pedientes judiciales con a.fectaci6n de alguna función 

pública (-fracción XIV del articulo '381 C.P.). 

En el primer caso se impond1·an h~sta las dos terceras 

partes de la pena comprendida en el ar·ticulo 381 Bis o s~a 

de 3 dias a 1(1 af'ios de p1·is16n y en el scoundo. ti-es dias a 

cinco af"ios de prisión. 

4. POR CI~CUNSTANCIAS DE LUGAR Y PERSONALES DE LOS SUJETOS 

ACTIVO Y PASIVO 

Además de la pena que con·esponda confonne a los 

a,-t!culos 370 y 371. se 21.plicc.rá .nl dl?lincuente hasta cinco 

artos de pr·1si6n en lo.s casos en. que lo comet.a: 

a).- Un dependiente o un doméstico contra su patrón 

alguno de la ~am1lia de éste, en cualquier parte que la 

cometa. <~,-acción I I del at"ti culo 381). 
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Por don~stico se entiende. al individuo que por un 

salario, por la sol• comida u otro estipendio o s€rvicio, 

tjajes o emolumentos, sit·va Q otro~ alln cuando no vivan en 

la e.asa de éste. 

b).- Un huósped o comensal o alguno de sus familiares o de 

los criados que lo acompaf1en, en la casa donde reciben 

hospitalidad, obsequio o agasajo (~racc16n III del articulo 

381) -

c>.- El dueno o alguno de su Tamilia en la casa del 

primero, centra sus dependientes o domósticos o contra 

cualquier ot1·a persona (~1·acci6n IV del articulo 381>. 

d) .- El dueno, dependiente, encargados criados de 

empresas o establecimientos comerciales. en lugares en QUE! 

preste sus ~ervicios el público, y en los bienes de los 

huóspedes o clientes l~t·~cc16n V at·ticulo 381>. 

Los obreros~ artesanos, aprendices o disc!pulos, en la 

casa, taller o escuela en la que habitualmente trabajan o 

aprenden, o en la habitación, oficina, bodega u otros 

lugares a qL1e tenoan 11bre entrad~ poi· el car6cter indicado 

(fracción VI del articulo 381>. 

El ser·vidor público de la oficina en que se halla 

encontt·ado el e:<pediente o documento obJeto del robo. 
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Sabre. equipaje o valores del vtaj8ro en cualquier lugar 

durante el transcurso del viaje. 

5. POR Clf.:CUNSTANC!AS DE OCASION. 

Esta circunstancia la encontramos cuando se cometa el 

robo aprovechando las condiciones de conTus1611 que st? 

pt·oduzc:an por c:atá.stt·o·Fe o desorden públ l cu. 

B. CIRCUNSTANCIAS PFUVILEG!ADAS EN EL ::>EL!TO DE ROBO 

1 • i;·oso DE uso. 

Comete este delito aque-11 a per·sGna OLte s<:.• ilpode1·.:... de 

una cosa ajena sin el consentimiento del dueNo 1Gg1 t lll!CJ 

haber negado dcvolvE?t"la. si se le teqLl11·16 a ello (a.rticulo 

380 C.P.>. 

Es~ra ilic1ta canstituy~ una vat-1dr1te de! delito de 1·oba 

genót"lco del que se di-Fe:-rencia en que m1ent1·a~; P-11 oéoste 

e:cisto un ánimo de Jom1nio en el activo no es d~ aprop1ar·se 

en de~init1va ni el de disponer de la ~osa a titulo de 

duerlo. sino el do h.:i.cer· de la fllisma uso detet·minado de 

mar1era tempor-al y poi- lo tanto este delito r·equ1~1-e de una 

especial dirección subjetiva del autor consistente en usat

temporalm~nte la cosa. 
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2. ROBO DE FAMELICO. 

En el delito de t·oba de .famélico, llama.do también 

estado de necesidad~ al n~specto el arti~ulo 379 del Código 

Penal del Distrito Fed~r~l establece que no se castigará al 

que. sin emplear· engaNos 111 medios violentos, se apodere 

una sola vez de los objetos estrictamente indispansables 

para sat1s~acer sus necosidades porsonales y ~amiliar·es del 

momento~ asi es quo s1 hubo distintos apoderamietos y se 

veri·Ficaron en nómero tal que hdcen nvidente el propósito 

de delinquir contra li.l propiedad no puede dec:irse que en el 

caso el agente robar·a en estado de necesidiid, siendo que al 

e:dstir el estado de necesidad como aspecto negativo del 

del ita 

Penal, 

el articulo 15 en su fracción IV del Código 

conveniente la det"ogaci6n de dicho articulo .. 

C. ACTUALIZACION DE LA CALIFICATIVA PROPUESTA, CUANDO SE LE 

SU~IIMISTf;'A SEDANTE O SO~INIFEG:O AL PASIVO EN El_ DELITO DE 

ROBO 

En el presonte capitulo se tratar·4 de de~inir a lo que 

somn1Tt:H"O o sedante~ desde var~os puntos de vista, ya 

que es necesario identi~icilr o doscribir tales conceptos. 

l. DEFINICION DE SOMNIFERO 

al.- DESDE EL PUNTO DE VISTA LEGAL. 

En nuestro d(H"echo Panal~ no Gm:ontr·umos la palabra 
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SEDANTE O SOMNIFERO. sino únicamente algo semeJantD en el 

titulo re-fen:nte a delito c:ontra la salud. que el 

ar·ticulo 193, me?nc1ona .a estupe-Fac1entes y psic:otr·6p1cos~ 

pero no 5e da una de-Finición acerca de cada uno de el los 

siendo que esto se lo deja a la Ley General de Salud. ai 

mani~estar ''ARTICULO 193 .- Se considarara estupeF~c1entes 

y ps1cotr6picos los que determinen la Ley Genet·al de S.alud, 

los c:onvenios o tratados Internacionc"'\les de obsm·vanc.ia 

obl1gator1a en México. v los que sei"ialan las demás 

disposiciones aplicables a la materia e~;pedidas p~w la 

autot·idad sanitaria cor·respandiente~ con~orme a lo pt·evisto 

en la Ley General d~ Salud. 

Al respecto la Lev Gener·al de Sall1d cla~ifica en cinco 

gr·upos las substanc1~s osicotrópicas~ siendo las pt·1mer·as 

11 las r¡ue tienen valo·· terapéutico escc.so o nulo y p~1r se1· 

suceptibles de l ndebi do o abusrJ. c .... inst i tuven Ltn 

problema es~ecialmente gr·ave pat·a la salud públic~ ••• •· 

De igual -forma el articulo 237 d~ la misma lev 

establece "Queda pr·oh1bido P-n el tert·itorio nacion'31. todo 

acto de los mene i o na dos en l?l ar-ti culo 235 dt:: esa lt':y. 

respecto de las siguientes substancias y veget.:tl12s: op10 

pt·epa1·ado pat·a ·Fumar, diacetilmo-f-F1na, o heroin~"l~ sus ~ales 

o p1·epar-ados 1 canannabis sativa, indica y amer·icana 

mariguand, papa ver somni·Fc1·um pp.o:tve1· 

bactreatum y er·ythoro::ilón novogratense coca, 

cualqui81·a de sus -for·mas~ dQt"ivados e preparaciones .•. '' 
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b).- DESDE EL PUNTO DE VISTA MEDICO 

MEDICAMENTOS ANESlliSICOS. Son subst..anci as qui micas 

nat..urales o ~int..ét..icas capaces do suprimir todas las rormas 

de sensibilidad al dolor. Para ;;;:uprimir ol dolor se puodo 

proceder de las siguientes Ca. 

Paralizar gran númoro do las t..erminacionos perit'éricas 

de nervios sensitivos. rin de impodir la suma de 

est..imulos que producen en los cent.ros el !'onómono dolor. 

esto se logra con la anestocia local. 

La medicina para suprimir t.odas las formas de 

sensibilidad al dolor utiliza modicamont..os anestésicos. 

siendo éstos substancias quimicas. naturales o sint..élicas. 

"Para lograr deprinur las f'uncionos del sistema 

nervioso emplean varios modios quo clasi!'ican 

teniendo cuent..a lo!i: et'ect..os que producen lo.-

Ant.iespasmódicos, si so limit.an a !'rt:!nar la cxcit.abilidad 

molri:z. 20. - Analgésicos, si suprimC!' la son5ibilidad 

dolorosa.. 3o. - /l.n~-:;;lósico::-; g0ncralo~. ~1 $O suprim~..1 lada 

clase de sensibllid~d y con ella la conciencia CQUE ES EL 

CASO QUE NOS INTERESAJ 4.o. - 1-!ipnólicos. si sa produco suorio 

fisiológico. Narc6t.icos si ol sueño producido os: 

pat.ológico" C76). 

76.- Hurillo Hector. Tratado Elemental de Quimica Ore~nlca. 

14a ed. Edttorial CCLALSA. Héx. 1966. pá5. 396. 
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ANESTES l CDS GENEr.:ALES. - Los aneStQSicos generales 

existen tanto en ~arma de gas como liquidas y entre las m~s 

conocidos QStan: 

CICLOPROPANO O TRIMETILENO.- Es un gas incolor·o~ 

insoluble en el agua, soluble en el alcohol y ét0r. 

ETER ETILICO.- Comercialmente r·ecibe el nombrt::• ele óter 

sul~ur1co. se obtiene e partir del alcohol et1lico y el 

ácido sulí-ú:rico. es un liquido lncolor·o. volá.til de olor 

cat·acteristico. $US vapat·es son 1r1·1tantes. 

CLOROFORMO O Tf':ICLORO METANO. - E> un liquido, l imµio de 

sabor dulce y de olor agradable. 

TfHBROMO ETANO.- Es un polvo blanco. soluble los 

disolv!?ntes org3.nicos. múy poc.::o solL•::>le::> en el agua. 

HIPNOTICOS Y SEDANTES. 

BROMETONA.- Se pr·csenta en cristalt:s prism:...t1cos de 

olor que recuerda al alcanFor. es 11get·ame11te Goluble en el 

agua. soluble en el alcohol~ ót~r y benceno. 

BROMURAL.- Se pr·esenta en aguJas de color· blanco, muy 

solublo en el agLta caliente. 

hipnótico. 

usa coma sedante o 

HIDf<·ATO DE BUTILCLORAL. - Es un sólido c.r istul ino, 
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soluble en el agua, glicerina y alcohol, se emplea como 

hipnótico. 

BARBITURICOS .. - Se le da este nombre a una serie de 

compuestos de propiedades h~pn6t1c:as y anestÓsicas 

derivadas de la MALOtH - UREA o ácido barbitOrico, tienen 

una gran solubilidad en los l ipoides, se presentan en -Forma 

de polvo de color blanco cuyos puntos de .fusión están entre 

l(JO y 200 grados ci::nt.l grados. 

OPIATOS.- Se le da este nombre los alcaloides del 

opio que tienen acción hipnótica y estupe-Faciente. El opio 

es el exudada r~sinoso de la cápsula Papaver Somni-fet-um~ de 

ól ~e e::tt-ae l,;i mor-fina, que tiene una acción intensa y 

pt·olongada su .;:;cc:ión analgésica es de c>-Fec:tos pronunc:iadL,s, 

-forma há.bi ta .. 

el. - DEFINICION DE SOl1N!FERO DESDE EL PUNTO DE VISTA 

ENCICLOPEDICO 

El diccionario de la Lc>ngua Espartal;.;.~ de la Real 

Academia~ ind1cu que proviene del latin somnif=er·-eri, de 

somaus, sue.N:o y Ter·re, llevar-~ produc:ir. 

Pedt·o SantillAn considera a la palabra somniTero como 

sinónimo de -.::;oporifet·o. letarg1c:o, de igual fot·ma el 

01ccionario Práctico Lurousse de s1n6n1mos y antónimos 

considera ¿, éstos como sinónimos, agregando también la 
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palabra dormidero. 

El diccionario Larousse. dof'ine al somn1fero como el 

'"Adjet...i vo. que causa suai'io". C77> 

De igual forma el diccionario Larousse. derino al 

NARCOTICO como: "dicese de la droga qua produce sue~o como 

el opio. los barbitúricos et.e.•• 

D. LA MAQUINACION COMO ACTO PREMEDITADO DEL SUJETO ACTIVO 

El delit.o desde que nace hast...a su t.olal agotamient.o, 

racorre un t...rayect.o o ruta., y a est..e t.rayecto se le 11 ama 

i~er criminis o camino del crimon. 

La premedit.a.ción ha ocupado gran J.mport.ancia en la 

mayori.a de los aut.ores y lagislaciones como agravante, pues 

quien act.úa con promodit.ación. omploa.ndo las palabras do 

los doct.rinarios "es más culpablo quic"n dolo normal 

come~o la infracción punitiva. C78~ 

Ant...es de dar un concopt.o de la caliricativa de 

premodi t.ación os pcrt...i nenlo ha.cer una breve roseria de los 

crit.orios que la doct.rina ha elaborado, mismos que son: 

77.- Diccionario Práctico Larousse. EspaKol Hoderno 1988. 

78.- CFR. Puie Pe~a redorico. Dsrecho Penal especial T. 111 

6a ed. Nadrid E:dt r.oriat. Ré.•visla de Derecho Prtuado p. 606 
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1.- CViTERID CRONOLOGICO, 

2.- CRITERIO IDEOLOGICO, 

~. CRITERIO PSICDLOGICO, 

4.- CRITE¡;:ro DE LA PERVERSIDAD DE LOS MOTIVOS. 

1.- CRITERIO Cf.'ONOLOGICO.- Este cri-.-~rio es objetivo~ 

puesto que at¿ende ónicamante el lapso que tr·ascurre entt·e 

la resolución y la ejecución cJel delito, por lo que no es 

de much~~ utilidad, al respecto de esta teoria se plantea la 

Cuál es el lapso que debe transcut·rir 

entre la resolución de cometer el delito y la ejecución de 

éste? , la segunda pr·egLtnta es: qué criterio es el que 

se tomará en cuent~ para F1Jar el tiempo'? , las respuestas 

a asta~ pregunt~~ ~uet·on var·iadas. desde los que ~iJaron 

se-1 s 11ot·as c:<..11no 8ULAMA DE CLEt'IENTE I I , t ieinpo quE: dcbP.r! a 

de t1·anscurri1· entre la decisión y la ejecución del delito, 

hasta el Código Penal de Bt-.:i5i l que t=ijó el tiempo de 24 

hor.'ls. incluso se llegó", sc::~.:llar el tiempo que st? tarde 

una persona en recorrer- un cuarto de legua. 

Este cr·itario t"l?sult ... ".\ ine::acto tod.:\ ve;: que no es 

posible ~ijar· un limite e::acto de tiempo para que la 

comisión del delito se pueda conside1-ar- premeditado, en 

virtud del tiempo transcL1rrido~ desde la 1·esolución de 

cometer el delito~ por- lo mismo la mayoria de los autor-es 

mani~iestan qua éste criterio es por· dem4s absurc1o. 

2.- CRITERIO IDEOLOGICO.- En éste criterio se consi~era 
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coma circunstancia cat·act~1·izador.:.. de la premE>ditc.,ci6n, a 

l_a re-fle:~ión, es decir, el estudio detenido que se va 

hacer sobre la conducta que se dose.::l. despleg.::i.r·, en este 

criterio surge un inconveniente~ y es en que momento el 

sujeto ~ctivo debe reFle::ion?t" sobre el ilicito quo 

cometer. 

Como es sabido. el delito desde su apa~·ici6n en la 

mente del sujeto activo, conzta de dos -fases. LLna de 1 nd1::'1e 

inter·no y La oti·a de indole e::tc:i,-no~ siendo la .fase intorn.:1. 

la ideación! la del1beraci6n y la resolución, y dentro de 

la -fase e::terna encontramos la mani-festación, pr·ep<.'lr.,.tcjón y 

la ejecución. al r·especto los autor·es e~tran1eros no se 

ponen de acuer·do. puesto qLLe no detEwmi nan en .fon1w. e::actD 

el momento e11 el cual se debe r·o~le::ionar para estar e11 

aptitud de considerar a tal re~le::i6n constitLiyQnto do la 

agravante de premeditación. 

Siguiendo este criterio. dec1mo5 que la r·e-fle::i6n 

constitutiva de la premedituci6n~ se r·ealiza una vez que h~ 

culminado la í-ase inte¡-·nn do! del it.o. CTS dec:i1·, despuós de 

la resolución. puesto que ósta es i11he1·ont~ a todo ilic1to. 

por lo que la n:!í-le:·i6n debe:- sur·qir ent.rf-J la n~soluc16n y 

la ~jecución del delito. Al r·especto tambtóri r·esulta 

aplicable la tósi5 emanada poi· nuestro M~ximo T1·ibunal en 

el cual se af1rmR. ''PREMEDITACIO~!.- La calificativa de 

pr~meditac16n constituye una modalidad de la acci6r1 en ~ue 

el intervalo pr·ecede a la eJecuc16n y no a la resolLtción~ o 
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en ot.ros términos. la premeditación requiera que el agent.e 

medite. re!'lexivamenle y persista an su designio deliberada 

de causar un daf'io ". <:79.:J 

3. CRITERIO PSICOLOGICO. - Los partidarios de ést.e 

crit.erio consideraron que no bast.aba con dacir qua la 

re!'lex.ión os la nota c.aract.erist.ica de la agravanle da 

premeditación. puest*o quo al a!'irmar lo antorior se dejaba 

lot.al mento vaci o y sentido y éso podría llevar 

anoma.lias y notorias .injusticias al momento de pretendt:rr 

aplicar la lay penal on bas~ a lo~ po~Lulado~ del cr.il~rio 

que t.ales lraladist.a~ so O!:>meraron on ci:tmbat.i~. 

Para ést.e crit.~ri.o el í"undam101nt.o do la pramodilac1cn es 

la serenidad. el ánimo frJ o y S•?rc~no ausont.c dL~ Loda 

pasion. al respoct.o cada vez más aut.ores soslion~~n qua la 

promodi t. ación os una ci rcunslanci a qun porf'eclamen.lo 

compaliblo con la pa.sión. ya que los: dol i ncuonles 

pasionales 

premeditan, 

puad en pr0mndl t.ar y muy fr0cuenlemenLe 

doci r, rosuel von comot.or el dul l to con 

anterioridad al mismo. y esa resolución peordura a t.rave~ 

dél l.iompo hast.a su ojocución, y sobre os:a. resolucl.ón 

reflexionan. ma.nt.oniendo el designio y dC!'liberado ol mr.:ido 

de ej ecular. 

El critorio que considera qua el ánimo debe sor rr10 y 

79.- Semanario Judiclal de la Federación T. XXVII. Páe.BO. 
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sereno~ C?S decir excluido de pasión~ pard qLte se pL112da 

hablar de la agravante de premed1tac16n. ha sido super·ado .. 

4. CRITER:IO DE Li~ F'EF'v'EF:SID1~D DE LOS MOi"I'JOS. 

Al respecto en este i.::r-1ter10 se iUf2n"t1..:L,:a ¿; la 

pt·emed1tación con la pet·versidad d~ los motivos. 

Para dar una de~1n1ci6n correcta de la pr·em&dJt~c16n s~ 

debe o? tomar en CLt~nta el tr·an~curso d~ ~l~r·to tiempo. 

s1e:·n1jo además im~c.~·tante destat:::'\t- Qtlf".! es 1:.t>cc.:-sar·1a le.. 

r-e1-::.J.:;;>:16n por pat·te:· del sujc.-Lo ~c-tivc .. rt•Fle :16n oue se 

reali~a sobre la co1n1s16n del !licito Antt·e la rosoluc16r1 v 

la ejecución del m10::.rno. 

3e ouede a~11·mar· que e.·1~ter1 principalmente dos clases 

de P'"em~dit~ctón siendo las s1gueintes: 

Premed1tac16n cond:cionada y 

Prem8ditac16n indeter·m1nadd. 

La p1·emeditaci6n car1dic10nada se da cuando se GL•Jela a 

ur1a cona1ci6n. ~ que algún t1ect10 ocu1·r·a. por eJemplo Ju~n 

F'ét·ez decide 1·obar- a F'edt·o. si éste µasa pot" la casa dr> 

aqLtól. 

La premed1tec16n indeter·m1nada. se da ~uando 1~na 

persone:\ tiene intención de del1nqui1· preineU1t.:-1.d<;,ime:_.nte~ aún 

cuanao no se pt·oponga 01-=ender a ninguna ria1·sona en 
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espec1al, al respecto los auto1·es también mani.fiestan que 

se debe tomar en cuenta la agravante a e>:amen, puesto que 

la ley protege el patrimonio de la pat·sona y no la de las 

individuo$ en pa~t1cular·. 

En base a lo antes e>:puesto podemos arribar· a la 

conclusión de que la premeditación consiste en una 

meditación 1·e·Fle>:iva. set~ena, calculador-a y -fria antes de 

la comisión dal delito. 

íoda ve;: que en la actualidad cada d!a e>:isten mAs y 

mejores métodos o procedimientos QL11 m1cos para la obtención 

de sedantes y somni.feros 1·es1.1lti\ ·Fá.cil la obtención de 

éstos o algunos de ellos para utilizat·los a su convon1enc1a 

~l delincuente. En este c~so la intención del sujoto activo 

no es privar de l~ vida al pasivo. sino únicamente anular· 

cualquier resistencia que pudiera presentar. y asi mismo no 

con·et· rie-5go alguno ~l momento de la c.~Jecución del delito 

y por lo tanto se vale d6 alguna subst~nc1a qu~ haga perder 

la conciencia del pasivo. 

El suJeto activo que m.is utiliza estas subst .. 'lncias son 

las mujeres y aunque únicamente en el caso a e::amen nos 

estamos re-firiendo a las substancias sodantes o somni·Feros, 

e.abe hacer mención lo e:~te1·nado por el tratadista espaf'iol 

CUELLO CALON al mani-festar "EL ENVENENAMIENTO os uno de los 

delitos t1p1cos de la criminalidad ·Femenina, las 

estadist icas penales de todos los paises lo comprueban ya, 
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~r·.~es de que éstas existioran~ l~ historia nos habla 

r·t.:?moto5 tiempos los cr imenes de 

en~en&nador·es~ cuya triste reput~c16n es mundial. El menor 

~1got· ~lsico da la muJer explica la p1·eferencia que otorga 

al veneno como medio de muerte aJena o pr~p1a, pues también 

el envenena1niento es uno de los procedimientos m:l.s 

n?c:ut·r·entes del 5Luc1dio temenino'. C80) 

En 1:on:;ecuencia~ no resulta nc..Cla descabellado a Firmar 

que el delito de robo se pL1edí? e Jecutar ut i 11 ;.:ando c.:omo 

1T•Eorj1~-i c:omisivo algún ~.ornni·f-ero .J ef-ecto y producir· SLtef'S:o en 

Ql sujeto pasivo y~ sea d~ 13 conducta o dol dolito. y ~n 

con~ecuencia 0sta1· on aptitud de ~poderarse do los bienes 

/TILie-bles c::tJenos. 

ris1ir11s,no t!n L1.-.1~.e G-n lo antet·1ormcnte e:;pueslo. es muy 

~act1ble. si no es quQ neces~rio, OLt~ en la comisión del 

del :;.ta t"Obo mro>di<.rnte somni -fer os se ...... ctuó 

PS dec1r r·t:•-fl e:: lonando en 

per·s1stenle sob1-e el deli~a que so va a cometor. Pot· ello 

seria conveniente impldnta1· tina re~orma leg1slat1va en 

cu~nto a la ~captac16n o procedenc~a de tal cal1ficativ~ a 

d1ve1·sos delitos de losianes y ham1cid10, toda vez que 

BO.- Cuello Calon Eu6&nio, Dorocho Penal. Tomo zz. parte 

Especial. 3a od. 8arcolona. Bosh Casa Editorial 1936. p 427 
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quien actúa de tal ~arma. evidencia una n1ayor pel1gt·os1~ad 

y proc:l1vidad al ilicito. 

Como punto capital del p1·es~nte capitulo. se pL1ede 

sostener vA l i damente que es nece5at· 10 agregar· al c:u-ti culo 

381 del Código Penal una fracción más que seK.'.:1.12.t·ia i:omo 

calificativa o agravante, la com1s1ón del dE>lito de robu 

utilizando somni-Feros u ott·as sustancias pr·opic:ias para 

pt·ovocar SLle~o o entorpecimiento de los sentidos. 

Por otro lado. no debe pasa1·se por alto 

circunstancia consistente 4ue ~n nues~ro Código F'enal en 

\llgor 'Oe agrava la pLmib1l1dad por la com1~.;16n dvl delito 

de robo en vi1·tud de e~e~tuarse 001· rnedjos 

menor importonc1a que la comentad~ en este capitulo. 

Eíl e-fecto.. la ante1·1or· lo µodcunos c:cwrobo1·1)1· s1 

utendamos .:i.1 conturndo dc·l 01·ticL1lo 381 r-rdCClOtlE'S 1 I 

VII qLte consangr·an los siguientes cali~1cativas par~ ~l 

del l to de robo: 

a).- Robo cometido en vE~hlcula de transpot·te póblico .. 

b) .. - Robo en lugar cerrado. 

e:) Robo por dependiente contt·a su pa+:r-ón , ~te:. 
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Como ·.:;e pued(¿ apreciar al dar lect:ura a tales· 

a.gt·avé'.\nt~s eslas ~on natLwalmente dEt merior envergadLtra. en 

comparación con la que ocupa nuestra at~nción, toda vez qu!? 

el peligro corrido por pat·te de los sujetos pasivos os 

cv1dentc-:>mente mPnor que al sufrido en el caGo do que se 

aplique un somnl~ero o sedante, puesto que en ésta Olt1ma 

hipótesis e:<1ste la posibilidad innegable de que se cometa 

un delito en concurso ideal con el 1licito de robo, como 

pL1diera ser el del ita de lesiones o en su caso el de 

homicidio, por causa de ln Gustancia suministrada al 

o-Fendidoa 

No pasa dr.?sa.percibido para quien ente esc1""1be el 

contenido del at•ticula 315 bis del Código Penal~ que 

considera c~iificado al homicidio comet1do a propósito de 

un l""Obo, ilic1to que pudiera presunlarse al aplicar Ltn 

somni~ero en la victima; a t~l e~~cto es necesario destacar 

que tal punibilidad se r·e-fiere al delito de homicidio, mas 

no al de robo, lo que signi.fic,:\ que si se provocan lesiones 

en la victim.:'t con motivo de la sustancia le sancionat·á nada 

mas el robo y en todo caso el !licito de lesione~s fm 

concurso ideal, situación notoriamente inju~ta pot· la 

índole del modio emplüado; adem.~s. dQbe tomarse en 

consideración que no todas las personas que aplican un 

somn!Toro tienen conocimientos módicocr.. poi"" tanto, es 

posible que ignoren las consecuencias de la aplicación de:! 
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la SLtbstoni:ia. 

Finalmente, es necesario hacer notar que la aplicación 

del so.-r:nt.fera no nece~.HH"tamente produce lesiones. pt?ro la 

agravación de la punibilidad debe tener como base el 

peligre corrido por parte de la victima. 

E. SANCION APLICABLE EN EL CASO A EXAMEN. 

En virtud de que la calii=icativa a SE! 

consagt•at·ia en el artic.ulo 381 del Cóo¡go Penal, la sanción 

seria :a misma que establece el pArt·a~o introductorio del 

precep':o. que sef1alcl: ''Rdemá.s de la pena qwoi le ci;.1·t·e:;ponde 

con~or·me a los articulas 370 y ~' ~. se aplicaran al 

del1nc.i...:e;-ite hasta cinco af'íos de p1·1s16n, 

siguientes ..• : 

los casos 

Fracción XVI . Cuando se ejecute el d~lito ut1li~ando 

como medio com1s1vo cualquier ::;omni-Fero u otra SLlbstanc1a 

que entorpezca la c:onc:ienc:ia 

pasivo. 
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CONCLUSIONES 

1.- F'ara tener· una idea del delito de 1·abo en la 

actualidad, es necesario conocer las institLtciones 

jur·idicas del pasado. 

2.- El Den?cho Romano. es la base de las instituciones 

civiles de la actualidad, especialmente de la propiedad y 

del patr·1monio, y en virtud de que el tipo de robo tutela 

ambas derechos es impar tante el estudio del Derecho Romano. 

3.- Asimismo el legislador de 1871 y 1929 se bas6 en 

las dispos1c:iones de los Códigos Penales de Italia y 

sobre todo de EspaNa. 

4.- Por· otro lado resulta ilustrativo conocer la 

evolución del concepto da rabo en las legislaciones de los 

pueblos precolaniales -Aztecas y Mayas- la época 

precolonial y el Móxico independiente. 

5.- El delito de robo se puede cometer generalmente por 

dos causas: 

a> para satisfacer una necesidad inmediata 

b> pot· móviles de codicia. 

6s- Es imperioso actuali;::ar la legisluc16n qLle versa 
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sobre la materia _penal~ para aJustarla a la vida diat·ia. 

asl come para dar un e~icaz soporte y mayor agilidad a la 

lucha contra la~ actuaciones tendientes a la delincuencia, 

ya que por .la diversidild de lo~ medios c0Mis1vo!:i no es 

aplicable c:o1·rectamente~ logrando c1s1 un~ impwn1d..-id muy 

-Frecuente. 

7~- En general es nec~$ar1.o meJorar algunos tipos 

penales crear ott·os e introducir respecto de cir;..1~tas 

delitos otras agravant:es qu~ no habi an si do com; i det'".:\dos, 

al momento de estructure.u· el Cóc.Jigo Penal. 

8.- Tratandose del del ita de robo es indispEc.·m~.:üJlt? 

agregar una circunstancia agravante, al dellto d¿. t·GtJo 

cuando se cometa óste. poniendo al sujeto p~s1vo oajo 

el in~lujo de un ~cmn1~c1·0 o sedante para t"obarlo, ya que 

sin duda in-Fluirá igualmente pa1·a ser mas e-Fic1ente la 

admini~tración de la Justicia. 

9.- Tal adición pod1·1a quedü.r comp1·endida si se au1nenta 

o se agregü. una -fracción XV al articulo 381 del Código. 

Penal en la que se estable::ca que ''~tRT.381.- Además de la 

pena qua lo corr8sponda con-forme a los a1-ticulcs ~70 y 371, 

se aplicaran al delincuente hasta cinco aft:os de prlslón rrn 

los casos sigui~ntos .•• Fracción XV - Cuando se utilicen 

somni-fcr·o~ o sedantes. por oarte del sujeto actlvo sotJn~ el 
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pasivo~ con el objeta de robarlo.'' 

10 .. - Debe modi-ficarse el marco juri dico, y~ que los 

delitos sin castigo~ tienden i\ repetirse y la impunidad es 

el detonante~ que trastoca la .no1·ma juri die: a y quebt·anta el 

orden social. 
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