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._. '~;J~r··~:·. 

por sw ~nr.l~r.ao 
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,. · Pú: . .,:· aus-. hqo~; 
• 1, ..-.~ ·, • . . ,, < 

··-.¡.J~_mpLC<: .::n .el 

¿c.rÜ'ío ~'. 
.. 

apoyo 

melas lra..Zad~ en 

1A doy groe lo..~ ci Dt.os ?·~rq•J9 ci1.1 ,. loa t.•ngo y pueda.n · ver el 
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A MIS HERMANAS 

mom'1'nt.o 

ejemplo 
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dy,ro.nl.;. eslcg ..¡ttt.moa añoe, ai.empre lendi.eron la. ma.no y 

depron c ... r en loo mom~nlo. dirtcLt••· a~emp~e esluvi.eron 

dLepuHla• ~ brLnda.rme •u a.poyo, . comprensi.6n y ear\ifo 

neceeíl•. yo a•nlia quo> lo.a lento. cereo., lo que fu,¡ un ·:ili.ento 

para. ••9'-''-r a.dela.nte. oraetGa. 
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lNTRODUCClON. 

Por medio del presente trabajo anal lsareiaos. el 

Procerllmient.o Penal del Fuero Común del Distr-lt.O ·Federal a 

traves de las reformas publicad•• en el l>lar·10 Oficial da la 

Federación el 10 de enero de 199&. 

Con dichas reformas ~e pretende agilizar el procedimiento 

ordina1:io y sumario al imponérsele brevedad a •1.1• actuaciones 

con el fin·de llevar a cabo una eficaz, pronta y expedita 

admlnist.racl6n de justicia, lo que se establece en beneficio de 

t.odu procesado, mismo que al no habértsele establecido su plena 

responsabilidad penal ~n ~l ilicito que se le imputa, se hace 

acreedor cuando menos a ser participe de la seguridad· jurtdica 

de que debe gozar todo indiviJuo que se encuentrb suj8to a un 
proceso judicial a expensas de una resolucl6n de c·ar•cter· 

jurisdiccional que permita dilucidar con plena certeza su 

participación o no en cuanto a la comisión de un iltcito~ 

Asimfsmo, del análisis de las reformas' e.. cueilt.i_~ñ se_, 

desprende que s.i bien es cierto, que el procedimiento en ~uelnto 

a su· e·St.rU.ct.ura. no sufre grandes cambios, también lo .. es el h·echo 

en c~~nt:'~:-.~-- -su ~sc~nc ia Se? plasman carn_bios substancia tea por ni' 

que ha~e·_..~ la ~eguridad jurídica de todo inculpado, puest_o~ qile 
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11 mudifican precept.os t.ale1 como el de la ·~izminución de 

t•rmlnos procesales, como lo es en los procedimlent.os sumarlos y 

ordinarios, pues como lo he referido anteriormente, lo que se' 

busca es la prontitud y aseguramiento de manera eficaz de un· 

procedimientn penal. 

No se pue<J" dejar a un lado 1110 reforma• concern.ientes al 

aseguramiento de un presunto responsable por la comislon de un 

llic:ito al concederse le por disposición constitucional 

facultades al órgano persecutor, para que bajo su mayor y· 

est.rict.a responsabilidad procede a girar la orden de aprehensión 

respectiva sin dar ""'ª int.ervención al órgano jurisdiccional 

competente sino hasta el momento en que le sea puesto a 

disposición del órgano jurlsd\cclonal competente a través de la 

consignación respectiva, as1 c?mola ratificación de dicha orden 

de aprehensión por parte del juzgador. 

Aunado a lo anterior, no podemos dejar de consi-dárar las 

reformas contenidas en la publicación anteriormente citada en. 

cuanto hace referencia a que debe estar a c_~i~~O_s'.ii_iÓ~: .del. 

Ministerio Publico todo sujeto que haya sido detenidi•·.'a'expensas· 

de orden de aprehensión en caso urgente, o· b_-~_-.e~·;·~-~-~p_ci~-;_-~·1·~-·~f~~6'(a~· 
toda vez qu.e est.a como anteriormente.10 ... he·re'f~r_(d~··;:·S,~·_"tl"aCe .. ,en 

base a la modificación subst.an,dal de1,·~r~i~~i~:··:16 d~· nUeStra 

Const.lt.uci6n Polit.ica Federal, en virtud dei que.:e1 ··. i.r;den~mient:o. 



de dicho proceso anteriormente no hacia mención manifiesta'" al 

término quE' po<Ha estar· a dhposlción del Ministerio Público 

todo individuo detenido por la comisión de ·un· tieetio pwlb ·•• 

siendo el nuevo término de 48 horas, puesto que anteriormente •• 

aludia a que la disposición se debía hacer a la brevedad 

posible. 

JASO 
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AllTEÓ:DENI'ES HisTOP.ICOS DEL Píi'.OCEDZHIENT0 PENAL. . . 

L - FP.OCE:DI/'!1 ENTO PENAL EN EL DEF.'.E:CHC FRE:ilISPANICO. 

A) DERECHO HAi'A. 

8) DERECHO AZTECA. 

2. - PROCEDIHIEllTO PENAL EN LA EPOCA COLONIAL. 

3.- PROCE:DIHIENTO PENAL DEL HEXICO INDEPENDIENTE. 

4.- SISTEHAS DE ENJUICIAHlENTO O PERIODOS HISTORICOS DEL 

PROCESO PENAL: 

A) PROCESO ANTIGUO (E:NJUICIAHIENTO ACUSATORIO> • .' 

8) PROCESO CANONICO (ENJUICIAHlENTO ·lNOUISITORlO). 

e> PP.OCESO HIXTO CENJUICIAHIE.~TO ACUSATORlO-INOUISlTORI.O>. 



1.- PROCEDIMIENTO PENAL EN EL DERE.CHO PREHl3PANICO. 

Para !~ elaboración ·lel present" trabaje> y una mejor 

comprensi'ln •iel tema ·~u~ nos c1cUpl), no po1Jemos soslayar el 

contE-nido d•: diversos cuerpos normativos que plªececlieron a 

nue!:tras aetu~l :·~ instituciones procesales. en virtud de ·~ue a 

través de su est.uoiio p1.1demos establecer con mayor certeza lao 

causas y mot.ivos que han influenciado los cambios de la 

legislación adietiva. 

AJ Derecho Maya. 

La sociedad maya se c4racterizó por su gran influencia 

religio•a y ari•tocrática, su derecho se caracterizó por la 

extretna rigidez de las sanciones, asi como por la brevedad de 

sus trllmi tes. 

En materia judicial, quien tenia el papel de autoridad 

máxima era el Ahau, mismo que delegaba funciones sobre ios. 

caciques o Batabes; coniuntamente con ellos actuaban algunos 

ministros que fungian como abogados, destacándose .su 

participación durante las audiencias. 

Juan de Dios Pérez Galáz. manifiesta· que la jurisdicción 

en mat.erla judicial de los bat.abe" comprendía solamente. el. 

territorio de su cacicazgo: el Ahau la ~j~rcia e~ todci° el 

JASO .2. 



E•t~. La juat.icia •• adlainist.raba en un templo que se alzaba 

• la plaaa IMlblica da íos pueblos y que tenia por nombre 

l'ap~ l na. "' 

En al procediaiento .. ya no existia la apelaci6n, por lo 

que ara considerado como un procedimiento uniinstanclal ya que 

ao habla ninqún rec11rso ordinario ni extraordinario. 

Desda ésta époea p~ede entenderse que exlst ia un 

antecedente de lo que hoy se conoce como dad(vas, toda 

las ara penltl4o a los tribunales recibir presentes 

parta• a manera da coata• judiciales. 

vez que 

de ambas 

Sln atnbargo, posterlormtnt.e se quizó evitar todo medio que 

obatac:ullsara la justlcla, por lo que se hizo obligatorio por 

vla de honorarios o derecbo, lo que dado gratuitamente podia 

perjudicar a la aquidad.<Zt 

Entra las dlver•a• pruebas judiciales que encontramos en el 

procedimiento penal. maya son: la confesional, la testimonial y 

la preguncional. 

U) .lu.on ele Di.oe Nres Ool.6.~. Dere·:.ho y organi.za.ci.6n 

_,,.... t·>. ecl. , U. · - llléMico, lOll9, Pág. I<>. 

,z> Ccarr\Uo y Anei,¡no: -:ita&:,, por Jua.n 

Jde1n., Pág ••• 

.JASO 
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Los t.érminos judi,:iales, en virtud de ventilarse lo• 

juicios verbalmente, o bien, o no exi•tieron o fueron lllllY 

breves ·.ti•. 

En cuanto a las sentencias encontramos que ••t•• eran 

dictadas a viva voz, y la ~·ena se reducía a la reparación del" 

daño o a la indemnizaci6n cuando se trataba de delitos de poca 

impe>rtancia. 

Bl Derecho Azteca. 

Dentro del qran Imperio Azteca, el monarca era considerado 

como la máxima autoridad judicial, exhtia un: "tribunal que 

conocia de la apelación, el cual se reunta cada 2t dias; 

Asimismo existlan tribunales especializados pdra sacerdotes, 

militares, etc. 

Para la designaci6n de jueces, se tomaba en cuenta 'la 

clasificación de las Infracciones penales, teniendo en primer 

término las infracciones leves cuyos juece~ ejerclan· su 

JUrisdicción en un barrio determinado de la ctudad, durando en 

su cargo un af\o, denominándoseies ju.eces de elección populaZ: ····.o 

Teuctli. Mismos que tenian entre algunas de sus funcione~ las de 

.<9~ Juo.n de Di.os P•rez Oo.La.:, Op. CL~. •· Pa.g•. 18 y. -· IP. 

··.JASO 
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' 

iniciar actuaciones, realizaban aprehensiones de delincuentes,_ 

instru!an el proceso en forma sumaria y el Magistrado supremo. 

era quien dictaba ta r@solución definitiva. 

El conocimientQ de las infracciones graves dentro de los 

AZtP.'="4S ~staha a.car,,. . ., f:e los jueces v 1 tal i l-ios o Tr·tt.~..:ru1l 

Ct:.· ~~~iadc. mi zrri:o qlle se- formaba por tre::; o cua.tro :;ueces, y 

dichos asuntos eran de~ ic;;nados por el C :.l-c.1.to.~·Jat. L. 

Lucic Mendieta y Nuffez apunta que los encargados de tales 

atribuciones estaban d.stribuidos en Sala•: una para asuntos 

civiles, otra para asuntos criminales y una tercera para quienes 

conocian de los asuntos mlitares: en cada una de las Salas habla 

cuatro jueces y cada uno tenia a sus o-·denes vari.os escribanos y 
\, 

ejecutores, El rey asistido de otros jueces o de'. ·,trece nobles. 

muy calificados sentenciaba en definitiva.e•> 

La persecución d'!' los delit.os se hacia de 

sólo bastaba el rumor pübl ico sobre la comls_lón 

para que se avot"'aran a su investigació.'!-· 

y El Der·echo 

Por1úa, Pága. 20 y Z.:: et.lo.do por 

·,,· · ....... , 
P~>?cotlO~l ~t.· Ed; 

~·.li.ll·lrmo Coltn 

· Sonche::. Dfli"recho de Procedi.mi.&nlo& P'i'nale::, · 13-:i. 

ed •• Ed. P·:)rrl1Q. M~>Cl.CO. 1'102, P·ig. 29. 

JASO 
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Existieron en el procedimiento penal azteca los principios 

de "inmediate::, oralidad y concentración procesal. se le canferia 

al afectad<> p<>r el d"Jit,,, la posibilidad de acusar y denunciar 

todo !licito de que tuviera conocimiento, asimi•mo podian 

recibirsele toda prueba ofrecida por ellos, y formular 

re:=pect.ivamente sus aleGatos. Ad€-más el acusado tenia el derecho 

de nombra1· defensor o defenderze por si mismo. 

11 En materia de pi:ueba existían: el teBtimonlo, la 

confesi6n, los indicios, los careos y la documental •.. ".¡,, 

El limite para resolver el proceso era de 80 dias, y la• 

•entencias se dictaban por unanimidad o por mayoria de votos.ic1> 

2.- PROCEDIMIENTO PENAL EN LA EPOCA COLONIAL. 

En la América Prehispanica el sistema jurldlco de los 

aztecas. texcocanos y mayas fueron- reelegados a un segundo 

término a la lleqada de los espailoles, mismos que implantaron el 

uso obligatorio de leyes tales como la Recopilación de las Leyei 

de Ecleai.4.stíco Jndi.ca~ 

Pág. 90t: c:i.lado por cottn 

· :$6":;h~·~. Op. ci.L,. P6.g. 2-l. 

(d) -~Út~~·~~~··~btir1 SÓ.nche::. Op. Cll., Mg. 24. 

JAS\) 
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de India, las Siete Partidas de Don Alfonso Ea Sabi<>, la 

Novi•ima Recopilación, etc. 

Por lo que respecta a un sistema procesal de normas no 

p.¡ede decirse en e.-peciflco que existiese un sistema normi!Ítive>· 

tal que putiie~P re•1ula:.- el procedtmient•-,, toda vez que los 

preceptos de ear•cter procesal se hallaban contenide>s en 

dispersos ordenamientos, obstecul izllndc.se de ésta forn~a »la· 

impartlción de jus,.icia al no haber un cuerpo legal como el .que 

existe en nue~tre>s dias que pudiese regular con acierto el 

desarrollo del procedimiento. 

t1ebido a q\.Le los particulares sufrían ai·bitrariedades por 

parte de los funcionarios enearqados de la odmin~str·~ci<ln de 

justicia, asi como una falta absoluta de garantias par~ el 

acusado; se fueron presentando diversidad de problemas·· que las' 

leyes er~i~tentes no contemplaban, oriqinandc( e~ .l·a. '-~~~-~;:. E.Sp~~:a 
mecanismos tendientes a loctrar cier"ta· i."inp~rCiaii,iad. ·en·. ··el 

juzgador creándose por tal motive> el julcio d~ .. ~,;;;~;~~~C::i~;-

oe· ent.re los fUncic~r:iario.~-- -~~~ar~~~~~\:~~t1J\~ ·.~·:¡:~~~-i_~,i~t~~~i-~~:·, 
de just ici~ _·p~n~l a. d~é:.i'r.':·!d~'( ~.a._~·~t·r~*· ... ~~1\i i-~-i·rti~ :<?Cci'i'i;'~\--.:·:s'A~~h~~, 
~e encontraba e-~- .e:~::-Yxr:;~~Y_',.'\~~-~f~1-.'.~~-~i~·:-~~.T~~,-. f·~ri:~-i ~-~~~ ·-d~ /~~-pi··t~~:~. 
General, de s\i.perinterici~.;,te 'de ·la .Real tta'C:f;,;;;cia ·y laide 

Vicepatrono;_ lC;~:.:.~6t~~-r-~-~~~~"~.:~~:: ~~~~~ñ- :bajo: ~u- __ re~pons~b_i 1 idad ~ el 

cuidado del ·o~de~ --y~-· la·_ ad~·it\is'tración de justicia; los 

Correq.idoreS eran 8d~dri1::~s-a lcis lugares o distritos indicados 

JASO 
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pe>r el Virrey para cuidar el e>rden y a<lm!nisuar justicia, 

Asimismo, de entre loa naturales del lugar se dio el 

surgimiento de Funcionarios Indios, con f'l fin de terminar con 

la serie· de arbitrariedades a que eran sometidós, toda vez que 

los funcionarios españ~les at~teriorment~ citados eran desiqnados 

por el Rey, lo cual dió nacimiento a la in•tauraclón <le una 

Cédula Real que ordeno ¡,,, selección d" entre lo• lndlo• para que 

desempefiaran funcie>nes públicas. Espe~if!cándose que el slat8111a 

normativo se aplicarla en atención a los usos y costumbres del 

lu9ar. 

En 9eneral, la administración de justicia colonial de~endi6 

del monarca español,· y la:; ·~entericias,que se pi-onunctabari·· eran 

en nombre de· su maj~.stacl:.~:;·. d·r 
. ·~··:.·· - ·, .- •. ,:; ::,i: ~~.,- -_ '.~,:~/- ' 

Encontramos qJ.,' du1'ante);;':~s:~~:\ etapa his·t:órica V por 

deterrÍlÚ~ant~·s· .° ffif f~:~-¡{~-~-~'~::::~~·~;-~ c·~,~~-~~t.~:.~ :~:~·}~i Q Í oso~ e r. Tribuna i ·del 

Santo OficiÓ;.adqu'iriÓ .:~~~:;;;~:~if~~:c~~~~riC:1a eri •lá 'vfda. juriCUca 
de ··1a" co1·on1~>/,~)'.("; !.;;¿ -.;/·.:- ;·~<>.·_, ._-; : .. ~.~;f:.,,':-' ·:'.» ..... 

:·;::,:~' .. ·· :·.·~:.,:.. /- .. :'··r- -:;;,~' ..... ::;:-;·.· .. 
:' :.:· 

1 
•• "i ·.,"., ;;~~·;'. ·.~::-.:;/ · .. · . ..'.·::. ·:-F: ..... ~·.:; ·<:~:~~.:. 

É~te Tri1~.~~~1'~~t:;a~~~~e·,~~~,;~.:~1~ua1 .•~¿frii~~~~·,,é~'.de·· ra 
···, . .,_ .,. (';; <·:i::;:; \ .'·:·;·· ,. __ :·~·:·;.•J.·._.<:\-.,, ...... 

,: .. · .. -·· .·:r ,":·-':-~",·~·~, -~-:~,\.'.•.~· .... : .. -.:::·."-;· .·.';:·, ·•·•·.· •. ,·. ·.<:: --:·:;,_•.' -:·,- ;, ,.- ;':,:~ < 

-----· , •\' • ¡':.; ., I;· 

, · ,.,, < ::~~~-~-~-~':. :;/~·l~~-~~~·.··:~ , ~~{~~::.~_ .. , silva;· .:::·n~~·~c~~?·"'· pfi,~~~~l · PQñal; · Ed.· 

¿ ~i~~~;~ ··y ·:· Ccl~~.~t6~·, ·, · d~ . ·. ~: 1·~·xt~~ .·. · ~·> .·~~-j~)~d~¿~~- · - :_ ~~r·¿.~~rt~to~; 
', ·, :~.~ M~Xi~~; --~:~~:·~;~á~:~~~·~ 60. 
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•poca su actuación fue haciéndose permanente. t•ebl' hacerse notar 

que la in•tauracl.ón de dicho Tribunal no •e hizo apartlr de la 

llegada de los e•paffole•. sino que éste surgió por 

circunstancias d;= indole ldeológlcc-r-.!ig!oso en la Nueva Espaffa 

en el affo ~e 1569. 

El su1"C;¡lmier.to de la constitución de Cild!z .je 1812. s" el ice 

que dló Inicio a una orqanizaci6n de justicia muy superior a la 

anterior, en razón de que fué eliminado el Tribunal de la 

Inquisición, as! c111110 ta.blén el Tribunal de la Acordada el cual 

•e encargaba de resolver sobre los delitos cometidos en los 

c..,ino•, utilizando el procedi•iento •umerlo y siendo 

independiente del Virrey. 

se afirma que en los Tribunales Novohispano<- prActlcamente 

no se resolvlan asuntos de los indlgenas, si acaso se llegaban a 

plantear. no habla abogados de los indlgenas que pugnaren por la 

Intromisión de sus costumbres en la administración de justicia. 

por tanto, no hubo fusión entre dos sistemas, sino aceptación o 

mejor dicho, imposición.ti> 

<e> .Jorg• A_l~erlo SLlv'.l. Si.tva., Op. Ci.l. • P6.9a. !S? '/ 58. 
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3.- PROCEDIMIENTO PENAL DEL MEXICO INDEPEHDIEllTE. 

Las primaras leyes del México Independient.a tuvieron la 

caracteristica de protJise:.nalid<Ld, debido a que e•tarian vigentes 

mientras se expidieran las leyes definitivas, debido a que lo~ 

gobernant.es de ec.a época le tomaron más importancia a consolidar 

la autonomia politica y militar del p~lc respecto del exterior, 

dejando a un lado la organizaci6n de la administreción de. 

ju•ticia. 

Inmediatamente despúes de la Indepen~encia Polltica, la 

Audiencia de la Ciudad de México siguió funcionando, pero con el 

transcurso del tiempo •• le retiraron las funciones le~lslativas 

y administrativas, y sólo se le dejaron las jurisdlccionalec, lo 

qu<. signlfic6 un primer paso hacia la autonoml•. -de· la función 

jurisdiccional."" 

Dicha Audiencia tenia funciones de Trib
0

unal de Apelación 

para que posteriormente se elevara a la categoría d9 Tribun81 

Nacional, transformándose en la Corte Suprema de Justicia, mejor 

conocida como Supr8ma Corte de Justicia de la Nación. 

Al existir en la época Colonial un régimen pol1ticó de 

carácter .centr.~ú is.ta y· d<1:rse un· cambio hacia· un sistema federa~,. 

silvO:.~ Si.lvo.~ op. Cil;. Pli9. · dl. 
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tuvo como consecuencia que cada Entidad Federativa tuviera su 

propio poder judicial. 

En real i•lad, ley .. s proce•ales propias y organtzadas para el 

... xlco del Siglo XIX ne las hubo sin'' hasta fines de ese siglo, 

en ~a :odific.c.-:.:.óri \".ajo 

Oiaz. Mientra~ tanto, 

Recopllacibn.<101 

el Gobierr.-:> 

siguió api. ic:indose la 

Como un ejemplo de la divarsidad de leyes 

t'orf.i 1·io 

Ne.vi sima 

que se 

promulgaron en ••ta época, podemos citar la publicada en el año 

de 1836, donde se ••tablees cpae el poder judicial se ejerce por 

la supr ... Corte de Justicia, los Tribunales superiores de los 

Departamentos y por los Jueces Subalternos de Primera Instancia, 

civiles y cri•lnales, de las Cabeceras de Distrito de cada 

Departamento¡ en 18•3 se publican las Bases Org6nica~ de la 

República Mexicana, en donde se establece la subsistencia de los 

fueros eelesi6stieos y militares, asiaismo se exige para las 

aprehensiones el mandato judicial, salvo el caso de 

delito. El Congreso es facultado para establecer 

especiales, fijos o ambulantes. 

flagrante 

juzqados 

La Constitución de 18~7 recogió los Derechos Humanos, (los 

reconoció), especialmente los enjuiciamientos penales y· los 

tt.0> olorge A\berl-.> S1.lv~ silva.. Op. Ci.l . • · P~·~· ·CK. .• 

.IASO 
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plasmó como derechos· garant.i;:adcs.<u1 

El 15 de junio de 1869 se promulgó la Ley de Jurados 

Criminales (Ley Juarez), misma en la que se crea la institucion 

cono~ida como Ministerio Público, la cual •e ceília a los 

preceptos ob=:erva•Jos por 1»$ t iscales de la Epoc..~a Colonial. 

En 1871 se crea el Código Penal para el Distrito Federal y 

Territorio de Baja California y para toda la República en 

Delitos Federal••• con el objeto de terminar con la anarquía 

imperante en el desai·rol lo del procedimiento penal. 

A consecuencia de ello, fué que se promulgó en el afto de 

1880 al Código de Procedimientos Penales, con el objeto de ser 

aplicable el Código sustantivo anteriormente citado. 

.; .. 

En 189& se publica el Código Adjetivo en materia penal, que 

si bien es cierto, derogó al anterior, éste 'no varia en cuant·o 

al fondo de su doctrina, puesto que lo que busca con· -ellci. es 

equilibrar la situación entre el Ministerio Público y. la 

Defensa, toda vez que en el anterior Código se le permi Üa 

modificar libremente sus conclusiones ante el Jurado, lo· cual 

creaba un estado de incertidumbre oara el Ministerio PúbÜco. 

<U> .1or9llf' Al.berto. Si.lva. S•.l·.~·:i, op. Cit., P«ig. 02. 

·.JASO 
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El 18 df' Diciembre de 19(18 se promulgó el Código de 

Procedimiento< Penales en Materia Federal,el cual regula la 

actividad de las partes que intervienen en el desarrollo del 

procedimiento y que a rliferencia del Código de Procedimientos 

del Distrito Federa!. le otorga facultades al juez para la 

compr·:ibac i ón de 1 cuerpo de 1 del i t~··. 

4.- SlSTDUIS DE ENJUlClAMIENTO O PERIODOS HISTORICOS DEL 

PROCESO PENAL. 

Al Proce•o Antiguo (Enjuiciamiento Acusatorio) .. 

El proceso acusatorio se c;tracteriza por ser un .tipo de 

enjuiciamiento e-n el que se a.nt.epone el interés particular·. al 

contenido ··de interes colectivo, fué un sistema con un 

Privado, o un sistema de Derecho Privado con·. cara6·~·~:rT~{j~~a~· 
procesales 1..~arecit-ndo de priitcipios, por lo ·.que ::\J_~·~··b·~~-~~·t"~<· se 

limitó a satisfacer una inmediata necesidad d~. jus't.Í~.i~:?· 
. . _.· ·~.'..\ ... ;·;-.:/.· .:.¡.',,. ,:.·, 

Pues en éste tipo de sistemas erlc~·~·¿~-~~~'.~f.:.: .'qi.te·: .?,~~i~_~nt~-,;-- la 

persecución e invest iga«:ión. ·;a': ~~-u~})~·~~ .. ·c~~·~~ü~~,~-~- ··:.:c~ns.ide_radas 
conio delictuosas corresponde ai":«':·óf:eind.idoA°·¡:;~~:' ':.~1 delito 

.·;··:·,,-,,;,'.· .. -:'>''· ,.·· ··.,:.'· 

proporcionar a las autoridad~s todos y_cad~:unO. de los medios 
. :.'_,>'. . ...... 

probatorios conducentes a· acre"di tar.' la responsabi l ic.iad penal· de 1 

sujeto activo del ilicito,-·toda··vez que es al ofendido a quien 

sé le permite denu~ciar todas.aquellas conductas antijuridicas 

.JASO 
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de que tuviera conocimiento. cir1:-1.1nst.ancia misma· que. permite dar 

paso a las diversas fases del procedimie~to. 

Eo dable el hecho de deotacar que dentro de éste sistema se 

da una t.ot.al y com¡JJeta sc·;:.~rac·ón t.:ontre jos suj•:tos que 

int'?'rvienen en :a relaeiórt procesal, determindndo::.e a su vez el 

grado de participación r!urante el desarrollo del pro·~eso, 

busc•ndose cnn ello reqular su intervención en el mismo. 

Eete sistema de enjuiciamiento. se caracterizú por ser un 

procedldmlentn eminentemente oral, que aunque su formalismo de 

actuación ante un Tribunal era evidentemente senclllo,se ha 

llegado a establecer su gran eficacia puesto qu.e sus actuaciones 

.que aunque •encillas e•taban. revestidas de gran rigurosidad; lo 

que de un modo u otro llevaba a sus órganos a lograr como 

irr.part.ición de justicia, 

Recibió la denominación de acusatoria, en virtud, de que 

correspondia la iniciativa a las partes de impulsar la actuación 

del Tribunal, concediéndoselas a las mismas la facultad de 

celeberar un convenio, mismo que pusiera fin a sus disputas a 

trav6s de una conciliación. 

ºEl proceso penal antiguo se estruct.ura en el sistema ·de 

enjuiciamiento de tipo acusatorio y se distingue por el 

reconocimiento de los principios de publicidad y oralidad. Los 

actos procesales se desarrollan públicamente en la Plaza del 

.rASO 



.... · - ,·,:.,. .. : 

Agora o en ~l Foro Romano, ant.e las mira':~-~~,:·~::·~ .. ;·~} ·.i"'6S·.':· ~idoS. del 

pueblo, las alegat•..:iones se hacian como eri.'.'G·~:eci·a:;;~d~'.>~~·~~·Í.-a ,ot-81 

por la v:.ncutac~~'n del 'l'ribunal ·:-on el ot-9'ari-0.~\-f:iióCú.iC.toi .-. de la 

prueba. Existía una absoluta independencia":-:~~,~~~~~<."f~·-t-·· f'~ri~-i~·~es 
-",·.:>".'' 

exclusivamente reservadar.; a 1 acusador que _i·o: ll!r_~)--~~-·' Óf~tid_id~, , y 

juez, , cada·· ·~~¿("~·]e··: lc:1s las que correspon~tan al acusado y al 

funciones de acusar, d1tfender o óecidir·, se encomendabarí. a 

personas distintas e independientes entre si y no podian 

reunirse do~ en una misma p~r:::cina; existia una completa 

se.,.. ración no era posible que hubiese proceso sin la 

concurrencia de las tres funciones .•• "<ti> 

Dos grandes pueblos adoptaron éste tipo de enjuiciamiento, 

fueron el pueblv Grie~o y el pueblo Romano, mismos que a través 

de sus enseffanzas sirvieron para dar cauce al procedimiento 

penal. 

.G R E C I A 

": .. :: 
En ~·-: ei,'; _·_:o'e)·.~ch·o·· · ~~-ie".Cio ·''~xisti·~ron .· ,aoS, : gi:'_;ndes-· figuras 

· Proce.~~)es·>: ·t·a··¡·es: ·~o·m~·~e1:i·AreóP.8c;io·; ~--~e·i ,:A~~~¿;\t:~'-,\m1 ~~os ·,que .se 
¡:. ' '.:/;_,;·::.· ,,, ,, •' 

. ' 1; '.': ·.~;:. < -:: :·, . 
.. , : ·; :·.-:;:'<~ J ·' 

<lll .ruo.n .Jos•. Pri.n~1.p'..os de D&recho 
'·" ' ' . 

Peno.t· ·.·:,_1i19xi.o:~no. ed., Ed. PcrrUo. 

19P1. ~Qga. 10 y e u. 
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Siendo el Areópag~ presidi_do por un Cc.1nsejo de Ci.ud:&danor 

de~ominados Eupatridas, quienes como anteriormente se ha;,. 

citado, eran los encargadOs de a1lministrar justicia, debiendo 

ser convocados por el Arconte, qUien entre otras facultades 

poseia atribuciones de carácter polltlcas y mi lit.ares, 

destacándose entre ellos a t>1·ac6n por su Importancia y lo 

drástico de sus sanciones denominadas º5'l.ncion.es Draconiar,as''; 

siendo el Arconte quien porhibló la_ vengan~a privada, es decir, 

la autodefensa unilateral. 

',:.· 
También tenemos q•le destac~r que-~··¡· -ttp'o·~ de or9anl!!ación 

social existente dentro del pue_bl~;-~-'~~~_go ,~~-'-cons'l. .. ituJe por un 

régimen de "d'ens" (familia ampi"i'a)·;·:·si·é·n:do.:et ·:va~ón q':'i•n estaba 

al frente de la misma. 
. :.: . ~ . •.' . ."· 

··;'•''· ;-. 
';·.: 

;•; .' _ ... : ~·: " 

Con el objeto de prese'rV"ar el:.:·~-~~;~.·· ·social : · d'~rit~O de la 

co 1 ect i vi dad se recurr ia ·a·· 1 O q~~} ~~~:·~,~~~-~~~,i·¿·;: ."·sº:·~·_.:~".~ cón~·1derado 
como un procedidmiento ~e ·ordeñ=·;·p'~n~·i ... :.'~~~\ie;:.·constiÍ.Uiá en dos 

·º ''.' ,, ;">~: :.;;-~ ·. ·.·· ·_:;:.. :~ '< 
,,;:::,: ''-, .. ':,·,.,·, ·:'·''': , ... 

<- : '. "'' • ' .·:. • •• ; -; .,, • ~·:~~"; • • 

·- ,'. -~' '. ~':,..<· .... -~-: .. : ..... 
-La P~i"mera. r.Í~.· :-~rí~·s:i ~e~J;i:~'riad'a .; iri'stiUctora~;~ debido a 

que en .. -.é~~¡~·,. 'f~;~~\ :.- ~r-án··c: :·1-~s·- /~~9iS·t.-~ad~S -~-quienes 

fases·: 

inSt~~i~~,:~ .. = .\ 
,,, ... ,,, 

.:..La·.- según."ª fa.se se le ··aenomin.aba resólut"ra, ya que 
'· ' ... -· e; : • .- '-·.: 

e:r~n t"o·s·.:juiBd_~s quierieS ·resolvían. -Siendo conocido 

JASO 
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éste Tribunal como el de la Eliae en el cual sus 

miembros eran elegidos en forma democrática. 

"Para la reallzaci6n de lo ant.erior, ya fuera el ofendido o 

cualquier ciuñadano presentaba y sost.enia la acut:ación ante el 

Arconte, mientras no se tratara de delitos considerados como 

privados y atendiendo a la sltuaci6n de que se trat.ase, 

convocaba al Tribunal del Are6pago, al de los Ephetas y al de 

los El iast.as" .<131 

Todo aqutl ciudadano griego que se encontraba sometido a la 

c0111P9tencia del Tribunal del Are6pago poseia la facultad de 

defenderse por si mismo, pudiéndosele incluso en 

ocasiones ser auxiliado por otras personas en 

relativas a su defensa. 

algunas 

é:uest.iones 

Siendo en éste tipo de procedimientos en donde las parte~ 

eran las encargadas de presentar las pruebas necesarias y 

conducentes a determinar el objeto de sus pretensiones, asimismo 

podían formular alegatos, y una vez concluidO - lo anterior ,

procedía el Tribunal a establecer.su fallo realizándose éste con 

audiencia del pueblo, 

'·>\ .:··':·<·.'.. ">>· .·,. 
"La·s gr'fegos·~ ~~nt'~~-ibu\i'er.on · ~~ ·: ... :~-~9~.me~'.:, co.nSti tuC:ional, sus 

;,··:.';. . ... ','--:·:··.i. 
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reflexiones sobre los fenómenos, abrir el campo·para referirse e 

la justicia. Incluso, las sentencias se debian elaborar en· base 

a un sentimiento de justicia más que de· reglas jurídicas 

legisladas" .<H> 

Es durante el periodo Clásico, durante el cual se promulgó 

la Ley de Efialtes, a través de la cual se ·1e restaban 

facultades al Areópago, lo que trajo como conseCu9ncia ef qUe 91 

Arcontado dejara de ser un privilegio de la• clases altii:li. 

Asimismo se dispuso que todas y cada une de le• actuaciones 

consideradas como de orden público debian de ser remuneradas. 

El proceso griego a través de su derecho tuvo gran 

influ~ncia dentro del Derecho Universal, al dejar····plaismlldo '1ós 

principios de publicidad y el de oralidad, que· se tienen 

presentes en todo juicio del orden criminal. 

ROMA 

Otro de. los pueblos que en la antigüédad -·adoptaron· el 

si~'tema".de ·~njuicia,miento acusatorio, lo fue el pueblo romano, 

mismo; que· fué. adoptan.do algunas de las instituciones·del" Derecho 

Gr:f·~~~\·,>::~~·~ ;,:s.·iii:· ~~bcli:go ,· no ·puede· establ8cer~t!(~ su 'total 



aceptación, toda vez que éstas fueron modif lcadas de acuerdo a 

sus necesid•des. con lo cual se dió una transformación por 

cuanto hace al Derecho aplicable, otorgándole caracteristicas 

muy particulares. 

"En la historia Romana,. así como la de otrc..,s pueblos de la 

•poca. la naturaleza del litigio matizo ligeramente el tipo o 

forma de enjuiciamiento" .<&!i). 

El tipo de enjuiciamiento romano desde sus más remotas 

•pocas fué de orden privado, observando ciertos formulismos, es 

decir, el juzgador siendo un representante del Estado tenia 

funcione• de árbitro que tenia la f•cultad de resolver el 

conflicto que se le present~•. lo anterior tomando en cuenta a 

lo que las SMOrtes expusieran y al99aran durante el juicio. 

Posteriormente se dló la distinción entre delitos privados 

(delicta privatal y delitos pliblicos, en éstos últimos el 

juzgador no llnlcamente se limitaba como en los delitos privados, 

a lo que las partes alegaran, puesto que poseia facultades para 

emitir su fallo, no atendiendo únicamente a lo que las partes 

exponlan, sino que el procedimiento se volvia más dinámico al 

otorqarle facultades al juzgador para el esclarecimiento de los 

hechos, y con ello robustecer su propunciamiento. 

<i5> J'org• All>.rto s~LVQ sllva, Op. Cit •• P6.9. 45 . 

. aso !9 



Monvnsen señale dentro de los delitos privados el hurto, 

homicidio, daño en cosas, e~c., y como delitoz públicos a 

aquéllos que atentan contra la comunidad, menciona los de 

traición • la patrl,. (maiest••). falslfic&elón ele moneda, abuso 

de poder, etc .<&<J> 

En le hi•toria politice de Roma, e11cantramos que éste fué 

dividida en tres grande• ~riodo•: 

l.- Le Monarquia. 

11.- Le República. 

III.- El Imperio. 

I.- La Monarquia. 

Dentro del periodo conocido como monarquía, el 

procedimiento penal, si se le puede llamar de esa forma, poseia 

reminisencias prehistóricas toda vez que existia una influencie 

religio•a muy raarcade, debido a que se tenian que realizar 

ciertas acciones para satisfacer la pretensión ajena a .la 

propia, esto ... que nada en los delitos de carácter privado. 

Dichas accione• eren consideradas como rituales, movimientos y 

Ri.9Loria., cit.ado por Jorge 

Alberto 8i\va. silva. op. c:tt., Mg. •!l . 
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frases sacrament.ales que debian de pronunciarse# __ sin :la's cuales 

carecían de mayor eficacia. 

"En los delitos públi:-os, aunque el pueblo 

dec:idia tales cuestiones. la deleqai:ión- .de :p~der a órganos_ 

es~ecialmente cread.-s diñ surgimien.to a una buiocracia. encdrgada 

de administrar iust i cia penal" .<t?1 

Los ·Organos facultados para imponer ya sea la pena .de·. 

muerte. el destierro o las multas, eran los denominados Comicios. 

por centuria•, que quienes además de realizar una .función 

jurisdiccional lo realizaban en forma de represión poli ti.Ca, ya 

que ésto:: se constituian como represP.-ntantes d~l puebl6 .. 
. ··.-'. __ ::--,: . 

No obstante que dichos Comicios fungian· ·en'~ r~;~-~:~'.~e'~~-~~-Í-ón 
del pueblo, no se les otorgó a los ciudadanos ·.l~.·· .• · ~~2u.1fád para 

realizar toda clase de acus'aciOn'es:,, ·.·,s:i'.ri~-.· · _q~~>' · .é~t;a ···;:paso 

directamente a los magistrados,: cónSulé~.·/ .. ~l:-et~'.~~--~:~:~;·~· :--~~~'~.~-~-~ri~~~--~. 
se les · ae··jó a-·· ·iO-s ~ ~ iUdSd~nos. ra · 

los ·a~·1it~~<-~\ .. 1'~·s: furicionarios 

por lo que únicamente 

posibi 1 idad de derlunciar 

anteriormente citados. 

' º· ' -- '. . . 

·-.''.Duz:~nte la:Moftar<.~ia. (S~steJ_i\á" :G\.ibernamen"tal de .ios más· 
;. -·· ..... · .. 

. án~i_g"u~~ .. :~'u~ s.~,_.co~~c~n>", _.·i"os rey~s a~i~·ist!='ab'i&n jus_ticia, Leo 

··'; ::.:·' 
.·_,_ 

; -' . .. 
ct?>. Jor9• :-Alb~rt~< Si.tva. silvci;· ~ ~p:. ·· Ci.L • P6.g. , 46. 
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Bloch refiere que, al cometei·se un· delito de cierta gravedad, 

los quaestores parricidil conocian de· los hechos, y l<>s duovirl 

perduellionis conocian de los casos de alta traición,· pero la 

decisión generalmente la pronunciaba el Monarca" ."csa1 

11.- La República. 

Encontramos en sus orignes a los quaestores que eran 

designados por comisión; toda vez que éstos •e avocaban a 

conocer del asunto pues.to a ~u conocimiento, para posteriormente 

desaparecer, con el transcurso del tiempo se estableció un 

conjunto normativo el cual permitió a los quaestores 
. . 

profesionaliz~r.se~ en consecuencia. hab1a una mayor permañenci.a 

en su cargo_~ 

Dicho donj~~~~ d;. normas recibió el nombre de qua~sllone~ 
perpetua~, ,·rñi Smas · . que no fueron ápJ icad8·s·'. . P~-~~ ~(~;~~:-~ ::_'.:..t'cis·~ 
deli_t_o¿; :·sin;,''s~~~-pa~a cada tipo de_delito. 

, ~á~~~~:LkLei'lo la apárlción· d~ ·frl ¡,,;;,ª¡~~ ·q,;~ ~o:no<ilan ª~
cada, 'r.ie'i'ft.·ri>;·T?:":ibll'~~·1:. en, :~;,i~~· ·u~'?:i;~·~1··~-~;~~dó'( ;~\~;~~a~9~b8 :'~~1· · 

,·.·.''."..- > ¡1 .:. : . . · : ·, -,:·. .',:."·:;.. "\>-:.; . . '.'_: : ,:·/.=''.>·:'.; :-,~'.-~.':'>:;:~ -..;:i;!,\ ··:, : •' -· 

' '; :/_.·:: .·:·< - ... - ·~ 
.:. '.'.·;· ; ~ . . 

:I~~úl~~ib~e~ ... : ,: ~~~~~~ •. · c. Ed: ... LQ·~~·: .-._::. s/Á. ;.:, e·~rcelón·~. · 1090, 

p_or au1.Llermo cOli.n ~6.~é:hez.-. - .. o~.: ci~.·. 

P.ig. tB. 
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. . 
conocimiento del asunto f9ua~S~·~·~1·!·.:~r(·~·~·~ .. ~~ que':· el' ·jur.:1do .se 

dicho 

histórico en el que ~~ le ~ermitió a ·t6~~ >ci.-ú-d'ada~~· 
Es entonces · ··_cu.!ndo 

el . 

-~eríodo 

acuo:ar 

respt!>ct.o de todo a:Junto del ·ord~n criminal, ~xigie-ndos.ele tan 

solo el juramento de no acu$af calumniosamente. 

Constando éste tipo de enjuiciamiento de dos fases: la 

primera de ellas ~e denominó Ln iure, en donde el magistrado 

'tenia la facultad de instruir acerca delos hechos que le eran 

puesto a su conocimiento; y Ja segunda fase se le denominó 

iudtc(Wft., en donde el maqistrado ponia a considerc,ción de ·un 

jurado dicho asunto para que este resolviera. Este tribunal 

podla resolver en tres sentidos: condenando (in condemno), 

absolviendo (in absolvo), o no condenando ni absolviendo (non 

liquet ¡. 

III.- El Imperio 

_ ... -· .. 
En el iniC:io' de .. éste .. periodo, qúieri:Ets ádminÍst.i:-aban 

justicia era el Senado y'los E~perad~res, y¿~~~ cons~~uencfa.de 
que la acusación privada era ·abBndonada ·~~~:·.:·'_, ··1as partes 

interesadas se llegó a establecer· ~¡·.~:·:Pr~ce.s6 e'Xt~~·~rc{f'ná~-(~··# .. 
el cudl obl~gaban a los magÍstrados'.a··~~·e lo· 11evaran .3cab0 al 

. fallar la-acusación privada.· 
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8) Proceso Canónico (Enjuiciamiento Inquisitorio), 

Dentro del denominado sist.ema.de enjuiciamiento iriquisitivo 

encontramos ya la aparición de diversas instituciones procesales 

que ~e han implementado hasta nuestros día:::, claro esta que éslo 

ha sido llevado acab~ con ciertas reservas, toda vez que 

encontramos que el Interés en este tipo de proce•o o· de 

procedimiento es de carácter social. 

La actuación de los órganos encargados de la administración 

de justicia se hace más compleja, en virtud de que sus funciones 

se suman, es decir, encontramos que en un sólo órgano se 

encuentran reunidas las funciones acusatorias de investigación. y 

de resolución. La persecu~ión de los delitos se hace de ofi.~iO,·: 

limitándose asimismo la·l.\bertad de acusación. 

Es en éste ~.~~ó. ,,d~: .·- e~j~tc:,iam~e.nto ..... en - ~-ond~ > se. d.9 por 

primera ,vez- ·1·a .. ·r~~'í"iZ~~'1·6~·:d'e':: .. ·~n·:·.·.:-:j~ •. l"i~i·~··;:; en· 'el -·,qi:a~;< aparecen. 

c~n~ta~~i·~~ .. :;'~~:~·~"~·?¡-~.·;~·~.~-~J~,~,~·b:~¡:.~:·á·~~~i;·~·-.:.-~~:;,:t6·~~~· 
: -~-.-~;~, ''·'· . : ¡::._-.· . .'(· .. <:.:; .:;:"". ·,./ •·' . ·:.".-.;·:: ,_ ... - -.:.· ... ··.·.· .\.::·': .... -
.<:,·,:: •;//:~ . ..,~_.:/<:~:.' :·:: .,,._.,,: ':;;(( :: ::1:', ·~::. 

A~~-:.~~·rse_~:·déiú~·[.Q.·;de ·~,_· .. ·.~·~f~:, ::-·~-~:s·~e~á,i," ·i~-.\\~~ i_.~ ~ ~~:'.:-·p.re~:eni'Í va,. , 
• ' ~ • < ... : - 1 ·''> ... ':. :~ .. -. '.': ~· . . ' . - . . . . . . - . ' 

encontramós :1a~.1.aceptación y· aparición:·~del .. tormento Y.'. la , tortura 

. ~~t(~·¡ : f i·~ ·'..'de' ·~btáher .. la::~-~~~~--~~- on<~~-~i -~ pr9c.;_s~do ,' ... -~"ieftd~ duriln'te 

es.t8 éP?.~ª·~ la prueba ~?r~ exce~e·1_1ci a .. 

·.,A.so 
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La• ünic•• denuncias que se aceptaban eran las hechas ante 

••crlbano y bajo juramento, expidi6ndose ademAs la firma; no era 

admitida la defensa, pero si te1\ian el poder para que 

cQ111Parecieran toda clase de testigos, siendo que el juez gozaba 

de poderes amplísimos para formar su fallo. 

Destacar.do dentro de este tipo de ~njuiciamiento al 

Tribunal del Santo Of ici~, mismo que se encar9aba de juzgar a 

los herejes, quienes eran d~nunciados pcr dos personas laicas de 

la inquisición episcopal, en donde los inquisidores eran quienes 

recibian denuncias, practicaban pe•quisas, realizaban 

aprehenaiones, es decir, ~enian la concentración de los actos y 

funciones procesales. 

En el mi•mo proceso, el Tribunal desempeft•ba las tres 

funciones que en el Antiguo •e encontraban diferenciadas, tenia 

a •u cargo la acusaci6n, la defensa y la decisi6n. Sin embargo, 

en el proceso penal can6nico, existia el antecedente del 

Ministerio Püblico en la persona del Fiscal. En el Tribunal del 

Santo Oficio figuraba éste funcionario, asi como existia el

.defensor, pero ambos formaban parte integrante del tribunal y no 

eran independientes'' .u.p, 
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C) Proc••o Mixto 

(Enjulcleinlento Acu••torlo-Inqul•ltorlo), 

Dentro del sistema de enjuiciamiento mixto se 

establecer claramente la influencia de los dos 

puede 

•htemas 

anteriormente citado~, dando como consecuencia el surgimiento ae 

un sistema autónomo e independiente en el que aparece que la 

Investigación y persecución de los delitos •• encargada a un 

sólo órgano, mismo que en la actualidad es conocido como 

Institución del Ministerio Público. 

Al igual que en el procedimiento acusatorio nos encontramo8 

que las funciones de acusación, investigación y persecución de 

los delitos, asi como la resolución se encuentra distribuida en 

tres órganos independientes entre si, 6ste tipo de prócedimiento 

es a la vez oral, escrito, y público, dej6ndose al arbitrio de 

l'as partes el ofrecimiento de todo elemento · probétorlo 

conducente a acreditar su pretención. 

"Sobre las fases del proceso penal antigllo y del proceso 

canónico, se edificó el proceso penal común o proceso mixto, que 

conservó para el sumario los elementos que caracterizan cll 

s!stema inquisftorio en cuanto al sujeto y a ld escritura y para· 

el plenario la publicidad y la oralidad, como en el sistema 

acusatorio •... ". <20> 

-; < 

·<201 .ri..iari' Jo~é oonz6lez Buatamo.nloe~ Op. C:~t. • Pá~. .. .. 
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CAPlTULO 11 

FR(J(.::01111!:.NTO f'E:NAL: .'..A AVEF.:IGUACION PREVIA. 

l. - DE:FI NIClON DE: AVE:RIGUACZON PRE:VI A. 

2. - DE:NUM:IA )' QUE:P.ELLA. 

3.- INllESTIGACION Y ACTA DE: POLlClA JUDICIAL. 

4.- ALCANCES JURlDlCOS DE: LA AVERIGUACION PRE:VIA CCONSIGNACION). 

5.- AUTO DECLAP..ANDO AGOTADA LA AVE:RIGUACION PREVIA . 
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PROCEDIMIENTO PENAL: LA AVERIGUACICll PREVIA. 

A la serie de reformas que se han llevado acabo en el 

6mbito constitucional y que por la naturaleza de la materia que 

nos ocupa, nos han llevado e analizar las refonna• relativas a 

l•• garantias da seguridad social de que debe gozar todo 

ciudadano que se encuentre sometido e la jurisdicción de un 

Tribunal del orden penal. Siendo considerada nue•tra 

Constitución Politice como Ley Suprema, dando como resultado la 

reforma a numerosos ordenamientos legal••• destacando entre 

ellos la contenida en el Código de Procedimientos Panela• para 

el Distrito Federal, con lo cual no solamente se bu•ca adecuar 

la relación existente entre dichos ordenamientos, sino que 

asimismo, se pretende dotar de cierto tecnici•mo a los preceptos 

en cuestión, lo cual nos lleva a la implantación de un régimen 

mayor de seguridad jurldica para el ciudadano. 

No podemos dejar a un lado al e•tablecer, aunque en forma 

genérica, el contenido de todas y cada una de las etapas que 

integran el procedimiento penal en nuestro pais, siendo 

indispensable lo anterior en virtud de que el presente Trabajo 

de Tesis es el análisis de las diversas reformas con~enidas en 

la Ley ,q~e .. n~is ocupa, mismas que fue~on publicadas con fecha 

diez de enero de 1994 en el Diario Oficial de la Federación. 

JASiO 
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Aunque si bien es cierto, que un gran número de ~uristas no 

han lle9ado a un acuerdo respecto de las denominaciones que debe 

darsele• a cada una de las etapas del Procedimiento Penal, as! 

como también lo es el hecho de que unicamente se trata de un 

pro~lema de forma más no de fondo, toda vez que llegan a 

establecer €-l cont.eni,io y escencia de cada una de la!:= etapas que 

lo conforman. 

Para dejar en clñro dicha situación, se hace necesario 

mencionar algunas de i. as divisiones del Prc.."lcedimiento Penal 

suster.tada por diversos autores y que, a ntanera de compilación 

es incluida "n la obra del maestro Jor9e Alberto Silva Silva1&1, 

1iectac-:indo por su importancia y a mi muy personal punto de Vi!"ta 

• la de: maestro Gui l Jermo Col in Sánchez, qu_ie~ hace :alUtiió"n .. ª que 

los periodC"s del Procedimient.1.., Penal son: 

. -.'• 
·.:,-;,: ;;: 

de~Ón\i!i.ada :A~.e.r~g,uac.i·6~ al En primer término• .la 

Previa; 

b) En se.9undo término:. den~minad~ 

Instrucc.ión; 

e) A la tercer.S.-etap·a l~ ·_denorli.ifia ·Juici~~ 

MWX1.co. t9'XJ, PÓ.9. 227. 
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.Asimismo, Juan José Gonzále<: Bustamante denomina a las 

etc:1pas ante1· iorment.e citadas como: 

aj Pre-proceso o Averiquación Previa; 

b) Instrucción; y 

c) Juicio. 

Por último, tet1emoS que el ext.int.o maestr1.1 Alberto G..:mZále:: 

Bl4nco.denomina a l~s etapas del Procedimiento Penal como: 

al Averiguación Previa; 

bl Pre-proceso; 

e) Proceso; siendo éstas dos últimas comprendies por 

los autores anteriormente citado~ dentro de ·Ja ·fase 

denominada como Instrucción; y 

dJ Por último encontramos a la fase resolutiva 

conocida con el nombre de Juicio. 

Visto todo lo anterior, puedo considerar que ·1as etapas de 

que consta el Procedimiento Penal vigente para el· "Distrito 

Federal se divide en: 

A) Aveiigu~ció~ Previa; 

B). Pl:-~.i,~s~r.U.c~i~n; 

··, ·~>.· .r~.~·.t~.u~·~~.o.'n.;, y 

>\ .. · . ,j,;_.~~,i~ió: .. >; 
.. ·~; :·,r?is·c.~~P_a~d~,-.c.or:i;· las; definiciones aport!ldas· pOr. los·, maestros 

a.-~·t'ei·i g~fñ~~ t~:;·~:(t'~'d?~~ .. ~·:\~~l :~/¡1 ~~'~'' •• ~e:~:~u:~<a~·~ .. ·~:~na1 is i.s del articulo 

3~:i refor;;.:ad~; deÍ'. CÓdig,; de F•ro~~ciimi~rÍtos Penales .. para el 
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l>i:>trito Federal, sÉ_ d.,.sprende que la etapd o !as" denominada 

c'lmo prein.st.rucción concluye una vez defin.ida la -situación 

iuridiCi't del inculpado que tratandos~ del art.iculu en1. .. oment.o 

deterrnin~ l.c:1 libert-ad por falt.a de elementos para pr.a<=:esar,' que 

se fun•J.;,. en la ausen,;ia de pruebas relativas A dete'rminar. leí 

existencia d'!"l tipo penal y la probable r·,.,sponsabi 1 idari del 

consignado. Situación que lleva a determinar la no apertura de 

la. etapa den,mina<la como inct.rucción, dent.ro de la cual se le 

permit.• a ambas partes el aportar todos y cada uno de los 

elementos probatorios tendientes a acredi t..:ar el objeto de su 

pretension, elementos a través de los cuales el juez se Instruye 

r"specto del conocimiento de la causa. 

De lo q~e se deriva, q~e nos encontramos en presencia de 

dos etapas procesales diferentes entre si (Preinstruceión e 

Instrucción), pero con una muy estrecha vinculación. 

Por lo que re~pecta a la diferencia entre los < t.erni'ifiop. 

proceso y pro~edimiento, podemos esta~lec.~r ~·).~~~~~:\~}·:io'S' ·dos "~se 
earact.erizan por ser eminentemente j·urisdiC~rOliai·es·;··· .. :· Sfen'dO 

ambos un medio por el cual la autoridad j\;ris~i6~f;:,n~-'i',';¡;: aboca 

a resolver svbre la cuestión punitiva puésta' de''~u éo'nocimiento. 

Asi podemos establecer ·que. el· 

juridica, autónoma y .::ompleja; _de. 

,:!' :{) 

pl'OC~~~ •.· ~}i\ :.ti~a ;\~1~eión 
.·" :! '::.:.p. 

na.~Ura1e:a· Vá~·i·~h1é· ·.que -se 

óesarro 11 a de s ... tuac l ~)n en s 1 t.Uac i ón y act..oz 

jurídicos conforme a detennfnadas normas de 'procedimiento, y que 

JASO 
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tienen co11,o final ida<l la re,,oluclón jurlsdlcclonal del 1 i t.l9lo 

llevado a \:abe. ante el juzgador por una de las partes o atraldo 

a su conocimiento directamente ¡;.or el propio juz~ador".c2> 

Eugenio Florian, define al proceso como: "El. conjt..mlo de 

actividades y formas mediante las cuales los órganoE competente• 

preestablecidos por la Ley observando ciertos requisito• proveen 

juzgando a la apllcaclón de la Ley Penal en cada caso concreto, 

para determinar la relación juridica penal, concreta y 

eventualmente las relaciones •ecundariae y conexa• ... w 

Por su parte, Juen José Gonzélez Bustamante determina que 

el proced(m(en.to penal eso "El conjunto de actividades y foraas 

regidas por el Derecho Proce•al Penal que se inicia desde que la 

autoridad pública Interviene al tener conocimiento de que •e. ha 

cometido un delito, y lo investiga y se prolonga hasta el 

pronunciamiento de la sentencia donde e& obtiene la cabal 

<2> Sergio Ocucta Rami.rez. Dereo:.ho Proceea.l Penal, !la: ed., 

Ed. Porrú.ci, M6XLCO, Ullll>, Pág. 29 

<9> Elementog de Derecho Pen~l. Eugenio Flori.on, Ed. •otoh, 

8arcelona, il>94, Pdg. H; dtodo por Ouillerl!IO Colín 

Sánchez, Dereo:.ho llexi.ca.no de Procedi.mi.entos ...... 1 ••• 

lla.. ed.,. Ed. Porrúo:a, M4xi..co, ·-· P4g. ... 
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definición de las relaciones de Derecho Procesal"·"" 

Al decir del maestro Manuel Rivera Silva 

es• "'El conjunto de actividades 

el procedimiento 

penal 

preceptc•S previUlent.e establecidos que 

reg!amentadas por 

tienen por objeto 

determinar qué httchos pueden ser calificados como delitos, para 

en !>U caso, aplicar la sanción correspondiente" .<5) 

COlllo consecuencia de lo anterior, puedo establecer que la 

diferencia exi•tente entre proceso y procedimiento radica en que 

el proceso es un conjunto de actos que se van a seguir dentro de 

un juicio; y el procedlmlento es la serie de act.os vinculados 

ent.re si por la finalidad que persiguen dentro del proceso 

determinar la solución del juicio, resolvlénñose sobre 

respon•abilidad penal del Inculpado. 

para 

la 

Siendo en consecuencia, que el proceso es el género y el 

procedimlent.o la especie, est.ablecléndo además que puede existir 

un procedimiento sin proceso, mas no asi un proceso sin 

procedimiento; ya que el proce~o persigue un fin previamente 

<4> Jua.n J'oeé aonzótez B•.i.ela.mof\le, Pri.nci.p\.09 de Doirvo.:ho 

Pro.:eeCll Penol Mexi..ca.no, •0<1. ed •• Ed. Porrúa.. WéX\.CO, 

El Pro~ed .. nu-=-nlo Peno.t, .;,d., 

l:d. t>orrúo, M•M.i.co, t002. Pó9. !t. 
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establecido, y el procedimiento e• el cómo llegar a la 

consecución de ese fin, conaideradr •ate como la obtención de lo 

justo. 

1.- OEFINICION DE AVERIGUACION PREVIA. 

Visto el contenido del presente capitulo, hago preci9o 

seKalar al organo que por dispo•ición conau·tucional •• 
encuentra facultado para la investigación y persecución de lÓe 

delitos: es el Ministerio Público, encontrando su fünd .... nto 

en el articulo 21 de la constitución Polltica de loe Estados 

Unidos Mexicanos que a la letra dice• 

"LG i.mpo•i.ci.6n de l'111 .,..,... - prop;,. y 

de 1 .. a.ulori.dcid JUdi.1;LGt. Lo. perncu.ci6n 

deUtoe incumbe ,.¡ lllnL•l•ri.o PúbllCO y .. 
judicial. l<> ·:ua.l &irilara. ba.k> a.ulorida.d 

lnmiedla.lo d~ '1qu6l. •. · 

y 

loa 

poUcla 

mando 

Visto .lo anterior, se puede determinar que el monopolio del 

ejei:-cich.., de la acci6n penal corresponde en exclusiva a dicha 

·· ... 1nsiftución, buscándose a través de ello el pedir la aplicación 

de la~ ·sanciones establecidas en las leyes penales, asi como la 

'.r~p~~~ción del .dallo en los términos que previenen ·1os articulo• 

··2·~-, ·30 y 31 del Código Pen.;11 para el Distrito Federal en Materia 

.del Fuero Común y para toda la República en Materia del Fuero 
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Federal. 

Por lo que re~pecta a la Ley <)rganica. de la Procuraduria· 

General de Justicia del Distrito Federal, establece en sus 

a•ticulo~ 1 y 2 lo siguiente: 

del 

Di•ln.Lc Federol ... La dependenc.1.c. d•l Pod.or Ejeculivo 

Feoiel'Ol, L'1 q ... •• in~e9ro. con t .. lro'illLl•.tci.On del 

M1.ni•l•r"o PYbt1.•.:o .... el Distrito Federct y .... 
·~r9~nos o.•.1xiliares d~rectoa, p~ra. el dffpacho .. toa 

CHU.f\lChi ql<• aq,.,u .. oll'ibuye en Loa art.lcul09 Zl y 71 

froe. VI, ba.ae Sa.. ele la. Consti.tuci.6n ••• ", 

El articulo 2 de ia citada Ley, precisa las atribuciones 

que ~orresponden al Ministerio Público en el Distrito Federal• 

"Arl. 2. - L<> i.neti..tu-:i.ón del Nini•teri.o · · Pi:'1.bti.co 

del Di.etri.lo preci.di.da por •l Procura.do~ 

oeneral de ..ruat.i.cia. del Di.atrito 

ca.rá.cter de rlipresent.:1.nl• 
·_:··.·:.··,,.,, 

--.c·:n"ldú=lo,·· 

11u ti.tut.:u· o de s•..aa agtii'nlee o•Jlei.li.o.rea,. · cOn{orm.¡. to 

1. - Persegu\.r lo• d9Ht-oa del orden· c~~n: 

11. - t-:-g·1l\.dd~·:. '!' ... 

competen<ao. como uno de lo9 pri.nci.pioe de 
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..:onvi.venci.cL liloci.a.l, promovLendo la pront.11, y 

debidG pr~euract.ón e tmp<Lrt.l-:l6n de juelicia.: 

J\', - C·.ada.r lo. corre.:l..s. 11pli.ca.ci.6n de las 

V. - La.a dem6.; •.:¡ue la.. lwy•• det•rmi.nen. " · · 

La Averiguación Previa, es la fase del Procedimiento Penal 

que se desarrolla por conducto del Ministerio Público, tendiente 

a resolver sobre la procedencia o improcedencia del ejercicio de 

la acción penal, iniciándose lo anterior una vez que se le ha 

puesto de su conocimiento la comisión de una conducta que 

deviene como delictuosa, ya sea por una denuncia o querella 

formulada por particulares, o bien, por auto~ldad diferente de 

la judicial; contando para ello con el auxilio de la Policia 

Judicial, quien estará bajo el mando inmediato de aquél (art. 21 

Constitucional), encontrando entre sus funciones la realización 

de diligencias tendientes a la Investigación y aseguramiento de 

·los objetos e Instrumentos, asi como la obtención de- 'todo 

elemento probatorio tendiente a acreditar la procedencia· del 

ejercicio de la acción penal y la probable responsabilidad ''del 

inculpado;· 

··-·EJ:·'.j~'\··j·-~·¡:~~ ·d·~·:1a,··Avt.~_rigUH•:iün Previa corre en el instánte 

·_~i:~~o -~.:d'.;~~1~:·: ¡·i'~;~ ·conocimiento el Ministerio -Públ iCo de ·la. 
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realización de una conducta previamente considerada por la Ley 

COlllO delletuosa, concluyendo dicha fase a partil· en que el 

Ministerio Público consigna la Averiguación Previa al órgano 

jurisdiccional las diligencias practicadas en dicha fase, asi 

CCllllO al detenido si lo hubiere, según e! caso. 

Juan José González eustamante define a la Averiguación 

Previa como: "La fase preprocesa!, que tiene por objeto 

Investigar el delito y recoger las pruebas indispensables para 

que el Ministerio Público se encuentre en condiciones de 

resolver si ejercita o no la accion penal. Es en otros términos 

el medio preparatorio para el ejercicio de la acción penal" .usi 

Por su parte, Ben:jamin Ar'turo Pineda Pérez la uefine como: 

"El conjunto de actividades (deber) que desempefla el Ministerio 

Público (órgano Investigador) para reunir las 

requieltos de procedibilidad a través de las 

pruebas y 

necesarias para comprobar, en su caso, el cuerpo del. delito Y: la 

probable responsabilidad, y resolver si ejercita o no la acción 

penal ... La Averiguación Previa es un expediente que se abre. 6 

se inicia por el órgano investigador, al recibir la noticia· o 

querel Ja por part" del ofendido en presencia·. riel Mi.nisteri.<> 

Público, y misma noticia del delito que se va a investigar, ·y 
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rat.ificaci6n de la part.e ofendida ••• " .<71 

Asimismo, Jorge Garduño Garmendia define a la Averiguación 

Previa como: "El conjunt.o de act.ividades de inveat.l9aclóft de la 

exlat.encia del cuerpo del delit.o y probable responsabilidad, 

formadas t.anto por las diligencias llevadas acabo por el 

Mlnist.ario Público como preparación del ejercicio da la acción 

penal como las pract.icadas en forma excepcional por la autoridad 

judicial a solicitud del Minist.erio Público''.<8> 

El Ministerio Público es considerado como una institución 

de buena fé, que tiene por objeto la represent.ación social, cuya 

obligación es la realización de aquéllas diligencias necesaria• 

a efecto de acreditar la existE'ncia o posible rea! izaclóri de un 

hecho previamente calificado por la Ley como delict.uoso.· 

La Acción Penal es: "La función pereecut.oria que por 

at.rlbución constit.uc!onal (art., 21), se le encomienda ejercerla 

al Ministerio Público y consiste en perseguir, invest.lgar y 

<7~ 89nj•.:tmln Arturo Pineda El Mi.ni.sl'tlri.~ 

ln&ti.luo:i.On Ju"rtdi.ea y con\o lnsti.tuei.6n 

<ll ·Jorge. , <Jaidu~o ··aa.rmendi.a. El Ministerio Nbli.co 

ed .• Ed. Limi.so, México,. 
· . .. ,·: · .. '· 

U>ot, ~oig •.. 411. 
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ejerclt•r la acción penal, .•• p·~r el delito cometld<•, reuniendo 

Jos elementos necesarios, llevando acabo las actuaciones 

l'er+~inenti::-s que al ar:.:ionar solicite dl ór')ano judir.ial 3e 

aplique la pena prevlament<> establecida por la Ley"·'" 

f'ara pod-:or inieiat· el ejercicio de la acción penal se 

detennina que deben acreditarse los requisitos esenciales de 

procedibllldad, mismos que se encuentran plasmados en el 

articulo 16 Constitucional vigente, y son los siguientes: 

a) Oue exista denuncia, acusación o querella; 

b) Que sea eobre un hecho determinado que la ley sefiale como 

delito, y que ~ea s•nclonado cuando menos con pena 

prlv•tlva de libertad; 

c) Que exieten datos ·auflclentes que acrediten los elementos 

que Integran el tipo penal y la probable responsabilidad 

del Indiciado¡ 

d) En caso de urgencia, cuando se trate de delitos graves asi 

calificado por la Ley¡ y 

e) Que exista flagrancia. 

En consecuencia, se llega a la conclusión de q~e. la 

ausencia de loe requisitos de procedibilidad nos llevarla a· que 

toda• y cada una de las diligencias practicadas por la.autoridad· 

<O> ••njamtn Arluro Pi.necia. P•rez, Op. Cil.. Pá.gsa. tt3 y tt• . 
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investigadora: serán cons i.derarlas ant. ic .. .,nst.1 t.\lciona les, por lo 

que a su vez serian declaradas nulas. 

Elementos mismos que fueron efec~o de reformas a la 

Const.it.ucl.ón Polit.ica de los estados Unidos 

publicadas con fecha 3 de sept.!embre de 199> en el Diario 

Oficial de la Federación, ya que ant.eriormente se mencionaban 

como requisit.os de procedibilidad los s!guient.esa 

a) Que medial'a denuncia o querella¡ 

b) Que versarán sobre delit.os sancionados con pena corporal¡ 

c) Que la denuncia o querella est.en apoyadas en declaraclón 

bajo protesta de persona digna de fe, o por ot.ros da\o• 

que hagan posible la responsabilidad del inculpado. 

El articulo 266 del Código de Procedimientos · Penates para 

el Distrito Federal reformado, establece en relación con el 

requisitos de procedibi lidad "en caso de urqencia y flagranci.a" 

la obligación de detener al probable responsable aun sin ·tener 

orden judicial, vista dicha circuns~ancia, en razón de que el 

precepto en c i t.a anterior a la reforma aludia que " ..• en el caso 

del delito flagrante o de notoria urgencia, cuando no haya en el 

lugar autoridad judicial. .. ". Situación misma que permite 

establecer que el ordenamiento adjetivo que nos ocupa, no aludía 

en forma pr_ecisa cuales eran esas sit.uaciones · que· debfan ::er 

consideradas coino de nol.or.La urgencia. 
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Entendiéndoae la notoria urgencia a efecto de evitar que el 

probable respon••ble lle substraiga a la acción de la justicia, 

de acuerdo a lo establecido en el articulo 268 reformado de la 

Ley In•tr•.-nt.al que nos ocupa. 

Aunado a lo anterior, se puede establecer que también 

exi11t.e caso urqent.e cuando se trata de delito grave, 

e•peeificado por la Ley, y que el Ministerio Público no pueda 

COAcurrir ant.e la aut.oridad iudicial por razón de la hora, lugar 

u otra• clrcunst.ancias. 

A•lalsmo. el ar.ticulo en cue•t.i6n establece el tipo de 

conducta• antijuridlcas que pueden ser consideradas como delit.011 

<Jr&Ve• y en •u último parrafo determina lo siguiente: 

.JASO 

Zdll. - ••• PQl'Cl tocio& Lot1 efecloa "Art.. 

por Gfeclar • i.mport.anl• valorea 

deli..to• 

funda.menlo.tea 

ca.hfica.n como gra.v.¡.a, loa de la soci.edo.d,, M 

eig"'ienlee: HOrni.cidio por culpa. gra.v6' pr•vislo en el 

artt.:ulo dO p6.rr.;i.fo lerc•ro; l•rrori.amo prevLato en el 

Clrltculo 119 párrafo prim•ro; eo.bota.je previ11lo en el 

Ctrliculo '"º p6.rraJo pri.mero: evo.ai6n 

previeto en los <J.rt.lcu\05 t!50 ..:on excepd6n deo 

pri.tMra. del p6rralo prt.m•rl.'.> y t5Z; ola.que• " 

de 

lo 

l<lll 

de coW11i.ini.~a.ci.6n previ.alo en Lot1 a.rt.(culo .... y 

prQ'VL'illo el 

vi.oloci.6n previ.•t.o en los a.rltculoa 265, ZdCS y 

preaoa 

pa.rt• 

vlaa 

l7CI; 

20t; 

2dd-bi.a; 



oaalt.o pr•visto en loa •ll"Ücu.lo 216 

217: homicidio 

relaci.6n a.l 907, 119, 

p4rr<>fo 

cut\cu.lo 

~,· m; 

y - con 

eecuHt.ro 

previet.o en el ortlco,,¡\o - exceplu.a.nclo 

i:.J.lLhcado 

loe p6rr..toe 

y pen~llifftO; robo 

loo <U'llC\l\OS 907 en relo.ci6n con •l 

en 

en loo ar\lculoo 172, -fra.ccL6n Vid, IX y X, y ...,_,,.; y ext.orci6n prtlivielo 

todoa del Cocl\go ...... 1 •l 

DLet.ri.lo F.0.rGI. en Mat.eri.a. del Fuero Común y para. t.oclo 

la. ••públi.co en Ma.t.eria. de f'uero t"edeNL ... 

Para proceder a la detención en ca•o de urgencia y pax• 

evitar que el probable responsable•• substraiga a la acción· de 

la justicia, el Ministerio Público deberá emitir ·1a 

correspondiente orden de detención por escrito con· su debida 

fundamentación y motivación, y una vez realizado lo anterior el 

detenido será puesto a disposición del .Ministerio Público por 

parte de la autoridad ejecutora de dicha orden y que en su ceRo 

corresponde a la Policía Judicial. 

Para una mejor comprensiOn de la anterior, me permito citar 

dicho articulo anterior a las reformas publicadas el 10 de enero 

de 1994, el cual establecia lo siguientes 

"Arl. 268. - St? enlL•ncl9· que · no autorich.d 
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jl.¡d\ciol en el l1..19car y ••\ale not.ori.a. ur9encta po!'<l la. 

cprehenei.6n .ffl dehncu.el'll•. e'-'<indo por la. hor<l o 

lo del lu9<>r 

~orreapond\.enl.;o* 

"l 

y 

·~ 

prcic:tica 

que 

•X'.lilO.n 

•·~b•lrai9a Q 

por 

lo 

p<.&ecicl 

••ri.o. 

l<> 

Por otra parte el articulo 267 reformado de la ~ey en 

cue•tlón, ainpl ta el contenido respecto de aquél las situaciones 

en que debe aer conalderada la comisión de un !licito 

sorpren~ldo en plena. flagrancia, toda vez que antes a la• 

refonnas se comprendla que exlstia flagrancia en los siguientes 

casos1 

a) cuando es arrestado en el momento de estarlo cometiendo¡ 

b) cuando despúe• de e:lecutado el acto dellctuoso, el 

delincuente es materialmente persegu;do. 

Ampliándose lo anterior con las recientes reformas para 

inc:lulr: 

.ruo 

"Art. l#R. _ ..... cuando en .. t 

co,..tido. olgu.i.en to 

de\.i to. y ae encuentra 

hu•tla.a o indic\.Oa q\&• 
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Es menester destacar el hecho que anterior a las reformas a 

la Constltuclon Politica en su articulo 16, asi como en el 

Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, no se 

determinaba el término que debla estar a disposición del 

Ministerio Público todo aqu61 Indiciado que hubiese sido 

sorprendido en plena flagrancia, o bien, en ·caso de notoria 

urgencia, una vez efectuada la detenci6n se eatatuia en nuest'ro 

máximo ordenamiento que una vez reallsada la detención, debla 

ser el Inculpado puesto "lnmedktaner.te a disposición de la 

autoridad judicial". Situación misma que deja entrever que no se 

manejaba un t6rmino precise en que el detenido debia estar ·a 

disposición del Ministerio h1blico. 

Más sin embargo, las recientes reformas contenidas en al 

articulo 16 de nuestra Constitución Politica establece que "todo 

aquél sujeto detenido por la autoridad lnvéstlgadora podrá estar 

a su disposición ¡,;or el término de te. horas, sin que pu'eda 

excederse de éste término, excepto en los caeos que la Ley· 

considera que se trate de delitos ejecutados por delincuencia 

organizada, término mismo que podrá duplicarse. De no respetarse 

dichos términos, la misma Ley establece que el Ministerio 

Público incurrirá en responsabilidad al no observar lo anterior, 

pues evidentemente d.icho act·o seria violatorio de garantias. -

Quedando lo anteriormente citado .. Inmerso en ··el· ·párrafo 
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zéptimo de la Ley en comento, asimismo a efecto de adecuar la 

Ley Adjetiva a lo dispuesto en el articulo 16 cte la Constitución 

Federal .. s que, el legislador ha previsto la adición del 

articulo 266 bis, en el cual se prevee la •ituación 

anterio1·mente referida, asi conio también expresa los delitos 

con~iderados como perpetrados por delincuencia organizada, 

incluyendo en dicho precepto que para la integración de la 

Averiguación previa con detenido, deberá ser puesto en libertad 

en aquéllos casos en que se exceda del término anteriormente 

referido, sin perjuicio de que se continue la integración de la 

averiguación previa. Consignado el asunto ante la autoridad 

compate11te, ésta ratificará la detención si fué apegada a 

Derecho, o en su caso decretará la libertad con las reservas de 

Ley. 

El articulo 268 Bis adicionado en las recientes reformas· a 

la Ley Adjetiva que nos ocupa, establece lo siguiente: 

JASO 

"Arl. 268 b\a. - En loe CCUIOS de 

y en loa urgenl••, ningún i.ncli.ciado podr6 .... fla.gronl• 

relenlcb 

por el Mi.Tuslerio Público por m-ia de cuarenta. y ocho· 

horQ&, plazo en 6l que deberi!. orden•J.r 

ponerlo 

pla.zo podr6. 

per&on~ 

di.eposldón 

duplico.rse 

d• 

en 

a.utori.da.d 

too caaoo 

orgo.ni.zo.n bCljo loa reglClS 

jerarq .... ío. pt;i.ro. comeiter de· modo violento 
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su t\berlad o 

judici.o.l. Eáte'·_: 

delt.ncU:end.o 
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-:on Ci.ne• lucrtJ.li.vos .~. los 

Ql'llc1..Lloa 

en Molerla. 

Fl.l•r·~ Federal: terrorismo 

p&rro!o prt!T'lero; aa.bota1e 

""'"'º evaat.6n 

:irllculo 150, con •xcepc.Lón 

p6.rr"3.fO primero y 152; 

prov1.~lo en 

v\olGCi.on prev1.alo en el 

prevt.•lo •n 

previelo 

d• 

de 

loe 

ar U.culo 

la 

Clfl.i..-:utos 

2e.s. 

en Ma.leri.o. 

•l articulo 

el -0.rt.i.cuto 

;:ore\'\.SLO en 

pri.rr.era 

ld8 

200, 

prev1.slo en Ql'ti.culo 

y 

Zcld 

302 

relación al 907. !H5 y azo; 11.ecuestro pr•VLiilO en 

·:11:.t.culo 366 VI, e>:ceptuo.ndo 

140 

el 

dot 

170; 

bi.e; 

en 

el 

toe 

.:inl-:-penúlli.mo y p•núlümo; robo catifi.ccdo 

previ.alo en el articulo 170 párrafos Qegundo y 

tercero, cua.ndo ee rea.lice en cualquiera de l<18 

ci.rcuMl(lnci.<19 en los Ql"lleulos 972, 

frG-Cci.on•• IX y X, Mt bis; y el de exlorción 

•n el Grti.culo 900. 

Sl pa.ra i.nlegrcir lo> averi9ua.ci.6n previa.: 

necea<U"i.o mayor tiempo det aePía.l®o en el''· 

~nl•ri.or, •l delenLdo aerQ pueet.o en li.berlad,-~· 

pe .. jutci.o de que lo. i.ncbgo.ci.on conlinue e1.n det.íini.d·:i. 

91t 

previsto 

fuese 

Párraf~ 

ei.n. 

El juez que recibo. lo. 

procederá. de i.nmedi.at.o · a 

consi.gna.cL6~ , con 

delermin<U" la 

deleni.do 

, delenci.6n 

fue opega.cioJ- a lo. conell~...a<:i.ón de .lo€ Es:iados. 
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Por otra parte, encontramos también como requisito de 

procedlbi 1 ida' para el ejercicio de la Acción Penal a la que la 

Constitución Pol1tica de los Estados Unidos Mexicanos hace 

111ención que para otorgar una orden de apréhensión, deben 

reunir•• los elementos del tipo penal, entendido éste como: "La 
descripción que hace la Ley respecto de una conducta considerada 

como anti jul"idica". 

11 La tipicidad es el encuadramiento de una.conducta con la 

.1,.,.~cr1~-,~~r., h~':"h~ i:n ta Ley; la coincidencia del compcirtamient.o 

con el descrito por el Jeqislador" .<10> 

·Para po~er ejercitar la acción penal es necesario el reunir 

y comprobar Jos elementos que lnteqran la descripción del tipo 

penal, para cuya realización el articulo 3o. de la Ley 

instrumental reformado, hace mención a la facultad conferida al 

órg~no investigador para que proceda a la in~egración de la 

averiguación previa a efecto .Je ejercí tar la acción ante el juez 

(10) Fet·na.nd~ Castellanos Ll.neQn1i.enloa El•m•ntalea de 

Derecho Pen·.:i.L, 2?a.. H. , Ed. Porrúa, M6XLCO, u•o, P<ig.· 

tell. 
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competente, toda vez que dicho articulo establece• 

"Arl. 3, - corr••poncH al Ni.n\elU1.0 PUbU.co: 

J. - Dirigir .. 
inveat.ig:Clción que '•t.a. 
elemento• del H.po, 

d1..li.9•nci.u que, o au 

cumplir debida.menle con 

mi.amo Qqu,ll<111 dili..gencio.e. 

Juicio, 

•u COMt.i.do, o 

en 

comprobar 

pr4Cll.C4ndo 

1 .. 

loe 

lGll 

A su vez decreta la orden de detención o retencion que 

proceda, en delito flagrante o caso urgente, seg~n c(.\.7responda a 

cada caso. Durante la Averiguación Previa se ha ampliado la 

serie de derechos de qne debe gozar to~t.) indiciado que se 

encuentre sujeto a un procedimiento del orden penal, queda11do lo 

anterior incluido de forma clara en el articulo 269, ya que 

antes de las reformas puede decirse que se comprendian en un 

mismo capitulo los derechos del acusado, asi como la obliqación 

de las actuaciones que debla llevar acabo el Ministerio Público 

Investigador para quedar de la siguiente forma: 

.JASO 

''Arl. 2d9. - C1.1a.ndo el lnculp<ld-:o fuere detenido 

•• presenlore, volu.nla.riomenle <J.nl• el. 

l<> 

Miñt.~teri.o 

ai.gUi·~nte Público, 

rOrma: 

... proceder6. do i.nmedia.io 

I. - Se h~r·i cor1sla.r la. hora.. f~ho y lugar de · tu·· 

coeo el nombre · y '"cargo 
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1u•rellc,..1te: 

111. - Ser6 i.r.lorrnc:ido 

Di.ct.oe der4t<:ho9. 80n! 

a;, No declarar ei. ciai. lo c»'Qeo; 

b> Que debe . lener uno defen•ci 

por Gbogado o peno na. 

pudi.•r• 

do ou ~onri<lnza. 

QU.\.•Lere o dofeneor, 

dff(9nc&r6 •ede 1 .. 990 "" defeneor de of(c(o; 

e> ••r ui.ati.clo por -.a chleneor cuando dec:lcsr•; 

f<:l.V01' 

o 

por 

st 

... 

en 

l" 

••• 

l• 

cb Que au detenm?r cOlftpQrezca. en todoe 101 QC.lo• 

de pNebae a.verlguae1.6n 

pr•vio. y tendt6 obli.gaci6n hacerlo cUant~ 

v~•• M le requi.era.: 

•~ Que •e le faci.li.ten todo• loo doto:is · q1Je 

.:f'.J~ i:on•t•n en l<i 

... p9rmili.rá.. Q él y 

oflclna. d .. l Mi.ni.aleri.o 

person·l.l. el -:i.o:to. de 
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JASÚ 

:i. •.••ri.g•JOC\.~ n pre'l'.'l.; 

f> Gu• •• le reci.b'l.n los testigos y lu · 

para ·.:kctar 

•l lltimpei 

•• tom'U4n 

la re•oluci.ón que corrHpoftdca. 

cuyo• lesl\.monlo• •• 
pr .. enlH •n la. orici.na. cMl lil\.n\.et.eri.o Pt1blico. 

... 

Cuando no aea poa\.bl• Ql dea'l.ho9('. ele pruebaa-

... defeneor, •t 

cuentca 

; ... ,ac1o. 
ta admi.•i.ón y 

pr6.ct\.CCl de lcw m\.amas; y 

g> Que •• le conceda.. inMedi.CllclMent.e · que lo 

eolici.te. tlU liberta.el proviai.oncal . b<ijo 

conforme Q lo d1.spuesto en · la ff'Q.C:ci.6n ffl 

20 de la Co"sli.tu-;1.on Federal y en 

artlculo 5dcS de éste códi.90. 

eauc\6ft, 

ortlculo 

llara. loe efecto• ca lo• i.nci.aoa b>, e> y clt .. l• 

per.m.ti.rá al indi.ciado 

que &oli.ci.l•, •Jtilke 

meiii.o de qY• 

ho.lla.ren pr•••ntea; y 

con ·lu 

o 

di.aponga. o .,.raona.lmente 

· ·pereon<d 

otro .. 
IV. - Cua.ndo et in.Ji.c\.cdo fuere un i.ndlgeno. o 

extrar.jero, que no hable o 

el ·caatellano. se- lo desi.9nar4 

"" 

50 

eufLci.entiemente 

"" traductor qu• l• 

... ! • .. 
extranjero to detenei.6n 
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•• 
-.itpbmQlLca. o r.·:orsular 1u• correspondo.. 

De l~ i.nfcrrr.·.:idón al 1.r1di.ci.a.do s.obr4' to-. 

Se establece que la r~forma obedece a que· el art.lculo zo 
Cón3titucional también tu• modificada con el objeto de otorgar 

nnyor seguridad juridlca a todo Inculpado por la comisión de un 

ilícito¡ asimismo, en dle~o precepto deja de tener vigencia Ja 

caución conferida al inculpado respecto de aquéllos delitos cuyo 

término medio aritmetico nl~ excediera de cinco años de prisi~~n, · 

por lo ·.:-ual d·:-ja de •:onfjgurarse dentr•' 

procesal el beneficio de la libertad 

t.1~ nuestro ·Siste1T1a 

Constit.ucio;inal 

caución, delegándose a los jueces la facultad de .ot.orgar.:~·.'·di~h'o · 
beneficio recrpecto de aquéllos i licl tos en que .. la .: i:.fi);\ c-~~-c~da .: · 

esos beneficios, contemplándose únicamente la·. \:(t,~;¡~d· .. baji:> 
·,_,, .... : 

caución cuando asl lo estime la Ley. 

El articulo 20 de la Constitución F'edera1·:e~tt~,\e~:/ en 

primera fracción lo si9uiente: 

su· 

"Arl. zo. - En todo proceao <» ~rden penal, teridró. 

el inculpa.do la.,; •i.gutenle&. gcarcant.i.a.a: 

l. - lnmedi.a.tamenl• que lo aolicito. e\ JUQ% 
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ccwcL6n, 

en au cao puedo.t• impon•r•• a.l i.n.:ulpado y no •• trat.e 

Ley 

El monto y f..:1rl'l'•:t d., '!QUC\.Ón q•.1-w •• n;. 

ser accesible~ p<iro. E- Er1 ·:i.rcunetanci.u que 

l-3 ley d•termi.n•. lo jud~..:i.a.l podtd 

et rnonlo de t(l ca.uo:\.6n i.nici.al. 

El podrá revo..:or t .. provit"o~al 

cuando •l proceso.do ·-" ltic~;.;-pla O?!' form<l grav.¡o con 

cual'-lui.•ro. de loa ..:.,l:.1.(96.-:i.~ri;¡,-á- qui& t+rmm-:is de 

•• d.ri.ven a. su ~\)~9":>. ~n ;~~-~~-~l pr•,ceso. 

2.- O E N U N C I A y QUERELLA 

.ta iniciación de la Averiguación Previa· forzosamente 

requiere.del llamado requisito de iniciación, con Jo cuar no se 

.. deja 111 iniciativa al Ministerio Público para que inicie· por si 

mismo. una. investigaci.ón, es decir, debe hacersele de su 

conoé:imiento la comisión de un delito, ya sea por ·un 

·par~·icular o por una autoridad disti11ta .a ésta, en cualquiera_ de 

laS· dos ·· moda·i idades . previstas por la ley; ~ denuncia. o 
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querella .«11• 

Para l lie:ivar a cab•:- el ejercicio de 1 :3: acción pen.al. además 

de los elementos de procedibil ldad antert·>rmente citados, debe· 

conc~rr1r forzosa v neceaariament~ la existencia qe la denuncia, 

o bi •r.. quere-1 J 3. de parte ne·:-:iosar i a. 

"La deonunc1a er. la noticia que nace cualquier persona, en 

forma direct• ~ inmediata el Ministerio Publico ~e le posible 

comisii>n Je un delito que deberá perseguirse de 

pudiendo ser e~t• de palabra o por escrito" .1121 

oficio, 

A•lmillaO el doctor Alberto González Blanco al respecto 

e~tablece que: "en el aspecto procesal se entiende por denuncie 

al medio legal por el cual se pone en conocimiento del órgano 

competente la noticia de haberse cometido o de que se pretende 

cometer un hecho que la ley penal castiga como delito, siempre 

que sean de aquéllos que por disposición de la ley se persigan 

de oficio'' .<t9) 

una vez •1ue ha -sido puesto del conocimiento del A\1ente del 

. ,, .... ,., 

<121 ••nJ~Mln" Ar~ur~·-.. Pi~·da. ··•r~z.·~:'OP., c1.t. ~ PO:.j~ '; i22·. 

\l~, A.·.:-;:· • .: ',_.'; ··~·:~·;:.-¿:;--~~ ,: : ·~:i~:-;:~:-:~;'::_~ ~-F~;~··. -.: .: .. P::~_c~ci\;n~~-r1f-; . 
..;· 

MeK1.co, : ·aa.._· .. :-:'.:&d.' •. ''.: Ed. - , .. Porrú...:i..:·., ~~:-:~co~ 85 • 
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Ministerio Público investlqador \a ccmlslon de un iliclto por 

medio de una denuncia, "1 articulo 26~ de la l,.y que no• ocupa 

se refierr, a que l•>S únicos facultados para realizar dil lgencias 

de Averiquaci6n Previa son los agen~e~ del ministerio público, 

asi como sus auxiliare~ procediendo a actuar de oficio 

respecto de aquéllos ca!:Cls en que la ley nt't prevea expresam.:-nte 

lo anterior. 

Asl como se ha pr,.vlsto para aquéllos delitos que la ley 

establece que su forma de persecución se hace de oficio y 

mediante denuncia, la ley también preveé respecto d,. aquéllos 

ilicitos en que se vulnera un bien juridlco de indole 

particular, siendo un requisito para la persecución de estos la 

excitativa de parte Interesada para que una vez llevado acabo lo 

anterior y reunidos los requisitos de procedibllldad previstos 

por la ley se hace necesaria la querella de parte· Interesada 

para poner en marcha la maquinaria jurldlca. 

"La querella puede definirse como la manlfestacl6n de 

voluntad unilateral de ejercicio potestativo llavada acabo por 

el sujeto pasivo ante el Ministerio Público para que tome 

conocimiento de un posible delito no perseguible de oficio, para 

que Inicie la Averiguación Previa correspondiente y al 

integrarse ésta, ejercite. la acción P•n•l ·contra el o fos 
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presuntos responsables".< .. > 

A través de las r~formas se amplia el contexto re~pecto de. 

aquellos sujeto~ que siendo considerados como victimas, o 

titular del bién jur1Jico lesionado o puesto en peligro; o blen, 

ne 1os Olte representan leg-alment( .. tratándose de la victima que 

pc.r cualquier motivo no se pueda expresar, poniendo de 

manifiesto di~ha el rcunstanc 1 a al Ministerio Públ leo 

Ir.vest.igador. taJ y como Jo expresán las reformas corateni.das en 

el articulo 26t del Codigo de Prodedimlentos Penales para el 

Distrito Federal, ya que anteriormente la facultad para 

querella.-se únicamente la tenla "toda pe.-sona que haya sufrido: 

algún perjuicio con motivo de del 1 to". 

At:imismo, se hace la distinción ~xister1te entre· denUilC:ia;~-, 

querello y ócusacion, y a decir del maestro César Auqust~_·:~.s,~r10: 

y Nieto, la acusacl6n es: "La imputaci6n directa que se .hace· a 

una persona determinada de \a posible comisl6n de un dellt,; •. ··ya 

sea per•eguible de oficio o a petición de la ·victima u 

ofendido" .u!'.i> 

tl4> a_,njo.mi.n Arluro Pi.necb P4rez, Op. Ci.l •• Pd.g. iZZ, 

tl5) C••cu .\uguelo Oeori.o y Nieto, La A ~eriguo.ción 

!5a.. ed., Ed. Porrú.a, M6xico, &900, Pó.g. ? • 
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3.- INVESTIGACION Y ACTA DE POLICIA JUDICIAL. 

Como anteriormente se na manifestado y por dlsposlclón 

constitucional es facultad exclusiva del Ministerio Pllblico el 

ejercicio de la acción penal, mismo que seri auxiliado por la 

oollcla judicial quién estara bajo el mando inmediato de aqu•l, 

con el objeto tendiente a recabar los elemento• que acrediten la 

existencia de un delito puesto a su conocimiento, con el 

propósito de que una vez integrada la Averlguacl6n Previa, 

puedan consiqnar el asunto al órgano jurisdiccional competente. 

Para llevar acabo lo .:1nterior se hace necesario, asi como 

imprescindible la realización de una serle de actos respecto de 

los vestigios o pruebas materiales de la perpetración del 

delito, naciéndose constar en el acta o parte que levante el 

Ministerio Público o el agente de la pollcia judicial 

respectivamente, y si fuera posible recogerlos. 

Puesto que anterior a las reformas en el art(cuio 9• de la 

ley en cita se establecia únicamente que la obtención de todas 

las pruebas tendientes a demostrar la exlstencla del lliclto se 

nacla constar en actas levantadas tanto por el Ministerio 

Público como por la policia judicial, precisandose actualmente 

como sigue: 

"Art. .04, - del\.t.O deje VHlig\o9 o 

prueb"-5 de &u el 
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La poli.Ci.i:l le 

~onaL'31' •n 'li'l 'l.<:~~ ~"lfl.¡., q'..1e l•v'l-ril•. · swgi:.r, el ca.ao. 

re-:.-:ig,•ndotoa •i. fu•r~ poatbt•". 

"La prer.aracl6n del ejero:ido de la acción penal qu~ realiza 

el M1niete:rio Publico es en la Averiouación Previa. qutt inicia 

una v,.z que ha ten'ido noticia o concclmi•mto por part<? del 

ofendid~. o sea, •l que se le ha violado su derecho, esta etapa 

procedimental la va a li<'var acabo el minist<'rio público con el 

auxilio de la policia judicl•l, quien estar• al mando y bajo la 

autoridad inmediata de aquél, para llevar acabo la practica de 

todas y cada una de las actuaciones o diligencias necesarias 

para obtener o recopilar tod•s l•s pruebas para comprobar el 

de!lto denunciado, y así poder estar en aptitud de ejercitar Ja 

aecion penal, debiendo observar en forma es~~icta los artículos 

16 y 21 de l• Constitución Politica de los Estados Unidos 

Mexicanos"""'' 

"El articulo 7o. del C6diqo de Procedimientos Penales para 

el Distrito Federal de 1891 rezai'la policia judicial tiene por 

objeto la Investigación de todos los delitos, Ja.reunión de las 

pruebas y el descubrimiento de los autores .•. • Los Códigos 

Procesales vigentes hablan de diligencias de policía judicial 

·f&f9 8enJa.mtT1 Arturo Pi.nedca. Op. Clt •. pQga. 129 y 124. 
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De acuerdo c.m el articulo •.•a reformado ya ne> es facultad 

exclusiva de la policia judicial el reunir toda• la• pruebas 

suficientes a efeeto de inteqrar las constancias indagatorias 

~·ara comprobar la existencia de Jos element0::; que integran la 

descripción del tipo, penal., sino que tambiéin con dicho precepto 

se le concede esa facultad al Ministerio Püblico. 

"Las diligencias se hacen constar en el acta d• policia 

judicial documentos que contienen todas la• actividades, las 

experiencias y las verdades de la averiguación previa". 11a1 

''Cu.;1nd•:> se ha llevado acabo todo ese conjunto de 

diligencias, el ministerio público estará en aptitud de dictar 

la re~olución en el acta de policia judicial, cuyo contenido se 

expresa en lo que se conoce con el nombre de detenninación. La 

determinación será distinta según el caso, ~i estan eatisfech<>e 

los requisitos del articulo 16 constitucional y existe detenido, 

lo pondrá a disposición del Agente del Ministsrio Público en 

turno junto con las diligencias para que éste realice la 

consignación. en caso crnlrario, solamen~e Je remitir6 la 

diligencia para que solicite la orden de aprehensión o la orden 

U?> Ma.nuel. Jt.i.v-;ra. SL~V<t, .. Op: Ci.l,, P<ig. t.2• •. 

ua1 Guillermo Coll~. Sór.~he~. Op. Cit., M9. 289. 
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de com¡:..arecenc i a". <lO> 

t.- ALCANCES JURIDICOS DE LA AVERIGUACION PREVIA 

La institución del Ministerio Público como tal, está 

encargada de acuerdo a lo que dispc1ne el articulo 

Constitucional, a la investigación y per~ecución de los 

delitos del fuero común; corresponde en forina exclusiva el 

monopolio del ejercicio de la acdé>n penal, actuando una vez 

que le han hecho de su conociml~nto denuncias, acusaciones o 

querellas, sobre acciones u omisiones respecto de hechos que 

la ley previamente considere como constitutivos de delitos. 

Un4 vez llevado acabo .lo anterior mediant.e la 

inveatigaciun minuciosa de ~odo hecho antijurídico, contando 

para ello con el auxilio de la policia judicial, as! como de la 

policia preventiva, quienes se avocarán a · practicar las·". 

diligencias necesarias tendientes a acreditar los extremos 

previsto• en el articulo 16 de nuestra Constitución Polilica. 

Lo anterior con el objeto de fundamentar la proceder\cia·· y 

legalidad del ejercicio de la acción penal, y asi, una vez 

integrada la correspondiente Averiguación Previa se proCeda a·la. 

P6.g. 285. 
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•:"'.C•tlSignaciOn ante- el 6t·~1ano jurisdic~ional compet.ente, tant.o del 

det.enido como del • .-:-:pedien":.e or .. •1un Cl1rrespl1nda. 

"La consiqnación o el -?:\~re: cio dll! l• aecl6n penal que. lleva 

ac,;1· ... ., e~ Minist.erio Públ ¡co investigador ant.e el juez, es un 

acto mas de naturale;;a adnunistrat iva, y esto se d .. sprende 

atendiendo tanto al órgano que la realiza por 

dlsc:recionalidad de sus actos que le permitan decidir si procede 

una consignación o no, como por no exiot.ir algún recui:_so 

judicial que pueda hacer valer el interesado an_te su negat_iva -de 

no ejercitar la acción penal". 1201 

Para que el Ministerio Público pueda consignar un asunto 

pu.est.o de su conocimiento, necesariamente de acuerdo con la 

reforma cont.enida en el artic~lo 122 del Código de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal establece los 

elementos que han de servir como base para sustentar y 

justificar el ejercicio de la acción penal;
0 

ya que anteriormente 

a las reformas se aludia en éste precepto a la comprobación de 

la existencia del cuerpo d~l delito, limit6ndose en el articulo 

en cuestión respecco de aquéllos delitos que no necesitaban de 

comprobación especial tal y como estaba previsto en los 

articulos 115, 116, y 117 de la ley adjetiva, mismos q~e a 

partir del primero de febrero de 199~ se encuentrán derogados, 

<ZOl Jorg• ··oo.rdufrco aarmendia. op. Ci.l., •6g. ••· 
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pu.esto qu• para la ce>111probacl6n de los ll1cltos mencionados en 

dtcbo• preceptos se bacia necesaria la existencia de cierto• 

requisitos; los cuales al tratarse d• llicitos de car6cter 

patrimonial ot>llgaai.n al órgano investigador a una actuación y 

procedimiento especial, de acuerdo a dichos articulo• que 

e•tablecian lo sii¡uient•• 

"Mt. 119. • l:N l.Odo• lo• ~"""'" cl9 robo. et c<&erpo 

•t •hlo •e · iu•lih~v6 Po• olgi.no cl9 !oe -.lio• 

e&.gr.ai.enl.ee: 

1. - ..... la !'>ti 

"'Glerialn del O.L1.Lo: 

D. • Por la pruebca de que eL acuocado ha ten•do el\ 

... poder q ... ~ por . Cl.fC\lnSLO'M;l.Q.8 

podido odl{uirir leglti--nt•. 

p..........,i.o; 

m.-
propie<bl y 

~11' 

Por Lca pruebo 

rolla posterior de 

• Lo .,,.._\atenc:t.a. 

lll<lleriol deL 

IV.• Por la pru•b<IL • que Lca pereonca orendida ae 

hcayca eft 

delito, 

el9'.JNJ. 

la. CON robado.. 

Eela• prueba 

en ·que 

po ..... 

buenc:i opinión y •=!•.IS hi.zo 

o extrojuclici..t. poro recobrar 

orden 

colo-:~, L,.. 

p09lenoree s6lo o faltG de laa 4ftleri.orea. 
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"Art, Ud. - EL cuerpo d9l deLi.to en el 

ob\&ac de confl·:iMG y peculado. comprobo.r6 

~n l<> 

lo 

frocc1.on del 

obeervándoae que di- ... 
.. 

a.clivo 

por el 

articulo 

pdrrafo 

fteCHGi.i.o 

"Arl. tl7. • S• dar6. por coMprobQdo el cuerpo 4eL 

del1lo de robo c"'o.ndo, ain previo contra.lo ....... 
..... ,.~ d• er.ergt<i el6clri.ca. de , ... o de cuolquier 

ii.,,.L.1;,, .. .aoncuentr~ con.ao..:l.w:io un<> · i.nslalocion 

parhcular .. ¡,._ luberio.8 o ltn•U d• lo. empre•o 

T...,.cli.vo. o cuolqu1Ar luberi.o. o ltneo. p<U'ticula.r 

conect.adca o. lu tuberi.(19 o U.nea.e de di.cho en1prHo. 

Tod• vez qu• el articulo 122 de la ley instrUJ11ental 

anterior a la reforma expresaba reglas generales para acreditar 

la existencia del cuerpo del delito respecto de ilicitos qu•- no 

naceaitaban comprobación especial y que tratándose de delitos 

que requerian para la comprobación de los mismos se sequ1r-1an 

las r•glas especi•les que previene el Código de Procedimientos 

Penal•• para el Distrito Federal . 
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.' Arl. lit. - EL cuerpo del 

..:uondo .. 
p•m• 

qwe 

etlo. 

paro. 

en 

Ley 

·~ 

cond!Jct..:i. 

~o;n..-..l. 

por 

Loe 

o 

se 

En conseocuenci•, ~a nueva refc.rma ai articulo ant.eriormente 

citado preve~ que lo~ elementos del tipo penal del delito que se 

t.rr.te y la prnbable responsabi ltdad del inculpado, son los 

s!gui~ntes: 

.IASO 

"Art. IU.- ll:l 11\na.et.eno PúblLCO acred&.tar6. loa· 

•;.c\ci.o • la. acci.6n; y la. autori.dQ.d jucli.ci.Cll, o su. 

•• -- ffl6n 

en ..... -. Dichoe et..tMnlo. eon loe eigu1.entee: 

l. - L<l exl•tenci.o de Lo. COfH9pondi.ent• acci.6n 

om\.ei.6n. o ... 9U caao, •l pe U.gro .. que "" ........... el bien jl&rtdlco proleg\do: 

11.- L<> 

activos; y 

forma \.ntervenci.6n lo9 

111. - dolosa. o o:ulpos~' de 

oeci.ón u olft\ai.ón. 

A11.mi.•mo. - Clcredi.tarón, ai el t.i.po lo requi.ere: 
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a.1 L.•D c<llid<ld~a del •uj•to o.ct1.vo y del puivo: 

~> El re•u.\.kdo y su a.t.ribu.P..bil1.dcid o lCl acci.6n 

•:imi.•lón; 

c.> 1:\. . ob j•t.o mot.eri.al; 

'31 L~ m~di.03 utilizados; 

tt.,mpo, ""*' . y 

9; Loe · l•m.¡nloE: subjet.iva.; y 

h> a.u deu'4s cil'Cunsta.nc1.aa qu.e la ley prevea.. 

Pi:ira reaolver sobre l<> del 

inculpcido, la. et•.&lori<bd cHberd conct~m ol no exial• 

.;ulpa.biltdcsd. 

Lo-a el•ment.oe del llpo peno.l de que u tral• y l.:i 

probGb\e reep•:m•a.bilicla.d por cualquLer 

medio probCllori.() que ••~\l.l• la. ley. 

Por lo que una vez que el órqano investigador ha recabado 

los requisitos de procedibllidad tendientes a justificar el 

ejercielo de la· <1eción penal, procederi 111 1111 consign11et6n del 

asunto al órqano jurisdiccional competente, para que ••te_. se 

avoque a su conocimiento y decioión a través de la sentencia 

definitiva correspondiente. 
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5, - AIJTO DECLARANDO AGOTADA LA AVER!GUAClON PREVIA. 

Visto qui> de l.a actuación del órgano investigador se 

desprende que ya no se encuentran diligencias pendientes de 

praetlcar, ast como se encuentran reunidos los extremos 

previstos en los articulos H, 16, 19, 20. y 21 de la 

C•>nstltución Politlca de los Estados Unidos Mexicanos, el 

Ministerio Público procedera a eiercitar le acción penal. 

"La consignar.Ión es el acto pt'OCesal a través del cual . ef 
Ministerio Público ejercita la acción penal 

disp<>zición del juez las diligencias y al indic-iado, .. ·o·. en su 

caso, ünican~ente las diligencias, iniciándosé",. ,clin. :e·1i" .. ~ el. 

proceso penal judicial" d211 

Lo anterior trae como consecuencia que el 

eonsiqnaci6n pueda llevarse en doo formas: 

a::to 

•Siendo consignación con detenido: en la cual debe observarse 

lo previsto en el párrafo VII del articulo 16 de la Constitución 

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el 

articulo 268 bis del Código de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal, adiciona<lo a las reformas pub! !cadas con 'fecha 

10 de enero de 1994, en el cual se prevee que P.l indiciddo 

Pó.3. 2"1. 
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~stara a disposición del Ministerio Público Invest.igador por un 

término de tB horas, mismo que tratindose de delincuencia 

orqanizada podré duplicarse, y una vez concluido dicho término, 

podré poner al lndlclado(sl lruMtdlatamenta a disposición del 

juez competente, pues de no llevarse acabo lo anterior seria 

vlolatorio de qarantlas constitucionales, 

Por otra parte, cuando el Ministerio Público lleva acabo una 

consi~nación sin detenido, solicitará se qire orden de 

aprehensión tratándose de delitos que se sancionan con pena 

corporal; y únicamente se qiraré orden de comparecencia si el 

delito es de los que se sancionan con pena alternativa, 

consignándose de dicho asunto las constancias e• actuaciones 

respectivas al órgano jurisdiccional competente. 

Asimismo~··el articulo 286 bis parrafo primP.rO .. de 

Instrumenta.!,· est'abl,ece: 

la .Ley 

cuando . aparezco. d9 lo::\ 
. ·.:: .;.;~; :~.:r:,:... . : ., .· ~ 
. av~n.·3'-'"7~~.n : ·; p~e~ia.. 

·:,.~• .• h;,,.~ '.,~~ .. ~, hón :.: · r~uñi.do 
que exi.ete denurici.a. o querella., 

·l'equ1.sl.Loa prevl.os .,, . ... 
<· ~'~o:. ~,;~¿~·: · ·.· la··'.·~', l~·y ocred:t.lo.do loe 

y 
•'\"; :·.'·-· ·.· 

·r••por1a11.bili.da.d del 

>:.·~~di~i·~~~> . .,\·:'é-t ·· . ;· MinLsl~rto -ajerci.lará l<> a~d6n 

·:penQL •:?·~.Í~:: el -:~·~9o.n~ .. j~rL~di.Í:ei.ono.l qlole .corr~poñda.M. ,.. 

Si:~~{ ·~~~.i:~~ad~ c~mo el fundamento del ejercicio de ·le 
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accl6n penal efectuada por el Ministerio Público. 

A su vez. el articulo 246 y 270 del Código de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, determinan en 

primer t6rmino la apreciaci6n que el Ministerio Público haga de 

los medios prcbatorios tendientes a acreditar la r~aliza~ión del 

eierc icio rie la accion pen:tl, y una vez que se ha l levad .. "t acabo 

lo anterior, el articulo 270 de la ley anteriormente citada 

~stablece que para efecto de llevarse acabo la consionaci6n debe 

ser identificado debidamente el probable res9onsable. 

·Por últlao, las multicitadas reformas establecen que al 

probable responsable o indiciado, ada,,,.s de que el Ministerio 

Público evite que sea incomunicado, también debe impedir que se 

le intimide o torture • 
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CAPITULO ZIZ 

PERIODOS DE PF:E-INSTRJJCCION E INSTRl.JCCION. 

t. - PRE-INSTRUCCION. 

A) DEFINICION DE Al.ITO DE RADICACION. 

8) DEFINICION DE CUERPO DEL DELITO. 
C> DECLARACION PREPARATORIA. 

D) AUTO DE TEP.HINO CONSTITUCIONAL DE 72 HORAS. 

2. - INSTRUCCION. 

A) DEFINICIONES. 
8) PRUEBAS COF"RECIHIENI'O Y DESAHOGO>. 
C) AUTO DECLARANDO CERRADA LA 1NSTRUCC10fi. 
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1 • - p R E - I N s T R u e e I o N. 

De acuerdo con la estructura de que se encuentrd revestidÓ 

el procedimiento penal en México, se hace necesario la 

existencia d~ la fase conocida como de Averiquaeión Previa, para 

que a uav.,.s de el la y del -.~ere! clo d.,. la acción penal que 

efectúe el Ministerio Público ante el juez de la causa para que 

pueda dar origen a la apertura del periodo denominado de 

pre-instrucción. periodo mismo que corre a cargo y en presencia 

del órgano jurisdiccional, cre6ndole asl !a obl lqaclón :de. 

resolver en dlch<· periodo sobre la situación juridica ·del, 

inculpado. 

La finalidad que ~e persigue una 

con la ley hacen posiLle la realización del 

estricto apego a Derecho. 

... -: 
.' . _ ....... -~. ·, ---·· : :·. -~'. 

vez \:n:~'.i:é~ :<;~l~ho . 
pr~~~~~ '/~·~:ri~.i-:; ,- con 

:·:·.,:·:·.;_;.:: 

·''· ., 
su duración puede ser variable atendiendo ~Y· l~·-: .. : n;¡'turaleza 

del tipo de consignación que hay• efectu•<!;;: e1:t·Ai~1~t .. ~iº 
Público, pudiendo haber sido realizada ésta·sln'" .. deteni":'io; ... :c:a~o 

en que únicamente se procede a remitir -:1~;:.' -.·_'aC,úl;3c1.1::>iles 

practicadas en la Averiguación Previa, ... :·i ·asi ·,.como "la 

correspondiente solicitud de ordo;n de ap1·ehensÍ·¿;,; 'del l~c:ul~ado.· 

. ~. - : :.· - . 
Respecto de la con11iqnación llevada a. cabo con det;,nldo, se 

ha e"tablf'cido constitucionalmente _que_ .esta proc_eda 
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excepcionalmente respecto de lo~ casos de flagrant.e delito_ en 

que cualquier persona puede detener al indiciado poniendolo sin 

demora ante la autoridad inmediata y, ésta con la . misma 

prontitud a la del Ministerio Público. 

Asimismo procede en ca,,os ur<1entes trat•n<lose de delitos 

graves as! calif icaJos por la ley, y ante el riesgo fundado de 

que el indiciado pueda substraerse de ia acción de la justicia, 

podrá el Ministerio Público ordenar la detención del inculpado 

fundando y expr~sando las circunstancias que 

actuación. 

motiven su 

En consecuencia, se establece respecto de los casos 

anteriormente sefialados, que los indiciados podrán quedar a 

Jisposic1i:,n dJ?l Ministerio Público por un término de cu.;1rt?ut.a y 

ocho horas, el cuai podrá duplicarse tratándose de delincuencia 

organizada: concluido dicho término o 

consignado ante el juez competente. 

antes <leberá. ser 

S!tuacion en la cual se remite o pone a disp<>cisión del 

juez competente tanto al probable responsable, asi como. a ~a~ 

diligencias realizadas durante la Aver!guacion Previa. Si.endo en 

éste caso su duración de 72 horas, tiempo en el. cua.l .. se .ha de 

definir por parte del juzgador la situación . jur!dica del 

inculpado, ya sea decretando auto de libertad por: f~Ata .d."' 

e1ement.os para procesar' de formal prisi~n, o bi~n, .:·~e form".'-1 

'p~isión .con sujeción a proceso • 
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A.- DEFINICION DE AUTO DE RADICACIOtl. 

La primera recolución ll~vada acabo por el juez .una vez que 

se ha realizado la consiqnación es la resolución denominada auto 

de radicación, o bien, auto cabeza de proceso, lo anterior 

mediante la revisión de todas y cadi¡ una de . las constancias 

puestas a su disposición para daterminar si se han reunido los 

requisitos de procedibllldad que señala el articulo 16 de 

nuestra constitución Politica. 

"El auto de radicación tiene por c>bjeto establecer la 

iurisdicclón de la ·autoridad jud.icial que la dicta y como 

consecuencia decidir todas las cuestiones que se deriven del 

hed·.v .~:.: ictuoso motivo de la eonsiqnación, y a la vez somet.er a 

ella a los sujetos procesales y a los terceros que deban 

intervAnir en las providencias que 3e dictan en el caso, ... "<t> 

Respecto de la consignación efectuada con detenido el 

articulo 20, Constitucional fracción 111 dispone que dentro del 

termino de te horas deberá tomarsele al inculpado su declaración 

preparatoria, haciéndole saber en dicho acto los derechos que le 

otorga el citado articulo, destacando que el referido término se 

encuentra incluido dentro de las 72 horas en el que se define su 

en 
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si t.uación ·juridica, comenzando ambos términos a correr en el 

mismo inst.ant..e e-n que hd sido. puent.o a dispo~ición del juez de 

la catt.z:a. 

El fÜndamenlu le9a J rezpet"to dti'l auto de radicación se 

~ncuentra plasmado "'" el articulo 266 bis del Código de 

Procedimientos Penales para el Pi,,trito Federal párrafo segundo, 

en el que se resolverá lo que legalmente cor1·esponda: 

"Arl. ztlCS bia párrafo Mgundo. - El juzg<ldo ante 

et cuct •• ejerc~t• le a.cc1.6n pen«l. ro:idieCll'd. • 
inrnedicito et a.-aynlo. Sin - trámt.l• cibri.ró. ew~i.enl• 

,.n el que r99otverd to qu<> t•g4lmente COrrHdpondcl y 

pra.ctl,:111'6.. Sln d!imora atgur.o. todo. lCUI diUgencia 

que re••.&lten proce~nlH ••• " 

Las recientes reformau al articulo 16 ·consti t.uc i ona l 

motivan que se adicione el párrafo tercero en el articulo 286 

bis de la ley adjetiva. et1 el que se establ;.ce la obligación por 

parte del juzgador para ratificar la . detención· ·.Sel preaúnt.o 

responsable si ha sido llevada acabo la consignación con 

detenido en los casos que prescribe la Constitución Polit.ica, 

quedando como sigue: 

"Arl. 

consi.9na.Ci.6n 

ratllic:<Lr ta 

,·en· caso 
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reierv..u ~ ley . .. · 

Asir:.!.~mo. dichas reformas en ru cuarto parrafn reduce E"l 

t•nntno que anteriormente era de diez dias contados a partir del 

momento en que se haya hecho la consianación sin detenido, para 

que el juez proeeda a dictar el auto cie radicación, de lo 

contrario se le tincara responsabilidad. 

También se reduce el· término dentro del cual el ]UE'Z or<Jena 

o nieqa la aprehens ion, reaprehensión o comparecencia 

sol le i tada por el Ministerio P'1blico a sólo einco diás, ya que 

anteriormente se establecia un término de quince dias, . dicho 

termino es contado a partir de la techa del auto de radicación. 

De manera excepcional se establece respecto de los ilicitos 

considerados como qraves, o bien, perpetrados por delincuencia 

orqanlzada, deberi da inmediato radicarse al asunto y resolver 

dentro da las 24 horas siguientes sobre el pedimento que hÍiga el 

Ministerio Público de la orden de aprehensión, ·cuando. la 
consl9nación se hubiere efectuado sin detenido. Lo anterior 

siendo una adlción en un último párrafo del 

articulo . 

.IASO 73 

mult ici tado 



BJ DEFINICION DEL CUERPO DEL DELITO 

No menoc importante que todos los elementos anteriormente 

analizados se hace necesario el estudio del concepto del cuerpo 

del delito. debiendo resaltar que las reformas a la Constitucl6n 

Politica, publicadas en fecha de septiembre de 1993, 

publicadas en el Diari., Oficial d" la F"deración, establece que 

~ara acreditar la comioi6n de un ilicito del orden penal, deben 

acreditarse los elementos que configuran la descripci6n del tipo 

penal 

Concepto mismo que se incluy6 tanto en los articulos 16 y 

19 de la Constitución Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 

ya que anteriormente se hacia referencia al cuerpo del delito, 

por lo que se hace imprescindible estB.blecer una 

conceptualización al respecto y establecer la definición de tipo 

penal, toda vez que de éste último se habla en los citados 

articulos, asi como en los !numerables arti
0

culos del Código de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal objeto --de 

reformas del 10 de enero de 199&. 

Nuestro máximo Tribunal de Justicia establece que el cuerpo 

del delito es: el conjunto de los elementos objetivos o externos 

que constituyen la materialidad de la figura delictiva descrita 

concretamente por la ley, asimismo sostuvo que el cuerpo del 

delito como noción procesal se reduce a la parte ·extern·a ·de~. ra 
acción delictiva; es simplemente el comportamiento corporal ·qúe 
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produce.la l.esi6n°juridica'.:· 

- ' ' •• :'~', •• '• ·~. ! • > .<.'. ;~ . . -.. . - . '·. _:: . '·; - - ' ' 

{PO.r .. otra·, Parle'.·,;-.: J~hr:,,.:;·J~~-é- ·(;~-~~-~ iei :·s~-;-~am.:l~~e·_. inanif i~st.a al 

;;,~pect~ ;> ·;qu~ ~~r;bne~~e~~~>e }~f ~'1~e~d ;aC:.~or ~u~p~ de 1 .de 1; to 

:-!l"Í'.~- Í-~~-t~.ú~~-n:t~: con cue: ,eL_delito .se·._•hél: -~-6~-~~l·~·~·¿,. ·:-·ó ... ei' que·::, ha 
, ' l ·- -~· , •.. ·>-, ~'.·,:. - ·' ~.: ' 

··s'erv.idO · 1 dei ··cu ni. •.;-¿;,f'~-c_. · ··, " ~e-~p~"-:.r;~~i~n~._":_"i _o.:·. las señales, 

liuel la" 1. ·1e~t::io: ~:~~~-;~;:~~;l'~a,'<i:~j~; c-;,;,;ó j°, sei-ite1 cadá~ér 
del que fue asesinado, etc./' ·que ~<)·.~.~~~~i(<·'.¿~t-rd· c·O-sa·.:· que-~ los· 

efectos resolutivos ci.;¡ d~lft6Yc 'la~ s~g.~~~ ~~ h~b~~s~ comet.id•'· 

La va~uedad en la maner~····.:,;_;lt;~u~:·s~,,~~~ és~_e Úrmino, nos lleva 

.t confundir el cuerpo.del··d·e'1i.t.o·CoÉ1:·e1 ·éfe'c·t·o· .. que p;i:odujo el 

necho criminoso. Ei . cuerp~ d~·Í ,:á:~i i't~ no esta .constituido por 

la:s lesiones, el puñ81 o "Pist.o"icl, -~ e~·-.ob'jet.o robado, . sino por 

la existencia material, la realidad mismac del delito: 'de éste 

modo comprobar el cuerpo 

materialidad" .<2> 

del es compi-obar · su 

Por tipo penal podemos establecer.que es la descripción que 

hsce la ley respecto de los elementos que integran lá 

descripción de las conductas consideradas por: la ley como 

'antijurídicas. 

C2J -J'-lOfl Oonzó.lez Prlnei.pi.o~ de D~roE-o:ho 

,•.r_oc8sa.l Peña.l · Mexieo.no, - lOa. ed.-; Ed, Porrúa., . Méxko, 
. - ... , ...... 

, , li>oi., Po~; 151> • 
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.,,_ 

·'. - ,_ . : .. 
. . ' . . . . 

· C()mo·, .~~~--¿~:;: .. : Vérse··.: :_·~,e :::.¡_as. :~~-~~~~.ú=>{~-s -d~fini·ciO~~d : :1·a· 

. sust~~~a,i;,,;~~ftg:~;c~s:•i:~::~~;;~'~,tt~<~~}h•~tl,~.i a .".ae'1~· .. ~.~el ón. 

· ~ s, ~~_b:~rc~)9u~· .. ~:~_~_.<~-~--a i··~?_ri·f ep~u·~. \r ~~-e-~ ~1~ ·.:_q~-~;:.:~·a~e· _':.·~_l·· ;_·.·~-~-~P~<?-~O se 

... :.:a::_:l:a::.:_~m·~~a·'.:t::ee':~~I1":aJl~d.~i:0a;,atmd~~~-;;d~0e;1 .•.. '_:l:¡:a~~!~f}l/q¿•i1;:r;i{a'5_•.::d-:etl'.:,:;cc?t;0¡·~nv~!0a::.f'tvi.t~~~:s·¿~::til":~:::: .·· 
, .·ae~·ér1 ta··.:: :~~~-~-~-~ta~~~te 

poi\ i~~:,:;1'~~}:-1\<!·.:.:<::~--~:;}::.-~~:;~·:,~:\~.:-\~>.?>,. -~'.-::.1 ·- • :• - \\ : .. ;;:<~:--. -~~-:~·::_·---~ .:· .. ~.< -. /', 
•:;-, --['.,;o;·~ •• ~, ~>~:,. . ~ "• .. :..:··~~-:~:~~-.-}.: ':·_·;_.:i':':"1···,·>;.'.~~-::;::;·~:,·!;_ ,,·,~-···--··\ (' , . . :"'·--;}~; 2-~~'.t_,_.y::~ .. ~'-< ...... , ... , ... '"·:.;;:/ .:-

· .. ~. -; · .. -:·::~\:~~- ·.;:~.-,;,Cé"Y: ;'.¿~:~~~-'}:~~-~~,..-,_<~:'::-··.-.. · \·····-: .=::-;~--.:_::~:"---,:·:\~-.' ,: ... · 
".'.~,'~~~~¡~~a,;:,~~.:;,~,~,~~"...t°.r,~~~te'; s:~a,l · ,Y: ·c?mo '. lo-, m~ni f !esta ei 
maestro;··Juan :.:-José•.Gonzá l ez» Bustamante ;: ... exi stia'.-una· -"~ague'dad en 

· -~: ·,, -~,~-: · · ;;,~:; ::.~ !~ \-~ .. :_--,.; ~~ · ~>· ;«:-~~-, ·,\~ .. ,:.;::·(-·: .. ro·.~:: .. ,·:<.~-,:- .. ~'::--:;::·:"'--~ . .-;.-:~;/:-.~. ·"C·:~:i:,:·::::-.»:' ~~-:·:.,,:- · '·~ .,·;..- : .. ·. :. ·· . 
... ,_el\ Uso.-.'.'de l>.-t.él:-nlino ,)'.cuerPO·:de l ·'._de 1 i to 11 ~a L>~ confundirse· · con 1 os 

.•.. ~t'e:~po~J1~s'c;itt ftii~~,~~i 'J~tff~ i;;:~~~l~;i o'q~e ;¡-~~: iae·· ' ¿~ils iaerarsé 

,'~r:~1t~I~!~~i~it~~:1~:~f ~lt~Jim~1r;~:.~~::~o: 
encuentre.,·su-jeto_.·_a'.;:la .: acción ".de_,·, la -."J.ustiéiá·; · 

··:>:.~'.·.·.·;, ··;}; ··.; • ~~-~-;:: •. ·:.~··¡~~.~~:~ ::::~; ' :·: . - . . ... :, ; '¡, ,'.- ... ' ·:. ':;:'.:'; ,:;·~; >;·;;{?~: ··!·- :~~\'/ ~ .. ,-
.·. ':: .. ·~--.,·., :·.:·-,~ i:~-~';·.·:::','.'.f:~< .. ·. ':'.t;,:.~· •.. ·,·-·-',- ... 
. Radicado. eL.asuntO '"C!nle"·.eT"· ót-qano .j~~iSdiccional competente 

·~¡n:{·~:fr!t!l~~·¡:j~~liti;rú~i:!!!~:'~~~f~:;u:::s i:::a d:::n!::; st:: 
, l -~e.~~~ l~iria"~t·~-s~~:}~-~'f 'f'd"'i·~,A~~:~~:::, :Q~'.e :i:~/~:cr.e·éu· ~en la comi Si ón . de un 

•n • •'J.";,"~•·{•' u'•,¡;;; •• ¡ ' · .. , ·.i 1 icit:o y: que:.tiigari-;r actl bi é ;c.·'1a·:; proba-ble responsabilidad del 
· ' {n~u1~~~~;;·¡ifJ~··,~~~(f_cL~~//~°{', 'j.~ei: ia~ ···.~}ª ca~sa .. ·gire ··1a 

/'=~~¡;fü~!í~tfü~f '.~!f •~:;[j~;;:::::•::~:::o:;: ···:~:;:::: 
·." -~~~-~-~~·~-~- :~':_.-~'~-~·¿(~ --·del :'. ~~~e·~tO: .. en que se haya acordadO- · la 
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radicación del asunto sobre la procedencia o improcedencia para 

librar dicha ·:.irden. 

El maestro Alberto Gonzá le.z Blanco, en ~u obra "El 

l'rocedirniento Pe"al Mexicano", incluye el criterio sustentado 

por la Suprema Corte de Justic1a de la Nación i-especto de la 

consiqn11ci6n hecha sin detenido para que el órgano 

;uriE"dieeional proceda a decretar una orden de apreherÍ~ión, 

estable•oe que deberán concurrir los siguientes requisitos: 

1.- Debe solicitarla el Ministerio Publico quien ca1·ece de. 

far.ultad para d •cretar una orden de aprehensión, 

?...- No se requle1·e para expeciirla, la comprobaci6n del cuerpo 

del delito (la reforma a tos a1·ticulos 16 y 19 de la 

Ccmslitución Pollt!ca de fecha 3 de septiembre de 1993, deja· <.le 

emplear el término del cuerpo del delito, aludiendo a "elementos 

del tipo penal" J, sino que sólo satisfagan 1011 . requ! sitos que 

establece el articulo 16 Constitucional • 

. .• 3,- Si· el inculpado fué puest.o en :.Íibertad» por no· haberse 

podido dictar en su ·contra···· el· ···auiO-: de. Jr~~m."1 . prisión es 

r1ecesario que se p'r~·Cti·~~-~·il ;~~-~~~~'.-· dri {~~:ri~-i~~ ,:p~ra que puedan·· 

decretarse. 
:· .. .;._·: 

. . . . ' 
t.- Su .expedición no debe sujet.ars_e· al:- - exámen sobre si un 

hecho es. o no d~:l.ictuoSo>·p~;,que ;i ·~rlic~~~ ·.16 Conslit."ucional 
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sólo establece que el hecho se cast.ique con pena corporal. 

5.- SI se encuentra demostrada la legitima defensa del 

Inculpado no debera Librarse orden de aprehensión, por no 

existir en ese caso datos que hagan probable su responsabllildad 

penal. 

6.- SI el delito que se Impute al inculpado ea con pena 

alternativa, no podra decretarse la orden de aprehensión, porque 

en ese caso la que se dict.6 en su contra será violatoria del 

articulo 16 constitucional .<3> 

El articulo 132 del Código de Procedimlent.os Penales para 

el Di et.rito Federal fué retormado respecto del término "u:den -de 

aprehensión", y.;1 que .;1nt.erlorment.e el citado articulo establecia 

la facultad otorgada al juzgalior para girar orden de detención, 

situación que aunque en la mayoria de los casoD se emplea 

a.nal1\gicamente, se trata de cosas muy distintas entre si, como 

acertadamente lo manifiesta Fernando Ar.il la Basi ºla detención 

y la aprehensión son resultado de actos jurisdiccionales, el 

aut.o de detención y el d_e formal prisión respectivamente. Sin 

embargo la primera de ellas por necesidad de orden social puede 

ser ordenada por autoridades distintas de la judicial,' No, hay 

que confundirlas en .ningún caso con la a~réhensi6n, ésta 

•'19. 1>3. 
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consiste en el acto material de prender a la persona, de ¿l::;irla" 

para ¡:.riv·arla de lc1 libertad y aquélla vi•!ne a ner el i:-ztado 

juridieo de pl·ivaci ón libert.ad que sigue la 

ñprehenoi6n'· .to&! 

Por lo tan~o, la reforma en cita establPce de manera 

definida que la competencia para girar orden de aprehensión es 

facultad exclu•iva del jue1 que eonoce del asunt.o, quedando 

0:\eterminado su fundamento legal en el articulo 16 de nuestra 

Constitución Po!it.ica. 

'Arl. t.U. - Pcata. q•.1• un N•Z puodü Ubrcr ·orden 

I. - Qu& ül MLl'1t.:'.i&ri..o:- p1,;¡QtLco ta. ha.yo solicitado; 

11.-0 .... •• rttGno loe requi.¡i.Los. fijo.do• por 

Grtlc.uto id deo lo Cor.eli.luci6n Federol. 

Respecto de los il ici tos cuya sanción amerite :·pena 

alternativa en la cual su pena maxlma no exceda de cineo años·de 

prisión , el probable r·~spon~able no será Privado ·d~ ~ú ':;.ib~r·t.·a·:Í:._ 
quedando arraigado en su domicilio tal ·Y: como:_ ;·1(> sertarl . lo~ 

; .... , ·. 
delitos culposos que los señala el artic~lo 271 .. pári:-afo ·tercer"o 

de la ley instrumental. 

<4> Fern<indo Penal en 

i4a.. ed.; Ed. ?O • 
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En consecuencia el articllh" 133 dispone respectri de las 

::i tuaciones anter iorm•.,:!nte ri:>f P.r ida::;, el Mlnist.er i o Públ leo 

~iempre v cuando esten ac1~dilados lo~ elementos del tipo y la 

probable responsabilidad del inculpado, de alqún modo limita su 

dctuación al otorgársele unicamente para sol lci tar se l lbra 

orden de comparecencia de dicho inculpado a efecto dit que rinda 

su declaracion preparatoria, confiriendole con ello 

seguridad jurídica. 

mayor 

Shndo dicho precepto objeto de reforma por cuanto haca al 

ttrmino de detención, asl como a la presunción de la existencia 

del delito y la reponsabilidad del inculpado, con lo cual se 

pretende precisar el contenido y facult.ade's de los órgano• 

encargados de administrar justicia, adecuandolo·con la• reformas 

constitucionales. 

Asimismo, el articulo 272 de la ley que nos ocupa se puede 

entenderque se amplia el alcance respecto de' quienes pueden 

ejecutar una orden judicial de aprehensión, 'debido a que 

anterior a dichas reformas y atendiendo a lo exprPsamente 

consignado en dicho articulo, la única autoridad facultada para 

ejecutar la referida orden era el Ministeri~ PUblico, ya que el 

citado articulo establecia lo siguiente: 

JASO. 

"Arl. 272. - C•.ta.ndo el ocuaado aprehendi.do, 

Mini.Sle~io 

o;,.slri...:to 

Público e1ta.r6 

l'espons•J.hill.dad 
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doeleni.do c. d1.spos"ci.6n de l~ o.utOl-tdo.d jud~ci.'l.L~ 

El precepto anteriormente 

quedo de la •lguiente manera: 

' - . ' . 

. ' . ··: ·:>~ .. :·-.... ' .:..\ .· .''· .. _. 
cit.aóo a .tr~vé.s ·de ·las·. ··reformas 

En relación a una con•ignecl6n sin detenido y que de la 

l\veriC1uaci6n Previa· se derive lo anterior, el Ministerio Público 

de oficio p1·act.icara todas y cada una de las di l lgencias 

necesaria~ ~ efecto de acreditar el cumplimiento· de los 

requisit~s s~ftalados en al articulo 16 conStitucional, 

limtt.•ndose la actuación de la autoridad judicial en cuanto a 

poder decretar el pedimento hecho por el Ministerio Público, 

para la realización de las diligencias necesarias a efecto de 

integrar dichos requisitos, toda vez que por lo establecido en 

el citado articulo que anterior a las reformas desvirtuaba la 

actuación del organo jurisdiccional, ya que se constituia como 

juez y parte dentro del procedimiento penal . 
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C) DECLARACION PREPARATORIA. 

Debido a que se llevaban acabo dos tipos de consignación, 

como anteriormente se ha referido, la Constitución Politice 

establece en su articulo 20 fracción Ill, que al momento en que 

todo inculpado es puesto a disposición del órgano 

jurimdlccional, •ste cuenta con un t•rmino de 18 horas para 

tomar su declaración preparatoria termino que empieza a correr 

cuando el inculpado ·es pue$to a disposición del órgano 

jurisdiccional¡ asimismo, cuando se efectua una consignación sin 

detenido y la correspondiente orden de aprehensión solicitada 

por el Ministerio Público se dá por cWllpllmentada poniendose a 

disposición del juez al probable r.,•ponsable, se procede a 

realizar el cómputo de las 48 horas dentro del cual se le tomar• 

su declaración preparatoria. 

Tratándose de una consignación hecha con detenido el 'juez 

de la causa procederá dentro del mismo término a tomar la 

declaración preparatoria del acusado, a efecto de ·reunir los 

elementos conducentes a definir su situación juridica en el auto 

de t•rmino constitucional. 

Lo anterior ha quedado debidamente reglamentado en ·la 

fracción lII del aticulo 20 constitucional, asi como por el 

articulo 287 de la ley instrumental, agregando con las reforma~ 

que dicha declaración la podrá rendir el Inculpado en forma oral 

o escrita y en presencia de su defen~or; previendo además que si 
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. . . . . 
exist.en varios inculpados por los mismos hechos se le!'l-.. -tOmará ·zu 

declaración prer.iaratoria por separado y en una sola_ aud·len~ia, 

siendo l·:) anterior una ar.iición a dicho precep_t~ en 'cua.nl~ a·:~ 'que. 
' '·;' ~ : ' .- ·, 

establee• euales son los derechos del inculpado, .y ·qú,.c,de ... · i9ual' 

forma s'! encuentran o:on~a9rados er. nuest.ro máximo:.·: ~Oide·narÍ\ier,t.o·· 

leqa.i. ·.·'.·~::-~:· .. 
:_. ~-.;: ' 

"La declarac.on preparat.oria e.s e: :\Cto a traVés. del ··cual 

comparece el pr"lcer-ado ant.e el órgano jurlsdiccional con el 

ob1eto de hacerle eonoeer· el hecho punible por el que. el 

Minleterlo Público ejercitó la acei6n penal en su contra, para 

que pueda llevar acabo sus actos de defensa y el juez resuelva 

la situación jurídica dentro del término constitucional de 72 

horas". t5~ 

Siendo el acto por medio del cual el presunto responsable 

pone en conocimiento del órgano jurisdiccional· las 

circunstancias personales y particulares res pee-to de .. léi's hechos 

que concurrieron en la realización del 'ilicit.o,.·· que ··'~e le 

atribuye. 

<!51 outlle~mo _C:otln 

Pro.:edi.mi.entcs _P~~O.l~s. 

tll02, Pl>g•. 302 y 909., 
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rPalizado Con estricto apecto a derecho, det;>e !;;el~ llevado· de 

acuerdo a lo que se .establ ~ce en el art.iculo 2.89 del Código de 

Procedimiento>7 .Penales para el Distrito Federal, puesto que al 

pret.enderse· co1\.ella el que el juzgador se allegue ll"IS elementos 

necesari~·s.'Par·a.normar su criterio, debe evitarse al acusado 

el fin 

de.- lograr .·i~ .a;d~~-.aración del indiciado o para ut.ros fines. 

Tanto la Constitución Politica como el Código adjetivo en 

la materia en su articulo 290 reformado establecen que la 

declaración preparatoria se deberá llevar acabo de acuerdo con 

la~ siguientes formalidades: 

1.- Dentro de las 18 l:loras en que el inculpado ha sido' 

puesto a disposición del órgano jurisdiccional competente se ·1e 

tomará su declaración preparatoria. 

2,- En audiencia publica se le ha'rá sabedor de la 

naturaleza causa de la acusación y nombra de sus .acusadores, 

denunciantes o querellantes y de los testigos que declaren en su 

contra. 

3.- No. podrá .ser obliqado a declarar. 

·-. '~ .. :.'\ ·>.;:. 

4 .-...:·se .. i~· ;h·~~J: ;~~h~"r el dere"cho que 
. :..·· 

adecuada 'PC>"r.··~·(,~.po-~'._abogado o persona de su confianza, de lo 
., :-··' .---····'"·; 

tiene a una defensa 

,~?~t'I-.Eiri,o". el. )U~.z .1e: nombrará un defensor de oficio (art.. 290 en 
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IH, todos •Jel Código de Proé.,,d¡mfen't.o~· P~;;al~s •para el Distrito 

Federal). 

5.- Si el indiciado no ha 

. ',. - ,. ~ ~-... ·\.. :· ::'.1:··: 

. '•7'; /.":'/;., .· .. : ":; .. 
\·, ~I ·•· ; ',,. - , 

:, ;.--~~;>,.:- ~ -· ;::: ·:,·,~·>· -. ::J . :·" 
se;¡ ictta'do•?:su '·.1 lbertad. 

• -·;• .. 7 ( 

caucion, 1?n Averiguacion _Previa se l._":' ·hArá:·_:Sa:t»~r·:.ese_der~Cho 
acuerdo al articulo 20 constitucional· '.y'· 'e1);·,;·~t.icul.;. 556 

C6dl90 Instrumental. > '.·: ... • .. ',':'.,:~. ;'> 
.:.::, .. :.··· 

"·-::--:·· 

bajo 

de 

del 

6 .- Se le reciblran todos los , t.es:Úg;;·., y· prÚebas que· 

ofrezc4n, ayu-Jandole a obtener la compai·e~e~~-i-~_pe 'i"as, ~~r~-~~a_s 

que collclte y facilitándole todos los .datos·:'qúe·· •requiera·. para 

su defensa y consten en el proceso de, , ~:Cl~:,~-,~J~-~:-t a\"_', ",3·ft:i.c~'io· .· 2.0 

:: :mzt i U.tcion.:i t. 

7 .- E" i1~culpadt."I podrá ~er in~~-~.{~-~-~i~d~;:~:~~_i_:1i;~·si ·~~·¡-~·:;d·e.~ca: ·~or 
medio de preguntas que habran de ref;,:~'iiseii~;.: h¡;~¡:;~~ ·l;roplo~.' 
abarcando uno solo y en for~a. ~~e.~~~·~~\:·~i ;'~'.;~··:~·/'(~,:·:;·:: :·!}:<'.~··.·,.·.·.-,'. _ 

"•/ ~-.... ·; .. 
,,.·,:~,. ,-.;. .. ~·-.• -. ---,\~' ~:-:.-:/:~·-~;·: "' 

8 .- Asimismo, las pre~~n~as ·:·~~~:/.~'~:).~~_f:~~6~J~, ·:,:.:1.:::- M-iki·~-t~r'i·~ 
Publico y la defensa al in~~~i.ª~? _Y~-~ , lo: .. {~~~;~. --~~-~~·~·~~~·~garí en 

·d~ch·a auJienci-a, ·deberán':\s~\~\~er'.;':·,·~aí:i'f'f~~~:;¡~'~'.·._-:prey~a1~e.~te , de 

legales, (art.s. 290 y 292 ~~l,·~~df~~ >~~sfi}.,;;;~'rital):' 
:-:-_):: '.~.'.,: :·":.-~·:' ·:.~·-<: ·-" ·¡-·/.:~· ;: '.\i·:· .. · .. ,.,· -

.,· ..... 9.:-s~· ~ª~~ é:'o~~·~~{~~";~,e~~;-it.;;t.oda~·~a~ · ~:tu~ciones que. 

<se'..:lle-Ven:áC'á.bo. :P~.~-<:'~,Í:-: ·j_Ue'~>·- :·_.q·u·i~h- _·tendrá· 1·a facu'itad de 

-des-~ch~-~~ ::"'ia~·:_.,,;: ~~-~9 ~~tas.: ;. ·si fueran objetadas tundadamente o 
':"· ···,""·'":·:,_ 

·.<-·:·' 
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resultaren inconducentes, asimismo se deberá firmar alcalce Y 

margen del expediente para su debida constancia legal. 

con lao reformas del articulo 290 de la Ley Instrumental se 

eliminan los términos proceoales que en la practica deberian .de 

ser observados por los jueces para efecto de que en dlcho lapso 

emitieren su resolución definitiva, al haber estado contemplado 

de la siguiente manera, antes de las reformas: 

"Arl. zoo. - a.yudóndole 

como· que ~vr-i senlencio::ido ante;\ de 

UQt..:ir.¡, d~ · d.,¡.l1.toa ~uyo. pena.· mox\.ma. 

:.1"°ºª de p~ts•.ón,. ·~ -:!M'i's de 

e-xcedier• d"l ese liempo; ., ..• ··• 

p<ll'Q obtener 

solicüen~ aiempre y 

d .. t juicio; o.al 

SL ... 
no ·excedCl !I 

De lo anterior se establece qu~ es.una reforma razonable al 

considerarse que debido al incensante trabajo en los Tribunales 

de ningún modn dichos términos eran observados en el desarrollo 

del proceso penal. 

ºEl que la decla~ac.ió:r{ prepai-atoria sea instrumento de 

defensa no la priva de su valor (Y de su .· na tura 1 eza 

lógicamente), .. com~· -~;~:~i~·· .. ' p~ra conocer la verdad favorable o 

se 
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re•pon?~I acerca de los hechos, la participación delictuosa en 

la_s .. cii-cunstancias de aquél los y del imput.ado'' .<d> 

DI AUTO DE TEllMINO CONSTITUCIONAL DE 72 HORAS. 

Es el auto dictado por el juez del conocimiento cuyo objeto 

e• el de re•olver la eituación juridica del indiciado que h~ 

sido conelgnado y puesto a su disposición por la comisión de un 

illcito del orden penal. El fundamento constitucional de dicho 

a\l•.o lo encontramos plasmado en el articulo 19. en el cual se 

establece que1 

·•rt.. U•.-
podr<i exc•der 

el pu .. lo 

d'-•JtO•lc\6n, ei.n un 

rorMC&\ pri.8\.6n y •i.e1'ftPr• que de lo GClu<Mlo 

loa e\ef'Mont.oe 

penal. que M i.mput.en al delen\.do y ha.ga.n 

.. le. prolonga.ci.ón 

det inculpculo 

Peno.\, 
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El auto de término constitucional puede ser dictado en tres 

seontidos a saber: 

1.- El auto de formal prisión: en que habiendo quedado 

comprobados los elementos del tipo penal del delito, as! como 

los datos que hagan probable la responsabilidad penal de 6ste, 

el ju~gador procedera a dictar un auto de formal prisión 

respecto de aquéllos illcltos que ameriten como sancl6n pena 

privativa de libertad. 

Para la procedencia de dicho auto deben aunarse los 

requisitos tanto de fondo y forma seftalados por los articulos 16 

constitucional y 297 del Código de Procedimientos Penales para 

el Di~trito Federal, estableciendo tste último cOlllO requlsltoa 

los siguientes: 

"Art. 21117. - Todo Ql.l\O de rormo.l pri•i6n deberd. 

reunLr loa ei.9ui.enl•• requi.•i.t.oti: 

l. - Se dict<ll'~ dentro clol· plazo • ,,, horv.a# 

GpGrli.r de que •l \.ndi.ci.ado .... pueelo a di.apoei.ci.On 

de l<> GU\ori.dod judi.ci.a.l; 

11. - Que •• le heyG lomado lG c1ectcar..eL6n 

prepa.retoria. al inculpado en loo \6rMi.no.i de ley# o 

bi.•n. eonal• en el •xpedi.ente que .. ne96 a. emi.tirta; 

111. - oue lo 

eurici.enl~ . qu"! . t;ici:~t•n loe del lipo 

del detito, por loe cua.t.. debG •gui.fae el proceeo; 
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IV.- Que el .... •anci.on11do con 

· pri.vati.vo • libertad; 

v.- Que no ••t.• ~redi.lodo. a.lguna. CQ.U$<1 ~ 

li.ci.tud; 

Vl. - Que de lo i;.ictuado o.pa.rezco.n da.los 

•·-fi.o::i.enle• qu,. h<>gelll prolio.bl.,, la reapons·~btlida.d del 

"ndi.c\<i-io; y 

VII. - ..... notlbr•• y firlftO.C del juez que di.-:l~ l<> 

reeoh1-.::i6n y del eecretari.o que la o.•..itori.ce ...... 

Al ser el objeto de dicho auto el definir la situación 

jurldlea del Inculpado, los legisladores han llevado acabo una 

tra•eendental reforma a •ste precepto, toda vez que al igual que 

el Códigú fe•ieral de Procedimientos Penales se le otorga la 

posibilidad al juez para que aplique dlcno plazo, con el objeto 

de recibir todas y cada una de· las pruebas que pueda aportar el 

inculpado a efecto da acredl tar •u inocencia, debiéndose 

dawtacar.que la ampliación de dicho t6rmlno no procede de 

oficio, sino que se hará valer única y exclusivamente a 

Instancia del acusado, o bien de su defensor. 

"Arl. 2f)fl. - ... EL plCIZO que .. refiere 

fra.cci6n artículo. •• dupli.earó cuando 

.ol\ci.te el inculpado por ai. o por defen~or, al 

decla.reci.6n prepara.lori.a, aiempr• que di.cha. 

ampl\aci6n con ta de aportar y de 

prueba.. que et juez reauelva. 9U 
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ai tuGCión jurLdi.cGl. 

El Mi.ni.at.erio no podré eoti.ci.t.ar 

propueiere •l 

o ... defeneor, ha.cer lo.a promocionva 

corr••ponüntff o.l int.er•• •oc\ct que reprHento.. 

Lo a.mpl~a.c&.6n del plazo . ., 
Di.rector cM aeclueori.o preventivo, en en .... 
caao, M •ncuent.re i.nterMdo el \ncl.llpado, pcll'O loe 

etecloe a. qu• se refiere la. llltl111<1 porl• del ,..._ •.. 

p4rraf'o del art.lculo lP coneliluci.on<i\:·. 

De acuerdo con el cuarto párrafo del art.fculo ·19 

cóns~itucional se establece que el proceso se seguirá 

forzosamente por el delito o delitos 11eftaladoa e .. el auto de 

formal prlslón. 

Aslmismo la reforma al articulo 19· de la· Constitución 

Politica establece que 111 d·ictado el auto de foi:mal prisi6n los 

custodios no recibieren copia del mismo, deberán llamar la 

atención del juez sobre el particular al concluir dicho t6rmino, 

y si no recibieren la constancia mencionada dentro de las 

horas siguientes, pondrán al inculpado en libertad, .de 

contrario lo llevarla a recurrir al amparo y prote~ción de 

justicia federal. 
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En consecuencia el auto de formal prisión al establecer el 

delito o delitos por el que ha de perseguirse proceso, ademas de 

iniciar éste, establece la apertura del periodo de ofrecimiento 

de pruebas, la obligación por parte del juzgador para que se 

identifique al procesado por el sistema administrativo adoptado 

para el ca!:>·i ( art.. 298); y asimismo suspende el qoce de sus 

derechos y prerrogativas como ciudadano (art. 38, fracción II 

const 1 tuc iona l). 

La ratificación del auto de formal prisión deberá llevarse 

acabo inmediatamente de que se dicte, tanto al procesado si se 

encuentra detenido, como al establecimiento de la detención, 

siendo obligación dar copie autorizada de la resolución a éste· 

ültimo, y sólo si lo solicitaré el detenido, lo anter.ior queda 

de manifiesto en el articulo 299, párrafo primero del Código 

Instrumental . 

2.- Otra de las modalidades que pueda adquirir el auto de 

término constitucional de 72 horas es el que se dicte el 'auto 

de formal prisión con sujeción a proceso', mismo que emite el 

juzgador cuando estime que se encuentran reunidos los extremos 

previstos en el articulo 16 constitucional,_ y se sancionen con 

pena alternativa, es decir, pena privativa de la libertad, o 

bien, de carácter pecuniario, elementos que han de servir como 

· base para la instauración de un proceso, siendo una de las 

.características de dicho auto es que por la naturaleza de la 

sanción que amerite dicho !licito puede el acusado gozar de su 
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libertad con la limitativa de que adquiere la obligación· de 

recurrir al juzgado cuando éste se lo solicite·. 

Toda vez que el articulo 18 de la Constitución política .. de 

los Estados Unidos Mexicanos establece que: 11 Sólo · por del ti.os 

que merezcan pena corporal habrá lugar a prisión preventivaº. 

Por lo cual puede deducirse que en dicho auto surte lo• efectos 

legales establecidos para el auto de formal prl11ior1·, 

exceptuándose la prisión preventiva; adicionándose· 1os art.lculos 

3041 bi11 . y 3041 bis A de la Ley Instr11111ental, los cuales 

e11t.ablecen: 

J~SO 

"Arl. - bi.a. - El a.ulo de sujeción .. proc:Ho 

deber<i cont.•ner loo requi.ai.t.oe aeflfolado• en l ... 

ftQ.CCLOnff 1, 11, 111, v. VI y VII del artlculo ZP? de 

'•le Código, y la aanci.ón no .... pri.va.t.ivo 'de lG 

libertad, o bien, a.tlerna.li.va. o di.•yunliva.". 

"Art.. 904 bi.11 A. - El auto de formol · Priei.6n ·:~i-·. 

auto de aujeci.ón a proceao se di.ctard.n por· 'el 

que realmente o.parezca comprobado, 

sólo los hoichos m..:ileri.a 

.:onai.derondo los elemenlo9 

rffponaa.bi.L~da.d corr~spor.di.enlea 

ae modi.Hque la. clai.fica.ci6n 

.de 

del 

loma.ndo en cuenta: 

conslgna.ei.órl y 

tipo .·Y 
,;,.:_, 

prob.a.b\e 

cUondo ·· con· 



Otra interesante reforma al Código Adjetivo en la ·materia 

es la adición del articulo 133 bis, en el que se establece .el 

beneficio denominado libertad s(n caw:Uir.: 

··Arl. lll bi.a. - Se 

li.berlod ain co.uci6n olguno, por 

Púb\.\co, o por el ju•~. 

Gl'\lm6t.ico de lo pena ele priei..6n 

a.Roe, siempre que: 

no 

1. - NO exi.ala. rieego fundado 

auat.r~rae a. la ~ci.6n de lci jual\c\a.. 

11. - Tengo. domic\.llo f(jo an •l 

o en lo ZOnQ conurbadcl con o.nt.elaci.6n 

o.f(o; 

111. - Tengo. ,,n tN\:>ojo U.ci.to; y 

lV. - Que el inculpado no ha.ya. 

delito i!'L•nct.ona.t; 

no ...... 

i.nculpado 

el Mi.ni.e\.erio 

lr" 

qua 

Di.et.rito r•rQl 

no menot': ele un 

si.do condencido por 

a.plica.ble cu~ 

ae trol• de dreli.t.oe gra.vH, s.tecatadoa en ••t• C6d\go". · 

3.- Auto de Libertad por Falta da Elementos Para Procesar• 

Dicho auto tiene su fundamentación en los articulo 302 y 36 del 

Código Instrumental, en los que ae determina que .cuando no 

existen pruebas relativas a la existencia de ·los elementos del 

tipo o la probable responsabilidad del consignado, y siendo que 

el t<!lrmino para ap~j°tar dichas pruebas ya sea por· .e·r ofendido o 

por el Ministerio Público es de sesenta dias, corita·dos apart.ir 
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d•1.dia siguiente en que el juez haya notificado la resolución, 

ya •ea que niegue la orden de aprehensión, de comparecencia, o 

dicte el auto de libertad por falta de elementos para procesar; 

o el desahogo de dichas pruebas no son suficientes para librar 

las ordene• anteriormente referidas, se sobreseer• la causa. Lo 

anter~or no impedir• que posteriormente con nuevos datos o 

elemsntoa se proceda ancontra del indiciado, 

Cuando se ha dictado un auto de libertad achacable a 

Ol9i•iones del Ministerio Público o de Agentes de la Policia 

Judicial, adem•s de que se dicte dentro del plazo de 72 horas 

epartir de que el indiciado sea puesto a disposición de la 

autoridad judicial y contenga los nombres y firma• del juez que 

dicte la resolución, asi como del secretario que la autorice, 

también se hará mención de las omisiones anteriormente sefialadas 

para:gue se exija la responsabilidad en que hubieren incurrido 

sus autores, lo anterior queda previsto en el articulo 303 de la 

Ley Instrumental en relación con el articulo 302 de la misma. 

Dichos articulo• que si bien es cierto, conceden la 

11..be.r.tad del inculpado, no constituyen un elemento garante de 

seguridad juridica, puesto que se le otorga al Ministerio 

Publico la facultad para aportar nuevos elementos tendientes a 

acreditar la probable responsabilidad del acusado, circunstancia 

tiue -lleva a establecer la arbitrariedad de dichos preceptos al 

c~nsiderar que su situación juridica ya ha sido establecida y 

definida propiamente por ·el juzgador, encontrándolo libre . de 
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to.da imputación formulada en su contra y por ende, no 

re•ponsable del 'ilicito que se le imputa, por lo cual debera 

dictársele auto de libertad absoluta. 

Como p~ede verse a travl!!s del aut.o de término 

constitucional, el juzgador cuenta con un término de 72 horas 

para definir la situación juridica del inculpado¡ se ha dicho 

que éste término tiene el carácter de fatal y corre de momento a 

momento, puesto que la no observancia de dicho periodo por parte 

del juzgador conllevaria a la violación de garantias, 

incurriendo el juzgador en responsabilidad. 

"El auto de formal prisión debe contener las disposiciones 

le~al~~ aplicables y se ordenara que la persona o personas ~n 

contra de quienes se sigue la averiguación queden formalmente 

presas, sin perjuicio de que continúen disfrutando de libertad 

provisional, en caso de haberla obtenido; que se les identifique 

por el procedimiento administrativo adoptado, y se piden 

informes de los ingresos que hubieren tenido a la cárcel. Es·~.;· 
es con el objeto de saber si se trata de reincidentes o 

.delincuentes.habituales, a fin de que obtenidos los testimonfos 

de las sentencias pronunci3das que tengan el carácter' de 

ejecutorias, sea posible aplicarles las reglas que el Código. 

Penal para el Olst.rit<> Federal en Materia de Fuero Común y pa.ra 

toda la República en Materia de Fuero Federal señala para la· 
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rei_ncidencla y habitual idad" .<?> 

El ordenamiento legal anteriormente citado se refiere en 

su• articulos 65 y 66 a la reincidencia y habitualidad para la 

aplicación de sanciones respectivamente. 

2 • - l N s T R u e e l o N . 

La instrucción se constituye como el periodo o faae 

preparatoria del juicio que tiene por objeto el reunir los 

probatorios 

respecttva111ente por 

de 

las 

carqo 

partes 

y descargo ofrecidos 

para determinar la 

responsabilidad del procesado, asi como el ·que se encuentren_ 

reunidos con antelación los extremos previstos en el articulo ·16 

constitucional. 

C_on la reciente reforma al articulo 121 del Código de· 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, se hace la 

-nifestación expresa que ya no sólo queda al arbitrio del :iue·~· 

el emP.ll!Q. de los medios de prueba que determinen la compr_obación 

"de los elementos del tipo penal y la probable responsábÚidad 

del inculpado, sino que también gozará de dicha acción- el 

Ministerio Público, aunque sea de los que define y ·detalla la 

<7> JuGn .los6 oonz6.tez 8u•\.al'l'lonte. op. Ci.l,, Pá.gs. tBB y t.BP. 
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ley y siempre ·:iue no sean o esten reprobados por 6st.a. 

Dicho periodo inicia apartir del momento en que el juez del 

conocimiento a procedirlo a det~rminar la situación juridica del 

inculpado, dictindole el corespondiente auto de formal prisión, 

o bien, auto de sujeción d proceso a través del cual ae sujeta a 

las partes a la competencia del órgano jurisdiccional. 

A.- DEFINICIOllES. 

"La instrucción es la etapa procedimental en donde se 

llevaran acabo actos procesales encaminados a la comprobación 

de los elementos del delito y el conocimiento de la 

responsabilidad o inocencia del supuesto sujeto ·activo; el 

órqano jurisdiccional a través de la prueba conocerá la verdad 

histórica y la personalidad del procesado, para estar en aptitud 

de resolver en su oportunidad, la 
0

situaci6n· · jurldlca 

planteada" .<01 

Eri .el .párrafo.anterior, el maestro Guillermo Coliñ SánChez 

hace.·alusión a que para integrar el ejercició de la acción 

pe~al y esta.bl.~cer la· probable responsabilidad del. ·inculpado 

:deblan· de. 'comprobarse la existencia de loa elementos dél delito., 

. <B> Gúillermo Coltn Sánch.;--;:, op. Cit., P6g. 20!5 • 
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situación que a través de las reformas deja de tener vigencia 

toda vez que para efectuar la consignación de un asunto ante Jos 

tribunales debe darse ahora ºla comproba.c ión de los :-t¿.m.entc•s 

que inte8ran ta descripción del tipo penal". 

"Instrucci6n desde el punto de vista qramatical s\gnifice:\ 

impartir conocimiento. En el aspecto jurldlco alude ha que sean 

dirigidas al juzgador, Independientemente de que éste tome 

iniclet.lva para Investigar lo que a su juicio, no sea 

suficientemente 

convicción". <1» 

claro para producirle una 

"La Instrucción es el conjunto de actuaciones encaminadas a 

preparar el juicio, y practicadas para averiguar y_ hacer constar 

la perpetración de los delitos con todas las circunstancias que 

puedan influir en su calificación y la culpabilidad de los 

delincuentes, asegurando sus personas y las responsabilidades 

pecuniarias de los mismosº .uo1 

<9> ÓUlll.?rmo Coltn SQ.neh<lz. Op. Cit.• PGg. ·295. 

'(10} 
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La instrucción Inicia apartlr del momento en que se emite 

el auto de formal prisión o de sujeción a proceso, concluyendo a 

su vez con el auto en que se declara cerrada la instrucción. 

Dentro de •sta ae abre el periodo de ofrecimiento de pruebas que 

en su conjunto permite establecer al juez, sobre si se 

en.cuentran reunidos o no los elemento• que integran la 

descripción del tipo penal, haciendo posible la comprobación de 

la respon•abl l Ida··! penal del inculpado. 

El interés que •e persigue con la instrucción es el 

perfeccionamiento de la averiguación, declarando al t•rmino del 

proceso que se encuentran comprobados la ~xlstencia del delito y 

la probabl~ responsabilidad del inculpado que se dictó en el 

auto.de formal prisiUn o de sujeción a proceso, dictadO por el 

juez de la causa, se conviert.e en respon::iabi 1 idad plena. 

C9mo se ha mencionado con anterioridad que el objeto de la 

instru~ción es el reunir las pruebas tendientes ha determinar la 

responsabilidad del agente, p~eviendo el legislador el incluir 

dentro de la instrucción el denominado t~rmi.no probatorio dentro 

.de.l c.14&1 se encuentran incluidos tanto el ofreci.miento d8 

pr'l.ltlbás co- el desa>.Deo ~ las mismas. 

En consecuencia puede entenderse, que el objeto del proceso 

penal deriva de la pretensión punitiva del Estado al que se le 

atribuye el ser el Rector de las relaciones de la colectividad, 

y que es el unico facultado para sancionar las conductas .que 
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alterP.n o transgredan el orden juridico, siendo su actuación de 

orden público. 

B. - PRUEBAS (OFRECIMIENTO Y DESAHOGO). 

Dictado el auto de foraal prisión o el de •ujeci6n a 

proceso, en su caso, se da Inicio el periodo de instrucción, en 

el cual las partes buscaran influir en el ánimo del juzgador con 

el fin de hacerle sabedor que el objeto de su preten•ión ha 

quedado debidamente comprobado. Lo.anterior se realiza durante 

la fase procesal denominada "perio&, probatoric"' mismo que a su 

vez se divide en: 

0.'re~ ün.tent;;. de ~·ru.E-bo.=: y 

Desalioso de pruebas. 

"La carga de la pruebas, o sea, la determinación de · 1a 

persona obligada a aportar pruebas no e>eiste en matEtria pe.nal, 

pues nadie, en partlrcular esta obligado a aportar determinadas 

pruebas para acreditar ciertos hecho• y todos estan obligados al 

esclarecimiento de la verdad histórica. No es vál.ido el 

principio: 'quien afirma esta obligado a probar', pues la 

búsqueda de la verdad en materia penal es independien.te de quien 

.IASO 1oc: 



afirme, apruebe o no su aseveración" .<u1 

El articulo 307 de la Ley Instrumental reformado, consigna 

en su segundo párrafo el Derecho que tiene el inculpado o su 

defensor a los plazo• conferidos para promc•ver pruebas. 

"El fin principal que persigue el Mini•t•rio Público en 

éste periodo es aportar las pruebas conducentes para que la 

probable responsabilidad que quedó establecida en el auto de 

formal prisión se convierta en responsabilidad penal, y para 

conocer además la participación que tuvo el inculpado en el 

delito, asi como para robustecer las pruebas obtenidas en la 

primera fase de la instrucción que tienden a fundar la 

procedencia de la rwp.;i.ración del dafio. Para la defensa 

constituye la oportunidad de desvanecer las pruebas tomada~ en 

cuenta por el juez al dictarse el auto de formal prisión, con el 

objeto de lograr la absolución del Inculpado''. <tZ> 

El auto.de formal prisión con sujeción a proceso, a•1 como 

el auto de formal prisión tienen los siguientes efectos 

jurídicos: "El sujeto queda sometido a la jurisdicción del juez, 

justifica la prisión preventiva, 'no revoca la libertad 

<tu Manuel ai.vero Si.lva, Et Procedi.tft\.ento Pénat, ·ata.. ed •• 

Ed. Porrúa, NéXlCO, t99Z, Pág. 200. 

<121 Ju<an José Oonz6lez Bu•t.amonle, op. ci.t.. • Ng. -~ IOI. 
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provisional conferida except<.> cuando así se determine 

expresamente en el propio auto' .•. , situación ésta que =ólo se 

~·J~t!fir.a cuando durante el término de 72 horas se hayan 

aportados elementos suficientes para adecuar la conducta o hecho 

a 111\0 lllis tipos penales, distintos de aquéllos, por lo que se 

11·ev6 acabo la consignación y que se tomaron en cuenta para 

·conceder el beneficio de la libertad caucional; .•. Precisa los 

hachos por los que ha de oeguirse el proceso, pone fin a la 

primera parte de la instrucción e inicia la segunda etapa de 

ésta y señala el procedimiento que debe seguirse (sumario u 

ordinario), según el caso. Consecuencia del auto de formal 

prisión es que se lleve acabo la llamada 'identificación del 

P.rocesado' por el sistema adoptado adrninist.rat.ivament.e, (art.s. 

298 del Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal, y 16S del Código Federal de Procedimientos Penales). La 

identificación se traduce; común y corriente, en el hecho de 

•estar fichado', porque se denomina ficha sinalégtica al 

documento en donde figura una fot.ografia, en cuya parte inferior 

consta un número que, de acuerdo con el sistema corresponde al 

caso concreto o al identificado las huellas digitales, datos 

qeRerales, y demas elementos referentes a los hechos; otros 

procesos , e te. ·,,. <ta1 

Dictado el auto de forma~. prisión.~ de sujeción· a· proceso, 
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en su ca•o, el juzgador procederá a iniciar el d~sarrollo del 

proceso penal instaurado en contra del inculpado, asi mismo, 

deter111inar'á el t.ipo de juicio a ceguir, ést.o es, si se le 

proce•ará.por la via sumaria u ordinaria. 

Lo ant.erior se det.erminaré con at.ención a las 

ciré111u1t.ancias part.iculares en que se cometió el ilicito. 

PROCEDIMIENTO SUMARIO. 

El fundamento ·legal del Juicio Sumario lo encontramos 

pla....SO en el articulo 30S del Código de Procedimientos Penales 

para el Distrito Fe~~ral, en el que se establecen· las 

circunstancias que deben concurrir para su apertura, siendo 

éstas las siguientes: 

....... 
""°"do: 

sos.- Se 

o.> S9 lra.\e de deti.to flagra.nl•; 

b> c:onfemi.6n 

Pilbli.co, o la. autori.da.d jud.i.ci.a.t: 

C) Se tra.le • dali.lo no gra.ve. " 

procedLmi.enlo . •umorto 

a.nl• el Mi.ni.alerto 

Este precepto fué objeto de reformas, toda vez que anterior 

a. las reformas se comprendía como requisito el que 'la pena 

aplicable no exceda en su término medio aritmético, de S aaos de 
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prisión, o aea alternativa o no privativa de libertad', toda vez 

que se ha eliminado del ámbito procesal, por disposición 

constitucional la procedencia de la libertad provisional bajo 

caución cuya pena no exceda del término anteriormente referido, 

cobrando gran importancia la distinción entre delitos graves y 

no.graves asi conaignados por el Código, 

Asimismo, en el citado precepto se aducia a que el proceso 

se •aguirá por la via sumaria cuando habiéndose dictado el auto 

da formal prisión o de aujeción a proceso "ambas partes" 

manifestaron en el mismo acto o dentro de los tres dias 

aigutentes de la notificación que se conformaban con él y que no 

tenian 1116s pruebas qua ofrecer, excepto las relativas a la 

individualización de la pena, circunstancia ante la cual se 

puede apreciar que la falta de algunos de los requisitos 

:liXlgi~les para la procedencia del juicio sumario no era 

impedl.mento para su instauración, toda vez que se dejaba a la 

disponibilidad de las partes el recurrir a el aún cuando no se 

configuraran los requisitos previstos para que se siguiera el 

procedimiento ordinario, el cual se llevaba acabo atendiendo a: 

1.- Que se nancionara con pena privativa de libertad. 

2.- Que la pena excediera del término medio aritmético de 5 

afioa, además la reforma establece la competencia de los Juzgados 

de· Paz, estableciéndose que todo juicio ventilado ante ellos se 

sequlrá por la via sumaria . 
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Hecha la declaración de apertura, el procedimiento penál 

seguido por la via sumarla, el articulo 306 de la Ley Adjetiva 

establece la posibilidad que tiene el inculpado para renunciar a 

6•te juicio o procedlmlento, es decir, que puede optar por el 

procedimiento ordinario, la reforma a éste precepto e•tablece 

expresamente que dicha renuncia ha de hacerse "en el auto de 

formal prisión", cuando 11ea hecha a solicitud del proce•ado o de 

11u defensor, que tr&tindose de ••te último necesariamente habrá 

de ser notificado por el inculpado dentro de los tres dia9 

siguientes a la fecha en que se l\aya notificado el a1ato de 

formal prisión. 

Asimismo, se deroga del citado articulo la parte final del 

último párrafo el cual hacia referencia a que st se revocaba la 

apertura del procedlmtento sumario la vista del· proceso se 

ampliarla cinco dias más. 

Como hemos visto la etapa instructora al tener como obje~o 

la obtención de todos los elementos de prueba conducentes a 

demostrar, y a someter a criterio del juzgador la realizaci.ón de 

los hechos punibles que se· atribuyen al sujeto activo del 

delito, y a su ~ez el que éste aporte las pruebas· de descargo 

tendientes a demostrar su inocencia. Se ha conflgurad·o dentró· de 

esta fase la denominada como periodo probatorio; misma que se. 

encuentra dividida en periodo de ofrecimiento de pruebas y 

desahogo de las mismas. 
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En consecuencia, para que pÚ~dan. ope'~ar.·_;l;~s ·termin'os: ~-· .lOs. 

que deben sujetarse las partes, consi9~a~·o.s ·~~:,;.Í:~'~ .:artrCu'los ·3()7 

y JOB d7l Código de Procedimientos Penales .pa1·a :·.el Distrito 

Federal, necesariamente se requiere de su apeZ:"lura.; ·pues·t~, tjU.e 

se da al inculpado o a su defensa el renunciar a dicho. periodo . 

Con las recientes reformas, el término para el ofrecimiento 

de pruebas dentro del procedimiento sumario es de tres dias 

comunes a ambas partes contados a partir de la notificación del 

auto de formal prisión o de sujeci6n a proceso, ya que anterior 

a las reformas el término referido era de diez dias y sólo 

~uando existiera el auto de notificación de formal prisión . 

. Lo.anterior reviste qran importancia debido a que· se han 

reducido los t6r1111nos sefialados con anterioridad, haciendo que 

s~ lleve acabo un procedimiento más breve, otorgándole con ello 

e.! caráct.er de sumario en cuanto a la prontitud con que deben 

.llevarse acabo las actuaciones judiciales. 

Concluido el periodo de ofrecimiento de pruebas, el 

.juzgador .. procede a dictar el auto en que las tiene por 

ádmitidas, asimismo, establece la fecha en que se llevará acabo 

la audiencia de las mismas, que dentro del procedimiento sumario 

recibe el nombre de 'alld(enc(a principal', la cual se llevará 

licabo ·dentro de los "cinco di as" siguientes, contados apartir de 

.CIU• ~~ dicte el auto admisorio, indicándo además, que 6ste 

término fué reducido por efecto de ·la mult ic i tada reforma, toda 
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~-~z. q~:e_ ~'1-·'té~niino con que anteriormente se manejaba era de 10 

diaS; concluida dicha audiencia se da p1.1r cerrada la f.3:se 

instructora del prc)cedimient.o sumario. 

PROCEDIMIENTO ORDINARIO. 

Otras de las modalidades en que puede tener verlficatlvo un 

proceso del orden penal es que éste se lleve acabo por la vla 

ordinaria, mismo que se diferencia de la sumaria en cuanto a la 

mayor amplitud de sus términos, a la forma de ofrecer las 

conclusiones, asi como el derecho que se le otorga a las partes 

para apelar la sentencia definitiva. 

El procedimiento ordinario se llevaré acabo cuando exista 

pena privativa de la libertad y se trate de delito grave, lo 

anterior se desprende la interpretación lógica-juridica 

a contrario sensu, de lo previsto en el articulo 305 del Código 

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. 

Al dictarse el auto de formal prisión se da por iniciada 

la fase denominada instrucción, dicho auto determinará en los 

casos seftalados en el párrafo anterior que se seguirá el 

procedimiento ordinario, Dicho auto pondré el proceso a la vista 

de las partes tal y como lo seftala el articulo 311 de la Ley 

Instrumental, originándo con ello la apertura del periodo de 

ofrecimiento de pruebas, cuyo término sera de 7 dias contados 
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apart..lr del dia siguiente a la notificación di! dicho auto. 

Posteriorml!nte el juez de la causa al emitir el auto que 

reaualva sobra la admisl6n de pruebas, establecer• el dia y hora 

-9n·qua hebra da tener varificativo la audiencia en que se lleve 

acabo al desahogo da las mismas, para lo anterior el juzgador 

contar• con un t•raino de 15 diaa contadas apartir del momento 

en qua se dicta el auto en que se resuelve sobre la admisión de 

las pruebas. 

El periodo de desahogo da pruebas se llevará acabo ya sea 

en una· o en varias audiencia• de acuerdo a la naturaleza y 

número de las pruebas, en dicha audiencia(s) se practicarán 

asimis111<>, todas aquéllas diligencias que el juez estime 

necesarias para el esclarecimiento de la verdad, y en su caso, 

para la imposición de la pena. 

Los términos a que nos hemos referido en el pirrafo 

"'ªantecede, se encontraban duplicados en relación a los 

establecidos hoy dia y en virtud de dichas reformas, es decir, 

.que para el ofrecimiento de pruebas se daba a las partes un 

término de 15 dias, mismo que ha sido reducido en base a la 

actual reforma a sólo 7 dias comúnes para ambas partes, 

busc6ndose con ello, el dotar de mayor eficacia y celeridad el 

·desarrollo del procedimiento penal. Asimismo, el término para 

que se lleve acabo la audiencia de desahogo de pruebas, y 

anterior a las reformas era de JO dias, quedando en la 
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actualidad reducido a sólo un término de lS di••· e• decir, 

se reducen en la mitad del tiempo lo• t•rminos anterior.ente 

referidos, otorgando con ello el que se lleve acabo un 

procedimiento mis breve y eficaz. 

Si al llevarse acabo la audiencia de desahogo de pruebas, 

las partes estiman que existen y aparecen nuevos elemento• 

probatorios, mismos que seran admitidos como tales, siendo lo 

anterior a criterio del juzgador y en búsqueda del 

esclarecimiento de la verdad que se busca, seftalindo•e lft 

consecuencia otro plazo de tres dias para aportar dicha• 

pruebas. Estableciéndo~e en consecuencia que el desahogo deberi 

llevarse acabo dentro de los cinco dias siguientes contados a 

partir del momento en que se dicta el auto que las tiene por 

admitidas. 

Por lo que respecta al periodo probatorio naencionado en el 

pérrafo que antecede, podemo• sefialar que antes de las reformas 

contenidas en el la Ley Adjetiva en la materia, no existia dicho 

periodo de ofrecimiento y desahogo de dichas pruebas. 

Por lo que con las reformas se ha especificado en forma 

precisa el término durante el cual habri de llevarse acabo su 

of~ecimiento y desahogo, dotando de ésta forma al procedimiento 

penal y al inculpado de una mayor seguridad juridica, 

Habiendo quedado aclarado el objeto de la inst~ucción,y el 
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valor fundamental de que se encuentren revestidas las pruebas, 

se hace necesario determinar el concepto, el objeto, el 6rgano, 

el medio y tipos de prueba. 

En primer luqer puede entenderse como prueba: "Todo medio 

factible de ser utilizado para el conocimiento de la verdad 

hls•.órica y la personalidad del delincuente, para de esa manera 

estar en aptitud de definir la pretensión punitiva estatal''.<H• 

Por su parte Fernando Arilla Bas, establece que probar 

"proeesalmente hablando es probar en el ánimo del titular del 

órgano jurisdiccion•l, la certeza respecto de la existencia o 

inexistencia pret6rita de un hecho controvertido. Esta certeza 

es el resultado del raciocinio. Se ~definido la verdad como la 

eonformeidad del conocimiento con la realidad objetlva .•• la 

deci11fón requiere, no la verdad, sino la certeza".<t!S> 

por su parte, el Código de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal establece en el articulo 135, último párrafo 

que "se admitirá como prueba en los términos del articulo ·20, 

fracción V de la Constitución Politica de los Estados U~ldos 

Mexicanos, todo aqU6llo que se ofrezca como tal, siempre que 

pueda ser conducente a juicio del Ministerio PúbUco· o la 

ct4> au<llermo ColLn S$nc:MI, Op. C(t., Pdg. 940. 

<15> Ferna.ndo ArillCl •ae, Op. Ci.l., Pág. os . 
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autoridad judicial lo estime necesario, podran, por algun otro 

medii:> de prueba, establecer su autenticidad". 

Al decir del maestro Alberto González Blanco, el objeto de 

la prueba "en materia penal no es otro que la comprobación de 

los elementos que son susceptible~ para comprobar el 

esclarecimiento del hecho punible que se Investiga, y de ahl que 

constituye la raz6n de ser del proceso, a grado tal que sln ella 

no se concebirle su existencia y la necesidad de las 

mismas" .<td) 

"El órgano de la prueba es la persona f isica que 111lnl•tra 

en el proceso el conocimiento del objeto de la prueba" ,U?> 

"Por otra parte, e 1 medio de prueba es la prueba misma; es 

el modo o acto por medio del cual se llega al conocimiento 

verdadero de un objet.0 11 .<t•) 

Las pruebas son elementos esenciales con· "todo tipo de 

procedimiento penal, debido a que sirve para et··· esclarecimiento 

de la verdad, y en su caso, para la lmposlci6n ·de· la pena, 

asimismo, pueden llegar a establecer la existencia y 

<tó) Atberlo Go.nz~tez ·atO.neo, op. Ci.l., P4g. _ 152. 

<t?> Mo.nuel Rivera. silva, Op. cit. , P4g. 201. 

· tte> tdem~ P6.g. t9t. 
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configuración de los elementos que inteqran el tipo penal y la 

responsabilidad del procesado. 

En nuestra legislación existen diversos medios de prueba 

que se encuentran seffalados en el articulo 135 del Códiqo de 

Procedimientos Penales para el Distrito Federal, siendo los 

siquientes1 

al Lk CONFESION1 

Es un medio de prueba, a trav•s del cual un indiciado, un 

procesado, acusado manifiesta haber tomado parte en alguna forma 

en los hecho• .. otivo· de la invesUgación.m•> 

~or su parte el Código de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal, en su articulo 136 establece los requisitos 

que deben confiquar respecto de la confesión: 

1.- Debe ser rendida en forma volunt~ria, es decir, no debe 

mediar coacción (violencia fidca o moral). 

2 . - Debe ser h<>cha por persona no menor. de _18 ; affos en pleno 

uso de sus facultades mentales. 

:_·::., '. ,' 

3.- Debe ser rendida ant.e el Min~sterio ~ll~iic~, el Juez o 

Pó.g. 9dl>. 
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Tribunal de la causa. 

t.- Debe ser asistido el inculpado por su defensor o 

persona de su confianza (art. 249, fracci6n IV), 

S.- Debe versar sobre hechos propios constitutivos del tipo 

delictivo que se le Imputa. 

6.- El inculpado al rendir su confesión deber6 estar 

enterado del procedimiento (art. 249, fracción IV). 

7.- Debe reunir las formalidades del articulo 20 

Constitucional, fraccl6n 11 que a la letra dices 

"Arl. 10 En todo procno de orden penal l•n·:ir6 

el inculpado la.a ei.g;ulenl•• garantí<iS: 

J. - .•• 

11. - No podrá. ser obltgado o declorar. Quedo. 

prohibi.do. y aerá. sa.nci.ol\4dc por ta. Ley Peft4l, \oda 

i.ncomunica.ci.6n,. lnltmL<kl.ci.ón o t.orturG. ''Lea confHi6n 

rendida. a.nte cu'3.lqui.er cwt.ori.<hd di.eti.nt.o. del 

Mi.ni.et.er\o Nbhco o del .Juez o '9to• ••n l<L 

exi.alenci.a. •u def•n•or ca.recer4 de lo<io valor 

proba.tori.o. 

Anterior a las reformas únicamente establee'fa el' precepto 

que antecede, que dichas formalidades se encontraban plasmadas 
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en el articulo 20 Constitucional, haciendo constar en la 

actualidad ya de una forma especifica en que se debe!·á atender a 

lo dispuesto en la fraccion II de dicho precepto, en el cual se 

preveen los derechos del acusado. 

~a confesión es un medio de prueba que puede ser admisible 

en. cualquier et.apa de.l proe,.so, con la única limltante que sea 

hecha hast.a ant.es de que se pronuncie la sentencia definitiva. 

Lo anterior se encuentra previsto en el art.leulo 137 del 

C6cligo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y que 

ante• de laz reformas •• hacia mención expresa al referirse a la 

confesión judicial, se establece que actualmente se admite la 

confesión, ya sea ante el órgano investigador o.ante el órgano 

·jurisdiccional. 

P~.ra que la confesión sea aceptada como medio de prueba 

plena_. .no deben existir presunciones que la hagan inveroslmi l y 

que no vaya acompaflada de otras pruebas, lo anterior a juicio 

del Ministerio Público o del Juez, según lo contempla el 

.art..lculo 2'9, fracción V de la Ley Instrumental. Tanto el 

Mlaisterio Público como la defensa tienen derecho de interrogar 

al procesado. ~iendo desechadas las preguntas, si fueren 

objetadas fundadamente o resultaren inconducentes a juicio del 

juez (art. 292). 
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b) DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS: 

Se enti•:nde por documento, todo aquél escrito ya sea 

emitido por una autoridad pública o particular, y que en materia 

procesal penal adquiere un valor juriclico probatorio pll!no. 

A decir del maestro Guillermo Colín Sanchez, eotablece que 

en el procedimiento penal "documento es todo objeto o 

Instrumento en donde consta o expresa de manara escrita, 

representativa o reproductiva, la voluntad· de una ó más 

personas, relatos, ideas, sentimiento•, cuestionas· pl6•ticas, 

hecho•, o cualquier otro aspecto cuya naturaleza sea factible de 

manifestarse en las formas señaladas" .<zo> 

La diferencia existente entre docwnento• p\blico• y 

privados, radica en que los documentos públicos no necesitan 

ratificación al ser expedidos por una autoridad pública, por lo 

que hacen prueba plena¡ mientras que los documento• privados 

requieren forzosamente de la ratificación d~l sujeto qiie la haya 

expedido, ratificación que deber6 hacerse ante'los Trlb~nales. · 

c)DICTAMENTES DE PERITOS: 

Para determinar en que consiste, se hace necesario ·e 

imprescindible definir qué es un perito, pat'a · po'steriorment:e 

determinar en que consiste los dlct6menes.da peritos, 

CZOl Outllermo Coltn Sónchez, Op. Ci.t., Pág. '41 . 
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"Perito es toda persona a quien se atribuye capacidad 

técnico-cientifica, o táctica en una ciencia o arte" .<21> 

Tomando en cuenta fo anterior, podemos deducir que el 

dict ... n de peritos debe contener los razonamientos y 

. .mót.lvaclones, es decir, los hechos y circunstancias que 

.fundamenten su opinión, conforme a los principios, reglas 

clentifica• y técnicas, fotografias, esquemas, dibujos por 

escrito que tenga que realizar sobre alguna persona u objeto que 

requieran de sus conocimientos especiales. 

d} LA INSPECCION JUDICIAL: 

El maestro Guillermo Colin S6nchez define a la inspección· 

comos "un acto procedimental que tiene por la 

observación, exáme~ y descripción de personas, lugares, objetos 

y efe.~toe de los hechos, para asi tener un conocimient.o sobre la, 

realid~d de una conducta o hecho para el descubrimiento del 

a11tor11 ~az> 

Antes de las refo~as el articulo 139 de la 

Inst~ental se referia única y exclusivamente a la inspección 

·judicial. Quedando actualmente contemplada de forma más genérica 

y precisa, al establecer que la inspección se practicará de 

izu OuUleríno c:olln 86.nches, Op. Cil •• Pág. 409. 

<ZZI ldem. • P!19. 421> • 
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oficio o a petición de parte, concurriendo a ella los 

interesados y asi poder llevar acabo las observaciones que 

estimen pertinentes. 

Lo enterior se robustece al ser reformada la · fracción IV 

del articulo 135 de la Ley Instrumental, que establece como 

medio de prueba: "la inspección ministerial y judicial"¡ es 

decir, que la primera se lleva acabo por el Ministerio Público 

en la etapa de Averiguación previa, otorgAndo•ele con·ello mayor 

eficacia probatoria a las actuaciones reallsadas por el 

Ministerio Público¡ la segunda e$ta a cargo, su reall1ación, por 

el juez de la causa. 

Por lo que antecede, la diferencia entre Inspección 

ministerial 1· judicial es de acuerdo al tipo de auioridad que 

ordena y practica la investigación, ya que anteriormente era 

sólo el juez quien ordenaba le realización de la prueba en 

comento. No se le otorgaba mucho valor a la referida probanza en 

cuanto era efectuada por el Ministerio Público, 

e) DECLARACION DE TESTIGOS: 

Testigo es la persona f!sica que en cualquier forma obtiene 

conocimiento de un hecho relacionado con el delito que se 

investiga y que comparece ya sea ante un órgano investigador u 

órgano jurisdiccional, para hacer de su conocimiento las 

circunstancias particulares que concurrieron en la real i'zaci6n 

del hecho delictivo. -
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"El test.imonio es manifestado por el te•tigo, resultando 

a•l que el órgano de prueba es la persone f isic•, el testigo¡ y 

el medio probatorio, lo manifestado: el test.imonio" .1211 

Con las reformas quedaron der09ad•• los art.iculos 2S6 al 

260, en donde se establecia que en lo• casos en que extsti•••n 

vario• testigos por ambas partes, así como cuando se da la 

presunción con respecto de los testigos. 

f) LAS PRESUNCIONES: 

"La presunción es la interpretación de loti hecho• con las 

leyes de la razón .•• la llamada presuncional e aabers 

l.- Un hecho conocido; 

z.- Un hecho desconocido¡ y 
3.- Un enlace necesario entre el hecho conocido y el 

desconoc ido 1
' .<Z•> 

El art.iculo 261 del Código de Procedim
0

iento·s Penales para 

el Distrito Federal otorga facultades al Ministerio Público, 

Jueces y Tribunales, según la naturaleza de los hechos, la 

prueba de ellos y el enlace natural, m6a o men:os· nece•ario ·-que 

existe entre la verdad conocida y la que se busca, apreeiarán en 

conciencia el valor de las presunciones hasta· poder considerar 

<23J Mcinuel R\.vera SUva. Op. C1.t.., P6g. litP; 

t24l 1dem. • . P6.g ~ 280. 
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en su conjunto como prueba plena. 

Por otra parte, el Código Instrumental establece que 

+.ambitn deben ser considerados como medio de prueba la 

rsconstrucción de hechos, cateos y visitas domiciliarlas, asi 

COlllO los careos y la confrontación. 

Concluido el ttnnlno que la Ley concede a las partes para 

que •stas procedan a prasentar las pruebas que creyeren 

conducentes a efecto de probar su pretensión, el juzgador 

ei.ltir4 "auto" en que tendr4 por admitidas las pruebas ofrecidas 

por las partes y deS'igntndo en ese mismo instánte, el dia, hora 

y lugar en que habr4 de tener verif icatlvo la audiencia de 

de.,ahogo. 

Para lo anterior ordenará la expedición de lo~ citatorlos 

correspondientes, dirigidos a todas aquéllas personas que 

deber4n concurrir a dicha audiencia, asl como el 

perfeccionamiento de las que a su juicio el órgano 

jurisdiccional estimare conveniente. 

Llegado el dla y hora en que ha de desarro1larse la 

audiencia <le desahogo de pruebas, el Secretarlo procederá a 

tomar la asistencia de las partes, testigos, peritos, etc., es 

decir, de todas aquéllas personas que hubieren concurrido a 

dicha audiancia. 
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Hecho lo enterior •• procedera.e identificar y a tomar los 

generelea de quienes a ella eaistieren, desehog6ndose en primer 

término les ofrecides por le Representación Socla.t, en segundo 

luger laa ofrecidas por la defensa. 

Re•pecto de le teatlmonlal, de acuerdo con las reformas se 

otorge •l Ministerio Público para examinar 

aeperadallllnte a loa teatigos, de acuerdo con lo previsto en el 

articulo 203 de la Ley Adjetiva, toda vez que dicho precepto 

enterior a les reformas únlc ... nte hacia referencia expresa a 

que los teatigos debien de ser examinados por el Juez. Asimismo, 

la citada reforme confiere al Igual que el articulo anterior, la 

facultad al Ministerio P.:ablico quien al Igual que el Juzgedor la 

obligación de tomer le proteste de ley e los declarentes 

hacitndoles sabedores de las senclones en que Incurren los 

felsos declerentes. 

Tomada la protesta de ley, se le preguntará al testigo si 

se "haya ligado con el Inculpado, la vict.lma, con el ofendido 

del delito o al querellante por vinculas de parentesco, amistad 

o cualquier otro medio", y si tiene motivo de odio, rencor con 

elguno de ello•. 

Lea partes podrán lnterr09ar al testigo respecto de los 

hechos que eatimen pertinentes, para ello necesariamente deben 

calificarse de legales por el órgano 

preguntes que procedan a formular . 
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De acuerdo con el art.iculo 207 de la Ley Ad:)et.iva, los 

testigos deberán declarar de viva voz, sin que se le permitan 

leer las respuestas o documentos que llevaren, lo anterior a 

juicio del Ministerio Público o Juez. 

Por otra parte, la reforma en comento establece la 

obligación que tiene el juzgador para exnortar a loa 111enore• de 

18 afto• para que se conduzcan con verdad en los actos en que van 

a intervenir, puesto que anteriormente y de acuerdo a la Ley en 

cita se exnortaba a los menores de tt aftos1 con lo cual. pueda 

deducirse que los mayores de dicna edad podian ser protestados 

para conducirse con verdad, lo cual de no realizarse áeria 

constitutivo de delito, lo que sin lugar a dudas nos llevarla a 

una serie de confusiones y contradiccioes, puesto que eateriamoe 

en pr~sencia de inimput.ables. 

Lo anterior se nace necesario, toda ves que si no concurren 

la protesta de Ley necna por los deponentes, o Dlen, no se les 

tomará 6sta seria considerada cOlfto nula, en consecuenciaf no 

tendria valor probatorio alguno. 

Todo t.est.igo que de acuerdo a las constancias procesales se 

estime naberse conducido con falsedad, y en virtud de que las 

multicit.adas reformas establecen en su ar.ticulo 21• de· la Lay 

Adjetiva que deber6 ser puesto inmediatamente a'dlsposici6ri .del 

Ministerio Público para que en su caso, y una· "9Z reallze~as -las 

ºcompulsas pertinentes se realize el correspondiente.ejercicio de 
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la acción penal. Aclarando que antes de las reformas, cuando ~9 

e~taba en presencia de falsedad de declaraciones únicamente se 

remltian al órgano Investigador las constancias procesales 

pravlo cotejo o compulsa de las actuaciones respectivas. 

Tratándose de varia• testimoniales, ya sea en fase de 

averiguación previa o ante el órgano jurisdiccional deberán 

rendir•• por separado (art. 216 del C6dlgo de Procedimientos 

Penales para el Dlatrlto Federal), con el objeto de que éstos no 

puedan llegar a comunlcar•e entre si, y ponerse de acuerdo 

respecto a sus declaraciones. 

Por lo que hace a la prueba confesional, ésta observará las 

mismas formalidades previstas para la prueba testimonial, con 

~xcepcl6n de que se le hará sabedor al inculpado del beneficio 

que le otorga la fracción II del articulo 20 de la Constitución 

Politlca de los Estados Unidos Mexicanos, para no declarar en su 

contra, para ello se le pr~guntará si es su deseo contestar al 

i!lterrogatorlo que pudiera formular el Mlnlsterlo Público, 

previa su calificación de legal. 

Para el desahogo de la prueba confesional se procederá a la 

lectura de las generales del imputado, así como se le dará 

lectura de las declaraciones que hubiere rendido ante el órgano 

jurisdiccional, asl como de las deposiciones hechas ante el 

órgano lnvestlgador preguntando al las ratifica o no, y sl es su 

deseo aclarar algo al respecto, y proceder inmediatamente a 
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formular el respectivo interrogatorio. 

Respecto a la prueba documental ésta se desahoga por su 

propia naturale%a y solamente se ordenar• su ratificación en loa 

casos expresamente seHalados por la ley. 

Para el desahogo de la prueba pericial· debe pri ... r ... nte 

concurrir el Perito designado a efecto de que rinda •u 

aceptación y protesta al cargo conferido. El peritaje versará 

respecto de las cuestiones que previamente hubieren sido 

foi:muladas por e8crito por el oferente de la prueba, previa su 

calificación de legales¡ en la misma audiencia y a criterio del 

juzgador como de las partes podrán formularse nuevas preguntas 

de acuerdo al criterio adoptado anteriormente. 

De todo lo actuado se levantará una acta circunstanciada de 

lo acontecido al darse por terminada la audiencia. Por reformas 

a la ley adjetiva se establece que las· inspecciones tanto 

judiciales como "ministeriales", deber6.concurrir fa autoridad 

respectiva el dia y hora en que deberá de tener verificativo .el 

desahogo de dicha probanza. 

La reforma públicada con fecha 10 de enero de 199t ·al 

Código de Procedimientos Penales para. el Distrito Federal, 

adiciona un último párrafo al articulo 321 en el cual se ·cr•• un 

nuevo término procesal de siete dias comunes, duránte el cual 

ambas partes podrán promover las pruebas que estimen 
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pertinentes. A éste respecto no se precisa cual o qua tipo de 

pruebas pueden ofrecerse. 

Este término podrá ejercerse cuando el juez o tribWlal 

consideren a9otada la inatrucción dejando al arbitrio dal ór9ano 

jurisdiccional sobre la procedencia o improc~dencia de dichas 

pruebas, las cuales podr•n desaho9arse dentro de los diez dia• 

si9uientes a la notificación del auto en que recaiga la 

solicitud de la prueba. 

Pudiendo ampliar éste último término hasta por cinco di•• 

m•s, esto a criterio del juez quien de oficio podrá ordenar el 

desahogo de las pruebas que a su juicio considere necesarias 

para mejor proveer. 

Asimismo el inculpado o su defensor tendr•n el derecho de 

renunciar a los plazos anteriormente seftalados · cuando a su 

juicio lo consideren necesario para ejercer el derecho de 

defensa. 

C.- AUTO DECLARANDO CERRADA LA lNSTRUCCION. 

Concluido el desahogo de pruebas aportadas por las partes y 

~iendo que no quedan pruebas por desahogar ni diligencias 

pendientes de practicar, el órgano jurisdiccional procede a 

dictar el auto que declara cerrada la instrucción. ·situación con 

la que se da por concluida dicha etapa y al mismo tiempo·· da 
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inicio a la apertura del periodo preparatorio a juicio,. 

otorqando a ambas partes an término durante el cual procederán a 

formular sus respectivas conclusiones, impidiéndose con ello el 

ofrecimiento de nuevas pruebas a las part~s fuera del periodo 

conferido expresamente para ello por la ley. 

Anterior a las reformas, no se contemplaba en el Código de 

Procedi~ientos Penales para el Distrito Federal la posibilidad 

de ofrecerse y desahogarse nuevas pruebas fuera del periodo de 

inotrucclón, situación que únicamente se contempla en el Código 

Federal de Procedimientos Penales, en donde se permitia lo 

anterior tratándose de la Audiencia de Vista a las partes. 
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CAPITULO IV. 

PREPARACION DE:L JUICIO Y SE:l{l'E:NCIA. 

t.- PERIODOS DE PREPARACION DEL JUICIO. 

A) OFRE:CIHlE:f'(l'O DE: CONCLUSIONE:S DE LAS PARTE:S· EH EL 

PROCE:SO. 

2.:.. AUDlE:NCI A DE: VISTA. 

A> Al.ITO QUE: DE:CLARA ABIERTA LA AUDIE:NCIA DE: 'VISTA 

( I l(['ERVENCION DE LAS PAllTE:S> .• 

3 . .:. SF:){TE:NCI ti. 
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PREPAllACION DEL JUICIO Y SENTENCIA. 

En el presente capitulo se llevará acabo un estudio 

r~lativo a las actuaciones que se deben realizar en la etapa de 

preparación del juicio. 

Asimismo, al dictar el juez el auto que declara cerrada la 

instrucción se continuará con el de ofrecimiento de conclusiones 

de ambas partes, es decir, tanto de la defensa como del 

Ministerio P~blico, este último en razón de que es el 

Representente Social y por ende del ofendido. 

Recibidas la• conclusiones por el juez proceder• a sefialar 

dia y nora en que nabr• de tener verif icativo la audiencia de 

vista para que concurran las partes y aleguen lo que a su 

derecbo convengan. 

Lo anterior sirve de base al juez para que en el momento 

procesal oportuno y en los t6rminos legales emita su fallo con 

respecto a establecer la responsabilidad penal del inculpado y· 

la penalidad atribuible al caso puesto de su consideración y 

decisi6n a través de una sentencia. 
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1,- PERIODO DE PREPARACION DEL JUICIO 

El j·~ez al emitir el auto que declara cerrada la 

instrucción proceder• a realizar los actos preellmlnares al 

juicio debido a que son indispensables para que se lleve acabo 

éste o bien en su defecto, motiven ~1 sobreseimiento de la causa 

y por ende la libertad del procesado. 

Los actos procedimentales a que hemos hecho alusión·· en el 

~rrafo anterior tambl6n se les denomina actos preellmlnare• a 

la audiencia fina·l, mismos que en el proceso se denominan 

"conclustones" las cuales por disposición de la ley y a criterio 

del juzgador dan lugar a diversas situaciones en cuanto al 

proceso y a las partes que Intervienen en •l. 

Por su parte el juez al declarar cerrada la · instrucción 

mandar• poner la causa a la vista de las partes por· un 't6rmlno 

de 5 dias a cada uno para que formulen concÍuslones', 

Para que se lleve acabo el ofrecimiento de conclusiones a 

continuación dar6 una definición de las mismas. El maestro 

Guillermo Colín Sánchez las define: "gramaticalmente la palabra 

conclusión procede del verbo concluir, o sea, llegar a 

determinado resultado o solución, por eso, desde el punto de 

vista jurldico las conclusiones son actos procedimentales 

realizados por el Ministerio Público y después por la ·defensa 

con el objeto, en unos casos, de fijar las bases sobre las que 
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versar• el debate en le audiencia final, y en otros, para que el 

Mlnlsterlo Público fundamente su pedimento y sobresea el 

proceso 11 .cu 

Al OFRECIMIENTO DE CONCLUSIONES DE LAS PARTES EN EL PROCESO, 

Por lo que hace al procedf.miento sumario y d6ndose por 

concluida la recepción de pruebes, en ese mismo momento tanto el 

Ministerio Público como la defensa deberán formular verbalmente 

•u• conclu•ione• pudiendo el juez en esa mi•ma audiencia emitir 

su fallo o sentencia-, o disponer de un t6rmlno de 3 dlas. 

El término anteriormente seftalado para que el juez pueda 

dictar una sentencia, antes de las reformas tenia un término de 

~ dias, manifestando a su vez que dicho t6rmlno regiría 

posteriormente a loa que se fijan para presentar conclusiones 

por escrito, 

La audiencia referida anteriormente se deberá de 

desarrollar en un sólo dia ininterrumpidamente a excepción de 

que a criterio del juez deba suspenderse para seguir con el 

(i) oui.ller1111q Colln s6nchH. 

Procedimiento• Peno.lea, t9a.. 

&llOZ, P6g. 4d7. 
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desahogo de pruebas u otras causa~ que lo ~eriten. En caso de 

que se interrumpiera dicha audiencia el articulo 311 de la Ley 

Instrumental determina que el juez mandar• citar a las parta• 

para continuar dicha audiencia al dia siguiente o dentro de 3 

días a más tardar, si no bastar• aquél plazo para 1• 

desaparición de la causa que hubiere motivado la suspensión. 

El término anteriormente referido antes de las reformas era 

de 8 dias por lo que se ve que se ha reducido a la mitad del 

tiempo diversos términos para llevar acabo 

actuaciones o diligencias procedimentales. 

lH diversa• 

Al llevarse acabo un asunto por la via ordlnarla, la• 

partes deberán formular sus conclusiones siendo el Mlnleterlo 

Público el primero en formularlas en alguno de los 3 sent.idos 

siguientes: 

I .- "Contrarias a tas constancias procesales". -

Son aquéllas en que a crlterlo del juez existen 

contradicciones, omisión o falseamiento de las pruebas reGdldas 

durante la instrucción, o contrarias a las constancfaS q~e obt-an 

en autos, procediendo a remitir las conclusiones al Procur~dor 

General de Justicia o Subprocurador que correspon~e. 

Lo anterior dejó de tener vigencia apartir de las reformas 

debido a que en el articulo 320 de la Ley Adjetiva se hacia 

mención expresa a ellas y en la actualidad no s·e h·ace dfcha 
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mP.nción. 

Al igual que en el caso anterior el jue= remitirá las 

conclu"iones a.i Procurador General de Justicia y éste ú-ltimo 

tomando en cuenta el Informe que le rindan sus auxiliares al 

reepecto, proceder• a confinnarlas o revocarlas. El juez en el 

primer easo, dictar• un auto de sobreseimiento d6ndose por 

concluido el proce~o teniendo efectos de sentencie absolutoria. 

Por su parte, el articulo 320 de la Ley Instrumental 

determina cuales conclusiones deben de considerarse de no 

acusación, al establecer que: "' ... Se tendrán por conclusiones no 

acusatorias aquéllas en que no se concretice la pretensión 

punitiva, o bien, ejercitándose ésta, se omita acusar• 

a) Por algún delito expresado en el auto de formal prisión¡ o 

b) A persona respecto de quien se abrió el proceso". 

I!I. - "Conctusto'lllts acusatorias". -

Se encuentran reguladas por el articulo 317 del Código 

Instrumental en donde establece que las conclusiones deberán: 

1.- Presentarse por escrito; 

2.- se fijarán en proposiciones concretas los hechos punibles 

que se atribuyen al acusado¡ 

3.- se la aplicación de las sanciones 

correspondientes, incluyendo la reparac.ión del dallo y perjuicio¡ 

t.- Se deberán citar las leyes y jurisprudencias aplicables al 
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caso; 

r,.- Las propo!'iciones a que se hace mención en el punto dos 

del:.er•n cont.ener los elemento" de pru.,ba i·elat ivas a la 

comprobación del delito y a est.ablecer la responsabilidad penal. 

En •ste llltimo punt.o, ant.es de las reformas se hacia 

referencia a la comprobación del "cuerpo del dellt.o". Lo 

ant.erior son considerado• co- requbltos de fondo, siendo. 

Indispensables para la debida acusación. 

Algunos de los requisitos de forma de las conclusiones 

formuladas por el Ministerio Público y en caso de omitirse 

alguno de ellos no afecta la esencia de la acu•ación. siendo: 

1.- Deben const.ar por escrito. 

2,- La denominación del Tribunal a quien se dirige. 

3.- El nllmero de part.ida d~ la causa en que se promueve. 

~.- El lugar y fecha en que se promulga. 

Como se ha visto_ las conclusiones son un resumen del 

expediente o actuaciones que se han llevado acabo durante el 

proceso, incluy6ndo en su caso doctrinas, 

resoluciones judiciales. 

legislación y 

Por su parte, las conclusiones de la defensa según lo 

establece el articulo 318 de la Ley en comento, no se sujetará a 

regla alguna, y si no llegará. a formular conclusiones en un 

plazo de 5 dias a que se ha hecho referencia ··se tendrán por 
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forinuladaa laa de inculpabilidad. 

La defensa puede libr .... nte retirar y modificar sus 

conclualonea en cualquier tiempo hasta antea que se declare 

viato el proceso, lo anterior q¡1Pdando previato en el articulo 

319 del Código Inatrumental. Aaimiamo, dicho precepto hace 

aluel6n a que laa conclualonea definitivas del Miniaterio 

1'11blico sólo podr6n modificarse por causas supervlnientea y en 

beneficio del acusado. 

Trat6ndose del procedimiento ordinario y d6ndose por 

concluido el ttrmino de ofreci•iento de conclusiones, asi como 

su debida aceptación por parte del juez, éete dentro del mismo 

auto ordenará la celebración de la denominada audiencia de 

\l(StCI. 

z.- AUDIENCIA DE VISTA. 

La audiencia de viata únicamente •• llevar• acabo en la via 

vrdinaria debido a que, como anteriormente se ha manlfeatado, en 

la via sumarla el juez en la audiencia principal puede emitir su 

fallo. 

Dicha audiencia de vista tiene por objeto de que las partes 

amplle.n el contenido de sus conclusiones, expresando a su vez 

sus consideraciones de hecho y de derecho que hayan aducido en 
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el juicio. 

La audiencia de vista se encuentra prevista en el articulo 

325 que a la letra dice• 

"Arl. 1115. - conctuai.onee 

clef'en-. o eft e\ caeo .. 
conror .. 

11•. el juez fljar6. dle> y horci p...-a le> 

le> vielG. ... •• llevar6. acabo •nlro • 

eigy\ent.ee". 

por 

al arttcuto 

Durante el desarollo de la audiencia, tanto el Ministerio 

Público, el Juez y la defensa alegarán lo que a su derecho 

convenga. 

A) AUTO QUE DECLARA ABIERTA LA AUDIENCIA DE VISTA 

(IN'l'ERVENCICllf DE LAS PARTES) 

En la audiencia a que se refiere el párrafo precedente, se 

deberá llevar acabo con la presencia de las partes y en caso· de 

qu<' el Ministerio Público o el defensor no concurran a •lla se 

citarán para una nueva audiencia dentro de 3 dias. Dichó término 

ha quedado establecido en las recientes reformas en el - art:ieulo 

326, ya que anteriormente se prevela un término de s d-ias para 

dietar una nueva audiencia. 
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3,- S E H T E H C X A. 

Una vez que se ha dado por terminado la audiencia de vista, 

el jues procede a dictar el auto de citación para sentencia, 

Por sentencia. se debe entender: "La sentencia penal es la 

resolución judicial que fundada en los elementos del injusto 

punible y en las circunstancias objetivas y subjetivas 

condicionantes del delito, resuelve la pretensión punitiva 

estatal Individualizando el derecho, poniéndo con ello fin a la 

Instancia" .121 

La sentencia es la disposición legal que dicta el juez por 

el delito o delitos consignados en el auto de formal ·prisión, 

debiendo reunir una serle de requisitos considerados de forma, 

_mismos que se encuentran plasmados en el articulo 72 del Código 

Instrwnental, siendo los siguientes• 

I.- En el lugar en que se pronuncien. 

II.- Los nol!\bres y apellidos del acusado, su sobrenombre si 

lo tuviere, el lugar ele su nacimiento, nacionalidad, edad, 

estado civil, en su caso al grupo étnico al que pertenezca, 

idioma, residencia o domicilio, ocupación, oficio o profesión, 

III.- un extracto de los hechos exclusivamente conducentes a 

<Z> auUlermo Cottn sf'kanchez. op. CU .• . .... 
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los puntos resolutivos del auto o de la sentencia en su caso, 

evitando la reproducción innecesaria de constancias. 

IV. - las considerac-lones y fundamentos legale·s d• la11 

sentencias. 

v.- La condenación o absolución correspondiente y los demás 

puntos resolutivos. 

Modific4ndose la fracción tII del citado precepto, en al 

cual se establece que también procede no ünicamente respecio de 

sentencias, sino que deben concurrir los citados elementos, 1'.; 

que de acuerdo a la refor111<1 establece qua en todo auto dictado o 

emitido por el juzgador, incluso se establece que se deba evitar. 

la reproducción innecesaria de constancias, lo anterior··~ 

virtud de que en la práctica, tanto en el estudio de constancias 

para otorgar orden de aprehensión, como en el auto de término 

constitucional, en las conclusiones formuladas por las ·partes, 

asi como en la• sentencias, existia la muy difundida pr6ctice de 

transcribir una y otra vez lo ya acentado e¿ autos, aún cuando a 

todas luces fuera inconducente. 

El encabezado de las sentencias son las fracciones I y II, 

los resultandos la fracción III, los considerandos la frac.ci6n· 

IV y el resolutivo la fracción v. 

Asimismo, en los requisitos de fondo encontramos: 

a) La determinación que si se encuentran comprobados ··1a 

existencia de los elem•mtos que integran la descripción ·del tipo 
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penal. 

b) La determinación de la re•ponsabilidad penal del sujeto 

activo del delito por el ilícito que se le imputa. 

c) La• motivaciones legal•• que determinaron la naturaleza 

del fallo, y 

d) La valoración de las pruebas ofrecidas por las parte~. 

El juez al emitir una sentencia deber• acreditar de manera 

fehaciente la exi•tencia de los elemento~ que integran el tipo 

penal¡ la reaponsabilidad penal del encausado, en su caso¡ la 

aplicación de las sancione• preceptuada• en la ley, ya sean de 

car6cter corporal o· patrimonial; 

caricter acce•oria, pudltndo ser 

derecho•, condenar al pago de la 

la imposición 

6stas ültl111as 

reparación del 

de penas de 

privación de 

dafto o no, 

pudiéndose incluir si asi lo amerita la amonestación que se le 

baga al reo para evitar su reincidencia, advirtiéndole de sus 

con•ecuencias. 

Tanto el juez como el Secretario deber6n firmar la 

sentencia haciéndolo del conocimiento de las partes, para que 

une .. vez realizado lo anterior hagan valer su derecho a 

impugnarla dentro del término concedido para ello, y concluido 

dicho ttrmino la •entencia habrá causado estado, adqulriéndo el 

carácter de cosa .,uzgada, no pudiéndo ser modificada por recurso 

ait¡Wlo, debiéndo realizarse lo que en ella se determine. 

La sentencia se dictará dentro de los 10 dias siguientes a 
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la celebración de la audiencia de vista a que se ha hacho 

referencia. 

El juez al emitir su fallo o sentencia puede hacerla en 

tres sentidos: 

a) Con.:t.natoria• cuando el procesado es penalmente 

responsable por la comisión del delito que se le imputa. 

b) Absolutoria: cuando el procesado no es penalmente 

responsable de la comision del i licito que se le Imputa 'i por el 
que se le instruyó el proceso, ya sea porque no se determln6 su 

responsabilidad penal o porque ae presentaron causas exluyeni~• 

de responsabilidad. 

c) Sentencia Htxta: es aquélla en la que el juzgador 

condena por la comisión del iliclto, más no por la reparación 

del dallo. 

Por último puedo eatablecer que juicio es:· el razonamiento 

lógtco-juridtco que hace el juez acerca de los . hechos de q\ae 

tuvo conocimiento, con el objeto de emitir una resolución en la 

que actualice sobre la responsabilidad penal del infractor~ 
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e o N e L u s I o N E s 

Primera.- Con las reform«o a la Constitución Politice de 

los Estados Unidos Mexicanos publicadas en el Diario Oficial de 

la Federaclón con fecha 3 de septiembre de 1993, relativas a las 

garantía• de oequridad juridica que debe tener toda persona que 

se encuentra sometida a la juri•dicción de un Tribunal del orden 

panal, lo cual trae como consecuencia la reforma a numerosos 

ordenamientos leqales, destacando entre ellos, las reformas al 

Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal,. 

dotando con ello de mayor tecnicismo a los preceptos en 

cuestión, dando como resultado un réqimen de mayor seguridad 

jurldica y mayor celeridad al proceso penal, 

Segunda.- Se introduce el concepto de elementos que 

integran la descripción del tipo penal, para suplir el de 

elementos del cuerpo del delito, con el objeto de adecuar 

el Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal 

con lo que prescriben los articulas 16 y 19 de la ConstitQción 

que fueran objeto de reformas, sin que ésto sea de gran 

trascendencia puesto que procesalmente viene a ser lo mismo. 

Tercera.- En articulo11 tales como el 1B• 21, 30, 321 34, 

36, 47, S3, 67, 69, 98, 120, UO, 1U, U2, .1t.B, .1SO, .166, 167, 

176, 111, 183, 189, 191, 197,:'~oo, 201, 2ot, .. 2os; 201,.216,·220, 

2-21.• 231, 233, 2SS, 261 

Pe!\I'!.• .. ~~ para el Distrito 

de~. código Cie -~~o~edirri~".'nto's 
Federal, ~·,; Íós c~a1'~~: se 

567 y 

la 
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.' '·· ··: 

;in:~~,~~ención y actuación del Ministerio Públlco, que 

'la práct.lca le est.aba permit.ido, no 

determinado por la Ley, 

.. staba 

aunque en 

expresamente· 

Cuarta.- Se trata de tecnificar la Ley Adjetiva al 

incluirse conceptos tales como expediente por causa, indiciado 

por inculpado, procedimiento por proceso, acto procedimental, 

etc., lo cual en si mismo no trae una reforma sub•tanclal .. 1 

ordenamiento en cita, puesto que con ello no se motiva un cambio 

en el desarrollo del procedimiento penal. 

Quinta,- Se establece un término de 60 dias para que a 

travé= del cual el Ministerio Público o el ofendido por 'el 

delito aporten pruebas para que el juez proceda a 'girar la 

correspondiente orden de aprehensión para el caso en Que· sé·· h4ya 

negado ésta, de lo contrario se sobreserA la causa¡ situación 

que puede equipararse a la prescripción en materia civil, en la 

que de no ejercitarse dicho derecho precluye el mismo. 

En consecuencia se establece que dicha si tuacÚ>ri'" se hara 

valer de oficio, y no como anteriormente a· laS r·ef(:)'~n\1iS q~;d-~ba 
plenamente estab_lecido que se sobreseeria ·1a causa _á 'petfc:=ióri". 

del Ministerio PúbÚco (art, 36) . 
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sexta.- No solamente se permite al ofendido o a su 

representante comparecer a alegar en audiencia sino que el mismo 

Derecho se confiere a la victima del delito, de acuerdo a lo 

establecido en el articulo 70. 

Septime.- se r<'forma el articulo 122 d6l Código de 

Procedimientos Peneleo pera el Distrito Federal, precepto mismo 

que "'ª conoiderarlo como la regla general para la comprobdción de 

los hechos que confluyeron en la realización de un !licito dol 

orden penal, dando como consecuencia el que se derogaran loa 

articulo• 115, 116 y 117 de la ley en cita, mismos que eran 

considerado• para la comprobaci6n de !licito• del orden 

patri-ial. 

Octava.- Como importante innovación se adiciona el articulo 

133 bis de la Ley Adjetiva en el cual se concede al inculpado 

la libertad sin caución alguna respecto de ilicltos cuya sanción 

no exceda del t6rmino medio arltm6tico de tres affos de prisión. 

Novena.- Respecto del delito flagrante se introduce la 

.innovación contenida en el Código Federal de Procedimientos 

Penales asi como la contenida en el Código de Procedimientos 

Penales para el Estado de M6xico, en la que se entiende que el 

delincuente es detenido en flagrante delito no solamente en las 

cuasas determinadas en el articulo 267 anterior a las reformas, 

sino que con éstas se contempla también el caso en el que se le 

encuentran los objetos materia del Ilícito y que además sea 
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señalado directamente como responsable de su comisión. 

Décima.- Se confiere al Ministerio Público la facultad de 

detener al responsable de un illclto sin esperar a tener orden 

judicial cuando se trata de delito flagrante o en casos 

urgentes. 

Décimo Primara.- se establece en el articulo 261 loa 

delitos que son consideraJos como grava• dasiacAndose entre 

ellos el homicidio calificado en sus diversa• modalldade•, entre 

otros. 

Décimo Segunda.- Se establece el ttrmlno da 18 horas por el 

cual el Ministerio Público podré tener al ·1ndlclado a su 

disposición, mismo qua podrá dupllcar•e cuando •e trate de 

delincuencia organizada, ya qua anteriormente•• ·establecla .el 

término durante el cual podia retener el Ministerio Público al 

inculpado, toda vez que se establecia que éste debia sar· puesto 

a disposición del juez a la brevedad posible. 

Décimo Tercera.- Desaparece la libertad provisional 

constitucional en la que se e~tablecia que ésta era otorgada 

cuando el delito se sancionaba con pana ·privativa de libertad 

cuando el término medio artimetico no excediera de 5 año• da 

prisión, para ser sustituida por la libertad proce·sal eh la que 

se otorga respecto de Uelitos considerados como·no graves y ·en 

la que se garantice el pago de la repara·c16n del daflo • 
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Décimo Cuarta.- Se reducen los términos procesales tanto en 

el procedimiento sumario como en el procedimiento ordinario,_ en 

el que se reduce el término de 10 a 3 dias y de 15 a 7 dias 

respectlvmnente para que aporten pruebas las partes, buscando 

con ello el acelerar el desarrollo del proceso. 

DécllllO Quinta.- En el procedimiento ordinario se da un 

nue•10 periodo de ofrecimiento de pruebas además del ya 

existente, periodo que podrá ser otorgado bajo el arbitrio del 

órgano jurisdiccional, quien podrá negar o desechar su apertura. 

DécllllO Sexta.- Se elimina en el procedimiento sumario la 

formul_ac¡:i6n de conclusiones por escrito acept.6ndose únicamente 

la:.'.; hechas en forma .;...::al. 
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