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* CAPITULO T

EL -CONCEPTO DEDELITOS DOLOSCS ¥ DELITOS CULPOSOS -

y culpalﬁlé“,ﬂ‘ acomp néndose de




El articulo 8.del Cddigo Penal vigente establece:

"Las - acciones isiones “.delictivas . . 'solamente: pueden

realizarse. do

(1) > 5+ cuello Calén, Eugenio. Dérecho. Penal . ‘México; 1973, .
(2). . Carrara, Francisco. Programa.del Cu_rso del Derechc

R Penal Depalma Buenoa AJ.I‘EB, 1945




Fernando Castellanos Tena (3), penallsta mex1cano, defivne él‘




s:.gnif:.cac16n de la acc:én. f»

VOlqutarlo C 1nte1c.1.ona mente,

1lamado dolo eventual.

NI

:Carrara, ‘Francisc

es 1a base sobre 1a quevse

Un queler 1 algo ' :Lliclt:o,




otros t:rat:adlstas han intenLado susc:.!.u;r el donéento de

intenc:.én o voluntad, por‘el de prevenc:.on ° repre..em:ac:.én,

senalando que se - puede reputar como doloso,

un’ resultado_ ‘que




Po‘r"mi parte, cons:.dero que para 1a exlstem.:.a del dolo es'

suf:.c:.ente la exlstenc:.a de dos elemen(.os y que uno de ello=;

(7) i Céé eiiahé;ﬁ"v'yl‘e’ria,\-Fém




El dolo 1ndeterm1nado, es aquél en Ll que el agente t:.ene una

intencién cenen.ca de dellnqun: s:.n prcpcmerse causar: un

impericia,’ o se




resultado daficso, blen porque no se pz.ev:l.o el resultado, Q

porque no :.mag:.né que se produclria, déndonos cuenta de esta




Fernando Cascellanos Tena v(9), expresa que "exxste culan

Para Carranca

'prev1516n

antijuridico

Francisco Pa

prever v cuya.

(9} : vlcastellanos Tena,
(10) . Mezger’, “Edmundo.:

Tratadc de’Derecho Penal Madrid,

. w1957, g
{11) *----Carranca . y Trujlllo e
Penal

{12) - -Pavén . Vasconcelog,
. Mexlcano :




10

El mismo aut:or scstiene'que "los elementos de la culpa scm 1a

sena]ar en 'su
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Existen -dos ~ grandes = especies ‘de’ culps: . conciente .. e

inconniente (13). -

y ‘sancionado ipe

del evento;

(13) 7 Pavdn.::Vasconcelos;

: ‘i Fracisco.. - Derecho = bBenal.
. Mexicano,: . <ol o . B R . i
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- Por ‘otro lédo, se habla doctrlnalmente de seme]anza y a_ su

vez de dlferenc.‘.a entre la‘culpa conc:.eu:

evenr_ual, pudlendo o

que ‘l.a pulp

Méxlco s

(14)

(1s). Penal
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c)  ANTECEDENTES EN LA’ LEGISLACION MEXICANA '

En el antigio derechio:romanc;

sefijan’ las bases _yé#iqcipiés o

sobre ‘las cuale

ejecutados ‘concientement

el transcurso

1lamado  FRAUS

dindose -en uridica’ muy:amplia, '

equivaliendo el intenicién, -con [las:

distintas fffo'rm' mbe‘ng:»:.o:n‘a’das “(16) .-

{(16) C'ar;jancé" Y '1'Zruj1’1>lo‘,> Raﬁl».v Op. cit.




Conocxo el derecho romano el conﬂepto culpa, dlclendo que es-

1a falta’ de culdado por negllgenCLa por parLe del obllgado en:“‘

observar los derechos 3 deber s ‘e m0'ta1'l Jncumben,icon lo
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podido . preverse hediante el ehpleo ~'de’- una -diligencia

extraordinaria y . no comiin (18).:

(18) " ,'Cagi:xar‘é,‘, Francisca. :Op. city .
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destinando y :.Gando 'élb concepto o tﬁrmlno .fxaude su

denomlnacion correcta, solo en el sentldo de engan ky ,al

Cenicerosiy:LuisiGarrido
““Mexicana. México, 10347 .




ablo e 'lpa,féambiéndo'

hiblé',‘ exéliéando ‘fal

o sea el de 18'71,~

‘fe comeLlan delltos de

se aﬁa'de-l p:orvor.r'o 1ado,", que' el concépto'

el ‘concepto 1mprudenc1a1 esv

nade ‘lasespecies o "

clases de culpa no, nra!;andc en nidgi‘;n_rhcmento de




1=
o

3ust1f1cac1on_ pqr, - estal conLusxén a,ya ,qQé'; incluso =

vgramatlcalmente o es, mlcma cosa, lo cual creaf un:

problema 1nterpretat1v y.un. duallsm e conceptos.

El’actual Cédigo P
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d)  BREVE ANALISIS DEL ARTICULO 8 DEL corn:co PENAL PARA ‘EL
DISTRITO FEDERAL - :

El artfculo 8 del cédigo- Penal :para- el :Distritc. Federal’

sefiala:

"Las . acciones ‘.
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peligros eﬂ ‘la f1nterpretac16n Judlc;\.al o bxen~f tcner que

K 1nterpretaf‘16n scn )




21

que hay delltos 1nLenc1onales Yy d cuipai»'Es la blésica;

dlstlnc16n entro dolo Y culpa a los que se dan denomlnaclones

nuestro derecho,
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constltuldas por” la negllgencm Y- la 1mper1c1a, una u otra

por 1mprev1s;6n, falLa de rcf] ex:.én -0 de cu1dado" (21)

Penal’ Mexicana .
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CAPITULO IX
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Para Ignacio Villalobos "(24). "la imprﬁdencia‘fes-Mfalﬁé"de

‘én’ su posibilidad firﬁa'iVa"

Ignac1o Op Clt

(24) 4 V1llalobos, ; A

{25): i :Nufiez, “Ricardo C. Derecho Penal Argentlno. ‘Depalma’ . .
Joi v Buenos. Alres, 1959, . S PR

(26). .- ‘Soler, Sebastian.: Derecho Penal Argentlno.fDepalma

Buenos, Aires, 1951




Como, podemos observar, ;el- concepto propueqto por nuestro

antenor COﬁlgO Penal adolecla de marcados defec.tos, élg\inds _‘

sino'“que’’ son ‘diversas “formas

X27) el \‘Iilll.’éllqbos;,' .Ignacio. Op. ¢it.
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uxpresando' lo ahteriof, anallzaremoq 1os elementos que de

acuerdo con:la- deflnlclén propuesta por nuestro Cod;go Penal

podemos obtener y con elacxon a lo que los doctos‘ enalanval”

respec;o

reguerible

a. Un acto u omisidn

b. Que,éan>act6 u-omisidén esté .viciado ' por:la existencia de:
* imprevisidn, negligencia de L
y de cuidado-

c. Que se cauéé:igua

c. . Rélacién"‘ causalidad entre 'tales conductas'y el ‘dafio -

causado™.
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Eugenio 0uello Calon (28), al comentar sobre el Codlgo Penal

Espanol senala.“"que la ex;sLencla de. la 1mprudenc1a [+]

negllgenc1a son precxsas las sxguxen es condiclones

: vAusencié‘de malicia o de.intendisn. ‘.Lafaudiencia de
malicia ‘o ’'de' intencidn,  se refiere‘''a la’produccidn-del
resultado’ dafioso perc el:acto’ originario inocente ha de
ger. : voluntario. Esta falta . de malicia‘es caracterlst:ca

. 'en todas las clases de imprudencia.- ,, .

2; Debe de producirse ‘el dafio mater131 propio del delito
que el acto constituird en el caso de mediar malicia.

3. Que el hecho se realice sin haber prestado el agente
cuidado y atencién debida.

4. Entre el acto inicial voluntaric y el mal causado debe
de existir una relacién o:nexo de causalidad.

5. Que el acto  inicial  gea licite y permitido. Por
consecuencia cuando: la'- aceldn: inicial voluntaria sea“
jlicita me : comete.-un-delito:intencional, ya gue se estd
al caso del'delito preterintencional®. - coon o

de  hacerse notar’que ismo’ autor sefiala y critica el

‘(28) %7 cuello’calén; - Eugenio. Op. ‘cit’
“(29)° 7 Cuello Calédn, E Ibldem.;_‘ ¥
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© Raiil Carx'anca y Truj:.llo (30), 'expresa "para que en nuest’ro,~

derecho se J.ntegre el grado de culpabllldad constltuldo por’

la imprudencia, .
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Francisco' Pavén ~V§scoﬂce‘los; (32)_;' : nos d.‘I.CE al dnfmzr la o

‘revisi_ble', denvado d 'una acclén u",

‘clases ‘de-

11amada Lamblen con

1nconsc1ente, denomlnada

Francisco  Op. cit:
Francisco.: Ibidem.

{32) “pavén Vasconcelo
(33).:Pavdn_ Vasconcelos;’




30

Existe culpa consc1ente cuandc el su]eto - ha J.eprcsentado la~

posxbll:.d 2d de causacxo

(35) J:.ménez y




b) ﬁalté de previsién,' c) f’alta _dé inte‘ligé‘ndia,‘.*,dz)"falwta”‘vde

voluntada y, 'e) contenido maiiei;i_al ; “por. 1o aﬁyn't‘:er'i’oz"; ‘_1'a ‘culpa

tiene importante puesto en’el:dex

en: su .punicién:

'eSpe;ci‘a‘lméﬁté pE




32

atropella- sin .deneéi 8u . muerte; perb’,gl resultado - es:

consecuencia necesaria de’su-accién’al pasar.,

Tercera -

concursantes
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Incluso, sin abandonar el ejemplo, podr;amos conflgurar en elﬂ

se formularia P

un -homicidio preterintencional, y: de J :
una géptima y realmente ultxma hipétesis ‘un’. chofer, deseoso
de vengarse de su enemigo, le embiute a poca velocxdad con su .
aotimévil, sin tener mas intencion que la de golpearle con
una aleta del coche. Prevé,‘ain;dﬁda} que la victima puede
sufrir dafio mds grave que ei go;ﬁq'que decide propinarle. En
efacto; el infeliz adversario delycofer cae desmayado por la

contusidén sufrida y se golpea contra el parachogques delanteroc

de la miquina, fracturandose la base del crdneo”.

Comparatlvamﬁnte hablardo, podemos afirmar que tanto nuestro

codlgo como7la Ju é{laﬂsdprema Corte debJusticia .

elementos

,adecuada,



34

OIHJ.BloneS) se’ debe




b) ' FORMA. 'DE - comsron DE.: LOS .. DELITOS ' CULPOSOS
' (mpaum-mcmr.gs) L

DebemosfentehderApor, omisién la’accién’de:hacer; . de incurrir .’

'n;un-dé;iﬁo s

51n prevismén cuando‘

adeién

ue producen (6} sea, que nl ,gente

los resultados dauosos deben ser prev181bles,~

son; o dlflcilmcnte e puede prevcr,_no g6 comé;efé; nguna. .
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accidn dellcnuosa ya que debelé aprovechalr el ‘agente . la

excluyente de lesponsahlllda corres ondlente

eétén‘




pcsir.ivo, mlentras que aquella tlene un conLenldo

COnSlStlEth en Un no

136) .7 Nufez,  Ricardo C. Op, cit.

(37) villalebog, -Ignacio. Op. r.J.t

negatlv

27

‘acer on-tlendo algo, morlvo qne ha




38

La impericia es-la fal'ua de péi‘icié,’ ]a Ealta de capacidad

de expezlenc:La préctlca de una cosa .0 sea, la 'falta de

conoczmlen:o de un arte, profes:.én u- oflcm de‘f:.c1ent:e'
t:ecmca or:.g:.nante de res'ltad s

carece de preparaczon deb:Ld
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La falta de cmdado cons:.sr:e en.una falta de esmerb, de




40

selecc1onando ‘las palabras~ que mejor los expresen,,

la'tlene. En resumen

de

: 1mper1c1a»o 1neptos, que eL responsable haya podldo pxeverlo




<41

ya QUe:si»no1fue:preyisib1e[elIresulgadpf no estaremos a’la

comisién " !‘debe “dei existir

de'habgréé'pre isto”siends previsible

tuvo -ld esperanza de que’ no se realizaria.
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el ""é'ti»pnm Ms:b_img ‘PRIVACION 'DE issnmnf

Nuestra leglslaCJ.on establece la pena de prlslén en el..

articulo ‘24" fracc;on"I’ asi como en el,artlculo 25 de nuestro',‘, R

‘los! dellcos.
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Para Raul Carranca Y. Trujillo (41),."la pené no eé o‘t'ra' cosa

que un tratamlento q

'el estado J.mpone al su]eto que ha.-,-."

cometido . una-" a

pel :'Tg:;'osidé:

ajusténdose a la

i.una ‘sentencia, - se

: ordendmlento citado, -

:.bert:ad corporal‘

v('ll)'»:
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o sed. la sanc16n restrlnge 1a llbertad 1nd:w1dual para‘ que

dado la mlsma connotar:lon,




va que en 'si"léon simples‘v.juegos de pélabras, slgniflcando en
el: sc_nL:.do curpllo de ambas palabras la m1ama cosa, tanto por

su 51gn1t1cado usual 'ccmo gramat1cal Y pretender: éambiar

. ESCOS Lermlnos 3t ser:.a tanto ~com0» ‘tratar de - refc“mar un‘: .

criterio casionado’ por un juego de’ palabras.

d.\.stlntos y complecamem:e separados, segun lo ‘determin

pxev;slén prevenlea,




.46

ser maybr al tarmlno que “come méxlmo f;je‘ la+ley por-el

delito, cometldo.,

extranjeros

verdadczas Alnstltuclones
1 tanto prevunrlvas como 
»sujéﬁo ‘tuvlera ‘tal preparac1on9‘qpe
llegdr a dellnquxr y que s;blo hiéiéfa
:hacer,:sxtuarxon préc_lcamente 1rrea114able

,(apliéagién de . sancién de‘pr1516nfes u

si bién'es’ciérto, la pena de orlsion ha“




47

necesaria, 1ndepend1entemente de que el estado busque otros

medlos para contraxres

or:.em;ac:.ones escolares ’

mndlda 1nut11,

[la dellﬂcuencxa




48

De :acuerdo ; con . lo. anterior, . la:i/pena: de’ 'prisién debera:

revestir . com

deli 'guervxte‘,

5 Analizando o que’

sanciones

‘cédigo;de

manera’ géneral, 'la pena'y sancién-gue’ se:impondrd serd- hasta




49

la ci,larta parte de las penaé 1% medidas de'seguridéd 'a‘signadasv

por la le) al tlpo basxco del dellto doloso, ~con excepc:én de

aquel]os para :"los que 1a ley sena1e~una pe ha especitlca.
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casos, " prisién . de “cinco.  a 'veinte: .afios, asii- como’ otras

sanciones.- '
Eneste

excesiva

respecto

agente’ irivestigado

‘serfainjusto’por:




'forma imprudente’‘ha: causado’la muerte de su ‘hijo,s
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d) SU PENA MEDIAN’I‘E PRIVACION‘ DE DERECHOS PARA EJ’ERCER :
PROFESION u. OFICIO.V o :
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Es posible que nuestra ac.tual leglslaca.én penal solo .anonga

este tlpo 'de sanc:.ones e sobre - det.ermlnados delltos,

cons:Lderandose que no es pos:.ble supr‘

culposa;  ya .que’;

irlas totalinente, en




54

rnaleS' futuros, garantizéndose de ‘esta ‘manera. .el buen .-

e;erc:.c:.o de las profes;ones‘ :LcJ.os,

hace’ alusi 5
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clases seﬁaladas, o se a,  que ﬂecesallamente debe de tenﬂr el

caréctez de sanlen, lmouesta como’. seutenc1a por el Jue

Interpretandd lé‘que:nuestré'éctuélvlegislac1on ] nala en: 1os

casos de delltos culposos ‘o-de 1mp1udenc1a suspenslon
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sancién’ -a la . profesidén. u . 'oficio ‘dentro’ de . la- cual se

delinquiéi

‘El Tr1buna1 Superxor de JusL1c1a de la Nac1 6n, . a través de-fvb

motor o maqu1narla,

articulo 172, senala- "Cuando se :cause:algin’.dafio’,por

"del’ cualquler vehlculo, motor

no  baje de .un. mes.

reincidencia, 1a inhébiliCaéién serd . de




delitos culposos o de'imprudenéia, si es de’ aplicarse, ~al.

menos en 1os de]:tos cometldos en trénsxuo de vehlculos, los

t.uales pcx: jurlspxudemna defnut:va de 1la Saprema Corte de

Justlc:.a se»presumen 1mprudenc1a1es, ya que de acuerdo con 1a

senalan. : ¢




-58

o) LA PENALIDAD ATENUADA.

gapipﬁlo';:espéctivo':av,lﬁv o

» deiitéé'v cuipoé6s,-,:

aéuéiloé

+ los.casos, qiie-sefiala;

interpretemds de

cien -veces.

para““que’
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tratamiénto ' especial,’ independientemente de’ la: querella: de

la ;A;abrtréb dfendlda

“ahorrande
pueden:’ a‘té}\deﬁly:f‘solucionar denﬁro de’ los- términos _leégles
todos' 108 aé@ﬁtbéi g

resentan, ‘obteniendo .en - esta .
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-forma que la Justic1a sea pronta y expedlta,_, ya que el_;

funclonarlo »judlc:.al'"se debera dedlcar a aLender los asunl:oa '

observados, "‘ d b:.endo : hacer-,
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vehiculos, ya que por las funciones que tlene su oblxgac:.on .

es poner tcda su atenc:.on y su»culdado Pn egecutar 'Las

funcxones que desempeﬁan, motlvo: por : el cual' tienen: un.

tamb:.en una

situacién,_ en nu. op:.xuén, ro’ solo ‘en’ lo que, respecta a‘, la

sancum deberé aprovechar el dellncuente s;mc - en 'lo que
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respecta al procedxmlento, ya que en todo caso tendré derecho

a gozar de ‘8u 11bertad sin- el requ151to de que se 1e‘f1]e una

fianza estando 5610 sujeto a: proceso, .el’ qual‘debera Ser. por

cons;gulence mucho mas'rapldo.'
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£) © LA PENALIDAD AGRAVADA
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‘sefiala, debierdo -
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La sanc:.on apllcable a estos casos es de z_:.nco a ve:Lm:e anos, -
la cual es exces1va,

delincuente

usuarios’de estos servicios.
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CAPITULO III

EL ARBITRIO J'UDICIAL PI\RA CALIFICAR LA GRAVEDAD DE LA
IMPRUDENCIA

(44)‘;‘ f Pallares, Eduardo., Diccxonano de Derecho Procesal
R . Clvll Méx1co, 1980 . : . : :




Son los JUECEE q.uen en represencacicn del Estado, apllcando,

la ley en Lodos lns casos, cuando 1a hlpotes:.s norma\:lva es?:

aplicable al caso concreLo, s:.guléndose un proceso de acuerdo',

establerldos, 1mpon1endo lé sam:lon '

previamente establecxda para dlf‘hO caso ‘concreto.

v'auge,-esto a Elnes del- 51glo XVIII Y prlnc:.p:.os del s:l.glov-,'

XIX, princlpalmente en los palses europeos, clna- 1nmed1ata de .
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las leglslaclones modernas,» notlvo por el cual a partir de
esa epoca ‘se empleza ‘a dar un: rnarcado sentldo proteccionlsta‘

1nd1v1dual‘ : leg:.ala01ones una : doblevf‘ B

garaﬁt’ia, 1nsp1radas como reaccu’m contra el desmedido abuso .

‘consiste: NO:EXISTE CRIMEN: Y NO- SE ;PUEDE

(45) ‘Cuello ('_“aylvén;‘, '}'}E:ug;.en:',o.",:bpv. jedtbl




Pero el obJeLo de restrzng,r el albltrlD ]ud1c1al no  es-

hecho con 1a Elnalldad de que la; apllcac16n v adm;nltharlén

de 3ust1c1a resulre tarea puramente mecénlca, pues ‘a pesarvdef

que los cédlgo mo!
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Mucho se ha dlscutldo sobre que el arbltllo judlcjal é's

antlconsc:.tuc:.onal, al menos en nueero derecho al utlllzar

el tercer pérrafo “del” art:iculo y la palabra exactamem‘_e B

apllcable al ca

(47): Ceniéérés y »Lu":'i.s Gaxridé, José- Angel . iop|




el que sl‘se cratd,‘por'ejemplo de unh robo esté

judlclal que es lai que = da"'luqar

1eg151ac10nes tocalltarias,, conceden ,un arbitrio judicial.'
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" casi. absoluto,: inspirado’ en:‘la  conciencia socialista’ sobre

los derechos humanos.
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De ninguna mangra; sé'hé'derpefmicir~que un‘juez~sancione

actos no prev1scoe por la Ley y, no es verdaa quu sean buenas

las 1eglslac10nes que de baradamente hablan én; térmlnos

insqflclentes

mayores’g

en nuestr
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b) EL ARBITRIO JUDICIAL EN LA LEGISLACION PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL ;

del’tipo establécido




Fernando Vcas'_tk:ellénwos‘*_";"ené:' (SQ):; “sefiala que el c'iigp‘ de: 18717

de Martinez de’Castro, estableci tres términos.en las penas:

miniﬁo , ‘medi
10s’ cat4logos

La' Legislacién

24503~ castellanos: Tena, »Fierpa‘ngié. LQQ.“'cit; :
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Carrancd 'y Trujillo (51} -sostiene que "fue el  Cédigo Penal

'vigenﬁe 'eilﬁque fbﬁﬁségféffla“’méyqf"ampiifuthdel ‘arbitrio -

judicia ¢¢m§ap ble''con

ampliaj

éfecEp,,u

En elartfculo 51 quie

descansa




delito, teniendo en. cuenta ‘las circunstancias’ exterioreés de

ejecucién y-las 'p'eyq'ulyiarid'adyes 'del_deliriéugn s

'gravedad ‘del’’ilicito
‘teniendo: e

i



II.
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La naturaleza de la accidn u omiaion Y dq'lqs medios
empleados para ejecutarla; SR R

III.Las circunstancias de tiempo, lugar,: médq‘uﬁcédbiénfde1~

Iv.

vI.

VII.

hecho realizade;

La forma y grado de intervencidén del agente ‘en la
comisién del delito, asi como gu calidad y la de 1la
victima u ofendido.

La edad, la educacidn, la ilustracién, las costumbres,
las conciones sociales y econdmicas del sujeto, asi como
log motivos que lo impulparon o determinaron a
delinquir. Cuando el procesado perteneciere a un grupo
étnico indigena, se tomardn en cuenta, ademids, sus usos
y costumbres.

El comportamiento posterior del acusado con relacién al
delito cometido, y

Las demds condiciones especiales y personalesa en que se
encontraba el agente en el momento de la comisién del
delito, siempre y cuando sean relevantes para determinar
la posibilidad de haber ajustado su conducta a las
exigencias de la norma".

Analizando el contenido del articulo 52, podemos decir que el

legislador al sefialar las circunstancias y condiciones que el

juez ha de tomar en con91 erac1on al dlctar sentenc1a, lo

hecho sxguxendo

seﬁéléndo‘rlasi formas




mencidhqr "del .peligro:a que hubiere sido. expuesto",

“al* "acusado;

tanto ‘a uno’como, el ‘otro, pues

~‘agravante o’ atenuante;

COESTA TESS NO DEME

SALIR BE LA BIBLISTECE
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c) .. LA :CALIFICACION- DE.lA IMPRUDENCIA DE ACUERDO CON LO
' DISPUESTO'DEL ARTICULO 60 DEL CODIGO PENAL

El‘a'rtibulo 60 d‘elb éédigo Penal establece que el juez a su

: prudente arbltr:.o, hara la. cal:.flcac:.on de la gravedad de la

1mprudenc:La, ebiendo tomar en consxderacxon c:.rcunstanc:.as

{La mayor © menor - facultad de praver o ‘: 5

"Praccién’I.

' evitaz‘ el dafio que resultd;

l.'ralcl:cién‘II‘,f-‘ ) El deber del cuidadc del inculpado que le
V es exigible por las circunstancias vy
condiciones personalea que el oficio o

actividad que desempeiie le impongan;

Fiicciﬁn IIX.- 8i @l inculpado ha delinquido ante-

riormente en circunstancias semejantes;

rrigcién IV - vSi tiene tiempo para obrar c¢on la

reflexidén y cuidado necesario;

3r:a_lt:c‘i<‘5n V- R _y El. estado del equipo, viasm y demés
‘ o ‘condiciones de funcionamiento mecénico, .
tratédndose de infraccibnas comeﬁidas en.

los servicios de empyx:evsas“ éranspor-

tadoras, en ge_nerv'al‘,v‘ 'péf‘ Vconductores de

vehiculos",
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Si observamos der_em ,amente 1as fracc-onee, nos démo#cz’xenta‘

que concurten perf ctame !:e con 1as lla adas‘espec:.es de'

por

fundamentar - "1os

d_eterm.lnacum,de tal o ‘cuéi‘ ma'g'ﬁitiizyik.v'
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A pesar de que:'el_ ieg;slado;~~al, egprééar;;é fihdldiifilas;‘

circunstancias - especiales™ queel:'juez - debe :de 'tomar

consideracién ‘ha’ hecho. con:las ' mejores intenciones ‘de: que”

la justicial,

juez innume

por‘hiﬂéﬁn'motivo
deben éai

actuacione
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se justificéfiafla5exisééndia dé‘un'juez, pues ‘serfa la 1cy

qulen dlrectamPnte sena]ala y fijaré las sanc;ones para cada

uno de 1os ] sos

Para

finalizar
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d)"’ CONCURRENCIA DE. IMPRUDENCIA

se iha :discixtido i por diversbs tratachstas o sobre . las

aparlenc:.as de la concurrenc:La de culpas, ‘en las‘- dlversas 3

(52) F i Pavén ﬁ)‘ascqlrvl' elos, Franci




dltima se conflguran cuando el oLendldo o un: cezcero actuan

con culpa, en relac1on con el delincuente, contr:buyenqo Fada

-una- de': estus actuac1ones una; flgura del ctlva ‘en su’ caso'

dlstlntas entle s

ni componentcs

concretos directamente ; en’’.

(53) Villalobps, IgnacLoi'Op} cit:
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_imprudencia o negligencia en.los. hechos,’ por.la mayor o menor .

casualidad “de ‘su“acto. sobre el

‘demés.‘datos que  descubran
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sancién, - al d:.sm:.nu:.r el grado . de-: gravedad /de su

culpabllxdad

i,- Eugé‘ryxibl.b.; dp. _cit‘;
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Por ultlmo, podemos dec:.r, que la concurrenc:.a de culpas

pertectamente puede conflgurarse ‘en. nuescro derecho s:.n que

esto sea elemento que dlamlnuya 1a responsabllldad j:de é] c
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CAPITULO 1V

LOS DELITOS IMPRUDENCIALES CONTRA LA VIDA E INTEGRIDAD
CORPORAL DE LAS PERSONAS Y DE DANO EN PROPIEDAD AJENA.

a) LESIONES IMPRUDENCIALES

La vida y la integridad corporal .de las personas,

merecidamente tienen un titule especial en nuestro cédigo,

aiendo su persecucién de los dellcos que se r'o-neten co tra‘w




S0

Francisco Gonzdlez de la Vega (55), sefiala como "elgmentoé~
que se dasprenden del articulo o del concepto antes seﬁaladohv

los siguientes:

I. Cualquler clase de alteracién de la salud y cualquier
otro-dafic humano con huella material. . :

a. Lesiones externas.

b. Lesiones internas.

c. Perturbaciones psiquicas o mentales.

II, Que esos efectos sean producidos por una causa externa,
b4

III. Que la causa externa del dafio sea imputable a un hombre
en Bu realizacién intencional o imprudente".

Adémas el maestro Gonzdlez de la Vega (56), hace una critica
atlnada de la desesperanca enumerac;én que se hace en torno a

las leSLones Y nos manlflesta que- “bastara recordar que’ -

desde - el- punto de vista de au gravedad las »leslones sgl"'

cla51f1can e




"Para cada una de.. las agrupac ones hechas en” el parraro"

anterlcr,

el legls]ado

es ‘verdad

las: sanc1ones,

por

defiﬁicién'

:deflos de

éstas. se.

"impericia,vfalta de reflexién ‘o deicuidado

integrado
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manlflesta,ob'[etxvamente en accxones u om151ones fisicas,

consmtentes '_ n d:.chas :mprev;s:.ones, negligenczas, ete,' Las
lesz.onesv por ‘J.mprudenc:._a quedaran 1ntegradas ‘a’ la reunién de

. los'siguientes-elementos constitutivos:

1. - El dafio de lesiones;

2. - La existencia de un estado subjetivo de imprudencia que
sa traduce al exterior en acciones u omigiones
imprevisoras, negligentes, imperitas, irreflexivas o
faltae de cuidado; y .

3, La relacién de causalidad entre esta imprudencia y el>
dafio de lesiocnes". .

Rail F. Cérdenas (58) dlce que:

conceptos romérucos se repit.leron por préctlco
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distintos casos . de lesiones, dando a  cada uno un nombre

especial  y. . suietando

as . heridas, “mutilaciones . y. malos: :

tratamientos: a ‘un.

todo’ el’ cierpo hiimano;.

presenta: tre

‘estudio

1 : éd_fisica‘
delﬂhqmbfg}‘yé,que»iafénétom{a~él‘rgc1b1r el“ihpaqéovpuédév)

presentar un-dafio;externo. -

(58) Oronéz éanténa, carlos M., Comentariocs Generales al
Delito de Sanciones. Estudio Jurfidico en:  Honor de::
Rail F. Cardénas. : B
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Refiriéndose a’la) segunda’situacisn;’o’ sea deique’ toda lesién,

- toxicas, : contagioaas, etc. ,' ecc oo

c. . Paicoldgicas, cuando el medio empleado no sea material,
pero que produzca un resultade en otra persona; tal

seria el ejemplo de la noticia que podria darle un



1ndxviduo a ctro de que un- ser querido ha fallecxdo,
independ;entemente de 'que aea real o falsa la veracidad

de dicha not:.

xst:rl&.o Federal v tomando :

ue podemos cons:.derar corno "levis:Lmas" i -son ‘al -

+Qronoz . Santana,  Carlos M i "Co‘rﬁe'ntarlosv 1 ) .
Delito -de. Sanciones.” Estudio ‘Juridico en:'Honor .de .
~Radl, F. Cdrdenas. O AL T e D DT
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-la hip6tesis-de la: Ley:y. el:lapso. debecomprenderse -desde ‘el

onga ‘en peligro’la vidaide
en sanar’menosde quince dias, se le impondra
‘meses de prisién o de diez’ ‘a

tardare en sanar mis de quince dias.se.l

di‘a“s - :‘mu‘l't'

perseguiran por "qﬂgx"eil‘a“
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En relacidén a que'si las lesiones, tarden.en- sanar mis de 15

dfas; ' 'debemos - estar’ atentos a ciertas cuestiones ‘que . se’

presentan - .en . la.: practica; . primeramente “a’ qué  persona :que,

. presenta’ L

consideramos ¢

El ot¥c tipo d

leves es la ‘consignadaien el Numero 290 gue:a

pPara

_ conducta delictiva’toma:en’considerac

_‘como -es ‘la‘‘cara

" ‘empieza longitudinalmente. d




98

el otro y. 'desde '-ian_ ‘f:f:e'n.te' ‘ "_lq mbézjba. “Por 1o tanto, ‘la:
cica{:riz: que ;czérré,d}e el ngulo’.de’ l'a ’ féy& i moﬁté ;

médico le'cl;vayl -porque-la
infof‘méqlén"técn;_qé; iénucambio lanotoriedad ‘de la cicatriz

consiste en.su-fa rimera impresién mayor




99

examen e aneStlgaClon, por ‘1o que debe‘ fijarseen- la .-

cert1f1cac1on hecha por el pelsonal jud1c1a1

Lesiones Graves

oir," entorpezca’

un brazo,’u

a - una

duzaderamente llmzta el uso, 1a.energiar

orqanlsmo, es: pues la reduccxén de laa func10ne
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nuestro Derecho debldo a que nuestro Céd;.go cons:.gna que la :

lesién ‘es consecuen ia de

que - por -sefias 1t
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aspectos segulmos alendo prlmltivos pudlerdn entenderse, el

nta ~—Magglor1 una at:onia, uria
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h. cuando quede perjudicada para siempre cualquiera funcién

orgdnica,

i. 0 cuando el ofendido quede . sordo,
Je O quede impotente, :

k. 0 con una deformidad 1ncqrregible-‘. o

de sanar, debiéndose acreditar

Ley, con el. dic‘ta‘mé‘h,‘“

cumplimiento:

primer

' que ‘la pérdida‘de’

los m»i's'moslx -d ~pr6b\lema;s'::dye"s‘de’ :

los’ econémicos o5 psicolégicos,
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Por cuanto: hace 'a. la

le's:ién;.éé ‘da‘una deformidad incorregibl

el’-dafio’ estético,que'ise ‘cause .en
figura  humana,
cara;

substancial

cuenta

que se enuneranide:la;forma:sigqu

1.

2. ,vE’naj_enaci‘én mental;

3. vPérdida de 'la“vigta o del hahla

4. O:de_frlaysb func onea ’sevxuailea‘.A,
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Lesiones de Muerte

Es el numeral 293 del Cédlgo Penal para el Dlstrlto Fedezal

el que hace. referenc:.a de aquellas lesn.ones que ponga en...
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estd 'curadb~‘ dEDJEHdO, decir ~dicho ‘certificado,  si:. al

Los delltos pre»

querella"

lesidn dolosa,

seﬁalada por el artfculo 60, aéléra_esta’gitugcién:éinﬂdeja:A




ics

margen “de ‘duda, "V'alr \sé‘halar ‘que”las sénéionea : del""'de'lito

imprudencial .. mpondrd ‘en “'su’icaso,  suspensién

hasta de _»diyng -afios; orprivaciénidefinitiva ‘der d'erbe"cl{oks_'.‘pa:t'ra i

ejerc}er ‘profesién;

el fcuﬁi’ excederd. de;
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b) - HOMICIDIO

EL articulo 302 del (Cédigo’ Penal, defineal homicidio de'la

siguigﬁﬁe'fégmé:'“Comété,eltdelitd.de'hcmididior el que pfiyé’,

-de la“vida -

prgéiéémént
pro;egefié.
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I. Que la muerte se deba a las alteracionas causadas pcr la'- .

lesién en el érgano u-érganos interesados,‘
consecuencias inmediatas o a:!.gux;a
determinada por la miama lesidn iy
combatirse, ya que por ser incurablé;'

al alcance los recursos necesarios; -

II. Que si ge encuentra el cadiaver del occiéﬁ; ‘&eclaren dos

peritos después de hacer la autop‘a'ia cuando ésta sea

necesaria, que la lesion Eue martal, vsugetindose para

ello a las reglas contenidas eate art:.culo, en los

siguientes y en el C&digo: v‘de Procedimigntoa Penales.

Cuando el cadédver no se-encuentre,

por ‘otro motivo no se

haga la autopsia,_ bastara qu

datos que obren en

Cédigb . Penal
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I. - '‘Que 8e cometa un ‘homicidio:‘éulbq‘sq‘ e ivm‘x,;rl.\'d'end‘iai,‘

independientemente de q{x‘i“enf‘ .sea Seu ?l!;@tOr,k

estableciéndose una sancidn haata 1;'-&@:;5;;’;&&& de la’

pena asignada por 1la leyal tipo bfi:a‘ic‘o',dél.’v::deii‘t:ci:“

doloso.

II.  Comisién de dos ©° mds “homic dios gulpoac{s,‘ cuandé

‘autor es un particular, en’

y hasta: la.:cu

) :deb qggiq\iier otro

3 fe_deral o local

80} a: :r:"e:sp.onsa'hla, gancién de

‘_ﬁlpai;qiex;dcs’e en’i'est
haata la:cuarta:pazte: g_la"pené asignada por la ley al

tipo bisico del delito doloso.




‘mis” hom1c1dxos,

110

IndependlenLemente de la sanclon de przs16n,‘se pOdré impdnerf

suspensién hasLa por ﬂdlez afios o pr1vac1on deflnlt’Va de>'

dexechos para

agravada que corresponde e

} cbhdﬁctorvdél:serv1c "bﬁﬁlféoly
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Ademés .fue acertada da ,mod1£1cac16n que los leg:sladolca

hlcxeron con'<respecto ‘éj les1ones -u ‘homlc;dlon»entre

famlllares como’ lo preve el altzculo

un aut§maté,y;p;éq:itamen;enen_uh péfsénavqﬁe,al,salirfde‘la“
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pr:.s:.én ,esta:é :totalment:e ‘b fuera . de :;lya - realidad,

1nde=pend1em:emente de que se fl]e suspenslén ‘o pr:.vac:.on de

derechos para e]ercer profes:.on u of:l.c:.o.
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@) . EL DANO EN PROPIEDAD AJENA

Francisco Gonzdlez 'de’'l

_Perial’ Mexicano. critical

‘delv-'del,:bi.ui:o es causar: precisamente:el’dafio, ;apart

medidas' asegurativas ¢ posesi

" .Gonzalez de-la ;Vegav,' An
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En ‘nuestro derec’hé, el del:.t:o de’ dax'io en propledad a]ena es

perseguible’ -2 pétﬁl;'o_n».de -payr};e, “como 10' establece el

articulo 399'bis. del Céd:.go Pgnél.

al dellto de’ dano en prop:.edad ajena,”

s:.tluac.xones, de acuerdo con el examen del artic

I. En el dafio en propliedad ajena cuya monto no’ s
100 veces el salario minimo y

II. El dafic en propiedad ajena cometido
- vehiculos. ;

El articulo 62, sefiala, que cuando el delit
ocasiona tdnicamente:dafio en pyropied»ad ajenaiique:n

de 100 veceé "el salario 'mihimd,'

culposa, :.Blig and

constantemente.
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‘En . mi | opinién, el-legislador: deberia ‘de. c‘o'r‘xsidnera‘:‘r;" como’

punible el ‘dé_ﬁ.d en ’prop.;i.vgﬂgicyi’ aj ha, ;D egu1b1e de ‘ovficiq,

a 100 veces el

impuesta por'e
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10 afios de cuspen516n o' prlvarlén deflnltlva de derechos para
ejercer profeslén, of1c1o,

realmente ‘e d’




IR

en. aguellos' casos .en ~_‘que‘no rcv:.suera pellgros:r.dad de

fuera e] med:.o empleado'

accién,’ cuélquiera-‘qu ;;ncluyéndosve

aiin’.vehiculos

que se tra‘.a~de un dellto de culpa en.dafio ‘en propledad

ajena, que es peraegulble a peLlc:.cn d




monto no -sea’ mayor ' a 100 veces el’ salarlo m.m:.mo cuando“se;

ocasmna en transit:o de,vehiculcs cualquxera que'séa su

monto,‘sanc10nable con 'multa hasta porfel valor del dano,

cauéado, “mad - la; reparacmn’ de este, lo cua] no se aplicaré'

cuando el monto:es dela cantidad menclonad

. exr pr;mer« g

tvérmino B

podra;




PRIMERA:

SEGUNDA:

TERCERA:

CUARTA:

QUINTA: '

SEXTA:

" las ganciones seflaladas por la misma.

CONCLUSIONES

Los elementos constitutivos de los delitos dolosos
o intencionales 'son: actos u omisiones realizados..
con voluntad® y . conciencia de ejecucién con .
conocimiento. de .los . posibles resultados que se
ocasionan, .siendo contrar:.os a la ley T

El concepto-imprudencia empleado por la legislacién '’
comentada para referirse a los delitos culposoa, es
inadmisible ‘ya. que confunde ‘una de. las. especies o
clases ' (negligencia, J.mpern.cla, 1mprl..denc1a 1.
género(delito

‘cualidad; en’virtud;ide’que ‘en
comp*ender ot: a :

delmcuentes. i

a,sanc:.én de prlslon de veinte afios )
gravante - ‘de ’ responsabilidad’ es ' démasiado;: pues,

_.ag -
estéd comprobado que una sancién superioriailo ocho i
-3 d:.ez aflos ‘es perjudicial para.el J.nd:.viduo

El: arbitrio judieial restringido, : tal: se: )
encuentra reglamentado no es antlconst:.tum.onal : s
‘por ser précticamente funcibén interpretativary'iser e

“la propia Carta Magna quien-fija las:bases para ' su.

existencia, consistiendo en adecuar ..los” . hechos'
delictuosos a la hipétesis normativa;: aplicéndose




SEPTIMA: '

El. delito’ de "dafio: en® propiedad ‘ajena cometido en

forma .intencional;: deberia’ establecerse para la

. generalidad-de los: casos de ‘oficio ya que no exiate

razén. . 'para- ‘considerarlos a peticién de parte,
debiéndose :reglamentar casos especiales donde su-

“perfeccién  sea :de oficio, -pudiendo - ser. aquellos

donde::exist
nacional:

veid_adero dafio  para - la: economia
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