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I N R O D U C I O N .

A raiz de las reformas publicadas en el piario Oficial de

la Federacion del lunes diez. de “enero -de 1994, ' en: donde ‘se.
reforman y adicionan . disposiciones  del Cédigo.  Penal ' para :el’
Distrito Federal ‘en materia’ ‘del. fuero .comin y para toda --la
Republ;ca en materia federal, ‘asi como también en -el  Codigo :de
Procedinientos Penales para el Distrito Federal, ademas.de: otras :
disposiciones (Cédigo civil, CodJ.go Federal de Proced;mzentos,,-
Penales, Ley de Amparo, etc) mismas gue tuvieron su-origen, cuando-
se reforman alguno# ‘articulos ‘de la Constitucidén Politica’ deilos :
Estados Unidos Mexicanos el tres de septiembre de 1993, en’ ~donde .
el. legzslador por f£in y después de un largo tlempo, eleva a’ rango
consti tuc.lonal el detecho de las victimas.

El pre:.ente tz‘aba;o tiene por objeto dar ‘q.’ conocer: . el
alcance legal “~'de las reformas sustantivas . y. adJet.was, asdl como“,
del articulo 20 'Constitucional en el ambito-victimoldgico.. <

El:primer capitulo estard dedicado-a ' la  exposicién’ de 1a:.
teoria del. delito, el concepto de éste, sus’ caracteristicas,” “la::
clasificacidn de acuerdo a nuestro sistema 'penal, el.concepto:del; : -
bien juridico tutelado y los. sujetos que participan en el delito.:

En el segundo apartado veremos el concepto de .. - 1la
victimologia, asi como el desarrollo que ha presentado ‘con -el::
transcurso del tiempo y el cémo se ha transformado: El - contenido ..
y significado de los vocablos: sujeto pasivo , victima y ofendido'.
del delito, estableciendo sus diferencias; y por. iltimo- los:tipos:..
de victimas, de acuerdo a las clasificaciones propuest:as por S
diversos tratadistas tanto nacionales como extran]eros.

Posteriormente pasaremos al estudio del marco Jum.dz.c-o que .’
regula a las figuras del sujeto pasivo, ofendido -y - victlma,
destacando las principales. fuentes - de nuestro -
comentando el contenido de cada ordenami,ento Juridico

Para finalizar = con . .el’ desarrollo deii
investigacion analizaremos la -reparacion..del s.dario,:
causas que le dan origen,iel: nomento procesalflenwi,que
exigirse.y hacel' efect;.va, . hasta:la etapa en: donde se . tenga:' que
cumpl.w.r. i ot e AR S ey B n e




Esperando que éste tema se siga desarrollando en un ruturo,

puesto que como se vera mas adelante, es una disciplina que tiene
‘ya bastantes aiios de haberse desarrollado y que a la fecha no = ha
recibido ninguna otra apaortacion, quizds por que “para . nuestro
pais sea desconocida ésta materia y se encuentre en periodo. de
conocimiento de la misma por parte de 1los tratatlistas, siendo que
con el paso de los afios -esperemos- se le dé la misma dedxcac.z.on
que a la criminologia y tenga la misma fuerza que ésta.:

La muestra nos la estd dando el propio Estado al elevar el
legislador a rango Constitucional el derecho que le coz‘zesponde a i
las victimas y darle una intervencién mds . directa . al ‘ofendido
dentro . del proceso penal, aunque como . todos = sabemos, esas
“creaciones legislativas" en muchas de las ocasiones no se:llevan..
al campo de la prdctica, quedando como s;empre en el olv1do. la'
buena voluntad del cuerpo legislativo. .

"Deseando. que la aportacién que pueda ‘proporcionar:’. ‘el
presente trabajo, ayude en gran medlda a crear-:coniciencia.. para:
que este campo de la victimologia siga creciendo. hasta: alcanzar* :
el mismo rango que otras tantas disciplinas se. han ‘desarrollado’
en nuestro sistema juridico ya que el ‘campo  que.’abarcai’esta
materia es realmente enorme. U i S :
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ha ido transformando,; numerosoe‘ son
aportado sus conocimientos’acerca ‘de la;;
cuales han‘cambiado’de:formaisignificativa,:puesto; que: -
no_es. estatico 1 ada i dia 7 mas .’

i Nuestro prlmer ordenamiento penal’ de 187
como Plaxlnfraccién voluntaria de una ley;:pena

’ Aho a bien, tratandose del’ deli
definicién-debe : ser .juridica:ya: seaen:mayo
virtud. de que como :veremos - mis-.::adelante 11
desde un punto’ de vistaisociolégico, y otras:desde;
vista dogmatico,'sin embargo ‘encontraremos
prioridad ‘al elemento formal, al- elemento
subjetivo. del delito, pero.lo. que
- término; integral y no.parc
~lo hacen.‘ut

Hemos de lnsxstxr ‘en que no’ p o
definiciones.y conceptos delidelitola’lorlargo’de la‘historia del,
derecho: penal, . que‘a: inada’ conduc1ria, sino el objetivo primordial
es indagar:i’su’concepcién Juridlca, en 1as ‘distintasi-etapas:-del
pensamxento pcnal' R o R R R L e N L SIS TR

) o Bl s of Disteld Fedral e steri el (e o ¥ para tod 1a E.mhll..
en pateria del fuero federal. " Bditorial Porrda S.A; 523 edicifn; México: 1994; pig..



Con la doctrina antigua, en donde su principal exponente

DECIANO, hace una concepcién normativa y aporta tres elementos
esenciales para una construccién dogmitica que subsiste en
nuestro dias y que son: la accién, la antijuricidad y 1la
culpabilidad.

En la doctrina clasica, encontramos a BENTHAM, quien con una
nocién legalista del delito, nos dice que es la accién a la que
el legislador impone una pena. ROSSI por su parte, manifiesta que
el delito es la violaci6n de un deber para con la sociedad o los
individuos, exigible en sif y dtil al mantenimiento del orden
politico de un deber cuyo cumplimiento no puede ser asegurado m&s
que por la ley penal, cuya infraccién puede ser apreciada por 1la
justicia humana; para FRANK es la violacién de un derecho fundado
sobre la ley moral ; y PESSINA complementa con el elemento de 1la
punibilidad, argumentando en su tesis que el delito es la accién
humana que la ley considera como infraccién al derecho. CARRARA
por su parte nos dice que es la infraccién de la ley del Estado,
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos,
resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo,
moralmente imputable y politicamente dafioso, para éste autor la
esencia del delito es la antijuricidad, nacida del choque con la
ley, de donde deriva su teoria de las fuerzas, consistiendo ésta
en que la fuerza moral (la cual concuerda con la culpabilidad y
la fuerza fisica a la que identifica con la accién), son las dos
Gnicas fuerzas que son elementos del delito.

Siguiendo con nuestra exposicién, 1la doctrina positivista
sostiene a través de GAROFALO una construcci6én del delito de tipo
natural, exponiendo que éste no serd sino la ofensa a 1los
sentimientaos profundos e instintivos del hombre social; FERRI con
una nocién sociol6gica, conceptualiza al delito como aquellas
acciones determinadas por motivos individuales y antisociales que
alteran las condiciones de existencia y lesionan la moralidad
media de un pueblo en un momento determinado; y con la aportacién
antropolégica de LOMBROSO, llegando a la conclusién de que ésta
corriente lo considera como un fendémeno natural, ya que éste
autor sefiala que el origen y causa de la conducta delictiva est4
integrada por factores enddgenos (bioclégicos) V' exdgenos
(sociolégicos).

MERKEL integrante de la doctrina Ecléctica, ve en el delito
una conducta antisocial, entendiendo por ésta una conducta que
contradice a los intereses protegidos por el Derecho , intereses
que no son nunca puramente individuales sino que siempre de una
comunidad, y que tiene fuerza para hacerse valer como tales;
Quien reconoce que es un concepto juridico es VON LI2T, mismo que
considera al delito como el acto culpable contrario a derecho vy
sancionado con una pena, su teoria ha tenido gran aceptacién
hasta nuestros dias, al menos en uno de sus aspectos: la adopcién
de medidas de sequridad junto a las penas.

12



La eqcuela Alemana encaberadd por CARLOS BINDING, qu1en nos

argumenta que ‘el delito es’ la transgrn.516n de’ la ‘norma y no de la
ley, en virtud dek que 1a ley . no,hace smo “traducir - en precepto .
positivo ‘lo que’ con:anterioridad: ‘ha ! prohlbido o permltido‘, la
norma,: de ‘tal:modo:queiel: dellncuente mis ‘que lnfrlngu la
lo que hace es: reall.zarla y-la® que quebranta es ¢ las norma,
. esta:por. detras ¥y.por.: enc.lma‘ -la-misma- ley, 1ntroduc1endo
g ia’de la: anL1]ur1c1dad ERNESTO : BELING,
su: parte nos cdi ] deluo ‘{accisn pun1b1e -en’
amplio):. tlplcamente : antljuridlc
correspondientemente culpable, en:la:que no concurre ;. .una
material'de exclusiénide‘la pena;: A su vez,:
el tipo “esta: constituxdo .por ~aquellos - elementos i
descriptxvos ‘de”la’figura.delictiva, que deben ser:;
el dolo'del autor:paraique tal dolo pueda darse;7a diferencia
aquellas otras condiciones’ objetivas.de punibilidadj
culpabilidad’ " en consecuencia podemos: decir. entonces’que
la accién’ del agente se adapta a aquellos elemento
. por haber s;do efectivamente conocxdos 1z
tlpmldad. .

La . doctrina  Dogmatica :
simplifica - la - nocién:ide. i delit
acontecimiento 'tipico “antijuridic

A ‘para'
concepto idefi itlvamen>

accisn; finalista,;pe manec).end 1
hasta nuestrosidias,



Desde un ‘aspecto’ susLancxal, 10"7

cu lpable Yy sancxo

antijuf:di’ea,. tipic'a, :

" porsu parte ‘%EBASTIAN‘SOLER. nos:
Jexpresa:unaiaccion: ti| 1ca,
£

delito-"nos -
adecuada ‘a un

. que; se halla conrrunado con’una pend a
determinada medida‘de’seguridad ‘en remp

esenciales’
antijuricid
presupuesto

relevantes para‘el derecho penal mexicano

gran mayoria: propone %
nuestro:sistema® Juridic
- omlsxén )5l

tipica;: antijuridlca Yl culpable
conq:.ciones objetivas de punib‘l Ld

3

S , )
dehne como" 'una “accién
ada con. una. pena" (2)

: . . o
dice 'queg‘ la noci6n T de

antijuridica, culpable ..y

2. DE - * ASUN

conceptia:al’
itijuridico - imputable® ‘al
objetivaside’ penalidad Y.

en - ciertos”
azo de‘ella

|

(2) CUELLO CALON, FUGENIO. "DERECHO PENAL T0MO ] Parte geperal® - ;Editorial BOSCH: Décino | séptiea

edicion; 1975; pig. 291.
(3) SOLER, SERASTIAN. "DERECHO PENAL ARGENTINO TOMQ I :
Aires; 1973; pig, 208,
(4)  JIRENEZ DE ASUA, LUIS. TRATADO DB DRRECHO PENAL 20M)
edicidn; Buenos Aires; 1963; piy. 63.

tipografica Editora; Cuarta edicidn; Buenos

111, BL DELITO" ; Editoriat losada; Cuarta

(5) CASTELLANOS TENA, FEKNANDO. LINEAMIENTOS ELYMENTALES DE DERECHO PENAL MEXICANO" Editorial Porria

S.A; Trigésimatercera edicion; México; 1993; pig. 132,
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De lo anterlormente seﬁalado Yy una vez que dejamos en - claro

el concepco del dellto, pasaremo& ‘ahoraa’; 1a expllca016n de’ las
caracteristicas que. forman:parte: del’ delito’ y. que - son : esenciales»
para.quela conducta  sea considerada“comoital,: .mcluyendo tamh.tén
los aspectos negatjvos, sxendo los J.guientes' :

CONDUCTA.
TIPICIDAD.
ANTIJURICIDAD.
CULPABILIDAD.
CONDICIONES OBJETIVAS - DE PUNIBILIDI\D. X
PUNIBILIDAD. L S

Y sus aspectos negativcié:

AUSENCIA DE CONDUCTA.

ATIPICIDAD. s
CAUSAS DE JUSTIFICACION.
INIMPUTABILIDAD. g g
INCULPABILIDAD. .
AUSENCIA DE CONDICIONES' OBJE'I'IVI\S DE PUNIBILIDAD. c
EXCUSAS ABSOLUTORIAS. : :

De las:anteriores definiciones.i'que: hemos ofrecido,” ‘resulta
que la conducta;{ accién u’omisién?’) ‘base..de:la
estructura del delito,: constituyendo ademas el punto, de partida :
de toda conslderacian anterior de echo ‘delictivo ST

Cdmencemcs “pues po.
CASTELLANOS .. TENA." nas’

hacer voluntario ‘dentro del.termino: conducta {queda
la accién’ (hacer) 'y la omlsién (no hacer) " )

Ademds agrega que "la accién consisteien:laiactividad.ioiel:
hacer voluntarios, dirigides = a la preduccién de ‘un.:resultado
tipico o extratipico”. (8) S R ; I T

- {6) Op. cit. pig. 149, - .

(7) VORTE PETIT, CELESTINO. "Afllumg[ﬂm DE 1.4 PARTE QELMJ_ nﬂ D_ER_E_L]{Q IE AL - Decimoquinta
edicidn; Héxico: ditorial Porria S5.A; 1993; pg. 37, .

(8} Op. citl. pig. 300.




Por su parte JIMENEZ DE ASUA nos afirma que el "acto es la

manifestacién de' voluntad que mediante accién produce un:cambio
en el mundo-exterior o’ que:por:no-hacer.lo que “se. espera  deja
modxflcar ese mundo ‘externo se aguarda" {9} '

; Da‘acdié : puede
presentarse’en dos;formas:; como:hacer;algo: ‘(accisn) como no
vhacer ;algo . qu 1-ordenamiento  juridico manda hacer,(

,denominado

como omislén

prodice " en
subsumible
tipica, -y

B de > que sea
en-uni- tipo ¢ penal. afirm cién “de’. que sea
alorac16n ;como’;’antijuridica’ .culpable, son

: diferentes,; ‘es - decir,

GIUSSEPE MAGGIORE, nos define.a la acci6n como!
voluntaria que consiste en'hacer:o:. ., algo
“alguna mutacién en gl}mundp extgri r - :

: De. los anteriores ccnceptos, podemos decxr que
debe contener los siguientes elementos. y

e W volunLad de accién: o llamado
de voluntad, es:para MEZGER "un:suceso psicoldgi
el que:el agente:se coloca a si mismo':como:causa
de unvresultadu”que ha'representado". (11)

manifestarse al; exterior, osea, debera: d

real, mediante‘una:conducta: corporal- externa
- unidara‘la:voluntad por un-nexo:causal.
-voluntad:sera el“motorvque conduzca

S C. El Resultado..p ;
efecto natural de la conducta humana que
del: mundo . externo. y que ‘el ordenamxento

consideracién en. la descripcién: tiplca.

{9) Op. cit. pig, 320

(1o} NAGGIORS, GIUSSEPE, "DERECIQ PENAL-TOMO YI1, EL m ; Ouint.l”edlcién,' Kditor'iél 4‘I‘EHIS,' :
Bogotd; 197t; pig. 309.

i (11) MRZGER, EDMUNDO citado por SAINZ CANTERO JOSE ANTDN[O EH :Lfgg_m [l_B [lLEﬂ!Q Em[ﬂ' 'l‘ercera
edicidn; Barcelona; Editorial BOSCH; 1990; paq. 230, .
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D. La relacion de causalidad: ésta dcbe existir

entre’ la conducta’ corporal y el resultado, en virtud de que pueda
decirse que la rlmera ha sido la causa: del rcsultado produc;do.,

La’ omxsxén como otra forma de representarse la conducta, la
cual consiste "en.un’comportamiento:inactivo,’ esidecir, en- un- no
hacer, por.lo.que:omite: ue;ila - ley: le:ordena hacer N

) haroﬁiéié
natural),i

1 nacLLvidad ;
juridico

reducen’:a; una verdadera Syap
independxentemente del zesultado L
producir".(13 i U Ve i

SEBASTIAN SOLER apunta que "la mer
en omisién punlble, cuando el-.-’acto:qu
resultado era juridicamente exlgible" v(14

Dentro.de la omisidn propiamente: dicha’’s
a la omisi6n impropia y comisién / por i omisié
(omisién impropla), el tipo penal-’ 5610 en:toma

exterior pueda producirse a consecuenCLa ‘de
comisién por omisién, al  tipo: penal: (que
prohibitivo de causar un resultado)-lo Gnicoiqu
‘que no se produzca el resultado:ique:” ; :
independencia de que la produccién-del mlsmo se: realxce a S través.
de un hacer o mediante una Qmislén. e e

(12} Op. cit pig. 307
(13} Op.cit. piy. 299 PR o U : . .
{14) op.cit. pig. 295. - S T e B e e e DL



CUELLO CALON nos dice,  que. los delito de comisién por

omisién consisten en "la produccién de -un cambio en el mundo
externo , mediante la omxsidn de’ algo que el derecho ordenaba".

Ademas agrega que "en los delxtoa de comisién por omisién el
deber de obrar puede provenir de. una norma juridica .de caracter
pablico o privado”. (15) - >

Es "un delito de resultado materxal por omisién, cuando se
produce un  resultado :tipico. y material (por umn no hacer
voluntario o 1nvoluntar10). violando una norma preceptiva’ penal:
o de otra  rama. del:‘Derecho y wuna norma prohibitiva", ~camo
sostiene PORTE PETI ) .

delitos de omisién mer0p1a, también
por om1¢idn, como - sostien

infringir- un mandato ‘de’hacer acarrea la violacidn de;:
prohibitiva o mandato ::de abstenerse produciendo . un
tanto tlplco o jurldlco como material®. (17)

Atlnadamente;JIHENEz DE ASUA comenta .'que los‘ "delitos i ‘de
comisién . por; omisién .'existen cuando: se logra:;una:i:verdadera'.
mutacion ‘en ‘el mundo exterior, no haciendo aquello qu ”sek“espera
del agente“' (18) I T

Pero cabe aclarar que en la  comisidén. pof{—omisién{f‘para
imputar el”resultado al sujeto, no debe  bastar.  'la - causalidad, .
osea, que:su-no-hacer algo sea causal con respecto al evento,. ni.

-siquiera:quet:el: omitente tuviera- el deber-’dei’actuar.’ Debe:

.exigirse ‘ademd&s que tenga el deber de impedir el - resultado . que
‘esté constituido en calidad o posicién’ de  garante - de que el
tesultado no:se produzca. e LoEE L T .

iy continuacxén daremos laos elemenﬁoél'qué ios déiltos de'
comisién por. om1916n exigen para - ser 1ntegrados como tales.

',\ R -A. Posicién o calidad de, garante. el cual conslste;
en tener “la calidad especifica " que: 1mpone Lyila
obligaci6n’ de - realizat la raccién 1
materlal. S P

"«'(lal Op.’cil. qu; 40{




D. Capacidad de accidn para evitar el resultado
material.

Asi, de las defxnicxones “aportadas . por. los ‘diversos
autores, podemos decir que son formas-de conductas ‘la accién,. la
omisi6én y la comisién por omisi6n ;- asi mismo nos hablan -de dos
clases de accién, una en sentido’ lato, . . que  comprende: a- las
formas de la conducta y la ~otra’ en . estricto sentido::la ‘cual
admite a la accién’en: un:: sentido-:pasitivo,’ ‘es i decir, . en--un
movimiento corporal:voluntario.de hacer, . infringiendo ~con “ello
una norma prohibltiva del: ordenamlento penal, osea,’ se’ dirige a
un fin determinado. L o ", :

e:la acc16n, la omisién Yy 1la
ique:a. continuacién: se

La anterior exposicién:acerca;
comisién por omisidn;
exponga - 1a ausencia:de éstas:
decir que si llegara ai

~de-.-1a conducta
"que"exista el

el anslisis .
consideracién

: ; p

ausencia ‘de’ conducta es la: 11amada
exterior -irresistible;a que seiref
articulo’15 del’ Cédigo-. Penal: par
reforma:fue:publicada ‘en‘eliDiari
dfa diez ‘' de enero de 1994"‘ 1
excluye cuando~

ederacién eli{
elito."

conducca corporal externa que se produce’de:modo. mecanlc
que;‘una’; fuerzaiifisica‘-exterior; . ai.la:
materlalmente ‘no; puede resistir,

~actuacx6n (accién):o deino: actuacién (omisiﬁn)

externa seproduce’de’: modo mecénxco, ‘debido’; que’! .
fisica:exterior, a“;la'iique: el - .sujeto.: materxalmente ino: puede
resistir, anula: totalmente lal voluntad de actuacién%(accxon) o de'
no actuac bnw(omxsxén) SR . A I .

{19) 0p: it pig. 11
(zm MAURACH, citado por suuz cmm. _LM uz nmgm m&_.,: : 0p. cits pag. 520,




De lo expuesto podemos deducir que para sger considerada la

fuerza irresistible como. tal, es necesario que anule totalmente
la voluntad del: sujeto, convirtiendolo-en mcdlo o instrumento por
el cual.sc..-ejerce’la violencia, y. por ‘‘lo. tanto 1la cocrcidn
material no puede:ser:s 5ujeto;de ninguna forma.

otros casos que c nstltuyen también ausencta de accién son:

oducxdas por reacciones
sin participacién alguna. de. la
o movimientos reflejos.

. corporales,'
voluntad, 1lama

encuentra~e

: ¢ e suefio” profundo, - delirios de. fiebre,
Jmpotencia prof

plena : paralizacién derivada del -uso. de
estupefacientes encontramos en ~estos casos al
sonambulismofy:la hipnosis’ ya que tales fenémenos psiquicos, el

-sujeto’realizarlavactividad: o . inactividad “sin voluntad, "por

" hallarse’en:un? estado en:‘el. cual .su conclencia se- encuentra
suprimida'y h, desaparec1do las” fuerzas inhibitorias.

Como-segundo elemento constitutivo del delito»y una vez que
se ha’ Comprobado que - la conducta real . reline los elementos
exxgidos, es 'menester, .conocer .si - ésta es subsumible ‘en. las
descrlpclones hechas por el leglslador en la ley penal (tlpo),
por lo Lanto se debera exam:nar 51 esa’ conducta es tipica. . 5

Entendemos por tipicidad, la adecuacién de la conducta o.del
hecho i a ' la.. hipétesis legislativa, ' "el ~encuadramiento .o’ .-la”
subsuncién del hecho en la .figura: legal" = como  sostiene : SOLER
(21), de manera que la tipicidad presupone el hecho. ' concreto al
tipo legal. No debe sin - embargo  confundirse el tipo- con la
tipicidad, ya que el primero -es el antecedente ' necesario del:
delito, es decir, su presupuesto, mientras la tipicidad es uno de
los elementos . constitutivos del  delito, a ésta situacion
CASTELLANOS TENA 1le da el cardcter de elemento esencial y afirma
"que no debe confundirse el tipo con la tipicidad, el tipo es  1la
creacién legislativa, es la descripcién que el Estado hace: de una
conducta en los preceptos penales; y la tipicidad es la
adecuacién de una conducta concreta con la descripcién | legal
formulada en abstracto". (22) '

(21) SOLER citado por PAVOM VASCONCELOS. en  "MANUAL DE DERECHO PENAL MEXICANO®; l!ecmprinera
edicifn; Mexico; Editorial Porrida S.A; 1994; pig. 20l.
(22) CASTELLANOS TENA,F, Op. cit. pig. 185,

supuestos:Ten .que - el sujeto ' activo ‘se .’



Para PORTE PETLT la tipiéidad es la "adecuacién de. la

conducta al tipo,’ que se resume en la férmula Nullum crlmen sxne
t;po" -(23) . .

Por otro lado JIMENEZ ‘DE ASUA, nos dice que.l"la tlpxcidad;~
desempefia una £unciﬁn‘ predominantemente ' .descriptiva, ! que.
singulariza. su valor: en:el-concierto deilas  caracteristicas’'del:
delito y se relacionaicon:la antijuricidad por concretarlaen el -
dmbito penal.: La' tipicidad no s6lo: es ‘pieza‘’ técnica, !
secuela del: princlpio legalista, garantla de liberta

£n su aspecto negativo, lé t1picidad falta 'éuando,‘ante .
hecho real 'que’en’ la practica:se iexamina, " se ' constata: que

existe ‘un.tipo penalique describa el. supuesto realizado.y “cuando’. '

existiendo un:tipo:que en:principio se proyecta Bobre,el;hechoino}
se dan-en éste algunas’de - las caracteristicas que el ‘tipo:‘exige.
En-resumen: podriamos’: .decir que - hay dos - situaciones . que: nos:
conducen ‘a‘afirmar.'que-el supuesto realizado no “es’ lpico
 inexistenciade: txpo para- subsumir la. conducta ( wausencia
‘tipo) 'y la: ausencxa de ‘alguna de las caracteristicasi:tipi
(atxplcxdad D :

; La diferencia entre .ausencia de tipo y atipicidad radic
que: la‘’primera’:‘surge . cuando el legislador, .deliberada
inadvertldamente, no ‘describe una conducta que’ seglin eliise
general deb ia: estar incluida en el catalogo de .1os ‘del

La atxplcldad se da cuando existe el tipo pero no’'s
a €l la conducta realizada. En el fondo en toda atlplcidad ‘hay
“falta de'tipo;-es 'decir, si un  hecho especifico no’ encuadra’
exactamente en: el descrito por la ley, . no exi te: tig i

--Las causaﬁfde étipicidad pueden ser

,‘éon'pafﬁé
‘integran ademas:en:
sultado’material'y

eSehéial,in egrante del: txpo objetivo? y que:’s
unién- de’la manxrestac16n de la voluntad
‘el nexo causal
(23) PURTE I'E‘I‘X‘\‘. CELBST!M] Up. cit. pig. 355. =

(24) JINBNBZ DE ASUA, TUIS. _Lamxmzummuu.s Eﬂ QEEEQKQ,EML
Blitorial ﬁudamerlcanu- Buenos A\:es, 1918; pdg. 390. BN
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Las medalidades pueden scr:

; Descriptivas:: que. son: aquellas .que . se . pueden
percibir pérﬁmedxo de:los-sentidos, por ésta?‘razdn,"se ;Iaman
también el Lo R, -

mentos reales del Lipo. E

sxguiénte
-~ tiempo
dentro resultado

material

‘que.efectuar.
.l}amgn luga
‘requisito
del:hecho

) calidades
-delictivo

es.la’entid
autor,. es: aquella
'accién de lautor’

e i la eJchCldn del hechc" : forma

eJecuciGn del hecho puede constituir una modalidad. que cuando o
- presenta’’ forma: iparte “esencial’ del 'tipo objetivo: del’ hecho -
. prohibido Y ademas ‘como* un- ‘hecho particular o ;1nd1v1dua
: diferente “con” 1os'que guarda alguna similitud. ; .

‘ II.,Vaioratlvas? llamados también elementos normativos;
del tipo y ron aquellos que requieren de una valoracién que puede‘
ser: . B .
Sl Juridlca
22l Empirico-cultural.

: s p. ‘Al no realizarse el hecho por’:
comisivcsve,pecifjcamente seflalados. -

- L E. si faltan los elementos sub]etxvos del‘inJusto,
. legalmente ‘xlgidos. : R




Los elementos subjetivos del injusto o elementos subjetivos

del tipo sistematico, son determinados propésitos .que por:._regla’
general se encuentran; escritos ‘~gramaticalmente.ien.; ‘el tipo 1y .
constituyen ref.erencxas tipicas a 1a voluntad del’ agente o al fin
9 ciMcom: el
“injusto
ematlco ‘no alcanza;'

~si el hecho
el dolo.::

La' acéion“tip
,anu]uricldad puede
. formal-. Segun e

vista formal "és‘iantijuri'dlca
amparo.en una causa;ideijusti

a‘d‘e Just1£icac16n ex1ste, ia
antijuridlca. nnallzara ‘entonce

: 8i:poriel: contrarm, la conducta:no .
“justificacién:alguna, la'sospecha

alrandlisis de-los otros elemento.. del dellto.
(25) COBD Y VIVES citados por SAINZ CANTRRD np. elt) pag 559
(26) CUELLO CALOY, suramu. Op. cit. pig. 284,
(27) 1bid. pig. -285. ;




1.as causas de justificacién, son las condiciones que tienen

la fuerza de excluir la antijuricidad de una conducta tipica,
estas recaen sobre la accién realizada, son objetivas si se
refieren al hecho y no al sujeto, por lo tanto ataften a la
realizaci6én externa. Por ser objetivas, aprovechan a todos 1los
participes, favorecen a cuantos intervienen, quienes en dGltima
instancia resultan cooperando en una actuacién perfectamente
juridica, acorde con el Derecho.

LUIS JIMENEZ DE ASUA definié 1las causas de justificacién
camo “las que excluyen la antijuricidad de una conducta que puede
subsumirse en un tipo legal". (28)

La conducta que encuentra amparo en una causa de
justificacién es una conducta licita. De ella no se deducir& ni
responsabilidad criminal, ni civil.

Para el maestro CASTELLANOS TENA, las causas de
justificacién son: "aquellas: condiciones que tienen el poder de
excluir la antijuricidad de una:conducta tipica. Representan un
aspecto negativo del delito, ‘en :presencia de alquna de ellas
falta uno de 1los elementos ;. esenciales del delito: la
antijuricidad. En tales condiciones:la‘accién realizada, a pesar
de su apariencia, resulta conforme a Derecho. A .las' causas de
justificacifén se les llama justificantes. causas eliminatorias de
la antijuricidad, etc.". (29): ;

Las causas de justificaciﬁn ac
penal, son las siguientes:

tédééxen nuestra legislacién

A.
. B.
fraccién V. ST

C. Ejercicio 1legitimo.de’u
fraccién VI. IR

D. Cumplimiento de un.
VI. -

Una conducta sera delictuosa no
antijuridica, sino ademds culpable;
conducta, como apunta CUELLO CALON, -
relaciones psiquicas existentes entre
~ serle juridicamente reprochada". (30)

Para JIMENEZ DE ASUA, en el sentido h&s?amp io.
culpabilidad como el "conjunto de presupuestos:que
reprochabilidad personal de la conducta antijuridica

(28) JINENES DR ASUA, LUSS. "LA LEY ¥ §l, DRLITO..." ; Op. cit. pdg. 706."
{29) CASTELLANGS TRNA, PERWANDO." LINGAMIENIOS RLEMENTALES..." ; Op;: clt pag 8
{30) CUELLO CALON, Op. Cit. pig. 290.

(311 JINENEZ DR ASUA.TRATADO DR DERECHD PENAL...": Op. cit. pig 444.-
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Para FRANK la culpabilidad "no se agota con la relaci6n
psicolégica entre sujeto y' resultado, con exclusién de ' todos

aquellos elementos ~que.-tienen relevancia para "la valoracién.’
juridica de la” conducta®. (32) B S L

" Es necesario extender el concepto de culpabilidad’. para: que .
comprenda la imputabilidad y las circunstancias en que:la‘:
se realiza, las cuales tienen notable importancia para 1
de valoracién en que consiste la culpabilidad.

De acuerdo con GOLDSCHMIDT "la culpabilidad
reproche que se hace al autor por no haber cobrado de acuerdo’ con
el deber juridico pudiendo haberlo hecho asi”. (33) o :

FREUDENTHAL va mds lejos ya que sostiene que: . "el:. reproche
que la culpabilidad supone se justifica por que el autor -se - ha
comportado contra el Derecho habiendo debido y podido comportarse
de otra forma". (34)

EDMUNDO MEZGER afirma que "el reproche ha,de‘partir de una
situacién de hecho, pero esta situacién nose eleva:ia - verdadera
culpabilidad sino mediante un juicio valorativoidelique juzga. La
culpabilidad no es, por tanto, sélo la situacién de  hecho, sino
esta situaci6én factica como objeto:del:reproche: de culpabilidad.
En suma, culpabilidad es reprochabludad )

nos dice que "los

4 ulpabilxdad son la
la:ausencia.-de' causas que
la. conciencia  de
alorado. en .si

Continuando con lo expuesto po
componentes o presupuestos > de
imputabilidad, el dolo o la culpa
excluyen la culpabilidad. El: dol
antijuricidad, por 1lo que:!
mismo". (35) -

La base y fundamento del juicio’d culpabilidad ‘radica’en la
posibilidad concreta del sujeto para obrar.de’ otro: modo. Al autor.

se le reprocha que haya actuado.;:de::-un modo’; anti]urldico..~ El’,‘.i

fundamento de ese juicio de reproche
posibilidad del autor, también . en: caso- concreto, ‘de actuar
libremente conforme a Derecho o en contra de lo gue 'Véste dispone.‘

(32) FRANK, R, citado por SAIN3 CANTERD. Op, cit. pig. 622

(33) GOLDSCHNINT citado par SAINZ CANTERO. Op, cit. pdg. 624.
(34) EREUDENTHAL, citado por SAINZ CAWTERO. Ibid. pdg 626

(35) MBEGER, KDMUNDO. citado por SAINZ CANTERQ. Ibid, pig. 625.

se: encuentra eni ila-



De lo anterior podemos decir que 1los presupuestos de 1la

culpabilidad son la imputabilidad, las formas de culpabilidad
(dolo y culpa), 1a exigibilidad de conducta adecuada a la norma y
la conciencia potencial de la antijuricidad. La imputabilidad,
como MAURACH la define, "supone en el sujeto de 1la accién
capacidad de entender lo ilicito de la conducta: que . realiza .y
capacidad de poder actuar conforme a ‘ese .conocimiento. Serad.
imputable, por tanto, el autor que, dracias. a  su ' desarrollo
moral-espiritual, es capaz de comprender lo ilicito de:su -accién
y de actuar conforme a ese conocimiento™. Asi de lo anterior, la
imputabilidad es capacidad de culpabilidad.: (36)

Podemos obtener de la definicién anterlor,u’dos elementos que X

integran la imputabilidad:
hecho; y

No basta con la imputabilidad del” Suje
del juicio de reproche en:la culpabilidad.:E
el sujeto imputable haya actuado’ dolosa

Por otro lado el maestro CARRANC;
el dolo "consiste en la voluntad:de:: causacién}
dafioso. Supone como elemento xncelectual
resultado asi como la contemplacién
de las circunstancias en ~que  dicha

El maestro LUIS “:DE
clases de dolo, diciendoique
aceptar, la concrecién-de’
particular t).po

. Hay ‘dolo = eventu presenta el
resultado: tlpico como probable consecuencia :d su-accién, -la cual
realiza:por que: consiente .en’7la produccié de;7aquél “:antes . que

privarse;del’ t'in que perseguia.‘ Deberan darse : los’ siguientes

elementos

136) HAURACH citado pnr %lNZ CANPERO. " Thid." pig. 636

(37) - CARRANCA Y TRUJILLO RAUL Y CARRANCA Y RI\’.W RAUL. 'ng [EN_L MID:' sditurial Pou'\n S.A;
Declmsex!a odlcmn. Hexicn' 1999; 'pdg. 36. s
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1. La representacién del resultado tipico como

probable.
2. La aceptacién del mismo por el sujeto. para el
caso de que se produzcan los elementos del tipo penal.". (38)
WELZEL deéfine al dolo diciendo que’es quere “1a

realizacién del tipo, consecuentemente:

dos;
elementos que son: .

1. Un momento pinéélectudlfy‘quéi
. conciencia de lo que se quiere. (saber). Ll

2. Un momento. evolutivo: Quej'
realizacién de 1lo que se: quiere  ( querer
circunstancias del hecho tipico ).

El c6diqo Penal para el Distrito Federal, establece
articulo 9 (reformado D.O 10 eneroc de 1994) parrafo primero,
definicién del dolo de la siguiente forma:

" Obra dolosamente el que, conoc
elementos del tipo penal, o previniendo como posible
tipico, quiere o acepta la realizacién del hecho d
ley y ...". (39

Por otra parte la culpa se integra porila . .volu
la accién, por desatencién de  un- deber : de’:precaucié
sujeto personalmente-incumbe, : y:por. la ‘produccién de;
antijuridxco que . es consecuencia de la conducta’y;que
no quxere producir.

" Al igual que el*ddlo}

1. La culpa con repres ntacién
culpa consciente: en-la que‘el sujeto’s
resultado de su accién, pese’ a lo:cual
causa de haber desatendido: su’’deb
erréneamente en que el resultado. no‘se

2. La culpa inocente:'s
haber desatendido su deber de precaucién; no:s
el posible resultado de su conducta.. .’

un resultado dafiocso y previsible,
consecuencia no hay previsién del resultado,‘ siend
juridicamente exigible dicha previsién. . El resultad
no obstante la imprevisién, incriminable, pues::
causacién es involuntaria ni deja de causarse daﬁo a:
interés juridico protegidos". (40) .

(38) BARREDA SOLORZANO, LUIS de la, " [A TORTURA EN umm: H ouinu edlci
Porréa S.A; 1989; pig. 111, L S
(39) op. cit. pig. 9.
{40) Op. cit, piy. 37.
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Continuando con la exposxcxén del maestro CARRANCA, el mismo

nos . habla ~de’ ue el ~elemento psxcoléglco del delito no
intencional o xmprudenc1al, consiste en’la imprevisién (falta de
previsién o falta de reflexién), descuido (negligencia, falta de
cuidado), o ineptitud (impericia).

El C6digo Penal en su articulo 9 parrafo segundo (reformado
D.O. 10 enero 1994) conceptualiza al delito culposo de la
siguiente manera:

"obra culposamente el que produce el resultado
tipico, que no se previo siendo previsible o previo confiado en
que no se produciria, en virtud de la violacién a un deber de
cuidado, que debia y podia observar seqgan las circunstancias vy
condiciones personales". (41)

Para que el sujeto imputable, que ha actuado doleosa o
culposamente, sea culpable, se precisa:ademds que el ordenamiento
juridico le pueda exigir una .conducta “distinta a la . que ha
realizado. : N ;

fhéy« que tomar en
;:autor ha realizado

Para determinar si . este.elemento se da,:
consideracién’ las “circunstancias en:las“qu
el hecho.

surge sy 7w
antijuridlco

La concxenc1a potenc1a1
de realizar'el:hechoiconcreto
apropiada para motivarse:de!
en virtud  de:'1l
antijurxcidad del

esenciales " de':!
representacxén de . la culpabilidad(doloio culpa),
y 1la conciencia potgnc;al nteriormente expuestos:

(1) 0p cit. pig.[9 -

a‘exigibilidad -
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Mencionaremos los aspectos negativos de 1a.culpabilidad:

1. La inimputabilidad: exisfifi;izuéndd ‘el™ - autor
carece de comprender el cardcter ilicito .del' hecho™ o de . 1la
capacidad de conducirse con esa comprensién.:..:. .Ul :

reformado .D.0 10 -
inimputabilidad : en

En el articulo 15 fraccién VII
enero 1994 ) del C6diqgo Penal, establece “-la
los siguientes términos:

"Al momento de realizar el he h tlplco, el agente

_ ho tenga la capacidad de comprender el caracter:ilicito de’ .aquél.

o de conducirse de acuerdo con esa comprension,:ien virtud de
padecer transtorno mental o desarrollo intelectual retardado,  ‘a
no ser que el agente hubiere provocado -su :transtorno —mental .
dolosa o culposamente, en cuyo caso responderd por el resultado
tlp;co siempre y cuando lo haya ptevisto o le fuere previsible." -
(42 .

De la anterior definici6én se desprenden dos formas Cde
inimputabilidad: Lol

1. Inimputabilidad tran51toria. es aquella que no

ha sido provocada intencxonal o imprudencialmente por el autor. .

2. Inimputab:.hdad pemanente este: caso- puede dar L
lugar a una medida: de ‘seguridad‘curatxva. . LR :

II. El ‘error. de pz'ohx.biciﬁn' excluye la: concienc1av
potencial, que es el’ segundo elemento de la: culpabilidad. ; ’

Puede preseht rée i

A. Error de prohibmién indirecto: i
autor cree equivocadamente que el- hechd qu ealiza, concurre,una.
causa de justificacién, : ‘

'iviquélb eh ‘donde -
“.juridica

B. Error de prohxbxcibn eé&i
equivocadamente el autor piensa . que:: no: exist
penal que prohibe el hecho que realiza. &

(42) Op. cit, pig. 1i.
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Este error de prohlbicién 1nvencjb1e,»esta _contgmplado por

reallzacidn de’ cilicita,.::
exigible:al- agence una conducta diversa.
virtud de'no- haberse podido detgrmina

: uar conforme a
derccho" (44) : Doy

- IV. El. caso fortuito' e se - produce ‘con
motivo de la ‘realizacién . de una. activ1dad ‘humana, licita o
ilicita, como consecuencia de ésta, se produce un-hecho tipico vy
antijuridico que el sujeto no quiere. producir; ‘y-resulta para €1
imprevisible e inevitable. RODRIGUEZ MOURULLO:lo:define como el
“suceso que se produce en un curso- causal -irregular, que no rompe
sin embargo el vinculo material que lo‘liga’“a’  la’  conducta del
sujeto, y que é&ste no puede prevenir 'ni: evitar - aplicando 1la
debida. diligencia".{45) wag T

El fundamento de la exencidn de responsabilidad criminal que
los ordenamientos penales preven para el _caso fortuito reside  en
la ausencia de dolo y culpa. 5 g .

Los requisitos que deben. darse en el supuesto de - hecho para B
que la exencién pot caso fortuito llegue.a: cumplirse son-*yi

propone la consecuciﬁn de:u
;produce. i

{43 op.'cn.
*(44) - Thides, pag. 12
-145) mnnmmz munol.m citada |nr SATNZ. cmn'xno. op. cn:




C. - Inexistencia ' de dolo 'y culpa del sujeto .

respecto -al-injusto: tipico. producldo., Ello. exige que el sujeto no
lo - haya : querido; -~y que’i:n ; na- el “por. la-
1nobservanc1a de un deber: d e

“pe. 10
antl]urnudad
del; m:.smo .

‘una co ducta tipica; antljuridlca y
seria punible sélo. el hecho: que,
ser castxgado. - :

aplicara: ’51‘ .
palabras,:
h

Es importante hacer ‘laiad. 1 :
.entre la pena y la pum.b:.lidad, a consecuenc.i.a del
delito, en tanto que pum.bllida Jamenaza“:de.'.ser
sancionado por la reah.zac.lé e icierta conducta 111c1ta.,_ b

(46) PAVON vmcoucsws, Dp cil. pig. a :
(47) ANTOLISEI citado por SAINZ CAHTRRO. Op, c1t mg. 745. :
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Por regla general, pava que surja la posibilidad juridica de

castigar, basta que en-la conducta tipica se den 1los requisitos
de antijuricidad.y culpabiudad Sin embargo,  existen casos en
que ambos ptesupuesto son insuficientes para " fundamentar - la

cjertas condlcxones,
culpabilidadidel:sujeto
~la sancién.penal.

Estas - condiciones:® pueden ser ~de.:
(1lamadas condiciones:de’ perseguibxlldad)w-
(1lamadas’ condiciones: objetlvas de punibilidad)’
por que el ordenamiento’ legal establece que en determinados:casos
no se aplicaréa:la- pena /prevista “legalmente:: para: ila:iconducta
tipica, anf.:.]uridlca y - culpable. Estas’ . ‘situac ones
denominadas excusas absolutorias (como “aspecto :‘negati
punibilidad) y.encuentran su fundamento en razone
de politica criminal o de. oportunidad polxtica. g

Existen en’nuestro derecho, por lo tdnto, condu P
antijuridicas y:culpables que no merecen una sancién establecida
por .la ley en virtud de que ésta las exime de pena.cuandecise:’d
los presupuestos que el propio ordenamiento legal contempl

" Por,; regla general para que una conducta sea punib
que  “se.den - los presupuestos de tipicidaq, antijuric
culpabilidad, pero hay veces que los mismos no bastan para
posible-:la imposicién de la pena porque la ley exi
algo més; es decir, una condicidén. i

. Vlv;asv” condiciones que tienen naturaleza mate
‘afectan-directamente a la punibilidad.del’
no-se. producen, éste no es punible.

Las " condiciones objetivas de

E punibllidad
defxnldas, de acuerdo con. ANTON ONECA, :

- funcién.En unos;supluesto
conducta que, 7de no:
castigada conforma

(48) mnon ONECA, citado por smr, CANTERO. 0. cn. pag. 0.



Por lo que respecta a la naturaleza de las condiciones

objetivas ‘de punibilidad, la doctrina’ discute 'si:- se- tratan de
elementos esenciales ‘deli delitoioino’y‘si son:parte-integrante.de
la tipicidad.® Como lementos ‘esericiales:las’considers BELING que
lleg6 a- incluirlas’en.su 'concepto ‘de’delito " En, realidad " al
condicionar la existencia. de; jun elemento ‘del” dellto i-como - es -la’
punxbxlldad «no ;pued i S E

Exxste también laic
ordenamientos '; p051tivos
punibilidad;'al |
principal-es} por

por qué .existen. en los
condiciones”  ‘objetivas “de
*’sostiene‘~que “la 'causa

Cabe dec1r que las, s:objetivas de punxbxlldad no. .~
son constantes; en.la’estructura ‘de todo: delito . por . lo'. que en’
algunos. .casos “integra #tipo penal, y por lo tanteo no * forman . . .
parte en la mayoria elitos,” s6lo excepc;onalmente semi" o
exigen como* parte de structura - del tipo penal, pero “en:
el” “tipo . penal 'y por. . lov{tantok
sito especial del cual‘dependefx d

" ser alcanzadas’ ‘pors
que_estas:condici

Las perbegu1bxlidad o’

de:
‘de proced;bllldad afectan sblo- indirectamente

condiciones: ‘queideterminan:l
‘- s6lo’ 1nd1rectamente‘1n£1uyen
di

+Se. distingue

~-las condiciones:d
sobre: el’proceso; L

. hecho, pues:sobr sta u1t1ma s6lo+10 ‘hacen por que:sif

' 'procesoies ‘imposible‘el ejercicio del: 1us ‘puniendi

lo tanto cuando:: condicxén

proceso no ‘exist

falta' el
estatal, por;
ersegulbilldad, el

(49) TN ouzu\, citarh mr hAlNZ CANTER). op. cit. pig. 704,
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Pueden sefialarse como condiciones de perseguibilidad los
siguientes:

A La exxgencla de la denuncxa. -

B. La exigencia de la querelld.,

Dentro de nuestro ordenamxento punitivo se contemplan tres
casos de condiciones: ObJEtLVaS de persegulbllidad' & S

Articulo 62 (reformado D010 enero: 1994) pértafo )
segundo: "“Cuando por culpa y por-motivo de’ transito’de vehiculos; -
se causen lesiones -, cualqu.leta que . sea su naturaleza N
procederi a peticién:del ofendido o de:su:legitimo’ reptesentante,t .
s;empre que el conductor no se hubiese encontrado’: en:.estado’:de
ebriedad o bajo el 1nf1u_70 de estupefacientes,’ ps;cot:té;ucos o.de.
cualquiera otra sustancia que produzca et‘ectos s.mu.lares
se haya dejado- abandonada a la v.icL.lma"

Articulo 93 (refoz'mado b.o 10 enerov . H
primero: "El perddn del ofendido o del: legitimado’ pdl'a otorgarlod‘ )
extingue la acc.xdn penal respecto de los delitos queise persxguen»
por querella, sxempre que: se conceda ante el: 'M.mlster.io
si éste no ha e]erc.ltado .la nu.sma. oo -

: Artlculo 321° b.lS (adzczonad
"No se ptocedeté contra qu.len culposamente;‘

1mpos.1.c16n de ‘la pena,
no -“es pum.ble,
antijuridica

" ademas ien

obstante’. :que se d
el leglslador
razones : politlco,
politlca. :

(50) Codigo Pena!. Op cx . [\igs:

5, % y'm.
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No afectan en consecuencia a ninguno de 1los restantes

elementos del delito, solamente la punibilidad se vera modificada
en cuanto que el ordenamiento legal hace impos 1ble la: .aplicacidn -
de la pena que se conmina para la conducta de que ‘se’'trata :

d mpunidad
acto’ tlpico, g

ena:..

JIMENEZ DE ASUA nos dice que son . "causas
excusas absolutorias, 1las que hacen que..a:,
antijuridico, imputable a un autor y culpable,
alguna por razones de utilidad piblica". (51}

Por su parte CASTELLANOS TENA' " afi aquellas
causas que dejando subsistente “el’. carict e -la.’

conducta o hecho impidan la aplica

Se han considerado -en .
denominacién de excusas absolutoria

A. Excusas por

Articulo 15 “El-articulo anterior (- ‘evasién de
presos) no comprende a los. ascendxent:es, descendientes, conyuge o
hermanos del profugo, ni a.sus:parientes por afinidad hasta el
segundo grado, pues estdn exentos/de:toda sancidn, excepto en el
caso de que haya ptopotc.lonado "1a fuga por medio de violencia en
las personas o fuerza en las cosas.'f

Attlculo 280.-""se 1mpondr.én prisioén de tres d.ias
a dos afios y ,multa. de c.znco a- dos mil pesos:

IT. »Al que.- oculte, ' destruya o sin - .licenc.ia S
correspondiente sepulte.el:cadiver de una persona, siempre que la..
muerte haya sido - a: . consecuencia de golpes, heridas u - otras ::
lesiones, si el reo sabia esta’ circunstancia. AR

En est:e caso -no. ’se aplicara:. sancién 10s "
ascendientes o descendlentes, cényuge o hermanos.-del tesponsab.le""
del homxc.ld.lo. 3 :

imprudenbla ¢
resultado’ de

(51) JINENBZ DB ASII.- ZLA LEY Y BL DELITO..."
(52) CAsrsLLms rm. Op. cit. pag 1,0

Op. cit. pig. 465.¥ 55,

as



C. Excusas en razén de minima temibilidad, como 1lo
establece el articulo 375 del C6digo Penal:

Articulo 375.- " cCuando el valor de lo robado no
pase de diez veces el salario, sea restituido por el Iinfractor
espontaneamente y pague a éste todos los dafios y perjuicios,
antes de que la autoridad tome conocimiento del pleito, no se
Jmpondté sancion alguna, si no se ha ejecutado el robo por medio
de la violencia®. (53)

Hasta aqui quedan cubiertos todos los elementos que integran
el delito y son los gque recoge nuestra legislacién en el
ordenamiento punitivo en vigor.

{53) Codigo Penal, Op. cit. pégs. 53, 103, 13 y 123.
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Bl CLASIFICACILION DEL

nsx.,x:r,,g&

El Cﬁdigo Penal"clasifica al delito en su articulo _8,
(refotmado D 010 enero:1994) de la sigulente forma: .

' OMLSIOHES ‘delictivas’ solamente

iene us; antecedantes - en el tarticulo 6
: a’ "Hay delitos 1ntenc10nales Y
de culpa"‘ : o

‘"Eg 1a clasica distincién’entre dolo Yy culpa
les dan denominaciones-diferentes. Es m4s,: como: e
existe la voluntad (intencién);:de aqui 'que::
adoptadas por nuestro .’ legislador:provoquen .
denominar no intencionales::a:los delltos
-imprudencia‘ se-declara ausent de’ ello
voluntad". (55)

El penalista FERNANDO CASTELLANOS ENA,
dice que los delitos B i
atendiendo a:

1. La,gravedad del:idelito :
delitos de:los:crimenes;“diciendoi'queilos:
que afectan” ‘los': derechas ‘nacidos:
asi a los ilicitos’de
aquellos: queratenta

por el- tipo penal,; infringiendo:una ey: prohibit va
omisién es.la no- ejecuciéniide

ordenamiento ~juridico, i
dispositiva. Ademis’ estos
omisién simple, . que: : ! ;

juridicamente ordenada, produc1endo uniresultado formal, vy los: deg,
comisién por omisién,*’ que aquellos donde, la 1nact1v1dad'
produce un resultado material e

(54) Op. cit. g, 9

{55) CARRANCA YTRUJILLO, RAUI. _ﬂﬂuﬂﬂm&[‘ um_am [{mﬂ GENERAL";  Decimosexta edicién ;
Bditorial Porria S.A; Hexxco, 1988.. paq 151 o
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3. Atendiendo al resultado due produce' los delitos

..En,los formales, ‘se’ agota - el
pero_.no.'es necesario producxr . un

pueden ser formales 'y MAterxaleA
tipo penal descrito por:la:ley,

una omisién, osea, !
mera conducta, no exige

En los materiales
objetivo o material
materiales requieren:a
“cambio o una mutacid
origine un resultado

directamente el bi
penal.: Este-tipo:-ad
,es decir, ocasiona

S B,
dividen en: ‘instantineos
de11to ‘se perfecczonan

prolongandoée a2
»determinado tlempo

con-varias: ‘accion
juridica‘o‘un’so
Penal)

instantaneos’: ya que‘su consumaclén i
conducta’ tipica, ‘antijuridicay:cul able»continua
tanto se dé'una‘ .cesa
fraccidén I :

(articulo.

PR




6. En atencion al elemento  interno o culpabilidad,

podemos enunciar a los delitos dolosos, que como " se . expuso -al
inicio de este inciso, son aquellos en donde existe la voluntad.e
intencién de realizar un - hecho tipico 'y anti]uridico, “yiilos
culposos, que a diferencia de los anteriores, I noilexiste’ nifjla»a
intencién ni el deseo de causar el delito, es. decir, el agente

activo actdGa con poca cautela y - precaucién. . (articulo  9:.del‘"
Cédigo Penal). . e St

Dentro de la clasificacién de los delitos dolosas,’
decir que a su vez se clasifican en tentativa: y ' consumado.

podemos: -

Legalmente se dice que hay tentativa en el comienzo de ‘ejecucién ::

de un delito que no llega a consumarse por causas . ajenas

slads
voluntad del agente. (articulo 12 del Codigo Penal). [ERTEIN

El delito se entiende formalmente consumado en el momentb"en,*
que concurren todos los elementos que integran su descripcién::.
legal. : Vi

7. En consideracién a su estructura, se dividen “‘en::
simples y complejos: o

Los s!mplesvson aquellos donde la accién delictiva'detérﬁiha,
una lesién juridica, estos son cometidos con la intencién:; de
lesionar solamente un bien juridico protegido. 2 :

Los complejos, son aquellos en donde la combinacién o. fusién
de dos infracciocnes distintas originan un delito.' de ! mayor -
gravedad, en estos se requiere para su realizacion,i: el .‘que  se
lesionen varios bienes juridicos protegidos . o :bien,; :distintos
bienes juridicos protegidos por el ordenamiento*legal

8. Atendiendo a los “actos . que ncegran la :accién
tipica, los delitos pueden ser: unisubsistentes, . por . .que estan
formados por un solo acto; .y: plurisubsistentes,  cuando est&n
formados por varios actos creando un:solo: esultado.

9. Por la unidad o 'pluralidad de sujetos que
intervienen en la ejecucién:del dellto, se pueden clasificar como
unisubjetivos y plurisub]etxvos.

Los delitos unisub]etivos;f oﬁ_édﬁellos,qne' son realizados
mediante un solo su;eto, ‘suele i denominarseles  también como
delitos individuales. el

Sera delito plurisubjetivo, aquél que es cometido por varias
personas, como es el caso de la asociacidn delictuosa, en la cual
se requiere de tres - o mas sujetos, - conocida cominmente . como
delincuencia organizada. : : o

10. Por: la ‘forma de persecucién se dividen. en delitos
por querella y de oficio. .




En los primeros se persiguen a voluntad de parte ofendida y

en los segundos, la autoridad estéd obligada a actuar por manddto
legal, independientemente de la voluntad del ofendido.

11. Los delitos pueden ser:.del orden.comin o . comunes, ..
en funcién .de  los . contemplados. i y....establecidos . por las
legislaturas locales y el Dlstrito Federal.p -

Son federales. por que ‘se’ establecen en'! leyes exp d. dasf por:.
el Congreso de la Unién; oficiales cuando el”ilfcito es'iicometido’
por un servidor -pGblico: activo-en: su. cargo;; leitares, on . li:
aquellos que afectan:'la’ dxsciplina castrense, y los Politicos, en-
los ' cuales. se  encuadran:todos’ ‘losi ‘actos .’ lesionan:i’ " la
organizacién del Est do," sus érganos y repre-'

puede darse el concurso’d ivarios ‘delitos” cometidos ‘por-un ::mismo z -
ie ideal.s: R

El concu »material, contempla o‘en.e

segunda’ part - denominado
se - produce

al
“delictiva &

primera:parte;-es
varias disposiciones’

‘caleicados y
establece iel. ‘concepto
.. calificados .o
privilegiados o

ionesde acuerdo " al
‘‘se’agrupan en.  la “parte
s en el libro segundo . de
Distrito!; Federal,: j pero

salll

especial de'los’? cédigos>penal
- nuestro. nrdenamiento punitiv

“antepuestos air
‘ninguna’jerarqui.
necesaria

;U EUESE

naciéni: (Titulo':primero)
Segundo),wl 3
(Titulo‘Cuarto)

{(Titulo Quinte

] <ila. Salud .- (Titulo
“Séptimo),*la’moral o costumbres (Titulo
Octavo), -los :delito. de’revelacién’'d “{Titulo ‘ Noveno),
los-de:los: Funcionarios: pﬂbl;cos Titulo’: Décimo), -los. delitos
contra la admlnlstracxén'd 1 icia(Titulo Décimo primero),




los cometidos en el &mbito de la responsabilidad profesional

{Titulo Décimo Sequndo), los delitos de falsedad  (Titulo Décimo’
Tercero), los delitos contra la economia publica (Titulo,’Décimo .
Cuarto), delitos sexuales (Titulo Décimo quinto),‘ -1os -.’delitos.
contra el estado civil (Titulo Décimo Sexto),:.:los’ . delitos  en
materia de inhumaciones y exhumaciones (Titulo :Décimo Séptimo). :
los delitos contra la paz y seguridad de  las: - personas

Décimo Octavo), los delitos contra la ‘vidairy:la
corporal {Titulo Décimo Noveno), delitos contra:el honor: (Titulo
vigésimo), los delitos que importan la privacién: .,xlegal
libertad y de otras garantfas (Titulo .. Vigésimo ' Primer
delitos contra el patrimonio (Titulo  Vigésimo:: Segund
delito de encubrimiento (Titulo Vigésimo Tercero)

15. Por ultimo, cabe mencionar a los delitos ‘:con‘lun'es' cu‘io
sujeto activo posible es la sociedad en general, . y. 'los:idelitos:

especiales o propios, en que esa posibilidad esta reservada ::s6lo : -

a un circulo determinado, como es el caso de. la' traicién ‘a:‘la
patria, que s6lo puede cometerlo el mexicano. R LR et

41



€l EL BLEN JURIDPDICO

muislu‘ang;

_ “En cuantb .a:1o"
para poder hablar

ue :se’ refiere a: otros aspectos del dellto Y
¢ U del bxen jurldlco protggldo,

fHATERIAL, el cualise
’bien jupldico v

7 deln derégho,3 penal
~dist1nguen entre: y obJeto ‘de ' la’infraccién
- {objeto:juridico) - - . B

“constituyen, evidentemente,*la cosa o .. persona
que; se; produce el:delito. Es decir, todo hombre vivo ' o
;consciente o:inconsciente, toda persona - juridica, -toda
colectividad.y particularmente el Estado y toda .cosa. animada o
‘inanimada;con:la.sola.diferencia de que si-las personas tienen
capacidadisuficientes seqin los casos, pueden ser sujetos y
objetos,: en tanto:que las cosas y los animales pueden ser mis que
ubjetos de’ 'dellto. ;

. El segundo es 1a ley, 1la norma, - el:. derecho que  se ha
v1olado, ‘el bien o .interés Jurldicamente protegldo. :

s Respecto a: 10 sefialado anteriormente, MEZGUER nos” dice - que -
el objeto de“la: acc16n material ‘es”‘siempre- elemento”-del - ‘tipo’
legal,7en;’ tanto que . el -objeto : de . proteccién::jamasies
modalidad del- acto,:y por tanto, nunca’es tampoco un:elemen
tipo, :puesto:que:representa ‘el contenido: valorat1vo yi”

sentido: del ‘tipoy conjuntc y.expresa su CQtalldad
dicho tipo".(56) =

: En ocasiones.e obJeto materlal “de determ;nados delitos
recae -en. el mismo:sujeto pasivo, como en:el caso: ‘de;sy
‘contrailaivida:o lavintegridad corporal, o ‘en delito
Con:respecto’.a‘lo;anterior. podemos mencionar como; ejemplo.v;
“violacién;slas- lesiones, el homicidio, etc eroino.esidefinitivo.
' esta relaciénide que :la misma persona sea :sujeto, asivo, coma -
titular:del . bien;juridico violado.o en cuanto a ersona’ fisica
en al que; tal: derecho recae. T

Al respecto RAUL CARRANCA Y TRUJILLO nos‘dxc
material es la persona‘o cosa'sobre-la que recae
* son.cualesquiera de los‘ quetos pasivos o bien
-] lnanlmadas" (57) 0 i 5

i’ (56) HEZGUER cxlado Nr JINENEZ DE ASUA ‘en "TRATADQ D_E [EREJ.K! [‘ﬂ!&[‘ 20s? |
{57) CARRANCA Y TRUJILLD, RAUL. Op. clt pﬁg. 20 - e




“El objeto material del delito es la persona o cosa sobre la

recae el delito, .la persona -muerta en el homicidio,  la cosa
destruida-en el delito de dafos; Por . tanto . pueden ::ser.. objetos
materiales del delito el hombre, - vivo .o muerto,”’ :las: . personas
colectivas, el Estado. En  algunos.. de  estos) casos ' el. objeto
material del delito puede confundirse con-e :
mismo. También pueden ser objetos. inanimados
carecen de objeto material"”, como argumenta-
CUELLO CALON. (58) e

Sostiene  JIMENEZ DE ASUA . que el objeto:mate C .
accién, es "toda persona.o cosa’ que: forma ‘parte ‘delitipo descrito,,

instrumentos" (5

En nuestro dlas el objeto materxa
parte de ‘lo- que’se conocia;como; cuerpo del delito
elementos ‘'del tipo.penalide: acuerdo co!
al coédigo Penal: publicadas ‘en.el: Dlar
el dia 1un 1107 d

. Ahora nos referlremos al: ob]eto juridico “'del: delxto, -con]
respecto del.cual;:tenemos -1la opinién:delicélebre maestro CUELLO
CALON -y nos:dice que: "el, objeto juridico del:delito; esla. norma:
o precepto:violado . o" puesto en peligro-por el: hecho: delictuoso,
asil:es el bienijuridico que’el hecho punible lesiona .o pone: -en’
'pe11gro, elibien protegxdo por el precepto penal" (60) :

B Por s parte 'BATTAGLIANI hace " deerencias en -el proplo
objeto- de protecciﬁn u-objeto,.;: distlnguiendolo formal B

'ederacién:~g

sustancial, sosteniendo.’ que "el  -primero : seria -la *norma sdel i

derecho. penal’con la’que ‘entra ‘en oposicién:el:acto. delictivo. El
segundo ‘estara formado por ‘el interés -que 1a norma protege" (61)

Po parte:CARRANCA Y TRUJILLO; nos’ brxnda i concepto de
objeto juridxco que:es el "bien o-interés juridico,” objeto de ~la

accion riminable.” Por ‘ejemplo:. “la“:vida,:
corpora la:-libertad . sexual,-: la,
reputacxén etc"’ (62) : .

. Resulta evidente para JIMENEZ DE ASUA que el_ob]eto C

de protecciﬁn, estd constituido:"por  los‘“bienes: jurldicos,- en
cuya:lesién no s6lo vemos el quebrantc:de’un; 1nterés parcicular,
sino, a'la vez, la ofensa a un xnterés ‘piblico (63)

(58) CUBLLO CALOW. Op. cit. pig. 332
(59} JINENEZ DR ASUA. Op. cit. pig.107
(60) CUELLO CALOK. Op cit pig. 332,
(61) BATTAGLIANT citada por JINENRZ DE ASUA. Op. cil. g 106, e
(62) CARRANCA ¥ TRUJILLO. Op. cit. pig. 271, . -~

(63) SIHENEZ DE ASUA. Op. cit. pig. 110

aa



podemos .decir entonces a mancra de conclusién que el objeto

juridico del delito es el bien o interés juridico protegido por
la norma; Para tutelar al objeto juridico, la ley establece una
sanci6n o medida de sequridad,-osea, en la propia norma penal  se
preve el bien.o.interés protegldo Y. BU C :

vxolado.' _

LBL: cncepto de bien- juridicohA
tratando ‘de 'diferenciarlo’: del:.
concepcién’individualista no-cabla
penal, como protector de'la" sociedad
~Algunos’juristas. como - - NAWIASKY
juridico . se puede hablar de fi
protegldo. v :

“ElC 1eg151ador observ
ideolagia determinaicudles’ soi

propio - legislador’ quien’ puede os ‘ibienes” _JuridLCOS,-‘
‘determinando :'cudles’: sobre.‘otros .y en
consecuencia,¢ cuale confrontacién;

Doctrinalmente e
figuras -juridicas

algunas

:mismoino. es unibien del:’
conocido Lyl protegidoA por
los dlferentes .intereses

cuando san sometxdos Tan

. J
protegido’ ~como apunta
derecho, -sinojunibien:delos’
el 'derecho.: Por:consiguiente
_humanos: son’ recepcionados por,;
su regulac16n transforma

SOLORZANO nos’: Con
concreto.’
protegido

El bien jur
protege a‘través
protegido‘ fo

_EL bien juridico:protegido; cumple diversas 'funcionés}r
;dlstingulr instltu01ones Juridlcas como $
ntre  .actos’ preparatorios

tentativa.(si- existe leuién)

. : Dxferenc1as entre ;concurso
.real.. .. s B

5. entre i odel
permanente Y. continuadc. : SRSy
- leerencxas ventre
Justificante Y dlsculpante; :

‘:dgz"necesidad;

(64) oM LISI‘I' citado por JIHENBT DR ASUA. (lp cxt [\‘iq. 1.
(65) BARREDA SOLORZANO, LUIS de la. Cp-Cll. Ny 80




El bien juridico protegido cumple la funci6én -de servir de

referencia para agrupar lo delitos que lesionan el mismo | bien
juridico protegido o que lesiona bienes que . tienen: alguna
vinculacitn y como causa , ésta agrupaci6n la formula:'el:. propio
legislador clasificandolos mediante los ‘diversos . titulos - que
integran el Cédigo Penal y que expusimos con anterioridad.. B



P)L SUJETOS REL
pE‘LLIiQ;

Para fxnallzar~ este ‘capitulo’: dedlcado a la teoria del
delito, se expondra a continuac16n lo referente ‘a os;sujetos que
intervienen en:la prodiccién-dela’conducta’ antijuridica
y culpable : e

‘En

Lo olamente a la
persona ;

personas - pueden
endran; que ser
egal:de entender

1i sde 1lo

PERRIES <)
.cometer;

B ra-: denominada -
. persona moral;q Civil::para ‘el
“Distrito:Federa.

“.’siguientes

utualistas.. 7
as enumeradasg

-que e:propongan: ‘fines /i politicos;
s recreo:a’l cualqu1er otro ‘fin 11c1to
,:desconocida l

E Estas ent1dades por ende. no:se
autores’ de delitos, habida -cuenta
“'propiaien:virtud de que-actdan por medi
es el caso’'de los gerentes'y admxnlstrado

.-En.la teoria del delzto, podemosvhabla g i
primera que es el lnfractor al que la dogmatlca ]ur d1ca ‘le-‘ha

‘aa



denominado sujeto activo del delito y por otra parte al receptor

de la conducta dnsplegada por el infractor, a :quien se  'le ha
. denomlnado su3eto paglvo. . . A

De acuerdo con lo anteriormente expuesto, a-la .persona - que
delinque se le suele llamar, como ha qucdad0;4dicho,%~sujet0~
activo, el cual es el que realiza la accién. tipica,:antijuridica,
culpable y punible, infringiendose con ello una‘norma’ prochibitiva
o preceptiva, es decir, que prohiba o bien queimande hacer..

El maestro GUILLERMO COLIN SANCHEZ, nos dxce 1<reapecto que .
"indudablemente, en la comisién de los. hechos 11ctuosos sxempre
interviene un sujeto que mediante un “hacer.:o.sun 1o hacer,
legalmente tipificado, da lugar a la relacién jurldxca aterial-y
posteriormente a 1la relacién procesal 3 A
necesariamente que, por ese solo hecho,
como sujeto activo del delito, pues':esta
cuando se dicta la resolucién judicial con
habrd sido objeto de los actos 'y formas:de
por la cual se le debe calificar,:’en
sujeto activo, nombre aplicable, e
desconocer las otras

razén
10 ' supuesto
generales, .sin
conforme al

Para FERRI,,»el ! re. srmas o grados  de
complejidad crecxente' Gl

‘formada por un
domina a. ‘otro de

wiriindividuo ve
7 ..realizando - actos
delictivos, 'que no

puede“ser,pefmahente
aplican.:‘las:: reglas




También RAUL CARRANCA Y TRUJILLO hace una breve

clasificacién, argumentando  que el  sujeto. activo - (ofensor ‘o
agente) ~del. . delito es ' quien. lo ~comete . o : participa en. su -
ejecucion. El:queilo“comete es:activo 1:que participa,

actlvo secundarlo" (67)“ i

propone los ..
siquientes?::

cometerlo.

ejecucién
anterior

'activo y un sujeto pa51vo

“{67) CARRANCA Y TRUJILLD. 0p. czt. plg 263, -

au
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‘»pslqulcas

A ) VICTIMOLOGIA. ASPECTOS HISTORICOS Y CONCERTO.

La vxctimologla'se inxcia en 81, con 1a pretens;én de - ser
una disciplina lndependxente,-"ﬁ principalmente con .. -las
publicaciones de estudios victxmolégxcos del profesor'.nENJAMIN
MENDELSOHN entre los’ ahos de<1937 ‘a’:1946, por.lo. .que  se . le’ ha.
considerado como u ursores de esta materia.

otros autores ya habia ratado caon anterior;dad este‘>téﬁa)
i MENDELSOHN “quien vatra]o atenc16n de
s{sobre’ el campo de 1la victxma.‘- :

UIS RODRIGUEZ MANZANERA en
“primer’ estudio sistematizado = : N
rofesor israeli MENDELSOHN quien:se ocupé‘de
iendo: sus primeras publlcac10nes en-:1940
1946 ‘realiza un trabajo llamado:"New -bio-
3 bio--

victimas' se‘debeal
este tema desde,193

psicosocial
MENDELSOHN | justifica: sus estud:os con el argumento ‘de que

nunca los hombres’de:ciencia habian estudiado los: elementos que
presentan ‘‘ciertos 'indiv1duos predlspuestos

asi‘:llegar
-integre

n. neologlsmo que €1
‘la v;ctlmidad que se

conceptos de 1la
ptlvidad victimal®. La
“‘formada " por el
elementos ' que
puede
quiere conocer.:la ' realidad, no
‘biopsicosociales -y “las causas
ntre ‘ellos 'y que "los

‘ser estudiado
se puede ignora

aprox1man o

(68) RODR]GUBZ

R Sequnda . edicidn;  México;
Edllnrlﬂl Porria §. A, 1990; paq. . .

Bo



Por otra parte MENDELSOHN nos dice que por “"potencial de

receptividad victimal”, debe entenderse el grado de aptitud - para
apropiarse, subconscientemente, 'del estado de la victima. . Ademas
intenté darle autonomia a:la v1ct1mologia manifestando - que -ésta
no es un fragmento ::de: la” ‘criminologfa, - sino -de’ una ciencia:
paralela a ella,;  ya 'que si'-la’ criminologia. se  ocupa .del
delincuente o criminal,.la victimologia por ende, se: ocupard: de:
la victima, tal y como es, una.realidad poseedora de todos: "los®
atributos. inherentes’ a 'una ,personalidnd influida . por - factores
biopsicosociales. wiE : . B :

En 1948 es’ -blxcadu un’ estud)o del . renombrado | trat
HANS :VON HENTING,:por:: niversidad de’ Yale, que:se- titulé
criminal and ‘his victim el:criminal’ Yy su victxma)

VON HENTIN
le ha llegadp'a

1 iniciador de la:
actor:; determlnant

victimaiante’
pasos,,exlstxendo,
en contacto

_.sa- v1ct1me" (relaciones
victima),

‘simposios

: se '3)c1nco . 3
victimologia Eliprimero’: de “ellos :convocado i por.
Internacionalide’ Crlmlnologia, =1

Universidad: Hébrea de ‘Jerusale fy

posio’ internaciona
Massachusetts, en:el afio: de 1976, donde
. campo‘de” accién de’ la victimologiaien

.. 7 --En el afio de: 1979 se celebrd
de Munster, Westfalia, .Alemania,’ ¢ su-.-atencién
principalmente en el desarrollo:de:la: teori 1ct1molég;ca (yi-la.
investigacién comparada en. el tratamiento’ dela. vict;ma y i en: ‘el
proceso de reintegracién de éuta a la SOCledad : .

)




El cuarto simposio de victimologia tuve lugar en las

ciudades de Tokio y Kioto (Jap6n) los dias 29 de agosto al "2 de
septiembre de 1982 y los temas centrales fueron los iguientes‘

descubrimlentog
v.f.ct' as” de la

SO Investlgacidn, mé Lados iy
acerca de:’ vict.unas de delxtos de cuello blanco
contammacxon

I, lstencw a:l victlma
compensac16 Yy ‘se Vlc.lOS a las victjmas

‘E -quinto’ s.lmposxo unternacional se realxz ;
kzagreb, ‘Yugoslaviaidel 1
reumén‘ fueron

; : ecanismos-para
reparatubn para las victimas.
i Prev 16|

: -13!de. diciembre
de 1993 .1a - 'Asamblea.:; Representante 7 Dis tr.u:o : Federal,
organizé el primer:foro victlmologia, en’ donde ‘definieron
las estrategxas para propic.lar una; cultura Juridlca defensora de

Federal y a nxvel ‘nacional aparato -de
justicia, los. organismos: ,:ry' el de: .. las
Comisiones .de Derechos Humanos ‘respecto:delos _derechos_ ‘de .. las
victimas; y por iltimo, ‘se establecieron las’bases" que permltiran
reglamentar en el &mbito:del: Distrlto Federal, las’; ad.lciones,,,

articulo 20 Constltucional E

victimas.

Ahora bien; ‘una. vezi que proporc.lonamos e
histérica acerca:d
victimologia, ‘serdi necesario  ‘dar “un’ concepto,
tratadistas:han? hecho:mencién acerca de ésta
han llegado a conceptuallzatla. g

En este sentido,’ HECTOR NIEVES nos :delimita
objeto ‘de estudio:de ‘la v:.ctlmologia, dlcxendo ‘que
Yy - objetivo e el sujeto ‘pasivo, como
hecho™. (69 SR

'E1:Doctor WOLF. MIDDENDORF, nos definé;a 1a:
"un gistemaﬁ:‘de,_teorias sobre la victima" (70),"

(69) HIEVRS, HECTOR. _BL mﬂ}_ﬂm_mm CULPABLE DB M __[cﬂm:- Univenidad de Cm nlvo' Vnnezuela,
edlcmues de la Direccidn de Cultura; 1978 pig. 10, ;
--(70} HIDDENDORF, - WOLF. - "VICTIMOLOGIA DAL - SECUESTRO"; . Capitulo Cmmuloqwn Nn.}; Maracaibo,
Venezuela; pig 9. . . . B RIS NP

8
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Para el maeero RODRIGULZ MANZANERA, la victimologia es el

"estudio cxentificn de la victxma", otorgandole el caraéter~,de
ciencia a esta disciplina. RERE AN

Por su parte GUILLERMO. CABANELLAS sostiene» que‘w la
victimologia es. “el ' estudio que integra el” reverso ‘de”la
delincuencia, incluyendo  como protagonistas: : <
propensos a ser victimas: de :un. ‘delito . analizand
posible actitud final-de éstas". (71)" ;

Ahora bien vy con51derando

exxglbilxdad de la repatdCLOn del:
asi como también la atencibn

El estudiar a,la vlctlm
de prevenci6n y tratamient
elementos antes mencionados
disciplina.

grupos sociales
victimizadas

171) CARMNELLAS, GUTLLERD. *BICCIONARIO RCICLOVEDICO g DERACHY _u(.:' Toao vy Vu]ésmapnmer
edicidn; Buenos Aires, Argentnna, tditorlal Hetlasta S.:de RL; 1989, g 2693. -



Bl A CE PR CI QNE §.

1. EL SUJETQ PASIVO.

En el presente apartado daremos a conocer . las :det‘yinicione"s,
proporcionadas por varios juristas con el fin: d llegar . a. un .
concepto y diferenciar al sujeto pasivo, . la victima™ y:.el:’

ofendido.

En toda accién delict.wa, _se presen@:'a yu

el caso, pero con un resultado.

Lo anterior es importante determinarlo,:toda
incuestionable que para el efecto de que’exista‘un}
en un delito, debe haber otro individuo::’
accién delictiva, por lo que i
denomina al mismo como sujeto activo,?
profesor FERNANDO CASTELLANOS, el cua
pasivo es el
protegido por la norma". (72)°

;7 acertadamente
aidoctrina del
e isujeto
; juridicamente

De lo expuesto por el citado auto D sujeto paslvo debe
‘concebirse como aquél que es. quien ejerciendo.su derecho, puede
hacer valer ante las autorldades compatentes * pus -’ garantias ' que
como individuo le corresponde : ales son tutelados por ‘el
derecho. . . :

Por otro lado el profesor:EUGENIO CUELLO " CALON, ‘define  al
sujeto pasivo como "el titular.deliderecho o interés:lesionado o
puesto en peligro por eli:delito®.(73) :Ademds proporciona una’
breve clasificacién del: sujeto pasivo,’ sefialando gue pueden ser: .-

ndivi‘dual, cualquiera que : sea’ su

"A. El -hombre
condici6n, edad, sexo,
durante su vida.. :

B. Las petn nas’ colectivas § .

C. El Estado es sujeto pasivo de las infracciones -
contra su seguridad exterior.. . :

D. La colectividad soc:.al, especialmente aquellaS‘
infracciones que atentan contra su: seguridad. i

E. Los animales no pueden ser su;etos paswos delk
delito, pero sin embargo se les protege contra el maltrato N
evitar escenas de brutalidad". (74) ; -

(72) CASTELIANOS, FERNANDO. "LINEAMIENTOS BLRMENTALES...": Op. cit. pig. 151
(73} CUBLLO CALON, EUGENIO, Op. cit. pig. 330,
{74) Ibides. pig. 331

stado”k»mental, o condicién juridica



El mismo autor también afirma que el sujeto pasivo del

delito no se identifica siempre con el perjudicado por el mismo,
es decir, con el ofendido.

El maestro RAUL CARRANCA Y TRUJILLO define brevemente al
sujeto pasivo, entendiendose por éste "la persona que sufre
directamente la acci6én" (75). Cabe aclarar que el citado autor
incurre en el gravisimo error de confundir al sujeto pasivo con
el ofendido, pero a su vez lo denomina correctamente como
paciente o inmediato. ’

También proporcicna una pequefia clasificacién del sujeto
pasivo, misma que expondremos a continuacién:

A. La persona individual, siendo esta el sujeto
pasivo que sufre el mayor nimero de delitos, protegiéndola la ley
penal a lo largo de su vida, y que puede considerarse como
sujeto pasivo desde antes de su nacxmxento, como en el caso del
aborto.

B. La persona juridica, mejor conocida como
persona moral, la cual puede ser sujeto pasivo de la infraccién,
cuando ésta se desenvuelve en el campo especifico del patrimonio
o de la reputaci6én {(honor en nuestro C6digo Penal).

‘ C. El Estado, en ciertos delitos, aunque se ha
sostenido que la sociedad misma es el sujeto pasivo de todos los
delitos.

D..La colectividad, como posible sujeto pasivo del
delito (delitos ‘contra: la - seguridad piblica en nuestro
ordenamiento .penal).: o :

CARRANCA Y TRUJILLO ‘distingue entre ‘el . sujeto pasivo  del
delito y el sujetoipasivo:del. dafio, éste Gltimo es el - que sufre
el perjuicio pecuniario_o el:dafio .moral originados por el.delito.
Aungue generalmente los dosisujetos llegan:a- cox.nc.i.dn‘, pero . de
‘ninguna manera: son'idé il . o

define. concretamente al
que se: ‘puede - determinar en’
sujeto -activo, i aunque éste
J.empre b:.en; definidos: con otras -
ceni:auestro’’ vocabulario juridico,
querellante.’

La Enciclopedi
sujeto- pasivo,
contraposxcién
concepto
acepciones de’ frecuente
tales . como victima

(75ll7p cn. pag 269. .
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En el libro segundo del Cédigo Penal en donde se encuentran

tipificados los diversos delitos en funcion del bien juridico
tutelado, en cada caso va seflalando no solamente a quien conjuga
el verbo que describe la accién sancionada (sujeto activo), sino
también y a contrario sensu, a aquél sobre quien se ejercita la
actividad reprimida (sujeto pasivo).

Los autores del siglo pasado, no estaban de acuerdo en la
determinacién del sujeto pasivo, ejemplo de ello se encuentra con
BUCELLATI, quien afirmé que toda la sociedad debe considerarse
como la verdadera victima. Otros como CARRARA, IMPALLOMENI y
MEACCI, creian que era la persona o la cosa sobre la que recala
materialmente la accién, incluso algunos otros destacados
doctrinarios como FERRI o ALIMENA, afirman que el sujeto pasivo
es quienquiera que sea poseedor de un bien Jjuridico; Afiadiendo
adem&s el elemento "interé&s", como lo hace CUELLO CALON en su
definicién.

El maestro espafiol LUIS JIMENEZ DE ASUA sostiene al respecto
que el sujeto pasivo es "el titular del interés cuya ofensa
constituye la esencia del delito", definicién realizada con 1la
f6rmula propuesta por ANTOLISEI y que a su parecer es la mas
exacta. (76)

Desde otro punto de vista, CARNELUTTI no da propiamente una
definicién de sujeto pasivo, sino  mis - bien  se concreta a
diferenciar entre perjudicado- .y paciente. . El" primero -"es- la
persona cuyo interés ha sido lesionado:ipor el’: delito, - en . tanto
que el segundo, es el hombre que:  constituye. la’ materia del
delito". (77) .

. ' NUVOLONE asegura que el - sujeto pasivo en el crimen "se
identifica con el titular del interés lesionado", afirmando que
"frecuente pero no necesariamente es también el objeto material
de la accién criminal". (78)

ZAFFARONI por su parte afirma que, en cuanto al sujeto
pasivo en general "es el titular del bien juridico, pero puede
darse el caso de que el sujeto pasivo se encuentre indeterminado,
lo que no cbsta a la tipicidad del delito, salvo que se requiera
en €l determinadas calidades, que al no darse su
individualizacién, no pueden ser probadas”. (79)

(76) JIMENRZ DE ASUA, LUIS. TIRATADO DE DERECI PENAL..."; Op. cit. pdg.106
\ (77)  CARNELUTTI, PRANCRSCO. "EL DELI70": Buenos Aires; Bdiciones Juridicas Europa-América;
952; pig. 70,

(78}  NUVOLONB, PIRTRO citado por LUIS RODRIGUL: HANZANKRA en "VICTIMOLOGIA"; Op. cit. pig. 55

(78) ZAFFARONI, BUGENE RAUL. "IRATADO DE DERECHO FENAL. PARTE GENGRAL TOMD ILI"; Buenos Aires, )
Argentina; Editorial Bdiar; 1982; pdg. 183. :



Para el maestro argentino JUAN RAMOS el sujeto pasivo puede

ser "el hombre, una persona moral, una colectividad o el Estado,
es decir, siempre que un ente capaz de tener derechos y sufrir un
ataque a los bienes juridicos protegidos por la ley". (80)

CARLOS CREUS al igqual que CARNELUTTI, hace distxnciones
importantes entre damnificado o perjudicado y el sujeto: pasivo;

Los dos primeros son la persona .individual o juridica' a: los -

cuales el delito les produce un dafic de carfcter civil, que’ :debe
ser reparado Y que en ocasjiones éste coincide con el . sujeto
pasivo, pero en otras, esto no llega a ocurrir. . v .

Son directamente damnificados por el delito, sus victimas,
esto es, los entes fisicos o colectivos sobre cuyas personas,
cosas o derechos recae directamente el delito (osea el dafio
material), o cuya sequridad personal o goce de los bienes o
afecciones legitimas, el delito ataca directamente (osea el dafio
moral), como lo asegura el argentino RICARDO NUREZ.

El crimin6lodo LUIS RODRIGUEZ MANZANERA, simplemente define
al sujeto pasivo del delito como ‘“el titular del bien
juridicamente protegido". (81)

Gramaticalmente, el Diccionario de 1la lengua espafiola
establece que "el sujeto pasivo es quien recibe 1la accién del
agente sin cooperar con dxcha persona, dejandola obrar sin hacer .
por si alguna cosa". (82) :

De todas las!def iciones proporcionadas con anterioridad,"
podemos concluir que:la:persona poseedora de un interés o de’:un;
bien juridicamente . protegido, que resulte violado por :-una

. conducta delictlva, sera el sujeto pasivo del delito. B

9.
(61) RODRIGUEZ NANZANERA, LUIS. 0, cit. pig. 307, .
(82) DICCIONARIO DR LA LENGUA BSPANOLA; Keal academia espafiola; Madrid; 1910, pag. 1228



2. LA MICTIMA.

Como ya. se vio con anterioridad, el objeto de estudio de  1la
" victimologia es ' la victima en sus:implicaciones " con. el -ilfcito
penal, 'y es ahoracuando:corresponde: proporcionar’ el concepto’ de
victima. Asi pues,iveremos algunas_definicionesique: se han creado
por . parte’ de- ‘algunos‘tratadistas - para - pod ubxcarnos
comprender el:'alcance’de’éste’término, ;aunque?
dudan en-que-pueda 1legarse’a unificar’ r:u:erios e
definici6n’dnica

- Etimolégicamente

. con ello se ‘designa-a
‘ destina al-sacrificio
miltiples’:significados;
destacando.los siguient

riesgo ‘en . obs q

dafiosas.’

.(83) DICC[UHARIO DE LA LENGUA BSPAROLA; Cp. cll. paq. ;
{84) MRNDELSORN citade par RODRIGURZ HAHZANERA en _YIEHHLMQLA_ Op. cnt. p.lq 57,

{B5) SEPAROVIC. Ibidem pag. 60, :

(86) STAHCIII Ibiden. . pig. 61. -




" en mayor medida que la reaccid

BEDU. (87)

;noclvas de [+

besde el punto de v:sta jurldico, "una persona es

victimizada’ ciando “eualgini ra’ de s0s derechos han sido’ vxoladosf..
por’. actos . deliberados’ .cama::lo afxrma :HUGO - -

81 mxsma, ‘enysusy

victima, ‘puede
dafio. . 0:lesién : peraona ‘propial
‘o sus derechos humanos; como:resultado;d

"B. Que de alguna’ forma implique/un’ abuso de-: poder' ; .
por parte de personas que ocupen posiciones de ‘autoridad:politica > .
o econdmica. Lo

Llegande a la conclusién :de
grupos: las victimas de delitos y’las

sufre un mal en su persona, bienes o’

"La victima es aquél’ que’ p razones: sentlmentales
dependencia econ6mica con el ofendido “resulta-afectado :’ca
ejecucién del hecho Llicxto . como Beﬁala ~el. maestro
COLIN SANCHEZ. (90) : T

ELIAS NEUMAN nos,coﬁenta’due se es . delincuente’ - cuand
hacer u omitir se infringela ley. penal, “en’ cambio;:
llegar a 1la. situaciénide- victima por 1la actxvida

ofrece:el: profesor LUIS  RODRIGUEZ MANZANERA,: :d
estricto: ‘sentidoique-a la letra dice: "es el indivx uo
que ‘padece un:ad o por accién u omisién propia o
causarfortuita . g

(87) mmu “HUGD. citado por SONRICHRZ HANEANERA. Op. cit. pig. ..
{88} l‘RA‘l‘T FATRCHATLD, IIEHRY mﬂ[ NARID DE SOCTOLOGIA"; nexir:o, Pnndo rle Cunura l-‘comuira,

1980; pig.-30, "

" (59) CARANHLLS, CUULLERD. "DICCLONARIO HEKICANO..."; O, cit. pig. Jll
*90) COLIN SHICHEZ, GUILLRRD. Op. cit. pig. J66.

1



Ademds este mismo autor distingue a la victima de un crimen,

la cual considera que 1la victimologia . toma como objeto de
estudio, y al respecto sefiala que es "aquella. persona fisica o
moral que sufre un daflo producido por una conducta antisociatl
propia o ajena, aunque no sea el detentador del derecho
vulnerado".(91)

Por nuestra parte consideramos y para finalizar este
apartado, que la victima es la persona fisica o moral que sufre
una lesién en un bien juridicamente tutelado como consecuencia de
una conducta tipica, antijuridica y culpable.

(91) RODRIGUEZ MANZANERA, LUIS. "YICTIMOLOGIA®: Op. cit. pig. 66

Go



3. EL OFENDIDO.

Este vocablo  proviene ‘del:. latin ."offendere", - participio
pasado del verbo "ofender". Gramaticalmente significa . "quien- ha
recibido una ofensa, entendiendose. por: ofensa el:acto'y efecto de
ofender, es:decir, hacer daﬁu a:iotro’ ﬁ.sicamente ‘"hlriendolo o
malttatandolo" (92) - : ; &

El Dicctonario del Institut cde It vestigac.one »;Juridicas deﬁ :

o en general, en‘su: stat
menoscabo .0 inJun.a"

cuenta el aspecto sub;yetivo
respecto del ofendi o".

1 010 identifica-
como - el sujeto™ pas.lvo -deli-delito,: " sino:: "adquiere una’
connotacién mayor si-se considera’ que no ‘siempre es la-victima®la-
que: . .sufre;. el dafio, sino . . ademas sus” .. .causahabientes: .o
‘derechohabxentes" . (97) R - : Gl : EI

Al ofendido

(92) DICCIONARTO DE LA LENCUA ESPAROLA. Op. cit. pdg. 985. el

(93} DICCIONARID JURIDICO MRXICAMD: Tomo ITT; Séptima ediciGn; México; ' Instituto de Investigaciones
Juridicas de la UNAH; Editorial Porrda S.A; 1994; pig. 2263. : e

(94) CARANELLAS, GUILLRRMO. Op, cit. pig. 655, :

195) JIMENEZ DE ASUA, LIIS. “El DELITO...": Op. cit. pig. 231,

(96) COLIN SANCHEZ, GUILLRRMO. Op. eit. pig. 193.

{97) ROTRIGHEZ MANZANERA, LUIS. 0p. cit. pig. 307



De las acepciones proporcionadas en este apartado, 'y a

manera de conclusién, podemos decir que la victima'“es-. toda’-’
persona fisica o moral que sufre un dafio por causa‘ . de “una

conducta antijurfdica, tipica y culpable; El sujeto pasivo sera
el titular del bien juridicamente protegido; y el ofendido .  es
aquél que sufre un perjuicio por la comisién de un delito 'y . que
tiene derecho a la reparacién del dafio. Aunque cabe mencionar que
el sujeto pasivo en algunos delitos (como en el homicidio) es
siempre ofendido, aunqgue no todo ofendido es sujeto pasivo, pero:
en nuestra legislacién penal, se llegan a manejar estos tres
términos como sindnimos, siendo que como se expuso con
anterioridad, son figuras que si bien es cierto describen la
actividad de un mismo sujeto, el resultado o la consecuencia no
son los mismos.

&2



€C) CLASIEICACION D E
L A VICTIMAL.

Por lo que respecta a la clasificaci6n ‘de: la victima, en
este ultimo inciso daremos a conocer los tipos . 'de victimas mas
importantes que han desarrollado los ‘'principales victimolégos,
esto con el fin de poder apreciar.:’ el:: campo que ha venido
desarrollando ésta disciplina de 1la’ cual ~falta todavia mucho por
investigar.

En este apartado haremos 'reierencia a las teorias que
exponen los diversos tipos de victimas que m&s trascendencia han
tenido desde que la victimologia comenzé a desarrollarse y
mismas que nos serviran para poder ' encontrar el origen de la
conducta delictiva. i

Una de la primera clasificaciones de la victima realizadas y
que ha aportado elementos valiosos para el desarrollo de 1la
victimologia, fue la aportada por MENDELSOHN (98) el cual, 1la
primer teorfa desarrollada la basa en la relacién de
culpabilidad victima-infractor, manifestando que hay una relacién
inversa entre la culpabilidad del agresor y la del ofendido,
osea, a mayor culpabilidad de uno menor culpabilidad del otro,
por lo que considera que frente a una victima totalmente inocente
podremos encontrar a un criminal absolutamente culpable.

En cuanto a la segunda teoria desarrollada por el mismo
MENDELSOHN el cual para’realizar su clasificacién, funda la misma
en la relacién .victima-criminal ' que siempre tendra un origen
biopsicosocial en la’ personalidad de la victlma;

De 1los fundamentos anteriormente

mencionar la clasificacié

expuestos,, podemos;
d

clasificada como
inocente, com

(98) HBNDFIQDHN, BBNI
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'A’. Las que Jugando con la ..uert,e. se  provocan

B: El suicid.i.o por:
puede llevar a cabo cuando: - 7 3

.. I.'La persona que padec
incurable Yy pide que ' la  maten por :
(eutanasia). .

donde podemos destacar dos tipos:

A. La victima provocadora:’
su conducta desplegada, incita a  otra
infraccién. -

B. La victima pof_imprudénciav
falta de cuidado, pericia .o -negligencia
ilicita.

5. Victima mss.
proponiendo tres c1a§es:~

el caso de la
absuelto.

acusador:pre
haciendo 1o qu
un error. ;-

o Go el Victxma ~imaginaria:
. paranoico (dellrio de persecucidn)'~’- la: ‘perso a senll, el infante
o el adolecente.

MENDELSOHN realiza otra. éiés:.f).cacidnde" lva victima, para
‘efectos de la apucacmn de la pcna al nfractor, dividiéndola en
tres grupos: ; )

PRIMER GRUPO :

Victxma inocente' no

existe provocacién ni
otro tipo de participacién.en;el:

delito'mas que la victimal, por




lo tanto debe aplicarse la pena integra al infractor.

SEGUNDO GRUPO:
A. Victima provocadora.
B. Victima imprudencial.
C. Victima voluntaria.
D. Victima por ignorancia.

En los cuatro casos anteriores, la participacién de la
victima se lleva a cabo en mayor o menor grado, y en ciertas
ocagsiones intencionalmente, por lo tanto debe disminuir 1la pena
del delincuente de acuerdo al grado en que la victima colaboré
para la realizacién del hecho delictivo.

TERCER GRUPO:
A. La victima agresora.
B. La victima simuladora
€. La victima imaginaria.

En estos casos, la vicEima és la que realiza la conducta
tipica, antijuridica y culpable, por lo tanto al inculpado debera
absolversele.

La clasificacién proporcionada por MENDELSOHN es considerada
como la mi&s completa y de gran aplicacién practica, pero s6lo se
refiere a victimas individuales, ignorando por completo a las
victimas colectivas.

HANS VON HENTING (99) por su parte no realiza una
clasificacién universal de 1la victima, sino que trata de
proporcionar las categorias de los grupos mas frecuentes o con
mayor probabilidad de ser victimizados.

En su primer clasificacxén ofrece cinco categorias de
"Clases Generales" y seis  "Tipos Psicolégicos", ' apartando
totalmente el criterio legql, Y :que lcontinuacién se explican: .

A. Clases. Generales




2. La mujer: al igual que en caso anterior,

por su debilidad, eé sujeto de ser victimizada con mayor
facilidad.

3. El anciano: en donde el factor incapacidad
produce la situacién de victima.

4. Los débiles y enfermos mentales: cntre
esta clase podemos destacar al drogadicto, al alcoh6lico y
otros sujetos que por problemas mentales, son victimas en
potencia.

5. Los inmigrantes, las minorias étnicas vy
los tontos: quienes tienen ciertas desventajas frente a la demis
poblacibn.

B. Tipos Psicolégicos:
1. El deprimido: el cual se encuentra en
constante peligro debido a que su instinto de conservacién es

abatido con gran facilidad.

2. El ambicioso:- debiéo a éu deseo de - lucro B
y la avaricia que lo invaden, lo hacen ser.: f&cilmente vlctima. .

3. El lascivo:’ dirigido prin
mujeres que son victimas de delltos sexuales, ya: ;
provocado o hayan seducido. ° z

4. El solitarj.o y el: acongo;ado.
por encontrarse en busca de consuelo:y companla, sus. defensaa se
ven disminuidas conslderablemente. : :

eb'ido‘ ai : Lmattirio

5. El atormentaddr. quien
causado a otros, provoca su propia victimizacié

6. E1 bloqueado, e1 excluido Y el agre51vo.
los cuales al verse imposibilitados ‘a .. .defenderse. de 1a
marginacién de que son objeto o' ‘en’ virtud’ de ser’  provocados,
llegan a ser victimas con gran t'acm.lidad. :

En la segunda clasificacién llevada a cabo por VON HENTING,
divide a las victimas de acuerdo a -cuatro criterios, segln la
situacién, los impulsos y 1la eliminacién de . inhibiciones, 1a
capacidad de resistencia y la propensién a ser victima.

Resumiendo los cuatro criterios anteriores, obtenemos 1la
siguiente clasificacién:

&6



I. Situaciones de la victima:

A. Victima aislada: sc torna solitaria,
apartandose por completo de las relaciones sociales, poniendo en
peligro su integridad, ya que llega a privarse de 1la proteccitn
de la comunidad, como ejemplo podemos mencionar al anciano, a la
viuda y al desertor.

B. Victimas por proximidad: un factor
victimdgeno es la denominada "proximidad excesiva-angustiosa", en
donde HENTING distingue 1la proximidad espacial, familiar y
profesional.

Con respecto a 1a espacial podemos encontrar las
aglomeraciones, las que se consideran como “proximidad
condensada® y genera delitos como el robo (carteristas) y el
abuso sexual (frotadores).

La proximidad familiar produce delitos como el parricidio,
el incesto y la violacién.

En cuanto a al proximidad profesional, existen actividades
que llevan una "proximidad peligrosa", como la del médico, el
profesor, la prostituta, y que pueden llegar a convertirse en
victimas o en victimarios.

II. Impulsos y eliminaciones de inhibiciones
de la victima:

A. Victima con animo de 1lucro: 1la que por
codicia o por el mero deseo de enriquecerse ficilmente, es presa
de estafadores.

B. Victimas con ansias de vivir: cuando una
persona se ha privado de ciertas cosas que la mayoria ha gozado y
trata de obtenerlas o de vivir lo que no ha vivido, verbigracia
el ansia de libertad, la biisqueda de peligros y aventuras, la
pasi6én por el juego y el derroche.

C. Victimas agresivas: 1las que después de
haber torturado a sus amigos, familia o subordinados, 1llega un
momentc en que a través de un mecanismo de saturacién, se
convierten de victimas en victimarios.

D. victimas sin valor: aquellas personas que
por un sentimiento arraigado se consideran indtiles y por 1o
tanto, son victimas de menos valor, ejemplificando 1lo anterior
tenemos a los infieles, los viejos y los pecadores.
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III. Victimas con resistencia reducida:

A. -Victima  por 'estados “emocionales: asi
tenemos que la esperanza,-la compasi6én, la devocién, el miedo "'y
el odio, son estados emocionales propicins para ser victimado.':

B. Victima por transiciones norma!ééﬁ en;yel‘;
curso de la vida: en este caso encontramos en primer lugar, i la
corta edad ya sea por “ingenuidad, confianza e 1nexperiencia. La

pubertad y la vejez se colocan en segundo término, por Gltimc ' Sla
mujer embarazada y la menopausica ocupan un lugar privilegiado. L

c. Victima perversa: aqui se lncluye
denominados "psicopaticos" . que son P
explotadas por sus problemas. )

. irpiiVietima bebedora: una ’
victimas se da z26n 1a; exxstenc1a del’al

que . su
provocando'con el

que

se 1levé
calguna,’; ptincipalmente
sexuales.

‘para “evitar
a“; ayuda: del Estado,

gozan’ de

. »fpr1v11egiado
,v1ctimizarlas, conio i ejemplo podemou c1tar
perlodistas, ueces Yy politxcou. . S

-por sé}‘apena
definicién. '

DR 2 E Victima reincidente .
sujetos Scon . impulsos demasiado - débiles 'y su.’capacidad . de
resistencia es demasiado pequefia, por lo que no toma sus’ debidas
precauc10nes Y vuelve a. ser: VlCtlmada 7

i en



F. Victima que se convierte en autor: en

donde continuamente podemos encontrar 1la violencia del autor
hacia la victima y viceversa. .

Con respecto a las dos clasificaciones expuestas por VON ;
HENTING, podemos decir que la primera no es realmente
en el ambito Jurldx.co como una clasificacién ya que no: "
un criterio dnico para agruparlas, m&s bien  esta: e]empllf).cando -
las situaciones, personalidades y actxtudes soc.lales i

De la seqgunda clasificacién se desprendr'n : criter1 s
claros en cuanto a la clasificacién de los tipos,.en’donde’ ademasj s
intervienen un aserie de factores biolégicos,‘ sociales oA
psicolégicos. : -

El destacado maestro espafiol LUIS JIMENEZ DE ASUA - (100)
propone el siguiente cuadro sinéptico, clasificando a la victima_
en: : .

INDIFERENTES (definidas)

VICTINAS ——|

~DETERMINADAS RESISIENTES-—[REAL
o ~PRESUNTA
COADYWANTE

Podemos decir 'que la victima es . indiferénte. o’ 1lamada
. tamb.}én indefinida, cuando al azar 1la vlctima es escogxda por ‘el
criminal, ‘

" En 1as victimas determinadas, al :,,cohtrariof
anteriores, . la victima es escogida especxficamente . po

presunta. La real se deflende de manera efect:wa, n
presunta es victimizada de forma tal, que el’crimina
se iba’ a defender.

* (100) JIMENRZ DR ASUA, LUIS. "LA LLAMADA MMA_ Estudius de echo penal y crl mo nq a 1
Buenos Aires; Editorial Omeba; 1961; pig. 25. 4 X " : e
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Las,victimas que participan activamente en el delito se les

denomina coadyuvantes Yy ejemplo de ellas tenemos el . delito de
homicidio consentido, el.suicidio,’ delitos . contra la propxedad Y
las 1951ones provocadas en: accldentes. i

Esta clasificacién realxzada por JIMENEZ "DE ASUA, "tiene .
coherencia por ‘que toma un criterio gencral, aunque . puede’ darse
el caso en la experiencia de la wvida  real, que - dentro .de: la’
victima indiferente o indefinida  pudiera 'ser que ’exista “la
resistente y la coadyuvante, como en el caso de' los  delitos”
culposos con motivo de transito de vehiculos. ’ ¢ s

ABDEL EZ2ZAT FATTAH (101) por su parte, suglere .. dos’
clasificaciones. La primera se enfoca primordialmente’ en-"la
responsabilidad que va de menor a mayor grado, .desde
las que no tienen ninguna responsabilidad hasta; txenen'
una parte de responsabilidad en el ilicito, con- resp to
Gltimo grupo, pueden ser clasificadas.en tre57cate oria

1. La victima deseosa o suplxcante ‘este t1po de
victima es la que desea el acto delictivo;y;hace;todoilo'que esté
a su alcance para incitar al agente:a:com rio, por»ejempla. la
eutanasia solicitada, el
alcohol, etc. o

bremente: en esta
ieraihace el intento
ivaya: a efectuar.

2.:La:v
categoria la victima no’
por defenderse o rep

onsentimiento: en donde no
ictima no haya:favorecido 1la
sea ,excluida de - toda

necesariamente quiere decir,
comisién del ‘ilicito y’qu
responsabilidad. | . ;

. ﬁof] FATTAH, esta

La segunda . clasificacié
: uhqlasificacionea:

integrada por-cinco tipos: b

1. victima no participante s:la’ que rechaza al
ofensor y no cqntribuye .que; se origineila“agresién.: . .

podemos encontrar cierta inclinacié6
las siquientes predisposicione
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A. Predisposiciones BiopsicolGgicas:

I. Edad. .
II.. Sexo..:. N
IIXI. Estado’ f.[auco. S
~.IV. i Alcoholismo.

crlminal para que 'cameta 1
para que el :resultado: conduzca

este carécte
persona o:ha

personal® (latentes
la victima lectiva

(100 PA‘I'TAM BZZA ABD mmsm Blﬂm‘ Revisla
nimero dos, voluen 11; l‘GR. PGJDP, INACH’B, Hexlco, 1984, pag SJ.VA

xi‘can'a‘i de justicia;




Por otro lado SELLIN Y WOLFANG {102) plantean una

clasificacién de acuerdo a la relacién victima-victimario,
quedando de la siquiente forma:

1. victimizacién primaria: hacen reterenc1a a la
victima individual o personalizada, pudiendo 'ser’:
ningtn tipo de contacto visual o fisico,
indirectamente. T

2. Victimizacién secundarla.—~ e
mencionan a la victima impersonal, osea, a la colectiva o
sefialando especificamente a un grupo concreto.’

generalizada, como ejemplo podemos citar los=
ptiblico.

4. Victimizacién mutua: en don
el criminal y victima son uno al mismo.tiempo
general de actos consensuales, verbigracia
homosexualidad.

5. No victxmizacxén' esta categor af
mas ‘al agresor que a la victima, sxendo denomi.
"crimen sin vlctlma"

SR En esta ‘clasificacién existe 1a" mezcl
individuo.y la generalidad, ya que parte d
legales produciendo una limitacidn,:en-vir
caso de-:la:.victimizacién tercxar1a, esta's
prevlstos en leyea especlales. S

La venezclana LOLA ANIYAR DE C

i cuatro:
-grupos: R

A.'Primervqrupo

B. ségdndo grup

» 1.7 Victima; por tendencia.
2. Victima reincidente.
©:3.xVictimaihabitual.i
- 4. 'Victima profesional.




D. Cuarto grupo:

1. Victima culposa.
2. Victima consciente.
3. Victima doloasa.

La clasificacién ofrecida por ANIYAR DE CASTRO es muy
completa, por que podemos apreciar en el primer grupo que
contempla tanto a la victima individual como colectiva; En el
segundo grupc la clasifica de acuerdo a un criterio legal; E1
tercero no es del todo completo por que podriamos integrar a la
victima ocasional o fortuita, aunque hace 1la diférencia entre
victima reincidente, la habitual y también la profesional; En el
primer caso (reincidente) es donde recae directamente la
victimizaci6én, en el segundo supuesto (habitual) vive de hecho en
una situacién victimal y en la profesional, vive de ser victima;
por Gltimo en el cuarto grupo omiti6é a la victima inocente.

El maestro italiano GUGLIELMO GULOTTA (104) nos presenta
las siguientes clasxficaciones' :

La primera ‘es realizada en cuanto ala participaciﬁn de'
la victima. . S :

. Victima ‘simuladora:’

A. Consciente !
B.. Inconscient

2. victima ‘accidental:
3. Vicrf:iniav'bartic pante.

A. Provocadoras.
B. Imprudentes.
C. Voluntarias.

(102) SELLIN, TORSTRN Y WOLFANG, MARVIN. LA MEDICION DE LA DELINCUENCIA": John and sons, NuevaYork,
U.5.A; 1964; pig 61,

(103) ANIVAR DE CASTRO, LOLA. "VICTIMOIOGIA™; Universidad de Zulia, Venezuela; 1969, pig 76

(104) GULOTTA, CUGLIELMO. "L VICTIMA"; Ciuffré editores; Mildn,Italia; 1976; pag. 3.



La segunda clasificacién queda como sigue:

~SIMULADA.

VICTIMA FALSA, ———

-IMAGINARIA,

NGB -ACCIDENTAL.
(~—-FUNGI LE.—‘I
~INDISCRIMINADA.

VICTIMA REAL. —1 . -NO FUNGIBLE.

) ~IMPRUDENTE.
‘———-PARTICIPANTE : -ALTERNATIVA,
~PROVOCADORA.

~VOLUNTARIA

De 'la primera .clasificacién podemos decir que es coherente y
que’se 'basa.en la realizada:por:MENDELSOHN; .. La:: segunda‘:es :'mas
completa pero‘a:la.victima:falsa no-se-le puede ' considerar . como
victima:por:que-alino:sufriridafio’alguno no puede ' considerarsele
_como .tal: y si existiere algdn daﬂo éste bien pudo haber sido por

: ‘aut

sufrir el

fungible, es. la que
participa‘con.su propia:voluntad:en-la victxmlzac.mn ya .sea por
imprudencia-o.por:provocacién, como -en ‘el caso del duelo. .




El destacado plote..or atqentlno ELIAS NEUMAN ~ (

un cuadro sin6ptico que contlene una’ gran varledad
victimas y el cual se: proporciona‘a continuacién:

~INOCRNTRS

[ SIN ACTITD VICTIHAL.—E
R T ~RESISTRNTES.

S ~PROVOCADORAS  GENERICAS.
A, INDIVIDUMES. ] - cou ACTlTllD vICTI

105) ‘elabora

de tibos de

-PROVOCADORES, (LEGITIMA DEFENSA)

CULPOSA. ~ COOPERADORAS 0 COADYUVANTES. )
- SOLICITANTES O ROGANTES (Mutilacidn,
EUTANASIA) .
X <POR PROPIA DETERMINACION
B : (suicidio)
CON ACTITUD VICTI T
- DOLOSA.: - :

~DELINCURNTES ‘(ciertos t{mos en la estafa)

B. FAMILIARES, ——] . . “robar)
, - HUORRES MALTRATADS.

pag. 70." . .
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-HINOS (X)LI‘KADOS ¥ WLOTADOS ECOHONICAHMK (tl‘aba]D, lnsthacxﬁn a

—— -DELH'OS DEL AHHH'O CONYUGAL, (vlnlacmn. lmesto)

(105) NPIMAN, ELIAS, ..\LLGMI&GJAZ‘ Sdlturlal lvaersxdad' Buenos Aircs, Argentma- 1984



C.COLBCTIVAS.—]

—

LA COMUNIDAD
COMO NACTON.

LA COMUNIDAD —
" SOCIAL.

~ALTA TRATCION.

~REBELION

~LEVANTAMIENTOS.

-Toda otra forma de conspiracian para derrocar un yobierno
leyitimasente establecido.

(——=—~-TERRORISMO SUBVERSIVO.

~CENOCIDIO,

<RTNOCIDIO,

-DELITDS DR "CUELLO BLANCO" cosetidos por particulares

(fravde bancario, financiero)

-POLUCION DB LA ATMOSPERA, LA TIERRA Y LAS AGUAS.

~FALSIPICACION DB DOCUMEATOS.

~FALSIFICACTON DB ALIMENYOS.

~TRAFICO INTERNACIONAI, DE DROGAS.

~COMPRA FRAUDULENTA DE ARMAS DE GUERRA.

-ABUSO DE PODRR GUBERNAMENTAL,

~TERRORESMO DR KSTADO.

-ABUSO DR PODER ECONOMICO SOCIAL. .

-BVASION FRAUDULENTA DE CAPITALRS POR FUNCIONARIOS.

~OCULTACION DB "BENEFICIOS" POR FUNCIONARIOS.

<MONOPOLIOS ILEGALES,

-BSPECULACIONES lLBGI‘l‘lHAh DESDE BL PODER {con motiva del
to de desval i sanetarias)

-FRAUDES CON PLANGS URBANISTICOS.

~PRRSECUCIONES POLITICAS A DISIDENTES.

DETERHINADCS
GRUPOS

= COMUNITAR10S

POR HEDIO
DEL SISTEMA
PENAL.

~CENSURA Y USO ABUSIVO DR MEDIOS DB COMUNICACION.

-Leyes que crean delincuentes (drogadictos,

usuarios}

~Henores con conductas antisociales.

-Detenidos en sede policial {vejaciones , tortura)

~Inexistencia de asistencia juridica,

-Exceso de detenciones preventivas.

~Prisiones de sixima seguridad, promiscuas, que salu
atienden al deposito.

-Inoperancia en 1a reinsercidn social de liberados
(definitivos o condicionales)

-Dificultades para el resarcimiento econdaico de las

victimas).



~ -Niiios, material o moraluente “abzndonados.

D, VICTIHAS DE -Bnfersos.
A SOCTEDAD -Hinusvilidos.
0 DEL -Lacos.
SISTRMA -Ancianos.
SOCIAL, -Sumergidos sociales. - - .
’ -Minorias étnicas, raclales ¥ religmsas.
-Homosexuales.

-Algunos casos de accldentes de uaba]o :

El cuadro proporcicna una. gran variedad de posibilidades que
pueden darse en relacién a la victima y que por si mismas se
explican, siendo de gran utilidad para aplicarse en casos
coneretos.

VASILE V. STANCIU (105) basa su clasificacién en los
siguientes factores victimales:

1. Victimas de nacimiento: los traumatismos
sufridos en la vida intrauterina o al momento del nacimiento, 'la
transmisién de ciertas enfermedades y 1la herencia de los
temperamentos son factores que producen la situacién victimal.

2. Victimas de los padres: en donde la infancia:
toma un papel importante en el desarrollo de una persona, misma
que se ve afectada por los malos tratos recibidos como
consecuencia de la falta de educacién paterna.

3. Victimas de la civilizacién: toda civilizaci6n
tiende a evolucionar y al hacerlo le va dande forma .a- la.
personalidad del ser humano en _una . civilizacién, . cambiando :su -
forma de pensar y de actuar. - :

4. Victimas del Estado: el Estado 'es creador de
victimas ya sea al verse.representado por quxen eJerce el poder o
por los que lo detentan. ; )

5. Victimas'de'la técn:.ca. el progreso téénico .
llega a incidir d.u'ectamente sobre la criminalldad B pot ende,
sobre la victimidad. : s ; :
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Esta clasificacién no es del todo completa ni mucho menos

exhaustiva, en wvirtud de que los factores victimégenos son
miltiples y se pueden llegar a combinar, pero es de gran utilidad
en cuanto a prevencién victimal.

El eje de la relacién criminal-victima se fundamenta
principalmente en el grado de responsabilidad de 1la victima vy
constituye el punto medular de . la clasificacién realizada por
STEPHEN SCHAFER (106) quien hace ‘la siguiente clasificaci6n:

1. Victima relaciénicon el criminal: .en =~ este
sentido no hay m.ngﬁn t1 o:de relac16n prev1a entre e1 ofenscr y
el ofendido. ;

son::las: que padecen . 'de '»lé -
expresidn:deisus: ideas:politicas

sufrimiento por:l

persecucién’

Con resbect aiest claslflcacxdn podemos deC.l!‘ que es iui,
poco . confusa:por que;mezcla la‘actitud - o comportamiento de “la
victima con’ las caracter.lst:.cas individuales de ‘la misma. : .

(106) STMICIU V. ASILE. "[05 DERECHOS DR LA VICYIMAT; Prensa Universitaria de - Francia, Francla,
1985; pig. 45 y ss. .
{107} SCHA!‘SR cxtadu pur RODRIGUEZ MANZANERA, Op. cit. pig. 96.




Para finalizar con la clasificacién de 1la victima y de

acuerdo con el destacado "~ crimindlogo . LUIS RODRIGUEZ MANZANERA
(108) "quien propone la c1a81ficacxén de la victima en base al
siguxente cuadro sindptlco-

~DESASTRES NATURALEST—

SIN INTERVENCION
HUMANA .

-ATAQUES DE ANIMALES.

-VOLUNTARIA.
PROPIA.—[ ‘== SOCIAL. VICTIMAS
B vINVOLUNTARIl\-l IR SIN- S
: ANTISOCIAL CRIMEN.

CONDUCTA
HUMANA.

2 =~SIN:DELITO CON CRIMEN

v fr===SIN DELITO NI CRIMEN
: N © :=SIN:CRIMEN CON DELITO —
-AJENA
~CON DELITO Y CON CRIMEN.

Para RODRIGUEZ‘HANZANERA, existe la posibilidad de que se
pueda ‘dar la victima'sin crimen, definiéndola como "la que puede
llegar a “rla- situacxﬁn v1ct1ma1 por hechos ajenos a la
antxsocialidad"

(108) RODKIGUSZ WZMERA, LUIS. mﬁ:' Op. cit. pig. 6l.

) i gy 6. | ESTA TESIS MM DEE
- SMIR OF LA BIBLIOVECA




En cuanto a las victimas sin intervencién humana, podemos

observar que son aquellas que resultan de los desastres naturales
como terremotos, inundaciones, derrumbes, huracanes, -etc; Al
igual gue cuando el ser humano es atacado por animales o agentes
biol6égicos, que desde luego se pueden combinar ° los ' anteriores
casos con la imprudencia, como por ejemplo: . salir. durante - una
tormenta, utilizar materiales defectuosos en una ' construccién, .
etc. ; R H

Con referencia a la victimizacién ﬁroducida por ia‘ condﬁé£a
humana y que por lo tanto es ajena a- ala. victima,’ esta.no. se
puede considerar ni calificar’cqmo antisocial. .l S

de .la
“.sin  conducta
“es ‘legal -y
“la. pierna

La clasificacién. correspondient
victima, tenemos que:existe vlctima
antisocial, ‘el cual: ser&::
legitima, como pro ejemplo::’
gangrenada o las lesiones: producxdas«pcr prac
En la victima sin conducta:antisocial: con:delito;’. podemos  decir
que la accién no causa un- daﬂ «“tipificada - como
delito, ejemplo de. ello:esiila: puestos; :La ., tercera
poaxbilidad en ‘donde exlste elito .con. > conducta
- conductas"que,
omunidad; .. "no’ estan
caso : del:'delito: 'de
o 40 por ~Gltimo,: . en

ademds de afectar aeriamente
contempladas por la:ley, penal
abuso de poder o la cont
donde la victima sufre:p
perseguida que adema
castiga y se persigue;

Esperando que lo
sirva para comprender yiconocer:mas’ a ala victima; por -~ que Licomo
ya se ha dicho en! reiteradas ocasiones, esta materia.lleva:muchos. .-
afios ' de haberse:
nacionales:que:se’han-dedicado a un -estudio mas profundo{'y:\en;
donde todavia’ falta mucho por descubrir. O

- ao

esarrollado; ‘pero . son . pocos:. los Juristas,f»'
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A ) CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADQS
UNLDOS MEXICANOS.

La victimologia como ciencia de reciente creacién y que ha
llevado a cabo importantes aportaciones para el desarrollo de las
ciencias penales, no ha sido tomada en -/ cuenta " por los
tratadistas, alguno que otro jurista ha estudiado a  la. victima
pero por lo que respecta al sujeto pasivo, considerdndolo como un
simple elemento del tipo penal, aunque existen otros autores que
ni siquiera lo mencionan; En cuanto a la-ley, trata de eliminar a
la victima de la participacién en el delito:'y todo lo relacionado
con &sta figura, sin embargo, no es sino. . hasta ' 1993 cuando el
legislador toma conciencia de la problemétxca‘ que  existe en
relacién a regular tanto el derecho de:las victimas como los del
ofendido, y poderlos elevar a . 'rango Constitucional, - asf
concretamente el dia tres de septlembre de "1993 'se publica en el
biarjo Oficial de la Federaci6n, Yy .que’por decreto pre51den01a1
se reforman y adicionan los articulos®i6, . nuestra
Carta Magna, logrando con esto .‘garantizar le .

1 cualiva a ser
-quien ~va a

En la actualidad, el Esta
el encargado de la persecuci
ejercitar 1la :

protege sus derechps_y ¥
haciendo valer los:int i les..concede.

que’ino encontraban una
adecuada ubicacitn eninuestraiLey/Fundamental; ‘atn. cuando en el
sistema penal. mexicano vigenteinoilos; considera :adn como partes
en el . procesoj:.: reformas a Zque hemos hecho
referencia con ién: torné favorable para
ambas figuras. S

concretamente el articulo
“Ninguna ‘persona;: podté hacerse justicia por
er:violencia ra reclamat su derecho.

‘En nuestra
17 -dice’textualmente::
si misma, ni’ podra:e,

Toda' persona:tieneiderecho que:se - le adm1n1stre Jjusticia
.por Tribunales: que i;estaran expedltos para:: impartirla  en los
plazos yitérminos:que: fijen las: leyes, emitiendo sus resoluciones
de i manera;pronta, ;. completa: e imparcial. : Su  servicio" sera
gratulto,” quedando, i onsecuencia,v-proh1b1das las'.costas .
Jud101ales. i e s : :




Las leyes federales y locales establecerdn los  medios

necesarios para que se garantice la independencia de los
Tribunales y la plena ejecucién de sus resoluciones. ’

Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente
civil“.(110)

Este precepto consagra dos derechos fundamentales de todo
ser humano: el derecho a la justicia y el derecho a no ser
encarcelado por deudas de caricter civil. El primer derecho
fundamental que nos interesa por el momento es en donde se
imponen las prohibiciones relativas a no hacerse justicia por si
mismo ni mucho menos ejercer violencia para reclamar los derechos
que le correspondan. Este articulo fue dotado de mayor fuerza y
de mas garantias en la reforma publicada el 17 de marzo de 1987
en el Diario Oficial de la Federacién.

El segundo parrafo expresa el derecho que toda persocna tiene
para que se le administre justicia, de donde se desprende la
facultad que se tiene para acudir ante los Tribunales en demanda
de justicia y para la defensa de nuestros derechos.

El Estado asume 1la obligacién no solamente de crear y
organizar a 1los Tribunales, sino que ademds se encarga de
impartir justicia de una manera pronta, completa, imparcial y
gratuita; Ademi&s de garantizar los propios Tribunales 1locales o
federales, la independencia efectiva para la ejecuci6én de sus
resoluciones, tal y como lo prescribe el tercer parrafo del
articulo en comento.

Entendemos por imparticién de justicia la llevada a cabo a
través de Tribunales independientes y eficaces, cuando sin tomar
en cuenta las presiones o intereses ajenos al poder judicial, los
jueces gozan de autonomia en cuanto ‘a las resoluciones que dicten
y de las cuales habrd que darles cabal cumplimiento, llenando los
siguientes requisitos: R&pida, por que los Tribunales deben
sustanciar y resolver los juicios de que conocen dentro de los
plazos y términos legales establecidos; Completa, ya que 1los
jueces deberan de resolver cada una de las cuestiones que le
fueron planteadas en el proceso; Imparcial, en donde ' los -jueces
deberédn dictar resoluciones justas, sin inclinarse o favorecer .- a
alguna de las partes, y por ultimo, Gratuita, .  en 'donde  se
suprimen las costas judiciales, en virtud de - que . anteriormente
los jueces cobraban honorarios por los servicios prestados.

(110) CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MBKICANOS"; 0

! dn; Héxicd; Instituto de
Investigaciones Juridicas de la UNAW; 1994; pdg.78,7 5 :
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Ahora bien, este derecho a la justicia puede ser enfocado

bajo dos aspectos:

Primero, contempla el principio gemeral y basico en el cual
toda persona tiene el libre acceso a Tribunales de justicia para
poder hacer valer sus derechos, comprendiendo todo género de
acciones procesales.

Y segundo, contempla un recurso o procedimiento destinado a
proteger a toda persona contra los actos de autoridad que violen
alguna garantia individual o algfin derecho © libertad fundamental
que la propia constitucién consagra.

Por otra parte el articulo 20 de nuestra Constitucién
Politica, contiene las llamadas garantias del inculpado, de las
cuales debe gozar toda persona contra la cual se realice una
averiquacién penal o un proceso de la misma naturaleza, asl como
también ~y errdneamente- contempla los derechos de 1las victimas
de un delito.

Las reformas Constitucionales del 3 de septiembre de 1993,
introdujeron cambios de importancia en éste articulo, que ademas
de  reforzar y extender las garantias de los presuntos
responsables de un delito, se introduce el concepto de  los
denominados "derechos de las victimas®™.

La introducci6én de éste "derecho de las victimas" no
solamente contempla el alcance de las previsiones del articulo 20
en la fase indagatoria, sino que lo mds importante, es que toma
en cuenta a la victima como protagonista del hecho delictivo y no
solamente a quien aparece como presunto responsable. ’

Este articulo en comento, en su dGltimo parrafo dice 1lo
siguiente: "En todo proceso penal, la victima o el ofendido por
algiin delito, tendra derecho a recibir asesoria juridica, a que
ge le satisfaga la reparacién del dafio causado cuando proceda, a
coadyuvar con el Ministerio Publico, a que se le preste atencidn
médica de urgencia cuando lo requiera y los demds que seflalen las
leyes*”. (111)

(111) ZCORSPIRUCION POLIYICA..,"; Op. cit. pig. 90.



Analizando este Gltimo parrafo del articulo que acabamos de

transcribir parcialmente, en primer lugar podemos distinguir el
derecho de la victima a recibir asesoria juridica. Lo curioso de
esto, es que ni en la exposicién de motivos, ni en el dictamen de
la iniciativa aluden al contenido de éste concepto. Pero es
evidente que si el Ministerio Piblico, al actuar en defensa de la
sociedad lo hace también en favor de la victima o el ofendido, 1la
asesoria juridica la pueden llevar a cabo abogados que actGen
ante el propio juez, de un forma paralela ante el Ministerio
Pdblico, en una funcitn que vaya mas alld de la coadyuvancia
tradicional para que asi se vean disminuidas las cargas de
trabajo en relacién a la victima y el ofendido, que pueden
costearse un defensa por si mismas. Esto de ninguna manera quiere
decir que se vea perjudicada 1la garantia de gratuidad de 1la
justicia, sino que le otorgue una mayor oportunidad para defender
sus propios intereses.

Por otra parte, la expresién "asesoria juridica", se puede
interpretar en el sentido de que la victima o el ofendido al
encontrarse en la fase procesal pueden ser debidamente instruidos
por el Ministerio Pdblico o por los asesores juridicos para saber
en qué situacién se encuentran y las alternativas que tienen
desde un punto de vista juridico. En este aspecto, no se trata de
"aleccionar" a la victima o al ofendido para que declaren
falsamente o alterar los hechos, sino que se les hace saber el
alcance juridico que pueden tener sus respuestas y sus actitudes
para evitar que por desconocimiento de los aspectos legales, s8e
lleque a favorecer a la defensa.

El segundo derecho para el ofendido plasmado en 1la Ley
Fundamental es, que se le satisfaga la reparacién del dafio, la
cual deber& garantizarse desde el inicio del proceso, al instante
en que el juez instructor o el Ministerio Pablico fijan el monto
de la caucién, en caso de que el inculpado tenga derecho a este
beneficjo.

Otra garantia procesal elevada a rango Constitucional, es el
de la cpadyuvancia con el Ministerio PGblico, es decir, la
institucién por la cual el particular ayuda al representante
social allegadndole de elementos para su actuacién en el proceso.

Finalmente se establece el derecho que tiene la victima a la
atenci6n médica de urgencia cuando lo necesite. Claro estd que
debera de reglamentarse este derecho mas adelante, con el fin de
quien esté en posibilidades de hacerlo, incluso médicos .y
hospitales particulares, estén obligados a atender a las victimas

de los delitos, con la certeza de que los gastos seran cubiertos .

por el responsable o en su defecto, por el Estado.

La frase final del idltimo parrafo de este articulo ‘que ﬂicé.¥
"y los demas que sefialen las leyes", es con respecto . a..otros
derechos que se contemplan en las legislaciones locales y que; el

constituyente no apunté de manera exhaustiva, ‘en qué consistlanﬂ
estos. . . -
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El articulo 21 de nuestra Carta Magna, en su primer parrafo,

preve lo siquiente: ”"La imposicién de las penas es propia y
exclusiva de la autoridad judicial. La persecucién de los delitos
incumbe al Ministerio Publico y a la Policia Judicial, 1la cual
estard bajo la autoridad y mando inmediato de aquél."” (112)

Este articulo dispone las funciones del Ministerio PGblico
en el proceso penal, dividiendose su actuacién de dos formas:

A. Una autoridad en ]la fase persecutoria del delito en
que actta para determinar si se cumplen los requisitos sefialados
por el articulo 16 Constitucional para estar en aptitud de
consignar los hechos presuntamente delictivos ante 1la autoridad
judicial correspondiente.

B. La fase acusatoria, cuando una vez hecha la
consignacién, iniciado el proceso y surtido el fuero judicial,
actuard a través del 6rgano judicial, como parte acusadora
representando a la victima u ofendido.

El derecho del ofendido a la reparacién del dafio, s6lo puede
ejercitarlo a través del Ministerio Piblico, por que posee el
ofendido personalidad como parte en el proceso penal cuando se
‘convierte en coadyuvante de éste. .

Por Gltimo el articulo 22 de nuestra Ley Fundamental dispone
en su segundo pirrafo que: "No se considerard como confiscacibn
de bienes la aplicacién total o parcial de 1los bienes de una
persona hecha por la autoridad judicial, para el pago de la
responsabilidad civil resultante de la comisiéon de un delito, o
para el pago de impuesto o multas, ni el decomiso de los bienes
en c.'a's7 de)enr.iquecim.iento ilicito en los términos del articulo
109. 113

Este numeral preve la reparacién del dafio denominada en este
precepto "pago de la responsabilidad civil resultante de la
comisién de un delito", la cual no debera de entenderse como la
sancién penal denominada confiscacién, misma que se encuentra
expresamente prohibida por este precepto constitucional, la cual
no se considera como tal en los siguientes casos:

A. Por resolucién judicial de aplicar total o
parcialmente los bienes de una persona.

B. El pago de la responsabilidad civil derivada de un
delito.

C. Pago de impuestos o multas

D. Decomiso de bienes (en relacién con el artxculo 109
fraccién IIT de nuestra Carta Magna).

(112) ZCOKTITUCION POLITICA, " ; Op. cit. pig 100.
{113) Ibidea. pig. 104.
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Por lo anteriormente explicado, podemos sostener entonces

que el ofendido depende del ejercicio de 1la accién penal del
Ministerio Piblico, toda vez que el ofendido no puede ser
considerado titular independiente del derecho a la reparacién del
dafio, pues el titular es el Ministerio Pidblico quien la exige en
nombre de la sociedad.

Podemos decir ademds que a nivel Constitucional, la victima
y el ofendido de un delito gozan de derechos y facultades que el
legislador les otorgd con las ya multicitadas reformas.

87



B ) CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO EEDERAL EN

MATERIA DEL FUERQ COMUN Y PARA TORA LA REPUBLICA EN
MATERYA DEL FUERO FEDERAL.

En este apartado expondremos el contenido de los articulos
aplicables en relacién al ofendido y a la victima contemplados en
el C6digo Penal, aunque cabe aclarar que por lo que respecta a la
reparacién del dafio, solamente haremos una breve referencia en
virtud de que este tema sera analizado ampliamente en el proxima
capitulo.

Dentro del Titulo Segundo, Capitulo V intitulado "Sancién
Pecuniaria", que comprende los articulos del 29 al 39 del Cédigo
Penal (114) y que a continuaci6én comentamos:

El articulo 29 habla de la sancién pecuniaria, que comprende
la multa y la reparacién del dafio.

El legislador para ‘combatir la situacién de abandono en que
el ofendido o' la victima se encontraban en relaci6n al dafio
proveniente de un delito, -le otorga a la reparacitn del dafio el

caricter: de pena, elevando esta sancién- a rango Constitucional -

(articulo’20:Gltimo. parrafo), proveyendo para . su - ejecucién. los .
mismos medios:utilizados para hacer efectiva la multa, “es. ‘decir. -
el Cddigo Penal le ha dado Jerarquia de pena publica. ST G

Esta sancién pecuniaria debe cumpl:.r i cons i dos
caracteristicas: Primero, procede cuando i sea
cuantificable, demostrando el ofendido al Ministeri
Juez su procedencia y monto , y Segundo, s6lo:podrd i ser- exigida
por el Ministerio Pidblico, tal como 1lo establece:el -articulo 34
en su primer parrafo que dice: . ."La tepatac.lén - del dario
proveniente del delito que deba ser  hecha:: por.:el' delincuente
tiene el caracter de pena publica y se“exigira;de oficio por el
Ministerio Publico o al juez en su caso;los'datos y pruebas que
tengan para demostrar la procedencia:y monto de dicha reparacion,
en :os términos que prevenga el Cédigo ® ‘de Procedimientos
Penales”. ‘ B ey

Por otro lado el articulo 30 del ordenamiento en comento que
dispone:"La reparacién del dafio comprend, B

I. La restitucion de’la;cosa obten:.da por el delxto,
y si no fuere pos.l.b.le, el:pago del prec.lo de*la‘misma;::. :
II. La . indemnizacidn::del::dafio : material- y moral
causado, incluyendo el"pago ‘de-los tratamientos . curativos . que,
como . consecuencia - del . ::delito," ‘para :.la
recuperacion- de ‘la:salud: de ila‘vic e SR
CIIT. E.l resarc ento :




Este ordenamientao 1legal se refiere concretamente a 1la

restitucién e indemnizacio6n del dafio moral y material causados
por la conducta delictiva, a este respecto le compete
directamente a 1los Tribunales correspondientes valorar la
situacioén y circunstancias de pago por parte del responsable, asi
como también las mismas caracteristicas del ofendido, para que la
indemnizacién sea equitativa. La restitucidén comprende el reponer
las cosas al estado o situacién juridica que guardaban antes de
haberse producido el dafio o 1lesién con motivo de un hecho
delictuoso.

El articulo 30 bis contiene lo siguiente:"Tienen derecho a
la reparacién del dafio en el siguiente orden: 1lo. El ofendido;
20. En caso de fallecimiento del ofendido, el cényuge supérstite
o el concubinario o concubina, y los hijos menores de edad; a
falta de estos los demis descendientes y ascendientes que
dependieran econdmicamente de él al momento del fallecimiento".

Este numeral hace referencia a quienes son los sujetos que
tienen derecho a la reparacién del dafio y el orden en que - deberd
de exigirse la sancién pecuniaria. R

Ahora bien, el articulo 31 expresa los datos para fijar .el’
monto de la reparacién del dafio, considerando las circunstancias: -
en que fue ejecutado el ilicito, para poder determinar;ila.:
cantidad, este numeral dice que: “La zepataclon serd fijada :‘por’
los jueces, segiin el dafio que sea preciso reparar, de acuerdo con;
las pruebas obtenidas en el proceso.

Para los casos de reparacidn del dafio causado con motxv de:
delitos ror imprudencia, el Ejecutivo de la Unidn reglamentard,:
sin perjuicio de la resolucién que se dicte por la autoridad
Judxcxal, la forma en que administrativamente, deba gatant:xzarse
mediante sequro especial dicha reparacién®.

En este dispositivo encontramos que la reparacién del . dafio
sera fijada "de acuerdo con las pruebas obtenida en el proceso":
unicamente; Esto significa que el juez no tomard 1la . capacidad
econémica del sujeto que resulte responsable, sino de lo aportado
por la victima o el ofendido, pero el monto establecido . .por.:el
juez no serd mayor de quinientos dias multa (articulo™ 29 en:
relaciébn con el articulo . del Cé&digo penal), con’ ello:-‘el:
legislador establece un paridmetro en el que debera:.sujetarse: el
juez, de lo contrario, cualquiera ..de -los sujetos . involucrado
(sentenciado u ofendldo) sufran;un menoscabo en su: patrimom.

En las comentadas
adiciona el articulo’ 31 ‘bis, -
obligacién del Ministeri b
dafio.

no .



"Estin obligados a reparar el dafio en los términos del
articulo 29:

I. Los ascendientes, por los delitos de sus
descendientes que se hallaren bajo su patria potestad;

II. Los tutores y los custodios, por los delitos de
los incapacitados que se hallen bajo su autoridad;

IXII. Los directores de internados o talleres, que
reciban en su establecimiento discipulos o aprendices menores de
16 afios, por los delitos que ejecuten éstos durante el tiempo que
se hallen bajo el cuidado de aguellos;

IV. Los duefios, empresas o encargados de negociaciones
o establecimientos mercantiles de cualquier especie, por los
delitos que cometan sus obreros, jornaleros, empleados,
domeésticos y artesanos, con motivo y en el desempeiioc de su
servicio;

V. Las sociedades o agrupaciones, por los delitos de
sus socios o gerentes directores, en los mismos términos en que,
conforme a las leyes, sean responsables por las demds
obligaciones que los sequndos contraigan.

Se exceptua de esta regla a la sociedad conyugal pues,
en todo caso, cada conyuge respondera con sus blenes propios ‘por
la reparacién del dafio que cause, Yy

VI. El Estado, solidariamente, por los delitos dolosos
de sus servidores publicos realizados con motivo del ejercicio de
sus funciones, Yy subsidiariamente cuando, : aquel.los fueren
culposos". L Sl

esta sancién pecun;aria, en los 51gu1ente
obligacién de pagar la sancién pecuniaria i e
respecto a cua.lesquz.era otras . contraid
delito, a excepcién de las: teferente
laborales*, ;

: : “EL articulo 34,' que 2t
exigibilidad de oficio de la:r
coadyuvancia del ofendido:par
para’ determinar. el “monto,

. autoridades competentes e
obligacién.

La dxstribuciﬁn del mporte anto’ de la “ multa como de la
reparacién del dafioise;llevard. a cabo’de:la znguxente ‘forma: - la
primera ser& para el ‘Estado’y:la-segundapara’la parte: ofendida,
correspondiendo de:igual;forma el destinar: los: depésitos - que se
realicen para garantizar’il libertad :caucional’ ’:como pago
preventivo a la reparacién:del dafio,. en caso de que ‘el “inculpado
se sustraiga a:la'accidn de la Justicxd, tal como lo establece el
articulo 35 del’ ordenamlento punxtxvo. T

Por. su patte en e1 articulo 36 se fJ.Jan la mancomunidad y
solidaridad . de:la:obligacién de pagar.el dafio.cuando  son varios
sujetos los que ejecuten la’conducta delictiva.
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El articulo 37 dispone el ejercicio del procedimiento

econémico- coactivo para hacer efectivo el cobro de la reparacién
del dafio, mandandose hacer efectiva en los mismos términos ‘que
la multa, corriendo a cargo de 1la autoridad fiscal competente
llevar a cabo este procedimiento. R R

Por otro lado el articulo 38 establece la subsistencia.de la :
obligacién de pago de la reparaci6én del dafio, ain cuando .el- reo‘
esté liberado y no cubra con sus bienes o con el producto de :
trabajo ésta sancién pecuniaria.

¥ por dltimo en cuanto a esta sancién pecuniaria se refieré,
el articulo 39 fija los plazos para el pago de la reparacién‘:del
dafio, que en su conjunto no excederan de un afio, pudiendo ""para'
ello exigir garantia si el juez asi lo considera convenient e

El titulo tercero intitulado "Aplicaci6n de las sanc.i.on s".
en las reglas generales contempladas dentro del . Capitul
concretamente el articulo 51, estipula el arbitrio judiciali p
fijar las penas, este arbitrio se completa con -la-facultad
reconocida a los jueces y Tribunales de sustituir y conmuta las’
sanciones (articulos 70, 71 -reformados D.O 10 enero: 199

liberCad preparatoria (articulo 84 al 87).

El articulo 52 (reformado D.O 10 enero 1994) - que::
los datos individuales y sociales del sujeto: activo
circunstancias del hecho, los cuales seran tomados: en cue
el juzgador para determinar las sanciones previstas
articulo 24 del CAédigo Penal. Este articulo en comento : dice
siquiente: “El juez fijara las penas y medidas de seguridad::que
estime ]ustas Yy procedentes dentro de los limites seflalados' para
cada delJ.to, con base en la gravedad del ilicito y el grado de
culpabilidad del agente, teniendo en cuenta: g

X. La magnitud del dafio causado al bien juridico o del
peligro que hubiere sido expuesto; °

IX. La naturaleza de la accidén u omisién y de los

- medios empleados para ejecutarla;

III. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo u
ocasioén del hecho realizado.

IV. La forma y grado de intervencién del agente en 1la
comisién del delito, asi como su calidad y la de 1la victima u
ofendido.

V. lLa edad, la educacién, la ilustracion, las
costumbres, las condiciones sociales y econdémicas del sujeto, asi
como los motivos que lo 1mpulsaton o determinaron a delinquir. .
Cuando el procesado pertenecciere aun grupo étnico indigena, se
tomardn en cuenta, ademis, Sus usos y costumbres. -

VI. E1l1 comportamiento posterior del acusado con
relacion al delito cometido. -

VII: Las demds condiciones especiales y personales en
que se encontraba el agente en el momento de la comisidén del’
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delito, siempre y cuando sean relevantes para determinar la

posxb:..lldad de haber ajustado su conducta a las exigencias de la
norma"

Este articulo puede ser analizado desde varios puntos de
vista: las fracciones I a la IV son relativas a la victima y el
ofendido; La fraccién primera es en relacién al dafio casado al
bien juridico tutelado, la fraccién segunda corresponde a la
naturaleza en que se llevé a cabo la acci6én u omisi6én, asi como
de los medios empleados para cometer el ilfcito; En la fraccién
tercera se establecen las circunstancias de la conducta delictiva
¥ - la fraccién cuarta menciona unicamente 1la "calidad del
ofendido”, sin tomar en cuenta las condiciones personales de éste
(edad, sexo, educacién, etc.)

Cabe hacer la aclaracién que tanto los articulos 51 y 52 en
la practica son inoperantes, a pesar de que sabemos que ambos
constituyen el sostén de la ley penal como un instrumento de
politica criminal.. .

El articulo 53 _expresa lo sigquiente: *No es imputable al
acusado el aumento: de. gravedad proveniente de circunstancias
particulares del:ofendido si las Iignoraba inculpablemente al
cometer el delito". Si algunas circunstancias del ofendido, se
llegan a ignorar.y estas dan lugar a que se integre el
resultado - -tipico, . siendo que este produce 1la exclusién de
responsabilidad. penal:del agente por la ausencia de culpabilidad,
no se le podra:imputar el aumento de gravedad al responsable con
respecto.’ a‘'esa ignorancia.

Por otro lado en el capitulo segundo, del titulo tercero, el
articulo 61 (reformado D.O 10 enero 1994) expresa que: "En los
casos a que se refiere la pr.imera parte del primer pdrrafo del
articulo anterior se exceptiia la reparacién del dafio. Siempre gque
al ‘delito doloso corresponda sancién alternativa que incluya una
pena no privativa de 1libertad aprovechard esa situacién al
responsable de delito culposo”. Es decir, en el caso del delito
culposo donde se impondrd hasta la cuarta parte de la pena o
medida de sequridad fijada en la ley penal que corresponda al
tipo basico del delito doloso, se exceptiia en este supuesto, la
reparacién del dafio siempre y cuando corresponda como sancién,
tlma pena alternativa que no incluya 1la pena privativa de 1la

ibertad.

El articulo 62 (reformado D.O 10 enero 1994) establece que:
Cuando por culpa se ocasione un dafio.en propiedad .ajena que no
sea mayor del equivalente a cien 'veces: el::salario minimo se
sanc1onar.i con multa hasta por el valor del dafio causado, mis la
reparacion de ésta. La misma sancién’se ap11cara cuando el delito
culposo se ocasione con -motivo: del- transxto de vehiculos
cualquiera que sea el valor del daﬁo. ;

Cuando por culpa y por th.lVD del ttansxto de  vehiculos se
causen lesiones, cualquiera que sea su- naturaleza, so6lo se



procedera a peticién del ofendido o de su legitimo representante,

siempre que el conductor no se hublese encontrado en estado de
ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes, psicotrdpicos o de
cualquiera otra sustancia que produzca efectos similares y no se
haya dejado abandonada a la victima". El segundo péarrafo de este
precepto menciona una condicién de procedibilidad , es decir, 1la
querella de la parte ofendida o de su legitimo representante,
siempre y cuando se cumplan una de estas dos condiciones: que el
conductor no se encuentre en estado de ebriedad o bajo los
efectos de cualquier tipo de droga y que no se haya dejado
abandonada a la victima, por que de 1lo contrario 1la autoridad
procedera de oficio.

Otro ordenamiento legal de vital importancia en el marco
jurfidico que regula tanto a 1la victima como al ofendido en
nuestro derecho penal, es el articulo 93 (reformado D.O 10 enero
1994) el cual cita que: "El perddén del ofendido o del legitimado
para otorgarlo extingue la accién penal respecto de los delitos
que se persiguen por querella, siempre que se conceda ante el
Ministerio Publico si éste no ha ejercitado la misma o ante el
organo jurisdiccional antes de dictarse sentencia se segunda
instancia. Una vez otorgado el perddén, éste no podra revocarse.

Lo dispuesto en el pdrrafo anterior es igualmente aplicable
a los delitos que sélo pueden ser perseguidos por declaratoria de
perjuicio o por algun otro acto equivalente a la querella, siendo
suficiente para la extincién de la accién penal la manifestacién
de quien estd autorizado para ello de gque el interés afectado ha
sido satisfecho.

Cuando sean varios ofendidos Yy cada uno pueda ejercer
separadamente la facultad de perdonar al responsable del delito' y
al encubridor, el perdén sélo surtira efectos por lo que hace a
quien lo otorga. :

El perdén sélo beneficia al inculpado  en cuyo favot se,

otorga, a menos que el ofendido o el legitimado para ototgar.lo, o

hubiese obtenido la satisfaccién de sus intereses o derechos’; en
caso en el cual beneficiard a todos los lInculpados 'y.-al
encubridor. R DR

51 perdén del ofendido y del legitimado para otorgarlo en
delitos de los mencionados en los dos parrafos "anteriores  ,
también extingue la ejecucidén de la pena, siempre .y - cuando se
otorgue en forma indubitable ante la autoridad eJecutota."‘ L.

Este ordenamiento dispone 1la extincién del'- derecho de .
ejercer accién penal por parte del ofendido o el legitimado  para
otorgarlo, asi como también extingue el derecho de - ejecucién’ de
la pena, otorgandose este ante la autoridad: e]ecutora.

La reforma contempla tres supuestos para llevar a .cabo el
perdén del ofendido: el primero (primer pirrafo)-que.se concede
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ante el Ministerio Publico , es decir , cuando se este integrando

la averiguacién previa o antes de ejercer accidn penal, el
ofendido podrd4 otorgar su mas amplio perdén al presunto
responsable; El segundo supuesto, es cuando se lleva a cabo ante

la autoridad judicial antes de dictarse sentencia de segunda
instancia.

Y el tercer supuesto (Gltimo parrafo) es la extincién de la
ejecucion de la pena, siempre y cuando se otorque ante 1la
autoridad ejecutora, es decir, que se otorgue ante el o6rgano
técnico dependiente del Ejecutive Federal denominade Direccién
General de Servicios Coordinados de Prevencién y Readaptacién
Social de la Secretaria de Gobernacién (articulo 77 del C6digo
Penal en relaci6én al articulo 3 de 1la Ley que establece las
normas minimas sobre readaptaciéon social de sentenciados,
publicada en el Diario Oficial de la Federacidén el 19 de mayo de
1971).

El legislador contemplé dos tipos de perdén: uno ajeno al
elemento de la satisfacci6én de los intereses o derechos (parrafo
cuarto, primera parte) y el otro apoyado en este mismo elemento
{segunda parte del parrafo cuarto), demostrando asi que el perdsén
se otorga por diversas causas.

Por lo que respecta a la prescripcién de 1la sancién
pecuniaria, manda el articulo 115, segundo parrafo que : "“La
prescripcién de las demds sanciones se interrumpira por cualquier
acto de autoridad competente para hacerlas efectivas. También se
interrumpird la prescripcién de la pena de reparacion del daiio o
de otras de cardcter pecuniario, por las promociones que el
ofendido o persona a cuyo favor se haya decretado dicha
reparacion haga ante la autoridad fiscal correspondiente y por
las actuaciones que esa autoridad realice para ejecutarlas, asi
como por el inicio de juicio ejecutivo ante la autoridad civil
usande como titulo la sentencia condenatoria correspondiente®.

Este precepto en relacién con el articulo 113 que establece
el término de prescripcién de las sanciones, originan un derecho
de crédito a favor del fisco si se trata de 1la multa y del
ofendido en el caso de la reparacidén del dafio, el cémputo se
llevard a cabo a a partir del dia en que los beneficiarios, fisco
u ofendido tengan conocimiento de &ste derecho, osea, cuando
exista la notificacién respectiva, pudiendo optar por dos vias
para hacerlo efectivo:

A. Via administrativa: a través de la autorxdad fiscal,
siendo el Estado quien promueva por ésta via. 2l

B. Via Judicial: que sers el’ ofendxdo, utilizando 1a
sentencia condenatoria como titulo de’ejecucién... -
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Por lo tanto podemos concluir que en el Cédigo Penal y

debido a las reformas dl 10 de enero de 1994, si existe una
debida regulacién y protecci6n a los derechos que le corresponden
tanto al ofendido como a la victima, creando mas facultades vy
garantias en favor de estas dos figuras juridicas penales, lo
dnico que faltaria, es que se lleven a cabo en la practica.
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C ) CODIGQ DE PRQCEDIMIENTOS PENALES BABA EL
DISTRITO EERERAL.

Las facultades tanto de la victima como del ofendido ..en. el
proceso penal, han sufrido grandes cambios dentro. .‘de ‘'su
desenvolvimiento histérico procesal. L g

El Ministerio Pablico como 6rgano del Estado en el 'e]etciéio -
de la accién penal, 1lleva a cabo una  funcién ' de . proteccu&n
social, evitando que el proceso conduzca a la 1njust1c1a.

El ofendido o la victima de .un delito tenian en nuestro
proceso penal un papel muy. limitado.ya que por ejemplo, hasta que
el ofendido lo solicitara- el juez le concedia ser coadyuvante del
Ministerio PaGblico, sin:.tener otro derecho o garantia, pero no es
sino hasta el dia 10-de enero de 1994 cuando se reforman los
articulos tanto  del:icdédigo.: penal como el de procedimientos
penales, inlcxando c 110 un:gran cambio en el sistema penal
mexicano. : SR

Anterior a'estas;reformas, el Ministerio Piblico tenia el
sistema de  monopoli acusador, dédndole una muy reducida
intervencio6n:al:ofendido; la v victima dentro del proceso,
siendo el papelidel; oiendidoﬁen lo referente a la querella y 1la
reparacién del-da esencialmente’ pasivo,.pero con estas nuevas
garantias que 1 egislador.‘le. a ‘ambas figuras, el
ofendido .. .8 pruebas e
intervenir ‘en un:pape en este inciso,
las nuevas: xnovacione ‘en'cuanto a victima y
ofendxdo .se refie .

‘faseiipreparatoria de 1la accién
acion:previa, el ofendido o
r:la-ley para denunciar los

respecta
penal, ‘encontramos’que;enila¥
la.victima se encuentran:facultados:
delitos. Pero. se debe:tener: presente ue’“esta  facultad se le
reconoce no.en razén: de habe 'Su. persona o en su
patrimonio los’ efectos’ del hecho; illcito, sino que la facultad
de denunciar se . le: sindividuo que tiene
conocimiento de: tale T

Asi mismo en la“ J.nstrucc.ldn fendido cuenta con mas
garantias y atribuciones,;como: en -el apartado que . se
refieren a la reparaciénidel’ daﬁo, a la coadyuvancia, etc, y que
se comentaran a lo largu de’ este an.lso.
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En el procedimiento penal mexicano el ofendido y la victima

soh sujetos procesales, aunque la ley no lo exprese de esta
forma, por que ambos tienen derechos que deducir, ya que asi 1lo
reconoce las exigencias del procedimiento, desde la averiguacién
previa, el ofendido realiza actos encaminados a lograr la
culpabilidad del sujeto activo. Sin embargo, el cardcter de
"parte"” lo adquieren cuando exigen la reparacién del dafio al
tercero obligado a través del incidente respectivo.

CARLOS FRANCO SODI, nos dice al respecto que "el ofendido
por ser quien deduce un derecho (el de obtener la reparacién del
dafio) tiene el cardcter de "parte" como lo tiene también el
tercero obligado a pagar aquella reparacién por ser la persona en
cuya contra el derecho de la victima de deduce". (115)

El articulo 9 (reformado D.O 10 enero 1994) del Cé6digo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal (116) nos dice
que: "En todo proceso penal la victima o el ofendido por algin
delito tendra derecho a recibir asesoria juridica, a que se le
satisfaga la reparacién del dafio cuando proceda, a coadyuvar con
el Ministerio Publico, a que se le preste atencién médica de
urgencia cuando lo requiera y, los demis que seflalen las leyes,
por lo tanto podrdn poner a disposicién del Ministerio Publico y
del Juez instructor todos los datos conducentes a acreditar los
elementos del tipo penal, la probable y plena responsabilidad del
inculpado segun el caso, Yy a justificar la reparacién del dafio.

El sistema de auxilio a la victima del delito dependera de
la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal".

Este numeral consagra los derechos que contempla el dltimo
parrafo del articulo 20 Constitucional, teniendo tanto la victima
como ofendido la facultad de presentar denuncias o querellas,
para asi iniciar el proceso; Aportard ante el Ministerio Piblico
o ante el juez de la causa todos los elementos de prueba que
estén a su alcance para acreditar los elementos del tipo penal;
Podr&n deducir derechos contra terceros para exigir el pago de la
reparacién del dafio, asi como la interposicién de 1los:. recursos
sefialados por la ley; Este articulo - 'faculta a "la P.G.J.D.F a
establecer el sistema para la debida atencién y auxilio de 1la
victima del delito cuando éstas lo requieran. . -

El numeral mencionado no hace.:mencién n - -ninguna de. sus
partes que el ofendido o la victima:de’:un: delito’. sean - partes,
s6lo se concreta a establecer las garantias 'y facultades  que le
corresponden y que fueron elevadas:a rango:constitucional. .
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Podemos decir entonces que el ofendido y la victima de un

delito desde que se inicia el proceso, realizan actos tendientes
a encaminar la labor del Ministerio Puablico hacia la misma
consignacién de los hechos, por lo que desde un principio se
constituye en coadyuvante del Representante Social ya que al
convertirse en denunciante o querellante, satisface las
condiciones de procedibilidad.

Pero la coadyuvancia en la prdctica, no se realiza sino
hasta que el juez dicta su auto de formal prisién siendo
reconocido el ofendido hasta este momento procesal, pero el
Ministerio Piblico acepta tacitamente esta figura de la
coadyuvancia al momento de que se aportan pruebas encaminadas a
satisfacer los requisitos previstos por los articulos 14 y 16
Constitucionales.

El articulo 28 (reformade D.O 10 enero 1994) contiene 1lo
siguiente: "Todo tribunal o juez, cuando estén comprobados los
elementos del tipo penal, dictardn oportunamente las providencias
necesarias para restituir al ofendido en sus derechos que estén
plenamente justificados".

Manifestando este numeral que al reunir los requisitos que
exige el tipo penal y una vez satisfechos estos, el juez o el
tribunal que radique la causa, acordari lo conducente para que al
ofendido 0 a la victima se les repongan sus derechos que -estén
debidamente acreditados y fundados.

Por otro lado el numeral 35 (reformado 10 enero 1994) dice
que : “Cuando haya temor fundado de que el obligado 'a 1la
reparacién del dafio oculte o enajene 1los bienes en que deba
hacerse efectiva dicha reparacién, el Ministerio Publico, el
ofendido, o victima del delito, en su caso, podrdn pedir al juez
el embargo precautorio de dichos bienes.

Para que el juez pueda dictar el embargo precautorio bastara
la peticion relativa a la prueba de la necesidad de la med.lda. A
menos que el inculpado otorgue fianza suficiente a juicio del
Jjuez, éste decretara embargo bajo su responsabilidad®.

A este articulo se le adicion6 el concepto "o wvictima del
delito”, facultando a esta figura procesal para exigir el embargo
precautono, bajo los términos previstos por el citado
ordenamiento. . .

_El artlculo 36 dzspone que: "Cuando se haya negado la’ orden :
de aprehens:.on o de compatecenc:.a, o dxctado e.l auto de J..Lbertad




por falta de elementos para procesar, sino se aportan por el

ofendido o por el Ministerio Publico pruebas dentro de los
sesenta dias a partir del siquiente en que se les haya notificado
estas resoluciones, o su desahogo, no son suficientes para librar
las érdenenes referidas, se sobreseeri la causa’.

Contempla este numeral el sobreseimiento en el caso de que,
una vez transcurrido el término de sesenta dias después de haber:
negado la orden de aprehensién o comparecencia o haber dictadoe el
auto de libertad por falta de elementos para procesar, el
ofendido o el Ministerio Pablico no aporten elementos suficientes
que funden y motiven determinaciones anteriores.

Las facultades atribuidas al ofendido dentro de la audiencia
estdn contenidas en el articulo 70 (reformado D.O 10 enero 1994)
que expresa lo siquiente:“La victima o el ofendido o su
representante pueden comparecer en la audiencia y alegar lo que a
su derecho convenga, en las mismas condiciones que los
defensores".

Reconociendo este numeral (en relacién con los articulos 3160
y 379 del Cédigo de procedimientos penales), tanto en el
procedimiento ordinario y sumario en favor del ofendido y 1la
victima, el derecho de comparecer en la audiencia de desahogo de
pruebas y en la que se tendrd por vista la causa, contando con la
facultad de formular alegatos que estimen convenientes, en los
mismos términos que la defensa.

Ahora bien, el articulo 80 expresa que: "Todas las
resoluciones apelables deberan ser notificadas al Ninisterio
publico, al procesado, a la victima u ofendido del delito, o al
coadyuvante del Ministerio publico, en su caso, y al defensor o
cualquiera de los defensores, si hubiere varios".

Garantizandole tanto a la victima como al ofendido expresar
lo que a su derecho convenga, al ser notificados de cualquier
resolucidn que las partes apelen, con ello se aseguran los
derechos que puedan verse afectados al determinar procedente la
apelacién a favor del procesado.

El articulo que a continuacién. citaremos, se refiere
expresamente a la victima del delito sexual, ya que é&sta o a
través de su representante legal, podrdn. solicitar la atencién
médica, ginecol6gica o cualquier atencién que se 1le necesite
practicar a la victima , a través del personal facultado para
ello, los cuales tendridn como caracteristica el ser del mismo
sexo que esta, el articulo 109 bis determina que: “Cuando la
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victima del delito sexual o su representante legal lo solicite,

la exploraczén y aLencxén médica pszqu1atrlca, ginecolégica o
cualquiera que se le practique, estaré catgo de personal
facultativo de su mismo sexo". 2

En el numeral 110 se faculta a los particulares para atender
a la victima en 8u propio domicilio, s8i asi lo solicita,
comprometiendose a rendir la informacién que se le requiera, pero
los mé&dicos legistas estardn obligados a™™visitar con cierta
frecuencia a la victima y los cuales deberin de rendir también un
informe al respecto, cuando el juez lo determine.

Los articulos 125 y 127 del cédigo adjetivo, le otorgan a la
victima y al ofendido la proteccién necesaria, tomando en cuenta
varias medidas, mismas que se encuentran contempladas en estos
dos numerales y una de ellas es la atencién médica, la cual se
llevarsd a cabo por regla general en los hospitales ptblicos, o
cuando fuere una urgencia y se le tengan que prestar los primeros
auxilios, podran solicitar ayuda médica a cualquier hospital que
se encuentre cerca del lugar, comunicéndole a 1la autoridad las
circunstancias de las condiciones en que fue encontrado y los
datos precisos de la asistencia médica prestada.

El articulo 183 preve la situacién del inculpado, el
ofendido o la victima, el denunciante, los testigos o los peritos
que no hablen o no entiendan el idioma castellano para que el
Ministerio Piblico o el juez les nombre uno o dos traductores que
reproduzcan fielmente tanto las preguntas como las repuestas que
les sean aplicadas en el transcurso del procedimiento.

El C6édigo de Procedimientos Penales no hace referencia
alguna del testimonio del ofendido o la victima. El articulo 248
dice que: "El que afirma esti obligado a probar. También lo esti
el gue niega, cuando su negacién es contraria a una presuncién
legal o cuando envuelve la afirmacién expresa de un hecho”.

Podemos decir entonces que va a recaer sobre la victima u
ofendido la carga de la prueba en virtud de que deber& probar los
hechos relatados en su denuncia o querella. Sin embargo, como la
carga de la prueba recae sobre las partes y la ley no considera
expresamente al ofendido o a la  victima como tales, entonces
deducimos que sobre ellos no recae carga probatoria alguna, sino
que recae tinica y exclusivamente:scobre el Ministerio Piublico y el
procesado, por lo tanto, el ofendido:'y . . la victima no estaran
obligados a probar sus -afirmaciones,: pero. pueden operar como
érgano de prueba a través del Representante Social.




Ahora bien, el articulo 264 (reformado D.0 10 enero 1994}

establece una condicién de procedibilidad, en donde para poder
perseguir los delitos serd necesario que exista la querella de
parte ofendida; Ademas nos define a la parte ofendida en la
segunda parte del primer parrafo como "La victima o titular del
bien juridico lesionado o puesto en peligro por 1la conducta
imputada al indiciado Yy tratdndose de  incapaces a los
ascendientes y a falta de éstos, a los hermanos o a los que
representen a aquellos legalmente". Con respecto a las personas
morales, la querella podrd ser presentada por el apoderado que
tenga poder general para pleitos y cobranzas con cliusula
especial, mismo que llevarid a cabo este acto en las mismas
condiciones que en el caso anterior; La excepcién en el caso del
representante legal para la persona fisica, es cuando se presente
querella por los delitos de rapto, estupro o adulterio en donde
necesariamente tendr& que ser la victima.

Al instante en que el Ministerio PGblico conozca de un hecho
delictuosos, mandard a examinar tanto al ofendido como al
presunto responsable para que dictamine acerca de su estado
psicofisioltgico, tal como lo dispone el articulo 271, el cual
ademds preve la figura del arraigo para el indiciado y para que
ésta pueda aplicarse, el presunto responsable deberd cumplir con
ciertos requisitos, entre los que se destaca el previsto en la
fraccién tercera, en donde dispone que el presunto responsable
deberd realizar un convenio con el ofendido o sus causahabientes
para fijar la forma en que se llevarid a cabo la reparacién del
daflo, asi como también se le faculta al representante social para
determinar el monto cuando no se convenga por ninguna de las
partes, tomando en cuenta el dafio causado .

Por lo que refiere al recurso de apelacién, el articulo 417,
dispone los sujetos que tienen derecho a utilizar este medio de
impugnaci6n, y en su fraccién tercera, contempla al ofendido o a
al legitimo representante cuando cualquiera de estos coadyuven en
todo lo relativo a la reparacién del dafio.

En el Titule Quinto intitulado "Diversos incidentes",
Capitulo IV denominado "Acumulacién de procesos", concretamente
el articulo 487 (reformado D.O 10 enero 1994) del ordenamiento
adjetivo, establece las partes que pueden promover este incidente
Y que son las siquientes: El Ministerio Pdblico, el ofendido o la
victima, o sus representantes y el procesado o sus defensores. En
este precepto se incluye con las recientes y multicitadas
reformas, a la victima o su representante legal, para solicitar
este incidente cuando proceda.

El "Incidente para resolver sobre la reparacién del. dafio’
exigible a terceras personas", contemplado en Capitulo VII. ‘del



articulo 532 al 540, en donde se establece (en relaci6n con el

articulo 323 del C6digo Penal, que indica quienes son obligados a
la sancién pecuniaria) la exigibilidad de la reparacién del dafio

a terceros, la cual debera de tramitarse ante el mismo “juez.' o -
tribunal que conoce de la causa, en cualquier estado del proceso.
Sin embargo en el articulo 533, se estipula que sé6lo a instancia. ..
de parte ofendida se podri exigir la responsabilidad c1v11 1
dafio que se le haya ocasionado. . S

La segunda seccién denominada "Incidentes de liberf_ad
capitulo III establece la libertad provisional bajoiicauc 6 e
indicando en el numeral 568 la revocacién de éste derecho cuando
el procesado incumple las obligaciones que el juez::l
mencionando en su fraccién tercera que una de:las causas i
que puede revocarse esta libertad, es cuando llegue. a‘amenazar de-:
cualquier forma al ofendido o a algun testigo..

dafio y del momento procesal
también la garantia que- verse-:
(multa) . y . para . cumplir " con:.las::
proceso, misma que ‘el Estado‘hata: £

por ultimo y para fjnauzar co "garantias’ establec:.das
por el: legislador en el:Cé&digoide? Procedimientos Penales para- el
Distrito Federal en:lo que:respecta:ail ‘y..al ' ofendido
por un delito,ﬁtenemos-que'el s;artic : reformado D.O . 10
enero- 1994): ordena: "la’  cancelacién’ 'de f'» garantias o la
devolucién de -los depésitos realizados por:.: el ’ procesado .cuando
éste sea absuelto o cuando se“le dicte’el auto. 'de  libertad. por
falta de elementos: para procesar o' ‘en su caso el sobreseimiento;
Pero . cuando: sea:considerado como:responsable del delito y que se. . .
encuentre: en- libertad el presunto responsable . bajo . caucién, .  al
momento - de: presentarse a cumplir su condena, se hard efectiva-la -
caucién ‘que  se establecié para garantizar el pago: de. . la
reparacién del dafio y de las multa, la primera en favor . de -la:
vlctlma u ofendido y la segqunda en favor del Estado

Podemos decir entonces que . las reformas Yy adlciones al.
Cddigo:de Procedimientos Penales son consideradas como:un‘ gran
avance para que la imparticién-de la justicia sea mis ,equitativa
Y para . proteger los derechos que le corresponden a al.victima .y
al ofendido, - concediendoles  mas. garantias 'y . facultades  para
participar directamente en el . proceso.penal . y.'no:itener : tan
reducidos sus .derechos como en épocas - anteriores,  aunque estas
reformas:deberin de llevarse a:cabo.en la,préctica7f'para “que no
queden - en : ‘letra  muerta como: la’. mayoria-'de.  nuestras leyes
"vigentes" en México.y por lo tanto- consxderar al ofendxdo y a la
victima como verdaderas partes.del- proceso penal.

(115) CARLOS PRANCO SODI citado pur COLIN SANCHEZ. op. cit. pig. 192,
(116) CODIGD DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL"; 47a.:Edicién; México;
Editorial Porria S.A; 1994; 950 p.p. R :




Pl 4 W RIS PEERUDENGCTI A

La palabra jurisprudencia tiene varias acebciones. de las
cuales podemos destacar las siguientes:

Para RAFAEL DE PINA es "la interpretacién que 1la autoridad
judicial da ordinariamente a una ley, y asi se opone’ la
jurisprudencia a la doctrina como expresién de la ciencia®. (117)

Para el destacado jurista EDUARDO GARCIA MAYNEZ la palabra:
jurisprudencia tiene dos acepciones distintas, ademéas. - : de
consideraria como una fuente formal del orden juridico. El primer

significado que proporciona es la que equivale a "una ciencia del -

derecho o teoria del orden juridico positivo", y en la otra es‘'la
que nos sirve para "designar al conjunto de principios 'y
doctrinas contenidas en las decisiones de los tribunales®. (118).

Para efectos del presente apartado, expondremos algunas -
tesis definidas por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,  la“
cual, adem&s de ser una fuente formal de nuestro derecho, . sirve

para formarnos un criterio con respecto a ciertos aspectos de’:

interpretacién de la ley o para subsanar lagunas de la misma.

En ese orden de ideas, comenzaremos por dar las ‘tesis.
definidas en cuanto a la figura del ofendido se refiere:

OFENDIDO, DECLARACION DEL, EN EL' SUPUESTO:DE:DAR: ..

DOMICILIO DISTINTO AL SUYO VERDADERO. . Si eli %
ofendido en un del.u:o, no incurre en contradicciones que pudxe 1
afectar la esencia de la mecanica de los hechos que desct.l.be, ik
afectan en nada si al dar sus datos geneta.les seﬁa :
domicilio uno diverso al suyo verdadero.

Amparc Directo 5591/65.- Migquel Torres Cahalés.
noviembre de 1967.- 4 votos.- ponente: Mario G. Rebolledo F.%

PERDON DEL OFENDIDO. Conforme al: Cdédigo Penal . del -
Estado de Chiapas, separandose de 1lo dispuesto en - otros
ordenamientos como, por ejemplo, el Cédigo Penal para el Distrito
Federal, el perdén del ofendido puede ser otorgado en cualquiera
de las dos instancias procesales.

Amparo Directo 1989/55.~- Boletin 1957, pag. 469.

PERDON DEL OFENDIDO CUANDO SE TRATA DE UN MENOR.
La ley consigna que el perdén del ofendido extingue l1a
responsabilidad cuando se trata de delitos que se persiguen por
querella de parte y se otorga en un determinado momento procesal;
pero cuando el ofendido es menor, debe entenderse que es su




representante legal quien debe otorgarlo 'y el que conceda el

menor carece -de trascendencia, ‘pues ‘de lo contrario se le
expondria a graves consecuencias por su falta de madurez y de lo
que se ttata es de protegetlo

Amparo Du‘ecto 5369/62.-— Aurelio Vargas Chavez.- Resuelto el
14 de marzo de 1963, por unanimidad de 4 votos.- Ponente: Mtro.
Juan José Gonzalez Bustamante.- Srio; Lic.. Javier Alba Mufioz.
la. SALA.- Informe 1963, pag. 70.

PERDON DEL OFENDIDO EN EL CASO DE DELITOS QUE SE
PERSIGUEN A QUERELLA DE PARTE, IRREVOCABILIDAD DEL. Una vez
otorgado el perdon, éste no puede ser revocado cualquiera que
sean los motivos que para ello se tengan. La ley consagra como
extincién de responsabilidad el perdén del ofendido Yy mno puede
afirmarse que si con posterioridad al otorgamiento, 1la parte
agraviada por el delito, nuevamente manifiesta su voluntad de que -
se continie el proceso, pueda éste seguirse, pues la
responsabilidad se ha extinguido y no puede renacer.

Directo Penal 1811/51.~ Emilio Llanas Collado.- Julio .
19/55.- Unanimidad de 5 votos.- Ponente: Lic. Juan José Gonzalez .
Bustamante. ) Sk

Pe 1lo anterior . podemos decir que realmente s1i existe’
jurisprudencia,referente-al.  ofendido, pero ' lamentablemente:ino
existe alguna‘con respecto. de la:victima,:menos;
sujeto pasivo:del: delJ.to, ya . que. a; estas ‘fi
s:.nﬁnlmo del-ofendido.

Pero con respecto

3648/55.5 Embotelladora:Kis
votos. Vol XXXIT,:pag. 93.;
Unanimidad®de 4 votos.:Vol ! vXLIII;::




La accioén para exigir de terceros la reparacion

del dafic o re:.ponsalul idad civil provr*xuente de un delito y el
incidente o- juicio en que se ejercite son de naturaleza
escencialmente civil, aunque - legalmente conozca  de “ellos . la-
Jur.lsdxcc.lén penal y, en tal concepto, el transcurso de ‘180 dias
sin que el quejoso promueva en el amparo solicitado en contra  'de
la sentencia definitiva dictada en dicho julc_lo Lol zncldente,
produce en el Juzclo constitucional la caducidad prevista . .en’ ‘la
fraccidén v del articulo 74 de la ley reglamentat.ﬂ.a de.l amparo.

Sexta época, segunda parLe' vol.XVII, pag. I9 A D 380/57. :
Luis Montejano Tagle. Unanimidad de 4 votos.) Vol. XXXII, pag..
A.D 7428/57. Rafael Montes Isiordia. S :votos. :vol:XCIII,  pag.::2
A.D 3221/55. Transportes Urbanos S:A Unanimidad /de*4 votos.:

vo

XVIII, pag. 22 A:D 3455/55. Eufemio Avila:Martinez,:mayoria’de’ 4

votos. Vol. XCIII, pag..22 A.D 6602/50 ‘Wood
S.A. Unanimidad de 4

Cia.G

; vla’ z‘eparac.lén deJ. dafio a’
cargo del delincuente tiene el récter de ‘pena:publica, por lo:
cual, debe pedirse de oficiopor:el’ lum.st:erx ‘Publico: Y, aun--en
los casos en que el ofend.ldo Crenun debe ap)..lcarse en,
favor del Estado. : .

Ortega. . 36 ‘d'e
M:muel Rlverak

Amparo Directo 2724/7
septiembre de 1976. Mayoria“

1976.

Por lo que resﬁec

Quinta epoca. b
Sexta Epoca, Segunda: parte.';
Constancio Luna:Bernalj
pag. 95 A.D 3544/5
pag.71 A.D 4213/60:
Vol. XLVIII, pag.:33

berto' Mattinez Lun'

ral de Seguros; .




las partidas

“econdmica:del: reo;’

'relatJ.vo es procedente y ‘debe reponerse el: proced.lm.lento

Si al precisar la acusacién el agente del

Ministerio Publico, como ha quedado establecido, manifesté no
ejercitar la accion de reparacién del dafio, Yy no obstante ello,
en la sentencia reclamada se condend al quejoso a pagar por ese
concepto 1a cantidad de diez mil quinientos cuarenta y dos pesos
cuarenta y cinco centavos, tal procedet de la autoridad
responsable conculca el articulo 21 de la: Constitucidn Federal,
que reserva al Ministerio Publico la persecucion de los delitos,
pues es claro que, al imponer una medida no  solicitada en el
pliego de conclusiones, rebasd los limites de la acusacidn.

Amparo Directo 101/70, penal. José Acebo Bermidez. Resuelto
el 24 de julio de 1970, por unanimidad de votos. Ponente el Sr.
Magistrado Licenciado Angel Suarez Torres. secretario: Licenciado
J. Refugio Gallegos Baeza. Tribunal Colegiado del ;' Octavo
Circuito. Informe 1970. - : . .

Para fijar la reparacidn del dafio, el juez: debe
atender tanto al acusado como, a la capacidad econauuca del
obligado a pagarla, motivando 9- razo. do suf.u:wn- te dicha
condena. : g

' gexta.época, Segunda parte: Vol. XXVII, “pag. 230. A.D

"4021/57. Angel Olivares Parra. S votos Vol. XXVII, p&ag 83. A.D

4134/58. Domingo Cuevas Gonzalez. Unanimidad de 4 votos. vol
XXXVII, p4g.78 A.D 446/60 Eleuterio de Lara Lépez. Unanimidad de
4 votos vol. LV, p&ag.55 A.D 1134/61. Pedro Torres Gallo. 5 votos.

De los Términos del articulo 30 del Cédigo Penal
v.lgente en el Distrito Federal, se desprende que la reparacioi”
del dario, tratandose.de at:z‘opel.lo a un vehiculo, comprende no
solamente el pago de desperfect:os que; aquél sufrié, sino también
la. indemnizacién de-los’ perJuJ.cms, estando constituidos éstos,
por la falta de: lucro o 'producto que normalmente puede producir
el vehiculo. RonE

: Qumta epoca,
México S.A

'omo _XLVIi:',‘ pag. 2975. Cia de tranvias de

n:la’ejecutoria que se impugna no se indican
asicuales debe estimarse que. la reparacién del
ma’aicuyo pago . condend, ni  tampoco - se hace
darios . exaniinados para estimar- la. situacién
ya:que en . la mencionada resolucidén’ sélo. se
indica que:tales:; datos se’ comprueban al través de las diferentes’”

po.
dafio alcanzd il
referencia:a’lo

declaraciones’del’procesado, como es obvio quei:el. qentem:.lador. Lk

debid: menczanat concretamente las probanzas respectlvas, a:fin .de
fundamentar. la: estimacién ‘aludida, el - concepto::de: v.m.lac;én g
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Sexta época, segunda parte: Vol V, pag. 119 A.D 6186/56 José

L6pez Reyes. Unanimidad de 4 votos.

Por lo que atafie a la reparacién del dafio, si en
ninguna de las constancias procesales obran datos demostrativos
del importe de los darios sufridos por la victima, ni en las
sentencias respectivas se razona nada sobre el particular, y se
1imité el juzgador a decir que procedia la condena al pago de 1la
reparacion del dafio, sin expresar motivo alguno para tal
conclusidn, se estd en el caso de conceder al reoc la proteccion
de la justicia federal, para el tnico efecto de que se pronuncie
una nueva resolucién en la que sélo se modifigque lo relativo a la
reparacién del dafio, y se absuelva al quejoso de esta pena
pecuniaria.

Sexta época, Segqunda parte: vol. XXV, pag. 96 A.D 2250/59.
Silvino Ché&vez sandoval. 5 votos.

La autoridad debe fundar y motivar la condena - al
pago de la reparacioén del dafio teniendo en cuenta las condiciones
econdmicas del quejoso y la expectativa econdémica de la v.ictima.-

Sexta época, Segunda Parte: vol. LVII, p&g.57-A.D 8319/61.
Antonio Ramirez Azpeitia. Unanimidad de 4 votos.

Ahora bien, por lo que toca a la determinacién Sobre la
reparacién del dafio, podemos enunciar las sigquientes tesis:

En toda sentencia condenatoria el juzgador debe
resolver sobre la reparacién del daflo, ya sea absolviendo o
condenando a pagar la cantidad precisa y no dejar a salvo los
derechos del ofendido ni aplazar la determinacioén del monto a
incidente o resolucién posterior.

Quinta época: Tomo LIII, pag.2168, Macario Castillo. Sexta
época, segunda parte: vol.LV, pag 55, A.D 3507/61. Francisco
Ocafla Hernandez S votos. vol LX, pag. 40 A.D 8928/63. José  Cruz
Gémez 5 votos.

N 4
La circunstancia de haber resuelto el incidente de
reparacioén del darfo proven.lente de .un delito:enila:; sentenc:.a de
lo pt.mcipal no agravia a la parte quegosa por. cuanto “no :viola
los principios de la ley que tJ.gen el Fe del 1nc1dente
planteado.

Sexta época, segunda parte ol XLIII,/pag., 83:A. D 4016/60.
José Arevalo Cordoba.y. Coags ‘Unanlmidad de ;4 votos. R ;




La omisién total en los resolutivos de la

sentencia del juez ‘a quo de una cuestién examinada en sus
considerandos, si no ha sido objeto  de impugnacién por el
Ministerio Publico mediante el recurso de apelacién, deviene
intocada, por lo que al tribunal ad quem no le- es dable
analizarla oficiosamente y, a ptetexto de adicionar la sentencia
recurrida, modificar ésta, habida cuenta que este proceder
implica agravar la situacién del reo con quebranto de sus
derechos publicos subjetivos.

Amparo Directo 2782/972. Silverio Reséndiz Sanchez. 17 de
noviembre de 1972. 5 votos. Ponente: Ezequiel Burquete Farrera.
Primera Sala. informe 1972.

A continuacién daremos a conocer las tesis que se refieren a
la reparacién hecha por un tercero:

La sentencia - de ' segunda 1nstanc1a debe ser
congruente con el planteauuento de ‘1a demanda, Y si en ella no se
reclamé la responsabilidad . civil  objetiva, sino solamente 1la
reparacién del dafio exigible a“tercera persona, no podia tomar en
cuenta la autoridad d.15pos1c.10nes legales que no encuadran con el
planteamiento de la litis. i

Sexta época, Segunda parte: Vol XXVII, pig. 82 A.D 3505/59.
Bienvenido Priego Alvarez. Unanimidad de 4 votos.

Es Inexacto que corresponda a la empresa
aseguradora pedir o exigir la reparacidn del dafio proveniente de
delito, ya que el derecho que emana del pago hecho al ofendido
fundamentard la accién para hacer efectivo el monto de 1la
reparacién a que el acusado fue condenado como consecuencia de su
accién delictuosa en virtud de la subrogacioén operada respecto a
los derechos del ofendido, estando subjudice 1la sentencia
1mpugnada en amparo, no ha podido prescribir la accidén de
tgparac.mn del dario cuando aun no ha empezado a correr dicho
término.

Sexta época, .segunda; parte: -vol, LII, pag 76. Directo
6479/60. Javier Gémez Noriega. Unanimidad de 4 votos.

81t de “las: constanc.las pz'ocesales se desprende que
el autor de un hecho delictuosoilo;cometid. cuando desempesfiaba una
comisidn al servicio:de;su patrdn,iéste estd:obligado al pago de
la reparacién’del: dano,;en eliincidentede responsabilidad civil
proveniente :de de11to,;ex1g.1b1e a‘terceros. La sentenc.la gque asi
no lo. declar v nt
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No es violatoria de garantias la @ sentencia que

condena a un empleado del Estado a la reparacién}“‘del dario, . aun
cuando el delito lo hubiere cometido con motivo'y-:en desempefio de
sus servicios, en virtud de que conforme a’ la’::fraccidén VI del
articulo 32 del Cédigo de Defensa Social del Estado de Puebla, la
responsabilidad civil proveniente de del;.ro en:. cuanto a. las
entidades de que se trata. g

btie;nbre de
H. Pavén
Informe 1972.

A.D 254/71. Agqustin Obregén Cecenes,“lk
1971. Unanimidad de votos. Ponente:
vasconcelos, Tribunal Colegiado del Sexto Circu

También existe jurisprudencia definida que habla sobre la
caucién y 1la reparacién del dafio, y que a continuacidn
transcribiremos:

El articulo 126 del Cédigo penal dispone: "las
cauciones que garanticen la libertad provisional, se aplicarin
al pago de la responsabilidad civil, cuando el inculpado se
sustraiga a la accién de la justicia". Es Inexacto gque lo
dispuesto por este concepto tenga aplicacién unicamente cuando la
caucién la otorga el procesado Yy no asi cuando mas que se
Justifica la aplicacién de tales cauciones al pago de la
responsabilidad civil, por cuanto que el ofendido se halla en
mayor dificultad de exigirla o hacerla efectiva, por encontrarse
el inculpado sustraido a la accién de la justicia. Y si bien el
articulo 358 del Cédigo de Procedimientos Penales remite al
cédigo civil, cuando la fianza sea por cantidad mayor de
quinientos pesos, ello es con el fin de que ésta se constituya y
otorgue conforme a las formalidades que sefiala la ley, Yy no para
regir las obligaciones del fiador cuando la caucién que se
otorgue sea precisamente una fianza.

Amparo Directo 624/76. Doroteo Gallegos Lépez. 31 de marzo
de 1977. Unanimidad de 4 votos. ponente: Enrique Chan Vargas.
secretaria: Maria Guadalupe Verdstegui Nieto. Tribunal Colegiado
del noveno Circuito. Informe 1977.

También existe jurisprudencia en  :la’
prescripcién de la accién penal, sosteniendo
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Podemos entonces argumentar que, en los ordenamientos

juridicos que se expusieron al 1inicio de este capitulo, 1la
jurisprudencia como fuente formal del derecho, también regula al
ofendido, no asi a la victima ni al sujeto pasivo, pero quizas
con las reformas a los Codigos sustantivo y adjetivo en materia
penal, se lleguen a crear nuevas tesis que lleguen a contemplar a
estas tres figuras que son de gran importancia en nuestro sistema
penal y que van cobrando cada dia mayor interés por parte de los
tratadistas.

{117) DE PINA, RAFAR[. Y DE PINA VARA RAPARL. 2 DICCIONARIQ DE DERECHO": Decimosexta edicidn; México;
Editorial Porrda S.A; 1989; pig. 321.

(118) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. "INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL DERECHO"; 453 edicidn reispresidn;México;
Bditorial Porriia S.A; 1993; pig. 68



C AP I TUL O

LA REPARACION DEL DANO Y

ASPECTOS PROCESALES CON

LOS
RESPECTO A LA VICTIMA
Y EL OFENDIDO .



Al ASPECTOS HISTORICQS .

El presente capitulo estarsd dedicado a exponer la figura de
la reparacién del dafio, en donde la intervencién de la victima vy
el ofendido se lleva a cabo de una forma mas directa y es la
etapa procesal de mayor importancia para ambos sujetos.

Primero veremos el progreso histérico que ha venido
desarrollando, luego el concepto y sus carvacteristicas, para que
posteriormente veamos el desarrollo en la fase procesal, asi como
también la etapa en la que es exigible por el ofendido o 1la
victima, este derecho.

Este inciso estara dedicado a exponer el desarrollo que
tanto a nivel internacional como nacional ha tenido 1la figura
procesal de la reparacién del dafio y el como ha ido evolucionando
a través del tiempo, concediéndole al ofendido y a la victima,
mas facultades y garantias conforme el derecho penal progresa en
nuestros dias.

En otros paises y no hace mucho tiempo, se impuso que 1la
reparacién del dafio se llevara a cabo a través del Estado, osea,
la indemnizacién a cargo de éste.

En Francia (195%), Bélgica (1956) e Italia (1969) adoptaron
un sistema de compensacién por parte del Estado en los casos de
las lesiones causadas por trdansitos de vehiculos, cuando el autor
era desconocido, insolvente o no contaba con un seguro.

La "Ley Francesa" de 31 de diciembre de 1951, instaura un
fondo de garantia a través de un 6rgano dotado de personalidad
civil, siendo su fin primordial el pagar los perjuicios causados
a las victimas o sus representantes en el caso de haber sufrido
algin dafio originado por un accidente de transito y que el
responsable se declare total o parcialmente insolvente o se
ignore la identidad de éste.

En Italia se estableci6é "El fondo de Garantia para las
victimas de la calle" (ley 990) el cual fue establecido cuando
entré en vigor la ley que reqlamentaba el seguro obligatorio para
la responsabilidad derivada del manejo de vehiculos de motor. La
ley 354 de 1975 estatuyé la "Caja para el socorro y la asistencia
a las victimas del delito" siendo la caracteristica principal de
esta ley que se ubica en el contexto penal,: es decir, que no es
como la ley anterior en donde.la;reparacién _se exigia por la via
civil. Los fondos de esta caja/sonidestinados:.a-las victimas de
un delito que no cuenten-con:rec sisuficientes para subsistir.

Por otra parte, en Bélgica se. forma en €l afio de 1956 un
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fondo comin para reparar los dafios y las lesiones corporales

causadas por vehiculos automotores que no contaran con un seguro,
que fuesen robados o que no fueren identificados. A partir de
1985 se constituye un fondo en el cual los condenados por un
delito aportan una cantidad, la cual se destina a las victimas
que han sufrido dafios corporales graves o un menoscabo en su
salud como resultado del delito. Este fondo preve los casos de
urgencia, proporcionandole a la victima una ayuda provisional,
cubriendo esta indemnizacién a los dependientes de la victima (
en cuestién alimentaria) tomandose en cuenta para poder
otorgara, su situacién econémica, la participacién en el delito y
la relacién con el victimario.

En 1963 se establece en Nueva Zelandia, sistemas
independientes de compensacién, que son administrados por los
tribunales especialmente constituidos para tal fin.

Inglaterra no considera a la reparacién propiamente como un
derecho, en 1964 se crea la indemnizacién a cargo del Estado para
las victimas de crimenes de violencia, siendo las siqguientes sus
principales caracteristicas mias relevantes: No se concedia cuando
victima y victimario eran parientes; se establecié un minimo y un
méximo en cuanto al monto de la reparacién; era administrado por
tribunales especiales, se solicita cuando ha transcurrido un afio
después de haber sufrido los dafios y no contempla los casos de
emergencia.

Los Estados Unidos de Norte América desarrollé a partir de
1965 en varios Estados ~-California, Nueva York (1966), Hawai
(1967), Massachusetts (1967), Maryland (1968), Nevada (1969) y
Nueva Jersey (1971)- el fondo para las victimas. En 1984 el
congreso aprueba la "Ley de las victimas de 1los actos de
crimenes"; para 1986 se tenia implantada 1la indemnizaci6én por
parte del Estado, en cuarenta y cuatro Estados y el Distrito de
Columbia.

En Canads se desarrollo en el afio de 1967 la indemnizacién
anterior en ocho provincias, excluyendo a 1la victimizacién
intrafamiliar, los delitos de transito Y los delitos
patrimoniales. La indemnizacién abarca, ademids de los dafios
causados, las medicinas, curaciones, prétesis, abogados y en
casos de los delitos sexuales, el parto y el mantenimiento del
nifio, producto de una violacién.

El sistema Austriaco fue establecido en - 1972 en donde se
cubrian los daflos corporales o cualquier alteraci6n en la salud,
tomando en cuenta el caso en‘iquerila-:victima muere y deja
desamparada a la familia, siempr cuando“la misma fuese causada
por una conducta punible. “ S

Otros paises que han adoptédot esEe sistema - son: Dinamarca,
Finlandia, Holanda, Japén, Noruega y Suecia.




En México el C6digo Penal de 1871 ordenaba descontar el 25%

al producto del trabajo del reo para el pago de la
responsabilidad civil (articulo 85). Por otra parte los articulos
301 y 308 consideraban a 1la reparacién -del -dafho como una
responsabilidad puramente civil, 1la cual ' era renunciable.'y
susceptible de someterse a convenios y transacciones.:

El Ccé6digo de Procedimientos Penales de 1880  consagra ' en
favor de la victima o el ofendido del delito, 'la: obligacién . del
delincuente de reparar el dafio. Mas tarde el 6 de junio.' de 1894
s8e crea un Cédigo de Procedimientos Penales, :y: ipor  lo.  que
respecta a la victima y al ofendido del delito,.se considerdé’ que
los derechos adquiridos eran de naturaleza civili’En.este. aspecto

el 18 de diciembre de 19087 se expidié de
Procedimientos Penales en materia Federa onsiderando’ los
mismos preceptos que el Cédigo de 1880 ' a las

obligaciones que asume el responsable.de

nterior, al
/integrante
obligaciones

Sin embargo el Cédigo de 1929 camb.
sefialar que la reparacién del dafio siemp
de las sanciones (articulo 74}, sefialand
del responsable, mismas que consiste

serdiparte;:
&

1. Restltucioﬁ
2.:Restauracién.:
#3.; La indemnizaci

‘al anteriof{
-actualmente se

un®concepto” similar

blica, la reparacién del
ila ' cual-- se exigird de
con? quxen podra  coadyuvar el
‘sengante ‘0. sus - derechohabientes

ia terceros, tendra el cardacter
estramxtara via. incidente, ante el
cuando se lleve a. cabo
5323 al 540 del
en el

e
'€6digo’de: Procedimientos:
D. O:gl 10 ‘enero:de:1994

“‘cuando una persona
n [§e14 dafio y no 1la
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fi. Por sobreseimiento.

C. Por sentencia absolutoria

-Al considerarse - la . reparacién ' como " obligaci6n pbr

parte del delincuente al igual :que; . la . multa, como .‘sanciones‘ .

pecuniarias (articulo 29 reforlnado D 0 10 e 0-1994) .

-En cuanto a la distribucxén de la: aancién pecunxarla,
la multa se aplicara en favor del Estado y:la.reparacién-del: dafio.
en favor de 1a parte ofendida o la‘ victima::(
reformado D.O 10 enero 1994). SR o

Considera el caso en donde si al responsable’ sse v-le.;
puede exigir el pago de la reparacién del daflo, quedan - obligadas
las personas previstas en el articulo 32 del Coédigo-:Penal:
(reformado D.O 10 enero 1994). ST

Por ultimo, el 20 de Agosto de 1969 se establece en nuestro

articulo '-35 0

pais el mas notable avance en cuanto a indemnizaci6én se refiere

por parte del Estado y se trata de la ley sobre auxilio ‘a las

victimas del delito del Estado Libre y soberano de México. E1

auxilio a que hace referencia esta ley es independiente de la

reparacién del dafio y el cual consiste en ayudar a la victima de

un de delito que carecen de recursos propios para hacer frente a

las necesidades inmediatas que se les presenten, cuando no les es

posible obtener en forma rapida y adecuada el auxilio de otra

parte, estableciendo ademas como en sistemas adoptados por otros:.
paises, el fondo de reparaciones, el cual esta integrado por:

-La cantidad que el Estado recabe por concepto -de ‘1
multas impuestas por la autoridad judicial.

: SelLal cantidad que el-Estado recabe haga efectivas
en caso de mcumplxmxento de las obligaciones contraidas por_.la
obtenciénide’la:libertad provisional bajo caucién, la auspensionv
condicional v ondenay-la: libertad condicional. . 2 :

La’ cantidad’que por. oncepto de eparacién del .
daﬂo cubran 1os ‘sentenciados-a:talipena: por losiTribunales ' del
Estado,'cuando: el’ partlculat beneficmdo se- abstenga s de:-reclamar
en’ tiempo:dicha’reparaci6énio renunciaia: ella d la . misma
se deba a1 Estado en calidad de perjudicado

e todas  las

‘~El 5% de ‘la utilidad11iq '
ivas - eristentes

Lndustrias, servicios y demis act:wxdades
en:los reclusorios estatales.:




~

-Las aportaciones que para este fin hagan el

propio Estado y los particulares.

Con lo anterior se desprende que en México, al iqual que en
otros paises, contamos con un fondo o caja publica donde se
obtienen recursos, mismos que seran aplicados para. indemnizar al
ofendido y a la victima de un delito, pero esto’ jamis se ha
llevado a cabo en la practica, quedando por 1lo tanto en  letra
muerta y sin efectos ésta ley de la cual hemos hecho una breve
referencia.
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B ) LA REPARACION DEL RANO. = CONCEPTO.

Podemos - decxr

juridico tutelado po
cardcter patrimoni

De 1o anterio
ejecucion de un:de

misma que eJerceré e
ofendido, . la vlctima

Mucho .‘se’ d
reparacién.del daho‘decretada por.
considerada como- sancién civi
advirtié que " ademas de . ser:de
complementan. . 3

Al respectb el tratadista
que "la naturaleza juridica-de:l
ma&s que la de una sancién civil,

delincuente vy no seria extensiva
irresponsables ante la ley por e

Consideramos que se ha mantenido
por razones de importancia’ practica;’
criminal y para asegurar la:concurrencia: de
para exigir el pago de la reparacxén del daﬂ
representante- social que tiene:y compatti
trata de una sancién civil ' debido::
ofendido exiqir . el pago a través del

- GOLDSTEIN -a su:vez comparte.est.

"la accién civil: es de. caracter: privado L
manera inmediata. y.principal-al:
ﬁeparacxdn del "dafio mater1a1 Yy moral
12

e . CARDOHA ARI?HBNDI FNRIOHB. JMM! mm__ ]_EMAL Qﬁmﬂm' Hexu:
pige 196,55 RO
(lZO) GOID&TEIN cnadu pnr GARCIA RAHIREZ. SBKG{(!. R4 ADAT() IF.\RRA V on "ﬂm}ﬂ AEI llEh EMEEHAL
MEXICANO®: beptm edlcmn, Mexxco, Fditoriat Pnrrua S.. A, 1993, paq 02, .
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CARNELUTTI sostiene que "la parte lesionada se convierte en

parte civil cuando- en el juicio penal se introduce la pretension
civil a la responsabilidad civil del imputado y tiene lugar . un
fendmeno de conmixtién del proceso penal con el  proceso " civil”.
(121) : it

"Se entiende ... por responsable civil,:  aquella’ . parte
contingente frente a la que se pide en el proceso. penal’ la
actuacién de las pretensiones civiles de resarcimiento, cuando se
trate de persona distinta del imputado"” como afirma. el jurista
FLORIAN. (122) :

Podemos decir entonces que cuando la reparacién del dafioc se
demanda directamente al responsable del  delito, ‘debera de
exigirse de oficio por el representante social en la misma pieza
de autos sin otro requisito mis que su procedencia, en este caso
la reparacién tendra el caridcter de pena piblica. Pero cuando la
misma sea demandada contra terceros, es decir, personas
diferentes al responsable del delito, ésta tendrd el cardcter de
responsabilidad civil y se tramitari en forma de juicio ejecutivo
civil después de fallado el juicio si ésta no se reclama en el
transcurso de proceso penal, en los términos establecidos por. el
C6digo de Procedimientos Civiles y solamente podra promoverse a
peticidén de parte (articulo 115 - dltima parte, reformado D.O 10
enero de 1994- del C6digo Penal), o en forma de incidente en
cualquier estado del proceso, como lo previenen los articulos 532
al 540 del cédigo de Procedimientos Penales para el -Distrito
Federal. . : Cen

También existe la: poiémiéa eﬁ cuanto a si la reparacxdn “del
dafioc es considerada. como’ objeto pr1nc1pa1 o accesorio dentro- delﬂj
proceso penal mexicano. . . : R : cE

GUILLERMO CHEZ i nos dice que "cuando abordamos lo
referente al: objeto del praceso, . sefialamos como objeto -accesorio
de éste. a.la reparaci6n’del ‘dafio; empero, i-en . nuestro’ medio el

. legislador, la_considera objeto principal yfﬂnicamente .cuando - es
exigible:a es’objeto accesorio”.” (123 £ T

e L ANCO SODI. asegura:qu la reparacién del
dafio, :comoies:’sabido,:: puede:: exigirse; por.i el : ofendido a 1los
terceros;civilmente' responsables, terceros que »el cédigo Penal
‘determina’en su articulo .32 y debe exigirse. en_todo caso, por el
;Minlsterxo Piblicoial: delincuente. En'este. segundo supuesto la
reparacién del:dafio: se. -impone:por el’juez: como pena y forma parte
del . objeto principal del proceso;-pero en.cambio, en el primer
© caso ;epresentavun objeto accesorio del mlsmo, dando lugar a un

-(121) CARNEI.UTTI citada por GARCIA RAHIREZ. SERGIO lbldm. paq 102,
(122) PLORIAN citado por GARCIA RAMIREZ: . 1biden. pag. 705. .
(123) COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op cit. pag. 562.



incidente reglamentado en los articulos 489 y 493 del Codigo del
Distrito". (124)

De lo anterior podemos concluir que cuando la reparacidn del
dafio sea exigida del Ministerio ®iblico al  responsable, . . ésta
tendra el caradcter de objeto principal, pero cuando sea reclamada
del ofendido a un tercero (ascendiente, tutor,  duefio .de: la
empresa, el Estado, etc.) entonces seri objeto: accesorio-“del-
proceso. Py s B

A continuacién procederemos a dar el
reparacién del dafio que tanto tratadistas':
legislador nos proporcionan acerca de esta acepcién

El biccionario Juridico Mexicano nos- dic 1 q
pecuniaria que consiste en la obligacién 1mpuest
de restablecer el statu quo ante y
derivados de su delito". (125)

dafio material o moral, este debe ser resafcido,

resarcimiento del dafio ex delito como: una; 'r

(126)
CUELLO CALON nos explica que el

general, dos ordenes de dafio, un dafio; colect:l.v
la perturbaci6n y alarma que

pudor, en su libertad, etc. El dafio colectiv e’ intenta epararf
mediante la indemnizaciones de cardacter B

be acuerdo con JUAN JOSE GONZALEZ B
del dafio comprende la restitucién de:il - por. el
delito y si no fuere posible, el pagoide recio-de’ la:misma y la-
indemnizacién del dafio material-y morali‘causado:a*la victima o .a
su familia, debe fijarse por los:juecesien:la:sentencia que pone
fin al proceso, tomando en cuenta el importe '‘del’ dafio que - sea
preciso reparar y de conformidad conilas :pruebas obtenidas asi
como la capacidad econ6mica del ‘obligado a pagarla®. (128)

(124) PRANCO S0DI, citado por GARCIA RNHRHZ 0Op. cit. piy. 703.
{125} DICCIONARIO JURIDICO MEXICAND.Instituto de Investigaciones Juridics de la UNAM. Op. cit. pdy.
211, .
(126) FERRI citado por GONZALEZ DE LA VEGA, FRANCISCO en "L CODICO PENAL COMENTADO": Décima edicidn;
México; Bditorial Porrfia; México; 1992: - pdg. 221,
(127) CUELLO CALON, EUGKNO. Op. cit. pdy. 6%
(128) GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSK. _EEJIL_L[‘_LQS DE DERECHO PROCESAL PENAL MEXICANG": Navena
edicion; México; Bditorial Porrda S.A; 1988; pdg. 143,
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Para GUILLERMO COLIN SANCHE?Z la reparacién del dafio es "un

derecho subjetivo del ofendido y la victima del delito para ser
resarcidos de los perjuicios causados en sus bicnes juridicamente
tutelados como consecuencia del ilfcito penal“. (129)

En nuestra legislacién concretamente el articule 29 del
C6digo Penal que a la letra dice:"La sancidén pecuniaria comprende
la nulta y la reparacion del dafio.

La nmlta consiste en el pago de una cantidad de dinero al
Estado, que se fijara por dias multa, los cuales no podrdn
exceder de quinientos, salvo los casos que la propia ley sefale.
Bl dia multa equivale a la percepcidén neta diaria del sentenciado
en el momento de consumar el delito, tomando en cuenta todos sus
ingresos.

Para los efectos de este cdédigo, el limite inferior del dia
multa seria equivalente al salario minimo vigente en el lugar
donde se consumd el delito. Por lo que toca al delito continuado,
se atendera al salario minimo vigente en el momento consumativo
de la ultima conducta. Para el permanente, se considerara el
salario minimo en vigor en el momento en que cesd la consumacion.

Cuando se acredite que el sentenciade no puede pagar la
multa o solamente puede cubrir parte de ella, 1la autoridad
judicial podra sustituir, total o parcialmente, por prestacion
del trabajo en favor de la comunidad.

Cada jornada de trabajo saldard un dia de multa por 1la
prestacioén de servicios, la autoridad judicial podra colocar al
sentenciado en libertad bajo vigilancia, que no excedera del
mimero de dias multa sustituidos.

Si el sentenciado se negare sin causa justificada a cubrir
el importe de 1la nmulta, el Estado la exigira mediante el
procedimiento econdmico coactivo.

En cualquier tiempo podrd cubrirse el importe de 1la multa,
descontandose de ésta la parte proporcional a las jornadas de
trabajo prestados en favor de la comunidad, o al tiempo de
prision que el reo hublera cumplido tratandose de 1la multa
sustitutiva de la pena privativa de libertad, caso en el cual la
equivalencia sera en razén de un dia multa por un dia de
prisién.” (130)

Este articulo no define propiamente a 1la reparacién del
daflo, sino que la cataloga como sancién- pecuniaria, enunciando
dnicamente en que términos se va a determinar la multa, ya que la
reparacién se hara en los mismos términos que é&sta, tal como - lo
establece el articulo 37 del cédigo Sustantivo.

(129) COLIN SAMCHEZ, GUILLERMO, Op, cit. pig. 563.
(130) CODIGO PRNAL. Op. cit. pag. 12.



La reparaci6én del dafio comprende, segun el articulo 30
(reformado D.O 10 enerc 1994) del Cé6digo Penal:

A. La restitucidony de la cosa obtenida por el
delito y sino fuese posible, el pago del precio de la misma;

B. La indemnizacién del dafic material y moral
[ do, .incl do el pago de los tratamientos curativos que,
como consecuencia del delito, sean necesarios para la
recuperacién de la salud de la victima.

C. El resarcimiento de los perijuicios ocasionados.

Este precepto es de gran importancia, ya que el legislador
nos proporciona el contenido de la reparacién del dafio y
contempla los elementos esenciales que integran a esta sancidn
pecuniaria, misma que explicaremos a continuacién:

La restitucién, que de acuerdo al diccionario de la "lengua
egpafiola, define a este vocablo como "la reintegracién o
devolucién de una cosa a su anterior poseedor". (131)

RAFAEL DE PINA define a 1la acci6én de restituir como el
"volver una cosa a quien la tenia anteriormente; poner una  cosa
en el estado que antes tenia". (132) B ’

El inciso A, se refiere a reponer las . cosas como ~se’
encontraban antes de llevarse a cabo la conducta delictiva, y:: en
caso de que por la naturaleza de la cosa no se pudiese restituir,
entonces se pagara el precio de la mima, es decir, existe 'la
alternatividad de la forma en que se va a reparar el daﬂo. D

El segundo inciso contempla la indemnizaciﬁn, que proviene." :

del latin "in damnium" y que etimoléSgicamente significa - "*dejar’
sin dafio® y constituye la necesidad juridica 'de ‘ que  :cierta
persona cumpla a favor de otra, con la reparacién : del ‘Y aafio’
causado. 3

DE PINA define éste concepto como la "cantidad de: dinero - o
cosa que se entrega a alguien en concepto de dafios’::y:iperjuicios.
que se le han ocasionado en su: : ‘en‘ :sus - bienes;
Resarcimiento de un dafio o pet]uicio" : e

En este numeral que estamos comentando, se menc.lona también
al dafio, y al respecto PAVON VASCONCELOS nos Qice:que- es "todo lo
que produce la pérdida o disminucién de’un:bien, al sacrlficxo ]
la restriccién de un interés umano"' (134)° -

(131) DICCIONARIO DE LA REAL ACADBHIA BSI‘A)K)LA. Op cit, p&g. 898.

(132) DR PINA RAFABL Y DE I'INA VARA, . RAFABI.. "DICCIONARIO DE DERECHO"; Op. cit. pdy. 429.

{133) Ibidem. pag. 300. :

(134) PAVON VASCONCELOS. "LOS muo_ QQNIM L4 YIDA..."; Op. cit. pg. Q.




Por su parte el civilista ERNESTO GUTIERREZ Y GONZALEZ

afirma que por dafio “debe entenderse 1la pérdida o menoscabo
sufrido en el patrimonioc de una persona, por conductas ilicitas o
licitas de otra persona, provocadas directamente por si o por no
cuidar bien a personas bajo su custodia, o por cosas que posee
ésta y que la 1ley considera para responsabilizar a su
autor”.(135)

Ademds, este articulo 30 que estamos analizando contempla
dos tipos de dafio:

Dafio Material: CARRANCA Y TRUJILLO nos define a la
indemnizaci6én del dafic material, argumentando que “comprende el
pago de los dafio y perjuicios causados por el delito al modificar
una situacién juridica existente" (136)

Lo anterior presenta el problema para el ofendido o 1la
victima de aportar los elementos suficientes para determinar el
monto de la indemnizacién del dafio material y que el Ministerio
Pdblico ordenard que se lleven a cabo los peritajes necesarios
para demostrar el menoscabo sufrido en el patrimonio o en 1la
persona.

Daflo Moral: la ley penal no define concretamente este
dafio, sino que nos debemos remitir a lo establecido por el Cé6digo
Civil que en su articulo 1916 (reformado D.O 10enero de 1994)
establece que: "Por dafio moral se entiende la afectacién que una
persona sufre en sus sentimientos, afectos, creencias, decoro,
honor, reputacion,vida privada, configuracidn y aspectos fisicos,
o bien en la consideracion que de si misma tienen los demis. Se
presumird que hubo dario moral cuando se vulnere o menoscabe
ilegitimamente la libertad o la integridad fisica o psiquica de
las personas.

Cuando un hecho u omisién ilicitos produzcan un dafio moral,
el responsable del mismo tendra la obligacion de repararlo
mediante una indemnizacioén en dinero con independencia de que se
haya causado dafio material, tanto en responsabilidad contractual
como extracontractual. Igual obligacion de reparar el dafio moral
tendra quien incurra en responsabilidad objetiva conforme al
articulo 1913, asi como el Estado y sus servidores publicos
conforme a los articulos 1927 y 1928, todos ellos del presente
cédigo.

La accion de reparacién no es transmisible a terceros por
actos entre vivos y sélo pasa a los herederos de la victima
cuando ésta haya intentado la accidén en vida.

El monto de la indemnizacién lo determinara el juez tomando
en cuenta los derechos lesionados, el grado de responsabilidad,
la situacién econdmica del responsable y de la victima, asi como
las demis circunstancias del caso.

Cuando el dafio moral haya afectado a la victima en su
decoro, honor , reputacién o consideracién, el juez ordenard a
peticién de ésta y con cargo al responsable, la publicacion de un
extracto de la sentencia que refleje adecuadamente la naturaleza
y alcance de la misma, a través de los medios Iinformativos que
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considere convenientes. En los casos ¢n que el darfio derive de un

acto que haya tenido difusion en los medios informativos, el juez
ordenara que los mismos den publicidad al extracto de -la
sentencia con la misma relevancia que hublere tenido _La - difusioén
original*. (137)

. GUTIERREZ Y GONZALEZ respecto del dafio moral nos.comenta' que
"es el dolor cierto y actual sufrido por una persona fisica o el
desprestigio de una persona fisica o social colectiva, en sus
derechos de la personalidad, con motivo de un hecho ilicito o no
licﬂ):o Y que la ley considere para responsabilizar a su autor".
(138).

CUELLO CALON distingue dos tipos de dafio moral: "el primero
como descrédito que disminuye los negocios, los disgustos que
debilitan la actividad personal y aminoran 1la capacidad para
obtener riquezas, es decir, dafios morales que causan una
perturbacién de cardcter econfmico cuya evaluacién mis o menos
aproximada es posible; en este caso se opina que no hay duda
acerca de la responsabilidad, la reparacitn tendrad entonces su
fundamento, no en el dafto moral, sino en 1las perjudiciales
consecuencias patrimoniales en que se concreta. Hay otros dafios
morales que se producen a consecuencia del delito, los cuales se
limitan al dolor, a la angustia, a la tristeza, pero sin que la
aflicci6én moral tenga repercusién alguna de cardcter econdmico, y
es aqui en donde se  presenta la verdadera dificulta. Las
opiniones se dividen mientras unos niegan la responsabilidad de
esos males, otras las defienden. Aquellos alegan la imposibilidad
de establecer una relacién entre el dafio moral y su equivalencia
econSmica, que admitida a reparacién tendria mas el cardcter de
resarcimiento.". (139)

Con respecto al dafio moral podemos decir entonces que
constituye un verdadero problema para la victima y el ofendido
debido a que, ademas de haber sufrido un menoscabo en su persona,
sentimientos, decoro, etc., tiene que soportar la carga de 1la
prueba, en cuanto a la apaortacién de elementos que hagan
cuantificable ese dafio sufrido.

(135) GUTIERREZ Y GONZALKZ, ERNESTO. "DERECHO DB LAS OBLIGACIONES®; Séptima edicidn; México;
EBditoria} Porrda S.A; 1990; pig. 640.

(136) CARRANCA Y TRUJILLO RAUL Y CARRANCA Y RIVAS, RAUL. Op. cit. pig. 16d.

(137) CODIGY CIVIL FARA BL DISTRITO FXDERAL: 59 edicidn; México; Editorial forrfia S.A;
1993; pdg. 343,

{138} GUTIERRRZ Y GONZALKZ. Op. cit. pig. 680.

(139) CUBLLO CALON, BUGRNIO. Op. cit. pag. 241.
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Adem&s se incluye la salud de quien se ve afectado en su

integridad fisica, corriendo a cargo del responsable del ilicito
de todos los gastos médicos que fueron realizados por la victima
u ofendido para recuperarse de las lesiones quien sufrié con
motivo de la ejecucién del delito.

Los udltimos elementos de la reparacién del dafio son: el
resarcimiento y los perjuicios.

El primero de acuerdo con la definicién proporcionada por el
Diccionario de la lengua espafiola, nos dice que es "indemnizar,
compensar, pagar, resarcir un perjuicio”. (140)

"El concepto de resarcimiento implica una gama de dafios,
incluyendo perjuicios, lesiones persaonales y menoscabo de la
propiedad ...(que) el delincuente puede pagar directamente, por
medio de su trabajo o a través de terceras personas..." como
afirma LUIS RODRIGUEZ MANZANERA. (141)

Y con respecto al perjuicio RAFAEL DE PINA nos dice que es
la" ganancia o beneficio que , recionalmente esperado, ha dejado
de obtenerse". (142)

Por lo tanto podemos decir entonces dque el resarcir los
perjuicios causados significa el pagar o indemnizar a quien haya
dejado de obtener ese beneficio o ganancia por la ejecucién de
un delito.

Podemos deducir entonces y después de haber proporcionado
tanto los conceptos como los elementos que integran la reparacién
del dafio, que ésta es la sancién pecuniaria por medio de la cual
es exigible al sujeto responsable del delito siendo s8su objeto
restituir la cosa obtenida o pagar el precio de 1la misma,
indemnizando a la victima u ofendido por el dafio material o moral
sufrido, haciendose cargo ademis de que recupere su salud a
través de los tratamientos curativos y resarciendo los perjuicios
ocasionados.

(140) DICCIONARIO DE LA RKAL ACADEMIA. Op. cit. pig, 894,
{141) RODRIGUEZ HANZANRRA, LUIS. Op. cit. piy. 333.
(142) DE PINA,RAPAEL. Op. cit. piy. 383. .
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C)l EASE EBRQCESAL.

Una vez que hemos dejado en claro el concepto y la
naturaleza de la reparacién del dafio, pasaremos a la cuestidn
procesal, es decir, el momento en gque debera exigirse ésta
sancién pecuniaria, la via idénea para solicitarla, asi como el
procedimiento coactivo econémico de ejecucién.

Podemos decir entonces que a lo largo del proceso penal se
plantean determinadas cuestiones que aparejan objetos accesorios
de aquél y que necesariamente se tramitardn a través de un
procedimiento especial. De aqul que en nuestra legislacién penal
se contemple el procedimiento incidental, que es llevado ante la
misma autoridad judicial que conoce de la causa penal.

En el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal se establecen varios tipos de incidentes: los de libertad
y diversos nominados e innominados. Los primeros poseen una
regulacién procesal especifica y 1los diversos innominados se
sujetan a una tramitacidén genérica.

Veremos también como la victima o el ofendido pueden acudir
a solicitar la reparaci6én del dafo ante un juez civil, cuando se
demanda la responsabilidad civil proveniente de una conducta
ilicita.

Comenzaremos entonces con la reparacién del dafio exigida
directamente al inculpado, la cual el Ministerio Pablico hars
valer de oficio y de acuerdo a las facultades otorgadas por la
ley, en este caso el articulo 2 del C6digo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal el cual nos dice que: *"Al
Ministerio Publico corresponde el ejercicio exclusivo de 1la
accién penal, la cual tiene por objeto:

I. Pedir 1la aplicacidén de las sanciones establecidas en
las leyes penales;
IY. Pedir la libertad de los procesados, en la forma y

términos que previene esta ley;
i Pedir la. del dafic en los términos
especificados en el Codigo Penal.

Asi mismo la propia ley le concede directamente al ofendido,
como un derecho elevado a rango Constitucional, el que sc¢ le
satisfaga la reparacién del dafio cuando proceda la misma, en los
términos establecidos por el articulo 9 del C6digo Adjetivo.

Pero realmente, iCuando y en que momento se hacen valer
estos derechos y facultades consignados en la ley. penal? . -
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Una vez que el Ministerio Piblico tiene conocimiento acerca

de una conducta que se presume delictuosa a través de la querella
o la denuncia, é&ste comenzard a integrar la averiguacién previa
reuniendo los elementos que exige el tipo penal asi como también
los requeridos para acreditar la presunta responsabilidad
mediante las diligencias que practique, auxiliado por la Policia
Judicial y su personal auxiliar.

De lo anterior podemos contemplar dos situaciones:

La primera, cuando el presunto responsable es detenido
en flagrancia o cuando existe caso urgente (articulo 268 Cdédigo
de Procedimientos Penales), inmediatamente al ser remitidos a 1la
agencia investigadora, se comenzars a integrar 1la averiguacioén
previa correspondiente, haciendole saber al indiciado los
derechos previstos por el articulo 20 Constitucional, de los
cuales el que a nosotros nos interesa por el momento es el
contemplado por la fraccién I, en la cual se otorga 1la libertad
provisional bajo caucién al indiciado., Este derecho se hara
efectivo ya sea ante el propio Ministerio Piblico investigador o
ante el juez que radique la causa para iniciar 1la instruccién,
siempre y cuando cumpla con los requisitos establecidos por el
articulo 556 del Cddigo Adjetivo y los cuales consisten en:

1. Garantizar el monto de la reparacién del dafo.
2. Garantizar las sanciones pecuniarias que puedan
imponérsele. .

3. Otorgar caucién suficiente para cumplir con las
obligaciones que se deriven a cargo del inculpado en razén del
proceso.

4. Que el delito no sea calificado como "grave, mismos
que estin previstos por el articulo 268 del coédigo de
Procedimientos Penales.

En el momento en que el indiciado contraiga las
obligaciones impuestas tanto por el Ministerio Pablico como por
la autoridad judicial y éste las incumpliere en su totalidad,
entonces por consiguiente se hardn efectivas en favor de 1la
victima u ofendido las garantia relativa a 1la reparacién del
dafio, asi como también la garantia que le corresponde al Estado
(sancién pecuniaria y la derivada de las obligaciones contraidas
en razén del procesa) ordenando su inmediata aprehensién.

El Juez ordenard la devolucién de los depdsitos o mandara
cancelar las garantias cuando:

1. E1 acusado sea absuelto. -
2. Se le dicte al indiciado el auto de libertad o
cuando se extinga la accién penal.



En los casos expuestos con anterioridad, se tiene  la .

certidumbre de que estardn garantizados los derechos de la
victima u ofendido.

Pero el problema se presenta cuando no se tiene fisicamente
al presunto responsable, es decir, se sabe su identidad, sus
rasgos fisondmicos o datos generales que conducirdn al Ministerio
Pablico a girar una orden de presentacién o de detencién, al
momento de estar integrando la everiguacién para reunir los
elementos del tipo penal y de la presunta responsabilidad, vya
que si tiene satisfechos estos elementos, entonces harad 1la
consignacioén sin detenido, solicitando al juez que radique la
causa y gire la orden de comparecencia o de aprehensién , seqiin
sea el caso. Aqui es donde se presenta el problema y surge 1la
incertidumbre por parte de la victima u ofendido, debido a que
estarén sujetos a la espera de que la orden de comparecencia o de
aprehensién sean cumplidas y puesto a disposicién del juez el
presunto responsable para que se determine su situacién juridica
tanto del indiciado como del ofendido o victima, es decir, si se
le dicta el auto de formal prisién, el de sujecién a proceso o el
de libertad por falta de elementos para procesar.

Pero el panorama cambia cuando el presunto responsable es
aprehendido y puesto a disposicién ante el juez que radicé la
causa o atiende al citatorio para presentarse a comparecer,
entonces y a partir de este momento, tendrd que aquardar el
término de 72 horas para determinar su situacién juridica, en
donde se le tomari su declaracién preparatoria, se le hara saber
el contenido de las garantias Constitucionales que goza todo
procesado previstas por el articulo 20. En el supuesto de que por
la naturaleza del delito pueda tener el beneficio de la libertad
provisional bajo caucién o 1la 1libertad protestatoria se le
concedera siempre Yy cuando cumpla con los requisitos
anteriormente mencionados.

Sucede el caso en el que por la misma naturaleza del delito
y el presunto responsable no sea internado en prisién preventiva
pero exista el riesgo fundado de que se sustraiga a la accién de
la justicia, entonces el Ministerio Pablico previniendo cualquier
riesgo y de dejar en abandono total al ofendido o a la victima,
solicitara al juez el arraigo del inculpado hasta en tanto no se
resuelva el proceso siempre y cuando cumpla con 1los sigquientes
requisitos:

1. Que el delito, su pena mixima, no exceda de cinco
afios de prisién.

2. Que proteste ante el Juez, presentarse cuantas
veces sea requerido.

3. Que no pretenda -sustraerse a la accién de la
justicia.



4. ‘Realizar un convenio con el ofendido o la victima de

la forma en que reparara el dafio causado, en caso de no . convenir
el monto, se estimardn los dafios causados con otras elementos ‘de-
prueba. (peritajes, inspecciones, etc). - B .

En este dltimo punto, no bay garantia por ‘pafée del
imputado, simplemente un "convenio", quedando en riesgo de hacer
efectiva la reparacién del dafio y su exigibilidad:

Cuando se dicta el auto de libertad por ausencia de pruebas
o algin elemento del tipo o de la presunta responsabilidad del
indiciado, en el supuesto de haber solicitado 1la libertad bajo
caucién ya sea ante el Ministerio Piblico Investigador o ante 1la
autoridad judicial, como ya se dijo con anterioridad, las
garantias se mandardn cancelar.

Una vez dictado el auto de formal prisién, comenzard el
juicio, ya sea que se siga a través del procedimiento kK sumario u
ordinario, en donde se comprenden dos etapas:

La primera denominada instruccidén, en donde se abre. el
periodo de . ofrecimiento de pruebas (confesional, . documental,
pericial, itestimonial, presuncional, inspeccibn) :

e “La:segunda, que comprende la audiencxa de desahogo~ de -
.pruebas (audlencxa principal =~ en el . juicio: 'sumario)y::una:i:vez
cerrada 1la. Lnsttuccidn, de acuerdo al tipo.dejuicio se:resolvera
como’ sigue.' : . % w0

corresponde

iolvidandose;po
ismo que podrén ‘intervenir, i través:  de
que- se pronun Len como coadyuvantes de epresentante Soc;al, ‘ya
que como ‘se;vio: de 'ésta
figura -~ bien,




hasta que se dicte la sentencia respectiva y ver en qué términos

se resolvid, ya que si ésta resolucién no satisface al ofendido o
a la victima, entonces la impugnard a través del recurso de
apelacién o el de la denegada apelacién. <

Por lo que respecta a la ejecucién de las ‘sanciones
pecuniarias, multa y reparacién del dafio, éstas : originan - un
derecho de crédito ya sea en favor del Estado o en favor..de:"la
victima u ofendido, respectivamente. Por lo tanto el sentenciado::
se convierte en "deudor del beneficiario” el cual al no pagar . de .
forma voluntaria, entonces se procederi a hacer efectivo i el
crédito a través del ejercicio de la facultad econémico:coactivo,
siendo la sentencia el titulo que  trae’’ apareJada 'ejecu016 L
(articulo 115 del C6digo Penal). .

Las fuentes del procedimiento de’ ejebucién‘
siguientes: : e ;
Primero.

2. El Cddxgo de
Distrlto Federal.

estado de enaJenaciGn mental;y
parrafo sequndo del Cédlgo Punit v

1. Prescrlpcién' ‘el artlculo 113 del Cédlgo penal,
establece 1los términos en-. que’ha: prescrlbxr .la _sancién




pecuniaria (1 afio), ésta comenzard a computarse a partir del dia

en que el Estado, la victima-u ofendido, tengan conocimiento del
derecho, .es decir, cuando éste les sea notificado. Puede ' suceder
que la victima ' u ofend.l.do renuncmn expresamente ‘a’.la. reparacién
del. dafio. yipor:ilo:tan S articulo
35 gdel- Cﬁdxgo Penal)' '

1al.’ como:
el: perdén del-ofendido o
91,19 93 del c6digo

sustant.wo)

: 3 Por cumplimxento, es deci cuando: se. cubren en
" 8u totalidad las penas impuestas por-'la autor dad ; Judxcial en los
centros destinadas para ello (en el caso‘de:il privativas
dela libertad) o por cubrir en su totalida i.las sanciones
pecuniarias {multa y reparacién del daﬁo).‘ N

.. Esto es a grandes rasgos la fase procesal correspondlente a

-'la. reparacién del dafic que le es ex.l.g.lda :directamente al

responsable del delito, desde que se ejerce accién. penal en su

.contra, hasta que es llevado a cabo el procedimiento de ejecucién

-de .1as sanciones, quedando pendiente la‘‘exigibilidad de la

reparacién del dafio, en virtud de que  éste. se tratara con
posterioridad. . i Sl :

A continuacién expondremos la reparaclﬁn del. daﬁo que es
exigible a terceros, osea, cuando le corresponde:a.otras.personas
distintas del responsable del delito, * cubrir esta sanczén, la
cual nosotros le denominariamos "exiglblllda

En el Titulo Quinto del Cédigo de- Procedimientos
para el Distrito Federal intitulado “Diversos: sIncidentes",
Capitulo VII "Incidente para resolver ' sobre:“la: reparaciﬁn del
dafio exigible a terceras personas", disponiendo el ‘articulo: 532
(reformado D.O 10 enero de 1994) que: “La.repara 3
se exija a terceros, de acuerdo con el: articul
Penal para el Distrito Federal en materiadelifuer
toda la Repub.l:.ca en materia del fuero federal’ ‘debera i » promoverse
ante el juez o tribunal que conoce la accidn pena.l n : cualquier
estado del proceso, y se tramitard y. res lve K
articulos siguientes". (143).

Este incidente se refiere a la forma:de’exigir el pago de la
reparacién del dafio, como parte "rintegran'te ~de  -la sancién
pecuniaria establecida por el articuloii’29:: ‘del; -Cédigo  Penal a
personas distintas del inculpado’y prev:.s as’ por el = articulo 32
del citado ordenamiento.

(143} Codigo de Procedisientos Penales para el Dismlu Federal. pag. 115.
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El término de “"terccros" en este incidente, no es ‘en el

sentido de extrafios a- las partes o -de la. personalidad.. que
ostentan, ‘sino que comprenden con:ello para efectos.civiles, ' 'los
que  tienen cierta’ representacion, o:por: lo-menos: estan :.de : cierta
forma ligados:al’ responsable ‘del’ hecho’ articulo
32, (ret’ormado D.O: 10: enero '1994) 7 de

érminos -del -

L : II . Los tutores y los custod;os por-los de.llcos de .los
:1ncapac1.tados que se hallen bajo su- auton.dad- ; :

R III. Los directores’ de mternados o t:al.leres, que
rec1ban en su establecimiento discipulos menores de 16 afios, por
los delitos que ejecuten éstos durante el tiempo gque se hallen
bajo el cuidado de aquellos;

IV: Los dueiios, empresas o encargados de negociaciones
o establecimientos mercantiles de cualquier especie, por los
delitos que cometan sus obreros, jornaleros, empleados,
domésticos y artesanos, con motivo Yy en el desempeiio de su
servicio;

V. Las sociedades o agtupacxones, por delitos de sus
socios o gerentes directores, en los mismos términos en que,
conforme a las leyes, sean responsables por las demis
obligaciones que los segundos contraigan.

Se exceptia de esta regla a la sociedad conyugal, pues,
en todo caso, cada coényuge respondera con sus luenes propios por
la reparacién del daflo que cause, Yy;

VI. E1 Estado, solidariamente, por los delitos dolosos
de sus servidores piiblicos realizados con motivo del ejercicio de
sus funciones, Yy subsidiariamente cuando aquellos fueren
culposos®. (144)

El ofendido o la wvictima por el delito demandaran 1la
-reparacién del dafio de forma incidental en virtud de no tener el
car&cter de pena piblica y por no ser el objeto principal del
proceso; Se llevard acabo ante el juez de la causa, siempre y
cuando no se haya cerrado la instruccién, comenzari promoviendo
con una demanda de hechos y circunstancias que funden 1la
procedencia de la reparacidén del dafio, asi como también el monto
que se estime reclamado. El procedimiento comenzara corriendo
traslado al responsable con el escrito de demanda, asi como los
documentos que hagan prueba del contenido de la mismas, dandole
vista al demandado por un:término de:tres difas. (articulos 532-
534 cédigo Adjetivo).

* (144) codigo Penal. Op. cit. pig. 13.
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Una vez contestado el escrito o transcurrido el plazo legal,

se abrira el incidente a prueba por quince dias cn caso. de:
solicitarlo alguna de las partes, en..el: supuesto . de :que:. el
demandado no se presentare a comparecer.o transcurrié el término’
legal de prueba, s6lo a peticién de parte 'y dentro del tercer
dfa, el juez oird en audiencia verbal lo que fuese prudente y en
este mismo acto declarard cerrado el incidente, mismo que fallara
al pronunciarse sentencia en el proceso penal o en el plazo legal
de ocho difas en caso de que ésta ya se hubiese pronunciado.
(articulos 535 y 536 del oOrdenamiento Adjetivo). Teniendo la
facultad de impugnar ésta resolucién a través de la apelacién.
(articulo 540 del C6digo de Procedimientos Penales).

En el caso de que la victima u ofendido no promovieran en
tiempo este incidente, es decir, antes de fallado el proceso,
tendrd la opcidén de exigir la reparacién del daflo ante los
tribunales civiles.

Cconcluimos por lo tanto que la victima u ofendido, en caso
de exigir directamente la reparacién del dafio al responsable del
delito lo puede hacer ante el mismo juez penal que este
conociendo de la causa, pero cuando sea reclamada a un tercero,
ésta se llevard a cabo en forma de incidente, antes de dictar
sentencia en el procedimiento penal y en caso de reclamarse
posterior a ésta, se tiene la via civil 1la cual se tramitars,
obviamente, ante juzgados civiles. (responsabilidad civil que
nace de los actos ilifcitos).
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R ) EL PROBLEMA DE LA EXIGIBILIDAD DE LA

REPARACIGN DEL Dafio.

En este dGltimo inciso de nuestro trabajo no vamos a
contemplar a 1la multa, en virtud de que por ser una sancién que
le corresponde al Estado hacer efectiva y misma que no presenta
existe ningin problema con respecto al procedimiento econémico
coactivo que ejerce sobre el obligado, no asi la reparacién del
dafio ya que la wvictima u ofendido se enfrentan a midltiples
situaciones para hacer efectiva esa sancién que por ley les
corresponde,

La prictica ha demostrado "que tan s6lo el 6.49 % de las
personas que declararon ser victimas, fueron compensadas en
alguna forma por sus dafios". (145).

JULIO ACERO sostiene que exigir el cumplimiento de ésta
sancién pecuniaria se obliga "a nuevas molestias, gastos y
tramitaciones contra el usurpador, dafiador o ladrén ... pero en
la préactica se suelen agilizar esos procedimientos, sobretodo en
los frecuentisimos casos de vehiculos robados, dafiados en 1los
continuos choques y delitos de imprudencia en el transito o
usados sin consentimiento del duefio en transporte de
estupefacientes o en otros ilfcitos.

Sin embargo para la obtenci6én de otras indemnizaciones de
pobres gentes heridas o muertas por atropellamientos en calles o
carreteras o- en general para otra clase de reparaciones...
continta muchas veces el calvario de otras tramitaciones mas
complicadas, largas y costosas y a menudo el fracaso en la lucha
contra las grandes empresas de transportes o de poco escrupulosos
intereses”. (146)

Seglin SODI el "querer hacer extensiva (la reparacién del
dafio) a terceras personas (y) pretender que la victima entable su
demanda en .contra de tercero que tiene el objeto materia del
delito, es desnaturalizar la esencia de la responsabilidad civil
en materia criminal, (es) romper con la tradicién juridica, hacer
ilusoria 1la justicia y abrir puerta a toda. clase de atentados, de
despojos y de expoliaciones". (147) : .

(145) RODRIGURZ MANZANERA, LUIS. Op. cit. pig. 347.-7

{146) ACERO, JULIO, qu]‘_@ W- Sepum odicmn. Hextco, Lditorlal Cajlca S.A;
1976; pig. 383,

(147) $0Df citado por Jlll.l(l ACERO. Ibldcl. paq. 387,
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Pero a pesar de que en nuestra legislaci6n penal se

establece una providencia precautoria para asegurar el paqgo de la
sancién pecuniaria, en ninguna parte del Cco6digo Adjetivo nos
indica en que fase del procedimiento debera de llevarse a cabo el
embargo precautorio de bienes, al respecto el articulo 35 de éste
ordenamiento indica que: “Cuando haya temor fundado de que el
obligado a la reparacién del dario oculte o enajene sus bienes en
que deba hacerse efectiva dicha reparacion, el Ministerio
publico, el ofendido o victima del delito, en su caso podran
pedir al juez el embargo precauto:io de dichos bienes". (148)

El criterio general en la pra&ctica nos seflala que esto puede
plantearse despué&s de dictado el auto de formal prisién, en razén
de la fuerza que ésta resolucién alcanza en el proceso.

Al respecto, nos comenta GUILLERMO COLIN SANCHEZ que "dada
la obscuridad de la ley, es procedente, tan pronto como se ha
invocado la jurisdiccién y el juez ha declarado satisfechas las
exigencias del articulo 16 Constitucional" (149) proceder con
esta medida precautoria para poder garantizar el pago de la
reparacién del dafio.

En el caso de que al inculpado se le absuelva por que exista
atipicidad de la conducta, por inimputabilidad o inculpabilidad,
o por la existencia de una excusa absolutoria, entonces la tinica
via id6nea para reclamar la reparacién del dafio es la civil.
Sucedera la mima situacién cuando se decrete el sobreseimiento de
la causa, tomandose en cuenta 1la causa que motivo esta
resolucién.

Pero serd improcedente el resarcimiento y cualquier otra via
cuando la causa de absolucién se funde en excluyentes de
ilicitud, inexistencia del delito o falta . de participacién del
inculpado en el mismo.

Una de las situaciones en que se encuentra la victima o el
ofendido después del hecho ilicito, se presenta cuando busca que
se le repare el dafio que su victimario 1le ha causado,
enfrentandose a trabas procesales que el legislador ha
establecido.

(148) Cadigo de Procedimientos Penales. Cp. cit. pig. i5.
- {149) COLIN SANCHBZ, GUILLERMO. Op. cit. pig. 569. -



La facultad de promover el resarcimiento del dafio que se le

ha causado por la via civil, para lograrlo se ve obligado a
denunciar el ilicito penal y a esperar pacientemente que se dicte
la respectiva sentencia condenatoria.

La victima, a pesar de que el legislador a través de las
muchas reformas a diversos ordenamientos juridicos, busca
protegerla, en ocasiones éstas se ven opacadas debido a que las
autoridades que se encargan de aplicarlas las ignoran, pasando
por alio los derechos que por ley le corresponden y dejando todo
al olvido.

También ambas figuras tienen que depender de las actuaciones
que 1lleve a cabo el Ministerio Pidblico (aportar pruebas,
audiencias, conclusiones), ademas de las facultades otorgadas por
el articulo 9 del C6digo de Procedimientos Penales en vigor.

Se enfrentan en la mayoria de las ocasiones, de que el
Ministerio Pablico no sea suficientemente ético y por lo tanto no
agote todas las alternativas para poder satisfacer en todos los
derechos que le corresponden al ofendido o a la victima.

El juez una vez que obtiene todas las pruebas tendientes a
fijar el monto de la reparacidén del dafio, a veces no son tomadas
en cuenta en virtud de que se deja al 1libre albedric dicha
fijacion, ademis toma solamente a consideracidén la capacidad
econémica del procesado, mis no los perjuicios ocasionados tanto
a victima como al ofendido.

La férmula actual de la caucién plantea otro problema, ya
que para considerar la fijacién de la cuantfa de ésta se basan en
el "monto estimado de la reparaci6n del dafio® y el de las
"sanciones pecuniarias" que en su caso puedan imponerse al
inculpado, pero realmente que ocurrird cuando es imposible
determinar el valor del dafio causade o si se trata del dafio
moral, <como puede ser cuantificado en términos monetarios? vya
que pone en serios problemas la Ley Fundamental al juzgador al
conceder la libertad provisional, por que sin otro elemento mas
que los que obren en la averiquacién previa ser& suficientes para
poder estimar y cuantificar dicho monto.

Anterior a éstas reformas penales, en la Carta Magna se
estableci6 un limite mdximo en cuanto a la fijacién de 1la

caucién, pero eso si, le concedié al juzgador el privilegio ~de

"disminuir el monto de la caucién inicial", no concretando a . qué
sancién se le hara esta “"disminuci6én": a la multa ., ‘que le.
corresponde al Estado o a la reparacién del daﬁo. cantidad -
prevista para la victima u ofendido. T
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Por lo tanto la Constituci6n dnicamente preve la situaclian

de reducir el monto, mis - nunca -un ' incremento, -'ya - que . de  .lo
contrario éste.se combatirfaa:través:delvjuicio’de’ amparo o el
recurso.de ‘apelacion por:ser. ‘esta deLermlnacidn

y el ofendido 'y la vIctlma (2

Por lo tanto y a pesar.del
en crear derechos 'y facultades' 'en “‘favor.
victima, se siqgue preocupando mis  en: cuanto
la caucién que debe otorgar el ‘inculpado,:sgi
no, si se piensa fugar o a evadir la accidén:de
desaparece o no la prisién preventiva,’ si:hay.
los centros penitenciarios, si se vulneran:lo :
al ser detenido o al ser juzgado, si fue; torturado: ‘oilesionado al
momento de tomarle su declaracién en la. agencia’ 1nvestigadora,'si_
es buena o mala la comida y la estancia ‘en-el.reclusorio, en’ i
una serie de "preocupaciones sociales”, 'y-’la‘pregunta es, . ly.
victima y el ofendido? ¢se tendrin por satisfechos: con: el ver: ‘que
le imponen al responsable hasta cincuenta  afios ' de ‘pr1516n Y
quedarse toda su vida con los perjuicios .y fdaﬂos “ocasionados, -
solamente por no violar los Derechos Humanos?...<: RN

Esto se resolveri posiblemente, en un futurb..:.j”



C ONCL US I ONE S .



Una vez desarrollado el capitulado del presente trabajo de

investigacién, llegamos a las siguientes conclusiones:

1. La propuesta que tenemos para la reformas - que
1lleven a cabo nuestros legisladores’: _ordenamientos
juridicos en materia penal, tanto constitucionale.., adjetivos y
sustantivos, es que se considere ' la- participacuﬁn ‘més . activa
tanto del ofendido como de la victima,:esto’coniel fin 'de lograr
el verdadero objetivo para la imparticién- la-justicia: Dar a
cada quien lo que le corresponde. ' Al .

2.  Proponemos, como en otros: ya. se ha
adoptado esta medida, que se establezca a caJa pﬁblica cuyos
fondos se formen con las multas-impuestasia’los’responsables del
delito y que tenga como fin primordia a‘la victima u
ofendido de los perjuicios. ocasionado o

diai3 .de " septiembre
se vuelva a
' daflo, * debido . a
‘. deja totalmente
‘considerando

P la
a: victima o el ofendido.

de 1993
integrar ;
que ahora en el articul 0
fuera este termino: de :la repa
conveniente

se deberad reglamentar lo
'y:i-la atencién médica, como
3 ofendido, pero no queremos
decir. con:est que
dentro’ ‘del mismo‘cuerpoidel: Cod1go ‘de Procedimientos Penales se
establezcan’la eglas:precisas’ide = c6mo, quien y bajo que
circunstancias rcionardn estos.

. g
inculpado
corresponde
orientacién

."'defensa’del “ofendido" es mas reducida que 1la -del
uei: la asesoria juridica que como derecho  :le
g mita' Gnicamente a proporcionar. :"consejos,.
u’opinién’, pero no una verdadera representacién.

el juicio,: proponiendo que . se amplie este derecho a travéside la_if.

creacion’:de: un_ defensor de oficio del ofendido o victima? ;
quitarle’ . 1as’ . facultades que al Ministerio /. pPublico le
corresponden’ por ley, es decir, el ejercicio de-la ‘aceién” penalj'.
que - tiene:por. ~-objeto: solicitar la. aplicacién E
sanciones’: establecxdas, .pedir la libertad del:. ;:
proceda-y-pedir - 1la reparacmn dol dafio,. sin-gue
momento .. se-considere  la “defensa", 'ya que:de:

‘ane



romperia lo equitativo en. cuanto a que el -Estado asista

gratuitamente: al- infractor y no se haga‘lo>mismo con el ofendido
o la victima. EE— : : : ) B

6. Consideramos conveniente que la asistencia médica a que
tiene derecho la victima, no se le. proporcione cuando - sea"
dnicamente de urgencia, tal como 1lo establece el ‘articulo - 20 :
constitucional tltimo parrafo,. sino que nuestra propuesta es que
el Estado cubra los gastos que ' se originen desde que. se :le
proporcionan los primeros auxilios, -hasta que esté totalmente
recuperada tanto fisica como psicologicamente. BRI,

7. Juzgamos necesario que el legislador vuelva a la.férmula .
anterior por lo que respecta a la caucién como medio para obtener
la libertad provisional, ya que Gnicamente le £ijé - un . .sdlo
destino a ésta sancién: garantizar la reparacién. ;. del: -’ dafio,’
olvidando por completo que existe otro fin: garantizar’ que el
inculpado se presente a juicio y no evada la acci6n de .la
justicia.

8. La propuesta que a continuacién formulamos y que el
legislador deber& tomar en cuenta en las préximas - reformas que
lleve a cabo, para fijar el monto de la caucién que el presunto
responsable tiene derecho para obtener la libertad provisional,
es que considere la gravedad del delito y las circunstancias del
agente, ya que unicamente se contemplSé en la recientes reformas a
los ordenamientos legales, las consecuencias provenientes del
delito, es decir, el dafio y la sancién pecuniaria.

a3
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